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DOUA LUCRARI DE VALOARE

Am profital de vacanta ce a trecut, pentru a citi
in linigte i cu atentiune, doud lucriiri pretioase de
drept Internatlonal, datorite amandoud unui harnic
si distins magistrat, d-1 Mircea Possa, doctor in drept
din Parls §i judecator de sedintd la Tribunalul Iasi.
Ele sunt scrise cu o remarcabilii competent#, sunt de
de plind actualitate si intereseazi de aproape cercurile
noastre juridice prin exan.enul si studierea aminun-
$itd a o multime de cestiuni dificile §i contraversate
din dificila materie a dreptului international privat.
Prima luc are, de aproape 350 pagini, trateazi :
»s Efectele hortdaririlor judecdtoresti strdine in Romdnia’,
lar a doua discutd delicata problemd : ,,Nafionali-
tatea romdnd fafd de tratatul dela St. Germain en Laye’.

Natural cd e greu a face o analizii a acestor doud
lucréri de drept, dat fiind importanta'materiei tratate,
precum §i complexitatea isvoarelo: juridice pe temeiul
caiore autorul ii sustineagrumentelesale. Valoarea de-
osebitd insi a acestor studii de drept international
privat, std in acmirabila sistem# stiintifici de tratare

a subiectului ales, in yuterea si logica juridici a ar-

gumentirii parerilor sustinute de autor, i in bogitia
surselor de doctrind la care se referd. Autorul, d-l
Mircea Possa, este, de altfel, un obignuii al studiilor
§i comentariilor cestiunlor de drept international
pivat. In diferite jevitte de drept romanesti, si
mal ales fn cunoscuta si bine reputata revisti speeiali
de drept International : ,,Journal Clunet’ la care d-sa
colaboreazi, a scris si a analizat adeseaori diferite
probleme de drept controversate ce au fost solutio-
nate de tribunalele roméane si striine, :
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Vom analiza mal intaiu Jucrarea sa : ,,Efectele ho-
taririlor judecdtoresti straine in Romdnia’ (350 paginr)
care cuprinde trei parti bine distincte. Partea I : Efec-
tele internationale ale hotéririlor judecitoresti. Par-
tea II-q: Efectele hotéririlor stiilne in Romaniu gl
Partea III-a: Efectele anexiunilor si ocijaliznilor
militare asupra hotaririlor judecatoresti. »

In partea I, autorul isi pune intrebarea ; dacd din
punct de vedere teoretic, hotiririle stréiine trebuic sa
producii efecte extrateritoriale, sau efectele l_oE se
miirginesc numai la teritoriul statului dela al cdrul
tribunal emani ? Cu alle cuvinte : care este valoarea
internationald a actului puterei judecitoresti ? Pentru
a o determina, autorul examineazi care este caracterul
propriu i distinctiv al actului judeciitorese, s1 il ga-
seste in autoritatea lucrulul judecat care este de esenta
ori c3rei hotiriii judecitoregti. Puterea executorle
a hotiririlor ca §i toate celelalte efccte ale sale, nu
sunt decat consecinte ale caracterului irevocabil
cu care se stabileste un drept prin o hotdrire judeca-
toreascii, adici a autorildtili ce se atilbule hotériri-
lor judecdtoresti. De aceea, de exemplu, actele au-
tentice au gi dansele fortd executorle, filndca sta-
bilesc un drept in mod irevocabil.

Urmeazd de aci ci problema efectelor ‘hotaririlor
judeciitoresii strdine se reduce la cestiunea de a Se
sti dacad hotaririle judecitoresti, in general, pot avea
autoritatea de luciu iudecat in striin#tate. Dar,
pentiu a rezolva aceastd cestiune, autorul cerceteazi
in importanta sa lucrare care este esenta actulul
judecitoresc. Dupi ce d-sa inliturd vechea concepfie
a contractului judiciar (pag. 15), precum gi pe aceea
care atirbuie hotidririlor judeciitoresti un caracter
quasi-contractual, ajunge la concluziunea ca actul
judecitoresc este un act de suveranitate ca g1 actul
legislativ. Dacii acesta din urmi poate avea efecte
intrateritoriale, va putea avea si actul judecdtorese
asemenea efecte ? Autorul rispunde in mod afirmativ,
intemeindu-se pe o consideratiune ce se giseste la
baza oricirui sistem juridic, si anume: noflunea
de siguranti. Numal atribuind sentintel striine
efecte intrateritoriale, drepturile stabilite judecéto-
reste vor cipdta o securitate deplind, cu rezerva
ordinei publice, particulare fiecirui Stat. Aceastad
concluzie este primitd in leg(slau;unil.e mai multer
state, intre cari ; Italfa, Porfugalia §i Grecla,
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In alte State, sentinfa judeciioreasci striind este
supusd in prealabil unei revizuiri a fondului, precum
este in Franta $i in Belgia. Autorul criticd, de altfel,
acest sistem. Argumentele aduse in contra acestui

sistem, se pot vedea, in detaliu, la pagina 46 a volu-

mului ce analiziam,
Intr’un alt grup de State, autoritatea sentintelor
judecdto.esti' straine, nu este recunoscuti de cit
sub conditia reciprociti{ii, precum estein Germania,
in Austria, Bulgaria §i Romania.
In fine, in alte legislatiuni, sentintele judecitoresti
striiine, nu produc nicl un efect, inrandul cérora sunt :
Danemarca, Suedia, Olanda si Anglia. In aceste dou#
din urma State, sentintele stifiine pot seivi' totusi
ca lemeiu, cu ocazia judecirii gi pronuntarii hotiri-
rilor respective, de tribunalele nationale,
. Aci, autorul face o lungd incursiune in dreptul
comparat, incheind partea I a studiului s&u, cu care
prilej d-sa aratd cum sub imboldul necesit&iii, Sta-
tele civilizate au cfiutat ca prin tratatele internatio-
nale, si stea ga paiticularitatile legislatiunilor lor,
si s recunoasca actului judecitoresc efectele extra-
teritoriale,
In partea doua a lucrdrii sale, autorul stabileste
in primul rand, care éste legea care va da unui act ca-
lificarea de hotidrire judecatoreascd, dupi care exami-
neazi cari sunt efectele sentintelor tribunalelor striine
in Romdnia, in trei momente deosebite si anume :
inainte de @ obfine un exequatur, in cursul instanfei
de exequatur $i in urma obfinerei lui.
In primul caz, adicA inainte de a cdpita exequa-
turul, autorul giseste cii sentinfa stiiin® va putea
produce autoritate de Jueru judecat intemeindu-se
pe argumentele trase din chiar art. 374 proc. civ.,
si inldturdnd unele falge argumente ce s’au adus in
discutie. Bine inteles ci sentinta nu va avea vre-o
eficacitate decat dac drepturile cele constatd, sunt
susceptibile sd produci efecte extrateritoriale. Astfel,
pe cand sentintele date de consulii roméanii dinstidini-
tate, sau acele care privesc starea sau capacitatea
persoanel, sau chiar acele date in materie de fuliment,
— dupa pirerea  autorului — produc autoritatea
lucrului judecat in Roméania, desi emana dela tribu-
nale straine, alte sentinte, precum sunt acele penale,
acele ce aj lich legl fiscale sau politice, sau acele date
de consulil st #ini pe te.ito.iul roman, nu pot prodece
nici un efect. Aceast parte a lucririi d-luii Possa face
oblectul unu studiu mai amidnuntit, care cuprinde
sase paragrafe deosebite din lucrarea sa (pag. 94 —271).
Pentru ca o sentintd a tribunalelor striine si pro-
duca autoritate delucru judecat in Roménia, va mai
trebui, in al doilea rdand, ca ea si indeplineasc# toate
conditiunile cerute de art. 374 proc. civ. fiinded mi-
sura in care o sentin{i poate produce autoritate de
lu¢rn- judecat este misura incare dansa va putea fi
- executatd. : e :

. In adevir nu se pot recunoaste drepturi ce nu ar
putea’ fi realizate, cici, dupd ¢um spunc auterul,
in partea I a lucidrii sale, dreptul existd numai pen-
tru a se realiza. Ceea ce nu se poate realiza, poate
constitul un precept de morald, un sfat, dar nu poate
constitul un drept, Desi hot#rirea unui tribunal stréin
' va trebui si indeplineascs ¢onditiile art. 874 pr. civila,
fa nu'va avea nevoie de exequatur pentrua praduce

autoritatea sa, adicid nu vaavea nevoie s& faci obiec-
tul, in prealabil, a unel instante de exequatur. Tri-
bunalul inaintca ciruia se invoaci o sentintd stidini,
va avea numai si cerceteze pe cale Imcidentald, daca
condifiile art. 374 proe. civila sunt s:tisfacute, dupi
ce se va convinge mai fnatiu de ldentitatea actului
ce i se prezintd drept o hot¥rire judecdtoreascd stri-
ind, si de continutul acestui act. Autorul nu. negli-
jeazd a se ocupa in mod ¢t se poate de minutios,
de modul cum tribunalul poate dobandi aceastd
convingere. : 0 : :

Dar, in afari de aceasta, o Sentint¥ mai poate fi
privitd §i ca un act autentic doveditor al punctelor
de fapt cuprinse intr ansa.

Valoarea ei probantd este independentd de autori-
tatea ei delucru judecat. Autorul studiaza, din acest
punct de vedere, valoarea unei hotariri stiiine atunci
cand se cere, in baza el, efectuarea wunei popriri,
sau aplicarea unui sequestiu asigu#tor.

In ceea ce priveste executarea unei hotariri strdline,
auto ul stabileste ci legea locului unde se cere exc-
cutarea ne va Indica s1 cazurile cand exequatur-ul
este necesar. O aplicare a acestei idei o face in materia
poprire. gi a sechestrului. i ;

Autorul, studiind caracterul instantel de exequa.ur
gases e ci obtinerea exequatur-ului face obiectul unui
litigiu de sine Statdtor 'si independent de natura li-
tigiulul ce a fost solutionat piin hotirdrea a cirei
exequatur se cere, : " Yoy

De aci, autorul expune 0 serie de consecinte privi-
toare la stabilirea instantei competente, modul ei de
s z sare, ciile de atac in potriva hotiririlor -de exes
quatur,acordarea executier provizorii, exceptiunile ce
sepot ridica inaceasti instantd speciali. Dupa aceasta,
autorul face o expunere anallticd a condiflunilor ce-
rute de art. 374 pr. . civild unei hotarii striine, pentru
a obtine exequatur-ul. Inacest caz fribunalele romane
vor avea de examinat :

1) Daca sentinta striina este definitiva, ceeace im-
plicd gi dreptul de a examina dacd partile au fost bine
citate inaintea instantel straine, precum gi daca ele
au fost prezente sall valabil 1eprezentate in instanta.

2) Daca tribunalul striiin era competent. Din acest
punct de vedere, tribunalcle rom.éne nu vor avea de
examinat, dupd parerea autorului, decat daca litigiul
judecat fn strainatate, nu era considerat delegiuitorul
romdn ca liind de competenta tribunalelor roméane.
In acest caz, examenul sédu se va intinde asupra tu-
turor faptelor caii determind competenta. El va wma
legea roméani pentru a califica cauza atributiva de
competenid, precum : domiciliul paratului, nafiona-
litatea reclamantului, locul formirel unul contract,..
ef'eiiiete, r 1 .

3) Dac# ordinea publicd nu este incilcatd. Unseurt
dar luminoes studiu de legislatie si de jurisprudenta
comparati nearatdi inmodclar, cum o sentinta stra.na
poale cilca ordinea publicd in Statul in care se cere
executarea el,

4) Dach existi reciprocitate de executarea hothiré-
rilor judeciitoregti intre Romaniagi Statul de unde pro-
vine sentinta stréina, Reciprocitatea defapt este su-
ficientd, Jlegiuitorul roman neceréind o reciprecitate
legislativii sau diplomatici. Reciprocitatea nu cere
conditiuni identice de executare, In fine, autorul face
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o listd a Statelor fa{d de care este indeplinitd aceastX
cﬁndltlune

Dupi o’ tinerea exequatur-ului, sentinta striini va
produce toate efectele ce i le atribue legea Statului
dela al cdrui tribunal emand. In cazul, insd, cand ele
diferd deacelecelegealocului unde se cere executarea,
le atribue sentinfei tribunalelor locale, ele vor trebui
supuse instantei de exequatur, pentru a putea fi exa-
minate daci nu incalcd ordinea publicd a locului de
executiune.

In afard de dreptul comun ale cinui principii le-am
rezumal in randurile: de mai sus, autorul se ocupa si
de diferitele conventiuni sau acorduri diplomatice
asupra materiei ce trateazi, conventiuni sau acorduri
pe care Romania le-a incheiat sau la care a luat parte.
Astfel d-sa examineazi acordul intervenit intre Ro-
minia §i Austro-Ungaria pentru stabilirea reciproci-
titei de executare a sentintelor tribunalelor respective.
Acest acord subsistd si acum fati de Austria si de
Ungaria, dar nu este aplicabil Statelor desmembrate
din fosta monarchie austrc-ungari.

Romania a incheiat in acelas timp un tratat con-
sular cu Italia, prin care tratat se Iimuresc in mod
detailat toate punctele ce tribunalele respective le au
decercetal pentruacordarea exequatur-ului. Ele difers
prea putin de acele indicate fn art. 374 proc. civila.

In fine, Rominia a semnat Conventia dela Haga
din 4/17 Tulie 1905 care cuprinde unele dispozitiuni
ce puvesc executarea sentintelor striine fn privinta
cheltuelilor de judecatd cele Cupllnd Prin conventla
aceasta din 1905 se suprimi cautiunea ,,judicafum
solvi*’, cautiune ce de altfel' fusese deja suspendati
in mod genelal prin modificarea. ficutd procedurei
noastre civile in 1900. Este adeviirat ¢i in schimb, se
acordd prin mentionata conventlune 0 ug,unnta in
executarea cheltuelilor de judecatd in cazurile in care
legea forului‘cerea depunerea acestei cautiuni.

Autorul inchee partea a doua a lucrarei sale, ardtand
cum se poateexecuta in Rom& nig unele acte'de naturd
gratioash ale tribunalelor striine.

Un ,,apendice’ al acestei piAr{ireste consacrat’ exe-
cutdrei Hotéririlor arbitrale provenind dintr’o taid
stritind. Autorul, pornind dela ideia ¢ arbitrii nu sunt
mandatari ai’ Ttllor — ceeace a fost’ sustlnut cu
mult® cildurl de: ]urlst:Onsultl de seamd — ci adeva-
ratl judecatori, ajunge la concluziunea ci hotiririle
arbitrale sunt® hotdrari’ judechtoresti i deci, atunei
cand ele sunt-date intr’o {ari striingd, sevor executa
in‘Roménia in'aceleagi conditiuni ca si hotararile tri-
bunalelor acelul Stat.

. Inparteaa treia a valoroasei salelucrari, D-1 Mirces

Possa trateazi importan a problemi de drept inter-
national relativéla efectele anexiunilor teritorialesi a
ocup: fiun‘lormilitare; asupra hotArarilor judecatoresti.

Desmembrarea unub Stat, si ahplrea unei parti din
teritoriul siu catrealt Stat, aduee in.discutiuneo.noui
cestiune de drept cu privire la.executarea- hotfirarilor
date inalntea anexiunei, de citretribunzalele din teri-
toriulanexat sau decatreacele din Statul desmembrat.
Cand asemenea.hotarari au a firexecutate in teritoriul
cedat, posterior anexiungi,. ele sunt dupa o logicé
stricif, hotdrari striine, ca.unele ce-.emand dela niste
tribuncle ce apartineau altehsuveramtétl nationale
decat. a. Statului anexat, pe-ale cirui nofi teritorii

cera fi executate. Totugi, doctrinale, dispenseazi de
exequatur pentru motivul ci pirtile an un drept
cag 1gat de a le exeuta. de plano, drept pe care anexiu-
nea trebueste si-1 respecte. D-1 Possa admite conclu-
ziuneala careajunge doctrina, dar punand in evidentd
un alt principiu. Drepturile cistigate nu se pot invoca
in fata unei cerinte de ordine publici, precum este
necesitatea exequatur-ului. Autorul arati, in schimb,
c¥ tntre suveranitatea Statului’ desmembrat sl aceia a
Statului anexat, trebue si existe o continuitate, care
impune nouei suveranitdfi respectul actelor Statului
cedent, si'prin urmaresi a hotrarilor judec#toresti a]e
tribunalelor sale.

Agceast# legitura care nu.e numai teoretics, ciicl ea
a fost consacrat# de jurisprudenfa striiin# si romans,
face si se lirgeascd chiar notiunea ordinel publice a
Statului anexant. Pe de altd parte anexiunile terito-
riale au inrdurire asupra tratatelor diplomatice relative
la executarea hatdrarilor striine. Aceastd chestiune o
giisim de asemenealuminos tratats in.capitolul decare
ne Ocupam,

Pentru.a putea determina cari sunt efectele ocupa-
tiunilor militare cu privire la sentintele date fn terito-
riile ocupate de citra autorititile dusmane, autorul
reaminteste care este earacterul unor asemenea ocu-
patiuni si cari sunt drepturlle ocupantului. Imparte
dupi aceasta sentintele date intimpul ocupatiunei in
trel categorii, dupd cum instantele dela care emani
eraunconstituite de Statnlinvadat, sau.daci ele au fost
complectate decitre ocupant pentru a putea functiona,
sau-in fine, dacd.acele instante an fost create de catre
ocupant, ori modificate de dansul. In acest din urmi
caz numai, sentlntelemvﬂe date de asemenea instante
sunt nule si nu pot,fi executate nielica acte ]udecéto—
resti.striiine. HotArarile penale nu voravea insi toate
aceeasi soarta, filndcd autoritdtilor ocupante li se
recunosc de doctrina,dreptului international, un drept
de ]mlsdlctlune asupra. tuturor infrac{iunilor comise
de ciitrd persoanele din.armata;sau din suita ocupan-.
tului, precum si a.celor. comise de localniei asupra per-
soanelor mai sus aritate. Acest al treilea: capitol, si
ultimul, se incheie cu consideratiuni: asupra modifi-
cirei formulei exceutorii de citre, ocupant.

La finele studiului sau, autorul analizeaza si situa-
tiunea creatd:la noi.cu ocaziunea ocuparel Munteniei
sl Dobrogeﬂ de. germani, cu care ocaziwne s’a2u infiintat
12 noi prin:ordonanta No. 31 din 1, Martie 1917 unele
Tribunale germane. competente de a judeca lmgule
dintre supusii germani si aliati sau, supusii roméni.
Tot prin aceastd ordonantd puterea ocupan’r?i s’a in-
cercat sd institue cAteun delegd.’( german.care s& asiste
la. deliberdrile Tribunalelor romanein zfacerile in care
erau interesafi supugil puterilor ocupante, dar a re-
nuniat mai in urm#, fatd de protestul documentat i
plin de demnitate gicurajal. magistratilor tribunalului
Iifov, protest redactat de d-1 Andrei Radulescu,, pre-
sedmte peatuncila Tribunal. Se stie, cd guvernul ro-
man, pe cand se afla incH la Iasi, prin decretul:No.
1480 din 9: Decembrie 1917, a declarat nule toate lu-

_cririle acestor tribunale germane, ca unele cari cileAnd

conventiunile internationale: constituian unfadew?arat
abuz .de, drept.

¥ . K
Trecem acum \la analiza celei a dona.nerari a d-lui
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Mircea Possa : Nafionalitatea romdnd fatd de Tratatul
dela St. Germain en Laye, din 10 Sept. 1919 gi tratatul
adifional dela Paris din 2 Dec. 1919.

COnSIderatlunlle teoretice asupra anexiunei si a
efectelor ei relative la nationalitatea persoanelor dm
teritoriile anexate, nu formeazi scopul principal ce-1
urmiregte autorul §i de aceia ele sunt desvoltate
intru atdt numai intrucdt sunt necesare expunerei
sistemului inaugurat prin recentele tratate de pace.
Ceeace vrea sd arate in primul rdnd d-1 Possa, in lu-
erarea sa, sunt categoriile de persoane ce au dobandit
na;:onahtatea romand prin efectul tratatului dela St.
Germain si prin acel dela Paris din 1919.

Ca un corolar al schimbirei de nationalitate dato-
rith anexiunei, tratatele reglementeazi dreptul acelor
ce vor s& pistreze vechea lor nafionalitate, de a opta
pentru mentinerea ei, Aceasta este o a doua preocu-
pare a autorului lucrérei ce examindm,

In fine, d-sa analizeazi o serie de dispozitiuni ale
tratatelor cari au de scop de a solutiona unele conflicte
ce se produc cu privire la determinarea nationalitf{ei
unor persoane, probleme care sunt cat se poate de de-
licate, dac sunt privite din punctul de vedere al prin-
cipiilor. i

D-1 Possa este de pirere c¢i dispozitiunile cuprinse in
améndou# aceste tratate, ce au acelag scop de a re-
stabili pacea intre Austria pe deoparte si puterile
aliate gi asociate, pe de altd parte, tratate cari se ur-
meazd la un foarte scurt interval §i sunt de naturli a
se complecta reciproc, pérere ce se sprijind pe art. 230
din tratatul dela St. Germain. Prin acest articol
Austria recunoaste de mai fnainte tot ceeace Puterile
aliate vor decide prin conventii sau alte dispozitii,
asupra nafionalitiitii unui fost supus austriac. Iati
de ce dispozitiile de asemenea mnaturi cuprinse fn
tratatul dela Parls, zis al minorit¥{ilor, este opozabil
gi Austriei desi dansa nu l-a semnat.

Améndozi tratatele de care ne ocupdm previd o
extindere a nptvonallfetel romine, fie ca un efect al
anexiunei, fie fn afard de acest fapt acordand cet#-
tenia romﬁnﬁ prin beneficiul legei, unor persoane ce
nu au nimic comun cu teritoriile alipite,

Prin anexiune devin roméni :

1) Persoanele domiciliate fn teritoriile alipite;

2) Originarii din aceste teritorii, adicd acei niscutl
in acele teritorii, din parinti domlcvlvatl acolo; o

3) RomAnii de singe cari nu-s nici originari, nici
domiciliati in acele teritorii, dar sunt supusi austrlam

Celor dintai doud csrte.qorn de persoane 1i s’a recu-
noscut cetftenia de chtre instantele noastre judeci-
toresti mai fnainte chiar de semnarea tratatelor de
pace, prin simplul efect al decretelor-legi ale guver-
nului roman cari declarau 9va1fn pentru_totdeauna
Regatului RomAaniei, provineiile Bucovinei si ale Ar-
dealului, Urmand acestor d'epoz't'unl cu caracter le-
gislativ, tribunalele si curtile noastre au recunoscut
anexarea provinciilor romanesti in aferd de instenta
unui tratat internationel, si au det cel mai larg efect
acestei anexiuni, recunosednd e¥ efectele ei se fntind
asupra n"‘l;'On lit¥tei personnelor domiciliate sau ori-
ginare din provineiile slipite,

A treia cotegorie de persoane de care se ocuv?‘ tro-
tatul dela St. Germain, constituie partea orvg'nar?l
a acestui tratat §i arath triumful principinlui nationa-

@

litatilor ce a insufletit crancenul résboi mondial. Dar
spre deosebire de piimele doud categoril, persoanele
ce intri fn aceastd a treia categorie nu devin romani
ipso facto, ci vor trebui si-si manifeste vointa prin o
optiune de a se alipi natiunei cérei apar{in prin legi-
turi de sange.

Tot ca o inovatie a recentelor tratate, trebue si
considerfim gi faptul ci ele nu ereazi drepturi in ma-
teria de care ne ocupdim, aga ca autorul le recunoagte-
numai un efect declarativ. In adevir, din moment ce
nationalitatea politici a unei persoane tinde a se con-
funda cu nationalitatea sa etnici, tratatele nu mai
fac decat sid recunoasca o stare de fapt preexlstenta

Nationalitatea romana se mai dobandeste, prin be-
neficiul legei, conform tratatului mlnorltétllor de
citre : 1) persoanele de na’glonalltate ‘austriacd sau
ungaré, domiciliate la data punerei in vigoare a tra-
tatului, in vechiul teritoriu al Romaniei ; 2) de ciitre
acel néscutl in Roméania dlnpﬁrlntl fird natloualltate :
si in fine 3) de Evreii din Roménia cari nu au nici o
alti nationalitate.

Din respectul vointei individuale, tratatele de pace,
1eglementea ZA dreptul de optiune acordat acelora
ce vor si-si pistreze nationalitatea Statului cedent.
Acelas drept este pusla dispozitia Romanilor de snge,
din afari de Ardeal si Bucovina, atunci cidnd vor sa
se alipeasci po]ltlceqte Statului romén. Este de retinut
ci optiunea, conform tratatelor, produce efecte re-
troactive si colective, spre deosebire de efectele ce pot
produce in dreptul nostru diferitele moduri de doban-
dire a_nationalitdtei romane, efecte cari nu sunt re-
trOactlve si cari nu se resfring decat numai asupra
persoanei ce a obtinut si dobandit cetdtenia romand,
Jurispriudenta noastrd atribuia numai recunossterel
intr’o oarecare misurd, efecte retroactive §i colective ;
de asty dot3 insd, optiunea capului femiliel va produce
efecte asupra n(tvonplv’retel sotiei si a copiilor mai
mici de 18 ani, cari isi vor pistra neatinsi supusenia
ceoavea inmn’re de anexiure, ostfel ca sicum anextu-
nea nici nu s’ar fi produs. Optiunei va trebui ins# s3-i
urmeze mutarea domicilivlui fn ofard de teritoriile
cedate. Dreptur?]e resle ale persoanel sunt insi res-
pectate in cea mai largd misurd. c¥ci optantul isi va
putea transporta nefmpedicet si fird a i se putea per-
cepe vre-0 taxd, toatd averea sa mobild aflitoare in
provinciile cedate, cum pe ‘de »lti parte va pistra
drep’rurv]e cele avea asunra imobilelor situate in aceste
teritorii, Dac3 insi pr'ntre aceste imobile sunt unele
rurale, se poate nune in discutie dacd piistrarea lor
mai este compatibild cu chspozv’punlle art. 7 din vechea
Constitutie.

In ultima parte » luerdrei sale, autorul se ocup de
conflictele ce se pot ivi in materia netionelitstei din
fartul ed legislotiile a doua State ar revendica pe.
aceles individ ca sunus o1 lor, sau cAnd fiecore din ele
il atribue celeilolte. O -;olut'u ne care s¥ sotisfocy com-
plect toote principiile, nu se poate g¥si. Asemenea
conflicte se pot produce intre Austria d Rornﬁma,
snre exemplu, §n eazul neturelizirei unui austrize tn
Roménia, c¥ei durd drenful sustrise, core stribue
netnralizirei efecte colective, sotla neturslizetului va
fi socotits 8 » dobhdndit noua netionelitate » sotului,
pe cAnd dupi legea roman#, care nu recunoaste natu-
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ralizirel decat efecte individuale, aceiagi sotie nu va
fi consideratd ca roméanch. Toate aceste delicate’ si
dificile conflicte, tratatul dela St. Germain le rezolvi
in favoarea Romaéniei prin art. siu 236.

%*
* ¥

Acestea sunt, in rezumat, parerile expuse de autor,
tn lueririle ce ne-am propus a examina. Ele cuprind
discutii i argumente cari retin atentiunea tuturor ace-
lora cari se ocupi cu problemele de drept international,
si mai ales cu acelea cari sunt in stransi legiturd cu
aplicarea recentelor tratate de pace. Cercetarea acestor
probleme caresunt de plind actualitate era necesard,
i D-1 Possa are meritul de a le fi studiat in mod con-
stiincios, punidndu-le intr'o vie lumin¥ prin bogatul
material de doctrind si jurispridentd cucareleinsote: te.

Ambele lucrari sunt de o reala valoare documen-
tard sidoctrinariisi reprezinti o munci laborionsi gi
competenti din parea autorului lor.

_ C. Hamangiu
Consilier la Inalta Curte de
Casatie g1 Justitie

JURISPRUDENTA ROMANA

[NALTA CURTE DE CASATIE SI JUSIITIE
Sectia 111

; Audienta dela 8 Mai 1923
Pregedentia d-lui Dem. G. Tazlduanu, Presedinte

Directiunea Generald C. F. R, cu A. Poirier

CESIUNEA OREANTELOR. — NOTIFICARR. — ACTIUNE IN JUSTITIE. —
ACCEPTATIUNEA TACITA A DEBITORULUf, —ART, 1393 0. CIVIL.

- Din moment ce debitorul a acceptat a se lega
instanta cu cesionarul unel creante, el a acceptat
implicit si cesiunea si nu se mai poate a prevala
de lipsa de notificare a cesiunei cerutd de dis-
pozitiunile art. 1393 c. civil odatd ce e doveditd,
fie prin marturisirea sa, fie prin alte mijloace.

No. 535. —Réspins recursul facut de Directiunea Generald a
C. F. R. contra sentintei No. 62 bis 1922 a Trib. llfov S. I, data”
in proces cu A. Poirier. :

S'au ascultat d-nil avocati Virgil Papadaf pentru recurentd
si St. Antim pentru intimat.

Curtea deliberand,

Avand in vedere ¢ prin sentinta No. 629 bis 1922
Tribunelul Ilfov sectia I-a, a respins ca nefundati
opozitia facutd e Directia Generald C. F. R., impo-
triva sentintei No. 404/1922, a aceluias Tribunal si
prin care se respinsese ca nesustinut apelul ficut in
contra hotararei No, 221922, a Judecétorel ocolului
6 Urban Bucuresti, raimanand obligati numita Direc-

tiune si pliateascd lui A. Poirier, 2925 lei taxe de tran-

sportsi valoarea unui colet de ciorapi pierduti cu ocazia
transportului pe C. F. R., plus cheltueli de judecati.
In contra sentineti No. 629 bis/1922 Directiunea C.
F. R. face recurs pentru urmdtorul nrotiv;
»»Prin scrisoarea de triisurd No. 1524/28 Mai -1921,

s’a expediat de Maltuneanu din Bucuresti lui Moise
Braungtein din Iasi una ladd ciorapi in greutate de
150 kilograme, transportul s’a primit de destinatar
la Tasila 11 Iunie 1921, cu o lipsi de 14 kilograme ce
s’au plerdut pe drum cum se constatd in procesul-
verbal No. 1394 d 29 Mai 1921.

.-Destinatarul, la 20 Tulie 1921, cedand drepturile din
scrisoarea de trasurd lui A. Poirier din Bucuresti,
adici despagubirile ce le putea cere dela Directiunea
C.F.R., lar nu marfa ce se pierduse, a cirel posesiune
nu 0 mai avea, cesionarul A. Poirier, trebuia a se con-
forma dispozitiunilor art. 1393 cod. civil de a notifica
aceasti cesiune de drepturi Directiunei C. F. R.,
ceeace n’a ficut, dupd cum se vede din sentinta
629 bis d'n 1922, a Tribunalului I'fov S. I, astfel c3
Poirier nu are calitatea de a ne actiona in judecat?
intrucat nu-i recunosstem aceasts calitate, bazandu-ne
pe articolul 1393 cod. civil. Tribunalul nu {ine seam#
de aceasta,violand dispozitiunile clare aleacestui ar-
ticol si comitdnd si un vidit exces de putere, cici
daci la Judectitoria de ocol nu am invocat lipsa de
calitate a reclamantului A. Poirier, nu inseamn# ci
i-om acceptat calitatea de cesionar si aceasta nu ne
ridicid dreptul de a invoca acest mijloc de apirare in
apel, conform articolului 327 procedur' civild.«

Avind in vedere c¢i Tribunalul pentru a respinge
incidentul ridicat de Directia C. F. R.,, cum ci A,
Poi ier n’avea calitatea de a cere daune in lipsa no-
tificHril conform articolului 1393 cod. civil, argumen-
teazd in sensul cid Directia C. F. R. acceptand a lega
instanta cu cesionarul A. Poirier inaintea Judelui
de ocol, a acceptat implicit si cesiunea, recunoscand
in acest mod calitatea de cesionar a lui Poi ier, mai
ales cd in sensul doctrineisi jursprudentei acceptatiunea
putdnd fi verbald sau tacitd, debitorul nu se mai
poate prevala de lipsa notificirei, odats ce e dovediti
fie prin mirturisirea sa, fie prin 2lte mijloace;

Considerand c3 judecand astfel, Tribunalul n’a violat
nici untext delegesi n’a comis nici un exces de putere,
iar motivul de recurs apare ca nefundat, urmand ca
recursul si fie respins ca atare.

Pentru aceste motive, respinge.

TRIBUNALUL DOLJ, Sectia I
: Audienta dela 4 Oetombrie 1923
Presedentia D-lui Al. Hagi-Gheorghe, judecidtor de sedintd

Gr. Mateescu cu I.ucia Iliescu si soful

INCHIRIERE.——SPORUL CHIRIEl.—DACA SE APLICA SI CONTRACTELOR
IN CURS CARI EXPIRA LA 6 MATU 1924, — ART. 1 § 9 DIN LEGEA
CHIRIILOR DE LA 6 APRILIE 1923 e 7

INCHIRIERE. — SPOR DE CHIRIE.—~NEPLATA LA TERMEN.—PACT COMIi~
SORIU EXPRES.—REZILIERE.—ART. 1 § 16 DIN LEGEA CHIRIILOR
DELA 6 APRILIE 1923, e

INCHIRIERE - SPOR DE CHIRIE.—CONTRACTE ANTERIOARE DATEL DE
1916,—DACA POT SERVI DE BAZA PENTRU CALCULAREA SPORULUI,

1. Cu toate ci textul § 9 din legea chiriilor
dela 6 Aprilie 1923, prevede in dispositiunile
sale, ci sporul de chirie se aplicd contractelor
in curs de éxecutare ce expird dupd 6 Mai 1924,
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totugi intentia legiuitorului aratd c# aceste
dispozitiuni an a fiaplicate gi contractelor cari
expird la 6 Mai 1924.

2. In caz de neplata sporului de chirie la
contractele in curs de executare in termenul
previzut de lege, pactul comisoriu inscris in
contractu! existent opereazi de drept rezilierea
contractului, sub conditia ca proprietarul si fi
notificat, chiriagului cd'i pretinde sporul legal,
de,oare-ce la contractele in curs chiriasul nu
gtie dacd proprietarul pretinde sporul, intre ei
fiind o convenfie existents, insd de indatd ce
a fost desteptat de proprietar prin notificare,
el este dator si pliteasca sporul sub sanctiunea
clauzelor din contract.

3. Cu toate c& legea chiriilor de la 6 Aprilie
1923, catsi legile anterioare, previd ci pentru
calculul chiriei si se ia; de bazi chiria; din 1916,
totugi nimic nu se opune ca s& se aibd in ve-
dere, gi chiria dintr'un contract anterior anului
1916, mai ales cé cucat ne depadrtdm in trecut
chiriile se gisesc mai scéizute si deci mai avan-
tagioase pentru chiriagi. -

No. 490;—Admis. apelul ficut de catre Gr. Mateescu contra

cirfel de.judecatd No. 437/923:a judecitoriei ocol. urban Cra-
iova in proces, cu Lucia lliescu,si sotul.

Tribunalul,

Asupra apelului fic't confo mlegel pioprietarilor
prin petitia inres. la No. de citre Gr. Mateescu
prin procurator d-1.avacat Florescu, contra cirfi de
judecatd No. 437 « in 1923 a judec@toriei.o olului vrban
Cralova, prin care s’arespins actiunea acestuia indrep-
tatd contra Luciei lliescu si F. Iliescu-ca sof, avand ca
oblect, rezilierea contractului de inchiriere intervenit
intre parti pe motivul ne; ldtei chiriei la termen;

Avand in vedere acte'e din. dosar siv sustinerile
partilor; §

Avand in vedere ca apelantul in combaterea cérti de
judecat# apelate a sustinut ci contractul incheial intre
el i intimat¥ pe durata dela 23 Apriiie 1921 pani la
23 Aprilie 1924 fiind un contract in curs de executare,
poate conform lesii chiriilor din 6 Aprilie 1923 sa ca-
pete sporul legal; ca apelantul a facut cunoscut acest
lucru intimatei ariténdu-i sporul pe care trebuia si-1
pliteascd ; ci intimata nedepunand sporul, §i cum
contractul este previzut cu pactui comisoriu expres
pentru nep' "#, apelantul a cerut rezlierea contrac-
tului_de inchiriere intervenit intre el i intimati ;

Avand in vedere ci intimata a sustinut ci sporul
previzut de legea din 6 Aprilie 1923 se aplicé la con-
tractul in curs ce expitd dupid 6 Mai 1924, — 23
Aprilie s. v. 1924, iar nu celor ce expird la aceastd
dat3, cum este contractul siu ; cd chiar daci sporul se
aplicd §i acestor contracte, insé intimata nu este in
culpd pentru neplat#, fiindcd ea nu stia cat este acest
spor, sporul pretins de apelant prin somafie fiind con-
testat de ea; ci acest spor nicl acum nu s’ar putea

caleula dupi un-contract incheiat intre alte persoane

pe- durata. anului; 19131914, fiindci aceastd. chirie

in anul 1916 putea si fie mai mici fie din cauza
deteriordrii imobilului, fie din alte cauze;
Avand in vedere cd acestea fiind sustinerile in in-
stantd, din.ele trei chestiuni se impun examindri;
Aviand in vedere ¢ prima chestiune de examinat
este daci sporul previzut de lesea din 6 Aprilie 1923
se aplich i contractelor de inchiriere in curs ce expira
la 6 Mai 1524, —23 Aprilie s. v. sau numal celor ce ex-
pird dupd aceastd datd ; :
Considerand cd dupi textul parag. 9 din noua lege
a chi iilor s’ar p#rea ci nu este nicl un dubiu asupra
acestei chestiuni. Intr’adeviir, legea spune cid sporul
se aplicd contractelor in curs ce expira dupd 6, Mai
1924 ; textul asa dar ar fi clar : legea acordand sporul
numai contractelor incheiate sub regimul decretelor-
lesi si care expird dupd data de 6 Mal 1924, toate con-
tractele ce nu sunt in aceastd situatie nu beneficiazi
de spor; ) 2 : .
Dar pe langa claritatea textulul, ceeace ar mai ar-
gumenta favorabii acestei solutii, ar fi insisi felul de
interpretare al unei legi exceptionale; o lege exceptio-
nald este de strictd interpretare; in acest caz inter-
pretul este dator intai si urmeze riguros textul legii;
numai in caz cand textul nu prevede, este obscur sau
necomplect, interpretul trebue si apeleze la alte norme
de interpretare; : o :
Considerand insi c¢d intentia leociuitorului céand
a previzut sporul de chirie pentrucontractelein curs,
n’a fost si faci vre-o deosebire intre contracte'e ce
expitd la 6 Mai 1924 si cele ce expiri dupd ‘aceastd
datd ; siintriadeviir n’ar fi fost nici o ratiune ci pentru.
contractele ce expira la data ardtatd sa nuli se aplice
sporul, iar contractelor ce expird cu o zI, doud in urma,
sa 11 se aplice; _ f
Considerind c# aceasta intentie apare evidenti,
daci se examineazi faptele ce au determinat inserarea
in noua lege a chiriilor a prevederii ¢d sporul de chirie
se datoreste si contractelor in curs de executare.
Intr’adevar estestiut ci legea chiriilor din 14 Aprilie
1922 nu continea o dispozitie clara in privinta sporului
dechiriela contractele incurs de executare ; cd aceasté
lipsd de claritate a ciutat s’o inliture Ministru Justi-
tiel prin circulara No. 20.327 din 10 Mai 1922 adresatd
instantelor judecitoresti; in ea se spune cd sporul de
chirie se aplicd si contractelor in curs; aceasta expli-
care insi n’a triumfat in fata instantelor judecitorest:
si Inalta Curte de Casatie in mai multe randurl s’a
pronuntat ci sporul nu se aplicd acestor contracte,
sporul fiind strans lesat de prelunsire, el fiind o com-
pensatie a prelun‘irii; aceastd stare a jurisprudentei -
era stiutd cand s’a venit cu noua lege a ¢hiriilor pro-
mulgati la 6 Aprilie 1923 ; si atuncl pentru a se inld-
{ura orice dubiu asupra acestel chestiunl s’a venlt:cu
dispozitia cisi contracieleincurs beneficiaza de sporul
de chitie; in acest sens sunt si explicafiile date de mi-
nistru Justitiei, d-l Ion. Th. Florescu, care la intre-
barea d-lul ‘enator Aurel Mosoiu, a spus in Senat ci
contractele care expird fie la 6 Mai, fie dupd aceastd
dats beneficiozi despor; si nuse poate spunec# aceastd
datfl se raportd la anul 1923, cum era intrebarea d-lui
senator Mosoiu. (vezi Conduratu,—Inchirlerea, pas.
56), cici n’ar fi fost nici o ratiune si se discute sporul
pentru contractele ce expirau la 6 M:i 1923; inti’a-
deviar, contrectele ce expirau la aceasti datd secpre-
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Lingeau pand la 6 Mai 1924 ; ele prin urmare nu mai
erau contracte in curs, ci contracte prelungite; discu-
tarea sporului acestor contracte ar fi fost inutil¥ fiind
o chestiune evidentfi ; prin urmare explicatiile date
s’aun raportat la data de 6 Mai 1924, ciici numai con-
tractele ce expirau la aceastd data sau dup# aceasth
datdi sunt contracte in-curs de executare ; acest lucru
mai rezulti i dinfaptul ci discutiaa avutloe la parsg.

al noei lesi a chiriilor, care prevede sporul pentru
contractele in curs de executare.

Avand in vedere ca aceasta fiind inteniia leoiuito-
rului, desi textul lesii vorbeste de contractele in curs
ce expira dupd 6 Mai 1924, trebue decis ¢i i contrac-
telor in curs ce expira la 6 Mai 1924 li se aplici sporul
de chirie, intentia lesiuitorului apirdnd clar in acst
sens i ea avAnd avantasciul ¢& mer,e mana in mand
cu bunul simt. ; = :

Avand in vedere c3 fiind stabilit ¢i sporul de chirie
se aplicd si contractelor ce expira la 6 Mai 1924, ur-
meazi si vedem daci neplata sporulul in termen de
0 lun# dela promulgarea le i din 6 Aprilie 1923, cum
prevede para raful 16 dinaceasti le .e,atra.erezlierea
contractului, cadnd acesta este previzut cu pactul co-
misoriu expres.

Avand in vedere ci termenul de o luna previzut de
para, r. 16 din noua le e a chiriilor nu opereazi ca un
pact comisoriu le ,al; ca se decisese sub legea chiriilor
din 14 Aprilie 1922, care continea o dispozitie identici
cu cea din para.r. 16 a actualei legi, ci pentru con-
tractele prelungite plata iucduntru acestul teren se
ficea sub sanctiunea rezilierii de drept sau nu, dupi
cum vechiul contract continea sau nu pactul comisoriu
expres (Trib. Dolj III sent. civ. No. 331 922 in Ju-
stitia, Craiova No. 17/922) ; aceastd solutie era de si,ur
looich ; intr’adeviir, ceeace se prelun.ea erau vechile
contracte; in cazul acesta toate clauzele din veghile
contracte se mentineau; ceeace apirea nou in con-
tractele prelungite era numai termenul §i sporul ; asa
¢i daci vechile contracte contineau pactul comisoriu
pentru neplati, termenul de o luna opera si el ca un
pact comisoriu; dacd nu.se aplica art. 1020 si 1021
cod, civ.s §i incazul pactului comisoriu nu se putea
spune c3 chiriagul nu stia sporul, fiinded dacé el statea
in imobil in virtutea prelunyirii, el trebuia sd se inte-
reseze de spor, iar in cazul cand il contesta el trebuia
si-1 consemneze, iar determinarea se ficea de instan-
tele judecatoresti.

Avand in vedere ci prin noua lege a chiriilor admi-
{andu-se sporul si pentr « contractele in curs, situatia
chiriasului este alta decat in contractele prelunsite;
aici chiriagul st in imobil in baza unui contract exi-
stent ; pentru a fi indatoratla spor, el trebue desteptat
de proprietar ; si aceasta chiar in cazul cand contractul
ar contine pactul comisoriu expres cu formula fi{lg’a
somatie, etc.; aceasta indatorire este explicebild,
pentru ci la contractele in curs chirlagul nu stie daci
proprietarul pretinde sporul, intre el fiind o conventie
existentd ; insi de indatd ce a fost desteptat de pro-
prietar. el este dator si pliteascé sporul sub sai cflunea
clauzelor din contract; sporul asa dar s’a alipit la
pretul chiriei din contract, si_dupd facerea somatiei
cu determinarea sporului, dacd chirlasul nu plateste
“Th cazul caAnd contractul prevede pactul comisorin ex-

pres, rezilierea contractului are loc de drept.

*

Avand invederecd in speta de fatd seconstatad ci
prin somatia No. 2013 din 26 Aprilie 1923 a corpului
de portérei local apelantul a ingtiintat ped ntimatd sk-i
plateasci sporul leoal ; ¢ aceasta insd n’a plitit ; ‘e
in cazul acesta pactul comisoriu previizut in contract
trebue si opereze constatdndu-se rezilierea contrac-
tului de fnchiriere dintre parti.

Avand in vedere ci intimata nu este indreptititi
nicl si sustind, ci apelantul nu se poate prevala de
somatia No. 2013, filndc# in éa se aratid un spor mai
mare decat cel le,al, ciici intimata nu avea décat si
consemneze sporul sub conditia determiniirii ulteridare
de instantele judecitoresti.

Avénd in vedere ci intimata a mai sustinit ¢i ape-
lantul nu putea sa ia ¢a bazi pentru calcularea sporuluj
un contract cu data certdi din 1913, cand levea cere
pentiu calculul sporului si se aiba in vedere c¢hiiia ‘din
1916; cii aceastd chirie putea la dceastd datd si fie
mai micH, fie din cauza deterioriirii imobilului, fie din
alte cauze.
~ Avénd in vedere cii este exact ¢ noua lege a chi-
riilor din 6 Aprilie 1923, ca gile_ ea anterioar#, pentru
calculul sporului le al ia ca bazi chiria deta 6 Maj
(23 Aprilies. v.) 19165 ci aceasta nuinseamni ¢ chiria
dintr’un contraet din 1913 n’ar putea servi ca bazi
mai ales ci chiriile la aceastd dat¥ erau mai avanta.
joasepentru chiriasi decat chiriile din 1916; intr’adevir,
tendinta de scumpirea vietii fncepuse ined cu decla-
rarea riasboiului European; aga ci 1a 1916 este foarte
probabil ca chiria si fi fost mai mare decat la 1913;
c¢é.in ceeace priveste sus{inerea intimatei ¢% la 1916
imobilul ar fi putut fi deteriorat, etc., si deci chiria ar
fi fost mai mic#, ea urmeazi a fi respinsi intructat nu
se sprijina pe nici un temei.

Ca astfel fiilnd, din cele expuse constatdndu-se ¢&
intimata n’a plitit dupi facerea somatiei de apelant
sporul de chirie, care este impiHtritul chiriei de 600 lej
pe an, aga ci pentru primul semestru chiria si sporul
erau de 1200 lei, — intrucét este necontestat ci inti-
mata are in imobilul inchiriat un atelier de croitorie,
cd intimata a plitit numai 750 lei, apelul lui Gr. Ma-
teescu se gaseste fundat i urmeazi a se admite, ad-
mitdndu-se i actiunea dela prima instanti si in con-
secintii si se constate rezilierea contractului de inchi-
riere intervenit intre p#rti, pe data de 6 Mai 1923.

Apreciind asupra cheltuelilor de judecat#, Trib.
fixeazii la suma de lei 400. '

Pentruaceste motive, redactate de d-1 jide-supleant
H. Udrea, «dmite apelul.

Smnati: Al Hagi-Gheorghe, Harifon Udrea.
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DREPTUL

ORONICA JUDICIARA

Discurs rostit cu ocazia inaintirei D-lui ALEX.
MANDREA, in functiunea de Presedinte de Senat
la Curtea de Apel din Oradea Mare.

Domnule Presedinte,
Domnule Procuror General,
Domnilor Avocafi,

Multumesc cu emotie Curtii, pentru simt{imintele
exprimate prin graiul vibrator de colegialitate si
prietenle al d-lui Pregedinte. ]
¢ Aceleasl multumiri ic adresez Parchetului General.

Si o sincera simpatie, Baroului din Oradea.

Inménunchez complimentele elogioase, intretiisute
de miguliri induiogatoare si le péstrez ca suvenire
din viata de magistrat, cu constiinta deplind cé iz-
vordsc din cea mai addnci limpezime sufleteasca.

Vi conjur sa credeti, n’am ravnit scaunul niminui.
Iar daca, am intarziat ambitiile nobile si firesti
ale unora, n’am jignit dreptul cuiva.

Functlunea inaltd, la care sunt chenmat — nu e
produsul unui joc de imprejurari capricioase si nepre-
vazute, ¢l simbol de recunoastere a unei carierl de
de aproape 25 ani, desfisuratd, elapd cu etapi, fara
si se fi desprins, o clipd, vre-un inel, care sa inoade
cursul el: Sau, in numararea anilor, si se fi asimilat
o epoci de activitate intim inruditd cu magistratura.

Am fost sl rdman preot insufletit de credintd, in
templul justifiei.

Cu toatd deasa el repelire, aceastd imagine nu e
nici banald, nici banalizati.

Adevirul, ce insugeste — ne inviluie poate, intr’o
admosferd de wvag misticism — consac.a totugi o
realitate.

; Magistratura, cu atributiile i menirea ei, este exte-
riorizarea unul cult inalt, unui cult superior — cultul
justifiei. .

Dupa cum, intrand intr’un locas divin — in fap-
tura noastrd sim{im o reinviere, o prefacere, o inai-
{are impersonald ~un sim{imant deidentici esenti ne
cucere:t: cand pdsim pragul justifiei, un fior tainic
ne cutremurd, Uitim simpatile sau antipatiile; le-
padam inclindrile sau aversiunile — §i stapanitl
de idealul superior al justitiei, linistiti s senini, ju-
decim gi deslegdim ne: telegerile ' intre oameni.

"Daca ar fi si imprumutim stilul lui Nietsche, in
masura ingdduitd de o apropiere literar, am spune :

Omul ramane la usd ; supra-omul patrunde induntrul
templului,

Domnule Presedinte,
Domnule Procuror General,
Domnilor Avocafi,

Toate activitiitile omenesti, in vasta §i variata lor
complexitate, sunt incilzite de un ideal.

Toate sunt calduzite de n#izuinte. Toate sunl ani-
mate de tendinfa desivargirei. Si toate, in realitatea
filozoficd a lucrurilor, se intruchipeazi pe pimant.

Un singur ideal se prelunge.t dincolo de orizontul
gandirel omenesti — idealul justifiei. El se inal{d
gi plutegte, in sfere seni e, transcendente gi licdreste
in imaginatia noastrd sub forma legendard a justi-
yiel divine,

F v justifia divind aevea orealitate sau &@méne-va
o lbgendd ademenitoare? Pentru mine, fire scepticy,
intrebarea e fird raspuns.

Dar, m# intreb, existd, in aparentii, vre-un raport
de cauzalitate sufleteascd, dacd nu stiintificd intre
justifia divind i justifia umand?

Réspund, fird soviire, da !

# Justitia divin# fatd de justitia umani, este ciiliuza
polard ce lumineazi congtiinta asupra indatoririlor
si responsebilititii morale, care nasc citre nol §i
citre semenii nostri. Ea, vegheazi ca 0 candeld ne-
stins#, pururea deasupra capetelor noastre, si cu lu-
mina el vie gi risbititoare, intretine treazi aminti-
rea rolului social covargitor al apostolatulul nestru.

In aceastd lumini mistici a justitiei, reflectatd
prin prizma sufletului meu de vchiu judecdtor,
reinoesc multumirile mele recunoscitoare Curtil si
Parchetului General, pentru cuvintele miscétoare ce
mi-au impirtésit; ndddjduind c¢d printr'o neprege-
tatd muncad in colaborare, o colegialitate stransd si
prieteni reald, vom pironi la inl{imi strélucitor de
impunitoare, prestigiul si autoritatea Curtii!

BIBLIOGRAFIE

A apirut:

Cultura Juridici Roméineascd in ultimul
secol, d scurs rostit la 3 Iunie 1922 in gedinta so-
Jemna a Academiei Rumane sub presedentia A.S.R.
Priceipelui Carol, de d-1l Andrei Ridulescu, cu
raspunsul d-lui Iacob Negruzzi, secretarul gene-
ral al Academiei Roméane.— O brosurd in 8’ de 56
pagini. Editura Culturei Nationale, Bucuresti, 1923,

*
* ¥

A apdrut in editura Cultura Nationald, Bucn-
resgti, 1923 :

,Pravilistul Flechtenmacher®, comunicare fa-
cutd In sedinta dela 5 Maiu 1923 a Academiei Ro-
méane de d-1 Andrei Radulescu, membru al Aca-
demiei Roméne.

*
* *

Lege pentru Organizarea Corpului de avo-
cati, comentatd i adatgitd cu formulare de Demetru
Gr. Georgian (Georgiade-Ploesti), fost magistrat,
Tip. »Cultura Neamuloi Roméanesc*, Lipscani- Noi, 12.
Bucuresgti, 1923.

Pretul 50 Lei

Administratia revistei roagd pe d-nii .ai)o-
nati in intarziere a’i trimite costul a.bonp,z
mentului rimas neachitat.
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