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DIN PĂCATELE LEGILOR NOASTRE 

Una din dispoziţiunile codului civil, care trebue 
mojifica!ll, cu ocazia revizuirii acestui cod, este de 
sigur acea care face, în lipsă de o dispoziţie contrară, 
rezultând din convenţia matrimonială a părţilor, din 
regimul dotal, sau mai exact din regimul separaţiunii, 
regimul de drept comun la noi. 

Acest regim, era instituit de legiuitor, în scop d'a 
salvgarda averea femeii, spre a'i asigura existenţa 
şi independenţa faţă de soţ, pre _11m şi posibilitatea 
recăsăioriei sale. Deşi în practica zilnică reg:mul 
dotal dă loc la multe abuzuri din cauza uşurinţei cu 
care unele tribunale acordă autorizări de împrumu­
turi pe imobile dotale, pentru aşa zise nevoi de 
căutarea sănătăţii soţiei, totuşi cu o mai severă _Dri­
veghere din partea tribunalelor, e încă regimul ma­
trimonial, care garantează mai bine zestrea femeii. 

Are însă acest regim matrimonial un mare cusur, 
e că soţia e complect desinteresată de prosperarea 
afacerilor căsniciei. 

Cu toată munca depusă, cu toată hărnicia şi eco­
nomia în conducerea menajului, şi ştiut e că la noi 
şi la ţarll ca şi în mica burghezime, femeia munceşte 
alAturi de bărbatul ei, ba poate chiar mai muli; 
deci ar fi drept ca tot ce s'a câştigat prin munca şi 
economia co1mrnă, să se împartă egal între soti; 
totuşi femela nu profită nimic din creş-terea averii, 

prin câştigul sau economiile rea'izatc în cursul că­
sători~i. 

De aceia se observă adesea tendinţa ft meilor spre 
lux şi risipă, nea vânct nici un interes a spori averea 
soţului. 

Singurul regim matrimonial mai potrivit cu obi-
ceiurile ţării, şi care să intf'reseze pe soţie la eco­
nomie, este tot regimul dotal, la care să se adaoge 
clauza de societate de achiziţiuni, cum o numesc 
autorii codului nostru civil prin art. 1287 (Societe 
des acquets). 

Sub acest regim matrimonial, conform articolelor 
1290 şi 1291, fondul comun format din veniturile şi 
economieb căsniciei, se împarte în părţi egale de 
soţi, la încetarea căsătoriei. 

Laurent arată dl societatea de achi1.iţiuui e sin• 
gurul mijloc d'a remedia viţiilor regimului dotal, căci 
femeia sub acest regim ma'.rimonial e considerată 
ca o străină în casa sa. 

Puţin îi importă femeii dotale, ca afacerile soţului 
să prospere sau nu, ea îşi va relua la sfârşitul căsă­
tori ei zesîrea sa, dar nimic mai mult, deci e o nece­
sitate a intere.sa pe femeie la bunul mers al averii 
familiei, mai ales acum când munca ţine din ce în 
ce un loc de onoare în omenire, spre desvoltarea 
bogăţiei. . . .. . 

Planiol arată că acest regim al societăţii de acl11-
ziţii se uzitează foarte des în Franţa, ce e drept ca 
un corectiv al regimului comunităţi, care e regimul 
de drept comun, dând date statistice din care rezultă 
că în anul 1898, din 68.412 convenţiuni JJ1atrimoniale, 
67,288, adică aproape totalit1tea, coprind~au această 
clauză, a societăţii de achiziţiyn-i. 

Acest regim matrimonial şi ca echitate, şi ca efecte 
economice, contribue foarte mult la buna stare ma­
terială a clasei burgheze franceze, şi la trăinicia dl• 
sătorLlor, cea mai solidă bază a familiei, şi deci a 
întregei alcătuiri a acestui ad11irabll popor. 

I. N. Stambulescu 
Procuror General la Curtea de Caaatle, 
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LEGEA CHRIILOR 

Prhwiru din partea d-lui AJex:. Ragi Gheo1·g]ie jude­
(•ător de şedinţă la tr;•b. Dolj, următorul 1ispun~ Ja ar­
tJc~lul din _,,1hi\ptul" Xo. 41 clin 30 Decembrie 1923 

pn.g·, 322 fotitulat: ,,Adnota'l'ea seniintei Trib. Dol'j, 
S, I, No. 490 din 4- Oet()lm,brie 1923, publicată în 
.,Drop:tltJ" No. 3.3 din 4 \ Toc•mbrie 1923", 

Socotim c;t ,n u este necer,a,r de a reda motivareasen­

tinţei c~ se 1.1dn0Leaz~, ea fiind pu,b:l.iica;tă rn ,.Dr ep°kll/1" 

N'o. 33 din 4. NoC'ombrie 1923 astfe' că este inutil acum ' ~ 

ele a contra-:i.r;:nnnenta adnotarea ce se face sentinţei, 
adnotarea nnei sentinţe, care soJuţio-nează acel proc~s 

Neapăl'J.lt, că InaJta Curte de Casa.ţie va decide în 

u]ti'rnă ins:uanţă, dacă so'~uţiune.a dată de Trribun<'JJ. este 

siau IliU juridir.;ă , (Jet fiir~d în mare parte ~m1prumut-ată 
după Qpi.mia minorit ăiţi,i Cmţei de ape1Ji, Secţ ia I Cra­
iova, majoritatea CU'rţii pl_lonunţându-:.s•e în senf~ con:. 
tir.ar pirin decizia No. 110 d.i,n 1923, ha care d-,:1 Adnota­
to,r face trimit.er~. astfel că nu sunt ,,,ero1ii" nn tOiată 
rocceptaţitmea cuvântiuJ) uli pe ca.:rii 'le face Trib:UJuallU-1 
după cum 1se eX!primă d-:1 Adnotator. ' 

Eroa.rea comisă este a.d-}ui Adnotato1:, c.are nu tre­
buia să adnot€Ze sentinţ[\, d!eoarece în acest p;roces a 
figurat ca intimat şi a pierdut ice;uza ,pnin admite.rea 
1J:Pela1A1i de către Tribunal, astf~l că icei ce vor fi citi:t 
a<lnotia,ţiunea, âşi voi' putea uşor 1imagina acum ,de ce 
d-J Anotator întrebui'Tlţe.ază cu at.âlta ,uşurintă'' cuvin, 
h, ·e „tripllă eroarG-.. nejuridic", ete., şi ,pe cari de sigu\r 
nu le-ar fi intrebU:inţat nici mărcar pentru amorul . 
ar1!.ei, dacă ar fi fost a,p~}la,nt. 
Apă.rătorul se identifică cu cauza cl,ientuliui, care 

nki odată nu se Elt1sţine gratuit şi c$'e Sli:i răsp; 1ăt~te 
.prin ononaiţiu, după cum bine ~rţţel'€!S cauiza s1e câşt:jgă 
sau se •pier-de, când şi onorariuil este miai mare sa u ;rn,ai 
mic, şi de aceia sperăm că 'mţefogeţi de ce întotdeauna 
D,părătwul car.e pierde procesn1 puine atâta patimă î;n 
t.lj(linot.anea unei sent.inte, care sol~tjionează ace, proces 
şi de ce fotohleauna adnotarea trebue săi fie făcută de 
cineva str-ăin cauzei. 

Este destu, si\. vă airninti,m adnotairea sentinţei co­
meTcia.le No. 261 din 1921 a Trib. Ilfov, Secţia II coin., 
publ.icată/ iJn .,,Curierul• Judiciar" No. 18 din 1921, ;p,1:>g. 
285,, unde adnotatomt, tot avoca;t ca, ş!i ~n cazul nosit.ru:, 
pier\?;i:i,nd ·proces:ul

0 
închee cu fraza.: ,.şi nu ştie Vi­

vainte, că :a noi a fost pooib11". Şi ştiţi iprea bine, că 
intervenind lim exaim.i,niarea acelei se:ntinţe o persoană 
c.tu :mu!tă competinţă, dar stirăin caiuzei, T1'spunde ace­
lui adno'tiator în „Curiel'~- Jkidi1ciair" No„ 22 dli.n 1921, 
pag-. 342., in mod atât de judji:cios., ~tabilind toa:te 
,prindpiile, cari atât de juri-clic erau enurniţate în acea 
sentinţă. 

Acestea ~use, credem că am motivat în.deajwns ci­
tito:ddor, cauza adnota1iiuneî sentinţei Trib. Dolti, S. I, 
No. 490 din 1!)23. 

Alexandrn Hagi Oheorghe 
JudccAt · r de Ş P dintă 

Tribunalul Dolj ~ect 1a 1-a 

JURISPRUDENŢJ\ ROM1\N1\ 

fNAL'l'A CUR'I1E D~ CASAŢIE ŞI JU8TITl6.: 
Sectfa Il1 

Audienta de la I.J. r •ecembrie 19:.',1 

PreŞf rl enţla d-lni Dem , O. TăzHiuann, Prnşedint11 

Banca Generală a Ţării Româneşti cu N. Hagi11nof 

,1 CUf'.\Tll':S-E r_•_UflC.-1 ,-fc\lJ• IF;T.\TT~ ('"(' <' \ P IT AL B ELf;{ _\ :S- .- T,l<.'Hl• 

l).!l1R F'OR'l'A'J.'A UE OĂTRE 0Cl'P ~ N1',-AXT; LAHE .-l'RET.-DACĂ 

C'lnlP.\RĂTORUL llU~ULUI lJCH!D \ T PO.AT.E CF.RE :R.E S'T I W IJU.A 

PREŢULU I PF. CALEA AUT . 66 ll11'! P R . Lff. -SOLUT !li' NF.GATlVA. , 

( ,, TIT. 2 D. L 1480/917 ART . 66 Bt'! l'.fl, t.I\· .) 

Din cuprinsul art. 2 şi 3 ale decretului-lege 
No. 1480i917, reese că legiuitorul a avut inten­
ţiunea a se ocupa numai do actele de spolia.ţi­
une săvârşite de inamic în detrimentul supuşi'or 
Români sau aliaţi , căci art.. 5 întinde a~este 
dispoziţiuni şi la aliaţi, prin deposedarea lor 
de bonurile ce aveau, iar nici de cum de resti­
tuirea preţului, în privinţa căruia legea declară 
categoric că cel deposedat n'are nici o· obligaţie 
de restituire. 

Această ultimă chestiune urmează să fie ju­
decată pe calea dreptului comun, Tribuna.lui ne 
fiind competent ca pe calea sumară a art. 66 
bis, să rezolve detinerea fără drept a preţului 
înstrăinării, fie de ră.tre cel spoliat, fie de altă 
persoană. 

No. l 627.-0osată, în urma recursului fă<'ut de Banca Cene rală 
a Ţă. i Româneşti , sentinta No. 3411923 a Trib. Jlfov s. I corn„ 
în proces cu N. tiagianoI. S'a cltit raportul d• lui Consilier V. 
Antluescu. S'au ascultat, d-n!i avocati Tr. Alexandrescu §1 Em . 
Pantazi pentru recurentă ş l C. Bordeianu pentru Intimat. 

Curtea dellibe:nâ,nd, 

ln privinţa .motivu1uli. bazat ,pe necompetinţa Trib . 
T'.foy de a judeca .cer~rea i,ntiimatulu.i H.agianoif de T'€· 

mituirea p:reţului plătit p entru i1mob11.e1e IS'O'CÎetă,ţii. 

" 
Imobi1i8!ra" 5n Umarnli ocupa.ţiunei duşma1ne : 

I. Necompet i nţă rezu ltâ nd <lln decrdu '- :egc 1480/917 !n legă• 
tu ră cu procedur a refereui il or, Pr,n art. 3 a l ace~tul decrete-lege 
se consac; ă o apllcaţlune a principiului spoliat11s ante omnla res­
tttuendus, Este constant în jurlsprudentn lnaltei Curtl de Casa­
ile, că toate cererile în restlluire făcute conform cecrdulul-le12e 
1480191 7, m; pot fi pornite de cât 11uma l c.n condiţ i unea absolut 
esenttală de a se dovedi că părâtul posedă încă în momentul 
introducerii, bunurile sau va lo r ile ce fac obiectul cererii in 
resti tuire. Din momentnl ce suma de 2.254.045,95 lei nu mai 
exista în posesra noastril, nu se mal poate concepe ca reclamantul 
să fac ă uz de procedura refereului. 

,, VU. Greşită aplicaţ i une a legi şi exces de putere prin neso­
cotirea art. 2 al. a din decretul-lege No. 1480/91 t, de oarece 

. Tribunalul face in mod total abstract ;e de prlnciplul că toate 
anulările oerute în baza a• estul decret-lege, trebuesc să albă ca 
justificare juridică o presiune sau violentă exercitată de lnam·c 
asupra acelui ce exercită acţiunea în anulare.• 

Având în vedere că societatea anomlimă pe acţiuni 
' ,, Imobiliara" din Buculreşti., cu caipi;tai1 belgian, m 

ti:mpui1 război1UJ,ui stră,mutân.du-şi p•rovizoiriu sediul 1a 
Iaşi şi sub ocuprrţiunea v:reim:elinică a Capi ta.Lei, du~anul 

a pus s;ub sechestru averea a.cestei ,societăţi, com~usă 
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din imobilele din pasagfal ,,Imobiliara", ordonând în 
acelaş timp Jkhidarea forţată, prin scoaterea în vân­
zare cu licitaţie publ~că a ace~tor fanobiJ,e; '. a lioita­
ţiune, imobilele au ră:ma$ asupra lui Hagianof c,u 
pre.ţul de 4,550,000 l,ei, care s'a ~).lătit de către a;cesta 
prin deptmerea '. a Banca Gener,a;ă ROlmână - actuala 
Bancă generalii ,'l. Ţifrii Român,ieşti - a sumei de 
2,254.045 lei 19 b.ani pe contul ,,,Tre.uhande:r fiir das 
foindLiche Vermog-en", iiestul fiiim,d datorii; s·a .redac­
tat actuil de vii.nzar,e rîntre admµniistratiorul\.-s.echestru 
inamic Cortobiu,s şi Hag-ianof, autentificându„.se şi 

t.ra,n...,~.ri,indu-se Ca Trib. Ilfov la 17 Mai 1918. După re,.. 
t:n1,g-erea du~manilor, so•" . . ,,I.mobiliaira" a obţinut anu­
~area actu'.lui de vânzare .între Cortobi,us ;şi Hag.ianof 

' prin o.rdonanţa prez1donţia:!ă No. 6604 ,:pe baza decre-
tul,ui-Jege No. 1480 din 1917 şi ca cornl"ecinţă ~mob~' ele 
tllll fost restitu.ite E~ciet,ăţii ,,Imobilian-a", care fusese 
spo'nat:ă de către duşrrna)l'liÎ, 

Că, Hagianof 'Pentr.n restituVea preţ•u1ui de 2.254.045 
lei, s'a adresat icomisiunei de evaluarea şi con.stata.rea 
pa.gubefor de războ.i ele pe 1-ângă Trib. llfo:v, care, prin 
decizia No. 44:] clin 1920, i-a re3Pins cererea ca ne:n.­
trând 'în ,;)revederile decretu:ui-1~·e No, 1656 din 1919. 
rezervându .. i dl'eptul ca asemenea cerere să o îndr~te 
pe o altă cale; că Hagianof, 'm w~ma acestei deciziuni 

' ' s'a a<ll"esat Primul1u; Preşedinte al Trib. Ilfov, confonm 
dec:r1et1u:,ui·1lei;re No. 1480 din 1917 care cercetând aifa-

' ceirea cu procedur« rp;revălzută de art. 66 bis şi pe baza 
decretului-,Ie:ge v:rătat., a oQ1ig-at pe Banca General!ă a 
1,'ă.r:ii Roimâne§ti a re&titui :ui Hag1ia1nof suma de 
2.254,045 lei1, ContTa acestei o~do.nanţe făeându--{\e apel 
de Banca GeneraEt a Ţării Româneşti, Trjhooal1ul Ilfov 

. ' 
prin sentinţa No. 341 din 1923 1-a respins, sentinţă, 

care a fost ataca1'ă prin rec,ur.su·l de faţă. 

Având ~n vedere c~, prin art. 2 ai! decretului..,lf'ge 
No. 1480 din 9 Decembrie 1917 ·se d:ec.Ja,ră nule de 
dreipt şi inexistente orice aicte de îns-trăinare sau con­
stituire de dreplur.i, precum şi 01~ilce vânzălri si:li.te, or­
donate sau executate de inaimic, iar prin art. 3 se 
a·ra,tj d hnnurile prevăzute in art. 2 reintră cu e:fect 
retroactiv şi libere de orice sarcină posterâoară depo­
s,edă.rlii, /în st~11mnjrea celui dctposedat, î.n virtutea unei 
încheeri pi-ezideuţiale de eva'Cuare siau restituire, dată 
conf. art. 66 bis -F. civ. sub simpla condiţiune peinJtru 
reclamant a .face d:ovl.lida posesiiUne.i sale 1n m01mentub 
deposedă,rii şi fiiră vne-,o obligaţn1u:ne ,pEmtru dânsul să 
rc.stitue ,:pre\u:. 

Având in vede-re că, din cu_p1rinsul aceator două ar­
ticole r,eese că legiuitorul a avut iiotenţi,unea a se 
OC-U!Pa numai ele actele de spol'1i aţi1u1ne săvârşite de 
inamic •~n cletrimenlul supuşilor români sau aEaţi, căci 
art. 5 tnti.nde Dce~~te dispoziţiuni ~i J;a aliaţi, P,rin de­
poseda.rea lor ,de bunuir}:!e ce aveau., iar nici de cum de 

resti.tuirea preţu]:u}, 'În 1>rivrinţa că;ruia legea chiar de­
rlBJrii categoric, d cel deposedat n'are nici o ob~1ga.. 
ţiuue de restituire. 

Cou;sjderând că, pr,eocuparea Je,giuitoru~ui a fost ca 
acei cari, în lipsa lor din teritoriul oc,upat vre,melnic, 
au fost deposedati de rătre inamic, să :fiie reinteg,ra,ţi 

în toate drepturile lor. pe ca!' eia sumairă a art. 66 bis 
J)'r. civ., dând chiar. contrar diS1Poziţi-u,nii.lO!r acestui 
text d,e l1ege, prin a~·t. 3 partlea final~, caracter de:fli­
niiiv incheerii Tribu:nalu.lru~, iar 111ici de cu;m. nu a avut 
de gâ;nid s~ se ocu:pe de acei cari au serv1it inaimicu'.rui 
ca cumpărători a bunur.i(o.r ~\1şilor .rom.furi absenţi, 

pe front sau altfel, aceştii nrmpă!rători putând chiar fi 
cons•iderati ca com;_:,lici cu inamicu·] pentru despoia.rea 
supus1u:lui român sau a'liait absent •de bum.urile sile ,, . 

Considerând că, din refer~tul la Consiliul de Mi­
nistli, făcut de Minii.5'teru.l de J rfsijtie, caire a elaborat 
<l.ecretu'.-,leg-e No. 1480, reese destut de clar inten,ţi,umea 

lcgi.nitorului ele a se ocupa în acest decret numaii de 
l\Cei, cari au fost spo1fali· de ina.m.iic. In ade,văir, în 
acest referat ~1e vo•rbeşte mereu de actele săvârşite de 
duşman asupra averett celor cari !i1pse,sc din terito:rh11l 
ocupat şi pe care voeş,te a.Ji protleja, dec1'arând fO'l'mal 
că ,,o proc-edur!i c8Jt mai uşoa,ră se illll1?:t1nea, pentm ca 
cel spoliat să fie reintegrat cât mai grabnic în drep­
turile sa:c", iar mai la. ya/:e ar.a.tă că ,,eJ,te bine înţeles că, 
conform regulelor d~ echitate, rămâne rezervat p~ntru 
persoanc1. care ...-a fi ob IJgată la restituÎirea V'l"e-'unu:i. 
lucru în baza unei a:semenea ordonanţe, a cere pe. ca,~ 
principală, să. fie despăgubi.tă de ~ela dela care îl de­
ţine" ; că, din a.ieeste e,xp1!~caţiun1i .aJ~ reJfe;ratului~ re­
zu!t,;,'t că che~titmeb rel'.ativă la Tedtituirea preţului de­
ţinut fără cauză, fi~ iclie cel spolicllt. f1ie de altă per­
soană>, să fi<'.! judecată ;pe cale p:nincipa;lă dUl,Pă direptul 
co-m;un. 

Având în vedere că, intiJ!Thaltul Hagfanof, după cum 
rezu1tă din constatarea instanţelor de fo,nd, cuimiPă­

rând imobi:elf' soc. ,,Imobilliara", pe când aceasta se 
găsia r,a, Iaşi, şcoase în vânzare de acei, cari OCUIP'&U 

parte din teritoriile ţă,rii, vânzare care a fost anulată 
ca fiind fă.cută de duşmam. ·în scop de sp,oliaţiune, ·nu 
poate invoca i,n favoarea sa decretul-lege No. 1480, 
dei nu el a fost spoliat de duşman, ci soc. ,,Imobi­
:iara"; el din contra a înlesnit- du;,manLl!1ui posibili­
tatea de a ajunge la acea,s-tă :o]po:lia~iune, prezentându­
se ca cumpărător al imobilelor· p·rin urmare preten­
ţiuni1'e forrnulate de Hagianof contra Băncii Genera:e 
::i Ţării HomimE·şt i, nu pu1Jea-u fi valoriHcate pe· calea 
:;,i cu 1m.J<.:edu.ra SLt'mară, prevăzută de decretul-leg·e 
No, 1480. 

ComiJorim<l <:a, <lin cele arătate, evidentiindu-:,-e 
că Tribul}a:ul Ili'ov D,U ea·a co,mpete!}t c~ ;pe calea s,u-
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20 . DREPTUL 

maa-ă a. art, 66 bis 'pr, ,civ. să ju:dece cere:rea făcută de 
Ifagianof ·contra Băncii Generalte a Ţării Româneşti. 

pentru restituirea ll)reţuJiui i.mobi1el0;r Cl(lUiPărate prin 
interv~ţiunea inamiou1ui, depus 1a această bancă şi 

c.a:re s'ar deţine pe ned'rept, ur_'mează ca sentinţa Trib. 
]'.fov, dată '.l)e .a.ce~tă cale, să1 fie :casată, şi fiindcă afa · 

. cerea nu mai poate avea a~tă u:rmare de ju;decată, ca -
a!(imiţând-,se rec'l;,11sul - ,sentinţa Ta·ib, IJfov să fie ca­
rtată. fii,ră trimitere. 

Pentru a;ceste 1m:ot;ive, caisează fă.iră t'l'iJm.itere, 

TRIBUNALUL ILFOV SECTIA DE NOTARIArr 
' 

Audienţa de la :!5 Aprilie 1921 

Preşedenţia D-lui I. Calmuschi, judecător 

N. C. Uşurel şi altu cu Banca Sindic. Agricol Ialomiţa 

OON'f-CURENT.-OARACTERUL Şl NATURA ACESTUI CONTRACT. - LI• 
OHlDARl\A LUI,-ART, 370 ŞI URM. C. COM. 

CON'f•CURENT. - CARAOTEltCL INDlVJZ1IllL AL ACJrnTUI CON• 
TRACT.-CONSECIN'.l'ELE INDIVIZIBlLITĂ''.U C'ONTOLUl CURENT.­
DACĂ. ll.EGULl!lLE CODULUI ClVIL PRIVITOARE LA IMPUTAŢltJNEA 
PLĂŢEI SUNT APLlOAillLE UONTULUI-l)URENT,-ART, 1110 ŞI 
URM, OODOL ClVIL.-ART. 370 ŞI URM. V. COllI, 

1. Contractul de cont-curent fiinu o conven­
ţiune prin care pă.rţila convin să conexeze ope­
raţmnele băneşti dintre ele într'un singur tot, 
care se va lichida la o epocă determinată prin­
tr'un rezultat final numit sold, urmează că până 

· -la încheerea soldului, contul-curent constă în­
tr'un şir de articole de credit. şi debit repre­
zentând diferitele plăţi ce părţile şi-au făcut 
reciproc între timp, fără însă să existe creditor 
şi debitor înainte de închiderea contului-curent 
prin soldare. 

2. Contul• curent fiind indivizibil, urmează ca 
consecinţă, că una din · părţi nu poate detaşa 
un articol de credit, pentru a'l imputa asupra 
unei datorii, ast-feJ că regulele prevăzute în codul 
. civil cu privire la imputarea plăţei nu sunt apli-
cabile în materie de cont curent. . 

No. 00.- Respinsă contestatla făcută de N. C. Uşurel şi Mar:n 
. C. Uşurel cu petitlunea lnreglstrată la No. 6736/922 in contra 
urmărire! şl vânznrei Imobile lor din Bucuuştl Str. Ti alan No. 
106 fost No. 65 şi st:-. General Poetaş cerută de Banca Slndlcatuluf 
Agrlcol Ialom•ţa. 

S'au ascultat D-1111 avocati: E. l, Mante pentru contestatori 
§I C. Babes şi I. Blrnberg pentru Banca intimată. 

Tribunalul, 

Asupra co.ntest.aţiunei făcută de N. C. Uşurel şi 

Madn C. Uşurel cu P'etiţia în1~eg, la N-0. 6736 clin 1922. 
Având în vedere actele af1ate la dosairul cauzeli 

' cum şi co,ncluziuni:e orale şi scrise ale [)ărţilor. 
A vând .5.n veri-ere că,, din toate acestea se co,nstată 

,în fapt u.rmătoârele: 

Prin -contrn!!tlu1' 11:.u'tentifkat la N(), 9163 clin 1912 şi• 

înscris la No. 774 din 1912 de că.tre Tribunal, de:uunc­
t,ul Gheorghe Uşure.u constitue o ipotecă iin primul 
rang af.upra unui loc viran, situat mi Bucureşti, Str. 
Traian 10'3 / si ast1iu-ra imobilu'.rui din Str. Gândaici 5 

, . ' 
pentru ga.rantarea urnui credit lin compt-curent până 

la concurenţa .sumei de lei 65.000.- ce i 1-a deschis 
Banca Sin<licatuluti Ag1uico] Ia1:01rniţa, 

Pentru ga,ran'tarea aceluiaş 1credit:, debi:to-rul G. Uşu­
relu, -constitufae şi un g~j :pe reoo!lte, ,prin co,ntra.ct se· 
parat/ (aut. la No. 9204 •d'in 1912 de T.rib Not. Ilfov şi 
transcris: Ia No. 18 dtin 1912 de Trib. Ia!'.-0miţa) desp're 

ca,re s,e fa.ce vorbire în actul de ipotecă,. Ulterior ac­
tului de ipotecă sus menţionat ,şi la diferite intervaJ'e 
de tli.n1i]'.) intei-vine 111.tre aice1eaş :Păirtii mai m111te con· 
tracte de gaj pe vecolte, ,garamtând noi credite 111 
ooTnpt-:cua·e;nt; astfel: cointrctu[ de' gaj aut. 'de Trib. 
Ilfov Ia No. 3961 din 1913, t,rans. de Trib. Ialoimă.ţa ]ia 

No. 9 di.n 1913 !Pt'\ntru garairta.rea creditului de 63,000 
,l:eu ; contractul ~.utentiflÎ]Cat de Til'ib. J];fo,v la No. 4434 
din 1914, tr.ans. de Trib. Ialomiţa 1,a N-0, 11 d~n 1914 
pent'l,u garantarea creditul\ui ele 150,000 lei ; contractu;l 
de gaj supl,imentar aiuti. de Trib. lllfov la No. 16074 
din 1914 !PemtTU garantarea, so.Idm,l,t11 final. 

Contractul de gaj aut. de Trib. Lltfov la: No. 17200 
din 1914, trans. la No. 38 di111 1914 la Trib. Iafiomiţa,; 
cont:ractul de ga.J au,t. de Trib. I:;\fov IJ,a No. 15526 <liiln 
1915 tram/. la Trib. Ial)miţa ITa No. 51 din 1915 pentru 
gara;1tar.ea creditului pâ;111ă la concuirenţa sumei de 

500.000 lei, 
In toate ace,ste ,contracte .se st~p,u}ează :căi se garatn­

tează,, ,pri:n gaju,rilc afectate, 011ice datorii şi 1n sp-ecial 

soldul ce va Tezu1ta în urma :închee:rii contullui cwrent. 

In intervalu1 de 'timp,, defa 1912-1916, Gh, U$1reilu 
a piM,tit diferite sume de bani Băncii credI\toare, între 
cari şi e.uma de lei 75,000.- la 17 Mai 1913. Toate. 
a;ceste s:ume J,e hani au fost ·cafuulat'e\ Ua stabilire1a sol­

duluii, 
La 18131 Decembrie 1916 !COmU}tul-curent deschiEţ de 

Banca Sindicatului Ag,rilcol Ia1'.-0miţ.a lui Gh. Uşu:re}iu 
se ,inchec cu un sord de 556,340 lei ]n debjtml a.cestuiai • 
(A se vedea e:xhaiSu1 de co1m1p-t-cure,nt, 11egalJi.zart; die 
Grefa Trib. Ialomi,ţa, secţia II, .mflat l'a dosar.) 

Jncetân<l din via,ţă debitorul Gh, Uş,ureliu, Ban.ca 

trecllitoare pune :în executiail'e a.ctul de ip0itecă. făcâ,nrd 
coJmandamenteie l!eg-ale moştenitoriloi:i pentru !Plata 
sutmei de 65.000 lei, prevwută ·în actul de ipotecă sus 
~răta.t, p:'. us rprocente ,şI cheltueli. Coinitra aceste:i exer 
cutăr:i fac contestaţia de faţă N. Uşurelu şi M~rin Uşu,­
relu, în calitate de moştle.nri.tori sub benefiiciu de in· 
v~ntar ai defunctu\!Uii l'or frate Gb. Uşure}u, ,pe unmă­
torul motiv: Datoria ipoltecară de 65,000 'liei a fost 
ac .J,itată win plqt.a ,Sa:tmei de 75,000 lei} pe c&rr; de-
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functuJ Gh. Uşurelu a. făcut-o J>a Banca urmăritoare 
inră dela 17 Mai 1913, aşa că actu'] de ipotecă nere­
gulat a fost ·învestit cu for,mula executonie !şi imobil'elle 
scoase in vânzare, creanţa fiind stinsă. 

Având m vedere căi, in desvoltarea motivului de 
contesltare, contestato,rii susţin"că suma de 75.000 ~ei, 
plătj'1Jă Bă;ncii creditoare de către debito.r la 17 Maiu 
1913 urmează să fie imputa.tă asupra datoriei hipote­
care de 65.000 lei, potrivit reg·ule1or prevăzute de l,e­
giuitor cu privir0 la im,putai,rea plăţei, după care, când 
in ,chitanţă nu se zice nimiic d~pne iimputaţiu111e, tP1iata 
trnbue să se 1mpute asupra aceleia clin datorii ajunsă 
la termen, pe care d~bitoru1l !În a.cel timp avea mai 
mare, interes a o desface, ,ca fiind imai oneroasă (airt. 
1113 cod. civ.). 

Având Îµl vedere că, cestiunea ce urmează a f,i exa,­
minată ~,i solnţ.ionată1, :în cazul' de faţă este : dacă la 
un contract de credit deschis Î!ni compt-curent, sunt 
a,pT,icabi.le regulele (prevăzute de codul civil cu privire 
la moduJ de ,imputare a tPlăţii. 

Având în vdere că contractrw] de compt-curent 
este o co,nvenţi'lme.. prin care părţile convin să co­
nexeze operaţiuni.c băneşti dintre ele într'un, sii„ngur 
tot care se va lichida la o epocă detenn'l)inată ;pri,ntr'un 
rez.~ltat finau, numit isaldo, reprezentând prestaţia ce 
se daitoreşte de căbre (Pa,rtea răima,să; debitoare în uxma 
so.Juăr,î i.. (Thaller, Traite de droit commercial, IV-e ed. 
No, 1657.) 
Că, până la încheerea s0Muh1Ji., co;m)Ptul-icurent con­

stă dint.r'un şir de articole de credit şi debit, repre­
zentând difel'itele plă,ţli. ce părţile şi le-au făcut re­
ciproc i,ntre timp, fără însă să existe debitor şi cre­
<litor 'rnainte d€' închide,rea co.111ptt:t:ui curent prin sol­
dare ; toate aceste ,pl!ăţi efectuate, formând dif eritcl~ 
articole de credit şi debit ale con)d)tului curent, îşi 
p:ierd mdi,·idu.:1iitatea lor, fiind absorbite de masa 
ceorlail!te creante: devirn: ast1fel conexe-blocate; 

Având în vederE că, :în cazu1 de faţă, deşi au fots în­
cheiate 1mai multe contraicte de e,redit in co.mpt-curent, 
după cum s'a arătat 1mai su~, totuşi intrucât solcla:rea 
n'a avut loc cl~cât o ,singură dată, anume la 18131 De­
cembrie 1916 rezultă că •~n realitate au fost nutmai 
prelungiri de' credite în co1n;pb-,curent, fără ca şi,rul 
Q!PeraţiunjJor să se fi fi ~ntrenwt vre·u.n moment până 
la data sus a:rătatii. a soldări!i ; 

A vând în vedere că unul din efectele contractuhii 
de compt-curent este indivizib1i.llitatea lui ; 

Ci acest efe<>t decurge din insăşi natura com,pt:uJui 
c:ure~t aşa cum am a:rătat-o mai sus; lntr'adevăr până 
Ja eipo~a so,1,dării, .toate operaţiile ce formează artico­
lele de credit şi debit fiin1d conexate ,nu se ştie mainte 
de această epoc~ ân partea cui va rămâne încheia,tă ba­
~anţa comptulmi, cine va fi creditor şi cine debitor, 
singura ·preclt.aţie ex.igibilă fiind soldul (Thaille:c, op, 
su,pra cit. No. 1665, II). 

Cwrniderând că, una din co11i5ecinţele indivizibilită:ţii 
co,m;pt,uJu.i curent este, că una din părţi nu poate de.­
taşa un articol rle credit pentru a-l imputa asupra 
unei datorii ; a<'easta ar fi cu totul conb:ar naturei 
contractu:~ui de comiPt-curent (Lyon-Caen şi Renault, 
Droit Commercial, II ed., IV vol., No. 827). 

Cit;, înt.rucât in cursul com,ptuliui curent nu se pot 
•wt,aşai articole izoJate de credit şi debit, urmează d 

regu'e:e prevăzute in codul civil cu pnvue la iimpi.t­
tarea plăţii nu sunt aplicabile în matenii de corllJ)t­
curnnt (Lyon-Caen, op. supra cit. No. 829). 

Că, deci s1.14inerea contestato11,i1or, că plata sumei 
de 7G.000 lei, ce au făcut-o în cursul comptu.:ui cu­
rent să fie imputată. asupra ,datoriei de 65.000 lei, ga­
ran.t~tă, cu ipotecă ca fii,nd cea. ma;i oneroasă, nu poate 
fi admiră, căd ar :fnse:1111111 a detaşa do.uă artico1e, unul 
de credit şi altul de clehit, din ca·e două şirm:i: ,,c.re­
clit" şi .dehit'· ce formează partida co,rrwtulm cu.ren.t 
şi a 1~ ~~amiua izolat operând o ~niµurt:a.re de plată 
dwpă nişte regule, ca{·i ~n-şi au aplicarea în a!Ceastă 
materie 
Că ~tfel: fiind motivu~ de contest.a-ţie ~e găseşte 

nefu;dat, iar pri1{ consecinţă contestaţia u11mează a fi 
respjnsă ca atare. 

Pentru aceste motive, redactate de d-l judecător 
CaJ,rrrll,S(!hi 1 espinge ,contestaţi.a~ 

' 
Semnati: /, Calmuski, G. Popesr.u. 

TRIBUNALUL JUDEŢULUI TECUCI 
Audienţa de la 3 Mai IY:23 

· Preşedentia D-lui V. Oh. Ioan, Pre~edlnte 

Molse L. Schvart z's P tpar cu Marta Ionescu şi alta. 

·OXV "'S'fll'NI SIRALAGlI:ATICE. - LIPSA MEN'flUNl!.l DUBLULUI 
< • ..,_ JR N'ULIT 1.1'1• \.COPl!.LURE -EXECUTARB VOt(ONTA• DXl>~ll:'L, .- , · ,.-, • -

RĂ - .1.RT. 1179 C. C\V, - . , .ARE! 
OBLIGA'CIE cu 'l'JsRMEN susrE!>SIV. - AMA'NARJU r;x1-,_<'uT , 

1,,1 -Tlnt~rn."UL Ş TIPUL \T IN liA VOAlrnA DEBITORULt: I,-Allî, 

1022 ş! 1024 < oD. ClY. 

1. Lipsa de menţiune că, un act s'a. ~ăcut în 
atâtea exemplare câte sânt şi pai ţile cu mterese 
contrarie, cum şi operaţia de efectmu1:a exem­
plarelor, se acoperfi, prin cxE:cularea _ voluntară 
a convenţiunei, partea renunţâud prm ac_easta 
la dreptul de a ataca, obligaţiun~a ~nulabd~-

2. Obligaţia cu termen su_~pens1v, 1ţ;~ am fimţa 
de îndată termenul îutârz1md numai executa­
rea. iar c~nform art. 1024 c. civ. termenul este 
pre~upus tot-dauna că s'a stipulat în„ favo~re~ 
debitorului

1 
dacă nu resultă _tlii:i, sţ1pulaţmm 

sau din circumsta11ţe că este pnrn1t ş1 m favoa­
rea creditorului, că mia îi incu mb~ îu to11,_t~ cazu­
rile datoria a dâră.ma presumţ!a ~tab1hHI.. ~e 
menţionatul text, ci'lci îndoiala, s·ar mterpreta m 
contra sa. 

No. 107.- o\dmis<i. acţiunea iotentată de J\lois: 1
, Sc\rvaiţ zis 

p l "d lur Mai ta Looescu ~I Alena Ştefan u, -1w:~· acs~'~t~at D-1 Avocat Traian Cu. odeanu, p~ntru I eclamant 
şi D-l Avocat Marin O. Dum!Lres<.:11, pclitru p11 Jte. 

Tribunalul. 
Asupra a:cţi.uni;;i intentată de Moise L. Svarţ zis Pit~ 

Par comerciant din Tecuci, contra Marta IonescU; $1 
• ' d„ T pre a-se con-Atena Ştefaniu, văduve, tot fll ecu~i. sv · . . . 

stata de justiţie că 1ntre pârate ca ''.anzato111e şt i;­
, t ·ca. cumpărător, s'a intervemt un :01:tr~ct „ e 
c aman . • , • * · <l=nr0 minzu-ZR dm 

vin-1 re·cuinp:i1·c11 (' asnpiia pa1 iei ':-,o • •. .. ' ,.. .. -
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imohi1u1 situat în oTaşuI Tecuci,, strada Ştefan-cel­
Ma;re No. 225, COfUiPUSă din o ,prăvăilie, eu două u.şi cu 
cam,e~a ei, şi m;i.gar2:,îi'le de pe !~ci~l ei.. până Î!n sidada 
.Sf. IJri~. cu preţul de una sută zece mii J.ei. plătibi~ 
as:tfel: 'J~i 15.000 ţpreda~i la facerea a;ctiul1ui ,Provizoriu, 
-lei 20,000. a se n111mălia la focNea a.c·twluj de vânzrure 
definitiv. iar restul de 'lei 75.000, ciu, ob1Jigaţie di;n 
11artea. r~lanumtu.ui-<C'uimpărător. a-l achlta p,recum 
urnnează: lei 15.000 1până la 26 'octo:mb.rie 1923, lei 
10.000 la Sf. Gheo'I'ghe 1924„ l'ei 20,000 la 26 Octo1m­
brie 1924 şi riesb.11, de J.ei 30.000 'la 26 Octombrie 1925 
I.a r~tul de 60.000 lei plătibil1 în felul arătat se v; 
mai plălti o dobândă d~ 5 la suită pe a;n,, sc~ând 1a 
fiecaxe rată uli\tită şi dobânda ei; iar pentru asig,ui­
taa-ea acestui :rest de 1]:>reţ de 60,000 ]ei, imobilul, vâin:­
du't va .rămâne grevait p:r:in ipote',că - iprivii.1agiull vân­
izăt0<ruf.'Uii -- 1până la achitarea i,nt~a:lă a p.reţ.u\1i 
datorit. 

A se mai constata, că reclamantul ~.i-a îndep1linit 
obligaţia, în ce priveşte .ach.ifarea cellor doiuă r,a,te, în 
mumă, de 35.000 lei. iar se:rnt'tinţa să se:r,veiască de act dP~ 
f;imitiv, 1mai fiind pârâ:te1e oh:1iga,te a lăs:a i:rnobilul l1a 
di,s,pozi:ţia şi libern 1PoseEii1e a rec:la,marntul!ui, 

In ce tPrriveşte primul mctiv este adevărat că 1,n, 
fapt actul' de- \'âlli',are p:rovfaolriu fă~uit în ,searn zi'lei d·e 
2 Feb1ma1·ie, cu data de 3 Februarie, n!ll poMtă men­
to.unea că, este făc:urt. 11n două exernipijar•e şi •deci, su.'31ţine 
p,ârâtde, faţă <l.e dispoz,iţfomi1le airţ. 1179 c. c.iv., e[ ne­
.fiiind :făe,ut rtn atâtea exemplare, câte sun1t părţile cu 
interes co.ntranu, a'CtU'1 nu este va.l:ahi1,. 

Având în veden, că, există o strânsă coreliaţiune 
între faptul foc erei meinţiunei pe arc.te. de nuim,\\,'l'ui1 
exernplarelor făcute şi .între eh Î•a.r faiptu1 execută.Tei 
zyperaţi,unei de efectuarea exem1Plarelor, ea nu trebue 
privită ca cev,a aleatol'!iU, ci ca ceva 11ecesiar ope,rafor 
'.m ip!ractica „cţif\lrni1or o;mene.şti, căici nu a;r fo'losi la 
;ni;n1:ic fac,erea de fapt a exemplarelor, dacă nu s'ar 
face .mer;ţiune :ie ·nu/m,ărtd fo:r chia,r pe a;ct, faţă die 
cele ce se "întâmpiă nn •rea;\itate, cu părţi, dacă nu ·de 
rea c'redinţ:i, d~ inteires~te, şi atUJnci actul deşi făcut 
cu numărru.1 de exe;mplare cerut de liege, totuşi s;ă nu 
·existe mstrumentu! ·probator de ico,nstata;rea 11umă­
nul1Ui exem1>':1are!or şi faptul, rea,l 15ă nu folosească cu 
:niimlica; de aci. s.tirânsăl legătură intre cele do1u,ă o,pe­
raţiuhl şi men:ţinnea <l.e nuanărul1 exeim1Plla.rtfor, im­
primă totuşi fa,p,tul existenţei 8~r. regătu.ra care face 
ca •reiuJa aplicată men,ţiu1nei, să fie egală ş:i pent•ru 
fU!istenta q{emp];arelo,r. 

Că, în ac6astă privinţă, tot prin di"8P. art. 1179 c. 
civ., aliniatul ultim, se w,eved.Bi, că Q,ipsa de menţiune, 
că orti.ginalele nu s'au fă,:Cwt $n nll!măr îndoit, 1nt:reit, 
etc .. , nu poate fie o;pusă de acela, cai1.,.e a executat din 
,pa.Tte-i convenţ_iunea co1rnstatată prin act, faptul Legic 
este că, ,în r„wmenea situaţie, se con.firmă fa1sus:i fondul 
actulllii, iar nu că se acqpere nu.maii ~ipsa de formă a 
lui :şj explicaţia r5e dediuice, astfel: 

Prin executarea vo1un.ta.ră a. conve.nţiUl11'ei, partea 
nenun:ţă la dreptu11 de a ataca. obliga~ia all~;a,bilă şi 
•cânil este vorba că aiceasta să ac.o.pere un viciu de 
formă, confirma.rea poat,e să ai.bă loc ~mediat, pentru 
că acest viciu ref.erindi!l-se numai la pr.oba oblii.ga· 
:tJiun.~ :po-at~· ,să ·fie i:mooi~t a,cope-rit~ şi aşa, co,nfir-

mându-ise în totul imsuş.i fondu1T, d:r.epturt ce consfin­
teşte aieti:I, dacă un 8/Jtl vic;i1u, n,ul!n,ai apa.re. 

In specie, actul nefăcut îin dubl1u exemplar dair 
executat voh.rntar_ de vânzătoare'.e crJâ,râte., în -c:o1;diţiu-

. rnle. a:rt. 1315 c. c1v., 1e oarece acestea imediat J1a con­
!ecţ101::area actulu,, j;n ,chiar seara de 2 Februarie a;u 
1ncre<lmţat rec:fa.mantuJ/ui;c,ut1J[)ărător şi cele ,două ~o:n­
tracte de iinchiriere cu Roza Sd:1om0Jnovici .si cu I N 
Drosu: fa~t ne·~iî,gă1dui~ ~i de pâvâte, atn..mci când, p11,i~ 
s,ornaţ1a dm 3 I• ebruane ,le cere În/lpoi de la recla1rna1nt. 

'Că, aşa fiind, adU:l de vânzare p,rovizoTiu, ca,re con­
stată con-venţia d i1ntre 1păirţi, eiste val.ab.iJi şi 01p1e1";ant $n 
cauză< deşi ni'a fost făcJuit .în două: exomil)fare şi 11.u 
poartă menfomea inwmă,11tf.1ui lor. · 

Trecând la cea :1altă obiecţiune ridicată de pârâte 
J:i p,sa de rnnsimtimânt, iÎ'n ce1e trei ziile de la 2 piână ~:~ 
5 Februar:ie 1923, ~-ocotin.d acest termen ca de gâindire 
in ce p.rive.5te ca convenţiu.n:ea să devie ·perfectă. ' 

Căi. această clauză p.revăută ~n ac.tu! de vâinza·re pr0-
vizoxiu, depart(' ·de a avea sem.sul, pe c~e ,pârât<ie 
voe,şte a-i da, P-a trebue p1:ivită din contra în defa­
voarea lor, căci exe:c1ul!;area voluntară a aictm.lrni având 
loc din partea loT, ex,cJude g·âncli!.raa şi c001firmă con­
simţimii.ntul, atâta timp ,cât nu va face dovada Vi~­

ciului lui.. 
Dar. exipJic.aţia 'clauzei este acea co111coxdantă ,cu î(rn­

il,,l'eju,ră rile faptu :lui, că, pă,rtile au vo,it ,prim: ediicta;rea 
ei di creeze o ob ili.g-aţie cu termen ..,US!PenSiiv, ca:re. po­
trivit art. 1022 c. cii v. iÎ.şi are fiin1ţă de rodată,, ter­
menul 'inlârziind numa,i executarea ei. 

Că, confonn d;spoziţiilm a;r,t, 1024 c. civ. te11m,enul 
, este pre61u,p•us, tot,dewuna .că, .s'a st.ipiilat 'în favoare.a 

debi.toruliui. clacă nu 1,ezu:ită din .sti11mlaţiuni sau din 
circ:.onstanţe că este primit şi în favoarea c1:edibo-
1 u \ti ; ia11 ci-editornl,uti îi inciumbă &n t.oote cazurile, da­
toria a dăr-ăma prezumti.a stabilită de menţio:rl/aitul 
text. că:ci :îndoiala 'S'ar ineTpreta in ,oont1ra sa •. 

1n imprejurări '.•e 1cauzei, vânzătoar:e1e au voit s,ă facă 
un avantaj cumpărător1uJ1u;i, săi mai lungească au trei 
zi '. e pTima 1 ată, de pla,tă de 20.000 lei, nu rezultă că, 
cJiauza ar fi în favoarea vânzătoare2or, iÎn se,ooul sus1.. 
ţinut, căci ec:.ea,<;ta rnu rease de nicăeri. împ.:rejură'J'.ile 
fiind fo contra -ki:r. a,vantaj:ul crez,ut„ 'Creiait prin per­
spectiva creşterei preţu'lui, estie excî.u51, clin moment ce 
preţul a fosţ st1puiat, cum şi acel al modalităţei RChi· 
tărei lui iaraşi exc'.:Cus, clin fa,ptu1l căi el1 a fost fixat de 
an1beie !}Jă:rţi, de co:mun a,coi.d prin actuL redactat. Un 
singLtr ava,nta.j se naşte pentru vâinzătoare4 aceb de a 
a:sigunt plata pretuJiui la e,poci/:e fixate, dar aceaistă 
favoare nu face sf, dă,râlme fuisăşi conveinţ~a, ci clin 
CQ11tra fa(·C să fie 4ntărită., dovedită primt:r'ulll act aiu· 
tentic, instrnment probatorit1.\, deoporivă de necesar 
pentru .cele clour, părţi şi ],a aceaistla face arlruzie uJ.wna 
parte a· ~onvenţ1e1. care numai rezlftă, că au âlnţe}es 
părţile s'o fad. ohli,g-aforie., să IUIP'lle o convenţie sina­
lagmatică. perfectă dÎ!Il momen1tul ruaşterei ei, so1em­
nităţii de formă a.u tentică. 

Că, acea.stă condiţiune este (Perfect valabilă, când 
ea reese categoric din voinţa pă;rţt'Ol;, de a înlocui n.m1 
contrnc,t ii:ncheeat sub semnătură privată mai târziu 
:prin an D.Ct a,utentic, dar contractt11 perfect din mo-
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m.<:ntu1 incheer.ei lui, ,~~ caz.t:1) refu~ulwi un€i ;părţi de 
a_ mcheea Aac~ul aute~t1c, . nu~i ridiică această perf ee­
ţiune, d~at_m cazu'l1l~, m care părţi1 e ar fi ,manife-
stat o voinţa contrară. · · 

9ă, de A a~enstii ealitate fiind constatat consimţi­
man~'.u.1 f8:'at: '~r, tre~me ît:1lă?twat c.u d~săvârşire pre­
te;:ţnl:e ,0 1 , ca m ace:e trei ZI.le nm a existat consimţi­
m_ant. el a fost, -da:r aşa calitativ :c-wm era, lie ÎiJlitluneca 
p_a111:underea, sau pro carn;:ia., fac oo susitină- că el a 
bpmt. 

Că, nici nu este cazul a face interpretarea c1aiuzei 
-cu cele trei zi_'.,e, aişa zi.se de ,g-ândir~ după dispoziţiil~ 
~Tt. 1312 c. ctv'., imtTiucât ie.xecuta,re~ convenţiunei şi 
mterpretare~ rn de ~ttt't'e msăşi rpă,rţilie co,nitra>et~nte 
este . ad€/seon, _c~l ma,1 b,u.n interpret şi deci explica.ţi~ 
a __ da!•o _to~ J)Etr1:it e 1e, care ~xecutân'd vânzarea, con­
fuma ca c a~za niu [)oatie fi decât o obligaiţie cu ter­
men suspe11eJv de trei zil'e. 

C~, de ;wemenea1, nu se poate su;sţine că, in specie 
ar f1 ov vanzare, la ca:ra s'a adăogat condiţiumea cu• 
n~so~ta S'lln, numele de „addictio in cliem", prin care 
rnnzatorul 1 Ş11 •rezeTVă dre].)tul s lt se lepede de con· 
ti~a':t, <lacă înt1~~11 timp anumit, găse$te un alt crnm,.. 
parctor, care sa-'. _ofere ·condiţiwni mai avantajoase şi 
o asem1,e,~1~a conJ1ţ,nrne, se poate stiptl' 'a fre sub formă 
dt- concliţ1e suspensivă, fie s'ub formă de condiţie re­
zolutorie; dar vilDzătorul prrimind oferte avantajoase, 
este dator a 1e aduce la cunoştinţa cumpărătorului 
?ar«? este ·prefe)·a.t la condiţiuni eg-ale acesta p~tântl 
nn caz contrar s·o .îm~iecLlce pri1ntir'·o p0isterioară re­
znere. 

. Că, iarăşi •nu t 1 ebtie să facă inflt1enţă că data con~ 
tractul-ui de v.'.lnzarei ar fi fost 5 Feb1·~arie că iPe 
'lângă cvă nu are. n~ci un interes., dar nu este' nici co1n­
cludenta, de Oa.l'ece, dacă acea,S'ta era data cont:raictu[ui 
pentrin ce s'a mai !P,revăzut clauz.a; .ca ep ~ă devie vala: 
bil. cu începere de ta 5 Feb,ruarie, el devene.a opeirato1' 
d1n .r.nsuş.i i:(c:est tirnip, fără ni:ci o a\ltă ,me111rţiune ci din 
contra actul ;; luat fiinţă la 2 Februarie şi aşa' numai 
m·e sens menţinnea. _ 

Cii, din toate ace<:1tea desvoltat1e convenţirnnea inter­
venită între păr.âte . . în calitate ele vânzătoare şi Te· 

· c',aman:t, rn cal.itak de cumpărător, fii.nd perfect vala­
bilă, ea în:tnmmd în sine e'emente!e de ca,pa;citate 
consiimţimâr~t, ohiect şi ca,uză, iar cumpărătorul înde: 
plinându-şi şi obliga~iile sale de rfata preţuhui, con­
fo.11rn ,shpulaţimnor. actiuriea .uiimează a .f'i privită ca 
fundată şi ca :1t.are admisă. · 

Vă.zânei _şi cererea de che'.tueli de judecată;, formu· 
lată de 1·edamant. ,care apreciindu'1se se fixează la 
s)Uma •de una mie lei. 

Că, .în cefa ce priveşte exec.uţia provizor,ie neadu­
cându-se nici o dovadă, căi 1p,l1Î,n îintârziere .s' ar aduce 
un 1Pe;6col vă.dit Tecla.mantu:ui, iar •din im.prej,u1rările 
cauzei, un asemenea e„ement, li.psi,nd cu desăvârşire, 
ea .ruu poate ii aclmisl 
· Pentru aceste motiv·e, l'edactate de dl, Preşedinte 

V; Gh. Ion, admite acţiunea, etc. 

Semnaţii: V. Uh. !0an, D. CtJlea. 

RECENZII 

Le Socialisme Juridique el son influence sw· 
l\voluli on du d1:~tt ci vil en France a I a fin du ){,I X 
szecle et au xxszecl<(160 pagcs), par Marco I. Barasch, 
doctor în {liinţele juridice dela Poris, diplomat al 
ş coalei ele şlitn{e poli lce, avocat. Paris 1923, ,,Presses 
Universitaires de France''. 

. _ O carte_ nou_ă, asupra nouilor tendinţe în drept, 
a Jdc1lor nou1 sot;Iale care pâtrund încetul cu încetul, 
luând locul vechilor conce:pţiuni juridice. Cartea e 
precl'dai.tt de o prefaţă sc-r1srt de cunoscut ul scriitor 
şi profesor c1l FacuHăţii de drept din P.uis, d-l 
Ein_mn uuel Levy, şi -~iscutrt una cti_n problemele cele 
ma 1 com1)kXI:! şi mai 1mpoitante din drep-i. ul modern. 

S:.lciJks zicea de Codul Napoleon: ,,Codul civil a 
fost în domeniul vieţii juridice expre.sia perfect adap· 
iată a unei st.uri sociale e:ue curând nu va mai fi. 
cbr c::ire triumfase, ca una ce a fost expresia prepon­
d"ranţei clasrlor mijlocii şi a individualismului bur~ 
ght z". 

Fruc·1 u1 unui compromis, al imbinărci drept ului ro­
man ru crl intermediar, Codul Civil prczen'ia, încă 
dela începutul promulgărci sale, caracterul unei leg~ 
chemată sti protcguiasdt achiziţiile unei revoh1ţiun1 
pc cari o clasă minoritară reuşise să le acapareze. 
Filozofia indiv1dualistă a secolului al 18-lea şi-a gt1sit 
o consacrare măiaslră în acest monument Irgis.aliv. 
Când însă după câteva decenii, era industrială a 
a dw; cu ea tot cortegiul de revendicări cari nu-şi mai 
gt1seau cadrul în textele unei legislaţiuni î_nvechite, 
un nou curent a început să se manifeste în ogorul 
ştiinţe! dreptului: . . . . . 

Nouile raport uri 1ur1d1ce eş1te din recenta structură 
cconomkă a societăţii tt"ebuiau să fie san~ţionate. 
In lipsa legislatorului, jurisprudenţei îi incumba marele 
rol de a sa ncţionu nouilc tendinţe în drept. 1n c~ 
COitstă opera acestei jurisprudenţe? Autorul lucrăre1, 
d-l B:.11wKh, în recenta sn lunare, ne-o s1mnc în mod 
luminos şi convii1glHor. · 
Mşcarea jurisprudenţblă la finele secolu~ui trecut 

şi în zilele noasi.rc, se prezintă sub forma unei ten<llnţc · 
din ce în cc mai accentuală de a rupe cu vechea tra­
diţie care d'11;1tt~ să fixeze pur şi simp)u sens_ul exact 
al ·Lextelor lJmrrând sfeta lor · de aplicare; 1nterpre~ 
b rea exegetică îşi td\ ise timpul. J udec~t orul nu ma' 
este nzi sclavul textului; de ac-um îna~nte, el îuccpt" 
a dobândi conştiinta rolului său social şi refuză să 
vadă dogme' intangibile în dispoziţiile 1e~js]ative. ~on­
dus de singura grijă de a răspunde ex1genţelor Jus­
tiţiei sociale, el face - conştient sau nu .- operă _de 
reformare a drPplului, adaptându-l nouilor. ~ontln­
gcnţe. cari se ridică în contra · postulate.lor rigide ale 
legisla'lor~lui dela 180~. : . . . 

Alături de drep·lul 1nd1VJdun_!.1st. al }Ul Napoleon, 
apare un drept nou, - dreptul 3ur1sprud~nţe1, drep­
tul solidariH\ţii sociale, însuşit, apărat şi impus de 
jurisprudenţă. . 

Impinsă pe calea justiţiei "Odale, în toată ple­
nitudinea ei, de ideile unui Saleilles, Lambert, 'ţ-.evy, 
Duguit, Charmont, jurisprudenţa modernă a ştiut s?i 
îndreptt> şi sa canalizeze astfel ştiinţa juridică. în sen­
sul echităţii, al umanităţii şi al progresului, 
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A,·i d-l B:,lT1.sc-h obse1v:î în· lucrurca su si vcd<! 
influienţa preponderemă a ideilor socfolismuÎUi fran­
cez care 1-;ub egida unui _P.-oudhon, J;1me~ şi aţţi 
teoreticiani de eiid1, au s'llm să inculce în n,po1·turllc· 
.sociale suflul puten1ic .{l unui ideal r,ou, acela al so-
lidarismului socitrl. · 

Ideile lui Lcnn Bourgeois, Emmfl nuel Levy, Leon 
Duguit, Gn&ton Moriu c ... 1ri - Dsemenca ncclora alf' 
lniA. Mengcr, S![:mmkr, înşUinţc1 juridi, ă ge1man~,­
se vor infJuienţn de nceainrt dottrin:t socialD. Şi suh 
auspiciile acestor doctrinari, jurisprudenţa frnncezi"1 
va şti sn complecieze lt'g,'n civilă afolo unde oa tft('t·, 

s'o ex.tindă la cnzuri pe care legisln'lorul di11 1804 
n'n putut ~ă le prevad{1, va înţelege' ~ă edid.eZL' o 
adevărată nbrogare a altor 1.exte, prin ncapJ1c·11rc·~1 
lor, tâncl nu mai corespund noţiunci de justiţir, în 
concepţia cei se dr1. în zilele noastre. 
- Sf)cialisn~ul-juridic este pentru d. Rrn1sch,clup1'\ 
cum rezuliă clin lucrarra sa, un nou mr'tocl de Jrder­
pretare a dreptului, tinzând a da jude,ăto;-ului pu­
te.rea de a sanr-ţiona toate raporturile ·vi(0ţii , în con-
formiiai e cu cxigentdc justiţ. iei sol'iak. . 

ş; rând pc rând, d-l B ' rasch anul'zc,.zti dortr 1rn:t 
solidarisi~ a lui Bourgeois, influieuţa ci ttsupn, 1.:v_c­
luţiei dreptului, clortriJLa lui ~- ~e,:y, L._ Dugurl, 
G. Morin, ca ~1i griscnst ri în apl traţ1un1lc jur1&p1 uden-

·tiale confirm:1rl'a hJc,ilor cari căltinzesc lwrarca sa. 
· Astfel, dincolo de trxtrk unui cod individualist, 
dreptul soriHl şi-a .croit un nou drum. lndărtit ul 
unor texte înveC"hitC', noui instituţiuni au luat loc. 
Pi'in subst ii uiren lnt crcsclor co]ective. individ un le 
- pentru stabilircn unei proterţiuni mai cfirnte a 
celor slabi - socialismul juridic a pregkt il calea dr~p~ 
tului nou. Şi zorile acestei 1),0ui concepţiuni juridice, 
au şi apă~ui. dej::i.. . · · . ... , .. 

Zi cu z1, - gr:,ţie prcţ1osulu1 spr131n al doc-Lrin~1 

şi al jurisprudenţei, - noul drept se_ cla~oreaz;;'. 
mirşorând sfera de aeţiune a celui veeh'u. z, cu z1 

asisiăm ln noui reforme menite să zdrun< inc întregul 
edific'u al codului individualist; astfel, impozhd.e 
cari redur din ce în ce mai mult plusv;iloarea cap·­
·talistă; nstfel, Jpgile restrângând clrcpi ul absolut 
de proprie1wle, legile muncitoreşti c-m-i nu imprimâ'I 
vieţei social c un suflu nou de solidafÎi"tite. To:, te aceste 
i~portani e rrforme de _solidaŢihte soc inH'.i. sunt TTk 
llzr\te în numele acest111 aşa zis drept coJect iv, :-il drep­
tului social. 

Cu drept cuvânt, d-l B:irnsc li, - în frumoasa in­
troducere a lucrării sale~spune că în contra indivi­
dunlismului Codului civil de azi, o puternică reac­
tiune s'a produs încă dela jumrit2.tea secolnJui al XIX. 
Ern indust rialri, unh ă cu desvolta rea ce a I uat pro­
prietatea mobil iară pe de o parte, iar pe de altă parte 
• glomeraţiunea masselor uvriere în marele centre 
industrhile, cari atn.•g după ele imensa putere a ac-: 
ţiunei sindicaliste, au dat rniştere la trebuinţe noui 
neprevăzu'i.e de Codul Napoleon. De asemenea, ·1 ran­
sformarea vieţ.ei economice şi a vieţei familiare, 
a făcut şi mai grav conflictul între societate şi struc­
turn organ'zaţ 1 unei juridice de astăzi, cu toate le-gile 
noui cari s'a u încercat să atenueze aceste conflicte 
şi aceste insuficienţe ale Dreptului privat. 1n aceste 
condiţiuni, socialismul juddic pare a aduce formula­
remediu a acestei stări de lucruri îngrijitoare, cău1ând 

a da ··lcmenl ului juridic în doctrina socialistă, un loc 
cât mai mare şi mai important, aH:Huri de elementul 
economic. A trn nsforma dreptul actual nevoilor şi 
condiţiunilor ad ualP ale societăţii, iată scopul urma rit, 
iar evoluţia acestor noui concepţiuni juridice îşi ga­
seşte expresiunea ei caracteristică în jurisprudenţ.a 
sî îrrtr'o bună pa1te a doctrinei, care, părăsind inter­
pretare~ exeget ieă a Ie~ei,_ îndreptea~ă cţrcet~rilc 
ior mai mult spie soluţ1un1le economice şi sociale . 
„ Grâce a leur effo1t commun, nous voyons se dresser 
devant le droit du proprietaire, le droit du locataire; 
devl'tnt le clroil du patron; le droit de l'ouvrier; devant 
le d1oit du pere le droit de l'enfant ;·devant le droil 
du mari, lr drnit de la fomme. Ainsi, devant la force 
irresistiblc et triompha ntc des faits, le legislateur 
nr pouvait plus s'opposer au detc:rmirtisme social et 
clcvait finir par consacrcr Ies nouvelles tendances 
de la vie' ·. l Introduction). 
, E greu de redat. ţn:tr'o simp_lă recenziune, un re­

zumht complrct al 11nporta nte1 probleme ele drept 
di1-rn!"«tă de d-l R1rn.sch în lucrarea sa „Le socialisme 
juridiqire'', subicet clelie~rt şi complex, pc care autorul 
f1. şt iul să-l fod\ nşa de ntrligtitor vri1:1 căldura _şi .sin­
reritwl ca argt~n,en:lel or sale. ,,A1ns1., l~ so~ 1al1smc 
jnrid'que. - z cc nu:tol'ul în part_~f~ ,finala a 1n1'rodu­
<'Nl'l sdl', - :;.cheminC'la Ja socie,e vers le collcc 
'I ivismc, lui q1argnrint u11c revolution, par le sincere 
cffor1 rn vue de 1eol1ser gradue]lcmeni et paT les 
seules voics 1eg · les, ln ckvise- qui hrille sur son fronton: 
Par le droit a la ;ustice". 

Cartea, p1Îi1 importanţa sod lă şi juridică a pro­
bkmei re disc-ută, meriiă a fi cetit,;. 

O. Hamangin. 

CONFERINŢELE PROFESORULUI DUMAS 

O veste bună pentru pubJlcul infelr:ct1=1al. 
La 22 Februarie soseşte în Bucureşti, în urma 

invitaţiun;i d-lui Profesor Dr. Marinescu, Profesorul 
Georges Dumas dela facultatea de Ştiinţe a Sorbonei, 
cel mai mare psicholog medical din ziua de azi, care 
va ţine o serie de cind conferinţe asupra acestei 
materii. 

D-l C o:ssescu, în urma înştiirţării cei s'a făcut 
despre sosirea savantului profesor, s'a grăbit a-i scrie , 
oferindu-i ospitalitatea în casa sa pe tot timpul şe­

dt:rii sale în oraşul nostru . 
La timp se va face inscrierea pentru doritorii de 

a asista la ac~ste conferinţe care se vor ţine la 
Senat, la Universitate şi la Fundaţia Regele Carol. 

D-l Dissescu roagă diferit de ziare a publica acE>astl 
înştiin1are. 

Administraţia revlstei roagă pe d-nii abo· 
na.ţi tn tntlrziere a'i trimite costul abona· 
meutului rlmas neachitat. 
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