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SINTEZE ---
„Curierul Judiciar", dupl ce a pus la punct pe 

Hegel, introducând în teoria lui despre teză, antiteză 
şi sintezl o noţiune noulj, distinctă de antited, nu
mită anteteză, a întreprins acum sarcina ingrată de 
a pune la punct magistratura română, servindu-se 
de pana directorului său, care alimentase deja prin
tr'un ziar cotidian campania începută contra magis
traturei, sub această deviză suggestivă: ,,Mai bine 
fără justiţie decât cu o justiţie bănnită ! " 

Preşedintele Uniunei avocaţilor din România, care 
este unul dintre autorii Iegei care a făcut posibile 
bursele de contrasemnlri din anticameril e judecă
torilor-notari, ale căi:or cote au ajuns, mai cu seaml 
în provincie, unde jocul ofertei şi eereri este mai 
puţin liber, I 1 nişt e proporţiuni care au speriat şi 
Parlamentul care a votat legea, preşedintele Uniunei 
avocaţilor, care, după cât ştim, nu a reacţionat câtuşi 
de puţin contra acestor câştiguri imorale şi care laudă 
şi acum binefacerile legt:i avocaţilor, este cel mai 
puţin indicat pentru a trage clopoful de alarmă, şi 
a se face ecoul pudoarei ultragiate. 

Dar acest avocat a re uşit să grupeze în jurul său 
în această campanie şi alte forţe care, fără a purta 
titluri aşa importante, au şi ele greutatea lor, între 
care până şi pe un distins magistrat d n provincie, 
a cărui prezenţă în rândurile conduse de preşedin
telf' Un1unei avocaţilor din România, o regretăm din 
suflet. 
Şoaptele de asemenea natură nu sunt un lucru nou. 

Bănuiala este un sentiment inerent naturii omeneşti 
şi ea găseşte în rândurile împricinaţilor un teren cu 
atât mai favorabil, cu cât judecătorul, mulţumind pe 
unul, trebue întotdeauna să nemulţumeascl pe altul. 
Legenda acelui care pierde, dar rămâne convins de 
dreptatea judecăţii care l'a osândit, este -şi rămâne o 

legendă, fiecare justiţiabil, afară de cazuri de rea 
credinţă, este adânc convins că dreptatea este de 

. partea lui şi de aceea pentru ei, judecătorul care nu 
i-a dat dreptate este culpabil de a fi fost influenţat. 

Este adevărat că în ultimul timp mai multe gla
suri ca de obiceiu s'au ridicat şi au adus acuzaţiuni 
vagi şi imprecize contra magistraţilor. ScumP!!ea 
contl~uă a vieţei şi rămânerea în urmă a salarnlor 
dau un impuls nou bârfelilor. ,,Magistratul trebue să 
mănânce, or nu are ce mânca, deci îşi vinde ce are 
mai scump, conştiinţa". Simplitatea acestui silogism 
este seducătoare pentru vulg, care se ştie că nu îşi 
bate capul cu raţionamente prea comp!icate. 

Este în deopşte cunoscut că asthi magistratul care nu 
poate trăi cu leafa lui îşi găseşte foarte uşor o ocupaţi
une mai remuneratorie aiurea. Cel care totuşi nu pără
se5te magistratura este apostolul meseriei şi merită 
toată încrederea şi consideraţ i a. De aceea raţiona
mentul: ,,Mîjriţl leafa magistraţilor ca să nu fie ade
meniţi a-şi vinde conştiinţa" nu stă în picioare. De 
aceea aplaudăm numai Ia formula : .,Măriţi lefurile 
magistraţ i lor pentru a reţine elementele bune lipsite 
de avere". Dar a face o legătură între cuantumul 
lefei şi cinste îmi pare o aberaţiune. Ori-câtă leată 
ar primi magistratul, daca ar fi vreunul necinstit, ce 
însemnează o leafă mai mare sau mai mică pe lângă 
echivalentul în bani sau alte avantagii a unor hotă-
râri date alături de conştiinfl? . 

Adevărul este deci că prestigiul şi menţinerea nive
lului de capacitate al magistraturei cer ca ea să fie 
larg retribuită, mai b ine ca funcţionarii din trepte 
echivalente, nu însă cu gândul de a o pune prin acest 
mijloc la a dăpostul necinstei. r.onştiinţa magistratului 
este ceva imponderabil. Oare-care precauţi uni la 
numiri şi înaintări, precum şi inamovib:litatea, care 
est~ şi un bine şi un rău, sunt singurile mijloace 
preventive de care dispunem pentru a mări garan
ţiile. Mijloace educative ale sufletului, dacă nu au 
fost întrebuinţate cu destulă grijă de părinţi, mai sunt 
împărtăşite noilor veniţi şi de tra j iţiunele solide ale 
corpului magistraturei. Mijloacele represive sunt în 
general insuficiente, pentru că nimeni nu are curajul 
a aduce o acuzaţiune de care poate că a profitat, şi 
chiar când ar avea acest curaj nu are putinţa a o 
dovedi. 
Dacă magistratul este astfel produsul mediului 

în care s'a născut, unde a fost crescut şi unde a 
învăţat, şi este supus, prin jurământul ce a prestat, 
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egilor ţ~rei car~,_ spre deosebire de avocat, produs 
al acel u1aş med1~, ţl opresc _a râvni câştiguri imorale, 
aceste adevăr~m simple revm în mo_d exact a spune 
că avem magistratura pe care o merităm. Chiar dacă 
vom face în mod periodic, pe dibuite şi · în limitele 
posibilităţilor, o epuraţiune în sensul de a avea o 
m1gistratură mai bună decât o merităm ne vom în
toarce totuş}, în f?arte scurt timp la m~gîstratura pe 
car~ o m~rităm s1 vom ~vea astfel, în măsura per
fecţ1onăre1 sau decădere1 noastre, în vecii vecilor 
magistratura pe care o vom merita. · 

Aceste zise. se pune întrebarea: Avem oare motive 
de a ne alarma, în starea în care merităm magistra
tura noastră de astăzi, de in:ăţişarea pe care ne-o 
prezintă conştiinţele celor care o compun? 

Colaboi:a.torii "Curierului judiciar" şi voci de prin 
presa pohttcă susţin că da. Am voi ca acuzatorii din
tre. care un_ii au ocupat funcţiuni inal'te, care au putut 
sl-1 pună m măsură să afle ceva precis, să se înalţe 
deasupra nivelului bârfitorilor şi să aibă curajul de 
a,. da pe faţă ceea ce şti~ sau c~ea ce bănuesc şi 
sa arate nume, dacă nu m pubhc, cel puţin acolo 
unde se p0ţ <;>rd_?na anchete cât de discrete şi în
druma sancţ,1un1 cat de severe. Până ati:nci magi
stratura este în drept .a respinge ori-ce acuzaţiune 
ori de unde ar veni. ' 

~i chiar de s'ar iv~ de unde-va vre- o precizare, 
ea se va considera neclintită pe aceeaş treaptă înaltă 
unde. a~ _ştiut_ să o înalţe generaţiunile înaintaşi
l~r e1 ~1 f1~ur1le frumoase care se mai găsesc în 
randunle e1. Iar dacă se va dovedi în sarcina vre
u~ui mt:mbru al ei vre-o faptă ruşinoasă, fi va res
P!nge. cu dispreţ din sânul ei, după cum a mai res
P:n~ ş1 ~ltă cţată, dar asupra ei nu se va resfrânge 
mm1c dm ruşinea unuia sau câtor-va rătăciţi în rân
durile ei. 

. ~tâţa ti_mp cât acuzatorii ei nu vor desprinde pre
c1z1u~1 dm formulele amorfe în care se complac, 
!11ag1stratura nu trebue să se apere, pentru el ea 
impune respectul prin ea însăşi. Când se va dovedi 
ceva, e~ v~ tăia buba p_e nesimţite şi va plşi înainte 
fără.~ f1 pierdut ceva dm prestig;uJ ei. Oprim ca şi 
în v11tor ţara noastră să merite o magistratură cum. 
est~ cea de astăzi, iar magistratura să rămână cel 
puţin aceea pe care o merită ţara. 

I. Manu 
Preşedinte la Curtea d-e 

Ape! din Bucureşti 

NOUĂ LEGE A PERSOANELOR JURIDICE 

•. Problema persoanelor jurjdice este unn. din cele mai 
grei~ pAe care ş} Ie pt~ne_ştiinţa dreptului în timpul din 
urma rn co11s1deraţm111le sale cele mai înalte. Ea a 
trecut multă vre1:Ile aproape neobservată din punct.uJ 
de ve~lere teoretic; însemnl'itaLea ei s'a afirmat însă 
Pe măs:ură ce prh progresele din veacul din urmă al 
dreptului, noţiunile sale fttndame1.tale au suferit o 
analiz~ şi ~ cia.borare ~ai apropiată_. 
. Intr o prima concepţiune personal1tatea nu poate 

f! Ţe~unoscută _în drept decât numai pentru indivizii 
fizici, p~n,tru f1eca!·e om în parte. 
. R~un1rea o~m<::n1lor în grupuri sociale - corpora

ţmn1_Ie s~_b diferitele lor forme - precum chiar şi 
•patrm10nule afectate - sub forma unei fondatiuni -

' 

~nor_ anume sc0pri, nu pot constitui nişte universa
lităţi de sin~ stătăto!lre, ?i ai"cund voinţa şi realitatea 
u_n-or oa~~n1 concreţi, cari stau în spatelelor, le conduc 
şi beneficiază de ele. 

. In acest fel de a vedea persoana juridică este soco
tita î~1 genefe ca pură ficţiune a legii, şi prin urmare 
numa~. l,egea o poate crea. In afară de textul expres 
al legu, nu se po~te cu alle _cuvinte admite şi r-u se 
poate coi.cepe existenţa unei persoane juridice. 

In faţa acestei concepţiuni s'a ridicat Î)lsă o alta, 
care prin o analiză mai rafinată a ideilor fundamentale 
ale dreptului nt1 se poate opri de a recunoaşte că la 
baza persoanelor juridice stă o realitate de sine stă
tătoare, distinctă de aceea a indivizilor cari i-au dat 
nastere. 

Fie că această re<1.Iitate este o voi11ţ~, fie că . după 
o altă concepţiune ea slă în scopul însuşi urmărit 
- ceeace a făcut posibilă în dfrpt conceperea de sine 
stăt~ţoare a ur1or patrimon_ii de destinaţiune în afară 
de orice persoane omeneşti (Zwecksvermogen), - se 
pare că tot mai mult doctrina juridică. din :nnpul clin 
urmă ajunge la recu1,oaşterea ei. 

Fapt este că din punrtul de vedere juridic nu se 
poate să nu se recunoască o realitate - chiar 1;-i dacă 
~r fi numai, precum ;;e spune, o realitate technică -
unui centru de activitate căruia în mod necesar ne
_voile s?ciale îi atribue drepturi şi obligaţiuni. 

Realitatea persoanelor juridice trebuie astfel cou
-,iderată din punct de vedere -al ştiinţei dreptului ca 
stând pe aceld!} plan cu aceea a. persoanelor fizice. 

prmarea _nouilor idei t)l drept Jn_această privintă 
e~te o.cât mai m~re Ji~erbJte care se impune in dome
nJUl persoa1:1elor JUr1d1ce. Statul, legea, nu mai poate 
fi considerat ca creator al lor după voh,ţa sa arbitrară 
acolo UJ;J.de vrea, când vrea, cum vrea ~i cât vrea de 
oar~ce, din contra,_realitat_e~ juridică_ a perBonalităţii 
se impune ea legislatorului pretutindeni unde nu 
loveşte în interesele superioare ale societătii. 

Şt_iinţa dreptului ne arată astfel că progresul legisla
ţiunilor în această materie merge în direcţiunea recu
noaşterii _ câL mai libere a existenţei !}i a activităţii 
persoanelor _juridice, în cadrul intereselor . superioare 
ale Statultu. 

Aceastli soluţiune este impusă !}ide întrea~a evolu~ 
ţiune a societăţilor moderne tn timpll din urmă, 
întrucât pe măsură ce progresul lor s'a desfăşurat, 
activitatea individuală a apărut tot mai mult subor
donată activităţilor colective de tot soiul. Gi·upurile 
sociale din care fiecare individ faoe parte constitue 
atât de intim fiinţă din liinţa sa proprie, încât socio
logia modernă a putut chiar se afirme că individul 
este o pură abstracţiune. 

Individualismul juridic a putut fi concepţiunea 
revoluţiunii fra:uceze, eare a căutat să descăt usească 
a:ctivitatei omenească din toate legăturile artificiale 
·în care evul mediu o închisese, înăbuşind orke liber
tate şi iniţiativă; timpmile modcnie 0u dovedit însă 

· că tocmai pe1~tru reallzarea acestei libertăţi depline 
şi pentrn desvoltarea tot mai ini ensă a initiativei 
ome'neşci activitatea în societate este şi trcbue i-ă fie 
în funcţiune de grnpuri sociale tot mai intense şi mai 
numeroase. r,,,-~,. 

Nu e de mirare aşa dar că dela concE•p-ţiunea'iniţială
după care Statul sJ;igur poate crea fii 1iţa unei per, 
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soane juridice, legislaţiun le cele noui tind tot mai 
mt.'H spre recunoaşterea cât mai liberă a acestei tiiJ1ţe 
pretutindeni unde ea se înfâţişează ca o realitate ju
ridică de fapt. Legea îşi rezervă astfel ev:entual numai 
rolu_l de a recunQ2şte ceva preexistent şi a supraveghia 
realttatea asl fel recunoscută pentru -ca nu cumva să 
se întoarcă împotriva intereselor superioare reprezen
tate prin Stat; la nevoie, Statul este astfel în drept 
a retj'age recunoaşterea sa şi cbiar a desfiinţa în anume 
împ~•ejurări persoana juridică ce îi stă în cale. 

Intr'un asemenea spirit, mai ales faţă de concep
ţiuneacarea dominat întrecut la noi în ţară, în această 
materie, s'a prezintat proiectul de lege despre per
soanele juridice, care nu#esie de aLJel decât o desvol
tare a înţelesului în care a fost consfinţit textul Con
stituţiu11ii celei 1ioui referitor la recuhoaşterea pri;n 
1ege a persoanelor juridice. - . *. 

Recunoaşterea persoanelor juridice a- fost în vechiul 
d1·ept francez, care a influenţat. cu atâta putere în- . 
tr eaga tegislaţie şi j urispiude1 ţă a noastră, o prero- . 
gati vă regală : ,,Uon ne se peut assembler pour faire 
corJ_)S de communaute sans conge et lettres du roy" 
spunea Loisel. Persoanele ·juridice u,u erau de alt.fel 
vă_zute cu favoare, întrucât pe de o parte pui',eau re
prezenta forţe neplăcute pentru puterea autocrată a 
regelu~, idr pe de :iită paite aveau, după formul~ ~on
sacrala : ,,La ma1p toujours ouverte pour acqu~rir et 
morte pour aliener", imobilizând astrei tot mai mult 
şi în masse tot mai mari bunurile din circulaţiune. 

· Ordonanta lui d'A'guesseau din 1749 interzicea comu
nităţilor sub orice formă „acquerir aucun heritage' şi 
chiar le declară în totul incapabile de a primi bunuri 
prin testament. , -

Aceleaşi principii au existaL în vechiul drept francez 
şi _în ceeace priveşte fondaţiunile. . 

A existat însă totdeauna tradi-ţ1uea ca societăţile 
cu scop patrimoni,11, ,,societătile comerciale", să scape 
de această autorizatiune. ' 

Este de notat că ât~t în vechiul drept fran~ez ~ât 
şi în drept ul roma r, în care se pare ca ace1eaş1 prin
cipii domina materia, aulorizaţiunea nu crea verso
nalitatea juridică, ea era numai menită sa-i confere 
o existenţă licilă. 
Revoluţiunea francez4 a schimbat aci punctul ~e 

vedere. Desfiinţând vechile C?rporaţiuni,_ ea ~1~1 a_ v:01t 
să rec~noască faţă în faţă decât două realll ~ţ1 JUr1d1ce, . 
individul iizic de o parte cu toate dreptur-11~ sale na-: 
turale, Statul de aJl'ţi parte. P1-int~e ~rev.turl!e omu~Ul 
s'a recunoseut însa i1bertatea asoc1at1m1ll. O deosebire 
se face astfel îutre asociaţiune şi versonalitatea c_ivilă. 
1n urma mai ales a intrării în vigoare a noulm cod 
penal, care în articolul 291 supune dreptttl de asocia
ţiune, supraveghe1:ii şi auto1izaţiuni! _guv~rnu~u·,. apar 
astfel de acum înainte ca necesare 2 autor1zaţ1un1, una 
dată asociaţi unu ca să existe, cealaltă pentru a o tran
sforma. în persoană j midie~. Ace8:sţa din urTI?,ăv a l~~t 
denumirea de recunoaşteri de utilitate publica, ş1 m 
acest sens codul civil francez în articolul 1910 vor
beşte de stabilimentele de utilitate public8, adică de 
cele recunoscute de guvern. 

In ceeace priveşte ·societăţile cari nu urmăresc un 
scop lucrativ, tra~iţi~nea veche a _subsistat îris~, re
cunoscâu,du-se soc1etaţilor comerciale personalitatea 

juridică. In ceeace priveşte societăţile civile, ele nu 
au fost Tecunoscute în Franţa ca persoane juridice 
decât în timpul din urmă de jurisprudenţă, şi anume 
dela faimoasa hotărîre a Curţii de casaţie franceze din 
23 Februarie 1891. 

Asupra acestui regim a intei:venit legea dela 1 Iulie 
1901 în sensul ur,ei libertliţi mult mai largi a formării 
asocfaţiurrilor cari rămân supuse numai controlului 
Statului; personalitatea se disolvă numai prin hotă.fire 
judecătorească. Această lege a fost prec~dată de o 
întreagă mişcare a unor anumit~ grupări, în special a 
gruuă:rilor profesionale ( cum s'a arătat _ptin legea dela 
21 Martie 1884 asupra siridicatelor profesionale). Legea 
dela 1901 desfiinţează şi piedicile aduse de codul penal 
dreptuluţ ~e ~s?ciere, ea_ pune ca C?~di_ţiuni exisţ~nţei 
persoanei Jur1d1ce anum,te formall\'aţi de publicitate 
consistând într'o declaraţiune administrativă. 

Sistemul concesiunii este a~tfel înlocuit cu sistemul 
regleme.niaţiunii legale. 

Statul, ca reprezer1tant al intereselor generale, mai 
impune încă asociaţiunilor incapacitatea de a _primi 
donaţiuni şi legate dacă nu au fost recunoscute de 
utilitate publica prin un dţcret dat în formă de re
gulament de administraţiune publică. 

Legea din 1901 nu atinge îns?-i regimul fondaţ.iunilor, 
cari constituiesc diJrtr'un anume punct de vedere pa
trimonii fără titular, lăsându-le mai departe; spre 
deosebire de legislaţinuea germană ( Stift ungţn), sub 
reaimul recunoaşterii directe de utlitate publică. 

Tot asemene rămân sub regjmul creatiunii prin. 
lege to?-~e persoanele juridice ~e .. drept r1{blic1 '.3-dică 
subdiv1z1uu1le Stat ulm sau serv1cnle sale ş1 stabilimen-
tele p~blice. . . . . . 

In hnc, chiar dintre persoanele JUr1d1ce de drept 
privaţ,_ a:;ociaţim_1i~e şi fondaţh~nile chia_r re51!r.oscute, 
de ut1l1tale publica au o capacitate lim1tala rn ceeace 
p:riveşte achiziţiun~a şi posesiunea. de imobile,_ numai 
în măsura scopului lor declarat prin statute, iar aso
ciatfunile cari au fost numai declarate şi. nu au fost 
reciunoscute de utilitate publică nu pot culege dona-
ţiuni şi legate. . . . . 

o lege nouă d1.n ţ2 M~~tie_1920 ~~_n:pra . .:nnd1catelor 
profesionale a permis în fine l1beralrlaţ1le .adreEat.e lo_r. 

Societăţile _co~er~iale întrucât au un s.c?p patr1-
mo'nial lucrativ şi prln urmare ascund numai interesele 
membrilor lor luaţi individual, se bucură din contră 
de o capacitate deplină. . · . . .. . . 

Intr'un cuvânt, evoluţmnea leg1slaţmn11 poz1t1ve 
franceze confirmă rezultatele obţinute de teorie în 
ultimul timp: libertate de constituire a persoanelor 
juridice de_ dr:~t privat, control din parţ?~ ~ţatului, 
care reprezinta 1nteresele supreme ale soc1ernţ11 asupra 
tuLuror celor cu scop nelucrativ,. 

• *. 
Aceleaşi rezultate se g~sesc con~em_n~te în legisl~

ţiunile mai recente, cum este codul c1v1l german din 
18' Aucrust 1896 pus în aplicare la 1 Ianuarie 1900. 

Spre
0 

deosebire de codul civil francez, care, după 
cum s'.a arătat mai sus, sub influenţa ideilor revolu
tiunii franceze, aproape ignora existenţa persoanel_or 
juridice, codul civil german le consacră uu tiLlu sp~c~al 
la începutul său după ce vorbeşte de persoanele f1Z1ce 
(naturale). ~Cartea I, secţia I, titlul_ ~I, _art_. 21-,89). 
Intr'o prima parte se ocupă de asoc1aţmn1, într o a 
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doua de fondaţiuni, într'o a treia, compusă din un 
singur articol (89), despre persoanele juridice de drept 
public. / 

Conform codului civil german, ,,capacit&tea juridică" 
a asociaţiunilor al căror scop este exploatarea unei 
afaceri economice se obţine prin concesinnea acordată 
de Stat, dacă legile imperiale nu prevăd altfel. . 

Asociaţiunea al cărei scop nu este explo:;tarea un_e1 
afaceri economice obţine capacitatea juridică prin 
faptul înscrierii în registrul socieiăţilor la autoritatea 
judiciară. 

Tribunalul competent poate respinge cererea de în
registrare dacă nu îndeplineşte condiţiunile. legii. Ce
rerea admisă se comunică autorităţii administrative' 
care poate face opoziţiune la înscriere în timp de şase 
săptămâni, dacă asociaţinnea e ilicită „sau dacă ur
măreşte seopuri religioase~ politice şi social-politice". 
In aeeste cazuri chestiunea trece astfel în competenţa 
administratiunii, a cărei opoziţiune se poate ataca · 
numai ca un act de administraţiune, adică pe calea 
contenciosului administrat iv. 

Odală constituită, asociaţi unea funcţionează. prin 
direcţiunea ei pe baza principiilor ma ndat_ulUl ~ la 
această din urmă ide.ie găsim însă anume puner1 la 
punct spre a o apropia cât mai mult de realitate în 
eeeace priveşte răspunderea solidară a mandatarilor 
cu mandatul. 
. Admipistraţ;unea, prirrtr-'un act propriu al său, 
supus numai eventual jurisdic ţiunii administratjv~1 
poate retrage capacitatea juridică a unei asoc1aţ11 
peptru motivul că ;:i 1 uat hoiănri ilegale sl!-u că periclţ
tează interesul public. Se poate rEtrage oricum caP,ac1- • 
tatea juridică unei asociaţii care, deşi după statut n'ar~ 
de scop exploatarea unei afaceri economice, . totuşi 
urmăreşte un asemenea scop. . 

Deasernenea chiar dacă nu are după statut scopup 
religioase, polic ice sau social-pol ilice şi urm_ăreşte ~se
me.nea scopuri. Intrresele superioare eco!1om1ce, sociale, 
politice, morale şi religioase a1e Sfat ului il în,drepfiţesc 
astfel la toate măsurile de rigoare. 

In caz de disoluţiuue a unei asociaţiun! care nu e 
con,stituilă în hrteresul Exdusiv al m~mb~1l_or, averea 
trece la fisc, după principiile eredelui legitim, care o 
va întrebui11ţa „pe cât posibil ' ca să corespundă sco-
pului asociaţiei. . .. 

Fondaţiunile, conform codul~i. civil ge_rmJ;r,., _se p~t 
constitui prin act scris între vu sau_ 1Jrin o d1S.JOZ1-
ţ"iune „mortiscausa". h,ambele cazu!iau nevoe pentru 
a fiinţa de autorizaţiunea Sţatului. . .. . . 

Daca îndeplinirea scopului fondf:ţ 1unn a. deveni_t 
imposibilă sau periclitează binele pu~lic?. atunci autor1-
tatea competentă poate da. fo11daţ1~nn alt sc~p, mo
dificându-1 Ia nevoe const1t uJrea ş1. res pectal).d, pe 
cdt posibil, intenţiunea fondatorului, sau chiar ea 
o poate suprima. . *. . . Intocmai ca şi codul civil german, codul c1v1l el':_e-
ţian din 10 Decembrie 1907 consacră la ~nceputul-sa_u 
un titlu special persoanflor mor~le, dupa ce a vorbit 
de pe1soanele fizice (cartea I, titlu II, arţ. 52:-_89) .. 
Acest titlu cuprinde un, prim ca_piţol ~~ d1spoz:ti:un1 
generale, un al doilea despre a~ociaţmu1 ş1 un !'11.treilea 
despre fondaţiuni. El a ~erv1t_ ţn ?'.mlte ~rivinţ~ ca 
îndreptar în formularea d1spoz1ţ1u111lor pro1ecţulu1 de 
lege adus astăzi în desbaterea. ParlamE:_n!uluI: . 

Orice asoc1aţiune sau fondaţ1une capata pe1sonall-

tatea, conform codului civil elveţian, prin înscrierea 
îr. ngistrul de comerţ, Sunt dispensate de ~ceast_ă for
malitate persoanele juridice de d,rept public cari s1;1nt 
supuse unui regim propriu, fondaţiu~ile e~lesiastice, 
c·ele de familie, precum şi_asociaţiunil~ carI nu au _un 
scop economic. Acestea dln urmă devin per~oaue Ju
ridice îndată ce exprimă în statutele lor voinţa de a 
fi organizate în mod corporativ, Fondaţiunile se con-_ 
stituie prin act. autentic sau t~stament urmat de 
înscrierea în registrul comerţulu1. 

Nici o societate sau stabiliment cu scop ilicit sau 
·contrar moravurilor nu poate însă deveni persoană 
juridică. . . 

Capacitatea persoanelor a~ifel const1tu1te este de
plină. Iar persoa.nele însărcinate_ cu conducerea _lo,: 
nu sunt considerate ca mandatari ; faptele lor ~b_liga 
direct persoana j rtridică; prin ace~stă dÎspoz1ţ1~ne 
se evita dificultăţile pe cari concepţiunea germana le 
poate ridica. . . . . . 

In tot timpul funcţ10năru lor, fondaţmll:ile -~unt puse 
sub directa supraveghere a Confederaţiunu, canto_;. 
nului sau respectiv a. comu11ei, care poate da o noua 
organizare şi chiar şi o nouă destinaţiune, după îm-
prejurări, bunurilor lor. . . . 

ln caz de disolvare a persoanelor Juridice a".erea l?r 
revine Confederaţiunii, cantonului sau tespect1v 
comunei. . 

Disolvarea oricărei persoane juridice se face pe caţe 
judiciară în caz dacă scopul său este sa~ a de\enit 
ilicit sau contrar moravurilor. Ea poaţe fi. ceruta de 
autoritatea administrativă sau de orice Jnteresat. 

Este de relevat că legea elveţiană, în tend~p.ţa ega
litară care o caracteuză, nu recunoaşte n~c1 ~hiar 
distincţiunea între come.reia nţi şi neco~erc_1anţl, pe 
care o socoteşte puţin compatibilă cu „1n~t1tuţmn1Le 
democratice ale Elveţiei şi spiritul republican al P?
pulaţiunii sale" {Mesajul Consiliului Feder~l,. }:_oaia 
Federală 1880 I., p. 138). Aceasta nu îmi;ned1~a. d~ 

· altfel legislaţia civilă de a cuprinde unele d1:spoziţmn1 

spec!ale p~nt~u COJ:?:ercianţi. A • 

D1spoz1ţiun1le legu elveţiene 1mpacă astfel cea ma~ 
larga 1ibertate cu drepturile necontestate ale Statulm 
de mpraveghere şi la nevoie de di:::olvare a persoanelor 
j urid1ce. 

* * • d . Legislaţiunea română s'a influenţat în a ?ua JU~ 
matale a ultimului veac, şi în a~ea_st~ mat~r1e ~a ~~ 
în majoritatea celorlalte, de pri nc1p11le legislaţiunu 
1.evoluţiunii franceze. . A . , • 

O tradiţiune veche a. d~epţ~lu~ ~omanesc, care 1ş 1 

are izvoru~ poate ~n ?}:l1c~e1~ri J:i,irid1ce romane, recu
noaşte Vctlidttatea mfnnţarn pr:1n testam~n_t a fonda
ţiunilor pioase (aşezăminte). Ac_eastă tradiţiune a fost 
constinţită de Curtea de casaţ.1une într'o afacere ce
lebră l Oteteleşeanu-Kalenderu, D. P. 1893, 2, 4 note 
a - notă de Beudant). V • 

Deasemenea, în legl:\tură cu ace<;te aşeza1_:r11nţe, drep
tul nostru vechiu combinat cu dreptul bisericc~c re
cunoaşte pErsonalitatel: mănăstirilor. ~N_u numa~ uzuţ 
o COD.sacră, dar ea se gaseşte f?r~ulata m ~rav!la lui 
Matei Basarab(glava 117), cod1c1~ Carage~ Ş_I Cahmac~ 
( art. 379) şi Regulam€:ntele Organic_~ a~e Ţarilor ~urori. 
Mănăstirile aveau chiar fără restricţiune capacitatea 
de a primi liberalităţi. . . 

In ceeace priveşte c;orporaţiun1le în genere, se pare 
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deasemenea ă drepl ul nostru vechiu, codul Caragea 
şi codul Calimach, le-a recunoscut fiinţa în afară de 
recunoaşterea expresă a legii, · 

Jurisprudenta Curţii noastre decasaţiunea fluctuat, 
dovedind lipsa' de consistenţă sistematică a dreptului 
nostru vechiu în această materie. 

Odată cu noul cod civil apare expres preocuparea 
reglementării persoanelor juridice î 1 art. 96 _şi art. 
817, ÎJ1 afară de alte texte cari presupm1 existenţa 
persoanelor juridice,. fără a le viza expres (art. 475 
până la 478,559, 811, 1308, 1706, 1753, 1786, 1845 
din codul civil) (vezi şi. art. 67 din codul de procedură 
civilă). In codul civil francez nu se întâlneşte, spre 
deosebire, nicăieri expresiunea persoană morală sau 
juridică, . . .. . 

Concepţiunea care în gene~e a d~m1n~t sub !mperi~l 
codului :tiostru civil până az1 este Inspirată din teor1a 
ficţiunii, atribuind numai legii dreph~l de a crea per
soana juridfoă. ( Cas. S. U., 9 Noembr1e 1~95, D!eptul, 
1895, No. 78). ( V. Alexandresco : Dr01t ancien et 
moderne de la Rournanie, 1898). Din acest punct de ve
dere o persoană juridică de drept privat străină trebuie 
deasemenea în prealabil recunoscută. de Statul român 
spre a putea fiinţa pe teritoriul lui. Statul, comun~le 
ş1 departamentele străine însă, ca unele ce au o ex1ş
tenţa de sine stătătoare sunt recunoscute a sta în 
justiţie (exemplul afacerea succesiunii Zappa). 

In ceeace priveşte societăţile civHe, af~ră d~ c~le 
cari au luat o forma comercială, precum ş1 asociaţm
nile în participaţiune, ele nu sm_1t recunoscute ca per
soane juridice, jurisprudenţa tribunal_elor uoastre re
fuzând până azi a urma pe aceea a tribunalelor fra n
ceze în schimbarea pe care a suferit-o în urmă în 
această privinţă. , 

Din contră, s'a recunoscut, ca şi în Franţa, persona-
litatea societăţilor come1:ciale. . . . . 

In privinţa capacităţii fon?aţ1un1lor. a ,~st3:b~ll
mente!or de utilitate publică" ş1 a persoanelo~ J~r11i~e 
în genere, ea este supusă unor aţi.urne restr1cţ_Iuni lil 
materie de liberalită-ţ1 (art. 811 şi art. 817 c. c1v.) 

Aceste dispoziţiuni de dreJ)t comun erau departe 
de a fi suficiente spre a .perm_1te des':olţarea normală 
a aşezămintelor moştenite din vechiul nostru drept 
şi spre a îngădui, pe de ~ltă P.arte, desfăşurarea tot 
mai intensă a vieţii s?c1el_ăţu noastre moderne. De 
aceea, pe măsura nev:01lor Jvlte, Pa~lamentul !.om_âu 
a adus o serie de legi speciale referitoare la. diferite 
categorii de perso~ne jurj~ice, supunându-le şi contro: 
lu!m unor anume Instituţ:1 9e ~tat (astf_el pentru aşe 
zămir.tele reljgioase, asoc1aţmI_1-ile prof~s10nal.e, a~ume 
asociaJfo_ni de. ajutorare, cari ţnydeplip.esc adev~rate 
fuI1cţ1un1 pu bllce, etc.). O a r,allza n:ia1 an:i~u,1~1.1ţită 3: 
lor, ca şi a legislaţiunii etef;ogene din ter1tornle n?U1 
alipite la patria mamă, se afl~ în expunerea d~ motive 
a proiectului de lege care vi se propune_ azi. Multe 
din instituţiunile cari au luat un_ avâ_nt nou se des
v0ltă astfel azi fără tiÎCi un control d1p. partea Sta
t uiui, care reprezintă inte~esele supe1:10are ale Na
ţiunii, şi fără nici o garanţie că bunurile lor se afec
tează. într'adevăr scopului_ pentr~ care au fo~t. în
fiinţate. Star~a n~sis~ematizată ~1 în atâtea prwinţe 
haotică a leg1slaţmn1lor dela po1 tn aceastli materie 

. nu mai putea dăinui. 
Răspunzând a.~est~i. nevoi impţrioase,. guvernul, 

prin ministrul de Just1ţ1e, a întocmit un proiect delege 

inspirat de cele mai înaintate idei cari s'au expri 
mat şi aiurea în această privinţă, dar cuprinzând tot" 
deodată în economia sa o înţeleaptă. adaptare la ne• 
voile actuale ale Statului nostru a cărui reorganizare 
este în plin curs. 

Proiectul de faţă în afarăde aceasta reprezintă un 
capitol nou în legi'staţiu~e~ noastr_ă _ci~ilă şi un pi·im 
pas în opera grea de unificare leg1siativă. . *. . Proiectul de faţă consfinţeşte mai întâi în articolul 
său iniţial principiul constant că persoanele juridice 
de drept public se creiază numai prin lege. Acestea 
sunt : Statul cu subdiviziunile şi serviciile sale şi in-
stituţiunile publice. · 

Printre persoanele juridice de drept privat proiectul 
lasă societăţile propriu zise, adică corporaţiunile in
stituite de particulari într'nn scop lucrativ (patrimo
nial), în sarcina legi"laţiunii civile şi comerciale; ~o" 
cietăţile civile rămân a~tfel supuse regimului actual 
din codul civil, iar societăţile comerciale rămân per
soane juridice în condiţiunile determinate de codul 
de comerţ. 

Pentru ?sodaţiuni şi _pentru f~ndaţiunile cr~ate ~e 
particulari { de drept prIVa~), pr01~ctul deţermină d!n 
contra un întreg regim sistematic, studiat până 1~ 
amănunţimile sale în vederea înfiinţării, controlu]~~ 
şi disoluţiuliii lor. Interesul mare al l ibertăţii creăr1! 
şi activităţii asociaţiunilor şi fondaţiunilor cată a_ f1 
astfel împăcat cu interesul superior de ordine publlcă 
pe care Statul îl reprezintă. 

Spre a se da o cât mai mare ,garanţie, proiectul pre~ 
vede ca recunoaşterea persoanelo1: juridice este de 

,atributuţ puterei judecţt_ore_şti (tr_1~mnalul), car~ ~re 
să aprecieze dacă condiţmn1le _ legu su1~t îndeplinite 
si dacă scopul nu loveste în ordinea publică. In contra 
}lotărîrii motivate a t~ibunalului există drept de apel 
în favoarea celor interesaţi, a minisţerului public sau 
a autorităţii admh1istrative respective. . 

Persoanele juridice exisţente la punere~ în. vigoare 
a legii vor trebni să facă a nume declaraţiuni de pu-
blicitate judiciară. . . . 

Pe1soanele juridice cari au s·ediul în stră.Inăt~!e vor 
trebui autorizate prin decret regal pe baza unui Jurnal 
al consiliului de miniştri. . . . 

Persoanele juridice astfel const!1.~1te a_u d~epţ~.mle 
necesgre pentru realizarea scopului_ şi desti~aţ_1unn lo_r. 
Liben~Jitliţile particulare nu pot fi însă primite decat 
după ce vor fi aut?~i1.a.ţe prin_ cţecr~t regal pe baza 
unui jurnal al cons1l1ulu1 de m1n1ştr1. 

Exerciţiul acestor drepturi există numa.i dacă _per
soanele juridice sunt înzestrate cu ?rganeie de dir~c" 
ţiune. Ace~t~a din urmă nu rel?rez1ntă „ persoana. JU
ridică; act1:v1tatea lor este cons1d~r~tă_ 1~1 mod direct 
ca fiind aceea a însăşi persoanei 1ur1d1ce, conform 
sistemului elveţian. . 

Statul îşi rezervă un drept de contr?l 3;s~pra acti~ 
vităţii astfel organizată. a pe,-soanelor Juridice. Acest 
control variază ln fiinţa sa după cum Statul. subven
ţionează direct instituţiunea sau nu; în primul caz 
va avea un agent al slu care ~e ~a put~a opune 9;c
telor ilegale sau. conţrar.e ~rd1ne1 1nlbl1ce slvârşite 
de organele de d1rerţmne; m cazul . ~~nd. Statul nu 
sprijină material inftituţiunea, ag~4ţ11 săi_ v~r pute• 
cere numai Curţii de apel respective destltn1rea sau 
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evenlual chiar şi pedepsirea pe cale penală a persoa
nelor cari stau ca organe de_ dfrecţiune şi lucrează ilegal 
sau contra ordfoei publice. 

In caz de disolvare, în lipsa unei indicaţiuni statutare 
sau a unei hotărîri legale a adunării generale, bunurile 
vor trece în patrimoniul unei persoanţ juridice de 
drept _privat cu scop analog ce se va hotărî de o co
misiune · s,pecială a persoanelor juridice, co)Jlpusă din 
persoane care oferă cea mai înalta garanţie niorală. 

Proiectul prevede o serie de articole cu caracter 
S'ţlpletfv pentru cazul când statutele nu ar fi destul 
de cm:pplecte. : .. 

Asociaţiitnile şi f?ndaţiunile se vor putea desfunţa 
prin judecată alunei când scopul sau acţiunea Ioc a 
devenit Hic'ită, contrar<:1 ordinei publice sau bunt;lor 
moravuri sau c·ând se urmăreşte ţu miJloace 'ilicite. 
Celor străini li se poate retrage oricând auLodzaţiunea. 

· Numai în cazurile urgente, a predate de comisiunea 
superioară a persoanelor juridice, consiliul de miniştri, 
cu avizul conform al aceste~ comisiuni, poate suspenda 
şi chiar disolva o persoană juridieă. · 

Fondaţiunile snnt supuse controlului autorităţii 
competente. In caz când scopul lor nu se mai poate 
atinge în mod potrivit, patrimoniul poate fi trecut 
unei 3Jte fondaţiuni cu, scop similar. 

Curtea de apel va putea, în urma cererii ce i se va 
face, să modii ce organizarea iniţială şi chiar scopul 
1foei fondaţiuni, -adaptând-o împrejurărilor, cu citarea 
fondatorului sau a ereziior lui. 

Iri fdne, persoanele juridiee de drept privat se yor 
putea constitui în uniuni, federaţiuni sau grupărţ, 
cari să se bucµre de personalitate adresându-se Curţ1i 
de apel resp_ective; aceasta apreciază,· din punctul 
de vedere al realizării scopului general urmărit, ne
cesitatea uniunH sau federalizării. _ 

Una din ~ltîmele. di~poz!ţiuni_ :1-le _proiecţ_ului (art. 
105) determină cari din ct1spoz1ţ1unile legu sunt. de 
ordine publică, în sensul că dela ele nu se va putea 
deroga prin nici o convenţiune şi că. dintre toate 
dispoziţiunile din legile anterioare, cari_ se aplică încă 
persoanelor juridice de drept privat existente la data 
promulgării acestei legi(art. 2), nu vor putea rămânea 
în fiinţă decât numai cele cari 11u vorfi contrarii dis po
ziţiunilor declarate de ordine publică în legea, de faţă. 

. • *. 
Cu această economie generală, legea cea nouă 

pentr~ instituirea unui regim ~I perso~nelor j_uridfc_e 
reprezint~ asţfel __ un pas spre sistematizarea şi_ un1f1-
car~a leg1slaţ1un11 noastre în cadrul nev01lor generale 
ale Statul_µi no&tru. El inst_ituie în locul regimului con
cesiunii -un regim de reglementare legală pe baza 
principiil?_r de~o9r::i-tice. de ~ibert~te c~ri fos.eiră în
treaga ştunţă Juridică d1n timpurile dJn urma, 

Mir"cea ·njuvar a 

JURISPRUDENŢJ\ RO.MJ\NJ\ 
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE 

Sectla I ' ' · 
COMPLECTUL ARDELEAN 

Audienta d, la 19 Noembrlc 1923 
Preşedenţia D-lui Dr. C. ChisAliti\, consilier 

tHPREVIZlUN.E. - CONVEN'.UUNI, - EXEOUT.ARE CONFORM LEGII 
SI lNVOEUI PĂRTILOR.-!!CHIMJIARJU CIRCUMSTANŢELOR ECO• 
NO.MlOJ!I. - ECilT.6.TE. -OL.AUSUL.6. cREBU!! 1510 !!T.A.NTIBU!!».
PREZUJU:a:IU El NUMAI lN P.ACTl!ILE DE Co'NTltAJi[ENDO. 

Orice contract, trebuind să se execute con
form legii sau învoelii părţ,ilor, nu este îngăduit 
ca dânsele să se sustragă obligaţ,iunilor con
sim~ite sub motiv de schimbare a condiţ,iunilor 
economice. 

O singură excepţiune se face Ia această regulă 
şi anume în- cazul când convenţiunea conţine 
un pactum de contrahendo, _ căci în această ipo
teză există prezumţ,iunea că părţile au con venit 
sub clausula rebus sic stantibus. 

Prin urmare, este casabilă hotărârea insta:qţei 
de fond, care nesocoteşte aceste norme, sub 
motive· de echitate. 

No. 1231. - Casată, în urma recursului făcut de Theodor 
Florea al PJoarei, sentinta No. 1922 C. I 194, 21 a Curtll de Apel 
dln Oradea Mare, dată în proces cu Gavril Dejeu. 

S'a ascultat raportul făcut de D-1 Dr. N. Vecerdea, conslller; 
pe D-nil avocaţi Dr. L. Oancea pentru recurent şi Dr. N. Zigre 
pentru intimat. 

Curtea deliberând, 
Considerând ca reclamantul se plânge în cererea lui 

de reviziune că Curtea de Apel a violat noimele de 
drept material şi formal întâi prin desconsiderarea 
faptului decizător conform căruia termenul de 11/ 1 
an n'a fost o condiţie rezolutorie a învoelii din 1913 
şi în deosebi câ intimatul a făcut ~i în 1912 declaraţi~ 
categorică, că el este gata să-i restitue redamantulu1 
imobilele litigioase fară să mai fi pretins altă contra
valoare decât preţul, cu carele-a cumpărat el în 1913, 
plus accesoriile aceluia; în al doilea l'ând prirr faptul 
ca, h; loc _să fi t~as concluziuni_le juridice, care_ se im
puneau, din fovo1ala dela •1 Iulie 1913, Curtea de apel 

· a respins acţiunea pe motive economice neprevăzute 
(a aplicat teofia inipre.vizinnei). . 

Curtea afla, că aceste plângeri ale reclamantului 
sun.t întemeiate, conform st~ rii faptice stabilită de 
către Curtea de Apel. 

Orice con:tract treh~e să se îndeplinească, confo_ri:n
normelar de drept, la L1mpul, î11 locul şi modul stab1llt 
de părţi. 1\li~.i una dintre părţile _c~ntractante •i'ar_e 

· dreptul de a se relrage de1a îndeplinirea contr~ctului, 
afară de cazurile prevăzute expres prin lege sau prin 
convenţi"a_ părţilor: . ,.. . 
Excepţiune del~ regula acea~ta exista numai ÎI! 

cazul când s_'a făcut o convendune în vederea unei 
contractări viitoare (pa:'ctum de contrahendo), căci 
în asemenea cazuri există prezumţiunea că clauzula 
,,rebus sic stantibus" a fost subînţeleasă. -
Afară de acest caz, o schimbare a cii'cumstanţelor 

convenţiu.nei nu poate avea influenţă asup1a îndepli- · 
nirei ei. 

Considerentele de echitate pe care se bazează sen
tinţa Cur-ţii de. apel ~1u pot !i, a~a ~ar, deci-,ive _pentru 
judecarea pro~es~1Iu1 de_ f~ţa, _cat ţnnp nu va fi r~gl~
me11tată teoria imprevizmnei printr'o lege speciala. 

Curtea de apel a relevat însă în motivarea se;rrtinţei 
sale, că părţile au convenit ulterior că anume parcele 
din imobilul cumpărat la licitaţie de către intimat 
vor rămâne definitiv în proprietatea intimat ului şi a 
stabilit că „înţelegere~ aceasta s'a referit la intra~ 
vi lanul cu No. de ordine 1-3P. 

Din stabilirea aceaşta nu este îni:ă lămurit cara 
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parcele au să rămână defi11itiv intimatului, cu atât 
mai mult că ain depoziţiunile martorilor reese că 
intra vila nul c1, casa, se afla deja în posesiunea şi fo
losinţa recurentului, pe când „pâ.mântudle de afară" 
le foloseşte intimat ul. · 

Afară de aceasta trcbue de avut în com,iderare că 
reclamantul a declarat-, confonn procesului-verbal din 
6 Martie 1923,că este gata de a da in:timalului pentru 
imobil contra valoarea din 1918 şi a cerut evalmrea 
imobilu,ui. 

Pentru judecarea nrocesui:ui este deci indispe11sabil 
de a stabili exat : 1) condiţiuniJe convenţiunei inter
venite ulterior între părţi referitor la preda.rea Îlno
bilului, în deosebi ; 2) dacă intimatul avea să primea·scă 
acele parcele peste preţul de răscumparare pentru 
întregul imobil; 3) care parcele indicate cu numărul 
lor topografic ar avea să rămână conform convenţiunei 
intimatului,. cu care preţ au fost evaluate pentru li
citaţia dela 4 Iulte 1913 şi ce valoare au avut parcelele 
amintite precum şi întregul imobil în anul 1918. 

Pentru aceste motive, casează ... 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI 
Sectia II 

Audienta de la 22 August 1923 . 
Pre@edentla D-lui Or. Conduratu, consilier . 

Soc. Forestieră «Chela Buzăului» cu D. S. Macovei 
E'.XEOUTIUNE SILITĂ,,- ACTIU'N.lll 1N ANULAREA ACTULUI l'lll BAZA 
0ĂRUIA SE CJ!lRE URMĂRlREA. · -DEZISTARE.-ART, 406 Şl URM. 
C. PBOC, CIVILĂ. 

_ Executarea unui act presupunând implicit exis· 
tenţa şi validitatea lui, urmează că este inad
misibil ca In acelaş timp o parte să susţie 
înaintea justiţiei nulitatea actului, iar pe de altă 
parte să continue o executare silită pe baza 
aceluiaş act. 

Prin urmare, introducerea unei acţiuni în anu
larea unai act, posterior urmărirei silită exer
citată pe baza aceluiaş act, constitue implicit 
o dezistare dela executare. · 

No. 265, - Admls apelul f!cut de l'orestlera cChela Buzăului" 
în contra sentlntel civile cu No, 241/923 a Trib. Buzău S. 1 în 
proces cu D. S, Macovei. 

S'au ascultat d-nil avocaţi Filip Chefner pentru societatea 
apelantă ii Justin Stănescu şi Ceau~oglu pentru intimat, 

Curtea, 
Asupra apelului făcut de Societatea Forestieră 

„Cheia Buzăului" societate în nume colectiv pentru 
comerţul şi industria lemnului M. Passalaqua, Şt. 
Rădulescu, D. Tomovici & Comp. în contra sentinţ.ei 
civile cu No. 241 din 26 Iunie 1923 a Tribunalului 
Buzău Secţiunea I. 

Având în vedere că, prin această sentinţa s'a 
· respins ca nefundată contestaţ~un~a făcut_ă de ~ocicş 

tatea a nelantă în contra exccutarE;l actului de va nzare 
autentificat de Trib. Buzău S. I. la No. 1133/921 şi 
învestit cu formula executorie .la No. 66/923 . . 

Având în vedere concluziunile orale şi sciise ale păr
ţilor şi actele din dosar. 

Având în vedere incidentul ridicat de apelanta So
cietate prin care cere a se constata că intimat11l D. 

S. Macovei creditor urmăritor s'a dezistat dela ur
mărire. 

Având Î11 vedere că intimatul D. S. Macovei a cerut 
la 5 Aprilie 1923 prin petiţiunea înreg. la No. 10835 
Ia Trib. Buzău S. I. să execute prin corpul portăreilor 
respectivi a~tul 'de vânzare-cump~rare auţentificat 
de acela-ş Tribunal la No. 11331921 şi învestlt cu for
mula executorie la No. 66/923. 

Câ, Tribunalul admiţând cererea s'a pornit urmărire 
.sHită de către portăreii respectivi, făcându-:-se coman
damentul cu No. 4947 din 17 Aprilie 1923 far debi
toarea urmărită Forestiera ,;Cheia Buzăului" a atacat 
această urmărire pri11 contestaţia ţăcută p~in peti
ţiunea înregistrata ~a No. ţ5657 din 15 Mai_u 1923. 

Având in vedere ca posterior acestor fapte şi anume 
Ia 19 Iunie 1923, creditorul D. S. Macovei intentează · 
la .Tribunalul Ilfov S. II acţiunea prin care cere ~ă se 
constate şi să se decla,re nul~tatea de drepţ a aceluiaşi 
contract de vânzare-cumparare autent1f1cat de Tn
bunaluJ Buzău S. I la No. 1133 din 1921. 

Având in vedere că executarea actului prcst,pune 
împlicit ~xistenţa şi vaţidi_to.t.ea lui, iar acţiunea i1~· 
timatulUI D. S. Macovei, t1nzand la anularea aetulu1, 
este cu totul contrarie acestei idei de oarece un act 
nul nu poate sl'i fie executat. 

Având în vedere · c~ este_ inadmisibil c~ în acE:_laş 
timp pe deoparte intimatul D. S. Macovei să susţi_nă 
înaintea Justiţiei nulitatea actului de vântare; Iar 
pe de altă_ parte să continue executarE:_a h~ ~a:za ace
fuiaş act şi să, tncaser;e pe cale de urm~r1re s1l1tă preţul 
stipulat tntr ânsU:l. .. . 

Avâ,nd fn v_ed~r~ ~ă acţiunea t!} a~m!are fnpd p(')st.e
rioară urmăr1re1 s111te ea const1tu1e 1mpl1c1t o des1s„ 
tare dela execlltare. .. . 

Având în vedere pe lângă ac_estea, că 1ntu1;1atul 
D. S. Macovei, fiind întrebat la 2nterog~tor înaintea 
primei instanţe, dacă. înţelege sa susţlna cer~rea d~ 
anulare a actului, ori menţinerea şi execut~r'ea lui, 
intimatul a răspuns că optează pentru acţiunea în 
a nula re. .. · v · • • • • 1 · • 
- Că deci, dezistarea fnnd vadtţă, .1~c1dentu ~IdI• 
cat de apel_antli cată a -11e admite şi în consecinţă 
şi ::ipelul său. ... . · 
· \Tă!!nd· ~1-cerereEJ, ăe cheltuell de JudeeBt~ l'e tari 

Curtea apr~ciînd,_le fi?t,eaz~ 18: suma de rtoe lei şi la 
care urmează a f1 obligat Intimatul 

Pentru aceste motive, admite apetul. 
Semnaţi: Gr. Conduraîu, Gr. Pherekyde, Aurel Lerescu 

Jud0cătoria Ocol Rural Ocnele Mari (Vâlcea). 
Carte de judecată civilă No. 823 

Audienţa de la 1 Septembre 1923 

Neagoe Roşca .cu C. Ţăpuş! şi D. Diaconescu 

ASOCIATIUNI 1N PARTlCIPAŢIUNE, - CONSTITUlRE.-ACT SCRIS.
ART. 256 C, COM. 

Actul scris prevăzut de · art. 256 cod. corn. 
nu este' cerut ca, . o formalitate Sp'0cială desti
nată să dea naştere uriei asociaţhmi în parti
cipaţie, ci se cere numai ad probationem, aşa că 
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asociaţiunile în participaţiune nu sunt supuse 
la. nici o condiţiune solemnă de formă, deci 
existenţa acestor societăţi, în lipsă de act scris, 
se poate proba numai prin mărturisirea păr
ţilor. 

Judecata, 
VAyân1 în vede~e,_ că locuitorul N. Roşca din comuna 

Raş1nar1, _Jud. Sibm, cheamă în judecată pe locuitorii 
D. Ţepuş1 şi C. Diaconescu ambii din comuna Băile 
Go':ora, Judeţul Vâlcea, spre a fi judecaţi şi condarn
n~ţi să platească în mod soliaar suma de Iei 15.000 
d!n care 11.000 Iei r.u fost puşi Ia' dispoziţiunea pârâ
ţilor cu ocaziunea unui contract de asociaţiunc în
c he1at cu scopul de a vinde în timpul sezonului de 
vară 1922 pe piaţa staţiunei balneare Băile Govora 
carne de vite tăiate şi Iei 4000 partea din beneficiu 
rezultat din această asociatiune. 

Având în vedere, că pârâţ'ii se opun Ia pretenţiuuile 
reclamantului susţinând inadmisibilitatea în drept a 
asociaţiuniior în participare fără act scris pe care re
cla~antul nu-l ace şi ~ă asociaţiunea nu a avut nici 
un beneficiu din culpa reclamantului, căci el a trecut 
în T1a,1silvania vitele cumpărate cu hani asociaţiunei. 

Considerând c~, în drept-, legea este departe de a 
decreta nulitatea sau inexistenţa juridică a asociaţiu
nei in participnţiune atunci când nu este constatată 
prin ::ict scr;s, din potrivă o admite în mod expres în 
art. 256 c. corn. unde se arată în mod clar, că aso
ciaţiunile în participaţfo sunt scutite de formalităţile 
stabilite pentru s8cietăţi dar ele trebue să fie probate 
prin act scris. 
- tonsiderând. că cuprinsul acestui articol imprimă 
asociaţhinilor în participaţie caracterul u-nor subiecte 
de drept, cari împlinesc condiţiunile cerute de lege 
chiar atunci când nu sunt constatate prin act scris 
şi nici nu ar putea fi altfel pe~tru că din împr~juŢ3:rea, 
că nu s'a redactat un act scris nu se poate n1m1ci un 
contract social creat cu consimţimântul valid al celor 
interes3ţi,. exec.utat prin 3iportul cotelor sociale şi. în 
1urul căruia se poate ţese o re1-ea foarte deasă de in
terese· multiple cu un caracter important şi cari în 
împrejurări ur~erlte nu ar putea fi duse la un hun 
sH.rşit dac'! le~iuitflrul ar ebli~a pe asociaţi Ia tmpll
nirea unor a numite norme solemne edictate de lege 
pentru soci~tăţile comerciale. · 

Considerând că îrrtr'adevăr în drept printre normele 
aplicabih., asociaţiunilor în participaţie prevăzute de 
art. 256 c. corn. este şi actul scris, aceasta normă 
însă nu este de conceput ca o entitate s_pecială destinată 
să dea naştere asociaţiunilor şi se cere numai ad pro
bationem, de oarece altfel nu ar avea sens arL. 255 
cod .. corn., care proclaJ?-ă _pri.ncipiul că ~o.nve~ţiu_nea 
părţilor este legea asoc1aţiun1lor în participaţie şi ca 
atare implicit admite neopozabilitatea făcută de terţi 
a defectului de formă cu care i:1soch.iţiunea întâmplător 
ar putea lua naştere; deci fără nici o îndoială rezultă, 
că asor.iaţiun,ea în particinaţie nu este supusă Ia nici 
o condiţiune solemnă de forml'i, ca atare ea se poate 
proba prin mărturisire~ părţilor. 

Având în vedere că în speţă din interogatorul luat 
l)ârâţilor se constată, că între ei şi reclamant a avut 
loc o conventiune verbală de a cumpăra vite, a le 
tăia şi vindt- 'pe piaţa comunei Băile Govora, deci o 

asociaţiune în participar~ valabilă, că această situa 
ţinne îndreptăţeşte pe !'ccţamant_ ~ă ceară ultC'rior să 
se împartă între coasociaţi bencnciul curat pe care i'a 
realizc1.t asociaţiunea, dar pentru ca aceastr1 cerere să 
fie validă trebue să fie sprij iuită pe probe din care să 
reeasă existenţa acestui beneijciu real născut din 
această asociaţiune încheiată. 

Având în vedere, că din actele dela dosar şi anume 
din certificatul liberat de primăria comunei Băile 
Govora cum şi din depunerile martorilor audiaţi se 
constată, că această asocfo.ţiune a ţ>rodus suma de 
38720 Iei, beneficiu net rezu1tat din vinderea a 6680 
kgr. carne fiind considerat preţul de vâJ1Zare cel mai 
mic de 7 lei chilogramul şi scotându-se suma de 14600 
costul vitelor, chicie şi suma de lei 4440 primită an
terior de reclamant, beneficiu ce urmează a se împă ... ţi 
conform prir1cipiilor stabilite de lege, în părţi egale, 
între coasociaţi. 

Având în vedere, că pârâţii în cuvântul lor de apă
r~re au spus, că reclamai_1ţii au_tr~~uţ î~ Tran~iivania 
vitele cump3r::ite cu ba.nu asociaţu ~1 ca pe piaţa cc
munei BăHe Govora nu s'a putut ~rlnde toa~~ carnea 
tăiat~ fiihdcă o parte a căpătat miros urât din cauza 
calducii, ceeace a indicat în mod precis o lepădare 
dela sine. 

A.vând în vedere că este adevărat, că se poate î11-
, tâmpla, ea uneori obiectul unei ocapaţiuni să fie lovit 

de o nenorocire printr'o· circumslanţa inerentă :.Jm
pului, dar pentru ca aceast~ intârnplare atunci, când 
se invoad1 în instanţă, ca mijloc de apărare, să poată 
că.pata un sfâfşit cu auto1itat<'a şi puterea de creitt· 
mânt ce se dă tnaintPa justiţiei unui lucru cu adev3.rat 
Judecat, trebue să fie adeverită prin mijloacele ară-
tate de lege. . V •• 

Având în vedere că dln dosar se constata, că parat ul 
tn· ziua de 12 Iunie a. c. atunci cvnd a susţinnt, că o 
parte din carnea tăiată a rost asvârlită fiindcă a 
căpătat miros urât din cau:za căldur~i, n. cerut proba 
cu martori să dovedeasua aceast·i:1 şi Judecata sta
tuând asupra acesţei cereri a n~mis-o,.~~t;1şi di1:i de-: 
poziţiunile martorUor 1:1~ reiulta _teme1171c1a susţ;nere1 
făcute de reclamant, fnn<lră toţi aceşti m3rtoci pro
puşi araHt tn depoziţiunile lor gener::ilităţl, cari nu 
sunt concludente t11 cri uză ; că de a sem<'nea _se consbtă 
că mai înain:te pârâţii susţinând, că reclamantul a 
trecut în Transilvania vitele cump"l:\rate cu banii riso
ciaţiunei li s'a admis să dovedească ac<"~slă susţiiiere 
c·u mntori şi totuşi pârâţii nu i-:rn notificat judecăţii 
prin listă în termenul arĂht de lege. • 

Având în vedere că din moment re prin 8Cef'>te 
două cereri pe care pârâţli erl'l.u în măsură să le in
voace cu ocaziunea judecăreî fondului ::ireqtui p)'oces, 
ca II}ijloace de apărare, să tindea la doveilim:i existenţei 
unor fapte relat!ve__Ja cau:-n, este ex:Ius__ă s\ar<"~. d: 
paaubă a coasociaţnlor, prin urmare r~rnane 111 fnnţa 
sta

0
rea factică de câş1 ig rlovedit!'\ de reclamant. 

Considerând că astfel fiind, acţiunea recfami:1 ntului 
este întemeiată şi ca atare urmează a fi admisă. 

Pentru aceste motive, admite ..... 
Judecător-Prcşedi11te 

Const. Alexandrescu. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro


	0026_main_2R
	0027_main_1L
	0027_main_2R
	0028_main_1L
	0028_main_2R
	0029_main_1L
	0029_main_2R
	0030_main_1L



