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PRINCIPII 
el e . 

DREPT ~ONSTITUŢI0NAL 
(ExpPcatfa prlnrfpff'or puse de Noua Constltutle) 

Aeesta esite titlu', UI!ei pret'ioase Iiucrălli_ a'Părută die 
currând şi datorită disbi.nsuli meu ooîeg de!lia _ Cuirteai 
de Casatie. rl-hii Ion N. Stambu~eJreU. Procu'l'or Ge:ne
rar l:a această îna~tă Curte. Este rp,ri!m1U1 _oomen'bal' ce 
sP- face asupra nouei noastre Ccmsti'tuţiirt:uni. cu o juid'ii.. 
cioa,s!ă J$i remarcabilă aiprofundare a tuturoir' cestiuniloir 
ridiiicate de nou1 :nogt\ru •pact fumidamenta1l. şi cu o cri
tiică olirect'ivăi, · dar nil q~iJ:JSită die en.iergie, făcută unortt 
dm dis;pozi.tiuniJ.e isafe. In l;lltlmosfera de pati~ ipoli
tice cu care :s'a criticait noua noastră Constituţie. este 
bin~ve1n~t r,uvântul sincer. ponq.etabiili şi insufletiit 
numai de dragostea adevă.rullui. aJ' unui 'mai1t magis
tratl care. i::-jă arate în !mod desintere~ , şi din 'I)Unct 
d'e ~edere numai al principliilloo.,. Wt ce e blllh şi răiul 'îln 
aices~ important ,aict legislativ al Aidmă/tiilllOr noa$t-re 
OonE"ltituante. · 

D-l fon Stambu18Seu este •de altfel1 un pasionat al 
ştiinţei dreptului. In o serie de artioo'De 1P1Uh1\~a~ de 
D,sa }şi mai ,i'nainte şi act~m de curând. iîn dif entele 
noa.~tre ·reviste· de dtt'ept, c;eia ce-'l 6.m.teresează m. 
gradul cel imai mâllt ceia~e fo.,nmează fon<li'uJ juridlic 
ru'l! stu,d'ffor sale. · este' /sinceritatea şi adevăruil ştJiinţifi~. 

Astfel prncedează ş:i îin 1lu1crarea, ce ne-am pr?Pu~ a 
arra~iza. Incit ,delia. /îTI!cel)IU.t mn iPl'efaţa vo1uim:u1tu. salut, 
d-sa. v~rbin.d de oonce~ia' lib~rtăţei, şi a priin,c.Îjp1i,ilor 
într-o·nâte de ,marea revo1'u1;Jiun.e :f'irancez·ă de!Iia 1789, 
spime că aceste 1Princ~p!ii, ca,ri au1 doJminat omeniirea 

până în ulti!rniuJ Tăzboi mondiaJl!, au fost rălsrt;U7'Ilate de 
germani, cari au (l)Toclamat 'îln lbcull lor doc.faina con
trairă. şi anume că forţa primează dreptu1. De aceiai, 
zi'ce d..J Stambulescu, în acest război, n'a fost numai 
]lupta fîn1Jre Im.ai mluJlfo poipoar~. ci şi 1/u:pta intl'e cele . 
douăi doctrine. un.a. repreren'tâmd d;reptu1, iar cealaltă 
forta. război care s'a terminat, cum era ş,i firesc,, cu 
tlr:iumfu11 ideei de dreip.taite. 
După o amănum.ţntal şi 1/urminoasă întrodueere, în 

care d-sa descrie evoJutiunea dreptulu:i şi a princÎlJ)li-
1.or constituftionale la dfiferite popoaire. 'îln diferite 
e;ood şi în diferite situaţiuni de orgainizaire sooialăl, 
ch:a referindu-sP- 1:tt ţara mstiră. airată că, dluipă i:1ă.
reTea d-~"4i Dissescu. ,pe Hitml'lll lui Mircea cel băt.rân, 
exista la noi credmta. cal Ddmnii tărei îşi întteJtl'lefau 
autoriltn.tea pe n()ţiunea de <l:reţ>t divin. In adevăr, 
n-11 Profesol' Th~sescu, sp.une d~a. printr'o fericită în
tiimiţ:J l•a;re, .a dat {Peste trei hrisoave ale zisului DO!llln, 
h.riso::ive pe car.e ~e-a publicat în ,.Dreptu['' No. 4~ 
din 1916. Unul dir. aceste hriisoave. din anul 1388 glă,.. 
SIU,este că .. Doinnnl a fost înăJtat de DlllmlD.ezen pe 
~M11m1~ 1).'ă:riDtilor săi. si r.ă dn:pă lmoal'tea. sa. Domnul 
Du'mrn'P.zeu va nl~rre a fi DOllnn al tăl"ei, fie pe nerumnl 
Bfl~L f:e cine -va n"~ de unde d-1 Dissescu trage con
cluzia. că :oe acei tirrito Do1mnu'.t sustinea ideia mcmair
hiei de drent dhr.in D-l Stambulescu 'i'nsă nu îminălrt"',=li.. 
seste p~rere:1 d-lui DiPlsescu. D-sa crede. că e,rpl'ieatia 
aiCe1~to1r cmr.i:r.te ale Domrnuliui t~rei. trebuesc mali de
g'rahă c:î.utate în sentilmeintu.1 re'lfitQ'loo foa:rte puternic 
pe acele vremuri. asa că 'Lntele:=mJ docuJmentu1ui citat 
m.".i sus. este că puterea 11ui Dumnezeu decide de 
soaTta doitnnitori1oir chiall'. 

NaturaJ1. că e greu a face un rerzm1mat comnlect a 
unei 11,cr~ri de ,pe-site 200 de pagi,ni cum este lucrarea 
.. Principii de Dre-:pt Con.sttituţi0111ai1"' -a· d-lui Stalmbal

· le.s'Cu. 
De a<'eia ne vom mă!ririm de a exairnina numai o 

paTte din. cap,itoiek şi problemele de dreplt ce le dis
~ută. 

Un caroitoI ~moortanlt ail.' liucrăTei d-lui Stambulescu, 
oote aceJia ca.re trateruză dem,re: .. orldnile s1 isvoR:l'P1A 
dl'eptll~ui 11ostru tcon~itutional''. La n0i neexistând 
de p.e vre:m'Ulri o constituifie scrisă. regulele de drept 
pub~fo nu s'aT putea găsi decât în vechile hrisoave 
domneşti şi m cronfoe'lle vechilor noştri istorici, $Î 
acestea rutHmetntare iar une]e ,djispairute. Rând pe 
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rân:d d-sa ,examinea'Z'ă alcăltuio:ea ţărilor noostre, (Pire. 

cum llli \5:tarea lor, din iplllljCt d:e v,edere ail drep;tm,1ui 
pub}ic, deoo, origine şi 1până JJa V!Otarea pri!Inei Co-nsti
tu,ţ;itliI1Ji scrise, ~iijinind a.rgumen.tări~ sa'le pe te
meiul scrierilor istoricil-0r 'b.i!ll!Puliui $i mili ai1'es i[)e deBt
coperini.le şi constatărUe m,a;relu,i nosbrru .istoric, D. A:.; 
Xenopol. Pe acegj;e vremur.i., DOtIIl,Iluil' .a,vea în acel~ 
timip şi puterea execut,ivăi, a,dică drea>tuil de alie exe
cutai ·"i ,n',y,terea, jwde-cătore~ăl adiicăl .dreytu'l de ,a ju-

' N y- . t 

deca ·p:riQina:e dint,1·e particuJ;a,ri şi de a aplica legea,, 
Princi1)iut unodefl;n a'1. separaţiunei pu'terilo:r m Stait, 
nu exista -în acele vr~uri,. Abia Ila 1831, s'.a vota.t de, 
o aidunaJ·e a ţărei aleasă de Domnu:, Reg,ull$11tmttul or
ga,nio ;perutru M U!11tenia $i. Mo:ldova, care este p;riJmuJ 
pate, ~re :r,egimul co;nstituţiona,1 ~i icare a ţinut ]oe de 
Constituţie .până [a 1858, a;nu.JI Convenţiei llel~ Pmrîi.it, 
dup,ă ca,re a venit Constituţia dela 1864 şi ~ fine noua 
Oorut.ituţie din 1923. 

,;; % 

Intrând în comen~rea.. ,şi exam.îinairea critică a 
_NOlu,ei. Constituţiuni, dJ~ StaJmb~:~cu cqnatată că, pe 
\lÎitor, gra,i;lic art. 6 al;. ~. itl.U va mai fi ,nevoe de o 
nouă Constit:uan't:ăi, adîcă ,die C~mere \de revizuih·E,, câqd • 
vai. fi nevoe de inttod~ noui ,d~oziţiuni !ÎiN C01nstitu
ţ,ie, necesitatt> de IP,rogre.mJ/ şi evo~luţ;i.unea ideilor de 
drept, Modlficări11e Constîituţiu,n,,ei, conf0i11m arit., 6 aJI. 

---2, -se vor face :Prin legi sp,eci.aille, vota.te ~nsăi ICU o ma.
Jo.ritate d-e do1:1ă t,r~iiffi.i. 

Exa.miinâ.nid delicata prolt1€lmă: a. drepfaJJlu,i de nooesi-
- ţ,ate, adică, da0ă 'în imomente ide e:xic$;ţională gravitate 
(•războiu, turburări grave, revo:Ite) lin timJ>ul când par-
18)mentu1 este in.chJis sau ân :ian1POOib~1itaite d,e a funt
·ţ1-0Ulij, • guvernul /1.lJlWi. ţătd. {Poate saµ nu să treaicăl 'p,oote 
litera sau flpi:rjtul Const1tmţiei, guv~nnând prin de
~rete-leg:.i, -d-sa răspoode a:6i:rmatîv. Dar tot d..sa 
aiăaugă : ,,AbJl7JUl măisuiri!or execEW1ţiona.le este de tte
,.mut, ,şi, ,pentrucă ,put~ea executivă este uşor 'nn;..· 
,pinsă .spre ilega~ităţi, ,cari duc uşor ~ sUl)riim:aa-€8. li~ 
~ bertă:ţi!:10,r trebu,e riguros limitat ~es:t dire;pt şi nu-
::ţm_aj iîn ti~pul abso1,u!t iimpus de t\ilr:cu1rn:s'f;.aj!iţe. Există 
, i~ă pentru a tre;ia iI)utere mi· Stat~ )Ptiterea judecă-

. "t!orească datori:a de-iBi opri 3t,Se1meni jpor,niri pericu
)oaise a]; 'PUte1·~i ex:ecutivq, !r'eîu~â:n.d de a ap,lica 8$3e-

'meneia ·decrete-i~egj, Im c.a.zjU/t când ;nici un mo!tiv girav., 
"nuci o urgenţ5. nu a,r exnsta :m favoa;'l'ea ~uri'.l!or 
•·ruatie Justiţia' :cu ocazia 8J)lwărei unor astfe] de de
"crete· este 'in '-dreipt a verifica şi wr,genţa şi n'eces.i
'·· tatea' unm1i ,decret" S'a văzult ÎiU adevăr mu'J't,e gu,.. 
;~r,ne cari fără a1ec~tăţj un-gente 1?i fără nici o gra
vitate' .a timp,rejurăiliJor. în chli.ar zjunm degchiderei 
p.arlamenitulni, cdictân<l decretei-legi execu~~~ ... 'le.. 

Trecâind imBii depaTte. d-l Staun:bu1es,cu cntrea ou 
drept cuvânt ,decreltul1 1din 1918 şi ceiie11aJJte ~gi de e~
propriere, airătând că atât vechea. vcâit ~ oou.a Co~1-

. tuţiune 1p:revă:d fo mod folnma1, rea or~ce exrr>roipQi]!ere 
nu se poate fa.ce decât idup·ă o dreaptă şi p-rea:labilă 
despăgubire ;fix:ată de j;ustiţie, l}.ouile legi .agrare au 

· a:dirnds eX,Proprierea 1moşi:ii:o'l· fără o iprealabiliă despă
gfuibi'r~. şi ceiace e mai grav, fără p~eiţ stabilit de jus
tiţie ci flixait mai dinaimite ,de leg.iwtior, D~a.. de ase
men~ critică şi 1.tiidicarea dreptului de returs .aili 1Pro
prietalriro.i::. drept iPe care 111oua Com.siliulţie fil p:roclamă 
de ordin ComJtituţiooaJ. ,,Nu cu as~an:ea ciU1date 

,~rontlr~ceri şi călcări a in~eseJ,ior celor mai heg:i~ 
t1Ine ~une d~l Stamlbu1escu., se sădeşte ;m ®irituJ 

•·cetăţenilor respectul c:LreptuJlwi ~ ail ,îndeip1.iniref rut
)01riei." 

"' * 
1n partea III-a a !liucră!rei sa:~, d-l Ioo S1t8imbul~u 

discută cestiunae 1·olia't.ivă la, iînfiinţaroo Coosi,'liu]w !le
gislativ w-evăzuti:\. ffin art. 76 dim! ,nou-a Con~ituţiU!Il.e. 

Asup~a ec(1stei ice.stîillill1i, ~ a,vut ocaziunea să :Ile 
,p1roinun:ţăm Sn: alte art5co~'e 1PuibJicate tot, Î!n\ rev;ista, ju, .. 
,ridică! Drc1>tul". · 

Pril11cip,ial Jtnfiinţarea u'Il!ui as~me,nea Co.ns;H)Îll:d1egis.. 
laitiv e bt~ă şi folo$itoare. Toţi ~im câb de incomi
pl€icte de.fectuoasb şi oontrazi'cătoMe SUIDit ]egi:1e care, 
nt:U)regătite suficierkt, se vdtea.ză an igirabă şi fă.'ră o 
ico.mpeltenţă. bazată pe studii serioase~ de către repre
zentanţii ţălrei în parlalment. 
Du@ă cum foarte bine spune d- l S~~bul:escu . ,.,fia,

cerea legilKYl' cer,e fu a:fairăi de ~u1d~ul dreipitu1Jwi., o 
techn,ică spe~ială 'o experie,nţă cu tmu1tăi trudă căpă
tiatăi. pr-ecwn şi dunoş_tinţa, t~1Jtu~?r legi;1o.r âln. _vigo~;·. 

1DÎ:E\poziţiunihe 1Ilioue1 Constituţ.11, ea1re co~mţeşte ilill 
- art. 76 înfi inţarea 11;nui Co'Qsiliu leg.isl!ativ, sunt biuine 

şi bine venrite. Greu~atea v~ fi î01~~ J~ :11111~ câ1;-d 
va fi nevoe de alcăitmt acest: Co11$liU ]eg1slati~. Dm 
cari a~unne persoane de spedlitate şi a1dâirrei ,cunoscă
ton-:i ai legilor ~~i ai d'rEl:inu1~i, se vor :putea ele C?~
prune? Nu s;nnte.m rprea, bog·aţi ~n oaimieni de .s,?-E;c:1al~
tate si chiar dacă posedăm asarnenea :Pe'rsona1tit:aţ1~ e~e 
!-\u:nt „deja pfasa'te. fie îrn universirtăţi,, fi~ ~11: ha,ţuu, ţie 
1n imagJstra.tmă . :fie în finanţe, fie ăft1l d11fente al!te 1L,n
Lr€iprindeTi techn.ice. Toate aceste ~~oa,:1re , . compe
Len'te,. lsunt 1prea mult ocupate iin f~t~unile ;ş1 l)irofe
siiitmile lor, aşa că. ele sau . nu vor Pl'llltmi, ~ sau :nu' vor 
dispune de ti,mp spre a !Putea J1ua ~~rte li~ .mod eţec-: 
t iv la /:u:C;ră'Q'il.e lkiborioas'a şi de stJLirll'l Jrung,1 ş'i ~.nt:~u~ 
a adu,n li,rei mate:r,i.alittlui Legislativ $i a c.on.fecţiona:rei 

legilor 1·e5ipec.tiv". .- . . ft •• ~ • • • 

Duuă cum vedem, ,deşt 1de1a anfu1lţau-e1 tm'lll Oo~1~ 
Iiu legisl!altiv este. dm. c€f\e imai fie,riţ.ite ._ iPU.ner~ 'el 1ll 

piract,ică va fi în.soţi tă de cele im.a~ 1ma,n ,greutâlţ1. N: 
frpsesc perf'.10nalităţ~'.,e OO!ll!P'~t~b~ i-:ec$a.l'?", caire sa 
:fiie 1,iben-.e şi diispuse ,d.e a pr.l!lTil sa; fae numite in aicest 
consiliu·. 

* * .... ...·" Ne vom opri c,a carpi'tolW 
1
,P.u,terea ,j.UJ(~e~atoreasea V, 

a căirei desvoltare ş'i tratarre e cu iatâtl ~ l~_(P•oritam.ţa, 
cu cât ea egt.e analizată de un l~nalllt ş'J. veclfa.111 lffi8'.g~~ 
trat a:1 cărui cuvânt l'Il această una:terie, este d!ec.1.sw. 
Mai \ntâi d1l Stambuie'sc.u ,con:lbaţă!_ căi, 1~Pă te:et:u! ~I"t_. 
104 din noua Corrstit(u)ţi~, 1PrinCJJP,L'Ul linalmov1bil!i.t:'l'ţe1 
ma:ofrstra:turei t>a:r,e până acum erai etnlunţait :nun:nro run 
J.eg;a ordinar~ de orgnizare jUJdecărtorească, d:VJ.ne de 
azi ina.inte ide ordiin caillStiJtuţion~]. Cu aeeas!t~ ~~e.; 
d-t Stairnihu.lescu face -0 critică ~($,tu_ll d~ s~~oo1:cativ~. 
1egiuitoru/iu:i constiituant. icaire na vmt sa :ţaJil!a SO'Cot~la 

• de - observaţiunile făJCute ·de ;Jj)e;~~I Cull'~a1 de CaJSat1~, 
d lr,uia de .a.1tfel, i. se ceruse av'lzul },ai tim1P •. En~aJ-. 
r.ân:d ;ceste observaţiunii, rd..;l Staim:bu1escu c1teaza/ :iir~ 
m ?i,t,oa;rel!e : . • 

S'a cerut între âi1:tel:e a se trece :in noua Con~1tu
ţi~ lim:ita de vâţstă. ''a ma.gistratibr, ân scopul! de a 
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se $n1!I)iedeca pe viitor ri.u:>eta;rea Ql/OOr cazu.ri petrecute 

anterior, când!, â.n vedere de a se scoo.te d,i,n Curteia de 

Casat:îe pe unii consilieri, car,i · nu erau ~n graţiile gu

vernului de pe atunci, s'a: scoborât a/iimita de vâtrstă 
delra 70 de ani cirnm era im,,,; ti/nai,nt1e la 68 ani :sa1u sa-

. , ~4~ ' 1 

creeze cu efect retroactiv noui illlC~atibilităţ.i din 
cauza rudeniei. • 

Se mai cerea, d~ Curtea de C~aţie să se Precizeze 

ta înaintăiri1e 5n magistratrnră să .se facăi după Liste de 

P_rezentare akătmte de Tribunale, de Curwle ,de Ap,elJ 

ş1 de Ca:saţie, la .~nce/;)ultul! fiecă;r:uii an iar l1/l1 Ia, fieca11;e 

vacanţă, spre ă se evita astfel inf1u~ţe,}e ce se exeT

cită ?U ~tâta iu'tensiitat-e, !Când e vo:rbai să se prrezinte 

can,d1daţ1 tPe,ntru a;n,u.me locaJ~tate de oameni politici 
din 1pca1ită!ţ.i/:re re,S/Pective. 

_ C~ri~eia de Casaţie m_ai cerustl, t-ot in scopul: m~ătu
rar~. mfluenţelm tPolit,1-ce, ca anini,strul Jus;tiţiei să. ifllU 

m.a:i 1a parte la fo:rim,area ac$C)r liste de _prezentări 

ră~ă;nândca ele s.:i fle alcătuite şi :fixate numai de ma~ 

gistraţi, cel .mul•t şi de repirerzentantul baroU:1ui ~e 

1lem~iul il11ieât'ului şi c$[a!Citărţei candidaţilor principi~ 
aid1m.1s de mult de 'h,~g~UjÎito:r;ul co1nstituarnt beig,iam !Pr,in 

art. 99 din Constituţia c,&re ne-a rservit de mod.J. 
De a.seme:nea ~e rmai carwse de Curtea de Ca.saţî,e să 

se precizeze 1Pr,in Co,n:stituiţie • ca un .niiagistrat să nu 

poată fi mutat mei chiar 1pri:; ~nai11.tar~ fără consim

ţimânitu:1 său Jnscri,s, iP'r1i;ncip~u ce ex4Stă în airt. 100 

di~ Constitu,ţia b€1gia;n~, de tewn,ă ca nu cumva pu

terea executivă, (P.ri,n 11egi ood.inare să .modifice !Ege.a, 

dţi og~izare judecătorească iîr:n se;n+sul .colJltra.r, ceia.ce 

ar e1eh1vala, cu o ~U$.PeI1idare deghizată a frumosului 

princip,iu a1 inamovi~11t~ei magis;traţilo.r CaiI'e e [n 

strânsă! legăiură, cu independenţa. lor. ' 
,,. 

'l';recând iID;ai 1departe .lJa. ana:lza şi comemiar~~ noului 

nostru p!l.ct fondum~ntal, d,ll ~Jlllh,WesQU. cr:iitică cu 

dn~,pt cuvânt orgMiiza,rea .~u~ăi a Ci.:urţei noastre de 

Ca,saţie, care dm unică şi $}gură c11im ar trebruii să fie 

şi quµn glă.sueşte art. 102 diin, !11.0/Ua Constit;uţie îin p'I"ac

tică,,, icu crearea ~a nruamtei:o:r c_qrm{P1etu:ri a,1rdeleine, 

această ~rutate de jtir.isp;rud~nţă a Casa,ţiei, d,ispare. 

La no1, zice d.J. &'ta1mbt1i)~u, e, şi o cestiu,ne de uru
t.ate !Qa,ţiona.1:ă, că.ţi 1spre a ;uniformii.za ,interiPtretairea le,.. 
gi.lk>r 111 Rom.âni,a şi Moldova., cai şi în . 'fyansilvania~ 
Bu.covin•a şi Basarabia, este ab~,Lută necesita.te de o 

singură inst.anţă judecătorească SU(I>rejllllă_ In .~cijinul 

1:llrguan~tă:rei sa;:e, d~] Stambu:loocu aduce caizull recent 

al Ita,11iei. care deşi de1a 1870 conti,i;mta ~ aibă im.ai IITiiulte 

Ou.r,ti de Casaţ!c, acum ~n,. u'l;mă s'1a 1PrQil~ de MUiSSq

!~ni Sl.l!Prjim1area ţuturor ct1IorlaJlte, rălm,ăinând o singură 

Curt€1 de C~,ţie la Roim.a. 
Şi continuând critica -sa;, d-1 Stairnbu1escu adaugă: 

.,,Astăzi însă, aşa cul!U e orgainizrută ~ta np.i Curtea de 

C~aţi.e, c.u secţii deosebite iP~ru afacerr')i~e ,a.r<liellenie, 

cu judeicători deosebiţ~, :cairi j:lideteă ei siJngiuri afacerile 

venite din Trans.Lllva.rua, Bainat 1ş,i BucoviÎi!1a, ,uniti$ea 
Casaţiei .~a de nect:sară şi pentru ,unitatea sufletească 

din int~eg cupri!lSUil ROimâiniei ::Mian-J, e gr.av conwro-

mi,să, Nu1m.a.i. f ăicând să se jl,l)dece \toiate [)r◊cese~~ ziic.e 

d-l Stambulescu, de aceiaşi judecători.. indiferent de 

provincia de unde vin~ s'rar -pn:l(tea remedia acejaStâ 

llip:să ·de unitate a cclei mai ~lte :i1mţaDJţe judec.ă,to-
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reşti, ~enitlă prm fosăşi raţiunea ei de ai fj să stabi

lească .~1 să. menţi-nă unitatea <le jurisprwdenţă. 
* • * 

<?>:1tr~r P:inc~priult:,i consacrat rde jurÎSII):rudenţa Cai

~aţ1e1! ca once. JU~eca'!?r era ICO/IUpetent a IPÎPăi lş;i a 
~x~:na constit~ţio~.~tatte,a ~i ~i. noo.I legilJ!ii'tor 

c:onst~tua.nt Eţab1leşte tP.riin art. 103 din OonsitmtuţiEţ că 
IJi_lllll1ru C~rtea de Casa.ţie (fu Seot;î,runi.~Uinite poii.te de-. 

c1de ~act~ o lge _est~ sa:1 ~ .:onstf:tuţiOiOOlă, fo S/pe,ţa 
.SUfPU.s,a e1 sp_re _Ju<l€C:ata. Ur;m.ează; ide aeii. sp,une d-l 
S~~u1es~u, ca cest1~1ea, dacă o l~e este sau Jl/U con„ 

stit~ţionalaJ, for.m~ai u111 feh de cesit;iune 1Prejudiciallăl 
ce1stm~1e pe ca:i:e instanţele ~e fond sez,izart;e w.io.11 pro: 
ces, nu o. pot_ J~deca, trebum:d să s~e.nde jud~ea 

pr.o:cesulu.1, ,pima la a>ronuinţaineia C~ţiei lîn · Secţiuni

Uni!e: Autorul ~UlCrăr-ei ce ex~ a'lll8ilizântd amân
d_oual ,1poteze:J e a.n: care s,'ar gă& instamel!e de fond 

fie ~Ll;:SP~n~â1:d PŢ<;>C~~. fie, după o iPăreye contra.i1l 
Jud~can,du-1, JUb'11ţhahJlii şi tîjn.1/l-'Juin. caz şi m altul i;unt 

puş.1 1pe drumuri, dobâni<:li,r,ea j1ds,tiţiei fiindu,..U.e uâr
ziată cu mu1te ichelltuelli şi ,mari inc01I1veniente 

. Trecând mai departe. au'toru] ~tată că ·~ 107 

din noua Constiţu-ţi~ men~e- principiu/ ce exista şi 
în v~chea C_o1;:~1tuţi~~. aidica că nui iSe p,ot tî.nfiii.nY,& 
la no1 ~utomttaţ1 speciale: cu a,tribuţiuni de .contencios 

ad~n.i1~a:tiv, lSta~iliin:d .că este~ călderea p,uterei ju„ 
deicatore;şt1, ,potr1v1t U·egiljor ®eciale :să ;rezolve con.f:lic

tele .dintre rpar'nic~:a.ri şi auto:r,itătţ~. D-{l Staitr1ibul~u 

vo,rbi,nd de. contenc10~uli a.d;m;iinii~ativ;,, .airată că legi:t.liÎ

t~1:-1] co;115tituant al nouei Com!titiuţiun'i a pus llllil J>rin
C'l~~ d!ame't.ral. ~pus ce11.1ii din vechea Constituţie, 
~dicai ca nu numai Curtea, de Cll.Saţie wate .ain.u.lla actul 

1lejg.aI) a/r autorităţei administrative ci orice ju1decă/toll" 
aşa că: aţe/I, vătă~~ 1in ~dre/1),tua:-~~'~le~ !POB.te f1ac.e pUâiri,: 
g~re lla. ,1ns~nt,al Judecato,:ească COjlnll)eA:en:tă/, după mate. 
~esau_,-dupa va,;~a.re, cerand a,njll~ iactu~u,i şi daune, 

f~e faţa; de autoritatea abuzivă sau f aiţă de fUJI1cţio111.axul 

v_inotva~. Ur~ea.ză de aci, că dJujPă noua Constjituţie, 
ş1 '1:ID J,udecator de ocol P,o.ate anula aJCtul il~al~ saµ 

ob]îiga ia daUJne !Până 11a data restab.i.J!Lrei dreptului vă

tămat, având {PUter.ea a Judeca şi a se p,ronunţ,a. chiair 

asupra rdaUinelor rSUf erite in tre,cult de acel! ce .l'ec'laimă 

Singure.le actele 'de guvern~m,ântl ~ca.r,ă cereetă:rei 
acestor judecători., ele fiind s!c0iase de •mb orice ju-ris
dicţîune. 

D~J Stambulescu, ·in lucrarea ce analizăi'In c11i,tică. cu ., 
drept cuvânt aces'te di~,o~ţiiu:ni a,]e nouci Constituţii. 

După cum am arătat şi ~i 6:n miai muJtte a.rtico~e pu.

b1icate cu ,privire lai desfiirl/ţar~ Oo,ntenciqsu!Lui 8iC'

tua,l, 1m:ăsura /1egiuitoi,mtlui rconstitu~nt este g,r~ită: şi 

va alk:ătui, ~n viitio1·,, dacă Xeg,ea ~pec.i.al!ăi res:peictivă va 

fi votată, o adevănatăi denegare de dreptate. Astăzi, 

du;pii actuala ,01iga.nizare a Contenciosulm Adminis.

ţrativ, cup-rin.să în Legea Ourţci de Casaţi<e, cel 18{Zat 

iu drepturille sale 1P:rin V'l'e,../Uln aict a,buziv şi ilegal al 

ptirt~rei executive, adres,âqduiSe direct Casaţiei, aju.n

gea repede şi fără stră.gănir:i şi cll~ltueli la ~r:ea 

aictului ilegal şi u.a recunoaşterea dTEU)tăţei ~ale. De 

acum înainte, dacii. dispoziţiunile -nouei Co;nstituţii se 

vor realiza prin votatrea legei iriespective, toate aces,te 

af~eri de1foatei şi de inatu.răi abm1ut U/l"gentă, vo,r avea 

soarta tuturor IP(roces~oir ordinaireţ, ce se amână Ol.\ 
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60 DREPTUL 

anii, !Prin ,nesfârşitele dr~ri de opoziţie .aip~ r~ 
cuins, penitru ca să meargă prin caţ;1a1re ~in ;ou 1~ in
staruţa de a.pel, cu dr~tu:l untu{i no.u recur,s şi a unei 
noui casări. 

• 
"' * Ne oprim aci, cu ania!liza 1Preit;ioasei 1uco.-.ări a d..lui 

I. StAmbul€S!Cu. nevo,i:nid a ;ne Jin,tpide IP.re.a. 1mJuJlt cu 
examinarea tuturor .ijmiporta.ntelor ca.pitolle de comen
ta.Te şi critică a intregullu)i. nostim 1Paet fundamental 
Du,pă aum spuneam dela a;nceput lucrarea d-illui. ·stam: 
bul-escu este IP.rimu.l oomentar ce• se face .nouei noBtStre 
Constituţi.i_, şi prin aceasta ea deviine cu aitât im.ai in
teresantă şi mai fol'asitoa.re. Impreu.n.ă cu tratat.ruil. de 
drept constituţional al :rnrure:nri şi savantului n~ru 
profesor d ... l C. Dissescn.11, !Iluicr,8/rea d-[ui Sta;rnbul/eSţu 
u:mplie UJill gol $nţit il;tl ilite;ratura noa.sJtră jur)idică nu 
prea bogată~ lucrări de valoare. • 

C. Haman.giu 
Co n.siller ,a Inalta Curte de Casatie 

şi Justitle 

ULTRAGIUL IMPOTRIVA AVOCAŢILOR 
· Cazul Rosenthal - Vasiliu Bolnavu 
(Urmare la adnotarea sentinţei Trib. Ilfov. S. I, No. 139/924 ') 

. Ct zll:rile de molestarea · avocaţilor - sau a ma
g1stn. ţilor - de către împricinaţi, sunt ext rem de 
rare,< u to~ţe tă şi unii şi alţii se găsesc zilnic, înmijlo
cul focului înuudşh.t al atâtor şi ai.âtor p&siun· şi 
i,rr. erese, d;n cele mai iritante. Aceasta de sigur d;n 
ca uza prestigiului de care ac ( şti „slujitori ai justiţiei" 
se bm_ură în O(hii împricim ţilor - ori cari ar fi 
decepţnlt, .. mărăciunile Sh. u L hiar durerile ce ar de
curgt pl rr lU ::iuştia, de pe ,urna judec.tţilor. 

CiinJ ·t oi. uşi asemc nea molt.siări se produc, ele 
dovLdl se o perversitat e şi mai accE n" m,tă la făpt uitor, 
şi deci ;ndÎl tţ ;un a necesităţii unei sin, ţiuni şi mai 
se vere. 

Mollm 2), rare a rămas încă şi astăzi îndrnmătorul 
cel mai prtţios şi sigur în orice chestium relativă la 
profesiunea de avocat, pune următorul principiu 
în celebra sa regulă cu No. 152, privitor la severitatea 
cu care magistn,ţii trebuie să procedeze, atunci când · 
se adu~e vre-o atingere persoanei sau demnităţii 
avociţilor: 

,,Je termine par une re/lexion qui me semble re
sumer cetie derniere partie de nos regles. Si l'avocat 
doit respect a la Justice, elle lui doit protection. Le 
ministere publie est tenu de de/endre fes attributions 
de l'Ordre, parcequ'il appartlent au ministere public 
de f aire execuler la loi. . 

„L'avocat n'est independant el il ne saw·ait couvrir 
de son independance la cause dont il est charge, qu' 
autant, que Ies magistrats font aussi resPecter sa 
personne. Le role di/ficile est pow lui, non pour eux, 
car c'est lui qui denonce et qui attaque de front, par S{l 

parole hardie ei consciencieuse, l'abirs, la fraude, le 
delit. S'il est assailli par des voies de fazi ou par des 
injwes dans l' exercice de son ministere, a l' audience, 
hors de l' audience, ils lui doivent une eclatante răpa
ration. La· loi lew donne des armes pour le venger et 

1) A se vedea Dreptul, No. 7 de la 2 Martie a. c. 
2) Regles de la Profession d'Adv()cat, deuxJeme edltlon. 

ils voudrait s'en servir. En protegeant Ieurs devoues 
auxiliaires, ils se protegeront eux-memes 1 ). 

Şi această reparc.ţiune „stl'~luchă ", cum spune 
Mollot, se datorează cu atât mai mult avocatului, 
cu cât, prin natura îndatoririlor sale profesionale, 
a~ocatului îi este inte1~is să-şi ia singur satisfa.t ţie. 
V10l_enţele contra avoc::,.ţ1lor - cetim în p< ndecte 2)

,,dmvtnt etre d'aut~nt plus severement reprimees, 
que le devoir professionnel dcl 'a.vo<-at lui impose de 
ne pas 1 eprondre a des insultes ". Orice om are demni
tatea sa - complecte:1ză admire.bi! Mollot - avo
catul nu are de cdt pe aceea a baroului din care face 
pfl!le. . . 

Ca _o aphcaţ1_ţ1ne a acestor norme, severitatea jude
cător1~or a fost în adevăr întotdeauna exemplară, 
atunci când persoana sau demnitatea vre-unui avocat 
au fost, în orice mod, atinse. 

,,~ans l'ancirnne jurisprudcnce - ne spune Car
panUer - on etait tres severe dans la repression des
ins_uţtes /aites a un avocat â l'occasion de ses plea 
do1r1es" 8

). 

Camus') indică de asemenea aceeaşi severitate a 
magistriţilor ftţă de acei ce aduceau vreo atingere 
demnhăţii proft.siomJe a avocat ului. · 
O.dom„nţa zisă „de Lorraine" din -1707, cita·iă de" 

Mollot, prevedea că d&Lă „vre-un puternic al zilei 
ar fi insultat pe un avocat, eţ'a c tzul a se proceda 
conzra agresorului „par voie extraordinaire". Ş ,-ada
ogă Mollot-,,la justice du Rvyaume a toujows appli
que ce principe. Loysel en rapporte des arrets" 5). 

ln NoWJeau Denizart 6), în f n~, pe lângă admire bi
lul rec h;zitoriu al procuroiului-grnera1 Portai! 7), 

care în termeni călduroşi justifkă temeinicia acestei 
severitqi, găsim citate şi numeroasele dedzii prin 
cari se dădea r,voc2ţilor lovhi în prestigiul lor, ,,une 
reparalion eclatante''. ' 

Acesta fi ind prin:: ipiul trad:ţional în doctrină şi 
jurisprudenţă, să ex~m!năm şi câteva speţe mai 
caracteristice, :{>entru ca, p ·în compar&ţie, să putem 
mai uşor despnnde şi caracterul solutiunei dl:t1.ă în 
speţa în d : scuţie. ' 

O doamnă, de Laroche Boisseau, crezându-se atinsă 
de pledoaria avocatului Reverseaux, a introdus o 
plângere împotriva acestui avocat, depunând un me
moriu justificativ. P!in decizia ce a interv·enit, se 
respinge plângerea rt'!clama ntei şi toi d odată se ho
tărăşte suprimarea din dosar a memoriului suplicantei, 
precum şi suspendarea pe timp de şase lW1.i a procu
rorului care a semnat pldngerea. 

In procesul unor d-nii de Crequi, depunându-se o 
scrisoare cu caracter injurios la adresa avocatului 
lor, d-l Treillard, prin decizia care intervine în cauză, 
se ordonă suprimarea din dosar a actului di/amator, 
după cererea din oficiu a procurorului general Seguier, 
care profită de ace'o.'i>tă ocazie pentru a da o satisfacţie 
publică avocatului insultat, prin următoarele conclu
ziuni : ,,Les personnalites repandues dans cet imprime, 

1) Mollot, eod. loc. I pag. 175, 
2) Pandcctes - Avocat. No. 1049, 
3) Carpentftlr - Avocat, No. 401 şi urm. 
4) Lettres sur la profession'd'advocat, lettre 1, pag 9. 
5) M.ollot, cod. loc. I, pag 176. 
6) Nouveau Denizart - Avocat, § 6, 2. 
7) A se vedea şi Augea rd, t. Ill, cap. LXXXI, pag. 404, 
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ne peuvent affecter une profession faite pour s'elever 
au-dessus des invectives. Un avocat se consacre a la 
defense de ses concitoyens; un jurisconsulte ne connait 
que la moderation et la verite; et, apres qu'il a rempli 
avec decence Ies fonctions quelui im posem: l'honnetLte 
et la noblesse de sa prof ession, c' est aux magistrats â 
sevîr contre ceux qui osent attaquer sa reputation. 
C'est ainsi que vous avez touJours pris la de/ense d un 
Ordre aussi precie LX a la societe, que necessaire a la 
justice". 
· La 29 Ianuarie 1838 d-l de Vatismenil 1), o ilustra
ţiune a baroului fo„m:tz, fiind lovit în şedinţă de către 
soţul clientei sale, într'un proces ae sepan,ţiune de 
corp, Curtea, ,,seance tenante", condamnă pe infractor 
la 2 luni de zile închisoare. 

daracteristic în aceaslă speţă este că infractorul 
era „un homme d'une exaltation voisine de la fo·lie 1)" 

şi că totuşi judecătorii nu au apreciat că e locul 
unei indulgenţe care să scoboare pedeapsa dincolo 
de înch!s~are; şi iarăşi. e int_eresant de reţinut ~ă, 
cu toata pedeapsa înch1soare1, ,,le barreau - zice 
Mollot - a regrettte qu'une offense aussi grave 
ait e', e pun ied' une peine aussi lege re et surtout qu' a ucun 
motif ne soit venu rappeler, de.ns l'ane~, la necessile 
de celte protection· toute speciale que nous avons le 
droit d' attendre des magistrats" 1 ). 

Cu câtă amărăciune nu vor constata avocaţii la 
noi, distanţa ce desparte asemenea soluţii, de soiuţia 
care penalizează numai cu o simplă amendă pumnul 
aplicat unui confrate pe consideraţiunea că infract_o~~ 
a înce:c.c;at o „desilusie" cu ocazia amânării unui pricini 
şi pe aceea a unei „nemulţumiri de natură a irita sus
ceptibilitatea inculpatului ... " Nu mai insistăm asupra 
jusi.ifkării, că infrat tornl a confundat gestul· avocatului 
lovit, de a-şi pune pălăria pe cap, cu o amenintare" ... 

Dar să exemplificăm mai departe. In anul 184;6 
un avocat, de astădată în Belgia, este pălmuit 
în instnnţă de un împricinat şi Curtea condamnă pe 
infractor la 3 kni de zile închisoare'). 

In anul 1923, avocatul Lazurilk este lovit în Palatul 
Justiţiei din Paris-şi Tribunalul Senei condamnă 
la 2 luni de zile închisoare pe infractor, pedeapsă 
confirmată de Curtea de Apel. . 

Caracteristic iarăş şi în aceată speţă, este că, lo':i
rea avocRtului nu s'a produs nici măcar cu ocazia 
exerciţiului profesiunei - şi totuşi pedeapsa a fost 
ex~mplară şi motivată pe consideraţia că avocatul era 
în P<1latul Justiţiei şi în robă. . . 

Dar ceeace mai ales trebueşte reţinut din toate 
spetele citate mai sus, pentru a aprecia la justa lo~ 
valoare soluţiile date, este că, atât în Franţa cât şi 
în R :lgia, anocatul nu este asimilat, ca la_ noi, magi
stratului din runct de vedere al iţltragiUlf.!l, şi c~ aceast~ 
deosebire de rr.gim le~al, ar fi o co~s1<l~raţ1~ne mai 
mult, pentru rxplicarea unor sancţmnt mai severe 
la noi, iar nu m:ti indulgente. 

In fine, la noi, ca exemple, putem cita l'aiul recent 

1) A se vedea biografia sa ln Plnard. Ls Barreau au XIX 
silele 'li, pag. 40. 

2) Dalloz, Avocat, No. 230. 
3) Asupra tuturor acestor s;,eţe a se vedea Mollot, loc. ctf. I, 

pag. 176-178; Nouvt1au Dtnlzart, 8, pag. î83. 
4) A se vedea ln Gustave Duchalne & Edmond Plcard, Ma• 

nuel pratique de la Profession d' A \Tocat, pag. 403; ,1 revista 
Belgiqu11 Judicialre, anul 1846, 16, 
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al avocatului Fi(ipescu dela CetateE.-Albă, care fiind 
lovit de un împrfoinc.t, tribum1lul a apl t1.,&t infracto
rului pedeapsa de zece zile închisoare 1

) coademn_ţiune 
ce a rămas defin ,tivă prin respingerea recmsului 
introdus de inculpat. 

Din toate aceste exemplifi~ări, rezultă credem în 
mod evidf nt, că în toate ţările şi în toate timpurile, 
lovirea avocatului a fost în totde&una SLn tl1., n tă 
cu o pedeapsă exemplară, care niciodată mi a fost 
alta decdt închisoarea - chiar în ţările în care lovn-ea 
avocatului nu constitue un ultrcgiu şi chiar atunci 
câ.nd circumstanţele cauzelor sau starea subiectivă a 
infractorului, puteau să determine o oareşicare indul
gentă /n favom·ea sa. 
Această concluzie, ne dă dreptul ca, în mod cu totul 

o:t>iect1v, să calificăm soluţia sentinţei ce an:.i. lizăm 
- care pentru lovirea unui avoţat în condijiuni cic 
totul grave pentru infractor, scoboară ped_ea. J>&a la ~ 
simplă amendă - ca o soluţie cu totul Slllgulară şi 
unică în analele judiciare. 
Ş i mai putem adăoga! _că ~~ea~~ă sing~~ariz~re _este 

desigur foarte r~grttab_1la, fundca_ con~t11nţa J.ur1d1că 
socială - care şi la noi ca pretutindtni, vede m ~on
tinuitatea jurisprudeţială una din chez~ şiile tr~mr:• 
fului Dreptă/ii ~ va rămâne frământată de ch·n~i
toarea nedumerire, pent ru ce, inculp&tul Vasillu
Bolnavu, a putut bencfi~i~ de un _regim de clerr:e~ţă, 
de care nu s 'a bucurat nici un alt infractor, în nici un 
timp şi în nici o ţară?_!.... . . . 

Cari sunt acum consecinţele de ordin profes10nal şi 
social, ale soluţiunei ce analiz&m? .. 

In prim loc, generalizarea unei asemenea soluţ1_1, 
ar însemna, penţru un d~lict de o ex?epţională g~av1-
tate, tarifarea lui, aşa ~up~ cum de p1l?~ sunt t!=lr_1faţ_e 
în conştiinţa vulgului, simplele lov1r1 sau 1n1ur11. 
Fiecare împricinat va şti de aci înainte, cât_ îl poat~ 
costa lovirea unui avocat - şi după cum lov1r_ea ya fi 
consecinţa discuţiunei unei amânări, a unui incident 
_sau a fondului înst şi a pridnii, fiecare, după resursele 
sale, nu va avea deLât să socotească da ,:;ă şi până în _ce 

· măsură, îşi poate permite luxul unei asemtnea s_aţ1s
facţiuni. Şi cu efloresc.enţa luxuri& rr:_ă a îII:bogt ţiţ1lor 
de astăzi, este lesne de prevăzut câţi nu-şi vor putea 
permite o asemenea sat isfacţiune ? 

N'ar fi ac~asta ţri~t şi îngrijit or? . . • 
Dar sancţiunea 1ndulgErri ă a amcnzei, atunci cand 

e vorba de ultragiarea avoc&ţilor, pune într'o dure: 
roasă. dilem~ pe însijşi_ m~gi~t_n„ţi: sa~ s~. r~mâe ~1 
dânşiI expuşi la acele~ şi ştnbm a demnhăţ_u şi presti
giul~i lo~, ~au, p~rr!·ru a î~l; t~ra- acest pericol caEe a~ 
nărui Jnsaş1 prestigiul Jusi.lţ1 e i, sa adopte două masur1 
în dosarea sarntiunei: înl hisoarea când e vorba de 
ultragiarea magi&tr&tului şi amenda când e voiba de 
ultragiarea avocat ului. 

Dar cine nu vede consecinţele funeste ale unei ase
menea atitudini ? 

Mf gistn,tul ca şi avocatul, sunt deleg: ţi sociali ai 
unui aceluiaşi ideal social : realizarea dreptă/ei prin 
drept - şi acest ideal nu poate f o.'t in n' , ioctc.. t ă .în· r'o 
so< ietate, decdt prin efortul coordonat, încrederea şi 
stima reciprocă, dintre magistra/i şi av~cafi .. 

D&r dată misiun:a socială a ma.g1str... ţilor şi avoca-

1) Seottnta Trib. Cetatea•Albli, No. 379/923 
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ţilor e comună - magistraţii au la dispoziţie un drept 
mai mult ; acela al sancfiunei - şi aceasta le impune 
tocmai•îndatorirea cte a vt.ghta, cu cea mai mare râvnă, 
la protecţiunea eficace a auxiliarilor lor indispensabili. 

In zadar magistn.ţii ar predica înălţarea presj
giului Corpului a.voc,Lţilor; piin existrnţa unor virtuţi 
şi însuşiri proftsionale individuale la avoch.ţi - dac.ă 
atunci c.ând sun-~ în joc pres·dg1ul şi demnitatea avo
c&ţilor, mb.gţstntma ar aplica san'-ţiuni cari să lase 
ştubite, şi această demnha.te şi acest prestigiu. 

Cu toate emoţiile, &măr&.ciunile şi istovirile Lzice 
la ca!i îi exp1;1ne profesiunea ]or, &voc::..ţii păstre&ză 
totuşi cu toţu, actân..: împlâ1tLată în conştiinţa lor 
profesion&lă, ca o facJie lunânoasă, credinţa nestrămu
tată în măreţia şi fnunuseţea misiunei lor sociale ; 
- şi cuvintelt n pLritoarealelui H'-nriou de P:;.u„c y 
pe ari le pronunţa facânct elogiul lui Dumoulin, vor 
constitui îmotau„una un vade meeum profesional 
_perrc1·u fiecare avoca1. - fie el 1lm,t1u, fie el modE-st : 
.,Liber de toate piedicile cari înlănţuesc pe cei:lalţi mu
ritori, prea mândru penf.J'u a avea protectori, prea 
obscar pentru. a avea protejaţi, fără sclavi şi fără stă
pân.i, ar fi omul în demnitatea sa originală, dacă un 
astfel de om ar exista. pe pământ" i). 

Ş1 sa nu se urce, ca ace::,·~e l.Uvinte se rosteau de un 
P11m-P,t.şeaim„e al Curţei cte Cai:,4ie din Fr::,.nţa, fost 
avocat el îm,uşi şi care mărturisea că a regre·tat întol~ 
dea una parasu·ea barou1u1 2). 

Dar desigµr, pemru ca avOl . .atul să poată duce ne
şovâitor pâna Ia sfâ1 şh aceaslă frumo-0·::,[i a lui misiune, 
trebue ca magistratura să nu-i s,ânjtnească acţiunea, 
prin soluţiuni, - cari ar pm:ea să arunce în sufletele 
multora ctimre avocati îndoiala. 

O altă consecinţă 'regre1.abilă a soluţiunei ce com
batem, este c:ă dânsa ar crea o iltegalitate în pedeapsă 
- căci este înţeles că, ]a condiţn egale de m1pmab1-
litate, infranornlui mizer i se va aplica totct,a1:1-na 
pedeapsa înc,hisorei, pe când celui bine situ_at social
mente, numai o amendă. Aceasta, a1n punc..t de ve
dere: social, ar fi de două ori 1·egretabil ; în_âiu_ fii~dcă 
ar da loc spectacolului irii.ant al unei jnegalli.ăţI_ ~e 
drept - şi al doilea, fiindcă ar crea o situa-ţie pr1v1-
leg1a1ă, ce.lei mai nocive dintre categoriile sociale, 
aceia a plutocraţilor. - · 
- Ne-::-.m 1dm0;,.1t,e la acea stare ce revoltase deja 
pe str&moşil noştri romani şi de care ne vor?eşte 
Aulus-Gdiu, câna un libert bogat anume Veratms ~ 
se ştie că ec,hiva1Lm ul social al llbert ului ar fi în zilele 
noastre tipul pa1vt.nii.ului - îşi putea plăti luxul de 
a pălmui în dreapta şi Slânga pe trecă.tori, plătindu-ie 
imedia.t câte 25 de aschi, amenda legală la romani 3

). 

Infine o altă consecinţă - şi poate cea mai gravă -
a soluţiei în discuţie, este repercusiunea ce dânsa ar 
avea asupra independenţii avocatului. 

Avocaţii ca şi magisnaţii, au nevoe de o absolută 
indt prnctrn~ă în exerci)ul ministeriatului lor : magi
strqii, inaeprndcnţa _de gândire şi conştiinţă - avo-: 
c&ţii, indeprnc.H:nţa apărării la bc:l.ră. Oi , nici una nici 
ah.a n'ar fi posibile, dacă deasupra capului lor, ar fi 
suspLUctt ţi, rn o spadă a. lui D«mocles, pumnii împri-

1) Picard, Ioc. clt. pag. 256. A se vedea celebra mercurială 

a lui d'Agnesseau, pronuntată în 1693. • 
2) Mollot, loc. cit. I, pag. 41. 
3) Aulus Gellius - Noctium Atticarum, 

cim.tilor. Şi aceasta nu ar întârzia să se realizeze, cu 
un tegim de r~presiune ca acela pe care ni-l dă for
mula din sentinta ee an&lizl:;m. 

De aceea, GU toată convingerea ce ne-o dă un exa
mrn obiectiv al chest iunei - şi cu adâncul regret de 
a_ face aceasiă c_onstatare - nu putem decât con. hide, 
că soluţia srn· inţei în discuţie, da(ă a salvat &.~01yl 
propriu al unui om, nu a apărat în deajuns prestigml 
unei Insthuţ i urii. 

Şi ~penuţa ncastră cea mai sin,.,_e(ă, esţ:. că ~c~a~t! 
s?luţie, să rtmâe - după cu~ callfică. _cn:nca Juridic,~ 
asemoir·a soluţii - ,,un accident de JUnsprudenţ_ă . 
Fiindcă în qltfel am fi adânn. tmbun, ţ1 de pronosticul 
funest al marelui Taine : ,,Vai de societ2ţile _în care 
orgoliul indivizilor, pri.mează asupra îna;telor Interese 
ale Instituţiuni lof". 

N. Politzu-Micşuneşti. 

JURISPRUDENŢA RO.Ml\Nl\ 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE 
Sectla I 

Audienţa dela 28 Noembrie 1923 

Preşedentia D-lui V. G. Buzdugan, preşedinte 

Const. Chiriac şi altil cu Mln·isterul Insţructlel Publice şi 

Cleopătra Amtza. 

MA.llTO.ltI. -ADMISIBlI.ITATE. -TITLU PIERDUT. SUSTRAS SAU REŢI

NUT .JU l'O'.RŢA L.~ MOD AJ30ZIV.-.JmT. 1198 G. CIVIL. 

TESTAMENT.-RE".CHfEREA LUI CU FO:R'fA.-lMPOSIHlLITATEA PRO

DUCERE! LUI-DOVADA CONŢINUTULUI AChLUI ŢESTAMENT.

l'ROBA TESTBfANlALĂ.-.ADMlSIJ3ILITATE .-ART. 1198 C. GIVTL. 

HOTĂRÂRI JUDIJ:CĂTOREl;!TI.-EX.AMlNAREA MIJLOACELOR DE .APĂ~ 

RARE -DACĂ TRERUE SĂ CUPRINDĂ EXAMENUL TUTUROR AR• 

G'UME~TELOR PROPU SE DE PĂR'l' l. , 

1. Dispoziţiunile art. 1198 c. civil cari pre
vădcă regulele restrictive cu privire la admisibi·
litatea probei cu martori, nu îşi aµ aplicaţiunea 
atunci când titularul dreptului a perdut titlul 
ce-i servea de dovadă scrisă, dintr'o cauză _ de 
forţ,ă majoră, se aplică şi atunci când titlul ii 
este sustras ori reţinut în mod abuziv punân
du'! în imposibilitate de a'l produce în momen-
tul exercitărei acţ,iunei în justiţ,ie. _ 

2. Proba cu martori este admisibilă potrivit 
art. 1198 c. civil pentru a se face dovada con
ţinutului · unui testament, atunci când acel te
stament este perdut sau reţinut cu forţa, în 
mod abuziv, şi producerea lui în faţa justiţiei 

este ast•fel imposibilă. 
3. Instanţele de fond sunt obligate a examina 

şi a se pronunţa numai asupra mij!oacelor de 
apărare nu însă şi asupra tuturq_r argumentelor 
şi consideraţiunilor laturalnţce ce se învoacă de 
părţi în sprijinul :acelor mijloace de apă.rare. 

No. 1183. - Respins recursul făcut de Const. Chiriac !!• a 
contra deciziei No. 21/923 .a Curtll de apel Bucure11tl s. I V în 
proces cu Ministerul _ lnstrucţlunei publice, Azilul Elena Doa
mna şi Cleopatra Am1ra. 
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S'au ascultat: raportul făcut în cauză de d-1 Conslller AL 
Alessiu, pe d-l avocat S. Rosental în sust nerea recursului ş! 
pe d-nfl avocaţi Longhiri Eliade Rădulescu, C. G. Dissescu, M. 
Antonescu şi Istrate Micescu în combateri. 

Curtea deliberând., 

A v·ând în vedere motivele Ide recuirs : 
t „Viio}a.rea şi g,reşifa interweta.re şi apr.frcare a art, 

1198, all. III c. civ., 1?03 ~-- civ., nemotivare de exeeis 
de pu:tere,, i)nttJuieâi Curte.a a s01C0tit că se poate face 
do-va.da testamenltU:luli cu martori, fiindcă ar fi fost 
distlrus î,rri,preună c.u tezau:rul r001ân din Mos.cova de 
către bolşevrici fără să se fi făcut dovaida ace,'Stuii. 
l:ucr'U'.' 

II. ,,Violarea art. 1198, al. lV:, c. civ. ~i a priin,c~ ... 
piutui urna:nim adm.is. că dacă te,stamentul _a fost pieri
dut =sau distrus lîr1 tilmpu1 vieţei te.sta'to.rului şi ~esta. 
a.cunoscut per,dereasau distriug-ereafă:ră săfi făcut alt 
tiestaimen.t. aceasta im;p,Licăi ·revocare,a legatelor. Exces 
de pu'tere." 

nr. ,,,Omisiune esenţială, uelmobivare şi exce,s de !PU
tere." 

IV .. ,.G.reşifa interpretar:e ~i apl,i(ca;re a art. 1198, al. 
IV, c. civ .. omisiu1:e esenţială, nemotivare şi exces 
de putere." 

Având in vedere 1decizia atacată cu recurs. din· care 
rezul'tă că. :în 1919. ÎnJCetând din v,ia.ţă N. D . .Amlira, 
p•roprieta:r Î'Il! Bn0uireşt,i, Ministerul lnJStrucţiunii JJU:
blice işi Casa $coalelor. reprezentând Azilu) . Elena 
D-0amna;, cum şi Cleopatra N. AJmira. soţia defunctului. 
au cerut Tribuna1u1ui Ilfov să oblige pe moştenitorii 
Jeg·itimi a }e preda 1eg·ate1!e !testate în favoarea lor de 
N. A:mira. pri.n'ti'un testament .mistic deums !.a Cassa 
<l~ Detpune-Ji şi evacuat de ac~tă instituţie la Mos
cova ;iar pentru stabihrea ,dre'J)tu:rilor 1or, llegatarii.i, 
invocând cazul de :forţă majoră a reţinerii testamen
tuHtii la Moscova de guvemu1 bolcevic. a~ cerut, pe 
temeiwl art. 1198 c. c.iv., să _fie auto.rizaţi a reconst~tui 
tes'tBJmentUJl ;prin p;rezumţiuin.i. IP1'€.ţ:iise şi conc◊:rdante 
dedu.se din actele găsite ţu oca:zia _in~~tarierii ayerlii 
acestuia.. cuim şi <lin toate circumstanţele .ca.uzeJi ·; că. 
ac.este cereri de preda.rea legateîqr respinse de Tribunal 
o:;entr11 Îinisuficienţă de pirobe m st~bilirea disI>ozţtji11i11i
lor testamentare · au fost aipoi a,dmis;e de Curtea de 
apel. P ' · · ·-

Având Sn yedeJ·c că, ,prtn 5ntâ~u1 motiv de roornrs se 
p,retin<le!, că Cu•ritea de fond. aT fi dat o inte11pretare 
g,reşită art. 1198 şi 1203 c. civ ... atuttci'i câ~d ,spune: că 
leg·ea întrebuinţând J\11 art. 1198 expresia de titlu 
;pierdut iar .nu tit,:tu dmbr:us, n:u! l~m,portă dacă testa
ment.ul' este definitiv pierdut sau nuimai reţinut c.u 
care ls' ar :piu.te.a stabili o ero ar~ judiciairă. face ca d;is-

. p,oziţiunea exce;pţionailă din art. 1197 şi 1043 c. ci_v. s:ă 
nu-:,;i aibă apl.i.caţiumea decat în ipoteza exuremăl a unui 
ti'tlu de.tlinit!iv ',Pierdut ; că, se mai adaugă, Cu,rtea. ar 
fi săvâ:rşit şi o nemotivare şi [Un exces· de putere, 
atunci când omite a arăta care ar fi ,calea lega11 ă 
pentru a se :înlătU'na o jud~cată greşită m ipoteza. af
ducerii testamentului dela Moscova, cum nu răs~de 
nici a.supra ar,gumenbului, că numai legiuitorul ar 
putea. nrintt',c leg·e specială, cum s'a făcut pentru 
titluri:e pierdute, să prevadă pu'ti:nrţa recoinstituiTii a,c
te}or afYitoare nco'1o. 

1) Ui mează conslderenţeJe ex·punerll .faptelor de către deci
zia Curţii de apel in care se poate vedea aeeastă expunere. 
V. Dreptul, No. ţS din 1923, pag. 138. N. R. 

Consideriând că, art. 1198 c. civ. JI}reved.e, că reguJelie 
restricitive relative J:a admisibilitatea probei cu mar
tori. nu /îşi au 8u)li1eatiunea atunci câind 'titu1laruU drep
tuI'lti nu a avut :posibilitatea de a-şi p!l'ocu'ra sa:u de a 
oouserva clovada s.m·isă ltrată pentru stabi1i.rea drep
tului .ee .,pretimfo; că, eruujmărând apoi run: al.iniatele ur
mă:toare,, cu titlu de exemplu numai. d.iverse11e cazuri 
,d_e _a,plicatiune a.Ie ;priilncipiul)uli din (P!rirmul ailiniat. tex
tul menţionat prevede şi ipoteza ltitlu~rui pierdu'.t. ce 
servea de dovadă sc1.1isă. dintr' o ,cauză de forţă majoră ; 
că! termenii „titlu-'Pierdut" nu trebue înţeJleşi înttr'un 
s~n"l reruântc:: al tttlt.flui definibi.v pierdut, tmpilicând 
ideia desfiint~rii ~ii neîndoelmb, căci {Prin aceasta s'air 
re·duce cont.rnr spjritulu.i legii, sfe:ra <le a.ptlicaţiune a 
,Pri.nci;piu1Jui enun'tat 'în prima ;p,a:rte a; art. 1198, unde 
se vorbeşte. sub forma cea 1mai generală şi cu:prinzii
to.awe despre im,:posibil.i'tatea din orice carurză de foTţă 
majoră-, dEi a se fi putut conse.l"Va !I)roba sc:cis!ă şi 
a{:easta, ~n scopul echitabil ca :să :nu se i]mpiedice sta.
bil:irea şi ,·a.Jorificarea unu~ drept În justiţie, PTinibr'un 
fapt ce nu este în nimic im,ţmbabil titula1'Ulu,i, care îl 
pretin.dP.. ci cu totul independent şi tma.i pre.sus de 
v~1nţa :lui ; că. de a.ceia fie că titlul ~te pierdut, sus
tras ori reţinult ·în nnod ab'ooiv - cum e cazul :în specie 
- -rn toate aceste !Cazuri si1milan•e. există alceiaşi imipo
~ibilitate .1 ,producerii titluJIUi fn moonentu1 exercitării 
actiunei î.n justitie, şi daci, in toate aceste ipotooe_ do
vada scrisă r.econswvată!. din at~e ca2111ri de forţă 
majorăJ - ,poate fi în1ocuită prin martori sau iI)'rezum
tiu ni; că. de altfel .nici. nu e.sfie admisibil ca posibili
tateai valorifică:rii u'111Ui dre1mt să răm:ână lll,n !timp ne
!ii•mitat 5n iucertiituctine şi litigioasă, <pentru o si/llljplă 
eventuali'ta-te problematică a descooeririi posibile a 
tef-)'tamen.tului pierdut. 'Sau ras6tuirii lui ul'terioa:re de 
d,tre detinătorul aibu.siv. că.ci •p,r.in aceasta s' ar :oeri
cht a -~i interesele ;private. pe care 1eg-juitorol a voit să 
le pr9te.ie~ c1.1m şi interesel,e generale, care rec.lamă o 
sig-µr&iţ'tt.ă a -dreptuiui de proprietate şi o înlesnire în 
circulatiunea bdnul"iîor. · 

. C~ de aceia, in'te:rretarea. dată de Curtea del apel, 
art.- 198 r. c,îv,, •aplicabi'l 'Prin raţiunea 1ieg1i şi la testa.. 
mente est':! în totul cO'!lformă ou, textuJl şi sipir.itul 
ac~ei disoo'l'lthmi. iar îimp1rejurarea. că Curtea ·nu 
răspunde !şi la a.Nru'men1!ele menti<mate în a:ceist motiv 
de recurs '!)!U !J)oate duce il•a casarea deoiziunii, căci in
stante]~ de fond ,sunt ohlirrnte a examim.a. şi a se pro
nunta numai ac1up,ra miiloaceîor de 8/Dll/rare. nu iînsă sî 
a.sunra tutuiror argumenlteJ.or şi co,nsi<lerat.iu:ni~or lă
tu·rflfnice. 'CC s'au invocat de 1:pR!liri în sprijinul aicelor 
1miil:oace de apărare :mai ales. căJ o !motiva.re prea aimă
nnnt.ită nsupra tuturor co.ns.idera:t'iln,nil'Or pirO'l"J)'llse de 
p)i;rt.i. ar imuiedeca 'Preci7iiunea şi c1aritatea ce fbrebue 
să ,păstreze hotiirârile judecătoreşti as!Upra capete1oT 
de 'Cerere şi mi iloace1or ·de @ărair,e ese~ialej, care sin„ 
gme duc l1a solutiunea 'PI'Ocesd1ui. 

Având în -vedere că. ipT'in al doilea motiv de recurs 
se sust:i:ne. că din alt punct dE> vedere Curtea de apel 
ar fi nec,,xo'tit disnozitiunlifo art. 1198 c. civ .. că.ci -
zic recurentii -- din moment ce Curtea const::ită. că 
testament:n1 evacuat la Moscova trebue cornsioerat ca 
pierdut 15i că Am'ira. cunoscând aceasta,, n'a făcnt to
tuşi a11t testament urma. îm. mod necesar să deducă 

_cN prin aceos.ta Amira a fo+eles să revoace leg-ate1e si 
. c;ă, ~nlătu:r~ deci ca. i.nad'mis.ibilă 1proba cerută :în sta
bii1irea lor. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



64 DREPl'UIJ 

Considerând că, este adevărat, şi Cl.llrtea recunoa.şte 
că: fu gen~an d~ă un t€fStaan€1I1,t a fost distrus prin 
orice ca.uză de' forţă. majoră în t.impuJl vieţii tesitato
rului şi aiceosta cunoscând favltuli, nu a făc.'11t un alt tes
tlarnent, aceasta implică dilDI iPar'be-â o revocare tacită 
a testamentului ; ică to'tuşi,, Curtea akia/ugă. că îJn cazul 
de faţă, lfucnuri'.e nu se ~nfăţj~ază astfel şi că, dat 
fiind că Amira a ămas fu timpul războiului în tieri
tiori ul vremel111ic ocU[)at din care cauză nu a 1PUltut 
afla desP're eva.cularea t~rtament,iuilui lla Moscova decât 
abia m vara, anullui 1918 şi că curând,, în 1919

0 
a în

cetat clin viaţă, dânsul la vârs.ta-J î\ThÎ.am:taită şi fn în îm
prejurălrile politice de atJunci, când nu se şti,a dacă cu„ 
rem.tul bokevic va triumfa s,au se va stinge, !ll'll, a P'U
tut să-şi fo11meze :co:nvingerea., că ·acte'le deyozitate 11a 
Moscova,, între care şi testame,i.t'ulsău, ar fi pie;rdute. 

Coniside;rând că, faţă cu această motivare, baza.tăi ,pe 
o apreciere suverană ~ ÎllljprejurăidlOT de fa'pt. din 
care Curtea deduce. că :niu .se poa!te aitribui hri .Arrn~ira 
voinţa de a revoca legatele testlate, ~ :poate fi vorba 
de viio:area art. 1198 c. 'Civ., nici dm a.cast jpUnc,t de 
vedere ce se inv-0ad., a\ş.a că şi 'ace/st a~ doiilea imotiv OP. 
recurSf este nefundat. 

Având 'i\n vedere că, ipr:in a~ ttreil:ea motiv de recurs, 
~c pret;inde, că Curle11, d'iscutânid chestiunea formei 
imistice a testamentului· ar fi rsăvâ.rşi't o omisiune esen
tială. 11emotivare şi un·' exc~ cie {Putere, prim. acei.a că 
n'a discutat obiecţi1mea irec.u,renţiloo-, că, cu ocazia re
depunerii tsfla.mentu!::ui, Aimi1m ,declliarâ.nd, căl depune 
testamentu~ JSău din 1918 adică vorbind la singular, 
fără nici o .menţiune d~re vr'un codicil s.anii act mo
dificător '.i!n ved&ea căruia def:;igur rid5.case testamen
tul, di.n '.aceasta ,s'ar fi ·putut deducei. că a1ceste modi
ficălri · nr fi fost introdu.se prin ad.ndtălni pe testament, 
ori prin act ediţional pus (în pflicuil' vizat de Trib:um_al, 
redeschis şi ajpoi ~nchis dlin nou ; că~ tolt asienrenea m
stanta de fond nn iS'iar fi iPUtut llJ.li;,emeia 'Pe mărturi
sirea luă. Amira de pe copie ade~tă de eJ], cum că ar 
fi depus teistame.ntul lmis~'ic• $1"~ a conchide, că această 
fo.r,mă: testamentară flli\ese Îtndejplinjrt;ă, ci 1:lrebu'i:a să 
istabil,ească i'n fapt, satiisfa:ce'I'ea run mod coincreit a 
acestei forma'J~iăti. . • 

A vând în vedere. că, eiX/pUÂând f,rup.te'te eaurei, s 'a 
pu'tut vedea 'Că. Cuirtea ain1alliz~ă m mod amall1lllnţi1t, 
t!Oate ,petiţiunile. cu care Almara d~pun~a .tesaim~tul,, 
toate actele gii,site în lada ~ de fier ş1 dm cU{pll1.nS'Ul 
~or si · difeni:tele im~reju1răJii ex~use-b)n d~izţ~e, ~m ... 
bră:ţişând ·mt;reg sistemul de a11>a.ra.re ~ ~a:fi1lbr, con
chide că testatorul a p•~jstirait fo11ma m1Sb~a a testa
mentÎui ce inr.ontestabil fusese âll'}ldeplinită, până Oa 
uutiima depunere, ~n u11ma căreia s•a făcut eva.c.u.awea 
lui la Moscova· · 
Că aceste constatăii şi a,precieri de f®b. intrând în 

a,trib~t{il suveran ai1 i$tanţei ,de fond, I1IU cad sub con„ 
1.!rol11tl şi cenzura acestei Inialte Cu;rţi, aşa că ~ acest 
mot,'iY de recurs rămâne ineînt~eiat. 

Având i:n vedere că prin al p,a.t:rulea motiv de re
curs se pretinde că Cuirtea ide 8/I)el ar fi intmpr,eta't 
iar~i m :mod igr~şit dispQ7.liţiunil:e art. 1198 c. civ •• 
când a decis, că legatarii sunt ţ'i.nuţi a dovedii conţi
nutt1 l :te.stamentullui nu1maii â:n cei.ace lP,riveşte liegatele 
lor iar nu şi cuprinsul Gui tntreg; :c~, deosebit de 
ac~ta, recurenţji susţin, că Curtea omite .a se 11>ro
nunţa dacă şi în ce mod a !introdus testatorul ~ testa... 
mentul său ,mi$tic adnotăir,ile ma,'l"ginaile după copia.-

testament şi dispoziţiunile din nişte C@cepte găsite 
în lllda d·e fien-, 1>entru a se putea astfel hotărî BSUtpra 
va1idităţiili testame:ntllu:i; 

Consid€1Tând că, dilil decizia a'taca'tă $ vede, că Cur
tea dU1Pă ce limiteaază, în drept, obligaţia legatarilor 
de a, dovedi numai :le.gatele qt)I!"• totuşi în expunerea 
fa,ptelior şi motivarea sa a.stliPTa con.ţim:11t.wlui testa).. 
mentlulrui Curtea n11 S1e măirg;i.n'eşte a stab:ifi numai ce 
a,rmme c~prind legatele în chest~un~, ci constată ~treg 
conţinutlu'1 testaan·entului, arătâmd a..1fcl.. că toată ave
irea. imobil!ia,ră a dcl'u!ncltulm ICOilllU)USă din moşiia Firrnn
zălneşti. din jud. Ilfov, cu pădurea de tpe ea,, cum şii 
casele din Bucure.şti. str. Clemenţei No. 17~ ~UJnt 'tes
tate A~lilui Elena Doamna ; că, soţiei SlaP'e :îi lasă ju). 
mătate din w.ufrudtul 1moş.iei ai'rătatie şli a'l ca$ielbr din 
Bucureşti cu mobiîăerull jn p~ină il)lfO[)l?i.etare, i.air moş
tenitorilor de ~nge le lasă jUJmătate din uzufiruc.'tul 
moşie,i Fnmzănesti pe ti'm!P de 20 de runi, .şi iln fine. 
mai testează câteva legalte m ~ săracilor, a 
şco81'fei din co,muna Frunzăneşt\ &:estJei comune şi seir
viit'Olrilor săi ; că. enumărând toate leg,atele culJ)riinse în 
testament. după co•pia certificată de testator ca con
formă cu ori.ginalinl. Curtea mai comată chia:r del'a în
ceput, că la fine:~e testamoot.uaui soris, datJat ş,i semnat 
de testaitor. acesta arată/ că urmează 'a fi învestit cu 
foruna misti'că c<~iace ~•a făcutJ fa 12 1'ecembrie 1888. 
Că deci Curtea s.tahilind pe tem:e'iiUJ1 acestei COIPii

testa~ent. purtân1d idedaratia tesatoru'l!uli. că oo esbe 
6n totn.1J conformă cu origrinaiiw de.pus la Oasa de Denu
neri tta 1897 când s'a depus/. ca .şi ultima datăm 1908. 
totl testameii.tun mistic din 1888 - c'Ulm' şi pe temeiul 
!J)rezumtiunilo1· graYe. pirecise şi conCOll"dante, rezu1tâind 
din toate adte1e • s'i îm.p:reju!ră!rlJe eX!p'UISe. continutul 
a·ntre:g- aIT testamentului. care IJ)emiite aipreci~eia valJi
ditătii lui si sub ace.~ rlJ!port al tUJturo:r dispo:titiucilo,'l' 
S!ale. :nu n,u.maii sub rapOII"tu'l fO!ltn.a1l. este indiferent 
/p-e,ntru sol'Utia cauzei dacă este exadtă nn drept a.fiir
matia C'llil"tii. cum că 1ef(atarii ar fi ţinuţi numai la 
dovedirea leg-ate1or ce pratiiinid; 

Com:iiderând că. tot $Em1en·ea. este neîntemeiată şi 
cea1!ai1tăi obiediune·din acest imo'biv ş:i a,nlume. că Ou!l"tea 
ar oimite ifa se /pronu.nfa <li;reă 1ş.i im c:e mod s~a introdus 
n:n tef#'ament modificăirli•Je s~rrmaJalte in actele găsite. 
călci Curtea, după o motiv.a:re amă,nUll'll1;ată:, culm s'a a
rătat mai :sus. 'C<)nchide. că il'l.U1 rPlmâne icea mai mică m
doia:· ă des:';)re for.ma 1mist.ică. [n ca!l"e a fost ,păstrat 
tle.<lt.am~n:tul pâll'lă. la u~tJirm,a, 11ui depunere şi că :nici. o 
modifical"P. nu s'a intro-du~, Î'l'l continutu]1 11Ui prin des
chiderea :p1icuJui o.nvestit cu forma lmmticai . .asa că nu 
există nrci o omisiune asUJplra 1p11nc'tufui re1evat îri 
ace::it. motiv. 

Că. deal.tă ;parte. Curtea constaltă. căl iPri:n toate ad
notăril'e făc-ute pe copia-t~ment şi în conceptul despre 
modificări 'În :testament., provocalte de s,poirlrea ·averei, 
se adaogăl Ia 1Jef!atu1 testat 1itn favoairea Azi1u11u.i ElESna 
Doamna în detrimentul ;mostenliif:Joriloc. căirora le mai 
lim!l)une 

0

şi rnport.uJ ceiace excmi1de. zice Curtea. că 
iar-este modificări. dia.că !Prin ipoteză si'au făcut pr'.l'n
tr'un at!t deosebit ,a,Ja't.uirat Ja testamentul ntistic:, ar fi 
!Putut treduce legatele. a căror p;reda·re .se cere, căci. 
f~ă1 îndoială lte~torul a 1untţ,ies isă p~reze neatinse 
iP,riime]e sai•e disPOZitiuni. 

Pentru aceste motive, r~inge. 
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