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A N T -A G O N .1 S M E 

Puterea JudecătoreascA. Ordinul Avocaţilor. 
Puterea executivă. 

Noua valona autant quc Ies 
autres, et les autre11 va lent autant 
que nous: principe fecond en 
consequences d'une appllcation 
Journa1lere. 

J. B. Thibazilt. 

Două luni <le zile şi mai bine, până alaltăeri, am 
asistat la un spectacoI ţ~:ist, ~urero::, sinist.m chiar, 
căci târa după el mari pierderi morale. 

Lumea oamenilor noştri de drept luase fo? : polemi~i, 
delaţiuni . bârfituri, idifamaţiuni, ,,mect1zanţe", In­
sulte, .,carteluri". . . , . . 

Cauzele incendiului au fost unele 1auntrice Corpului 
judecătoresc, subiective sau directe; altele din afară, 
obiective sau indirecte. , 

Cauzele subiective sau directe ale polemicei iscate 
între juriştii noştri trebui~sc căutate în m~nd~h~ ace­
lora care şi-au luat sa·rcina să împartă Justiţia, în 
onoarea lor Iauntrică. 

Cauzele obiective sau indirecte ale incendiului se 
găsesc în noua lege_ pentru organizî:rea _şi unificare~ 
Corpului _de avoc::..ţi, 'în aceast_ă _n_1an~ne a baroului 
român, ,,operă de adevărată_ c_ivll1zi:.ţ1une, spec.ţacol 

frumos â.e o adevărată destindere suflete:.:;scă ş1 na­
"ţională în faţa căruia politicianii să se descopere". 
„ Această lege în ex.pansiunea ei_a căutat să se_rvească 
şi de fir conductor între Corpul JUcţecriţoresc ş1 Corpu! 
avocaţilor d~ _o P!lrte şi între act-st din urmă corp ş1 
public dt alt~ parte. 

Co.rpul Juc!Hu1on•sc şi Corpul faVOcaţilor sunt ca 
două corpuri eleclrice cu potenţial diferit. Aceste 
două Corpuri nu sunt la acelaşi nivel electric. In ra­
portur;1_e ce .a~, potenţialele lor ~u ră.UŞESC să se lase 
sau să se ridice atât cât trebuie, pentru ca ele să 
ajungă la acelaş nivel. 

Pune.tele între cari ex.istă diferenţe de potenţial 
se unesc prin ţonductoare de rezistenţrt. Când aceste 
conductoare sunt slabe se produce un scurt circuit. 

F1rul conductor _din noua lege a avocaţJlor pregătit 
p "ntru magistra,ti nu a f~st destul de rezi~tent : d~ 
aici incendiul. Puţină rezistenţă câtă să fi avut şi 
t'irul care tindeâ să lege publicul de avocaţi, căci şi 
el a produs un scurt circuit. 

F,eul a izbucnit din patru părţi deodată: 
1. Nevoile materidle în care s_e zbate magistrat~ra 

au excitat comizer&ţiunea publică. Această cornize­
raţiune a zguduit _sentimentele de mândrie ale ma„ 
gistraţilor şi a făcut pe unii să iasă în arenă .. 

2. Prevaricaţiunile unora dinţr_e magisi!aţ1 au 
revoltat conştiinţa m_oral~ .a. c_olegilor lor ş1 au._da.t 
prilej oamen;Ior nr.ştr1_poht1ci ş1 de drept să ee er!Jeze 
în cenzori, criticând ş1 blamând .urâtele roor~vu~1 ale 
m::.gistraturei şi acuz~nd autoritatea superioara _de 
im cţiune sa1:1 de neputinţă d~ a !3-duce_vre-un reme91u: 

3. Regulamen·'.·ar~a raporumlor. dintre avocaţ_1 ~1 
părţi din noua lege_ penţr~ ~rganizarea. Corpului de 
avocaţj şi anume cţispoz1ţiu:n.1_Ie ~are prives.c c.ontr~­
semnarea obligatorie a pet1ţ1un1lo~ şi acţmn;lJr_ rn 
justiţie, _şi r~prezenţare,a părţ'lor înainte~ autoritaţ; lor 
administrative ec~lV~land cu ~egul~~ent_ar~a e~pţoa~ 
lărei părţilor, a ţ,ng:'1j~rat pe !~_pr1ci1_1&ţi ş1 a rid1.cat 
în contra prescnpţiun1lor legu mulţimea oame:n.1l~r 
de drept,. cu exc ~pţ~unea juriştilor ce au conţribu:t 
fa întocmirea legn şi a celor ce au speculat d1spoz1-
ţiunile ei. .. 

4. Deasemenea_, ,,'principiul nova.tor al}n~ependenţu 
„avocatului _la bară _fală de ma$1~trat_ , inţrodus ÎJl 
noua lege a avocaţilor, zădăr~1~1nd. puter1le prezi­
dentului şedinţei de a face pol:ţia ei, a P.rovocat o 
vir-crlentă critică din partea unui înal: Il"l:3-g1st~at car~ 
- multi o spun - interpreteazli gandirea rntrege1 
magistraturi. 

Principiilor stmn1turei av9cEţ_il?1: pe _petiţiuni1 
in-f:ervenţiunii avocaţ!l~r la autontăţ1 şi 1n_depenae~ţe1 
avocatului la bară, h s'a răspuns c~ C\Wintele latine 
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principiii ob~ta: ·răul să se .înlăt ij_re dell<l îuc0pnt ca 
să nu se întindă. 

Invectivele ce oamenii noştri de drept_ şi ~a~enii 
politici şf-au ~i~ unii . altora, ţn ~o~ul d1~c~ţ1un1lor, 
prin presa poht1că, pri? pre~a Jud1c~ară şi_ m parla­
ment 11u micşorat înălţ1mea ttnor3: dintr~ ei~ Moarteu 
lui Cicerone a fost cauzată de 1nvect1vele ce el a 
adresat lui Antoniu. 

Pentru liniştirea spiritelor privirile tuturor au fost 
îndreptate către Puterea executivă ca_re este fact?rul 
t'nergetic în măsură să c~ume ră~l, c~c1 ~a. ~re_put1nţa 
să se manifeste în organismele ş1 al JUst1ţ1ei şi al Cor­
pului de avocaţi, aceste organisme nefiind de~ât re­
:;mltatul_ condiţiunilor ţn care Puterea e~ecutivă, cu 
ajutorul parlamentului, le f~ce să se mi_şte ... 

Pentru presti_giul Corpului de avocaţ_J,_ m1_111s t• 
;,, · pare hotărît să aducă unele mod1f1r>' · 

•m:i niz::irP.o ly,rou ilor 

C1 

, Jr t:sta1 'l U 

avut loc ~· 1'·tH~L<- JJ', spre a li se 
afla părerile s'au făcu. ..nea avocaţilor din 
România", a convocat cc.a t.• 1 său general spre a 
delibera şi a-şi spune cuvântul. 

Insuşi fostul ministru al_ justiţie_i, d-11. T. Florescu? 
care a prezentat şi a susţinut înaintea parlam~ntulut 
legea avocaţilor, târît ~~ curent, sau, împins _ de 
amor-propriu a luat poz1ţ1un~. . _ . . . 

Mişcarea celor ~e sunt legaţi d~ d1spo_z 1 ţ1unile leg~1 
avocaţilor este f,1rească. F:ecăru13;. n1:1„1 pl~ce dec.at 
ceeace îi este homogen a. ,;rs un gand1tor din s~colul 
trecut : omului de râfid îI sunt hOmogene lucrur!le de 
rând omului injosit cele înjosit9are, tâmpitului cele 
conf~ze şi pro~tu!ui ~el~ abs~~rde ;_ şi mai _bi.ne -~ecât 
toate îi plac f1ecaru1a proprule sale lucrar1, fnndcă 
îi sunt cu totul homogene. 

Citând cuvintele filozofului din secohil Lrecut mă 
duc tu gâ_ndul la. avalanş~ de f~loz~fi care, _scăP,a'~ă 
din conctciul prez1de~tulu1 „Un1unei ~vocaţ1lor. 1~ 
arLicol ul „ d-l Ma nu şr Hegel" din „Cur1e;ul Judiciar 
c:u No 6, s•~ rostogol_i_t năpraznic_ peste prezi_dentul 
secţiei a t re1:1 a Curţn de a pcl din. Bucureşti . 

Ca si o mitralieră care, cât i.c-a1 şterge la ochi, 
arund un marc număr de procctile, aşa şi prezidentul 
:,Uniunei t,voc ţi_lor", în c1:prins!-1l a 30 de linii dintr~•o 
coloană de gazetă, a. azv3:rht 111 d-l _Man~, ca sa-1 
nimicească; cu nu mai puţin de zece f1lozof1: He~el, 
Weber, Kant, Vico, Heraclit, Spencer, Durkhe1m, 
Comtc, Sighele, Nietzche. 

Toate aceste proectile ale direcţorului „Curierului 
Judiciar" dovedesc cu n')ştinţe întinse, deovedesc eru­
diţiune. Un uz însă, 1;ăU:,.sau excesiv, de un lucru' 
duce ...... la ironia d-lui ~fanu asupra teoriei lui Hegel 
care a supărat pe d-l Dobrescu 1

). Mi-aduc. amin-Le de 
spus'ele ·unui ba„rân, - care nu era om de multă 
cartr, dar avea simplicitatea bunului simţ pe care 
maturitatea o dă unora, - că învăţătura prea multă 
uneori strică. Nu sunt lipsite de adevăr spusele bă­
trânului. 

1) Iml închipui cât de sut>ărat trebue să fle d•l Dobreecu şi py 
Llchtenberg care, vorbind de gl-orla Iul Hegel, zice că .este o 
glorie trllmbitată de o coterle de interesat! şi refJectatA de 
ecoul unor cap ete uc1•. . · 

w itr? l: - r, rc-

... ·u e <le mirare ca incendiul lu Cl:ire ftill asis"tat sll 
însemneze principiul unei noui vieţi între oamenii 
noştri _de drepţ c~r~.compu!1 magistratura_ şi Corpul 
avocaţ.1lor, ca JUrI:,tn noştri să renască din propria 
lor ce~uşă_. C?rP?,,l judecMoresc şi Corpul avocaţilor 
sunt 1nst1tuţI~1n1l~ c~~~ate să lucre.z~ împreun§. 
pentru ţmpărţ1rea Just1ţ1e1 ; ele cată să fle însufleţite 
d~ sentunente de muncit frăţească şi de viaţă armo­
n10asă. 

. Pe _lâ~gă 1~odifidl.ri_I~ _ce ministrul j?-sţiţiei voeşte 
să aduca legu avocaţilor pentru prest1g1ul Corpului 
1 or, d-l Mârzescu a luat hotărirea fermh să ridice şi 
prestigiul. magistraturei. . 

Prestigiu ... Acest cuvânt magic, de efect, cu mare 
putere de seducţiune, a fost germenul vrajbei între 
magi~tr~ţi şi ~vocaţi_; e~ a alime~tat agitaţia_, a în~sprit 
relaţrnn1Je dintre ·ei ş1 le-a stricat armon1a, care de 
altfel a fost întotdeauna mai mult disonantrt decM 
consonantă. · 

O întreagă literatură a rulat înaintea publicului 
asupra prestigiului magistraturei, sub diferite titluri : 
„Prestigiul Justiţiei", ,,Magisti;atura", ,,Increderea în 
Jus.iţie", ,,Ministrul Justiţiei şi Magistratura", ,,Totul 
pentru Justiţie", ,-,Magistratura şi PoliticR ", ,, Sala­
riile Magi~traţilor'', Miniştrii şi Magistraţii", ,,Purifi­
carea Magistraturei", ,,Grajdurile hli Augias", ,,Iarăşi 
art. 76 al Iegei avocaţilor", ,,Mai bine fără Justiţie 
decât cu o justiţie bănuită", ,,Pentru apărătorii noştri", 
,,O vom apăra cu căldură dar nu pe toată", .,Sinteze", 
,D-l Manu şi Hegel", ,,Un răspuns", ,.Avocaţii şi Ma­
gistn:i.ţii", ,,Justiţia şi Dreptatea", ,,Intre magistraţi", 
„Baroul şi politicianii", ,,Remuneraţiile Magistraţilor 
şi Prestigiul Justiţiei", ,,Acum pentru D-l Ministru 
al Justiţiei", etc. etc .. 

poamnc ! Doamne I câte păreri, câte bârfituri, câ_te 
insulte ! · 
Această literatură (am enumerat numai pe aceia 

<rn gazei"ele pe care le citesc eu) a culminat print_r'un 
„carlel", neacceptat î1.1să, dar urmat de dour1 articole 
de gazeHl : ,,Pentru demnitatea de om" şi „ Un caz 
patologic'-'. , 

Domnul C. Ron1ano, prezident Ia sec-ţia IV a Curţii 
de apel din Bucµreşti 'şi D-l . Stelian Popescu, direc­
torul ziarului„ Universul" şi fost ministru al j~stiţici, 
erau pe cale să ne ofere priveliştea unui duel judiciar, 
pe care îl admisese în principiu, ca probă juridică în 
diferendul dintre dânşii. 

M:nistrul justiţiei, d-l G_. Mârzescu, răspunzând în 
Cameră unei interpelări în chestiunea prestigiului 
magistraturei şi a atmosferei de suspiciune ce apasa 
asupra Oorpului judecătoresc a legitimat · abaterile 
dela- datorie ale unor magistrfaţi prin : 

,,Dezorganizarea facultăţilor juridice care trimet ma­
gistratw-ei elemen_te i~suficient pregătite din toate punc­
tele de vedere" ş 1 prin 

„Po!ilicianismul desfrânat care -a prezidat la nouile 
numiri". 

Diagnosticul boalei C'o_rpului _j~decătoresc a_ fost 
pus : el s4.fefă de şcoală ş1 d~ pohtlcă : şcoala tnmete 
elemente_ insuficient pregăţ1te }în io(!,ie p~nctele de 
vedere, politica alege pe cine n convine din aceste 
eferoerite nepregătite, 
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, Eu cred că diagnosticul ll\l e· complet stabilit". Nu 
sa 8;VUt !n ved~re trecutul bolnavului, nu i s'a făcut 
analI~a s_angelu_1. Rezultatul analizei spune că- semnul 
car~ 1nd1că mai mult natura boalei este lipsa. de pre­
g~tire morală ca!e. se ~a pătă numai în familie. 

_Boafa Corpului Judecătoresc este, dar, mai com­
P!lcată : el ,suferă ş_i de ~a~ilie. F3;cultaţile sufleteşti, 
.d1scernămant~l. b1nelm ş1 răului în familie se des­
voltă ; putreziciunea morală din familie se contrac­
teazlL § 

Deşi se cunoaşte diagnosticul, tratamentul boalei 
nu este uşor. -
. Trebui~ ţ~sănăJoşită mai întâi familia. Insănăto­

ş1rea famIÎie~, însa, nu o poate face decât muma. Ea 
este educatoarea omului,. ea_ cârmueşţe familia, ea 
face lumea. Dar m~ma lipseşte. Dacă femeia şi-ar 
h1ţelege ~olul în societate, boala ar fi uşor curabilă. 
D~r. femeile în. Ioc să s~ pregătească şi să îndeplinească 
m1s1une~_Ior f1reas~ă ş_,1 nec~sară,_ambiţionează să facă 
pe agenţn electorali, sa devie şefi de culori. Seduse de 
viaţa e~tra?onjugală şi de partide mai mult sa:1 
!Ilal :puţin fme, le V rel?ugnă viaţa de familie, viaţa de 
1nter10r; nu vor sa fie mame chiar când sunt mame. 

Am făcut o· digresfuJ.!e. Am trecut dincolo de cerc ul 
î~ ~are se poaţe_ mi~ca m_ipistrul _de justiţie, pentru 
r1d1~area pŢest1g1u_lu1 mag1strature1. " 

_ y11;1 la d1~gno„t1cul pus de d-l Mârzescu: şcoala şi 
pollt1ca. 

_Ş?oaJa e~e. de~S~J?enea şi ea: din sfera ~l~ ac-ţiune a 
m1n1strulu1 Justiţiei. El nu are ~ltă putere decât să 
facă o seJecţ1ul!e a e~ementelor c~ 1 se ţr~mit ; şi fiindcă 
şeoala t1 furn1seaza elemente 13:1suf1c1ent pregătite, · 
nu va putea face decât o selecţiune negativă adică 
să turn.ture pe cele notabil rele. ' 

Pol_i_tica _est~ ~ingura ~oală de specialitat"ea mini­
strului de Justiţie. Dar din nenorocire politica este o 
rană de natură _canceroasă, pentru care chirurgia 
poate foarte puţin. 

Starea bolnavului este îngrijitoare; şansele de o 
perfectă însănătoşire sunt minime. 

. ;Prestigiul ma_gistraturei este în strânsă legătură cu 
independenţa ei. -
lndependenţa magistraturei atârnă de sistemul de 

admitere şi în~.intare în ţuvn~ţiunile ju~ec'ătoreşti şi de 
respectul de srne, de cabtaţ1Ie de ordin profesional şi 
moral ale magistraţilor. 
· Acestea întocmesc cercul himinos, aureola, împre­

jurul capului Corpului judecătoresc. Acestea fac ca 
magistratura să lucească cu lumina ei proprie. Aureolei 
ti mai dă, apoi, strălucire şi conducătorul justiţiei, 
facto~u.l e~~rS,~tic, de capaţiţatea, de demnitatea şi de 
.prestJgIUl caru1a sunt conq1ţ1onate în oarecare măsură 
prestigiul şi independenţa magistraturei. • 
Dacă misiunea judecătorului este cea mai înaltă şi 

cea mai grea ,misiune ce se poate încredinţa unui om, 
nu mai puţin grea este şi sarcina ministrului de justiţie. 

D-l Mârzescu, în hotărîrea fermă cea luat de a ridica 
P!estigiul justiţiei, şi-a V pus pe umeri o grea povară, 
şi-a asumat o mare raspundere. 

Dea Dumnezeu să i se îndeplinească dorinţele. 

George D. Nedelcu 

NO· TARII PUBLICI 

Printre numeroasele legi vechi şi noui ce am moş. 
t~nit în Basarabia este şi legea notarilor, sau cumi se 
mai spne : legea notarială rusă 1). 

Felul în care se execută serviciul autentificărei ac­
teior, conform acestei legi, care conţine multe dispozi­
ţjuni înyechite şi unele ~e prisps, a ridicat _în ~rac­
tlcă o singură mare nemulţumire a populaţ1une1 ba­
sarabene, contra taxelor prea urcate ce notarii pretind, 
şi aceasta di-n pricina lipsei unui tarif oficial, 

h1_ genere, ca principii, legei mi i s'a adus multe 
obiecţiuni de magistraţii şi avocaţii din vechiul regat, 
nu numai din primul moment când nu era cunoscută, 
dar şi mai târziu. 

Se ştie că funcţionarea notariatului în vechiul 
regat, după legea organică din 1 Septembrie 1886, 
cu modificările din 1 Ianuarie 1887 şi 11 Februarie 
1904, era şi este în multe părţi criticată,şi de cei care 
cunoşteau n_eajunsurile ei să cerea o îndreptare. 
' Actul Uniiei tuturor ţinuturilor locuite d.e români, 
a fă'cut ca ideia modifică·rilor aşteptate şi care erau 
menite să aducă unele îndreptărţ a notariatului nostru 
să fie complect părăsită şi în urma a dou_ă congrese 
a notarilor publici, problema notariatuiui să se pună 
întreagă pentru toată ţ:3-ra. . . , .. 

. După cele ce se pubkcă prin ziare d. m1n1stn~ al 
justiţiei se pare că e convins în sensul nu numai al 

. menţinerei notarilor dar să-i înfiinţeze şi în restul 
ţării, unde nu se găsesc. 

Fireşte, că schimbarea radicală ce s'a anunţat 
oficial şi s'ar aduce în această direcţiune în vechiu! 
regat, va stârni o furtunoasă controversă, cu păreri 
însufleţite şi justificare, deopane şi dealta a ce!or 
două taberi ce s'au şi format, pe temeiuri puternice 
de drept, de realizare practic;,ă şi cu osebire- de î_n!}e­
lungata tradiţie a vechiului sistem în ţara românea·scă. 

Unele din păreri s'au, şi emis cu un pronunţat cu­
l'ent contra notarilor, tosuşi să-mi fie îngăduit c~. pe 
scurt . prin câteva ,consideraţiuni generale, fund 
nuul dfo ni4gistraţii care m~am dus peste Prut od!ltă 
eu justiţia română, - să invederez în , ce consistă 
parte din av,rntajele unui serviciu de notariat executat 
prin notarii publici, astfel cum se îndeplineşte tn Ba­
sarabia. Inconveniel;ltele, şi care sunt multe, le-am 
arătat cu altă ocazie'). · . _ .. 
· Doi factori esenţiali intră în alcătuirea notar1~­
tului rus: 1. Notarul care este funcţionarul, .n~p!ăt1t 
de Stat, cu competinţa absolută de a da auţent1c1tate 
legală oricărui act ; şi 2 Primul notar, funcţionarul ~u 
atribuţii de. a întregi lucrarea notarului în confecţio­
narea actelor pentru bunuri imobiliare. P!imul ~oţ!ir 
este ataşat fiecărui tribunal, face parte din serv1cnle 
dependinte imediat de tribunal. . 

a) _Unul din marele foloase 9e am avea, dacă __ se 
introduc nota'rii publki, este că se evită aglomeraţnie 

1) Vezi Legea notarilor, tradusă de Ion Nădejde, jurisconsult 
la !nalta Curte de Casatle şi Lezea notarialii, rusă, tradusl de 
G. O. Stere, avocat, colatlonatăj.de d-l AI, Varzar, conslller la 
Curtea de Ape.I din Chişinău. 

2) Vezi Cuvdntul Dreptllttl, No. I, ~, 3, 5, 6 şi 8 din 1922, 
Notariatul în Basarabia,_ de Const. Papultescu, contlller la 
Curlaâ rle Apel din Chl§luiu, car~ în ccu:ilnd v-a apare ln urna 
1uri, 
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de oameni la tribunale le care sunt tocmai cele mai 
încărcate. · 

Exercitarea ~l~ibuţiilor,. ce au nota!·i~ pubUci _ după 
lege, le executa m birourile lor, stabilite în d1ferlte 
pun°teale oraşului sau a lOcalhăţii în care sunt numiţi. 
Dacă tntr''tln on.ş de pildă sunt câteva birouri, 

lesne se înţelege că cei care doresc să faca un ,act au 
la dispoziţie atâţi notari publici, care în acelaş mo­
ment pot instrumcnl a. 

E _drept c_ă legea ~us~ nu :pres~ri~c ca !1ot_ar1;1l :publi_c 
să aibă o c1rcumscr1pţ1e tentoriala în Jurisdl<. ţ 1 a tri­
bunalului unde funcţionează şj desigur că o bună 
repa1tiţie ar fi aceia de a se fi!ie seamă de numărul 
popufaţiunei şi a nu pe1niite ca· toate birourile să se 
îngrămădească într'o parte numai a orc:şului. Trebue 
dar de găsit mijlocul cel mai potrivit ca prin crefarea 
notarului public ~ă se satisfacll cu uşurinţă şi fără 
mari depla!'ări, nevoile celor ce vor apela la oficiul lor. 

b) In sistemul legiuir~i ruse notarul este creh1torul 
aclului. El ia o parte acti_vă dela început, până la 
ultima lucrare ce opereaza în condicile Iur 

. N;otatul public prin sfaturile lui dă directive părţiJor 
ş1 după fdul cum se comportă nu atât în a procura 
cât mai în grabă actul, ci în a reuşi să le convingă 
spre a-l alcăt~i. aşa cu_m cere legea şl . circunistanţele 
de fapt ale part1c!panţ1lor, capătă încrederea tuturora 
şi se bucură de un pr~stig1u deoseb;t în societ&te. 

E cunoscut că notarul public, în ţările unde exista', 
are însemnătatea unui confesor şi _deţinătorul de 
secrete a multor familii, Averi considerabile se di5tribue 
în multe cazuri, numai în piroul vreunui notar 

In sistemul legiuirei noastre, judecătorul car·e in­
strumentează este un organ pasiv, nu este obligat 
Ja altceva decât la respectarea formelor extrinseci . 
La el se aduc spre instrumentare acte îndeplinite şi 
asupra cărora se pronunţă prin formula rigidă de 
.,,admitere" sau „respingere". Toată grija lui este 
asupra consimţipiântului şi apărarea fiscului. 

c) Dar mai presus de toate instituţia notarilor pu­
blici are importantul avş.ntrj de a ridica părţilor sar­
cina în cercetarea registrelor. , 

Despre toţ ce se scrie în registre asup1 a proprietăţii 
nemişcătoare răspunde "primul notar. Când confirmă 
sau întăreşte un acte dator să vadă dacă transmisiunea 
sau aftă modificare adusă dreptului de proprietate 
e valabilă şi nu se loveşte de vre-o piedică. legală 
necun(scută la întocmirea lui. 

Părţile nici n'au voe să pună mana pe registre. 
C~ţe dificu_Ităţi nu întâmpină. cineva, după legea 

noastră, la sec.ţiile de notariat ale tribunaldot cu 
multe lucrări I 

In afară de aceasta, umblând cu registrele numai 
primul notar sau locţiitqrul său, e atţnt şi c.aută pe 
c~t se poate ca registrele să nu se deterioreze. Căci, 
a5tăzi la noi, ce e mai ttist, ca în criza de justiţie care 
te dedară ş1 se sustine de unii, făţiş sau în surdină, 
să roai citim şi plâ~geri de 11:.. tura aceleia ce s

1 
a pu­

bircat într'un z'ar de dimineaţă 1
), că o pE.tiţie de cău­

tarea sarcindor s'a dat Ia arhivă, din cauta registrelor 
deteriorate. 
Mă opt'esc aici ~.i nu voesc să. intni în multe amă­

nunte asupra rezultatului ce s'ar obţine prn notarii 

1) .UnlfJ•rsuf', No, 23. clin 1 l"ebruarlc l924, acrl~oârc HID• 
natl de Oeorae C, Popp, no11at, 

publici, :;au prin oricare mijloc sau soluţiune asemă­
nătoare de remedierea răului de ca re suferă justiţia­
bilii la constituirea acteloi-. 

Un argument care se invoacă de toţi cei care sp-ri­
j;nă n~tarii publici este şi acela că aproape toat~ ţăril~ 
d'n 0 :::c:dent au acest mod deorgan,zare a not.a;·1atulu1 
şi nu put~m noi, cei_ din vechii:il regat să pe ~pune?1. 
cu îndârjire la realizarea unei reforme, m fonţă rn 
f nururile ali_pLe, şi care î_n princi~iile eţ ţund?.me~t~l~ 
con~tatăm ca ne poate f1 de muhă utilitate pract 1ca 
pe terenul justiţiei. 

E mai uşor să adoptăm noi ceYa no_u,_ de(ât să j1~­
pun'="m un_lucru de care nu era~ p_e depl 1n mulţun11_ţ1. 

E~te foarte adevărat ră toţi cei cari .:ie opun Ia in­
troducerea notarilor publici în vechiul regat, vor ven1 
.între altele şi cu motivul h0tă1îtor că n'avc.m un per­
sonal pfrgă1 it care să fie numit în posturile ce se yor 
înfiinţa-. 

In prih'n1.a ace_ast'a e bi~e. să se va?ă că în R~sia.! 
legea notar1a1ă din t4_Aprihc_ 1866_n _a_ foi:.t apl1cat3: 
efectiv în toate provi_ncule 1mper1ulu1 rus, trcma1 
din c·auza lipsei personalului necesar. . 

In B:isarabia se pune în vigoare dela 1 Martie 1870. 
Lucrul se explică uşor. 1n Rusia pela 1866, şi multi1 

vreme înroace, domnea o ::idân-:-ă ignoranţă. Cu toa.tc 
accsteq introducer·ea n(ţarilor publici . nu s'a părut 
deloc extraordinară. Instituţiunea putea să dispa'ră 
şi după cc s'a rec,:unoscut prin lege, nivelul eul! ural 
fiindu-i protivnic. Rezultatul însă n'a fost astfel, 
principiile de bază ale ncilariatului, împrumu1a.-te clin 

· alte ţări, fiind socotite de toţi folositoare. 
De· aceia legea rusă este foarte îngăduitoare la nu­

mirea nQtarului. Un e~men sumar şi oarecari C!-lno­
ştiinţe techn;ce al lucrărilor de birou, sunt suficiente 
pcntruca s'ă fie admis candidatul. Aote oficiale de studii 
juridice nu sunt cerute. 

In viitoarea reformă care se prepară trrbue ca si­
fuaţiunea morală a notarilor să fie tratată cu totul 
în alt mod ca acea rusă. Pentru a avea un prestigiu 
în societate, i-rebue să aibă şi un rang echivale11t în 
ramul judecătoresc. Acela de secretar de grefă, rnu 
chiar de ~refier, din legea rusă, n'ar corespunde în­
semnătăţii postului ce va deţine notarul. 

In centrele mari rangul lui să meargă până Ia con­
silier de Curte de Apel. . 

Numai în aceste co.ndiţiuni ne putem asigura de 
un person?-f. care să se _impue P:in auto~itafea morală 
bvorîtă din lege, nu din cazuri sporadice de fapt. 

Afară de aceasta, o supraveghere seve. a şi' deaproape 
altfei întocmită ca· cea din legea rus~. va ţine trează 
conştiinţa Ji diligenţa· persoanelor alese însărcinate 
cu înfăptuirea l<'gala. a actelor. 

Const. I. Panaitescu 
!.vocat, Bucure;it1, 

fost conslHer la Curtea de Apel 
din Chl;ilnllu 
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DREPTUL 

JURISPRUDENŢJ\ RO.MJ\Nl\ 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE 
Sectla II 

Audienţa de la 24 Decembre 192,3 

Preşedentia D-lui Oscar N. Nicolescu, preşedinte 

Mihail Ştefănescu cu Raliţa Banu 

EX.ECU'TIUNE SILIT!,-GON:J:ESTA'!TE.-TETITIU CONTEBTATOR,' ­
DOVADA PREJUl>ll.IERE IDREPTULUI sAu .-ART. 399 PR. ClVILĂ. 

JNGHIRI.ERE. -J:IIOBIL YĂNDUT.-,-RESPECTAREA CONTRACTULUI DE 
LOOATlUNE FĂCUT PRIN ACT AUTB-NTIC SAU CU DATĂ CERTĂ,­
AR'f. 1441 C. CIYIL, 

EXEOIJl' lUNlil SILITĂ,-PROCEDAREA El Dl!; O SOMA'.flUNE.-CĂND 
NU ESTE CERUTĂ SOMAŢlUNEA.-ART. 388 ŞI 597 PR, CIVILĂ 

1. Cu toate că, în prineipiu, ori -ce convenţ;une 
.ea ori şi ce hotărâre judecătorească difmitivă 
nu are putere de cât între părţile între cari a 
intervenn convenţiunea sau hotărârea, totuşi şi 
un terţiu se poate opune pe cale de contesta­
ţ-iune la executarea unui act învestit cu formula 
executorie la care nu a luat parte, însă pentru 
aceasta trebue să dovedească că executarea 
aduce o vătămare unui drept al său. 

2. Un act de vânzare al unui imobil este 
opozabil locatarului, şi acesta poate fi evacuat 
dacă nu dovedeşte că închirierea întruneşte con­
diţiunile preschise de art. 1441 c. civil, aJică 
să fi fost făcută prin act autentic sau cu dată 
certă. 

3. Dispozfţiunile art. 388 comb. cu art. 597 
proc. civilă potrivit cărora titlurile executorii 
.nu se pot executa d·ecât numai după ce au 
fost precedate de o somaţiune, se aplică numai 
atunci când cel ce a obţinut titlul executor îl 
aduce la îndeplinire contra debitorului său, ori 
în contra părţei condamnate judecătoreşte la 
predarea unui imobil, · iar nu şi în cazul când 
un cumpărător în executarea actului său învestit 
cu formula executorie, găseşte în imobilul cum­
părat pe un terţiu care deţine fără titlu acel imo­
bil, şi faţă de care nu este ţinut a face vre-o 
somayiune de predare. 
·· No. 597.- Casată, în urmă recu1 su!ui făcut de Mihail Ştefă­
nescu, decizia No. 15r' /923 a Curtli de apel Bucure~ti secţia li, 
în proces cu Raliţa Bauu. 

s~a cart raportul făcut in cauză de d-l consilier. St. Bonea. 
S)au ascultat: d-l avocat M. Iosefache în desvoltarea recur­

sul ul şi d-nil George Angelescu şi Andritolu In combateri. 

Curtea de1.iberând, 
Asu.pra 'irecursu~ui făcut de Mihail Şte:fă<r1escu contra 

deciziu.nei Cur,ţei de Apei B1uieu,reşvj~ IS. II, No, 150 din 
1923, dată 111 proc-es cu Raliţa Banu. 

Văizân:d motive,lc II şi III de casare astfel fromulate: 
„IL Printr'un vădit exces de putere, Curtea a violat art. 597 

proc. c1v1lă, de oarP-cc îmi impune obllgaţia să Iac somaţiune 
de evacuare ch1rla~e1, <:ând aceasta nu a dovedit un titlu ce•ml 
este opozabil mle- cumpărător conform arl. 14.41 c. civ." 

"'~1. ,Pe i.1_6J!Pţ:9<a Curteiţ -vloJea:.ă ~l art. 399 pr. clv. com,b. 

71 

cu 1441 c. civ. şl omite să se pronunte asupra apărării mele 
bazată pe dispoziţiunea acestor art icole, prin care ceream po­
sesiunea lmobil•Jlui cumpărat fată de un pretins chiria~ care 
nu-şi dovedise calitatea ln modul prescris de lege.» 

Având în vedere decmiunea Sf@usă rieicu.rsullui din 
ca,re so co,rr.-stată 1,n fapţ, :că p:rin ~uil. autenti:m.c.a:t la 
No. 5662 din 1923 şi 'tra:nsori~ .l'a No .. 3427 din 1922 de 
T.rib. flfov, ·s . .not ... , reaurentul M. Ştefăxl~u a cum­
părat dela Margareta Ni'Co!:escu ş, a. ~mpb!iliull din str. 
Lânălrieji No. 29, cu ob1:iga,ţiunea. pe,n'tru numi.ta de .a 
evacua corpul de o1ăld'ire ce.\1 ocupă, [până cel irnai târ­
ziu l!a Sf. Gheorghe 1922 ; că, vâlnzătoarea neconfo;r­
m/ându-se acestei obligaţiuni, 1J1ecu.rentu1 a cerut şi ob­
ţimilt învestirea actu]ui de cu,mtpă;rare c:u formullla exe­
cutorie şi a P:roc.edat la exe'cuta1rea lui, făicâng. vânză-­
tfoarei somaţiunic prim coit'pu] 1Po:rtăire'ilor de a-i 'lă$, tn 
rf inii propTletate şi ll)osesiune imobi]Jul ; 

Că, ~m(potriva acestei exec.ută,ri s'a fifuut canites.mţie 
de către intimata Rai1iţa Ba1nU{, op,unânidu-se la eva­
cuare pe mot_iv că dânsa deţi.pe imobălu] .şi că-l oC'.UiP·ă 
în baza unui con1maict verbal ·de 1oca;ţ/iune, încheiat cu 
vechea proprietară, contr.act p,reilrungit m virtutea, le­
gilor excep._ţionale relative la âJnlchiiri.eri; 

Că,, Trihumalul Dfov, .s. llî!Ot,,, căruia i-a fost indr~ 
tată contestţiunea a resp~ns,..o ea ;nefundată prin sen­
ti.:n,ţa No. 31 din 1921, pe care contesţatoarea a atacat1-o 
cu apel: 

Că,, Curtea de ape1 s.. U-a ad!mis ape1Ul1: şi c~­
ţia pri·n decizia No. 150 idin 1923, lSIU'.P!UiSă ,reculr$!1.ui de 
faţă şi a aill/Uilait toate a!dtle de executare ~nciput~ pen­
tru eva1c.uair.ea imobilului ooo\pa,t de .i.initimată; 

A vând în VE:l.de-n~ că, pentru a da aceaiStă solluţiune, 
Curtea de fond .dlupă ce constată;, că 5.nltimat.ai a tpre­
tins, că, ocupă i!hwbi'lul cu titlu de aioc81taa-ă, motivează 
că actw1 de vânzare plrin ca.re recurent/uill M. Ştefănescu 
a cumpăirat ~mobiliul dela Ma.rg8ll'eta Nicolescu şi alţii. 
este faţă de initimată „re& inter a1ios aeta'~ şi ca .atare n'U 
poate fi exeutat contra ei cât tJiJmp dânsa ~retinde că 
estechi:riaşă şi cât timp n'a.obţi;nut contra ei S'elltinţă 
de evacuare' aşaddim acestpu;nct de vedere ea nici n;'a,. 
vea nevoie săi fa.di contestaţiune, 1ia.r (pe a:Iită parte Cur­
tea de fond B.rgumentează că, chlar m oozmJ. câm.d ipo­
tetic ~•air admite, că Raliţa Banu a.r putea fi execu,. 
tată ifjn baza actu!Jui de cu1m;pă/rajl'~ t<Ytuş.i IltUI a.r p;a.tea 
fJ. evacuată, atâta tiup, icât nu i-ia făcut j'n. prealabili o 
sQma-ţiune, 1!)otriVÎ\t art. 388,~ 391 şi 597 IP1., div. ; 

Considerând că., dacă este adevă:raiţ, căi 'iin principiu, 
orice convenţiune ca şi orice h'OtăJ-âre judecătorea.sică 
defi.niitivă nu are piultere decât 'îmlt.rei p,ă)rţille, inlire ca.re 
a intervenit convenţiunea sa;u hotărârea, nu este mai !PU.. 
ţin adevă,rart, că aceia ca1re se opune pe C'ale de contesta.. 
ţiune la. executare~ unui act învestit cu fo:rim:ula. exe­
CUitor.ie. la care nu a luat pa-rte, este dator să dove­
dească' căi acea exec,utare aduce vătăma.re VT'illin'ui 
drept 

1

al său, - aceasta p,e temeiul 1PriwiP)Î.u.llui sta­
bilit de art. 399 cod. proc, civ., dUJ)ă care orice -exe­
cuţi.uine silită se poate conte.sta de cei interesaţi sau 
vătiisma,'tli p1ri.n e,xec.utare; 

Considerând că, după. art„ 1441 c. civ ... cUlmpărătorul 
unui iimobiL este dator ~ă ,respecte locaţiunea. făcută 
înainte de vânzar~. dacă. a i-O'Sit fă.cută ·prin ac'ţ ~ut001-
t.ie ~all.l ~t :r.,tjvat cu '4lit~ c~ă ; 
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Că, deci re.zul'tă" că un a,rct ide vâinz.a)re--cumpă.rare a1 
unu.i;i mobj/1 ,este opozabil rocata,ruhui şi ac$ta (Poate fi 
evacuat, dacă. nu dovedeşte că in;chi·r,i'.e,rea int!Ujllieş'te 
condiţiunie ]Prescrise de •~rit. 1441 Ic. civ .•. ; 
! Considerând.. în speţă, că dtn im01men,t ce inti!ma~ 
şi..a bazat .contestaţiunea p_e titlur de locatară, con­
tosia:t ·de :recurent, Î/riStanţa de fon;d era datoare să exa.. 
mineze va1iabiliatea şi opozabiiliatea acestui titlru: noului 
aduzitox al îmobi~ulu\ iar nu !Săi se mă,irgti:neascăi, 1Pe:t1i't!r'u 
a admri.t~ contestaţiunea intimatei., să arate, că dânsia a 
·p'reti.ns căi ,este chii)aşă,, fără ~.săi a..;i cere dov.ad'a ~i c·ă 
nu a lua,t ,parte ]18 actul de vjindere.Jcn]jmpăl11a;re a/l iimo'-­
bilului lPUS li)l exemf.bair.e ; 

Oon.siderând, de altă parte că, dacă d1.11Pă digpoz.iţiu­
nile a:rtl: 38a :comb, cu art. 597 pr, civ, hotărârile '$i ti~ 
tlur~:e exec~torii :nu se iP'Ot e:ş:ecut.a decât_n;uirnai după 
ce au. fost ,precedate de o so;maţiune, aceaistă d{spozi­
tiune 'î111să, nu-şi are apli1ca.ţiune decât .~inci câ,>nd cel 
ce a obţinut titlt1l executQr 11 aduce la îndeplinire 
contra debitorului s~1u, ori în conitra ~ă.rţii co(n;da:m­
nate ~udecatore,şte la. predarea U/ll'ui imobi[t ceeace nu 
E'1Ste cazul fo Epe~ă; 

Considel'ând c..:,, ltntn.1;1eât Curtea de fond nu a exa­
minat 'tittlW de locatară invocat die intim~tă p;rin eoni... 
te-s¼ţiunea ei, şi cOll1iteistat de retureint jpe baza art, 
1441 cod, civ,, şi filr11:lrucât nu a făcut o justă a~1icai­
ţhme a p,rincipiu1u.i sitabi~lit ·în air.ţ, 388 şj 597 ~od, pr, 
civ., eai a violat legea şi aqproniU)rl.1;,a,t o deciziune casar-
biJlă; . 

Că;, dar di,n ambe.le p,unlcţe de ved(;lre, deciziunea su­
P'U.'lâ ;recursului, /uirmază a fi casaită;. 

Pentru aceste motive. casează, 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI 
Sectla IV 

· Audienţa dela 23 Decembrie 1923 
Pre~edentta D•fol C. Al. Viforeanu, consilier 

Banca de Petrol Mine ~î Industria cu Soc. Astra Română §l, 
Ion C. Şteflea, 

.MIS1'.l'Il!l (CONTRACT Dl!.). - CCI ANTU:M î. L COMlHO.' CILU!.- REDU• 
C,'1lJREA LUI DE INS'rA.N'rRLE -îUDECĂTORE$1'-f: 

_Intr'un contract de mesitie, chiar când exi· 
stă convenţiune asupra ·quantumului corrusionu­
lui. judecătorii au facultatea de a'l reduce dacă 
se constată că intervenţiunile şi oticiile misitu• 
lui nu~sunt în raport cu quantumul comisionului 
stipulat. 

No, 125.-J\dmls în pai te apelul făcut de Banca tie Petrol 
.Mine şi fod1o1strie în contra sentlntei comerciale cu No 65,922 
ţ Trib. Ilfov S. I corn. în proces cu Societatea Astra Română . 
şi lon C. Şteflea. , · 

S'au as.cultat D-nil avocati V. Minculescu pentru apelantă, 
şi d•nll avocat! Emil Ottulescu şi N .Stănescu pentru intimaţi 

Curtea, 

A.5upra apelului fă!c.ut de Balnca de Petrol, Mine şi 
In<lu.Sitrie, oocietate ail'l!On~mă ditn B~ureşt~, în cont;ra 
s-e.n,1.i;l)ţei No, 65 din 1922 a Tribun~%itui Nl:fov, s\. I 
comercială. ;prin c.are i s'a res;piDIS ca nefu,nd-a.tăl ac.. 
tî,~ţt.e~ '.se a i~t~~t.at to.D;.tra Soci~tăţli t~~t;r~ :Ro,m~ăl" 

şi Ion C. Ştef.lien; pentru ca a.ceştia să fie oblli.g.aţi a,..i. 
plăti. : p1imul suma de lei 70,000 laj_, co:misionul de 5 La 
sută şi cel de-inl dailea suma ·de 140.000 ]ei comisiOOllll:1 
de IO }a. rntăJ la, suma de 1.400,000 Jle.i • . :p;reţ .cu eiaire rcei 
din unmă a conc~ionat şi -ar~n:dat Socie'tăiţei „Astra 
Română" 1prin .actu<l de c~iune ailften.tlificait de 'Il,rib. 
Ii\fov s~ţia ele Notariat sub No .. 27461 .din 1920, tere­
nuri.1~ ,sailie (pet.noi1if~re situate ~n oo,rn.U111a Fili'Peşti de 
Pădure, jud. Prahova:, a:dţiune care a foElt respinsă ca 
nefu:ndaită prin ,sentinţa a@elată, 

Având 'În vedere c~, apelainta Banca _de ~~tl'Ol illşi ~ 
teme'.iază aetiu.nea 1sa pe .ma'i imu]te .slcr1jSo.n. mtervenifte 
int,r e ,n,u,m.ilta a.p-eh:lllltă :şi inti,ma;ţ,ii fon C. Ştefl'eaJ şi So­
ieta:tlea ., Astra Româ.111:ăi", cup1 şi pe coTiltractu~ de con~ 
cesiune şi arendare autenf,iic. de Trib. Iiilfov, s. ~e. Not .. , 
sub No. 27461 diu 15 Decembrie 1920, acte iditn care 
reese în fa;pt, ca înltire pă:rţi au intl'.{rvenit convenţiu:­
nile ,pir,in c.aire .ma.i Tntâiu B~a de Petro;]! a fo,st liin:săr­
cinatăJ să .se iniereseze ~ ~ă găsească amatori :Pen:tru 
te.rern1,riJ!e :p.et,ro'Ji.f e.t1e, ·p,e care int~matUJ1 Ion ŞtefTiea le 
pose{lă fo c0i'muma. Moreni şi Fi.J:ipeş.ti de Păidure in care 
scop i-a incredinţat to.ate doci~mente:Iie, pllanu.ril,e şi 
co:n:diţiunile de ;ce!f:lironare. 
Că 'în acest ,scop apelant,a, ,s'a aidiresat 11.a. 4 Augu:st 

t ' ' ,,.. ... ,. . • .. . ... .., ! 

1919 Societăiţei ,. Astra Ro'lllia!la: !ş1 11n 'ulr1m~ ras;11u.n-
su]u1 aceştia dm 'S Aug'U\St 1919 i-A sc'l'li.s că;iŞi rezervă 
dreptul: a.a u11 comision de 5 1a sută din preiţul cOinice.. 
siu.nilior ce va 11d:obâind.i după pi,ropunerea sa, 1:a Ca(re 
Societatea Astra pll'in 'SCrisoairea din 14 AU/g'U$t i-a ralsj­
pu:ns că nu 1poate alcce.pta :p'Ja.ta vr'unui coonilSion în­
nainte dei a avea planurile SjPre a vedea d.acă temw,ile 
oferite o intreseaiZă sau n.u. 

Că; ace.site p1anuTi i-au foi:;Jt predaite lia 19 Augiust cu 
arăit~rea niumelui p;rQ!Priietaruluii, aidid a lluJi fon, C. 
Ştefleia şi Socieatea ,,,tAstira" ia ·co;n.'f'!Lnmra.t ~rimi.'r~~k>:r~; 

Căi Ua 19 Septemhrie 1919 8il)el.lainta obţme mm a.nta.1 
dela. 'ştefilea o sc:ri•soare ll)rin care acesta dcJ:a;ră~ că s~ 
obligă a-i numifra 10 )a ,sută din ltoate_ s:umd}ie ce va 1n­
ca.sla! dela persoanele sau societate:cli c:u care i] va pune 
1n negă,tură; 1J.entn1 a t'rata IC€:SiÎ,Ullleal terea1t1ti'lor ~le 
·pet.rolifol'e şi tot S\11 ate.a zi dă: fu mâna llu,i ŞlteNea. o 
sc,riooarea adresat? So-dietăţei „Astra", iPrill?- caire î!L p~e­
zintă iPe ace,sta spre a t"r-ata, :îini ca1'iitaitea Jlui de iPropr1e­
tar pentru cedarea ooncesiu!ni~:llo!r., - cu aiceaistă dcai­
ziune ,atrga,B din lWUI atem.ţăunea. S~ietăiţei ,,A;stt:~" 
asupra comisionu'.1ul de 5 ~a 'sută c~ rezervase ş1 l()nn 
dcriso.a;rea din 9 Ai1gust, că Ştefliea. sîia (P'l'ezentat la So­
oiet.a.telta „Astira" ,cu scr~/Jar®' Bălncei d'e Petrol, a tr~ 
tat co:nce1Siunile şi prin actuiJ. auteint~c ia No., 27461 ,~n 
15 Dece,mbrie 1920 a oodat Societă;ţei ,,$Astra" îterenu:­
.rile sale ;:;et.rolifere imp:r_arnnă cu n~şte, dreiptun de rel­
deve,n.ţă pe preţul de 1.,400,000 liei:, 

Considerând că, ~n ce p<,.r;ive,Şte q1t.1ta.ntumul co:misio­
nului cuve11iit recl:amantci, se co.n~tâ, căi f~ţă de Ştef­
lea are convem;.iu,nea d& 10 lfa. sutăl din ;preţu:n ce acesta 
va ,î11icasa, iaT faţă de ,,A<sit·ra" ID!U ;a(re nîc,i o conve:n.. 
ţiune de q t1antu.m, 

Conside.râml că, î;n drEWt, jud®ăit0rii, · au f oouh,altea 
de a .reduce com;isionu;JJ l)îret.ins, chia1· attinici ·când 
există convenţiune a:supraJ qua,ntwn.u.llui daiCă se con­
constatăi că, iintervenţiunil'e ş;i. oficiilie n,u' ~ttnt fu ratP<Xrt 
cu q,uapitumul icom,iii~AulW. ,t1~u,~t~ ţă .a.cwti ~~ 
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ţiune d.ecurg·e din regulele de ch'eJ)t, relat)i.ve fla ca.uza 
obJ;igaţ,ill'nilo:r; ca cu atât mai mu)t în cazul! când, cum 
se intâm.plă cu „As;t,ra", nu e:xlistă convenţiune asupra 
quantu,rnului comisionultii, ju,decătorii au dreptul de a 
pro,porţionil comis.ionul c'u importanţni mijlocirilor 
depus,e <le com:i ~rionar, aşa î;ncât faţă cu Şteff.;ea cât şi 

• fatA cu, , Astra" Curtea îş.i r'ecunoaşte dJr~tull de .a 
aprecîa ~.supra, quantu,mului comis:ionuJu.i ,pretins de 
r.eda;1nanţi _ :punându-l, .î:n, raport cui afacer~le prestate 
de dânsa. 

• 

Având în vecl'er.e că din aicest iPUn.ct de privire se 
cons.tată că interv.nţia. reclamanitei se reduce Ua un 
s,chi/mb a'e câteva ,serisoT~ cu ,.,As/l\M" /?Î Şteflea, - i,nsă 
trebu,e a se tine în seamă că cal~tatea de Bancă de Pe­
trol şi Mine a ree lamantei a contTibuit prin seriozitatea 
ei, a determina pe părţi să i,ntre î_n trntative, ca·re 
a\poi aiu fost duse J1a bun s:fârşit, 

Căi,în această situaţie, Curtea a!l)reciind, fixează co­
ml;Sionul cuvenit apela;ntei deqa intimatu,l Şteflea la 
suma de 42000 lei şi dela intimata Societate „Asrtra;" 1a 
,su '11.a de 14 .OOO lei, 

Căj, aţttfel fiind, aicţiune,a ca şi 3J;>eliu.l de faţă ~unt iu 
parte )nterne'.ia:te fŞÎ cată a fi admise ou 1000 'lei chel:.. 
tue1i d~ judecată cât s·a :wreciat ·de Qurte, 

Pent/tu aceste motive, ai~1,i.lte ~n jParte apeluJ.. 
Semnaţi: C. Al. V'lj0reanu, Olt. T. Ionescu, A. 

Rădulescu. 

TRIBUNALUL ILFOV S. I. Corn. 
Audienţa de la 24 Mal 1923 

Preşedenţia D-lui Al. Strellcescu, judecător 

Radu Ionescu cu aoc, Anon, Română Uzinele Metalurgice Neptua 
V Âl<ZARE COACT!V A. - DACĂ PARTEA CARE NU ESTE IN CULPĂ 

POATE UZA $J DE AtTE CĂI PENTRU DOVEDIRJilA DAU NELOR lN 
AFARĂ DE OALJ!;A PREVĂZUTĂ DE ART. 68 C, co;u, 

Cumpărarea sau vânzarea coactivă admisă prin 
art. 68 c. corn. este numai facultativă, în sen­
sul că legea voeşte să pună numai la dispozi­
ţia părţei care nu este în culpă, un mijloc mai 
expeditiv pentru dovedirea daunelor încercate, 
fără ca să decadă pe parte din dreptul de a'şi 
dovedi daunele prin alte mijloace permise de 
lege fo caz când n'ar fi uzat de calea indicată 
în art. 88 c. corn. 

No. 335.- Admisă în parte actiunea Intentată de Radu Ionescu 
cu petiţiunea înuegistrată la No, 44137/922 în proces cu Uzine­
le Metalurgice Neptun. 

S'au ascultat D-nll Avocat! Paul Rătescu şJ D. Teodoslu pentru 
reclamant şi Ionescu-Olt pentru societatea pârll.tă, 

Tribunalul„ 
A vând 111 „ ed ere acţiunea ,i,nte.ntată de Radu Io­

nesmi,, cu petiţhrnea inr€1gistrată Ga No .. 44137 4i•T111922, 
prin care cere ea Soc. Amm. UzineJfe Meta1/urg:11Ca Nep­
:tun să-i plătească ~mra de 200 .. 000 le,i da.u:ne, 
diferenţa dintre preţu1 stabilit prin ro;risoairea 
de vânzare cu data de 1 S@tembrie 1922 ş~ preţiu.l Oli 
care se vinde îin comerţ cuie1e de $â.I'.mă şi acalea,, pen­
WU ca.re Soc, Neptun trefuză. executairea vân,ză,rei a 
'clinici va.goane cuie de sâ1~m'ă c~ i-a, fă!cult. 

A vând în vederi'\ aictelie din idos,an- şi isu,swnen-ile păr-
1;Ji1or ~ra.1e ~ ecrjse depU:Se 1,a dosair ; 

A vând li;n vedere că\, diin soriS2area cu data de 1 Sei>-

TO 

ttţ1111b1·ie 1922, se constată:, că Soc. Me.ta/lura·ică Nept,uR 
vinde 1·eclltlmuntului cinci vago.ime .0uti,e de .wâ;rmă, cu 
preţul {le lei 10 şi 50 :kg,~ la dirn1a~unile de 28 pe 76, 
iar la sita 1 leu r!e kgr, şi că a pri;rn~t 100.000 fui acont, 
c:aU'e ,gumă să se, reducă procentual din valoa;rea fact~. 

Având învede1•p că,, Soc, Neptillin recunoaşte }\a inte­
rng·atoriu această convenţiune, d,ar afir~A~ că deoairece 
neclamantull n'v, depus decât un acont de 50,000 I~ 4t 
1 Septembrie 1922 în 1Joc de 100,000 lei

1 
,cum era con­

venit că a -considerat com·eţiunf"..a rezHiată din culpa 
re.cllaman'tu1lui, făc-ifnldu-i dun~scut aic~ta pcin scri­
somea rccnrna ndată d~n 27 Se\P)tembrie 1922. 

A vând in vedere că rec.]\!lima:ntuli arat,ă că într',a,devăr 
la ci.a-ta &"Criroarei -a depus un acom,pt numai de 50,000 
~eti 'şi că •restulf 1.uma să-l depue ,mai târz.iµ od,a.tă cu 
liv<ra:rea mărfei, dar că fotry.1.'Cât oocietatea a ·Jţrl'Ceput 
executarea c-ontrndului. ei1 a ~ţeles. că acel' cont.iract 
era perfect între ipălrţi. şi deţi pâiJ;ât.,a IljUi jput~ ~ 
penda executarea Jui, . 

Considerânc.l că ,j11 drept conform art. 1295 Cod. c1v. 
vânzarea. este perfectă. înt!r~ !Pă:rti şi proprietatea es.t-e 
tle drept ~trămuiată a.supra cu,rrwără:tof'Ut11Un andată ce 
părţile au' convenii. asupra lucrului şi pTeţ,ujui, de şi incă 
lucrul nu s 'a predat şi 1preţu1l nu fia ~umăţat 
Că fo .speţii, di11 scri,soarea a.rătat~, rezuFtă1 că pălr­

ţil<:: ~u conve.ni!t atât asu,pţa;r 1Preţu'1,u.i, cât şi asupra 
lucru'lu.i ~ mai )m~t 'lns~ pâ,râtia: a iinceput eooe­
cutare.a contractuui,, ~n~tl,~ât 1>rin $C.rihoarea din 27 
Sep,tembrie 1922 a;rată că ţine 'la di~oziţia recl!~­
tul-iii un sold ,debitor de 11709 1~ ,prov€!11it din: e.xe­
~utarea parţia;! ă a. co,nt;ractul/uii de vâ.nrLa.re a cuielor, 
'[)revăzut âin iScrJsoarea d1n 1 S~item.b1~e 1~22, 

Având :în vedere ·că refe,ritpr Tu. •cehstilunea acoru-
1,uilui de 100.000 ie~ di,:) scrisoarea arătată se 
constată că părţile ·n'au tletermmat 1a, facerea con,.. 
tractuJtuf că eJ este o condiţi;u,ne esentială, fără de ~ 
c~onve.nţi~nea n'ar fi :PUtlut ljua n,aJ.ş:tere ş;i ace~ta ma.i 
reese şi djin ace eu că însuşi Soc. N ~ptun reeuruoaşte 1a 
int e rogatw 'Că du'.P,ă ce a primi:t 50,000 IJ.~ a.co,nt, a !în­
oe,pnt exe,c1~1t11rea contraictmlui fără. ca să fa-că vr~ 
demers pe ltmgă retlamant 1PeJ:l)tirU ir~'tul acon~ulw „ 
.;onvenit dec&t tocmai 11a 27 &q:iternbnie 1922, c~a ce 
rezultiă, că el era 'COMidera,t parte idi,n. !Preţ, . 
Că mai mttit, din moment ce ~OjIDptµl nu se poate 

consl'der'a decât parte din (Preţ şi :îlntn~ât ac~ P~ 
nu era specificat când şi unde Ull.1µlia sa ~ ~latieasca, 
rezultă, că în confom1ptate c!lll a.rit~ 1362 ~~- c1v., curn­
pă!rătonili este dator a-,1 p'tlăti lla «><!\Ul Şl tliml>ul pre­
dărei ,mărfei , . 

Având 5:n vedere totuşi că !l'ecajID,aiiltul a 4®UB. ş~ 
acest reslt do _50,000 'lei la Banca. Si,nplica~lu1 A.gri.C'O.l _ 
Ialomµţa P€: ziua de 28 Seip,tembne 19?2 ,r;i aceiu;ţa sra 
recunoscut de pârâtă jl:l inter~gato,r Şl ?"a coind'1~t 
prin scrisoail"ea di,n 5 Octorrnbnet 1922,, 1llll care para~ 
p~etinde, că contractul es;'te re:zJili.ait d)in caljlpa rec1Jai.-
rnia,n tulu-i. · . 

Având în vedere că„ recla:mantuli în dorm,ţa d_e a ex~ 
cu.ta co:nt'raietul văzând că Soc, Neptun .lllUl vOJ.~te ~ 1 

pune i[Mria :J.a. 'd151Poziţie, o so:mează la 16 Noemblniie 
1922 sp,re a 1răsp,unde dacă ~g_e a exec,u'ta_ contra.ţu~ 
sau a-şi luia a.spră~i daunâe ce :n-a c~~-l~ PlnlT 
p~es,u,1-verbal ~heiat la 20 No~bri": 192.2 de por,.. 
tăiTeii 'frib1.mahliu i Ilfov se con$tatlă, ca Soc, Nleptun 
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pţin repr~el'itantul iă.u refuză executw,ea contractu­
lui, ară,t~d că rec.1arnantu1 nu a depus ac6nt decât 
50,000 Uei fo loc de 100.000 J~i la facerea conrtactului 
ş1 că deci contractul s'a. ,rezi']\iat clin cu~a acesUUJi.a. 

Considerând că, după art. 67 cod, cOlm, condiţiunea 
il'ezolutorie ~e îndeplineşte de dreµt, când u,na din părţi 
of~ră executarea c.onitractu::'u,i, iar 'În .L"I:Psă de a..same­
~ oferte sau sti,pulaţiuni exprese, rezilierea controc­
t,ului se regu'Jează. dupi't dispoziţiUinile ood. civ. privi­
toare la c.ondiţi.une:a, rezolutorie t.~cită. în ajmbele cazuri 
însă ce1 î.n cUJltr,i răzpunzând de daune, 

C~ ,şi in ipoteza că acest text de 11'ege nu şi-Ar avea 
iiP'licaţuine.ai ~rin faptu~. că [Părţi;lei nu au stipulat ex­
pres 1re2i1'iarea şi eă nu s.'ar fi oferit preţul de căti1e 
rool:a,mant, oonf. art. 1020 şi 1021 cod. eiv .. , condiiţiu.nea 
r~of,uto:r-ie finid subînţe}easă: ~n coll/tractela sinaJla,gjmai­
tice, pan,tea care nu este î:n cul:Pă poate cere ori exe­
cutiairea contraetu:;lui, ori de.fiinţarea 1\u,i cu daUiDe. 

Având m ve.dexe, că !Pârâta Soc, N®tun chiar în 
Fpoteza favor-abilă ei, că rre1ama.ntu'1 nu a .plă:tit acon­
tul integirall, la termenul convenţiunci. itotluşi IJ,U poate 
s~ţi.ne, că contractu] s'a-desfivnţa/t din cu!Jp,a ace.s­
twa, întrucât odată ce acontuil ~ {!Onsideiră preţ şi 
atât t:iimp cât nu a avut [o.c predarea. nefiind el.auză ex­
presă în contract de reziltier~,. Soc. [.)utea ce1 mulb să 
ceară rep:o l uţiUJnea vâmă;rei conf. a.rţ, 1365 cod. civ, iar 
nu să o considere ,rezi1!i.1ată de drept ,cum jPretinde, 

Că, a.stfel: fiind, şi întrucât fără motiv lega.I, societatea 
pârâtă nu a voit să execute ICiOinltrax!tluJ de vânrure, uir­

Jlleia.Ză, că ea este rn cUlilpă şi deci 1~ma.ntu!l poate 
pret,inde daune confurm airt. 1021 ('Od. civ. comb. cu 
art. 67 cod. com. 

Având în ,vederc ,c:'L ert. 68 CQd. corn., ,arată că a,tund 
când neexecut.a:rea contiractu]!uă., provjpe din ,partea 
vânzătOTului, icu'mpărrăitorul are dr'ejplt a face să sei cu~ 
pere ihucru] de către run o;fiţer pub1\i.c !ilnsărci.n,:at cu 
acea.sta şi că el -.-a avea drept ]fa d:ifonen.,ţa dint,re pre­
ţul _pl;ătit şi celi convenit cu (Plflln/U)l vânzăW!l'; 

Având în vedere că, în adevăr, irecla,mantul nu s'a 
co!n.forma.t acestei di$ozi,ţiuni, dai11 el smsţine, că în 
acest! text nu-i cre1ază o decăde,re, ci numai o jPO*bili­
tat.e de ~ se s'labHi mai exact ~u,ne incercaite ele 
pairtea, care nu este în culpă, 

Având în vedeTe că 'îin arlevăJr ,doctri1'lf:l, şi jmi®l'lU1-
denţa fo, ;mod constant au decis, că a1CeaStă dispoz:iţiune 
pniV'l.toa1·e la c11111lj1)ărairea sau vânzarea coactivă este 
numai iacu)tativt. în sensul căi ~gea voieşte 6ă pună 
la dispoziţia părţir. care :ruu este ,im cul!Pă un mijloc 
mai ex;pe<litiv 1pentru dovedirea da,unelor Înţ,ercate, 
jar nu că parte.a a _pierdut d,reptul a. ue dovedi prin 
a1te mi1jroa.ce perm~e de .lege, 

Având în ve<lere că, în iaprecierea daunelor rectlw 
.rrMintul arată, că intră atât dJifetrenţa de IPTeţ aJCtua,lă 
faţă de cea eonvenită<ât şi lipsa.[ui de caştig de30 la 
sută .1Ja 1rrui.rfa cumpătt'a'tă. 

Având în verlP,rc că, odată stabilit, că COIIltractRlR nu-ş.i. 
a urmat executarea dJÎn cu]pa Soe. NeJJ)tun, 'Ul'1lle8(t;ă 
ciii daune'e cerute sunt a,cceso,riul acestei cu.lipe :pe ca.re 
a produs împlfoire:;. condiţiunei 1rezolutor~i tacite p:re­
văzutede art. 1020--1021 cod. civ. 

Având m vedere că So~. Neptun a $U.Sti,nut în in.­
stainţă, că uucrăan'ile, l,a care se ,nrferă, ~ri.s08ifea clin 
27 Septemhl'ie 1922 sunt ch~tiuif'li cu totul a~terioan 

contra.du1u.i di1-1 1 Sept~mbl'ie 1922 lş,i dacă ar fi fost 
vorba de executsrea acestui din ură:mmă contract. re­
c.lama.ntul! nr fi trebuit să j1.1i~ifice iPlăţil'e făc-.i,te 
pentru marfa primită. 

A vând in vedere, că scrisoarea din 15 Februarie 1922 
dep11,să în. copie le dosa.r cu Justificarea afirmaţiunei. 
arătate eS'ite cu tâtlU!l străină de ope11Btţiun_ea ,încheiată 
la 1 Se'ptembrie 1922 şi că dovedeşte tocmai Degătu.ra 
de afaceri ce. există către \l'ecl.amant şi s~cietate, iaJr do­
vada cerută de pârâtă devine inutilă faţă_ de rocunoaşte­
ren. sa .la. interogato·ru şi de scrisoarea din 27 Septembrie 
1922 1efel·itoare la exacutarea rparţiară a con't,ra.ctulu.i. 

Av,nâd în vederi că la dosar reda1manturn e. d~UlS 
scrisori de.la diferiţi ang;rosişti de :f1ierărie, bullet.inele 
cn pTeţuri l e din Ga!la.ţi a cuielor şi adresa Camerii de 
Comerţ dji,!1J Burnr~şt'i No .. 994 ,din 1923, din care se con­
stată că fa data de Se'PtembTie-Noembnie 1922 preţul 
cuielbr de sârmă era urcat faţă de cel convenit su so·­
cietatea pârâtă, 

Avân,d in vedel'e că în rdete,rm;Î:nialrea daunelor tre­
bue ţinut cont atât de' pa:guba reti\]ă a !Părţii oa.re nu e 
în cul.pă cât şi dP împiedicarea realizăil·~t unui bene­
ficiu (1084 c. cjv .. ) 

Conside.rânrl că, beneficiul ce ar fi putut a'ecl!a.num­
tul reaiiza cu vânzarea cu~lor cumpă,rate ,de~la Soc. 
N ep,tun la data când aceasta fiind P.usă fol'1IIlaJ în intâ.r1. 
ziere de a executa, contractu,], ,n'a mai voit să-U exe„ 
cute, uT1mează :,i'i se 1socotească U:a pir~ul ce a.r fi e'X.is­
~at ;pe piaţă la data neexecută.J:i)i contractul'l.l.i. 

Că, dacă prin !Pagubă u:rmează a înţelege atât pa.­
gubţ\. rea.'ă cât şi cearezuUatăi din lli.psa -de beneficiu, 
nu se poate soco'ti, că JPartea care a învestit un ca.pita.I 
~nta<'un tontract şj a, contat p~ exec:utarea 1ui, nu s'a 
socoteala neneficiuiui care se mtrevăd de contracta,nţi 
în or-ice operaţiune comercială .Şi nu are dlrept la a.se­
me.nea daune pe, motiv că lll,'U dovafoşte cu.mpă,ra1rea 
mărfii din comerţ spre a stabil.i adevărµ.ta pagubă, 

Având în -vedere că, a.$menea daune se m~ţin 
prin ~ă.şi neexecutarea contractu1'u.i şi ~U!Ilt dart:iori'te 
ca urm,are acelei voinţe ,c.e o tparte o pune în execu:­
tare.a co11hactu,u1,, aptfel, că IParta ~n cu~~ă să le su1-
p0irte cu atât mai mult cu cât ea a putUlt profita de 
1t11ă.r irea preţurilor pntru a-şi desface ma;rfa cedându­
se rejclamautului cu un preţ mai ;,căz:uil;, Il.'ilps~n.du-i 
pe acesta de ci1ştigul a.f erent. 

Având în vedere că. la data-când s01c.ietateaJP·ârâtă.ri'a 
voi:t să mai exa-.iute contracll.lil de vânzare din actel!e 
prezent.a.te rzuJ tă„ că pre:rţu'.l cuie]o,r se ridica.se cel iP'U­
ţin c un leu Ju. kgr, faţă de p;reţu11 convenit ~n'tre 
păTţi, astfel că socoţind ln. aceslt preţ urcat câştîgru.l 
rezonab'til de 20 la .sută. c~ ar fi putut realiiz.a reclaman­
tul! prin vânzarea acelor cinci vago,ajtle cuie, urmează 
că el a fost 1Pigubi1t cu ·suma de cei tPUtţin 150,000 1iei, 
ţinând socoteală şi ide Hv1'area parţială .a mă,rfii. 
Că a.stf er1 f.iind acţiunea devine fundllltă. în p,arte şi 

' ' d• nlmuo p:ri vindu--se reziliat contraietul de vânzare m c~ 
pârâtei, ea urmează a ;plăti rec.lamnatuJui 150.000 lei 
i:laune p11us 2000 }ei cheltru.eJt de judecată c~t s'a ~e­
ciat de in.stanţ:i. 

Peinrtru a.ceste motiive, adm1ite ~n IP-llrte acţiunea. 

Semnaţi: Al. Strelicescu, A. Boboc 
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