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PERSOANE JURIDICE

Individul, odatd conceput, existi in mod legal caci
personalitatea .ui se impune prin forta imprejurarilor.
Actele de stare civila nu sunt destinate ga creeze
aceasta personalitate; ele au numai scopul de a-i
dovedi existenta in mod procedural si legdl. Formali-
tatile necesare obtinerei acestor acte, sunt curat admi-
nistrative ; ele se indeplinesc in mod meranic, Aceste
acte, aceste formalitati nu creiazs individul, care are
fiinta numai pentru faptul ci existdsi nimic nu-i poate
tagadul personalitatea,

Constatarea este evidentd pentru persoanele fizice,
O asimilare pomplectd a persoanelor = juridice, cu per-
soanele fizice, este oare cu putintd? In cazul afirma-
tiv si existenta in sine a personalitatei juridice ar

_trebuli g3 se impuie prin simplul fapt al constituirei
lor. Cu alte cuvinte, odati ce consimtamantul indivi-
zilor a fost in mod definitiv dat, in sensul alcatuirei
unei conporatii, in scop de interes obstesc, persoana
moraly trebuie considerati ca si cum @ luat nastere.
Formele necesare constatirei procedurale pentru exis-
tenta corporatiei, devin — casi pentru persoanele
fizice — simple procedee de inregistrare. Principiul
libertatei lindividuale, duce in mod logic la acest sis-
tem, ciici este natural ca omul, care poate intrebuinta

cum crede de cuviintad activitatea si avutul siu, sa se
poata intovarasi cu ali semeni de ai sai. pentru ca totd
impreund si alieneze parte din aceastd activitate si
din acest avut, in folosul binelui obstese, creind astfel
0 micd personalitate, cu drepturi si obligatiuni aparte.
,Persoana morali ne apare deci ca o entitate cores-
punzitoare realititel femomenelor socjale, Ea este cu
adevarat o fiin{a inzestratd cu viatd proprie; ea este,
ca §i omul, o persoand”. (Henri Copitant, ,,Introduc.
tion & I'¢tude du Droit civil” dd. IV, No. 160).
Aceasti teorie a , realititei persoanelor juridice,
este sustinutd si de scoals germanistd, care prin inis
tiatorul ei Beseler si pnincipalul reprezentant Gierke,
o explicd prin aceia ca fiintelie colective au o vointd
proprie, care se dedsebeste de aceea a unititilor com-
ponente, fiind | ceva nou, alti decét simpla Tor impre~
unare. Ea este una. Astfel, o (casi care este construitd
din pietre, lemn, fier, aste alticeva totusi decat o
adunituri a acestor materiale” (Zitelmann, Begriff
und Wessen der sogenanntan juristichen Personnem,

- p. 62 si urm,), Ea are adepti si in Franta, unde d, Ca«

pitant citeaza (pag, 220, nota 1) pe Hauriou, Boistel,
Mestre, Baudry—Lacantinerie §i Houques— Fourcade.
Combatand cu energie asa zisa ,,teorie a fictiunei* 1),
persoanelor juridicg, care constain aceia ci ele trebuie
considerate oa fiinte fictive inchipuite de stiinta drep-
tului, d-1, profesor Matei. ‘Cantacuzino in ulitima sa
Iucrare (,,Despre libertatea individuala si persoanele
juridice, 1924) ge ridica in confira ei, pentru motivul
cd ar constitui cea mai flagrantd calcare a libertifei
individuale, Teonia fictiunei permite Statuluisi anihis
leze existenta realda colectivititilor, tnansforméandu-le
in personalitati anemice, cu drepturi Yimitate, si inea
acelea expuse arbitrariului administrativ, Punand pro-
problema aceasta, d-1 Cantacuzino observa ca rolul social

1. Teoria ficflunei este cea tradifionals, admisa inci de juri-
consultii romani. In Germania adeptli ei sunt: Savigny, Arndts,
Puchta, Windscheid, etc. P4n4 in ultimli ani ea era aproape in
mod universal adoptstid in Franta.

(Capitant, loc citat, p. 212, nota 1). Aceiasi situatiune si la nol
unde a fost imbrafigatd de jurlsprudentd.
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&l persoanelor morale este mult mai impontant decat
acel ml persoanelor - fizice si ge poate spume ci ,nu
dreptul colectiv g'a ndscut din dreptul individual, ei
dreptul individual s’a niscut si s’a desrobit de sub
seutul dreptului colectiv, spre a se putea ubiliza pute-
rea, autonomi in indeplinire de funectiuni sociale prin
libera asociatiune si prin libera creatiune de asizi-
minte de wtilitate publica“.

Odata problema pusasi  pentru adovedi deserticiu-
riea teoriei personalitatei fictive, care se datoregte unei
tendinfe exagerate a Statului, de a absorbi in puterile
sale toate interesele colective cu caracter obstese, pre-
cum si unei conceptiuni gresite a libertitei indivi-
duale”, autorul trece la o scurta privire istorici asupra
persoanelor_juridice in dreptul roman, spre a veni apoi
la cele din lumea moderna.

Se (stie ci in vechiul drept francez casi la Romanj 1)
‘(Capitant. loc, wit, No, 153) existenta conporatied
depindea de sutorizarea puterei, Trebue insé observab,
¢4 autorizarea aceasta mu didea corporafiei personali-
tatea moral, scopul ei fiind numai de a o imbrica cu
o existenti liciti, Odatd ce comporatia exista in mod
legal, ea constituia o persoana morald, iar autorizarea
era. necesara pentru a o face si se bucure si de perso-
nalitatea civila.  Autorizarea nu constituia o concey
siune a personal‘i"cétei, dar numai o recunostinti juri-
dical o ccorporatiei” 2). :

In Franta, caracteristica vechiului regim era subju-
garea persoanelor morale fata de autoritatea regala,
 care avea drepte motive si se teama de puterea mare

a corporatiilor, rezultand din acumularea de capitaluri
si din lungimea duratei lor, peste o viata de om, Auto-
ritatea regald pretindea pentru dansa si pistra cu
gelozie, toate prerogativele cari fii constituiau sigu-
ranta si nu putea admite ca sub ochii ei s& s ridice
alte puteri, wari la un moment dat, j-ar fi putut sub-
mina si chiar ruina prestigiul, Teoria ficfiunei a fost
pentru autoeratie o arma prefioasa in acest scop,
Cuin foarte bine observd d-l Cantacuzino (p. 28),
aceastd lupti nu a existat in tirile noastre, unde nu
- gra, primejdia, unei prea mari acumulari de  bunuri
de ména moartd, mici acea rezultdnd din perpetuarea
unen vointe disparute.
Punand chestiunea libertitei individuale, in antiteza
~cu’ teoriapersonalitatei fictive, d-saconstata ca aceasta
fictiune ,nu mai functioneazd ca un proceden doetrinar
menit de a recunoaste libertitei individuale cea mpai
depling viatd juridici in domeniul nevoiior olective si

sociale ; fictiunea apare ca o tagadd a libertifei indivi-

! duale pe tenenul intereselor colective si ca o absorbine
a acestor interese in puterile Statului,

1. Girard, Textes de droit romain, p. 443.
2, Salellles, La personnalité juridique, p.224.

Teoria aceasta, care in definitiv are contra ei si tra~
ditia, nu poate fi cu nimic justificati la noi; ea este
si fundamental gregitd, cicl ,dreptul nu-si indeplineste
misiuney, kand refuza de a privi realititile triite. care
se migea subt formulele juridice*,

Cea de a treia teorie, a proprietifei colective, pe
care autorul o califici de seducitoare fa prima vedere,
este combatutd ca fiind insuficienti istoriceste” si
cJuridiceste®. Aceasti teorie, sustinutd de Planiol (t.
I, ed. 1900, No. 675), consisti in a infelege subt nu-
mele de persoane civile, existenta ,bunurilor colec-’
tive” in stare de masse distincte, posedate de oameni
mai mufit sau mai pu¥h numerosi si sustrase de la
regimul proprietatei- individuale. , Prin. urmare, scrie
d-sa, aceste pretinse persoane, nu sunt astfel nicichiar
in mod fictiv ; ele sunt lueruri® 1),

Si d-l1 Cantacuzino, in concluziune, arati ci expe-
rienta vietei sociale, impune sinteza concreti si reald
a . puterilor mumitare — individuale — cu interesele
colective : sinteza acestor doud elemente, in aparenti
contradictorii, s’a impus activitatei individuale crea-
toare ca o necesitate, spre indeplinirea celui mai de
capetenie si mai omenesc rol social, acela de a indes-
tula nevoi colective, :

Asezamintele create prin autonomia individuald, in
limitele ordinei publice, au o existentd reald si juri-
dicd, ce nu se poate tagadui 2). Viata lor exista in
afara de orice fictiune de creatiune din partea Sta-
tului, care ,fiind lipsit de autonomie si pergonali-
tate pe terenull drepturilor private si patrimoniale nu
poate sa confere unor organizatiuni juridice, o putere
de viatd si o capacitate pe care nu o are el singur’.

De aici, urmitoarele consecinte mai principale ce
decurg din teoria realititei persoanelor juridice: 1)
Puterea de control s ingradire a Statului, asupra
persoanelor juridice, nu se poate exercita in mod arbi-
trar; in caz de conflict decide puterea judecatoreasca,
2) Cand Statul, pentru motive de ordine publicd isi
rezerva dreptul de autorizatie pentmu functionarea per-
soanelor juridice, aceasta autorizare are efect retroac-
tiv de la data constituirel asociaiunei.

3) Pe terenul drepturilor patrimoniale, persoana ju-

1, D-1 Pianiol, citeaziin sensul siu pe Lsurent, Léon Béquet,
Vand den Heuvel, despre carl spune ins4 cd nuau vizut ches-
tiunea decat in mod necomplec; el s~au marginit tofi si emitd
o negatiune, fird a se preocupa dé a pune ceva in loc; este
totngi necesar de a Inlocul mitul persoralitdfel printr’o no-
flune pozitivd gi aceasta nu pnate fi decat proprietatea colec-

" tiva,

2. Cea mal superficialé privire aruncatd asupra istoriel, ajunge
pentru a ne da socoteald ci existenfa persoanelor morale a
scipat totdeauna din stdpanirea legiuitorului. El a putut si nu
le cunoascd in mod temporar, sé refuze de a le fine in soco-
teald, si le urmireascd ca pe nigte dusmani. Nici odati nu a
putut s le facd si dispard in mod absolut. In mod invincibil,
ele reveneau la viatd, pentru cé ele corespund unei nevoi a stirei

~sociale. Michoud,La théorie de la personnalité morale, t. I. p. 33,

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



DREPTUL

99

ridica trebuie sa aiba intreaga capacitate in interesul

regiizarei intereselor colective sau scopurilor saciale ;-
autorizarea administrativi pentru primirea legatelor

trebuie sid se margineagci in a examina deci ele cores-
pund cu scopul agezamantului si numai pentru a opri
o prea mare geumulare de bunuri de mana moarta.

4) Personalitatile juridice au existentd isi in afari de
tara unde au fost create; 5) Tendinta de a supune
persoanele juridice si la amenzi rezultdnd din infrace
{iuni penale,,,

*
* - %

In Franta, inainte de 1901, Constituanta si Conven-
tiunea au proclamat libertatea de asociatie, dar perso-
nalitatea juridica o acorda sau refuzd guvernul dupi
bunul sau plac. Art. 910 C, civ. francez (811 C, civ,
roman) supune dispozifiunile intre vii sau prin testa-
ment, {in favoarea unor asemenea perspane, autorizarel
prin decret (la noi decret regal), Asociatiunile de uti-
litate publici se inmulteau Insd zicu zi, adtfel ca in ulti-
mii ani ai secolului al XIX-lea, atrebuit silisedea pu-
tinta de a existasi de drept, dupicum existau de fapt.
Mai intéi diferite legispeciale, — in anumite cazuri —
apoi legea din 1 Iulie 1901, a pus pringcipiile urma-
toare: a) libertatea de asociatie; b) orice asociatie
constituita in mod legal, are de plin drept personali-
tatea juridica; ¢) puterea exdcutivdl nu poate retrage
persondlitatea in mod arbitrar, dreptul de dlsomt,uune
apartine tribunalelor.

Aceste principii moderne au avut omf]uenta fericita
si asupra; legislatiei noastre 1). In zilele de 1 si 2
Februarie 1924, Corpurile legiuitoare au votat legea
pentru persoanele juridice, care este astazi in vigoare,
Recunoasterea personalitatei juridice, nu se mai face
de Parlament 2) ca in trecut ; ea se¢ dobandegte pe te-
meiul unei deciziuni a tribunalului civil, dupd avizul
ministerului respectiv, farad efect retroactiv, cici per-
soana juridicd are fiintd numai din momentul inscrierei
deciziunei in registrul special dela grefa tribunalului ;
liberalitatile trebuie autorizate prin decret regal, pe
baza unui jurnal al consiliului de ministri ; dizolvarea
persoanelor juridice se faceprin justitie, afara de cazu-
rile urgente, cand masura poate fi luata de consiliul de

1. La noi in Moldova, dupd Codul Calimach, Curtea de Ca-
satie a pus principi..l ca persoanele morale puteau cxista fara
' vre=un act dln partea puterei publice (Cas. civ. No. 145/95 S. L.
BECoop

D-1 Alexandreseo, in Droit ancien et moderne de la Roumanle,
p. 64, criticd aceastid deciziune ca fiind contrard codului Call=

mach, ardtind ca in sectiuni-unite Inalta Curte (3 >olembrie”

1895) a revenit. In- Muntenia, atat sub codul Caragea, cat si subt
reguiamentul organic, persosnale morale, atit cele dintard, cat
i cele striine nu puteau avea filntd decit cu invoirea autori-
tafil (C. Apel Buc. s. 1, No. 103/961 C. jud. p- 317/96), In sens
cox;tlrélr dcciziunea Inaltef Curtei de Casatie s. I, No.248/95B. C.
P-.

2. Puterea de a crea persoane morale sau civile apartine
legiultorulul. entru cd orlce ficjiune trebuie sid fie creatd
printr’o lege. B Alexandresco, loc. cit. pag. 60.

ministri, daca persoana juridici isi desfisoari activi-
tatea impotriva buneior moravuri ordinei publice sau
contra sigunantei Statului.

Am ficut deci un insemnat pas Tnainte, datoriti in

mare parte tezei pe care nu aincetat dea o apira d-1
Cantacuzino, de pe catedra pe care o llustreazi la Fa-

cultatea de drept din Iagi, tezi pe care in imod magis-
tral o sustine fin ultima sa [ucrare , Despre libertatea
individuald si persoanele juridice®, Tiparindio ne-a dat
putinta de a o citi si noua acelora ce nu l-am putut
auzi.

Ii suntem de doua ori recunoscétori.

3 EUGEN PETIT
Tasi
30 Martie 1924,

JURISPRUDENTA ROMANA = '

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

Sectia II
Audlenta de la 12 Decembre 1923
Pregedentia D-lul Oscar N. Nicolescu, presedinte

Vasile Zaharescu cu Ministerul Public.

CHLMAREA £ JUDECARZA PRICINILOR,—IISTA ATISATA IN SEDIN~
75, —ORDINE CASTIGATA PENTRU PARTL—ART, 91 AL, 2 81 93
PROC, (1IV,

Desi fixarea termenilor la procese si intoc-
mirea mai dinainte a ordinei in care au si se
judece constituie o chestie de administratie in-
terioard datd in atribufia presedintelui instan-
tei de judecat#, care stabileste ordinea in con-
formitate cu art. 91 al. 2 proc. civild, totus odatd
aceastd ordine fixatd si lista afisatéd in sala de ge-
din}4, ea este céstigatd pentru parti si numai poa-
tefi modificatd dec&t in wma cererii lor si in
conditiunile anume previzute de art. 93 din
proc. civild. '

No. 2575.— "Casatd sentinta Trib. llfov, secfia II. civ. corec.
No. 790 din 1923 in urma recursului facut de Vasile Zaharescu.

S'au ascultat d-l avocat Gh. Stoicescu in de voltarea motivu-=
lui de casare §i d-l procuror in concluziuni,

Curtea deliberand,

Asupra motivulul de casare, tras| din violarea art.
92 51 93 din proc. civilg, '

Avand in vedere cd_ prin sentinta supusi recursu-
lui, Tribunalul llfov, Sect;la. II-a, a respins ca, nefun-
da.taa contestatiunea facuti de recurentul Vas1l'e Zaha~
rescu, la executarea hotarirei aceli Tribumal cu No.
370 din 13 Martie 1923 prin care ig'a anulat ca nesus-
tinutad opozitia ce facuse contra sentm'te1 cu No. 431
din 1922, jpronuntatd in lipsa lui, si prin care ramasese
condamnat la 15 zile inchispare corectionald, in baza
arti, 238 codul penal »

Avand in vedere ¢a, in sprijinul contestatiunei sale,
recurentul a sustinut, én prim rand, ca, rau ig'a anulgt
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opozitiunea la termenul de 13 Martie cand a fost pro-
nuntata hotarirea contestata, deoarece procesul sidu
fiind fnscris la No. 68 al listei afisate Ia usa Tribuna-
lului §i neprezentandu-se atunci in instanta, a cons-
tatat cd opozitiunea lui fusese deja judecati gi res-
pinséd, caci pe condica de procese a Tribunallui pro-
cesul siu se gases imscris la doua numere, 68 ki 51,
si la acest din urméa numir procesul sau fusese strigat
si judeecat fara ca el si aibd cundstintd de ordinea din
condica de sedinta.

Céa, Tribunalul a respins contestatia ca neintemeiata,
motivand ca, intrucat ordinea proceseleor este o ches-
tiune de sdministratie care Se rezolvi de presedintels
Tribunalului, dup? nevoille serviciului si dupi natura
afacerilor, gi intrucat in citatiune se aratd ca imprici-
natii sunt chemati a fi prezenti la ora ’2 din zi, con-
- testatorul urma sa fie prezent la aceasti ord si. si-si
astepte randul; e&, chiar daca pe lista procesul era
trecut la doud numere diferite, totus partea trebuia sa
fie prezenti la ora 12 si sa astepte strigarea pricinei
sale,

Avénd in vedere ca, din lista de ordine a proceselor
fixate pentru judecare in ziua de 13 Martie 1923, vi-
zatd de presedintele Tribunalului si affatd la dosar, se
constati ci, in aceastd listd procesul recurentului este
trecut la No, 68, iar din certificatul grefei acelui Tri-
bunal cu No, 20161 din 1923, se constata ca el figu-
reaza de doua ori in condica de sedinte, la numerele
68 st 51 gi cd la acest din urma numar a si fost ju-
decat.

Avand in vedere ca, -art. 92 cod. proced, civila dis-
pune ca, la inceputul fiecirei siptdméani se vor pu-
blica in sala sedintelor pricinile cari-au sa se judece
dupi randul lor in cursul siptimamii,

Considerdnd ca, desi fixarea termenelor la procese
si fixarea mal dinainte a ordinei in care au si ge ju-
dece constitue o chestiune de administratie interioara,
data fin atributiunea presedintelui instontei ide jude-
catd, care stabileste ordinea in conformitate cuart. 91
al. 2 proc, civild, — totusi, odatd aceasti ordine fixata
pi lista proceselor afisatd in sedintd ordinea astfel
stabilita este céstigata pentru parti si nu poate fi mo-
dificatd decat in unma «cererii lor si in conditiunile
anume prevazute de art, 93 din procedura civila;

Considerand c¢i, interesul unei bune administratiuni
- a justitiei, nu permite ca ordinea proceselor fixate in
lista afisatd in sala de sedinta si nu concorde cu or-
dinea proceselor din lista tinuti de Tribunal si dupa
care se striga pricinile, caci altfel s’ar putea aduce va-
timare drepturilor partilor luandu-se spre judecare,
fara stirea lor, sau a uneia din ele, prokesul lor inainte
de a-i veni randul dupa lista adusi la cunostinta jus-
titiabililor prin afisare in sala de sedintd;

Ca, daca partite litigante sunt datoare a fi prezente
in sedintd la orele 12 pentru a raspunde la apelul no-
minal al priciniior ce se face la inceput conform art,
91 din procedura civild, ele nu mai sunt tinute inga
a fi prezente in sedintd decat atunci cand procesul lor
este strigat Ja rdnd dupa ondinea afisatd in salé.

Ca, Tribunalbal hotdrand contrariul, a violat legea si
a pronuntat o hotdrare casabild;

Ca, dar, motivul I de casare este intemeiat gi sen-
tinta supusi recursului urmeazi a fi casata, lar afa-
cerea trimisi la un alt Tribunal spre a fi din nou ju-
decats, fard a mai fi necesar de a discuta 51 celala’t
motiv de recurs;;

Pentru aceste [motive, caseaza,

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
Sectia I
Audienta dela 14 Noembrie 1923
Pregedentia D-lui P. Hagiopol, Prim-presedinte

Victoria Mina Popescu cu’ Rozina Conrad.

CAMBIB.— FEMEIA MARITATA, — ILIPSA DE AUTORIZATIE A SOTU-

LUI,—NULITATE.—ART, 352 C, coM SI 950 . CIVIL,

CAMBIE,— CONDITIEL ES ENTIALE — MENTIUNI. —SCRIEREA LOR DE

ALTA MANA,—ART, 270 5I 273 C, COM.

1. Potrivit art. 352 c. com. cambia semnata
de o persoani incapabild fiind nuld, urmeazd
¢4 femeia maritatd care a semnat o cambie in
timpul cisitoriei fird autorizafia sotului siu
nu poate avea exercitiul actiunei cambiale de-
curgand din acea cambie care este izbitd de
nulitate. : '

2. Faptul c& mentiunile cuprinse intr'o cam-
bie sunt scrise de o altd ménd de cit acea care
a semnat cambia, cu mentiunea chun §i apro-
bat», nu constitue o dovadd c& complectarea
cambiei a fost ficutd posterior emisiunei, §i sa
atragd deci potrivit art. 270 §i 273 c. com.
nulitatea ei. : '

No. 105.—Admis apelul facut de Victoria M Popescu in contra
sentintei Trib. Ifov. S. Il com. cu No. 673/922 in proces cu
Rozina Conrad. ;

S’au ascultat D-nili avocafi N. Reizi pentru apelantd. lipsd
find intimata.

Curtea,

Asupra epelului ficut de Viktoria N. Mina Popescu,
in contra sentintei tribunalului Ilfov, s II-a comerciald
No, 573 din 1923. :

Avand in vedere concluziunills puse de apelanta prin
aparatorii ei,

Avand in vedetle ¢i din desbaterile urmate si actele
aflate la dosarul cauzii se constatd in fapt urma-
toarele :
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Prin petitivnes inregistrati de tribunalul Ilfov s, II
comerciald le No. 6896 din 1920 intimata Rosina Conrad
a chemat ‘in judecata acelui tribunal pe apefanta Vie-
toria N. Ming Popescu pentru ca aceasta si fie obli-
gatd a-1 plati suma de lei 4000, pe care o pretinde pe
baza a doua cambil emise de apelanti in ordinul ei,
din care una cu data emisiuni de 15 Ianuarie 1919 pe
suma de lei 2000 cu scadenta la 15 Februarie 1919 ki
alitp) emisa la 25 Martie 1920 tot pe suma de 2000 lei
cu scadenta la 25 Aprilie 1920, actiune care fiind
admisi de tribunalul comercial Ilfov, s. II prin sen-
tinta cu Nr. 573 din 27 Iunie 1922 ga introdus apelu’
de fata.

Avand in vedere ca apeianta atét la primp instantd
cat si in apel a opus nulitatea cambiilor si a sustinut
ca, prima cambie cu scadenta la 15 Februarie 1919 este
nula pentru faptul ci dansa fiind casatoriti nu era
-capabi’d de a lcontracta fara autoriizatia sotului siu si
¢a ambele cambii fiind emjise in alb: purtdnd numai
semnatura si cuvintelie Jbun si abrobat” sunt nule.

In ce priveste prima cambie cu scadenta Ta 15 Fe-
bruarie 1919.

Avand in vedere cd din dispozitiunile cuprinke ‘n
art. 352 ¢. icom. reese lcd cambia semnatd de o persoani
incapabild, nu este valabilz,

Avand in vedere ca in art. 950 c. civ., ja aliniatul 3.
femeile maritate sunt trecute in randul persoanelor
necapabile de a contracta.

Avand in vedere ica din copiije Tegalizate de grefa
tribunalului Ifov. s. 4 ¢. 6. de pe extractull de casitorie
Nr, 2321 din 1918 al ofiterului stirei civile al conunei

Bucuresti si de pe extractul de deces cu Nr, 219 din -

1921 Febr, 1919 se constati ci-apelanta a fost cisdton-
nita la 10 Octombrie 1913 cu Niediae M. Popescu gi ca
acesta a fucetat din viata la 19 Februarie 1919,
Considerand ca intru cat cambia sus mentionati nu
poartd de cat semnatura apelantei Victoriaw N. Mina
Popescu fard ca in easi fie semnati giide sotul ei pen-
tru autorizare si aceastd cambig fiind emisd de apelanta
in timpul casatoriei, cambia este emanata dela o per-
soand incapabila de a conmtracta, (ciel emitenta nu avea
autorizatia barbatului - sdu - si deei intimata Rozing
Conrad in ce priveste aceasti cambie a pierdut benefi-
ciul exercitiului actiunii cambiale.
In ce priveste cambia en secadenta la 25 Aprilie 1920
Avand in vedere cd apelanta prin aparatorul sau a
opus c&, cambia pe suma de lei 2000 fiind emis in alb
si purténd numai semnitura si ‘cuvintele ,bun si apro-
bat” fard a avea mnici domiciliul, nici ordinul si nici
data emisiunii sau scadentei este nulad caci nu intru-
neste condifiunile cerute de art, 270 c. comercial,
Avand in vedereci, intr'adevar, art, 270 ¢, icom, pre-
vede ci, conditiunile esentiale ale cambiel sunt:

1) data; 2) numirea de cambie fau polita rostita in
textul inserisului; 8) numele persoaneisau firma pri-
mitorului ; 4) clausa la ordin; 5) aritarca sumei de
plitit ; 6) a scadentei; 7) a locului platei si 8) sem-
natura tragitorului sau emitentului cu numele sau cu
firma sa, ori a mandatarului siu |special, iar art. 273
codul sus citat, prevede ca, lipsa vre'uneia din condi-
tiuni%e esentiale, aritate in articolul de mai sus, ex-
clude calitatea si efectele speciale ale cambiei.

Considerand c¢i sustinerile apelantei cé, cambia
pentru swa de 2,000 lei ar fi nula, fiind datd in alb,
aceasti alegatiune nu a fost sprijinitd pe alta dovada
decat pe declaratiunea ci, semndtura cu bun i aprobat
nu coredpunde cu celelalte mentiuni ale cambiei si ca
acestea sunt scrise de altad mana.
~Considerand ci, chiar daci din prima examinare a
cambiei ar putea si fie stabili de Curte ca, acea cam-
bie poartd doud feluri de scrisuri, totulsi nu se face
dovadi ci, complectarea cambiei sar fi facut poste-
rior emisiunii. :

Ca, astfel, obligatiunea apelantei nefiind doveditd, a-

" pelul asupra acestui punct este nefundat.

Cd, asa fiind, apelul de fata in parte se gaseste fun-
dat si ca atare urmeazi sa fie admis,
Pentru aceste motive, admite ip parte apelul,

- Semnati: P. Hagiopol Gr. Phereckyde, N. Radovici.

CURTEA DE APEL DIN IASI
Sectia I
Audienfa de la 30 Octombrie 1923
Pregedentia D-lul D. Volanschi, prim-presedinte

Elena Th Ionescu cu Virginia Kiriceanu §i altu.

INTERDICTIE, — ADMINISTRATOR PROVIZORIU.—-HOTAiZARE PRE~
MERGATOARKE —APEL, — NEADMISIBILITATE, — ART, 443 C. CIV.
ART. 323 PR..CIV. .

Numirea unui administrator provizoriu potri-
vit art. 443 c. civ.este un incident al procesului

de punere sub interdictie si deci constituind o

hotdrare premergatoare, apelul declarat contra

jurnalului tribunalului prin care aceastd mésurd

a fost admisé este inadmisibil inainte de a se

ti dat hotirarea asupra fondului.

Cutrtea,

Asupra incidentului de imadmisibilitate a apelului,
ridicat de eatre Virginia Kiriceanu si Aureliu Smadu ;

Avénd in vederc ca, Aureliu Smadu si Virginia Ki-
riceanu au cerut punerea sub interdictie a mamei Jor
FElena Th. Ionescu. '

Avéand in vedere cd, masura luatd de Tribunal prin
jurnalul apelat, ‘se lintemeiaza pe dispozitiunea art,
443 <od. civ, care permite itribunatului ca dupid primul
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interogator si numeasca, dacid va gasi de cuviinti, un
administrator provizor, spre a fingriji de persoana si
averea paratului ;

Avand in vedere ci, art, 323 ¢, pr. civ. dispune c3,
in contra hotdrarilor premergatoare date Inainte de
judecata fondului, nu se va putea face apel decito-
data cu hotararea asupra fondului; ci, din expunerea
de motive rezulta ca scopul legiuitorului a fost ca i
inlature stragdnirea judecatel prin apeluri introduse
inainte de judecata fondului’ ci, in sfera notiunei de
hotarare premergatoare, intra deci si misura previa-
zutd de articolul 323 procedura civili.

Cé, obiectiunea formulata de ecdtre apardtorii ape-
lantei ca, hotararea prin care se numeste un adminis-
trator provizor este de sine dtatatoare; ca, nupoate fi
cuprinsa in hotararile premergitoare prevazute de
art, 823 c, pr. civ., de oarece aceste hotraari sunt de-
finite de art. 159 si 160 pr, civ,, care se refers la ad-
ministrarea dovezilar, care prepard deslegares pro-
cesului ; s

Avand in vedere ca, dupi cum sia analizat, dispo-
zitia art. 323 pr. civ. are un caracter general, care nu
poate fi restrans numai la hotararile care se pronunta
asupra dovezilor propuse de parti; ca, aceasta concep-
tiune de aplicare restrangh a art, 823 pr, civ, nu reesi
din interpretarea art, 159 si 160 pr. civ., ca, art. 159
se occpa de procedurile pregatitoare si probatoaré in
geneeral care intra in sfera notiunei de hotarane pre-
mergatoare, fara insa ca aceasta notiune sa fie redusa
la acele procedur; iar art. 160 al, 2 cuprinde o idee
generala care nu lmiteaza intru nimic aplicarea art,
323, in sensul definit mai sus ;

Avand in vedere cd, numirea unui administrator pro-
vizor potrivit art, 443 c. civ. este un incident al pro-
cesului de punere sub interdictie ; ca, constituind deci
o hotarére premergitoare, apelul declarat in contra
jurnalului tribunalului prin care aceadta masura a fost
admisi, este inadmisibil, de oare-ce e fnainte de a se
fi dat hotirdrea asupra fondului si in consecinta ur-
meaza a fi respins.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 Prim-Prese-
dinte, in unire cu concluziunile d-lui procuror, res-
pinge ca inadmisibil apelul,

Semnatl: ). Volanschi, C. A. Gorgos, M. Haralamb,
C. Scriped.

TRIBUNALUL DAMBOVITA :
Audienta de la 9 Martie 1923
Pregedentia D~lui Const. Dumitrescu, pregedinte.

Ministerul Public cu G. N. Ceaugu §. a.

LEGITIMA APARARE,—PERICOL MATERIAL.—NECESITATEA INTRE=-
BUINTAREI FORTEL & FI INLATURATA,—ART, 5851 256 O, PEN.

LEGITIMA PARARE,—FAPTE LEGIIIMATE PRIN DREPTUL DE APA~
RARE,

LEGITIMA APARARE,—PERICOL PENPRU VIATA,SANATATEA, ONOA-
REA SA ORI A ALTUIA,—ART, 58 $1 256 C. PEN, .

CUMUL INTELECTUAL DE INFRACTIUNI,— APLICAREA PEDEPST,—
REGULA nou bis in idem.— ART, 40 C. PEN.

1. Pentru ca agentul s& se gasea.sca"it_l stare
de legitim3 apirare in momentul comiteril infrac-
tiunei, trebuie ca el s& fie ameninfat de un

pericol material, grav, absolut, actual si injust
ce ar constitui un rduireparabil care si necesite
intrebuintarea fortei pentru a fi inliturat.

2. Dreptul de legitimé apdrare care existé
pentru inldturarea oricdrui atac sau pericol grav
indreptat in potriva persoanelor, cuprinde toate
mijloacele, aga c¢& legitimeazd intrebuintarea
fortei pentru a inldtura nu numai omorul, ra-
nirilesilovirile, dar i alte infractiuni, precum:
sechestrarea, violarea domiciliului, distrugerea.

3. Litim& apérare existéd nu numai cind persoa-
na sa cigi a altuia este amenin{atd nu numaido
un pericol de moarte dar si de oricare alte fapte
ce ar constitui un rdu ireparabil pentru viata,
sdndtatea, integritatea sionoarea ei, gi care s&
nupoatd fi inldturat decat prin forté.

4. Principiul necumulului pedepselor con-
sacrat de art. 40 c. pen. urmeazd a fi aplicat
si atunci cand existd un concurs intelectual de
infraciuni pentru motivul c& nu se poate pedep-
si de mai multe ori un fapt unic care este
rezultatul unei singure rezolutiuni criminale,re-
gula non bis in idem ne permitdnd ca acelas
fapt sa facd obiectul a doud calificatiuni deo-
sibite.

Tribunalul,

Avandin vedere actiunea publici exercitata pe calea
citatiunei directe de'd-1 prim-procuror al acestiui trib,
cu a carei judecare a fost investit tribunalul prin re-
chizitorul introductiv No. 334 dini 1923 si care a fost
indreptata contra prevenifilor Gh, N. Ceasu s. a,, ur-
mariti ca autori ai umeor infractiuni prevazute si pe-
depsite de art. 151 al, II si 352 i, pen. ‘

Avand in vedere ca, din actele aflate in dosar, in-

structia orala si desbaterile procesului se constata
urmatoarele : ;
Partea civili Marin P, Ciobanu, avand un bajiat, iar
prevenitul Gh. N, Ceausu o fatd, i-a cerut'o in casa-
torie pentru finl sau, dar a fost refuzat din cauza ca
prevenitul este om bogat, pe cand partea civild n’are
avere. Fiul partei civile vizand ci nu poate deter-
mina pe prevenit ca ¢i-1 dea pe fiica Sa in casa-
torie, a rapit-o sau o convinge sa fuga cu el, ducand-o
acasa la tatdl siu. Partea civild sustine ca fata a pri-
mit si fugd de buni voe cu fiul sau, fiindu-i drag a-
cesta, pe cand prevenitul G, N. Ceausu aﬁrmé ca fiul
partei civile i-a rapit fata. Dupe cate-va zile dela ra-
pire, partea civila a trimis fata acasa la prevenit, cre-

~ zénd c# de astidatd acesta nu se va mai impotrivi la

ciisitorie, Prevenitul perzistand in refeuzul siu de a
consimti la ciisitorie, fiul partei civile fuge din nou cu
fata prevenitului sau o ripeste, Dulpe a doua fuga sau
rapire, trecand mai multe zile fari ca fiica preveni-
tului si se mai inapoeze acasd, acesta care stia ca fiica
sa se afli la partea civila, obtine o autorizatiune .del_la
parchet pentru a-si Tua fata din domiciliul partei ei-
vile cu concursul autoritatii in drept. Cumi in comund
lipseau gendarmi in acel timp, prevenitul se hotaraste
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ca isi-gi ridice fata singuir cu ajutorul celor lalti pre-
veniti care sunt rudele sale, In acest scop toti preve-
nitii 1s'au transportat la domiciliul parteitcivile, pentru
a lua pe fatd. Aci, partea civila si cei care locuiau in
casa cu el s'au Impotrivit ca prevenitii saintre in casa,
incuind pentru aceasta si doua usi prin care se putea
intra fin lcasa. La somatia prevenitilor ca si le dea fata,
partea civild le-a rispunsci nu le-o poate da, de oare-
ce nu vrea fata. Prevenitii obiectand partei civile ca
fata voegte si plece dar n'o laga el, au patruns in casi
prin fortarea celor 2 ugi incuiate, si au ridicat fata pe
care au dus'o acasii la tatal siu. Cu ocaziunea fortarii
usilor sarind broastele din balamale, ele s’au stricat,
In urma, prevenitul G, N. Ceausu, pornind comtra
partei civile si a fiului siu proces pentru rapirea fificel
sale, partea civila la randul sau a intentat si el contra
prevenitilor actiunea publica de fati pentru violare
‘de demiciliu si distrugere,

Considerand ca, pentru existenta formei de incrimi-
nare a ‘delictului de violare de domiciliu, comis de
particulari, prevazut si pedepsit de art. 151 al. IT c,
penal, legea cerand un fapt de introducere arbitrara
in domiciliul altuia, violarea domiciliului altuia,, in-
troducerea si aibe loc in comtra vointei aceluia care-l
locueste i fin afard de cazurile prevazute de lege cum
si fari formalititile ce ea preserie, in faptul comisde
preveniti sunt intrunite conditiunile infractiunei cali-
ficatd de violare de domiciliu, de oarece (se stabileste
ci prevenitii fau introdus in domiciliul partei civile
in contra vointei sale pentru a face perchezitia si a
ridica pe fiica prevenmitului G, N, Ceausu, care erea
fugitd cu fiul partei civile, [&rd aiieplinirea formaii-
tatilor cerute de lege. TR £

C#, de asemenea mai stabilindu-se ci prevenitii pe
langs ci au turburat pacea domestica a partei civile
violandu-i domiciliul, i-au mai siricat doua broaste de
la usi cand au fortat usile pentru a patrunde in casa,
acest fapt intri in prevederile art, 352 c, pen,

Ca, urmeaza a examina dacd Imprejurarea ca preve-
nitii au comis delictele de violare de domiciliu §i dis-
trugere, pentru a libera sau ‘ridica, pe fiica preveni-
tului G. N. Ceausv care, fugise sau fusese ripjiti de
fiul partei civile, nu di drept prevenitilor de a justi-
fica actele ce li se imputa printr'o legitima aparare,

Considerand cd, potrivit art. 58 si 256 c. pen, care
recunoge dreptul legitimii aparari, un fapt penal nu
este imputabil cand agentul T'a indeplinit in stare de
legitima apirare, iar pentruca agemtul si se giseasca
‘In stare de legitimi apirare in momentul comiterii
infractiunei, trebue ca el si fie amenintat de un pe-
ricol material, grav, absolut, actual si injust ce cons-
titue un riau ireparabil care si necesite a fi inlaturat
prin forta,

C3, existand legitima apirare pentru inliturarea
oricirui atac sau pericol grav indreptat inpotriva per-
soanelor, ea cuprinde toate mijloacele, asa ci vor file-
pitimate prin dreptul de apirare nu numai omorul, T8
nirile si lovirile dar (si alte infractiuni, ca sequeptra-
rea, detinerea, violarea de domiciliu, disﬁruggﬁeqa., De
asemenea legea autorizi intrebuintarea fortei pentru
apirarea Sa sau a altuia nw numai cand pericolul prin
cate cineva trece este un pericol de moarte, dar si a-
tunci cand o persoani este amenintatd de lovituri, ra-

v

niri, mutilare, sequestrare seu de oricare alte fapte
ce ar constitui un punct grav pentru viata, sanitatea
pudoarea ei si cari sa nu poatd fi inlaturat decat prin
forta. :

. Considerand ca imprejurarile in care prevenifii au
comis faptele pentru care sunt urmariti, inlatura con-
ditiunile legitimii aparari care si justifice aceste fapte.

-Ca, intr'adevir, stabilindu-se ci fiica prevenitului
G. N, Ceausu erea fugiti pentru a doua oari cu fiul
partei civile, ci, de adtidati ea se afla in domiciliul
pértei civile de mai multe zile, ceeace prevenitii cu-
niosteau, ci prin aceasta nu mai exista nici un péricol
pentru fatd de naturi a-1 ameninta integritatea si pu-
doarea ei, ca, de asemenea ne fiind indoiald c& fiica
prevenitului a consimtit ca sia-1 urmeze pe fiul pargei
civile, mici viata, sanitatea si libertatea ei nu erauin
pericol, — toate acesteaexclud existenta unui rafu are-
parabil de care ar fi fost amenintata fiica prevenitului
G. N. Ceausu, din faptul ca@ ea continua sa se mai ga-
seasca in domiciliul partei civile care sd fi constituit
pentru preveniti sau fiica sa un pericol grav, actual st
absolut, de naturi a indreptiti pe preveniti ca -l
inlature prin fortd si care si justifice infractiunele de
violare de domiciliu si distrugere comise de ei cu oca-
ziunea ridicarii fiicei prevenitului G, N, Ceausu, din
domiciliull partei civile.

Faptul ci prevenitul G. N, Ceausu obtinuse autori-
zatiunea parchetului pentru a ridica pe fiica sa din do-
miciliul partei civile si ed prevenitii sicau Dpropus a
aduce eila indeplinire aceagtd masura, prin forta, fara
concursul gendarmilor care lipseau in acel timp din
cotaund, dovedeste ca pericolul trecuse si ed preve-
nitii aveau posibilitatea de a ridica pe fiica preveni-
tului G, N. Ceausu in mod legal, iar nu recurgind la
fortd gi comitdnd infractiunile de violare de domiciliu
si distrugere. In cazul acesta, fiica prevenitului G, N.
Ceausu ne fiind amenintatd de mici un pericol grav,
actual si absolut care s fi dilit pe preveniti a o apara
prin fortd lsi fira de care pericolul nu s'ar fi putut e-
vita, faptele prevenmitilor nu-s1 au origina in senti-
mentul apiririi pentru a le distruge criminalitatea, ci
in acela al razbunirii san in vointa prevenitilor de
a~si face singuri dreptate, in loc de a recurge la au-
toritatea in drept, ceeace nu este permis.

Considerand ci, prevenitii ficandu-se culpabili prin
faptele comise de doui infractiumi, violare de domi-
ciliu si distrugere, existi fin sarcina lor un concurs de
infractiuni si deci pluralitatea de delicte de pedepsit,

Ca, concursul de infractiuni de care s'au facut cul-
pabili prevenitii se prezinta sub forma ideala, de oare-
ce faptele prevenitilor fiind rezultatul umnei singure
agresiuni criminale care a produs 2 infractiuni, aceste
infractiuni isi au origina in aceiasi rezolutiune crimi-
nali a cirei executiune sunt si deci ele constituese un
singur deleict, Pluralitatea infractiumilor continute in
acelas fapt (concursul ideal de infractiuni) fiind con-
siderati ca un exemplu de delicte complexe prin ur-
mare indivizibile, faptele comise de prevenifi, [pre-
zinti caracterele delictelor complexe de oarece sunt
atat de strans legate unele cu altele prin unitatea de
rezolutiune care le-a dat nagtere, ca ele nu, constituese
in mod juridic decat un delict indivizibil,
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Cd, tin ceace priveste chestiunea penalitétii, con-
cursul intelectual de infractiuni nu aduce un cumul de
pedepse. Intr'adevar, desi art. 40 ¢, pen. nu prevede
decat ipoteza cand agentul se afla in stare de cumul
material de infractiuni fara a vorbi mimie i despre
cazul pluralitatii infractiunilor rezultdnd dintr’'un fapt
mic, cu toate acestea principiul necumulului pedep-
selor consacrat de art. 40 ¢, pen,, urmeazi a fi aplicat
si atunci cand existd un concurs intelectual de infrac-
tiuni pentru motivele i, nu se poate pedepsi de mai
multe ori un fapt umic care este rezultatul unei sin-
gure rezolutiuni criminale, apoi, regula ,mnou bis in
idem nu permite ca, acelas fapt sa faca obiectul a
douil calificatiuni deosebite, Art. 40 ¢, pen., admitand
in priviinta pedepsirei cumulutui sistemul absorbtiu-
nei gau al pedapsei celei mai grave, prin aplicarea a-
cestui sistem la cazul cand existd concurs ideal sau
intelectual de infractiuni se admite ca pedeapsa ce
trebue a se da agentului, se va fixa dupe distinctiunea,
daci infractiunele Tezultdnd din acelas fapt sunt de
speceii diferite, faptul unic va fi caracterizat prin cea
mai grva violatiune a legei in rezultat, iar infractiu-
nele de aceagi specie si cu pedepse egale, vor fi pe-
depsite o singurd datd cu pedeapsa prevazuti de lege
pentru una din calificatiunile faptului unic. In ace-
lasi sens urmeaza a fi rezolvata si chestiunea proce-
durei si a competentei, adica, ci faptul unic va fi ur-
mapit prin cea mai grava infractiune, jar juridictiunea
represiva investita va judeca pe infractor tot pentru
infractiunea cea mai grava, Asa fiind, in specie, inve-
dere ci faptele prevenitilor contin doui infractiuni,

de oarece prevenifii fiecare in parte, printr'un gingur

g1 acelag fapt au violat deodata doua dispozitiuni di-
ferite ale legei penale, adic, au comis o violare de do-
miciliu si o distrugare (art, 151 al. IT si 352 c. pen,)
prin aceasta el cata a fi urmariti si pedepsiti dupe

dispozitiunea legei care prevede pedeapsa cea mai.

gravi, astfel ci pedeapsa faptului unic va fi acea a
celei mai grave infractiuni: care este delictul de dis-
trugere previzut si pedepsit de art, 352 ¢, pem.

Ca, asa dard, prevenitii urmeaza a fi declarati cul- .

pabili de delictul prevazut si pedepsit de art, 352 ¢,
penal.

Ca, in favoarea prevenitilor militand circumstante
atenuante de naturda a justifica micgorarea criminali-
tatii faptelor lor, tribunalul in baza lart. 60 ¢, pen.
urmeaza a pronunta o pedeapsa mai micad decat pe-
deapsa ordinard a infractiunei proportiopind’o dupe
masura culpabilitatii prevenitilor,

Pentru aceste motive, redactate de d-} Pregedinte,
condamna, ete, :

Semnati: C. Dumitrescu, L. Gheorghiw.

Bibiliografie

DOUA REVISTE NOUI DE DREPT

In ultimul timp, miscarea juridici dela noi a luat
un avant imbucuritor. In afari de valoroase studii si
monografii de drept ce apar in -volume, literatura ju-
ridicd romaneased numera decit-va tlmp doua reviste
noui de drept cari s'au impus dela inceput prinimpor-
tanta cuprinsului lor, Una este o revista de speciali-
tate, continand studii doctrinale si jurisprudentiala de
drept comercial, iar cealaltd este o revisti de purd ju-
risprudenta a Curtilor de Apel. :

,Revista Societdtilor si de drept comewcial® de sub
directia d-lui profesor M. A. Dumat,resau, cunoscutul
comentator al Codului comercial si laboriosul raportor
al comisiunei de reformé si unificare a Coduluicomer-
‘cial, se ,prezint& in excelente comdit;iuni itechnice si cu
un sumar din cele mai bogate si maj variate, rivalizand
din acest punct de wvedere cu pubhca.tlu‘nea franceza
similara: , Revue des Sociétés civiles et commerciales’,
Primul numar aparut luna trecuta cuprinde un im-
portant material de doctrind si jurisprudents comer-
ciald adnotata. Mentiondm intre altele, studiile d-lor
Albert Wahl, Trancu-Iagi, Matei Balg, Traian Alexan-
drescu, M, A, Dumitrescu, I, Cohen ete. precum si
jurisprudente comerciale, judicios adnotate de M. A.
Dumitreseu, Traian Alexandrescu si A, Chemal.

Accasta excelenta revisti de specjalitate juridica
comerciala ge prezinta dela inceput sub cele mai bune
auspicii, asa ca ea va obtine suntem siguri, o bineme-
ritatd primire atit din partea juristilor cat si din
partea comerciantilor si mai ales a societatilor comer-
ciale ale caror probleme de drept le discutd.

L]
*® *

O a doua revisti de drept de curand apirutd este

,,Buletinul Curiilor de Apel* de sub directia dlui Gh,
T Tonescu, consilier la Curtea de Apel din Bucuregti,
Acest buletin complecteaza in Imod fericit materialul
juridic strins in imod asa de sidtematic al vechei si a-
pl'e(,iatei publicatiuni : | Jurisprudenta romiana® fon-
dati si dirijatd tot de d-i consifier Gh. T, Tonescu, Pe
cand aceastid din urmé revistd publicid exclusiv numai
jurisprudenta Curtei de Casatie, , Buletinul Curtilor
de Apel* dupd cumil aratd sinumele, publici exclusiv
numai jurisprudentele Curtilor de Apel din toata tara,
Dupid cum vedem, aceste doud puiblicatiuni se intre-
gesc una pe alta, dandu-ne, adunate cu multa grija,
intreaga doctrind jurisprudentiald a Casatiei si a Cur-
tilor de Apel. Amandoui vor forma in viitor doui co-
lectii pretioase de consultat, colectii cari se ‘«complec-
teaza una prin alta, absolut trebuitoare ori cédrui ma-
gistrat 'si oricirui profeswmst al baroultfi, De aceia 'i
uram tot succesul, pe care de sfgur ca 'l va avea,

C, H.

Administratia revistel roagé pe d-nii abo-
nati in intdrziere a’i trimite costul abona-
wentului rimas neachitat.
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