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EVOLUTIA NOTIUNEI DE CAUZA i)

Tatd o luerare in adevar originald si de o excep-
tionala valoare juridica.

Autorul ei este d-1 Traian Tonascu, unul din ple-
iada tinerilor doctori in drept din Paris cari oano-
reazd eu scrisul si activitatea lor profesionala, ba-
roul si stiinta juridicid romaneascd. Mai ales in ulti-
mul timp, Facultatea de drept din Paris, sectia sti-
intelor juridice, ne-a trimis o gemerafiune noud de
juristi, generatie cultd si muncitoare, care s’z Impus
chiar dela ineeput prin scrisul si colaborarea ei asa

~de mult apreciatd in revistele noastre de drept.

Aceasta luerare a d-lui Ionascu, de o mare valoare
juridics, a fost premiatd de Universitatea din Pa-
ris, si in mod exceptfional, a atras atenfiunea unora
dintre cei mai straluciti autori de drept si profesori
ai Facultiitei din Paris ea d-nii: - Henri Capitant,
Francois Geny, Pierre Lalou, Georges Ripert, René
Demogue si G. Berard, cari i-au féeut onoarea unor
elogioase aprecieri si recenzii in cele mai de seana
reviste de drept franceze, de obicei asa de riguroa-
se si sgarcite in laude.

,,L'évolution de la notion de cause dans les con-
ventions a litre onéreux a servit d-lui Traian To-
naseu, actualmente profesor suplinitor la Facultatea
juridici din Cerniuti, ca teza pentru luarea docto-
ratului in drept. In aceastd lucrare, d-sa adoptamd

1) L'évolution de la notion de cause dans les conventions
@& titre onéreux (Etude de'la doctrine et de 'extension de la
nature de cause en jurisprudence) par Traian R.lonascu. These
de doctorat entiérment retenue par la Faculté de droit le Paris
et honnorée d'une subvention par la ,Société des amis de
P’Université de Paris,* (1923. Edition ,Presse Universitaires de
France*. Paris).

conceptiile metodologice ale lui Francois Gény (vezi
Science et Technique en droit privé positif, 3 vol.
Paris 1917) si intelegAnd si le aplice la materia
care-1 interesa pentru a obfine maximul de rezultat
stiintifie In’ tratarea el, debuteazi in lucrarea sa la
primul ecapitol — intitulat: ,,La volonté dans la for-
mation des contrats® — cu examinarea datelor sti-
irtifice pe cari psihologia le precizeaza cu privire
la fenomenul vointei. Aceasta incursiune inl dome-
niul stiintei psihologiei autoriza pe aucor de a con- |
sidera ca principii de elaborare stiinfifich a teoriei
cauzei, urmitoarele indicatiuni:

Dacé in materia neanimati cauza este un princi-
piu mecanic — in acest sens ca notiunea de cauza
implicd un raport de anterioritate intre forfa crea-
toare §i efectul produs (causa efficiens) — cind a-
ceastd lege o cauzalitatii se aplica in comeniul m-
telectual atuneci cauza este un principiu psihologie:
este ideia de scop (cauza finald), si atuner fiinded
codul civil ecere consimfamant si cauzd, pe langa
celelalte conditiuni de validitate a coniventiilor, sun-
tem fortati sa credem ca legiuitorul a injeles a in-
troduce doué concepte in comstructia technica pe
care el a dat-o vointel juridice, caci consimtiman-
tul nu se explicd prin el insusi, intru cat el cores-
punde cu ,deciziunea” din procesul psihologic al
vointei. Pentru a g#si sensul si directiunea unei

. voin{i manifestate, este necesar de a-i degaja sco-

pul sau, in terminologie juridica, cauza.

Stiints psihologici afirma ci vointa este o sin-
tezd noud si activd de elemente foarte variate de
ordine afectivi si intelectualsi, iar, in procesul de
formatiune a migecarei voluntare si mai ales in de-
terminarea si impunerea ,,deciziunei®, rolul eminent
revine scopului. Dar actul de vointa este extrem de
rrofund, cici fiecare scop devine un mijloec dupa
realizarea caruia se va putea atinge un alt scop care,
la randul sdu devine mijloe si asa mai departe pana
cand se @junge la nevoia intfiald care a niscut in-
treaga miscare voluntard, asa incit actul de vointa,
prin insasi profunzimea lui prezinta doud caracte-
ristici asupra carora technica juridicd va avea de
lucrat. Aectul de vointa este foarte compler si inse-
sicabil in toatd profunzimea sa, asa incit rolul
technieei juridice va fi de a reduce — primn elimingr
rea a multor elemente — insfisi aceasta profunzime,
inlituriind astfel analizele psihologice, care alifel
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ar trebui si intervie cu ocazia cercetarei oricirei
vointi juridice. Rolul acesta technic de limitare a
profunzimei voinfel juridice revine mofiunei de cau-
zii, care este ireductibild in orice sistem legislativ,
intru cit, corespunde unei necesitati absolut stiin-
tifice. De aceia d-1 Tonasceu cu multa usurin{d ajunge
sd me convinga cid intreaga contrazicere de conceptii
ce se rrelinde ca existd intre principiul autonomie;
vownfe; — proclamat de legislatiile latine — si teo-
ria declaragiuner de voingd —- inovatia doectrinei si
a legislafiel germanice — mu este decat o simpla a-
parenta, care dispare la prima cercetare mai apro-
fundata. Dar daca nofiunea de cauza este esentfiald
fiinded asigurd rolul technic de limitare a profun-
zimei vointel, apoi insusi acest rol s’a prezentat sub
diverse aspeete 1n cuprinsul diferitclor teorii rela-
tive la nofiunea de cauzi.

Si atunei d-1 Tonaseu, intr'un al doilea capitol —
intitulat: ,,I’élaboration de la notion de cause® —
ne arata cum dreptul roman a fost obligat, prin
insiisi evolutia sa, sa aducd corectiri si atemuari
neincetate formalismului sdu rigid, si elceasta toc-
mai pentru a satisface -datele psihologice. Dease-
meni, iu acelagi capitol, autorul explica felul dupa
care vechiul drept francez a elabonat notiunea de
cauza, pe baza preocupatiunilor si presentimentelor
semnalate la studiul dreptului roman. Coneceptia lui
Domat atat de simpld si subiectivd fu modificats in
teorin clasici a cauzei, pe care autorul, dupa o prea-
labild expunere a elementelor sale si a vitalititii ce
acecstd teorie prezintd, cu toatd moda si suecesul
ieftin al scoalel anti-cauzaliste, o examineazi in ca-
pitolul al treilea — imtitulat: ,,Considérations sur
I'état de la doectrine’ — din punetul de vedere al
fortei negative ce ea contine si ii face o critici care,
dura curn spune d-1 G. Berard in recenzial pe care
o face lucrarei d-lui Tonasecu, (vezi ,,Revue générale
du Droit*. 1923, No. 2, p. 156—157) ,,en dépit de tout
ce qui @ été éerit a ce propos, se lit avec intérét:.
Intr’adevar, doctrina clasici se mulfumea si péa-
trunda in profunzimea vointei pand la scopul voli-
tiunei de a juea un oarecare rol in conventie; acest
scop abstract si obiectiv constituie eauza in sensul
clasicilor; tot ee-1 depasea, se gésia aruncat in do-
meniul simplelor motive, indiferente ordinei juri-
dice, intru cit sunt in afari de cadrele technice ale
vointei juridice, asa curn le-au stabilit clasicii. A-
ceasta doetring elimina prea multe -elemente, ciei
activitatea contractuald comportd mai intdi execu-
fiunea volitiunei de a face chiar contractul i apoi
execufiunca volitiunei de a indeplini un oarecare
rol in eonventie. Deci era tot atit de necesar de a
degaja scopul primei volitiuni eat si cel al volitiu-
nei a doua, deoit fiind ed ambele volifiuni sunt juri-
dice. In acest scop unii autori au consimtit a cer-
ceta si considera ca ficind parte din vointa juri-
dica si scopul acestei volifiuni de a face contractul,
insd.numei atunei ednd acel scop era necesar la pro-
clamarea unei categorii juridice (transactie, con-
tracte alleatorii, ete.) de eonventiuni. Din moment ce
acest secop aparea conecret si variabil de la un
contractant la altul — si acesta este caraeterul siu
genieral, caci el nu-i decdit in mod excepfional ab-
stract, — acei autori il ignorau. Daci s’a vorbit de o

P

wdualitate de cauzd sau de ,cauza dubld“, apoi a-
ceasta nu s'a ficut decit atunei cand scopul voli-
tiunei de a face contractul era abstract si obiectiv.

Totusi acest scop este prea esential vointei parfi-
lor; in acelasi timp el se gdseste in ambianta con-
tractului daca nu in insusi continutul siu. De aceia
jurisprudenta — si studiul ei, atit in ce priveste
cauza falsi cit si in ce priveste cauza imorald, con-
stitue partea a doua a luerarei d-lui Tonageu.

Debarasindu-se de toate piedicile pe care doctri-
na clasici le punea la orice pas, profita de libertatea
sa de interpretare — teoria clasici nefiind teoria
legald — pentru a elabora o motiune de cauza, no-
{iune supld si adequati vietei. Astfel scopul voli-
tiunei de a ‘face contractul, inceteazi de a mai fi un
simplu motiv indiferent ordinei juridice, pentru a .
se confunda in conceptul cauzel: in consecinta aeest
scop va limita profunzimea vointei juridice. Dar
odatd d-1 Jonaseu ajuns la acest rezultat, se intrea-
bé daci e bine si se conchidd ¢i notiunea de cauza
cuprinde numai scopul volitiunei de a face contrac-
tul sau si pe cel al volifiuntei de a indeplini un oare-
care rol in conventiune?

D-1 Tonageu se intreaba daca este antagonism in-
tre sistemul jurisprudential si teoria clasica, gi —
in concluziunea tezei sale — isi exprims credinta
contrard ,,en excellentes termes qui prouwwvent avec
quel ntérét il a swivi Uenseignement de la Faculté
de Paris“, dupa ecum spune d-1 G. Berard in reean-
zia, citatd deja, pe care a facut-o tezei d-lui Tonaseu
in ,,Revue générale dw Droiwt*. D-1 Tonaseu sustine
lipsa acestui antagonism pentru consideraiunea ci
jurisprudenta, cu toate ca a construit sistemul sau
original, totusi n’a incetat de a face aplicafiunile
practice ale teoriei clasice. Dengemeni datele psiho-
logice dovedese intima corelatiune, stricta solidari-
tate psicologica care existd intre aceste doud sco-
puri, cdci, intr’adevir, scopul volitiunei de a inde-
plini un oarecare rol in: conventiune nu-i deciti mij-
locul direct si imediat a carmi reslizare e necesard
pentru ca si putem atinge scopul volitiunei de a
face contractul. .

Insfarsit pe eAnd unul din aceste scopuri este
mediat in raport cu vointa de a se obliga — con-
simtdmantul —, celdlalt nu-i decit scopul mediat.
Acestea sunt considersffiunile pentru cari d4 Iona-
scu conchide la o teorie a dualitdfer de cauzd, cu con-
ditia totusi ca aceasta teorie s nu fie un expedient
intrebuintat in vedere de a suplea la insuficientele
doetrinei clasice pe propriul sdu teren (creatiunea
categoriilor juridice de convenfiuni), ¢, din contra,
o teorie generald care si prezinte cauza ca o nofiune
a carul confinut cuprinde: un element fix, constant
abstract (scorul vointei de a indeplini un oarecare
rol in conventie) — e eauza in sens clasie; si un alt
element, variabil dela un caz la altul si coneret (sco-
pul vointei de a face insusi contractul)—e cauza in
sens jurisprudential.

*
* *

Acesta este continutul de principii al lueravel
d-lui Tonasecu, ,étude que atleste des connaissances
étendues et sait encadrer de facon intéressante la
théorie de la cause telle que la congoit la doctrine
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classique et telle que Uétend la jurisprudence, dans
les idées les plus récentes sur la techwique juri-
dique, dg sorte que sow travail ne pourra étre lu
qu'avec intérét (astfel se exprimid d-1 Prof. René
Demogue in recenzia pe care o ‘face la lucrarea d-lui
Tonascu in ,Revue Trimestrielle de Droit civil®,
1923, p. 106, No. 10 Bis.). Lucrarea d-lui Ionascu,
care, dupa parerea d-lui P. Lalow . (vezi recenzia lu-
crarei d-lui Tonasecu in ,,La Gazette Dalloz‘ No. 195,
1923), ,,contient une étude trés approfondie de la
wotion de cause et de son évolution, dans la juris-
prudence francaise”, s'a bucurat de o primire exce-
lents la Facultatea din Paris, care, hotarand s o re-
tine pentru concursul premiilor de teze, a insarel-
nat pe d-1 Prof. Georges Ripert, prezidentul tezei
d-lui Tonaseu, cu redactarea unui raport asupra lu-
crirei destinate premierei. Iata citeva din observa-
tiunile pe care le face d-1 Prof. (Georges Ripert a-
supra tezei d-lui Ionascu: ,Jl w'était noint facile
d’écrire sur un pareil sujet une étude qui peutl se
flatter d’apporter quelque chose de nwouveaw. M. Io-
nasco, a retracé Uhistoire de Vidée et ‘analysé les
théories des causalistes et anticausalistes avec
beaucoup de science. Quant a la jurisprudence, M.
Tonasco connait admirablement cette jurisprudence
ct 1l analyse les cas de nullité des contrats pour
fausse cause, et les cas de nullité pour cause illicite.

,,Le meilleur éloge que U'on puisse faire de la these
de M. Ionasco c’est que sur un certain mombre de
pownts 1l se trouve en conformité de pensée avec
M. Le Professeur Henyi Capitant qui vient de pu-
blier sur la cause un livre magistral, alorsque e
candidat travaillait de son colé et sans Uaide de ce
livre a la solution du méme probléme. Peut-étre
powrrait-on reprocher a M, Ionasco wn pew d’obscu-
rité due a la concision trop grande de la pensée ju-
ridique et @ la tournure philosophique de Uexpres-
sion. Mais ce défaut west que Uenvers d’une grand
qualité; la profondeur et souvent méme Uoriginaliié
de la pensée juridique. Dans toute sa partie coh-
structive cette thése révele un esprit wvigourewx,
dans sa partie analytique elle témoigne des con-
naissances juridiques tres approfondies. M. Ionasco
cherche Vidée de cause dans le but du contrat déter-
miné par la volition commune des parties. Il a été
par conséquent amené a faire Vétude de Uélément
volonté dans le contrat. C’est la partie la plus ori-
ginale de la these. Elle ne manquera pas de soule-
ver des critiques de fond, mais il sera impossible de
ne pas rendre hommage a ’effort qui a été fourni
par Vauteur de celte these. J'ajoute que M. Ionasco
étant de mationalité roumaine il y a liew de signa-
ler particuliérement la correction de son Style juri-
dique. Le jury a été unanime pour accorder aw can-
aidat, aprés une soutenance interessante, la plus
haute mention*. !

Tatd deci excelentele aprecieri oficiale ale Facul-

tatii juridice din Paris asupra luerarei d-lui Ionascu. .

D. Prof. Hemri Capitant, eare a publicat in ace-
lagi timp cu d-1 Ionascu o lucrare tot asupra cauzei
i care ficea parte din juriul de sustinere a tezel,
redactind raportul sdu asupra tezei considerd ca:
wla thése de M. Tonasco est une trés bonme étude
sur une matiere difficile et reputée fort obscure.

Elle prouve les qualités de juriste et la pénétra-
tion d’esprit de son auteur nous permettent de bien
augurer de sow avewir. Iin continuant a travaller
comme il Va fait jusqu'igt, M. Ionasco deviendra
certainement un excellent juriste. Je le verrais avee
plaisir demeurer une awnée encore a la Faculté de
Paris, ow il pourrait achever son education juridi-
que en swwant les travaux de la conférence de pré-
paration aw concours d'agrégation de droit privé®.

Dupé ecum spuneam mai sus, d-I Tonaseu a adop-
tat ideile metodologice ale Profesorului Frangois
Geny, care luand cunostinta de teza d-lui Tonaseu,
face urmatoarele aprecieri: ,.Je wiens de prendre
une premiere et encore trop rapide connaissance de
volre these. Kt 7'ai pu constater toute la personna-
lité que vous apportez dans Uétude de ce sujet de-
licat. Vous avez sw tirer dune analyse pénétrante
de la jurisprudence le compliment necessaire des
doctrines insuffisantes dont on $'est contenté jus-
qu’ici. Je suis tres fier de penser que les idées me.-
thodologiques auxquelles mwm’ont conduit mes pro-
pres recherches ont su vous diwriger Uimportant tra-
vail. Cetle expérience est pour moi un précieus en-
couragement et un stimulant pour aller plus avant:.
Tata deei felul cum lucrarea d-lui Tonaseu a fost a-
preciata In strainatate. D-1 Iomascu de la intoarce-
rea d-sale in tard a continuat s lucreze gi, asta
toamna, ne-a dat un studiu de doctrina si jurispru-
denta asupra ,,Sancfiuner obligajiumilor licite’,
care este o continuare la teza sa de doctorat, con-
tinuare insa tot asa de originald ca siprima sa lu-
crare. In sfarsit, d-l Tonascu 1si continua impor-
tanta sa activitate juridicd in cursurile sale dela
Facultatea de drept din Cernaufi, precum si in
colaborarea sa atat de mult apreciati in revistele
nocistre de drept.

Jata de ce am crezut necesar de a atrage atentiu-
nea In mod deosebit atat asupra valoarei exceptio-
nale a acestei Insemnate lucrari de drept, cat si asu-
pra personalitatel tAnarului ei autor atit de elogios
apreciat de cei mai straluciti seriitori si profesori
ai Universitatei din Paris.

C. Hamangiu

Consilier la Inalta Curte de Casatie si Justit'e,

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
Sectia III
Audlenta dela 27 Februarie 1924
- Presedentia D-lui Victor Ramniceanu, Prim-Pregedinte

Grigore Ghica-Deleni cu Ministerul de Finante

IMPOZIT. — CONTRIBUTIUNI DIREQTE, — CREANTE CARI DERIVA
DIN OPERATIUNI NECOMERCIALE,— TAXAREA LOR,.—ART, 42 SI
44 DIN LEGSA CONTRIBUTIUNILOR DIRECTE DIN 1921,

Potrivit art. 42 si 44 din legea contributiu-
nilor directe de la 1921, toate creantele cari
derivd din operatiuni necomerciale sunt con-
siderate c& avand caracterul juridic al unui
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imprumut si deci taxabile ca producdtoare de
venit cu o bazd impozabild de 5%, pentru
cele cari nu ar prevedea expres vreo dobéndd.

No. 319. Respins, dupd dovedint{, recursul ficut de Grigore
Glica-Deleni contra sentinfei. Trib. Botosani No, 83 923 in
proces cu Ministernl d= Finante.

S’an ascultat d-nii avocati Polizu-Micsunesti pentru recurent,
C. Marinescu-George pentru Intimat i d-1 Procuror general
L N. ]Stambulescu in concluziunl puse pentru respingerea re-
cursului

Curtea deliberand,

Asupra motivaiui I de casare tras din violarea si
rea interpretare a art, 42 si al, 2, lit, a din lagea con-
tributiunilor directe din 1921 (legea Titulascu), a pa-
ragrafuiui 112, 114 al 2, lit. a i 116 din instructiu-
nile pentru aplicarea acestei legisi excep de putere prin
denaturarea alcatuirei dintre parti,

Avand in vedere ca recurentul a sustinut la instan-
tele de fond si inaintea acestel Curti ca, intrucat cre-
anta sa privilegiata de 7,000,000 lei contra unui al
treilca nu icontine nicio stipulatiune de dobandi, ea nu
produce nici un venit, si, prin urmare mnu poate fiim-
pusa impozituiui de 15 la suta pe venitul capitalurilor
mobiliare prevazut de legea contributiunilor dela 1921,
cici nu se poate concepe un atare jmpozit acolo unde
nu exista venit ; ‘
~ Avéand in vedere ca, instantele de fond au respins
acest mod de argumentare si apérare al recurentului
§i au confirmat impunerea fiacuta de fisc, pe temeiul
dispozitiunilor art, 42 si urm, din citata lege &ial ins-
tructiunilor ministeriale pentru aplicarea ei; -

Considerand ca, prin art, 42 din aceasta lege se pre-
vede ca, impozitul de 15 la suta asupra veniturilor ca-
pitalurilor mobiliare, se aplica §i asupra dobanzilor si
produselor de veri-ce fel a creantelor ipotecare privi-
legiate si chirografare. cu excluderea acelor operatiuni
comerciale care nu ar prezenta caracterul juridic al
unui imprumut, iar prin art, 44 al. pen.din aceids lege,

se aratd ¢i, pentru creantele in care nu s'a stipulat

nici o dobanda, impozitul acesta se va calcula asupra
dobanzii legale de 6 la sutd pentru creantele comer-
ciale si de 5 la sutd pentru celelalte ;

Considerand ca, din aceste dispozitiumi de lege re-
zultd ca, in privinta creantelor de orice fel provenite
din aperatiuni necomerciale — astfel eum prin decizia
acestei Curti No, 975 din 1923 s’a stabilit ci este cazul
in speta —- legea nu face nici o distinctiune ; ea cony-
sidera toate creantele care deriva din atari operatiuni
necomerciale ca avand caracterul juridic al unui inm-
prumut, taxandu. le astfel ca producatoare de venitsi
fixand — ca bazi impozabilda — pentru cele cari nu ar
prevedea expres vr'o dobanda, dobanda legald de 5 la
sutd, adicd venitul probabil, pe care creditorul e pre-
supus ca-l trage din creanta sa ;

Conpiderand cd, in speta, Tribunalul aplicand aceasta
prezumtiune legalad creantei recurentuui si supu-
nand-o la impozil asupra dobanzii legale de 5 la sutd,
intrucat aita dobanda nu se specifica dn act, prin a-
ceasta instanta de fond departe de a viola si inter-
preta gregit legea, a facut o - justd si exactd apli-
care a el.

Pentru aceste motive, regpinge.

TRIBUNALUL ILFOV, S. I com.
Audienfa dela 23 Noembrie 1923
Pregedenfia D-lui I. Calmuschi, judecétor.

Societatea pentru Industria Petrolului Moreni-Ghizdovenicu
mogtenitorii defunctului Iorgu Mihailidi.

GAJIU,—(CONTRACT DE),—REMITEREA OBIECTULUI DEPUS IN GA-
JIU.—VALIDITATEA GAJULUIL—ART, 1685 C. a1vVIL SI 478 ¢, com,

GAJIU,— TITLUR! DE CREDIT DESTINATE A ¥I PUSE IN GAJIU,—
REMITEREA LOR.—ART. 478 §I 479 C. COM,

GAJIU,—ACTIUNT NUMINATIVE,— GAJAREA LOR,— TRANSFERT,—
INSCRIERE IN REGISTRUL SOCIETATILOR.—ART, 142, 171 s1479
C. coM.,

GAJIU, —TITLURI §1 CERTIFI'ATE PROVIZORII,—DEPUNEREA LOR
IN @1J,—CONVERTIREA LOR IN ACTIUNI DEFINITIVE,—MENTIU=
NEA TRANSFERTULUII, — REINSCRIEREA N REGISTRELE SOCIE=

T{TII,— ART. 142, 171 SI 479 C, com.
GAJIU COMERCIAL,—DOVADA LUL—GCEPUNEREA IN GAJ A AUTI-
UNIT.OR, —DOVADA ACESTUf GAJ —INDEPLINIREA DISPOZITILOR

ART. 142, 171 51 479 ©. COM.
REGISTRE COMERCIALE, — FORTA PROBANTA, — ART, 46 $I 50

C. COM.

1. Gajul nu este perfect atata timp cat credi-
torul nu se afld in posesiunea obiectului gajat,
creditorul neavand de cit numai din acest mo-
ment obligatiunea de conservare i de restituire,
dreptul de retentie si de vénzare, cari sunt
esentiale contractului de gaj.

2. Posesiunea titlurilor de credit destinate a
servi drept gaj se transferd ca si-acea a lucru-
rilor mobile, prin remiterea insusi a titlului,
fie nominativ, fie la ordin, fie la purtétor.

3. Potrivit art. 142, 17151 479 c. comercial
gajul asupra actiunilor societdtilor poate fi con-
stituit printr'un transfert inscris in registrele
societ#tei cu arétarea «pentru cauzi de garantie,
de oarece inscrierea in registre a transfertului
si men‘iunea pe corpul actiunei sunt singurele
criterii, cari aratd in mod vadit cd a avut
loc si remiterea efectivd si reald a titlurilor-
gajate, fard de care nu poate exista insugi con-
tractul de gaj, independent de eventuala .exis-
tentd a unui act constatdtor al imprumutuluij.

4, Titlurile sau certificatele provizorii cari
sunt nominative §i se libereazd subscriitorilor
pand la emiterea actiunilor definitive pot fi
constituite in gaj cu indeplinirea formelor cerute
de art.142, 171 si 479 c. comercial, inséd atunci
cand sunt convertite in actiuni nominative, tre-
bue ca si pe aceste titluri si se aplice menti-
unea transfertului pentru cauzd de garantie, si
in registrele societdfei sd se inscrie din nou

‘acest transfert asupra noilor titluri, sub sanc-

tiunea nevalabilitdtei si inexistentei a insési con-
tractului de gaj. '

5. Cu toate c& potrivit art. 478 e. com. gajul
intre pértile contractante se poate dovedi prin
toate mijloacele de prob# admise de legea comer-
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ciald, totusi atunci cand e vorba de actiunile
nominative. gajarea lor nu poate s rezulte de cat
din indeplinirea dispozitiunilor art. 142, 171 si
479 c¢. com.

6. In materie comerciald registrele comerciale
cari intrunesc toate conditiile de formé& cerute
de lege, facind probid deplind si cont,mutul lor
neputénd fi schimbat, urmeazi cd in contra lor
ca si in contra marturisirei, proba cu martori i
prezumtiuni sunt inadmisibile. =

No. 796.— Respinsd actiunea intentati de citre Societatea
Anonimé pentru Industiia Petrolului nMoreri-Ghizdoveni* in
contra mostenito:ilor defun tulu Iorgu Mihailidi.

S'au ascultat d-nii avocati I. Mitescu §i Meltiade Adamescu
pentﬁu reclamanta si Ex nest Paximade gi C. H. Rosetti pentru
para

Tribunalul,

Asupra actiunei intentati de societatea anonimai
pentru industria petrolului | Moreni-Ghizdoveni® prin
petitiunea inregistrata la No 108,518 din 1920, prin
care cere dela paratul Iorgu Mihailide, restltlurea a
6.000 (sase mii) actiuni ale societatei Stavropo’eos-
Moreni- Roumama Oil Properties Limited" precum si
cate 2.000 lei ca daune cominatorii pentru fiecare zi
de intarziere - actiuni detmute de parat in mod arbi-
trar si fara drept,

Actiune imodificatd prin petitiunea inregistrata la
No. 43.613 din 1922 prin care se cere dela mogtenitorii
paratului I. Mihailide, care a decedat, ca in cazul cand
ar fi in imposibilitate sau ar refuza de a restitui ac-
tiunile cerute, sa fie obligati de Tribunal la plata va-
loarei’ acestor actiuni, de o livrad sterlingi fiecare, in
total la plata a 6.000 livre sterlinge,

Avand in vedere ca se constata in fapt ci paraiii se
gasesc astazi in posesiunea a unul numar de- 6,000 ac-
tiuni ale societatei , Stavropoleos-Moreni” din care un
numar de 6.00C sunt cerute prin actiunea de fati de
societatea reclamanta | Moreni-Ghizdoveni® ca o resti-
tuire de gaj, si aceasta in baza scrisoarei emanata de
la defunctul I, Mihailide, autorull paratilor,

Avand in vedere ea paratii obiecteaza ca din conti-
nutul scrisorilor care prevad aceste doua obligatiumi
corelative ale creditorului si debitoarei, s’ar parea ca
remiterea efectiva si materiala a actiunilor gajate nu
a avut loc gl ci expresiunea intrébuintata de parti in
aceste doud scrisori de |, tramsfer pe numele” ar fi
avut in vedere numai tl‘ansfertul JuI‘LdlC al acestor ac-
tiuni nominative, care transfert insd nw a fost exe-
cutat de oarece in registrele societatei debitoare nu se
afli trecut un atare transfert pe numele creditorului,
dela data de 14 Martig 1914, cand s'a luat hotirarea
de a se contracta un imprumut-si pand la data de 25
* Aprilie 1915 cind s'a realizat un imprumut pe gaj.

Avand in vedere ca, paratii :mm obiecteaza ca, trans-
misiunea celor 6.400 actlum s'a facut la o epoca ante-
rioars cu mult actului constatator al operatiunel im:
prumutului pe gaj si ca, deci, arfi chestiune de o alta
gperatiune.

Paratii mai obiccteaza ca, din operatiunile transfer-
tului acestor actiuni gisite in patrimoniul defunctului
nu rezulti gajul dar din conlra un deplin drept de

proprietate,

Avand in vedpls ca, paratii cer dela r.ec]p.manta sa
identifice achum ¢ pe care le reclam3i si sustin ci
chiar in cazul ejgnd in realitate actiunile cerute astizi
ar fi fost in adevar remise defunctului inimod efectiv,
aceste actiuni nu s'au gagsit si deci nu se pot res’trtul
iar singura solutiune ar fi ca dupi identificare si se
faca formalitatile necesare pentru publicare pentru
faptul pierderei si emiterea dea dupicate:.

Avand fin vedere ca, reclamantul in sustinerile sale
a obiectat :

1) C& atunci cand intr'un act se constati existenta
unui imprumut, iar ereditonul se obligh ca la achitarea
umyprumutu]ul sa remita nigte actiumni, rezultd in mod
evident ca acele actiuni au fost constltulte in gaj, fara
a mecesita vre-o altd proba intrinsecs ;

2) Ca nu este necesar pentru vahsta‘tea unui gaj,
ca obiectull gajat si fie remis il momentul chiar al
contractarel imprumutului; °

3) Ca actul dela 25 Aprilie ny a ficut in realitate
decat sa hchldeze« intre parti o ertuatmne preexistenta,
deci gaJu era primit anterior acelei date ;

4) Ca, actiunile nu pot fi identificate de oarece in
momentul transmisiunei nu s’au predat actiuni defi-

" nitive dar certificate provizorii, astfel ci s'au schim-

bat numerile ;

5) Ca, :Lntre societatea reclamantd si defunctul I,
Mihailide mu a existat alt raport juridic decat cel a-
ratat prin actiune, ca niciodata societatea nu a vandut
defunctului vre-un numar oarecare de actiuni, ca ac-
tiunile transferate de M. Mihailide lui I, Mihailide
erau averea societatei, tramsfert pe care la facut pri-
mul in calitate de mandatar al acestela in contul
gajului,

In pnvmta primei $l a doua obiectiuni :

Avand in vedere cad, defunctul Iorgu Mihailide da
societatei .,,l\uorem.-Ghlzdovem o scrisoare cu data de
22 Aprilie 1915, prin care confirmd ci, in unma achi-
tarei din partea societifei a sumei de 25.000 lei plus
dobanzi, se obliga sa transmitd pe numele societatei :
6.000 actiuni , Stavropoleos Moreni Oil Properties Li-
mited a una lird sterlinga valoare nominala fiecare.

Considerand ca, gajul este un contract real prin care
debttorul sau un tertlu remite creditorului un lueru
mobil, atribuindu’i dreptul de a se achita asupra acestui
obiect cu prefermt;a celorlalti ereditori,

Considerand ca, gajul nu este perfect atat tlmp cat
creditorul nu se afli in posesiunea obiectuiui gajat,
creditorul neavand decat numai din acest moment o-
bligatiunea de.conservare si de restituire, dreptul de
retentie si de vnzare care sunt esentiale contractului
de gaj, traditiunea obictului gajat fiind necesara nu
numai pentru existenta acestui privilegiu, dar inpugi
pentru existenta contractului de gaj, nexcelsﬂtand deci
remiterea obictului reald isi efectivi astfel incat debi-
torul sa nu mai poata dispune de acest obiect.

Considerand ci, posesiunea fitlurilor de credit des-
tinate a servi dre{pt gaj, se transferd ca §i acea a lu-
crurilor mobile, prin remiterea inpasi a titlului fieno-
minativ; fie la ordm fie la purtator,

Cons1derand ca, a,stfel fiind, urmeazi a examina daca
defunctului Iorgu Mihailide i ’a remis in mod real
si efectiv da societatea , Moreni-Ghizdoveni® actiunile
gajate, ~
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Considerand ca, in cursul funcfionarei unei societdti
pe actiuni supravin imprejurari in care societatea se
gaseste uneori in greutatl financiare §i are nevoe de
noui resurse binesti.

In astfel de cazuri, doud sunt mijloacele pentru do-
bandirea de baii: si se emita actiuni noui ; sd se con-
tracteze un imprumut, Imprumutul poate fi contrac-
tat de societate pe credit personal, sau dand garantie
o ipoteci sau un gaj.

Congiderand ci, in spetd, se corptatd din chiar sud-
tinerile reclamantei ci s'au dat in' gaj creditorului I.
Mihailide certificate provizorii reprezentand actiuni
ale societatei ,,Stavroypokeos-M-oreni“ si ca aceste cer-
tificate au fost convertite in aciiuni nominative, dupe
cum se constatid din chiar certificatul societitei , Sta-
vropoleos-Moreni* anexat la dosar in care la punctu!
doui se spune ‘textual:  Aectiunile societitel noastre au
fost totdeauna actiuni inregistrate, iarnu purtatoare”.

Considerand ci, conformy art, 479 c. comercial gajul.

asupra actiunilor societiftilor poate fi constituit -pri!r}-

triun transfert inscris in registirele societatei cu ara-

tarea , pentru cauza de garantie®, '
Considerand ca, conform art, 171 c. comercial, pro-

‘prietatea asupra unei actiuni nominative se stabilegte -

prin inscrierea ei in registrele asociatilor de care vor-
beste art, 142, al. I. '
Considerand ci, cesiunea unei actiuni nominative
necesits a fi trecutd si ea in registrul actiunilor con-
form dispozitiunilor art, 171 ¢, com. care insase ap:l1qa
Ja orice stramutare a proprietdlei unei actiqni nomi-
native si ci alienarea unei astfel de actiuni se face
intotdeauna pe cale de transfert, S
Considerand ci, singura forma legald a constituirel
unei garantii cu titluri mominative este transfertul
care capiati denumirea de transfert cu titlu ‘de ga-
rantie' sau mai simplu , transfert de garantie®,
Considerand ca, astfel fiind, rezultd in mod ne-
sndoios ci un astfel de transfert de garantie, necgs_lta
a fi trecut in regigtrul actiunilor conform dispozifiu-
nilor aceluiag art. 171 ¢, com., precum, si a'e art. 142
¢. com, care sunt imperative, ?
Considerand ci, in genere in ;p.ract.icé, se faz_ce si pe
corpul actiunei mentinute despre cesiune, deci @:es:pre
transfertul care a avut loc si la Smulte societati chiar
tatutele prescriu o atare masura. "
Considerand ci, absolut nici-o altd formalitate nu
poate tine locul inscrierei in registru in"cg_prlveste
raporturile cu societatea sau fata de tertil 5 acelz_a,.sta
mai ales gratie caracterului imperativ al dispozifiu-
nilor articolelor mai sus citate, O ,
In consecinti, chiar daca ar fi admisibil ca in cazul
cand dintrun act constatindu-se existenta unwmi im-
prumut cu obligatiunea cr.editoruLl_Ji ca la a;c}ufcarc?a
imprumutului si restitue niste actiuni, ar re'zul.ta, in
mod indubitabil ci acele actiuni au fost constituite in
gaj, in orice caz ar necesita in mod imperios, .atupcl
cand aceste activpi ar fi titluri noirr_l_lnatlve, existenta
inscriereiin registrele societatei -debltoa.r'g carea cons-
tituit gajul, a transfertului a,ctiur_xilfr gajate, cu men-
tiunea ,jpentru cauvza _de garantie’ conform dispozi-
tiunilor art. 479, 142 si 171 c. com, 5 .
Aceasta de oarece inscrierea transfer’gulul in reg.lstrf,
si mentiunea pe corpul actiunei sunt sm_gu,relgz criteril
care aratd in mod vidit cd a avut loc si remiterea e-

fectiva si reala a titlurilor gajate, fara de care nu
poate exista insdsi contractul de gaj, independent de
dventuala existentd a unui aet constatédtor al fmpru-
mutului.

Considerdnd ci, mu incape irdoiala ca se poate a-
corda in mod valabil un dreapt de gaj chiar in garan-
tarea unei datorii incd nesigure si viitoare §i ca in a-
tare ipoteza gajul este dat sub conditiune sugpensiva
ca [persoana creditata s se serve de credit — , acere-
ditamento®,

Dar independent daca gajul esteconstituilt sub con-
ditiune suspensiva, daci obiectele gajate sunt titluri
nominative, gajul nu va putea fi constituit decat tot
cu respectarea art, 479, 142 si 171 ¢. com. si aceasta
pentru motivele mai suy aratate — astfel ca cu toate
ci nu este necesars pentru validitatea contractului de
gaj, remiterea obiectului gajat in momentul contrac-
tarei imprumutului, totusi se vor respecta dispozitiu-
nile art, de mai sus,

Coutsiderand ca, in speta din certificatele societatei
,Stavropoleos-Moreni“ eliberate la Londra cu data de
16 August si 18 Octombrie a. ¢, de catre secretarul so-
cietitel cat si din certificatul aceleasi societati cudata
de 5 Octombrie 1922, aflate la dosar in copie, se cons-
tats fari posibilitate de dubiu ci registrele societatei
se gasesc transferate un mumar de 6.400 actiuni ale
acestei societati pe numele lui I.- Mihailide, complect
platite si farda mentiunea , pentru cauza de garantie®,
deci transferate in deplina proprietate,

Considerand ca, astfel fiind reclamanta nu dovedeste
cu nimic ca s'au transferat actiuni in gaj pe numele
lui I, Mihailide, conform dispozitiunilor art, 479, 142
si 141 ¢, com. deci ca, ar fi avut loc'atat transfertul
juridic cat si remiterea reala a actiunilor cerute prin
actiunea de fata.

In ce priveste a treia si a patra obiectiune :

Considerand cd, daca in speta cele 6.400 actiuni ga-
site in patrimoniul defunctului I, Mihailide ar fi re-
prezentat o garantie constituiti de societate in contul
de sume avansate de defunct societitei sau ca o ga-
rantie constituitd sub conditiunea suspensiva a con-
tractarel imprumutului si c& actul constatator al imy-
prumutilui cu data de 25 Aprilie 1915 nu ar fi fost
tacut decat pentru a fixa in mod definitiv intre par-
tile contractante o situatiune preexistents, aceastanu
avea efect de a schimba in nimic conditiunile impuse
de lege pentru constituirea unei atari garantii pentru
motivele mai sus expuse,

Considerand ca, cu ocaziunea emisiunilor de actiuni,

se poate foarte bine ca din diferite (motive si se emita

titluri provizorii sau mai bine zis certificate provi-
zorii” care sunt nominative si se elibereaza subscriito-
rilor in asteptarea actiunilor cand se va face conver-
siunea, .

Considerand ci, aceste , certificate provizorii“ au un
numar de ordine care sunt un mijloc de control sicare
daci se schimbi in actiuni aceste mumere de ordine se
pot foarte bine- schimba.

Considerand ins# ca, in cazul cand astfel de certifi-
cate provizorii ar fi constituite in garantie ele fiind
titluri nominative depigur ci un astfel de transfert
de garantie se va face conform dispozitiunilor codului
de comert; in artico:ele mai suws citiate,
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In cazul insa, cand astfel de certificate provizorii
dupe ce au fost constituite in garantie sunt convertite
In actiuni nominative care in special aul i acestea nu-
mere de ordine, chiar daci aceste numere de ordine au
fost schimbate cu ocaziunea conversiunei si astfel nu
imai concordi cu numerile de ordine ale certificate’or
provizorii care reprezinta aceste actiumi, titlurile con-
vertite vor purta asupra lor pecetia transfertului pen-
tru cauza de garantie iar in Teg1strele societitei con-
form art, 142 c, com, se va inscrie din nou sau se va
face mentiune despre acest transfert care poartd a-
supra nouilor titluri cu mumerile de ordine schimbate
si aceasta pentru faptul ca aceste noui titluri vor trebui
transferate atat juridic céat i in jmainile creditorului
gagist, sub sanctumea nevalabilitatel a insasi contracs
tului de gaj. A

In ce priveste a cincea obiectiune :

Considerand c#, din certificatul emanat dela socie-
tatea | Stavropoleos-Moreni eliberat de secretarul a-
cestei societiti la Londra, cudata de18 Octombrie 1923
se constati ca cele 6.400 actiuni gisite in patrimoniul
defunctului I. Mihailide au fost transferate defunc-
tului in modul urmator: certificatul No. 49 pentru
2.000 actiuni cu numerila 73,808—75,807 inclusiv, la
data de 5 Februarie 1913 si certificatul No, 53 pentru
alte 2.000 actiuni cunumerile 114.468—116.867 inclusiv
la data de 26 Februarie acelag an, pe deplin platite,
au fost cesionate si transferate defunctului de catre
M. Mihailide, pe cale de cesiune obignuitd executata
in reguld intre ambele parti isi inregistrata n Tegis-
trele societatei ; certificatul No, 88 pentru 2,400 actiuni
de capital ale acestei societati cu numerile 114,468
panala 116,867 inciudiv sila data de 18 Martie 1914, pe
deplin plitite, au fost cesionate si transferate defunc-
tului rcesionar de- citre Societatea  Moreni-Ghizdo-
veni“, pe cale de cesiune obisnuita, executats i in regula
intre ambele pirti, si inregistratd de asemenea in Te-
gistrele <oc1etate1

Considerand ca, din aceste registre rezulta ¢, trans-
fertul acestor aﬂtlunl s’a facut pe numele defunctului

- in deplini proprietate, iar mici decum _ pentru cauza
de garantie”. deci nu au fost constituite in gaj.

Considerand ca, conform, art. 478 c. com, sle cere un
act scris In ce p2 1ve$te contractul de gaj fata de tertii,
act seris care se cere pentru apararea drepturilor an
cesttora, spre a fi proteguiti contra conventiunilor
ficute in prejudiciul lor,

Considerand ci, conform dispozitiunilor aceluiag ar-
ticol gajul constituit se constati intre partile con-
tractante, prin toate probele admise de legea comer-
ciala si prevazutem art. 46 dinacest codice, exceptand
dispozitiunile art, 479 c. com, rcare s‘rabll'este anumite
derogatiuni in ce priveste gajul cambiilor, titlurilor la
ordin, creantelor si drepturilor mconporale, actiunilor,
partil lor de interes, obligatiunilor nominale, ete,

Considerand ci, i ce priveste gajul actlumlor nomi-
native sunt anumite dispozitiuniale codului de comert,
mai sus citate, care necesitd imperios a fi respectate.

Considerand ca, conform principiilor expuse, registrul
din art. 142, al, 1 ¢, com, fiind baza raporturilor di-
recte intre societate si actionari, totusi mentiunile lui
pot fi rectificate pentru eroare, dol violentd sau fals,

Considerand ca, in drept comercial in materie de
proba, registrele comerciale care intrunesc toate con-
ditiunile de forma cerute de lege, fac proba deplini,

'si ca conform, dispozitiunilor art, 52 ¢, comercial, con-
tinutul lor nu se poate scinda sici astfel fiind conse-
cinta este ca proba din registre necesiti a fi conside-
raté ca o marturisire, cdci numai de déanga zice in mod
formal eodul civil ca nu se poate divide:.

Considerand ci, nu este admisibil ca, autorul unei

marturisiri, facuta in registrele pe care legea le de-
clara o probaidﬁpana s34 0 poatd combateprin martori
sau prezumtiuni, marturisire care necesita a fi crezuta
In contra celui care a facut-o si a fi considerati ca o
,,probatio probatissima.

In consecinta, atunci cand din registrele societitei
reclamante ‘,Molennl-Ghlzdovem reese in mod evident
ca actiunile cerute astazi paratilor au fost transferate
sau Imai bine zis alienate defunctulvi I, Mihailide, in
deplina proprietate, si deplin platite, si c& intre de»-
funet si Societate nu au fost raporturi decat dela ce-
dent la cesionar, iar nici decum raporturi dela debitor
lacreditor gajist, marturisirea facuti in aceste registre
nu o poate comhate reclamanta prin afinmarea ci a
facut in registrele sale o ‘inscriptiune neadevaratd, caci
ar fi sa se acuze singura de delictul de fals comercial
si ,,nemo auditus suam torpitudinem alegans®,

Tar in ce priveste dolul, violenta, falsul sau eroarea,
mentlufnlle din registre, soometa’cea. reclamanta putea
si le rectifice in baza principiilor de mai sus, numaj
daca ar fi victima unei astfel de manopere, ceace in
speeta nu se constata.

In consecinta mu poate fi admisibila proba cu jmar-
tori cerutd de societatea Teclamanta spre a dovedi cd
intre societate g1 defunctul I. Mihailide nu a existat
alte raporturi juridice decat cele afirmate prin ac-
tiunea de fati si ci M, Mihailide nu a lucrat decat ica
mandatar iar actiunile revendicate erau averea aces-
tuia, atunci cdnd in baza principiilor mai sus expuse o
astfel de probd nu poate fi cerutd de oarece nu trebue
uitat cd cele 2,400 actiuni cumnumerile 114.468—116.867,
reprezentate prin certificatul No, 88 au fost cedate
chiar de societatea reclamanta  MorenizGhizdoveni* in
deplina proprietate, flmd oomplect achitate, defunc-
tului I, Mihailide.

Considerand deasemenea ci, reclamanta rispunzand
in instantd la interogatoriu, a declarat cé, actiunile pe
care le pretinde poarti numerile 88.808—118.807. iar,
actiunile gisite in duccesiunea defunctului I. Mihailide,
in realitate poartd cu totul alte numere si ci acest
raspuns la interogatiriu este o marturisire judiciara,
care odata facutd nu se jmai {poatel revoca de oarece
marturisirea profitdnd partei adverse, aceasta este
presupusid a o fi receptat in mod tacit, independent
de orice declaratiune expresa de vointa din partea ei.

Congiderand ca, asupra afirmatiunei ficuti de re-
clamanta ca din cauza conversiunei titlurilor provizorii
in actiuni s'ar fi schimbat numerile de ordine si a-
ceasta ar fi cauza nepotrivirel raspunsului la intero-
gatoriu cu realitatea, aceastd afirmatiune a fost anali-
zatd la obictiunea a patra facutd de reclamants,

.Considerand ca, numerile de ordine servese ca si in-
dividualizeze actiunile unei societati si ed situatiunea
actiunilor astfsl individualzate se gaseste in registru
actiunilor conform dispozitiunilor sus mentionatului
articol 142 ¢, com. care regidtru trebue si fie oglinda
fideld a realitatei.

Astfel fiind, societatea reclamantd era prin excelents
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in masura ca sa cunoasci numerile actiunilor date in
garantie defunctului I, Mihail ide, chiar daci cu oca-
ziuniea conversiunei tltlurllor .prov1zor,u aceste numere
de ordine s'ar fi schimbat si in consecinti justificarea
newveracitatei afirmatiunei ficutd la interogatoriu nu
este serioasa.

Considerand ci, din intreg rationamentul mai sus
expus precum si in baza considerentelor reese in mod
evident ca remiterea reala si efeetiva a actiunilor pe
care societatea reclamanta pretinde c¢i s'aw dat in ga-
ratie a imprumutului de Jei 25.000 acordat de defunctul
I. Mihailide, nu a avut loc; ca nici mécar transfertul
pentry cauza de garantie nu a fost inseris fin regis-
trele societatei conform. cerintelor legei ; ca, actiunile
pe care le pretinde astizi societatea se gaseste in im-
posibilitate de a le individualiza,

Considerdnd ci, se constati in mod indubitabil ca,
cele 6400 actiuni , Stvropoleos-Moreni® gasite in suc-
cesiunea defunctului I, Mihailide au fost transferate
in deplind proprietdte pe numele defunctului cu uvn
an inaintea deciziunei [societatel de a contracta Impru-
mutul si cu doui ani imaintea efectuarei imprumutului
si ¢i, cesiunea acestora rezulta dintr'o altd operatiune
care nu intereseazd instanta 'si nici decumy dintr’o ope-
ratiune de gaj,

- Consfiderand cé, astfel fiind, unmeaza ca Trnibunalul
sa respinga actlunea ca nefunda”ca

Pentru aceste motive, redactate de d-1 judecdtor
supleant, Raul Blél’géritesam, respinge actiunea.

Semnati: I. Calmuski, Raul Mdrgdritescu
TRIBUNALUL BACAU, Sectia I

Audienta de la 1 Noembre 1925
Pregcdentia D-lui C. Mélinescu, judecétor.

Gheorge Toma cu lon Neacgi

APEL . — INTRODUCEREA LUI INAINTE DE COMUNICARE, —DACK
SE MAT POATE INTRODUCE UN AL DOILEA APEL S$I IN CE TER-
MEN. -- ART, 99 DIN LEGEA JUDECATORIILOR DE OCOL $I 317
PR, CIVILA, @

Cand o parte introduce un apel inainte de
a i se fi comunicat hotirirea primei instante,
aceastd introducere dovedind cunoasterea hota-
rirei apelate, echivaleazi cu o cumunicare,
ast-fel c# partea nu mai poate introduce un
nou apel, de cit dacid se giseste induntrul
termenului de apel, socotit de data aceasta de
la introducerea primului apel si indiferent dacé
acest prim apel a fost regulat sau nu facut.

‘No. 283.— Respins ca inadmisibil apelul fiacut de Gh. Toma
Jugaru in contra cirfel de judecatd No. 28/923 a Judecitoriei
Ocolului Onesti data in proces cn lon Neacsu.

S’su ascultat D-nii avocati Grigore Marzu din partea apelan-
tului gi M. Vagaonescu din partea intimatului.

" Tribunalul_

Asupra incidentului ridicat de intimatul reclamant
I. Neacsu [prin avocatul siu prin care se cere a se res-
pinge ca inadmisibi! al doilea apel intirodus de Gh, Ju-
garu prin cererea inregistrata sub No, 2.515 din' 1923
in contra cartei de judecati civila No. 28 din 1923 a
Judecattoriei Onesti, péritru molivul ca, in contra a-
cestei carti de judecatd s’a mai facut un apel de Gh.
Jugaru, depus la Judecafcoma Onesti sub No, 2073 din
16 Apnhe 1923 apel care g'a anulat de acest Tribunal

ca neregulat.

Avand in vedere lucrarile dela dosarul cauzei si con-
cluziunile puse da part' iz instanta

Avand in vedere i, potrivit chspomtmmlor art, 99
din legea Judecitoriilor de ocoale_ termenul de ap:s ella
Tribunal in contra carfilor de judecati date de jude-

catorul de Ocol in prima instanta este de 10 zile si

curve de a 2-a zi pentru persoanele care au fost: fata
la judecata, iar pentru cele lipsa de a doua zl dela co-
municare ;

Considerand ca, dispozitia art, 99 legea Judecitori-
ilor de Ocoale de a se lcemunica partei adverse copjie
depe hotarirea pronuritatd de prima instanta in lipsa
sa, are tocmai de scop de a face cunoscut si acestei
parfi existenta hotarirei si cuprinsul ei dat in ‘con'tra
ga, pentru ca ea cunoscand hotarirea data si aprecieze
daci e cazul a se adresa instantei de apel spre a pune
in discutie pricina;

Considerand ca, curgerea termenului de apel dela co-
nunjcare pentru partile care aulipsit fiind o pisuirea-
cordata de legiuitor celui care a lipsiti comunicare de
altfel impusa celeicare a fost fata la judecarea pricinei
la prima instanta, rezulti cd, partea care a lipsit poate
introduce apel si inainte de comunicarea hotarirei in:
vestind in felul acesta valabil instanta de apel cu cer:
cetarea din nou a pricinel ; urmeaza deci ci_odata a-

'pelul introdus, partea sie presupune ci cunoaste prima

hotarire sau a cumoszut-o la intreducerea apelulni si
deci prin aceasta renunta implicit la comunicarea ho-
tarirei, formalitate care devine syperfiue din moment
ce scopul pe care legiuitorul ’l-a avut in vedere la comu-
nicarea hetaririlor se gasegdte realizat prin introdu-
cerea apelului ;

Ca, in atari r'on'dli;lum‘ introducerea apelului e'chuva-
land eu o comunicare a hotarlrel, urmeaza ca dela data
introducerei apelului se produc si efectele pecari legea
le prescrie ca consecinta a comunicarei hotarirei astfel
ca un nou apel nu se mai poate introduce valabil de
parwe, decat dacad se gaseste imauntrul termenului de
apel, care in o atare ipotezd curge dela introducerea
primului apel, chiar neregulat ficut si inainte de a fi
intervenit o hotarire asupra primului apel — pentru
ca cu ocazia acestui nou apel ¢4 nu se poatd invoca au-
toritatea de Jueru Jl.decat a primului apel,

Considerand ca, in speta, ape’antul Gh. Jugajru in-
troducand un prim apel ‘neregu'la,t la 16 Aprilie 1923
introducere ce echivaleazd cu comunicarea hoté,rirei
primei instante, apel care s'a anulat de Tribunal ca ne-
regulat, termenul legal de apel pentru sus numitul.a
inceput sa curg& de a doua zi, astfel ca apelantul Gh.
Jugaru, nu mai putea face un apel valabil decat ina-
intea explra\rel celor zece zile dela introducerea pri-
mului apel si inainte eca si fi intervenit o hotarire a.
supra lui.

Ca mumitul ficand acest nou apel tocmai la 26 Iunie
1923, apelul degi regu'at caforma esteintrodus peste
termenul de zece zile dela comunicare, in speta dela
introducerca primului apel, si posterior Qentintei Tri-
bunalului data asupra prunulul apel, astfel ca, din a-
cest punct de vedere incidenitul este "fundat $u catd a-l
admite ca atare urmind ca apelul de fata sa fie res-
ping ca inadmisibil,

Pentr uceste motive, redactate de D-I C. Malinescu
judecator de sedintd, respinge ete.

Semnafi: C. Mdlinescu, Mina Garovei.
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