ANUL LIL.— No. 21 %

DUMINICA 22 IUNIE 1924

LEGISLATIUNE

DOCTRINA -

A_PARE ODATA PE SEPTAMANA SU3 CONDUGEREA D-lor -

C. G. DISSESCU

V. ATHANASOVICI, PAUL NEGULESCU, DEM. NEGULESCU, ALEX. CERBAN, C. MEITANI.
N. POLIZU-MICSUNES$TI, C. HAGI-THEODORAKY

JURISPRUDERTA

- ECOROMIA POLITICA

SILIU RADULESCU
PRIM-REDACTOR

REDAOTIA $I ADMINISTRATIA
3, STRADELA SF. SPIRIDON, 3

i B. P. RADULESCU
I REDACTOR-ADMINISTRATOR

Ioan D. Neagu-Negrilegti.— Regimul juridic al p?bpr{etﬁzel
mogsnenegsti.

Jurisprudenta Romani.— /nalta Curte de Casafle si Jus-
tiiie, secfia I.— lnchluel ¢.—Conflicte intre proprietatri si chi-
riagt.— Competcen{i.— Complec ul special infinfat de legea dela
27 Martie 1924,

(Stelian Visoi cu Vasile Finichi).

Curtea de Apel din lasi, sectia I.—Tuteld.—Acte ficute de tu=-
tor.—Nulitate. — Confirmare.— Imobil dota'. — Insirdinare.—
Actiune in anulare.

(Panaite Vartolomei gi altii cu Haim Sghoénsohn).

Tribunalul Iifov, secfia I com.— Depozit Spre fructificare.—
Caracter juridic. — Imprumut, — Restituirea sumel imprumu-
tate.—Valutd. — Marci germane.

(Cscar Scheller cu Banca de Industrie si Comerf),

‘Regimul juridic al proprietatei Mognenesti
PrOpuneri pentru completarea legiferarei regimului
mosneinesc. -

*

Proprietatea colectivi ‘mogneneasci este o institutie

veche,

Unii vad la origina ei o institutie slava iar aitii o de-
rivatiune din dreptul roman, Pana la 1910 aceasta ma~
terie a proprieftitei colective a obstiilor de &mpsnem nu
era legxferata decat dub raportul ecitarel si al repre-
tirei in ,]usltltle

Astfel prin art, 74, a, 6 si urmatorii din procedura
civila dela 1900, modificati prin' legea din 11 Februa-
rie 1904, eglultorul statorniceste modalitatea proce-
durald pentr‘m ﬂntoc»mnrea, mandatelor privitoare laTe.
prezentarea obstiilor in justitie in conflictele cu altt,n

Prin dispozitiunile art. 75, al, 11, din Procedura ¢i
vila, legiuitorul dela 1900, precnzeam modalitatea de
citare a obstiilor in formi de citare colectivi, |
* D-l Toma Stelian, tpmn legea judécatoriilor de ocoale
dela 1908 n’aduce nimic now pentru obgtii,

Articolul 71 din aceasti lege aratia modui de citare
al obstilor, iar art, 76—77, reprezentarea $1 procedura
acegerei manda)tarllor obs‘clel .

Proprietatea mosneneasx:a era in .afara oricaror in-
oradiri lega]e fn afara de restrictiunile prevazute in
vechiul cod siivic, privitor la taieri, Mosnenii, fiecare
in parte si toti i]mprewna aveau asupra bunuwiui indiviz
toate atributele dreptului de proprietate adica | jus
utendi, fruendi et abutendi®, fird rektrictiuni. Vine
]egmu'ltorul silvie din Aprilie 1910 care cauta a lemi-
fera regimul dreptului mosnenese apllcat a paduri s
poeni,

3

Prin art, 29—34 din acest cod se statorniceste nor-
me.e procedurale si instantele anume instituite, pentru
asa zisa constituire de obstie sau cu alte vorbe .preci-
zarea titularilor de drepturi gi precizarga bunului indi-
viz, Prin articoul 85 legiuitorul silvic dela 1910, sta-
torniceste procedura de urmat pentru omisii vdela eon-
gtituirea prima, iar prin art, 37—b51 se stabilestenor-
mele de reprezentare a mognenjiei, de administrarea
bunului obstesc si de reprezentarea obstiilor in *jus-
titie,

Dela punerea @i in aplicare, aceasta lege a fost gi-
sita lpnplta si plina de llacune De mult timp am sem-
nalat insuficientele ei de care s’a convins chiar Minis-
trul de Domenii, care a elaborat moul ante-proect de
cod silvie,

Din, citirea acestui ante-proect, epLLblucat in Reviista
Paduriler No, 4 din Aprilie 1923 ‘regpe cacomisiunesa
care l:a elaborat a tinut seama 'de unele deziderate
semnalate de cci ce aplicau legea indepartamd unele
nepreciziuni, Asa de pitda prin art, 74, al, 2 (cores=
punzitor art,*37 din actuala lege silvicad), se preci-
zeaza ci adunirile obgtesti se vor tine in comuna sau
in satul unde se gaseste fiecare obstie sau conposeso-
rat, iar nu la -judecitoria in circumpscriptia careia se
afld bunul cbstese cum rezultd din redactiunea artico-
Iuiui 43 ¢, s, si din opiniunile jurigtilor Casei Paduri-
lor,” comumicate obstiilor la plangerite lor,

Prin artico.ul 88 din ante-proiect se solutioneaza in
sensul majoritatel jurisprudentel instantelor judeca-
torekti superioare, actualull art, 54 ¢, s,, care prin gre-
sita Hui redactare a facut atat rau obscenl lor. Contro-
versa dintre timbrare si netimbrare inceteaza, artico-
lul preciznd ci vor fi scutite’de timbru tot ce se va
face in aplicarea 'dispozitiunilor din artico.ele 64—87
din proiect sau art, 29—385 din codul silvic,

A ramas| neprecizatd si tot 1'1’1,Sllf‘016nt legiferata
chestiunea constituirilor ulterioare a obstiilor prm -
serierea omigilor $l a mo%emton]or de mosneni, Se-
diul. materiei il gajsnm in art, 35 si 41 din codul sivie,
Mi mirs ci comisiunea nu s'a ocupat de aceasta  [pro-
blemi de care depinde perpetuarea, conservarea ob$t1-
ilor sau desfiintarea lor, Prin dlspozn;.mle art;-89.C 9.
legiunitorul dela 1910 a mteles sa fixeze instante e con-
petinte la care si se adreseze cel care din neputinta
sau din neglijenta nu se prezentasera inaintea instan-
telor de constituire generala a obstiei,

Din diqp()/,i{iik articolului 41 din codu/! silvie rezul-
tand ci la adunirie obstesti nu se pot prezenta decat
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,pje tabeld precum i mos-

mosneni cu drepturi trecute ]
fi stabilite

tenitorii mognenitor ale ciror drepturi vor

prin tabela transcrisa, si de oarece pentru intabularea

nomine priprio a succesorilor niognenilor nu este pre-
vizuti special de vre-un text din actuaul cod silvic,
fii de mesneni sezinari -si-nesiezinari au cerut. intabu-
larea cu drepturile autorilor ‘lor tot pe baza' procedu-
rei din art, 35, £ :

Asemenea pi ocedare am 'gisit-o perfect juridica
confonm cu explicatiile date de D-1 Al, Constantinescu,
ministru Domeniilor la votarea legel, cand s'a. expri-
mat astfel : _Am mers mai departe si am zis: se
poate ca in termene’e previzute de Tege sa nu se prei-

~ zinte to{i acei care ar pretinde ci au drepturi in ob-

stie, si acelora ld.am rezervat calea ‘dreptului comfun

ca Sa-si stabileasca drepturile, in care caz tabelele ra-
mase  definitive, dupi prima judecatd, si se poata
rectifica prin modificari care s’ar face pe baza nouilor
hotarari ‘definitive ‘de 'acei care 'au castigat un drept
carecare’, '

D-1 Corneliu Botez, ‘i explicatiunile ce da ‘art, 41,
este de parere ca, art, 85 este enuniclativ, nu Timitativ,
cici leginitorul nu s'a gandit si desfiinteze ordinea
suecesiunilor si- modurile «de = dobandire ‘a. bunurilor
previzite 'de codul civil, civa ciutat numai si  regle-
menteze ' procedura privitoare la éd;rx'servai‘ea“ folosinta
si_administrarea bunurilor obstesti, (Legiuni Silvice
pag, 83, Corneliu Botez), - : it

Daci pirerea instantelor judecitoresti, ar. fi fixats
asupra acestui mod de a vedea, n'am avea nimic de zis,

Sunt insi instante judecitoresti carel considerd art,
35 ¢, s, ad literam Jimitativ i Tesping sufe de -ac-
tiuni facute de mostenitorii directi ai mosnenilor, deki
actiunile sunt. perfect dovedite sub raportul filiatiei si

al -proprietatei; Astfel stand lucrurile, mu ne: putem
.explica cum Ministerul de Domenii — supremui organ
tutelar al obsbiilor — Jasi problemul obstitior de mos-
neni in, atita nesiguranta, ; :
Este medrept; ' §i rusinosipentru e tara ‘civi'izata, sa
veziccum ‘obsteanul din -fundul Vrancei -vine cu-aetiune
Ia Tribunal ca 'si fie trecut- pe:tabelkd n tocul tatdlui
decedat, si si vezi cum -tribunalul i-6 respinge ca inad-

migsibila, desi cerepea sa este-intemeiata:pe proeedura |

din textele legei silvice i dispozitiunile art, 6538 si
644 din codul civil, Bietn impnicinat ex-lege pleaci a-
casi necjit de . cheltuelile ficufe, sicu, credinta ci
legea siivich 'i-a rapit dreptul-Ceilalti, ale cavor ac-
tiuni s'au. repartizat la un tribunal cu judecatori ce
~ considerd art, 35 c, 5J,ca enunciativ, se reintore. cutho-
‘tariri rectificatoare, -Asemenea Jucruri se petrec  la
Tribung'ul, Putna, unde Tribunalul are o sectie. de. ad-
miterea, actiunilor cererilor succesorilor de mosgneni_ si
o alta de respingerea lony, La sectia 1-a s& 266 aplicatia
art, 35 ¢, s, in legdturd cu'art, 36, alin:'5 59 4 eiror
cuprims este : | Instrainsrile facute . de il Sau’’ mai
multi mosneni sau rézasi a dreptului lor indiviz hu

_pot avea alt efect decat a substitui pe curmpatitor in |

aceleasi dreptupi indivize pe'care 1edved vangitorul
st constituirea de’drepturi reale nu' confers dobandi.
torului alte dreptiri decat tot asupra parti. indivize a
constituitoruiui®; si cu dispozftiunile art, 644 din codul
civill care arati modurile dé dobandire al bunutilor im.

=

plicit ,drepturﬁe'

“nscris et drepturi mai mici, € n actiu
ifieq de fata sdii se stabileases- dreptul de mostenire

“de nymaral mosny

de mogneni, Jurisprudenta Tribuna-
‘lului Putna, sectia 1l-a este astfel sustinuta :
,.Considerand ci, conditiunile prevazute in citatul
text deflege fiind limitative, de aci re_zglta‘ cd numal
‘cei care se gasesc in ‘gsemenea conditiuni, sunt 1n
drept si intenteze actiuni in baza art, 35 ‘1(:;._1;3, :
,"Av:'md'in vedere ci, in spefa raclamantul nu se ga-

seste in ninei uhadin conditiuninle prevazute ,de ci-
tul a nia fost omig, mici n’a fost

#ul articol, de oarece mici omi : :
s el pretinzénd prin actiu-

alvdorel sale care este ingeriga in tabela d'ef;nm.tlvé de
con-sﬁtuire& obgtiei, Ca in asemenea conditiuni rec]a-
mantul nu este in drept si faca actiune pe baza art,
35 ¢, s, §i e aceta-actiunea de fatd se ga':se.ste 1r'1ajd--
rhigibild, si ¢a ‘atare urmeaza sa fie respinsa, (Sentinta
No. 221 din & Decembrie 1921 Trib, Putna, sectia 1I),
Ceia cefse petrece cu succesorii mosnenilor, se petrece
si cu cumparatorii de drepturi indivize, Chestiunea nu
este numai de ‘domeniul teoretic, Fa prezinta un. mare
interes praetic, Suecegsorul si dobanditorul de drepturl
indivize, neiatabulati nomine proprio hu’sunt mognent
si nu pot lua parte la adunarile obstesti, de oarece in
-grt, 41 din dodul silvic std: seris: ,Vor :avea dreptul
si’ia 'parte la intrunire toti proprietarii _devélmasiz sau
mostenitorii loxr_-ale caror drejptui vor fi'stabilite prin
tabela, transcris® .- Moartea si respingerile, impufinand
Humirul ‘mosnenilor;: 1iti-se vor mai-putea fine- intru-
niri obstesti_pentru alegerea’ reprezentantilor obstiei
si pentru luarea mastrilor de “folosinta bunului obstese,
Prin art, 42 c, s,, legivitorul a Inteles si eonditioneze
iuarea  hotarivilor .obstesti de numarul . drepturilor si

: 1l ‘mosne slor, “Ori nefiind ‘mogneni, nu vor
'fi ‘titulari ‘de’ dreptini, - & mefiind niici drepturi, ; mic
mosneni, nu vor mai fiobstii; st atunci vom tnansfor-.
ma obgtiile de mosneni in bunuri de mana moarta.
Numai simtul traditional al poporului a oprit a se pe~

" “trece acest dueru chiar pand* aeum, - Daca, legiuitorul

silvic dela 1910, a inteles si intelege §i astazi ca: ob-
stiile odats constituite s ramani tot obstii in clara si
_precisii: forma; si complecteze, meintarziat legea pe
‘baza readitalilor, Proplietatea mosneneasci nu trebufe -
si fie lisati a fi-desfiintats prin legi importate de
aiurea, in ‘totul nepotrivite eu obiceiul’istoric al- celei
-din urma clase de Boierie din,_aceastd tara, Legea sa

_devini clard, instantele judeciitoresti s-o.aplice le fel,

Dagi legiuitorul silvic dela 1910 a. inteles pentra mogs-
neni moduri: de pierdere si dobandire de drépturi di-
ferite de modurile de.dobandire i de pierderea. pro-
prietitei previzute -de legile ordimare; -0 .. spuna; la-
murit, Dacd prin . dispoz, art, 41 .c, s::sunt . obligati
chiar suecesonii sezinari. ai ‘mosnenilor, sa.ceari. fecti-
ficari dela tribunal, s-0 spuni reglémentand - proce.
dura de urmat care trebuie sa fie o procedura mai les-
nicioasd decat aceia urmata de omisi, Noi propunem

la art, 70 (art, 35) din ante-proiect urmitoareie: pre-

Clzari': \ ‘

* Omigii, adicd "cel cari an-fost. Jlipsi la: constituirea
“obstiei, dar pretind drepturi tn obste, precum; g, suc-
eesoril nesezinari at i!m0$ne,rkﬂor,, 1§1 VOr Du‘t.ea» étabjlli

2 dﬁep?tuﬁiﬂ@ Jlor :~pex_;gale; de- aotlune‘erd;maré‘ »ﬁlaint'ea

Tribunalului, -contradictor cu  neprezentantii legali. ai

~obstiei, Mostenitorii sezinani :si dobanditori: dey drep-

tu]"i indivize voir face cereri ‘de.rectificare.  inaintea
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Tribunaluiui pe baza procedurei sumare prevazutd de
art,, €6, 66 bis si 104 pr, civild, Spre a se evita tem-
porizérile cheltueli’e si pemntru ca obstiile sa se ga-
seasca toLdeauna bine precizate, este necesar ca ciile
de atac a acestor hotariri 3 fie mai scurte ca in ma-

terie civila, B bine ga fie agemenea termenelor din ma-

terie comercidlé Sustin diferentiere intre caile de ur-
_ mat, de oarece cererile succesorilor dlrectd sl a cum-

paratoriior de drqptuljl nu sunt propriu zis actiuni in
stabilire de drepturi, ci cereri de -rectificiri de nume
al titularilor de dre'ptun’

Dreptul odata ‘mentlonat in tabela ramane acel,a$1
schimbandw se numai titylarii dupa cum se schlmba
titularii ectiunilor societdfilor anonime, si titularii
par‘tllor de asociat in bancile populare si tcoqperamve
sitesti, Caci, pentru cave motiv. fiul unyl mosnean. i
fie obligat a .m|0$tem dreptul tatalui prin procese; in
timp ce fiul unui societar in societitile cooperatlve sau
Banci de orice {el vine sl se substitue in dreptul ta-
talui fara procep ?

Dlspomtlunea din art, 45, alin, 4 din codul silvic ac-
tudl spune ca hotararea Juldecatorulm de ocol nu-i su-
pusH opozitiei, apelului sau recursului, Asemenea dis-
pozitiune trebule inlaturata din art, 82 din ante-pro-
iect si infocuitd prin dispozitiunea : Hotarirea judeca-
torwui de ocol, e supusa apelului, In <termen de 10
-zile dela pronunfare, Sustin acest lucru, de oarece sub
actuala lege suntem cu totull la dispozitia atotputerni-
ciel judelui de-ocol, Cum si judele e om supus grese-

liloy, ca toti. oamen,u si cum recolta vma.glstra,tﬂm fara.

examene de dupi rasboiu, este fputm coapta, i cum
nici intr'o alti materie ,]ude e nare o asemenea pu-=
tere, este drept ca'si noi ‘mosnenii si fim' pusi pe pi-
cior de e*rahtate cw ceﬂalful Ampricinati, -

In articolul 46 c. s, si art, 83 din anteproiect, se sbt-
Iutlonea.za modul de remrezentare al obstuhor in pro-
cese si in fata autorititilor,

Acest text trebuie complectat cu dispozitiuni privi-
toare la citarea obstiilor in' justitie, Astizi procedura
citdarei obstiilor 'seface conform dlspozut;lunnor art, 75,
alin, 11 din procedura civila, adicd prin citarea colee.
tivd in zi de sirbatoare, cu portarel tituiar, cu bataie
de tobi, etc. Acest text vechiu este foacrte grey de. in-
deplamt din cauza lipsei de portare1 sia hpse1 de mij-
loace de deplasare, Este deajuns s spun ca o indepli-
nire’ de ™procedurs in Vraneed,  costi 3000—4000 lei
spre a face dovada neputintei de Jjudecare Ta' caresunt
condamnate obktiile - de mogneni, Statul trebuind. sa
_mde:phnea.sca p‘r)ocegdura la fel in procesele de delnc’c
silviec pe care le are, tine ¢prox:ejsele zec1 de anj pe rol
- tot pentru acelasi mot,w

Pentru inlaturarea acestor piedici, propunem ¢a s
se preva,da in legea noua citarea obstiilor ‘prin ad{ma-
mstra’coru legali asa cum prevede actualul art;, 85 c, s
privitor la citarea obstiilor in procesele de  trecerea
pe tahele & omm,?alorr Pentru un numéir viitor regimil

msitrr-unarllor si a asocmt;u!or dupa legea silviex in
vigoare.

loan D“’Neagu-Negrilestl

- Avocat

L 4

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CUREE DE CASATIE SI JUSTITIE
Sectia 1 ] 35
Audienta de la 1t Aprzlt'e 1924
Presedenga D-lui Victor Ramniceamx Prim-Presediute

Stellan Visoi cu Vasile Fmichj

INCHIRIERE, —LlTI(I‘U — JUDECAREA LUI,— COMPLETIUL SPECIAL
DE JUDEGATA CUREAT PRIN ART, 36, DIN LEGI‘A DE LA 27 uu{-
TIE 1924, —COMPETINTA,

Completul special de judecatd, in materie de

chirii, creat prin art. 36 ‘al legel dela 27 Mar-

tie 1924, are, a se pronunta nu numai asupra
acelor procese in care se pun in discufie ches-
tiuni asupra posibilititii de prelungire sau eva-
cuare in favoarea propmeta,nlor — privite sub ra-
porl;ul indeplinirei conditiilor cerute de lege, — cisi -
toate nemtelegerlle izvorate dmtr un cop,tract
prelungit gb prin-care se tinde  fie, la. gvacuare
pentru neindeplinirea condlt.nlor de prelungire
legald, fie Ta plata unei sume de bani cu titlu
de chirie sau daune pentru. neindeplinire de o-

mga,’p;um, fio la rezilierea contl;actulm meni;mut
prin lege, numai sub rezerva implicitd a, inde-
plinirii tuturor obligatiilor ‘ce decurg din cali-
batea de' chirias.

— Se admite Qupﬁ diyerginfd, ca recursul ficut de

Stelfa is “si Vasile Finichiu contra sentintei Tr ib Ifov's.
I No. 1217/923 s4 fie 1udecat de’ (omplectul sﬁecla de chirii
prevazut de drt. 36 al 'legii dela 87 Marfie 1924.

Slan ascultat pirgile cari au cernt retinerca afacerii de Com-
plectul ordinar. §i D-1 Procuror. General care a pus concluzii
in acelast sens. p

Curtea deliberand,

Avand in veder.e ca, este a se sti care anume nein-
tclegen ivite in raporturlle juridice dintre proprietari
si chirviast aw a fi ,]hdeca.te dupa procedura organizafa
de ]egezt din 27 Martie 1924, privitoare—cum o, spune
tithal ei— la regimul e«ceptlona,l al. raporturi.or dln'tre 3
proprietari siehiriagi,

Considerand: ea, 'prin 'aceasta lege, tl.nz.andu-se spre .

0 normalizare mai accentuata a ra;pOrtuulor dnntre Pro-
.pmetall si chiriagt, se Fmiteaza .pre: unglrea acestor
contracte — eu anumite excepiiuni — numai pentru
incaperile de.s‘tmate locuintei persoanelor fizice, iar in
scopul de a se accelera rezolvarea nellntelegenlm isvo-
rate din aceste contracte menmtinute prin lege si tol
odata a se:face pogibila Judecata proceselor de drept
comun; care sufereaw amanari continue din cauza pre-
caderii date proceselor de l‘nchmerq, s’a organizat in.
stante de judecata $peciaie, care si Judece excluziv
aceste procese, et 0 pmcedura sumara si uniformii
pentru intreg cuvprmsuk tarii,

Congiderand ed, desi din termeml in care este redac-
tatd prima parte a art, 36, s'ar pirea si rpzulte ca, in-
stantele sgpemale crea}te/au a judeca numai acele pro
cese in cari se pun-in discutivme chestiuni asupra po-
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sibilitatii de prelungire sau.evacuare in fe.w.oe.x@ea pro-
prictarilor — privite sub raportul indeplinirii cofnch:
tiunilor cerute de lege, pentru ca aceastid si poata
avea loc, iar nu orice diferepd isvorand dintr'un con-
tract prelungit care constitue insusi regimul excep-
tional al raporturilor dintre proprietari sni_chiria$.1 =
totusi in partea Il-a a acestui articol, 1eg13uhrt101:ul res
slementand modul de judecatd a proceselor tmze‘m;}
Ja. plata chiriei si pe care prin art, 15, o sanctioneaza
chiar cu pactull comisoriu, cand aceasta clauza lipseste
din contract, cum si plata despagubirilor Tezu’l(té.n_:d
din onitractele 'de ‘inchiriere, apare de aci ca intentia
legivitoruui, toecmai spre a-si realiza indoitul scop a-
ritat, a fost aceia de a atribui judecatii comsplectului
special organizat, toate neintelegerie isvorate dintr'un
contract prelungit si prin care se tinde fie la evacu-
are, pentru neindeplinirea conditiuniior de prelungire
legals, fie la plata unei sume de bani cu titiu de chi-
rie sau daune, pentru otfice neindeplinire de obliga-
tiuni, fie la rezolutiunea sau desfiintarea contractului
mentinut prin lege, dar sub rezerva implicitd si nece-
sara & indeplinirii tuturor obligatiunilor ce decurg din
calttatea de chiriagi, .

Ca, daca g'ar mestrange competinta acestor instante
speciale numai la judecata unora din cauzele ce sunt
de naturi a pune capat regimutui exceptional creiat
prin decrete-legi, cea mai mare parte din procesele
intervenite intre proprietari gi chiriasi, légati prin-

tr'un contract prefungit, s'ar sustrage judecdltii acelor

instante, cdci dat fiind precedentele in aceastd pri-
vintd, mai in ‘totdeauna dn cererile de evacuare, cu-
prind pe langa motivul neindeplinirei conditiunilor de
prelungire sau decaderii incercate si  cate un motiv
complimentar bazat pe nefndep’inirea unei obligatiuni
prevazuti, formal sau implicit cuprinsa, prin, natura
sa, in rontractul de inchiriere si astfel indirect, sar
aduce in ‘judecata instantelor ordinare mai toate a-
ceste procese — mentinindu-se agtfel piedica in-ju-
dc‘.cata procesului de drept comun, adicd s'ar ajunge
p&'m‘ace:st sist_e.m la un rezultat opus acelui in vederea
caruia s's legiferat, ceiace nu poate corgspunde cu o
interpretare temeinici gi rationaly a unei dispozitiuni
de lege, - 5
Considerand ci, imprejurarea cd, in adunarea depu-
_tal;ilor s'a modificat textul art, 27 din proiectul gu-
vernului, in carc se prevedea judecata de compleatul
special a’ actiunilor isvordte din contractul de inchi-
riere, pe baza legilor de prelungire sau a dreptului
comun, -— stergédndu-se — la Camers, aceste din urmi
cuvinte, de aci nu se poate deduce, dat fiind scopul
,‘pra,cpic urmarit de lege, decat cd, legiuitorul a voit g3
nu dea in competinta instantei Speciale si judecata
proceselor isvoréte din contracte in curs cici prin -
aceasta s'ar desfiinta legea proprietarilor si de aceia
‘s;up;rlman.d cuvintele aratate, legiuvitorul a inteles si',t
lase o distinctiune dreapti, simpli si fundamenitali
conespunzand scopullui urmérit si anume : acela a pro-
cesehzr lv"ezubté;n.d din contradtele prelungite. care ur-
meazd s se judece de instanta specialg fnh;'ucat pﬁn
ele se tinde la desfiinfarea unui reg:iqm.’eﬁaceptionna]s sl
de altd parte procesele rezultind din contractele in
curs, streine deci dew'cgea exceptionala de p‘reu\ngjfe

si de aceia toemai, lasate a se judeca ~conform legii.

proprietarilor, de instantele ordinare,
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Considerand ci dn speti, procedul in discutiune re-
zultdnd dintr'un contract de inchiriere prelungit, ur-
meazi conform celor expuse, a fi trimis complectu'ui
spekial instituit pentru judecata Tui,

Pentru aceste motive, trimite ja complectul special,

.

CURTEA DE APEL DIN IAS
Sectia 1 :
Audienta de la 7 §i 13 Februarie 1924
Presedentia D-lui D, Volanschi, Prim-Pregedinte

Panaite Vartolomei gi altii cu Haim Schonsohn

TUTELA,—ACIE VE CARE TUTORUL I.E POATE FACE CU AUTORI~
ZARVTA CONSILIULUI DE FAMILIE, — ACTIUNE CONTRA MINORT-
TOR.—ACHIESARE,—CAND POATE AVEA TOC,—ART, 408 ¢, CIVIL,

TUTRL A, —TUTORE,— CONFIRMARLA UNUT ACT ANULABIL.— INDI-
PLINIREA FORMELOR CERUTC PENTRU TRANZACGIY. - ART. 413
81 4190 €. CIVIL,

’l'UTELa‘x_-—-OBLIGAT ICNE IN POTRIVA CAREIA LEGEA ADMITE ACTI-
UNEA IN NULITATF,—RATIFICARF,—ART, 408 s 1190 €. CIvii,

DOTA,—IMOBIL DOTAL—INSTRAINARE,—ACTIUNE IN ANULARE,—
DACAY FEMEA ESTE RASPUNZATOARE DE DAUNE.———AR;L‘. 12556-C,
CIVIL, -

DOTA, — ACTIUNE IN ANULARFA INSTRAINAREI TMOBILULUI DO-
TAL, = CE TREBUE SA RESTITUE TEMETA, — ART, 1164 s1 1235
¢ BIVIL;

DOTK,—IMOBIL DOTAL,— VANZARE,— ANULAREA EI,— CUMPARA-
TR, —BVICTIUNE, — SOT DOTAT, —RESTITUIREA CATRE. CUMPA-
RATOR E EXCEDENTULUT.— ART. 1255 $f 1344 C. CIVIL. :

1. Cu toate cd potrivit art. 408 c. civil tu-
torul poate incuviinta la o actiune intentatd
contra minorilor, cu autorizatia consiliului de
familie, insé o astfel de achiesare din partea
tutorului nu poate avea loc decat in cazul cand
nu se poate invoca in favoarea minorilor nici
0 apdrare. ~

2. Confirmarea unui act fiind o renuntare la
actiunea in anulare, constitue o renuntare la
un drept, pe care tutorul nu o poate face nici
cu autorizabia consiliului de familie, ¢i numai
cu indeplinirea formelor previzute de art. 413
¢. civil, pentru tranzaotie.

3.. Chiar dacd s’'ar admite c& tutorul poate
cu autorizatia consiliului de familie confirma un
act anulabil, incd nu o poate face, decat daca
procesul-verbal al consiliului de familie con-
tine mentiunile cerute de art. 1190 c. civil,
pentru ratificarea sau confirmarea unei obliga-
tiuni in contra cdreia legea admite actiunea
in nulitate. 3
' 4. In caz de revocarea Instriinfrei imobilu-
lui dotal, numai barbatul care nu a declarat
in contract ca imobilul este dotal poate fi res-
ponsabil de daune-interese catre cumpéritor,
jar nu si femeia, deoarece art. 1255 al. I c. ci-
vil care stabileste dreptul femeii -de a revoca
instrdinarea imobijului dotal, nu o face respon-
sabild de daune in cazul cind nu g declarat
dotalitatea imobilului. :

5. Femeia mdritatd care exercitd potrivit.
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art. 1255 c. civil actiunea in resciziune in

contra angajamentelor ei, nu restitue in con-’

formitate cu art. 1164 ¢. civil decit ceiace a
_primit in urma acelor angajamente, §1 numal
dacs s'a folosit si in masura folosului pe care
I'a avut. : i

6. Dispozitiunile art. 1344 c. civil, potrivit
sirora vanzitorul este obligat s& plateascd cum-
paritorului excedentul valoarei lucrului vandut
asupra pretului din momentul evictiunel, se a-
plicd si in ipoteza cand b#rbatul a consimiit
i participat la instriinarea imobiluluie dotal.

No. 10. — Admis apel:l ficut de Panaite Vaitclomei in ca-
litate de tutore legal al minorilor sii copil rdmasi pe urma
defunctet Elena P. Vartolomei, reprezentata pr.n D. Harnagea
in calitafe de tutore ad-hoc contra sentintei civiie cu No. 245
din 7 Noembrie 1921 a Tribunaiului Falciu, in proces cu Haim
Schonsohn. s

S’an ascultat D-nii avocati S. Georgescu pentru apelanti si
M. Weiler pentru intimat.

Curtes,

Avand in vedere apelul declarat de Panaite Varto-
lomei in caiitate du tutor al (minorilor sai copii, in
contra sentintei civile a Tribunalului Judetului Falciu,
sub No, 245 din 7 Noembrie - 1921, prin care se con:
statd cd intre Haim Schonsohn gi Elena- Vartoomei,

acum defuncta, reprezentata prin copii sai minori, si-

Panaite Vartolomei, ca“sot si garant, a intervenit un act
de vanzare a unui imobil situat in Husi, strada Lascar
Catargi, No, 4, proprietatea Elenei P, Vartolomei, cu
pref, de 30,000 lei, din care 2,000 lei au fost primifi ca
arvuna dela cumpardtor, iar restul de 28,000 lei cum-
pardtorul este obligat de a-l consemna pe mumele mi-
norilor ; se obliga pe minorii reprezentati prin tutorul
lor legal sa predea imobilul cumpiratorului, Sentinta
se va transcrie in registrul de transcriptiuni, servind
ca act de vanzare,

Avand in vedere ca, Tribunalul, prin jurnalul No,
5.488 din 27 Noembrie 1918 constatand ci Panaite
Vartolomet; in calitate de tutor are interese contrarii
cu minorii, a. dispus amanarea procesulvi pentru a se
numi un tutore ad-hoe, Consiliul de familie, prin in-
cheerea din 22 Decembrie 1918, au ales ca tutore ad-
hoc pe Teodor Dimitniu, pentru a reprezenta pe mi-
noare in ‘actiunea intentatid de Haim Schonsohn, pen-
tru recunoasterea unui act de vanzare a caselor din
Husi, strada Lascar Catangiu, No, 4 ; aceasti Incheere
a fost omologata de Tr.ibuna}l prin jurnalul din ace-
lagi zi; : J

Avand in vedere cd, din actul sub semnéturad privata
cu data de 11 Tunie 1918, se cons§atd ci, Elena, Varto-
lomei, cu autorizatia sotului sau Panaite Vartolomei, a
vandut lui Haim Schénsohn, imobiiul siu din Hugi,
strada Lascar Catargiu, No, 4, cu pretul de 30,000 lei,
din care a primit 2,000 lei ca arvuni, urmand ca actul
sa se faca cat mai neintarziaf ; 4

Avand in vedere ci, imobiiul vandut de Elena Var-
tolomei lui Haim Schonsohn, a fost constituit dota la
casitoria celei dintai cu P, Vartolomei( actul autenti-
ficat de Tribunalul Faleiu, sub No, 700 din 1892);

Ca, un imobil dotal nu poate fi ingtrainat in timpul
cisitoriei decit in cazurile determinate de Jege, sau

cand instriinarea edte permisi prin contractul de ca-
sitorie : Ci conform art, 1255 cod, civ,, daca afara de
cazurile excepiionale previzute de ‘ege, feunei__a- sau
amandoi, sotil instriineazi imobilul dotal, femeia sau
mostenitorii sii pot revoca instriinarea in curs de 10
ani dupi desfacerea casitoriei; Ca dupa desfacerq.a
casitoriei, imobilul fncetdnd de a mai fi dotal, femeia
san mostenitorii sai pot confirma instrainarea ;

Avand in vedere ci, intimatul Haim Schonsohn sus-
tine ci ¢ Panaite Vartolomei, in calitate de tutore le-
oal, a fost autorizat de consiliul de familie, prin pro-
cesui-verbal din 28 August 1918, de a recunoaste van-*
zarea facuti de Eena Vartolomei; de a achiesa prin’
urmare la aciiunea ce a introdus-o, fapt care s’a -si
produs, ca tutorul ad-hoc de asemenea a incuviintat la
actiune dupi cum rezulta din jurnaiul Tribunalului din
20 Decembrie 1920 si 2 Martie 1921 ; Ca autorizafia
data de consiliu! de familie lui Panaite Varto.omei e
valabila si penfrd tutoruml.ad-hoc ; '

Avénd in vedere ci, unmeazi a se examina dacd
vanzarea imobilului a fost confirmati inaimtea. primei
instante de reprezentantul legal ali mostenitorilor sai ;

Avand in vedere ci, la audienta dela 23 Decembrie
1920, Haim Schénsohn, a cerut ca sa fie convocat con-
siliwi de familie ca si se pronunte asupra ragificarei
actului de véanzare care rezulta din chitanta din 11
Tunie 1918 ; C&, Teodor Dimitriu, tutorul ad-hoc, a la-
sat 'a aprecierea Tribumalului, cererea formulati de
reclamant ; Ci, Tribunalul considerdnd ca, prin ince-
tarea din viati a Elenei Vartolomei, imobiiul vandut
& incetat de a mai fi dotal, decide ca sia se convoace
consiliul de famiiie pentru a-si da avizul asupra rati-
ficarel vanzirer ; Consilivl de familie convocat pentru
a se pronunta asupra confirmarei actuiui de vanzare,
prin, incheerea din 5 Iunie 1921, decide ca vanzarea sa
se faca prin licitatie publica, iar licitatia si inceapa
dela suma de 36,000 lei; Ci, Tribunaiul prin jurnalul
din 8 Februarie 1921, a omologat incheerea consiliului
de familie/; Ca, din aceste acte rezultd ci, comsiliul' de
familie n’a admis confirmarea vanzarei imobilului care
{ace obiectul procesului : ~

Avénd in vedere ci Congiliul de familie prin pro-
cesuli.verbal dan 28 August 1918, a autorizat pe Pa-
maite Vartolomei tutore legal, de a vinde lmi Haim
Schonsohn, imobilul cu pretul de 30.000 lefi ; asupra -
cesitei chestiuni si-au dat avizul trei jurisconsulti ; Ca.
Tribunalul a omologat incheerea comsiliului de fa-
milie :

Avand in vedere ca, la audienta dela 27 Noembrie
1918, Panaite Vartolomei, care reprezenta pe minori,
in calitate de tutor legall n’a facut uz de autorizarea
consiliului de famiiie mentionata mai sus, ci dupa cum
se constatd din jurnalul Tribunalului, dansul a cerut
respingerea actiunei, sustindnd ci, cel mult se poate
admite restituirea arvunei; Ca, dupd cum s’a aritat
Tribunaiul a améanat judecarea procesului pentru a se
numi un tutor ad-hoe ; Ca, dupa acest termen minorii
au fost reprezentati prin tutorele ad-hoc ;

Avand in vedere ci, prima autorizatie dati de
consiliul de familie daecd ar fi putut avea un efect ju-
ridie, ar fi trebuit v manifestare de vointi din partea
tutorulgi legal in_sensul autorizatiumei; Ci, o astfel
devmamfestare de vointd nu &a produs, din contrs Pa-
naite Vartolomei, tutorul legal a cerut respingerea ac-
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tiugei; Ci, consiiiul de familie chemat pentru a numl
un tutor ad-hoc a revenit asupra autorizatiunei data
lui Panaite Vartqlomei; C#, tutorul ad-hoc nu putea
avea alte puteri decat acele pe care 1 Je conferise con-
silinl de familie ; Ca, reclamantul nu se poate DreVa;la
de prima autorizare care & ramas fird efect juridic,
si care in urmi a fost revocata implicit prin: incheerea
consiliviui de familie ce s’a mentionat mai sus ;

Avand in vedere ci, art, 408 cod, civ., prevehe ca,
{utorul nu poate incuviinta la o actiune intentata in
contra minorilor fard autorizarea consiliviui de fami-
_lie, cd, prin incuviintare se recunoaste ca, acfiunea in-
tentats este inftemeiatd, ci, o astfel de achiesare din
partea tutore’ui nu poate avea ‘oc decat in cazul cand
nu se poate invoca in favoarea minorilor nici 0 apa-
rave ; Ca, confirmarea unui act fiind o renuntare la
actiunea in anulare, constitue o renuntare la un drept,
pe care tutorul n'o poate face mici cu auorizarea con-
siliului de familie, ¢i numai'cu indeplinirea formali-
titilor prevazute de art, 413 cod, civ,, pentru tran-
gactie :

Avand in vedere ca, din. textul procesnlui-verbal
din 22 Decembrie 1918 incheeat de consiliul de fami-
lie, rezultd ca, consiliul intrunindu-se si constatdnd ca
Panaite Vartolomei, are un interes contrariu cu acel
a,l_.mmor.ilor__ alege ca tutore ad-hoe pe Teodor Dimik
triu, care si reprezinte pe minori in procesul intentat
de Haim Schorsohn pentru recunoasterea uni act,de
véanzare a imobilului din Hugi, strada Lagear Catargiu,
No. 4. Din analiza acestei incheeri rezultd c, . consi-
linl de familie ny s’a ocupat decét de fap'tul ca, intre
tutorul legal si minori fiind contrarietate de ,ini;erese,
urma si ge desemneze un tutor ad-hoc’; Ci, in moti-
varea acestei incheeri nu se vede nimic cu privire la
incuviintarea actiunei intentatd de Haim Schonsohn ;
despre aceastd chestiune consiiivll de familie nu sa o-
cupat ; Ca, dispozitivull procesului-verbal contine pro-
pozilia reprodusi imai sus, dar aceasta nu este decat
c_arac‘terizarea actiunei itenteti in contra minorilor
si nu este logic posibil ca si fie interpretats in semsal
ci, consiliul de familie a autorjzalt pe tutorul ad:hoc
-sz"} achieseze ia acea actiune ;" Cd, admitand ipotetic
¢i confirmarea sfar fi putut face in forma previzuta
de art, 408 cod, civ,, pentru achiesare, totusi procesul-
-vgrba.l al consilivlui de familie nu in’t;unéste ninel una
din conditiile previazute de art 1190 cod, civ, care
‘g’rablieste ca, actul de confirmatiunea unei ob]r”i:gatiuni
in contra cireia legea admite actiunea in nulitate, ca
sa fie valabil trebuie si cuprindi obiectul cauza si
natura obligatiei, si se arate motivul a:ctiuhei in nu-
litabe, ‘precum si infentiufiea ‘de a repara vitiul pe
care ‘se intemelaza actiohea ; Ca, dupi cum s'a aritat
incheerea consiliului de familie nu discutd aceste ches.
Ell,l?mné : Ml'a;ti crecxa'ratq,-a: tutorului ad-hoc Qeia audienta

lartie 1920, cd, nu se ‘opune la actiune nu poate
avea nicl un efect juridic, ‘de oarece n’a fost autorizat
nici 'sé ae}lxe"seze, mcl 8@ confirue, iar declaragia sa nu
Zi%e.facurca mmndx:t:mm!le prescrise de art, 1190 cod
. Avand in vedere cay din fapbele expuse rezulti cd
primul capat de cerere al actiunei intentati de Haim
Schonsohn,  este ne fondat si in: consecind urmeaza a
f1 respins ; - [0V 9
Avand in yedere ca, art, 1255 ¢od, ¢iv,, statueazi

'
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prin al, 2, & barbatul este responsabil de daune_mte-
-ose catre cumparator, daca nu a declarat M co.nt.ract
¢ imobilul vandut este dotal; Ca, al, 1, al acestul ar-
ticol care stabileste dreptul femeiei de a revoca in-
striinarea imobilutui- dotal, nu o face responsabild de
daune in cazul cand n'a declarat ca, imobilul este do-
el Cé, din, combinatia acestor texte rezulta ea, fe-
meia dotald nu poate: fi responsabild de daune nu nu-
mai asupra bunurilor sale dotale, dgr nici asupra celor
parafernale; Ci, asupra acedtor dini urma bunuri ar
putea fi responsabild daca actul ar cuprinde o clanza
de garantie expresa ; »

Avénd in. vedere ca, tertiul cumpérator, nu poate
<& opue 1emeiei dotale exceptia de garantie pentru a
respinge actitnea in anularea contractulu;i_ de véknzare:;
Ca, vanzarea imobilului ne atrigand actiunea in gak
rantie pentru femee, nu poate da nastere mici la ac-
tiuneh in daune in.contra ei in ce priveste bunurile
parafernale ;

Avand in vedere ca, potrivit acestui principiu, Elena
Vartolomei de si n'a declarat prin actul de vanzare ca
imobilul este dotal, totusi nu poate fi facutd respon-
sabily de daune; CA, prin urmare nici mostenitorii el
nu pot fi obiigati la plata daunelor cerute de catre
reclamatul ITaim Schonsohn ;

Avand in vedere ca, in conformitate cu principiul
stabilit de art, 1164 cod, civy femeia‘r_néﬁttati care
exercita actiunes in rescinziune in eonftra angajamen-
telor ei, nu restitue ceeace a primit in-urmarea ace:or
angajamente, decat daci s'a folosit si in masura folo-
sului pe care l-a avut ; 3

Avand in vedere cd, reclamantul na faeut dovada
¢, suma de 2,000 lei) primita ca ‘arvuni de catreEle-
na Vartolomei i-a folosit, c#, prin urmare nu poate
cere dela mogstenitorii sai restituirea acestel sumi ;

Avand. in vedere ci, Panaite Vartoiomei, prin actul
din 11 Tunie 1918, se recunoagte raspunzator solidar
de primirea sumei de 2,000 lei ; Ca, dansul prin urmaire
este obligat de a restitui lui Haim Schonsohn numita
SUi; :

Avand . vedere ci, in ce priveste pe Panaite Var-
tolomei, dansul ne declarand in.act:ed, imobalul este
dotal|, raméane raspunzator de Jaune potrivit arf, 1255
cod, civ, ; Ci, confortm ‘art, 1344 icod, civ:, vanzatorul
este obligat sa pliteased’ cumparatorului . excedentul
valorei. lueruiui vaAndut . asupra prefului: din momentul
evictiunel, ¢i acest prineipiu - se aplied sl in ipoteza

- cand harbatul a.consimtit si participat la dngtrdinarea

imobiului dotal ;

Avand in vedere ca, in specie, daunele nu pot con-
sista decat: in plus valuta dobgndits "de imobil la data
intentirer actiunei’; - Cd,- din raportul de  expertiza
aflat 1a dosar rezultd cd, la acea datd imobilul ' avea o
valoare de 36.800 lei; Ci, mpretul vanzarei fiind. de
30,000 lei, nlus valuta este de 6,800 lei, la plata céareia
Panaite Vartolomel urmeazé a fi obiigat ;

Avand in vedere ca, Panaite Vartolomei, a obiectat
¢k inscrisul din 11 Tunie 1918, fiind facut intrun sin-
gur, exemplar, nu poate face, conform art, 1179 cod,
civ,, dovada complectd a vanzarei, ci ar putea con-
stitui numai un inceput de dovada scrisa ;

"Avand in vedere ci, in actul de vanzare din 1l Iunie
15{;8, nu se prevede ca, a fost facut in duhlu exem-
plar; :

Avand in vedere ca, Panaite Varfolomel, personal a
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reennoscut dnaintea Tribunaluiui la sedinta din 2 Au-
gust 1920, ca prin actul din 11 Tunje 1918, se cc’mstatzﬁ
vanzatea imobilului, care formeazi obiectul ditigiului,
astfel c¢i, in urma acestei recunoagteri, nu poate in-
veea nulitatea deduga din art, 1179 cod, civ,;

Avand in vedere ca, Panaite Vartolomel, a sustinuf,
ca, Haim Schonshon me facand apel nu poate pune
concuziuni nici pentru restitvirea sumei de 2,000 lei,
nici pentru obtinerea daunelor : ;

Avand in vedere ci, apelul are efect devolutiv, astfel
ca, partea care a castigat inaintea primei instante
poate formula in apel acele capete de cerere asupra
ciror prima imstantd nu s’a promuntat pentru motivul
ca, consftituind cereni subsidiare au fost excluse prin
admiterea cererei- principale ; Ca, cererea principaia
fiind admisa, partea castigatoare nu avea nici un in-
teres si facd apel ; Ci, in specie, Tribunalul admitand
capitul de cerere principal reclamantul nu avea in-
teres si facd apel; Ca, in apelul facut de parat poate
insa susjtine toate capetele de cerere prevazute in
pctiunea sa ; :

Avand in vedere ca, ‘din fapteie expuse rezulta ca
apelul declarat in numele minorilor urmeaza a fi ad-
mis, a se reforma sentinta Tribunaiului si a se res-
pinge ‘actiunea intentatd de Haim Schonsohn, in contra
lor, reprezentati prin tutonul lor ad-hoc ; a se admite
in parte actiunea in ce priveste pe Panaite Vatolomei
si a-l obliga la restituirea arvunei de 2,000 lei si a-i
pliti 6,800 lei et titlu de daune.

Pentru acestte motive, redactate de D21 D, Volanschi
Prim-Presedirite, admite apelul,

Semnafi: 1. Volanschi, C. A. Gorgos, C. Macri.

TRIBUNALUL ILFOV.
Sectia 1. :
1 Andienta 'de la 19 Mai 1924
“Pregedentia: D-lut Siliu Ridulescu, judecdtor 'desedinté.
Oscar Scheller eu Banca derIndustrie rgi:Comert
DEPOZIL SPRY FRUIIFTCARE, — CARACTERUT, JURIDIC AT ACESTRI
OPERATIUNIT—DOBANDA, ~INPRUMUT.— ART, 1576, 1577, 1578,
11587 81,1593 .C. CIVIL,
INPRUMUT PE BANI— RESTITUIREA SUMEI IMPRUMUTATE, — AR".
1578 511584 ¢, CIvIL,
IMPRUMUT, — EXPRESIUNEAGE VALUTA, “DATA' DETA CARE €URGT
DOBANDA, —ART, 1587 €. CIVIL,
1. ‘Operagiunea de bancd  cunoscutd sub nu-
- méle de «depozit spre fructificare» constitug un
act juridic -care are .caracterul unui .contract
de imprumut, iar nu de depozit, de oarece .in
asemenea operatiuni, idepun&torul stipulénd in

favoarea sa plata’ unei dobanzi ‘pentru ‘suma

depusd, contractul nu mai podte avea caracte-
rul unui depozit care, potrivit art. 1593 ¢. civil,
este esentialmente gratuit. 60
2. Obligatiunea ce rezultd dintr'un imprumut
pe bani fiind totdeauna pentru aceiasi sumi
numericd ., ardtaté. .in: .contract, - imprumutatul
este dator.a restitui.la timpul stipulat aceiasi
sumd numericd, indiferent dacs cursul monedei
este la acea daté scdzut sub valoarea pe care
o avea la data imprumutului.

Astiel ‘¢i dacd sla efectuat un imprumut de

- mirci germane, imprumutatuleste obligat ca la

termenul :stipulat s restitue numai aceiasi suma
numericé de mirci germane, chiar dacé cursul

~ mircei U maireprezintdnici o valoarsapreciabilé.

{3
.

3. Expresiunea de ,taluta ziua de . .
intrebuinfaté in contractele de imprumut pe
bani, inseamnd c¢i dobénda -are a curge dela
acea datd, iar nu & restituirea la termen-a
sumei imprumutate are a se face dupd valoa-

" rea cursului dela acea dati.

No. 445. — Respinsi ca nefondati ac{lunea.intentati de Oscar
‘Scheller prin petitiunea inregistrata la ‘No. 349 din 2 lanuarie
1924 in proces cu ‘Banca de Comer{ $i Industrie. :

S’au ascutat ‘D-nii  avocati' Rapaport ‘pentrn reelamant si' Th
[enibace ipontru parati. ;

Tribunalul,

Avand in vedere actiunea intentatd de Oscar Schel-
ler, in-calitate de reclamant, prin petifiunea inregis-
trata la No, ‘349 din 2 Ianuarie a. c,, in contra Bancei
de Industrie si Comert, in calitate de parata,

Avand In vedere <3, prin pregzenta actiune se cere
dela péarata restituirea gumei de Tei 24,000 care Te-
prezinti contra-valoarea a 1,000,000 marci germane,
plus‘procente si chéltueli de judecata,

Avand ir vedere i, in spetd urmeazi a se analiza
care este natura operatiunei juridice creata dntre par-
tile contractante, » :

:Considerand ca, in. genere joperatiunile r de banea
sunt operatiuni asypra creditului avand de: objiect co-
mertul monedei sival titlurilor: de credit spublice: sau
particulare, : ) e

‘Considerand ci, ‘printre operatiunile bancare :cele
mai’ frequente este si‘aceea de a primisin depozit sume
de ‘bani; Wartii de valoare:sau dueruri prefioase in anu-
mite conditiuni’ de dobanda, retribuire si disponibisi-
tate, primiri ‘care se fac in-cele jmai. dese cazuri sub
{formi de: depozil neregulat,

Considerand ca, aceste :operatinni <bancare: de pri-
mire §i dare in depozit meregulalt constituese adevi-
rate dari si-luari cu ‘imprumut,

Considerand ci_ prmirile fin;depozit bancar au rea
contra equiva.ent posibilitatea din partea b#ncei, a
unor -operatiuni prin care se pune in valoare aceste
primiri, fructificandu-le, si astfel fondurile depusenu
mal pot fi restituibile .in specie” de-oarece nu, ar mai
exista posibiiitatea de fructificare daci banca ar fi
obligatd sa restitue identic aceasi speta,

Considerand ‘cg, depozitatului,se serveste de band
o dobanda carg reprezinta tocmai un.contra equiva-
lent oferit de bancd pentru aceasti posibilitate de
fructificare a fondurilor depuse,

Considerand ca, in gpetd s’a depus.de reclamantul
Oscar’ Scheller, la banca pardti, un cek de 1,000,000
marei germane, emis de banca Crisoveloni, asupra
bancei , Disconto Gesellschaft din Berlin; pentru un
termen fix de doud Tuni si restituibil la scadenta -a-
cestui termen, printr'un cek al bancei parate asupra
Berlin sau prin varsiimant al.aceleasi binci tot asupra
Berlin, socotindu-se si o ‘dobanda de 4 la suts lunar
sau 48 Ia 'sutd anual, '

Considerand ‘¢d, aceastdi'depunere este ‘operatinnea
tip de ‘depunere “spre _frudtificare, “econstituind toate

.
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caracteristicile unei atari operatiunisde banca, carac-
terizate ca depozit neregulat,

Considerand ci, conventiunile adici acele acte ju-
ridice care exige acordul adoud voinie, presupun o mié-
mfestat,lune exterloa,ra a vointei qmbellor pcm-i,] con:-
tractante si cii aceie conventiuni, sau mai bine zis ¢on-
tractele se interpreteaza dupa anumite regule Ju.ldl ¢
si de echitdte unanim admise, conform vointei ch =
lor' parti contractante adica confoum 1menp1une1 p T
filor, care ,mtenl;wme a partilor se mai numegte si ‘c.
gea partllor in contract,

Considerand ca, in baza acegtor principii, analizand
care a fost comuna intentiune atat a bancei de Indug-
trie si Comer{ cat si a reclamantului Oscar Scheller
se constata fara posibilitate de discutiune ca, a.mbec
pir{1 contractante au avidt in intentiunea, lor ey for-
marea rexumi juridic, o operatiune de depozit spre
fructificare, deci un depozit neregulat, care nu con-
stitue in speti decét o opera.tlune de Tuare cu Impry.-
mut din partea bancei parate care profitand de fon-
durile depuse spre a le fructifica, a manifestat in mod
clar intentitnea de a se szprumuta cu scaden‘i;d fixa
Jel in schimbui unei dobanzi,

Considerand ca, astfel fiind, in speta ne gisim in
fata unui contmct de mnprumut cu dobanda conven-

tionala, rezultdnd anume din conventiunea expresi a

pariilor,

Considerand ca, imprumutatul devine proprictaru’
lucrulyul primit, in puterea 1mprumutu1u1 care luerp
in.caz de pierdere va pieri in contul siu  in baza a-
dagiuflui reg perit domino”, raménand insi obligat si
restitue alte Tweruri de-aceasi maturi, calitate si can-
titate, ¢1 aceasta in baza dispozitiunifor codului civil
din art, 1576 si 1577 care ace&jta ultimul deroagd in
mod expres dela art, 971, cét si in baza art, 1564 care
adaugd ci, in caz cand s'a convenit un termen resti-
tutirea se va face la scadenta acestui ‘termen,

- Considerdnd ca, in practici, in genere imprumutul
are de ohiect 0 suma de bani in care caz necesitii a se
restitul aceasi va‘oare de oarece obligatiunea care re.
zults dintrur  impromut pe bani este intotdeauna
pentiu acea§1 suma numieries aratata in contract si a-

ceasta in baza dispozitiunilor categorice ale art, 1578
cod, civil,

Considerand ca, in spef;é banca, parata se obligase
ca la scadenta termenulul sa restitue suma de 1,000.000
marci germane, fie in cek al bancei asupra Berhln., fiie
in varsaméant asupra Berlin,

Congiderand ca, astfel fiind, in baza principiilor mai
sus expuse, banca de Industrle si Comerf, nu avea a'ta
obhgamune fata de reclamantul Oscar Shhe‘]er decét
a-1 restitui aceasi sumi numerica primita in depoth
adicd un miion marei germane, in formi de cek sau
~de virsamant dupi alegerea credltoruhu limitata prin

contract numai Ja aceste doui forme de p]a“m aceasta

suma fiind exact de aceasi natura  cdiitate s1 cantitate
¢u suma primits in de;pozvt aceasta si in baza princi-
piilor uvnanimm admise in prerafglunn}se banicare de de-
puneri ispre fructificare care dupi cum S'a spus mai
sus sunt depozite neregulate,

Considerdand ca, in opepatiiunile de banca, mai ales iny
atari operatiuni de impru;mut este stabiiit fara posi-
n]htaie de discutiune ca, expresfmnea de , valuta® in-
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semneazi termenul, adicd data la care incepe sa . arga
dobanda,

Considerand ¢, in baza principiilor maj sus expu‘se
asupra mtc1pn<,ta1 ei conventiiwni‘or, reege in mod va-
dit ei. in intenmiiunea pantilor constrzwia,nte adica in
intentiunca bincei parate, cuvantul de ralutd” o a
avut alt inteles decat cel- de 19l - £us, astf eL fiind, pre-
teniivnea 1ec]mnan*tu]su1 cum ca, sar fi canvemt a' fi
creditat in lei la valuta zilei este cdmplect nejustifi-
catd, avandu-se in vedere s faptul ca, in realitate a-
cesta a fost creditat in cont marei gerfmane far nicéi
de cum in lei,

Considerand ci, obligatiunea bancei parate consta
in a restitii un mition marei germane, iar pu alta mo-
nedd, adicit a restituli suma cu care a fost ereditat re-

clamantul,

Considerand ca astfel fiind, devalorizarea mareei,
1iu poate fi imputatd bincei de Industrie gi Comert,
de oarcce creditorul reciamant in speta nu poate pre:.-
tinde ca, marca gdrma.nz“x prin aceasta devalorizare a
pierit, Sau . mai bine zis ca, fondurile depuse au. pier 1L
in contul bancei, in baza adagnu]ym Wres perit domino®,
pentru motivui ca, suma depugsa de 1,000,000 marci
geymane, a ramas aceaa§1 nefiind devalorlzeuta decat. in
comparatie cu moneda neagtri care fata de marca ger-
mani reprezinta o valuta forte, sau in comparativ cu
alte valute similare,

Considerdnd ci, de atfel reclamantul avea latitu-
dinea de a cere re;stltunea depozitului Ja Q:ca,denta; ter-
menulul eonventional cind marea germa,na mai valora
inca fati de moneda moastra si 'ca dapa a - pPre: unm‘r
acest t(.rmen,, aJcea,'s;ta [pre]ungnre a facuto pe promw
shu rise, 'p"nbabll speranta ca, imarca germana ¢are
incgpuscsa scada "-e va urca,

Considerand ci, Banca fiind in imposibilitate la data
lichidirei contuiul in mirci genmane al reclamantului,

a mai restitui depozitul acestuia in cek sau varsamant
asupra Berlin, din cauza refuzului Bineilor din Ger-
mania, de a mai plati sume mai mici decat eontra va-
loaréa unei marci aur, adicd 300,000,000,000 marej, s'a

gasit in sitvatiune a oferL Le'cllama‘ntumn sﬁnguru] imod
de plata po;subll si anume, restituirea sumei depuse de
1,000,000 méarci germane, xplus o sum3 identica 1epre-
zentand dobanzile, adici in total 2.000,000 mirei [ger-
mane, onorandu- $1 astfel obligatiunile sale bancare.

Considerand ca, nu se poa}te imputa Bancei parate

aceasta 1m‘p0;51b11mta‘te de a mai face plata asupra Ber-
linului si ci, de asemenea nu i se poate imputa o Tm-
boga,tlre i‘ara cauzi, neexistand in spetd elementele
unel asemenea 1:mbo‘gad;.1r',1,_

Congsiderand ci, astfel fiind, actiunea de fata devine
nefondati si urmeazi deei a fi reypinsa,

Pentru aceste motive, redactate de D-1 jude-su-
pleant Raoul Margaritescu, respinge actiunea,

Semnati: S Radulescu, R. Mdrgdritescu.

Administratia revistel roagi pe d-ni¥ abo-
nati In Intirziere a’i trimite costul a.bona~
mentulul rimas pneachitat.
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