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EFECTELE NATURAL(ZĂr+i:I ., 
După s·lstemul legel noui din 1924 

Dobândin1a naţionaJităţei r·omfu.1'e prin; na,tura1i
z.arn după foste.mul iege,t noui, ca şi sub regi1fiurl 
vechiu, a.~eamănă pc stl'ăin c.u românml atât în ce 
priveşte drephui.iJe civilie, cât şi în ceia ce pruveş1b,.'. 
dl'(rpturiJle politic(} (art. 33), Ea nu are efect retl'o-
activ (ad. 32). . 

Aceste efecte nu sunt indivi'1un~e-. Beneficiul a
cordat \itrrăiin:uJ.ui de cătră naţiunea, ca.re l'a adop
tat, fih1d<k1. l':a, CI'E'zut demn, se întinde şi în prhrjn
ţa fomjliei naturaJ_jz·atului: a, soţiei şi copiilor săi 
mai mi.ci de. 21 a:nJi. Sub acest rapoi't, su;nt 1uJneJ.e~ 
deosebiri între naturaiLizm'e şi celeln.J'i:le moduxi de 
dobâ,ndire a cetăţeniei, nre.scrise de artă.colul 1 aJ 
legei di11 1924. Articolul 34 din nou.a le,ge1 z.iiee: ,,So
ţia p;:01fită de :o,mturalizn.rea soţului, afairă num.'.1L 
dacă dânsa pri:ntr'o declamţiUJJ.e ~uktt:1.tică rernmţn 
la 1 afţic111alitatm română, pentl.'u a-şi c.ons'errva :.1a
tionalitatea dobândită prjn căsătorie sau aceri.a caTe 
şi--ia reservat-o mi ocazia căsătoriei, printr'o decla
raţiG în formă ~utE:ntică şi aclr1esată în ţară- Minis-

• teru1mi de justiţie, iar în străinătate, legp~innilor 
sau cmsulaildou: 8trăine. CotJiiii moi mici de 21 anj 

·· profită de naturalizarea tatălui lor; iar, Îint termen 
de un an de la illlpli111ire,a vâ..rstei de 21 ani pot să 
r·enunte la naţionalitate1;1, română printr'01 <lEclara
tiune fă-cută în fon Jă autentică şi adresată în ţa;ră 
Ministe-rului de . justiţi€, ŞL în străinMate legaţjuni
lor sau ccnsulafolol.' străine (n,rt. '35). 

CE'leJ.alte •legislaţimi surrt departe de a fi un;ifor
mo în ec priveşte efoctefo natumlizărei şefului d0 
familie. fată de km.ei-a şi copiii săi minori. După· 
cum ne aria:tă, Lehr, unefo, legi o întind de plin 
drept asupra soţiei ~i copiilor; altefo, subordonează 

natmalizarea copiilOT unui net. de optiun · personal 
dupi'i majoi'i'ltn.tcn lor, :-,au ceJ puţin, le ln,&.'\ libL\J.'ta
tcu de a repudia ef ccte<l.e ei în \iCest momclllt; alt(M, 
în fi.ne,, refuză :le a îngloba pe f meie şi po copii 
în s0himbare:1 naţion3lit6ţei şefului de- familie, sau 
se multume-sc .. contin\udnd să-i consi<leee: s:hrăini, de 
a modifica în favoarea Im· condiţiunile ordi'nare de 
n,a.t1u1rn1izai'l·, clacă ei judeca eonven;1bil de, a o, c<)te 
cftncl sunt stăp.funi pe dreptm-ile 101· 1 ). 

V om examina efeote1e naturalizarei după ilege1a 
nouă în difeJ:ite-le s1tuaţi11ni ce se 1Jrezi ntă atât fotă 
de cel c • a, ohţi1~ut-o, cât şi Îli privinţa soţie.i ~i n 
copii.lor mh1ori ni naturalizatului. 

* 

1°) A8imilarea străin'ilor natu1·atizati cu rom.âniii sub 
raportHl clreptu1·ilor civile şi politice cât şi a îndatoririi, 
servio~ulu'i. militar. Art. 14 din legea recn1tărei armatei•, 
lnlăt1urarea fraudelor. 2°) Străinii în raport cu functtu
nile înalte aie clerulili. Străinii în rrapor_t cil legea pen
tru incurajarea industriei naţionale din 14 Febr-uat,'e 
19i2. 3°) Data încep.erei efectelor naturalizărei şi n'erie
troactivitatea. 4°) Incom,enientele dlspasit:unilo,r. nowei 
legi care cer, odată cu cf>.'rerea de. naturalizare, decla11a: 
tia formală de lepădare de naţionalitatea •IJeche, în! ra
port cu, .. ti-mpiil st,recu'fat dela această dată ş,i până la a
cordarea naturalizărei. Discut-iunea •ur-mată în C a-meră 
asupra aceste i cestiuni. Opi:niu,ilea raportorului d-l 
Vladimir AthanasoviaiJ. 5°) Sititatiunea supărătoare a 
soUoîtatorilor la n,at'uralizare provocată p1rin1 sistemul 
adniîs. 6°) Discufunile urmate în Franţa a.supra acesteii 
(festiimi şi a-m1endam'entul d-lui Batbie. 7°) Interpretm'ea 
disPozitiumxi,lor relaf\!1.le din lege de către d-l Mârzescit, 
Ministerul Justiţiei, şi gre-utăţile de înlăturare a in<!onve
n!ientuliti semnalat. 8°) Solutiir.nea ce vropun in sensul 
dis:JJozitiu:nlei legei suedeie pentru a curma crea1'ea de 
heimathloşi. 

] ) Asimilarea strălnului na,fa1rn.lizat cu romfu.w:1 
este, c~ ccms<>cfa1ţă a dispo,ziţieii legale, în toitul com-

' plecUL Sunt,. însă, ca.zmn cân:d inteirescJ.e1 naţionale 
ce-r restrângerea dJ,cipli:,tirilor sfrăinHor, astfel că 
uneo1r\i. legiuitorul poate suhorclom1a . a:numite clrep
tillri ale for condiţi1mei 11eciprocităţei. A.rt. 6 d'in 
lege zice: ,,Străinii se bucură În deobşt.e în Româ-
111ia ele ace1leaşi cll'epturi civile de oare se bum1tră şi 
româmji., cgară de cazi1.,rile unde legea ar -fi hotărît 
altfel". Articolu1l 9 al nouei Con ·tituţiunli din 1923 

1°) Ernest Lehr „La Nationalit<> dons l~s prirrcipa.ux 
Rtats du globe, Hl09, pi:ig:. XI.H 
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nu s0 ocupă ele ncf'st.c c·cepţiuni, hiahilind 1rnm:ii 
principiul ·rgaliităţci în proteetiunc a străinilor în 
persoana şi :rFvcr t1 lor cu incligcnii. Nu rstc 11ici o
deosebire în priYi:nţa dreptmilor politie(•, C..'H(• în 
fi])(C.ial sun't un atribuit al cc-t{itenioi. Străinul poatP 
deci s5 ocupe orice funcţiun'e pu bl icn şi Ră îrnfopl i
liească toate actl'le pentru care s0 Cffl'C -1~itn-tea de 
1omân. 

Stră.inul Jliaturalizat devine SUJ)Us c.lrci legilor ro
mânci în ce priveşte statutul personia~ şi dator a faCt' 
1,erviciul m~litar, de c.:u1:e a fost , c,utit până în mo
mentul natura.lizărei 1

). 

Dnpi'l articolul 14 al l0g'(.'Î rcc1~uUfrci armatei, ti
nerii de-veniţi români, prin nntnrnlizarc, F-nnt în
scrişi 11e tabe'1ele de recensi:îmânt ale întâci claso 
ch<>ni.ate, după schirn1ar<:a n11t,ionaJităţei lor, <lactt 
n'au fi'icut. servic:ul militm în Statul d1rnia au fost 
s11puş1 şi nu nu trecut de ctat0a do 40 ani; iar daci1 
au etatea mai mn,re de ncLastă vfirstă sau dadî. \'Ol' 
fi nicut scrviciu1 militm·, (1i voi· fi frccnţi în cl0i.11i.'n
tnl corespunzător vârstei lor 2

). 

Organiz:1~·ca seniciu1ui militar stk1l,ilincl îndato
rire fircărui cert:ăţean, în OL'i cc Stat, de a ~ndeplini 
acp·1r--tă Rarcinii, ninwni m11 poate, sii se sustragă prin 
r01nmtn.rc fa naţion\alitn.tea sa. Astfel, după cum a
rată. Mor,'·, prin legi spooial0, în diferito tăr.i, s\~ 
cercat a se cpnciilia libcrfatC'a de expatriare cu su-
11r<ma rnecesitaite ele n nu se compromite organiza
rea militară; şi, dacă se permite ori cărui c tăţ<nn 
de a puforn 1'('111Unţ.a, 1a cctăţ ,uie, s-e impune în ac<:
faş timp reg11la că 11ierder1 a cAăţeniei n,u scuteşte 
do ohlig·nţiunea serYiciului rnilit,ar. Chestiunlea la 
noi, ea şi în Franţa, n'ar avea însemnătat , faţă cu 
articolul menţionat m. 1i ~uls din legea recrntăL'eÎ, 
pcntTu că tânărul sustras dela s· rvi-ciul mi1ifar din 
inWi. tarii, 0ste impus ]a r<:'crută ri, în locn.litat<\ în 
1c•leme-ntul militar, potLfrit ,·fln,tci snk. Dif icuhatea 
iariî~i nu poate fi pentru timpul strecurat•îD1tre (lata 
cnrerei <lt> nia~u1"alizare şi acordarea ei, întrucât con
îorm leg-ei, un asctt1wnQa sustras dela serviciul mi
litar poate 'fi încorporat de îndată ca un!UJl cnrC' nu 
invonec~ suclitcntn. ştră.ină. In tot ~azul, Comisiunea 
1m va acorda 1nn.turnl_i:011r<'a celui ce se sustrage Cl" 
1la o safoi111ă publică clin propria sa 1flră, fiind un 
act de cen. 1nai mare imoralitate de a rnpc h-gălu
riJ(' ce-l un sc cu tam <le origină mdi înaint" de a 
în<lrplini cea mai dementară clntorie pe care n con
tractat-o omul pr.in naştere. . 

2) Ca excepţiune la <'gn!itaten în c1rl'ptmi n sirăi-
1Lilor nah11 1n] i:atţ-i cu români din na~terc, if1s1m cUs
poziţinnea art. 2 al ltgei din 19 Drcc,m.brie .1872, 
drupă care cei dinrt:fti nu pot. fi mikopoliţi sau episc 
copi oparhioţi, funcţilmi î1nnlte ale clerului, n,zer
Yate num1a1i 'fiilor do părinţi români, năsouţ.i în Ro
mânia. Această dispoziţie a fost introdusă spre ·a 
se păstra tradiţia trecutului 3). 

L<:'gea. pcmtru încuriajarea industriei nationnile clin 
14 lî'e1ll'ua.rie, 1912, dă lli1 exemplu lănrnrit de egali
tatea în drept,uri a nt:::1tura.1izaţi.lor cu romfunii clin 
naF:tere. După art. 3 a ac2stei legi se pot cone,ecla 
străinilor ,,pân închiriere" t T(muri ale Sta,tului, 
judeţelor sau comunC'-101~ clin pământurile rurale co 
le aparţin, pe 90 m1i, cu ohligaţiunea de a le cum
păra în cl'eplină propriefo1te, îndată ce au dobâ:ndit 

1rn.lrn·11,liz-area. Astrfcl, îndată c, condiţ.innea jmidî
di a stniin ul,ni est<> schim h:i,tiî şi Î)t1JWdicJ1·ea legală 
de a cninpărn te,ronuri rnrnl<:' clisplirâ.nd, nrn.huali
zntnl enpiitil c :/pncitat<,a deplinu recunoscută de le
ge. Brn~ citata lege n. fost < ,·tinsă şi pentru forito 
1 iil<> nlipitt>: Ardeal, T~n.nat, Dnsarahia şi Bucovina 
prin jm,mlul Consi11iului de Miniştri No. 202 din 14 
Ik-cemhrie 1920. 

3) 1.Gfoch1lc• naturnliz11rii ~:c _prodpc din,1 mou1en
-tul publici.î1.·0j în M initornl oficial a jur:nn[ului Con
siliului de mia1~şk.i, 11rin care s'a acordat şi numai 
ŢHnh'u_ viitor, fără 1_1ici o)nrflurire pcntm ti:_e~ut 
(nrt. 32). Asif<,], C[l,Şl clupa legea vecile, benef1crnl 
nntionruliti:ît('Î este e;,1ştigat pe•.ntru timpul după pu
lJlicarea clccrchtlui de naturnJizarc,•8i 11\u penh1u 
timpul anterior 4

). • 

:Kn1.m·nJizarc.1, zice ·w eiss, se tradnce pentirn 
străin prin o schimbare do stat civil, vri111. o substi
hlirc radicală a unei nntfo1nnlituti cu nltn; ea nu 
ponte s:i rubă efect retroactiv 5). 

4) Ch0stiuncn. cPa mai deJieată cu privire la 1efec
ll'l0 n. hwa1Ezării, rezulfat,ă din principiul stabiilirC'i 
cxiskntei ei numai de la. data J)l111blicărei ·dccr0itului. 
g1.1v0rnmnental. ele admitel'e în Monitorul oficial, n 
fost discutată cu multă com1wtenţă de AdmJia,r(ţJ 
deputaţilor. 

Pentru a înlătura dubla naţionalitate, legiuitorul 
nou a luat dispoziţia ca solicitatorn.l la cetă1 enia ~ 
române., mainte c1e a foco eerc,rec1., să se k•pcd I de 
cetăt0ma sa anteriO'.Jri:i şi să producă un c0rt1fioa,t 
~onstatător ciî. nu mai este C{'tă1t->an al fostt-1i sa,l<~ 
patrii, sau cel puţin să doveclenscă că potrivit legi
lor tăr0i sale', o va perele prin o'foctul dobiincbre1i 
natiornn:litătc.i străine (art. 7 n,l. G). Dar ;t11cea,.·tă ul1.i
mă cO!nc~iţiunc cu privire la lcgm străină este insu
ficient.ă pontriu că în orice~ ca.z, solicitatorul trPbu10 
să facă dec}amţiune autentică că se l .apăcHi. de ce
t.ăte>nia su1:ă.ini'i (:wt. 7 al 2 ş~ 21). Na.tm·nli2i•111·Ga 
n'm·l\ apoi, E'fect <l cât dela daht puhlic{in'.i j,L1rna
lului do natul'alizare în Monitorul oficial Uni. 
28 şi 32). 

• 1) A~·t. 2 al lcgei recru'tăr<>i armatei din 20 April 1913. 
După acest text, fiii su1:mşilor stră-lni &unt supusi re
crutării, dacă;_ nu' invocă suditenţă străină. Dispoziţiunea 
aceasta este m concordanti:'t cu al. b al art. 9 din noua 
lege a naturalizărei, după car!: acestor supuş\ străini li 
se acoTdă dispeusă de ~t:agiu dacă cer natm•alizaroa în 
cursul unui an dela împlinil'ca vârstei de 21 ani. 

2) Acest text p.,stc luat după art. 12 al legei reerutărei 
franceze din 15 Iunie ]889. 

3) 'Alexandresco, Cod. civ. I, pag. 322. D-sa aminteşte 
11n documient din Uricariul, II. pa~·. 236: ,,Fiind, clar obi- • 
celu, zi.ce acest docum.(ent din 1752, şi întru aceasta de 
D-zeu păzită ţară, Mitropoliţi şi Ep;s(}opi clin străini ei'l 
n'U se facă, fără numai cliu pământeni, ca1<e obiceiu din 
descălicătma tărei şi până acum aşa s'au urmat şi s'aU: 
păzit, ş; nici odată altu1 străin n'll'. s'au în'tâmpla.t să fi 
fost primit la păstoria v;i:eunu i. scaun, fără mmiiai la i.Y:e,
lea1:ul 7200, la vreme c,c aul venit oştile. moschiceşti de au 
călcat pământul ac,ei,t,ei ţări." 

4) Decizia !naltei Curţi Cas. II. 27 Apr. 1900; Buletinul, 
pag·. 579; idem 1895, pag·. 648. 

Al. I. Sucfa „De la Nationalite cu Rou.manie", 1906, 
"pag. 242. 

5) W eiss, ,,Droit iu,ternati.on.al" prive, I, pag. 349. 
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Aceste fi:ind măsmile legale in vjgoare, şi, ~nt1ru 
cât este cert că majorjtrnfea 1iaturnlizărilor se acordă 
cu stia,giul legal de zec('I ani sau cu st<1giu red,us, sau 
putându-se întâmpla ca, chiar după îndep1iillfrea 
stagiului naturalizarea să fie refuzată, trece un timp 
delia, data ce-rarei de naturalizare şi lepădarea, do 
Ilk'ttio111ailikl:tca. veche până ln, acordai·ea n:aţi.onalită
tei romfuie, hmp în care sfo.'ăiruuJ care s'a le'Pătlat 
de 1nationalritntea sa râmân~ num:--,ti în aşteptarea 
acordăroi nationalităţci la care ,~1,spiră, devenind ast
fel heimathlos, fără naţionalitate. 

D. deputat Gheza Kişs, care 1m semnalat în Came
ră. acest i1rnonveniont al 11ouei legi, a propus ca, soli
citntonul b cetăţenia română să fie privit în tot fon
pul strecurat până fa re,soilvirea cererei sale de '11:.t

iuralizare un fel de pseitcl tăţean, asimilat cu ce
tătcianul româu,- ca,re să :, Jibă drept la· pe,şaport ro
mân, pe11trucă conform stă.rei de fapt de a.st.ăzi, în
tru cât urr asemenea străin, cnrc a ;:-enu111Jţat l:a: ce
tăţenia sa, nu m11i poate obţinie paşnport1 deila Statul 
lpi antcriox 1 ). D. raportor Vladimir Athcmasovici 
a expus acelaş p1mct do vedere, arătând că unei a
semEln.ea persoane-, care face ce.i.·,fre ele naturaliza.re, 
şi se J.e-a.păcfa de vechea sa natiomtlitate, este drept 
a. i se acorda p1nşaport român. Refuzul paşaportu
lui, zfoe d-sa, este o nedreptate în dmum unor peil.'
soan'e care şi-au pjcrdut ·nation1r1Efatea. lor de ori
gină şi n'au dobândit o nlt.1- naţionalik'Lte; ci se gă
sesc în 1noea~tă aşteptare, şi se pot gnsi şi cu pcll.'cle
rea naţ.iona-lităt:ii de origină şi cu respin_Q:erea natu
rnlizăre;i, fand expuşi de ,a1 li se rC'spinge cere1~C'a 
dtu1pă 1m stagiu do 10 ani 2). D. A.chil Pintea, ai·ă
Hind situ1aţi:umea. difici11ă de a cornsi<l<'rn, 15e zjşii s0-
liciiatori la cetăţ8J1ic ca ş1J.puşi J'Orrnîni, susţ.ine că 
<:1rt. 32 din lcige, după care natw·[llizar<'a 'şi produce 
efecte dela publicarea ei în 11onit.or, trebuc jnfor
protat în sensul că cprerea. do a deveni român şi 
ckclnrntia clei lepădare a ceinţC'nic>i stdiinc nu h'<'bue 
înţelese dcecît ec1- dec]nrn a se lepăda ele acea cciă.
tenn.e pcintru nitu:nci cfo1d i se> va atr1ihui niaturali
Z1a1rea, ~i că situaţiirnnca lui rămâne1 până la na.t.ur, 
lizare tot aceia, do c0tăţea11 striîin, cum a şi fost 
până în momentul face1·c i ac0lci el ecla raţii :i). 

5) Ne-.a.părat că noul l0giuitor 'ci, găsit în d ificu,l
tatC' efund a. căutat f;ă pi ecizcze rnodnl în cnre străi
nul soljcifator la cctăţenic mrua să îndcplinen,scă 
CO'ndiţiunilc1 na,turalizărei aşa. fel ca să se înlăt1U1\~ 
11eajunsul de a. se ana un timp cu dublă naţionali
fo.tc. Dacă îl prim0u pur şi simplu l'ifr~ clE'dm·nrcn 
ele lepădare c1. vechei naiionalităti, se rmt a. întâm
pla ca într'im momon,t dat. să se găs<1nE'cii. cu două 
nat.ionalităţi, resnltat cm\• s'a ohserv.,1t în prad,ic~ 
<lin cauza diversiJtăi.ii principiilor şi kgilOl' cRre în 
difl'lrit.e state guvemtoază dobfiindirc>n ş1 perderca 
naţionahtătei 4

). CoITT&'lcrând sri.stemnl [l,ctual, legiui-

J) ,,Legr:a priviioare la dobâucrrca şi pe)'(]ere.a. natlo-. 
nalităţ:ei române"-. Expunerea de motive. Rapoarl~ şi 
Desbateri pag. 285. 

2) Idem. pag. 291. 
3) Iclcrn, pag. 288. 
4) CT. G. Mârzescu . ,,l'Gxpuurrl'a de urdtve clcrpn:-;ă în 

Senat eu Prg_ectul de lf'g-e al „Natmali~ărei" pag. 21 
şi:m:m. 

torul a adu;s o sih1Ja.tiune supărătoare solicit,atorului, 
,· ( mc vedea ani întregi fără un stait civil de

terminat în ce priveşte naţionailitafoa., căci după 
cum prea bine zfoe distinsul _raportor a} leg~i, cl-1 
YLa.dimir Athanasovici, lepădarea do n,rnţwnahtatc _a 
tNrni străini fiind o conditjune sine qua non a obţ1-
11crei na,hu1nJizărci române, ol nu poa.te introduce 
ec!'eren, fără ncest demers i-;;i dGci p,î.nă c.:1ncl să do
bândească naţionalitafon 1:omână el n'a.re J.1ici pe 
cca veche ni i pe cea n.ouă 1 ). 

G) Pentru n.. înlăh1rn orice echivoc octlo mai mllllto 
l0gibla{i1mi nu impun soJicitiatiorrului la, natura.li
zai·e conc1it,ia lcpădărei de natio11nlit1ate,1, veche, so
cotind că, clupă principiile generale, dacă sfa.'ăinul 
c• ·te capabif după leg-ca, s.-1 p<"rsonală ele a obt,ino 
1Frturalizar0a, acest sing-m fapt este suficient de a 
produce schimbare:1 condi{iunei civil €! a 11.atm,aliza
tului, în tot ceia oe pi-iveşte taportmile sale ele drept 
privat 2). In Franţa, cu ocaziunea discuţiuTuei legci 
din 26 Iunie 1889, d-l Barbie, în desvolta.rc1a 'Ill01'

rnC'lo1· la caro trebLue să. se conformeze, ntrntoritaten 
cr~rei incumbă misiun~n, de 11, statu,3.l a,•mpra rn:iturn
lizăroj, a cercat să adauge un aliniat după care nu
turnliz ,111'!:'a nu poate fi acordată solicitcmtului, oor0, 
dC'VC'nind francez, ar con!serva :naţionalitatea s,1, de 
origină după leg'ea ţărci snle; dar, nici asemen,:1a 
tL,xt nu s'a ac1mis, foţi'.\ cm rezervele rcprezentnnlu
lui guve.rnulil11i, care HI afirmat că ar fi pericol inter
nat-ionn,l cfo a limifa printr'un text ele ll'gf> libertatea 
el<! a nnrecia n. nutorităţcj, [liiJÎguriînd Adu.nai·ea. lc
p;islati vă f rnncez):i că. se va rău ta ele a/ 11lt.1 se acordn. 
he-nc ficiul nationalităţe,i frtmc0ze decwtl strtti1I11ilor 
lihr-ri de l rgăt,ura patri oi lor ele origină 3

). 

7} P1 1ntru a liînmri :;ituntiunea c1·ea,tă. sUăi11ilor 
solicitatori la naţ.ionnlitat.ca rn1rn1n5 în ini<>rv;a~UJl ele 
timp ckla data lcpnclărei lor de nc1,(ion,11itaitea de 
crjg·ină :;ii ~pânn în momeniul rezolvirl'i cei·C'rei, tu
vântul autorizat a cl-lni :Mini~tru ml jn:-;tjt.i0i a dat 
ultima interprE'liarr aliniatului 6 nl n diiiolului 7 clin 
kge în s<'nsul că acest t:ex:t 1m prevede o dcwitcr( 
de na(ionalitafo 1n·opriu zisă., oi. l)lll' şi i:;imp]u do
vada e,.1, :-;1..rilinul care CC'J.'<' uci naiunulizarca, clacă 
va clohândi naf nnlitatca 1 omână, el uu va mai 1'i 
cm1::iidern,t, în ţara lui do origină cn nntional acelei 
tări; că, zi::,nl foxt provrcl0 o alternativă, ca.re per
mite străinului ca snn siî SP lepede forrnul prin o d<•
clan1ti0 nut<,ntică ele 1rntionalitat('[l. străin(t, sau să, 
<lovec1ea:-,.cn prin un ccrUficiat di, poLrivit kg-ci tăn·i 
salo, perdf\ zisa nntionalit.n~e prin c>frctnJ do11.iincli
rei naţiom1;\iHlt(•i noui; di, asitfrl,fiinc1, oJ"ioe ·trăin 
va pr0fcrn ultima nltc1111ativă, şi, în tot cnzui, Co
mi.simwn de natuwllizare poate sn Re prnnunţ1:,1 în. 
termenul cd mai F-curt pentru c,1 sâ i s0 s01u·t<'zc, 
şi, it.uaţimwa incer({t a străinnlni 4). 

Cugcrt:ătornl deprins de pă.tL·1mtlr> g1·eut111,ilc co 
Se'' Î1l'târnpiniî la CTt'm·t1c1. 1inui si~ i 111 l"1~:i>dt1tiv C1ti-e 

l) .,Exm1alf'rc'a de ntotive" vTJ. cit pag·. 2p1. 
2) Fioze „Dii;ltto ,inforuazin1wle Pl'i~aio', I, 1Mg-. 376. 

Ac~st autor arată efor ca în Tlalia, l.)_at urali½ai-,•a, ba:t,aLct 
pc coneep{ 11 I nemo 'invit us ·ln 11atria monere debet, est.o 
admisă ca rcg·ulă a libedă1_<'i <>~ patriet·,ci şi nu este sulJ
onlona Hi con dit innri pPnlrrPi naţionali Uit ci Hfră inc. 

3) TVciss, .. Drnit inlrrnational JJri.v{•", I. 1lag'. 29. 
4) Idem, ,tExpun '1:ea clu motive'' pag·. 290. 
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să împade ceriinţe~e tehnicei juridice. f;.l interesul . 
soc.ial, iin luarea ga;ranţiilor cele m:1i bun(• pentru 
a asigurai numai aoe,lor demni beneficiul lega,I al 
nai.umliză.rei, eate ·impresiona,t de m,fauril0 se,rioa:::e 
şi conforma spiritului timpului 1uatei der autorul 10-
gei. Şi, desigur, că intei;preil:.area propusă ele d-il ?\rfi
n istru al justiţi·ei, şi admis·ă de Aduua:i.ea deputDţi-
1or, ar îulăh.u'a orice dificultate în cheistii.une~i. c.:i, ne 
preocupă, dacă solicitatorii străini ar a.ve:i în_ reali
tate posihilitatea alternativei menţiona.tă, de a, pre
zenta în îndepJinir~a, condiţi!Ulnilor 0erwt:e1 la. natu
ralizare sau certificatul ele lepădare a naţionalitn
tei ele or,i,gină sau numai dovada stahilirci perderei 
uationalităţei străine, potrivit leg1e!i ţărci lor, pnin 
efectul dobâmldirei naţionaJ1i,tăţei române; căci, de 
a.r fi astfel, concliţiunea lor ai:r fi în totul limp!ezită; 
dânşii ar· rămâne n0stâfilij'einiţi în vechea lor naţio
nalitate prună în momE1J.1.tuil ee se decide asupra. cere
rei lor. Da,:r, 1epăda,riea de cetăţenia străină este în 
orice, caz obligatorie pentru ori.·ice soliciita.nt, întru 
ecît clacă după aliwi.a„tul 6 aJ articoh.tliu.i 7 :inenţio'll'sit, 
rezultă din lege alternativa dis~utat,ă în sânul A
d1L11nărtti. deputaţilor, aste de 01bseirvat, c;ă această al
ternativă este- înlăturată prin aili.:niatul 2 aa acehtiaş 
articol şi artieoi),e[e 21 şi 22 din leg{3, care în orice 
cm: şi sub sancţitmEia; resp_tingerei ~,ererei de natura
} i zru~e', pre/tiind solicri.ita;ntului , şi deolaratie auten,tică 
de lepciclare de cetăţenia străină. 

Noul legiuitor p1mf1J1d înttaforir·e formală solic-i
tatomlu~ la cetăţenie r>ri.m. ail. 6 de a prez.enta a con
stafore a auto,r'l.i.t.ă.ţei compeiten.tă străi!llă, că: în prin
('1 piilt „s'a petrdurtl sau se va perele naţionalitatea, 
străină prin efeci:JUl n8'ţionaEtăţei române:", era su
fic1en,tă a.cea.stă măslllră sp,r·e a se înlătura dubla na
tionailitate a silicitat,orului, scop, pentru cam este 
întocmită; şi, deci, socotim; că prima îndatorire a 
doclaraţiunei do Lepădare -ae ooţionaHtate străină, 
p1'0scrisă de. ail. 2, încă dela încep1.1--t, prr:în cererea de 
nah1,,,1Jit,au:e, măsură care c-0ncură cu eea dim. c0lă
lnlt aliniiat în ajUJ1ger0a 1a aceilaş s.oop, a.r putea. fi 
înlătm_•ată; şi, aceasta întru cât numai ultimei for
nrnJităţi j se datoreşte si~ukl,ti.a 11:ecertă a solicitato
rilor pâ,nă în momenhll rezoJvirei ce.re1·ei. 

De altmintrelea, din compara,ţiunea cel0:1falte le
gi8latiuni, gă.sim numali în Sta.tele-Unite cerinpa re
mmtărei 1a 0>l'icie1 supuşenie străină 1 ), şi câte odată 
i uiroducerna UJnei asemmea rell'lmţări ca condiţiune 
~11 ,natumlizăr('i oote de prrisos, căci, în alte lrigisila
ţinrni, ca •fo Ungai·ia, ,,cetăţe,anul sţatull~i 1.mga.r, 
care c totodată c€rtăţeanul 11.11mi alt stat, cornuinuă a 
f j co,n~ide1ra,t ca ceităţean al st.atului ungar, atât timp 
d1t nu'şi pi01..:le ceHiţenia î11 înţcuesul 1egei'' 2

). Prin 
urmare, ori, cât ar renu,nţ,a, la noi un 1tlrlg111r la ce,tă
tenia sa, e] cont>inuă a fi privit do naţional în ţara 
sa de rig-inn, dacă 1111 s'a confonnat legilor locale. 

Şi, în finB, în ultimul loc, Comisia de nlatur;atli
zare, ·în caT'e, ave,m an.onre1 a colabora, nu poat=> 

1) ,,Exp1m·erea de m!otive", op. cit. pag·. 62. In-Statele
Un.ite n.a'tU:n lizaw.~a regnl:at acor:dată> e:;;fo ele.săvârşită, 
indeJJenclent ele orice condiţie cărcfa, legislaţia tării de 
orig·inij a sidi.im11ui :1r s11bordona rt1't tura legă.tuJr:ei 
sale. Lehr, op. cit. pog. 83; W eiss; op. <·ii.. pag, 635. 

2) Idem op. cit. pa~r. 33. V cr.d şi Fiare, op. cit. I 11ag. 
327. 

conjura inco1nvenient1ui s€mnafat, în ved8fl'.''e că mi
câtă stăminiţă a;r pune de a accelera r1€1Zoiv,irea cere
rilor, mai totd:Hllllinia impune solicitiatoiJ'.'ilo1r lat ceită
ţt'nie stagiul de ze<:le all'i, aşa că situaţia i[lceli.ă, a a
cestor străini până la rezolvirea GN'er.ei 1011.~ rămâ
ne; şi, dânşii, se văd r·e:duşi şi la pBrde'rea vechsi 
nv.ţionalităţi. Ei devin heirnathloş-i. 

8) Da,r termenii catego,rici ai dispozitiunei 1eg':3Jle 
care impune srf:1răim1lui so~~citato:ri 12, cetăţenie lepă-
1:farea formală d:eJ supnş?"nia sa., poat:e să-i aducă si
tuaţiU!Ili suipărătoare, ori cât de favmabjl ar fi in
terpretată de a1utorităţjle noastm o, ati3Jr.e declara
tiune catego:rică d-e demitere, căci ·ea fii:rud pubUcată 
în Monitorut oficia1, · chiar din momentul ce1r1arii 
poa.tie să ajungă 1,a cunoştinţa :tegaţiuniloo.· străine, 
şi deci unele din Sta fo re.sp'ective să ia act de a
ceastă demitere. şi să mu'l ma\Î. privească. ca, naţiona[ 
al lor, şi nici să fi0. 01:1tăţeain, româ.n. In! lăudabila do
rinţă de a se înJătma posibilitatea -unei d,uble naţio
nalităţi, E1'a ajuns astfel la areareia uno,r ble:imathloşi, 
pe cari, cu drept oovânt, nu-i pute[n declru.·a ,neco)l1-
clit10nat ca supuşi mmâni şi să-i luăm s<i.l!b prot,eo
tiune înainte dei a şti dacă me1r·ită de1t.ăţenia, după 
cum cu drept cuvân1t a spus, în Cameră, d-l Mini
stru al justiţiei; dar, în tot cazul, frebu~ găsită o so
luţjUln.e. 

Ca c'Onsooinţă argumentelor invooate, deducem, că 
dacă n.Ul se înlătură dispoziţiunea aliniatului 2 .aJ 
al'ticoktlui 7 din noua l'e1ge-, precum ani propus; so
cotim, că ·m tot oozul ar. fi nti.me•rit oa de0Lrnraţiu1nea 
de lepă_dare să fie remisă pentru mai târ'ziu. Dnpă 
publicarea decretului natur"1:lizării, efectUil săi1. să 
fie suspendat pâmiă în mome!rltul când so1icitatorul 
doveid:eşte, într'un te,rmen fixat de Con.stihul de Mi
niştr·i, că ,el a încetat de a 'fi supus puterei străine, 
şi dacă apairţine unui stat c,r111'e nu-l autoirizfi a se le-

-păda de cetăţenie, trebue 0a. ockvtă cu d-epunwea ju
rămân.tuJui, pr,E1scris de articolul 27 din lege, să faeă 
declaraţiune fmmală de 14E111t1J11ţare la avantajele şi 
ru:eptiurjle po1li~ice, pe oore ea1itatea s..'t peP.sisten,tă 
de cetăţean al ve~hiuJ.ni sfo.t, i-o confo.ră .. In acest 
sens S'e pron:u:nţă airtioolul 4 al l~g10i su:etleze, asu
pra nat,uralizăre,i, din 1858 1). Statul, expresium.ea 
voinţei şi intere.s:eilor comtme, ar lipsi dala scopul 

,său, dacă în loc de a ga,ranta, în just.a lo.r măs:w.ii, 
drepfoirile n.atun:aJe1 ale indivizilor le-arr ne1s,ooo,ti s.a:u 
fonita fără UlTh jn,for1es soeial bine detBO:·nunat, şi a
ceas.ta nu numai faţă de cclăţ\mii săi, dair chiar faţă 
şi. de sh·ăilDi. · 

In rezuma,t, întru cfit, în cfoterin.jnarea condiţiu
nilor de na;turnJiza,re, este suficientă în -ochii legi1uii
tomlui, dovada eă, pokivit 1,egei sale p,ro1prii, soli
cit.miruJ la cetăţe11.ie1 a perdut sau va perde n11{,i,o-
11a,1ita.tea ele origi111ă pri,n de~tnil dobândi1e;i naţio
E~di-tăţei românie, ace,st fapt trebue să fie privit 
Ptin el însuşi ca suficient să proch:ucă schim baren · 
conditfoneă. civile· a solicitatorului în toit ce·ea.cc, pri
;ţ;c•şfo rapoitwrile de drepit priva,t,, şi dacă i se mai 

1) A se v,edea ac•eastă lege eomentată de el. Dwrest-e în 
,,~ ~urnal cl9 clrolt inte.:rnationul prive", 1880, pag, 435, oot 
ş1 rn1,portanta lege 1,1ued,eză a,.'11'.I_H·a, ,,dobânclirPi şi pier
cle'rel naţionalitătei suedieze în: ,,Amrnail'e ele legislat-i&n 
eh:augei-e", X:X:IV, pag·, 763; We'iss, op. cit. _pag-. 28 şi 
676, Lehr, op. mt. pag. 186. 
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cere vreo declaratie de lepădare a veche,i cetăţenii, 
aceasta, s'o facă, mai târziu, dnpă ce este defjnitiv 
naturalizat. 

In gen0{112U, clerniteo:en. de na,tionalitate se, face în 
fata şi cu, colll(mrsul aut()l].'ităţilor proprii c1 care cle!
pinde solici1:Jaforul la noua cetăţemie; . şi, în vcdereA 
ace~teii r<:>glllli de drept internaţional privat, leg-ilri
to1i1 trcbue să s:e abt,ină de a regula pri,n propriile 
lot legi raporilnri jmidicc,, care, prin rnat.um lo,r, 
trdrn€1 să depindă de a.utoritat1ea unci legi străino. 

Dimitrie O. Maxim 
• Preşedlnte '.a CUJ tea de Apel. 

(Va urn.1a). 

JURISPRUDENŢJ\ RO.Ml\Nl\ 

INALTA CURTE DE CASAT1E SI JUSTITIE . ' . 
Secţia I 

Audienta de la 8 Aprilie 1924 

Preşedentia d-lui Oh, V. Buzdugan, Preşedinte 

O. L. Aslan cu I. Gabor 

.Rf;D'fmf;. - LlTlGJl Dl:.'i!TRE PltOPRlETU1I Şl CIJIRIAŞI NĂSCUTE 
DIN A.R(ICAREE :LEG.lll DIN 23 IULIE 1921 PEN'.rRU INCURAJA• 
REA CONS'r'.RUC".l'ILOR, - AR'.1'. 8 DIN REGULAMENTUL ACESTEI 
LEGI.-AR'.1', 66 BlS PROC. CIVILĂ. 

Legea pentru încurajarea construcţiunilor de 
clădiri din 23 Iulie 1921, ne.prevăzând calea 
de jude9ată pentru conflictele ivite între pro ... 
priet,ari şi chiriaşi, urmează că ele nu pot fi re
zolvate în mod definitiv, de cât pe calea drep
tului comun sau a legei proprietarilor, iar nici 
decum pe calea ordonanţei prezidenţiale de 
refere; şi dacă prin art. 8 din regulamentul 
legei se indică procedura art. 66 bis din pro
cedura civilă această dispoziţiune nu poate fi 
ţinut·ă în seamă, întrucât prin ea regulamen
tul a depăşit prevederile leger şi a modificat 
procedura dreptului comun, ceeace un regula
Iament nu poate. face. 

No. 585. - Admis I ecursul făcut de G. l,. Aslan contri! sen
tlntei No. 84}923 a Tribunalului Covurlui S. I dată în proces 
cu I. Gabor. 

S'au ascultat D-nH avocaţi Al. Velescu pentru I ecurcnt şi 
M, l. Negream1 pentru intimat. • 

· V ftzând motivul l de casare astfel foi mulat. . 
«1) Violarea art. 93 d in Constituţie şi a art. 66 bis proc. civ, 

a art. 19 şi 21 şi mm. dln legea pentru încurajarea construc
ţiiuntlor, greşită interpetare, incompetentă şl exces de putere.~ 

«Legea pentru încurajarea constructiunllor de clădiri din 23 
lulle 1921 neprevăzând calea de judecată pentru confllct, le 
ivite între proprietari şi chiriaşi 1:trmează că acestea nu pot fi 
soluţionate în mod ddinftlv decftt pe calea dreptului comun 
sau a legei proprietarilor, iar nicidecum pe calea ordonanţei 
prezidenţiale de refere, cale ,cu totul exceptJouaJă, creată i:le 
codul de procedură el v dă pentru a se lua măsuri cu caracter 
provizoriu şi fără a se atinge însuşi fondul dreptului,» 

((Dispo~!tiunea din art. 8 al. 3, 75, 76 dln regulamentul legei 
co11strucţ11lor, care indică procedura art. 66 bis din procedura 

. civilă, depâşind prevederile, legei, nu p0ate fi ţinută în seamă 
de instanţele judecătureştl căci regulamentul nu poate modiifca 
p,ocedura dreptului comun, când legea_ nu ini:llcă o derogare 
del~ aceasta, ca atare regulamentul nu poate Indica procedura 
ordonanţei p;ezidenţiale fără a depăşi legea şi'a fl ca atare 
inadm!sibil,» 

Având îln vedere 1senti'nţa supusă recu.ns'U:lui din ca.r.e 
rezuţtă 'Căj, rintimatu1 I. Gabor., proprie/tar a1, 'imobilu
lui din Gafaţ.i, 01culp•ait cu chirie de către ·recurent şi a
p.a,rţinând a,stăz.i i.ntimaţ•ilor Raşe:1,a şi Iuliu1s Sper'ii.ng 
a cerut,, p,e teme.iul art .. 8 ·din Tegul;amentul 1-egii pen~ 
tr.u încurajearea con.struc,ţiuniJ,or de c.lădiri, ,ca pe c,a!lea 
prevezută de airt. 66 his proc,. civilă să fie autorizat: 
sit e11tecute 1ucrăr:Jc de ~up·rapune;rea' unui eltaj la ace~ 
~mobil, Iuc~re aiprobată prj,n deciziu;n,ea c01misiune!i 
respective din Min1i;steirul. M11U1Jcij ; 

C~, a.cea.stă !:!ercre a fost admisă de Tribunal, în p,pe}, 
prin seinlti.nţa a.tacq,tă ~tărzi. 

Că, pentru a da acea.stă rohtţiune litigiului, in;stanţa 
de fond, du1pă ice fuiăt;u.ră în (Prliim rând, apăra;rea inti
miait;u1:Ui că,, .în speţă, a.r ~xiE!ta auto-r~rt:irut;e .de luie•ru ju
-de.cat, deidusă .dn1 alte hotărâri. ;:prin ca.re s'a respins 
de,f.initiv cererea proprieta.ruD!lli ca în vedeTea ac.e'.u-
1a,ş_i scop, recurentul ,să fie evacuat 'dtn ~mobi1 rn urmă 
respinge ca nefondate şi 'C·ele;aite .a1Părări ''al\e sa.le' 
între ca:ri şi i!l<'Ompetin,ţ:a ,imitanţei de a stat,ua, pe a~ 
ceastă ca,IE\, şi pe temei,ul textu '1ui de lege, ipvocat ele 
,proprietar, aidm.i:te cere,reia lui, · 

C~, prin, partea doua a mo;ţivuf.ui de cas,axe, se in
voacă1 j,nCOimpetinţa .instanţei de fond de a soluţiO!l1a 
pe calea 1Prevă-zu~ă: ,de ~rţ, 66 bis prOIC~ civ .• p;ricin:a de 
faţă, cum ş.i exces .de putere,. 

Considerând ciţ, ,Prin art. 7 din reg:uJ:amentul ~~gii 
pe11ltTu încurajaTe.a construc:ţliUinilor se pr,evede în ai

devăr :că, pentru adause de etaje,, chir~aşul e;ste dator 
să sufere ,inconveinJientefe acelor ţu;crăTi ; că, art. 8 
di.spune că, în caz de î,mpotr.ivire, proprietprul se va 
putea aidre.sa .QYreşedii111telUJi T.ribuna'.\ulJU~.. confor,m art\. 
GG bis pro:c, c.iv.,. spre. a încuvii.n'ţa mă1suri1e necesiare 
pentru realizarea dre[)lttulcilo:r .şi ava:ntajel1or acordate 
de legea construc.ţiuriil.or; ică, · Î)nf3ă art, 21 al legi~ care 
se ocu,pă de chiriaşi, P:reve'de nu~ai su.spenclarea: legi~ 
ele ,prelungire a iCh.i.riji'~or, fără a menţiona ;n.i.mic din 
restrângerile 1de;swre ca,'I'e vorbeşte art,, 7 din reg1u\lia
ment ş1 nici de instanţa care trebuie ·,să judece d•ife-
1ren,dul a•cesta d,intre ,proprietari şi chiriaşi. 

Con,~derând CHi, i\n rufară c1.e Jege şi nu.mai pe calea 
d-e re:gul1a:ment nu · ,se pot creea rep----tric·ţiuni de drep
turi şi nici instanţe spetia1e de judecată ; că, a,stfel 
fiind, 'LU·mează că, odată ce h'3'gea pe.ntru itncurajarea 
co.nstructiunilor nu •creează o altare juni.sdicţiune 1Pen1

-

tru Tezolvarea con,flicte:or · dintre prop-rie'tarrnl cara 
voc,şte a-j mări capaciltat_ea !ocativă. a clă.dir~lor sale, 
în contrai vomţe.i chiiiaşului său · şi cu restrângerea 
drewuI~ti de folosinţă al acest:u,i,a,, _u1rmeză ică, 'Clisp, · 
art. 8 clin ,reguU,ament, care indică calea !I)rocedurei 
din art. 66 b,i,s proc. civilă ;pe;n'tru so1uţio.naroo acestor 
C"nJ.llcte ,d!:'.pl;şeşte preveder.i'J.e legii ,şi ca atare în mod 
eronat Tribu:nl1au1 s'a î.ntemeiat pe acea.stă dispoziţiune 
şi a rezoh:at pe a.cea.stă cale,, _pe te.meiiuil clii&P. din re
gubment, coufl.ictuil dedus asltăzii î,111 instanţă; 

Că, chim: dacă; pe cale<\ proc.edurii sumare prevăzută 
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de a,rt. 66 bis pre~, c~v. instanţele create 'Prin această 
dispoz.iţinn.e procedurală ar putea sol!u,ţiona, în virtutea 
drewtuţui lor de a lua măsuri provizorii,. în cazuri 
grabni.c.e, cereri tp~ntru re.para:ţiiU;Ui de o necesiltate 
\mpEJrioară, focă Preşedinte'e Tribuna;!ului .a fost în 
speţă .incompl-ţi,nt~ a •lua o a.s.emenea măsur~, î-ntrucât 
intiimaiţu~ l. Gabor nu i s'a a,ckesat în virtutea drew
tulu1i cqmun conferiit de arţ. 66 bis, pr.oc. civ. şi în ve
de.rea muna,i a unor asemenea rep,araţiu.ni urgente. ci 
a soiuţionat o mmsură c_u caracter definitiv şi peintru 
faceirea de construcţiunj pe t1e1me;iu:I art. 7 şi 8 d~n re
gulament în cjsrntiune ceeace este im1idmiSiLbil cum 
.s'a :arătat. ., 

Căi astfel fiind, motivul de ca,s,are devine fondait şi 
are a fi admis, iar discutarea ce]iorla;te motive e,ste 
mutilă,. 

-Eentru a.ceste mot,ive, c~ază. 

TRIBUNALUL ILFOV 
Sectia l. Com. 

Audienţa de la 13 Februarie 192-i . . 
Preşedentla D-lui I. Calmuschl, judecător de şedinţă 

Oh. Netter cu Soc. Inginerilor asociat! 

SOGlETĂTl A NONIME.-A_s;'J IUNl • ....'..CARACTERUL LOR.-CESIBILITA• 
Tll ,-CONDlŢlONAllEA CO: SIBILlTĂ.ŢEI.-APROBAREA PHEAI,AB1L1 
A CONSILlULDI DE ADllll!SISTRAŢIE.-VALABlLITATE,-AR'r. 474 
C, CIVIL ŞI ART. 139, 166 Şl 171 O, OO'i\1, 

Clauza din statutele unei societaţi anonime 
Re acţiuni care condiţionează cesiunea acţiunilor , 
aprobărei prealabile a Consiliului de Adminis
traţie sau a Adunărei generale, este prefect 
valabilă, de oarece nu contravine prin nimic prin
cipiilor cari reglementează legislaţiunea noastră 
comercială, întrucât prin asemenea clauze acţi
unile nu devin indisponibile ci se îngrădeşte 
numai dreptul de a le negocia. 

No. 101.- Respinsă ca nefundată actiunea intentată de către 
Oh. Netter prin petiţia înreglstJată..la No. 27438/923 în proces 
cu Societatea Inginerilor Asociaţi. 

S'au ascultat D-1 Oh. Netter personal, şi d-l avocat Ştefănes• 
cu-Priboi, pentru părâta societatea inginerllor asociaţi. 

Tribunalul, 

Asu111·a acţ i uuei intoniaiă de reclamantul Gh. Nelte11, 
l)l'În J)ciiţiuru:a înregistrată la No. 27438 <lin 16 Iunie 
î11 conh'a sociei ă.\ei anonime a Inginerilor asqie-aţ.i. 

Avâncl în vcdcl'e eă prin prcZJCnta acţi'tme se cere _nr· 
ruătoarelc: 

1) Socfotalca I ng·:nerilor Asocia ti să fie oligată a faciu 
(ransferlul a 10 ac(iuni no~nai.ivc crrmpănifa de recla
mant şi care acţiuni sunt depuse la societate în ve<le1·ea 
transfertului; · 

2) Numita societale să fie oulig•aU't a vHHi reclaman
(ulni 20.000 l<'i cu lillu de daune penlrn 1·efuzul nr.justi 
ficat şi nelegal de a overa 1ro11sfertJ1.l. 

Având în vedere că din susţinerile orale ale părfloi·, 
din actele aflate la dosar şi din concluziunile scrise de
puse de părţ;. se constată în fapt ce1e ce urmează: 

In luna Martie 1923, se cedează recfamantuJui de către 
inginerul Chr. Mladeuovici, 10 acţiuni nominative alo 
societăţei an,onimle. a ing·irnerilo1, asociaţi, cedentul fiind 
titular al acesto1~ acţiuni. 

Ca urmare a aeest<:Ji cesiuni, titular'l:µ acţiUJ1ilor1, ingi
nerul Chr. l'.ţladenovici, îucunoştiintează societatea 
printr'o cerere de a se procede la transferitul aC0fitor ac
ţiuni pe numele cesionarului, l'ecla:rruantul de as'tăzi. 

Cu scrisoarea clin 14 Martie 1923, r eclamantu1 Gh.. 
Netter. depune ap,este acţiuni la sediul societăţei în ve
derea operaţiunei transfertulu·. 

In şedinţa dela 8 Martie 1923, consili.,ul de admji.nistra.- • 
ţ;ie al societăţei a respins însă cereriea ing'nerul:ui Ch1', 
l\.Uadenoy,ici, de a Re fa~e tni.sfertul acestor acţiuni pe 
numele reclamantului Gh. Netter. 

Cu: scr,i soarea din 7 Iunie 1923, societa,tea pârâtă face 
cunosc11t inginerului Chr. Mladenovici sprie a trecei la 
biuroul societăţe-i pentru a ridic-a celo 10 acţiuni depuse 
de reclaman,t cui scrisoarea din, 14 Martie acelaş an. 

R,efuznl socictătei de a face tr-ansfertnl acestor1 ac
ţiuni pe numele reclam.antulUJi, se legitimează pe art. 8 

din statutele societăţei care prevede că transfortul ac
tiunilo11 nominative ale societăt,ei se face cu aprobarea 
Oousiliulni de Administraţie. Reclamantul intentează 

prezenta acţiun'e în contra societăt,ei pârâte ca urmare 
a refuzului acesteia a face trausfortul acţiunilor şi sus
ţine î11 cercr0a s~i că clauza. din art._ 8 d'n stat-qitele so
cietăţei este inopcrani.ă, căci în sistemul legislaţiu,nei 

noastre comei'ciale rcstrfmg·eriea dJ.,eptulni nelimitat de 
a ceda acţiunile socicVăţi.lor anonime rstc nelegală, tlc 
oarece de esenţa, unei societăţi anonime estici transil'.\lisi
LiJitatea acţiunilo1\ im· societatea pârâtă prin faptul că a 

refuz.1,t tranfrl'tul acestor acţiuni a împ:edicat pe rech~
m.ant ele a lua part.o la adunarea generală, cauzânclu:-i 
a:,;tfel daune. 

Pâ11â'ta, în apărare susţine că în cc priveşte clauza dela 
art. 8 din, statute este perfect valabilă şi legală, deci o
pozabilă .l'eclamantnlui, care în' calitafoa sa de .te1'(tht' 
aclriz'tor nu poaiC' avea mai multe drepturi decât ceden
tul acţiunilor c-arn a~ea nnoştinţă şi a subscris acestei 
clatfze. 

In consecinţă, m·mcază ca iribunâlul să ex:unineze ce
r erea ş : sm;ţinerifo reclamantului cât ş; obiccţiîlnilc o
pu.-e de pârâtă în apărare. 

Asu,J)ra primului capăt de cerere clin actiunea recla
manlitlui. 

ConRicTerilntl eă SllC'ielă anonimo t,uut nn 12roclns 
al timp1n·;lor moderne fii..ncl prin excclen~ă tip11l de so 
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cietate accesibilă tuturor cdor ea1·c an· mijloace şi pu
tinţa, de a le adopta, fiind cornrn1sP mimai clill acţionari 
sau asociaţi cn resport'RalJilitate limitată, a C'ăl'oi~ părţi 

sociale. de valom·e cirnlă. sunt reprezentate priu certi
ficate n'egociabile. 

Considerând că în regulă generală o societate ano
nm'ă se consfitue pc acţiuni avfrnd11~se î11 special în ve
dere situatl,unea particularu a asociaţilor acţionari şi 

nşm-iuţa peuiru ei de a 1.ran. mifo părţile lor ele asociaţi 
care suu't acţiunj)c şi care înlesneşte astfel menirea so
cietăţilor anonime Ş i anume posibilit..'ttea de a aduna cât • 
se poat.e mai mll'lte capitaluri. 

Considerând că se poate totuşi concepe ca o societate 
anonlmă să fie fără acthtni, având de sigur celcl,n.lte ca
racte:re esenţia1e um1i atare tip de societale. 

Considel'ând că nici un legiuitor comJercial nu a for
mulat în mod absolut care sunt anume caracterele dis
tinctive ale acţiunilor. 

Considerând că, în principiu, în orice societate, drep
turile .unui asociat se nu'rne,;c părţi d, asociaţi i::au intc-
1'ese îu' socieiat{:), după cum le califică art. 474 c. ch··.1. 

Considerând că urmează a se examina care sunt acele 
caractere speciak pe care necesită să le prezinte inte
resul sau partea de asociat pentru ca să devină acţiune. 

Considerând c:i acele caractere spGc·ale care indlvi
chrnlizează actiuu\)'a deosebind-o astfel de partea de a
sociat sunt patru şi amţm.e: a) toate acţiunile· Sll.llt de o 
valoare egală, adică capitalul ~ocial este împărţit în 
pc,rţiu'n.i. egale; b) acţiunile sunt con·statate prin înscrt
rnri, adică prin titlUl'i clistin~'tei ele aotul social; c. şi el.) 
aceste titluri încorpo1,ează drepturile asoc'aţilor şi ea 
consech1ţă pot fi transmi,se cu cea mai mare uşurinţă, 
dt::ci sun't negociabile, adică fiind t ,tluri deosebi.te de 
actul social pot fi tr.1nsmise şi prin alte modud mai 
simple Şi expettitive decât cesiunea reglementată de co
dul civil care este modul curent de transmli.tere al crean
ţelor mpbiliare, deci. al părţilo11 de asociat. 

In consecinţă, părţile de asociat devin acţiuni numai 
în cazul când capiţalu1 - social a fost· împărţit în por
ţiuni egale, constatate prin titluri deosebite de actul so
cial Şi când- dela începutul societăţei s'a considerat ce

P.ibilitatea acesfQr' tit1u:ri ~a Jl'n fapt ncr'mal clcnaitu•ră 
a se repeta adesea. 

Considerând că în lcgislaţim.tea noashă cg·alitatea ele 

valoare a acţiunilor este o condiţiune indispensab{ lă, 

deci esenţfală, avândui-se în veclerie dispoziţiunile art. 

166 clin! c'Odul nostru! de comerţ. 

Considerând că în genere, în doctrină ş1 jurispru:denţă 
se conside'.ră cesibilitatea părţilor d-e asociat ca esenţial

m:en>f:e caracterul distinctiv al acţiuni.lor'.• 

Considerând însă că la noi în• legislaţia noastră co-

merciială şi în Jtalia ele nsen11eneIT, c.ara.cterul esenţial şi 
indispcui;:a.bil al acţ. iJ,111ilor Pste egalitatea de valoan~ şi 
în eonsf'cinţă. în cc 11e pl'i veşt" ci·iteriul cesib il itătei ca 
e:;;'t' nţial acţiunilor nu i;:e poate aplica în legislaţia noa
-.; tră comer~ială fiind de batµra iar nici de ţ_um ele eseu
ta acţiunilor, atunci când :n: fj privit independent şi se
parat tle celielalte caractero speciale .ncţ.inn-Uor ca egali
tatea de ;v:aloarie şi individualizarea p:rin tith!1:i cleose
b · te- d n.ch1L social. 

Considerând că chiar în acea doctrină şi ju'risprn

dentă care privc:-c cesibilitate.a ca esenţială notittuei de 
actiun~ se recunoaşte că într'o societate pot foarte bine 
ex's-ta interesa, adică părţi ele asociat, cesibile în mo«l 
1101un:al şi cu toate aeeastă calita,te . părţil ,e ele asociat 
11:u-şi vor schimba car.actorul şi societatea ,rn va deveni 
:;;ocietate cu acţi.~1;11i. 

Considcrârnl că în aceeaşi doctrină şi jurispr,t1denţii 

se recunoaşte d<Y asemenea că îlJlltr'o societate cu carac
ter indubitabil de soci-etate cu acţiuni sre poate stipula 
că · asociaţii nu vor putea să cedeze părţile lor ele aso
c : aţi, adică acţiunile, decât cu aprobarea · prealabilă n 

cclorlalti asociaţi sau cel puţin a consiliului de admi
n1stmt,ie al sociciăţei,, fără ca în R.~'est caz s9_cictaka să 
înceteze de a fi cu nct: uui iar părţile de asociaţ.i să -şi 

piardă caracterul de acţiuni, exemplu uotoriu avfmd în 
doctrina şi jurisprudenţa franceză unde earactentl. c
,:,ent,ial al acţiuuei este oosibilitatea. 

Co~is'clorând că deci fn această doctrină şi jurisprn
denţă clauza clin statute care condiţionează cesiunea rtc
ţ':';'..nilor aprohărtei prealabile a consiliului de adm' is 
traţie sau uclunărei g·enernle este cons · derută ca licită, 

de oal'ece acţiunea nu dev~e indisponibila. dţtr numai 
0;·_tficul său va su.ferf o parecare în'grădire. 

Cop'sideir'ânu că cui atât i[lllai mtult în legislQ-t' uue.i 
noastră comercială unele se adaogă act>...astă particulari
tate esenţială că acţiunile necesită a fi neapărat de o 
valoare eg·ală se poate îu mod valabil st~1ntl.a condiţio
narea ces 'unei acţiunilor unei pr~alabile aprobări a 
consiliului de administrat.ie sau a atuni1,rei gen. rale, de 
nnrece î1i principiu în drE\Pt acţiunile rămân tot cesibi
lc, psntrucă dacă se îndeplin:CŞte ac~astă cond :ţiune n 
ap1'0bărei, acţiunea se oat.e transmite, însă cesiunea va 
fi oal''eculn îngrădită, îngrădire car-e nu schimbă nici ca.
racterul de societate cu acţiuni şi n!ci c~racterul de ac
ţiune părlţllor de asooiat. 

Considerând că acca,;tă clauză se pO-Ute introduce mai 

cu seamă când este vorba de societăţi cărora se voeşte 

13ii li se păstreze carJacterul n'aţional, pentru a se asigu

rn că acfu'nile voi' rămân'e' în mâna n'aţionalilor, de e

xemplu în mJâna românilor, sau cm•acterul profesional 

cum ar fi dacă soci.etatea s'a cr-aat într'uu anumit scop 
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lcehnic, cum ar fi ele exemplu în spctri ,•Soc·i"ia(ca Tn
g·iiwrilor Asociati". lu acest gen s'au 1;reat la. noi socic

Uiţi ca „Dm1ca Romil.'inieasd\", ,,Casa R11rală" şi acmrn ur 

curâud „CJ'etlitnl Industrial". 

Cousidrrilnd că în soci<.'tăţil e anonime cu acti .uui, ac 
ţ:onari i ca asociaţi au Lb:vph1ri inerente acestei calHăţi, 

Conslderiln<l că printre drepturil::l acţio1im·ilor sunt şt 
acelea Pe care lo are ficcnrf:> în calitate ele asociat de a 
ceda clupă Yo:nţă partea . ii de asociat, adi că <le a n!eg-o
c•ia acţiuuile prin modurile Rpeciale şi expeditive car e 

<l'criv/1 din forma şi felul acţiunilor, drept de neg-ocie:re 
ea!'e nu se naşte însă pcn,ţru i'.lcf-011nri decât clupă con
stituirea societi:i(ri, conform dispoziţ.iunilo1' ar,L 129 c,. 

romercial. 

Consiâerând că o societate pe acţiuni poate omite ac
ţim1i nominative sau acţiuni la purtător şi că proprie.

lafoa acestor a_cti~mi S'e stabileşte coufo/m priucipiilor 
şi dispoziţiunilor art. 171 c. comercial. 

Considerând cJă pmp1<eta(ea unei acţiuni uominath•e 
so stabileşte conform art. 171. c. comt. prjn înscrierea ei 

iu registru.L asociaţilor de care yorbeşt.e art. 142, al I c. 
t<Om~rciaI.. 

Consid!erând că art .. 171 c. corn]. stabileşt,e şi fo11mele 

bub care se pot transmite actiunile cl 'spunând că cesiu:-
11ea acthmilor nominative se va face printr'o clec,la1·aţi

une de transfert înscrisă în registrul asociaţilor pentn, 
a stabili propr:e,Lut.ea faţi:t de societate şi de terţii. 

Considerând că conform principiilor mai sus expnse a,-

0<'astă declaraţiunie ele transfert poate fi co1~diţionafă 
de o anumită calitate caro trehue să o încleplinească ce
s 'onarul acţiunci î,n ce ],)Tiveşte naţionalitatea, profe.- . 
i;1un<ea, etc. 

Considerând că în atare c-azuri IDµi ales asupra acţiu

nilor nominative se va _puimt exercita un control efica
ce asup1ţi, îndc,plinirei :unor atare condiţiuni d in partea 
cesionariloi-, ca.re vor fi prealabil verificate confo1-m 
dispoziţiunilor statutare de cătrie ce lalţ1 asociaţi sau de 

consiliul de administraţie care vor da sau nu aproba~ 
rea. adică c.are vor agT.ea sau nu pc cesionar. 

Considerând că atare clauze stipulate în mod expres 
în statutele unei societăţl, în legislaţiuu;ea noastră sunt 
perf'ect leg-ale, deci valabile. şi din punct de vedere al 
dreptului a.sociatului d-e a ceda clupă voiJnţă parteia. sa de 
asociat, adică acţ.iunoa, ele oarece nu însemnează că a

nest drept este desfiinţat, făcându-se indisponibilă ac

tiuuea, dar numai o îngrădire a drep,tltlui de negocieil"',e, 
Je oarece atunci când cesionarul ya îndeplini condiţiu
nile oorute de statute, cesiunlea va fi aprobată şi ceden

tul conform voinţei sale nu va mai 1·ămâne incatenat în 
legăturile sociale. 

Considerând di. astfel fii;d, dispoziţiunea prevăzutUi. în 
art. 8 din sta tuf.ele soc:eH!,ţpi pârâte a inginerilor a.so-

ciaţi 1,miu c~ll'C se ~on<li(.inrue11:1:,,,ă liausft-rlnl acţiuu~· 

nominative nle sod, 'iiHei sub co11ditim1ea un Pi eventuale 
aproul1r1 dht partea t•onsiliului clt.! ndministraţie est1c 
perfed valauilă fii1•d legnlă şi ne eou'trară principiilor 
care r'eglementează !Pg-islat:innra noastră comercială şi 
im se poate u · ci cl,: rn)n :•m-;ţine cu în! speţă prin ar1. 8 
clin statute nu s'ar fi 1·cRpeci.a1 lhq1tul asociatului ele a 
HO/,l,'ocia pairtea sa d<' asoc iat şi s'nr fi lipsit .actilmea ele 
::wea calih11.c de c,es·o11abilitnte caiiei este atât de strâns 
lc-irntlî. de ÎllRăşi 11oţimH•a de so1.Jictate anonimă pe ac.
tiuni. 

Considerâ 11d că, în ce priveşte pe c0clentul celor 10 _ac
tim1i nomina'th:p alo soci'elă. ţ e i pârâte, anulllle inglrne,rnl 
Chr. MladenoYici, prin1 însăşi calitat.Pa Ha dr acţi .ouar 
<le1iotă că având complectă cunoştinţă do dispozi(un1lc 
st.atu'tare J.a care :i subscris în mod n.econcliţionat, nu 
putea. transfera. Llr,eptul său de asociat decât sub rezorva 
atn1obăreI Consiliului ck Aclm1inistratie al socie,tăţei 
care nrma astfel a igrtca sau nu pe cesionar, în speţă 
re reclamantul G. Ne1Jter, ca1,e nu pu.tea astfe1 avea mai 
rruulte clriopturi decât c,edentul său faţă de cam era în 
11ealifote un „ayant cause" cu titlu particulari şi care nn: 
putea fa-ece ma i, . multe drepturi ele.cât avea în 1,ealitatc 
şi asta în baza adagiului ,,,Nemo plus juris ad alium 
trm1sfol'e potest qu'am ipso habet". 

Considerând ţă astfel fiind, primul ca.păt ele 001'.ere clin 
aoţiun:ca reclamantului G. Netter devine neîntemeiat. 

Asuvra secundul11.î capăt do cerere din acţi-il,nea re
clamantului. 

ConsMm:ând că în speţă societatea pârâtă fiind o so
cietate anonimă cu fo!llil'a de acţiuni, a fost creată- în
tr'un annm,e cerc do persoane cunoscute şi într,'un anu
me scop technic, avânclu)-se în vedere în special pTofe
siuruea asociaţilor· Ş i anume acea de h1giner, după cum 
denotă chiar denumirea. societăţei, anume a „In·g·inerilor 
Asociaţi" . 

Considerând că prin cbuza introdusă în art. 8 din 
statutele acestei societăţi care îngrădeşte într'o anumită 
limită cesiunea părţilor ele asociat, adică tran,sfertul ac
ţ'. unilor, în speţă acţiu'ni1e societăţei fii:ncl 11ominativ<', 
s'a a'Vu:t în vede1·e irrai ales scopul technic profesiunea 
c,esi on:arului. 

Cons ·clerând că prin faptul neaprobărei ele către con
si1iul ele administraţie al cesionărei celor 10 acţiuni. că
tre reclamantul Gh. Netter şi deci prin refuzu1 dirr par
tea societăţei pârâte de a efectua transfei,tul, aceasta. 
nu' a făcut decât să uzeze de dreptul său şl astfel acest 
refuz nu este nici nelegt.l şi 11ici nejustificat. 

Considerând că astfel fiind, cererea de daune făcutl:i 

de ree,lamant c·s-te cu totul 11,eîni,em.eiată şi că deci şi a

cest al douilea capăt de C:erlerc, devine neîntemeiat. 
Consi,derâncl că din motiv,ele mai sus . expuse rezultă 

că acţiunea reclamantului Gh. Netter este în totul ne
întemeiată şi că asitfcl fiincl, urtmează n fi respinsă. 

Pentru aceste motive, redactate ele D-l judec11to1•-sn
pleant Raul Mărgăritescu, respiJ1g·.a acţiunea. 

Sem.naţi: /. Calmuschi, R. Mă1•găritescu. 
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