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Distursul D-lai Prim-Prosedinte G. V. Burdapan

tinut in audientd solemnd a Inaltei Curti de Casatie cu oca~
ziunea inaugurdrei nouluian judecdtoresc la 2 lanuarie 1925.

Domunilor,

Noul an judiciar, conform actualei legj de organizarg
Judecatoreased, corespunde, pentru intaia oari, eu anul
nou, in care omenirea, cu un optimisiz binefdcitor,
pune aceleasi sperante ce sustin si activeazi munca
rodnicii si Inireaga luptd pentru progres.

Acgastd imprejurare ne di plicuta ocaziune pentru a
v exprima, stimati colegi si d-lor avocati, urarea cor-
d'ald ca aspiratiunile dv. legitime si giseascd realiza-
rea doritd si totodata, exprimidm dorinta cea maj vie,
ca anul in care am inftrat, — prin rezultatul unei stri-
duinti unanime intr'un Inalt spirit de solidaritate so-
ciald, — sid reéprezinte un progres real insemnat, sub
toate privirile, in viata noastrii profesionald cum si in
agezarca normald a scumpe; noastre patrii, pentru a-i
f1 mgadmt sd pdgeascd mai departe, cu toatd puterea
pe care i-o did insusirile alese ale poporului nostru, la
mdepllmrea, menirei sale frumoase in eivilizatia lumei.

.. Domnilaor,

Deschiderea anului judeciitoresc este pentru magistra-
turd ocaziunea de a verifica, potrivit unei cerinte lega-
le, — rezultatul activititij sale pe anul expirat, neajun-
surile de. ordin legal intdmpinate in distribuirea jus-
titied, cum si indreptirile necesare in legislatie pentrn
inl&turarea lor si posibilitatea realiziirei une; mai bune
admmstratlum a acestui insemnat serviciu public.

Cateva date statistice, — cu toatd monotonia cifrelor,
— vor ardta numirul insemnat de reecursuri introduse
si judecate in cursul anului trecut si seryi astfel drept
baza temeﬂmca pentru unele indreptéri ce ne propunem
a formula.

La Sectia P ‘a au mh‘at 3948 recursuri din eari s’a@ ju-
decat 2370 $i au rimas pendinte 1578, Din cele 2370 ze-

cursuri judecate, in cari intrd 537 relative la contractels
de inchiriere prelungite, — au fost admise 256 iar 2114
s’au respins. rpk

La Seetia Il-a au intrat 468 recursuri din can ‘Sau
judecat 3913, rdaméanand pendinfte 785, Din recursurile
judecate in numéir de 3913 s’au admis 322 iar 3591 auf
fost respinse, i :

La Seetia I1I-a au intrat 4895 recursuri dln cari s’au
ijudecat 2486 si an rdmas pendinte 2409. Din cele 2486 ju-
decate, s’an admis 204, iar restul de 2282 au fost respinse,

Comparand aceste cifre cu datele statistice dela 1921
incoace, rezultd ci mumirul recursurilor intrate a mers:
in' ureare continud, mai pufin la Sectia IT-a si III-a, pe’
cand la Sectia I-a s’an indoit, din ceeace erau in 1921,

Pe langi accastd constatare, mai este incd de retinut
d’'sproportia. enorm# dela 1—10 aproximativ intre recur-
surile admise si cele cari au fost respinse.

Desigur acest spor insemnat de recursuri, in spemal
la Scetia I-a, se datoreste intensititii vietii juridice de
astazi, ca urmare a stagnatiunii afacerilor si cursului
Justifiei provoecata de rizboiu cu toate grentdtile mul-
tiple ce i-au sucees, cum si nouilor conditiuni economice
avand aceleasi cauze cari, la randul lov, au intluentat
relatinnile juridice si determinat legj exceptionale co-
respunzitoare a edror aplicatiune la nenumiratele con-
{licte de interese absoarbe cea mai mare parte a activi-
tatii judeciitoresti. De altd parte insd, tinand seama ds
rezultatul judeeitii, se vede cit de redus este numsirul
recursurilor admise, ceeace implicd din partea justitia-
bililor un spirit procesiv §i o vointd adeseori manifests
de a amana executarea deciziunilor definitive, oricat de
intemeiate ar fi ele, — in deoseb; in materie de inchi-
rieri pentru a se pi#stra, pe nedrept printr’ 0 suspendare
a executarii, obtinutd ecu prea multa inlesnire, folosinta
imobilului inchiriat. Chiar dac# la reeursurile admise ar
trebui addogat un numir in raport cu posibilitatea &-
rorilor judecitoresti strecurate in respingerea lor, ined
disproportia intre recursurile admise §i cele respinse
ester atat de covirgitoare ineat apare invederat tend.m’(a
justitiabililor de a se folosi de calea extraordinars.
recursului intoemai ca de o cale ordinars de- atac

Daci la aceasta se adadgd 1 imprejurarea, ci prin noua
Constitutie dreptul de recurs ests declarat de ordin con-
stitufional, lucru ce va avea drept-urmare wn exereitin
si mai larg al acestui drept, in ‘diferite materii speciale,
cum si faptul e, ‘din acelas numir de consilier; s’a
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facut inca doua complecie deoscbite pentru o judecatd
mai urgentd, in sedinta de dimineat a recursurilor in
materie de. chim, in materie de verificarea titlurilor de
proprietate si de exproprieri, din Cadrilater, cum si
L‘o'mism disciplinard instituitd din 9 judecitori conform
nouei legi judecitoresti, care judeca dup# terminarea se-
dintelor, ugor se poate vedea cat de mult s'au ingreuiat
servicinl acestei Curti si ce sfortiri i se impune pentru
a face fatd multiplelor luerdri si Inaltei sale misinni.
In aceasti situatiume, cred cii este o necesitate impe-
rioasd ca si se admitd si In organizarea acestei Curgi,
misurile ce existd de mult timp aiurea menite a ingradé
exercifinl abuziy al acestei cii extraordinare de atac,
remvatii de lege numaj in anumite limite s; conditiuni,
In acest scop, s'ar putea organiza pe langd aceastd in-
stantdt suprems, intocmai va pe langd Curtea de Casa-
tie. din Franta, un barou.speclal care prin pract.ca z:l-
nief inaintea acestei Curti, — aprofundind jurispru-
denta si normele ei de judecatd, sl fic o garangie des-

pre sexiozitatea recursurilor cu a ciror formulare, in-

troducere i sustinere, numaj membrij acestui barou ax
fi amtorizatl; iar motivarea recursurilor de cdtre acegti
specializati in materie de recurs ar putea fi redusd nu-
mai la punctele esentiale ce sprijin# solutiunea instan-
telor de fond, evitindu-se astfel o mare pierdere de
timp wn discutiunj inutile asupra nenumiratelor moti-
ve ce 56 vid astdzi, cu privire la chestiuni pure de fap,
a ciiror apreciere nu este supusi controlului Curtii, ori
chestiuni ldfuralnice de care nu depinde solutiunea cau-
zei, dar al cdror examen totugi, in desbaterea publici si
apoi cu ocazia delibiirdrei judecdtorilor gi a redactdrei
deciziunilor, este.o munci zadarnici in detrimentul u-
nej judecati expeditive si al unui examen mai aprofun-
dat al recursurilor intemeiate.

Un astfel de barou s’a constituit in Franta, din 60 de
avocati, numiti de guvern, dupd consultarea consiliului
ordinului si a Curtii de Casatie. Membrii s#i, pistrea-
z#4 dreptul de a da consultatiuni scrise si de a pleda
inaintea tuturor instantelor judecitoresti, dar nu se fo-
losese de acest din urmi drept decat in mod exceptional
si cu autorizarea formald a consilinlui ordinului, A-
ceastdi din urmi restrictiuné, ar putea fi inldturatd la
noi, 8pre a nu lipsi Curtea de Casatie de luminile unor
valori reale ale baroului, care n’ar aceepta poate a face
parte din baroul acestei Curti, daey li s’ar restrange,

fie chiar sub forma auforizatiunii consiliului ordimului,
dnefptwb de a pleda inaintea instantelor de fond. Intele-
gem. dlflcultatea. ce sid in calea unei asemenea insti-
tutivoni, “carg ar constltm un privilegiu si ar restrange
in  profitul unora numai dintre membrii baroului exer-
eitiul profesiunii de avocat inaintea acestei Cnrt‘ dar
dacli- organizarea unui barou special pe lﬁnga Curtea
de. Casatie s’a impus s: mentinut prin utilitatea lui, in
Franta, firti ca in aceastd tard si fi gisit o piedicd in
interesele profesionale ale baroulni francez, el va pu-
tea, credem, fi adms si la noj, indiferent de forma in
care slar constitui, intr’un interes superior de buni or-
ganizare judeciitoreascs, iar dacl, totusl, aceasta nu
va, fi,pes ' bil, apoi in. tot cazul, va trebui cerut un exer-
cifiu efectiv al profesinnii de avoeat timp de cel putin
4 ani pa langi Curtile de apel, pentrii ca un avocat si
poati formula si sustine un recurs in Casafie, aceasta

fiind cu a.lat maj justificat, cu cat dispozitia noud dun
legea uorpu,lm de uvocat.i cu acelas s-.,op _privitpare la
ncawma:ua contrasenmaxlx cererilor de le a instan-
tei de cilre un avocat, n’a dat pana astﬁm roadele ag-
teptate, iar perspectiyele sunt Indoelwice dupa  chiaxn
recunoasterea multora dintre membrii autorlzatl ai
baromlui.

O a doua masuréd menitd lardisi a preveni recursurile
neintemeiate, ar trebui si fie acea care ar impune recu-
rentului obligatiunea de a consemna odatd cu facerea
recursului o anumitd sumi drept amends, care in caz
de respingerea recursuluj si fie atribuitd fiscului si ar
implica pe langd o sanctiune materiald si o cenzurd mo-
ralg a nnui reeurs nefondat. Accastd cerintd de forma
pentru validitatea recursului esie prevazantd in  proce-
dura Rus#, aplicabild in Basarabia si in legea Curtii
de Casatie din Franta, unde sc menfine ca folomtoa.re,
cu toate ca acolo numarul recursurilor 1mra,te 8i Jn
cate anual este mai mic ca jumitatea recursurilor d.\.].a,
noi i aceasta la o populatie ce diepaseste indoitul po-
pulatiei tidre; noastre intregite.

La acesie miasuri, legea franceza a mai adiog"lt uns
prin infiintarea camerei petitiunilor, — la chambre de
requétes, — a cirei menjire este aceiasi de a pune sta-
vilg recursurilor lipsite de motive temeinice §i.a nu txji-
mite sectiunei civile deécat pe acele cari ar avea toate
aparentele de seriozitate. Cu toate cd aceastd sectiune
speciald, se infitigeazd ca cea ma; folositoare misurad
pentru realizarea scopului in discufiune, c#ci datorita
e; numai o treime din recursurile intrate sunt trimise
sectiei civile, — nu impartisim ideea infiintdrei ej la
Curtea noastri de Casatie, petntruoé fume’g,mnarea u-
nei astfel’de settiuni impune un dublu examen chiar re-
cursurilor indiscutabil intmeiate si prin evolutiinea
la cele doudl sectiun; se ocazioneazi intarzieri mari de
cite trei ani in rezolvarea lor; — pe langi acest mare
neajuns, se di loc la deciziuni contrazicitoare, semna-
landu-se cazuri in cari motivele primite dé camera re-
quetelor an fost respinse ca neintemeiate de sectia ci-
vil, care in schimb a primit alte motive ce fusese inld-
turate de camera requetelor. Daci, tqtusl, am relevat a-
ceastl imstitutiune care se mentine in Franta cu toate
¢riticile intemeiate ce i se adue de autoritati consldera;

“bile si cererile stiruitoare pentru desfuntarea ef, am

fdcut accasta pentru a invedera importanta mare ce ‘se
di acolo necesitidtei de a se impedica recursurile 'beme-
rarii gi cd tot astfel va trebui privit lnerul si la no;,
luéndu-se cel putin primele dou# misur; ‘indicate, pen
tru ca acestea impreund cu orgamzaréa a doud com-
plecte de judecatd in fiecare sectiune, si facii poslbilﬁ
o funetionare normald si bund in Tucrérile acestei Curti;
Legea organicii reclams tned | i alte modlﬁcﬁ.n im-
portante menite a o face de o apJ.icati:ne uniforms in
tot cuprinsul {irii, in concordants cu ex:sbenta dnei sin sin-
gure Curti de Casatie pentru ifnﬁ‘legul Stat, cum s Ber
{ru a asigura o judecati mai simipﬂﬁ., mai e'x g%e:i
mai putin costisitoare, toate acestea fiind oel'inte"
tiale ale unei proceduri judiciare bine m'bocm,}
Decretul-lege No. 2008 dn Tnnie 1920, modif.icﬁ ‘f”
acestei Curti, in vederéa mulfime; recursm:l.lor,
rizf formarea a doud complecte de ;;ud@qatl I %ﬂ
flecarela din cole trei sectiumi, dm care umml éu ﬁx
mir mai redus ‘de Clonsilier; 5 ‘anume copstltul‘t nmai
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DREPTUL : 270

cn c,mcx sd judece, cu o majoritate de trei glastri, re-
cua;sunle ;vfrmte dm Ardeal §i Bucovina, conform pro-
cedurii din acele provineii, oare la randul ei, permite
mdieca.’ra $i m lipsa pér?ﬂox pe baza mo-tn'elor de 1e-
curs smSQ §ia memormlm intimatulu, cum si jude-

ta in fond a afaderm dupé ce recursul a fost admis
in pninclpm _ 3

Aceasty organizare si procedurs deosebit, pe temeiul
cireia se judecH parte din recursurile venite inaintea a-
cegtei Curti nu este compatxbxlé, cu emstenta unei sin-
gure Curfi de Casat.m care mdf‘penden‘c de legile de
fond deosebltw dupd provineii, ce frebue neapirat sd
aplice afa»derllor contractate sub imperiul lor, ping la
unificarea legi slatun, — sub raportul insi & compunerei
Curtii si prodedurel de jndecaty, Curtea trebie si jude-
ce constﬁtuﬁtﬁ cu acelas numir de judec#tori si dupid o
procedun'ﬁ unitard recursurile venite din orice parte a
Thrii. Aceasta cu atit mai mult cd formarea celor
doud complecfe nu poate avea un caracter provizoriu,
cum s’a crezut la daty decretului si cum sunt . astdzi
complec’tele speciale in ma’cerle de inchirieri sj de ex-
proprieri din Cadrilater, — ¢i fatd de numiral covarsi-
tor de recursuri, functionarea celor doui compleete in
sénnl _sqctiu.n:ilor, raspunde unei necesititi permanente
care ‘impune o reglementare uniformi definitivd. In
acest: scop,.suntem de pHrers a se spori numirul consi-
lierilor dela fiecare «"ctlune cu inecd doi consilieri, a-
cest Ineru fiind cerut numai de ideea Tmificirei legei,
pentru a se. pu“cPa forma la fiecare sectiune cate doul
complecte egale in numiyr de cite seapte consilieri, dar,
in_deosebi, pentru a se putea grabi judecata Fecursuri-
lor, yeniite din' Ardeal si Biucovina cari suferi intér-
zieri de anfi in rezolvarea lor din cauzi ci judecitorii
('omplectelor pentru aceste proyineli impovirati eu
prea. muli‘de afaceri, — nu pot satisface la timp, ohliga-
tiunile impottante si grele ale facerii rapoartelor si de-
cizunlior ce pronuntd. Cunoastem dificultitile- de ordin
ﬁna;(IMar cari se pot. opune acestm spor de personal ju-
dee&toresc', dar pe lang# cd nu credem oportun ea uni-
ficarea Jegli aﬁ se obtini, in imprejurdrile actuale, pe
cale dol reducere, iar nu de sporire a consilierilor apoi
ceriintele neinduplecate ale servicimlui reclamd sporul
arn}tat penfiru. ca dreptaten si fie dati la timp, iar nu
ou, mi’armel‘] adeseor| lr’eparah]le Organizarea. nous cu
adaoaul dp conmlleﬁ ar face ca fiecate secfinne sy fio
eompusﬁ din cabe 16 consilieri, eu presedintele, din care
83 se: for;neze douﬁ ('f:mplec‘fe a cate 7 consilierd, iar
plisal de doi. constlxen este necesar pentru cazuri de
1mplﬁd"€5-l‘1 justificate d“-a veni Ta servicin fird a mai
adip;ra (:é nec%ifatea formiiﬂv d ferl'telor c'onn:ﬂ.!‘*"t‘,tp
hmpu.i Lgdilspe:usabll la fae«e*roa de r'moar“ro i d('emmﬂ'
jugtificd pe deplin anﬂafca aeek’cm ph;s nemsemna‘r
de. ;uflepgtﬁnr‘l : =

0. modificare importantd in legea Curt11 §i pe Gcare
ne. permitem a o propune ca folositoara  este aceea ca
complectele. constituite in quul ardtat, si judece cu
majoritatea de patru glasuri spre a nu se maji- impune
pértilor peajunsurile multiple ale unei noui judecdti in

compleetil ‘de divergint¥ cdnd nu s’ar intuni miajo’ri-

tatea, de cinci glasuri cerutd astiizi de legea Curtii -
mai.apoi o a treia mdecaji la. Sectiuni-Unite -cand . 1n

4

‘venjenfele constituirei complectelor cu - multi.

complectul de divergintd nu s’au intrunit pentru o so-
lutiune majoritatea de 7 glasuni,

Tdoea, in sine, dé a supune pirtile la o judecatd, re-
petatd in trei randuri inaintea aceleasi instante jude-
citoresti compus# treéptat eu judecitori tot mai nume-
rosi pentru obtinerea uunei anumite majoritdti, pe L?m
od ci intr’un sistem-de organizare rational apare éa: o
anomalie, neputdnd avea la haza ei, din' cauza impreci-
zinnii dreptului, sigurcnta deplind ¢i ultima judecats,
cu relativitatea ei, ar reprezenta adevirul juridic indis-
cutabil, apoi, trebus inci tinut seami cd sistemul plu-
ralitdtii judecitorilor, — cu toati importanta sa mora-
14 de necontestat, — dacd insi este exagerat; nu di re-
zultatele dorite, experienta dovedind pe deplin ¢ o dis-
cutiune sistematicd, precisd si aprofundatd, este greu de
obtiniut intr’un corp deliberativ prea numeros. iar r#s-
punderea morald si deci interesul pentru o deciziune de
lnat scade in misira in care numirul celor cari parti-
cipa la deliberate este mai ridieat. De aceea, nnificindu-
se ‘organizarea complectelor de judecatd, va trebui pés-
trati o proportie rationald si tindnd seama de avanta-
giile si inconvenientele legilor in discutiune, si se ad-
mitd pentru intreaga tari complectul de 7 consilieri

care s# judece cu o majoritate de patru, spre a se inli-
tora astfel atit neajunsurile semnalate penfru pértl
cum §i alt mare neajuns al deseomplectiirii sectiunilor
in vederea formirii complectelor speciale pentrit jude-
cata divergentelor numeroase ce s’ar putea ivi la cele
sease complecte obicinuita de judecats.

Cu toate acestea, suntem pentri memtinerea si com-
plectarea dispozitiei din art. 18 al legii actuale ea Cur-
tea s# judece, in mod exceptional, cu un numir mai
mare des consilier: si anume c@ complectul intreg al u-
nei sfetiuni, mai putin unul, adics cu 15, si si dea dedi-
ziunea cu majoritate de opt glasuri atune: cand ea gi-
seste ed este loeul a reveni asupra jurisprudentei sale,
san chiar asupra unei singure deciziuni ~de ' principi@
datd eu 5 ani anteriori recursului in: diseutiune, de @nul
din complectele ce se formeazd in sanul sectiunilor:
iar cand, mai tarziv, jurisprudenta ori decizia asipra
cireia esfe vorba de-a se reveni; apartine wmei seetiuni
inffireg?, carr a dudeeat in eompunerea aritatd. Curtea
sf se constitiie cul 21 eonsilieri, putand da solntiunea ci
majoritate de 11 glasuri—si, in fine, ednd iurispruden-
ta sau decizia emani dela sectiunile-unite Curtea pen-
tru a putea reveni sf judeeo in acelasi compiinere. For-
marea unor asemenea complectr menite a ingridi po-
sibilitatea unor reveniri pripite asupra -inferpretired
legii  datd in frecut de Cuirte, este ceruty de interesul
mentinerii sfabﬂxhét 4 In jurisprudenta sa, atat de: neee-
sard sigurantei in relat’tnile juridics sj tot odats apare
de data aceasta ca indispensahild, — indiferent de incon.
judecit-
tori, — pentricd astfe]l numai se noate obtine o majo-
ritate supericard acelei-din complectele ‘de- judecats
cari au dat solutia asupra cHreia.esto: digeutiiinea de-a
se reveni §i fixa deci jurisprudenta instantei supreme.

Odatd reslementats constituires Ciirtei, se pune ches-
tinplen madif cdrilor en privire 1a termennl da: recirs §i
Ta procednra premorgitoare jndecdtei. Este incontesta-
hi cd se impiine fixarea unni termen Tinie penfro intio-
ducerea recursurilor din ntreaga tard, liAndi-sa in a-
cest seop. o justd mijlogie intre termenele de 15 s 14
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28 DREPTUL

zile ale procedurilor din Ardeal si Bucovina, de a parte,
si termenul de 2 luni din legea acestei Curti. Un termen
de una lum# pentru recursurile in materie ciyild si eo-

merciald este, eredem, suficient pentru ca partea inte-

resatd si se hotdrcased a face reeurs si tot edatd a-l
motiva prin chiar petitiag introductivd a recursului ,—
ca in toate provinciile realipite patriei, — infru cit un
nou termen, cu nimic justificat ca sd se depuni moti-
vele, cum prevede azj legea Curtii, serveste exclusiv in-
teresele parte; ce voeste a prelungi judecata In  detri-
mentul aceleia care este siliti a urmiri in justitie va-
lorificarea dreptului siu. Acest termen urmeazi s
curgd in toate cazurile dela comunicarea deciziunii saw
hot¥rirei atacate, cici numai cunoseind motivarea lor,
partea este in misurd si vadi dacd este locul si facH
recurs si pe ce anume consideratiumi. In' materie pena-
13 interesul ordinei publice reclamand o judecati wr-
gentd se vor mentine, ca si astdzi, termenele previzute
in procedura penali si tot astfel, si in alte materii
speciale, in‘cariAse previd termene mai scurte de re-
curs.

Penhu a fnlesn; _]ude(“lm si reduce deshaterile orales
cari astizi sunt e mult preg desvoltate, este util ca si
se préevadd obligatuinea pentru intimat ca inlHuntrul
unui termen de 15 zile dela primirea copiei de pe re-
cursul motnv‘a sé-si formuleze intdmpin#rile sale, prin-
fr'un memoriu seris comunieat recurentului, Precizarea
si sintetizatea in seris a apiririlor respeetive, evitd
partilor suprinderi, do&ba’tex ile orale pot fi reduse mai
nsor in masura necesitatii, ‘admitandi-se fixarea timpu-
lui mocesar ca in' Tegea chiriilor de presedinte, iar jude-
citorilor Ii se mleqnuqtc solutia ea si motivarea decizi;
unilor. o] ]

In interesul partilor si pentru a usura servieinl admi-
nistrativ al Curtii. reeursul va trebui depus dupd alege-
rea recm*en’m*lm fie la grefa instantei a cirei decizii-

nies ataeﬁ fie la grefa primei instante si la loenl unde ;

s'a depus recursul, se va depune, spre 'comunicare §i
memoriul intimatului, iar grefa respeectivi, va ingriij
pen’dru' a hﬂrmte Curtii dosarul complect cu aceste acte
1mm‘0uné cu dovezile dupd comtunicarea lor, cum si el
dovezile de comuniearea deciziunii atacate, ori cu men-
fimmea necominficirii ei.

0 Permtﬁ de formi lmpormn’ré a procedurii de jude-
caty in recurs este acea privitoare la facefea rapoarte-

lor de citre consilierii Curtii, In aceastd privin{d exis-

8 Jardst dr’osebno intre legea acestei Curti car e cPTe un
raport seris cu ardtarea aménuntiti a cur sulus prieinei,
starea m“ﬂspmd-entel dar ‘farg concluzmm din' partea
rapor’totz‘uﬂu‘l — §i intre m'rv“v‘ et Ardeal st Buco-
vina dlma eare ranoi“ml Sp face pnn‘tr o expunere orald
a curqulu- afacerii, Negresit trehue §i, aci 0 unificare a
loen 8j ﬂcetns'ca de preferintd credem in senzul dispozi-
tiunii actugle din vechiul regat. Tn' adeviir, nn examrn
oral al 1*?\011‘1*su1m de citre raportor poate usor (ﬂerpaql
miisiira nunei desvolt¥ri necesare §i ™n elanul unej discu-
tinnf orale degenera fntrio pledoarie care, pe lang# in-
cinvenicntul de a *8pi prea mult timp al sedintei, anoi
ar nntea Ifsa nsor si apaid convingeresa raportorulu’,
ereind o situatinne greg atat partilor cat si raportoru-
Tni: apm complementnl acestui sistfem, ca consilierul ra-
, portor si adued la zita m.fﬁtlsﬁru si proectul deciziu-

nii il poate pume $i pe raportor si pe colegii s#i inty'o
situatie delicatd, dénd loc si la o luerare zadarnicd, a-
tuneci cand solutiunea recursului este alta decdt acea in-
treviizutd de raportor. In fine, omeneste, nu este exclus
ca acest sistem sd inldture céte odatd o discutiune mai
aprofundat# din partea intregului compleect de judecat@i
cand acesta o are la indeman# si dintr’un sentiment
de delicateti colegiald pune incredere 1in deciziunea
motivatd a colegului raportor.

De aceea este bine ca raportul seris si fie mentinut
in legea modificaty cu simplificarea luj in senzul de a
nu cuprinde o expunere am#nuntiti a cursului pricinkef
si reproducerea considerentelor deciziunilor atacate,
care cu desvoltiinile ce implicd ripeste adeseori un timp
pretios al sedintei si in' prim loe raportorului, firi ca
cel putin si inlocuiascli necesitatea cetirej deciziumei;—
ci, raportul trebue si cuprindd pe langd constatarea
prealabild ei recursul satisface cerintele de form# pen-
tru admisibilitatea lui, o sintezi clard si precisi a fap-
telor stabilite de instanta de fond numai in m#sura nle-
cesarsi solution#irii recursului, in asa fel ca acest rezu-
mat al raportului si poatd fi incorporat in deciziunea
Curtii del casatie servind de bazi argumentdirii in drept
si inlocui astfel o indoiti munecd in acelas scop. Pentru
ca raportul sd aib# insd o utilitate reald. va trebui a-
poi ca sub form#i de observatiuni si indice cari sunt
punctele esentiale ce apar ca sprijin al hot#rirei atiacate
si care este starea jurisprudentei, ori in lipsd, a doctri-
nei asupra acelor puncte, daci ele constituesc chesmmﬂ

de drept controversate si nu simple fapte.

Prin aceasta raportiorul Inlesneste si = garanteazi o
bund si expeditivd judecati cum si redactarea deciziu-
nei Curtii; apoi, ar evita variatiuni in jurisprudents,
iar analiza suceintd cu privire la starea de fapt si- de
drept a chestiunilor esentiale deduse in recurs, nu im-
plicd necesarmente pirerea personali a raportoralui
care va trebui si facd simple constatiri obiective spre
a putea avea libertatiea necesard de a se pronunta con-
form cu convingerea ce va dobandi ulteriir dup#d desba-
teri §i discutiunile cu' colegii asup¥a afacerii; iar Te-

' dactarea deciziunii si urmeze cum o normal dup# pro-

nuntarea solutiunei. Fard indoiali cH, aceste rapoarte
impun' o ldcrare cu atdt mai grea cu cat numirul re-
cursurilor la noi este covarsitior, si de aceea peutnﬂ cea’
intoemirea rapoartelor in conditiuni satisfécitoare si
fie posibild, apare inci odatd neeesitatea misurilor me-
nite a impiedica abuzil in exercifiul acestei cii de atac.

Urmirind idea de simplificare si celetitate a probedu—
rei in recurs, credem ci ar fi de un real folos s 86 pre-
vadi dispozitiuiniea ca judecata recursurilor sd poaty fi
ficutd si in' lipsa partilor, pe baza motivelor de vecurs
seriise §i memoriului depus de intimat, Prin aceasta s’ar
inldtura amanirle obignuite pentru aplicarea art. 151
din pFoc. civ. cum si dreptul de opozitie care, de fapt, nu
se exercitd in rectrs, decat de partea ce armiresfe pre-
lungirea Jjudecdtii; totodats, nu s’ar mai pierde h.mmul -
cu facerea apelului nominal la tniceputul gedinte; si §n
aceste eondltuum fiind asigurats JudJPea’ra tuturor re-
(u‘rsm'hlm' puse la ofdinka zilei. se vor fi ixa, pen-trn‘ fle-
care sedintéi, numai namral de recursuri posabll de ju-
decat, spre a nu da loc la aman#ri din lipss de timp si
pe cat va fi eu putinti, oranduite astfel, ca consilienii '
raportori si aibd un numir egal de dosare, Inerd ce le-
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af face posibil revederea rapoartelor inaintea judeci-
tei, Din punctul de vedere al temeiniciei judecitii pe
baza numai a procedurei scrise, nu poate fi discufiume
serioasd, céci in recurs nu sunt de stabilit fapte pentru
verificarea si dovada cdrora desbaterile orale, cu dis-
cutiuni vii si deschise s& aibe o utilitate veald, — di,
inaintea acestel Curfi se pune numai chestiunea legalitd-
, til deciziunei atacate, ceeace poate fi verificat de Curte pe
baza motivelor de recurs si a memoriului intimatului,
acte care, prin natura luerurilor, se pot infitisa cu mal
mnultd preciziune decat desbaterile orale prea desvoltate
si inlesnesc mai mult ca acestea judecata Curtii. Apoi,
aceasts procedurs, poate aduce mari inlesniri justifia-
bililor, domiciliati in partile indep#intate ale Trii, 14-
sand la facultatea lor de a se infitisa pentru desbaterile
orale ori de a preferi si fie judecati pe temeiul proce-
durij serise. s
Tot in secopul organizirii unei proceduri mai simple
$i mai putin costisitoare, va trebui si admitem siste-
mul dup# care odati ee motivele de recurs se gisesc in-
temeiate, Curtea de casatie piseste la judecata afacerii
pe temeinl constatéirilor de fapt ale instantelor de fond.
Prin aceasta, Curtea nu se abate dela misiunea sa de a
fi instantd suprem# a dreptului, pazitoare a legalitétii
si a mentinerei unitiitii- de jurisprudentd, cfici tocmai
in acest scop, ea examineazi in prim loc si in prineci-
pal temeinicia motivelor de recurs, — cari pun in discu-
titng fie formele de proceduri, fie modul de aplica-
tinne al legii la faptele cauzei, — asa cd Curtea satis-
face misiiinea sa prin rezolvarea problemelor de drept
deduse in ‘judecats 'si odatd stabilit principiul juridie si
senzul adevirat al dispozitiei de lege in discutiune, nu
numai ¢ nimic nu se’opune, dar totul intr’o dreaptd
jidecatd ‘g3 bung procedursd indici cd litigiul trebue
imediat terminat, aplicAndu-se astfel cum a fost inter-
pretatd de Curte la conventia si faptele constatate de
instanta de fond, acestea intrand in' domenjiul cercatdrei
sale exclusive. In acest mod se comciliazi rational me-
nirea Curtii. de casatie cu interesele impricinatilo® si
ale justitiei in general. cari reclam# ca recursurile a-
junse inaintea acestei Curti, si fie solutionate. irevoca-
bil, prin deeiziunile sale, cu o egald autoritate atat in caz
de respingerea recursului, edt si in' caz de admitere si
de casare a hotdririlor instantelor de fend. Numai a-
fundi casarea c@ trimitere pentru o noud judecatd isi
are ratiunea, cdnd ea are loe pentru wvitii-de procedurs
sub sanctitthea nulitidtii, — ori sunt necesare in canzd
noui verificdri sau cercetiri de fapte, cari ies din ca-
drul compeintei si misiunei Curtei de casatie, dar chiar
in acest c¢az intoemai ea inl ipoteza precedents, in' mod

mitere pirtile au mijloace de apdrare din' respingerea

cirora se deduc apoi noui motive de atac infr’un: re-

curs ulterior. In caz de casare cu trimitere, trebue pre-
vizut i afacerea va fi trimisd tot la Curtea care a Ju~
decat sau dupd cazuri la Tribunalul a cirul sentintd a
fost casati pentru a se €conomisi partilor cheltueli gi
strigingrile mari ce li se impun astdzi, cu mersul dupd
casare prin alte localititi: cénd hotérirea emand dela
un Tribunal extraordinar sau o instantd speciald, afa-
cerea dacs comportd trimitere, va fi datd tot in judeca-
ta aceleasi instanta, iar dacd cumva asemenea instante
au tnecetat de a avea existenta legald, afacerea va fi tri-
misy inaintea unei instante de drept comun cu rang co-
respunzitor. Trimiterea la aceiasi instantd de judecaty
nu are nimic de extraordinar, de vreme ce - §i ast_iizzi
cand Curtea di un regulament de competintd, decizitd-
nea sa este obligatorie pentru instanta pe care o inves-
teste cu judecata afacerii si tot astfel si in cazul unei
a doua casiri pentru aceleasi motive, in sectinni-unite,
cand decizia este azi obligatorie. Sistemul expus a fost
consacrat prin’ actuala lege de prelungire a. contracte-
lor de inchiriers; care constitue un progres = legislativ
in aceastd materie. :
O unificare complectd a legii Curtii ar maj cere ince-
tarea sistemului actual, dup# care un complect special,
constituit de fapt in mod permanent, judeci afacerile
din Ardeal si Bucovina; credem insi ed acest lueru nu
trebiue pripit si c#, in interesul justitiei, este bine -de
mentintt incd, — pand la unificarea legilor de fond —
complectul format de preferntd cu consilieri mai cu-
nloseitor; ai legislatiei respective, dupd cum se expri-
mi decretul-lege care autorizd constituirea acestui com-
plet, — pentruci este de necontestat ci in acest mod, se
asigurd mai bine o judecati temeinied si  expeditivi.
ceeace este de un inferes esential, intrucdt fondul nu
forma trebue si primeze tntr’o huni organizare, chiar
in materie de procedurs judiciard. S8 se prevadi insd,
intr’o eventdals lege de organizare a Curtii, ed intr'un
termen’ dat care ar putea fi de 6 luni dupi unificarea
legilor de fond, compleectele speciale pentru Ardeal si
Bucovina vor inceta si recursurile repartizate prin lege,
ca astlizi, intre sectiunile Curtii, vor fi judecate con- .
form unei dispozitinni regmlamentare in acord eu avi-
zul Curtei, in sase sedinte pe siptiméini, de complectie
aleftuite in fiecare sectiune pe baza unui caleul, eu al-
ternarea consilierilor, in aga conditinni, incat, Inl¥tu-
rand din ele sistemu] permanentei de ast#zi §i, in' com-"
punerea acelor complecte, in parte primenite. intrand, .
zilnic, noui colaboratori ai aceleasi sectiuni, g’ar Pm‘téa"v
astfel face operi comuny de justitie, emanand dela sec-

tiunea intreag# s; evita deciziuni contradictorii pe cari
le-ar putea da complectele permanente sau seotiuni deo-
sebite, in' judecaea cirora ‘s'ar da accleagi materii de’
drept sa@l chiar pirti din ele dar cari prin' legitura Tor,
pot pime in diseutiune reguli si principii ‘de o Ea,pl'i"dn-“-"
tiune generald. Sistemul acesta, poate apirea compli- -
cat i desigur nu picatueste prin simplicitate, dar oste,”
credem, singurn] card, dand "satisfactiune” intereselor
serviciului de oarece permite sase sedinte sdptimanale,
fiecare consilier judeednd in trei gedinte tnlaturs “in
_ acelas timp mai wsor variatinnile in' Jurispradents, o
zultdnd din funetionarea a doud eomplecte permanents
satl ‘doud sectiuni eivile, a ciror infiintare altfel < s’ar

logic, solnfiunea acestei CuTti astipra punctelor de drept
in discatinne, trebue s3 se bilcure de aceiasi atutoritate,
sy fie definitive si obligatorii pentrd instanta de trimi-
tere, Astifel numaj, se poate pune un sfarsit proeeselor
si nesigurantei inerentd drepturilor litigioase. atat: de
pidgubitoare ordinki juridice, — cum si inlitura, in a-
cest scop, nenumiratele casiri cu trimiferi gi retrimi-
teri pe la diferite instante, la cari d8 loe sistemul com-
plicat, greci si foarte costisitor al leeii organice actuale
atinel ednd instantele de fond rezisti la doetrina Curti;
de casatie, slibind avtoritaten -judoeitii sale, sipresti-
ginl justitiel, — sa@ cAnd inaintea instantelor de tri-
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impune din eanza mulfimei recursurilor, in deosebi la

sec,tlunea I-a. Es‘oe adevﬁrat ci la sectia Il-a 51 IIl-a °

a Curtil, in urma unificarii legilor de fond, s’ar putea
al,cj.im compleate permanente cari si judece materjj de-
osebme cum ar fi la secia II-a un complet; si judece
tog.te v“eursurﬂle penale din intreaga fard-si al doilea
complet celelalte recursuri atribuite prin lege judeci-
tii aeelei sectiuni;. —, iar la sectia 11T-a un complet ar
putea Judeca recursunle comerciale si cele in materie
de contencios administrativ ca instantd de recurs con-
form nouei Constitutii si al doilea complet ar judeca
celel,?.lhe Tecursuri date in competinta acelei sectiuni.
0 asgtfel de repartifie ar obliga insi pe judecHtorii
unota din aceste complete sd judece exclusiv materii
speciale, restrangindu-le mult aetivitatea stiintificd si
in mod necesar provocand .un Spirit rutinar pdgubitor
din toate punctele de vedere si mai ales al progresului
jurisprudentei. De aceia este preferabhil ca si inlduntrul
acestor seetiuni dups unificatea legislatiei, si se judeco
in modul cum ne-am permis a propune penfru sectia
I-a, adicd dups sistemul completelor constituite prin al-
ternarea consilierilor din sdnul fiecdrei sectiuni,

Modificandu-se legea Curtii, fie In sensul ardtat, pen-
tru consideratinnile expuse, fie in alt mod, in orice caz,
en acéasti ocaziune, vor trebui comploctaw i puse in
coneordantii dispozitiumile art. 2 si 5 din lege, — privi-
toare la instantele de 1udeea’r2§. supuse jurisdietiei Cur-
tii ‘de ecasatic — ‘cu d"spozma constitutionald care de-
clars dreptul de recurs de ordin constitutional, prinei-
piu a edrui aplicatiune n raport cu legile existente —
tn' lipsa unei dispozititni transitorii — a dat loc 1a difi-
culti#ti deduse in judecata sectiunilor-unite.

Ficand, evident, abstractie de solutiumea ce compor-
tg dificultdtile momentane, si privind lucrurile numai
sub raportul unei reglementiri viitoare, textul art. 2 din
legea organwé va trebuj complbctat in sensul ci sunt
q_‘puse ]limsdlctm; Curtii de casatie tribunalele ordi-
nare, o‘ﬁm §i tribunalele extraordinare san orice in-
sﬂantﬁ. ﬂpaelalﬁ de jurisdictie. In adeviir, rezults cu cer-
htudm)e ‘din desbaten]p . parlamentare ¢ idea care a
defierm‘nat dhspcmt]a com»twtutlona,lﬁ privitoare la
dr\e,ptufl de reours, a fost acea de a impiedica ca prin
]eg1 o‘rdﬁnare s# se ridice acest drept, gsit ea indispen-
sabjl pentl‘u a asgu‘u‘ra legal’catea hotiriirilor judecs-
t/oi‘e‘gnﬁi'f,— s, ac’Pfa#a pu atat in afacerile deferite ju-
decﬁtel ’Tnsfantelor de drept comun, p(’ntru cari ridiea-
rea, drepﬁnlm de’ recurs nu se semnaleazd si nil era deci
de temut. oi in deosebi pepfru afacerile date in judeca-
ta unor In_stan‘cp speclale cu mai putine garantii si en
restncf """" mfre carh aceia a dregptulm de recurs si
prin u‘?mare a ('éror hoﬂirin r*ec',lamé imperios admite-
rea, cqntrolulu'l puferm decétorbstl Hste lardsi ldmu-
rit in dbsbateﬁle parlamém’rare, in speecial prin deecla-
t,mfmlg formale ale 1-aporf’0ﬁ1‘1‘m Tegei in Adinarea de-
puta;tﬂnr gi alb meqh-uhn de justitie, ed pentru afa-
wmle de mica im ortan‘ti ori de ce instantd . judecate,
8’3, pzi;sbrat compehhnta Tribunalulni de a judeca ca in-
qrfan,té de recurs Iucru pemfr‘ii care s’a intrebuintat foxr-
mila de recurs in ¢a,sare, nid in- casabie., spre:a - indica
mﬁ:llocu'l lbgal dc atac, i 1ns‘fan1;a chematy a judeca:
da¥ maji depar’cel nimeni n’ preting ca si se lage legiui-
forulnu ord’nm‘ posﬂnh’ra’om de a erea fn viitor, ' pe

lang# instante speclale automzate de Constitutie apol
gi instante de mecurs cari s# comtroleze hotdririle a-
celor instanto, — cdci aceasta ar fi fost in vadltzi cou-
tradictie cu ideia de garantie a unei Judecéh lega.le ce
st% la baza noului principiu cd recursul este d& ordln
constitutional cum si cu existenta unei singure Cultd
de casatie menitd a asigura atit legalitatea cat si umii-
tatiea de interpresare a legei. De aceea, crOdlem cd com-
plectarea art, 2 din lege in sensul mdﬁcat corespunde in
totul cu textul si cu spiritul articolului 103 al. ultim din
Constitutie.

Tot asemenea, este necesar sd se prev\adﬁ in legea or-.
ganics, procedura dupd care se va judeca de s’c‘c’ollm ile-
finite, constitutionalitatea nnei legi, tégﬁdmfé inciden- |
tal, inaintea instantelor de fond, maj ales cd, dups. de-
claratia raportorului Constitutiei la Camers, chestiunea
aceasta a ficat obiectul unei controverse in comiteiml,
delegatilor, cari, neputindu-se pune de acord, s’a lémt
ca ea si fie reglementaty printr’o lege ordinard. In a-
aceastsi privintd, nu, impirtisim pérerea ca instanta de
fond fatd cu 1mtampmar‘ea unei pirti ci o lege invocati
tn cauzi, ar fi anticonstitutionald, va trebui totus sd
continue judecata afacerii si si aplice acea lege, rd-
manénd ca dupd judecata definitivdi, pe cale de recurs,
s# se judece, in prealabil, de sectiunile-unite chestia
constitutionalititii legei, — cici in acest sistem. se Jasd
in sarcina pirtei cAstigitoare, ciireia nu i se poate im-
puta nicj o culpd, tot riseul unei pierderi de tump 8i de_
sacrifici; insemnate materiale, cu o Judeoatii zadiamnlcé
de ani de zile, in ipoteza posibild, cd inl casatie s’ar de-
cide ci legea este in' adevir antlcbnstlltutlona]é 2

Independent de aceasta, chestiunea constltutlonah-
t4tii unei legi, — presupunind cid ea se infatigeazd sub
o formi serioasi si discutabili, — ‘depéiseste interesele
partilor litigante efeci implici un conflict de ordin' con-
stitutional care atinge autoritatea 51 prestlvluil leg'el en
repercusiune atdt in relatiunile jurdiice in gener:ﬂ
cim si asupra ordinei in Stat, de unde urmeazi necesi-
tatea ca incertitudinea s; echivocul asupra unei proble-
me de o atare insemnitate sd fie risipite cu un mo-

" ment mai curdnd, Aceasta toemai explicd Ju:rnspruden-

ta anterioard a acestei Curti care forténd, poate, prin-
cipiile, a admis, conform de altfel concluziunilor ambe-
lor piarti lifigante, ca ac@astﬁ chestiune s poatd fi de- |
dusg direet, omisso medio, in Judecata Curtii ds ca-
satie. 39

De adeia credem ‘preferabil, cu tot riscul unei ama-
niri a procesului, din spirit do gicand, ca fn ip{‘)iteza in
discatinine, °é se prevadd in lege ci procesul va fl SuS-
pendat ew corectival insd ca dosarul s#fie Lmedwat trim’s
Curtii de casatie care va judeca in sectmm-umte in el
mult dond luni de zile, si in ipoteza e Curt?a det'ldn cd
legea este constitutionald si oblige pe partea care din
spirit de a fdr#gdni procesul a propus nemnstﬂtutlona-
litatea ei, la toate cheltuelile de_judecatd dovedite, fard
posibilitate de a le reduce, com si la daune interese cd-
tre partea cistigitoare si al ciror minim va fi suma
veprezentand cheltueli ‘de indecatd. Se va putea ined
admite cd atunei cand Curtea va constata ci apérqr@a y
aceasta a fost propusd ¢ vidit spirit de §lcanﬁ §i usu- .
rintd mﬂpf]bﬂé 1n1r1mt cnnshtu‘tlohahfaﬁoa legii nu s1-
ferd cea maj micd indoiald, sk poa/fii obliga si pe avo-
(catull care a propus-o ori‘care a sustlnuit-o in eas:at*e ca,
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si pliteased in mod solidar dauncle impuse partei ce &
pierdut, ca o sanctiune justificata in drept pe o gre-
sali gravi profesionala. Ar putea fi aci o misurd cu
caracler mai mult preventlv, dar eficace penitru seopul
urmairit. 4

In fine modificarea eventuald a legii Curtii in mod
fatal va atrage inliturarea dispozitiunilor privitoare
la e,bntene‘iosul administrativ gi inlocuirea lor, fie cu
dispozitinnile art, 74 din legea Curtij dela 1910, cand
péntx:ﬁ intdia oara s’a desfiintat recursul direct in Ca-
satie in pricinile dintre particulari s; Stat saun alte auto-
Iﬁtﬁti publice, fie cu alte dispozifiuni corespunz#toare
in aceastd privintd nouei Constitutii.

Tot atuneci ya trebui rezolvatd si controversa ivitd
asupra chestiunii de a se sti daca dreptul de recurs pre-
vizut de art, 31, partea II, — in contra hotiririlor fie
si nedesdvarsite sau actelor judecdtoresti pentru exees
de putere si incompetintd poate fi exercitat de orice
parte interesatd, sau numai de ministrul justitiei prin
procurorul gemeral al acestei Curti. Printr’o jurispru-
denti constantd panid la 1921, Curtea a decis cd si pir-
‘tile pot si se foloseascd de calea recursului pe temeiul
dispozitiunij indicats, limitand fnsd mai ales in ultimele
déciziuni, exereitiul acstui drept la cazurile cand pirtile
nu aualtd caleordinard, cum ar fi apelul pentru repara-
rea unei erori judeciitoresti, cdei daci au aceasts cale,
nu pot veni direet, ,omisso medio” in casatie, dar
prin decizia din Iunie 1921 dati in seefiuni-unite, Cur-
tea a revenit asupra fMrisprudentei sale recunoscind
cd acest recurs excepfional aparfine exclusiv ministe-
rului de Justitie prin procurorul general, in conformi-
tate cu art. 36 din legea organici. Noua solutiune a
Curtii implic#, evidenit, ci chesctiunea estio (%iscutabila
si dat fiind importanta ei o limurire prin lege ar fi bi-
neveniti, Impirtisim si acum pirerea ci legea trebue
precizati in sensul primei jurisprudente, singura care
garanteazd pirtile in contra unor hotéiriri sau acte ar-
bitrare, cici se IntAmpld multe cazuri de suspendare ile-
gald a unui proces, semmalate in deciziunile Curtii, —
prin jurnale neatacabile cu apel si in aceasts situatiu-
ne, un asemenea jurnai fie el privit ca un simplu act ju-
decitorese, fie ca o hotérire, in tot cazul din moment
ce nu este susceptibil de apel are un caracter definitiv

5i sub acest rapcrt, independent de dispozitiunea in dis- .

cutiune este atacabil cu recurs chiar in sensul dispozi-
tianilor art. 31, al. a si art. 33 din lege. Se inlesnagte
astfel recursurile in cazuri cu totul justificate de in-
trerupere a cursului justitiei cand contirolul Curtii
este indespensabil spre a repara o eroare judiciars,
ceeace evident nu exclude ideia de a se lua misurile
Expuse spre a Se impiedica exercitiul abuziy, al dreptu-
lwi de recurs in general.

Iucheind aceste observatiuni, vom addoga ei sub ra-
portul organiziirii administrative, este nevoe de insti-
tuit un birou al Buletinului Curtii in raport cu desvol-
tirea care a luat-o lueririle sale, birou cire gribind
publicarea deciziilor pe trecut si tot deodats printr’o pu-
blicare regulatd a deciziilor Curtii de casatie aducand
la cunogtinta tuturor celor interesati interpretarea dati
de Cliﬂe a‘-ifefi'if;élor'"disﬁozitmhi Ieg’al)e, indeplineste un
real serviciu in raporturile ‘juridice, apoi “serveste

Curtii ca mijloc informativ asupra deomiilor 8316 §1
prin aceasta inlesnegte Curtii ‘destivarsirea mim_m*n. ¢e
are de ’indeplinit. . Y L YA

Accstea sunt, domnilor, modificirile prnicipale pe
cari vlc credem necesare de adus in legea_ org‘an.igﬁ g'a—
cestei Curii 5t cari prin numir, cum gi prin pecgstaitea
sustificirei lor, an impus o desvoltare mai intinsd dﬂcﬁt
asi fi dorit, Chestiunile de procedurs judiciard fpt,?;@tigﬁ,
nu oferd in gemeral, interesul pe cape 1l infdtiseazi pro-
blemele din domeniul dreptuluj pur ‘sau al prificipiilon
cari cadrmuese raporturile juridice de familie sau dé in-
leres in viata sociald; cu toate acestea, regulele proce-
duroj indeplinese un rol social tot atit de lmpontant
ca si regilele dreptului privat $i indemnitatea}oxj apa-
re de ‘ndaté ce este vorba de condifiile in cari un drept
nerecitmoseut benevol poate si fie valorificat in justiige.

Dela modul cum legile de organizare §i ‘procedurd
sunt intocmite depinde siguranta si dtei valoarea drep-
tulwi si de aceea am slaruit ca pHstrandu-se toats ga-
rantia unei buse i drepte judeciti, sd se organﬁme in
acelag timp ¢ procedurd simpla si "ex'-pedirttivﬁ,\. edci o
procedurd prea complicatd lipseste de scop ‘si mergs in
contra :olului de protectcare a dreptulut, lar o proce-
durd inceatd, urmatd de o justitie tardivi, anihileazd
beneficiile unei judecditi favorabile °s; echiyaleazda cu
relele unei injustitii, 4= %,

Ann] judecatorese este déschis! -

JURISPRUDENTA ROMANA

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA NOTARIAT
Audienta de la 4 Decembre 1974 '
 Pregedentia D-lui M. L. Gradisteanu, judecitor de ‘sedintA.

Inginer Vasile Alexandrescu cu Regina ‘Casap.

DOTA,— ACTIUNE IN RESTITUIRE, — NEEXECUTAREA EI.— 1IPO-

TECA LEGALA,— EXECUTARE,— ART. 1271 §1 1748 c. CIVIL.

Femeia, dupd trecerea, unui an de la des-
facerea cisitoriei, dacid n'a uzat de calea acti-
unei principale previzute de art. 1271 si'drm.
¢. civil, pentru restituirea dotei mobiliare garan-
tatd cu ipotecd legals, poate toarte bine, in-
vestind actul dotal cu formula, execulorie, 's&
recurgd la calea executiunei silite, ‘de ‘oarece,
dat fiind in sistemul legiuirei noastre afinitatea
intre caracterul ipotecei legale ‘si al  celai
conventionale, urmeaza a se aplica ipotecei
legale aceleas norme ale oxecutirei ca #i ' pentru
ipoteca conventionald. . R L

No. 803.— Respinsé ca nefntemelatd confestatia tcuts de In-
giner Vasile Alexandrescu, indreptat ‘contra execntdrel actulni

dotat aut. de Trib. Ilfov S. Notariat sub No 7509/919 la‘cérerea
intimatei Regina Casap. Tag e R

S'au ascultat d-nii ayocati O‘ctavv_ T., Maiorescu ‘peﬁfl'.u o
testator §i A, Davis pentru intimati. - tgehl bt

Tribunalul, s TV

Asupra contestatiei ficutd deinginerul Vasile
Alexandrescu cu petifia inregistratd Ta No.' 45660
din 1924 indreptati in contra executirei actuliii
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.

dotal -autentificat de acest Trib. sub No. 7509/919,
transeris in registru de foi dotale sub ordonanta
No. 284 919 inscris in registru de. ipoteci sub No.
2717 921 si investit cu formula executorie sub No.
718 924 cerutﬁ de Regina Casap, cu autorizatia
sotului siu Al Casap, cu petltla inreg. la No. 35341
din 1924.. ,

Avand. in vedere actele gl lucrarile dela dosar,
eoncluziunile orale si notele scrise ale piriilor,

Avand in vedere ci contestatorul Vasile Alexan-
drescu igi susfine contestafia pe faptul cd rdu Trib.
a acordat titlul executiv pe actul dotal, intrucat
potrivit art. 1271 si urm. c. civ. sofia despirtita
are la dispozitiune acfiunea in restitutiune de dots,
si in nici un caz n’ar fi putut investi actul dotal cu
formula executorie gi porni urmirirea imobiliari.

Aviand in vedere cia in fapt se constatd urmi-
toarele :

. C4, in anul 1919 contestatorul Vasile Alexandrescu
a contractat o casitorie cu intimata Regma Casap,
primind ca dotd suma de lei 30.000 in numerar
dupd cum rezultd din actul dotal aut. de acest Trib.
sub No. 7509/919 si transecris la No. 284 919.

Cg, in anul 1921 cu ordonanta No. 2717/919 s'a
luat o inscriptiune ipotecara legald asupra partii
indivize proprietatea contestatorului, din imobilul
situat in Bucuresti str. Tudose Sirate gi Abrud,
pentru garantarea acelei dote de 30.000 lei.

(4, in urm4, casdtoria a fost disolvata prin divort
1nscr11ndu-se la 16 Mai 1923 la Ofiterul stirii civile
din Buecuregti hotirirea de despértenie dintre con-
testator si intimata.

Cd, la 256 August 1924, dupéd trecere de mai bine ‘

de un an dela desfiinjarea c#isdatoriei, de cdtre in-
timata Regina Casap s’'a cerut si obtinut dela acest
Trib. prin jurnalul No. 10323 924 investirea actului
dotal, garantat cu ipoteca legald, cu formula exe-
cutorie dupi care s’au ficut toate formele de
urmérire pentru scoaterea imobilului in véanzare
fixandu-se §i termen de vaAnzare pentru ziua de 2
Martie 1925.

C4, in contra acestei vanzdri imobiliare silite s’a

Iﬁcut de citre V. Alexandrescu contestatiunea de
fati care tinde la anularea titlului executor si a
tuturor actelor de urmérire ficute.
. Ca, astfel fiind, urmeazi a vedea, care este in
sistemul codului nostru ecivil, caracterul ipotecei
legale a femeei- méritate in ceeace priveste normele
ei de executare.

Considerdnd cd prin art. 1748 c. civ. §i urm.
se indicd c#d sunt 2 feluri de ipoteci: ipoteca
legald ce derivid in virtutea unei dispozitiuni spe-
ciale a legei gi ipoteca conventionali care ia nag-
tere din conventiunea piriilor cu formele precise
de lege si se face caracterizarea fiecireia din aceste
2 categorii de ipoteci, aritandu-se cum igi pds-
treazd rangul ¢i cum se sting, fir# insi a se ardta
nicderi vre-o diferenti de caracterizare executorie
intre ele.

Consider 'nd. cd, in ceace privegte ipoteca legald
a femeei mérltate in sistemul codului nostru civil,
aceastd ipotecdi pentru a putea fi eficace, intocmal

ca §i ipotecele (,onveutionale, trebueste sa fie
inserisd, adicd sé indeplineaseca condlmum]e de
publicitate.

Considerand cd de asemenea in sistemul codului
nostru civil iardgi intocmai ca la ipoteca conven-
tionald, ipoteca legald a femeei miritate, pe langi
principiul publicitdfii, mai trebuie s# respecte si
prmclplul specialitafei, ipoteca ‘trebuind s4 fie luata
in special asupra unui imobil bine - determinat gi
pentru garantarea unei sume iarégi determinate.

Cd, astfel, dat fiind afinitatea intre caracterele
lor in sistemul legiuirei noastre intre ipoteca legali
si ipoteca conventionald, urmeazd a aplica ipotecei
legale aceleagi norme de executare ca si pentru
ipoteca conventionald.

Considerand ci pentru a putea pune in executare
si incepe o urmérire pe baza unui act de ipoteci
conventionalé, trebueste ca creanfa garanfatd prin
acel act solemn de ipotecd sd fie liquidi si exi-
gibild, adicd sd fi ajuns la termenul stipulat de
pérfi pentru a deveni executorie.

Considerand c#, in speta de fati a ipotecei le-
gale a intimatei Regina Casap, creanta este liquids,
intrucat actul dotal pe baza céruia s’a luat inscrip-
tiunea ipoteci legale de 30.000 lei asupra imobi-
lului, proprietatea contestatorului, si pe baza ciiruia
s'a inceput urméirirea imobiliari, constatd datoria
de 30.000 lei a contestatorului Vasile Alexandrescu
citre intimata.

Considerand deasemeni ca L desi nu existd un ter-
men- de exigibilitate convenit de pargi, creanta
garantatd prin ipoteca legald este totusi exigibild,
termenul de exigibilitate rezultind dela lege, un
an dela desfacerea c#sitoriei, dupd care termen
fostul sof este dator a restitui dota mobiliari.

C4, infrucat se constatd ci a trecut mai mult de
un an dela desfacerea ciséitoriei, este de netigaduit
cd creanfa garantatd cua lpoteca legald a devenit
exlglblla prin dispozitiunea legei.

Ca, prin urmare, intimata Regina Casap dupa tre-
cerea unui an de la desfacerea cisitoriei, intrucat
pentru restituirea dotei mobiliare garantati cu
ipoteca legald n’a uzat de calea actiunei principale
prevazutd prin art. 1271 gi urm. din codul. civil, a
putut recurge la calea execufiunei silite gi astfel bme
s’a investit actul dotal cu formula executorie §i
bine s’a fdcut executarea i urmirirea pe baza
acestui act.

C4d, deci, contestatiunea de fati oste nemtemelatﬁ
si urmeazi a fi respinsid ca atare.

Pentru aceste motive, redactate de d-ljudeecitor
M. I. Gridigteanu, respinge contestatiunea.
M. 1. Grddisteanu, C. Duma.

ERATA
In articolul ,Unitatea nafionalitdfei in familie”, din
numérul trecut, din eroare la copiat s’a trecut in randul
18 din pag. 19, col. T Borchen in loc de Brocher, si in
réndul 14, col. IT aceias pag“ma, este gasit in loc de:
gdseste ed al doilea este...

- -
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