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J'.>im. G. Maxim. - Re!ragerea nrrţionalităţii romdne după 
noua lege dln 19:N 

.Jurisprudenţa. ~cmâ.ni.- /nalta Curte de Casaţie şi Jus­
tiţie secţia /.-Impărţeală.- Massă succesorali.- Raport,­
Cotitatea. disponibilă. - Datoriile succesiunei. (Zoe St::i.vrat 
cu Dr. St. Possa !;li altu). 

Tribunalul llfou, secţia I com.- Gaj. - Mărfuri aflate în de. 
poajte.-Maşini 1;1i instrumente agricole. -Remiterea gajului. 
(Banca Franco-Româ.nă cu C. Vidulescu). 

Retragerea nafionalităţei rqmâne 
după noua legti din 1921± ~ 

l) Retragerea naţionalifăţei acordată nalu,ratlzatuld,1 
1, -te. o crecit,une a ma.re lui război eur"pean. M otip_e. :&). 
lstordcul inseiliit-iimei în România şi în F1:anta. P1','­
mele (],spoziţlun.i ale legei române din 1.910 sunt o r:e­
JYrod,ucere a leg ei , [rjJ.nceze d;n J,915 Deoseb :ri î11)tre 
ambefo legiu'tri. 3). Legea franceză din 1911 cu însem­
natele modificări aduse celei din 1915, în formă ş i în 
fond. Atribuirea retragerei naturalizărei, în co·mpetenta 
judiciară. Procedwra. 1). JJrinc.piile leyei române d in 
1924 în' privinţa relragerei naturalizăr:i. Articolele 
41-13. Iardşi reproducerea litewlă a legai fmn'ceze 
d:n 1915. 5). Fundamentul retragcrei natu,'alizării. Opt_ 
niunea d-lui W aht. 6). Atingerea ce adiwe revoBarea 
principiului: ,,nimeni nu poate fi făi·ă patrie". Mot:itva­
rea derogaţiunei, Lacon'icele dispoz."ţiun'i ale nouei legi 
româ?tJe. 7). Condiţiunile- retragerei. Admis,'bilitate în 
sistemwl leoei ·române numa,i pentru „originm◄i'i" S&i­
telor cu care tara. este în război. Cetătewvi, prin benefi_ 
ciwl legei nu; pot fi at:nşi de retraget·e. C1·itica lege.i. 
Străinii naturalizaţi fără stagiu, după articolele 9 şi 58 
din legea română sunt supuş·i rctragerei. Deosebiri de 
legea franceză. Neaplicabilitiate fată de rnmân'ul care a 
dobândit calitaaea de cetăţean, după perdere, conform 
articolelor 45 şi l.6 di1i ,lege şi nici fală de românca. de ... 
'L'etftă străină, ca11e a redobândit cetâfenia, duvă artico­
lul 39 din lege, 8). Refragerea tzlu poate avea loc c,onHra 
romtlnttlil!i, care, perzând cetăţenia, a redobâ·ndit'o prln 
naturalizare. 9). Lacuna ce prezintă legea 1wuă fată de 
cei cari silm.uleazd o naţionalitate neutră. A.plicaţ·u'nea 
legei controlului străinilo1· din 1P21. 10). Femei inam ·ce 
rn.ăritate cu naţionali în c111·s,ul războiu'[ui. Garanţia 
lwtfă d.e legi14!to·t!ul francez. 

1). Imprn' j □J·arra. c-ă. modul dobâ.ndheii pr,in naturali­
zn.r1~ a naţlonaUtăţei româno a fost prevăzut de leg-iui­
forii: noşt1•i pr·u YPche:a şi noua Constituţie m·ată cu su­
fic i entă ce- marc preţ a.u pus pe fapt.ul intrării străini­
lor în cet-J.ţc11 1ie. Şi, uacă poh:iv:t nonnelor indicate dQ 
legislaţiile modrirne s'a desch is îu rnod larg po1•ţile ce­
tăţenieli., s'a observat în decursul timpului, după cum 
se arată pr,i.u Expunerea de motive a Proedu1ui lewc; 
nou.i. a naţ'oua1ităţei, C'ă hebuesc intr-0dwse şi disp;~i~ 
ţi uni pr'ivitoarc la retragerea naiurallzăre>i, pentru că 
expcrienta făcuiiă, atât 1a noi ~ât şi în al'te tări., în tim­
pul Illl/lrelui război pr,in care am tr'ecut. a dovediit că 
nnii din cei naturnlizati şi-au ud.fot de îndato·1'irilo faţă 
dp nou.a. pntl'ie, lu.crâncl numa,i. în interwsul patr'lei cfo 
<'r igină 1). 

Dacă Uliii din ceri 11a:i .iu.ral.izaţi urmăresc numai dife-
1,it.e situa.ţi uni în patria adoptivă, provocaţi. de interesul 
momentulu11

, fără seutimen't sincnr de afectiun.1e şii se 
dedarn, în realitate, în cursul uuui război, chiar dela în­
eep~riea ostiliiNlţ'loi◄, I.a acte duşmănoasei Şi câte odată 
per1cuJ.oasc faţă de nou.a 101'. patrie, lucrânid în dif.er•ite 
ch~.Plll'i în. favoarea patriei lor de origină, esie Jogi'C\, c::i 
Pr1

11 o procedură sumară să li se retragă cetăţenia de 
cal'e au abuzat. Ne amintim în timpul marcll.U'i războ· 

. d" l, 
c~m umi n ge1:·mani, naturalizaţi români. sub impP-
r"~l _ve,che~. Cons!.'1tutiuni, au găsit în legea tărei lor da 
or1gmă m1J~ocu] ~e a cumula national1tatea germană şi 
Pe cca tomană ş1 că astfel profilând de măsm1a eiohi­
yo~. a kgAei lor, an putuit să păstreze' credinţă tăi-ei de 
orig nă,, daudui.se la spionaj ei alte fapte ce n/e-aui fost 
mult dăunMoare. 2). Şi, deci, în fata unei ~semenea rea 

'ălt~· ,,Exp~rea_ de motive a Proc~ctului legei naţionali­
" 

1
1 1'0;']1ane'' dm 192-! pait. 72. 

2~ ~1·111 lenea _germană Delbri.ick, din 22 lu,l,ie 1913 S-\3 
P~I'I.U1te, cetă_ten/ilor .ger:r~an!i, de1a 1 lanuar 1914, să de­
vi1:ă ce~ţ.e-11,1 a alte1_ tă1·1, făr~ a pierde n,aţionalit:itc-a 
~elma.nă, ~aJ<_'ă_ a.n.iter101· a obt,1nut a~torizar.ea sm•'să a 
gnv~infu1 german ct<> a păstra rn:1,t1onalitwboa lor A­
~<'a! eg~. cu NLractey fon_denţios face parte din 

11
,;m.e-

1. o~.efo m1Jloace: abn~ive şt contrar r<'g'Ulelor ·c1('m2'Ji ta­
l Cl't~t:' b1u:1ăă bcr~clE•ntă mtrebu'1.1ţafa-1 d{• l\:fa1·e.Ie lm'perin în 
u imu I z O'. a a tlcterm111at pe - I ·t 1 ·' ,. tor să in-Lroducă al 6 1 _.. 7 d · no,1 , no_s ru rg ' U:-

~-- alJ' · a ai c. 11pă ca11e elev n nrc>.apţ' I 
11,?i,u.T ,zare străin,'; c:1ri după l,;wiJe tărc,i lori ă t l a 
zu, cu. toată nahm.llizarea, nntion;l.itaiiea. lor de Po;;;'ţ 
sau aJ ave.a dreptul Ră o PăstrPze In S"'~atu] f. - ._n 
a mma.t int,ere, te <l' • · . vu 1anccz. 
din 1915 a. . ~ad . iscuţiuni. cu oc~va votăre; 11:>gei 
b?igato-rl J~g-an u-se, la ~olut)u'lrna de a se de.clara o-

e Iqaragerea naţ1onal,1tăţt: f t • 
zatnlni r1ne ::i ,·rdohftndit nationali·• ... ţ,:ancezel na_ UMll-

• < 'lu =R V8(.1( J,e /'Ol;IU OJ'i-
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ored ' nţă a e-tr.ăinJor earri dovcd--sc eă reneagă oi însuşt 
naţionalitatea ee li s'a ac-ordat, aste bine cit s'a inlta.·odus 
măsura. re.rag{'r.:i unei favori, care dacă înf1,nţcază 

clreptru:ii, impl că şi dator ii. Aoeastă 1"2-tragere, după cum 
a z s d. Bernard, raportorul legei sim ila.r.e- d in Camera 
franceză se impune, dacă m1. voim să lăsăm gu,Yenml de­
zarmat în fata persoanelor oar,:i pot să se ucqmodeze 
1a ce:1e mai relie manopere, sau eare, în tot oaznl, sub 
pavăza uaţ.ion.alităţei franciezei, eludează măsurile, pe 
care:, în int.e1·es1u patrie], s'a găsit rn"c.esa11 a se lua con­
h·a sup~ilor inamici1). 

Ultimul război a <lat deci ocaz\U:ne.a unor modificări 
însemnate în feor;a dobând:rei şi. per<.lerei naţ:olităţni 
şi pr,i.ncipala cons·stă în creau.:i.a ace1:1tei institutimii, a 
retragerei naţionaUiătei acordată supn'şilor inamici. 

2). Legea din 22 Decembrici 1916 a fost cc.a dintâi c-ar0 
a d-etermiruat la no,i în tară cond.itiu'nile în cara pot fi 
coll'sl,derat,i ca străini. tl:n punctul de vrdere, al dispoz.i­
ţiun:Ior privitoare la avel'ile supuşiJor inamici, ce de­
c1•c'tft, precum şi a legilor de- pol' tic genernJă, ordinei 
publice şi siguranţei statulu~. şi dec\ a fi climinat,i din 
~tăţenia română natmalizaţii originari din ţările cu 
care Romimia Sl' ,qăseşte sau s'a·r găsi în stare de răz­
boi 2). 
- Această lcg•e este (i reproducere a legoi franceze din 

7 April'e 1915, care cuprinde dispozi.ţiun1 mai com-
plecte asupra materiiei. · -

Din comp.a.raţ.iun,e,a ambelor leg-iuiri se vede că el1e 
prevăd patru cazuri în oare naţionalitatea română sau 
franceză va putea fi reh-asă. Deosebirea este însă în r..a 
priveşte condiţiun;le îu care se poat<"' fac,e 1•etragerea, 
răct pe când legea franceză împarte cazurHe de, retra­
g-ere înJ facu:1tative Şi obligator'i, Jeg-ea română le de­
clară pe toa;i:,e facultative, lăsându-le la d'scretiunea 
Con-sffului de n1in:iştri, insfantH instituită pentru reso1-
~irea lor 3). 

Esfe de observat că după ambele leg·iuiri ret.rager'ea 

~r'e alţa. (Si:eY, Lois ann'otees, 1915, pag. 914). In pr)i. 
V)lnţa s_•mpatieji de ea.re s'a bucui·at 'l'ara la începutul 
ma1~~lui război, din parte.a străinilor aflati şi unii nrui­
cuţi ~i ~rescuti în tară se va consulta: Vasile Cancicov 
,,Imp:resiuni Şi păre-lii personale din timpul războiului": 
1921, I, pag. 208. 

1) Raportul d-lluii Bernard în; Camera franceză Sirey 
1915 „L0is an.no,tees" pag. 913. ' ' 

2) Legea din Dec.embr(e 1916 a f(!St d,':}sffintată prin 
diec1-et~ No. 1627 d 1n Iunie 1918, decret ce a fost abro­
pt pr n decretul-lege No. ·3927/918, punându-se d'n nou 
rn v1goa1ia legea din J916. 

3) Art. 34 al legei din 1916, previede patru cazuri de 
retra-11:"ro: . · 
. a) Când se. va const.alta că 113:i ural'izatul român îşi vta 

f1 relu!aţ nat .onal tatea de or1giuă san a dobândit ori.ce 
al1ţă nat1<;m!3-Vlt,a_;ţe, priecum şi în 't'.azul când legea ţărei 
lu1 dP. Aor1gmă m conservă această uaţ' onal'tate. 

b) Cand se _va. doved1. cit VJa. fi făcu't aote contra1•ii in. 
te,rese-lor ord'nN publ'ce sau sigurnnţei Sta.tulud. român; 

_c) Când se va dovt->di că., în serv·-0;ul tărei lor de ori.~ 
gmlt sauJ aJ O;i, că1'iei alte ţări<, ar fi lua.st, armele în 
CO?,tr': Româ~e-i, sau v~ fi d~.t 1:l11 ajutor oareoo.re• tă­
re1 h1:i de orlg·nă sau cr1 căre, alte ţări înJ vederea saui 
C1.t OC[tziunea unui război cu România. ' 

d) Când se va dov,P,di ră în caz de război a plh"ăsi.\ii 
tara. pentru ~ _se sru;traQ:e !f'rv;c;nlui militar sau ori­
căn1_i alt serv:c111 rezu1tând din c-ali'tatea lui d1: cetăţeal1' 
r-0mân. 

s'a dispus prin d"cret; în Franţa, după avizul Cons-1-
liu)ui d~ stat, şi la no11_, cu avizul Consi11u1lui de, m.n1ş­
h•1. Numai după prima leg.11.re, dreptul de r ie'C'ui's os ,,• 
creat I.a Contencios, fiind formal refuzat acest drept 
după legea română 1). 

Procodura suruară stabil-tă după lege.a română, fără 
d.1-ep,t du r ecurs ce ar fi putut da loc la măsuri arbi­
b:are, îwb:'o epocă când pas.un1-le se, dLJSlănt,u,csc cu repe­
z ciune, Şi denunţur,-le ueîntem:eiate pot să aducă erori, 
a deit.erm·.ua.t pe l egimtorul nostru să complecteze dis -
poziţ1uu . l1e legei pr1J1 o procedare compliment.ară, ce 
Lipseş,t:e, în legea franceză,, rânduindu-se ca penitru fie­
care caz spe-c,ial, să se facă .,examinal'ea situat unei de 
drept şi de fapt" de către o Conns.un,e cornpusă dÎJ]. 
trei judecători 1.1,i Inaltei Curţi de Casaţie 2). Legiu,~to­
ruJ român n'a acordat efect re·troacp,v legei în cauză 
precum a făcut legiu;torul francez; şi,, în fino, priu ul­
t:mul alin:îa t al artic,llului 34 a p1·c,văzut formal, oa şi 
în art col-ul 5 cl'n legea franceză, că r eh ·ag,erea oste 
specială cm•tra acelu ia pentrn eare s'a pronuutali; şl 
nu se poaic înfntle-, p c calc d·~ cons e-cintă asupra femeei 
sau copiilor, afară numai clacă nu s'a dispus aceasta 
prln decret regal. 

3). In apl!icaţ'un:e.-a l,2gei franceze clin Hi15 s'a consta-
1:ait in,suficienta o1, şi deci la 18 Iunie 1917 a inte:i;vonit 
modificarea z·sei legi, a,vât în fond cât şi în formă. 

In primul loc, În' ce pr:i'yeşte retragerea facultativă a 
natural'zărei, a prescris pTesumţiuni formale, în baza 
c·ăror natural'zatul esfo priesupus că a consel'vat naţi_o­
nal fatca sa de origină (arlti. 1 § 2); ial'I, în ce priveşte 
r({mgerea obligatorie a precizat amănunţit ipote2'ie1e în. 
care h1ebue a fi pronunţată. (art. 1 § 4 şi 5). 

In oe pr:veşte forma, legea fr.ancez,ă din 1917 subSlbitue 
com_petentei administrat ive competenţa judiciară şi or­
g-an1zează o procedură de garanţ!e pentru eei contra 
dtror se ceie retragerea n.ahualizărei, cu Qerceta1◄e de­
t.ail~iă de căti1e un judecător delegat,. în: urma memorlu­
luli natura1izatu1:u,i (a1:t. 2--99 3). 

!) Art. 34 al: uutm român: ,,Retrag<erea. naţionalită­
t~1. se fac.e pr n dec1·e:t regal publ;cat în Molllitoru.l O­
f1101,ai1. dat ch1pă propunere.a Min'steru,lu,i de justiţie cu 
avisul pr~ala.bil at Oo1JsHiulu,i de miniştr~ fără re~u:r,s 
J!a contenc,os". • · 

{1.rt. 1 al legei din 191~ ,,R'P.tr'iagerea va fi _pronuntath 
. p1·m decret dat după av;izul Consiliului de Stat, şi cu 
recurs l_a Conltencios înaintea acestei ;im<isdicţiuni. De­
c:retul fixează :punctul de plecare al 13fectielor sale, fără 
al _Pu~a. pune m lucrare mai Îil!c:.inte• de deelara+in răz-
bo,lruut". ~ 

_2) A se _vedea dec.izţa ministerului. justiţie;_ No. 5058 
d~n 18 Iul_ o 1917, publ i cată în Monitorul Oficial No 97 
din 2fi IuJ:e 1917 · 

3), A„se v.c:.dea · textul acestei legi în Sfr.ey, ,,Lois an­
noi.ee-s , 1917, pag. 537. 

Art. 1al. 2. ,,V~ ţi conside1•at că a conservat natio­
-~aJ t8:tea . .sa de or1gmă., afară l1111:m,al da-că, în timpul 
;războ ul111, nu servii sau n'a s•erv1t în annata franceză/ 
sau dacă n'ate sau n'a avut un fiu su'b drapelele fi•aro'. 
Cf'Zl!\ na.tura.l' ~aţul fare, după naturalizare, va avea. în: 
tara ~a de O}"g~n~, snu îşi fMe l!,Uul sau mai multe H1.­
~aş1m,. dobl;lnd1rt. de P1;'opri.etăţ11 sau a par-:t-ic'pat la 
mh'C'J?rmder1 agT1cole, financiare, com1erclale sau ln­
d~~w:~l~, sau. ~osedat un dom.ic'h:i sau reşedinţă dura­
bila, ş1 11: pr1V'DtR; cărOJ\ vor exista, pe, lângă aceasta,, 
pres1;1mpţ'~ni _p1,ec's~ şi concordante, rezult.ând din! 
marnfestaţ un1 exterioare de pers :stenţii Şi Ie~ăturJ. ti 
legiituri cu aceută tarl". 
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Eşfo de ohse'l·vat dar că prin nona lege franceză, ret.ra.­
g·erea se· pro·nuntă db instanţa ju'dic,iară, după o jude­
ootă 011 terme•n:e scm-t, , trecând pr'i n ambPlc grad/ d'1 
j111·sd'\cţi1111~ şJ p1;î n Oas,aţ' e. 
. 4). Legtu,'itorui din 1924, cunoscând că d'.spoz:iţlnn;ilD 

legii d':n De:cembr,' e 1!!16 re1p,tivă la su1mşii Stat•:[o1· cn 
care Români.a s'a aflwt în războ'i., u:rmează să-şi înc',;­
h:'2'19 efectele după. închei e'rca păcelj_ genera1e, a găsilb de 
cuvJfaţi'.i de a reg'hem~nta prfo texte permanente instl­
ţia yetr.agerei n·atural' zăr&i pentru timp de război, cel 
:i;;uţi.n ÎU' pr:inc::p·ile gene.~~aJe,, 

P~c!_-erea pune în sarcina, cond1.wăt-0rilor inrpo11:.an­
ta problomă a apărărej na1;r-on:ale; şl, în r lezolvirea ei, 
reiese tot irnte1<esul de a înat>părta de1a cetăţenie pe a­
OO.i nedemn\, cari au neaoooti,t angajamente!~ ele şi-au 
1unt faµi, de patria adop~,1ivă. Şi, este- bine ca a.ceastă re­
gu,lă să d,e,vină o măsu,ră prt1ventlvă d ,:; drep;t comun, 
pentru! OJ'l'ce eveutu1a.Btaitlei. 

Noul lcgirni'tor neţinând se.amă de p1·og-r~seie 11e.aliza.te 
JJrin legea franc.leză djn 1917, a adoptail' aproape Pteral 
numai dlspoz'ţ·iunile J.e,ge1 român:e, din 1916, alcătuită 

şi eai duriă cum am arăt.art', prin reproduoorea Jie,geli fr.an­
ce::!'le <f'n 1915, înlăturând pri mul alirfiat tJe. prevede cazui 
retragerei ,rm,tura1' zăre,i pentru ac,ei !":lui 'şi vor fi r1e­
h1at llla.ţiorraliihatea di,? org·inlă sau a, dobân.dH, orii.ce aUă 
1llaţionaliitate, precum şi pe1nfrn• a.ce,i a căror Iege d~ o­
ri g-'nă, 'cu toa•fă n:aţtona]Jitat!?-a română, le conservă şi 
,,-ecli,ga naţionahitafa. Si a.ooasta·, cu drep,t cuvânt.. pen.tru 
di legiu:itor111l d'n 1924., siabHind în'tre coucliţ.lile niatu­
ral'zăriei, pţi.rr aliniatul 6 al articolnhli 7, şi obligaţiu­

nea formală p,entrn n'atur.ali~ait de a ruJ.}O cu totul cu 
naţi.on.alita,tea veche U:lf mai ora necA'far să prev;adă 
.Îin'tre C(aZur:ile de re:h-agere şi p:e ace.I speicial·, pe care a 
cărutat :să-l îndepărteze, c:hiar cu ocazia acordăr'e.i n-a.t.u­
ralizăred . "r:I ~i<?j 

5). Natuî·.ah1a:r1ea du'ru!:_ e'film o defineşte W'eiss este 
actui suvoran şi disc't'<eţioniar al puter<J!i pubJlice·, prin 
C'arei o persoană câştigă c.al.iJiatea de n:aţion,al sau acea 
de eiftltăţea.n în Statul pe c.:'tre o reprezintă 1 ) . Şi astfe,l 
:F.i.in·d, în.rtJ.-U:cât naturaiizrarea m·e legătură cu însăşi e­
x1st.ent.a şi ('iOn!Servarea u'nui. Stat, acie-sta are fot drep­
tnil de a deitermina, ch4ar în urma acordărei ei condi­
ţinnifu in care pot fi f'XCTcl':tate dre'!)lt;ur'le şi. oblig.aţi.u- -
11J1:> c~ le eonfe1·&, şi de_c5, ch.iaJ:" 1'f:voca1.!ea priv'leg-iu'luii, 
dacă Cl.~~l C!a:lf'• l'a ohţ;n111t nu-şi îndrpJ1ineşte îndator'j­
rile oo _ J~pl:dit le-a conltracta:t pr.in infrarea în cef.ăţBL 
n.fo. Inshiuţ1a retl'agerei, credem, că nu aduce d,e loc a­
tin:ge-.i·,e drepturUor câştigaif\e a,nferJor ale iw t'u'raUza-

~Ar:: 1 al, 4. ,.Va fi reputat c~ a' părăsit iber.itortu:1 
anc<-~. spre a sa sustrage un6'i obbga.ţiui11.i mH.itare 

n~tm.",9:l za tul oor8,. nere.sp1mzâ11d la ordinul de mobiliza~ 
re ~a f1 d~la.rat Il'e1SnP-1:s şi vn fi ~ - apărut dela. dom'l cniu] :f reşed-nţa fia .. Daca dec}a-I1at1~mca de nesupunere 
·. e 1-evooo.tă, reintegrar.ea m cal·tatea d e- franoez va 

f1 01;d?'l!,r:t.t~ fără ifermen de căt.re tr-ibnuahrl civil după 
requ 1nţ'1mile procuToru1ui R."public;e6" . 
. ~Art. 1 § 5 .. , Va fi. conside,rat că a cfat s.au a încerlc/a:t 

8~ e-a. un aJutor or, C'nre 1mej nu:teri inamic.a n.aJt:u 
~~tul •carE', va fi eontr•avenit d'spoz1tiD'n'·1or 1/i;r'lo; :­
t,LU.ame~telo:r Şi pr9ib'tiun,: lor erl'ctate, în vederea i,a~ 

~1 Aocaz ~nea războiului, sau va fi pus obstacol sau .; 
flă l~Ce~cat _să pună măsurilor ordonat,e in inrteresrl aa. 
P ra1,e, n-at.- omile". .u • 

1) Weiss, ,.Droit intern:aţfonal pr:ive", I, p,ag, 280. 

t,ilor p-entru că ea le miantine; dar, în ham dr~p,tm1ui de 
apărare, şi, în limHe1e a~stui drept, consae-i-!ă S1.atulu; 
ce Je-a concedat put'nţa reivocărei 101· clacă ·survin îm ­
p1-:ejurări şi fapte diu pa1~ttea natura}i zaţUor, ce 1e cre­
de po11icu[oasa însăşi ex~stcntei sale . 

P:r':v-t cli.n ::u::•3st putnct de nd~re. fundamentul instUu­
t-:unel 1~:'Jl;i.•agere1;, socotim nc-întamc'.iată obiecţiu:niea fă­
cută det d. Wahl, car,~ c-rede că pr'nc;\piu~ neretroad'.vi­
iăţ.el l.egUor se o1)une ca cl'')plin drep,t şchimbăr'la sm·ve­
nit.c în condit·uu' le excrciţ,i.ului naturalizăr:ei să se- apli­
c,e şi natura.l'zărHor deja acordate 1). 

6). După cum . tot d. Wahl arată în importanlta sa o­
peră menţionată, be::ctide cl:e- relTagere a,Le naţionalităţei 
aduc avngere1 u·nui pr~ncipiu, pe cleplirr justificat îrr 
dr;>phtl int·-:l1•naţ1onal p1~ivat, dn'pă cam n·at.ion•alitatea 
nu: se poate perde de cât pr:n dobândir,ea un.ei altora 2). 

Si a,qt.fel fiind . se naşt•e< în:h-abarca: Cum poate. Sta.tul 
să r:evouce, chiar pentru di.ferjt,e faptei jusrt;ificafu, natu­
ral'izarea uTI_u,ti. fndiv:d, c,a.re perdusa na.ţ}on-alit.atea sa 
de or.igină şi ar pufoa cl:ecl să rămână fără o naţion:aV­
fol'ie b'oo dielf:er'Ill'in:ată 1 

ES!U'? adevărat că lcg'uitorii mod<::r'n'i 'şi dau osteneală 
de, a împăca intei10se-ki individuale cu oo1e, ale Statulllli. 
şi a întocmi astfel, pe cât es~e posib'l, r;egule c.a.re să 

stabileaS!"vă fie cărnii indlvid naţiona1itat,e:a sa, ciăci nu:­
mai p1frutr'ânsa 'şi gă.scsc forma şi. roglem~1·ea n1atu-
1'ală raporttmille soc;alo care sunt o necesi•tiate a viet~•i 
d'e r!e"laţ'nn€; totuşi, când interesul g·en,e,ral de eomserva­
te şi .apărar~ o cere, St.altu'! este în clreptll11 s-ău de a 
îudepărl:a pe ceibăţen,'i nedemni sau per'i,culoşi, fără a 
f' C mai ocupa dacă clânş\i. dobând,esc o rultă n·atiorralî­
tate. De.altminti·elea, şl. după d1·ephiJ. C:Omtin' poate su'.r­
vjen;i clii.a.r u'Uu1 român de or'i.g-'nă ae'e'aşi sHuaţiu,ne, în.­
trucât după arttico'lul 36 alini.atele ă şi e. şi: după art. 37 
din noua leg·o. naţfoua]'tatea s•~ p,eTde de u'fil românt, în; 
general, p:rfln prhnJirea fără autorizarea guV'eirn.uluti. a 
rmeli functhmi publ;Pe dela un gllVE'-r'ru străin, prin' su:­
pu'rle1'eia pen{rn o.ri:cât de p-utin' ti.mp la vre-o protecţi:B 
P.trăină, şi prin in,'hrarea în serviciull mil'tar la străin.i, 
fără auitorr.za.rea g·uvernu.lu'i români. aşa că în· toa'fu a­
cC1Ste. c.azm1 românul rămân'e fără: a1tă n,ational'tate. 
Intr'un cuvânt, măsura i·eltiragerei. naţiona1it'ă,ee1 fa ne­
voe- este juistificaită; şi, toţi ceu C'far'i rămân fără patr:~ie 
'şi 1111er'tă soarta ce-i aşfoapfă, in uniw. răle-ărel celor 
ma:i. elemontar',e, 1,ei:ru1e a tin:ere'l angaja.mentululi. lua.t 
prin jurământ, c'ând' a pr'Imit ceiăten'ia română. 

In lăml11'1rea Jacon'eelo1' d':8p0zlţ;iuni anouih.li :nostr11 
legiui!hm· prin a:rficolf'fo 41 şi 42 ce sn:nt Nproducerea 
veehe.i rl;spozit.in•n; a Jn·t. 34 n l ~goi cl;n 1916, nii.1 s'a. pr6'­
dm1 in sânul Adunărilor leg-iu1toare nicil o d-lsc,uţiune. 
astfei că o înd1·umare î:n ii1terpreta1"'ea lor nu găs,im de 
cât în' Ti1a.trt,htl d-ln,l fVahl, car,e C'·oment~ază, cu m'ulltă 
wmpertenfă, iexfofo rf'fipecth:f' d1u Je.g-ea franei'.!ză 3). 

Vom urmări .c 0 fo troi cazuri de retragere a nationa­
litătei române, înl ordinea lor, studiind apo1 chestJ.unea 

1) Wah'l, ,,,Droit: civil et commercial cte la guerre", I, 
pag. 120. D-sa adaugă: ,Rotmge1•e;a aduoe atingere 
dr€pturU?r câş_t' gafo, dar nici un prh1cipiu constituţio­
nal nu-l 1nterz'oo". 

2) J:Vahl op cll. I, png. 117. In Sirey „Lois ,aunotees'\ 
op. ?1t. 1915,_ 1917, se găsesc d:sc'u,ţiunile urmate, în Ca• 
merlle legiU/ toare franeeZ!e. 

3) WahJl, op. cit Sect. VlIIr pag, 116 şi urm. 
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proccdurei şi a efectelor rCltnagerei în ce p1~ivieşte fami­
lia natm•alizatululi. O privire gens-rală asupra îJn'tregulnu. 
H swm aJ legei noi şi a lacunelor ce prezintă 'Va con~ 
plecta încercru•ea noastră. 

7). Rt1tragerea, în s1stemul admis de, noua lege, nu 
poate ave.a Joc de cât când România s'ar gă-si în' s~lar'e 
de războî cu, statul originar al n,atural:zatuluji. A~asta 
o arotă c...'1.tegoric articoliul 41. Din acest. puncit de vederie 
admitl~m op,1niunea după care Statele i-;unt privite a fi 
in rlfaboi nll' numai de la dec1aratiunoa oficială. , 'cJi dln 
r.iua înce[)>ere'i ostili~ăţ.ilo1' ce p()ft ex;stn chi.a.r ma'i îna­
inte de declaraţiune. 

Se cerc apoi ~ategoric, prin Jirge, ca naturalizarea să 
fi avut loc în favoar<>a nm1.i indiv.id uriginar al Statu­
lui cu cn1'C Român'la flste în stare de război; ~iace de­
noH1 că originarul altu'i stat, care a fost cândva l]latu­
raJ,i7,at al stafo1lui innm;c, şi care în momentul războiu­
lui este nainral~znt rt1111ân, nu in'tră în prevedr1•He l,e­
ffCi . Articolul 1 nl leg-ei franC',eze C'01n11lectează lacuna 
,i;tingând d~ retragerea naţionaPtăţei franCl"ze atât pe 
străinul origin:ar cât şi p,r ('('1 al tărei în cru·,e, el a fost 
a.n1t:eafor nrnturaliz.at 1). 

Du1 textul '(ilar al Jeg-ei 11-,zuil.ând că retragerea nu 
uoate să atingă ele cât mmrn.i pc natur.al'zaţ,ii orig·inari 
ni tăriei duşmane, l11'1.nează că mi poate fi aplicată: ce­
lo:r cari au obţin•nt cet.ăţenia prin beneficiul leg,ei, cum 
esite cazul pr•eyăzut de articolctn 4 şi 40 din lege şi al 
strl:i.inei cart0 a deven it româncă pr,:in căsătorie cu m1 
român, şi care 'şi menţine, 11~as,U't rnlita;tie, du'pă desfa­
('{"rea dl.sător1ei1, separatic c4J corp sau dece.,ml soţului. 
Ddspoziţiunea legjuiton1lui {~in ac,est punct de vedere 
poate fi criticată, pentru că o stră.in~'t care a devenit 
rom.ânJCă, p1"in căslHor,ie, a obţ,i nut'o prh1 un fel de 
naturalizare de drept; şi, es.te cel puţin neînţeleasă 
deosebirea oo o faC'e leg:ntitorul întl'e o asemenea 
străină ca1·e a tlevenit româncă, ca efect al 
căsătoriei, şi înf,1·e aceea care a obt.i.nut natm<a­
lizare.1, după cerere, stagiu şi n'um.e1·oase formali­
tă~i. Mai ales în urma clesfacer>?i căsăto1•:ei, câ!J,d 
soţia nu· ma,i este în leg·ătură conjug-ală şi este lipsită 
de icopii, sei poate întuar-ce la vechile ei sen1fime•rube pa­
frjotice, aşa că ern, u:til ele, a se lăsa mân'a liberă guvţer­
nultri de a-i retrag·e r-etăţen,ia când s'a arătat nedemnă. 
A-stfe}, sotia despărţ,ită nu poaite fi p1·iva.tă în mod ac­
L-Cso11iu c!s:, naţional'itate, cu toate că bărbatul ei poate 
fi dmi:UJuralizat. în c.az;nl când ea s'a c.Jăsătorit cu un 
!-;l(,răin, naturalizat. In Franţa s'a făcut propunere pen­
tru un text <le lege, tlupă care nationalitea franceză să 
s,:: r1idice de dr;ep,t după divorţ, femooi ce a clevenit fran­
ceză p:rtln căsă,torie, cu putinţa 1•jd:1eărei şi clreptu.J,ui de 
c:reşte'J.'lj a coptilor 2). 
~npă ~ist.emul restrictiv: adm's de noul legiuitor oa1;e 

1ni;n aD'tlcolele 9 şi 58 supune' la formalitatea nJatun1.1L 
zăre'i cu posibili'tate dC' d'spensă d'e stagiu: pe străiTu'ii 
nmjori născuţi, c1<escuţi_ şi clomic'Hiati în ţară, nesupuşi. 
nicii unei P_rotecţiu'ni si.răinre, clacă ce1~ naitu·alizarea înl 
c1rrsuil! unU)l an de la promulg.ai1ea lege-i, pe sita:ăinii 
născuţi şi c1·.es1cut,i în ţată până la 'Vârsta d1) 21 ani, clacă 

1) După cu'IU arartă d-l W ahl această însemnată mo• 
dificare a legii din 1915, a fost' introdusă de SenatuJ 
francez. op, c-J.t. pag. 122. 

2) W ahl, op. cit. pag·. 130. 

cei· n/aturolizarea în cursul unui an dela împlinirea a­
cestei vârstq cM şi pe copiii car'i aveau 21 ani împ1i.­
niţi în momc'!ltul când tatăl 101' a dobândit n,a.t,ural.iza­
rea, r1ezultă că pentru toţi aceştia se poate cere reti·a­
ger1e:a n.at1ualizăroi. In admrăr, noua lege, în deosebire 
oe log-ea frau-ce7,ă 1 ) şi de sist.emul admis de ve·chea nloa­
i;h'ă Constituţiune, excliu.de pentru toţi ao,eşib1.a dobând'i.­
r<'a n.a.ţion.n1'tăţ<'li rorufine p1"in binefacerea lege\ şi 
mc'Jllţ.ine pentru dânşii procedura corou'nă a naturaliză„ 
rci, prli n Yoint:1 arhi:1.r.ară a g1.1vio1"Jlulh.1i. Această IllOUă 
1dn.aţhrnl' rrea1ă arcsto1· naturalizaţi, dă pos'b11Jitate 
la re.t. rn5!,' 'rea naţionalităţei române e,e au obtinut'o, a­
'm1c1 râncl dânşii, deşi cTcsr:nţi şi născuţi în ţarii . dov'e­
c1 E>sc că sn'nt nedemni şi 11u merită încrederea ce li s'a 
A.cordat DDcă românul poate fi înlăturat din' cetăţen,ie 
în raznri. de ind~mnitate sa1f în 0aznr1ifo de primire a 
11irni fo.'ncthm' s•răine sau supuşenie temporală Sltrăinlă, 
c:•11 atât m~i. mnlt poate fi retrasl=i cetăţenia străinului 
î11 C'Oud'ţiu111ile menţioTI,afje. 

Tn ultmnl loc. este de notat că re<t:rager~a refe1:1n.dn­
sc numai lla 0T,igin1arii sti•ăini•, ea nu poate vrivi: pe ro­
mâ.n'ii şi. C'OJlÎÎi 1011 rari, pe1rzând cal\tatea de c.etăţoan, 
an redobânclit'o îu ccnd\ti.nn;le arlt.icoklor 45 şi 46 din 
l''gc şi pe româmu, Jevenită strlHnă prin căslitoriei, car-e 
u redibândii, cnl\tate.a d'P- româncă, p1<in' încetarea că­
sător·ei, în condiţhrnifo artlro1ulut !39 din leg·e. 

8). Dar fată dP un român\ . care autPrioa: a pcrdut na" 
tionalltatea română şi apoi a redobândit'o, prin naJu­
railizarie, poate fi apli'Ca.tă măs'nra 1;etrag·etrei dară s'ar 
constata ră dânsul Re află în cazu1ri.l" preiserise tle art. 
41 din l,egeî 

ln sistemul actual al leginirei noastre perderţa naţio­
nnl1iătei de căt-re 'nn români poate ave.a l<'lo în• cin~ ca­
ztn-i: a) clacă a primit, fără autorizarea guve1"0.ulu,i. ro­
mân vre-o nrncţiurue pub1ică d'ela un guvern străin; b) 
clacă s'a snrms p<'nfr'n oricât de puţin timp la vr-o p1so­
i:Pcţiu'n.P1 r-trăi.nă; c) pyln naturaliz.are dobândită în ţară 
străină: el) prin lcgit'mar~a cop,ilU:lui natural de na­
ti011alitate română de C'ăt,r.e1 un străin; şi e) pr'l'n intra­
rea fără auJt.orizm-ea g'l.1ve:rnuln'i în' serjvciu militar la 
Rtrăirni sau pr•iu aW.tnrarc la vr-o corpora,ţie străină„ 
(Arlf~ 36 al. a-e şi ar'!:. 37 di.n. lege). 

Redobând·1-e.a oalităţei de rătrle 'românul ce a pierdutt. 
naţion,a.litaten. sa nu poate fi obţinută dC' cât sau prin 
simpla aut.o:r1:zare a Consilhdui &1 m.iniştr1 de a-ş.i sta­
bili domc;l'int Î'l'l ţ:ară, duJ)ă renunţ.ar~ formală la pro-
1.ecţiunea străină, în primele două cazuri, sat prin n'a­
~ m•.al~zarc, în celelalte trei ulttime. 

Dlst.i.neţiu:nf'a c" s'a făout de• către legiuitor de a uşu­
ra condiţ,iun~h> de re•intr'are în oetăţeni(l a foşfl01· ro -
mâni după c~uzele ee au provoC'at de~maţionaliz..'l.rea 
lc-r,_ ni se pan.• log•ică; căc'i, se poate întâmpla, în îm­
prejurăr'le grele ale viet,e~, ca omul să cedeze uno1, pro­
pune1~i ce i-ar asiguta o situaţiun1e' mai bună pentru el 
şi familie,, prin o ocupaţiune sau de-svolfare.a unei in­
d11strii sau comerţ ÎlI ţară străin11; unde, i s'ar oo,i•e 
'mD!'""'ns R<'""'P(m·oa c~făţen,iei locale; şi a.cesta a plecat 
cu gând1tl de a reveni în patriie, mai Log-a;f-.t şi mai cult 
spre a fi d'n non folrs'toi• comp~fr'oţilor săi. Astfel, ex­
paitr'iarea n'a fost călăuzită de lipsa iubirei de ţară ci 
de n~tvo'a re simte fieoore pentru proirresul său! şi al 

1) Art. 9 C'.od. e"iv.. f:ranl?ez. 
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familiet, îni cât, dezer'torul revenind, doyedeşte Mnti­
nuitatea legăt:ulr'ci ce îl uneia. de ţar~ şi neam. 

Legiuli.t.orul a ţiinut seamă de· asemenea situaţiuni. Cu: 
tot. altfel se preztrută cazurile, celo,rfalţi, a căror înstrăi­
nare diei ta,ră presupune sau o legătură mai intensă c1t 
ţara în! care, i:i'a încetlîţe;nit în uTma adopfiu•nei, natur.a­
lizăt'Cii s,auj a serv'h-ei în armată sau în orice al:tă lnsti­
tuţiun'e. 

In ultimele tr-e1i cazlU''i, cH.>şi român.ul a redobândit Cje­

tăţen-i,a priin n;rutll'ralizare; şi în u'rmă îu: caz de război el 
se al'ată nedemn fată de ţara ce l'a îmbrăţ~Ş,at şi repr;i­
milh, nu-i va putea f1 1'etrasă n'aţionalitat~aJ, căci, după 
cu.'n1 am arlltat, no·ua Jiegp,, atinge m1mai pe 01•igin.arri 
sfa•ăini. Această soluţi1111e se dă şi în Franţa, în aplica­
ţiunea ru.~t:icohtiln,i 1 a 1egci din 1917. Proectul die lege 
depus în Se.natu1 franc~z, în 1922, ea modificare a legei 
d!ln 1917, refuză i.arăşi, oriele- acţiu'rli0 în retragerea na­
tionialiităţei foanloozo contr'a indiv;z,ilor fra11eezi prin 
1J1aştere sau prin b'nefa.c;crea legei 1 ). 

9). S'a o'bsei'vat în timpul războiului şi Analele Mi­
nis~relor dovedesc !?ă mulţi inşi cart ap.ru'ţineau: unei 
naţionalităţi cu' c'are ta.ra era în stare de război şi-au 
µroeiU'rat aclc constatatoare că apa.rţ;n îi'n'.ei ll:l,ţi-OnalL 

tăţi n'euti'e, şi că sub aparenta acestor ac;t,e deg-hizat1e, 
s':auJ prezentat Î'IT ţară, dedându'-sc la un1cltiri prot.h'llice. 
Cr€'dom că 110111 legiuitor n'a ţ.inut seamă de cxpeni,enta 
tr'ecutuhu. înt:ni' câ!t n'a pmvăzut o măsură o;crot.itoare 
în conti~ lo·i<, prescriind 11/n text expres îu s-ensul' sita­
bilirei u111-ri prin!ciph1' clupă ca.re în timp de războ'i ori­
C-:f'. persoană să poată fi considerată ca posedâncl n:a­
tio'nalitatea sa de, ori'g-ină 2). 

Şi, În' adevă1-, înta.·ui eât după termenii formali ai aJ.iti­
colulni 41, retragerea nu poate avea loc de cât contra u­
nui n•atm·aJizat românl, sup11şii statelo;r net11fa"0, chiar 
originari ai naţioooJ.;tăt;Bi duşmano, nu intră îw caz.n­
r'ile legale. Totuşi, unui asemenea străin n.drninis-tra­
ţiu'n.ea Îi poate apl,;y,.,a dli.spoz.i.ţiunile adic0Helo1· 7 şi 11 
al I-egiei conti•olulu'i străiniJ01· clini 1921, cleos•ebit de mă­
sulria expu:lzărei. 

10). Legea fra1rceză din 18 Martie 1917 a adaus încă o 
m.ărmră tempo1·ală peirntru d1.irata ostilităţilor în p,riv-in:­
ta _femee,i supuse unei natiun'i iruamic;f:'I, care, căsălt.orin:­
du-so c'u un' fran'ce1, nu'. poate să obţtn'ă de drep,t n'aţdo­
nalitatea sott-rlu1i său, în' concl'iţiutn,ile art. 12 din codioe}e 
ci'Vi] fmncez, ide<ntic cu :art. 4 al lieg-e1_ române din 1924, 
d!ecât n'l.tmai dacă căsăto1,ia este prenlab;l auto1".izată de 
MinJistt.eru.~ ele fos•t'tie. Lipsa de, a'iltorizare n'n' c:onstitu:e 
ilnsi:I,. de cwt o împiedic.are pr-0ibitivă ş1 căsătoria rămâ-
11e validă 3). 

Iniconvenij.ente.h• ce 'S.e pot isca prin sit11aţiunea creiatli 
U'n'di' as!emJe!n..'i. femei, care, în satisfaceriea untor' intie;i'Bse 
pi•ot.ivnioe ţării, ar· căuta să intre în C't'•i'ăţenda română, 
pot S'lU'V0l.lii şi la n1o•i. în cursul ostiliiătiloir, în cât ga­
ranţia luată d~ ~f:'lgiuitol"Wl francrz n~~ piare bin'e :v1en.ită. 

(Va u'r'ma). ' Dimitrie O Maxi .~-
Preşedinte la. Curtea de apel 

J) ,.E,evuo tifo1estr:elle de droit civil", 1923, pag. 234. 
2) Pi"Uet, op, cit. I, pag·. 243. Aces1t distirns autor, ară­

tâDJd că acooaşi lacună exisrt'ă şi în ultima 1eg'B! franoe~ 
din 1917, ada,ugă: .,Este uşo1·, în actevăr, ca un supus 
inam!i.c să dobândească naţiona1't.atea unui stat-neutr,u 
~i să vină astfel pe teritorjp(lr nostru', protejat prin o ca­
litate, n:eatacabilă''. 

3) Sirey, op. cit. 1917, pag'. 473. 

JURISPRUDENŢJ\ ROM.1\Nl\ 

lNALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. I. 
Audienta de la 5 Decembre 1923 

Preşedenţ · a d-lui Oh. V. Buzdugan, Preşedinte 

Zoe Stavrat cu D-r St. Possa şi Maria Petrov. 

IM PART 1g LĂ,- MASSi SUCO.E'SORALĂ. -curRlNDEREA tNTREQEI 

AVERt A LUI DE COJUS,- ART. 737 Şt UM. O, CIVIL, 

Î.,)lPĂRŢEALĂ,- RAPORTUL IMOBILEI,OR,-PL'US VALUTA,-CHEL­

TUI-.LI UTILE ŞI NEC"EJSA'RE.-DREPTUL OELUI CE RAPORTEAZĂ.­

ART. 765 ŞI 766 O, CIV lL, 
iMPĂR'l' !!:ALĂ. - COTlTATE DISPONIBIT,A. - DATORilLE SUCCll.Sl­

U!î!ET.-ART. 819 C'. CIV. 

1) Din moment ce, ·potrivit prind pi-ii or cari 
guvernează materia împărţelii, massa succeso­
ra ' ă trebuie să cuprjndă-dacă, părţile o cer­
intreaga avere a lui de c11,jus, instanţa de 
fond nu poate să nu socotească în averea de­
functului, parte din averea mobiliară cuprin~ă 
în inventar, pe motiv că acea aYere n'ar avea 

0 valoare importantă, fară că prin aceasta să 

nu comită un exces de putere. 
2) Legiuitorul român nernai reproducând în 

art. 766 cod. civ. partea referitoare la plus 
valuta din textul corespnnzăt.or francez, care a 
dat loc la discuţiuni în Franţa, este evident că 
a voit să înlăture posibi.itatea unor atari dis­
cuţiuni Ia noi şi să învedereze ca a înţeles să 

mărginească dreptul donat.arului, care raportează 
la massa succesorală imobilul ce i s'a dat, 
numai la cheltuelile utile şi necesare. 

3) Potrivit art. 849 c. civ. datoriile succe.,­
siunei privind pe toţi moştenitorii, nimic nu se 
opune ca testatorul să dispună ca o parte din 
ele să fie suportată de beneficiarul cotităţei 

dis punibile. 
No. 1232- Cas!ltă în urma r_ecurst1lul făcut de ~.ol~ Stavrat 

dec1zJa Cu tei de Apel din laşt S. L cu No. 46/9'2'2 1n proces 
cu 0-r St. Possa şi Mar·ia Petrov. 

S'au ascultat 0-n .i avocaţii M. Apostoleanu pentru recurenta 
şi O, Alexa ad, esco pentru lntrrnaţl, 

Cul'\OO!a dclibe1•ân<.l, 

Asupra r,ecu:rsullltl. făcut de Zoe Stavr·a.t în co'nlt:i!ia 
dec,iziei. Cmtii de Apel Iaşi S. I-a No·. 46/922. 

A vând în vedere rfJ.otiV11l I de· casare astfel for­
mulat: 

E xces ele nuterie Yiolarc-u art. 728 şi u.'rmă 841 şi. 
" y t 

ui·m". c. civ .. nemotivare. 
A vând îr11 ve•dere că din dosarele inslbantieJ.of. de fO'n'd 

1<ezultă, , că recUl'eiuta a in:tenitat la Trib. Iaşi acţiune pen:­
h"ll eşi.r'e din indivizhm'e contltt fraţil01:· săi, intimaţi înr 
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rec'firs, Dr. St. Possa şi Mar1a Petrov, prin care cefe ca 
ave;t'ea rămasă pe urma def1tnctuhti lor păr,inte-econo­
mUlL G. Possa - să fie împărţillli în trei părţi egale ţii­
nânJdu-s•e seama, de v,aloare.a acelei averi din momen.tul 
deschiderei s~slunei, iar la raporlu,l dotei sale imo­
bi!Lia.ra, - o vie în CO'rrllumi, Buciumului', să se aibă în 
vedm:,e, conform a11t. 766 c-0d. ctv. i-0afu îmbunătăţir.;Ie ce 
i-a adus, precum şi preţul rescumpărărei embaticului!. 
Că îna,intoo. Tr!i.bunalulu'i intimatul St. Dr'. Possa a pr.e. 
zerrlat două testamente mistice, unul cu data din 12 Ia­
nu1arie 1918 prin care defunctul G. Possa a împărţit în 
trc cei t~ W ai săi întreag·a lui avere mobil'iară şi 
i!In.oMliară şi un altul cu data de J9 Feibruar:e - intitu. 
lalt codicil - pr'iu cal'e dispune că în caz când primul 
testament se va anula de vreun1a din fiicele sale, atunCiÎ 
de-să raporteze întreaga lor zestre, iar pa.rtea disponi­
btilă să reiv:ină fiului său Dr, St. Possa; că în proc!esul 
astfel angajat, intimata Maria Petrov a făcut cc:t1ere de 
in~ervenţiune prln care preiinde că îu caz când Dr. St. 
PosSfl, se va servi de cele două testamente, atunci sit BEţ 
constate, că elt> sunit nule, de oarece i-au: atins rezerva 
şi în consecinţă, sit se proe;P.adă conform art. 778 cod. 
civ. la împitrţeala avcrei în· părti egalei, iar în subsid:ar 
a oeruh. sl1 i se c-01nploctcze rezrtrva; că Tribunalul a 
adm.1s în p1incip'u aJâ't ar,ţiunea princîpaHi cât şi oerle'­
:r'ea de interventiune şi ordona.nu ~şire.a din indi.v:ziune 
11 moştenirtor~olr Possa, hotărăşte că co:ti,tatea dispou,i.­
hil~ de 1/4 clin întreaga avere succesorală se cuvine in­
timatululi S't. Possa şi !Constatl:i. î11fre alite!le, că avetea. 
mobiliară, răm:asă pc urma defouctului, se compune 
ll'iî'nl.ai din ~fecleJ,e prevăzute î11 inventarul dela closaJ.· 
şi din suma dre 20393 în nutneriar; că, în contra acestei 
hotărîr'i făcând apel, pe d,eoparte in,1imatul D1~. S't. 
Possa şi Pe <lealta ,recurenta împreu'nă cu intimata Ma­
r'ia. Petrov, îruaintea <Ju.rţi.i de, Apel acest.ea două diiu 
urmă au pretins că Tribunalul a. om's clel,a împitrţeală 
averea mobl1:iară ti"f>cută în' inventar la No. 22-48 şi în 
coll'S1ectnţ1ă au' cerrnt, M acea avere să fie cup1-insă în 
massa succesorală; că Curtea de Apel a înlăturat a­
eeaată ce1rere mo.t.ivând <>ă mobilierul. haine~e, ico·anele 
ş.i. oelelaHe lucnu-i prevăzute în' inve11tar ner;oprez'&n­
tând o va1oa.re import.an~ă, urmeia.ză a fi seoase din1 
mae.sa sucdesoral'ă, îni'ri.1 câ!t par,tP.; din eJp au fost dă.­
ruite de moştenitor·], iar icoanele au fost dăruite pe· la 
Biserfo.1, astfe,l cum a hdtărît d'efu:nctu.l. 

Considerând că recurenta susţin'e că această soluţiu­
ne n'n esite motivată şi ('ste datll de Tr1bun.al prin exces 
ele pute-re Şi eu vtola~a art. 728 Şi 841 cod. oiv. 

Consi.deir,lud că unul din principiH,e. fundamentale 
care gu'venieazlt matt'ria împărţelii efi.te, că massa suc­
oo.or'ală trebue să cuprindă - din momJent oo părţile o 
cer - inltil"eiaga avetc a lui oo cu'ju"s (art. 737 ş,i. 11:rm. 
cod. oi.vi.). 

Că în speciei deci, numai violând acest prjnc.i.piU!, 
Curtea de fond a putut respinge. cerere-,a. riecurent~ ca. 
în averea dfuncJt.uluei să se socotească - cel puţin. în 
valQla]:'!ca eii, - şi avenea mob'il.i.ară p1·evăzută în: inventJ.u·. 
la Nd. 22-48, motivul adus„ că acea avere n'ar avea o 
valoare impor~ntă, fiind arbika.'r şi nejuridic şi nepu­
tând pr,in U'rmar,e ;iu•sf.'ifica soluţ'unea dată. 
Oă această soluţiune nu se poate sustini!? lllÎoi. pe coli­

sider.atfonea, că moştenitorii ar fi dăruit ave.riP.a mobi-
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liară în discuţiune·, de oarece în dcc)izhilnea atacată nu 
se arată şi din dosar 1ru rezruUă dovatl.a, că şi. recur-onta 
ar fi consimţit la ac:~a donaţ,iune, pe care ea Ol oontesta, 
şi deci n.uma.i prin exces de pultere bazându'-se pe un 
act cal.".e nu-i era opozabil instant-a de fond a putult 
respinge cererea recm•c,nt.ei, ra în massa succesorală să 
se cup1;iudă în~1~aga aveTe moLiliarit lăsată de de­
defunct. 
Că dooi mot,\Î.vuJ! I de recurs este fondat. 
II) A vând în vede1·e moHvu1 II do recurs: 
,,Violarea ari:. 849 c. c. Greşită interpretar{l a liegoi. 
Având în v;e'Clene că după ce stabileşte că acţiunM 

recurerntlei este o a'Otinnle• în impă1i.eală, Curtea de fond 
de:cide cit r~curenta este obligată să raporteze ~ia sa. 
zestralit din comuna Buciumen'i du'pit valoarea ei d'n 
momentul deschiderei sucoesium::1i, micşorată cU: suma 
de 15000 l:ei,. care repr:ezintă eheltuelile utile Şi necesare 
făcute de recurentă, argumentând că conform ant. 766 
cod'. c.i.v. nu.m:i!ta n'u poa.te avea ch·c-pt decât 1a aiceste 
rhelituel\ iar nu plus valuta câştig·ată hrwbilulu:i p11in 
îmbunitţăţirile ce i-a adus. 

Conside.râ11d cit, prin motivul de c'asa14e, recurenta 
sust,'n~. oă nle'f-iccunoscându'.-i dreptul la într0aga plus. 
valufa, Cmi'..ea de Apel a violat m.-it 766 şi. 849 cod. 01v. 

Considerând că le_g-in:toru.1 româ1i nrr mia,i. reproducând 
în' art. 766 cod. civ. partea referitoare la plus valulta 
din textuft corespunzător franei~7!, ca1-e a dat loc la discu­
ţiuni în Franţ.a, es!te ev;dent că a voit sit înll:!-tu:r'e posi­
bilifatea nnol' atare clisc.uţiuni lia noi şi să învedereZe că 
a înteies să mitrgineasclt dreptul donatarului uumai 1a 
cheltuel1e 'u.lt;Le şi necesare-. 
Că, în speţă, Curtea de Apel recunoscând recureUJt3i 

dreptul n'nmai la aC'este cheltueli, a făcut dec,i. o justă 
aplica.re a.rt. 766 cod. eiv. şi. n'a violat. nici a1~. 849 cod. 
ejv. cm'le 1~eglh.nie11tează modul cnm s11 se c:alculeze c;o­
titatea disponibilă, de oa;rece şi în ipotc'.ha aGestu,i tbext 
- în Lipsa alteJ dispo,iţiuni - au a s·e aplri.ca tot regu:. 
lelt:> presm·iee df' art. 766 Înl cazul rânic.l donatartcl va fi 
adus îrrbunlătăt.irj imobil'ului ce i-a fist dă~ de tes­
'tator. 
Că deci mot'ivuil Il de 1-ec'iirs e neîntemeiat. 
Având în veder'e motivul II de recurs tras din: viola­

l'M art. 887 c.. ci.v. şi a dlispoziţiuni.lo-r p1•oolse ale testa­
rn.~ltuhi'i. 

A vând în vedere că înai.n,tea Cu'rţii d'e' Ape.I recu.'­
:renfu a. ob1ectalt că, conform c'lauzelor testamentu.lu\\ 
ch'e!lituelHe de Î'nmprmântare u1wează a fi scăzute dln 
cotifatea dispon;ibilit, ele privind pe intimatul Dr; St. 
Possa, că Cmlma decide însă că a~stie, cheltueli se vor 
supotta de toti moşt.enitorii conform art. 849 cod. Ciivj. 
caro d~sp1me, că cotitatea tl'sponibilă se caJ:culează după 
scăder'ea ti.1tm-or sarci111ilor su'cc-esiu:nei, în:t.re ciare in­
tră şi chcl1t:uiene- de înmormântare. 

Consiclt'o.-ând că: clară în adevăr conform art. 849 co·d. 
civ'. dator'i.ile su.c.ceshmei pr'îv.esc p,e toţi moştenitorii, 
nl'mic. nu se opune ca testatorul să iliE'plÎilă ca o parte 
din eJn să fie su'porita.Ht de beneficiarul co1tHăţ.ei dispo­
ttbile. 
Că aş.a fiind, clin moment re în spe,ţă recurenta sus­

ţinea că pr.'n iestamentt c],efunctul Gh. Possa a pus 
ehtltuelile de înmormântare în sarcina intimaJtului, 
Cm-:tca de Apel, e1•a dat-Oare, ca examinând dispoziţhf-
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nile testamentate, să dec; dă dacă apărarea recure11,tei 
era sau nu întemeată Şi deci ufumai prin exces de pU:­
tiere, nesocotind această apl1rare, n ajuns la soluti11'Ilea 
c:h!esthmei, bazâmh1-se cxclu!-ijv pe dispoziţiunile codu­
htl civil. 
Că deci, acest al tr,eileia. motvi de recurs este fondat. 
Plentru aceste mottv0, 0asca.ză. 

TRIBUNALUL ILFOV, S. I corn. 
Audienţa de la 2 Iulie 1924 

Preşedenţia D-lui Constantin Cătuneanu 

Banca Pranco-Română cu Conslantin Vidulescu 

Cl1,J,- REMITEREA IlEALl A LUCRULvI OAJAT.- MĂRFURI A· 

FLATE ÎN DEPOZITE,- PRED.utEA LOR.- AitT, 480 C, UM, 

GAJ.- FRUGTE PRINSE PE RĂDĂCINA.- )Ll.TERI1 l'BU!E tN cons 

DE FABRlCATIE,- ART, 480 C', COl\l, 

1) Remiterea reală şi efectivă în posesiunea, 
creditorului a lucrului gajat, fiind o condiţiune 
esenţjaJă pentru existenţa contractului de gaj, 
urmează că atunci când tradiţiunea gajului 
este materialmente imposibilă, fie că ar fi 
vorba de mărfuri sau cereale cari se găsesc 
depuse în magazii sau silozuri, trebuie să se 
predea creditorului sau titlul de credit care 
reprezintă marfa depusă, sau cheile depozitului 
unde se află acea marfă, şi astfel gajul să treacă 
şi să fie lăsat în custodia creditorului sau 
a unui prepus al acestuia, care poate fi chiar 
administraţia silozurilor sau antrepozitelor unde 
se află marfa. 

2} Potrivit art. 480 c. com. o singură der<?_­
gaţiune se face de Ja. principiul tradiţiunei 

efective în mâinile creditorului a lucrului gajat, 
şi anume când sunt constituite în gaj produsele 
solului pen,linte încă pe rădăcini sau deja culese, 
precum şi materiile prime în curs de fabricaţiu~e 
sau deja tab~icate şi aflate în fabrică sau de­
pozite, însă în acest caz, pentru validitatea 
actului de gaj, trebuesc îndeplinite formele 
cerute de art. 480 c. com. 

No. 634 - Admisă opoziţia fllcută de către Constantin Vl­
dulescu in contra Ordonanţei PresJdentlale de vânzarea ga­
jului cu No. 5157 din 2 Aprilie 1921:in proces cu Banca Pranco­
Română. 

S'au ascult11t D•nli avocaţii Oh. Iuliu pentru oponent :ii D. 
Ohlmpău pentru B11nca lnt1matl!. 

47_ 

'Pr.ibunalul, 

Având în vedere op-0:ztiţiunea fa.cută de numitul Con­
srtan!tiinJ Vidu'lescu~ pr,in pe.tiţ'u'nea înregistrată la Nd. 
17588 din, 17 Aptilie a. c. în contra ordonanticn prezidon­
tl·ale It, accstU'i Tribunal, cu No. 5157 din 2 Apriiie a. ~ 

Având în vedere cererea făcută de Banca Franco-Ro­
mână Prril1 petiţiunea În!l.ieg.istrată Jia No. 15125 din 1 A­
prili:e a. c. prin, care se cere încuvii!Iltarea '.Vânzărei ob­
jectelon şi anim'alelor g·aja;fu de C. Vidu)les~u! în ~t-a.te 
de- debitor al numitei bănci. · 

Având în vedere ordinauta prezidenţi.ală a acjesturi 
Tribunal cu No. 5157 din 2 Apr,ilie 1924 pri!l care con­
form dispoziţi,unHor art. 482 Ci. corn. se încuviinţează 

scoaterea în vânzare a ob-iectrlor gajate cfo debltorul C. 
Vidulescu. 

A vând în vedere că din actelie afl.afo la dosar pi,ecum 
f;i.i din sustine1•ile orale ale pl:irţilor se constată în fapt 
cel<~ c,e, urmie.ază: 

La da.ia. de 25 Noembr;e 1921 Banca Franco-Română 
clcschiclc, un c1'cclit ele cont-c.1u·cnt până la concurenta 
sumei tle 150.0001ei pentru şi în 1 rnmele lui C. Vidul.eseu.. 

i\..c,est co1~tract de con!t em•ent este g·a1,aut.at pr'in gaj, 
constituindu-se în gaj maşini agrlcole şi vite de muncii. 
clupă moşia Bor:a de jos, judeţul folpmita, al cărei aren­
c11.ş era debitorul 

Confa<aCJtu.1 de conf(-Cu~nt astfel g·arantat prin gaj, 
cstl:} uuteJ1iifioot de Tribun.alu.l Ilfov Secţia N0;taria,t la 
dat.a de 25 N oembr;ie 1921. 

Debitarttl. nerespectându-şi obligaţiunile sale la ter­
men, banoa creditoare cere 'l'ribunalului executar:ea ga. 
juluj, iar Tribunalul autorizând acea~tă execu.'f:are se 
provoacă opoziţiu,nea de faţă. 

A vând în vedere că debitorul C. VitluJl.escu\, susţinie 9-
poziţiuniea de faţă pe m."ID.ătoarele trei mo,ti~: 

1) Că n'u! datorează bănoei lhanco-Române, suma do 
lei 95000 după cum pret.inde ba.nea, dar o sulm.ă inferiior,ă 
acesteia; 

2) că banica credito•"''l.re nu avea 'dreptul d<ea cere exe­
cu;tare-a gajuluî, dar îu prealabil necesita a-şi valorifica 
şi lichida creanţa şi ulWior a C'ere această execu'tlare.. 

3) Cfă înl speţă clonltractul· d~ gaj n'u' este Vl81ab-il, nie­

fiind făcut conform d½spoziţi'Unilor prec.ise ale legil.ţittj-
1·,ului,. 

A vând în yedere că astf~l fiind, urmează a se an!aliza 
în sp-eţă :ţn.otiv:ole opoziţiunei de faţă. 

Considerând că contractul de gaj este u'n. contr<a.ot 
:real, prin care dcbi.torul saui un t,e,rtiu remite cred1toru,-
1Ui un lum-u: mobil, atribuindu-i dl'eptul de a se achita 
asupr,a acestui ob-iect, cu pr,e.:tler.inţă îu raport cu oet­
lalti crediJt.or.i. 

Con.s;derând că acest con.tr~ de gaj 11,'u este perfeat. 
a.tât timp cât credito1"ll] nu' se află în posesiunea obte~ 
tului gajat, de, oarece- n'U!mai din acest momenit intră în: 
paiti1imonuJ. creditorului obli'gaţiumia de oonser.vare şi 
de restituliret, dreptu[ de retenţie şi de vânzare, care sunt 
esenţiale contraictuluii de gaj, tradi-ţiunea oblootuLui ga­
jat fiind ncesară nu' numai pentru existenta acestUli pri. · 
vileghl\, dar chiar pentru existenta contractului de gaj, 
necesiltând de,cJi remiterea reală şi t-fec,tivli. a obiectului. 
astfe} în,qâ.t debi"t9:.r:uJ să n\ţ mai poată dispun~ de a~t 
obiect. 
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Considerând că, în HJJPtă, pt>nlru gnnmtnrea coniulu'i 
c•11rent ~ \1 gaj a t bltnre i Franco-Tiornf1 na 1nmătoarel" 

maşinii ng·1•;colt> :-;i anu1110: o g-aro.itură de• !roe:rat; patru 
:'lemănători; patru 1ilug·uri; dol'ii brnzd€: ÎI' p]us fiind 

constituite în gaj; rinei cărnţe; 38 vite ma1·,i eorirnte; 

320 pi şi berbeci şi şapl:c cai. 

Considerând însă că acc,;h' 0biee,t.,, eoust.i,t uifo în gaj, 

au fost prn, însăşi contractul do gaj, lăsate în c.iusLoclia 
debitorului c.are utm,a a răspunde de înstrăinarea lor. 

Considerâncl că astfel fi.ind_, una din ccndithmile csen­
ţ.iale existentei cprutrachtlui de gaj şi anume deS"esiz-a-
1'ea debitorului rie obieciiE:'L; gajate şi puner"a credito. 

1,ihlli în posesiuu!ea lor, nu a avut loc. 
Considerând că altfel fii.11.<l, ne existând în speţă a­

ceastă rem1itere 1'18ală Şi efeo:' vă ron;;t,tulr,·'a gajul n 1 11'11 

n ayu't loc dt> oar)ec~ în pat. ie1,·1;111l crc!ditoan'i Banca 

Franco-Română, nu s'a născut acea obligatiUJ1e de, con­
s0rvare şi de· I'.Cstitu,ire prilC,I·L ş; dreptul de retenţie ~t 

de vânzare, ţa1"e sunt ele es,enţa însăşi a cQntractului de 
gaj, 

Coru1ide'l:ând că în speţă s'ar putea obiect.a de Banca 
creditoare că aooastă iraditiune a obiectelor gaja.te, a­
nume -că o rem!itere reală Şi efectivă material111e11tr nu 
pu,tea avea loc. 

Considerând că sunJt cazuri când se constituc în 6aj-, 
mărfuri satl/ cereale, care se găsesc depuse în magaz.i.i 
sau silozu1'i şi că în atare ocazhmi d:e asemenea nu ar 
1'i posibilă materialmcnte o remitere reală şi efectivă, 

sau mai bin.o zis o tracliţhme de l'a mână la mântă. 
Considerând însă că în atare cazuri consti1t:wh~ea ga­

jului se efectuează sau; priin remiterea titlululi de ci·edit 
~re reprezintă marfa depU!să în silozuri sau anfa-epo­

z.ite ii ca1;e se numeşfo ,,warant" intrând în posesiune 

m-editor,utluJi prin 1~emLterea însăşi a titlului, fie '.0,9:m.in'.a-­
tiv, fie la, ordin', fie la purtător cu menţiunea pcntr11] 
clauză de g·aranţie, const1'tuind astfel o tradiţiune care 
nlaşte în prutrimoniul acestuia obligaţiunile şi dreptu­
rile iuJerente1 conrtractulUi de gaj, sau pr,in remit01•ca 
cheilor depozitulu'i u'.nde s'ar afla ey1eutual mărfu.rfile 

sa:u, cerealel'e, care remitere ar avea a.celeaşi efecte. 
Con.siderând că în ataro caz.uri obiectte1e constituite 

g·aranţie, sunt lăsate în cust-0dia creditorului sau even­
tual unuli. p1')epus al aoostuia, unui mandatar, care ar pu­
tea fi eh.iar adm1inistraţia silozurilo':r sau, anlt.repozitelo:1. 
sai]; :un. terţiu, mandaitar1 al creditorului. 

Considerând însă că în unele ~azm'fi_ obiectele gajate 

pot fi puse în posesiunea mmi tcrtiu ales de părţi (art. 
480 al. I c. oomercial). 

Considerând că dea,semenea când obiectele g·ajafo se 
află în depozfte publice sau în magazine aparţi.nâud co­
mlsionarilor, creditoruJ]. este presupus că are în pose­

siJ.m~a sa obieCJt.ele gajate. (v. art. 480 al II c. comercial). 

Considerând ca legiu.iiorul nostn1 o singură clor,oga­

t lune a infrodns în eocl şi annnre mnnai îu cazuri când 
s·ar eonstitni în g-.ij, 11i-oduscl-c solului pcndinte înci:t 
pl'.in radac'n! i:.au ele.ia C'u1esl;. precum şi materii prime, 

indt1stt-iale, fo c11r5 tle fabrica ii tuie san deja fabricate 

:-;i aflate în fabrkl:i sau depozite-, pen,tru care caz n'lti se 

cerc luart>,a d'n pososiunea clebitorul3-1i sau constituen­
iulu,i a cibE>Ndor gajatP, această c.9nsti1u,ire în g·aj e­

feetuandu-se însă după prealn.bilo fonualităti. (v. a]Ji;. 

480 al. III c. comercial). 

Considerând îrn,ă că ae,-0astă derog·aţiune ~te de stric­

tă interpretar~ şi s'a .admis ca. o proteguire Şi încura­
ja10 a iui,e1·eselor ag-ricuJtm·ei imu industriei, n.eputân­

du-se extinde la alte cazuri şi aooasta în bam. adagi_u­
hi.i,, ,,'ubi lex nou dis!inguit, nee. nos distingue'.L'e de­

bemu'.s". 

Conside,rând că cFeei în speţl't chia1· dacă nu purea a­
ve.a loc o remirtJe.re dela mână la mâ.nă a obiectelor ga.­
jate, debitontl urma a fi desesizait de, posesiunea aces­
to1, obiecte care nu puteau în baro principiilor, mai sus 

expuse rămânÎ?- În/ custcdia sa. 

Considerând că a.sLfol fiind, urma ca. o·ri părti1e con­
tractante, în speţă crcditoaroa ban<'ă Franioo-Româuă, Şi 
debito1·ul Constantin Vidu1escu, să fi ales un terţiu care 
să fi fost pus în poscsiun€a obiectelor gajat.e şi deoi să 
le fi avut în custodie, sau ca evtlntual credito·area să 

fi intrat în posesiunea gaju'lui p1jintr,'un pr'epus, un 

mandata.1: al său!. care ar fi avut şi custodia în numiele 
şi pen1tru creditoare. 

Considerând că astfel fiind, este o imposlbilirt:ate ca 
debitonrl să fi rămas în posesiunea şi c)lStodia gajului, 

răspunzând de înstrăinare. după cum în speţă s'a con­
stitui.t acest gaj1 car'e urmMză deci a fi considleir/alt ca 
inexistent. 

Considerând că devine hmtil a dise-uta în speţă cele'­
lalt.e motive ale opoziiţiuuei de faţ.ă, de oa1·e0e ace.st. con­
tJ.·act de g::i.j este nu1 şi urmează dee'i a se admite opozi. 
ţitm'ea de faţă n'umai pe a.ciest motiv. 

Penhîl aceste motive, redacitate de d. judecălt,or su­
pleant R.a.oul MărgăritPscu, a.dmite opoziţia. 

Semnat,i: C. Gătfin~0aniu, R. Mărgăritescu 

Administrati& revistei roagă pe d-nii $.bo­
ţina. in lntâ.r.ziere a.'i trimite cost•i! a.bona­
u,.entului rAme,11 neachitat, 
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