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. Creditorii cari pot face opoziţiune Ia 
mologarea concordatului 

Tribunalul Ilfov S. I. la 4 Martie 1925 (l}l'eptul, 
No. 20 din 31 Mai 1925, p. 167), zice că conform. art. 
854 c .. corn. calea op~ziţinnei la omologarea concorda­
tului nu e deschisă de cât creditorilor car~ aii con­
·sitnţit sau au intervenit în mod legal la votarea con­
cordatului judiciar 'cerut de falit, şi prin urmare 
creditorii cari au prezentat creanţele ]or la pasiv 
şi n'.au fost admişi cel puţin provizoriu la masa fa­
limentului, n'au nici dreptul de a fac~ opoziţiune . 
la omologarea concordatului. 

Cu modul a.ceata, simplul far,t ca o creanţă însi­
nuată la pasiv e contestată de vr'un creditor, este 
suficient pentru a lipsi de vot pe creditorul care 
a prezentat creanţa in termen. 

Credem că această soluţiune a tribunalului nu 
este fondată necorespunzând cu intenţia legiuitorului 
care a luat măsuri de protecţia creditoriJor .contra 
tncheerei unui contract care ar lovi int1nesele lor. 

ln adevăr, art. 848 c. · com. zice că «concordatul 
nu se poate face de cât cu primirea majorităţii tutulor 
creditorilor ale căror creanţe an f'osl vcri/icate sau 
admise provizoriu ... ». Ce va se zică creanţe ca,e au 

= 
fost verificate? Art. 772 spune că creanţele cari nu 
trec de competenţa judecătorului de ocol, şi sunt 
contestate, le judecă jurlecătorul-sindic cu apel, în 
termen de 5 zile, 1a tribunal. Creanţele cari r.u sunt 
contest~te or care ar fi suma, se înscriu la masa 
falimentului de către sindic„ iar creanţele cari în­
trec compenten ta sindicului se trimit tribunalului 
să le judece in termen de 10 iile din ziua verifică­
rei. Tribunalul se pronunţă dacă creanţa este ade­
vă:ratn, reală, sau nu, sau dacă o admite provizoriu. 
Atâta timp cât.creanta insinuată nu este definitiv res­
pinsă, ea există. Şi art. 846 c. corn. zicând că jude­
cătorul sindic, în 3 zile deta verificarea creanţelor 
este dator să convoace pe creditori pentru a fi con-
s dtaţi usuµra concqrdatului, aceşti' creditori nu 
pot ft de cât cei ce au prezentat creanţele lor, fie că 
s'au admis, fie că s'au trimes tribunalului în urma 
contestaţiilor făcute, aceştia sunt creditorii cunosetiţi, 
afară numai daca până la ziua f1x:ărei deliberaţiunilor 
concordatului, unele creanţe n'ar fi respinse de 
tribunal, caz în care aceaste cr~anţe vor fi · ex­
cluse de la concordat. Dacă sindicul n'ar- chema pe 
toţi creditorii insinuaţi şi constataţi prin procesul 
verbal de verificare, şi s'ar elim'na cei contestaţi 

numai că s'a aruncat o contestaţie or cât de nefon­
dată ar fi, am avea atunci un ('OncoYdat votat de o 
massă de creditori insignifienţi, complezenţi, căci 

cei importanţi şi serioşi ar fi îndepărtaţi, şi rl'ar mai 
exista nici o garanţie de seriozitate, iar concordatul 
ar fi o jucărie în mâna falitului, ceeace legea n'a 
putut proclama . Nu e posibilă, în concordatul jm;Ji­
cin nici o convenţiune, nici chiar o deliberare va­
labilă, până ce nu s'a stabilit prin verificarea crean­
ţelor, cari sunt creditorii concurenţi, precum se vede 
din art 848 c. corn. Expresiunile ut. 848 c. corn. 
"a căror creanţe au fost verificate" nu pot fi în­
ţelese de cât că 0 vorba de creditorii verificaţi definitiu 
sau admişi provizoriu (negreşit de tribunal). 

Acum, venind la chestiunea : cari creditori pot face 
opoziţie la omologarea concordatului, tribunalul zice: 
«conform art. 845 această cale de atac nu este deR­
chisă de cât acelora cari a-ii consim!it, sau au inte1·-
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venit in mo,1 legal la \'Otarea concordatului»; ori n ai 
citim ln art. 845 contrariul de ce zice tribuna!ul: 
„creditorii cari n' aii consimţit sau n' au inte1·venit la 
concordat, vor putea face opoziţie". In adevăr, cei 
ce au consimţit, n'au nici o cale deschisă pentru a 
ataca concordatul, fiindcă ei votândul, opoziţia lor 
ar fi inadmisibilă fiindcă s'ar contrazice cu ei în­
săşi. Nu e nici o relaţiune între opoziţiune şi cei ce 
au votat concordatul, opoziţie se poate face şi de 
cei cari n'au intervenit, dacă n'au fost convocaţi 
cont. art. 846. convocare care trebuie să le fie co­
municată conf. legei comei•ciale şi individual. 

Contract.ul judiciar, fiind opera majorităţii care 
impune minorităţii să se supuie majoritătei, legiui­
torul a deschis calea minorităţii disidente, de a 
obţwe justiţia de la tribunal, atunci când justiţia 

a trn:it violată în dauna lor, sau s'a inf'heiat concor­
r1atul în dauna legei. Calea acordată creditorilor 
rliside11[i sau. absen{i, este opoziţia la omologarea con­
cordatului, san la concordat cnm zice textul italian. 
Aşa dar, an dreptul rle a face oposiţiune: 
l. Creditorii disirlen(i (851 al 1.) ale căror creauţe 

au fost admise în mod defiili!iv la pasivul falimen­
tului, şi nu importă că au intervenit Ja adunarea 
convocată pentru concordat şi au exercitat dreptul 
c1e vot, destul să fie d , sidenţi; sau dacă n'au inter­
venit cliiar, însă. n'au exercitat dreptul lor de vot. 
Ptesenti, absenţi, sau ab(inuţi, dacă sunt desidenţi, 
au dreptul de a salvgarda interesele lor contra de­
liberaţiunilor majorităţii. 

2. Creditorii desidenţi, admişi chiar în mod pro­
visoriu, fiindcă şi ei au dreptul la cleliberaţiunile re­
lative la concordat, afară numai dacă în timpul dintre 
admite1·ea provism·ie la pasiv şi oposiţiunea la con­
cordat, creanţele lat· n' ar fi fost definitiv escluse dela 
·pasiv, şi in întreg·ime, căci în acest caz n'ar mai fi 
nici un iriteres să facă oposiţiune, _ nefiind nici chiar 
creditori concursuali, necum concurenţi. In cazitl 
cctncl jitdecata e încă pendinte, ei aii inte1·es şi dreptul 
de a face opoziţie, căci judecata le poate fi favorabilă. 

3. 1n fine au drept a face opoziţie, creditorii cari 
de şi au fost definitiv sau provisoriu admişi la pasiv, 
sau asnpra că?'ora _judecata e -tncc:i pendinte, însă nu 
li s'a făcut notificarea la timp, despre prima sau 
următoarea zi fixată pentru concordat. Şi dacă au 
drept Ja opoziţie creditorii absenţi cărora li s'a noti­
ficat, af 01·tiori trebue să aibă creditorii absenţi 
cărora nu li s'a notificat convocarea (Pardessus, 
No. 1239). 

In resumat, conco1·datul tre½ue să fie încheiat cu 
m-:ijoritatea tutulor credito:rilor. ale căror creanţ-e au 
lost verificate sau admise provizoriu. Şi fiindcă sin­
dicul in 3 zile dela încheerea procesului-verbal ·poate 
convoca pe creditori, mai înainte rleci ca tribuna Iul 

sft se fi pronunţat asupra contestaţiunilor, prin creanţe 
verificate se înţelege acelea prezentate la verificare, 
înscrise definitiv, sau chiar contestate fiindcă altfel 
concordatul ar putea fi votat de o majoritate a unor 
creditori de complessnţă, care în acest scop ar arunca 
o contestaţie lipsita de orce temeiu, spre a esclude 
creditori serioşi, ceeace nu putem măcar să ne în­
chipuim că legea a putut proclama o asemenea 
monstruozitate. 
Că atunci când e vorba de opoziţie la omologarea 

concordatului, nu se mai pune ca principiu că nu­
mai cei ce au luat parte la concordat pot face şi 

opoziţie, ci toţi creditorii cari încă n'au fost definitiv 
esclu1i şi judecata este încă pendinte, precum şi 
creditorii cărora nu li s'a notificat convocat'ea sp.re 
a fi consulta ti. 

Aceasta credem că este interpretarea cea mai 
juridicii, pMtru arlmiterea opoziţi unei creditorllor in­
sinuaţi la pasivul falimentului, etici astfel concor­
datul votat în condiţiunile admise de tribunal, ar fi 
neserios şi n'ar protege interesele creditorilor contra 
unor manopere frauduloas2. 

Ga1aţi, 1 Innie 1926. 
c. N. Toneanu 

fos~ consilier <le Curte, procuror 
genera.I, avocat. 

JURISPl:tUDENT.1\ RO.MJ\NA 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢE S. III 
Audienţa de la 8 Aprllie 1924 

Preşedenţia D-lui Ar. Alexandrescu, consilier 

HIPOZlT GLOUAL.- P.ROFESIONIŞTI,- ONORAll.Jl Jr!XF,~ lNTRA­

Ri<A LOR ÎN 00'1IPUNEREA VENITULUI GLOBAL-ART 1,.52 ŞI 60 
DIN LEOIIA PENTRU UN!F _GARKA CONŢR!.UUT ,UN ,LOR DIRECTE. 

IllPOZll' GLOBAL, - CUPONUL RENTEI llEF'ACEREl DJN 1920. -
AŞEZAREA •LU ! ÎN COMPUNEREA YENlTULUI GLOBAL, - A'.RT. 

1,55 60 LIT. C, $[ 130 DIN LEGEA PENTRU UNlFlCAREA OON­

ŢRIBUTIUN:.LOR DIRltC'J'E $I PENTRU ÎNFlTNŢAREA lMPOZT'J'ULUI 

PE VENI1'UL GLOBAL, 

1. Deşi impozitul profesional conform art.1 din 
legea pentru unificarea contribuţiunilor directe. 
formează un impozit de sine stătător, tot-uşi 

potrivit art. 52 al. ultim şi 60 din aceiaşi lege, 
onorarHie fixe fiind clasificate la impozitul ele­
mentar Ja un loc cu salariile, intră în com­
punerea venitului global ast- fel cum a fost 
stabilit pentru impunere Ia impozitul elementar. 

2. Potrivit art. 1 şi 55 din legea .pentru uni­
ficarea contribuţiunilor directe, impozitul· pro· 
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g1·esiv pe venitul global, este subiectiv şi love­
şte totalitatea veniturilor unei persoaIJe, aşe­
zându-~e asupra întregului venit anual al con­
tribuabilului> ast-fel că cu drept cuvânt instanţa 
de fond a menţinut în compunerea venitului 
global al unui contribuabil şi venitul rezultat 
din cuponul rentei refacerei din 1920, pentru 
care nu se prevede în lege nici o scutire în 
ceeace priveşte impozitul progresiv pe venitul 
global. 

No. 742.-Resplnse ca nefundate motivele I ş l II ale recursului 
făcut de S. Rosental 1n contra deciziuuci Comisiei de Apel 
clin judeţul Ilfov No. 2089 d,n 22 Ianuarie 1924, Jar tn ce pil­
veşte chestiurtea neconstltutlouallt~tel ai L 55 ~i 6J Lt c. din 
legea contributiunllor dlrccte s'a sezlsat Secil11111lc-Unlte a!e 
fnaltei Curţi_ 

S'uu ascultat recurentul S. Rosental in desvoilarea motivelor 
dc;.recurs şi M. Paraschlvescu peutru lntimatu1 Ministerul de 
Plnanţe. 

Curtea deliberând, 

Asupra primului motiv de recurs: 
1) «Violarea art. 50; l'Ca aplicaţiuue a art. 52 şi 

56 din legea pentru unificarea contribuţiunilor directe 
şi 7 pentru înfiinţarea impozitului pe venitul global, 
şi exces de putere. 

A vând în vedere că recurentul sustine că nu i s'a 
· scăzut la impozitul global o treime ·din venitul ·pe 
care îl ia din onorariile fixe, conform art. 50 din 
legea pentru unificarea contribuţ'unilor directe 

Având în vedere că deşi impozitul profesional, 
conform art. 1 din aceiaşi lege, formează un impozit 
de sine stătător, totuşi in conformitate cu art. 52 
al. ultim, pentru stabilirea venitului gJobal, legea 
trimite la impozitul pe salarii în ceiace priveşte 

onorariile fixe. 
Că textul legii fiind categoric, urmează că, după 

art. 60 care 1:orbeşte de c9mpunerca venitului glo­
bal, onorariile fixe fiind clasificate la impozitu] ele­
mentar la un Joc cu salariile, intră în impozitul 
global astfel cum au fost stabilite pentru impunere 
la impozitul elementar. 
Că aşa fiind, -motivul 1 de recurs e neîntemeiat. 
Asupra acelui de al doilea motiv de casare, 
2) Rea interpretare a art. 55 şi a art. 60 litera c 

din aceiaşi lege şi exces de putere. 

A vând în vedere că în conformitate cu art. 1 si 
55 din legea pentru unificarea contribuţiunilor directe 
şi pentru înfiinţarea impozitului pe venitul global, 
impozitul progresiv p.e venitul global este subiectiv, 
lovind totalitate,t veniturilor unei f,ersoanc şi se 
aşează asupra întregului venit anual al contribua-

~ --= =-~ - ~~-.--===- =---== - -----~-~•o~ = = 

bilului, care se cumpune atât din veniturile supuse 
la impozitele elementare cât şi din cele scutite de 
acele impozite, iar prin art. 130 din aceiaşi leg·e se 
prevede că crce dispoziţiune de lege sau regula­
mentele relative la scutiri de contribuţiuni directe 
neprevă~~te în prezenta lege sunt şi român abrogate. 
. Considerând că, faţă de dispoziţiunile categorice 

ale sus citatelor texte de. lege; cu drept cuvânt in- . 
stanţa de fond a menţinut în compunerea venitului 
global al recurentului şi venitul rezultând din cu• 
ponul rentei refacerei din I 020, pentru caro nu se 
prevede în lege nici o scutiro in ceiace priveşto 
impozitul progresiv pe venitul global. 
Că astfel fiind, ~i cel de al doilea motiv de recurs 

e neîntemeiat. 
Având în vedere că, în afară de aeeste motive 

recurentul mai invoacă neconstitutionalitatea lenii' . " ' 
susţinând că prin impunerea în mod ilegal se aduce o 
atingere unor drepturi definitiv dobândite în baza con­
diţiunilor de emisiune ale rentei, aprobate prin 1tgea 
ei de emisiune, şi pe temeiul art. 103 din Constituţiune, 
cere ca acest motiv, bazat pe neconstituţionnli tea 
legii pentru unificarea contribuţiunilor directe, să 
fie supU3 judecăţei Secţiunilor~ Unite ale acestei 
Inalte Cui ţi. 

A vând în vedere că acest motiv. este _de com­
petinta Sectiunilor• Unite ale acestei !nalte Curti. 

Pt::~tru a~este moti.ye, respinge ca neînte~eiat 
atât motivul 1 de recur-s cât şi cel de al doilea motiv 
sprijinite pe art 50, rea aplicare a art. 55 din legea 
pentru unificarea contributiilor directe si infiintarea 
impozitului pe venitul global. • • 

Dispune trimiterea dosa1·ului d-lui Prim-Preşedinte 
a sezisa Secţiunile• Unite spre a se pronunţa asupra 
neconstituţionaliHiţii, învorată în al treiJe râud de 
recurent. 

CURTEA DE APEL _DIN BUCUREŞTI S. II. 
Audienţa de la 3 Noembre 1924 

Preşedenţia D-lui 1. Manu, Preşedinte 

Elena Vespasian Cristescu cu Chrlstache Pct1 eseu. 

co;:gTI,;STA'flI LA EXE )U'.rAlUil.-ilO.TĂl<ĂTl! l'RONU NŢATE A SUPRA 

CONTESTAŢIILOR,-CÂND POT Fl ATACATE CU APEL,-.iRT. 402 
PR, d\'ILĂ, • 

l:IOTA,RÂRI lJE EXPIWIENT, - CON'l'BS'rA~' lE LA EXl!;CUTARE,­

TRAN7.AC'flN,-DACĂ HOTARAllEA ASUPR.A CON'.lESTA'J.'lEI POATE 

Fl ATACATĂ CU '1.PEL .-.!RT. 260 ŞI 402 rR :.i •.J. CIV !LĂ; 1705• 
1711 ŞI 1715 C. ClVI ' . 

1. Contestaţiunea, fiind un accesoriu al pro­
cesului principal, 11rmează ră hotărâ.rea datti. 
asupra ei nu este susceptibilă de apel, de cM, 
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atunci când contestaţia este referitoare la o 
sentinţă dată de Tribunal asupra fondului în 
primă instant,ă: iar nu şi atunci când e vorba 
ue o hotărâre dată în ultimă instanţă . 

2. Hotărârile de expedientt pronuntp,te- con-
. • c~ 

1orm art. 260 pr. civilă pe baza tranzacţiunei 
intervenite între părţi, având caracterul unor 
hotărâri defmitive, urmează că este inadmjsi bil 
apelul care s'ar face în contra unei sentinţe 

pronunţate asupra unei conte[Jstaţii _ făcute cu 
privire la executarea hotărârei de expedient. 

No. 417. - Respins apelul făcul de E1ena Vespnslan C: istescn 
în contra senllnteI Trib. Ilfov. S. I civ, cor. cu No. 95/921 ln 
proces ou Chrlstachc Petrescu. S'au ascullat D-nii avo <: aţi Şt. 

Cornea pe11tru apelantă şi Stănescu penlrn Intimat. 

Curtea, 

Asupra apelului iăcut de Elena Vespasian Cris­
tescu prin petiţiunea loreg·. la No. 1036/921 în contra 
sentinţei Tribunalului IJfov s. Ic. cor. cu No. 95,921 
prin care i s'a respins ca nesusţinută contestaţiunea 
făcută contra executărei sentinţei acelui Tribunal, 
cu No 631917. 

A vând în vedere că din susţineri şi actele dela 
dosar, în fapt se constată următoarele : La '12 Maiu 
1909, Petre Niculescu în calitate de tutor dativ al 
minorei Elena I. Burlău-apelanta de a.zi-intentase 
proces în contra lui Christache Petrescu, pentru reven­
<lucarea imobilului din strada Puţu cu apă rece, 46 
şi strada Re:zelor, 4 şi 6: că prin sentinţa No. 655 
din 18 Noembrie 1909 a Tribunalului !Jfov s. I. c. c 
se admite acţiunea în lipsa pârâtului, că acesta la 
17 Martie 191-0 prin petiţiunea înrfg. la No. 4093 
f<l.c~ opozitiune în contra zisei sentinţe; că Elena 
Burlău· de;enind majoră, la 17 Iulie HH5, asistatfi 
de soţul ei Vespasian Petrescu, prin petiţi unea în­
reg. la No. 20752, cere a se p e: rima opoziţiunea lui 
Petrescu pe motivul ca de la ultimul act de proce­
dură -17 Maiu 1910 - a trecut mai mult de doi ani; 
că Tribunalul Ilfov S Ic. c., prin sentiuţa No. 206/916, 
a admis cererea declarând perimată opo i iţi u nea. O 
apoi Elena Vespasian Cristescu a pus în executare 
sentinţa Tribunalului, contra căreia Cbrist. Petres< u 
a f~cut contestaţie ;_ că, la 18 Februarie 19 l O, între 
Crist. Petresct1 şi P. "Niculescu în calitate de tutor 
al minorei Elena Burlău, azi Vespasian cr:stescu, 
intervin~ o tranzacţie cn privire la stingerea pro :esului 
~supra căruia s'a pronunţat de Tribunalul llfov S. 1 

I c. c. sentinţa No. 655, 999 - adică relativ la reven­
dicnoa imobilului din strada Puţ 11 cu apă rece, 46 
~i stracl.i Rozelor 4 şi G; că tranzacţiunea s'a format 
cu paza formelor legalfi - fiind omologată <le Jud . 

ocolului III Bucureşti prin încbeerea din 18 Iunie 
H)lO, că C. Petrescu judecându-se în contestaţia sa, 
a prezentat zisa tranzacţiune şi Tribunalul Ilfov e. l 
c. c. prin sentinţa No. 63 din 23 Iunie 1917~ pe baza 
transacţiunei admite contestaţiunea şi anulează ur• 
mărirea. Că, contra acestei sentinţe, Elena Vespasian 
Cdstescu face la 11 Noembrie 1919 contestaţie, cerând 
anularea ei . pe motiv că i-a fost luată prin surprin­
dere, contestaţiune care prin sentinţa No. 95 din 
16 Februarie 1921 a Tribunalului Ilfov, Secţia I 
civilo - corecţională, i-a fost respinsă ca nesusţinută. 

A vând în vedere că, în fapt, se dovedeşte că pro­
cesul ce a fo}'.mat obiectul dosarului de taţă, s'a 
tranşat în urma um1i contestaţiuni, pe baza unei 
tranzacţiuni intnvenită între părţi, pronunţându-se 
de tribunalul Ilfov, Secţia I civilo•corecţională, aen­
tinta No. 63 917, prin care s'a admis centestaţiunea 
făcută de Cristache Petrescu şi s'a anulat urmărirea 
începută uupă cuerea. d~nei Elena V. Cristescu; 

A v~nd în vedere că c'onfo1·m principiilor d_e drept, 
contestaţiunea e un accesor al procesului principal, 
a~ ă. că hotăra.rea dată asupra ei nu este susceptibilă 
de apel, când procesul principal a fost rezolvat 
printr'o ho tarâre dată în ultimă instanţăi 

A vând în vedere că art. 402 proc. civilă, care 
reglementează termenul ,le apel în cuntra sentinţelor 
Tribunalelor, date în centestaţie, - acest drept de 
apel, despre care vorbeşte acest text, nu se poate 
î o ţele~re decât în contra sentinţelor care a cercetat 
în fond Tribunalul · în prima instanţă afacerea, iar 
nu şi · la hotărârile pronunţate în ultima instanţă. 
- care prin forţa lucrurilor nu sunt susceptibile de 
două g·rade de jurisdicţie, - contestaţiunile fiind 
o urmare a sentinţelor pronunţate asupra fondului ; 

Considerând_ că ast,fel fiind, în speţi, sentin"ta 

asupra căreia s'a făcut apelul de taţă fiind dată 

asupra unei contestaţiuni, iar contestaţiunea fiind 

făcută împotriva executărei unei hotărâri pronunţată 

de Tribunal în ultima instanţă, nu este susceptibilă 

de apel; 

Că, dar, Curtea, pentru toate aceste consideraţiuni, 

urmează a respiuge apelul ca inadmisibil, întrucât, 

Jupă cum s'a ar ătat mai sus, litigiul dintre părţi 

s'a tranşat pe baza unei tranzacţiuni care, potrivit 

art. 1705, 171"1 şi 17.15 codul civil, ·produce pentru 

păr~i efectele unei sentinţe definitive, care a hotă­
rât soarta procesului. 

Pentru aceste motive, respinge apelul. 

Semna~i: T. Jlunn, I. Stănescu-Bn::ău, L. ,5te{'ă-
11u.-;c 11,. 
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TRIBUNALUL ILFOV Secţ,ia I. Corn. 
Audienta de la 27 Aprilie i925 

Preşedenţia D-lt.:l Traian Orleanu, ,Judecător 

'Firma «Hanscatische Kerzen Pabrik Robert-Linke~ cu Inginer 
Gh. Smado 

NA'.l:lONALITATl!l,-Ll 'l'lGlU INTRE UN ROMĂN ŞlUN S UJ' Uo! STRĂIN .­

tJO!IPENTlNTA 'fRIBUNALELOR RO.MĂNE,-DAOĂ DlSPOZlTIUNlLl!l 

ART. 5' DIN LEGEA Dl~ 24 FEBRUARIE 1924 ABROGĂ $ 1 DIS• 

P OZlîlUNli.E AR'.r, 13 DIN COD, Cl\"I f„ 

Cu toate că prin art. 54 din legea din 24 
Februarie 1924 privitoare la dobândirea şi pier-, 
darea naţionalităţei romă.ne, se abrogă dis.pozi­
ţiunile art. 6-20 c. civil, totuşi nu urmează a 
fi socotite ca abrogate şi dispoziţiunile art. 13 
din acelaşi cod, prin care se dă în compentinţa , 
tribunalelor române judecarea litigiilor dintre 
un supus român şi un supus al unui stat străin, 
chiar când acesta îşi are reşedinţa în ţa1a lui 
de origină, de oare-ce, cceace a voit legiuitorul 
din 1924, a fost ca să abroge dispoziţhmiile 
codului civil pl'ivitoare la_ fj.xarea condiţiunilor 

şi procedu1·ei de urmat pentru dobândirea şi 
pierderea calităţei de român, iar nu şi dispozi­
ţiunile privitoare Ja competinţa de judecată a 
tribunalelor române faţ,ă de străini, reglemen­
tată prin art. 13 din codul civil. 

No. 8669. - Respins ca nefundat lncidentnl de necompentintă 
ridicat de firma pârâtâ. Hanseatlsche Kerzen Fabrik Roberl.­
Llnke io proces cu Inginer Gh. Smado. 

S'au ascultat D-nli avocaţi Aker pentru fi r ma pârâtă în des­
voltarea incidentului de incompetinţă şi Bazilescu pentru re­
clamant în combaterea -Incidentului. 

Trjbunalul, 

Asupra incidentului ridicat de firma „Hanseatische 
Kerzen Fabrik Robert• Linke" cu privire la incom­
petinţa tribunalelor române de a judeca un conflict 
de drept, născut între un ro~ân şi un striHn domi­
ciliat în ţara sa de origină : 

Având în vedere că sus numita firmă, deşi are 
sediul său comercial în Altona Germania, totuşi a 
fost chemată în faţa unui .tribunal român, în speţă, 
Trib. Iltov S. I. Com. pentru executarea angajamen­
telor sale, pe temeiul art. t 3 cod civil, care dă în 
competinţa tribunalelor române judecarea litigiilor 
ivite între un supus roinân şi un supus _al altui 
Stat străin, chiar când acesta din urmă îşi are re­
şedinţa tn ţara sa de origină ; 

Că, firma pârâtii, invocând dispoziţiunîle art. 54 
din legea din 24 Februarie 1924, care _ abrogă art. 
13 din ~oduf civil, susţine ţ~ ten iei1.1l iP. yirtuteţ1. 

căruia tribunalele române erau investite cu judecarea 
unui a~emenea litigiu a dispărut, şi urmeazli ca 
conflictul de drept născut între părţile litigante de 
astăzi să fie jude'cat în conformitate cu principiile 
generale de competinţă judiciară, adică de Tribu­
nalele domiciliului pârâtei; 

Având în vedere cij, în adevăr, art. 54 din leg·ea 
privitoare la dobândirea şi pierderea naţionalităţei 
române, promulgată prin Inaltul Decret•Regal cu 
No. 724, şi publicată în l\fonitorul Oficial cu No. 14, 
din 24 Februarie 1924, abrogă dispoziţiunile art. 
6- 20 inclusiv de sub cartea I, titlul I Cap. I şi II 
din codul civil deci si art. 13 din acelaşi cod prin 

) . . 
care se dă în compentinţa Tribunalelor romane 
judecarea litigiilor dintre un supus român şi nn 
supus al unui_ alt stat străin, chiar când acesta din 
urmă îşi are reşedinţa în ţar~ lui de origină; 

Că, fată de această abrogare expresă şi globală, 
fie zis _:_ exprimată într'o lege cu un caracter prin 
excelenţă excepţional, a unui text din codul civil 
ce conţine o regulă de competinţajudiciară legată de 
ordinea publică internaţională, s'ar putea pune în 
mod fire;sc întrebarea, dacă nu care cumva, în 
speţă, este vorba mai mult de o inadvertenţă a legiui­
torului care abrogă un asemenea text, de cât de 
o abrogare propriu zisă ; 

Având î,n vedere c~, legea din 24 Februarie 1924, 
este o consecintă a al. Ill art. 7 din noua constitutie, . . 
care stabilind principiile generale de naturalizare, 
în ce priveşt~ condiţiunile şi procedura de urmat 
prin carP. se dobândeşte şi pierde calHat ea de cetf,.. 
ţean român, deleagă puterile sale adunărilor ordinare, 
pentru a face o lege specia 1 ă în care să se concre• 
tizeze . reg'ulele ce vor conduce la scopul indfoat; 

Că, prin urmare, de aci rezultă că, cadrul acestei 
les·i speciale este determinat şi limitat la fixarea 
cond iţiunilor şi proced_urei privitoare la dobândirea 
şi pierderea calităţei de cetăţean român; 

Că, totuşi, legiuitorul din 1924, fixând condiţiunile 
şi procedura de urinat pentru dobândirea şi pier­
derea calităţei de cetăţean român, în conformitate 
cu noua situaţiune şi noile idei 11ăscute în urma 
războiului mondial, se simte obligat, ca.în textul art. 
54 din a.ceastă lege, să înlăture r('gulele lnsci:ise în 
cartea I, titlul I, Capitolul I şi li din codul civ.il, 
unde până în prezent fusese sediul materiei în ce 
priveşte naturalizarea şi abrogă in mod global toate 
tex_tele de mai sus, cari conţinuseră, până în prezent, 
cţispoziţiunile relative la naturalizare, uitând că în 
aceste texte se rezolvau şi probleme nu numai rela­
tive la naturalizare, dar şi la bucurarea de drepturi 
civile, trecând astfel peste cadrul fixat de constituţie; 

Că, sşa, dar, acest fapt, aceas :. ă uitare, mai bine 
zis, nu poate fi socotit de cât ca ci inadvertenţă 
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legiuitorului din ~ Fe};Jruarie 1924, care în toate 
textele din legea de mai sus, pune principii şi indică 
reguli de procedură numai relativ la dobândirea şi 
pierderea calităţei de cetăţ ean român, astfel că se 
tine în mod constant de cadrul iixat de constitutie . . 
şi n'ar fi fost firesc să abrog·e de cât ceiace era 
contrariu cu noile principii puse în această lege şi 
relative la materia ce-l preocupa, nu şi peste preo­
cupările sale ; 

Că, astfel fiind, ceiace trebueşte socotit a intra în 
cadrul abrogărei făcute prin art. 54 din legea din 
1924 Februarie 24 este numai ceia.ce ar fi relativ 
la principiile puse de legiuitori cu relaliune la natu­
ralizare nu şi la cele privitoare lu hucurerea de 
dtepturi civile, de oarece acest legiuitor nu era 
chemat şi nici n'a rezolvat din acest punct de vedere 
vre-o problemă relativă la aceste ullime drepturi; 

Că, pe lângă aceste toate, a socoti că, prin lege:i 
<lin 24 Februarie 1924 s'a voit a se abroga dispozi­
ţiunile art. 13 din codul civil, însemnează a se 
socoti că s'a voit a se abdica dela exerciţiul drep­
tului de suveranitate natională, deoarece regula 
înscrisă în acest text, conţine un principiu de drept 
public internaţional, care înseamnă tocmai afirmarea 
acestui exerciţiu; 

Că, mai mult de cât atât, a socoti că art. 13 cod. 
civil, a fost abrogat, ar fi să se creeze prin acrnstă 

abrogare, în actuala stare de drept, situaţiuni inex­
tricabile, deoarece ştiut este că, mai în toate leg'is­
laţiile, cel puţin din Europa, există o dispoziţiune 

. şiimilară cu aceia a acestui text, şi atunci cetătenii 
tutulor celorlalte state pot chema în faţa instanţelor 
judecătoreşti aparţinând ·acestor state, pe un supus 
român, cu care ar avea relatiuni de afaceri, chiar 
când acesta ar domicilia în România, pe când penlru _ 
acesta din urmă n'ar putea să existe această posibi­
litate, fiind abrogată reciproca din legile ţărei sale, 
abrogare care înseamnă înlăturarea principiului reci­
procităţei ce stă la- baza ori cărei reguli menite a 
dirija rapoartele de drept internaţional; 

Că, astfel fiind, din acest punct de vecl.ere inci­
dentul de incompetinţă ridicat de firma pârâtă ur­
mează a fi respins ca nefondat. 

A vând în vedere însă că, în speţă firma Hansea­
tische Kerzen: Fabrix Robert-Linke, a fost chemată 
tn faţa Tribunalului Român S. I. comercială Ilfov 
şi pe baza art-. 897 cod. comercial, deoa~ece recla­
mantul domiciliază în România şi se pretinde că 
convenţiunea sa comercială s'a prefectat şi urma să 
se excute în Bucureşti; 

. Că, acest ultim text conţinând o dispoziţiune excep­
ţională de competinţă aplicabilă ·comercianţilor, nu 
se poate pretinde că, în mod _ tacit, a fost şi ea abro-

gată prin textul art. 54 din leg·ea privitoare la 
dobândirea şi pierderea calităţei de cetăţean român; 

Că., aşa dar, şi din acest al doilea punct de vedere, 
incidentul de incompetinţă, ridicat de pârâta firmă, 
urmează a fi respins ca nefondat. 

A vând în vedere că firma pârâtă ridică un al 
doilea incident de nulitatea. ac~iunei, fondat pe art. 
69 din procedura civilă, deoarece numele reclaman­
tului nu este clar enunţat, fiindcă in acţiune sem­
nează· cu numele de „Smado" iar în procură sem­
nează „Smaclu". 

Având în vedere că în adevăr art 69 pr. civ. cere 
ca pet,i ţiuuea do intentarea acţiunei să cuprindă 

arătar~a 11umelui şi pronumelui petiţionarului, ~oh 
pedeapsă de nulitate; · • 

Că, această cerintă a legei neavând alt scop de 
cât acela de a stabili neîndoios indentitatea per­
soanei litigante, de aci urmează în mod logic că nu 
orice enunţare poate să ducă la nulitatea cererei, ci 
numai în aşa fel trehueşle a fi enunţat numele şi 
pronumele pentru a nu aduce la nulitatea cererei, în 
cât să facă imposibilă indentitatea părţei litigante; 

A vând în vedere că, în speţă, diferenţa între enun­
ţarea făcută în acţiune_ şi acria din procură consistă 
numai în schimbarea ultimei litere a numelui recla. 
mantului, deosebire ce nu face imposibilă indenti­
ficarea reclamentului, mai ales că ptonumele este 
enunţat exact şi conţine ip.că şi enunţarea titlului său 
ele inginer, iar domiciliul este acelaşi atât îu petiţi­
unea de intentare cât şi în procură. 

Că, deci, indentitatea ~elui - care a iulentat acţi­
unea cu a celui ce a dat procura fiind precis stabilită, 
şi ucest al do lea incident urmează a fi respins ca 
atare; 

Având în vedere că firma pârâtă, mai ridică un 
al treilea incident bazat pe lipsa de mandat a repre­
zentantului reclamantului, susţinând că alta esto 
persoana care intentă acţiunea şi anume inginerul 
Gh. Smado, şi alta care dă procura anume inginer 
Gh. Smadu; 

A vând în vedere că acest al treilea incident, astfel 
cum este enunţat de reprezentantul _ firmei pârâte, 
nu este altceva de căt o reiterare a cel1.1i de al 
doilea incident sub o altă denumire; 

Că, întrucât este stabilit indentitatea persoanei care 
intentă acţiunea cu aceia care dă procura, întrebu­
inţarea lui o sau u ca o terminaţiune a numelui, 
nu pcate face admisibil nici acest al treilea iIJcident 
şi urmează a-1 respinge ca atare. 

Pentru aceste motive, redactate de D-l judecător 
Traian Orleanu, respinge ca nefondat incidentul. 

s~mua-ţi: Traian Orle1.- nit, M. G?ădişte ,:m,u. 
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TRIBUNALUL ILFOV, S. I c. cor. 
Audienţa de la 12 Noembre 1924 

Preşedenţia D-lui I. Petrescu, f udecă tor 

Abraham Guttman c11 Ministerul de Flnante 

CONTR!BUTlUNl Dî:REC'rE, - 00MJSl[NI DE APEI, - FtXARE 

VENfTULl UNUI 00NTRl.BUARIL,- DECIZIUNE,- NEM0'r1VARE,­

.ART, 51 DIN LEGEA CONTRlBUŢIUNILO.R DIRECTE. 

Comisiea de apel comite o omisiune esenţi­

ală,, nemotivare şi violează dispoziţiuIJi l e art. 

51 din legea asupra contdbuţiunilor directe 

când fixează venitul unui cont.r1bria.bil de pe 

urma miei anumite profesiuni sau industrii, 

pe simplă, apreciere, fără să arate elementele 

cari au determinat acea apreci~re şi criteriul 

pe care l•a avut în vedere la stabilirea impunerei. 

No. 1236.-Adm_is recursul şi apel_ul făcut <le către Abraham 

Guttman în contra proce_selor-verbale de impunere No. 434 

şi 438/923 a comlslet de impunere de pe lângă preceptla cir­

cumscripţie 4 Bucureşti lu proces cu Ministerul de Finanţe. 

S'au ascultat D-:,ii avocaţi M. A. Popplteanu în desvoltarea 

recursului şi apelului şi reprezentantul Fiscului în combatere. 

Trjbunalul, 

Asupra recursului făcut Abraam Guttman cu pe­

tiţia înregistra tă Ia No. 103 551 /924 în contra deciziei 
-No. 170/923 a comisiei 11 de apel de pe lângă ad­
ministratia financiară a capitalei, si prin care a fost . . . 

impus cu un venit global de lei 24 OOO anual pentru 
esercîţiul anului 19.23 şi anume pentru profesia de 

samsar. 
Ascultând susţinerile părţilor, văzând lucrările şi 

actele cauzei. 
Având în vedere că A.vraam Guttman făcând re­

curs în contra 9eciziei comisiei de apel· invoacă ca 
motiv de casare violarea art. 51 al. a din legC:\a asupra 

contribuţiilor directe şi nemotivare. 
Că, din decizia comisiei de -apel- se vene că, în 

urma ap.elului contribuabilului, comisia apreciind 

asupra impunerei şi asupra tuturor lucrărilor şi 

probelor administrate, a admis tn parte apelul şi a 
redus ~enitul anual al apelantului la suma da lei 

24.000 pentru profesia de samsar. 
Considerând că aşa fiind, întru ·cât comisiunea de 

apel mr arată ln rlecizia sa ce anume acte a produs 

partea şi care au fost anume elementele cari au de­
terminat apl'ecierea sa faţă şi cu dispoziţiunile art. 
51 din lege, care arată ce anume criterii trebue a se 
avea tnvedere la stabilirea impunerei, Tribunalul 

găseşte că numai printr'o omisiune esenţială, nemo­
tivare şi violarea textului suspomenit, a putut ajunge 
la soluţia dată şi în consecinţă. decizia sa este casabilă. 

C~ aşa fiind, Tribunalul cată a admite recursul şi 
a casa decizia comisiei de apel. 

Asupra apelului făcut de Abraam Guttman în 

contra proceselor-verbale de impunere cu No. 434 

şi ;J48/923 al comisiei fiscale de imp~nere prin care 
este impus cu un venit global anual <le 30000 lei 
r i.l ziliat din diferite afaceri ce face pe piaţă şi 8000 
lei pentru· clădire. 

Având în vedere susţinerile părţilor. 
Văzând lucrările şi actele cauzei. 
Având ln vedere că partea îşi întemeiază apelul 

pe faptul că rău o fost impus pentru profesia de 
samsar (diferite afaceri făcute pe -pinţă), de oarece 

dânsul nu face nici o afacere, n'are nici un venit şi 
este î~1treţhmt de un g·inere al său. 

Considerând că potrivit urt. 5J din lege, comisia 
are a ţine seamă la stabilirea impunerei de decla­

raţia contribuabilului care urmează să cuprindă 

veniturile realizate în anul precedent; că, in speţă, 
din toate actele din dosar şi cele ' prezentate de 

Parte azi în instantă nu rezultă cănumitulin cursul . .. 
anului 1922 923 de al cărui venit cată a se ţine 

seamă, ar fi făcut diferite afaceri pe piaţă care să-i 
producă vre un venit, dar ceva mai mult nu numai 
că numitul n'are venituri personale dar este între­
ţinut de ginerile său. 

Cnnsiderând că aşa fiind, faţă cu cele mai sus 
expuse, dat fiind că comisia de impunere pe anul 
1924, prin procesul-verbal No. 125/924 a constatat 
că n'are nici un venit apelantul. Trib. cată a admite 

apelului contribuabilului şi a anula procesul-verbal 
de impunere in ce priveşte suma de lei 30000 rezul­
tată din diferite afaceri făcute pe piaţă, şi astfel 
contribuabilul ne mai având alte venituri, cată ca 
în conformitate cu art. 54 din lege să-l impue la 
un impozit minimal de lei zece pe an. 

Pentru aceste mQtive, admite în parte apelul. 

Semnaţi: / . Petrescu, N, Strajan. 
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BIBLIOGRAFIE 

Despre Contractul de transport.- Ca1·tea l. -
Transportul terestru de lucruri. Analirn·liti în cadr1, l 
dispoziţîu,nilor din codul de com,et·t, de E. Christo­
roreanu, docto1· în drept dela Rorna, Avncctf.-1 vol. 
în 8 o de 350 pagini.-Bucureşti, 1925. 

Volumul a cărui a1pal'iţh.me o mrnnţăm aci, este o lucrare 

de înMmnată y~loarc jur·ic!ir~. rlafori.tă, dl:st\u;;ll1_;1i 1rn-;'tru 

colab01'8.for d. G. Christnforf'anu, tloctor în clrep-t, specia­

list reputat prin srrle1·i.le s,1.le. ::1n1PriN1re în clomcnh.1l drep­

lului comercial. 

Contractul de trausJ.}(1lt e.sta o maleri,e complexă de care 

,;e ocupri,. Cr►rî-ul ele comerţ. Heozl mrea con rliC't-elor ,rrflrven'.o 

ce se 1i<vesc dau lor la dific1.1Jtăt, i multipl<1 în p1'aotica jude­

cătorească, pe care doctdna şi jm,ispn1den-\.a se silesc să 

le înll1:t:ure sta:hilincl prmclprlile e,;cn.ţiale în · guven1.a,rea 

acestei materii. In volumul r.e ne 1wezintă ar,i, el, Chrisfo­

forea.nu a făcut o operă de concentrare anal,izâncF şi co­

mentând texitele la lumina legislaţiunei. comparate şi a 

ideiilor domimmte în scri'erHe autorilor. 

Avem mai întâiu o :introduc€re în care, după ce arată 

impo1,tanţia industrioii transportl,Tilor şi rolul covârşitor 

pe care acest, a.dmirnbil inst;-1.1ment d!e circulaţiun.e fil în­

cle.plmeşte în viea.ţa eeonomică a unui popor, cercetează re­

gulamentele socile<tăţilor d,e. transpol·turi şi acele a căli!or 

ferate, cu pl'ivi.1--e la legislaţia comparată: Franţa, Germa­

nia, Italia, Elveţia, România. rTece în reviistă direriit-e1e fe­

luri de trans1p01:turi: a) Din pt1ctul de vedere al obiectului: 

1.1'18.nsportul luc-ruriilor şi transportul persoane.lor. Serviiciul 

poştal, telefonic şi telegi.,afic„ constituind un monopol al 

Statului, dilşi conţine 1deia de tl'ansport, nu cade sub pre­

vederile Codului de comerţ, b) Din punctu1 de vedera al 

modului cum s-e efectui,ază: transportul terestru şii mar.irtim. 

c) Din punctul de vedere al modulllli cum se efectui:ază: 

prin tracţiune anima.lă şi traicţiune mecankă. In fine oa­

zurile tn care nu există, contra.ct de transport. 

După această expunere cu car.aote,r general, autorul iiln1tră 

în studiul doctrm:a1 al subie-ctului, pe ca,re îl îinpa,.1~ în 

şapt,e C'apit-0le. Din bogatul materiial ele chestiuni tratate cu 

amploare şi competent,ă, desprindem aci pe cele mai prin­

oLpale. 

P1iimul capitol tratează· die-sp1·e natura şi îundamentul 

jul'idic al CO!l1t1~actului de transport, definiţia şi' dete1'mina.-

rea contractului acestui iust-1·1tment dvil sau comercial; 

rara.eterul ju1tidiic al transport.urilor ocazionale; convie11-

tiiile asupl'a transporturilor cLe naturii contractuală. ; stipu­

laţi,a pentru altul, a răl'Ui beneficiar e destinaat,arul; loca-

1iuue-a. de serviciu a cărăuşului· autonomia contractului 

d.e il"aJ1.Sp~1,t; persea nel{', care figurează: exp-ediiorul, că­

răuşul, comisionru·1.~l, destinatarul; rapaciltatea, pă,rţ-iilor l?i 

ohit!ctul contractulu§ de tra.rn,port. 

Capitdlul IT cuprinde chesthmilc referitoare la :încheern11. 

tontr.artului ck 1ran,:;11ort. Ac1:stea 1o uni: scrisoarea d,e tră. ­

smă. Dară es1e rlo esenta ron1rar.1ului de trianspol't. Forma 

scri!=lorii. Facturile ~i a Ho dCc·nme1rte ca.re însot-esc trans­

portul, etc.. Cap-. Ul trat-eaz::i des,pre exeeut.area contrac.­

t.ul_ui d:e transport, -drepturile expeditorului şi ale teir(,!Uor, 

Cap, IV despre Rosire-a. la a:estinai-ie. Privilegiul cărăuşuijuî. 

D1~eptul de rete'nţrie. Intinderna şi srtângerea pdvil~·iuluil. 

Capitolul V, rel ma;i, important, se ocnp,ă cte responsaihili­

tatea că1·ăuşului. Auio1·ul explică iBoria geruil'ală a acestei 

responsabilităţi. Arată. timpul ci.lt dit'ăuşul ·e responsatli!L 

Definiţ.'ia. a Yariai. Prezumţ,ia de culipă. Sistemul p;obelor, 

Cazmi de neresponsalbiliitiatc. Forţa majoră, Pactul li..mita­

niN al daunelor 1n -caz de avari.e şi piel'dere. 

Capitolul VI aw1,tă caracterul obiectiv al daunelor, cum 

se ca'lculează daunele în r·az d-, dol sau ~ulpă manifestă. 
LichjdJarea daunelor când cărăuşul nu e comerciant. Eva­

luarea daunelor în caz de aYarie şi pierde1'-0. Cumulnl dau­

nelor. Des,pre crauza penală. 

Ca'J)ţtolul VII, ultimul, se ocupă ·despre acthmi şi carac­

te-ri1l lor. Cine poat,e ~xPrciita acţiunile derivate din conti,ac­

tul de transport. Competinţa Jud~cătorea.scă. Decăde'l"ea 

destinat:arU'luil din exermct;iul a-eţ,iunilor sale şi condiţi.ri.le a­

cestei decăderi_ Plaiia. preţului. Beneficiul decăderii din art. 

440 c. corn. Prescripţia ~cţiunil01; prevăz'ul.e de art, 956 c-. 

com. 

Din înşirarea d-e mai sus a ch€-stiunilor oare fac obiectul 

studiului d-lui Ch1'jstoforeanu. ve-clcm' că lucrarea sa este 

o monogra.fie desă-vârşită, asupra Contl'a.ctului de trans.pol't, 

pe care profesioniştii drept.ului o vor pute-a consu1~ eu 

protit în 0eeas'!.ă mnt,eniie esenţială a codului comercial 

R. 

Administraţia revistei roagi pe d-nu· a.bo.­

naţi tn tntirzlere a'i trimite coattil abona­
mentului rlma■ neachitat 
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