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_Greditorii cari pot face opozifiune a
mologarea concordatuliui

Tribunalul Ilfov S. I. la 4 Martie 1925 (Dreptul,
No. 20 din 31 Mai 1925, p. 167), zice ci conform. art.
854 c. com. caleaopozitinneila omologarea concorda-
tului nu e deschisa de cat creditorilor care au con-
‘simtit sau aw intervenit in mod legal la votarea con-
eordatului judiciar cerut de falit, si prin urmare
creditorii cari au prezentat creantele lor la pasiv

gi n'au fost admigi cel putin provizoriu la masa fa-

limentului, n’au nici dreptul de a face 0pbzi§iune_

la omologarea concordatului.

Cu modul acesta, simplul fapt ca o ereantd insi-
nuatd la pasiv e contestati de vr'un creditor, este
suficient pentru a lipsi de vot pe credltorul care
a prezentat creanta in termen.

Credem ci aceastd solutiune a tribunalului nu
este fondatd necorespunzand cu intentia legiuitorului
care a luat mésuri de protectia creditorilor contra
incheerei unui contract care ar lovi interesele lor.

In adevdr, art. 848 c¢. com. zice c# «concordatul
nu se poate face de cit cu primirea majoritatii tutulor
oreditorilor ale c#ror creante aw fost verificate sau
adtmse provizoriu..». Ce va se zici creante care au

fost verificate ? Art. 772 spune cd creantele cari nu
trec de competenta judecatorului de ocol, si sunt
contestate, le judecd judecidtorul-sindic cu apel, in

- termen de 5 zile, la tribunal. Creantele cari ru sunt

contestate or care ar fi suma, se inscriu la masa
falimentului de catre sindic, iar creantele cari in-
trec compententa sindicului se trimit tribunalului
si le judece in termen de 10 zile din ziua verific&-
rei. Tribunalul se pronunti dacid creanta este ade-
virata, reald, sau nu, sau daci o admite provizoriu.
Atata timp caf.creanta insinuatd nu este definitiv res-
pinsd, ea existd. Si art. 846 c. com. zicand c# jude-
catorul sindic, in 3 zile deia verificarea creantelor
este dator sii convoace pe creditori pentru a fi con- -
s:ltati asupra concordatului, acesti’ creditori nu
pot fr de cal cei ce au prezentatl creantele lor, fie ca

| gau admis, fie ¢d s’au trimes tribunalului in urma

contestatiilor ficute, acestia sunt creditorii cunoscuti,
afard numai daca p'mé la ziua fixirei dehberattum]or
concordatului, unele creante n’ar fi respinse de
tribunal, caz in care aceaste creante vor fi-ex-
cluge de la concordat. Dacd sindicul n’ar chema pe
toti ereditorii insinuati -gi covstatati prin procesul
verbal de verificare, gi s’ar elim'na cei contestati
numai c¢i g'a aruncat o contestatie or cat de nefon-
datd ar fi, am avea ztunci un concordat votat de o
massi de creditori insignifienti, complezenti, céci
cei importanti gi seriogi ar fi indep#rtati, §i n’ar mai
exista nici o garantie de seriozitate, iar concordatul
ar fi o jucdrie in mana falitului, ceeace legea n’a
putut proclama. Nu e posibild, in concordatul judi-
ciar nici o conventiune, nici chiar o deliberare va-
labil4, pind ce nu s’a stabilit prin verificarea crean-
telor, cari sunt creditorii concurenti, precum se vede
din art 848 ¢. com. Expresiunile art, 848 e. com.
»a ciror creante au- fost verificate nu pot fi in-
telese de cat cd e vorba de creditorii verificati definitiv
sau admisi provizoriw (negregit de tribunal).

Acum, venind la chestiunea: cari creditori pot face
opozitie la omologarea concordatului, tribunalul zice .
«conform art. 845 aceastd cale de atac nu este des-
chisd de cAt acelora cari aw consimlit, sau au inter-
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venit in mod legal la votarea concordatului»; ori mai
citim in art. 845 contrariu! de ce zice tribuna’ul:
»ereditorii cari wau consimfit sau wau intervenit la
concordat, vor putea face opozitie*. In adevir, cei
ce au consim{if, n’au nici o cale deschisi pentru a
ataca concordatul, fiinde# ei - votdndul, opozitia Jlor
ar fi inadmisibild fiinded s'ar contrazice cu ei in-
sigi. Nu e nici o relatiune Infre opozitiune gi cei ce
au votat concordatul, opozitie se poate face si de
cei ecari nau intervenit, daci n’au fost convocati
conf. art. 846, convocare care trebuie si le fie co-
municatd conf. legei comerciale gi individual.

Contractul judiciar, filnd opera majorititii care
impune minorititii si se supuie majoritatei, legini-
torul a deschis calea minoritdtii disidente, de a
obtine justitia de la fribunal, atucci cénd justitia
a fost violatd in dauna lor, sau s’a incheiat concor-
datul in dauna legei. Calea acordatd creditorilor
disiden(i sau. absenli, este opozitia la omologarea con-
cordatului, san ia concordat com zice textiul italian.

Aga dar, au dreptul de a face opositiune

1. Creditorii disidenti (854 al 1.) ale cdror creante
au fost admise in mod definitiv la pagivul falimen-
tului, si nu importd c¢d au intervenit la adunarea
convocatd pentru concordat gi au exercitat dreptul
de vot, destul s# fie d:sidenti; sau dac# n’au inter-
venit chiar, insi n’au exercitat dreptul lor de vot.
Presenti, absenfi, sau-ablinufi, daci sunt desidenti,
au deeptul de a salvgarda interesele lor contra de-
liberatianilor majoritatii.

2. Creditorii desidenti, admigi chiar in med pro-
visoriu, fiinded si ei au dreptulla deliberatiunile re-
lative la concordat, afard numai dacd in timpul dintre
admiterea provisorie la pasiv st oposifiunea la con-
cordat, creantele lor War i fost definitiv escluse delw
‘pasiv, si in intregime, cdci in acest caz n’ar mai fi
nici un interes si facd opositiune, nefiind nici chiar
creditori concursuali, necum concurenti. In cazul
cand judecata e incd pendinte, ei aw interes si dreptul
de a face opozitie, cdcijudecata le poate[ifavorabild.

3. In fine au drept a face opozitie, creditorii cari
de gi au fost definitiv sau provisoriu admisila pasiv,
sau asupra carora judecata e incd pendinte, insd nu
li s’a ficut notificarea la timp, despre prima sau
urmitoarea zi fixatd pentru concordat. Si dacd au
drept la opozitie creditorii absenti cérora li g'a noti-
ficat, afortiori trebue sd aibd creditorii absenfi
cirora nu li s’a notificat convocarea (Pardessus,
No. 1239).

In resumat, concordatul trebue si fie incheiat cu
majoritatea tutulor crediforilor. ale céror creante au
fost verificate sau admise provizorin, Si fiinde# sin-
diculin 3 zile dela incheerea procesului-verbal poate
convoca pe creditori, mai inainte deci ca tribunalul

sii se fi pronuntat asupra contestatiunilor, prin creante
verificate se intelege acelea prezentate la verificare,
inscrise definitiv, sau chiar contestate fiindc altfel
concordatul ar putea fi votat de o majoritatea unor
creditori de complesentd, carein acest scop ar arunca
o contestatie lipsitd de orce temeiu, spre a esclude
creditori seriogi, ceeace nu putem mécar si ne in-
chipuim c# legea a .putut proclama o asemenea
monstruozitate.

Cia atunci cand e vorba de opozitie la omologarea
concordatului, nu se mai pune ca principiu ¢4 nu-
mai cei ce au luat parte la concordat pot face si
opozitie, ci toticreditorii cari incd n’au fost definitiv
esclugi gi ]udecwta este frnedl pendinte, precum sgi
credltom cirora nu li 8’a notificat convocarea spre
a fi consultati.

Aceasta credem cid este interpretarea cea mai
juridict, pavtru admiterea opozitiunei creditorilor in-
sinuati la pasival falimentului, c#ici astfel concor-
datul votat in conditiunile admise de tribunal, ar fi
neserios si n’ar protege interesele creditorifor contra
unor manopere frauduloase.

Galati, 1 Tunie 1925,
C. N. Toneanu
fost consilier de Curte, procuror
general, avocat.

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITE S. I1I
Auvdlenja de la 8 Aprille 1924

Pregedenfia D-lui Ar. Alexandrescu, consilier

IMPOZIT GLOBAL,— PROFESIONISTI,— ONORARII ¥IXF,— INTRA-
REA LOR N COMPUNEREA VENITULUI GLOBAL-ART 1,52 81 60
DIN LEGEA PENTRU UNIF.CAREA CONTRIBUT,UN.LOR DIREGTE.

IMPOZIT GLOBAL, — CUPONUL RENTEI REFACEREI DIN 1920, —
ASEZAREA .LU! IN COMPUNEREA VENITULUI GLOBAL, — ART,
1,55 60 nIT, ¢, 8I 130 DIN LEGEA PENTRU UNIFICAREA CON-
TRIBUPIUN:LOR DIRLCTE 81 PENTRD INFIINTAREA IMPOZITULUI
PE VENITUL GLOBAL,

1. Desiimpozitul profesional conform art. 1 din
legea pentru unificarea contributiunilor directe,
formeazi un impozit de sine stétdtor, totusi.
potrivit art. 52 al. ultim si 80 din aceiasi lege, -
onorariile fixe fiind clasificate la impozitul ele-
mentar la un loc cu salariile, intrd in com-
punerea venitului global ast-fel cum a fost
stabilit pentru impunere la impozitul elementar.

2. Potrivit art. 1 &i 55 din legea pentru uni-
ficarea contributiunilor directe, 1mpozﬂ;ul pro-
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gresiv pe venitul global, este subiectiv si love-
ste totalitatea veniturilor unei persoane, age-
zandu-se asupra intregului venit anual al con-
tribuabilului, ast-fel ci cu drept cuvans instanta
de fond a menfinut in compunerea venitului
global al unui contribuabil §i venitul rezultat
din cuponul rentei refacerei din 1920, pentru
care nu se preveds in lege niei o scutire in
ceeace priveste impozitul progresiv pe venitul
global.

Na. 742, —Respinse canefundaie motivele I si I ale recursuluj
fdcut de 8. Rosental in contra deciziunei Comisiei de Apel
din judetui Iifov No. 2089 din 22 lanuarie 1924, iar in ce pii-
vegte chestiuiea neconstitufiovalitafel ast. 55 §i 6 lit ¢. din
legea contribufiunilor directe s'a sezisat Secjiunile-Unite ale
Inaltei Curti.

S’au ascultat recurentul S. Rosental in desvaitarea motivelor
derecurs gl M. Paraschivescu peutru intimatul Ministerul de
Pinante.

Curtea deliberand,

Asupra primului motiv de recurs:

1) «Violarea art. 50 ; rea aplicatiune a art. 02 si
55 din legea pentru unlficarea contributiunilor directe
si 7 pentru infiinfarea impozitului pe venitul global,
si exces de putere.

Avand in vedere cd recurentulsustine cd nu ig’a
- scdzut la impozitul global o treime din venitul pe
care il ia din onorariile fixe, conform art. 50 din
legea pentru unificarea contribut unilor directe

Avand in vedere c# desi impozitul profesional,
conform art. 1 dinaceiasi lege, formeazd un impozit
de sine stidtdtor, totugi in conformitate cu art. 52
al. ultim, pentru stabilirea venitului global, legea
trimite la impozitul pe salarii in ceiace priveste
onorariile fixe.

Ci textul legii fiind categoric, urmeaza cd, dupd
art, 60 care vorbeste de compunerca venitului glo-
bal, onorariile fixe fiind clasificate Ia impozitul ele-
mentar la un loc cu salariile, intrd in impozitul
global astfel eum au fost stabilite pentiu impunere
la impozitul elementar.

Céa asa fiind, -motivul 1 de recurs e neintemeiat.
- Asupra acelai de al doilea motiv de casare,

2) Rea interpretare a art. 55 gi a art, 60 litera ¢
din aceiasi lege gi exces de putere.

Avéand in vedere cd in conformitate cu art., 1 si
55 din legea pentru unificarea contributiunilor directe
si pentru infiintarea impozitului pe venitul global,
impozitul progresiv pe venitul glcbal este subiectiv,
lovind I _totalitatea veniturilor unei persosne si se
ageazd asupra inLreguiul venit anual al contribua-
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bilului, care se cumpune atat din veniturile supuse
la impozitele elementare cat si din cele scutite de
acele impozite, iar prin art, 130 din aceiasi lege se
prevede ¢& corce dispozitiune de lege sau regula-
mentele relative la scutiri de contributiuni directe
neprevizate in prezenta legesunt gi romén abrogate.
. Considerénd c3, fatd de dispozitiunile categorice
ale sus citatelor texte de. lege, cu drept cuvant in-
stanta de fond a mentinut in compunerea venitului
global al recurentului gi venitul rezultand din cu-
ponul rentei refacerei din 1920, pentru care nu se
prevede in lege mici o scutire in ceiace privesle
impozitul progresiv pe venitul global

Cia astfel fiind, si cel de al doilea mot v de recurs
e neintemeiat.

Avand in vedere cd, in afard de aceste motive
recurentul mai invoacd neconstitutionalitatea legii,
sustindnd cd prin impunerea in mod ilegal se aduce o
atingere unor drepturi definitiv dobandite in baza con-

~ditiunilor de emisiune ale rentei, aprobate prin legea

ei de emisiune, si pe temeiul art. 103 din Constitutiune,
cere ca acest motiv, bazat pe neconstitutionnliMatea
legii pentru unificarea contributiunilor directe, si
fie supus judecitei Sectlumlor.Umte ale aceste1
Inalte Cuti. ’

Avand in vedere ci acest motiv este de com-
petinta Szctiunilor- Unite ale acestei Inalte Curi.

Pentru aceste motive, respinge ca neintemeiat
atat motivul 1 derecurs cat gi cel de al doilea motiv
sprijinite pe art. 50, rea aplicare a art. 55 dinlegea
pentru unificarea contributiilor directe si mfuntare&
impozitului pe venitul global

Dispune trimiterea dosarului d-lui Prim-Pregedinte
a sezisa Sectiunile: Unite spre a se pronunta asupra
neconstltuglonahlﬂpl invocatd in al treile rind de
recurent.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. 1L
Audienfa de la Noembre 1924
Presedentia D-lui I. Manu, Presedinte

Elena Vespasian Cristescu cu Christache Petrescu.

CONTESTATII LA EXEUTARE,—HQTARATI! PRONUNTATE ASUPRA
CONTESTATIILOR,—CAND POT FI ATACATE CU APEL.—ART, 402
PR; C1VILA, 2

HOTARARI DE EXPHDIENT. — CONTESTATIE LA EXECUTARE,—
TRANZACTIN, —DACA HOTARAREA ASUPRA CONTESTATIEI POATE
/FI ATACATA CU APEL.—ART. 260 $I 402 PRo% CIVILA ;- 1705
1711 s1 1715 ©, CIVI:. -

1. Contestatinnea fiind un aceesoriu al pro-
cesuluil principal, vrmeazd c& hofdrlrca datd
asupra ei nu este susceptibild de apel, de cat
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atunci cand contestafia este referitoars la o
gentin{d datd de Tribunal asupra fondului in
primi instantd, iar nu si atunci cand e vorba
de o hotdrare datd in ultim& instanta.

2. Hotararile de expedient, pronunfate con-
form art. 260 pr. civild pe baza tranzactiunei
intervenite intre pérti, avand caracterul unor
hotarari definitive, urmeazéi ci este inadmisibil
apelul care s'ar face in contra unei sentinte
pronuntate asupra unei contenstafil facute cu
privire la exscutarea hotérarei de expedient.

No. 417.— Respins apelul fiacut de E'ena Vespaslan Ciistescu
in contra sentintel Trib. Ilfov. 5. I civ. cor. eu No. 95/921 in
proces cu Christache Petrescu. S'au ascultat D-nii avocati St.
Cornea pentru apelantd §i Stdnescu pentru intimat.

Curtea,

Asupra apelului ficut de Klema Vespasian Cris-
tescu prin petitiunea inreg. la No. 1036/921 in contra
sentintei Tribunalului IMov 8. Tc. cor. cuNo. 95,924
prin care i 8’a respins ca nesustinutd ccotestatiunea
ficutd conira executdrei sentintei acelui Tribunal,
cu No 63[917

Avand in vedere cd din sustineri gi aciele dela
dosar, in fapt se constatd urmétoarele: La 12 Maiu
1909, Petre Niculescu in calitate de tutor dativ al
minorei Elena I. Burliu—apelania de azi—intentase
proces in contra lui Christache Petrescu, pentru reven-
ducarea imobilului din strada Putu cu api rece, 46
si strada Rozelor, 4 gi 6: cd prin sentinia No. 655
din 18 Noembrie 1909 a Tribunalului Lfov 8. L c. ¢
se admite aetiunea in lipsa paratului, ¢i acesta Is
17 Martie 1910 prin petitiunea inreg. la No. 4093
faca opozitiune in contra zisei sentinte; cid Elena
Burliu devenind majord, la 17 Iulie 1915, asisiati
de sotul ei Vespasian Petrescu, prin petitiunea in-
reg. la No. 20752, cere a se perima opozitiunea lui
Petrescu pe motivul ca de la ultimul act de proce-
durd —17 Maiu 1910 —a trecut mai mult de doi ani;
c¢i Tribunalul Illfov S I c. ¢, prin sentinta No. 206/916
a admis cererea declarand perimatid oporzitiunea. Ci
apoi Elena Vespasian Cristescu a pus in executarv
sentinta Tribunalului, contra edreia Christ. Petrescu
a fdcut contestatie; cid, la 18 Februarie 1910, intre
Crist. Petrescdl si P. Niculescu in calitate de tutor
al minorei Elena Burldu, azi Vespasian Crisfescu,
infervine otranzactie cu privirela stingerea pro esulm
asupra cdruia s'a pronuntat de Tnbunalul Hfov S.
I ¢. c. sentinta No. 655,999 —adica relativ la reven-
dicarea imobilului din strada Puta cu api rece, 46
si strada Rozelor 4 gi 6; ci tranzactiunea s’a format
cu paza formelor legale — fiind omologatd de Jud.

ocolului III Bucuregti prin incheerea din 18 Iunie
1910, c& CG. Petrescu judecdndu-se in contestatia sa,
a prezentat zisa tranzactiune gi Tribunalul Ilfov s. 1
c. ¢. prin sentinta No. 63 din 23 Iunie 1917, pe baza
transactiunei admite contestatiunea gi anuleazi ur-
mérirea. Cd, contra acestei sentinte, Illena Vespasian
tiristeseu face la 11 Noembrie 19190 contestatie, cerand
anularea ei, pe motiv cd i-a fost Iuatd prin surprin-
dere, contestatiune care prin sentinta No. 95 din
16 Februarie 1921 a Tribunalului Ilfov, Sectia 1
civilo-corectionald, i-a fost respinsd ca nesustinutd.

Avand in vedere cd, in fapt, se dovedeste ci pro-
cesul ce a format obiectul dosarului de fats, s’a
trangat in urma unei contestatiuni, pe baza unei
{ranzactiuni intervenitd intre pérti, pronuntdndu-se
de tribunalul 1lfov, Sectia I civilo-corectionald, sen-
tinta No. 63 917, prin care s’a admis centestatiunea
facutd de Cristache Petrescu si 8’a anulat urmirirea
inceputd dupa cererea d-nei Elena V. Cristescu;

Avand in vedere cd conform principiilor de drept,
contestatiunea e un accesor al procesului principal,
asa cd hotdrarea dafd asupra einu este susceptibili
de apel, cind procesul principal a fost rezolvat
printr'o hotardre datd in ultimd instanta;

Avind in vedere c# art. 402 proc. civild, care
reglementeazd termenul Jde apel in contra sentintelor
Tribunalelor, date in centestatie, —acest drept de
apel, despre care vorbesie acest text, nu se poate
intelege decaf in contra seatintelor care a cercetat
in fond Tribunalul in prima instan{d afacerea, iar -
nu gi la hotdrarile pronuntate in ultima instants
—care prin forta lucrurilor nu sunt suseeptibile de
dou& grade ds jurisdictie,— contestatiunile fiind
o urmare a sentintelor pronuntate asupra fondului;

Considerand cd astfel fiind, in speti, sentinta

asupra cdreia g'a fdcut spelul de fatd fiind datd
asupra unei contestatiuni, iar contestatinnea fiind
fdcutd impoiriva executdrei unei hotdrari pronuntati
de Tribunal in ultima instantd, nu este susceptibild
de apel;

Cé, dar, Curtea, pentru toate aceste conslderatlum,
urmeazi a respinge apelul ca inadmisibil, intrucat,
dupd cum g'a ardtat mai sas, litigiul dintre pérti
¢’a transat pe baza unei tranzactiuni care, potrivit
art. 1705, 1711 gi 1715 codul civil "‘produce pentru
pirti efectele unei séntin’ge definitive, care a hoté-
rat soarta procesului.

Pentru aceste motive, respinge apelul.

Semnati: I. Manw, I. Stinescu-Buzdu,
HESCU,

L. Stefd-
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TRIBUNALUL ILFOV Sectia I. Com.
Audienia de la 27 Aprilie 1925
Pregedentia D-lzi Tralan Orleanu, Judecitor

Firma «Hanscatische Kerzen Fabrik Robert-Linke» cu Inginer
Gh. Smado

NATIONALITATE,—L1TIGIU INTRE UN ROMAN S1UN SUPUR SIRAIN,—
COMEENTINTA‘ TRIBUNALELOR ROMANE.—DACA DISPOZITIUNILE
ART, 54 DIN LEGEA DIN 24 FEBRUARIE 1924 ABROGA $1 DIs=-
POZITIUNILE ARYT, 13 DIN GOD, CIVIL, :

Cu toate ci prin art. 54 din legea din 24
Februarie 1924 privitoare la dobandirea si pier-
derea nationalitdtei roméne, se abrogs dispozi-
tiunile art. 6-—20 c. civil, totusi nu urmeazi a
fi socobite ca abrogate si dispozitiunile art. 13

din acelagi cod, prin care se di in compentinta

tribunalelor roméne judecarea litigiilor dintre
un supus romén i unsupus al unui stat striin,
chiar cand acesta isi are resedinta in tata lui
de origind, de oare-ce, ceeace a voit legiuitorul
din 1924, a fost ca si abroge dispozitiuniile
codului civil privitoare la_fixarea conditiunilor
i procedurei de urmat pentru dobandirea si
pierderea calitdtei de romén, iar nu si dispozi-
tiunile privitoare ia competinta de judecatd a
tribunalelor roméne fatéd de straini, reglemen-
tatd prin art. 13 din codul civil.

No. 8669. — Respins ca nefundat incidentul de necompentinta
ridicat de firma parata Hanseatische Kerzen Fabrik Robert-
Linke in proces cu Inginer Gh. Smado.

S’au ascultat D-nii avocafl Aker pentru firma paratd in des-
voltarea incidentului de incompetin{d gsi Bazilescu pentru re-
clamant in combaterea incfdentului.

Tr:bunalul,

Asupra ineidentului ridicat de firma ,Hanseatische
Kerzen Fabrik Robert-Linke“ cu privire la incom-
petinta tribunalelor romane de a judeca un conflict
de drept, ndscut intre un romén gi un stréin domi-
ciliat in tara sa de origind:

Avand in vedere c# sus numita firmd, desi are
sediul sin comercial in Altona Germania, totugi a
fost chematd in fata unui tribunal romén, in speti,
Trib. Iitov S. I. Com. pentra executarea angajamen-
telor sale, pe temeiul art. 13 cod civil, care did in
competinta tribunalelor roméne judecarea litigiilor
ivite fntre un supus romdn gi un supus al altui
Stat strdin, chiar cind acesta din urma igi are re-
sedinta In tara sa de origini; ,

C4, firma paratd, invocind dispozitiunile ari. 54
din legea din 24 Februarie 1924, care abrogd art.
13 din codul eivil, sustine cd temeiul in virtutea

ciruia tribunalele roméne erau investite cu judecarea
unui asemenea litigiu a dispdrut, si urmeazda ca
conflictul de drept niscut intre pirtile litigante de
astizi 83 fie judecat in conformitate cu principiile
generale de competintd judiciard, adicd de Tribu-
nalele domiciliului paratei;

Avand in vedere cj, in adevdr, art. 54 din legea
privitoare la dobandirea §i pierderea nationalitdiei
roméne, promulgatd prin Inaltul Decret-Regal cu
No. 724, si publicati in Monitorul Oficial cu No. 14,
din 24 Februarie 1924, abrogd dispozitiunile art.
620 inclusiv de sub cartea I, titlul I Cap. I si 1
din codul civil, deci si art. 13 din acelasi cod prin
care se di in compentinta Tribunalelor romane
jadecarea litigiilor dintre un supus roman gi un
supus al unui alt stat strdin, chiar cind acesta din
urmi igi are regedinta in tard lui de origind;

Ci, fatd de aceastd abrogare expresi si globald,
fie zis — exprimati intr'o lege cu un caracter prin
excelenti exceptional, a unui text din codul eivil
ce contine o regulide competintajudiciard legata de
ordinea publici internationald, s’ar putea punme in
mod firesc intrebarea, daci nu care cumva, in
spetd, este vorba mai mult de o inadvertentd a legiui-
torului care abrogi un agemenea text, de cat de
o abrogare propriu zisi ;

Avand in vedere c¢#, legea din 24 Februarie 1924,
este o consecintd aal. IlI art. 7 din noua constitutie,
care stabilind principiile generale de naturalizare,
in ce priveste conditiunile si procedura de urmat
prin care se dobéndeste si pierde calitatea de cet-
tean romdn, deleagé puterile sale adunirilor ordinare,
pentru a face o lege speciald in care sd se concre-
tizeze regulele ce vor conduce la scopul indicat;

Cd, prin urmare, de aci rezultd cd, cadrul acestei
legi speciale -este determinat gi limitat la fixarea
conditiunilor si procedurei privitoare la dobdndirea
gi pierderea calititei de celitean roman;

C4, totusi, leginitorul din 1924, fixdnd conditiunile
si procedura de urmat pentru dobindirea gi pier-
derea calititei de celdtean roman, in conformitate
cu noua situatiune si noile idei midscute in urma
rdzboiului mondial, se simte obligat, ca in textul art.
54 din aceastd lege, sd inliture regulele inscrise in
cartea I, titlul I, Capitolul I si 1I din codul eivil,
unde pani in prezent fugese sediul materiei: in ce
priveste naturalizarea gi abrogd in moed global toate
textele de mai sus, cari continuserd, pand in prezent,
dispozitiunile relative la naturalizare, witdnd cd in
aceste texte se rezolvau gi probleme nu numai rela-
tive la naturalizare, dar si la bucurarea de drepturi
civile, trecand astfel peste cadrul fixat de constitutie;

Cd, sga dar, acest fapt, aceas:d uitare, mai bine

~zis, nu poate fi socotit de ¢it ca o inadvertenti
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leginitorului din 24 Februarie 1924, care in toate
textele din legea de mai sus, pune principii gi indicd
reguli de proceduri numai relativ la dobandirea gi

pierderea calititei de cetitean romdn, astfel ci se

tine in mod constant de cadrul fixat de constitulie
gi n'ar fi fost firesc sd abroge de cat ceiace era
contrariu cu noile principii puse in aceastd lege si
relative la materia ce-l preocupa, nu si peste preo-
cupdrile sale;

Cd, astfel fiind, ceiace trebuegte socotlt a inlra in
cadrul abrogédrei ficute prin art. 54 din legea din
1924 Februarie 24 este numai ceiace ar [i relativ
la principiile puse de legiuitori cu relaliune la natu-
ralizare nu si la cele privitoare la bucurerea de
drepturi civile, de oarece acest legiuitor nu era
chemat si nici n'a rezolvat din acest punct de vedere
vre-0 problemd relativid la aceste ultime drepturi;

Cd, pe langd aceste toate, a socoti cé, prin legea
din 24 Februarie 1924 s'a voit a2 se abroga dispozi-
tiunile art. 13 din codul eivil, insemneazid a se
socoti cd s’a voit a se abdica dela exercitiul drep-
tului de suveranitate nationald, deoarece regula
inscrigd in acest text, contme un principiu de drept
public international, care ingeamni tocmai afirmarea
acestui exercitiu ;

Cd, mai mult de cat atit, a socoti cd art. 13 cod.
- civil, a fost abrogat, ar fi 84 se creeze prin aceastd
abrogare, in actuala stare de drept, situatiuni inex-
tricabile, deoarece stiut este cd, mai in toate legis-
latiile, cel putin din Europa, existd o dispozitiune
-similard cu aceia a acestui text, si atunci cetdtenii
tutulor celorlalte state pot chema in fata instantelor
judecitoregti apartinand acestor state, pe un supus
roman, cu care ar avea relatiuni de afaceri, chiar

cind acesta ar domicilia in Romania, pe cand peniru

acesta din urmd n’ar putea sd existe aceastd posibi-
litate, fiind abrogatd reciproca din legile tirei sale,
abrogare care inseamni inliturarea principiului reci-
procitétei ce sti la baza ori cirei reguli menite a
dirija rapoartele de drept international;

C#, astfel fiind, din acest punct de vedere inci-
dentul de incompetin{d ridicat de firma paratd ur-
meazd a fi respins ca nefondat.

Avand in vedere insd ci, in sp¢td firma Hansea-
tische Kerzen, Fabrik Robert-Linke, a fost chemats
in fata Tribunalului Roméan S. I. comerciald Ilfov
si pe baza art. 897 cod. comercial, deoarece recla-
mantul domiciliazd in Roménia §i se pretinde cil

» convenglunea sa comerciald s'a prefectat si urma si
se excute in Bucuresti;

Ca, acest ultim text con{inind o dispozitiune eXcep~
tionald de competintd aplicabili comerciantilor, nu
se poate pretinde c#i, in mod tacit, a fost si ea abro-

gatd prin tfextul art. 54 din legea privitoare la
dobdndirea si pierderes calititei de cetdtean roman;

Cd, aga dar, gi din acest al doilea punct de vedere,
incidentul de incompetintd, ridicat de parata firmi,
urmeazd a fi respins ca nefondat.

Aviand in vedere cd firma paratd ridicd un al
doilea incident de nulitatea acliunei, fondat pe ari.
69 din procedura civild, deoarece numele reclaman-
tului nu este clar enuntat, fiinded in actiune sem-
neazd cu numele de ,Smado“ iar in procurd sem-
neazd ,Smadu*.

Avand in vedere ¢ in adevdr ar{ 69 pr. civ. cere
ca petitiunea de intentarea acliunei si cuprindid
ardtarea numelui si pronumelui petltlonurulm, sub
pedeapsd de nulitate; T

Gd, aceastd cerintd a legei neavand alt scop de
cit acela de a stabili neindoios indentitatea per-
soanei litigante, de aci urmeaza in mod logic ¢4 nu
orice enuntare poate sd ducd la nulitatea cererei, ci
numai in aga fel trebueste a fi enuntal numele si
pronumele pentru anuaduce la nulitatea cererei,in
cat sd facd imposibild indentitatea pértei litigante;

Avand in vedere cd, in spetd, diferenta intre enun-
tarea fdculd in actiune gi aceia din procurd consisti
numai in schimbarea ultimei litere a numelui recla-
mantulai, deosebire ce nu face imposibild indenti-
ficarea reclamentului, mai ales c¢d pronumele este
enuntat exact gi contine incd si enuntarea titlului siu
de inginer, iar domiciliul este acelagi atét in petiti-
unea de intentare cat si in ‘procurd.

Cd, deci, indentitatea celui-care a intentat acti-
unea cu a celui ce a dat procura fiind precis stabilits,
si acest al do:lea incident urmeaza a fi reipms ca
alare

Avand in vedere cd firma paratd, mai ridicd un
al treilea incident bazat pe lipsa de mandat a repre-
zentantului reclamantului, sustindnd c# alla este
persoana care intentd actiunea gi anume inginerul
Gh. Smado, gi alta care dd procura anume inginer
Gh. Smadu ;

Avand in vedere cd acest al treilea incident,astfel
cum este enuntat de reprezentantul firmei pérate,
nu este altceva de cit o reiterare a celni de al
doilea incident sub o altd denumire;

(4, infrucat este stabilit indentitatea persoanei care
intentd actiunea cu aceia care di procura, intrebu-
intarea Iui o sau w ca o terminatiune a numelui,
nu peate face admisibil nici acest al treilea incident
si urmeazd a| respings ca atare.

Pentru aceste motive, redactate de D-l judecdtor
‘Traian Orleanu, respinge ca nefondat incidentul.

Semnati: Traian Orlecnu, M. G ddigteanu,

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



DREPTUL 187

TRIBUNALUL ILFOV, S. I ¢, cor.
Audienta de la 12 Noembre 1924
Presedentla D-lui I. Petrescu, judecétor

- Abraham Guttman cu Ministerul de Finante

CONTRIBUTIUNI DIRECTE, — OOMISICNI DE APEI. — FIXARRE
VERITULI UNUT CONTRIBUARIL,— DECIZIUNE,— NEMOTiVARE, —
ART, 81 DIN LEGEA CONTRIBUTIUNILOR DIRECTE,

Comisiea de apel comite o omisiune esenti-
al%, nemotivare gi violeazd dispozitiunile art.
51 din legea asupra contributiunilor directe
cand fixeazi venitul unui contribuabil de pe
urma unei anuvmite profesiuni sau industrii,
ps simpld apreciere, fari si arate elementele
cari au determinat acea apreciere si criteriul
pe care l-a avut in vedere la stabilirea impunerei.

No. 1236.—Admis recursul si apelul ficut de cétre Abraham
Guitman in contra proceselor-verbale de impunere No. 434

si 438/923 a comisiei de impunere de pe lang4 preceptia cir~

cumscriptie 4 Bucuresti In proces cu Ministerul de Finante.
S'au ascultat D-:jlli avocati M. A: Poppiteanu in desvoltarea
recursulul §i apeluluf gl reprezentantul Fiscului in combatere.

Tribunalul,

’Asupra recursului fdcut Abraam Guttman cu pe-
titia inregistratd la No. 103551/924 in contra deciziei
No. 170/923 a comisiei 11 de apel de pe langd ad-
ministratia financiard a capitalei, si prin care a fost
impus cu un venit global de lei 24000 anual pentru
esercitiul anului 1923 si anume pentru profesia de
samsar.

Ascultind sustinerile pirtilor, vizand lucridrile §i
actele cauzei. ,

Avind in vedere ci Avraam Guttman facind re-
curs in contra deciziei comisiei de apel invoacd ca
motiv de casare violarea art. 51 al. a din legea asupra
contributiilor directe gi nemotivare.

C#, din decizia comisiei de -apel se vede ci, in
urma apelului contribuabilului, comisia apreciind
asupra impunerei gi asupra tuturor lucrdrilor si
probelor administrate, a admis tn parte apelul si a
redus venitul anual al apelantului la suma da lei
24,000 ' pentru profesia de samsar.

Considerand cd asa fiind, intru cit comisiunea de
apel nu aratd in decizia sa ce anume, acte a produs

partea si care au fost anume elementele cari au de-
terminat aprecierea sa fatd gi cu dispozitiunile art.
51 dinlege, care aratd ce anume criterii trebue a se
avea invedere la stabilirea impunerei, Tribunalul
giseste ci numai printr'o omisiune esentiald, nemo-

tivare gi violarea textului suspomenit,a putut ajunge

la solutia datd siin consecinti decizia sa este casabili.
C4 aga fiind, Tribunalul catd a admite recursulsi
a casa decizia comisiei de apel.

Asupra apelulul fdcut de Abraam Guttman in
contra proceselor-verbale de impunere cu No. 434
si 248/923 al comisiei fiscale de impunere prin care
este impus cu un venit global anual de 30000 lei
reziliat din diferite afaceri ce face pe pmta si 8000
lei pentru clidire.

Avind in vedere sustinerile partilor.

Vézand lucridrile gi actele cauzei.

Avind in vedere c# partea fi3i intemeiazi apelul
pe faptul ed rdu o fost impus pentru profesia de
samsar (diferite afaceri ficute pe piafd), de oarece
dansul nu face nici o afacere, n’are nici un venit gi
este mtretmut de un ginere al siu.

Congiderand cd potrivit urt. 51 din Jege, comisia
are a tine seamii la stabilirea impunerei de decla-
ratia contribuabilului care urmeazi si cuprindi
veniturile realizate in anul precedent; c#, in spets,
din toate actele din dosar si cele’ prezentate de
parte azi in instantd hu rezultd cd numital in cursul
anului 1922923 de al cdrui venit cati a se tine
seamd, ar fi ficut diferite afaceri pe piatd care si-i
producd vre un venit, dar ceva mai mult nu numai
ci numitul n’are venituri personale dar este intre-
tinut de ginerile siu. '

Cnnsiderdnd cd asa fiind, fatd cu cele mai sus
expuse, dat fiind c& comisia de impunere pe anul
1924, prin precesul-verbal No. 125/924 a constatat
cin’are nici un venit apelantul. Trib, catd a admite
apelulul contribuabilului si a anula procesul-verbal
de impunere in ce privegte suma de lei 30000 rezul-
tatd din diferite afaceri ficute pe piats, gi astfel
contribuabilul ne mai avand alte venituri, cati ca
in conformitate cu art. 54 din lege sii-1 impue la -
un impozit minimal de lei zece pe an.

Pentru aceste motive, admite in parte apelul.

Semmati; /. Petrescu, N. Strajan. F v
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Despre Contractul de transport.— Cartea I.—
Transportul terestru de lucruri. Analizaluiin cadrul
dispozitiunilor din codul de comert, de E. Christo-
foreanu, doctor in drept dela Roma, Avocat.—1 vol.
in 80 de 350 pagini.—Bucuresti, 1925.

Volumul a cirui aparitiune-o anuntim aci, esie o lucrare
de insemnati valoare juridici, datoritd distinsuliui nostru
colaborator d. G. Christoforeanu, doctor in drept, specia-
list reputat prin scrievile sale anterioare in demeniul drep-
tului comercial.

Contractul de transpoit este o materie complexa de care
se ocupi. Codul de comert. Reozlvarea conilictelor frecvenie
ce se iivese dau loc la dificultii{i multiple in practica jude-
ciitoreascd, pe care doctrina si jurisprudenta se silesc si
le inl#ture stabilind principiile esentiale in - guvernarea
acestei materii. In volumul ce ne prezintd azi, d. Christo-
foreanu a ficut o operd de concentrare analizind si co-
mentand textelg la lumina legislatiunei comparate si 2
ideilor dominamte in scrierile autorilor.

Avem mai intain o introducere in care, dupda ce aratd
importanta industriei tramsporturilor si rolul covarsitor
pe care acest admirabil instiument de circulatiune il in-
deplineste in vieata economicii a unui popor, cerceteazi re-
gulamentele: societidtilor de transporiuri si acele a cHlilor
ferate, cu privire la legislaﬁia comparatd: Franta, Germa-
nia, Italia, Elvetia, Romania. r’J‘ece‘ in revisty diferitele fe-
luri de transporiuri; a) Din puctul de vedere al obiectului:
transportul lucrurilor si transportul persoanelor. Serviciul
postal, telefonic si telegrafic, constituind un monopol al
Statului, desi contine ideia de transport, nu cads sub pre-
vederile Codului de comerf. ) Din punctul de veders al
modului cum se efectuiazi: transportul terestru si maritim.
¢) Din punctul de vedere al modului cum ge -efectuiazi:
prin tractiune animald si tracfiune mecanicd. In fine ca-
zurile in care nu existi contract de transport.

Dup# aceastdi expunere cu caracter general, autorul intréd
in studiul doctrinal al subiectului, pe care il imparte in
sapte capitole. Din bogatul material de chestiuni tratate ecu
amploare si competentd, desprindem aci pe cele mai prin-
cipale, '

Primul capitol frateazi despre natura si fundamentul

juridic al contractului de transport, definitia si determina-

T e e e e e e o Rl S per ety

rea contractului acestui iustrument civil sau comercial:
caracterul juridie al transporturilor ocazionale; conven-
tiile asupra transporturilor de naturi contractuald; stipu-
latia pentru allul, a ciirui beneficiar e dest.inat-aml;.lnca-
tiunea de serviciu a cardusului: autonomia contractului
de transpori; persoanele care figureazi: expeditorul, c#-
'réusul, comisiona.rﬁl. destinafarul; capacitatea partilor si
ohieciul contractului de transport. e
Capitolul IT cuprinde chestiunile veferitoare la incheerea
confractului de transport. Acestea gunt: scrisoarea de tri-
sura. Dacé este de esenta contractului de transport, Forma
scrisorii, Facturile si alle décumeille care insoijesc trans-
portul, ete. Cap. Til trateazii despre execularea contrac-
tului de transport; drepturile expeditorului si ale tertilor.
Cap. TV despre sosirea la destinaiie, Privilegiul cdriusului.
Dr‘eptul de retentie Intinderea si stingerea privilegiului.
Caypitolul V, cel mai important, se ccupd de responsabili-
tatea carausului. Auforul explicd teoria genex‘al'zl a acestei
responsabilititi. Arvaty timpul cAt cérdvsul e responsahil,
Definifia avariel, Prezumtia de culpd. Sistemul probelor.
Cazuri de neresponsabilitate -Forta majord. Pactul limita-
tiv al daunelor in caz de avarie si pierdere. :
Capitolul VI aratd caracterul obiectiv al daunelor, cum
gse calculeaza daunele in caz de dol sau éulpﬁ manifesti.
Lichidarea daunelor ciAnd cirfusul nu e comerciant. Eva-
Inarea daunelor in caz de avarie si pierdere. Cumulul dau-

nelor. Despre clauza penald. l
« Capitolul VII, ultimul, se ocupa .despre actiuni si earac-

terul lor. Cine poate exercita actiunile derivate din contrac-

tul de transport. Competinta judecitoreascid, Dec#iderea
destinatarului din exercitiul actiunilor sale si conditiile a-
cestei decideri. Plata pretului. Beneficiul deciiderii din art.
440 c. com. Prescriptia actiunilor prevazute de art. 956 ¢,
com.

Din insirarea de mai sus a chestiunilor care fac obiectul
studiului d-lui Christoioreanu, vedcm' cd lucrarea sa - este
o monografie des#ivarsitd asupra Contractului de transpoit,
pe care 'profesionistii dreptulvi o vor putea consulta cu

profit in aceasti matenie esentiali a codului comercial.

R.

Administratia revistel roagi pe d-nii abo-
natl in intdrziere a'i trimite costul abona-
wentulul rimas neachitat

.
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