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SEMHE IMBUCURATOARE

Trecem prin vremuri destul de triste, vre-
muri de o cumplitd crizd morald, ce dilnueste
nu numai' la noi. ei apoape in intreaga lume,
efect al teribilelor svarcoliri ale celui mal
ingrozitor rasboi ce omenirea a cunoscut.

Trebue deci salutate cu deosebitd satisfac-
tie semnele ce din cind in cind apar, si care
dovedesc cd unele 1ntehgent,e se mai indelet-
n'cese si cu alteeva de cat cu arta practica de a

negutatori, speculand zilnic asupra tuturor
mérfurilor aflitoare in comert, ba_speculand
chiar asupra constuntel lor, marfi ce sar
parea ci trebue sa fie exclusd cu totul de la
orlce comert.

Printre manifestarile imbucuré;toare. din
punctul de vedere jurdic, ce s’au produs in
ultimele luni de zile, in afara de o serie de

reviste jurldice. care au si ele utilitatea lor, -

sunt urmatoarele luerari, de o mare impor-
tanta : volumul I al Cursulm de Drept civil
de profesorul universitar d-I G. Plastara
Codul Comercial al d-lui Eftimie Anto-
nescu, consilier la Inalta Curte de Casatie si
profesor la Academia de Inalte Studii Comer-
ciale, si in fine Tratatul de Drept adminis-
tratlrv’ roman. de d< Paul Nevulescu, de
asemenea profesor unlversitar.

Te intrebi cite o datd, cum de se mai gé-
sese oameni carl, fara vre un interes béanesec
apreciabil, s& se mai pue la greaua munca,
cum este acela de a formula principii de
drept, si d’a supra,veg‘hea tiparirea unor vo-
lume de sutimi de pagini.

Zic ca aceste manifestari jurldice au o mare
importantd, pentru ci cite trele dau la iveald,

P TR R L SR e oo

si promit a commua pubhcarea unor cursuri
universitare t{inute de acesti emmentl profe-
sori, inlesnind cu modul acesta studentilor
cercetarea acestor importante specialititi ale
dreptului.

Dar prin extensiunea daté lucrarilor lor,
care vor comporta publicarea a cate trei vo-
lume, cel putin, de cate 7—800 pagini, prin
examinarea tuturor chestiunllor jpuse In dis-
cutie in ultimii ani. intrec cu mult ceeace in
mod ohisnuit se desting, pentru indestularea
nevoilor studentilor doritori a obtine titlui
de licentlat sau chiar doctorat in die . =
ast-fel un adevarat servieiu tuturor oameni-
lor, ce isi fac din studiul dreptului ocupatia
lor de predilectie. 2

‘Omenirea nu sta pe lee, e¢i ea lupta conti-
nuu spre 0 mai mare desvoltare, spre progres.
De aci ne sfarsite relatiuni de drept, nascand
din d1ve1*s1tatea 1ap0rtumlor zilnlce dintre
oameni; raporturi ce cer formule noi  de
drept, si forme noi de procedura spre a li se
asigura protectia necesard a dreptului lor.

De aci continua evolutie a dreptului, de aci

‘seria de probleme de pur drept civil, de drept

comereial, sau de drept administrativ.

Asga, probleme de drept civil : sehimbéri con-
tinul, sau tendinte de schimbari legislative
in raporturlle dintre soti, in m-lvmta capaci-
tatii femeii, si a dreptur]lor el asupra_ produ-
sulul muncii sale, ca si asupra succesiunii in
averea sotului decedat in raport cu celelalte |
rude succesibile. Schimbéri in privinta no-
tiunii din dreptul roman asupra proprletatu.
a notiunei quiritare care dupa multe si mari
discutii, are tendinta a deveni, ceeace autorii
moderni numese functie sociali.

Dreptul de proprietate. cind e vorba de
imobile producatoare de fructe, are un core-
lativ ca obligatie, in sensul ci proprietarul e
finut sa uzeze de proprietatea sa, in asa mod,
in cat s& nu vateme Interesele sociale ; adlca
ca acel imobil si fie ast-fel mtrebumtat in
cat sa aducd societdtii cel mai mare folos
posibil.

Si cate alte probleme, care ar fi prea lung
sa le enumar, dar care toate decurg dela
ideia de o mal "bine inteleasd notiune de drep-
tate, si de solidaritate socials, notiuni pe care
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societatea modernéd crede util a le impune o-
menirei.

Tot ‘asa se pune problema de drept comer-
cial ca : notlunea actelor de comert si sensul
juridic al acestei notiuni; véanzarile, inchirie-
rile de imobile -constituesc acte de comert, ?
Registrele comerciale si forta lor probanta ;
cambiile si forta lor executorie; or. amzatm
falimentelor ; probleme ale CATOT SO utli de-
curg din dorinta legiuitorului d'a aﬁcelera.
d’a usura mersul afacerilor comerciale ; iar
in caz de contestatie, a le inlesni o solui,le
repede. -

In fine probleme de drept admlnlstratlv ca .
teoria dreptului necesitatii si a decretelor-legi,
a carei legitimitate nu se poate in mod se-
rios contesta ; dar e nevoe de o multime de
precautiuni de luat, spre a nu degenera in
adevirate abuzuri. Ca incetarea amesteculul
magistratilor, in diversele comisiuni si dele-
gatiuni lor date de puterea éxecutiva, in a-
farda de cele depinzand de Min'sterul Jus-
titiei. Ca teoria actelor de guvernamant si a
actelor de autoritate, toate probleme, avand
de scop a gési solutie, care si_ dea o cat mal
desavarsita sigurantad individului, si a-l pune
la adapostul oricarei incercari de abuz din
partea autoritatilor din stat, comuna sau ju-
det. ori a functionarilor lor.

Atatea probleme pe care autorii smai sus
numiti, le expun pe larg si le rezolva intr’un
stil foarte eclar, dind solutiele ce decurg din
principiele ce calauzesc azi sometat le moderne.

lata deci o munca urlasa pusa in serviciul
stiintei dreptului. munca ce are dreptul Ila
viile noastre multumiri, si la respectul cuve-
nit mtelectualulm, care generalmente nu are
altd satisfactie, de cat aceia a datoriei inde-
plinita fata de semenii sai.

fon N. Stambulescu.
Procuror General la Curtea pe Casatie

-

Tratat de Drept administrativ roman

de D-1 Profesor Paul Negulescu
Dela Facultatea de drept din Bucuresti

Dreptul Administrativ, ndscut si desvoltat abia dupi
marea revolutie francezii din 1789, eare a intronat Tegi-
mul legalitdtii in locul celui absolutist, este eea mai
tanard ramurd a dreptului publie, — si cu toate acestea
ce rol imens are astfizi ednd prineipiile individualiste,
fiind rdnd pe rdnd iuldturate de o coneceptiuna solida-
ristd — ,proprietatea devenind o functie sociald - din
saerd §i inviolabild; imnmpozitele nemai fiind aleituite pe
baz#i de proportionalitate, ci pe bazd de progresivitate;
drepturile omului si oetéteamﬁul, proclamate de ma-
rea revolufie francezi, nemai fiind suficicute: dreptul
modern admite asistenta ob]ig‘atorie, repaos duminical.
admite dreptul de grevi, ete.” — pentru satisfacerea
noilor; cerinfe, mereu erescinde ale structurii  sceiale,
se impun ereieri de nowi servicii publice, ecreieri de.
noui raporturi juridice, intre individ si acel colos care

se cheami ,Stat”. Si toate aceste raporturi sunt de do-
mneniul dreptului adndnistrativ.

Prin insdsi natura lui, Dreptul Administrativ se dis-
tinge printro extremi mobilitate, — dupd com observa
autorul, — si printr’o extracrdinard diversitate  de
materie, iar ca consecinid a acestor doua caracteristice,
o lipsd totala de codificare, sau mai bine zis o imposi-
bilitate de codificare.

Si chiar in tdrile eu civilizatiunea cea mai inaintatd,
aparitiunea unei lueréiri de talia celei carei indrédznese
si-i fac darea de seami, ar fi mult comentatid de lumea
juridied si chiar de opinia publicd, iar unele prineipii
adoptate de jurisprudenta si practica administrativi;
la 10i, | unde literatura juridied de valoare este cu to-
tul siraci mai ales eand este vorba, de dreptul publie,—
avaritia wnni Tratai de Drept Administraiiv Roman,
e¢a acela al Domnulni profesor P. Negulescu; constitue
un eveniment, eici el nu este destinat s& serveased nu-
mai ea indrumiitor pentru studenti, el va servi ca o ea-
15uzd sigura si avocatilor si magistratilor si oameni-
lor politici, atit pentru cunoasterea legilor actuale cat
si pentru aleatuirea rcformelor viitoare.

Autorul in intreaga sa lucrare intrebuinteazii meto-
da stiintelor experimentale, bazate pe observatiune si
comparatiuni, el cerceteazs textele de legi, la Jumina
Jjurisprudentei, pe eare o eriticd de multe ori, ¢l cautid
fenomenele scciale, care au provocat legea, el evitd
mai toldeauna constructiunile doetrinare, lipsite de
multe ori de baza realitiitii, ,eieci dreptului adminis-
trativ ii eonvine spiritul stiintific, realist”.

Pentruecd numai din ohservarea legilor aetuale (preé-
cum a fieut Domnul Profesor Onisor ia lucrarea:
Drept administrativ) nu §’ar putea rezolvi toate dificul-
tdtile din viata praelicd gi niei lueravea nu ar avea un
caracter adevirat stiintifie, eruditul profesor, in mod
metodic, eantd fiecirei institutiuni origina sa, cauzele
cari au format-o, evolufia ei in timp si ne aratd daci
in alte $3ri existd aceastd mstltutlune si de ce a avut
o altd evolutiune. ;

Volumul, considerabil m#rit, reviizut si pus ia zi ecu
toate sechimbiirile ivite in timp, totusi ca si in primele
doud editiuni, euprinde numai Cartea I, Prinecipii ge-
nerale. Aceastd Carle este impirtitd in 8 eapitole.

Capitolul T tratcazi despre Nofiunca de drept, ari-
tand normele etice si juridice, raporturi juridice, insti-
tutiuni juridice, raporturi sociale, economice, poiitice,
rolul dreptului si tehnica juridicfi: legisiativi si. inter-
pretativi (jurisprudentiald si doetrinard): apoi stabi-
leste eriteriul de difereutiare dintre Dreptul public si
Dreptul privat dupi Savigny, Thering, Roguin, Blacks-
tone, Kant si Ulpian, autorul, cu drept euvant preferd
sistemnl formulat de Ulpian care face aceastdi distine-
tiune dupd natura interesului, conform cunoscutei de-
finitiuni din Dig. 1. 1. 1. § 2; iar la pagina 45 di o com-
plectsi definitiune a dveptului public si privat, insis-
tand asupra interesului ce-l prezinti pentru jurist a-
ceastd distinetiune.

Trecand la dreptul administrativ, -— dapi cum obser-
vd §i eminentul magistrat Domnul Corneliu . Botez. in
coneisa s$idocumentata recenzie din. ~Curierul judiciar™
No. 26 din 5 Tulie 1925, nag. 406 si urm., — autorul di o
definitiune complectsd si clari ~impusi ca concluzie lo-
gicd din TnsHsi analiza scestei activitati” Statului.
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JTotalitatea normelor juridice in conformitate eun
care se exercitd activitatea Statului, manifestatd prin
activitatea diferitelor servicii publice si supusi ordi-
nei legale” formeazi dreptul administrativ. Autorul
numeste cu drept cuvéant acte administrative legile,
care fac aplicatiunea unor norme juridice preexistente,
de exemp.: declaratinnea de utilitate publied, conee-
siani de tranwaie, ete.

In capitolul IT trateazii Notiunea de Stat, ficand la
ineeput teoriile formatiunei gi evolutiunei primelor so-
cietdfi omenesti, aritand cd cle se repeti pretutindeni,
or1 de cateori se intilnese aceleasi elemente si aceleasi
conditiuni sociale. ,.Societatea omeneased nu este o ere-
atiune artificiald, eum sustinea J. J. Rounsseau, e1 un
fapt natural”.

Arata cum teoriile teologice, care privean pe om $i
societate numai ca ereatiuui ale divinit#tii, au fost in-
locuite cu teoria contractului social saun teoria meca-
niesf, sustinuti de ideiie filozofice ale secolului al
XVIII-lea de Descartes, Spinoza, Leibnitz si Rousseau.
Ficand eritica acestei din urmi teorii, trece la ieoria
organicistd sau a vitalismului, enuntati deja de Pita-
gora si Aristot, dar adoptatd in epoca modernd de M.
Bichat in 1808 si desvoltatd de Kant, Schelling, Lilien-
feld, Kraus, Spencer si Dlunsechli.

Autorul aratd lacunele acestei teorii, pentrued feno-
menele lumii organice sunt conditionate rumai de pre-
zent si treeut, iar in soeictatea omeneased viitorul are
un rol covarsitor, edei popoarele au un ideal, a cdrui
1imitd nu se voate fixa, — ecii, spre deosebire de fenc-
menele vietei organice. eare sunt supuse la anumite
legi fiziologice, fenomenele socciale, dacid se sehimbi
idealul soecial, se sehimba si viata sociali. Onwul, gra-
tie memoriei peniru treeut,. inteligenfei si perspicaci-
titii pentrun viitor, judeci fenomenele petrecute si do-
reste o schimbare mereu in spre mai bine. Ceiace exis-
t: la individ existd si in societate.

Inainte de a intra in fondul chestiunei, la'ideia de
Stal, autorul face un interesant rezumat al evolutiunei
puterei publice la primele societdti omenesti. dela hoar-
di, clan si trib pand la Statul modern, eiei profesorul
este econvins ei, odatid ccneeputd ideia de putere publi-
ci, pretutindeni nnde ea existd, fie consideratd la Fu-
iegieni si Bosimani, fie in {irile moderne cu formida-
bile bog#tii si organiziri ,.faptul social este de acelasi
ordin, intre aceste doua faze nu-i niei o diferenti de
naturs, ei numai o diferenti de treapti. totdeauna
LLEtat est une organization de la suprematie d'une mi-
notité sur une majorité (Gumpiowiez in Préeis de soeio-
logie, pag. 195), totdeauna el (seful) si eu ai lui repre-
zintd o organizare fata de iaultimea neorganizatd”™.
(autorul pag. 75).

Mai departe, in divergenti cu multi autori, d. profe-
sor P. Negulesen aratd cu argumente puternice ci ris-
boiul'a fost si este, in acluala stare a evolufiunei sociale,
un factor de progres, dupd cum spune si Spencer: ,,fari
aceste orori omenirea ar {i locuitd si a«tizi de oameni
slabi, edutand an adipost in caverne si triind in mod
mizerahil, (Principes de Soeciologie, IF pay. 527—528).

Treecand la diferenfierea intre clasele sociale, ea re-
zultat al selectiunei na‘*urale si al difarentierii de bo-
gitie, arati cum s’au dat luptele intre clase pentru cu-
cerirea puterei politice, deseriind pe rana clasa mili-
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tard, clasa sacerdotald, elasa aristocraticd, burghezi-
mea lui Lenin cu deviza: .intreaga conducere trebuie
incredintatd numai sefilor”.

Aci se gdsese pagini admirabil serise, o adevarati pla-
cere pentru orice intelectual, si un isvor de informa-
tiune sigurd pentru acei cari din eauza ccupatiuniiorn
aiferite nu au avut ocazinnea de a-si lixa bine chestiu-
nile socale, economice si politice, ce asa de pulernic
framantd zilele noastre. Astfel vorbind de egalitate si
{raternitate, principii fundamentale ale marei revolu-
{iuni franceze, zice: ,inainte de a fi aseminiitor cu alti,
trebuie si fii o personalitate.. Aceasti egalitate std in -
proportionalitate, care udmite o egalitate fundamen-
tald de drepturi dar implicsi si calitdti neegale”.

~Fraternitatea este solidaritatea soeiald. O societate
omeneased are tradifiuni, bogitii de tot felul de apirat
chiar contra wointii magjoritdtii prezente.”

Prin aceastd ultiméd fraza profesorul parei ar voi si
ristoarne tvate principiile dreptului public de astdzi,
intreaga teorie alviJ. J. Rousean din practicatuturor
Statelor si chiar din teadifiunea Dreptulu:i public. Este
insd cea mai mare problem# a dreptului publie, ce nu
si-a gdsit pand astiizi solufiunea; comentatd pe rind
de Spinoza, Leibnitz, Kant, Bichat, Comte, Hsmein,
Duguit ete., pared ar tinde si adopte o solutinne de
mijloe intre rveprezentantii doetrinei «lia secolul al
XVIli-lea Hobbes, care ajunsese la absolutismul prin-
tulai si Jurieu, care tindea la absolutismul poporului.

Trecand la definijiuusza Statului, ia faptele ce se gé-
sese In orice formatiuni de Stat, la elementele consti-
futive ule Statului, apoi la Suveranitatea, personalita-

" {ea, conlinuitatea si responsabilitatea Statului, autorul

expune si fixeaza subtile si diseutate c¢hestiuni ale
Dreptului publie, dupii cei mai autorizati auteri, ara-
1and la urmi si pirerea sa, bine documentati.

Tn spatiul vestrans al unei recenzii nu mé pot opri
nici macar la punctele mai insemnate ale chestiuniior
sus citate, remare i lreacit: documentata ervitica fa-
cuti d-lui Leon Dmguit, ale carui teorii, ,corespund in-
drumirii ce o va lua cinenirea in viitor si conform a-
cestor teorii individul va fi tot asa de oprimat, daci
nu mai mult, in organizarea sindicalistid’”; apoi ecomen-
tarea afirmatinunei Iui A. Comte, ¢ principiul suvera-
nitatii nationale este cea mai mare mistificare; justifi-
carea ci, naturalizarea nu este un contraet sinalagma-
tic — teorie desvoltatd in Germania, — ei un aet uni-
lateral de putere publica, in care pentrn individ eauza
obligatiunei este naturalizarea, iar pentru Stat cauza,
ce-l face sa contracteze, nu este obligatiunea luatd de
individ, dar ea trebuie cdutati intr'un scop de utili-
tate publiedi; apoi deserie principinl minoritdtilor, ad-
mis de nvile tratate, seminaland si aplicatiuni praectice
in Jjurisprudenta noastra, mai ales atuneci eand vine in
coneurs cu prerogativele Statului derivand din dreptul
de suveranitate; in fine, in conformitate eu un prinei-
1iu ds solidarvitate soecinld, de umanitate si de justitie
sociald, autorul, atingind responsabilitatea Statului,
propune a se admite dreptul de despidgubire s$i pentru
victimile erorilor judiciare, {ie in civil fie in penal, re-
cunosecandu-le vietimelor un drept de reparatie, cum de
altfel a fdeut legea francezd din 8 Iunie 1895, in mate-
rie penali. i
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Toate aceste chestiuni. aritate pani aci. desi fac pac-
te din materia dreptulni eonstitutional, totusi, avand
in vedere ¢i dela inceputul lueririi, se pune prineipiul
cii observarea legilor si decizivnilor judecdtoresti nu
rot rezolvi toate dificulisitile din viata praeticd, ci tre-
buie si se recurgid la evolutiunea institufiuniloy si la
dreptul ecomparat, ci, in deslegarea multiplelor proble-
me ale dreptului administrativ, juristul trebuie si re-
curgid la prineipiile, ve care se sprijind diferite insti-
tutiuni ale dreptuiui publie, — unele atat de discutate
in diferite feluri de doetrinari si mai ales cum s’a in-
teles si felul cum se practied in fara noasird, — auto-
rul la inceputul cirtei l-a a avut feriecita inspiratiune
ca, trecand in revistd toate pirerile seriitoriloy mal de
seamd, si fixeze pe seurt solutiunile cele mai poir1v1te.
gpre a le putea intrebuinta cu sucees in cursul mate-
riei, expuse in tratat. (De altfel aceastd metodd a intre-
buintat-o in parte s: in Franta Gabriel Dufour in tra-
tatul siu de drept administrativ aplicat, § volume edi-
ria 1858—,——1870).

Astfel, urméand mai departe. in capitolul 111 trateazad
despre principiul separatiunei puteriloy si al Functiu-
nilor. Aeci descrie: functiunile Statului, organ sau pu-
tere; prineipiul separatiunei puterilor ia Greei s1 Ro-
mani; teoria lui John Locke, cel dintai autor, in tim-
purile moderue, care a formulat separatiunea gi colabo-
rarea puterilor; teoria lui Montesquieu, care a demon-
strat asa de precis necesitatea separatiunei puterilor in
UEsprit des lois; relatiunile ce existd intre puterile le-
gislativd, executivi si judecdtoreascs, sistemul consti-
tufiunei franceze din 1791 si al constitutiuvei america-
ne; colaborarea puterilor in Stat, in dreptul comparat;
caracteristica functiunei judecitoresti:, unde aratd in
mod deosehit necesitatea pent:u Stat de a avea o jusii
tie independentd si platind deasupra patimilor politice,
saratindi-ne ca istoria me aratd cd omewnirea totdeau-
na a luptat spre a asigura pulerei judecdtoresti o inde-
. vendenld”.

Desvoltand separatiunea puterilor gi necesitatea co-

laborarii lor, ca unele ce reprezinti aceiasi suverani-
tate unied, eritica imixjiunea puterei executive la noi,
in atributiunile eelorlalte 2 puteri, el ne aratd tendinta
mereu c_reseé.ndé a puterei executive de a acapara pre-
rogativele puterei legiuitoare prin decrete-iegi, ovi
acte de guvernimant si acelea ale puterei judecitoresti,
cand voieste sa faed din funetionarii administrativi
instante judecidtoresti, cum de pildd n materie va-
mald, comitetul agrar, cte.

Intr’adevar, este inadinisibil ea funetionarii adminis-
trativi, cum sunt agentii vamali, si faci proeese-ver-
bale, valabile pani la inserierea in fals, producand e-
tectele unei hotdriri judecitoresti si, ceeace e mai grav,
ei sunt judeecdtori interesati, ciici ei iau o cotd din a-
menzile ez pronunii.

Nu cred ci se poate admite pirerea unor autori, sus-
{inutd si de d-l Cornelin Botez (in Curierul Judi-
ciar, No. 26 din 5 Tulie 1825, pagina 408 alin. 4), ci a-
gentii administrativi ar putea cumula atributiuni jude-
citorasti 31 adminisirative. neputandu-se confunda u-
nele eu altele si .,e3 atributiurile lor adn:inistrative se-
parandu-se de cele judec#toresti, principiul separatiu-
nei puterilor este respectat”. Prineipiile separatiunei
puterilor, astfel cum le-a formulat Montesquieu, astfel
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cam le-au luat toate constitutiunile moderiie este foc-
mai o protestare in conira cumulului de atributiani,
cam existd in vechinl regim.

Ardtand ecum 3e apari o putere econtea ingerintelox:
celorlalte puteri, la pagina 191 $i urm., tratdnd desprs
recrutarea si inaintarea in magistratura, el ne arati
¢i: ,in tara in care inerederea in justitie nu existi, sau
este scazutd, nu poate exista niei libertiti respectate,
nici nu se poate desvolia acea demnitate a cetajeanu-
lui, acea libertate de gandire, acel spirit de initiativi,
care face gloria popoarelor din occidentul european.
Propune ca magistratii si fie numiti de Consiliul su-
perion al magistraturei, iar nu ldsati la aprecierea per-
sonald a nunistrului de Justitie, apreciere. de cele mai
multe ori, isvoritd Jdin interese politice (sistem la noi
propus $i de d-1 Carnelin Botez, iar)\iu Frauta
gistemul Bernard si Vestigni, Curierul Judiciar No.
261925 pagina 408).

Treeand la institutiunea regalitdtii in Jreptul com-
parat si ajungand la tara noastri, aratd cum dupa raz-
boiu din eauxz:s noilor prineipii electorals vinia noastra
politied a suferit mmlte modificdiri, formindu-se noul
grupdri politice, care au rupt echilibrul politic cu regu-
laritatea funectionirei din ultimii 25 de ani ai dommniei
Regelui Carol I. .

In istoricul separatinuei puterilor la noi, observand
adevarul netdgiduit ed leginitorul ordinar de cele mai
multe ori a’a finut seami de principiile eonstitutionale,
cele mai precise, — aceasta din cauza faptului ¢i am
adoptat o constitutie 2 unui Stat cu un alt grad de ci-
vilizatiune, — autorul, in pagini frumoase (209—214).
arata felul cum trebuie £& se faci legile in conformitaie
cu spiritul poporulni, en gradul lui de eivilizatiune.

Autorul se ocupa in capitolul IV de serviciul publie,
ereatiune a Statului, judetului si comunei pentru satis:
facerea iuteresuluni general, pe care initiativa privats
nu ar putea si-i dea decat o watisfacere necomplectii si
intermitentd. Se di definitiunea complects a servieciu-
lui publie; arfitand si toate caracterele acestui serviciu.

In examinarea reformelor, propuse pentra buna func-
{ivnare a serviciului pubiic, autorul are un intreg pro-
gram de propus si-l gdsim pe scurt la pag. 223—924.
Aratd apoi chestiunile disecutate asupra reeruiiirei $i
organizirei serviciilor publice dela congresele interna-
tionale de stiinte administrative, tinute la Bruxciles in
1910 si 1923, ne aratd modul cum functioneazid directiu-
nea Il din ministerul de agriculturi belgian, unde s’a
aplicat sistemiul lui Fayol, ardtand lipsurile si lipsa de
logicii eu eave suut organizate servieiile noasire. De
altfel aceste lacune ale serviciiler publice au fost expuse
de d. profesor Negulesen in gedinta solemni de inasgu-
rare a Imstitutulni de stiinte administrative, {inuti la
Fundatia Carol I in fata Altetei Sale Regale Principels
Carol, presedintele activ al acestei Institutii.

In continuare, aratd c¢i servieciile publiee tirebuie si
lucreze in conformitate cu legea, efici dupi Domnul
Duguit serviciul publie este singurul element al Sta-
tului, adied Statul nu ar fi deedt o cooperatiune de ser-
vicii publice, organizate si controlate de guvirnanti.

Autorul romén criticd acecasti teorie zieind ci servi-
viciile publice sunt modu! de a se manifesta activitatea
Statului, cfei acesta din urmi poate si existe si fard
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servieii publice, notiunea de Stat fiind deasupra acti-
vitdtii acestoy servieli.

Statul se poate concepe numai cu guvernanfi, gu-
vern, parlament si eu politie la dispozitie.

Mai departe, tratind despre ecreerea, oirguanizarea $i
suprimarea serviciilor publice, autorul exte in diver-
gentd cu d-1 Profesor Michaud-si altii.

Modul de exploatare al seryvieiilor publice, regia di-
yeetd, regia interesatdl si concesiunes, toate sunt tratate
cu wulte observatiuni d:n partea autorului.

Relativ la concesiuni de serviecii publiee, cari n’au
fost previizute nieci de areptul eivil, niei de dreptul co-
mercial, antorul in parte eriticd piarerea lai Laband si
Otto Mayer, care considersi concesiunea ca un act uni-
iateral de putere public, — Statul putand rezilia ori
cand contractul—, si nu se uneste in mod deplin nici eu
autorii san jurisprundeunta {francezi, care considerd
concesiunea ca un contraet (jurisprudenta francezi i
unii autori socotese ei nu se poate schimba nimie de
administratie, pentru 2 catisface nevoiie publicului.
fard consimtiméaninl concesionarului).

- Domnul vrofesor P. Neguieseu remarci cd acest re-
zaltat este daunidtor interesului publie. Domnia sa cre-
de c& concesiunea, desi este unul si acelag aet, tolusi
poate fi nsor deosebit in doua p#rti: 1) actul de auto-
ritate, Jde suveranitate prin care Statul printr’un act de
putere publicd, organizeazi scrvieiul si auntorizi pe
particular si faed lucridri necesare pentrn functiona-
rea- serviciului publie; 2) un contraet, care stabileste
obiigatiuni reeiproce. Din categoria celor din urmnia ar
fi: clauzele financiare, clauze technice, relative la exe-
cutarea luerdrilor, la durata, la riscumpirarea lor, ete.,
toate sunt elauze contractunale, care formeazii un ade
virat confraet sinalagmatie.

Capitelul sc termind aritdnd couditinnea funectiona-
rilor si lucrdtorilor unni serviciu public concedat gi cu
‘comentarea piireriloy; doctrinarilor asupra dreptului
de grevd al agentilor, cil servese un serviciu public con-
cedat. Autorul este de varere c¢a functionarii si agentii
unui senviein public concedat nu au lreptul de a se
pune in grevi, pentru e servieiul publiec in interesul
colectivititin nu poete fi intrerupt si prin insfsi natura
serviciului s’a subinteles ei, acceptind a intra in aecest
servieiu, un agent nu poate intrerupe funetionarea lui
fird invoirea celor eari au rispunderea si sunt in mi-
surd sd cunnasci utilitatea sociald.

(Va urma in numirul nrmitor).

George Cristescu
Doctor in Drept.

JURISPRUDENTA ROMAMNA

INALTA CORTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. 11

Audienta de L. 8 Octombre 1921
Pregedentia D-ui Oscar N. Nicolescu, P:egedinte

Elena C. O mpzx-l cu Constantin Silceanu

EXBCUPIUNE SILIIA,— VANZARE IMORILIVHA—ADJUI'R ATAK,=
NELYPONGREA PR&TI 1 U ,— INCHEFK PRIN CARE 8t ORDONA
SCOATE®tA DIN NoUA IN VANgAKRE —PL CE CALY POATE FI
atacard — BT, 104 399 51 553 PK. CIVILA

IMPAB,u.ALA — BEFECTK,— VANZARE PRIN LI\JTATIE.—(O“O

NITOR ADJUDECATAR — NEDEPUNERFA PEET!IA Tom IRNCA
LO: LA VANZAREA IN CONT,—ART, 786 ¢ CIVIL 84 551 31 553
PR, CIV LA,

RETRACT LITIG 0S,—~CAND 81 CAT TIMP POATE FI EXKRCITAT,—
\ kT, 1402 $1 1403 ¢, CIVIL,

EXE UTIUNE SILITA,— VANZARE IMOBITIARA PRIN LICITATIE
PUBLI ‘A,— ADJUDKCATORI COINDI IZORL—NEDEPUNEREA PRE-
TULUL— ART 551 $1 553 PR, CyVILA,— ART 786 COD. CIVIL
1) Incheerea prin care Tribunalul ordona

scoaterea din nou in vanzare a unui imobil, in
socoteala -adjudecatarului, nu Intra in cadrul
de aplicatiune a art. 104 pr. civ., asti-fel ca
partea care se crede vatamatd prin masure:
luatd, nu are deschisd pentru a cere refor-
marea incheerei, decat calea contesta.tiei, in
conformitate cu art,' 399 pr. cw iar nu calea
apelulul.

2) Licitatiunea publica a unui imobil stapa-
nit in indiviziune, produce, in cazul cand adju-
decatarul este unul din comostenitori, efecteie
unei imparteli, iar nu acelea ale unei vinzari si
il se aplica principiul declarativ de proprietate,
asa ca comostenitorul adjudecatar este presu-
pus singur proprietar, din momentul chiar al
inceperei indiviziunei §l ca nu a dobandit ni-
mic de la ce’lalti comostenitori.

Prin urmare, vanzarea in contul adjudeca-
tarului, nefiind alt ceva de cat aplicatiunea in
materie de licitatiune a cond’tiunei rezolutorie
subinteleasd in contractele sinalgmetice, nu
poate avea loc cand e vorba de imparteala prin
licitatle.

3) Retractul l'tigios poate fi exercitat numai
sub condifiunea si existe proces asupra in-
susl fondului dreptului, atdt in momentul ce-
siunei, cat si in momentul executarei lui, si
poate fi propus cat timp n’a intervenit, in
privinta dreptului contestat, o hotarire defi-
n'tivd, avand autoritatea lucrului judecat.

4) Licltatiunea unui bun pentru esire din in-
diviziune produce efectele partajului, si deci
adjudecatarul este scutit de-a depune pre-
tul, ori de cateoni el este unul dintre coindi-
vizionari, indiferent de cauza indiviziunel, fie
cd e vorba de impéarteala unei mosteniri intre
coerezi, fie ca e vorba de copropritari ale
caror drepturi nu deriva din un titlu comun,
cum e cazul intre comostenitori si achizitorul
drepturilor succesorale ale unuia din ei.

No. 736. —Respins ca nefundat recursul facut de Elena C. Olma-
zu in contra decizier Custi de Apel S. 1V in proces cu Con-
stantin Sdlceanu.

S'a ascultat D-nii avocati Bidescu pentru recurenta gi Mari-
nescu— Bolentin pentru intimat,

Cur ea deiiberand,

Asupr;i recursului ficut de Wlena C. Olmazu in con-
tra deeciziunei eivile No. 210/923 a Curtii de Apel din
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Bucuresti, seetia TV-a, datd in proces eu Constautin
Silceanu;

Avand in vedere decizinmea supusi recursului din
care se coustatd, in fapt, ci pe urma def. Consiantin Z.
Olmazu, rimanand trei mostenitori, Elens, Nicolaie si
Constantin\C. Olmazn, si mai multd avere, intre care si
imobilul din Buecuresti, soseava Basarab No, 41, num:-
tii mostenitori au cerut Tribunaluiwi Ilfov, sectia TI-a
si imparts i acest imobil succesoral ce mai rdinasese
in indiviziune; e, Tribunalul constatdnd cid el nu este

comod partajabil in naturd, a dispus scoaterea lui in

vanzare prin licitatiune publicd, interveunind in acest
seop la sectia de Notariat a Tribvnualului Iifov;

C#, vnul dintre comostenitori, gi anume Nicolae C.
Olmazu, a vandut pariea lui indivizd de o treime, in zi-
sul imobil, intimstului Const. S#leceanu, prn actul au-
tentificat de Trib Ilfov seetiunea Notariat ia No. 6500
din 26 Martie 1920, iar Constantin C. Olmazn a vandut
partea lui sotilor Mihail i Maria Navrea,

Cd, inainfea Tribunalniui sectia Notariat, la terme-
nul de 29 Decewbrie 1920, cand a avut loe supralicita-
rea, imobilul succzesoral a fost adjudecat in mod defi-
1iv asupra coproprietaruiui C. M. Silceanu:

C#, la 10 Martie 1922, recurenta klena C. Ohuazu a
cerut Tribunalului ea imobilul s& fie secs din nou in
vanzare in contrl adjudecaturului C. Sdlceanu, de oa-
rece pana la aceastd dutd, nu depusese couform arl. 901,
cod. proe. civ. pretul, si Tribunalul, prin jurnalul No.
1463/922 a

C#, impotriva acestui jurnal;, intimatol C, M. bﬁlcea-
nu a facut coutebtatmx.e, sustindnd ea, intrucat este co-
proprietay in indivizune pe o treime din imobil §i ad-
judecarea definitiva s'a facut asupra lui, dansul nu este
obligat & depune prejul conform axrt. 551 cod. proc. civ.
§i scoaterea In vanzare a imobilului in contul lui nu
poate avea loe, aplicindu-se prineipiul ivseris in axt.
766 cod, eivily ed, I'ribunalul 1lliov, seetia iNotariat prin

~sonlinta No. 189/922 a adinis contestatiunea, ca, 1mpo-
triva acestei sentinte recurenta facand upel, Curtea de
Apel din Bucuresti sectiunea 1V-a a respins apelul ca
nefondat .prin decizia supusd recursului, confirmand

admis cererea;

hotdrirea primei instange;

Avand ia vedere ed atat in fata Tribunalului catl §1_

in fata Curtii de Apel, rccurenta a susfinut ca in con-
tra jurnalului prin eare 'ribunalul a ordonut vanzarea

in cont, intimatul trebuia sa facd apel conferm art. 104‘__

proe. eiv. iay nu contestatie, astfel ca contestajiunea sa

este inadmisibila;

C#, insid, ambele iustante de fond au respins aceastd '

zipérare a recurentei;

Avand in vedere ci, pentru a decide astfel, Curiea de
fond argumenteazﬁ cd, 'dlspoz1t1unea luata dL Tribunal
de a scoate imobilul in vanzare in complul adjudeca-

.
tarului eonstituie o masurd de executare, atit prin con-
secintele ee decurg dintr’insa cat si pe faptul ci se in-
temeiazd pe art. 533 proe. civ. care face parvte ain cap. 4
Gin acest codice, intitulat ,executarea silita a bunurilor
nemiseitoare”; cid, pe de alti parte, scoaterea din nou
in vanzare a imobilului nu poate fi ordonati pe baza
art. 104 cod. civ. de oarece acest text indritueste Tribu-
nalul eca, in cazuri grabnice <& rezolve cererile cari
n’ay avea de obiect stabilirea vreunui drent protivnie.
el numai paAstrarea unul drep¢, care priun intdrziere, ar
aduce o pagubi titularului, -~ ceiace nu este in speti;

Considerand ei art. 164 cod. proe. civ. dispane ca a-
tunci ,,cdnd pentru deslegarea unei ecereri, este nevoie
de mijlocirea judectitei, firi insi si se urmireascit sta-
bilirea unui drept potrivnie fatii eu pirtile, potrivit al.
1 de sub art. 66 din acest cod, hotdrirea se va da in
Camera de chibznire, dupi ceverile i serisurile partilor,
interesate; ecé, hotﬁrire_:-t ce pronuntd fird drept de o-
pozitie, insid en drept de apel si de recurs;

Consideréind eit, in muaterie de urmirire silitd a anui
ban nemiscitor. daed adiudecatarul definitiv nu depu-
ne pretul, Tribunalul, in conformitate cu art. 553 cod.
proe. ¢iv., fie din oficiu, fie.dupﬁ cererea uneia din
partile interesate, este {inut a scoate din nou imobilul
in vﬁnzai'e, in contul adjudecatarului; cd, aceasla
seoatere in vanzare are de efect de a desfiinfa adjude-
carea definitiv efectnata si de a da loe¢ la o roud lici-
tatiune, eAnd vechiul adjudecatar va putea inci si de-
puni pretul, insa sub indoita conditiune ca la ziua fi-
xatd pentru adjudecare, nimeni si nu dea un pref mai
mare decit eel obfinut ia prima adjudecare delinilivi,
gi ca dansul si depund, pe langa pref, dobhianda legala
si cheltuelile ce au oeazionat noua adjudecare; iar daca
rezultd un pret mai mie, fostul adjudecatar este con-
damnat si pliteascd diferventa intre cels doud preturi,
dobauzi si cheltueli;

Considerand ed inclicierea prin care Tmb*uwlul or-:
dond scoaterea din ncu in vanzare a imobilului, in so-
coteala adjudecatarului, rezolva deei un econflict 1vit
intre acesta si creditorul urmiritor, prin ucdepunerea

prefului adjudecdrei, si stabileste un drept protivnie

fatd de adjudecatar; ci, dar, o asemenea incheiere nu
intrd in cadrul de aplicatiune a art. 104 ¢odul proe. ei-
vile si partea ce se pretinde viatamati prin misura lua-
td, nu are deschisa, pentru a cere reformares incheieri,
decat calea coniestatiunei, iag nu a apelului. in eonfor-
mitate eu art. 399 codul proe. civile, scoaterea din nou
in vanzare a imobilu'al owrméirit fiind un inecident in
proecedura executdrci silite asupra bunurilon nemigeé-
toare: it

Cd, in spetd, Curtea de Apel, judecind astfel, nu a
violat legea si a ficut o justi aplicatiune a art. 104 Jin
codul proc civile;
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 Cd, dar, motivul I de casare se giseste a fi nefondat.
Avand in vedere cé din deciziunea supusd: recursului,
rezultd e#, in fata instantei de fond, recurenia s'a apa-
rat, in al doilea rand, in contra contestatiunei intro-
dusd de intimat, opunand acestuia retractul litigos;
Aviand in vedere e, Curtea de Apel, pentru’ a respin-
ge acest mod de apdrare al recurentei, motiveazd cd re-
curenta nu numai ei n’a conlestat dreptul fratelui sdu
N C. Olmazu de o treime din imobilul in litigiu, dar
chiar de l-ar fi  contestat, asemen‘.ea, contestatie a
fost transati de Tribunalul [lfov, seetia a 1l-a, prin
centinta No. 152/919, rimasd definitivd, in sensul cd
a recunoscut lui Nicolae Qlmazu, dreptul de a treia
parte din imobilul succesoral; cd, posterior Jurnalului a-
celuiasi Tribunal din 10 Februarie 192!, prin care s’a
dispus vanzarea prin licitatie a acelui imobil. Nicolae
Qlmazu a vandut dreptul siu recunoscut prin acele ho-
tariri, intimatului C. S#leianu, asa ed aceastd instrii-
nare neavand de obiect un drept litigios, dispozitiunile
art. 1402 codul eivil nu 3si au aplicatiuvea in spetd;
Considerand ed, dupa art. 1402 si 1403 codul eivil; acei

in contra ciruia existi wun drept litigios, vandut, se

poate libera de eesionar numirandu-i rpruf,ul real al ce-
si’unei; spesele contractului si dobdnda din zina. cand
cesionarul a platit pretul cesiunei,ﬁ ed, luerul se soco-
teste litigios cand existii proces sau contestaiiune asu-
pra fonduiui dreptuini;

C4, din acest text reznltd ci retractul litigios poate

fi exercitat numai sub conditiunea si existe proeces a-

supra insusi fondului dreptului, atdt in momentul ce-
siunei, ¢dt si in momentul executdrei Jui, si poate fi
propus cit timp n’a intervenit, in privinta dreptu]ui
contestat, o hotarire definitivi avand autcritatea lu-
crului judecat;

Considerand, in spefa, ed intrueat prin sentinta ei-
vild No:. 152/919, rdmasi definitiva, s’a {rangat orice li-
tigin intre recurent# si ceilalti doi comostenitori, recu-
noseandu-li-se dreptul dela o a treia parte din imobilul
suceesoral, si ca numai posterior acestei hotiriri, cand
prin urmare, drepiul lui Nicclae Olmazu la o a treia
parte din imobilul suceesoral era necontestat, a-
cesta gi-a vandut dreptul s#u intimatului Con-
stantin S#leceanu, urmeazi ci atdt o momentul
vanzarei, cat si in momentul cand recurenta a opus re-
tractul litigios, nu exista niei un proeces asupra fondu-
lui, adici asupra drepturilor pirtilor in imobilul in
chestiune; astfel ¢i Curtea de fond a putoi sii declare
ca grep'pul vandut nu era litigios si sd respingi apira-
rea recureutei bazatd ne dispozitiunea art. 1402 codul
civily ed, astfel fiind: deciziunea supusi recursului, de:
parte de a viela legea, a ficut din contrg o buni apli-
catiune a prinecipiilor inscrise in textele de mai sus:
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C#, dar, si motivnl II de casare se otseste a i nein-
temeiat.

Avand in vedere ed, din decizia supusi recursului se
mai constati e, inaintca Curtii de Apel, recurenta s'a
opus la admiterea contestatinnei facuta de intimatul
Constantin €. Sdleceanu si pe consideratinnea cd dansul
fiind adjudecatar, al nsobilulvi succesoral, urma s&
depund pretul in termen de o lund de zile dela adjude-
care si c¢i nu poate invoca dispozitiunile art. 786 ecodul
¢ivil, eare nu se aplieii, cand adjudecatarul imobilului
succesoral, scos in vAnzare prin licitatie publied pentru
esirea din indivizie, e striiin de succesinne, cum e in
spetds 5

CH, insd, Curtea de Apel a respins si aceastd susti-
nere ca neintemeiatd, declardnd ci atuuei cadnd vanza-
rea de imobile se face pentru esirea din indiviziune si
adjudecatarul definitiv este chiar unul din comosteni-
tori sau din devilmasi, el nu este obligat a depune
pretul, si daei nu l-a depus, nu se poat: scoale imobi-
Iul din nou in vanzare in socoteala adjudecatarului;

" C4. pentru a decide astfel, Curtea argumenteazd, in-
ire altele, cd vanzarea prin licitatie publief a unui imo-
bil ecare mu ¢ partajabil in naturd, constitue o fazg a
procedursi partajului. asa c8 dacd adjudecatarul este una
din pirtile cari an drept de proprietate asupra unor parti
din imobil, fie od ar fi mostenitor, fie e ar fi nn striin,
care s’a substituit drepturilor unnia dintre mostsnitori
printr’'un aect translativ de proprietate, trebuie consi-
derat conform art. 786 codul civil, ei detine proprietatea
iatregului imobil dela defunpet si nu dein ceilaiti eomos-
tenitori, enm ar fi cazul eAnd adjudecatarul ar fi fost
o persoand strainii de succesiune;

Considerdnd c#. dnpé dispozitiunea avt. 786 codul ci-
vil, fi_ecare coerede este vrezumat ci a mostenit singur
si imediat toate hunirile eare compun partea sa, sau
care i-au ecizut prin licitatinne, si ed n’s fost niciodats
proprietar pe celelalfe bunuri ale sucecesinaei;

C4, de aci rezultd el licitatiunea publied a uuni imo-
bil stdpanit in indiviziune produce, in ecazul eand ad-
judecatarul este unul dintre comostenitori, efectele u-
nei impirteli, iar nu acelea ale unei vAuziri, si i se a-
plied prineipiul declaraiv de proprietate, asa es comos-
tenitorul adjudecatar este presupus singur proprietar,
din momentul chiar al inceperei indiviziunei si ci nu
a dobandit nimie dela ceilalti comostenitori ai s¥i;

Considerand c#, dup# dispozitiunea art. 551 si 553 co-
dul proe. civile, adjudecatarul este obligat a depune
preful in termen de o lund dela data ad udeciirei defi-
nitive, in caz contrariu Tribunalul este dator a dispu-
ne scoaterea ir vaAnzare a imobilului in- socoteala ad-
judecatarului; ;

Considerand ci accst drept de revindere in comptul

.
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adjudecatarului nu este decdt aplicatiunea in materie
de licitatiune a condifiunei rezolutorie, subinteleasi in
toate contractele sinalagmatice; ec#, earacterul juridic
atribuit de lege {uturor actelor cari au de scop de a
pune capiit indivizinnei intre comostenitori, exclude a-
ceastd aplicatiune $n materie de imp#rfeald prin licila-
{iune, de oarcece in virtutea prineipiului stahiiit de art.
786 codul ecivil, mostenitorul adjudecatar detine imobi-
lal adjndecat asupra sa dela defunet, in virtutea drep-
tului siu de mostenire, iar nicidecum dela copirtasi si
in virtutea wnui contract: e#, dar, nefiind vorba de
vanzare, de mutatiuns de proprietate si de pref, nu
poate avea loc niei rezolutiunea pentru neplata pretu-
lui, prin urmare nici vinzarea in contul adjudeca-
tarului; 5

Considerind rd aceasta se mai invedereazi atat prin
dispozitinnea art. 1737, alin. 111 codul eivil, care acords.
coerezilor un privilegiu asupra imobilelo¥ succesiunei,
pentru garantia imp#rtelei ficutd intre ei, si a sumelor
cu care a rimas dator unal citre altul, ¢it si prin dis-
pozitiunea art. 1741 codul civil, dupi ecare privilegiul
coeredelui asupra bunurilor euprinse in fiecare lot sau
asupra luerului pus in licitatiune, se covservi pentru
tot ce are drept in aceastd calitate, prin inseriptiunca
privileginlui intr'un anumit termen, ceeace presupune
i adjudecatarul a ridmas debitor, eu o parte din pref
cuvenit copirtasilor sdis

Considerand 28 codul de proceduri eivild nu confine
nici o exceptiune la aceste prineipii; ei. desi art. 676
din acest cod, in materie de licitatinne ventru esire din
‘wdiviziune, trimite la .cele ce s’an zis pentru vanza-
rea bunurilor nemisciitoare ale nevrastnicilor”, in care
se aplied, pe baza art. 689 codul proec. civild, d]jspozia
tiunile din art. 551 si 553 acelasi cod, totusi ele se referd
la operatiunea licitatiunei, adicd la formsle prggiiti-
toare si inconjuritoare ale ei, iar nu la natura si efec-
tele juridice ale licitatiumnei, cari diferii dupid cum ad-
judeecatarul va fi un comostenitor san o persoand strainé
de succesiune; in primvl ecaz, licitatiunea este asemii-
nati formal de art. 786 codul civil eu partaiul si produ-
ce toate cfectele lui, fiind declarativi de proprietate;
in cazul al doilea, licitatiunea este o adeviratd vindere
delcarativii de drepturi, ciireia nu i se aplicd prineipiul
din art. 786 codul eivil, si adjudecatarul fiind ur achi-
zitor, este obligat a depune pretul, expunindu-se altfel
la revinderea imobilului in socoteala lui;

(8, a da o altd interpretare acestor texte, ar fi a ad-
mite e# legiuitorul & voit nu printr’o dispozifiune ex-
‘pres#, ci pe cale lituralnied, printe’un articol de pro-
cedurd, si aduci o derogatiune a principiului general
s1 necontestat inseris in codul eivil o art. 786. ceeace nu
este posibil;

Considerand cid, acest sistem al legii, pe deoparte, nu

atinge interescle comostentiorilor, ecéei 1n ilpsa unei ac-
{iuni in rezolutiune si a dreptului de revindere in
compt, ei pot executa pe adjudecatar, pe calea urméiri-
rei imobiliare, in realizarea creantei privilegiate. iar,
pe de altd parts, este echitabil pentru adjudecatar, neo-
bligandu-l sii d»unnd un pret pe care ncele adeseori,
in wrma socotelilor definitive ale fmp#rtelei, nu-1 mai
datoreste comostenitorilor sii, sau este ra2dos la ¢ suméi
de o valoare mulf mai mic#;

Considerand e¢d, principiul stabilit de art. 786 cod.
civ. fiind general, el se aplici nu numai la impérteala
unei mosteniri intre coevezi, dar si la fwpirteala fi-
cutd intre orice coproovietari, indifevent de cauza in-
diviziunei, chiar ednd drepturile lor nu proced dela un
titlu eomun, ecum ar fi eazul intre comosienitori si a=hi-
zitorul drepturilor sucecesorale ale unuia din ei; ed,
dar, licitatinnea unui hun pentru esire diu indiviziuue
produce efectele partagiului ori de efteori adjudeca-
tarul este unul din coindivizionarii asupra acelui bun;

Considerand, in spefi. cii intruedt instanta de fond
constatii ed intimatul €. S#lecann a cumpdrat partea
indiviz8 a Ini Nicolae Olmazu, unul dintre coerezii def.
C. Olmazu, din imobilul suceesoral de mai sus, pus in
vanzare pentru egire Jdin indiviziune, suhbstituindu-se
in drepturile acestuia si devenind astfel coproprietar
al imobilolui, si fatrucét intimatnl avind calitatea de
copirtas 9’a purtat adjvdecatar, instanta de fond, jude-
ciand c# imobilul nu a putut fi scos din nou in vanzare
in contul adjudecatarnliii, pentru nedepurnerea pretu-
lui, nu a interpretat gresit si nu a violat art. 786, 1741
cod. eiv. si art. 551, 503, H58, 681, 689 gi 626 proe. civ.

4. dar, niotivul IIT de casare este deasemenea nein-
temeiat;

Considerind e# nici al IV-lea motiv de caszre nu este
fondat:

C#, in adevidr, Curtea de Apel, in deci'riu;lea supusi
vecursului, nu comite o omisiune cu privire la uede-
punerea taxelor de inregistrare gi de portéirei de cdtre
adjudecatarul . Sileeann. ei se pronunti asupra lor,
motivand ed sunt inliturate de fietiunea prevazulid de
art. 787 cod. eivil;

* C4, dar, toate motivele de casare gisindu-se neinte-
raeiate recursul urmeazi a se respinge ca atare.

Pentru aceste motive, respinge.

Admnistratia revistei roagd pe d-nii abo-
nati in intdrziere a’i trimite cdt mai nein-
tarziat costul abonamentului rdmas neachitat.

Tabla de materie se trimete la cerere abo-
natilor in curent cu plata abonamentului.
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