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SEMNE IMBUCURATOARE 

lnţeleg să mă ocup şi azi de lucrârile unora din 
înalţii noştri magistraţi, cari prin considt-rabila muncă 
depusă, dând publicităţii lucrările ·lor, au dreptul la 
viile noastre mulţumiri. 

M'am întrebat adesea-ori, cine are mai mult merit, 
din punctul de vedere al interesului practic al o_me
nirei, . savantul, inventatorul unei noui formule in 
materie de industrie, de drept sau din orcare altă 
ramura a activ1taţii omeneşti, ori vulgariză · orul, sau 
mai bine zis ctl ce aplică la nevoile zilnice ale 
societa tii descoperirii e savanţilor? 

Am sfârşit prin a crede că in cele mai multe 
cazuri meritul este aproape egal, pentrucă dacă unul, 
savantul, face o nouă descoperire, ce rămâne de 
sigur ca o nouă flacără aprmsa. in domeniul ştiinţei, 
cel'alt e singnrul care o pune ]a punct, ca să poată 
fi de vreun folos practic în viaţa zilnică. Cred chiar, 
că cea mai potrivită comparaţie ce se poate face 
intre aceste două categorii de activităţi, este lntr'o 
floare splendidă şi stro lucitoare, care conţine cele 
mai preţioase. sucuri sau elt-mentele componente ale 
unui produs, şi albina care adună aceste sucuri şi 
elemente, le combinil, şi astfel elaborează mierea, 
cea mult pl4cutll ,1 utilii. 

Privită- din acest punct de vedere chestiunea, cred 
ci msvistraţii, a căron misiune este sl aplice legile 
la speţile ~ li se prezintn, sunt 1n mod fatal conduşi 

a deveni, în cele mai multe cazuri, vulgarizatori ai 
principielor de drept puse de legiuitori. 

Este adevărat că ei au şi o parte constructivă în 
efectuarea legilor, prin faptul că cu ocazia aplicaţiei 
acestor legi, este aproape imposibil a nu pune în 
evidenţă dificultăţile interpretârii şi , aplicării lor, 
adică cu alte cuvinte a arăta defectele lor, si deci . 
a indica în mod indirt'Ct, cum ar fi fost mai bine 
solutionate problemele ce se puneau, sau cum puteau 
fi mai bine formulate regulele admise, deci a face 
operă constructivă. Magistraţii au deci în mod obiş
nuit rolul albinelor, ei iau cunoşti nţă de nouile for
mule de drept, rezultat al cermţelor transformării 
societăţii, formule expuse de teoreticiani, de doctrinari 
in operile lor, şi le aplică la cadrul restrâns al speţei 
de judecat, aducând astfel la cunoştinţa particula
rilor modul cel mai eficace cu care ei 'şi pot apăra 
drepturile lor, adică a pune în pmctică, a vulgariza 
prmcipiele de drept. 

1n această ordine de idei, avem plăcerea a constata 
munca foarte asiduă a tr1:i dintre dietinşii noştri 
magistraţi dela !nalta Curte de Casaţie. 

-1n prim Ioc V'oi să relevez munca uriaşă depusă 
de D-l C. Hamangiu, consilier la Curtea de Casaţie, 
care de ani de zile, cu o persevert-nţă demnă de 
admirat, pusă în publicarea a op13re din specialitatea 
dreptului, aduce nepreţuite servicii persoanelor ce'şi 
fac din studiul dreptului ocupaţia lor de predilecţie. 

Aşa, râud pe rând el a dat publicitătii codurile 
sale generale, cât ~i codurile civile şi d~ procedură 
adnotate, precum a dat publicităţ11 codurile de audi
enţă, presentate în formatul cel mai apropiat nevoilor 
advocaţilor ~i magistraţilor; iar acum în anii din 
urmă a depus o grea muncă în d •rijartca "Pai dectelor 
române" lunare, şi în publicarea şi mai recentă a 
Paniectelor săptămânale, pubiicaţii ce umple un gol 
realmente simţit. 

Toată aceaită încordatl muncă a adus preţioase 
înlesniri atât profesioni~tilor, cât !i particularilor, 
orientându-i tn găsirea textelor de Ieie ~i a solu
ţiunilor date de instanţele judecătoreşti. 

Jn al doilea loc, voi 1l relevez de uemenu marea 
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şi perseverenta muncă dep · să de ani de zil6 de 
D-l C. Botez, de asemenea consilier la Curtea de 
Casaţie, oare a dat publiciUţei lucruri foarte utile 
ca.: adnotarea legii judecătoriilor de occale şi a legii 
timbrului, precum şi publicarea recentă a noului 
cod de şedinţă. 

Toate acest6a c@nstituesc lucrări de o deosebită 
importanţă, şi pentru care are dreptul la recunoştinţa 
celor ce servesc to templul justiţiei. 

In fine, în ultim loc voi să relevez lucrarea fo&rte 
recentă, dar de un mare merit, a D lui G. Plop, fost 

-preşedinte al secţiilor Ardelene dela Curtea de Cad 
saţie, cllre în doriI:1ţa d'a aduce la cunoştinţa noastră, 
11 celor din vechiul regat, principiele dreptului civil 
aplicabil în cea mai mare parte a teritoriului din 
Ardeal, ce are caracterul de drept . cutumiar, şi-a 
impus o muncă de câţi-va ani de zile, muncă extra• 
ordinară, publicând: Dreptul familiei material, cum 
şi Dreptul ereditar, opere în care tratează despre 
modul cum . sunt soluţionate în legislaţia ungară, 
toata chestiunile se se ridictJ. relativ la constituirea 
şi organizaţia familiei, cât şi a succesiunilor. 
Dacă am tinut să constat meritele acestor neobositi 

muncitori i~telectuali, este mai mult apr~ a da ~ 
pildă tineretului dela tribunale şi curţile de apel, 
unde se găsesc încă multe elemente de valoare, care 
însă din diverse motive, pregetă a urma pe colegii 
şi înaintaşii lor, spre a da publicităţii rezultatul re-
11ecţiunilor ce le sugerează zilnic aplicarea ce fac 
legilor . . 

Ion N. Stambulescu 
Procuror General la Curtea 

de Casaţie 

JURISPRUDENŢJ\ ROMRNA 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. II ' 
Audienta de la 17 Noembre 1924 

Preşedenţia D-lui Oscar N. Nicolescu, Preşedinte 

Hinde Bergman eu B. Bergmann 

RJllOURŞ 1N OASATlE.- INS'l'A'NT.1 D!l APEL.- BOTĂ.RiRE PRIN 
CARE Sl!l DECLARĂ OOMPETINTE DE A JUDEOA PRICINA lNIFOND.
ART, 355 AL, l PROC. OIVlLÂ $ 1 31 Şl 33 DIN LEGEA CURTEI 
DE OASATiE. 

Hotărârea prin care instanţa de apel se declară 
compentinte de a judeca o pricină, în fond, 
conform art. 335 proc. civilă, nu constitue o 
hotărâre definitivă în sensul art. 31 şi 33 din 
legea Curţei ·de Casaţie, căci ea nu desezisează 
instanţa, aceasta urmând să judece afacerea în 
fond, aşa că partea nemulţumită pe o asemenea 
hotăra.re nu poate să o atace cu recurs mai 

înainte de darea hotăra.rai asupra fondului 
afacerei. 

No. 490,- Respins ~ tnadmiilbll rec11r~ul iăcwt d• l'Itn<l• 
Beraman în contra deciziei Ourtel de apel din Bv.cureftl i. llI 
c11 No. s,m14 ro proces cu B, Bergmann. 

S'au ascultat D-nll a.vooatl Losnor pentru recurenil Ji I'!. 
Stern pentru intimat. 

Curtea deliberând, 
A.supra incidentului de inadmisibilitate a recursu

lui, făcut de Hiude Bergmann, în contra deciziei cu 
Nr. 8/924, a Curţii de Apel din Bucureşti, Secţia JIJ. a. 

Având în vedere că prin aceastii decizie, Curtea 
de Apel admiţând apelul făcut de B::i rnard Bergmann 
contra sentintei cu No. 819 din 1922, prin care 
Tribunalul-llfo·v, secţia I-a, se declarase ne-competinte 
de a judeca divorţul dintre recu rentă şi soţul său, 
a decis că Tribunalul Ilfov era competinte şi că 
procesul să fie judecat în fond de · către Curte, la 
stăruinţa părţilor. 

Considerând că, după art. 3&, aJin. 1 diI:ţ codul 
de proc. civilă, când se face apel in contra uriei 
hotărâri prin care prima instanţă s'a declarat ne
competinte, dacă instanţa de apil găseşte apelul in
temeiat, va . schimba hotărârea apelată fi, declarân• 
duse competinte, va judeca pricin 1 în fond. 

Considerând că art. 31 partea I-a şi art. 33 din 
legea organică a Curţii de Casaţie , dispune că re
cursul este admisibil în contra hot ărârilor definitive 
pronunţate de instanţele de apel, iar nu şi in contra 
hotărârilor nedesăvârşi te, cari sunt. încă supuse a
pelaţiunei. 

Considerând că hotărârea prin care instanţa de 
apel se declară competinte să )udece afacerea, con~ 
form art. 335 din codul de proc. civila, ca în spetă, 
nu constitue o hotărâre definitivă Îl\ .sensul textelor 
de lege de mai sus, căci ea nu desezisează instanţa, 
aceasta urmând să judece apelul i n fond, aşa că 
partea nemulţumită pe o asemenea hotărâre, nu 
poate să o atace cu recurs mai înainte de darea 
hotărârei asupra fondului afacerii. 

Că, dar, incidentul ridicat este întemeiat şi recursul 
de faţă urmează a fi respins ca inadmisibil. 

Pentru aceste motive, admite incidentul şi renpinge 
ea inadmisibil r~cursul. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI 8. ·1. 
Audienţa de la 2 Iulie 1924 

Preşedentfa D•lul P. Hagiopel, Prlm-preşedl nte 

Petre Comşa cu D. S. Plsil.u şi Soc. «Conc.>rd'a » 

MINOR.- AOl'IUNE 1N RESCIZIUNE Şl lN NULl'l'AT~.- AltT, 950, 
951 ŞI 1163 C, CIVIL, 

Angajamentul minorului făcut de el singur, 
există până ce nu este a.nuţat, chiar dacă ,ar 
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fi vorba. de contracte pentru care legea pre-
tinde anumite forma1ităţi, de oarece potrivit 
art. 1163 c. civil minorul numai are acţiune 
dacă a ratificat contractul şi aceasta chiar 
atunci când este nul pentru lipsă de forme; 
ori, ratificarea sau conformarea presupune ne
apărat un angajame_nt- existent, cu alte cuvinte 
o chestiune de incapacitate cu sancţiunea unei 
nulităţi relative. 

. I 
No. 203.- Respins ca nefundat apelul făcut de Petre O . 

Comşa prin petiţia tnreg'strată Ia No. 325 1922 în contra sen
tinţei Trib. Prahova S. III cu No. 77/922 în proces cu D. S. 
Pisău §t Soc. p_etrollferă <rConcordla, 

Curtea, 

Asupra apelului făcut de Petre G. Comşa, prin 
petiţia înregistrată la No. 3251/922, ln contra sentJn
tei civile No. 77 /922 a Trib. Prahova Secţia III, prin 
care s'a respins acţiunea ce a intentat tn contra 
d-lui D. S. Pisău din Ploeşti şi Societatea petroliferă 
„Concordia" prin reprezentanţii săi legali, cu sediul 
în strada Lipscani din Bucureşti, cererea de chemare 
tn g·aranţie făcută de Societatea „Concordia" ca 
rămasă fără interes, şi a mai fost obligat apelantul 
să mai plătească pârâţilor suma de. cinci sute lei chel~ 
tueli de judecată. · 

Având in vedere că reclamantul Petre G. Comşa, 
cere prin acţiunea sa la prima instanţă, ca faţă de 
pârâţii D. D. Pisău şi Societatea petroliferă «Concor„ 
dia» să se declare anulat contractul autentificat ·de 
Trib. Prahova la No. 6020/906 şi transcriş în regis
trul special la No. 3949/906, eu care a concesionat 
şi arendat pentru exploatare petroliferă lui Ion P. 
Dumitrescu, un loc din Băicoi, cum şi actele auten•
tificate de Tribunalul Prahova la No. 8505 ·906, 
2210 916; 2221/916 şi transcrise în registru special 
la No. 5543/906, 1233/916 şi 12344/916, prin care acea 
concesiune a fost cedată de Ion F. Dumitrescu lui 
Jean Ganz, acesta lui D. S. Pisău şi acesta societă_ţei 
«Concordia», lntracât contractul initial autentificat 
la No. 6020/906 a fost făcut pe ti~pul când era 
minor; 

.A vând in vedere că societatea «Concordia» cere, 
prin acţiunea ln ' garanţie făcută prin petiţia înre
gistrată la No. 20477/92!, ca d-l D. Pisău, ln cazul 
c&nd_ reclamantul Petre Comşa nu obţine câştig de 
cauză, să · fie oblig:1t s~ restitue socetăţei preţul con
cesiuRei, cu procente legale dela data cererei; 

A vând tn 'vedere că Tăibunalul Prahova, secţia 
III-a, statuând asupra acţiunei reclamantului Petre 
G, Comşa, cum şi asupra cererei de chemare tn 
garanţie a Sooietăţii «Concordia :.> prin sentinţa sa cu 
No. 7T;91;l, a respina oa nefondată acţiunea d-lui 

Petre G. Comşa şi cererea de chemare în garanţie 
a Societăţii »Concordia" ca devenită fără interes, pe 
temeiul motivebr de · drept şi de fapt prevăzute 
intr'insa, pe care Curtea găsindu-le juste şi înteme
iate şi le însuşeşte în totul ; 
Avănd în vedere că reclamantul Petre G. Comşa 

susţine tn instanţa ,de apel, că existând deosebire 
între acţiunea în resciziune şi cea ln nulitate şi 
întrucât la dat.a încheierei contractu-lui de concesiune 
era minor, nu putea da în concesiune fără autoriza
ţia consiliului de familie şi omolograrea justiţiei ; că 
acest act fiind făcut fără paza acestor formalităti . , 
fiind nul în formă, este inexistent; 
I A. vând în vedere că, admiţând că deosebiri ar fi 
între aceste acţiuni, -oricare ar fi raţiunea lor, totus 
este constant în drept că angajamentul minorului 
făcut de el singur, există până ce nu este anulat, 
chiar dacă ar ti vorba de contracte pentru care IeO'ea 
prevede .anumite formalităţi, şi aceasta rezu l tă clar 
din dispoziţiile art. 1163 cod. ci vil, care prevede că 
minorul nu mai are acţiune dacă a ratificat contractul 
şi aceasta chiar atunci când este nul pentru lipsă d; 
forme; ori; ratificarea sau confirmarea presupune 
neapărat un angajament existent, cu alte cuvinte 0 
chestiune de incapacitate, cu sancţiunea unei nulitMi 
~iliff; . • 

Că dar, aşa fiind, această obiecţlu·ne fiind nefondată, 
urmează a fi înlăturată. · 

A vând în vedere că reclamantul Petre G. Comşa 
mai susţine că Jntrebuinţarea biletului de identitate 
nu constitue manopere dolosive şi nici nu se face 
dovada că ar fi întrebuinţat manopere dolosive; 

Având în vedere ' că este adevărat că manope1·ile 
dolosive trebue să consiste in fapte pozitive amligi
toare, exercţtata asupra unei persoane, oare împie
decând limpezimea raţionamentului şi a dreptei jude
căţi, a determinat-o a face actul, care dacă nu ar fi 
existat acestea; nu ar fi contractat, însă întrebuintarea 
unui act falş, biletul -de identitate, pentru a in.duce 
în eroare asupra capacităţii, este nu o prezumţie, o 
manoperă, ci un act scris, o dovadă indiscutabilă 
că a comis înşelăciunea şi din faptul întrebuintărei 
lui, Curtea işi face convingerea că reciamantul Petre 
G, Comşa s'a servit de biletul de identitate pentru 
a induce in eroare pe parte că era major, fără de 
care contractul nu s'ar fi lncheiat. 
Că dar, aşa fiind, şi aceaetă obiecţiune fiind nefon

datA, urmează a fi înlăturată şi deci apelul urmează 
o. fi respins. 

Pentru aceste motive, rec!a,ctate de d•l Prim-pre
şedinte P. Hagiopol, respinge apelul. 

Semnaţi: P. Hagiopol, S. Gogălniceanii; Gr. Phere
chide. 
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OPINIUNE 

Subsemnaţii suntem de r,iirere a se admite apelul 
făcut de PetrA C. Comşa, în contra sentinţei Trib. 
Prahova Secţia IH-a, cu No. 77/'.)52 şi, în consecinţă , 

a i se admite acţ iunea astfel cum este formulat/I prin 
petiţiunea înregistrată la No. 5588/919, pentru urmă
torul motiv : 

A vând în vedere că, din actele aflate la dosar şi 
din concluziunile părţilor, rezultă că prin actul de 
concesiune şi arendare petroliferă autentificat la No. 
3949/9 6 şi transcris special la No. 6020 906 la Trib. 
Prahova, secţia I, Ion V. Dumitrescu, avocat, autorul 
Soc. "Concordia", ia în concesie şi arendare petro -
liferă un tnen în comuna Băicoi, juiieţul Prahova, 
pe termen de 20 ani, dela apelantul Petre G. Comşa ; 
că. în urmă, apelantul prin petiţia tnregistrată la 
No. 55>{8/919 a chemat în judecată pe D. S. Pisău 
şi Societ. ,, C(')ncordia"', concesionarii succesivi ai 
terenului în litigiu, pentru ca faţă de ambii să se 
declare anulate adele în baza oărora se pretinde că. 
au un drept de exph,tare p1-troliferă asupra tere- " 
nului din actul iniţial, pe motiv că concedentul P~tre 
G. romşa fiind minor la data actului de concesit1, a 
concesionat acest teren fără. autorizatiunea consiliului 
de familie şi autorizaţia justiţiei, a~eastă acţiune a 
fost respinsă de Trib. Prahova prin sentinţa apelată 
înaintea acestei Curţi; 

A vând în V"dere că in timatii au gustinut că 
într'adevăr apelantul, la incheier~a actului în cauză, 
era minor, în vârstă de •:W ani şi do ,1ă luni, însă 
prezentându-se la Tribunal, oare a autentificat actul 
cu un bilet ~e iden1itate, tn care era trecut in 
vârstă de 2l ani, prin acest fapt a indus în eroare, 
asnpra vârstei, pe contractantul sfo şi, potrivit art. 
116 codul civil, n'are acţiune în resciziun~ contra 
obligaţiunilor ce rezultă din delictele sau quasi-delic
tele sale; 

ConsidArând că din combinarea art. 951, 1157 ,i 
1153 codul civil, rezultă că minorul, ca să atade 
angajamentele contractatP de dânsul, are două actiuni 
distincte una de :ilta, prima acţiune ln resci;iune 
pentru actele făcute de· un· minor care trebuia să 
fie fă ~ute de tutore, însă numai în · caz de leziune, 
şi secunda. acţiunPa fn nulitate pentru actele juridice 
lipsite de formalităţile pe care legiuitorul le-a pre
văzut în interesul minorului; 

Considerând că, tn.tr'adevăr, după art. 1162 cod, 
civil minorul n'are acţiune ln resciziune contra. obli
gaţiunilor ce rezulUI din de)ictele sau quasi-delictele 
s 1le, însă ac, astă dispoziţiune est~ inapJicabiJă în 
cauză, căci în spetă nu BA am. în discutie o actiune 
în re:-ciziune, ci o ~cţinne de nulitate, d;oarece ~ctul 
a cărui nulitate &e cere de aptlant este un act de 

d ispoziţiune, pentru care se cere anumite formalităţi 
prevăzute de codul civil ; 

Că, chiar dac! dispoziţiile art. 1162 cod. civi_l ,r 
fi aplicabile şi acţiunei din acest proces, adminţând 
ipotetic că n'ar ii nici o distincţie tntre acţiunea ln 
resciziune şi acţiunea tn nulitate, după cum susţin~ 
intimatul, t9tuşi această dispoziţiune este inoperant! 
în cauză, căci in fapt nu se constată că apelantul 
Petre G. Comşa a întrebuinţat Ia lncheierea actului 
a cărui nulitate se cere, manopere frauduloase; că, 

faptul apelantului Comşa de a fi preze.ntant Tribu
nalului, cu ocaziunea autentificărei actului în cauză, 
un bilet de identitate în care se arată că avea 
etatea de 21 ani, nu constitue o manoperă fraudµ
loasă care să inducă în eroare pe contractantul său 
asul>ra majorWlţei sale, căci vârsta legalmente se 
stabileşte cu act de naştere, iar nu cu un act de 
identitate în care pr·ntre alte elemente caracteris
tice personale se trece şi vârsta, şi ac<1asta cu atăt 
mai mult cu cât intimatul nici ·s'a •mstinut măcar 
că la obţinerea · biletului de identitate, 

0

apelantul ar 
fi tntrPbuinţat vre-un mijloc viclean ca să inducă 

tn eroare autoritatea comunală care 1- a eliberat, 
asupra vârstei arătată în biletul de identitate; ci, 
aşa fiind, menţiunea vârstei din acest bilet nu poate 
avea alt caracter, decât acela al unei dec.laratiuni 
făcute de apelant că e major, fapt care pofrivit ~rt. 
1159 cod. civil nu poate împiedeca pe apelant să 
exercite acţiunea în resciziune, fie că a făcut această 
declaraţie din eroare.,_ fie chiar din rea credintă. 

Persoana care a contractgt cu~minorul, estA în. cplpă 
că nu s'a informat precis de vârsta acestuia si trebue 
să suporte toate consecinţele imprudenţei 

0

şale, de 
a-şi vedea anulate actele încheiate cu minorul. 

Că, a,1a fiind, neexistând nici o împiedecare tn 
exerciţiul acţiunei apelantului, santeqi de părere a 
se admite apelul şi, în consecinţă, şi acţiune~, aştfel 
cum e formulată. · 

Semnaţi: G. Slătineanu,, 1V. Radovici. 

CURTEA DE APEL DIN CRAIOVA S. I_I. 
Audienţa de la 14 Octom/Jre 1924 

Preşedentla D-lui C. R. Ma, lnescu, consilier 

Constandln Plăviţu eu minorii defunctei Teodora Cons1andit1escu 

DATĂ,- IMOBIL DOBĂNDlT CU BANI I>OTALI,-ART. 1247 O, CIVIL, 

Intru cât potrivit art. 1247 c. civil~ nemişcă
torul câştigat cu bani dotali nu devine dotal 
dacă nu s'a stipulat în contractul de căsătorie 
asemenea întrebuinţa.re a banilor dotali, rezultă 
în mod virtual prin a contr-ario că imobilul 
este do~a.1 dacă in co.ntractul de căsătoriei a'a 
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stipulat lntrebuinţarea banilor dotali în dobân
dire de imobile şi fără a fi nevoie de termeni 
sacreineatali pentru validitatea acestei clauze. 

No. 227.- Respins apelul făcut de către Const. Plăviţu in 
contra sentinţei Trib. Mehecinti S. I cu No. 508/ 923 tn proces 
cu Emllian Dobrovlcescu ln cal itate de tutor ad-hoc al miao• 
rllor def. Theodora Constantinescu. 

Curtea, 

Având în vedere apelul făcut prin petiţiunea ire
a-istrată la No. 5172 din 1923 de către Constantin 
Plhiţu, avocat, domiciliat în Turnu-Severin, în con
tra sentinţei No. 508/923, pronunţată de Tribunalul 
Mehedtnţi, secţia I, prin care s'a admis acţiunea 
intentată de către Emilian Dobrovicescu, în calitate 
de tutor_ ad-hoc al minorilor defunctei Teodora Cons
tantinesc~ şi s'a anulat actul de vânzare autentificat 
d~ Tribunalul ~ehedinţi, la No. 689 din 1913 tran
scris la No. 3197 9m, obligându-se Constantin Plă
viţu a lăsa reclamantului în liberă posesie şi pro
prietate, imobilul prevăzut to menţionatul act. 

A vând tn vedere desbater1le urmate şi actele cauzei, 
din care se constată următoarele : 

Prin actul dotal autentificat la No. 494/1908 de 
Tribunalul M-hedinţi, Teodo, a Hergot Ja căsătoria 
sa cu Titu Coustantinescu îşi const1tue dotă suma 
de lei 19831 tn numerar şi mai mu !te imobile. Soţii 
stipulează că pot vinde imobilele dotale şi banii re
zultaţi din vânzare cum şi împrumuturi cu consim
ţământul soţiei ş.i al Tr bunaluloi, în rangul tntâi, in 
imobile rurale or urbane, der1semenea sotul va putea 
cumpăra imobile rurale sau ~rbane, dup·e o preala
bilă expertiză, ordonată de Tnbunal. ln virtutea 
acestei stipula\iuni, Teodora Constantinescu, cu au
torizaţiunea sotului şi a Tribunalului Mehedmţ1 secţia I 
No. -H05 1909, cumpără dela Dum1trana I. Popescu 
prin actul autentifici,t la No. lt13o/ Hl09 de c:;_ătr,e Tri
bunalul Mehedinţi trans,..ris la No 5210,909 şi pe 
preţ••l de 3500 lei bani dotali un loc de casă situat 
tn Turnu-Severin, strada Renaşterei. 

In urm~. sotii Cons'tantin~scu cu autorizatiunea 
tribunalului Mehedinţi No. 3260. 9t3. vând acest loc 
prin bună învoială lui Constantin Plăviţu cu preţul 
de 400u lei prin actul autentifit-at da tribunalul Me
ht,dinţi Ja No. 689 913 transcris )a No. 3198 913. 

Teodora Constantinescu încet+- ază din viată în anul 
1919, minorii rămânând sub tutela legală· a tatălui 
lor. La 15 Maiu 1923 se intent"ază de către Emilian 
Dobrovicescu in calitate de tutor ad-hoc al mino1 ilor 
Constantinescu act iune rn anularea vânzărei inter
venită Intre Teodora Constantinescu şi Constantin 
Plăvitu prin actul mai sus arătat şi Tribunalul Mehe
dinţi ·.s I, prin sentinţa No. 508/923. a admis această 
acţmne, pe temeiul că imobilul cumpărat de Teodora 
Constantinescu dela Dumitrana Popt- scu era dotal şi 
deci nu putea fi vândut de ·Teodora Constantinescu 
prin bună învoială şi tn afară de cazurile prevăzute 
de Jege. 

Având în_ 'vedere că tn fond apelantul a susţinut 
cJl hnobilul_ rn df10uţiune ·nu era dotal de oarece 

tn actul dotal al Teodorei Contantin~scu n.u ae 
prevede anume că imobilul cumpărat ?'1 bani ·· dotali 
va deveni dotal. 

Având în vedere că la acest motiv intimatui a opus 
că o asemenea menţiune nu era necesară. · · ' . 

Având tn vedere că dupe dispoziţiu.ni{e a_rt. _1247 
cod. civil, nemişcătărul câştigat _în -timpul _căsătoriei 
prin bmi dotali, nu devine ·dotal dacă nu s'a stipulat 
în contractul de căsătorie asemenea întrebuinţare a 
banilor dotali. Din dispoziţiunile acestui articol re
zultă în mod virtual, prin a contmrio, cA imobilul 
este dotal dacă în contractul de căsătorie s'a stipulat 
fntrebuinţarea banilor dotali în dobândire de imobile; 
că de altă parte, legea nu cere întrebuinţarea de 
termeni sacramentali pentru validitatea clauzei de 
întrebuinţare : 

Având in vedere că în actul dota), soţii Constan
tinescu dupe ce stipulează că adoptă regimul dotal, 
declară că averea mobiliară va fi inahnabHă, · con
semnându-se, aşa că soţul să 'aibă numai fa1osinţa 
banilor, că soţul va putea cumpăra imobile rurale or 
urbane după o prealabilă expertiză ordonată de 
Tribunal. 

Această obligaţiune impusă soţului constitue ne
îndoios o clauză de întrebuintare _si întrucât sotii la . . . 
dobândirea imobilului dela Dumitţana I. · Popescu 
s'au conformat acestei clauze şi au prevăzut anume 
în actul lor de dobândire că imobilul l-au plătit cu 
bani dotali, şi că el va deveni dotal în haza l'egulii 
fixate prin art. 1248 cod. civil; 

Astfel dar, imobilul fiind dotal, înstrăinarea pe 
care au făcut-o ulterior soţii Constantinescu către 
Constantin Plăviţu neintrând în cazurile excepţionale 
prevazute de codul civil, 1n care înstrăinarea poate 
avea loc, ea este nulă conform ar~. 1255 din .codul 
civil. -

Prin urmare şi acest motiv de · apel este neinte-meiat. 
Având tn vedere că apelantul a cerut ca, tn caz 

de anula1·e, să fia obligat intimatul să-i piătească va
loarea construcţiunilor ce a • ridicat · pe imobil şi sl 
i se acorde dreptul de retenţie până la plata. .acelei 
valori; 

Având în vedere că intimatul a'a opus · la adcpite
rea acestei cereri de oarece ea J!U s'a _pr~văint lutre 
motivele de apel; 

Având tn vedere că apelantu) invqcasedoul motive 
prin petiţia de apel, în cursul judecăţei 1n apel, in 
sedinţa dela 26 Noembrie 1923, 1- s'a dat un ultim 
termen a comunfoa motivele de âpel ce va mai a-v~, 
că D-sa cu petiţiunea înregistrată la No. 100/19'24-a 
invoca.t incă un motiv, dar-nici prin petiţia de apel, 
nici prin petiţia ulterioară d-sa_ n'a făcut ·nici o· ce
rere privitoa.re la valoarea comrtrucţinnilor , -
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Că _astfel fiind, ·_curtea tn temeiul art. 69 şi 326 
procedura civilă, nu poate intra tn cercetarea aces
tui motiv. 
· Prin urma.re, toate motivele de apel tiind netnte

meiate, apelul urmează a fi respins. 
-Pentru acest~ motive, respinge apelul. 

Semnaţi: C. R. Marinescu,, P. Neaţu,, Daniel Bi
vo~a,rul, D. T. Alexiu. 

TRIBUNALUL ILFOV, S. IV c. c. 
Audienţa de la 21 Septembrie 1925 

Preş6dentla D-lui Silfu Rădulescu, judecător, 

Epitropia Blserlcel Icoana cu !sac Brenuer 

ltATtFtCARE,- <IBLIGATIUNE lZBlŢĂ DE NULITATE,- RAUl!'ICARE 
TAC'ITA.- DIN CE ACTK 61 lN CE OONDlTII POATE REZULTA.-
ART, 1190 61 1167 C, ClVtL. ' 

BISl!lRIOJ,- PEBSOANE JURIDIOH,- ADMINISTRAltIU. LOR,- CON• 
. TRACT DE LO JATIUNE.- SEMNAREA LUI DE UN SINGUR ll:Pl• 

TROP, - ARl ', 49 DIN LECiEA CLBRULUl Ş[ 49 DlN RlllQULA• 
l\JENTUL LEG fCT. 

1) Potrivit dispoziţiunilor art. 1190 şi lţ67 

c. civil, orice obligaţiune în contra căreia legea 
admite aoţ,iunaa în anulare, poate fi confirmată 
sau ratificată fie în mod expres fie tacit; însă 
pentru ca această ratificare săi aibă loc, trebuie 
să se con:3tate că obligaţiunea a fost executată 
de bună voe de către cel în favoarea căruia 
era creată nulitatea1 în cunoştinţa vioiului de 
care acea obligaţiune era atinsă şi cu intenţia. 
cl'1nfirmăt0rului de a repara acel viciu. 

2) Perrnana juridică a unei biserici, potrivit 
art. 49 d:n lege~ clerului şi 49 din regulamentul 
acelei legi, neputând fi valab!l reprezentată 

nµmai de unul din epitropi, urmează că con
tractuţ &, locaţiune semnat de un singur epi
trop aste izbit de nulitate ca fiind încheiat de 
o persoa1 tă ce nu avea calitate şi deci nu poate 
fi opozibil bisericei. 

No. 1123.•· Admisă acţiunea intentată de epitropia Blsericei 
Icoana şi cer.irea de interventie făcută de Preotul Paroh Du
mitrescu Jn c-,ntra lui lsac Brenner. 

'l'ribunalul, 

Asupra acţiunei civile intentată de Petre Geor
gescu şi Petre Dumitrescu în calitate de epitropi ai 
Biserioei fooa11a contra lui Isac Brenner prin cari cer 
ca .Tribunalul ln primul rând să declare desfăcut 
contractul ~le rnchjri~re vizat de A-ţia Fimmciară a 
Capitalei la No. 4554619.23, intervenit tntre preotul 
C, llumitrescu şi 11umitul pWt, .. m Ji a1upn. .. ,,. 

rerei de interventie făcut! de dtre Preotul C. Du-. 
mitrescu cu petiţia tnreg. la No. 1177192 l prin care 
tn calitate de paroh al Bisericei Icoana, vine alături 
de reclamanţi să suaţie şi să apere interesele epi
tropiei. 

A vând 1n vedere că faţă de această acţiune, pâ
râtul Isac Brener cu petiţia tnreg. la No. 159971925 
a 11.\cut cerere da chemarea în garanţie a preotului 
paroh C. Dumitrescu, cerere care lnsă nu mai poate 
face astăzi obiectul desbaterilor, de oarece Tribunalul' 
prin jurnalul cu No. 9036;925, potrivit art. 114 pr. 
civ., a dispus că această cerere de chemare în ga
ranţie să se judece separat, astfel că astăzi litigiul 
este legat Intre Epitropia Bisericei Icoana ca recla
mantă, reprezentată prin Petre Dumitrescu şi Petr,l 
GP-orgescu, pe lângă cari s'a alăturat preotul parol 1 

Dumitrescu ca interverrient şi Isac Brenner ca pârâ1. 
Având în vedere că, în primul rând, reclamanţii şi 

intervenientµl întemeiază cererea lor pe considera
ţiunE1a de drept că, potrivit art. 49 din legea clerului 
şi art. 49 din regulamentul acelei legi, Bisericile sunt 
persoane juridice, a căror aver~ se administrează do 
epitropi-şi cari nu pot lua hotărâri valabile de cât 
numai dacă întruneşte voturile a doi din_ ei: ori, în 
speţă, susţin reclamanţii, contractul de închiriere a 
cărui anulare o cer, nu a fost încheiat in mod va
labil de epitropie, de oarece tnchirierea în loc să fie 
făcută prin hotărârea a cel puiţin doi epitropi, a 
fost făcută numai de către un singur epitrop, preo
tul paroh Dumitrescu, care nu avea această calitate. 

Considerând că, în drept, potrivit art. 49 din Ie, 
gea clerului şi art 49 din regulamentul acelei legi; 
Bisericele sunt persoane morale cari se administreazli 
de către epitropi a căror hotărâre nu este valabilă 
dacă nu a tntrunit voturile a doui dintr'ânsii. 

Considerând deci că persoana j □ridică a u
0

nei Bise• 
rici neputând fi reprezentată numai de unul din epi• 
tropi, contractul de închiriere semnat in nuniele 
epitropiei numai de un singur epitrop este izbit de 
nulitate ca fiind încheiat de o persoană ce nu avea 
calitatea şi nu poate fi apozabil bisericei. 

A vând în vedere c~, în speţă, contractul de închi~ 
riere a cărui nulitate se cere, fiind semnat numai 
de preotul Dumitrescu ca paroh al Bisericei Icoana, 
iar nu de 2 epitropi cum cere legea clerului tn vi•• 
goare în momentul incheierei contractului, acţiunea 
epitropiei în anularea acestui contract devine fun
datâ. 

A vtnd în vedere că pârâtul lsac ' Brenner în apă" 
rarea intereselor sale susţine că deşi după părerea 
sa contractul este valabil, chiar că poartă numai 
semnătura preotului Dumitrescu, dar tncă şi tn ipo" 
teză .că numai semnătura preotului Dumitrescu uu 
pnt• au~• epitropia, totuti a.oţiuea lpltHpitl ve-
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uuie respins! ca netntemeiatl de oarece aceasta prin 
GOnfirmarea tacitl a raţificat contractul de tnchi
riere. 

Considerând ct\, în drept, potrivit art. 1190 1t 1167 
o. eh·. orice obligaţiune tn contra căreia leiea ad
mite acţiunea tn anulare poate • fi confirmată sau ra
tificată fie în mod expres, !ie în mod tacit. 

Consider~nd că pentru ca să sa poată susţine că 
obliQ'aţiunea viciată a fost ratificată, trebue să se 
constate că acea obligaţiune a fost executată de bună 
voie de către cel în favoarea căruia nulitatea era 
creată, tn · cunoştinţa viciului de care obligaţiunea 
era atinsă ~i cu intenţia confirmatorului de a repara 
acel viciu. 

Având în vederG că, în speţă, nu numai că de 
către pârât nu se face cu nimic dovadă vre unui 
fapt din care să rezulte că epitropia Biserice1 Icoana 
având cunoşti nţa de viciul care izbea contractul de 
locaţiune, l'a executat toşi cu intenţie de a ratific~ 
ace.l viciu, dar încă contrariul rezultă din insăşl 
actiunea în anulare pe care a făcut'o epitropia în
dată ce a cunoscut viciul contractului. 

A vând în vedere că chitanţele cu antetul „Epitropia 
Parohiei Icoana" care constată plata ratelor de chirii 
şi pe cari pârâtul le produce în instanţă pentru a 
sustine că dintr'ânaele rezultă dovada că epitropia 
a r&.tificat contractul de locaţiune, nu pot face această 
dovadâi de oarece ele sunt semnate tot numai de 
preotul Dumitrescu care a semnat şi contractul de 
locaţiune, şi din simpla semnătură a sa după aceste 
chitanţe nu se poate deduce ratifciarea contractului, 
a cărai anulare o cere tocmai pe motiv că a 'fost sem
nat numai de un singur epitrop preotul Dumitrescu, 
Că astfel fi ind, contractul de_ închiriere urmând 

a ii anulat pe baza temeiurilor de drept şi de fapt 
mai ,sus arătate, Tribunalul găseşte inutil a mai 
examina ~i celelalte motive din acţiune. 

VăzF.nd şi disp. art. 129 al. LI pr. civ., precum şi 
cer~rea de cheltuieli. 

Pentru aceste mot.ive, admite acţiunea şi cererea 
de intervenţie. 

Semnat, Siliu Rădulescu 

Inaugurarea noului Palat al Justiţiei din Iaşi 

Dumineca trecută, 11 Octombrie, a avut loc la 
Iaşi, cu mare solemnitate, inaugurarea noului Palat 
a.l Justiţiei, din vasta şi măreaţa clădire ridicată 
pe locul istoric unde odinioară a fost vechia Curte 

- Domnească a Moldovei. 
In prezenţa M, S. Regelui„ a M. S. Rei'inei şi 

Principilor moştenitori, cari au ţinut să prezid8%e 
la acea~tă sărbătoare a Justiţiei, P. S. S . .Mitropo
litul Pimen, lncoujurat de toţi episcopii eparhfelor 
din Moldova şi de !naltul Cler, a--oficiat serviciul 
divin, rostfod o rugăciune anume alcătuit.A _pen
tru aceastA inaugu1 are. 
După consacrarea noului al}ezământ, · au urmat 

di8cursurile festive. Cel dintâi a vorbit d-l ar• 
chitect Berindei, constructorul măreţului palat, 
făcând istoricul clădirei dela primele lncepituri 
pâni tn zilele de azi, şi sfârşind cu consta
tarea că înfăptuirea ace8tei opere se datoreşte 
d-lui G. G. Mârzescu, ministrul justitiei, care a 
făcut tot ce a fost cu putinţă pentru a găsi fon
durile necesare terminărei ei. 

Au luat apoi cuvântul d-1 Eugen Herovanu, 
decanul Baroului Ieşan, şi d-l Dimitrie Volanschi, 
primul-preşedinte al Curţii ele Apel, cari tn ter
meni elocvenţi au caracterizat 1nsemnătatea nou• 
lui ed,fi.ciu tnchinat Dreptăţei şi slujitorilor ·ei. 

La rândul său, d-1 G. Mârze:;cu, ministrul jus
titi, a ro?tit ar.eastă însufleţită cuvântare: 

In zilele ce vor urma ace?tei solemnităţi-pen
tru ca interesele societăţei şi .acele ale justiţiabi
lilor să nu fie prejudiciate prin întreruperea. func
ţiunei instanţelor judecătoreşti-treptat, mai întâi 
secţiunea civilo-comercială ce stă, de două decenii, 
despărţită de tribunalul căruia aparţine, şi apoi, 
celelalte secţiuni şi Curtea de Apel se vor stră.
muta în acest palat, relnălţat pe temeliile fo~tei 
Curţi Domneşii a Moldovei şi menit, din timpuri 
străvechi,_ să servească dealungul veacurilor, ca 
aşezământ pentru împărtirea dreptăţii, pentru câr
muirea administrativă a judetului Iaşi şi lncă, 
adaogă undeva o poruncă domnească., pentru 
odihna Domnilor îărei trec~tori pe aici. 

Se tmplineşte cu aceasta ln viaţa judiciară din 
aceasti parte a ţarii o mare nevoe, de mult, dar 

- mai puternic simţită aClam, după punerea ln apli
catiune a nouei legi pentru unificarea judecăto
rească. 

Se lmplineşţe cu aceasta, însă-, şi , o veche do
rinţă a Iaşului care, fericit de roadele binefăci
toare ale iniţiativei sale dela 1859 şi ale jertfelor 
ce- a făcut pe altarul Unirei, nu cere decât sA i 
se restaureze şi si i se conserve cu pietate m()
numentele ln ca.re trăeşte un trecut glorioei tn
chinat întreg şi fără gând de revenire, istorii unice 
a. unui singur şi nedespărtit neam românesc. 

,S4, se ridice din cenuşă, să se tna1te mai măreţ 
şţ mai frumos de cum ·a fost», a zis Domnitorul 
Carol când, ln ultimul incendiu, -s'au prăbuşit zi. 
d_urile „Palatului Administrativ" şi s'au pierdut 
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tirmel~ a iot ce mai putea reaminti că a fost 
cândva acolo un Divan pentru dreptate şi o Curte 
·ca·re a uimft lumea la nunta fi.cei lui Va~ile Lupu. 
· · ş1 cuvântul Domnitorului nu s'a desminţit. 

A fost de bun augur, pentru unire şi pentru 
soarta acestui Palat - atât de greu tncercat ln 
timptil războiului- porumbelul alb ce legenda 
spune ci s'& aşezat pe frontispiciul lui ln momentul 
acelei alegeri ln care voinţele patrioţilor şi, mai 
presus de ele, puterile istorice {I.U aruncat popo
rului romât:1 prima punte de trecere către un viitor 
mai fericit. 

A fost de bun augur şi după şeasezeci de ani 
in isbânda luptei hotărâtoare pentru desăvârşita 
înfăptuite a unităţei naţionale ce istoria V'a re
zerva.t, tn vremuri neasemuit de grele să purtaţi 
-tot pe pământul Moldovei. . 

Nu putem, ih adevăr uita, Sire, că de aci v'aţl 
retntors biruitor tn Capitala Ţării, -pentru ca apoi 
la Mânăstirea Putnei la mormântul Marelui Ştefan, 
Otitorul şi ocrotitorul de zi şi de noapte a ace~tui 
aşezământ, să rostiţi mişcătoarele cuvinte care 
tncheagă pentru noi şi pentru generaţiile viitoare 
cea mai glorioasă pagină din istoria neamului: 

,,Prin jertfe de sânge a sute de mii dia fiii pa•· 
triei, am lmpins hotarele până la. marginele lnsem
n&te de graiul şi de sângele românesc. 

„Chilia şi Cetatea-Albă, la pierderea cărora a 
sângerat inima ta, sunt ale noastre, şi Ard6lalul 
pentru care tu şi viteazul tău fiu Petru Rareş 
a-ţi purtat armele victorioase peste munţi, este 
al nostru. 

„Al nostru-i malul Mirei şi bogata Dunăre 
de jos. 

„Şi tot după a ta poruncă făcut-am răzeşi, în 
tot intinsul pământului românesc, pe toţi aceia 
cari au purtat arma lu timp de război, lucrând 
cu plugul ln timp de pace. 

„Steagul tltu purtător de biruinţi, l'am aşezat ln 
Mitropolia Capitalei ... 

,,ln numele tău şi al marelor tale fapte, am gă
sit isvorui nesecat al răbdării în timpul de umi
linti şi al curajului în timpul de restrişte. 

-· 17 lnsuflă-ne duhul sfintei uniri în inimele noas
tre pentru ca să putem duce înainte greaua sar
cină a statului nostru lntregit". 

Sire, 
Adânc pătrunşi de măreţia operei ce a-ţi lnfit.uit 

şi de funcţiunea ce tr€buie Pă îndeplineasc ă puterea 
judecltorească ln organizarea statului şi ln acţi
unea pen1ru consolidare·a unirei, prin asigurarea 

.; or_dinei de drept, Vă tncredinţăm că în aşezămân
. tnlJ tu care pluteşte spiritul celor mai buni şi mai 

drepţi Domni, hotllrârile judecătoreşti ce se vor 
executa ln numele Maje ,tăţei Voastre vor fi expra. 
siunea conştiincioasi a legai şi a dreptăţei. 

. Avem pentru Rlieasta, chezăşia netndoioasll a 
capacităţei "ţ>rofesionale de elită cu care pe poate 
mândri magistratur~ şi ţara pretuttndeni fi ln fata 
tuturor. La acea.st4 însuşire de fond noul Palat 
adaugă însuşirile externe a formei, a cadrului 
impunător in care se cuvine să se exercite dreptul 
de »furisdictio" pe care Suveranitatea Naţionali, 
tl conferit puterei judecătoreşti. 

Şi acum urcând treptele şi îndreptându-Vă către 
partite lnc_hise ale noului templu, lovite-le cu 
sceptrul puterei suverane ce purtaţi n prin graţia 
lui Dumnezeu şi Voinţa Naţională" şi rostiti cu 
cr-ediotă »Că aşa va fi", porunca, Ringura porunci 
pe care judecătorii sunt datori s'o a~cuJte: 

"Aperi te Mihi portas justitiae". 

Serbarea s'a lnehei&t de M. S. Regele prin o 
înălţătoare cuvântare la sfârşitul căria & rostit 
următoarele cuvinte lapidare: 

„Co11sider ca un fericit augur pentru spiritul 
dreptătei care trebue să vă inspire tn judecăţile 
domniilor voa~tre, aici în acest nou paJat al jus
tiţiei, că terminarea acestei inărete clădiri coincide 
cu noua reformă jc1decător ască. 

,, Nu mă tndoesc că magistratura ieşana.. împre
ună cu baroul său de advocaţi, tn sănul cărora 
avem atâţia bărbaţi vred tlici şi luminaţi, ca şi 
tntreaga magistratură română, sunt conştienţi de 
mare~ lor răspundere şi că uitând unii ce a fost 
mai inainte sub alte legi şi sub altă stăpânire, 
dar uniud toţi împreună ştiinţa şi experienţa Jor 
cu s lioţele lor, vor căuta din ră8puteri a ajunge 
printr'o înţeleaptă armonizare a deosebitelor h·gi* 
uiri l<t acea unitate de jurisprudenţă, nedesp4rtit4 
de ideea. de Stat unitar ce este şi tr1:bue sa. fie 
România. din zilele noastre". 

Cuvintele M. S. Regelui au fost îndelung apla-
udate şi ovaţionate. · 

Administraţia revistei roagă pe d-nii abo• 
naţi ln lntâr.ziere a'i trimite cAt mal netn• 
tAr.ziat costul abonamentului rlmaa neachitat. 

Tabla de materie se trimete la cerere abo• 
naţilor ln curent cu plata abona.mentalul • 
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