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Lim. G, JYl.a.xim.-Pierderea naţlanalităţii romdne dupd legea 
nou/1 din 1921, 

,Jnrisprudenţ,i. Româ.nl. - /nalta C1zrte de Ca!laţle şl Jus
tiţie, secţia li!. - Camera a · bltra ' ă - Competintă. - Pro
ro~a0ea ·nstantel. (Socl<'tatea Forestiera cu G. T. Christescn). 
Tribunalul Ilfov secţia I c. c. - Le11ea acce'erllrii jttderăţ!
lor.- Dacă se aplică act ,unlior introduse după /eiea proprie• 
tarilor. (Banca Sindic. Agricol Ilfov cu «Perfect House» Isac 
Safir şi alţii). 

Blbltografie. 

Pierderea nafionalifăfet romane după legea 
nouă din 1924. *) 

§ 3. Serviciu militar sau alăturare la vr'o corpo
raţie străină. 12). 1vlăsu,ra acestei decăderi după art. 
37 al, nouei legi române. 13). Legislaţiwnile euro
pene care admit acelaş sistem. Art. 1?' şi 21 ale le
gei franceze· din 1889. MissiuniJe frp,nceze în străi
nătate. Generalul Berthelot. 14). Criticele aditse mă
surei legale . .Aprobarea întocmirei ei de cătră noitl 
legiuitor român în situaţiunea. actuală a ţărei. 15). 
Condiţiunile, cerute pentru a avea loc desnaţiona
lizarea prescrisă de art. 37 din lege. 16. Contro1•cr
să în privinţa chestiunei minorului care pr'i1neşte 
serviciu militar la străim'.. Opinia lui Cogordan. Jn 
s1·stemu,l legei noi române, minorului nu'i poate fi 
aplicată decăderea. Cazul în care el co:itinuă ser
viciu militar străin, după majorat. 17). Cazul româ
nului constrâns a efectua serviciu militar l,a străini. 
Români, născitţi în Franţa, aflaţi acolo la epoca 
majorităţei şi deveniţi francezi prim faptul neremtn
ţărei la naţionalitatea franceză,, sunt încorporaţi. în 
armata franceză. Cazul citat de ziarul „Viitorul". 
Aranjamentul inter·naţional necesar pentru înlăt'i.r,. 
rarea neajunsurilor. Incorporarea acestor tineri nu 
poate da loc l,a sG1ncţiunea legal,ă. 18) .. .Alăt-urarea 
pe l&ngă corporaţii străine fără aittor-izare, poate 
aduce decăderea. 'Explicaţia acestei decăderi. 19). 
Diferite cazuri de ală titrare în gărz·i militare strâi
ne sau de amestec într'im conflict armat cu carac-

•) Vezi cDreptuh No. 9 d.ln 21 Pebruarfe 1926. 

1 ter local. 20). Gradele onorifice nu, intră în textul le
gei. 21). Autorizarea prealabilă a guvernitlui ro
mân_ înlătură orice sancţiu.ne. Modul autorizării. 

22). Sancţiunile codicelu-i penal. 23). Tribunalelt 
ordinare compete'lLte în caz de contestaţiitni. 

§ 3. Serviciu militar sau. alăturare la vr'o corpo
raţiune străină 

Art. 37 din lege 

12). Noul legiuitor a reprodus cu mici modificări 
dispoziţiunea articolului 20 din codicele civil, pro
mmtând pierderea calităţ.ei de român contra acel11i 
care, fără autorizarea guvernului, va intra în ser
viciul militar la streini sau se va alătura pe lângă 
vreo corporaţiune militară streină (art. 37). 

S'ar părea că măsura luată face dublă întrehuin
ţare cu acea prescrisă de aHniatul d al ace]uiaş ar
ticol, întru cât prin acest aliniat se pr~vede sano
ţitme contra acelor cari, fără ·autorizare, acceptă 
un serviciu public într'o ţară străină, şi în ~are 
deci s'ar putea îngloba si pe cei cari, fără a11tori
zare, se dedau la servicii militare în străini'lbite. 
Dar, le~iuitoru] a voit să fie mai sever, stahilind o 

· pedeansă deosebită pentru acest caz mai wav; şi, 

precizând că asemenea infractori nu vor pufea re
dobândi califatea de român, decRt Prin naturali
zare. în i!~miehire <le cei vi:,;i:iti de aHniatnl r!. şi cmi 
o pot redobândi prin înilenlinirf'a formalităţilor mai 
simnle. prescrise de articolul 45 din ]ege. 

Noul legiuitor· a înlăturat în articohll 37 disnozi
ţjunea ce exista în codicele civil, după care rom:1-
nul din acea.stă cate~orie nu va putea reintra în Ro
mânia decât cu permisiunea. ~vernului, şi a ana11s 
restricţiunea din acelaş codice cu privire la m~nti
nerea sanctilmilor prevăzute de codicele penal în 
contra românilor cari au purtat sau vor purta ar
mele în contra patriei lor (art. 37 al. 3). 

13). Multe legislatiuni europene admit oa şi a noa
stră că serviciul militar"'> fără autorizare, în străi-
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nătate, atrage pierderea naţionalitătei. Şi, în primul 
loc, legea franceză din 1889, prescrie în acolaş mod 
necesitatea autorizărei guvernului pentru francezvl 
care voeşte să facă serviciu miJitar în străinăfate 
(art. 17 şi 21). 25). 

Franţa a fost totden·una liberală în acordarea au
torizărei pentru ofiţeri şi chiar grade mari spre a 
servi în armatele străine. Se cunosc reputaţiunea şi 
marile merite a diferitelor „Misiuni militare fran
ceze", care au stărnit, cu im un succes remarcabil, în 
reorganizarea · armatelor de peste Ocean. Şi, 0a_i;:e 
dintre Români nu'şi aminteşte rolul însemnat \:le l'a · 
avut „Marea misiune franceză", în Moldova, în 
cursul ultimului războiu sub comanda cetăţeanuluj 
nostru de onoare General·ill Bertheloi! 

In urma negocierilor diplomatice, şefi şi ofiţeri 
-ai diferitelor ţări se încorporooiă în regimentele 
sttăine spre a studia · organiz-area arn:iateîor. La 
noi„ ofiţerii de elită sunt triinişi de guvern spre a 
studia în şcolile de război a nia.rilor centre euro
pene. 

Intre' celelalte legislaţi.uni ce ·cuprind 'dispoziţiuni 
analoage cu cea dfo legea română privitoare Ia- pier
derea naţionalităţei pentru luare de serviciu mili·· 
tar la străini, notăm: legile ·bulgară, spaniolă, grea-

. Gă,-norvegi.ană şi a Ţărilor de jos 26).- Notăm modi
ficarea - adusă prin articolul 8-al_nouei legi- )taliane 
djn 1912, după care pierde naţionalitatea acel care 
intrând în serviciul militar al unei puteri străin~ 
persistă a nu-l părăsi în termenul fixat, c1:;1. toată 
somaţiunea ce i se face de guvernul italian. Şi, în 
.fine, alte legislaţiuni cuprind dispoziţiuni şi- mai 
severe prescriind pie1:derea naţionalitătei supuşilor, 
cari, n.eavând nici -domiciliu nici reşedinţă, -când . u.u 
împlinit tre-izeci şi unu -de a].li -deplini, dac~ J;J.,'au 
împiinit treizeci şi unu de ani deplini, • n'au. făcut 
până atunci nici@ manifestare de- voinţă în - privnţa 
obligaţiunii ~erviciului •militar. ln acest IÎ).od se .ex
primă, articolul 26 al 1egei gern;ian-e din 1913. 

14). Auto1:i ip.semnaţi critică cu asprime .dis-poii
ţiunea legilor ca.re pedepsesc cu m.~rderea naţicma

. iităţei pe acei su1311ş.i cari, făi·ă auto;izarea ~v:~r-
- nului ţărei loi', primese servioiu militai~ la-streini. 

Este adevărat, spun ei, că actul U<ROr· asemep.ea in
divizi este foarte grav sub raportul naţio.q.al; pur

. tarea unei uniforme• streine dovedeşte - în mod ,făţiş 
o atitudine absolut- an.t-i-na.ţională. ; dar, n.ecesitatea 

.25) Sl!}gm:a deosebire intre . sistemul leg~l. rmplin~ !li acel 
. al leget fran, eze, pe care a urmat-o, consistă numai în inlătt:

rarea de elitre cea âlntd.i° a âispozitîune1. pr ivltoar'e la pro .b'
ţlunea 1nfractor1lor de a intra ln tarii., fără autorizarea guver• 
nu,ut, 

23) A ·t. 17 leg. bulg. d'n 19-)8; art. 1,0 cod. cl9. sranlol; 
art. 2l a.. 2 cosi. civ. g -ec; a rt. 2.al. c„leg. norveg. 188.1; art. 
ţ al leg. Ţăr. de Jos, 1Ş82. 

ce este de a se da sancţiuue acestor fapte nu este 
suficientă spre a creia heimathloşi, întn1cât cei pe
depsiţi cu desnaţionalizarea nu li se recunoaşte na
ţionalitatea µtrei în :umata în care servesc, aşa că 
rămân fără patrie 27

). 

In ultimul loc, mfli ţles în Franţ3,, s'a invocat că 
măsura cl.esnaţiorntlizărei decretată prin art. 17 al. 
4 şi 21, identice cu art. 37 ct:in legea noastră, dau ca 
rezulta:t, în aplicm,ţiunea lor, la adevărate manopere, 
din cauză că, JnUlţi tineri francezi' solicită. de bună 
voe serviciul militar la streini ca să obţină pierde
rea naţionalitătel franceze,- potrivit interesului ce 
l'ar avea 28). Aceste critici ş-i., cele ce au fost încă 
aduse în Corpurile legiuitoare franceze, au motivat 
suprimarea pierderei naţionalităţei franceze pentru 
faptul prevăzut de art. 37 din legea noastră, prin 
proectul de lege votat-de Camera franceză. în A
prilje î924. ,,A pă.rut scandalos Camerei, spune d. 
Profesor 'Ha.mel, ca :Francezii să poată pierde na
ţiona1itatea lor, angajâ.ndu-se pentru câteva luni în 
în armatele streine" 20). 

Aceleaşi fraude s'ar putea întâmpla şi în ţară 
]a noi, decăderea presm·isă de lege întorcându-se în 
favoarea celo.r cari se angaj·ează pentru scurt timp, 
într'o armată streină, -ca să scape de serviciul mi
litar ce datoresc în ţară şi ca.re le poate părea mai 
dificil. Frau.da acelor cari urmăresc. asemenea ma
nopere este. dej~cată; căci, la întoarcerea lor în 
ţară, ei sunt -pedepsiţi şj ahiar încorporaţi în ar
mată, dacă se dovedeşte că desnationalizarea pe care 

. o sufăr, ca consecinţă _a serviciului făcut în arma
ta streină, este interesată şi cu scop vădit de elu
dare a legei . roorutărei 00

). 

In .şituaţiunea de refacere -.în care se află ţara şi 
· în · ~evoia de a se concentra toate forţele în inte-

27) Pfflet &, NiqoyP.t, op. cit. pag~ 178. 
28) r:>illet & Niboyet, op. şi loc. cit. 
29) Hamei, ~Notes 'parlamentli ires de drott cJvll", Revne tri• 

mestrelle-de drolt civ•I, 1924, pag, 761-7fi9. . 
30) Sunt interesante critlce1e pe ca re le face un distins FCO· 

nomlst francez. d. Viva'rd artlcol~lor 7 al. 4 şi 21 din ct)dlcele 
francez (art. 37 dJn noua le>ge rom.t pr(.)punând suprimarea I or . 

«Un popor, zice d-sa, n'ar1> Interes a excomunica, căci pier· 
· dereit nat 'ona lif/iţ 1 l nu 'este in· fond r'ecât o excomunicare laică 

contra ~etătenflor cari contribne a riune în pericol siguranţa 
ţărei, Ori. în faot. lntrucât fran¼.eZlll încr1roo0 at într'o armată 
str/1/nll. crează pericol pentru tar'i1 sa? Adm·➔ tem c·ă unul dint-e 
coniiţ1,0nallf nostrl să poaiă mt'!ri,re in străinlltate să consţruiasc:ă 
.forturi. 12od11rl, l11c·ărţ utFlz:iblle în t'mp de răsbnl; admitem 
d. SP. poate aduce în serviciul alt •f tări capacitătiJe sale de 
fJmim:: iar şi de econnmfqt_ astfel ca să • o . facă orosperă ceea• 
ce-i vi! pen~Jte. 8vând b•me finante, să aihă o a•rnată mai re
dutabilă; admitem, ca să. poată. P"'n raptta'ur1le sa'e, Industria 
sa, se -ţ,r~facă n natiJine barbad! în rândul unei puteri civili· 
zate: admlţem ca n~t2nal'I .noştri să "ân cl ă în strllină_tate tu
nuri. ouştl, corăbl i de răzbn'u: admitem toate aceste şi nu 

. lncepem 11 ne inotgna decât .:atunci dnd vedem pe unul dlrttre 
·at Mştrt )n;thrl!r-llrid o unHnrmll n:iillt'I • J strllinll. A<;e8sta este 

- absu d lnţele>gi>m ra ace.I „a~f' t'oa·tă armele cont~a ţirei sale 
să trebulas.-ă a tn~rta de a fi fr'ln.eez Dar tnate armatele st• ăine 
nu sunt dlsQ•ise a <1ărl ln contra T1oast ă. Extras d!ll 7ebal/os, 
op. cit. IIT pag. 410, carţ aprobă acest desiderat. 
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resul conservărei şi cultivărei senHmentului naţio
nal, suntem de părere că serviciul militar, :ueauto
rizat la streini, nu este compatibil cu .datoriile unui 
hun român şi în interesele ţărei. D-e aceia s1Jntem 
în vederile noului legiuitor, în menţinerea stmoţiu
JJ,ei severe, pe care o prevedea şi dispo,,iiţia abro
gată a codicelui civil. Fiecare stat 'şi ada.pt,3az~ 
măsurile de siguranţă potrivit interese.lor g:enewle 
ale momentului, şi din acest punct de vedere, dacă 
în baza solidarităţei umane,. pe care toate naţ,iu
nile_ caută să o proclame, se înceareă modificliri de 
unele state şi sub raportul dreptului militar, . în 
sensul _ revocărei sa11 atenuărei sancţiunei vechi; în 
cazul de care ne ocupăm, desigur că şi stati1l ro
mân va merge pe aceiaşi cale. Dar, deocamdată, , 
trebue să focă faţă difiettltăţ.ilor momentane, lovind 
pe acei naţionali, cari cu gânduri ascunse servesc 
într'o armată 1:1treină. 

15). Condiţiunile desnaţiQnalizărei ce re-.z11.lt.1. di11 

articolul 37 al nouei leg.i, sunt în număr de trei: 
a) un serviciu luat voluntqr; b) serviciu rnil~tar sau 
alăturare la o corporaţie militară s-treină şj c) lip-
sa de autorizare prealabilă. · ' 

Intrunirea. acestor condiţiuni este absolut aece
sară pentru înfligerea asprei sancţiuni prescrisă 
de lege. · · 

16). Primirea unui serviciu militar de cătră 
un rninor român nu poate avea de efect p-ierdm·ea -
nationalităţei. După cum spune Oogordetn, el nu . 
poate fi considerat capabil de a face un act ce a
duce consecinţ.e atât de grave ai). Această soluţiune 
este admisă actualmente în doctrinş., minorul, fiind 
incapabil a avea o voinţă eficace în mod juridic, dc:ir 
chestia este controversată. Foleville susţine că -dispozi
ţiunea cuprinsă în art. 37 din legea română trebue 
apllcată şi minorilor, întrucât în acest caz -special 
es'te vorba ele reprimarea unui delict civil, de care 
minorul este responsabil, din moment ce are su
ficient disceTnământ 32

). 

Socotim; însă, că chiar dacă minorul se ,poc1.te 
obliga pentru d-elictele sale civile, aceasta însem
nează că el nu poate decât să fie îndator11,t de a re
para dauna cauzată în , urma faptei .. ale repr0 ha
bile. Şi, da.că poate fi pedepsi_t penalmente, în cazu1 . 
$d se dovedeşte -că a -avut discernământ, aceast:ă 
pedeapsă nu poate fi întinsă în cazul special al ar
ticolului 37 din legBa naţionalităţei, reglementată 
astfel de un regim aparte şi cărui nu'i pot fi adause 
dispoziţiuni de rigoare, în afară de -acele e.xpres 
stabilite 33) _ _. • 

31) Cogordan, op. c't. pag:. 301. 
32) Fotev,lle, op. cit. ptig, ;;J90. Contra, /1.lcxandre!fco, c,p_ clt. 

I pag. :;72. _ 
33) In acest sens se pronunţă aproape t!.nanimttatea auto

rilor. Pentru deta il în privinţa doctrinei a se ·vedea: Carpen„ 
tler „Repertolre"1 XXVllI p-ag. 287 şi în spec1al \Veiss_. op. cit. 
I, pai. 487. . -

Dacă la majoritate cel ce se înrolează ca minol' 
într'o armată streină este menţinut sub drapel clin 
cauza angajamentului .Bău, el nu va fi supus <looă
.derei, întru cât serviciul este indivizibil. In re.a.li
tate, înrolatul nu poate prin simpla voint.a sa, când 
a ajuns major să părăsească serviciul, căci s'ar su
pune la pedepse. Totuşi, sancţiunea legală î s'ar 
putea aplica, dacă s'ar dovedi în fapt că dânsul a 
fost în măsură de a părăsi serviciul, sau dacii fo 
urmă în continuare s'ar fi angajat din nou. Dur,ă 
cum spun autorii: ,,a rămâne cu voinţă în armata 
străină tre.bue să aibă aceeaşi consecinţă ca şi cum 
ar intra de bună vo_ie" 34

) . 

HJ. Atât- codicele 9ivil ca- şi legea nouă prevăd 
între condiţiuni: ca rnmânul „să int-re în serv-iciu 
militar la strejni", eeia ce însen11wază că dacă sQr
viciul este impus şi Tezultă dintr'o constrângere,' 
aşa oă nu_ este r .ezultatul unei voinţe cugetate şi în 
întregime libere, încetează- de a fi privit ca contra
venţiune, în sensul legei 55). 

Sancţiunea prevăzută de lege nu poate fi deci 
aplicată româ:milui, care, cu toate 1·eelamaţinnile 
sale, a fost col).strâns de a servi într'o ţară străină, 
mai cu seamă dacă a păr.ăsit acel serv1-ciu îndată ce 
a putut intra în ·ţa,r-ă. G~zul s'a în~plat eu .ro
mâni, născuţi în Eranţa, şi cyi.ri aflaţi fiind în Fran
ţa la epoca m.ajorităţei, ş1 nelepădându-se de naţio
nalitatea franceză, au -devenit franQe_zi şi deci în
corporaţi în armată, ca francezi, cu toat-e aă ante
rior _ au satisfăcut leg-ei recrutărei armatei în Ro
mânia. 

Şi, în adevăr, după dispoziţia aliBiatului 4 al a:rt. 
8 din codicele civil francez, individul năseut în 
Franţa dintr'1m străin este fra.neez, daeă este domi
ciliat în FrclJlta }tl, .epoca ma.jorităţei, afară numai 
dacă nu s'a lepădat la timp de ace.astă naţionalitate. 

Străinii aflaţi în această categorie pot fi în · Ri
tuaţiuni supăTăfoa.re dacă întâmplător se .află în 
ll'm:gJa la epoca majori tătei, căci pot fi constrânşi 
a &-f ectu1;1, serviciul militar, chiar dacă au servit în 
armata română. Şi astfel, dacă 1-m s'ar ţine seamă de 
această constrânge.Te ar putea fi supuşi şi la pier
derea naţionalităţei române pentru.că au servit în o 
armată streină. 

Tribunalele franceze, inspirându-se de scopul do
minant al legei din 1889, despre cari am vorbit, -

34) Audinet «Prlncipes di.t drolt lot. pr.> No. 199. dn ade•· 
vă·, spune o decizie a Curţei din Metz, )Pgea p-esupune un 
angajament. conaractat în cunoştinţli de cauză, ş-1 nu un serviciu 
continuat forţat pe cr~dinţa unul net p-etrecut Io minoritate; !lă 
tn acest caz nu există · o ratificare liberă, voluntară, rnanife• 
stânţl. intenţiunea de a schimba patria şi de a se lepăda de 
naţionalitatea originaril». Decisla citată de W-el~s, op cit. p. 481 . 

_86) Pillet & Niboyet, op. cit. p._ 176; Wetss, I, p. 482, Coior. 
dan, op. cit. p, 301. 
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80 DREPTUL 

de a înmulţi contingentele militare - statuează 
totdeauna. în caz de îndoială în favoarea solnţiunei 
care atrage pe individ spre cetăţenia franceză. Ast
fel, prin expresiunea domicihu de care se serveşte 
legea, Jurisprudenţa franceză consideră ca suficien
tă, simpla prezenţă în Franţa în Z'iua majorităţe-i. 
După cum arată d-nii Pillet cf N oboyet, dela care 
iau aceste utile informaţiuni, tribunalele franceze 
nu ţin socoteală de „curriculum vitae" a copilului 
în timpul minorităţei sale, dacă dânsul a trăit în 
tot cursul vieţei în ţara sa de origină, şi că numai 
provizor se află în Franţa 36

). 

Deşi jurisprudenţa ministerului francez pretinde 
ca o asemenea reşedinţă, la epoca majorităţei să fie 
obicinuită şi normală şi nu numai trecătoare 37 J, 
totuşi, românii născuţi în Franţa, ş1 cari urmează 
studiile în această ţară, sunt îndatoraţi de a face 
declaraţ.iunea de repudiare a naţionalităţei fran
ceze, la epoca majorită.ţei, dacă se mai află tot acolo, 
căci altfel, ei fiind consideraţi de drept francezi, 
pot fi supuşi la pedepse penale, în caz de neprezcn. 
tare la recrutare în Franţa, şi pot chiar să fie su
puşi la două recrutări succesive, deoarece sunt ~n
sideraţi şi în ţară, ca naţionali, jure sanguini. 

Ziarul „Viitorul" citează cazul unui tânăr român, 
născut la .Paris; şi i s'a cerut să-şi aranjeze situaţia 
călătorii a părinţilor săi, şi care deci prin faptul 
naşterei, după legile franceze, a contractat îndato
rirea, la majoritate, să decline naţionalitatea fnm
ceză. Cum, tânărul în chestiune, n'a dat atenţiune 
dispoziţiunei legei ţărei, unde, întâmplător, în mo
mentul naşterei lui, părinţii se aflau în trecere, a 
venit fără nici o g1:ijă la 20 ani, să'şi completeze f:tu
diile în Franţa. Găsindu-se la Paris, a satisfăcut 
legei de recrutare române, prin înscrierea sa la 1.e
gaţia română, când a fost chemat contingentul t:ău, 
dar a uitat să-şi decline naţionalitatea franceză. 

,,In urmă, s'a observat şi de autorităţile franceze, 
cu ocazia vizei paşaportului său românesc, că este 
născut la Paris şi i s'a cerut să'şi aranjeze situaţia 
militară şi faţă de aceste autorităţi 88

), 

In starea actuală a jurispruder,ţei franceze şi până 
ce se va preciza dispoziţiunea legală menţîonată, 
se pot întâmpla multe neajunsuri compatrioţilor noş
tri, ca în cazul ce l'am citat. După cum arată men
ţionatul ziar: ,,francez în Franţa, român în Româ
nia, recrutat în ţară la noi, silit să facă serviciul 
militar în Franţa, tânărul român, satisfăcând le
gea uneia din cele două ţări, se găseşte totuşi, în 
contradicţie cu legile celeilalte ţări 89

). 

36) Pillet &: Nlboyet, Droft internatlonal prlvt, pag. 98. 
37) Pillet & Niboyet, op. şi lor. cit. 
08) cV1itorub No. 6360 din 15 Ianuarie 1926. 
811) Idem, acelaş ziar. 

Este de notat că prin noul proect francez asupra 
naţionalităţei, votat de Cameră în Aprilie 1924-, se 
aduce o serioasă atingere principiului jus soli, de 
care au fost influenţaţi atât de mult legiuitorii fran 
cezi din 1889 şi 1893, şi care a oferit atâtea uşu
rinţe la naturalizarea copiilor străini, născuţi în acea 
ţară, şi domiciliaţi acolo, la epoca majorităţei. 
După noul proect naşterea în Franţa nu mai este 

o presumpţiune puternică de simpatie franceză 40
). 

Astfel, odată votat acest proect, desigur că vor 
înceta şi neajunsurile ce pot avea tinerii în ch,1s
tiune de recrutare. In tot cazul, putem aminti că 
r,;paniolii fiind în aceiaşi situaţiune, guvernul spa · 
niol a încheiat cu Franţa, la Madrid, în 1872, •) 
Convenţiune reciprocă, privitoare la serviciul mi
litar, şi care în partea substanţială, cuprinde dis
poziţiunea după care individul desemnat la eer
viciul militar, în comuna în care este născut, trebue 
să facă parte din contingentul acestei comune dacă 
nu aduce, în faţa autorităţilor civile sau militare 
competente, un Certificat doveditor că a tras sorţii 
în cealaltă ţară 41

). Guvernul român poate proceda 
la un aranjament internaţional analog. 

In tot cazul, încorporarea acestor tineri români, 
prin recrutare, nµ poate fi considerată ca un act 
voluntar de a servi în o armată streină şi deci nu 
poate duce la sancţiuni; căci, aceştia nu numai că 
n'au intervenit de a ajunge la acest rezultat, dar 
încă protestează. 

18). Noul legiuito.r a menţinut în întregime ve
chiul text, articolul 20 din codicele civil, aplicând 
decăderea legală românului care intră în serviciul 
militar la streini sau se alătură pe lângă vreo cor
poraţiune militară streină. 

Ultima dispoziţiune, privitoare la corporaţiile 
streine, luată după codicele civil francez, 'şi avea 
raţiune, la promulgarea codicelui civil francez, în
tr'un moment când în unele ţări erau corpo[aţiuni 
iie jumătate religioase şi jumătate militare, a că• 
ror disciplină şi ~putere erau privite ca un pericJl. 
public •2

). 

Dispărând aceste corporaţiuni mixte, dispoziţiu
nea legală ce le priveşte nu mai are obiect, aşa că 
legiuitorul francez din 188ţ} a suprimat'o din arti
colul 21 din codice, menţ,ionând num3.i cuvintele: 
,,serviciu militar la streini" (art. 17 al. 4). · · 

Din desbaterile m·mate în Adunările }egiuitonre 

40) aRevue trlmestrlelle de droit civil» 1924, lll, pag. 721 
,Notes p'lrlamentalres,. 

41) 7eba1los «La Natlonalltâ», III, pag. 415. Este de notat că 
ln aplicatla sancţiune! prevăzute de art. 37 din lege, românul 
care a primit serviciu m1lltar ja străin! pierde naţionalitatea 

chiar dacă nu obţine pe acea străinii. 
(~) Foleville, op. cit. pa4t. 892. 
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nu găsim motivul care l'a determinat p(ţ noul kgiui
tor de a nu urma pe legiuitorul francez în chestiu
nea acestei suprimări. Dar, chia.r faţă de a'iea!:-'Ui 
menţinere, nu putem deduce că noul legiuitor a 
i:chimbat sistemul, p1·econizat de unanimitat~a au
torilor francezi, cari, susţin că a doua condi1;iu11e 
n decăderei cuprinsă în lege este ca înroJarrn să aibă 

_ loc într'o armată Eiireină regulată sau într'o unitat~ 
militară provizorie, ce recunosc autoritatea ţărei 
in care sunt formate şi care ar putea la nn moment 
dat să fie chemate a lupta contra nnor inamici iin 
afară 43). 

Nu este deci necesar ca Românul să serveat:ci'i 
în mod efectiv în armata. sh·eină, ci este suficient 
ca să fie la dispoziţia autorităţei militare <;tn•iHe, 
care l'a.r putea înrola în armata permanentă, îo i·e
zervă, sau chiar în vr'o trupă de miliţii, destjnată a 
fi mobilizată în caz de 1,ăzboi. ,,După cum Hpun 
d-nii Pillet & Niboyet, puţin importă apropiere,i 
mai mult sau mai puţin mare de ţara unde •,e e
xercită serviciul. Ultimul război mondial _a. arătat 
eă armatele ţ.ărilor cele mai depărtate pot i::trăb<1te 
mările" 44

). 

19). Determinând caracterul esenţial dl demente
lor ce · sunt privite de legiuitor- ca armate sţreii1e, 
ajungem la consecinţa că intrarea unui r0m:in intr'o 
gardă militară streină, destinată pentru paza . ordi
nd interioare sau. într"o ynitaţe de volnnta,n ,QQm
pusă din cetăţeni ai statului strein, în inkre!aul a
părărei unei grupe sqciale contra alteia, în eaz ele 
război civil, sau de a curmi o răzvrătire contra 
ordinei stabilite, nu pot aduce pierderea 11n.ţion:;tJHă
t·ei. Şi, în adevăr, în spiritul dispoziţiunei legale, 
este de a atinge pe românul care intră în c armată 
streină şi caută a'şi face .o carieră sau a'şi satisfa<·e 
alte interese. 
Dacă dânsul are înclinaţiune pentru. o asemen E'a 

carieră nimic .nu-l împiedecă de a îmbrăţişa cn.rjera 
armelor în patria sa. :Faptul de a servi., fără au
torizare, într'o armată regulată la streini, denotă ră 
nu este legat pl'in inimă şi devotament ie ţnr:1 sa. 
Cu drept cuvânt deci poate fi isgonit dintre cetă-
ţenii cu drepturi. Nu este însă acelaş caz dacă ro
mânul, aflat în ţară streină, se gă,seşte întâmplător 
în faţa unui conflict armat; şi, d~că, entusiasmat, 
dă concurs partidei căreia i se pare că nrez.mti mrti 
mult interes, că are dreptate. O asemei1ea pornire 
este dictată şi de un sentiment ~e pare connm su Ele-

43) Plllet & Niboyet, op. cit. p•g. 174. 
44) Pillet &: Niboyet, op, cit. pag. 176 şi jurisprudenţa citată; 

Weiss, op. cit. I, pag. 484. Cogordan, crede de asemenea că 
concursul dat momentan chiar unei trupe armate spre a potoli 
o răscoalA nu poate fi pri.vit ca Intrând în prevederile legei. 
ep. cit. pag. 298. 

telor generoase; crescute în principiile solidâ.ritaţ~j 
umane. ,,După CUL."'1 spm1e regretatul. Clunet, o n
seme:nea asistenţă este spontanee, de- ordin. Bcnti
mental, temporal, care n'are nimic de comun cu 
i.nfrarea definitivă şi profesională. într'o ari.nată 
streină. DQcăderea nu este scrisă pentru ace5ie ,ela
nuri de moment, mai totJemma cavalereşti :,i desin-
tere.sate" 45

) . . 

Ne amintim c-q toţii că răscoala ce a isbucnit aeum 
eâţiva ani în Ungaria, potolită de armata română, 
putea să aibă consecinţe grave pentru ţară şi cl1Ju.r 
pentru vecinele ei. Dacă, întâmplător au luat pnrte 
la ea români aflaţi acolo, cu .intenţiunea umanitrţră, 
de a ajuta nimicirea acelor cari voiau pe:irea statu
lui vecin, desigur că fapta lor nu poate căcle,1 ~.ub 
Hmcţiunea legei. Şi, de altmintreli, nici nu s'a'!.' pn
tea altfel, căci, de ordinar, asemenea revoluţi.mn se 
ivesc în mod spontaneu; spectatorul strein, c011dns 
in simpatiile sale pentn1 a da ajutor partidei ce i 
se pare că este în drept, se angajează în lupta de 
moment şi n'are, timp să ceară autorizarea guvernu
lui ţărei sale. Trebue a se avea în vedere îmrrejn
rările în care se află chiar omul cel mai raţional; şi, 
care, într'un moment de entuziasm, chiar în ţară 
streină, iea partea celui mai slab, sau luptă J.)entrn 
a salva tara în care se află de un pericol vădit. 

20). Nu intră în cazurile de decădere legală gra
dele pur onorifice · acordate de suveranii sau statele 
străine militarilor sau civililor, în ordinele tlec(;nt
ţiunilor. Ele nu pot fi purtate decât cu autorizai·ea 
Suveranului ţărei; şi, în caz de contravent.iune acc~8-

. tei dispoziţiuni, purtătorii de decoraţiuni neautori

. zate pot fi urmărÎţi conform codicelui penal tart. 
28 din legea timbrului). 

21). A treia condiţiune priveşte autorizarea gu
vernamentală. 

Legea nu opreşte pe român de a intra în o ~irnmtă 
străină, dar îi cere au.torizare prealabilă. 

Din textul legei rezultă că autorizarea trebue SB. 
fie individuală. După cum spune Weiss naţ.io11al11l 
care voeşte să intre în serviciul unei puteri străine, 
trebue ei însu.şi, 11rin un demers personal, să ,1eie 
patriei sale un semn de supunere şi de respeet 4n). 

Autorizarea dată de guvern trebue să fie e:rv1·esă 
şi în lipsa unor ,.dispoziţiuni speciale, va fi dată <le 
ministerul de război. Ea poate fi şi tacită, nstfrl 
precum ar rezulta din trimiterea unor ofiţeri sp:::e 
a studia şi fa.ce practică într'un regiment special al 
unei armate streine. In timpul războiului mondial 
Franţa a trimis mulţi fran~e.zi ca să servească în 

45) Edouard Clunet, •Jou1 nai du droit intern. prlve, 1889 
pag. 74. A se vedea şi dec!siunile judiciare dafe în causă citate 
de Weiss, op, cit. pag. 486, notele 2- 4. 

ls) W-eiss, op. cit. pag. 440. 
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armatele aliate, numai în baza unei autorizări tacite. 

1

. 

Cu toate că unele instanţe franceze au deci'3 r.ă 
naţionalitatea poate fi conservată prin o autorm.ire 
intervenită posterior încorporărei într'o .-;1.rm.ită 
streină 47), totuşi, această opiniune a rămas izolataj 
şi, în general, doctrina admite ea autorizarea ~a 
preceadă necesarmente actul ce o priveşte. Autori
zarea n'are efect retroactiv; ea nu poate eonceda 
naţionalului o calitate pe care a perdut-o, şi a Cflrei 
redobâ ndire este supusă, ctupă dispozitiunea for
mală a aliniatului 2 din articolul 7· di nlege, W,~iss 
propriu zise prescrisă de articolul 7 din lege. H' ei$S 
spune: ,,acceptarea unui serviciu militar aeautorizat 
face să se piardă hic et mmc nationalitat,Ja, ~i nu 
depinde de o autorizare tardivă de a conserva ) ca
litate care a încetat să aibă fiinţă sau de a, redo
bândi pe aceea de francez pe care a pierdut'o'' . 

22). Textul legal adaugă: ,,fără a fi scutit de 
sancţiunile prevăzute de codicele penal în contra 
românilor cari au purtat sau vor purta arme în con
tra patriei lor". 

Articolul 66 şi următorii din codicele penal şi ar
ticolul 197 ul codicelui de justiţie militară prevăd 
sanctiunile. . 
Dacă cel intrat în armata streină n'a satisfă-cut 

obligaţiunile legei rccrutărei române, poate fi ur
mărit ca contravenient acestei legi. Socotim, însă, 
.că nu poate fi încorporat, pentru că pierzând ·cali
tatea de român, devine incapabil de a servi în ar-
mata fostei sale patrii 48). · _ 

23). Sancţiunea prescrisă de art. 37 se produpe 
de plin drept. Chestiunile privitoare la această d1s
poziţiune se rezolvă în mod suveran decătreinstan
ţeie de fond. Tribunalele, în caz de contestaţiune, 
constată faptul prin o hotărîre declarativă, care 
n'are decât puterea lucrului judecat. 

Pierderea naţionalităţei este cu totul person~]ă 
şi nu atinge pe soţia sau pe copiii minori :1i celui 
decăzut 49). 

Dimitrie O. Maxim 
f0st- proţedtnte la Curtea de ,4pel, 

Awcat 

JURISPRUDENŢJ\ ROMANA 

·tNALTA CURTE DE CASATIE ŞI JUSTIŢIE 
SECŢIUNEA III 

Audlenţa de la 9 Octombrie 1926 

Preş deAţ'a D-lui D. G. TăzJăuanu 

S1>c• Porestlera cu O. T. Ch1 istescu 
tJA11ERl ARBl'tRAT,Ă.-<"'?OMPE'l NTĂ .- PROROGAREA lN8TANTE1.

AliT. 47 018 LEGEA BURSELOR. A.Le 113 PR·, C ,VILĂ, 

Principiul prorogării competinţei prevăzut de 
art. 113 proc. civilă pentru instanţele de drept 
comun, nu-şi poate- avea nici o aplicaţiune îna
intea camerilor arbitrale, atât timp câ.t acest 

47) Carpentier, Repe1 tohe, XJ<VIII. pag. 288. 
48) Vezi şi opinia cont r ară : Carpentier, pai, 289, • 
49) PillBt & Ni~olef, op. cit. pai, 177. 

principiu nu concordă cu regulile speciale de 
competinţă prescdse de legea Burselor· astfel 
că oricât de strânsă legătură a r fi exist~t între 
acţiunea principală şi cererea de chemare tn 
garanţie, din moment ce chematul în garanţie 
nu a consimţit a se supune jurisdicţiei camerei, 
această instanţă nu este în drept a~ şi atribui o 
atare competinţă . 

No. 1374 -Adm;s recursul făcut de Soc, Forestiera în contra 
d~c iziel cu No. 6/924 a Camerd Arbitrale a Bursei din Ploeştl 
în proces cu G. T. Christescu. 

S'au ascultat d-nli avocaţi V. Toncescu pentru recurentă ol 
Istrate Micescu şi Gogu Negulescu pentru Intimat. . 

Curtea deliberând, 

Având în vedere că prin jurnalul din 5 Noembrie 
1924, Cam.era arbitrală s'a declarat competinte de a 
judeca cererra de chemare în ga1:antie formu
lată de intimatul Radu Mateescu contra re
curentilor: Soc. Forestier~ şi T. Niţescu, deşi prin 
acela.ş jurnal instanta de fond a constatat î.o. fapt că 
numitii recurenţi" n'au acceptat nici măcar tacit a fi 
judecaţi de către camera arbitrală, singurul motiv 
pentru care camera şi-a atribuit această compBii.nţă 
fond acela, că ar exista, o strânsă legătură între ac
ţiunea principală şi cererea de chemare în garanţie . 

Considerând că, potrivit art. 47 din leg~ Burse
lor, camerele arbitrale sunt instanţe de judecată 

cu totul excepţionale a căror competinţă este strict 
limitată la cazurile prevăzute de această lege. 

Că, astfel fiind, principiul prorogării competin-
teî prevăzut de art. 113 pr. civ. pentru intitanţele de 
drept comun nu-şi poate avea· nici-o aplicaţitm.e îna
intea camerilor m:bitrale, atâta timp cât acest prin
cipiu nu conordă cu regulile speciaJe ele competinţ,ă 
prescrise de legea Burselor; 

Că, prin unnare, ori câtă strânsă legătură ar fi 
existat, în specie, între actfonea principală şi ce
rerea de chemare în garanţie, din moment ce came
ra arbitrală a constatat în fapt că chematul în ga
r,,a.nţie nu a consimtit a se supune, în acest diferend, 
jurisdicţiunii camerii, şi că nu se găseşte nici în 
celelalte cazuri lumitativ arătate de lege pentru în
vestirea camerii cu competinţa de a judeca, instan
ta de fond nu era în drept de a-şi atribui o atare 
competinţă; 

Că, procedând astfel, camera arbitrală a aplicat 
greşit principiul cuprins în art. 113 pr. civ. şi a vio
lat art. 4 7 din legea Burselor; 

Că, întru cât camera şi-a însuşit o competinţă cu 
totul streină caracterului ei de instanţă specială, in
trând în domeniul instantelor de drept comun, deci
ziunea sa urmează a fi casată fără trimitere, pri
cina nefiind primitoare de o judecată conform legii 
burselor. 

Pentru ao0st~ motive, casează fără trimitere. 
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TRIBUNALUL ILFOV, S. I c. c. 
Audienţa de la 19 Ianuarie 1926 

P,·eşedentia D-lui N. Georgescu. judecător de şedinţă 

B1rnca Sindicatului Agrlcol de Ilfov cu Soc. Perfect House 
Isac Safir şi altll 

ACCELERARE.A JUDEO;\'j'ILOR, - DACĂ LEGEA CARE O PREYED P. 

SE APLICĂ ŞJ lN MATERIE DE LEGEA P.ltOPRI.1'TARILOR, 

Legea pentru accelerarea . judecăţilor formând 
ln materie ci\~Hă şi comercială de natură con
tencioasă, procedura unificată de drept comun, 
se aplică şi în materie de legea asupra drep· 
tmr;lor proprietarilor, acolo unde această lege 
se complectează cu procedura dreptului comun,_ 
păstrându-se însă termenele şi căile de atac pre
văzute de această lege specială. 

No. 63 bis.- Admisă actiunea intentată cu petiţia înregistrată 
. la No. 672➔5/925 de cătr'! Banca Sindicatului Agricol llfov fn 

~ontra firmei ePerfE'ct House» şi alţii. 

S'au ascultat d-nii avocati Const, Declu pentru reclamaptă 
şi Petre V. Zisu pentru pârîţl. 

'I'riblmalul, 

Asllpra ru:iţiunei intentată cu petiţia înregistrată 
la No. 57245/925 de Banca Sindfoatului Agricol 11-
fov, societate anonimă, pri n reprezentanţii săi le
galii în ~ontra firmei comerciale „Perfect House 
Isac Safir, Avram Ch.on & Comp." societate în co
m~1~ită, reprezentat_ă prin componenţii săi, pentru 
r_ez1here, evacuare ş1 plata de chirie, - cu execu
ţie provizorie conform legei proprietarilor. 

Având în vedere a.ctele şi hu·ările cauzei şi c,ns
tinerile părţilor. 

. As_upra excE;_pţiunei ridicate de pârât că în acţiu
ml~ mtentate _ m C?nfor~itate cu legea asupra drep
turilor propnetanlor dm 30 Martie 1903, nu se a
plică procedura legei pentru accelerarea judecăti
lor, ci procedura legei propriet.arilor şi a dreptului 
comun. 

A vând în vedere că, în speţă, reclamanta B}mP-a 
Sindicatului Agricol Ilfov, chiamă în judecată con
form legei proprietarilor firma comercială „Perfect 
House" Isac Safir, Avram Oolm & Comp. societate 
în comandită cu sediul în Bucureşti., pentru a se 
constata reziliat contrru:itul de închiriere vizat de 
Administraţia financiară a Capitalei sub No. 
17337/925 şi evacuarea pe data pronunţărei hotărî
rei din prăvălia_ cu atenansele ce ocup~ firma în 
imobilul proprietatea Bă11cei din Bucureşti Calea 
Victoriei No. 60, condamnarea firmei la plata sumei 
de 175.000 lei, drept daune reprezentând echivalen
tul chirii semestrului Octombrie 1925-Ap11.lie 1926 
precum şi plata sumei de 30.000 lei onorar de avocnt 
confonn clauzei de sub No. 13 din contrat, ru:ieasta 
pe baza nep]ăţei chirii şi a pactului comisoriu ex-
pres stipulat în contract. ·· 

~ 

Având în vedere că în această afacere s'a aplicat 
legea accelerărei judecăţilor din 19 Maiu 1925 în 
ceea ce nriveşte comunicarea copiei de pe acţiune a 
actelor şi întâmpinării ce trehuja să fa.că pârîtul, în
tâni.pinare însă care n'a avut loc din partea sa. 

A vând în vedere că discuţiunea ce urmează a. se 
face, în speţă, este dacă legea pentru accelerar~a JU
decătilor se aP,bcă şi acţiunilol' introduse după legea 
asupra drepturilor proprietarilor. 

Considerând că potrivit dispoziţiunilor legei pen
t.ru a:ccelerarea judecăţilor, această lege formea~ă î~ 
materie civilă şi comercială ~e n~tură c~nt~nc10~sa 
înaintea 1'ribunalelor ca pnma ms1 anţă ş1 ca in
stanţă de apel şi de recurs precum şi înaintea curti
lor de Apel, procedura unificată de drept comun 
pe întreg teritoriul ţării, ea, ne aplicându-se mate
riilor pentru care prin leg·i s'a instituit o proc_edu
ră specială, decât în măsura în care şi sub reg1mul 
procedurilor anterioare_, aceste legi se complect1:u 
prin dispoziţiile dreptu1ui comun, deas~menea ra
mânând nemodificate şi termenele şi căile de atac 
din acele procedm-î specinle. 

Considerând că deşi potrivjt dispoziţiun}lor art. 
3 şi următoarele din legea asupra ~reptur,;l~r p,ro
p11.etarilor se prevede termenul de Judecata mtr un 
termen mai mgent decât cel care s'ar întrebumţa 
pentru judecarea proceselor după le&'ea pentru ac
celerarea judecăţilor şi se prevec~e ş1 o alegere _de 
domiciliu obHgatoare pentru pă1:t1le reclamante, m
terveniente sau contestatoare, ceia ce nu se prevede 
în legea pentru accelerarea judeaăţilor, aceasta nu 
este un motiv, ca să nu se ad.mită şi în această ma
terie această procedură accelerată, de oarece lege~ 
proprietarilor se complectează şi se complecta ş1 
înainte priQ: dispoziţiunile- proced1:rale ale drepţu
lui comun, de oarece prin art. 3 -dm legea pronr1e
tarilor se arată că petiţiunea de introducere trebue-
şte să cuprinâă toate rnenţÎlmile prevăzute de art: 
60 pr. civ. şi în afară, de aceasta toată judecata _ş1 
admiterea dovezilor se făcea în această materie, 
potrivit dreptului comun care este procedura civilă . 

Considerând că deşi potrivit dispoziţiunilor art. 
legea pentru accelerarea. judecăţil(?r şi._ în materi~ 
de legeai asupra drepturilor _p~opri~tarilor, este ş1 
intenţia care a c0ndus pe leguutor m elaborarea a
cestei legi, inte_nţie care constă îp. aceia ~e ~ se Ju~ 
deca mai ~rabnic procesele penti:u ca parţ1le sa-ş1 
poată realiza mai curând drepturile_ lor, ceiav ce_ ~re 
loc mai curând după procedura lege1 accelerare1 JU
de'eăţiler, cu obligaţfa p<mtru părţi de a propune de 
la început toate dovezile ce urmează să fie_ admi
nistrate în cauză şi cu drţlptul pentru Preşedmte de 
a scurta termenul de întâmpinare până la opt zile 
în afaceri urgente, căci este în deobşte cunoscut că 
după procedura legei proprietarilor deşi se fixează 
prin lege un termen mai urgent pentru prjmul ter~ 
l'neÎl de judecată însă prin ~plicarea procedure1 
dreptului comun, în cea ce priveşte adrmterea pr?
belor, soluţionarea litigiului poate avea loc târziu 
şi dă loc la şicane din partea pârîtului când la pri
mul termen ar fi avut dreptul a cere chemarea re
clamantului la interogator, în cazul când el ar lipsi 
Ia -aţel termen, iar la termenele următoarP părtile. 
ar fi în drept ca succesiv să ceară şi celelalte dovezi 
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admisibile după lege cum nr fi cercetări prin mar
tori, cercetări locale, verificări de scripte, etc., ceia 
ce nu are loc după cum s'a spus mai sus prin apli
carea legej pentru accelerarea judecătilor, după 
care părţile sunt obligate a comunica probele ct> 
voesc să administreze la început cu ocazia introdu
cerci acţiunei sau a facerei intâmpinărilor din par 
tea pârîtului. 

Considerând că în ce priveşte obiecţiunea pfirî-
tului că în această materie nu trebue să se aplice 
legea pentru accelerarea judeciiţilor, de oarece în 
0azul când în contractele de închiriere nu ar fi pre
\'ăzut un pact cqmisoriu expres şi procesul ar pui•
ta asupra motivului de neplată de chirie la termen, 
cRz în care potrivit dispoziţiunilor art. 1020 şi 102) 
clin codul civil, chiriaşul ar fi în drept să facă plaw 
în tot cursul procesului )ână la pr.ommţarea hotă
rârei definitive, şi că în zul când ar fi făcut plata 
după intentarea acţiunei nu ar mai putea să-şi ad
ministreze dovada pentru stabilirea acestei plăţi, 
întru cât legea de accelerarea judecăţilor obli~a pe 
pârît a-şi propune toate dovezile la început, această 
obiecţiune nu este serjoasă întrucât în a.cest caz par
tea este în drept a-şi propune dovezile şi în cnr~ul 
instantei după cum rezulfă din dispozitiile art. 3 ş~ 
17 din legea pentru accelerarea judecăţilor care ner
mit ca părţile în litigiu să invoace sau să combată 
şi prohele noi care ar fi necesare să se admini'itreze 
şi rezultate din dezbaterile procesului între care 
trebueşte coprins şi cazul asupra căruia face ohiec-
tiune pârîtul. · 

Că, deci, astfel fiind urmează a se găsi că legen. 
ventru accelerarea judecăţilor trehueşte aplicată şi 
în materie de legea a.sunra drepturilor prourieta
rilor, acolo unde acea~tă le~e se complectează cu 
procedura drPptnlui comnn, păstrându-se însă · ter
menele şi căile de atnc µrrvăzufe âe această lege 
specială 1

) . 

Semnat, N. Georgean 
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DRFJPTlTT, DE MOŞTENIRE AL SOŢULUI 
RUPRAVIETUITOR de Anclrei Rădulescu, Mem
bru al Academiei Române. - Acaclemia Română, 
Memoriile Secţiei istorice, .. Cultura NaţionalJ:'-87 
pagi.ni. 

SP. envine să înregisf:răm apariţia a.cestei mono
grafii rema1•cahile. 

F,a îmbo~răţeşte literatura noastră juridică, care 
- în treacăt amintim - marchează reviste cu ar
ticole şi adnotări triate cu serioasă pricepere; une
ori chiar erudite - pree11m şi lucrări, care, deşi a
desea împrumută un caracter prea pronunţat de ac
tualitate - conde1JSează muncă şi gândire. 

l) In fond, Tribuna'ul, constatând că pârîtul nu a ach 'tat 
chiria la termenul prevăzut îu contract, pe baza pactului co
m:slun 'I expres, declară reziliat contractul de închiriere, ad• 
mite acţiunea şi ordonă evacuarea. N. R. 

Monografia d-lui A. Rădulescu, concepută într'un 
stil ştiinţific, de o claritate şi precizie ce deşteaptă 
~i întretine interesul intelectual neobosit al cetito
rului, tratează o materie îndelung discutată în Co
dul Civil Român. 

Incehiată în acest cadru, dezvoltarea proLlc•rnii 
ar însemna o admirabilă prelegere universitară. 

Dar. d. A. Rădulescu, n'a imprimat lucrării tm 
caracter exclusiv juridic. 

D-sa analizează starea drrpfnlui de moşle;dre a 
soţului supraviefuitor în comparaţie cu legislatiu
nile străine: franceză, engleză, germană, italiană -
începând cu urmărirea acestui drept-după cum se 
exprimă autorul - în „propriul nostru drept 
'vechiu"; cercetează izvoarele lui în dreptul roman 
şi stărue asupra legislatiunilor ungare, austria.ce, 
bulgare şi ruse - acum dominante la noi, în regiu
nile respective. 

Inseilarea acestui studiu comparativ; reflecţiile 
totdeauna cugetate, pe alocurea subtile; înălţimea 

de gândire, cu care expune sistemul ce preconizează 
penh'l1 reglementarea acestui drept; argumentarea 
strânsă şi erudiţia bogată care îmbracă ideile discu
tate - însuşesc caracterul unei opere academice. 

Şi, în adevăr, în două şedinţe ale Academiei Ro
mâne, autorul a cetit studiul său! 

Nu putem termina aceste rânduri, menite să ispi 
tească nu numai atenţia juriştilor, dar şi curiozi
ta.tea ştiinţifică a oamenilor de cultură, în genere -
fără să reproducem şinlfile cu care închee autorul: 
„O bună legiuire reclamă cercetă.ri adânci asupra 
dreptului de altă dată, asupra dreptului comparat, 
asupra sufletului unui popor, coneepţiilor şi mora
vurilor lui. N:µmai pA asemenea temeiuri se pot 
alcătui legi trainice şi potrivite cu firea unui neam". 

M. 

Tratat teoretic şi pra.etic de Pror.edurl ci• 
vilă, orga.ni.za.re judecătorească şi competinţă, 
de Eugm Herovanu, decanul BironJui dP, laşi, Pro
fe::-or la F;:irultat.Pa rle drept.- Volumul T cupriD?·ând: 

P, incipiile.-Formele ite pror.ednră şi sian<'ţiunea 
lor.-Teoria ar.ţiunei.-Noua lege a acceletărei jus
tiţiei. - Tabla anali1.kă. 

Instit11ful de Arte Grafice "Viata Românească". 
Iaşi, 1926. 

Preţul 300 lei. 

Administraţia. revistei roagl pe d-nii abo
naţi tn intâ.rziere a'i trimite cât mai netn• 
târzia.t costul abonamentului rlmas neachitat. 

Tabla de materii pe anul 1925 a a.părut şi se 
tr1mete abonaţilor tn curent cu pia.ta abo
namentului. 
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