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E. Criscoforeanu. — Despre actiunile ce derivd din execu-
tarea contractului de transport de persoane. — Exercifiul si
prescripfia lor.

Jurisprudenta Roméan#. — /nalta Curte de Casatie si Jus-
tifie sectia III. — Faliment. — Opunere la plati. — Excep-
tiune invocatd dé debitor. (Soc. anon. «Continentala» cu Sloim
Rabinovict).

Curtea de Apel din Bucuresti sectia IV. — Executie silita. —
Instantd de urmarire. — Contestatie. — Tertiu. (Ion Zissu cu
D. Anastasescu). ’

Tribunalul llfov, sectia I ¢. ¢. — Inchiriere. — Schimb de
locuinji. — Contract reziliat. — Daune. (Inginer M. Téndsescu
si altil cu Oscar Goldenberg Oltineanu si alfii).

Tribunalul Muscel. — Daune. — Responsabilitate civild. —
Mijloace de aparare. (Marla Ille Teodorescu cu Ministerul
Public).

Despre acfiuniie ¢e deriva din executarea
contractuiui de transport de persoane. Erercifiul
$i prescripfia lor

Actiunile care deriva din neexecutarea contrac-
tului de transport de persoane, adica din accidente
intAmplate cilatorului in cursul transportului, pot
fi exercitate in primul rand, cum de altfel e logie, de
ins#si vietima accidentului, in calitate de parte con-
tractantd. Dacd insa asupra acestei chestiuni nu
avem nimic de adaugat, intrebarea care se pune este
referitoare la exercitiul actiunilor contractuale in
caz de deces al vietimei gi anume: aparfin aceste
actiuni mostenitorilor vietimei, sau ele dispar odatd
cu survenirea decesului?

Chestiunea daca actiunile ce deriva din contrac-
tul de transport de persoane apartin sau nu mogte-
nitorilor victimei, e controversata, si intreaga dis-
cutiune poartda asupra faptului daca aceste acfiuni
au un caracter personal sau patrimonial.

Sunt autori care sustin ca aceste actiuni sunt per-
sonale, deci nu pot fi exercitate decat de calatorul
care a suferit accidentul, iar ca concluzie, acesti au-
tori susfin c¢d si daunele pe care le cere victima in
baza acestor acfiuni sunt tot personale; prin urma-
re in caz cand vietima moare, mogtenitorii nu au

altd acfiune contra carausului decat acea delictuala
sau quasi-delictuala, trebuind a face dovada preju-
diciului propriu incercat prin moartea vietimei. 31
aceasta teorie autorii o sprijina pe prineipiul ca nu-
mai acgiunile patrimoniale se transmit massei sue-
cesorale, afara numai dacad vietima Inainte de a de-
ceda intentase ecarausului actiune pentru despagu-
bire, de oarece prin intentarea actiunii, mostenitorii
gasese 1n patrimoniul defunctului un drept naseind,
evaluabil (Gasca 1 eserc. delle strade ferrate, I, No.
268, Pipia Dirr. ferra. No. 879). Pentru aceleasi con-
sideratiuni de drept se mai sustine ca creditorii de-
funectului nu se pot subroga mostenitorilor in exer-
cifiul acestor actiuni (vezi Rippert, Respons. delict.
du transporteur ete. in Rev. dr. marit. comp. 1924,
VII, p. 348).

Insa toate aceste argumente juridice ce se invoa-
ca contra succesibilitafii actiunilor contractuale de-
rivate din transportul de persoane, le socotim com-
plect nefundate de oarece rdstoarna principiul ele-
mentar de drept ca odata cu bunurile ereditare se
transmite si totalitatea drepturilor ce apartineau
defunctului; ori, cum actiunile constituese drepturi
de natura mobiliara, urmeaza ca si ele intra in massa
succesorala, deci sunt transmisibile.

Dar in afara de aceasta consideratiune de ordin
general, credem ca este complect eronat a se sustine
ca actiunea in daune derivata din executarea unui
contract de transport de persoane este personali,
s1 pentru a dovedi acest lucru e suficient s exami-
nam care este obiectul acfiunii in daune. Daca vie-
tima ar fi trait si ar fi intentat acfiunea in daune
pe baza contractului, ar fi cerut prin actiune doud
feluri de despagubiri; a) o despagubire corespun-
zatoare incapacitatii sale de a mai munci din care
cauza nu mai poate intrefine familia, si b) o des-
pagubire reprezentand spezele suportate cu ingri-
Jirea sa medicald, ete.

Ori, din cauza incapacitatii de a mai muneci patri-
moniul vietimei este micsorat, nemai existind posi-
bilitatea maririi lui sau cel pufin a mentinerii lui
prin munca productiva a vietimei, iar din cauza
spezelor suportate din cauza aceidentului, patrimo-
niul sufera o depreciere corespunzitoare sumelor
cheltuite. Prin urmare, eind victima intenteazi ac-
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{iune in daune cerand cele doua feluri de despagu-
biri, incontestabil ed prin aceasta aefiune se tinde
la reintegrarea patrimoniului lezat In integritatea
lui prin accidentul suferit de victima. Asa dar in
ultima esenta actiunea in daune pe baza contractu-
lui de transport in caz d eaccident este patrimonia-
la. Atunci, ce ar putea impiedica pe erede sa inten-
teze el aceasta acfiune in cazul in care victima dece-
dand imediat dupa accident nu a putut intenta ac-
fiunea aceasta? De unde rezulta decaderea pentru
mostenitor din exercitiul acestei acfiuni, §i pentru
care consideratiune carausul e In drept sa profite
de aceastd decadere, san mai bine_zis sia profite de
culpa sa contractuald, caci datorita ei vietima «a
murit?

Dupéa cum vietima ar fi putut intenta personal a-
ceasta actiune de sigur ca nimic nu ar fi putut-o
impiedica s’o intente in eaz cind ar 1 trait, prin re.
prezentantul sau; insa, care este cel mai calificat
reprezentant al unei persoane decat eredele sdu,
care de drept mosteneste toate drepturile gi obliga-
tiunile defunctului, substituindu-se persoanei a-
cestuia? (Roger, I, No. 379).

In concluziune: daunele ce se produe in momen-
tul accidentului se tradue intr’o miesorare a patri-
moniului, astfel incat erezii gasese acfiunile respee-
tive in patrimoniul defunctului (Grassi, 11, contr.
di transp. No. 159, id. Cas. Roma 26 Apr. 1901,
Foro it. 1901, I, 724; Ap. Milano 28 Febr. 1919,
Mon. trib. 182).

Natural ca aci discutam despre actiunile in daune
care tind la repararea prejudiciului suferit de pa-
trimoniul defunetulni. Cand insa erezii pretind ca
din cauza morfii defunctului au suferit prejudicii
morale sau materiale directe i personale, fara nici
un raport cu patrimoniul defunetului, vor avea con-
tra earausului o actiune delictuald in daune. Tot
astfel g1 oricare alta persoana straina de persoana
defunctului. Insa fundamentul acestor actiuni nu-l
vom mai cauta in patrimoniul defunctului ei il vom
extrage din art. 998 e. civ. f

Din cele de mai sus rezulta ca parintele poate in-
tenta acfiune in daune cirdusului pentru aceiden-
tul urmat de deces suferit de copilul sau, gi vice-
versa; de asemenea sotul pentru sofie si contrar.

In sfarsit, pentru aceleasi considerafiuni, patro-
nul poate intenta actiune in daune carausului pen-
tru daunele suportate din cauza accidentului func-
tionarului sau (Trib. Sena 10 Ian. 1906 Bull. tr.
1907 p. 42).

In ce priveste prescripfia actiunilor derivate din
neexecutarea contractului de transport, si anume
in caz de accident, codul comercial nu prevede nici
o dispozitiune speciald. In ce priveste transportul
luerurilor, art. 956 c. com. limiteazd preseripfia ac-
tiunilor respective la 6 luni i 1 an dupé eazuri. Tar
in ce priveste transportul de marfuri pe e. f. art. 80
din regulament prevede un termen de un an pentru
prescrierea actiunilor de despiagubire in caz de a-
varie, pierdere sau intérziere, si 3 ani c¢ind paguba
se datoreste dolului sau neglijentii ¢. f. Despre
prescripfia la transporturile de persoane, regula-
mentul nu dispune nimit¢ desi in partea II-a se o-
cupa in mod detaliat despre acest fel de transport.

In lipsa unui text care sa se ocupe de prescripfia
la transportul de persoane, att in ¢. ecom. cat i in
regulamentul c. f. g’a sustinut cad urmeaza sa se a-
plice prescriptia din art. 956 c. com. pentru consi-
deratiunea @ responsabilitatea si acfiunea in daune
ce rezultd din neexecutarea contractului de trans-
port de persoane, ¢ de naturd contractuala si in con-
secinta Intrucat art. 956 se ocupa de actiunile ce re-
zulta din contractele de transport de lueruri, pe cale
de analogie s’ar putea aplica si la transporturile de
persoane.

Curtea de Awnel din Iasi a avut de cvrind ocazia
sa se ocupe de aceasta chestiune si printr’o hotarire
din 30 Oect. 1910 (publicata in aceasta revista in No.
18 a. ¢.) se pronunta in felul urmator: ,,Cu toate ca
se recunoaste in drept ca responsabilitatea carausu-
lui la transporturile de persoane este contractuala,
totusi aefiunile derivand din aceste transporturi nu
sunt supuse prescriptiei prevazuta de art. 956 ec.
com. c¢i prescriptiei de 10 ani prevazuta de art. 947
c. com. de oarece textul art. 956 se ocupd numai de
transporturile de lueruri sau de marfuri nu si de
persoane‘.
~ Impartagim in totul punctul de vedere al Curtii
de Apel din Iasi; si aceasta nu numai pentru consi-
derafiunea cuprinsa in citatul de mai sus dar si pen-
tru motivul ca nu exista identitate intre structura
juridica a contractului de transport de lueruri gi de
persoane, in cat nu putem aplica dispozitiile din co-
dul comercial referitoare la transportul de lueruri,
la acela de persoane, pe cale de analogie (Vivante,
Dr. comm. IV, N. 2032). Afara de aceasta, preserip-
tia ordinara de drept comun in materie comerciald
este aceea din art. 947, aplicabila tutulor cazurilor
afara de acelea unde legiutorul a prevazut o altd
prescriptie mai scurtéd; prin urmare toate articolele
cu caracter derogator la art. 947, au un caracter ex-
ceptional si sunt de stricta aplicatiune. Si aceasta
cu atat mai mult cu cét legiuitorul ecomereial in art.
3 al. 13, mentioneaza printre actele de comert trans-
porturile de lucruri gi persoane, deei nu se mai poate
spune ca legiuitorul in art. 956 a omis a introduce
gi transportul de persoane, de oarece cum in arf. 3
prin care enumara faptele de comerf, mentioneaza
si transportul de persoane, ar fi putut s’o faci si in
art. 956. Elimindnd insd acest fel de transport din
art. 956, inseamna ci a infeles sd supuni prescrip-
fiel ordinare, actiunile ce deriva din el.

In Ttalia jurisprudenta este constantd in aceasta
privintd (Cas. Florenta, 26 Nov. 1903, Giur. it.
1903, 1, 1198; Cas. Torino, 2 Febr. 1914, Giur. tor.
1915, 115, ete.).

In Franta de asemenea codul comercial nu se o-
cupa de transportul de persoane, de aceea preserip-
fia de un an din art. 108 se aplied numai actiunilor .
care deriva din transportul de lucruri, si aceasta cu
atdt mai mult cu cAt conform acestui articol terme-
nul incepe si curgd din ziua in care marfa ar fi tre-
buitl si fie remisd destinatarului, sau din ziua in
care a fost predata sau oferitd acestuia, dupa cum
carausului i se imputd pierderea totald sau numai
vatamarea sau intarizerea. Deci In nici un caz nu
poate fi vorba de aplicarea acestei preseriptii scurte
la) transportul de persoane. Prescriptia aplicabila
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este aceea de 30 ani, iar in caz de deliet sau erima se
aplica prescriptia de 8—10 ani. ;

Recunoastem ca e o eroare ca legiuitorul nu s'a
ocupat in mod special de presecripfia actiunilor re-
zultand din transportul de persoane, prescurtand-o
cat de mult, caci in sistemul de azi el este expus
timp indelungat la aecfiuni in daune, care adesea
devin temerare sau se fac in scopuri putin avuabile;
afara de aceasta, dupa 10 ani orice proba dispare,
ineat situatiunea cardusului, edruia i inecumbd pro-
ba neresponsabilitafii sale, devine extrem de grea.

O ultima chestiune ce ne propunem a examina
este aceea relativa la prescriptia in caz de deliet si
quasi-delict eomis de earaus sau functionarii lui cu
ocazia executarii unui contract de transport de per-
soane. Se aplica preseriptia ordinara din e. com.
sau preseriptia din c. eiv.?

In Franta, dar mai ales in Italia, mult timp a fost
imbratisata parerea ca intrucat obligaftiile ce deriva
din delicte sau quasi-delicte sunt incadrate in art.
1382 c. civ. fr. (998 rom.), prin raport cu responsa-
bilitatea autorului, si intruecat art. 4 e. com. it. si
rom. considera fapte comerciale oricare alte con-
tracte si obligatiuni neprevazute de art. 3, afard
daca nu sunt de natura civila sau contrariul nu re-
zulta din natura lui, urmeaza ca actiunile ce deriva
din delict sau quasi-delict comis de earaus, nu sunt
de natura contractuals si deci scapi de sub aplica-
rea dispozitiunilor c. com. privitoare la preseriptie.

Aceasta interpretare data articolului 4 o socotim
gresitd, de oarece el se aplica nu numai celorlalte
contracte nementionate de art. 3 dar si tutulor celor-
Talte obligafiuni ale unui comerciant; aceasta expre-
siune generica: celelalte obligafiuni, ne indritueste
a erede ca legiuitorul a avut in vedere toemai obli-
gatiunile ce se nasc in afara de contract, si anume
acelea ce se nase din delicte, quasi-delicte, sau din
lege. Jurisprudenta italiana a inceput sa revie asu-
pra primei sale interpretari si sa se apropie de
punctul de vedere aratat mai sus.

Se mai sustine cal numai atunci o fapta impru-
muta caracter comercial, cind se petrece in lega-
tura cu un act comercial sau cu ocazia executirii
unei obligatiuni contractuale comerciale. Aceasta nu
e exact: cdei stim ed un aet e comercial nu numai
cand e in raport cu un negot juridic comereial, ci si
cand e 1n legiturad cu activitatea profesionald a co-
merciantului; asa dar, desi prin natura lui un fapt
delictuos sau quasi-delictuos nu e comercial, insd
din moment ce acest fapt este produs din cauza lip-
sei de diligenta a carausului in exercitiul activitaii
lui, faptul devine comercial; in cazul nostru insa,
mai mult decat atat, fapta ce se imputa cardusului
se savarseste cu ocazia punerii in executare a unui
contract de transport care este comercial, si deeci de-
lictul sau quasi-delictul comis de caraus e comercial
(In acest sens: Cas. Palermo, 13 Oct. 1914, Foro if.
1915, 282; Cas. Roma 17 Apr. 1920, Giur. it. 1920, I,
1, 421; mai toate instantele de fond din Italia s’au
pronunfat in acelasi sens; contra: Cas. Napoli, 29
Mai 1915, Giur. it. 1915, I, 1, 908; Cas. Torino, 16
Febr. 1918, Giur. tor. 1918, 385).

Ca urmare a celor de mai sus deducem ca aefiu-
nea in daune care rezulta din delicte sau quasi-de-

licte comise de caraus cu ocazia -executarii unui con-
tract de transport de persoane e comerciala si deci
e supusa preseriptiei ordinare din e. com. (Cas. I1I,
28 Martie 1921, P. R. 1921—1922 p. 111 p. 58).

E. Cristoforeanu
Avocat

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIUNEA 1II

Audlenta dela 9 Octombrie 1925
Pregedintia D=lui D. G. T4zliuanu

Soc. anonimd «Continentala» cu Sloim Rabinovici

FALIMENT, — OPUNERE LA PLATA MOTIVATA, — BIMPLA JENA
MOMENTANA, — ART, 695, 696 $1 705 C. coM.

FALIMENT, — OPUNERE LA PLATA — DACA INSTANTA DE FALI-
MENT TREBUE SA 8XAMINEZE TEMEINICIA EXCEPTIUNILOR IN=
VOCATE DFE DEBITOR, — CERCETAREA BUNEI LUI CREDINTE, —
ART. 695, 696 8T 705 . coM,

1) Pentru ca incetarea pldtilor si justifice
declararea in stare de faliment, trebue si nu
fie 0 simpld jend momentand de platd sau un
refuz motivat, ci o stare de fapt de o aga na-
turd, incat comerciantul chemat in fata justi-

‘tiei, sd se glseascd intr’o imposibilitate absolutd

de a'si mai continua comertul gi de a mai'putea
face fatd angajamentelor sale comerciale.

2) Instanta de faliment nu are indatorirea si
cerceteze temeinicia excepfiunilor pe care debi-
torul le invoacd pentru a se opune la plata unei
creante, aceastd instantd avand numai sa apre-
cieze dacé aceste exceptiuni sunt propuse cu
sau fird bund credinta.

No. 138]. — Respins recursul ficut de cdtre Societatea ano-
nimd «Continentala» contra deciziunei Curtei de Apel Chigindu
S. II in proces cu Sloim Rabinovici.

Curtea deliberand,
Asupra motivelor de casare invoegte

I. «Omisiune esentiald, nemotivare si exces de putere. Desi
in fata Curtli de Apel am susfinut §i produs o série de acte in
stabilirea sl dovedirea relel credinte a debitorului in reluzul
siiu de platd si am invocat o serle de motive, asa cum se vid
consemnate in Jjurnalul Curtii §i notele depuse: acceptarea
soldului debilor, ce i s'a notificat, plata In parte a acestui sold
debitor, etc, totus Curtea de Apel nu a finut seami de mij-
loacele de dovada gi de actele noui produse in fata Curtii, in
combaterea bunei credinte invocate de debitor sl a omis a dis-
cuta, fatd de nouile mijloace de dovadj, existenta sau ne-exi-
stenfa bunei credinfe, in refuzul de plati al debitorului.

«Inalta Curte de Casatie S. III a decis intr'o spet4 analoagy4,
prin deciziunea No. 924 din 12 Maiu 1924 (Jurisprudenfa Ro-
mand No. 12/924, spefa 27) cid «constatarea bumnei credinfe a
debirorului in asemenea materie nu este o simpl4 chestiune de
apreciere, St’:cundari $i accesorie, care poate fi rezolvati pe
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consideratiuni vagi si generale, ci- constitue obiectul insugi,
esential si determinant, pe care Curtea de Apel trebue sid o
dea, motivand suficient de ce respinge probele sau elementele
de apreciere ale bunel credinte ce se invoacd pentru prima
oar# inaintea sa». Socotim c4 in spetd. pentru motivele ardtate
mai sus, Curtea de Apel a sivargit o omisiune esentiald, un
vadit exces de putere gi a dat o deciziune nemotivaté».

11. «Gresita aplicatiune §i interpretare a art. 696 cod. comerc..
exces de putere gi eroare gravi de fapt, cind Curtea de Apel
ficamnd in spetd aplicatiunea art. 696 cod. comerc., constatd
buna credinfd a debitorului in refuzul sdu de platd, numai dupa
alegatiunile §i sustinerile acestuia §i numai din punct de vedere
al presupusei sale convingeri, fird a cerceta in deaproape daca
aceste alegatiuni sunt sau nu ficute cu buna credinfd §i lard a
tine seam# de dovezile prezentate de noi in combaterea acestei
bune credinfe. Buna credintd in asemenea materie nu trebue
si fie rezolvati pe consideratiuni vagi, si nu orice debitor
poate evita declaratiunea in stare de faliment, invocéand art. 696
si alegind cd a fost de bund credintd in reiuzul sdu de platd,
ci justifia este datoare sd cerceteze dacd 'a miiloc nu este decat
un simplu motiv de amanare, o sicand, etc.».

Avand in vedere c3, potrivit art. 695 cod. comercial,
comerciantul care a incetat plitile pentru datoriile
sale comerciale, se gdseste in stare de faliment, iar
conform art. 705 cod. comercial, cind incetarea pld-
tilor ar fi de notorietate publici, sau ar rezulta din
alte fapte neindoioase, Tribunalul insusi, din oficiy,
es'e dator si pronunte declararea falimentului, avind
chiar facultatea ca — dupd apreciere — nici si nu
mai asculte in prealabil pe falit;

Considerand insd c#, potrivit art. 696 cod. comerc.,
simplul refuz al unor pliti, pe temeiul unor excep-
tiuni pe cari debitorul de bun# credintid le socoteste
intemeiate, nu poate totusi si constitue o probi de
incetarea pldtilor, care sd ducd la declararea in stare
de faliment; cd de aci rezultd lmurit c3, pentru ca
incetarea plitilor si justifice declararea in stare de
faliment, trebue sd nu fie o simpld jend momentani
de platd sau un refuz motivat, ci o stare de fapt de
aga naturd, incdt comerciantul chemat in fata in-
stantei de faliment, sd se giseasci intr’o imposibili-
tate absoluti de a-gi mai continua comertul si de a
mai putea face fatd angajamentelor sale comerciale;

Consideradnd cd, in spetd, Curtea de Apel exami-
nand actele si concluziunile scrise depuse de pirti,
constatd in fapt si motiveazd cd debitorul intimat
Sloim Rsbinovici refuzind plata unor cambii in sumi
de 450.000 Iei, date recurentei, a fost de buni cre-
dintd in acest refuz al siu, deoarece avind deja
intentatd o actiune pentru anularea cambiilor recla-
mate gi neachitate gi deasemenea gi o buni stare de
solvabilitate, pe baza cireia i-a si dat suma aflatd in
scadentd pe simple cambii, precum si nici o altd
datorie comerciald in restanti, nu putea constitui o
probd de incetare de pliti, in sensul art. 696 codul

comercial, care sd duc# la declararea in stare de
faliment ; :

“C#4, hotirdnd astfel, Curtea de apel a fdcut in
cauzd o justi aplicatiune a art. 696 c. com. gi-gi a
motivat suficient hotdrarea.

IL. «Gregita interpretare si violarea art. 349 cod. comercial
si gresita apiicare a jurisprudeniei stabilite de Curtea de Casatie,
cand Curtea de Apel constatd in decizia sa cid susfinerea péritu-
lui, c4 a dat politele in alb, fard data de scadentd, poate fi
opusé si in drept, fiindu-1 ing4duit sd facd o asemenea dovada
intrucét lipsa scadentei nu atrage nulitatea politei §i prin urmare,
in drept, 0 asemenea dovada trebue s fie consideratid ca ne-
concludentad §i inadmijsibild».

Avand in vedere c#, din deciziunea atacati cu
recurs, rezultd cd intimatul refuzand plata cambiilor
reclamate de recurenta si justificind acest refuz,
intre alte obiectiuni, a invocat gi pe aceea ci politele
transmise nu le-a dat creditoarea ca o contra-valoare
a sumei inscrise, ¢i numai ca o garantie a execu-
tdrii unui contract de vanzare-cumpirare pentru
cereale, intervenit intre el si recurenta, deoarece
cambiile au fost emise in alb, fird a purta vreo dati
de scadentd;

Congiderand cd, in asemenea caz, Curtea de Apel
judecand ca instantd de faliment, nu avea indatorirea
s3 cerceteze in fond temeinicia unei asemenea obiec-
tiuni, ci numai, apreciind, sd constate dacid aceasti
obiectiune era invocatd cu sau fird buni credintd;

C& deci, neputand fi vorba de vreo vio'are sau
gresitd interpretare a art. 349 cod. com. motivul al
doilea de recurs este nefundal.

Pentru aceste motive, respinge.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. IV

Audienta dela 19 Octombrie 1925
Presedintia D-lui Gr. Pherekdye, presedinte

Ion Zissu cu D. Anastasiu

EXECUTARE SILITA,— INSTANTA DE URMARIRE,— CONTESTATIE, —
DACA PE ACEASTA CALE SE POATE ANULA ACTELE IN VIRTUTEA
OAREIA TERTYI DETIN IMOBILUL. — ART, 525 PR, CIVILA,

IMPARTEALA, — EFECTUL RETROACTIV AL, PARTAJULUI, — VALA-
BILITATEA ACTELOR INCHEIATF DE SECHESTRU JUDICIAR, —
ARY, 786 $1 1632 COD, C1vil., — ART, 615 PR, CIVILA,

1) Cénd inaintea Tribunalului de executare
se invoacd nulitatea contractului de inchiriere
pe baza caruia se detine imobiiul, aceastd in-
stantd nu poate decit sd aprecieze seriozitatea
motivelor invocate de parti, atdt in ce priveste
forma actului c&t si a imprejurdrilor in care a
luat flintd, fird ca prin aceasta s& prejudice
fondul actiunei in anulare care rdméne a fi in-
tentatd pe cale principald conform dreptului
comun.

2) Efectul retroactiv al partajului nu poate
avea de consecinté anularea actelor valabil in-
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cheiate de sechestru judiciar numit de Tribunal
pentru administrarea averei care ce gisea in
indiviziune, de oarece in acest caz mandatarul
justitiei ar fi pus in imposibilitate de a admi-
nistra, intrucat tertii neavand siguranta dreptu-
“rilor dobandite dela sechestru, ar refuza s# tra-
teze cu acesta. .

No. 367. — Respins apelul ficut de citre Ton Zissu in contra
sentintei No, 124/935 a Trib. Ilfov Sectia de Notariat in proces
cu D, Anastasiu.

S’au ascultat D-nil avocati St. Marinescu-Bolintin pentru ape-
lant §i Vasile Toncescu pentru intimat.

Curtea,

~ Asupra apelului facut de Ton Zissu in contra sen-
tintei No. 124/925 a Trib. Ilfov, seetia  Notariat
prin care, admitandu-se contestatia lui D. Anasta-
siu la executarea No. 14901/924 a Trib. Iifov, acesta
este menginut in folosinta imobilului din Bucuresti
Calea Rahovei No. 212 pe baza contractului de in-
chiriere din 1914 prelungit in virtutea legilor de in-
chiriere si apoi reinoit la 28 Februarie 1924.
Avand in avedere actele dela dosar si concluziile
partilor din care se constati c¢i imobilul susmen-
tionat din Calea Rahovei No. 212 fiind scos la lici-
tatie pentru impéartirea lui intre coerezii Const.
Georgescu, Gherghina Popescu personal si tutoare
si D. Anastasiu ca cumparitor al treimei indivize
apartinand lui G. D. Popescu, a fost adjudecat de-
finitiv la 11 Mai 1923 asupra lui Const. Georgescu,
‘unul din copartasi si acesta nedepunand preful in
termenul legal, Tribunalul il scoate din nou in van-
zare In eontul falsului adjudecatar, cu toatd opu-
nerea acestuia, si-1 adjudeca definitiv asupra lui D.
Anastasiu, la 25 Sept. 1922; Const. Georgescu fi-
cand apel, Curtea din Bucuresti s. I prin deciziunea
No. 51 din 29 Februarie 1924, reformand sentinta
Tribunalului desfiinfeazi incheerea de revindere in
cont si mentine pe Const. Georgescu, ca adjudeca-
tar definitiv; recursul facut in contra acestei de-
ciziuni a fost respins ea nefondat; in urma acestora,
Const. Georgeseu depunind partile celorlalti doi co-
partasi, adiea 2/3 din preful adjudecarei, Tribunalul
11 libereazé ordonanta de adjudécare No. 14901/924,
imobilul fiind vandut intre timp de citre Const.
Georgescu lui Ton Zissu, apelantul de azi, prin ac-
tul de vanzare autentic gi transeris la 20 Octombrie
1924; acesta’de urmi punand in executare ordo-
nanta de adjudecare si somand pe fostii copirtasi
sa-1 predea folosinta executivd a imobilului, Du-
mitru Anastasiu, intimat in apel, face contestatie
opunandu-se la evacuarea sa din imobil de oarece
il ocupd, nu in calitate de coproprietar, ei in cali-
tate de chirias, in baza unui contract de inchiriere,

reinoit la 28 Febr. 1924, incheiat la aceastd data cu
Nitd Mladenevici, care era sechestru judiciar asu-
pra averei de impéartit inea dela 1920. _
Avand in vedere ci apelantul sustine ca D. Anas-
tasiu, ea fost copirtas, ii datoreaza lui Const. Geor-
geseu, fostul lui coindivizar si deei lui Ion Zissu,
garantie de evictiune, si deci este obligat sa-i pre-
dea posesia si- folosinta, ca folosinta efectiva nu i-o
poate contesta Anastasiu pe baza contractului de in-
chiriere din 1924, fiindea pe contractul din 1924.nu
se poate intemeia, de oarece mandatul sechestrului
judiciar N. Mladenoviei, eu care incheiase acel con-
tract, a expirat prin efectul retroactiv al deciziei

. Curtii de Apel din 1924 care a mentinut ca adjude-

catar definitiv pe Const. Georgescu inca dela 11 Mai
1922 si cid in tot cazul contractul din 28 Febr. 1924
este fraudulos din cauzi ci a fost incheiat cu o zl
inainte de pronuntarea deciziei Curtii de Apel S. I,
mentionatd mai sus si din cauza micimii prefului.

Considerand ci fiind vorba de o contestafie la
executarea unui act autentic, in speta a unei ordo-
nante de adjudecare, anularea contractului de in-
chiriere pe baza caruia s'a facut contestafie nu poate
fi rezolvatd in fond de catre instanta de urmarire,
de oarece o asemenea instanti are o competintd li-
mitata la autenficirari, la vanzari prin licitatie pu-
blicd, la luarea de masuri asigurdtoare si la inves-
tirea si executarea actelor autentice. Ca a,nula,led
actelor sau contractelor pe baza carora terfii, carl.
detin drepturi distincte de acelea care fac obiectul
ordonantei de adjudecare pentru imparteala, se o-
pun la evacuare, ramane sa fie cercetata si rezol-
vata in fond de catre instantele ordinare cu toate
mijloacele de aparare prevazute de dreptul comun,
ca martori, expertize, ete., care niei n’ar putea fi ad-
ministrate inaintea instantei exceptionale a nota-
riatului.

Ca Tribunalul de executare, atunci ednd, ca in
speta, sa invoaca nulitatea contractului de inchirie-
re pe baza caruia se define imobilul, nu are cadere
decat sa aprecieze seriozitatea motivelor invocate
de parti, atat in ce priveste forma actului cat si a
imprejurarilor in care a luat fiinta, fara ca prin a-
ceasta 'sd prejudice fondul actiunii in anulare, care
ramane a fi intentatd pe cale prinecipala conform
dreptului comun. \

Considerand ca, in spetd, Curtea apreciind moti-
vele invocate pentru anularea contractului de.inchi-
riere din 28 Febr. 1924 le gaseste ¢ nu pot fi tinute
in seamd si ea prin urmare contestatia chiriasului
D. Anastasiu este serioasa, astfel ca el trebue men-
tinut in folosinta imobilului, padna cind pe cale
prineipala contractul siu va fi anulat. 3

Ca, in adeviir, D. Anastasiu nu se opune la exe-
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cutar/ea ordonantii de adjudecare ca coproprietar, in
care calitate ii recunoaste apelantului Zissu dreptul
de proprietar exclusiv, ¢i se opune ca chirias, in
baza unui contract cu data certa si transeris, deci
regulat in forma; ca in aceasta calitate nu poate {i
garant de evictiune, cum pretinde apelantul.

Céd contractul de inchiriere din Febr. 1924 inche-
iat cu sechestrul nu ar putea fi socotit fraudulos
pentru ca a fost incheeat in preziuaj pronuntarii
Curtii de Apel Bue. s. I, de oarece Atanasiu nu fa-
cea decat si continue a locui ca chirias acest imobil
pe care il locuia in aceasta calitate inca din 1914 in
baza unui contract care urma si inceteze la 1925 si
de aceea Atanasiu, pentru a-si apara interesele sale
legitime ca chirias, a cautat sa se puna la adapost de
surprinderile viitorului regim al chiriilor, incheind
un nou eonfract eu sechestrul judieiar, pe un pref
care fiind mai mare ca cel vechi nu poate fi socotit
atat de mic fafd cu situatia imobilului jocat si se
poatd deduce din fcest singur fapt frauda invocati
de apelant.

_ Ca, in ce priveste lipsa de opozabilitate a contrac-

tului incheiat cu sechestrul judiciar, o asemenea
sustinere este neintemeiata, deoarece in momentul
incheierei actului este necontestat ca sechestrul ju-
dieiar avea aceastd calitate, iar efectul retroactiv al
partajului nu poate avea de consecintd anularea ac-
telor valabil incheiate, cici in acest caz mandatarul
Justifieil ar fi pus in imposibilitate si administreze,
intrucat tertii ar refuza si trateze, neavind sigu-
ranta drepturilor dobandite dela sechestru.

Ca, prin urmare, din aceste puncte de vedere, a-
pelul este nefondat si cata sa fie respins.

Pentru aceste motive, redactate de d. Consilier G.
T. Jonescu, Curtea respinge apelul.

Semnati: Gr. Pherckyde, I. Dimancea, G. T. Io-
nescu. '

TRIBUNALUL ILFOV S. I civ.-corec.

Audienta dela 17 Martie 1926
Pregedintla D=lui 5. Rddulescu, pregedinte

Inginer M. Téndsescu gi Dr. E. Lazeanu cu Oscar Goldenberg
Oltineanu gi I. Druckman \

INCAIRIERE, — SOBIMB DR LOCUINTE, — OBRTINEREA LUI DE UN
PROPRIETAR DESY CONTRACTUL SAU DE INCHIRLERE RRA REZI-
LIAT. — DAUNE, — ART, 988 COD, CIVIL, — ART. 19 SI URM,
DIN LEGEA CHIRIILOR DIN 1924.

Fapta unui proprietar, care in virtutea dis-
pozifiunilor art. 19 si urm. din legea chiriilor
care incuviin{eazd schimbul de locuinfe, obtine
evacuarea chiriagului sdu gi introducerea lui in

imobilul pe care dansul il ocupa cu chirie, desi
contractul de chirie cu proprietarul sdu era re-
ziliat, constitue din partea sa o culpd care-]
face rdspunzitor de daumele pricinuite acelui
proprietar prin faptul c& l'a silit s primeasci
in imobil un chiriag cu o chirie comprimats,
atunci cénd ar fi putut prin desfiintarea con-
tractului s34 beneficieze de o chirie fixatd la
libera tranzactie.

No. 358. — Admisd actiunea Intentata de cétre Inginer M.
Ténasescu §i Dr. E. Lazeanu impotriva lui Oscar Goldenberg
Oltineanu gl respinsd cererea de chemare in garanffe ficutd de
acesta impotrva iui I. Druckman.

S'au ascultat D-nii avocati Henri Georges Meitani pentru
reclamanti, Alexandru Westfried pentru parit gi C. L, Ferderbec
pentru chematul in garantie.

Tribunalul,

Avand in vedere ca in fapt se constata urma-
toarele:

Reclamantul Inginer Mihail Tanasescu avea in
anul 1923 pe paratul Oscar Goldenberg Oltineanu,
chiriag In imobilul sau din Bulevardul Carol No. 41,
pe care este astdizi coproprietar cu ginerele sau, ce-
lalalt reclamant E. Lazareanu.

Intervenind legea chiriilor care da dreptul pro-
prietarilor chiriagi sa intre in imobilul lor, dand in
schimb chiriagului lor apartamentul pe care il defin
cu chirie, Oscar Goldenberg Oltineanu cere si dan-
sul in virtutea acestei legi evacnarea chiriasului
sau I. Druckman punandu-i in schimb la dispozitie
apartamentul in care locuia el la reclamantul de azi
Mihail Tanasescu. v

Aceastd actiune este intentata la 8 Mai 1923, sen-
tinta Tribunalului care admite cererea lui Oscar
Joldenberg Oltineanu si obliga pe Mihail Tana-
sescu sa pue la dispozitie evacuatului I. Druckman
apartamentul ocupat de Oscar Goldenberg Oltinea-
nu, se pronunta la 10 August 1923, Curtea de Apel
din Buecuresti S. IV, confirma sentinfa Tribuna-
Tului.

Tot in acelag timp si anume la 29 Mai 1923, Mi-
hail Tanaseseu porneste o actiune de rezilierea
contractului de locatiune contra lui Oscar Golden-
berg Oltineanu pe motiv ca acesta la 6 Mai 1923 nu
i-a} platit ehiria conform contractului de oarece a
depus-o cu mai putin 430 lei decat se cuvenea.

Prin cartea de judecata dela 25 Iunie 1923 se ad-
mite actiunea lui Mihail Téanaseseu si Oscar Gol-
denberg Oltineanu a carui evacuare este de aseme-
nea ordonata. Aceasta carte de judecata este con-
firmata in apel prin sentinta Tribunalului Ilfov
Sectia I c. e. din 23 Februarie 1925.

Prin acfiunea care face obiectul procesului de
fata, reclamantii se plang ca desi contractul de lo-
catiune cu Oscar Goldenberg Oltineanu a fost rezi-

* liat pe ziua de 23 Aprilie 1923 si deci acesta numai

avea dreptul sa-1 subroge pe I. Druckman in drep-
turile derivand din acel contract, totusi a staruit
sa obtina pe cale judecatoreasca aceastd subroga-
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tilune impunéand astfel reclamantilor a primi o chi-
rie comprimatd, si in consecinta cer ca Oscar Gol-
denberg Oltineanu sa fie obligat a le plati diferenfa
intre chiria comprimata pe care I. Druckman o de-
pusese la judecatoria Ocol. II si chiria pe care ar fi
obtinut-o prin libera tranzactie.

Avand in vedere ca paratul Osear Goldenberg Ol-
tineanu la aceasta acfiune obiecteaza ca pentru ca
reclamantii sa poata pretinde dela el daune pe baza
art. 998 cod. civil trebue sa dovedeasea ca ar fi
in culpa; ori cererea de schimb de locuinfa pe care
a facut-o obfinand ca D. Druckman si se mute in
locul sau in apartamentul lui Mihail Tanasescu, de-
parte de a fi un fapt culpabil, constitue exercifiu!
unui drept pe care i-1 conferea legea.

Considerand ca intr’adevar potrivit legei chirii-
lor, paratul de astizi Oscar Goldenberg Oltineanu
era Indrituit sa ceara evacuarea din imobilul siu a
chiriagului I. Druckman oferindu-i in schimb apar-
tamentul pe care dansul il ocupa in imobilul lui Mi-
hail Tanasescu, insd acest drept era dela sine
subordonat condifiunei ca intre Oscar Goldenberg
Oltineanu si Mihail Tanidseseu si existe raportul
juridic de la proprietar la chirias; ori in speta la
data de 20 August 1923 c¢ind Oscar (Goldenberg exe-
cuta sentinta Tribunalului care autoriza schimbul
si introduce in Jocul sau pe I. Druckman in apar-
tamentul lui Mihail Ténaseseu, raportul juridie
dintre Oscar Goldenberg Oltineanu si Mihail Té-
nasescu era desfiintat prin rezilierea inca dela 25
Tunie 1925 a contractului de locatiune ce exista
intre dangii.

Aviand in vedere ca Oscar Goldenberg Oltineanu
obiecteazd insa ca la data de 15 Tunie 1923 cind a
obtinut dela Tribunalul Ilfov sectia II-a autoriza-
fiunea schimbului de locuin{d, nu era inecd pronun-
tatd in contra sa sentinfa de reziliere ceruta de Mi-
‘hail Ténaseseu, care fiind datid toemai in urma la
25 Tunie 1923, nu i se poate face nici o culpa din
faptul ca a staruit in actiunea sa.

Avand in vedere ca intr'adevar la data pronun-
tarel sentintei autorizdnd schimbul cerut de Oscar
Goldenberg Oltineanu nu era inca pronuntata sen-
tinta de reziliere cerutd de Mihail Tanasescu in con-
tra lui Oscar Goldenberg Oltineanu, insi la data de
10 August 1923 cand actiunea lui Osear Goldenberg
Oltineanu pentru obfinerea evacuirei lui I. Druck-
man si mutarea acestuia in locul sau in imobilul lui
Mihail Téndsescu, era pendinte inaintea Curtii de
Apel, sentinta de evacuare se pronuntase in contra
sa, astfel ca el nu mai avea dreptul si ceara si sa
obtie subrogarea lui I. Druckman in drepturile de-
rivand dintr'un contract care era reziliat inci dela
25 Tunie 1923 si apoi la 20 August 1923 si execute
introducerea lui I. Druckman in imobilul lui Mihail
Tangsescu.

Ca deci, in asemenea conditiuni, fapta lui Oscar
Goldenberg Oltineanu de a obfine introducerea lui
I. Druckman in imobilul lui Mihail Tanésescu, a-
tunci cind| contractul sdu era desfiinfat, constitue
din partea sa o culpd care-l face raspunzitor de
daunele pricinuite din aceasti cauzi reclamantilor,
. Avand in vedere cd pardtul Oscar Goldenberg Ol-
tineanu mai obiecteaza cid nu se poate invoeca con-

tra sa cartea de judecatd din 25 Iunie 1925 prin
care i se reziliaza contractul de oarece aceastd carte
de judecatd nu a devenit definitiva decat toemai la
23 Februarie 1925, deci doui ani aproape in urma
executirei hotdrirei datd asupra schimbului de lo-
cuinta.

Avand in vedere ci indiferent de data la care
cartea de judecatd a ramas definitiva, contractul
de locatiune dintre Mihail Tan&sescu gi Osecar Gol-
denberg Oltineanu este constatat judecatoreste in
mod definitiv ca reziliat pe ziua de 25 Iunie 1923,
ori dupi cum dela aceasti datd Oscar Goldenberg
Oltineanu nu ar mai fi putut beneficia de chiria
comprimati in virtutea aceluiagi contract, nici
subrogatul siu, Oscar (Goldenberg Oltineanu nu pu-
tea si beneficieze de acest drept, astfel ca preten-
tia reclamantilor ca péaratul Oscar Goldenberg Ol-
tineanu si le pliteasca cu titlu de daune diferenta
intre aceastda chirie comprimatd pe care a depus-o
I. Druckman si intre ceia ce ar i putut si o inea-
seze dela data rezilierei contractului printr’o inchi-
riere facuta la libera tranzactie, devine si din acest
punct de vedere fundata.

Avind in vedere ci odatd stabilit in prineipiu
drepturile de daune al reclamantilor, urmeaza deum
ca Tribunalul sa vada care este cuantumul acestor
daune.

Avénd in vedeére ci contractul dintre Mihail Ta-
nasescu si Oscar Goldenberg Oltineanu, fiind rezi-
liat pe ziua de 25 Tunie 1928, urmeazi cd dela acea-
std datd Mihail Tanasescu conform legei chiriilor
in vigoare avea libertatea sa-si inchiriezeé imobilul
siu la libera tranzactie, astfel ca paguba suferiti
prin fapta lui Osear Goldenberg Oltineanu este toc-
mai diferenta intre chiria pe care ar fi obfinut-o
printr’o inchiriere prin buna invoiald si intre cea
comprimati pe eare a depus-o pe comptul sau I.
Druckman.

Avand in vedere ca reclamanfii dovedese eu con-
{ractul la 23 Oct. 1925 intre dinsii ca proprietari si
Vexler ca chirias, pentru apartamentul fost ocupat
de O. Goldenberg Oltineanu gi in eare apoi a fost
introdus I. Druckman, ca chiria pe care a ob{inut-o
este pentru acest apartament de 75.000 lei anual; ori
daeci la 23 Octomrbie 1925 s’a obfinut aceasta chirie,
ot atit se putea obtine si la 25 Tunie 1923 cand s'a
pronuntat rezilierea contractului Mihail Tanasescu-
Oscar Goldenberg Oltineanu, de oarece nu numai
cid in acele timpuri chiriile nu erau mai seazute dar
din' contra eriza de locuinte fiind atunci mai mare
si pretul locatiunei putea fi mai urcat. Ca deci chi-
ria pe care ar fi putut-o obfine Mihail Tanasescu
dela 25 Tunie 1923 data rezilierei contractului pani
la 26 Oct. 1926 datd cand imobilul a devenit liber
prin mutarea lui I. Druckman socotitd a 75.000 lei
anual, insumeaza 175.000 lei, din care scazandu-se
chiria depusd pe acest timp de lei 2383 de O. Gol-
denberg Oltineanu si lei 16.000 de I. Druckman,
riamine o diferentd de 156.617 lei care reprezinta
exact dauna pricinuita reclamantilor si pe eare pa-
ratul 0. Goldenberg Oltineanu urmeaza sa fie eon-
damnat a o plati. Ca astfel fiind acfiunea recla-
mantilor catd a fi admisé in parte pentru suma de
156.617 lei ,cu dobé&nda dela data intentarei acfiunei
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si 3000 lei cheltueli de judecatd apreciate la aceastd
suma de Tribunal. !
Asupra cererei de chemare in garanfie.

Avand in vedere ci paArdtul O. Goldenberg Olti-
neanu prin aceasta cerere pretinde ca suma la care
ar fi condamnat fati de reclamanti sa fie condam-
nat a i-o plati I. Druckman care a ocupat efectiv
imobilul in litigiu.

Considerand ei pentru ca aceasta cerers sa fie
admisibila ar trebui sd existe un raport juridic intre
I. Druckman si Oscar Goldenberg Oltineanu de na-
turd a face pe I. Druckman raspunzator Ia obliga-
tiunea personald a cirei executare se cere lui 0.
Goldenberg Oltineanu, ori in spetd acest raport uu
existd, de oarece prin actiunea de fata, Jdupi c .. s’a
aritat mai sus, reclamantii se plang de o fapta per-
sonala a lui Oscar Goldenberg Oltineanu, obfinerza
sechimbului de locuinta, care constitue faptul gene-
rator de daune si fafa de care chematul in garantie
I. Druckman nu se gaseste sub nici un raport ju-
ridic.

Avind in vedere ca din imprejurarea ca I.
Druckman a locuit in apartamentul lui Mihail Ta-
nisescu nu se poate susfine ca dansul a profitat de
fapta lui Oscar Goldenberg Oltineanu, de oarece
dac#il acesta n’ar fi exercitat actiunea pentru schim-
bul de Tocuintd, I. Drucman ar fi continuat -a ra-
ménd in imobilul lui Oscar Goldenberg Oltineanu
pe care-1 ocupa ca chirias, si deci cel ce a profitat
este tot Oscar Goldenberg Oltineanu care prin eva-
cuarea lui I. Druekman a intrat in folosinta imobi-
lului sau. o v BEly

Cd astfel fiind, cererea de chemare in garantie

urmeaza a fi respinsa ca nefondatd.
Semnat: S. Radulescu.

TRIBUNALUL JUDETULUI MUSCEL

Audienta dela 14 Maiu 1926
Pregedingla D-lui C. S. Ballan, judecétor-consilier
Maria Ille Teodorescu cu Ministerul Public

DAUNE, — RASPUNZATOR OIVALMENTE, — DACA PARTEA CIVIL~
MENTE RESPONSABILA POATE UZA, LA PRIMA INSTANTA, CAT
81 IN APEL, DE TOATE MIJLOACELE DE APARARE, CE-I SUNT
ACORDATE INCULPATULUL, — SOLUTIE AFIRMATIVA,

1) Partea civilmente responzabild are dreptul ca, la
primainstan{d si chiar in apel, sd discute — ca
st inculpatul — existenfa in fapt si in drept a infrac-
tiunei imputate celui pus sub autoritatea sa.

Pe baza acestui principiu, partea civilmente respon-
zabild, poate uza de loate mijloacele de apdrare — la
care are dreptul si inculpatul — putand cere si dovedi
chiar inexistenta infractiunei, — sau neimputabilitatea
dacesteia $i a uza — in acest scop — si de cdile legale
de atac. :

2) Partea civilmente responzabild se poate apdra
dupd. cwm 4 va dicta interesele ei §i aceasta indepen-

dent de faplul daca inculpatul — care se afld sub
auloritatea sa — se prezinld saw nw in instanld, pune
sauw nw concluzii, se disculpd saw nu.

Tribunalul,

Asupra cererei apelantei Maria Ilie Teodorescu,
din comuna Leordeni, respunzitoare civilmente de
dauna pentru infractiunea comisi de ficele sale
minore de 16 ani, Anica si Niculina, — de a proba
cu martori inexistenta infractianei imputate ficelor
sale gi, tot odatd, de a i se acorda un termen pentru
a se cita gi inculpatele — ficele sale — minore, —in
numele cirora, tot azi, numita Maria Teodorescu, a
ficut apel in contra cirtei de judecatd condamnatorie
No. 1645/925 a judecatoriei Targu-Carcinov, care
hotdrdre nu s’a comunicat incd — conform legei —
numitelor inculpate minore;

Avéand in vedere c4, parfea civilmente responzabild
are dreptul ca, in prima instant{d si chiar in apel,
s4 discute — ca §i inculpatul — existenta in fapt gi
in drept a infractiunei imputate celui pus sub auto-
ritatea sa (Cas. II D. pen. 2048 din 17 sept. 1924
si D-1 Vintild Dongoroz, in adnotatia acestei decizii
penale);

Cd, pe baza acestui principiu, partea civilmente
responzabild, poate uza de toate mijlocele de apirare
la care are dreptul §i inculpatul, — putand cere si
dovedi, chiar inexistenta intracfiunei sau neimputabili-
tatea acesteia §i uza din acest scop — si de ciile
legale de atac (Fabiani: « La persona civilmente res-
pdnsabiler, in «Rivista penale» din 1913 p. 41, —
citat de D-1 Vintild Dongoroz, in adnotaia mentio-
natd mei sus).

Avind in vedere ci «partea responsabili civil-
mente, se poate apira cum ii dicteazd interesele gi
aceasta independent daci inculpatul — care se afli
sub autoritatea sa — se prezintd sau nu in instants,
pune sau nu concluzii, se disculps, sau nu». (V.
Dongoroz, loco cit.).

Ca, astfel fiind, i cum in spetd apelanta rispunzi-
toare civilmente, cere, azi, prin avocatul ei, a face
dovada inexistentei infractiunei, pentru care minorii
ei fii au fost condamnati de prima instants, — aceast
probd fiind admisibild in drept, urmeazi a-i fi acor-
datd pértei care a cerut-o, — intrucat, nici textul
art. 186 proc. pen. nici alt text de lege, nu se opune
la admiterea ei; . :

Pentru aceste motive, redactate de D-1 judecitor-
consilier C. S. Ballan, Tribunalul in unire cu con-
cluziile puse de D-1 Procuror, admite, etc. :

Semnati: C. S. Ballan, A. Stroian.
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