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Deschiderea anului judecătoresc Ia Inalta 
Curte de Casaţie şi Justiţie • 

Discursul D-lui Prim-Preşedinte Gh. V. Buzdugan ţinut- în 
audienta solemnă a secţiunilor-unite dela 10 Ianuarie Ml27. 

Reluând activitatea saL în noitl an judiciar, Inal­
tct Citrte de Casaţie şi /ustiţie, pcUrimsă de senti­
mentul ce stăpân,eşte astăzi intreaga ţară, ţine a-ş-i 

îndeplini în prim loc, o scum1Jă da'zorie şi totodată 
o v.ie dorinţă, exprimând, cit această ocaziune, cele 
1nai calde şi respectuoase itrări ele sănătate deplină 
M ajestăţe,i Ş ale Regeliti, sitn-bolul unităţii noastre 
nationale, pentru cct nen·uniărnţi ani încă să poată 
concl·uce, 11i'ai departe, cit aceiaşi glorie, clestin,ele iii­
bitei 1wa:dre vatrii cu ale cărei interese superioare 
s'a identificat. 

.Aceleaşi urări respectiwase de viaţă înde?-u,ngată 
şi fericită, ]naltei Curte le exprimă 111 ajestr1ţei Sale 
Reginei şi 'Întregei familii regale. 

Domnilor, 

Deschiderea noului ru1 judiciar cu solernnit.atea 
obicinuită la această Inaltă Instanţă, nu mai este 
a!ctăzi o cerinţă legală. O facem, totuşi, din respect 
pentru tradiţie, care, în deosebi, la această insti­
tutie, este îndrumătoarea. sigmă şi temelnică ~1 

kdeplinirea multiplelor ei îndatoriri. 
~ctivitatea acestei Curţi în cursul anului trecut, 

deşi nu se înfăţişează cu o însemnătate deosebită 
pr~n rezolvarea unor probleme ma.ri de drept, ori 
p_n~ soluţ,îun_i cu repercusiuni întinse în viat.a ju­
ricbcă a · ţăre1, ea este însă l'emarcabilă. în intens1i­
tate, lucru cc apare ev-ident din numănil însemnat 

' 
de recursuri rezolvate, ceia.ce a avut ca UTmare bi­
nefăcătoare, stinge.rea a nenumărate conflicte de 
drept şi redarea liniştei necesare unei întregi lumi 
de justiţiabili. As,tfel, clin datele statistice, rezultă 
că Secţia I-a în cele două complecte în care judeca 
obişnuit, a. rezolvat 1645 _recurnuri. Secţia 2-a a re. 
zolvat 5271, iar Secţia 3-a 1220; afară de aceste re­
cursuri de drept comun, Curtea, constituită în di­
ferite complecte speciale, a rezolvat un număr de 
539 recursuri privitoare la contractele de închiriere 
:prelungite, 723 recursuri în mater_ile de încetăţeniri 
şi 1728 recursUI'i relative la verificarea titlurilor 
de- proprietate în noua Dobroge; de unde, făcând 
totalul general al acestor cifre, rezultă că Inalta 
Curte ~ soluţionat în cursul anului trecut, 11119 re­
cursun. 

Atât procedura de judecată a acestui număr în­
semnat de recursuri, a căror rezolva.re implică e~ 
vident o muncă încordată în serviciul justiţie, cum 
şi toate lucrările Curţei făcându-se sub1 regimul 
uouei legi organice a acestei Curţi, finem a releva 
înlesnirea şi celeritatea în judecată ce a decurs din 
noua organizare, în special, pentru reoursuxile dfuJ. 
provinciile realipite Patriei, cari au fo~t rezolva.te 
intr'un număr mult mai mare ca în trecut în con­
diţiuni de formă identice cu acele din vechiul ·re­
gat, între altele, cu un complect de judecători spo­
rit în număr, ce}a ce a îngăduit facerea lucrărilor 
1a. timp şi, sub toate raporturile constitue un avan­
tagiu însemnat, realizând, tot odată şi o bună în­
drumare spre unifica.rea legislativă. 
Inovaţiunea în compunerea completelor de jude­

cată prin altenarea judecătorilor şi deci cu elemen­
te de colaborare mereu primenite, a permis, în in­
teresul celer}tăţei, funcţionarea a dottă complete, 
cu o garanţie mai mare, ca în sistemul complecte­
lor permanente, în contra. posibilităţii de deciziuni 
contradictorii, lucru ce- nu s'a &emnalut în cursul 
anului trecut, - deciziunile complectelor în forma­
ţiunea actuală, fiind, în general, expresiunea jude-­
căţei secţiunei întregi, ceiaoe dă jurisprudenţei toa­
tă autoritatea şi stabilitatea necesară vir-ţei ju­
ridice. 

'l.1ot în sens astisfăcător, ~ funcţionat şi sistemu] 
nou al soluţionărei definitive a proces:elor în ca· 
zurile excepţionale autorizate de lege, adică când 
e$te vorba după c.flsare, numai de o aplicaţiuM 
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18 DREPTUL 

qnasi mecanică a legeii la faptele constatate, fără 
necesitatea unei verificări, sau noui interpretări,­
Curtea aplicând legea în mai multe cazuri, d;ntre 
cari odată şi în Secţiuni Unite fără nici o d i'ficuJ­
ta.te şi punând astfel capăt la mai multe. procese, 
cari altfel, în sistemul vechiu ar fi suferit trimf-:­
teri inutile şi păgubitoare pe la alte insta11ţe de 
fond. 
Tendinţa mereu afirmată, a menţin0rei stnbili­

tă.ţei în jurisprudenţă, a contribuit la împuţinarea 
diverginţelor, iar la complectul special pentru ju­
decata conflictelor re.zultfrnd din co:itnl.-~tcle de în­
chirie.re prelungite, menţin.era jurisprudenţei a im­
pus o reducere considerabilă a recur . .:;1mfor în a­
cPastă nfatode, g-dtbind astfel, în mod satisfăcător, 
re~o~v3:rea conflictelor acute dintro proprietari şi 
chmaş1. 

In aceste condiţiuni~ vom putea folosi două şe­
dinţe suplimentare şi la Secţ;h I-a, pentru a jud·ec.:i. 
recursurile din Bucovina şi Ardeal rămase, din tre­
cut în nelucrnre, ca astfel j1.1decata ~ă aibă loc la 
timp, spre a avea toată eficacitatea cuvenită. 

Dornnilor, 
Printre multiplele cereri deduse în ;iustiţie for­

mând matedalul greoi' de dosare judecătoreşti. este 
i11contestabil că, cererile de rezoluţiune a el iferite 
contracte pentru neîndeplinire de obli .g-~~ţiuni, apar 
în număr consti.derabil şi alcătuesc obiectul de des­
hded obicinuite în viti.ţa judic;ară. 

In lumea afacerilor, interesele materiale protiv­
nice, dominând totul, ideia morală, atât de frumos 
exprimată în codicele civil, prin reco1N1J1d:ii.·en că­
convenţiunile trebuiesc executate cu bună credinţă 
- - adeseori este nesocotită, lueru ce., de altfel, se 
observă, cu un sentiment de legitimă îngrijorare, 
1111 numai, în materie de drept privat cu interec::e 
r,articuJ.are limitate, dar şi în domeninl mult. mai 
îuşemnat, al obliirnţi\.mi]or internaţionale. 

Din nenumăratele conflicte de drentnri în 1·a-J)or­
turile private, decurg aeţiuni în justiţie, tinzând 
fie la obţinerea, pe calea unei constrângeri legale, 
a executărei unui raoott juridic., în 0onditi'ile în 
cari a fost încheiat, fie pentru ca justiţia. să sanc­
ţioneze prin rezoluţiune şi da.une interese, îrnpo­
tr ivirile neinstificate -ale uner părţi în îndeplinirea. 
ob]ig-af Pnilor ce a contractat. 

Se ştie, că, cere„rile de rezolutinne Re înfă+iRează 
snrijinite san pe disoozitiunile art. 1090 şi 1021 co­
dul civil cari autoriză rezoluţia j11dicia.d'i, sau oe o 
clauză spec;ală stipulată. de părţi şi cunoscută s11h 
dern1mirea. de nact comisoriu expres, clauză menită 
a asigura şi întări. sub o formă mai ri1mronsă, sanc­
ţiunea rezultând din pactul comisariu tacit, prezu­
mat de ]eire. 

Diversele a11licaţiwli ale art. 1020 Ri J091 conul 
civ;l. nu foc.;t însă de natură a dovedi eă ]eiziuiio-
1111 A rf"'']Pmentat în termeni impronrii, în mod in­
st1fic>iPnt <- i "11 posibilitate de rE'zulfate inechita.b'lc 
n,z<'lPfn iPd;eiară, iar în ce priveşte pnctnl comi­
:::0ri 1 , :,\n1·es, prnct.icat adeseori în virtutea liher­
ţq+-r i "'"'n 1Pnti11nilor, nu a reg-lementat, ronrlitiilo 
în ,.,,r, - nn1·enză nceastă clauz~ în raport cu diferite 
fo , 11 11 întrebuinţate de părti. 

"'1"in, împ.rejurare, ca. ş'i frequenta cer.erilor 
de rezoluţiune ~i însemnătatea lor în viaţa juridicii, 

vor justifica, credem, obserrnţiunile ce ne propu­
nem a face în vederea unei îmbunătăţiri în legis­
laţie. 
Urmărind numai soluţiuni practice, utile, nu vom 

i:.tărui într'un examen doctrinal arnprn. originei is­
torice a acţiunei: în resoluţiune şi nici asupra 'fun­
damentului ei juridic. Amintim numai pentru pă­
trunderea chestiunei, că Dreptul Roman, nu admi­
tea rezoluţiunea judiriară în contractul de vânzare, 
ci numai executarea. acestui contract pe toate căile 
legale; acorda însă rezoluţia în contractul de loca­
ţiune cµ obligaţiuni succesive, iar în contractele 
nenumite o acţiune în restituţiunc ~uh denumirea 
,,condictio causa data, caus_a non secuta". 

Inconvenientele acestei stări legale, determina o­
b' ceiul ca în c>ontractele de vânzare cu i-0.nnen, vân­
zătorul să stipuleze o clat1ză intitulată „le~ comiso­
ria." în virtutea căreia, în caz de neplata, preţului 
1ft termen, contractul era dizolvnt de drept, la s<Îln­
p]a manifestare de voinţă. ,li vâm.ătorului. Utilit~­
tea manifestă a. acestei clauze,· făcu i;:::., cu timpul, 
en să fie subînţel asă, şi apoi, în această formă, 
extinsă Ja toate contra.ctelo sinalagmatice; iar i•n­
troducerm şi ap]icaţ.im1ca. principiulni rezolui;iei 
judiciare sub imperiul dreptului <mturnier francez, 
a fost făcută pe consideratiuni de. echitate şi, în 
general cu o procedură îng-ăduitoare pentru clobitor, 
astfel cum se aplică şi astăzi în jurispl'uclenţă sulJ 
rei:rimul codului civil 11ctua.l, cnre a consacrnt tra­
diţia rel)tulni cutumicr francez, conformă. şi cu 
pre rederile codului Calimach. Chest.iunon, fundamen­
tului actiunei în rezoluţiune face obiectul unei vii 
ci iscuţiuni, doctr}na în general, admiţând ca bază a 
acer-.tei acţiuni, - în conformitate eu termenii art. 
1020 - un acord tacit între lJărţi pentru rezolu­
ţinn;, în caz de neîndeplinire ele 0hligaţiuni:. ia1: o 
p8rte mai restrânsă din doctrină şi parte dm ;iu­
ri şorudenţă, atribuind, ca. temei. juridic a.I acest.ei 
ar.tiuni, noţiunea de cauză, element esenţial cate ::,r 
înceta de a exist.a în caz de neexecutare a unem 
din cele două obligaţiuni conexe şi corelative din 
contractele s;î1ala~m1atice. Toată această di...,cuţiu­
nc, demuge. din redacţiunea greşită da.tă _arfo;mlului 
1020 cod. civ. în care legiuitorul întrehumţând ter­
menul df: ,,conditie rezolutorie tacită", lasă_ să s_e 
creadă eă rezolutia ar fi şi aci urmarea logică, di­
rectă şi :Imediată a acestei conditiuni. riresupu_,ă ~o 
lP!,!e. întocmai ca în ipotezri unui act com1sonu 
e:xnres, ceace <lacă a.r fi exact. ar exclude dreptul 
de anreciere al judecător11 l11i, pe când din termenii 
art. 1021 cod. civ. şi modul .c11m Jeg·ea aplică pri~­
cininl rezoli1tiei în niater··a vi\nzării şi a locaţ1u1111, 
rezultă. imlubitabil că rezoluţin, în cazul art. 1020 
cod. c1v. decunro dintr'o hotărîre judeditor-ească şi 
este onera justiţiei. Adevărn) este că legea rapor­
iându-se la intenţia orobabilă a 1jă1ţilor contrac­
tante, le atribue acordul de vointă f'resc. ele a r~­
zo1,-a contractul atunci cfinrl 1ma din ele nn -pn­
mei:::te presfr1ti1111ea sa.11 echivaleniul în Yed<>rea că­
.rui~ a contractat, dar făcând ::1.noi abstrnctie delo­
ţrica · juridică nu a 1)1ers mai dt:nal'te în _co1~secinte 
si n'a voit f"jq rrc"nOaf'că aceRte1 conventrnm tac:-te 
i~e care o presumă. efe<"tele rig11roase -a 1e 11n11i pact 
comisoriu exD1·es. rrz11lt-nt al nnei convi=>nti11ni for­
male ce rrzolv11 ele dre1,t contrndnl si de 1=tceia prin 
art. următor 1021 cod. civ. a. lăsat ca justiţia să 
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decidă conform tradiţ.:ei în echitate. Pentru î111ă­
turare~ acestei discuţrnm care pi'iveşte dreptul de 
apreciere al j1...~ecatoru1m î~ ~c~astţ materie, V~ 

trebui ca la revizwrea codulm c1v1l sa .se drn o alta 
redacţiune mai precisă şi ma1 juridică textu}ui art. 
10~0 dm cod. civ. în sensul că recunoscandu-se 
dreptul, fie la executa!e- _fie }a r~zo~uţiun~ p~nt~11 
neexecutare. de obllgaţrnrn, sa se mlatu.re msa d 111 

text termenul de „condiţie rezolutorie•', - _care_ nu 
so întrebuinţează astăzi în leg:sla;tiun,le ma:1 nou1,­
rezervându-se acest termen Jund1c numai pentru 
ipoteza prevăzut în art. 101!:J cod. civ. când păr~ 
ţ}le fac să c~epindă _~·ezol~ţia de drnpt a~eontra~tulu1 
de un evemment vntor ş1 necert, sau cand legea pe 
temeiul unei condiţ}uni rezolutone pe caro o prc­
sumă, rezolvă de drept o dona.ţi~ne c~n e ca.zu~ cu 
efectul rezolutoriu al raportulm unui. dar, iacuJ 
f ă.ră dispensă de raport şi deci cu vomJa presupusa 
de a-l raporta, unui desce~dent _cc vm~ l~ ~ucce­
siune ori în cazul revocării unei donaţrnm f•<:l _de 
cirept pentru surveni~·e de copii,A fie pe ~ale judicia­
rii pentru ingratitudme sau nemdeplmll'e de obli: 
o-aţi uni (art. 829 cod. civ.). In acel aş_ timp, _va ~trebui 
dn.t textului o formă mai largă, 1:11a1 ~uprrnzatoarc, 
în sensul ca să nu se Limiteze d1spoz1ţ1a. sa numai 
la. contractele sinalagmatice, •;i prevăzând f~culta­
tea de rezoluţie. pentru toat~ contractele cu }1tlu~ o­
neros, cum face codul austriac (art. 917)? sa _se m_: 
lăture discuţiunea de astăzi _asupra chestrnne1 claca 
rezoluţia judiciară se aphcă si cont.raclelor_ umla­
terale - cum sunt împrumutul, amanetul ş1 astf l?l 
dispo~iţia acestui text, să fie aplicabilă, fără p~s1-
bilitat-e de controversă, la toate contr~te1e cu titlu 
oneros, căci ş1 în aceste cont~acte, dm mom<=:,nt ce 
debitorele într'un contract de 1mprumuţ r:u pţ1:1,teşte 
dobânzile cr,_µ1~alului împrumutat, on l:t·e1ntoru1 
•~:.i 01st nu veghează la paza şi ~ngrijirea lucrnlui dri'.; t gaj, este jl:t,1 şi ech~tabil ca să_ se _ _recu•11.:u:,ca 
r:11 ţii cc nu-şi 1·ealizează sco~ul Juridic urmiir1 t, 
dreptul la rezvluţia contractulm. _ _ 

In soluţionarea cerer-.i1or de rezoluţ1u!1e, _siste!nul 
codului nostru civil, în acord cu tradiţia ş1 leg1sh--­
ţiunile mai noui.!. manif.e_stă o tendinţă legiţimă ele 
menţinere, pe ~it pos1b1l, a_ cont1·act_el,9r Ş' _de a­
ceia, atât în art. 1021 cod. c1v., ca.t ş~ m aphcarc:a 
princ~lpiului rezoluţiei. judic~are la materiiţe spc:-c~a­
le ale vânzării şi locatiunei, cum sunt d1s!)oz1ţrn­
nile art. 1347, 1349 şi 1430 cod. civ., se recunoaşte 
judecătorului o largă putere de apre.<fere c3: _să 
p0ată hotăii după circumst;mţe; iar în e~e-rc1ţrnl 
aeestui drept, jurisprudenţa pe cons iâerat1uni de 
echitate şi ţinând seamă de intent1a părţilor con--­
tractan.t~admite rezoluţia pentru neîndeplinire to­
tală ori parţială de obligaţiuni prinoipaJe, dar re­
fuză, rczoluţ;a când ceia.cc nu s'a executat din a-­
ceste obligaţiuni este lipsit de importanţă cum e 
cazul unui abuz de folosinţă a lucrului închiriat 
ori arendat, cu uITIJări uşor reparabile până la fi­
nele contractului, sau, când este vorba de neînde­
plinire de ohliaaţi'uni accesorii, cn.ri nu au nutnt 
forma în intenţia şi prevederi.le nărţilor, motiv de 
resolutiune. Dacă însă acest sistem corespunde ~i 
eu interesele generale economice, cari au numai de 
câ~tigat din menţinerea con1racte1or, menite a în­
lesni circulatiunea bunurilor şi stimula creări de 
noi bogăţii, - sunt însă cazuri de întârzieri eul--

pabile şi dăm1ătoa.re în executare.a contractelor, re­
zultat al bunului plac a uneia din părţi şi cari to­
tuşi nu pot fi sancţionate astăzi, cum lucrul ar com­
porta, pe cale;:i, rezoluţiunei. Desigm·, acest rezultat 
nu poate avea. loc în contractele ce prevăd clauza 
pactului comisoriu expres, ori în cari termenul, 
după natura contmctului, ori după scopul manifest 
ia-mărit de părţi, apare., vădit, ca un clement esen­
ţfol al contractului care din moment ce nu este exe­
eutat la termenul fixat, nu mai prezintă nic, un 
interes şi cade dela sine; sunt însă contractele cele 
1rai obişnuite, în care termenul de executare nu are 
un caracter esenţial şi chia.r după expirarea lu.1, 
fJăii.ile au încă interes la execuţare, de altă parte, 
nu cuprind clauza pactului comistn'u expres ş_i în 
aceste condiţiuni, se întreabă pvnă cţmd o parte 
c~fo îndreptăţită a-şi îndeplini obligaţiunea cu exe, 
cutarea căre2a a rămas în întârziere., pentru a pre. 
veni o rc-zo1uţiune judiciară. Plecând dela ideia, 
exactă în drept, că rezoluţia judiciară nu are loc 
de drept, oa în ipoteza unui pact comisoriu expres, 
ci este rezultatul unei judecăţi, ca o urmare logicii, 
doctrina şi jurisprudenţa, în mod constant, recu­
nof:c părtei ce nu şi-a îndeplinit obligaţia la timp, 
dreptul de a împiedica rezoluţia prin executarea 
oLligaţiei până în momentul C'ând justiţia îşi spune 
ultimul cuvânt ca instanţă de fond, adică nu nu­
mai până la data judecăţii în primă instanţă, dar 
ehiar p6.nă în momentul când hotărârea rămâne 
definitivă înaintea instanţei de apel. Această so­
lutinne a aYnt de emând c nouă confirmare din 
partea a.cestei Curţr într'o speţă în care cumpără­
toru1 unei caae în .192() nu plătise preţul decât după 
vreo cinci ani, pe când cererea de rezolut.ie era pon­
dinte în apel, şi când era indiscutabil că plata fă­
cută cu această mare întârziere, - fără nici o jus­
tificare legală, - cauzase vânzătorului daun·e in­
serp.nate prin deprecierea valutară produsă în acest 
interval de timp, - daune oe nu puteau fi a.cope-
1·ite prin simple dobânzi moratorii dela. data cere­
rei în judecată. Curtea, după o esE.fare ce dusese 
la diverginţă, . - a avut scrupulul de a menţme 
;jnri~prudenta sn. constantă, în aoord cu doch'ina şi 
jnrisprudenţa străină, deş1 soluţia dată era departe 
de a o satisface sub raportul echităţii In aceste 
condiţiuni, decâte ori contractul nu prevede, cum 
:h. arăk1.t1 în mod formal, sau implicit, rezoluţia 
pentru neexecutarea ogligaţiei exact la termenul 
stipulat, se consacră în favoarea pă1iii în culpă, 
dreptul de a nesocoti, fără gl"i'ja unei rezoluţiuni 
posibile, clauza importantă relativă la termen şi 
1.1e a amâna după hunul său nlac executarea, iar 
mai apoi, de. a împiedica rezoluţia. printr'o execu­
tare tardivă, în ultimul moment <>~î.ncl Justiţia este 
chemată a decide în mod definitiv, sau de a lăsa 
atunci' ca cont.rnctul sâ fie rP.solYat. Asemenea re­
zultat injust şi inechitabil, nu Clr,te îngăduit în le­
gislaţiunile mai 1~0111, cum sun1 codicii elveţian ş1 
german ale căror dispoziţiuni pr;vitoa.re la regle­
mentarea rezoluţiei contractelor, au fost împrumu­
tate într'o formă clară de codul -austriac nr;n no­
vele din 1914-1916. In conformitate cu d'snoz;tiu­
nile concordante ale a.cestor le.gis1aţii, când · nu din 
l)ărţile contractante, nu-şi îndepVneşte la timp o­
bligaţia sa, cealaltă este autorizată 11 cere sau exe­
cutarea cu daune intE,rese pentru întârziere, sau a 
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fixa un termen raţional, pentru executa.re cu pre­
venirea că, în ca~ de refuz, contractul Ya fi consi­
derat rezolvat. Astfel, în acest sistem, se dă, în 
prim rând, preferinţă, conform drep~1lui comu11 
german, id~i~i te:i:oeinice pentru menţ:n~rea con­
tractelor, cam se impune ca rezoluţia sa he prece­
dată de o cerere prealabilă de executare cu aeorcta­
rea unui termen în acest scop, dar în acelaş timp, 
sa respectă părţii care şi-a îndeplinit obligaţia, 
dreptul dobfindit la rezoluţie în caz de 11eexecui,are 
înlăuntrul termenului acordat, şi apoi urmându-se 
tendinţa generală înţelţ',8,ptă de a Sie- :împuţina ju­
decăţile, pentru a se scuti părţile de ~helt~eli_ î~­
povărătoare, - se transformă rezoluţrn dm JUd1-
ciară, în voluntară, la simpla manifostare _d~ v~­
inţă a creditorului, cu excluderea aprec1ere1 Justi­
ţiei şi mai ales a posibilităţii\ debitorului de a a­
mâna, mai departe, după voia sa, executarea con­
tractului. In acelaş 'timp, prin acordarea, dela în-~ 
ceput, a unui termen p.entru executare, ,3e dă satrn-f 
fo.cţie sentimentului de înduplecare generoasă ~e în; 
general justiţia manjfostă în favoarea _părţe1 ~c 
nu şi-a îndeplinit angajame!1tul, înlocumclu-~e m 
acest mod termenul de graţie acordat de obicem. 
Sunt cazuri însă, în cari legislaţiunile menţionate, 
înlătură însăşi necesitatea acordării unui termen 
pentru executare, ca lipsit de raţiune şi recunosc 
âreptul la resol\lţiune, de câte ori din modul de a 
se comporta al debitorului rezultă că această ,for­
malitate ar fi inutilă, ori când o executare tardivă 
este imposibilă sau nu mai prezintă nici un inte­
res pentru creditor, sau, în flne, cfrnd din termenii, 
ori natura contractului, rezultă că _ executarea lw 
trebuia să aibă loc la un termen fix sau într'un 
termen determinat. Fără îndoială, că şi în.tr'o ast­
fd de reglementare, ce trebuie introdusă şi în co­
dul nostru civil, - judecăţile nu vor fi totdeauna 
înlăturate, - lucru ce de altfel depăşe.şte posibili­
tăţile legiuitorului, - şi adeseori se vor ivi între 
părţi discuţiuni şicanatorii asupra chestiunii -da.Qă 
fe1111enul de executam acordat era sufie:ient, în. 1:a_ 
port cu caracterul afacerii, ori dacă pa,rtea ce a de­
clarat rezolvat contractul fără înde-~1in1rna acele; 
formalităţi prealabi1e, se găsea în cazurile în cari 
legea o autoriza la aceasu1, şi în aceste condiţiuni , 
justiţia va fi chemată să soluţioneze conflictul din­
tre părţi; dar pentru a înlătura acesb eventuafo 
inconveniente, s'ar putea complecta diF,poziţiunilc 
indicate cu prevederea că fie că termenul acordat 
a, fost insuficient, fie că partea nu putea, fără acor­
darea unui f.er:rpen, să declare 1ezolvat contractul, 
executarea nu va putea fi în nici un caz prehm­
gită de debitor, peste termenul fixat de judecatii 
pentru prima zi de înfăţişare, căci min aceasta se 
prelungeşte ori se folocueşte, după cazuri, terme ­
nul la care partea avea dreptul după lege, satisfă­
cându-se astfel interes·ele ambelor părţ~. Ar fi încă 
uiil die a complecta, în sensul legis1aţiunilor ger­
mane, prevederile art. 1020 cod. civ. cu o dispozi­
ţiune privitoare la condiţiile de exerciţiu ale a.cţ.iu­
nei în rezoluţiune, în ipoteza unei neexecutări par­
ţiale de obligaţiuni. Fără îndoială că în principiu, 
în contractele sinalagmatice, atunci când este vorb:1 
de obligaţiuni principale corelative c,e-şi servesc 
reciproc drept cauză, fiecare parte .este în drept a 
pretjlnde exec11tarea complectă a unei astfel de obli-

gaţfoni, caci numai rn acest mod se poate menţine 
raportul de echilibru între _prestaţiunile reciproce, 
iur în caz contrar, ca urmare logică, partea să :goa­
tă beneficia de sancţiunea rezoluţiei, pl~ntru ;-, nu fi 
menţinută într'un re.port contractual în care nu 
găseşte echivalentul sttpulat. In ace::lt senS' legea, 
recunoaşte drept:ul la rezoluţiune în ipoteza prevă­
zut::,. de art. 1018 alin. 4 când ob-iectul datorit s'a 
deteriorat din culpa debitorului. SuuL însă şi ca­
zuri, în cari contractul a fost exec11ta,t aproape în 
totalitate, obligaţ,iunile principale fon,:l îndeplinite 
in aşa condiţiuni, în cât scopul esenţial nrmărit de 
creditor este satisfăcut şi într'o astfel de situa­
ţfone, rezoluţia judicia.ră pentru o n,~ndepli.inire 
parţială ori cât de neînsemnată de obligaţiuni, nu 
s'ar putea justifica în raţiune şi echitate şi nici 
n'ar corespunde cu voinţa părţilor din momentul 
C;ontractăni. De aceia tocmai, jurisprndenţa de a­
c'- rd cu doctrina şi tradiţia în aceasltă materie, re­
foză rezoluţi.Pu în asemenea împrejurări, - justifi­
când această soluţie atât pe interpretarea voinţei 
presumate a p_ărţilor, cât şi pe modul cum înstrşi 
legiuitorul aplilcă principiul rezoluţiei judiciare în 
materia vânzării şi -a locaţiunei. Şi, în adevăr, cu 
toate că în dispoziţia generală asupra r·ezoluţiunei 
judiciare, codul nostru ca şi acel fran,~ez, nu face 
deosebire între executarea totală ori ,1_:)arţială de o­
bhgaţjuni, autorizând rezoluţia şi în acest din ur­
rnă ec'LZ, totuşi în aplica.rea principiului rezoluţiei 
la vânzare şi loca.ţiun~, legea restrânge în anumite 
oozurj dreptul la rezoluţie, pe temeiul voinţei pre­
zmnate a părţilor contractante. Astfel, in ipoteza 
nrevăzută de art. 1347 cod. civ. a unei evkţiuni 
parţiale a lucrului vândut, cum şi aceia din art. 
1349 cod. civ. al descoperirei, ulterior vânzării, a 
1meî servituţi, neaparente şi nedeclarate de vânză­
tor, rezoluţia nu este admisibirliă decât dacă jus­
tiţia constată că, porţiunea lucrului de care cum­
părătorul a fost evins, ori servitutea descoperită, 
au o astfel de însemnătate, în cât este cert că cum­
părătorul, dacă ar fi înt_revăzut aceste rezultate, 
n'ar fi contractat. Tot asemen&'l şi în materia lo­
caţiunii, în cazurile prevăzute de art. 1430 cod. civ. 
dacă locatarul se folos.eşte de lucrul inchilriat ori 
arendat în alt mod de cât acel arătat în contract, 
ori într'un mod din care m· putea :să 1 ezulte o pa.­
guLv pentru locatar, dreptul la rezolut.ir nu este 
recuno1srnt într'un mod absolut, ci numai dacă :ius-­
titia, învestită cu dreptul de apreciere în asemenea 
cazlu-11 stabileşte că aceste contravenţiuni, sau ne­
exeeutări de obligaţiuni au o importantă apreda-
1,ilă şi cauzează locatarului daune destul de impor­
tante cari să justifice rezoluţia. contractului. In spi­
r1itul acestor dispoziţiuni, şi a modului ~um juri1;\­
prndenţa le-a aplicat, codul german şi după el co­
dul austriac, prevăd că în c~z de neexecutare par­
ţ.ială dreptul la rezoluţiune este ·recunoscut, dacă 
se coristată din natura contractului şi scopul p:res­
tnţiunei, cunoscut obligatului, că înplinirea parţia­
lă nu ar-e nici un i'nteres pentru creditor. Cum însă 
chestiunea lipsei de interes a creditorului la menti­
nerea contractului, în ipoteza unei executări parţiale, 
poate da loc la dificultăţi practice de apreciere mai 
a1es în cont.rac.tele în ca.re una din: pă.rţ. i1 datoreşte o 
sumă de bani, am preferi nentru complectarea tex­
tului nostru d1n art. 1020 cod. civ. o redacţiune 
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deosebită care să excludă acea dificultate şi care 
să concorde mai bine cu dispoziţiile menţionate dela 
·vânzare şi locaţiune .. S'ar putea în acest scop, pre­
vedea în art. 1020 că: ,,în contractele cu titlu one­
ros, neexecutarea fie totală, fie parţială de obliga­
ţuini, conferă părţii, ce şi-a îndeplinit ruigajamen­
tul, dreptul de rezoluţiune, cu excepţ.iunea cazului 
în care ceeace a rămas neexecutat este atât de ne­
însemnat în cât nu !:)xclude realizarea se-opului e­
f;enţial al contractului; în acest caz, neexecutarea 
parţială va fi înlocuită cu despăgubiri pentru 
daunele interese ocazionate. 

'l,ot în materia rezoluţiunei de contrMte, am con­
~tatat o altă lacună cu ocazia jutlecăţii unui recurs, 
:i-n care se punea chestiunea dacă acţinnea în rezo­
luţiunea une~ vânzări de moşie, exercitită. de vân­
:~i'itor contra moştenitorilor cumpărător·1lui, dintre 
eari unul nu plătise parte din preţ, est."1 i:;au nu di­
vizibilă. Problema a suferit desb:iteri repetate şi 
s,,luţiunea ei s'a decis în secţiuni unite. Curtea ast­
fo! constituită, admiţând recursul, a stabilit că re­
;:r.lnţia nu putea fi pronunţată pentru o parte nu­
mai d1n moşia vândută, întrucât părţi.le au privit, 
negreşit, obiectul vânzării i:iub un raport de indivi­
zibilitate, neputând fi, în intenţia lor, ca imobilul 
vândut şi predat în întregimea lui, să poată, even­
ht:-il~ face obiectul unei resUtuiri' parţiale, în raport 
cu porţiunea din preţ neplătită. Cum se vede, Curtea, 
pentru a înlesni o soluţiune echitabilă, oe corespun­
dea cu voinţa probabilă a părţilor• contractante, a 
lunecat în jnterpretarea convenţiunei lor şi a adău­
gat apor un argument de drept, dedus, prin ana­
logie, din dispoz;ţiunile ::i,rt. ]385 cod. civ. relativ la 
pactul de răscumpărare, care permite o soluţiune a­
naloagă în ipoteza exerciţiu.lui acestui pact, Este 
aci o lacună în lege, căci ,~hestiunea divizibilităţii 
ori indivizibilităţii acţiunei în rezoluţie, nu este re­
glementată la dispoziţiile generale referitoare la 
rezoluţia contractelor şi ea nu poate fi rezolvată, 
adăzi, decât în conformitate cu principiile gene­
rnle, fiind divizibilă nhmci1 când lucrul vândut este 
snscoptibil de diviziune materjală ori intelectuală 
i;:i indivizibilă când din cauza naturei' ~ău car-a.ete­
rului ce părţile i--•a.u atribuit od modului în care au 
îuţele.s să se facă prestaţiunea, luca.·ul vândut este 
indivizibil şi deci nu poate fi predat decâ.t în între­
gime. S'ar înlătura dificultatea seiîlnufată complec­
tându-se aci legea cu o dispoziţie care să declare a­
plicabilă în materiB de rezoluţie fie prevederile co­
dnlui civil relative la pa~tul de rascumpărare care 
conform art. 1371 şi 1372 cod. civ. este tot o con­
diţie rezolutorie, idee admisă chiar astăzi, prin ana­
logie, de o parte a doctrinei şi. jurisprudenţei, fie 
ră se admită, <mm ere-el.ero preferabil, principiul din 
::.rt. 502 al codului civil german, relativ iarăşi la 
_pactul de răscumpă1 are, formulându-se o dispoziţie 
în sensul acelui text şi anume: dacă acţiunea în re­
zoluţiune aparţine mai multor în comun, &"l. nu poa­
te fi exercitată decât pentru tot şi dacă a~est drept 
este stins în persoana uneia <lin cei inberesaţi. sau 
dacă unul din ei nu-l exercită, ceilalţi ,&unt în drept 
a-l exercita pentru tot. O astfel de · dispoziţiune, 
corespunde mai bine atât cu scopul normal al ac­
tiunei în rezoluţie care, conform jntenţiuneî părţi­
lor contractante, tinde la desfiinţarea contractului 
î11 totalitate, urmărind cn pihiile să fi<'! pnt<,e in si-

tuaţiunea lor înainte de a rr,ntracta. şi corespunde 
şi cu caracterul drepturilor i ,;, li vizibile de a putea 
.fi exercitate pentru totalitate, de oricare dintre cre­
d~ tori 

Materia rezoluţiei contractelor, cuprinde încă 
o lacună cu privire la efectele 1ezoluţiei într~ păr­
tik~ contractante şi faţă de 1.E.rţii. Astfel formeaz:t 
<•hectul unei vii discc1ţi.uni, chestiunea. de J. .,e .ş+.i 
t1acă în urma rezoluţiei unl,Î contract de vâri-,,are. 
cumpărătorul este obligat a restitui fructele lucru­
lui ce cumpărase cum şi dacă actele. de administra­
ţie, în special contractele de închiriere ~u arenda­
re, încheiate de cumpărătorul unui imobil, trebuesc 
menţinute. Este adevărat că efectul retroactiv atri­
buit de lege în caz de rezoluţiune pactului comiso­
riu tacit, în tocmai ca, şi condiţiunei rezoultorii (art. 
1015 cod. civ.), are, în sistemul lrge.i noastre, oa 
consecinţă logică obligaţiunea pentru părţi de a-şi 
restitui, în mod reciproc, tot ce au dobândit în exf>­
eutarea contractului, şi deci ca cumpărătorul s.ă res­
titue odată cu lucrul ce cumpărase, accesoriile lui, 
fructele) iar vânzătorul să resti tue preţul cu inte­
resele sale dela data plăţei. Cu toate acestea, auto­
rităţi considerabile susţin, cu drept cuvânt că, co­
respunde în totul intenţiunii părţilor, ca fructele 
peroopute de cum,,.,ărăto~, pe temeiul unei posesiuni 
ce-i fusese transmisă de către vânzător, să nu fie 
restituite în urma rezoluţiei, ci compensate cu in­
terese.I preţului, întocmai cum necontestat are loc 
ntunci când lucrul nu a produs fructe, ci a făcut o­
biectul unei folosinţe personale a cumpă.rătorului, 
cum ar fi în cazul unei cas~ cumpărate şi neîncb.i-
1·iate de către cumpărător ci folosită <le el. Această 
soluţiune con,cordă cu sistemul legei noastre în ma­
terie succesorală, unde pe temeiul voinţei părţilor, 
prosuma.tă de lege, don,atarul, în caz ele raport &'Lu 
reducţiune, restitue fructele nu dela dc1.ta donaţi.u­
nei, ci numai în momentul morţei. donatorului (art. 
762 şi 854 cod. civ.) şi o soluţiune identică admite 
legea şi în cazul art. 838 cod. civ. al revocărei unei 
do1rnţiuni pentru survenire de copii. De aceia, cre­
dem că sis.temul care admite compensaţiunea fruc­
tele cu int.eresele, este temeinic, evitând şi dificul­
tăţi practice şi va trebui consacrat formal în rna­
terja rezoluţiei contractelor. 

Ca o urmare logică, a dreptului de folosinţă pe 
care îl are cumpărătorul ca proprietm· asupra hu­
nului cumpărat, şi pentru că atât interesul părţilor 
contractante cât şi intert>sul genera] .>,:oonomic, cer 
ca administrru:ea acestul hun să se f.aeă fără. restric­
tiuni, va trehui să se consacre, în mod lcgal, validi­
taten contractelor ele închiriere sau arendare făcuh~ 
C:ll hună credinţă, de cumpărător, - în limitele 
unui act de administraţie. - cu privire ]a imobilul 
cumpărat, la n căr1..1i rcsti'tuire ar fi eventual obligat 
rn rezultat nl rezoluţi.unei vânzării. Soluţiî..mea a­
ceasta corespm1de formulei restrictiv<' în care legea 
.. ,plică astăzi fictiune..'1. retroactivităţii condiţiei re­
zolutorie. ln Yânzarcn. cu p:1.ct d<' răscumpărar0, în 
scnsl1l că exrrci'tiul ace.sini p-n.ct, dacă face să cwă 
1oafo sarcine,le şi drenturile reale con~imţite asupra 
irnobilnlui, mentinf' iri::-ă contractf•le de î11chiriere 
sau arendare făcute de bună cr<'<linţă privitoare la 
,~f'.el imobil (art. 1380 cod. civ.). Deci. cel ouţin. tot 
în ::icest sens restrâns se cuvine să. se aplice prin. 
cipinl retroactivită.ţii condiţiei r<->zoluto1·ie şi în ca• 
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zul unei -acţiuni în rezoluţiune obicinuită. Şi acei'aşi 
soluţiune, va trebui menţmută şi în cazul când cu 
ocazia revizuii·ei codului civil, legiuitorul nostru, 
s'ar conforma doctrinei contimporane şi ar ţnlătur-a 
noţiunea retroactivităţii condiţmnei înde-pl1n)te ca 
nerăspunzând unei neeesităţ.i juriJice, aşa cum a fă­
cut codul german (art. 158 şi 161) şi elveţian, în al 
căror sistem legis'1ativ, condiţia. operează în felul 
unui termen extinctiv, adică numai pe viitor nu ş1 
pe trecut, ,,ut ex nune" şi nu ,.,ut ex tune". 
· Cu privire la efectele rezoluţiunei unui contract, 
faţă .de terţii dobândi'tori de dreptmi reale cu titţu 
particular, deşi, prin natura ei, acţiunea. rezolutone 
tinzând la desfiinţarea unei convenţiuni pentru ne­
îndeplinirea unei obligaţiuni personale a uneia din 
părţi, are un caracter personal, legea prin art. 1368 
cod. civ. declară că această acţiune este reală, pen­
tru a consfinţi mai bine dreptul pe care chiar în 
lipsa acestei dispoziţium, l'm· fi avut vânzătorul de 
a revendica, fie odată cu cererea de rezoluţw, fie 
-c.lterior printr'o acţiune deosebită, ~,roprietat~- h~­
nului vândut, şi, - pe-supunem, - neprescrtsă, li­
beră de orice sai:c.itnă sau drept real, cari sunt des­
fiinţate ca rezultat al rezolvării dreptulu_i cmnpă­
rătorului, în virtutea maximei „resoluto · Jure dan­
tis, resolvitur jm, accip~entis". Sistemul acesta, este 
în armonie cu prevederile legoi în cazul revocăre1 
unei donaţ~'uni pentru neîndeplinire de sarcini, care 

· se întemeiază tot pe un pact comisoriu tacit pre­
supus de lege, dar nu concordă cu dispoziţiunile le­
gale privitoare la raport şi reducţiunea unui dar ce 
ar depăşi cotitat-ca disponibilă, în cazul unei în­
străinări sau constituiri de ipotiecă asupra bunului 
donat. In adevăr, se ştie că ('fcct.ul re:1.0lutoriu al 
raportului unui dar, la care legea obligă pe dewen­
drntul care vine la succesiune, ca şi acţiunea în re­
ducţiune, nu se resfrâng şi în contra terţiilor cărora 
li s'a transmis proprietatea hunului donat sau care 
ar fi dobândit un drept de ipotecă asupra aeelu1 
hun. Codul nostru face aci excepţiune dela princi­
piul că raportul şi reducţiunea au loc în natură şi 
dând pref erintă, conform· codului italian, interesu.­
lni economic, asupra celui particular, sacrificând 
chiar dreptul erezilor rezervatari, respectă înstrăi­
nările şi constituirile de ipoteci făcuto anterior des­
chiderei suooesiunei asupra bunului supus raportu­
lui, sau· reducţiunei, ceeace înlesneşte circul-aţiunea 
bunurilor şi' creditul ipotecar (art. 765 şi 855 cod. 
civ.). Dacă asemenea rezultate, nu sunt totuşi hotă­
rîtoare pentru ca cu ocaziunea revizuire.i codului ci­
Yil i::ă se admită un sistem uniform, armonic, în 
srnsul de a da rezoluţiunei acelea.şi efecte fată de 
terţii, indiferent de cazurr'le în care ea .se produce, 

· - păstrându-i astfel, într'o aplicaţiune generală, 
caracterul ei juridic adevărat de acţiune personală, 
-- şi dacă se va menţine, mai denarte, sistemul ac­
tual, cai·e îi atribuie efecte diferite, în raport cn 

· materirle de drept deosebite în care inforvine, va fi 
atunci neapărat necesar să se complecteze modul de 
publicitate a acestei acţiuni pentru a preveni pe 
terţii de consecinţele dobândirci unor drepturi re­
zolubile. In adevăr, codul nostru <'.ivi1 nu pnwede 
pentru acţiunea în rezoluţiune o publicit:ite anu­
mită şi aceasta rezultă indirect în materie de vân­
zare imobiliară din publicitatea privilegiului vân­
zătomlui înscris în regi::-trele respective. In legis-

laţia franceză S'e mai prevede că hotărlrea prin care 
şe admite rezoluţiunea, în tErmen de o lună dela 
pronunţarea ei', să fie menţionată în marginea ac­
tului transcris, ooeasta sub sancţiunea unei an1encle 
de una sută lei contra avueului care nu s'a con­
format legei. Acest mod de publicitate va trebui 
introdus şi la noi, înbunătăţ,ndu-1 în sensul ca să 
se rnenţ.ioneze. în registru nu numai hornrîrea de ad­
rniter ea rezoluţiunei, - care poate ini:en•eni târziu 
dela intentarea aoţinnei, -- dar chiar acţiunea în­
rc„'işi tinzând la acel scop, '.lstfel cum logea a.dm1te 
îrt cazul art. 834 cod. civ. a revocării unei dona­
ţiuni pentru ingratitud1!ne; iar sancţiunea neînde­
p1inirei acestei formalităţi de interes general, care 
trebuie impusă privegherei părţei interesate, va 
trebui să fie, urmare-a ]ogică, a. picrderei acţiunii în 
revendicare în contra forţiilor dobân<litori. Apoi, 
fiindcă interesele economic:e cer ca drepturile, în 
special cele privitoare ]a imobilo, să nu rămână în­
tr'o stare de inc-ertftudine prelungită, va trebui re­
dus, cu totul, în limite raţionale termenul de astăzi, 
extrem de lung, în care se poat-o ,Introduce o acţmne 
în rezoluţiune, fixându-l, cel mult, la einci ani, în 
loc de 30 ani cât e~te astăzi, căci un termen atât de 
lung, justificat altă dată prin diHmltatea de comu­
nic-atie, nu a fost niciodată folosit şi de aceia, a fost 
cu mult redus în legislaţiunile mai noui cum e c,,­
dnl rus şi elvef an. De altfel e şi greu de adin}s m 
rea lit.ăţile vieţei, ca o parte care şi-a îndepUnit an­
gajamentul, să consimtă a rămâne ani qe zile în­
tr'un raport contractual, fără echivalentul :::stipmat, 
ori fără restituirifo şi despăgubirile pentru neexe­
cutarea contractului. 

Pentru a complecta reglementarea. acestei ma­
terii, este încă necesar să s.e prern.clă la dispoziţiila 
generale nle rezoluţiunei contractelor s'ina.lagmatice, 
condiţiile în care are loc rezoluţia şj" oonsoo1nţele ei 
în ipoteza. neîndeplinirei do obligaţiuni, nu din cul-
1,;a une.ia din părţile contractante, âar ca rezultat al 
unui caz de forţă mjoră ori întâmplă.ri fortuite, de 
a căror urmări nici una din pă.rţ1 nu are a răspun­
de. Este, în adevăr, cert în drept, că. art. 1020 şi 
1021 cod. civ. sa11eţionează nulnc1i neîndeplinirea de 
obligaţiuni din culpu uneia din părţile contractinte, 
h1cru ce se confirmă şi prin dispoziţiile art. 1320 
c-od. civ. care se ocupă de cazul nepred5 rii lucrului 
vândut din culpa vânzătorului, acordânil în acest 
caz cumpărătorului facttltatea de a alege între a 
cere, rezoluţia, ori punerea în posesiunea lucrului 
cumpărat. Cu toate acestea, jurisprudenţa, pentru 
a da o bază leg-ală soluţinnilor sale, S'C vede nevoită 
a extindp sfera de aplicaţiune a textelor menţionate 
şi de aceia, fără a face o distincţie asupra cauzelor 
cari au provocat neexecutarea contractului, aplică 
dispoziţiile art. J020 şi 1021 cod. civ. şi în ipoteza 
neîndeplinirii de obligaţiuni din circ11m&tanţe nfl­
i1nputabile părţilor, - recunoscând că rezoluţiunea 
de drept a.re loc, numai în cazurile anume prevă­
zute de lege cum sunt :1.cele din art. 1423, 1439 şi 
1[>2G cod. civ. relative la pierderea ori c;listrugerea 
complectă a bunului închiriat ori arendat sau adus 

• într'o societate. Când este vorba de o neexecntarP. 
parţială din oa.uză de fortă majoră sau caz fortuit, 
cum prevede art. 1428 partea a dotia, cu distruge­
J'('a parţială a lucrului închiriat ori arendat, este 
in<lir,cutabil că. r0zoluţi11 nu pcate fi decât jucliciată~ 
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pentru că numai justiţia are să. aprecieze importan­
in. distrugerei şi deci dacă ea este de natură a pro­
voca rezoluţia contraotuiui, întrncfrt împiedică rea­
lizarea scoQului esential urmărit de părri, sau dacă 
1m este locul numai la despăgubiri în măsura pa­
~·u be1 încercate. Dar şi în acest caz, nu se pot a­
pLlca toate consecinţele ce decurg din principiile 
privitoare la rezoluţia judiciară, căci atunci când 
contractul nu este executat în totalitate, ori în par­
te1· din circumstanţe drăine de voinţa părţilor, fie­
care din ele poate oere rezoluţia şi aceasta fără dau­
ne interese, de vreme ce nu e vina nimănui, conse­
einti deosebite de acele ce produce rezoluţia, dh1 
culpa uneia. dintre pă1ţi, când, se ştie• c..~ numai par­
tea ce şi-a îndeplinit angajamentul are facultatea de 
a cere rezoluţia şi a obţine eventual şi despăgubiri. 
In consecinţă, rezoluţ,ia unui contnwt' din ca.uza 
unei imposibilităţi totale sau parţiale de executare, 
impo&ibilitat€ provocată de o împrejurare de forţă 
majorii ori caz fortuit, fUnd cârmuită de teoria ris­
curilor, este util ca printr'o dispoziţie generală, să. 
se precizeze modul cmn se produce în acest C8Z re­
zoluţia într'un contract s~nalagmatic şi urmările ei 
pentrn fiecare din părţi, iar apoi, să se pună în 
concordanţă accnstă: nouă dispoziţie cu diferite 
texte în care codul ·ivil fn.ce astăzi ,Lplicaţiunea 
teoriei riscurilor (art. 971, 1074-, 1156, 1018, 1423, 
1439 şi 1525 cod. civ.). Cu aceasta, se va putea re­
zolva, în mod raţional controversa existentă c.u pri­
vire la, cestiunea de a se şti în sarcina căreia. dintre 
părţi cad riscurile în ipoteza -- de altfel rară, - a 
muri contract. sinalagmatio în care. obiectul obliga­
ţiei este un corp cert şi determinat, cum ar fi vân­
zarea unui asemenL'tt lucru, a cărui proprietate însă 
nu ar fi fost transmisă cumpărătorului ca efect 
imediat al consimţământului pă1ii lor, e-onform f,is­
iemului codului nostru civil, ci, în virtutea unei 
clauze speciale, trani:,misiunca, proprietăţii urma să 
aibă loc ·la o dată ulterioară, în momentul predărei 
obiectului şi al plătei preţului, în tocmai ca în teoria 
dreptului roman. Se ştie, în adevăr, că în această 
ipoteză, dacă hicrul, obiect al contractului, piere 
înainte de predare, dintr'un caz fortuit ori do forţă 
majoră se susţine, într'o pă'J.·ere că paguba produsă 
tTebuie suportată de cumpărător, în sen~ul maximei 
romane ,;res•, perit cred~fori", pe motivul că cumpă­
rătorul urmând să beneficieze de sporul de. vnloare 
eventval dobândit de lq:ru până la p1wlare. lui îi 
incumbă, cu titlu de compensaţie, - foarte disc„ta­
bi.lă, - să suporte riscurile pierde.rei acestn i lucru. 
Jar în o altă nărere. a unei doctrine acred'tate mai 
ree:ente ş~ parte din jurisprudenţă, se sust,ine că pu­
nm·ca riscurilor în sarcina cumpărăton1lui, s,'a 
rnPnţinut în dreptul modern, pe temeiul rnax·mei, 
,.res perit domino" ca o consecinţă log-ică a trans­
miterei proprietătei în persoana acestuia, clin chiar 
momentul contractului, lucru ce reese din lucri:irilf> 
preparatorii ale codrlui ci, il francez, din le.gătura 
rn:mifestă existentă în textul art. 971 între' trans­
miter0a nrourie.tăţei şi' nunerea r 18c11rilor î11 Ear­
cina dobânditorului, m;m şi din însăşi modul cum 
lc>g0a ap]"bă, teor:a rir:curilor atunci câ.nd obiect.ul 
obliaatiunei nu este un corp cert şi determinat, ci 
lucruri. cari se vând după greutate, m11sPră ori nu­
măr. în cari cazuri, legcai prin a.rt. 1300 cod. civ. 
pune riscurile în sarcina vânzătorului-debitor, până 

in momentul când lucr11rile sunt întărite, numărate, . 
ori măsurate şi aceasta pentru motivul că numai a­
tunci vânzarea devine perfectă şi produce efectul ei 
natural al transmite.rei propriet.ăţei dela vânzător 
la cumpărător. Această din urmă opiniune în afară 
de temeinicia motivelor. pe cari se sprijină, esţe în 
irmonie cu princ1piile ce cârmuesc contractele si­
na.lagmatice în cari părţile se obligă reciproc în ve­
derea realizărei unei anumite prestaţiuni şi din mo­
ment ce una din obligaţiunile conexe. şi corelative 
ce-şi servesc reciproc de cauză, nu poate fi îndepli- · 
nită dintr'o împrejurare neimputabilă părţei, . cea­
laltă. obligaţje corespunzătoare yade, pe cale de con­
secinţă şi astfel contractul fiind complect desfifoţat, 
urmează că în ipoteza examinată a unei vânzăr1 
Romane, creatoare numai de obligaţiuni, nu se pot 
lăşa riscurile pierderei lucrului µ1 sarcina cumpă­
rătontlui căruia nu i s'a transmis încă proprieta­
tea, căci prin acea.stă soluţie, cumpărătorul ar ră­
mâne obligat să plătească preţul, fără să fi dobân­
dit proprietatea lucrului în vederea căreia a con­
trclctat, deci fără echivalent şi fără cauză, ceeace 
nu este echitubil şi nici nu concordă cu raportul de 
conexitate exi'stent înh'e cele două obligaţiuni reci­
proce într'un contract sinalag1natic. De aceia, solu­
tiunea care în acest caz pune. riscurile în sarcina 
vânzătorului-debitor, întocmai ca în cazul unei obli­
gnţiuni de a face, - va trebui să fie consacrată sul.> 
o formă mai precisă la revizuJrea codului civil, mai 
a]es că corespunde cu tradiţia dreptului nostru aşa 
cum rezultă din dispoziţiile codului An.dronache 
Donici şi codului Calimach şi este consacrată. şi de 
legislaţia engleză şi codicii ausfriac, g-er1:11an şi el­
veţian, (C. Donici Cap: XI parag. 9; Calimach art. 
1909: Cod. Austriac art. 1447: Cod. German art. 
323 şi 446 şi Cod. Elvetian art. ·119). 

In fine, printr'o ultimii dispoziţie, a.r fi încă util, 
df> dat o consae-rare formală pactului comi.soriu ex­
pres atât de folosit în contracfo sub cele tiei· forme 
prae-ticate şi cari, în substanţă, se :reduc: fie la. re~ 
producerea prevederilor legale asupra d:r-ept.ului de 
rezoluţie în caz de neexecutare -de obligaţiu:n,i, fie la 
formula unei rezolutiuni com·entionale de drept ÎP­
acest caz, - cu excluderea judecăţii,.,- dar. c:u ne­
cE:sitatea mrni rnmaţiw1.t de p11.mere · în întâ,rziere, 
fie ]a forma cea 1nai riguroasă care prevede reizo­
luf a de drept şi fără somaţiune. S'ar evita astfel 
confuziunea ce s'a făcut, C<Îteodată, între clauza 
pactului comisoriu şi cond'f a rezolutor1e expresă 
din art. 1019 cod. civ. care, se ştie, că face să de­
p'ndă rezoluţia de drept şi chiar fără ştirea păr­
tilor, de îndeplinirea unui eveniment viitor şi ne­
cert, pe când pactul coinisoriu expres presupune 
neexecutarea contractului din culpa uneia dintre 
r,ărţi şi recunoaşte numai ce.leilalte facuHatea de n. 
d0C1ara contractu] rezolvat de drept şi de a putea 
cere eventual despăg,1biri. 

Aul~catinnea pactului comisoriu exores a dat loc 
1H iurisprndente deosebite stabilite de :;;ecţia I-a şi 
a II-a a acestei Curţi as11pra chestiunei de a se şti 
prin ce mijloace de probă se poate stabili rE'fuzul 
prcnrietru]ui creditor ne a primi chir··a ori arenda 
datorită, rcf11z nejustificat. care să excludă cnlpa 
debitorului chiria.c: ori arrnclaş Ri deci să înlăture 
dre1)tul la re-zqlutiune . .AP.tfel, Secţia I-a -de.şi .nu 
contestă că, în general chestia. culpei· Îlltl!'mi -~con-
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tract presupune o chesti1e de fapt susceptibilă a fi 
dovedită prin toate mijloacele de probă admise de 
dreptul comun, totuşi, când chestiunea culpei se 
deduce dintr'un fapt juridic, dovada culpei e subor­
donatcli restricţiunilor privitoare la dovada faptelor 
juridice şi întrucât o ofe.rtă verbală ele plată, fă­
cută de d bitor şi refuzată de creditor, implică în 
sine, un fapt jUl'idic, dovada acestui fapt şi deci ::i. 
culpei, nu poate fi admisă a se face pr:in martori 
sau presumţiuni, ci conform regulelor prevăzute d8 
procedura civilă relative la oferte reale, spre a 
preveni consecinţele şi ~a.ncţru.nile unei neplăţi la 
termen; iar secţia II-a, decide ohicinuit, contrariul 
pc motivul că refuzul de ulată a creditorului ar fi 
un fapt material, care poâte fi dovedit prin orice 
mijloace de probă mai ales că debi'torul, căruia i se 
refuză plata, se găseşte în imposibilitate de a-ş1 
procura proba scri:;,ă a refuzului plăţii. Chestiunen 
a<:>easta delicată în sine nu atât sub raportu] juridic 
ci mai ales al consecinţelor practice, a fost trimisă 
de curând în judecata Secţiunilor-Unite ale acestei 
Curţi, pentru a stabili - conform principiilor ge­
nerale relative la probe, - o soluţiune uniformă, 
flsunra căreia nu putem astăzi antfoipa. Ar fi de 
dorit însă, ca la viitoarea revizuire a codului civil, 
disnozitia specială privitoare la simplificarea for­
melor de liberare a chiriaşului de plata chjriei în 
contractele prelungite să fie extinsă: şi în dreptul 
comun şi sub forma unei dispoziţii generale să fie 
aplicabilă ori de câte ori e vorba ca într'un contract 
de închiriere, de arendar-e, sau chiar de vânzare cn. 
debitorul să evite rezoluţia de drept a contractului, 
pentru neplata la termen, dânsnl să se poată pune 
1a adăpostul acestei sancţiuni, fără nece:;,.itatea în­
denlinirei formelor ofertei reale, adeseori greu dD 
satisfăcut prin chiar multimea lor, ci o simplă con­
smmare a sumei datorite în formele prevăzute 
•astăzi în le-P,'ea de prelun~re a contractelor de în­
chiriere să împiedice rezoluţia, sub pretextul unei 
neplăţi, datorite câte odată refuzului nejustificat al 
creditorului. Să i-.e adgmge încă conform codului El­
vetian, că, atunct' când termenul de plată cade într'o 
sărbătoare, consemnarea sumei datorite este vala­
bil făcută. şi în prima, zi de lucru urm~toare. 

ln'cheind aceste succinte observa,tiuni ce ne-au 
fost smrerate de modul c11m a decurs :iudecata unora 
din recursuri solutionate în anul j1~de<;ătoresc ex­
nirat, urăm cordial colpg-ilor şi bmouh1i. - cola­
boratorul nostru preţios, - spor şi i~bândă în 
1tJ11nca ventru dren'tate cc-> z;ln;c îndeu];nim. cn ni'i­
zuinta st-fltornică către idealul de justiţie atât de 
grPu de atins. 

Noul an judiciar este deschis. 

CURTF.A DE APEL DlN BUC. S. IV-a 

Audienta dela fi net. JQ•Jfi 

Preşedinţia D-lui Gr. Pherekyde, Preşedinte 

A. Horovici cu Rubin Forschmidt 

OAMBill, - ACTIUNJ!l O.UlBI4Ll, - l!XCJEPTIUNE PERSON.t.Ll, -
P:S.OBATOltIU,-Gll.A.BJUCA BOLU'? B,-.l!l~CJtPTIUNE NEGATORIE,­
Alt'?, S.9 .AL 8 O. COY. 

Condiţiunea cerută de art. 349 al 3 din cod. 
comercial pentru ca probatorul cerut de către 
un părât în acţiunea cambială, să poată fi 
admis, trebue să prezinte caracterul de grabnică 
soluţiune. se referă numai la excepţiunile per­
sonale ridicate de debitorul cambial, iar nu şi 
la acele ex:cepţiuni negatorii prin cari se tinde 
la. dovedirea nulităţii a însuşi titlului cambial. 

Jurnal No. 4329. - Admis subsidiarul cerut şi în consecinţă 
chemarea la interozator a intimatului Rubin Forschmidt 
cerută de apelantul A, Horovici 

S'au ascultat D-nii av-ecaţi Brunu şi Petrovici pentru ape­
lant şi Hugo Cappon şi Conduratu pentru intrinet. 

Curtea, 

A vând în vedere că apelantul A. Horovici, în 
rnbsidiar, ce.re chemarea personal la interogator a 
intimatului, spre a stabili' că semnătura după scri­
soarea data,tă 15 Octombrie 1925 şi depusă la do­
sar, este a sa, cum şi că această scrisoare se referă 
la cambia supusă discuţiunei, fapte ce tind la do­
vedirea nulităţei titlului cambîal invocat de in­
timat. 

Având în vedere că intimatul se opune la admi­
terea acestei probe, invocând dispoziţiunile art. 34~; 
cod. comercial; 

Considerând că potrivit art. 349, excepţiunile pe 
cari' debitorul unei cambii le poate opuno într'o ac­
ţiune. cambială, sunt supuse condiţiunei ca ele să 
fie propuse la pdma înfăţişare. 

Că, în speţă, această condiţiune este satisfăcută, 
din actele dela dosar constatându-se că pârîtul-ape­
lant a ridicat excepţiunea ce invoacă în apel si îna­
intea primei instanţe, la termenul de 13 Âpri'lie 
J 926, primul termen la care judecata a intrat în 
fondul pricinei. 

Obiecţiunea că probatorul cerut nu pre.zintă ca­
i-acterul de grabnică soluţiune, condiţiune cerută de 
-a lin. 3 al art. 349, Curtea o înlătură ca neîntemeia~ 
iii, această condiţiune referindu-se numn.i la excep­
iiunile perşonale ridicate de debitorul cambial, ceea 
ce nu este cazul în speţă. · 
Condiţiunea d.erogatoare pr~văzută d(~ art. 349, a­

<l ică r:idicarea excepţiunei la prima înfăţişare, fiind 
dar satisfăcută în sneţă, admiterea probatorului ce­
rut, rămâne, conform 11eg-ulelor stabilite de dreptul 
c-ornun în materie de probe, la suverana !1precier€ a 
instanţelor judecătoreşti . 

Ori, faţă de natura probei ce. se cere şi de faptele 
concludente în cauză ce se tinde a se dovedi, Curtea 
.-, găseşte utilă în cauză, conducând la deslegarea 
pricinei, şi ca. atare o admite. 

In ce pri-.;-eşte obiecţiunea r:i'dicată de intimat, cu 
privire la neregularitatea apelurilor, Curtea con­
statând că în speţă s'au făcut, în termen, contra a-
0eleiaş sentinţe, două apeluri, unul la Curte şi altnl 
la Tribunal, deci în tot cazul unul în condiţiunile 
Jeg-ii, uneşte incidentul ridicat cu fondul, pentn1 a 
pronunţa nulitatea apelului neregulat introdus, p1in 
dec•iziunea ce va pronunţa .. 

Pentru aceste motive, Curtea admite subsidiarul 
cerut. 

Sfl:nnaţi · Gr. Pherekycle, Dem. L. 8aqdacl şi L. 
,<;ftef ănet1cu. ' 
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