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Deschiderea anului judecatoresc la Inaita
Gurte de Casafie i Justifie  °©

Discursul D-lui Prim-Presedinte Gh. V. Buzdugan tinut in

audienta solemnd a secfiunilor-unite dela 10 lanuarie ¥27.

Reluand activitatea sa, in noul an judictar, Inal-
ta Curte de Casafie si Justifie, patrunsa de senti-
mentul ce stapaneste astazi intreaga fard, fine a-si
indeplini in prim loc, o scumnd datorie si totodatd
o vie dormid, exprimand, cu aceastd ocaziune, cele
mai calde gi. respectuoase wrdri de sandtate deplind
HMagestater. Sale Regelus, simbolul unitafii noastre
najionale, pentru ca wenumdrafs ani inca sd poatd
conduce, mar departe, cu aceiasi glorie, destinele iu-
bitel moastre palrii cu ale cdrer witerese superioare
s'a identificat.s

Aceleasi wrdri réspectuoase de wviata indelungatd
st fericitd, Inalta Curte le exprimd Majestitei Sale
Reginer gi intregei familiv regale.

Dommalor,

Deschiderea noului an judiciar cu solemnitatea
obicinuita la aceastd Inaltd Instantd, nu mai este
astazi o cerinta legala. O facem, totusi, din respect
pentru traditie, care, in deosebi, la aceasta insti-
tuie, este indrumdtoarea sigura si temeinici in
ir.deplinirea multiplelor ei indatoriri.

Activitatea acestei Curfi in cursul anului trecut,
desi nu se infdfiseazi cu o insemnitate deosebiti
prin rezolvarea unor probleme mari de drept, ori
prin Usolutuiun_i cu repercusiuni intinse in viata ju-
ridicd a tarei, ea este insi remarcabili in intensi-
tate, lucru ce apare evident din numarul insemnat

de recursuri rezolvate, ceiace a avut ca urmare bi-
nefacatoare, stingerea a nenumarate conflicte de
drept si redarea linigtei necesare unei intregi lumi
de justifiabili. Astfel, din datele statistice, rezulta
ca Secfia I-a in cele doud complecte in care judeca
obignuit, a rezolvat 1645 recursuri. Secfia 2-a a re-
zolvat 5271, iar Sectia 3-a 1220; afara de aceste re-
cursuri de drept comun, Curtea, constituita in di-
ferite complecte speciale, a rezolvat un numar de
539 recursuri privitoare la contractele de inchiriere
prelungite, 723 recursuri in materie de incetateniri
si 1728 recursuri relative la verificarea. titlurilor
de proprietate in noua Dobroge; de unde, facand
totalul general al acestor cifre, rezulti ca Inalta.
Curte a solutionat in cursul anului trecut, 11119 re-
cursuri. ;

Atat procedura de judecatd a acestui numir in-
semnat de recursuri, a caror rezolvare implicd e-
vident o muned incordata in servieiul justitie, cum
si toate lucrarile Curfei facdndu-se sub regimul
nouei legi organice a acestei Curti, finem a releva
inlesnirea si celeritatea in judecata ce a decurs din
noua organizare, in special, penfru recursurile din
nprovineiile realipite Patriel, cari au fost rezolvate
intr’'un numar mult mai mare ca in trecut in con-
d:tiuni de forma identice cu acele din vechiul re-
gat, intre altele, cu un complect de judecatori spo-
rit in numar, cela ce a ingaduit facerea lucrarilor
la timp si, sub toate raporturile constitue un avan-
tagiu insemnat, realizand, tot odata si o buna in-
drumare spre unificarea legislativa.

Inovatiunea in compunerea completelor de jude-
cata prin altenarea judecatorilor si deci cu elemen-
te de colaborare mereu primenite, a permis, in in-
teresul celeritatei, funcfionarea a doua complete,
cu o garantie mai mare, ca in sistemul complecte-
lor permanente, in contra posibilitatii de deciziunj
contradictorii, lueru ce nu s’a semnalat in cursul
anului trecut, — deciziunile complectelor in forma-
tiunea actuala, fiind, in general, expresiunea jude-
catel secfiunel intregi, celace da jurisprudentei toa-
ta autoritatea gi stabilitatea necesara vietei ju-
ridice.

Tot in sens astisfacitor, a functionat si sistemu]
rou al solutiondrei definitive a proceselor in ea-
zurile exceptionale autorizate de lege, adicd cénd
este vorba dupa casare, numai de o aplicatiune
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quasi mecanicia a legei’ la faptele constatate, fara
recesitatea unei verificari, sau noui interpretari,—
Curtea aplicind legea in mai multe cazuri, dintre
cari odata si in Sectiuni Unite fard niei o dificul-
tate si punand astfel capat la mai multe procese,
cari altfel, in sistemul vechiu ar fi suferit trims-
terl inutile si pagubitoare pe la alte instante de
fond.

Tendinta mereu afirmatd, a mentinerei stabili-
tétei In jurisprudenta, a contribuit la imputinarea
civergintelor, iar la complectul speecial pentru ju-
decata conflictelor rezultand din coatractele de in-
chiriere prelungite, mentinera jurisprudentei a im-
pus o reducere considerabili a recursurfor in a-
ceastd niaterie, gribind astfel, in mod satisfacitor,
rezolvarea conflictelor acute dintre proprietari si
chiriasi.

In aceste conditiuni, vom putea folesi doud se-
dinte suplimentare si la Seefh I-a, pentru a judeeca
recursurile din Bucovina si Ardeal ramase, din fre-
cut In neluciare, ca astfel judecata sd aibd loe la
timp,. spre a avea toata eficacitatea cuveniti.

Dommwilor,

Printre multiplele cereri deduse in justitie for-
ménd materialul greol de dosare judecitoresti. este
incontestabil ca, cererile de rezolutiune a diferite
contracte pentru neindeplinire de obligatiuni, apar
in numar considerabil si alcituese obicctul de des-
bateri obicinnite in vikta judiciari.

In lumea afacerilor, interesele materiale protiv-
nice, dominand totul, ideia morald, atit de frumos
exprimatd in codicele civil, prin recomandarea ci —
conventiunile trebuiese executate cu buni credinti
-~ - adeseori este nesocotitd, lucru ce, de altfel, se
observd, cu un sentiment de legitima ingrijorare,
nu numai, in materie de drept privat cu interese
nparticulare limitate, dar si in domeniul mult mai
insemnat, al obligatiunilor internationale.

Din nenumiratele conflicte de drepturi in ravor-
turile private, decurg actiuni in justifie, tinzind
fie la obtinerea, pe calea unei constringeri legale,
a executdrei unui raport juridie, in conditiile in
cari a fost incheiat, fie pentru ca justitia si sanc-
tioneze prin rezolutiune si daune inferese, impo-
trivirile nejustificate ale unei parti in indeplinirea
obligat'vnilor ce a contractat.

Se stie, cd, cererile de rezolutiune se infitiseazi
sorijinite sau pe dispozitiunile art. 1020 si 1021 co-
dul clvil cari autoriza rezolutia judiciard, sau ve o
clauza speciala stipulatd de péarfi si cunoseutd svh
dennmirea. de pact comisoriu expres, clauzi menita
a asigura si intari, sub o forma mai rieuroasi, sanc-
tiunea rezultdnd din pactul comisariu tacit, prezu-
mat de lece.

Diversele anlicatiuni ale art. 1020 si 1021 codul
civil, au fost insa de natura a dovedi e leciuito-
rul a reclementat in termeni improvrii, in mod in-
sufieient =i en posibilitate de rezultate inechitab’le
rezolvtia judiciard, iar in ce priveste pactul comi-
sorin exnres, practicat adeseori in virtutea Iiber-
titei conventiunilor, nu a reglementat conditiile
in eari onereaza aceastd clauvza in raport cu diferite
formule Intrebuintate de. parti. ;

Aceasti. imprejurare, ca si. frequenta cererilor
de rezolutiune si insemnatatea lor in viata juridicd,
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vor justifica, credem, observatiunile ce ne propu-
nem a face in vederea unei imbunatafiri in legis-
latie.

Urmarind numai solutiuni practice, utile, nu vom
stdrui intr'un examen doetrinal asupra originei is-
torice a acfiunel in resolufiune si niei asupra Tun-
damentului ei juridic. Amintim numal pentru pi-
trunderea chestiunei, ca Dreptul Roman, nu admi-
tea rezolufiunea judigiara in contractul de vanzare,
ei numai executarea acestui contract pe toate caile
legale; acorda insa rezolutia in contractul de loca-
tiune cu obligafiuni succesive, lar In contractele
nenumite o acfiune in restitufiune sub denumirea
»eondictio causa data, causa non secuta’.

Inconvenientele acestei stiari legale, determina o-
biceiul ca in contractele de vanzare cu termen, vin-
zatorul si stipuleze o clauza intitulata ,.lex comiso-
ria‘ in virtutea cireia, in caz de neplata pretului
la termen, contractul era dizolvat de drept, la sim-
pla manifestare de vointa a vanzatorului. Utilita-
tea manifestd a acestei clauze, facu ez, cu timpul,
ea si fie subinteleasi, si apoi, in aceastd forma,
extinsd la toate contractele sinalagmatice; iar in-
troducerea si aplicatiunea principiului  rezolufiei
judiciare sub imperiul dreptului cutumier francez,
a fost facuti pe consideratiuni de echitate si, in
general cu o procedura ingaduitoare pentru debitor,
astfel cum se aplicd si astdzi in jurisprudentd sub
regimul codului eivil actual, care a consacrat tra-
ditia @rentului cutumier francez, conforma si cu
prevederile codului Calimach. Chestiunea fundamen-
tului actiunei in rezolutiune face obiectul unei vii
discutiuni, doetrina in general, admitand ca baza a
acettel actiuni, — in conformitate cu termenii art.
1020, — un acord tacit intre pérti pentru rezolu-
tiune, in caz de neindeplinire de obligatiuni; iar o
parte mai restrinsd din doctrind si parte din ju-
risprudentsi, atribuind, ca temel juridic al acestel
actiuni, notiunea de cauza, element esenfial care ar
inceta de a exista in caz de neexecutare a uneila
din cele doud obligatiuni eonexe si corelative din
contractele sinalagmatice. Toatd aceastd discutiu-
ne, decurge din redactiunea gresitd data articolului
1020 cod. eiv. in care legiuitorul infrebuintand ter-
menul de ,conditie rezolutorie tacita”, lasd i se
creadd cd rezolutia ar fi si aci urmarea logica, di-
recti si ‘mediatd a acestei conditiuni, presupusi de
lage. Intoemai ea in ipoteza unui pact comisoriu
expres, ceace daca ar fi exact, ar exclude dreptul
de anreciere al judecitorvlui, pe cand din termenii
art. 1021 cod. clv. si modul cum legea aplicid prin-
cinivl rezolutiei in mater'a vénzarii si a loeafiunii,
rezulti indubitabil ci rezolutia in ecazul art. 102Q
cod. clv. decurge dintr’o hotivire judecatoreasca si
este opera justitiei. Adevirul este ca legea rapor-
{andu-se la infentia probabila a wvértilor contrac-
tante, le atribne acordul de vointa firese. de a re-
zolva contractul atunci cind wna din ele nu pri-
meste prestativnea sau echivalenful in vederea ca-

ruia a contractat, dar facAnd apnoi abstractie de lo-

gica juridicd nu a mers mai devarte in conseeinte
sl Wa voit s reernoascd acestei conventiuni taete
pe care o presumi. efectele riguroase ale nnui pact
omisoriu exnres. rezultat al unei conventinni for-
male ce rezolvd de drent contractul si de aceia prin
art, urmétor 1021 cod. civ, a lasat ca Justltlatﬁ
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“decidd, conform tradifiei in echitate. Pentru inia-
turarea acestei discufiuni care priveste dreptul de
apreciere al judecatorulw in aceasta materie, va
{rebui ca. la revizurea codului civil sd se dea o alta
redactiune mai precisa $i ma. juridica textului art,
1020 din cod. civ. in sensul cd recunoseindu-se
dreptul, fie la executare. fie la rezolufiune pentru
neexecutare de obligaiuni, si se inlature Insa din
text termenul de ,condifie rezolutorie”, — care nu
se intrebuinfeazi astazi in legislajiunile mai noul,—
rezervandu-se acest termen juridic numal pentru
ipoteza prevazut in art. 1019 cod. civ. cand par-
{ile fac sd depinda rezolufia de drept a;contractulm
de un eveniment viitor si necert, sau cand legea pe
temeiul unei condif/uni rezolutorie pe care o pre-
suma, rezolvd de drept o donatiune cum e cazul cu
efectul rezolutoriu al raportului unui dar, facut
_fard dispensi de raport g1 deci cu voinfa presupusa
de a-l raporta, unui descendent ce vine la ,s;‘ucce-
siune, ori in cazul revocarii uner donatiuni fle de
drept pentru survenire de copli, fie pe cale judicia-~
rii pentru ingratitudine sau neindeplinire de obli-
eatiuni (art. 829 cod. eiv.). In acelas timp, va frebul
dat textului o forma mai larga, mai cuprinzatoare,
in sensul ca si nu se l!miteze dispozifia sa numal
la contractele sinalagmatice, =i prevazand faculta-
tea de rezolufie pentru toate contractele cu titlu o-
neros, cum face codul austriac (art. 917), sa se 1n-
liture discutiunea de astizi asupra chestiunel daca
rezolutia judiciarda se aplicd si contractelor unila-

terale, — cum sunt imprumutul, amanetul si astfel

dispoziia acestui text, si fie aplicabila, fara posi-
bilitate de controversa, la toate contractele eu titlu
oneros, cici si in aceste contracte, din moment ce
debitorele intr’un contract de imprumut ru plateste
dobanzile captalului imprumutat, ori creditorul
- gagist nu vegheazd la paza g1 ingrijirea luerdlul dat
ir. gaj, este just si echitabil ca sa se recunciasca
rirfil ce nu-si realizeaza scopul juridic urmarig,
dreptul la rezolutia contractului. _ .

In solutionarea cererilor de rezoluf'une, .slste.mul
codului nostru ecivil, in acord cu trad%ia si ‘leggs]a-
tiunile mai noui, manifestd o tendinta legitima de
mentinere, pe cit posibil, a contractelor s de a-
ceia, atat in art. 1021 cod. civ., cat si in aplicarca

- prineipiului rezolutiei judiciare la materiile specia-
le ale vanzarii si locatiunei, cum sunt dispozifiu-
nile art. 1347, 1349 si 1430 cod. civ., se recunoaste
judeestorului o larga putere de apreciere ca sd
peatd hotiri dupid circumstante; iar in exercifiul
acestui drept, jurisprudenta pe consideratiuni de
echitate si {inind seama de intentia parfilor con-
tractante.admite rezolutia pentru neindeplinire to-
tald ori partiald de obligatiuni principale, dar re-
fuzd, rezolutia cAnd ceiace nu s'a executat din a-

ceste obligatiuni este lipsit de importanfa cum e

cazul unui abuz de folosintd a luerului inchiriat
ori arendat, cu urmiri usor reparabile pand la fi-
nele contractului, sau, cind este vorba de neinde-
plinire de obligatiuni accesorii, eari nu au putuf
forma In intentia si prevederile nartilor, motiy de
resolutivne. Daci insd acest sistem corespunde si
cu interesele generale economice; cari an numai de

castigat din mentinerea coniractelor, menite a in-

lesni circulatiunea hunurilor si stimula credri de
noi bogatii, — sunt insd cazuri de intarzieri cul-
\

pabile si ddunitoare in executarea coniractelor, re-
zultat al bunului plac a-uneia din parfi si cari to-
tusi nu pot fi sanctionate astdzi, cum lucrul ar ecom-
porta, pe calea rezolutiunei. Desigur, acest rezultat
nu poate avea loc in contractele ce prevad clauza
pactului comisoriu expres, ori in ecari termenul,
dupa natura contractului, ori dupa scopul manifest
urmarit de parti, apare, vadit, ca un element esen-
tial al contractului care din moment ce nu este exe-
cutat la termenul fixat, nu mai prezintd nie. un
inferes si cade dela sine; sunt Insa contractele cele
mai obisnuite, In care termenul de executare nu are
un caracter esential si1 chiar dupa expirarea lu,
pértile au inca interes la executare, de alta parte,
nu cuprind clauza pactului comistriu expres si in
aceste condifiuni, se intreaba péna cind o parte
este Indreptatita a-si indeplini obligatiunea cu exe-
cutarea carela a ramas in intarziere, pentru a pre-
veni o rezolutiune judiciara. Plecind dela 1deia,
exactd in drept, cd rezolufia judiciara nu are loc
de drept, ca In 1poteza unui pact comisoriu expres,
ci este rezultatul unei judeecati, ca o urmare logiea,
doctrina si jurisprudenta, in mod constant, recu-
nose partei ce nu si-a indeplinit obligatia la timp,
dreptul de a impiedica rezolutia prin executarea
obligatiel pana in momentul cand justifia 1si spune
ultimul cuvant ca instanta de fond, adieca nu nu-
mai pana la data judecatii in prima instanta, dar
chiar pand in momentul eand hotarirea ramane
definitiva inaintea instantei de apel. Aceastd so-
Iutiune a avut de curdnd ¢ noua confirmare din
pariea acestei Curti intr’o speta In care cumpara-
torul unei case in, 1920 nu platise preful decat dupa
vreo einei ani, pe cand cererea de rezolutie era pen-
dinte In apel, si ecdnd era indiscutabil ca plata fa-
cutd cu aceasta mare intarziere, — fara nici o jus-
tificare legala, — eauzase vanziatorului daune in-
semnate prin deprecierea valutara produsa in acest
interval de timp, — daune ce nu puteau fi acope-
rite prin simple dobanzi moratorii dela data cere-
rei in judecatd. Curtea, dupa o esifare ce dusese
la diverginta, — a avut serupulul de a menfine
jurisprudenta sa constantd, in acord cu doctrina. gi
jurisprudenta straina, dest soluia data era departe
de a o satisface sub raportul echitdfii In aceste
condifiuni, decidte ori contractul nu prevede, cum
#’a ardtat, in mod formal, sau implicit, rezolutia
pentru neexecutarea ogligatiei exact la termenul
stipulat, se consaerd in favoarea partii in culpa,
dreptul de a nesocoti, fara grija unei rezolufiunt
posibile, clauza importanta relativa la termen s1
Jde a amina dupa bunul siu nlac executarea, iar
mai apoi, de a impiedica rezolufia printr’o execu-
tare tardivd, in ultimul moment cind justitia este
chematid a decide in mod definitiv, sau de a. ldsa
atunei’ ca confractul sa fie resolvat. Asemenea re-
zultat injust si inechitabil, nu este ingaduit in le-
gislafiunile mai noui, cum sunt codicii elvetian g1
german ale ciror dispozitiuni privitoare la regle-
mentarea rezolutiei contractelor, au fost Imprumu-

tate intr'o forma eclara de eodul austriac prin no-

vele din 1914-1916. In conformitate eu dispozitiu-
nile concordante ale acestor legislafii, eand vna din
pértile eontractante, nu-si indeplineste la timp o-
bligatia sa, cealaltd este autcrizatd a cere.sau exe-
cutarea cu daune interese pentru intarziere, sau a
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fixa un termen rafional, pentru executare cu pre-
venirea cd, in caz de refuz, contractul va fi consi-
“derat rezolvat. Astfel, in acest sistem, se da, in
prim rand, preferinta, conform dreptului comun
german, idelei temeinice pentru menfinerea con-
tractelor, cdci se impune. ca rezolutia sa fie prece-
"datd de o cerere prealabild de executare cu acorda-
rea unui termen in acest scop, dar in acelas timp,
sa respecti partil care si-a indeplinit obligatia,
dreptul dobfndit la rezolufie in caz de neexecutare
inlduntrul termenului acordat, si apoi urmandu-se
tendinfa generald infeleaptd de a se Impufina ju-
decitile, pentru a se scuti pértile de cheltueli im-
povaritoare, — se transforma rezolufia din judi-
ciard, in voluntard, la simpla manifestare de vo-
intd a creditorului, cu excluderea aprecierei justi-
tiel si mai ales a posibilitatii debitorulul de a a-
méana, mai departe, dupd vola sa, executarea con-
tractului. In acelas timp, prin acordarea, dela in-
ceput, a unui termen pentru executare, se da satis£
factie sentimentului de induplecare generoasd ce in:

general justifia manifestd in favoarea parfeli ce .

nu gi-a indeplinit angajamentul, inlocuindu-se In
acest mod termenul de grafie acordat de obiceiu.
Sunt cazuri insd, in cari legislatiunile mentionate,
inliturd insdgi necesitatea acordarii unui termen
peniru executare, ca lipsit de rafiune si recunosc
dreptul la resolutiune, de cite ori din modul de a
se comporta al debitorului rezulta cd aceasta for-
malitate ar fi inutild, ori cdnd o executare tardivi
este imposibild sau nu mai prezinta nici un inte-
res pentru creditor, sau, in fine, eind din termenii,
ori natura contractului, rezulta ca executarea Ilul
trebuia si aiba loc la un termen fix sau intr'un
termen determinat. Fara indoiala, ea si intr'o ast-
fel de reglementare, ce trebuie introdusa si in co-
dul nostru eivil, — judecatile nu vor fi totdeauna
inldturate, — lucru ce de altfel depaseste posibili-
tatile legiuitorului, — si adeseori se vor ivi inire
parti discufiuni gicanatorii asupra chestiunii ‘daca
termenul de executare acordat era suficient, in. ra-
port cu caracterul afacerii, ori daca partea ce a de-
clarat rezolvat contractul fara inde~limirea acele’
formalitéti prealabile, se giasea In cazurile in cari
legea o autoriza la aceasta si in aceste condifiuni,
Justitia va fi chemata si solutioneze conflictul din-
tre par{i; dar pentru a inlatura aceste eventuaie
inconveniente, s’ar putea complecta dispozitiunile
indicate cu prevederea ca fie cid termenul acordat
a Tost insuficient, fie ca partea nu putea fara acor-
darea unui fermen, s declare 1ezolvat contractul,
executarea nu va putea fi in nici un caz prelun-
gitd de debitor, peste termenul fixat de judecati
pentru prima zi de infafisare, caci nrin aceasta se
prelungeste ori se inlocueste, dupa cazuri, terme-
nul la care partea avea dreptul dupa lege, satisfa-
candu-se astfel interesele ambelor parfi. Ar fi ine:d
util de a complecta, in sensul legislatiunilor ger-
mane, prevederile art. 1020 cod. civ. cu o dispozi-
flune privitoare la conditiile de exercitiu ale acfiu-
nei in rezolufiune, in ipoteza unei neexecutiri par-
tiale de obligatiuni. Féra indoiald ci in principiu,
in contractele sinalagmatice, atunei eind este vorba
de obligatiuni principale corelative ce-si servese
reciproc drept cauzd, fiecare parte este in drept a
pretinde executarea complectd a unei astfel de obli-

gafiuni, caci numai in acest mod se poate mentine
raportul de echilibru intre prestatiunile reciproee,
iar in caz conftrar, ca urmare logica, partea sa poa-
ta beneficia de sanctiunea rezolufiei, pentru » nu fi
mentinuia intr'un raport contractual in care nu
gaseste echivalentul stipulat. In acest sens legea
recunoaste dreptul la rezolufiune in ipoteza preva-
zutd de art. 1018 alin. 4 cAnd obiectul datorit s’a
deteriorat din culpa debitorului. Sunt insa si ca-
zuri, In cari contractul a fost executat aproape in
totalitate, obligafiunile principale fiind indeplinite
in asa condifiuni, in cat scopul esenfial nrmarit de
creditor este satisfacut si intr’o astfel de situa-
{iune, rezolutia judiciara pentru o neindeplinire
partiala ori cdt de neinsemnata de obligatiuni, nu
s'ar putea justifica in ratiune si echitate si niei
r’ar corespunde cu vointa péartilor din momentul
contractarii. De acela toemai, jurisprudenta de a-
cerd cu doctrina si tradifia in aceastd materie, re-
Tuza rezolufia in asemenea imprejurari, — justifi-
cand aceastd solutie atdt pe interpretarea vointer
presumate a partilor, eat si pe modul cum Insusi
legiuitorul aplicd principiul rezolutiei judiciare in
materia vanzarii §i a locafiunei. Si, in adevar, cu
toate ca in dispozifia generald asupra rezolutiunei
judiciare, codul nostru ca si acel francez, nu face
deosebire infre executarea totald ori/parfiald de o-
bligatiuni, autorizand rezolufia si In acest din ur-
ma caz, totusi in aplicarea principiului rezolutiel
la vanzare si locafiune, legea restrange in anumite
cazuri dreptul la rezolutie, pe temeiul vointei pre-
zumate a partilor contractante. Astfel, in ipoteza
prevazuta de art. 1347 cod. civ. a unei evictiuni
partiale a lucrului vandut, cum si aceia din art.
1349 cod. civ. al descoperirei, ulterior véanzarili, a
unet servitufi, neaparente si nedeclarate de vanzi-
tor, rezolutia nu este admisibilid decit daca jus-
titia constatd ca, portiunea lucrului de care cum-
paratorul a fost evins, ori servitutea descoperita,
au o astfel de insemnatate, in cat este cert ca cum-
paratorul, daca ar fi intrevdzut aceste rezultate,
n’ar fi contractat. Tot asemenea si in materia lo-
cafiunii, in cazurile prevazute de art. 1430 cod. civ.
daca locatarul se foloseste de luerul inchiriat ori
arendat in alt mod de cat acel aratat in contraet,
cri intr’'un mod din care ar putea si 1ezulte o pa-
guLa pentru locatar, dreptul la rezolufic nu este
recunoseut intr’un mod absolut, ei numai daca jus-
ti{la, investita cu dreptul de apreciere in asemenea
cazuri, stabileste ca aceste contraventiuni, sau ne-
executdri de obligatiuni au o importantd aprecia-
bila si cauzeaza locatarului daune destul de impor-
tante cari sa justifice rezolutia contractului. In spi-
ritul acestor dispozifiuni, si a moduluiseum juris-
prudenfa le-a aplicat, codul german si dupi el co-
dul austriac, prevad ca in caz de neexecutare par-
fiala dreptul la rezolutiune este recunoscut, daeci
se constatd din natura contractului si seopul pres-
tatiunei, cunoscut obligatului, ed inplinirea partia-
14 nu are nici un interes pentru creditor. Cum insi
chestiunea lipsei de interes a ereditorului la menti-
nerea contractului, in ipoteza unei executiri partiale,
poate da loe la dificultdti practice de apreciere mai
ales in contractele In care una din parti datoreste o
suma de bani, am preferi pentru complectarea tex-
tului nostru din art. 1020 cod. civ. o redactiune
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deosebita care si excludd acea dificultate si care
sa concorde mai bine cu dispozitiile mentionate dela
vanzare si locafiune. S’ar putea in acest scop, pre-
vedea In art. 1020 ea: ,in contractele cu titlu one-
ros, neexecutarea fie totala, fie partiala de obliga-
{uini, confera partii, ce si-a indeplinit angajamen-
tul, dreptul de rezolutiune, cu exceptiunea cazului
in care ceeace a ramas neexecutat este atat de ne-
insemnat In cidt nu exclude realizarea scopului e-
sential al contractuiul; in acest caz, neexecutarea
partiala va fi inlocuitd cu despagubiri pentru
daunele interese ocazionate.

Tot in materia rezolutiunei de contracte, am con-
statat o altd lacund cu ocazia judecatii unui recurs,
in care se punea chestiunea dacd actiunea in rezo-
Jutiunea une: vanzari de mosie, exercitata de van-
zator contra mostenitorilor cumpdratorulul, dintre
~cari unul nu platise parte din pref, este sau nu di-

vizibila. Problema & suferit desbateri repetate si
solufiunea ei s’a decis in secfiuni unite. Curtea ast-
fel constituita, admitand recursul, a stabilit ca re-
zclutia nu putea fi pronuntatd pentru o parte nu-
mai dln mosia vanduté, intrucat partile au privit,
negresit, obiectul vanzarii sub un raport de indivi-
zibilitate, neputand fi, in intentia lor, ca imobhilul
vindut si predat in intregimea lui, si poata, even-
tual, face obiectul unei restituiri parfiale, in raport
cu portiunea din pret neplatitd. Cum se vede, Curtea,
pentru a inlesni o solutiune echitabila, ce corespun-
dea cu vointa probabila a parfilor contractante, a
lunecat in interpretarea conventiunei lor si a addu-
gat apoi un argument de drept, dedus, prin ana-
logie, din dispozfiunile art. 1385 cod. civ. relativ la
pactul de rascumparare, care permite o solufiune a-
naloagd In ipoteza exercifiului acestui pact, Hste
aci o lacuna in lege, caci chestiunea divizibilitafii
“ori indivizibilitafii actiunei in rezolutie, nu este re-
glementata la dispozitiile generale referitoare la
rezolutia contractelor si ea nu poate fi rezolvata,
asctdzi, decat In conformitate cu principiile gene-
rale, fiind divizibila atunei ednd luerul vandut este
susceptibil de diviziune materiald ori intelectuald
s1 indivizibila ednd din cauza naturei sau caracte-
rului ce parfile i-au atribuit ori modului in care au
inteles sa se facd prestafiunea, lucrul vandut este
indivizibil si deei nu poate fi predat decat in intre-
gime. S’ar Inldtura dificultatea sentnalatid complec-
tandu-se aci legea cu o dispozitie care sa declare a-
plicabila in materie de rezclutie fie prevederile co-
dnlui civil relative la pactul de rascumparare care
conform art. 1371 si 1372 cod. civ. este tot o con-

iifie rezolutorie, idee admisa chiar astizi, prin ana-
logie, de o parte a doctrinei si jurisprudentei, fie
€4 se admita, cum credem preferabil, principiul din
ert. 502 al codului ecivil german, relativ iarasi la
pactul de rascumpaiare, formulindu-se o dispozitie
in sensul acelui text si anume: dacé acfiunea in re-
zolutiune apartine mai multor in eomun, ea nu poa-
te fi exercitata decat pentru tot si dacd acest drept
este stins In persoana uneia din cei inferesafi, sau
daca unul din ei nu-l exercitd, ceilalfi sunt in drept
a-1 exercita pentru tot. O astfel de dispozitiune,
corespunde mai bine atat cu scopul normal al ac-
tfiunei in rezolutie care, conform intentiunei parti-
lor contractante, tinde la desfiintarea contractului
in {otalitate, urm#rind ca n#rtile si fie puse i si-

tuafiunea lor inainte de a contracta si corespunde
si cu caracterul drepturilor islivizibile de a putea
fi exercitate pentru totalitate, de oricare dintre cre-
ditori )

Materia rezolutiei contractelor, cuprinde inea
¢ lacuni cu privire la efeciele 1ezolufiei intre par-
{ile contractante si fa{a de terfii. Astfel formeaza
obiectul unei vii discatiuni, chestiunea de a 3e gt
dacii In urma rezolutiei unui contract de vanzare.
cumparitorul este obligat a restitui fructele lucru-
lui ce cumparase cum si daea actele de administra-
tie, in special contractele de inchiriere sau arenda-
re, inchelate de cumparatorul unui imobil, trebuese
mentinute. HEste adevarat ca efectul retroactiv atri-
buit de lege in caz de rezolufiune pactului comiso-
riu tacit, in toemai ca si conditiunei rezoultorii (art.
1015 cod. civ.), are, in sistemul legei noastre, ca
consecinta logica obligafiunea pentru parfi de a-§i
restitui, in mod reciproe, tot ce au dobandit in exe-
cutarea contractului, si deci eca ecumparatorul sa res-
titue odata cu luerul ce cumparase, accesoriile lui,
fructele, iar vénzatorul si restitue preful cu inte-
resele sale dela data platei. Cu toate acestea, auto-
ritati considerabile susfin, cu drept cuvant ca, co-
respunde in totul intenfiunii péarilor, ca fruectele
percepute de cummnarator, pe temeiul unei posesiuni
ce-i fusese transmisa de catre vanzitor, s nu fie
restituite In urma rezolutiei, ¢i compensate cu in-
teresel pretului, intocmai cum necontestat are loc
atunei eand luerul nu a produs fruecte, ei a facut o-
bieetul unei folosinte personale a cumparatorului,
cum ar fi in cazul unei case cumparate si neinchi-
viate de catre cumparator ci folosita de el. Aceasta
solutiune concorda cu sistemul legei noastre in ma-
terie succesorala, unde pe temeiul vointei partilor,
presumata.de lege, donatarul, in caz de raport sau
reductiune, restitue fructele nu dela data donatiu-
riel, i numai in momentul morfei donatorului (art.
762 si 84 cod. civ.) si o solutiune identici admite
legea si in cazul art. 838 cod. eiv. al revocarei unei
donafiuni pentru survenire de copii. De aceia, cre-
dem ca sistemul care admite compensatiunea fruec-
tele cu interesele, este temeinie, evitand si dificul-
tafi practice si va trebui consacrat formal in ma-
teria rezolutiei contractelor. :

Ca o urmare logicd, a drepfului de folosint{a pe
care il are cumparatorul ea proprietar asupra bu-
nului cumparat, si pentru ea atat interesul partilor
contractante cit si interesul general ~conomie, cer
ca administrarea acestuf bun si se faca fira restrie-
tiuni, va trebui si se consacre, in mod legal, validi-
tatea contractelor de inchiriere sau arendare ficute
cu buna credin{a, de cumparator, — in limitele
unui act de administrajie, — cu privire la imobilul
cumparat, la a earni restituire ar fi eventual obligat
ca rezultat al rezolutiunei vanzarii. Solutiunea a-
ceasta corespunde formulei restrictive in care legea
aplicad astdzi fiefiunea retroactivitatii condifiel re-
zolutorie, la vanzarea cu pact de rascumpdrare, in
sensul cd exercitiul acestui pact, daca face si eadi
toate sareinele si drepturile reale consimiite asupra
imobilului, mentine ipsa contractele de inchiriere
sau arendare facute de buni credinta privitoare la
zeel imobil (art. 1380 cod. civ.). Deci, cel pbutin, tot
in acest sens restrins se cuvine si se aplice prin-
cipiul retroactivitifii conditiei rezolutorie si in ca-
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“gul unei actiuni in rezolutiune obicinuitd. Si aceiasi
solufiune, va trebui menfmutd si in cazul cand cu
‘ocazia revizuirei codului civil, legiwtorul nostru,
s’ar conforma doctrinei contimporane gi ar inlatura
notiunea retroactivitatii condifiunei indeplinite ca
neraspunzand unei necesitafi juridice, asa cum a fa-
cut codul german (art. 158 si 161) si elvetian, in al
- céror sistem legislativ, conditia opereaza in felul
unui termen extinetiv, adica numal pe viitor nu st
pe trecut, ,,ut ex nune“ si nu ,ut ex tunec®.
~ Cu privire la efectele rezolufiunei unui contract,
fata de terfii dobanditori de drepturi reale cu titlu
particular, desi, prin natura ei, actiunea rezolutorie
tinzand la desfiinfarea unei convenfiuni pentru ne-
indeplinirea unei obligafiuni personale a unela din
pirti, are un caracter personal, legea prin art. 1368
cod. civ. declard ci aceastd actiune este reala, pen-
tru a consfinti mai bine dreptul pe care chtar in
lipsa acestei dispozitiuny, Par fi avat vanzatorul de
a revendica, fie odatid cu cererea de rezolutie, fie
ulterior printr’o actiune deosebita, ~roprietatea bu-
nului vandut, si, — pesupunem, — nepreserisa, li-
berd de orice sarcmni sau drept real, cari sunt des-
fiinfate ca rezultat al rezolvarii dreptului cumpa-
ritorului, in virtutea maximei ,resoluto jure dan-
{is, resolvitur jus acciplentis®. Sistemul acesta, este
in armonie cu prevederile legei In cazul revocarel
unei donatiini pentru neindeplinire de sareini, care
“se Intemeiaza tot pe un pact comisoriu tacit pre-
supus de lege, dar nu concorda cu dispozifiunile le-
gale privitoare la raport si reductiunea unui dar ce
ar depdsi cotitatea disponibild, in cazul unei in-
striindri sau constituiri de ipotecd asupra bunului
donat. In adevir, se stie ea efectul rezolutoriu al
raportului unui dar, la care legea obligi pe descen-
dentul care vine la succesiune, ca si actiunea in re-
ductiune, nu se resfrang si in contra tertiilor carora
‘1i s’a transmis proprietatea bhunului donat sau care
ar fi dobandit un drept de ipotecd asupra aeelui
hun. Codul nostru face aci exceptiune dela prinei-
piul cd raportul si reductiunea au loc in natura si
dind preferinid, conform’ codului italian, interesu-
lui economie, asupra celui particular, sacrificind
chiar dreptul erezilor rezervatari, respectd instrii-
nirile si constituirile de ipoteci facute anterior des-
chiderei succesiunei asupra bunului supus raportu-
lui, sau reductiunei, ceeace inlesneste circulajiunea
“bunurilor si' creditul ipotecar (art. 765 si 855 cod.
civ.). Dacd asemenea rezultate, nu sunt totusi hota-
ritoare pentru ca cu ocaziunea revizuirei codului ei-
vil si se admitd un sistem uniform, armonie, in
sensul de a da rezolutiunei aceleasi efecte fata de
tertii, indiferent de cazurile in care ea se produce,
‘— pastrandu-i astfel, intr’o aplicatiune generala,
caraeterul ei juridic adeviirat de aefiune personald,
-— g1 dacd se va mentine, mai departe, sistemul ac-
‘tual, care ii atribuie efecte diferite, in raport cu
materiile de drept deosebite in care infervine, va fi
atunci neapérat necesar sa se complecteze modul de
publicitate a acestei actiuni pentru a preveni pe
terfii’ de consecintele dobandirei unor drepturi re-
zolubile. In adevdr, codul nostru eivil nu prevede
“pentru acfiunea in rezolutiune o publicitate anu-
mitd si aceasta rezulti indirect in materie de van-
"zare imobiliard din publicitatea privilegiului vén-
zatorului inseris in registrele respective. In legis-

latia franceza se mai prevede cd hotarirea prin care
se admite rezolutiunea, in termen de o luna dela
pronuntarea el, sa fie menfionata in marginea ac-
tulul transeris, aceasta sub sancfiunea unei anende
de una suta lei contra avueulul care nu s’a con-
format legei. Acest mod de publicitate va trebul
introdus si la noi, inbunitatindu-1 in sensul ca sa
se mentioneze in registru nu numai hotdrirea de ad-
miter ea rezolutiunei, — care poate interveni tarziu
dela intentarea aectiunei, —- dar chiar acfiunea in-
sasl tinzand la acel scop, astfel cum legea admite
in cazul art. 834 cod. civ. a revocarii unei dona-
tiuni pentru ingratitudine; iar sancfiunea neinde-
plinirei acestei formalitati de interes general, care
trebuie impusa privegherei partei interesate, va
trebui sd fie, urmarea logica, a pierderet acfiunii in
revendicare in contra- ferfiilor dobdnditori. Apoi,
fiindea interesele economice cer ca drepturile, in
special cele privitoare la imobile, si nu raména 1n-
ir’o stare de incert#udine prelungita, va trebui re-
dus, cu totul, in limite rationale termenul de astazi,
extrem de lung, in care se poate sntroduce o actiune
in rezolutiune, fixdndu-l, cel mult, la ¢inei ani, in
loc de 30 ani cat este astazi, cdaei un termen atat de
lung, justificat alta data prin difleultatea de comu-
nicatie, nu a fost niciodata folosit si de aceia, a fost
cu mult redus in legislatiunile mai noui cum; e eo-
dul rus si elvetian. e altfel e gi greu de admis 1n
realitdfile vietel, ca o parte care si-a indeplinit an-
gajamentul, sd consimta a raméine ani de zile in-
{r’'un raport contractual, fara echivalentul stipuiat,
ori fara restituirde si despagubirile pentru neexe-
cutarea contractului. ;

Pentru a complecta reglementarea. acestei ma-
terii, este inca necesar sa se prevada -la dispozifiile
generale ale rezolufiunei contractelor sinalagmatice,
conditiile in care are loc rezolutia i consecinfele ei
in ipoteza neindeplinirei de obligatiuni, nu din cul-
ra uneia din partile contractante, dar ca rezultat al
unui caz de forta mjord ori intadmplari fortuite,-de
a cdror urmari niei una din partl nu are a raspun-
de. Este, In adevar, cert in drept, ca art. 1020 s
1021 cod. civ. sancfioneazi numai neindeplinirea de
obligatiuni din culpa uneia din partile contractante,
lueru ce se confirma si prin digpozitiile art. 1320
cod. civ. care se ocupa de cazul nepredarii luerului
vandut din culpa vanzatorului, acordand in acest
caz cumpdratorului facultatea de a alege infre a
cere rezolufia, ori punerea in posesiunea luerulul
cumparat. Cu toate acestea, jurisprudenta, pentru
a da o baza legala solutiunilor sale, se vede nevoita
a extinde sfera de aplicatiune a textelor mentionate
s1 de aceia, fara a face o distinctie asupra cauzelor
cari au provocat neexecutarea contraetului, aplied
dispozitiile art. 1020 si 1021 cod. eiv. si in ipoteza
neindeplinirii de obligatiuni din cireumstante ne-
imputabile partilor, — recunosecand ci rezolutiunea
de drept are loe, numai in cazurile anume preva-
zute de lege cum sunt acele din art. 1423, 1439 si
1525 cod. civ. relative la pierderea ori distrugerea
complectd a bunului inchiriat ori arendat sau adus
intr'o societate. Cind este vorba de o neexecutare
partiald din cauzd de fortd majord sau caz fortuit,
cum prevede art. 1423 partea a doua, cu’ distruge-
rea partiald a luerului inchiriat ori arendat, este
indiscutabil ca rezolutia nu peate fi decat judiciard,
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pentru cd numai justifia are si aprecieze importan-
ja distrugerei si deci daca ea este de natura a pro-
voca rezolutia contractuiui, intrucat impiedica rea-
lizarea scopului esential urmarit de parti, sau daca
nu este locul numai la despagubiri in méasura pa-
guber Incercate. Dar si In acest caz, nu se pot a-
plica toate consecintele ce decurg din principiile
privitoare la rezolutia judiciara, caci atunei cand
contractul nu este executat in totalitate, ori in par-
te, din circumstante straine de vointa partilor, fie-
care din ele poate cere rezolufia si aceasta tara dau-
ne interese, de vreme ce nu e vina nimanui, conse-
einti deosebite de acele ce produce rezolutia din
culpa uneia dintre parti, cind, se stie ea numai par-
tea ce si-a indeplinit angajamentul are facultatea de
a cere rezolufia si a obfine eventual gi despagubiri.
In consecintd, rezolutia unui contract din cauza
unei imposibilitafi totale sau parfiale de executare,
imposibilitate provocata de o imprejurare de forta
majora ori caz fortuit, fiind carmuita de teoria ris-
curior, este util ca printr’o dispozitfie generald, si
se precizeze modul cum se produce in acest caz re-
zolutia Intr’un contract simalagmatic si urmérile ei
pentru fiecare din pérti; lar apoi, si se puna in
oncordantd  aceasta noua dispozifie eu diferite
texte in care codul civil face astdzi aplicatiunea
teoriei riseurilor (art. 971, 1074, 1156, 1018, 1423,
1439 gi 1525 cod. civ.). Cu aceasta, se va putea re-
zolva, in mod rafional eontroversa existenti cu pri-
vire la eestiunea de a se sti in sarcina careia dintre
parti ead riseurile in ipoteza -— de altfel rard, — a
unui contract sinalagmatie in care obiectul obliga-
tiei este un corp eert si determinat, cum ar fi van-
zarea unui asemenca lueru, a carui proprietate insi
nu ar fi fost transmisa cumpdéritorului ca efect
mediat al consimtamantului partilor, conform sis-
temului codului nostru eivil, ei, in virtutea unei
clauze speciale, transmisiunea proprietitii urma si
aiba loc la o datd ulterioara, in momentul predarei
obiectului si al platei pretului, in toemai ea in teoria
dreptului roman. Se stie, in adevir, ca in aceasti
ipoteza, dacd lucrul, obiect al contractului, piere
inainte de predare, dintr’'un eaz fortuit ori de fortd
majord se sustine, intr’o pérere ei paguba produsi
trebuie suportatd de cumparator, in sensul maximej
romane ,res: perit ereditori®, pe motivul ea cumpa-
ratorul urmand sa beneficieze de sporul de valoare
eventval dobandit de lueru pana la predare, lui ii
incumbd, cu titlu de compensatie, — foarte disenta-
bild, — sd suporte riscurile pierderei acestui lueru.
Jar in o alta parere, a unei doctrine acred tate mai
recente st parte din jurisprudenta, se sustine i pu-
nerea riseurilor in sarcina cumpiritorului, sa
mentinut in dreptul modern, pe temeinl maximei,
»res perit domino ca o counsecinfd logicd a trans-
miterel proprietitei in persoana acestuia, din chiar
momentul contractului, Iueru ce reese din lucririle
preparatorii ale codvlui civil francez, din legiitura
manifesta existentd in textul art. 971 intre trans-
miterea provrietatei si' punerea risenrilor in sar-
cina dobanditorului, cum si din insisi modul cum
legea apl'eda teor'a rviseurilor atumei ednd obiectul
obliatiunei nu este un corp cert si determinat, ei
lucruri cari se vAnd dupd greutate, misvri ori nu-
mar, il} cari- cazuri, legea prin art. 1300 cod. eiv.
pune riseurile in sarcina vanzatorului-debitor, pAni

in momentul ednd lucrurile sunt intarite, numaéarate,
ori masurate si aceasta pentru motivul ea numai a-
tunel vanzarea devine perfecta si produce efectul.ei
natural al transmiterel proprietatei dela vanzator
la cumparator. Aceasta din urma opiniune in afara
de temeinicia motivelor pe cari se sprijini, este in
armonie cu prineipiile ce carmuesc. contractele si-
nalagmatice In cari partile se obligd reciproc in ve-
derea realizarei unei anumite prestafiuni si din mo-
ment ce una din obligaiunile conexe si corelative
ce-si servese reciproe de cauza, nu poate fi indepli--
nita dintr’o imprejurare neimputabila partel, cea-
lalta obligatie corespunzatoare cade, pe cale de con-
secinta si astfel contractul fiind complect desfiinfat,
urmeaza cd in ipoteza examinatd a unei vanzari
Romane, creatoare numai de obligatiuni, nu se pot
lasa riscurile pierderei luerului in sarcina cumpa-
ratorului caruia nu i s’a transmis inca proprieta-
iea, cdci prin aceasta solutie, cumparatorul ar ra-
mane obligat sa plateasca pretul, fara sa fi doban-
dit proprietatea luerului in vederea careia a con-
tractat, deci fara echivalent si fara cauza, ceeace
nu este echitabil si nici nu concorda cu raportul de
conexitate existent intre cele doud obligatiuni reci-
proce intr'un contraet sinalagmatic. De acela, solu-
{lunea care in acest caz pune riscurile in sarcina
-anzatorului-debitor, intoemai ca in cazul unei obli-
gatiuni de a face, — va trebui sa fie consacrata sub
o forma mai precisa la revizuirea codului civil, mai
ales cd corespunde cu tradifia dreptului nostru asa
cum rezultd din dispozifiile codului Andronache
Doniei si codului Calimach si este consacrata si-de
legislatia engleza si codicii austriae, german si el-
vetian, (C. Donici Cap. XI parag. 9; Calimach art,
1209: Cod. Austriae art. 1447: Cod. German  art.
323 s1 446 si Cod. Elvetian art. 119). :

In fine, printr’o ultima dispozitie, ar fi inca util,
de dat o .consacrare formala pactulul comisoriu ex-
pres atiat de folosit in contracte sub cele trei forme
practicate §i cari, in substantéd, se reduc: fie la re-
producerea prevederilor legale asupra dreptului de
rezolutie in caz de neexecutare de obligatiuni, fie la
formula unei rezolutiuni conventionale de drept in
acest caz, — cu excluderea judecatil,.— dar cu ne-
cesitatea unei somatiuni de punere in .intarziere,
fie ia forma cea mai riguroasa care prevede rezo-
lut’a de drept si fara somatiune. S’ar evita astfel
confuziunea ce s’a facut, cateodatd, intre clauza
pactului comisoriu si cond't'a rezolutorle expresa
din art. 1019 cod. civ. care, se stie, ca face sa de-
p nda rezolutia de drept si chiar fara stirea par-
tilor, de indeplinirea unui eveniment vitor gi ne-
cert, pe cidnd pactul comisoriu expres presupune
neexecutarea contractului din culpa uneia dintre
parti si recunoaste numai celeilalte facultatea de a
declara contractul rezolvat de drept si de a putea
cere eventual despagubiri. rey

Avplicatiunea pactului comisoriu expres a dat loc
la jurisprudente deosebite stabilite de sectia I-a si
a II-a a acester Curti asupra chestiunei de a se sti
prin ce mijloace de probd se poate stabili refuzul
prevrietrului creditor de a primi chir'a ori arenda
datoritd, refrz nejustificat, care si 'excludd culpa
debitorului chirias ori arendas si deci sd inliture
drentul la rezolutivne. Astfel, Sectia I-a desi. nu

- contesta cd, in general chestia eulpei: intr’um -eon-
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tract presupune o chestie de fapt susceptibila a fi
doveditd prin toate mijloacele de proba admise de
dreptul eomun, totusi, cand chestiunea culpei se
deduce dintr’un fapt juridic, dovada culpei e subor-
donaté restrietiunilor privitoare la dovada faptelor
juridice si intrucdt o-oferta verbala de platd, fa-
cutd de debitor si refuzata de creditor, 1mpllca in
sine, un fapt juridie, dovada acestui fapt s1 deei a
culpel, nu poate fi admisd a se face prin martor:
sau presumfiuni, ¢i conform regulelor prevazute de
procedura civila 1ela,t1ve la oielte reale, spre a
preveni consecintele si saneflunile unei neplﬁti la
termen; iar sectia II-a, decide obicinuit, contrariul
pe motivul ca refuzul de plata a creditorului ar fi
un fapt material, care poate fi dovedit prin orice
mijloace de proba mai ales ca debitorul, caruia i se
refuza plata, se gaseste in imposibilitate de a-si
procura proba serisa a refuzului platii. Chestiunea
aceasta delicata in sine nu atat sub raportul juridie
ci mai ales al consecintelor practice, a fost trimisa
de curdnd in judecata Seectiunilor-Unite ale acestei
Curti, pentru a stabili — conform principiilor ge-
nerale relative la probe, — o solufiune uniforma,
asupra careia nu putem astazi anticipa. Ar fi de
dorit insd, ca la viitoarea revizuire a codului civil,
dispozitia speciala privitoare la simplificarea for-
melor de liberare a chiriasului de plata chiriei in
contractele prelungite sa fie extinsd si in dreptul
comun si sub forma unei dispozitii general’e sa fle
aplicabila ori de cate ori e vorba ca intr’ un contract
de inchir: iere, de arendare, sau chiar de vanzare ea
debitorul si evite rezolutia de drept a contractului,
pentru neplata la termen, dansul sa se poatd pune
la adapostul acestel sanectiuni, fara necesitatea in-
deplinirei formelor ofertei reale, adeseori greu de
satisfacut prin chiar multimea lor, ¢i o simpla con-
semnare a sumei datorite in formele prevazute
astdzi in legea de prelungire a contractelor de in-
chiriere sa impiedice rezolutia, sub pretextul unei
neplati, datorite cite odata refuzului nejustificat al
creditorului. Sa se adauge inca conform codului El-
vetian, ¢d, atunci cdnd termenul de plata cade intr’o
sarbatoare, consemnarea sumei datorite este vala-
bil fdcuti si in prima zi de lucru urmatoare.

Tncheind aceste succinte observatiuni ce ne-au
fost sugerate de modul eum a decurs judecata unora
din recursuri solutionate In anul judecatorese ex-
pirat, urdm cordial colegilor si baroului. — ecola-
boratorul nostru pretios, — spor si izbandd 1in
- mvnea pentru drentate ce zilnic indeplinim, cu na-
zuinta statornici citre idealul de justitie atat de
gren de atins.

Noul an judiciar este deschis.

CURTEA DE APEL DIN BUC. S.‘ IV-a

Audienta dela A Oct. 19%
Pregedintia D-lui Gr. Pherekyde, Pregedinte

A, Horovici cu Rubin Forschmidt

CAMBIE, = ACTIUNE OCAMBIALA, — EXCEPTIUNE PERSONALA, —
PROBATORIU,~ GRABNICA SOLUT E.~EXCEPTIUNE NEGATORIE,~
ART, 349 AL 2 0. com,

Conditiunea cerutd de art. 349 al 3 din cod.
comercial pentru ca probatorul cerut de céatre
un parat in actiunea cambiald, s& poata fi
admis, trebue s& prezinte caracterul de grabnica
solutiune. se referd numai la exceptiunile per-
sonale ridicate de debitorul cambial, iar nu si
la acele exceptiuni negatorii prin cari se tinde
la dovedirea nulitdtii a insusi titlului cambial.

Jurnal No. 4329. — Admis subsidiarul cerut i in consecinti
chemarea la interozator a intimatului Rubin Forschmidt
cerutd de apelantul A. Horovici

S'au ascultat D-nii avecati Brunu §i Petrovici pentru ape-
lant i Hugo Cappon si Conduratu pentru intrinet.

Curtea,

Avand in vedere ca apelantul A. Horoviei, In
subsidiar, cere chemarea personal la interogator a
intimatului, spre a stabili ed semnatura dupa scri-
soarea datata 15 Octombrie 1925 si depusa la do-
sar, este a sa, cum si cd aceasta scrisoare se referd
la cambia supusd discutiunei, fapte ce tind la do-
vedirea nulitdfei titlului cambial invocat de in-
timat.

Avéand in vedere ca intimatul se opune la admi-
terea acestei probe, invocand dispozifiunile art. 345
cod. comercial;

Cons1derand cd potrivit art. 349, exceptmnlle pe

cari debitorul unei cambii le poate opunc intr'o ac-
{iune cambiald, sunt supuse conditiunei ca ele sd
fie propuse la prima infatisare. »

Ca, in speta, aceasta condifiune este satisfacuta,
din actele dela dosar constatandu-se ca paritul-ape-
lant a ridicat exceptiunea ce invoaca in apel si ina-
intea primei instante, la termenul de 13 Aprilie

1926, primul termen la care judecata a intrat In

fondul pricinei.

Obiectiunea ed probatorul cerut nu prezintd ca-
racterul de grabnica solutiune, condifiune ceruta de
alin. 3 al art. 349, Curtea o inldtura ca neintemeia-
14, aceasta conditiune referindu-se numai la excep-
{1unile personale ridicate de debitorul cambl.al ceea
ce nu este cazul in speta.

Conditiunea derogatoare prevazuta de art. 349, a-
dica ridicarea exceptiunei la prima infatisare, fiind
dar satisfacutd in snetd, admiterea probatorului ce-
rut, rdméane, conform regulelor stabilite de dreptul
comun in materie de probe, la suverana apreciere a
instantelor judecatoresti.

Ori, fatd de natura probei ce se cere si de faptele
concludente in cauzi ce se tinde a se dovedi, Curtea
o gaseste utila in cauza, conducdnd la deslegarea
pricinel, si ca atare o admite.

In ce priveste obiectiunea ridicatd de intimat, cu
privire la neregularitatea apelurilor, Curtea con-
statand ca in speta s’au facut, in termen, contra a-
celeias sentinte, doua apeluri, unul la Curte si altul
la Tribunal, deci in tot cazul unul in eonditiunile
legii, uneste incidentul ridicat cu fondul, pentru a
pronunta nulitatea apelului neregulat introdus, prin
deciziunea ce va pronunta.

Pentru aceste motive, Curtea admite subsidiarul
cerut.

Semnati: Gr. Pherekyde, Dem. L. Bagdad si L.
Stefdanesecu.
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