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In timpul vacantei judecdtoresti, aparifia ,Dreptului va
avea o edifie suplimentard la 14 August.

Redactiunea. — Matel Bals.

Eft. Antonescu. — Cuvdntare la mormantul lui M. A.
Balag.

Jurisprudentd Roménd. — /nalta Curte de Casafie $iJus-
tifie s. [I. — Actiuni temerare. — Materie penald. — Dacd
se aplicd sanctiunea previzutd de art. 93 1. jud. ocol.

(Radu Paraschiv cu Tdnase Niculae).

Curtea de Apel din Bucuresti s. IV. — Testament. —
Punere in posesie.—Dac# se poate cere anularea pe aceastid
cale sumari.

(N. Mateescu Ciorobea cu Academia Romand si altii).

Trib. Gorj s. I. — Pim&nt rural. — Vinzare. — Dreptul
de preemtiune al Statului.

(C. Gérdeseu gi altiicu Statul gi Casa de lmpropnetérire)

Trib. Vaslui. — Revendicare. — Actiune. — Titlu de pro-
prietate. — Prescriptiune.

(Varvara Chilot cu Th. Popa).

Judecdtoria Mixtd Calafat. — Quasi-delict. -— Culp#l. —
Daune. —— Abuz de drept.

(Gheerghe Chimisliu cu Minist. de Finaute).

Jurisprudents stréind.

Matei Bals

Din sanul Inaltei Curfi, de pe secaunul a carui
podoaba era, conslierul Matei Bals a fost smuls pe
neasteptate, rapit de o moarte fulgeratoare.

Magistratura gi intreaga lume judecatoreasea su-
ferd o pierdere din cele mai simfitoare.

Descendent al unei vechi familii de vita boerea-
sca, Matel Balg avea sadite In sufletul sau tloate
acele insugiri morale ale rasei pentru care menirea
de impartitor al dreptétii era predestinata.

Minte agers, cultura solida, munca neohosild, ni-
mie nu i-a lipsit pentru a parcurge toate treptele
pana la cea mai inaltd a ierarhiei,

El si-a inceput. apostolatul — cici asa considera
el cariera la eare se destinase — la 1896 ca supleant
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la tribunalul Covurlui. Dupd un stagiu de doi ani
a fost inaintat judecator la trib. Ilfov, apoi la seur-
te intervale, numit presedinte la sectia IIT civila si
comerciala dela acelas tribunal. In 1909 este numit
inspector pentru jud. de oec., trib. si serv. auxiliar,
iar dupa 6 luni ocupa scaunul de consilier la Curtea
de Apel din Bucuresti, de unde a fost inalfat in var-
ful piramidei la 15 Noembrie 1917, mai intal ca pro-
curor s dupa 2 luni ca consilier la Curtea suprema.

Aceasta repede ascensiune nu a datorat-o decat
meritului, prestigiului si autoritatii eu eare s’a Ln-
pus in lumea justitiei.

Venind razboiul pentru intregirea neamulul, ju-
decatorul Casafie; scoate toga de pe umeri si cu-
prins de un nobil entusiasm mbraca haina militard
pentru a raspunde chemarii la marea datorie. Cum
era natural, fiind dat caraeterul functiunei sale in
inalta magistratura, el devine consilierul juridie al
Marelui Cuartier. In aceasta calitate, servieiile lui
au fost prefioase in toate chestiunile de drept ce
le punea starea de razboi.

Dupéa incheerea pacei, Mate; Balg reintra in sfera
sa judecatoreasca. Prezenfa lui la seefia IT a Inal- .
tei Curti, 1i convenea cu deosibire, pentruca in acest
mediu nu-i lipsea eontactul cu materiile dreptului
pe care le cultiva cu predilectiune.

Foarte stimat gi apreciat de colegi pentru buna-
tatea caracterului sdu si logica sa juridica, era fe-
ricit ecand cuvantul sdu ponderat reugea sé-i con-
vingd| gi sd-i adopte vederile In fixarea jurispru-
dentei.

Viata judicara gi activitatea lui Matei Balg a
fost exemplard, manatd numai de idealul dreptulud,

In numele acestei reviste la care a colaborat, a-
ducem memoriei acestui magistrat de elita omagiul
pios al admiratiunei gi regretelor noastre.

S. R.
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Inmorméintarea care a avut loc la cmitirul Belu
Sambéta 2 Iulie, s’a savarsit in mijlocul unei nu-
meroase asistente de magistrati si avocafi.

D-1 1. 1. C. Bratianu, presedintele consiliului, a
luat parte la aceastd tristd solemnitate Impreuna
cu d-1 Stelian Popescu, ministrul justitiei, care in
numele magistraturii, a facut elogiul marelui ju-
decator disparut.

Din partea Inaltei Curfi a vorbit d-l consilier
Eft. Antonescu, a cirui emofionanta cuvantare o
dam aiei. &

Cuvantarea D-lui Eftimie Antonescu

Nemdngdiata Doamnd,
Indurerafe copii,
Intristata famalie, intristag; colegs,
Jalmea adunare,
Legea fatala,—mai drastica, mai imperativa gi mai
neiertitoare decit oricare lege emanand dela noi
muritorii —, a decis in rigiditatea ei strigatoare prin

aplicarea ei prematurs, ca scumpul sof si parinte, .

bunul gi dreptul judecdtor, colegul si prietenul fara
de seamin — care a fost Matei Balg — sa se supue
acestei legi fatale, mai inainte ca prevederile savar-
sirei puterilor lui trupesti si ne fi deprins la idea
acestui deznodémant final. ,

" PlecAnd din mijlocul nostru ininte de vreme; Ma-
tei Balg lasd un gol imens, grea de acoperit; el sein-
dreapt# senin si plin de mindrie catre Dumnezeirea
ce ni-l trimisese inzestrat din belsug cu atatea vir-
tuti si calitdfi supenioare, cari constituiau laolalta
interesanta lui personalitate.

Nascut cu o fire aleasa, avind in delicatele cute
ale sufletului lui disting rezerve mari de bunatate,
de inalte insusiri morale cu care si subjuge pe se-
menii lui, — aga precum i-a si subjugat in viata —;
naseut din o familie din cele mai de seama ale aces-
tei tiri, plin de vigoarea tineretei si incalzit de fo-
cul sacru al binelui obstese, — Matel Balg se destina
celei mai frumoase, dar si celei mai spinoase dintre
indeletnicirile de pe acest paméant, se destina jude-
carei semenilor lui.

In sufletul lui de incepator in ale acestei inalte
chemiri pind la apogeul ce-l atinsese in culmea
stralucitoare a splenddei lui carieri, nu existd de-
céit o singurd dara, o singura linie luminoasa in eare
se intree sa striluceased laolalta: simful sfant
de dreptate, simtamAntul inalt de integritate, inde-
pendenta si demnitate fira de seaman cerut adeva-
ratului judecator; studiul ridicat la onoarea de
dogma, modestia fara de egal g simtul de egalitate
intru tofi si pentru tofi dus pana la fanatism — iata
ce striilucea in sufletul integral al Iui Matei Bals,
alaturi de curidtenia de eristal cu care trebue sa fie

impodobit sufletul modestului slujitor din inaltul
templu al Zeitei Drepfatii.

~ Precum sacerdofii de odinioard oficiind in alta-
rele cirora isi inchinau intreaga lor viata estimau,
in acuratefa indeplinirei oficiilor lor, insisi purga-
toriul isbavitor al fericirei lor viitoare, In trecerea
la nemurire din via{a cealaltd, tot astfel si Mafei
Balgs — sacerdotul sfant si modest a profesat cu
smerenie §i sfinfenie in altarul Dreptatii, dandu-i
tot sufletul lui, pentruca din el si rasara o raza
rmali multa de lumina gi de indreptare intru inde-
plinirea datoriel de catre cei ce se destind acestui
templu, cari il vor considera pe veei drept pilda
vie si drept icoana nestearsa a indeplinirei datorici
de magistrat. :

Dotat cu aceste inalte insusiri nu se putea sa
nu pareurga cu onoare, sigurantd si cu demnitatey
omului superior intreaga erarhie judecitoreasc#
pentru ca ajungad in culmea ei sa se vada Incon-
jurat de respectul si increderea tuturor semenilor
lui, cel mai frumos omagiu ce se indreapta adeva-
ratului judecator.

Dar Mate; Bals a mai avut incd o infafisare dem-
na fapturei lui superioare, cand i-a fost data cinstea
rara de a purta pe umerii lul raspunderea grea a
rezolvarii unor probleme de ordin national gi inter-
national, avand fercirea, gratie marilor lui insusiri,
sa le duea la bun sfargit, spre satisfacerea deplina
a tarel s1 a intereselor superioare, incredintate lui.
Parcul nostru national de vase fluviale este astdzi
marit simtitor grafie luminilor lui constiincioase
depuse pe langa arbitrul american, chemat, dupa
fractate, sa faca in ultimii ani repartitia vaselor a-
partinand pana eri fostei monarhii Habsburgice.
Ll i se datoreaza d.versele aranjamente si conven-
tiuni internationale fluviale, gratie cirora inlesni-
rea raporturilor economice internationale ne-au fost
inlesnita.

Lui, si alaturi de el altor bravi romani, se dato-
reste solufionarea plina de eruditie si patriotism a
atribuirei catre Stata prizelor maritime din ult mul
razboi.

Cine ne-a reprezentat mai cu multi demnitate
decat el in Marele Areopag al Stiintei Dreptului
comparat, finut acum trei an; in cetatea de intie-
tate In covilizagie gi cultura, care 'a risplitit eu o-
noruri ee numai celor de seama alesi li se cuvin?

Cine si-a saerificat ultimele lui puteri, luerirei
de interes general — international, — intru intoe-
mirea unei cod.ficari a normelor de drept fluvial
si maritim — de eare sa se foloseased intreaga oms-
nive, decat distinsul nostru coleg ce azi deplangem?
Venit in ultimele saptamani dela Geneva unde ince-

use aceasta luerare, grijea lui toatd era acum in

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



DREFPTUL

=% G 209

desavargirea ei cu pretiosul si modestul lui concurs.

Cand astfel a fost acel care s’a numit Matei Bals,
cum sd nu ramana el drept pilda vie, drept podoaba
splendida a magistraturii i a lumei juridice? Cine.
mai bine ca el, va reusi sa transmitd urmasilor lui
o comoara mai sfantd de insusiri sufletesti, — ade-
varata urma ce lasa omul superior in frecerea lm
prin aceastd lume — decit comoara sfanti ee a
constituit personalitatea deosebitd a lui Matei Bals.

In pastrarea neatinsa a acestui sfant patrimoniu,
in amintirea deapururea vie in sufletele noastre si
ale urmagilor nostri — vor gasi, desigur, consolare
cei ramasi astazi dupa urma lui, vor gisi puterniea
mangaere in durerea ce le umple sufletul lor astazi.

Tar noi colegii gi prietenii tai, despartindu-ne vre-
melnic de tine, iubite coleg si neasamuit prieten, 1fi
zicem:

Mergi linigtit, cu fruntea sus, inaintea Judeci-
torului Suprem in fata caruia vom trece tofi; mergi
senin si plin de incredere — cum ti-a fost intreaga
viata —; mergi astfel, fiindea ai constiinta linistita
ca {i-ai facut datoria cu prisosinta pe acest pamant
fata de aj tdi, fatd de fara si de semenii tai.

Odihnegte-te de acum in pace; tardna iti va fi
deapururea usoara, nici o greutate nu apasa pe su-
fletul tau bun si drept.

Tar noi colegii si prietenii tai luindu-ne adio dela
tine, depunem o laerima caldd pe miorméntul ce a-
cum se deschide, rugind pe bunul Dumnezeu_sa-{i
dea de acum inainte :

Odihna de veei!

JURISPRUDENTA ROMANA.
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. II

Audianta dela 14 Martie 1927
Pregedintia D-lui Matei Balas, consilier

Radu Paraschiv cu lon T#nase Niculae
ACTIUNI TEMLRARE, — DACA SI IN MATERIE PENALA JUDECA-

TORUL POATE APLICA DISPOZITIUSILE ART. 93 DIN LEGEA

JUDECATORILOR DE 0OCOL.

Dispozitiunile art. 93 din legea judecitoriilor
de ocol potrivit cirora judecdtorul este autorizat
8d condamne partea care a cidzut in pretenti-
unile sale, caracterizate invederat nedrepte, pe
langd plata pagubelor incercate de cealalts
parte si la o amendd pand la 2000 lei, se
aplicdi numai in materie civily jar nu i in
materie perald, in care legiuitorul a pus la
indeména pértei interesate, remediul actiunei in
calomnie.

No. 1222, — Casatd fir# trimiteré, sentinta Trib. Ilfov S.
Il-a No. 238/926 in urma recursului ficut de Rada Paraschiv
in proces cu Ion T#nase Niculae.

Curtea deliberand, e

Asupra motivului 1 e casare asifel formulat :

»Din textul art. 93 legea judeciitorilor de ocoale, rezult#
cd in materie penald nu se poate aplica sancfiunea prevézutéd
de acest articol. In adevdr, potrivit art. 93 al legei organice
judecitorul poate condamna partea care cade in pretentiuni
atunci cdnd consgtatd cd ele sunt Invederat nedrepte, si la o
amendd pani la dou# sutd lei. Ori din ins#si ntrebuintarea
termenului de pretentiuni de citre legiuitor, rezult® ca este
vorba numai de pretentiuni cu caracter civil, nu gi de cele
cu caracter penal. In negativd adicd, dacd sanctiunea previ-
zutd la art. 93 legea Judecidtoriilor de ocoale, s'ar aplica i
in penal, atunci ar fi contrariat atdt scopul legiuitorului cat
si interesul societ#tii, cdci de teama acestei eventuale sanc-
tiuni, ori cine ar esita si se mai plang¥ la instantele de urmé-
rire §i judecdtoresti, neputdndu-ge deci apdra atat pe el cat
51 societatea®. :

Avand in vedere ca, prin sentinfa 1rib. Hfov S.
Il-a ¢. e. No. 238/926, confirméndu-se hLotararea
primei instante, recurenta Rada Paraschiv a ramas
condamnata la 500 lei amenda pe baza art. 95 le-
gea Judecatoriilor de Ocoale.

Avand in vedere ca, prin motivul 1 de casare re-
curentul sustine ca, dispozitiunile art. 95 din lezea
judecatoriilor de Ocoale sunt inaplicabile in mate-
rie penala si prin consecinta instanta de food con-
dampind-o a violat s1 a dat ¢ gresita interpretare
sus mentionatului text.

Avand in vedere ca, din lucriarile dosarului se
constata ca judecatoria Ocolului Domnesti, — II-
fov, a achitat pe lon Tanase Nicolae de faptul de
furt ce i se imputa ca ar fi comis in dauna recu-
rentei Rada Paraschiv, pe care pruma instanta - -
prin cartea de judecata No. 1547925, confirmata in
intregime prin hotararea vupusa recurentului — a
condamnat-o in virtutea art. 93 din legea Jude-:
catoriilor de Ocoale la 300 lei amenda

Considerand ca, intr’adeviir in conformitate cu
dispozifiunile sus citatului text, judecdtorul este
autorizat sia condamne partea care a cizut in pre-
tenfiunile sale, carcterizate invederat nedrepte, pe
langa plata tuturor pagubelor incercate de cealalta
parte si la o amenda pana la 2000 lei.

Ca insa aceasta dispozifiune nu-si giseste apli-
cafiunea decédt in materie civild, intrucat atat din
redactarea generald a textului sus citat, cit si mai
ales din faptul ci legiuitorul utilizeazii termenul
»pretenfiuni” rezulta ca sfera sa - de aplicatiure
este strict limitata numai in materie civild.

Ca, daca este adevdrat cd, actiuni neserioase si
temerarii se pot intenta si in materie penald, acea-
sta insa nu justifica aplicatiunea sus mentionatului
§i In aceastd materie, in care legiuitoru la pus la
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indeméana parfii interesate. vemediul acfiunii in
calomnie.

Ca, asa fiind si cum in spefa este constatat ca
recurenta a fost condamnata pentru motivul ca ac-
filunea sa penala exercitata contra banuitului fon
Tanase Nicolae a fost carcierizati de instanfa de
fond ca temperara si neserioasa, urmeaza ca sau
violat si s’au aplicat gresit dispozitiunile art. 93
din legea Judecitoriilor de Owol, asifel ci recursul
devine fondat si se admite fard a ce mai discuta si
celalalt motiv de casare. casindu-se hotararea. zisei
instanfe fara trimitere conform art. 53 din legea
Organica a acestei Inalte Curii.

Peniru aceste motive, caseazd.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. 1V-a

Audienta dela 11 Mai 1927
Pregedintia D-lui Gr. Pherekyde, presedinte

N. Mateescu Ciorobea si altii cu Academia Roman# si Elvira
Maior Ciorobea

TESTAMENT, — PUNERE IN POSESIE, — DACA 8K POATE CERE

ANULAREA LUI PL ACEASTA CALRE SOMARA, — ART, 891 COD-.

CIVIL.

Nulitatea unui testzment nu poate fi invo-
catd si discutatd pe calea somard a procedurei
de trimitere In posesie, care este numai o
misura de administratie a averei succesora'e,
fard insd ca prin aceasta s fie lezate dreptu-
rile mostenitorilor ds a ataca testamentul pe
calea unei actiuni de drept comun.

No. 136. — Respins apelul ficut de N, Mateescu Ciorobea
contra sentintei civile cu No. 1380/924 pronuntatd de Trib
Ilfov 8. IIl-a civ. cor. in proces cu Academia Roman¥ si Elvira
Maior Ciorobea.

S'au ascultat D-nii avocati St. Davis pentru apelant s
Sturdza §i Zane pentru intimati.

Curtea,

Asupra apelului fdcut de N. Mateescn-Ciorobea
contra sentinfei civile No. 1330 din 2 Decembric
1924, pronuntata de Tribunalul Ilfov Sectia Ii-a
civilo-corecfionald : E

Avand in vedere sufinerile orale si scrise ale par-
filor, cum si actele ce se gasese in dosar, din cari
rezulta ca : Maiorul Petrescu-Ciorobea, inceiand
din viafd, a lasat doud testamente, unul cu data 25
[unie si altul 22 Tulie 1922, prin care dispunea ca
nuda proprietate a averei imobile s rdmand Aca-
demiei Romane, iar averea imobild, impreunda cu
uzufructul averei imobile si rimdna sotiei. Acestia
au cerut trimiterea in posesia averei succesorale a-
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supra drepturilor ce le aveau conferite prin testa-
ment, intrucat nu erau mostenitori rezervatari. La
cererea de mai sus, N. Mateesen-Ciorobea face a-
pelul de fata, in a cdrui susfinere inveacd, ca cele
doua testamente pe baza carora Academia Koméana
si Elvira Maior Petrescu-Ciorobea, sofia defunctu-
lui, au fost trimisi in posesie. sunt nule, pentru ca
primul contine addogiri printre rdnduri, iar al doi-
lea nu se termind cu semnatura, ei dupa aceasta
s’a mai addogat alte dispozifii, i deei pu intrunesie
conditiunile legei;: Ca ambele testamente fiind re-
zultaiul unei min{i bolnave, cere dovada cu mar-
tori, iar pentru a se stabili cd testamentele nu sunt
scrise de defunct, cere experiizi; ca ultim motiv
invoacd, ca sotia, prin faptul cd a cerut trimiterca
in posesie ca vaduva saracd, a recunoscut nulitatea
{estamentului si nu mai poate reclama uzufruciul
intregei averi : "

Considerand ca, potrivit art. 891 cod civila, Aca-
demia Roména gi Elvira Maior Petrescu-Ciorobea.
aveau dreptul sa ceard trimiterea in posesie, atata
fimp cit testatoarele n'a lasat erezi rezervatari;
prin urmare, bine Tribunalul a admis cerevea Yor,
respingand opozifia in cave, intre altele, {igura si
apelantul, cum si cererile de inievventic a celorlalii
intima{i in proces, care pretindeaun succesiunea,
pentru ci nulitatea testamenielor nu poate {i in-
vocata si discutata pe aceasid cale sumara a pro-
cedurei de trimitere in ‘posesie, care este numai o
misurd de administrafiune a avesei succesorale.
fard ca prin aceasta sa flie lezate drepturile niog-
tenitorilor, a ataca testameniul pe calea unei acfi-
uni de drept comun, unde se pot discuta pe larg
chestiunile deduse azi in judecd si adminisira o-
rice probe legale in deslegarvca pricinti, astfel ca
motiivele invocate azi in apel neputand {i discuiate
pe calea excepiionala a trimierci in posesie, ¢i nu-
mai intr’o actiune de drept comun, apelul este ne-
fondat si ‘cala sa fie respins.

Pentru aceste motive, Curiea respinge apelul.

Semnati : Gr. Pherekyde, I. . Solomor, N, Ha-
riton.

TRIBUNALUL GORJ S. I

Audienta dela 14 Mai 1927
Pregedintia D jui B, Crivetz, prim-presedinte

C. Gardescu gialtii cu Statul gi Casa Centrald de Improprietérire

PAMANT-RURAL, — DRIPTUL STATULUI DE PREEMTIUNE IN CAZ
CAND PROPRIETARUL VOESTE A’ST VINDE MOSIA, — ART, 32
DIN LEGEA AGRARA §1I 81 DIN REGULAMENTUL LEGEI,

Cu toate c& art. 81 din regulamentul de
aplicare al legei agrare, modificat in Iulie 1922,
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dd drept statului ca atunci cnd un proprietar
vinde mosgia sa fird s& fi incunogtiinfat Casa
Centrald sau si fi notificat vAnzarea, s poatd
face somatiune, punere in intarziere gi judecats
si s ceard tribunalului punerea in stipanire a
imobilului vandut, totusi acest drept de trimi-
tere in posesie nu este absolut ci este subor-
donat existentei dreptului de preemtiune; astfel
cd atunci cdnd acest drept nu existd sau este
indoelnic, statul numai poate uza de dispozi-
tiunile de mai sus, de oarece art 81 din regu-
Jlament nu a putut creia pentru el un drept de
spoliatiune sau de confiscare a bunurilor in
lipsa unui text expres.

Jurnal No.. .
a Cooperatiei §i Improprietirirei Sitenilor in proces cu C.
Gérdescu, C. Lizirescu, C. M. Popescu si N. Davitoiu.

Tribunalul,

Avand in vedere ca, prin cererea inregistrata la
No. 13.010 din 30 Aprilie 1927, Casa Centrald a i Joo-
peratiei st Improprietarirei satenilor, cere ca sa fie
trumisd de plano in stipanirea mosiei Rosia de Jiu
din comuna Rosia de Jiu, jud. Gorj, in conformitate
cu dispozifiunile art. 81 din Regulamentul Legei
Agrare, fiindea Statul si-a exercitat dreptul de
preemptiune la vanzarea faeutid intre C. Girdescn
deoparte si C. Lazdrescu, C. M. Popeseu si N. T.
Davifoiu de alta parte.

Ca, tribunalul, in conformitate cu art. 104 pr. ci-
vild, a dispus chemarea tuturor parfilor pentru la-
muriri in Camera de Consiliu pentru ziua de 7 Mai,
termen care a fost schimbat dupé eererea reclaman-
tei in ziua de 12 Mai.

Avand in vedere ca, nu se poate sustine ea prin
citarea si ascultarea partilor in Camera de Consiliu
s'a schimbat caracterul afacerei, de oarece instanta
filnd legata printr’o simpla cerere unilaterald, iar
nu printr’o chemare in judecatd adresati de o parte
in eontra celeilalte parti, incheierea ei nu poate
avea caracterul unei hotarari judeedtoresti, c¢i mai
mult a unuwi act de administratie lipsit de autorita-
tea luerului judecat. '

Avand in vedere cd, in urma chemarei partilor in
Camera de Consiliu, s’a prezentat Casa Centrala
prin d-nii avoeatfi 1. I. Caprescu, I. Micodin, 1. M-
hail .Gelle si Gr. Manta si partile celelalte asistate
de d-nii avocati Numa Frumusanu, V. Arjoceanu
si Serban Frumusanu, limurind cei dintaiu ed sen-
sul art. 81 din Regulament prevede trimiterea in
posesie de plano a Casei Centrale din momenrtul ce

a notificat ca vrea si-si exercite dreptul de preen-
https://biblioteca-digita

. Respinsd cererea ficutd de Casa Centrald 4

tiune, iar ceilalfi aratand eca aceastd cerere nu poate
sa fie admisa cat timp Statul nu a executai con-
difiunile din actul de vanzare anume depunerea
pretului.

Considerand ca, dupa dispozitiunile art. 32 din
Legea Agrari, cari au caracter de Constitutie, Sta-
tul are un drept de preemtiune cu acelag pref si in
condifiuni egale la cumpérarea conacelor mosiilor
expropriate in intregime precum si al mosiilor in
corpuri intregi de la 50 hectare In sus teren culti-
vabil.

Ca, este adevarat ci dupad art. 81 din Regula-
mentul de aplicare al Legei Agrare astfel cum a
fost modificata in Tulie 1922, Statul urmeazi si fie
pus in posesiune numai pe temeiurile constatdareq
cd vanzarea S'a fidcut fird respectarea dreptului de
preemfiune. C&, prin urmare dispozitiunile art. 81
din Regulament intemeindu-se pe dreptul de preem-
tiune al Statului, rezulta ea atunei ciAnd Tribunalul
igi face convingerea dintr'o sumara examinare a
cererei de trimitere in posesiune si a actelor ce o in-
sofese, ca, insasi dreptul de preemfiune al Statului
este neintemeiat si in tot cazul este mai mult decdt
indoelnie, atunei cererea Statului de a fi trimis in
posesiune fara somafiune gi fara judecatd urmeaza
sa fie respinsa pe aceasta cale, ea fiind un aeceso-
riu al dreptului de preemfiune, iar art. 81 din Re-
gulament neputind ereia pentru Stat un drept de
spoliatiune sau de eonfiseare a bunurilor in lipsa
unui text expres.

Avand in vedere ca, din actele dela dosar pre-
zentate de reclamanta Casa Centrala si constatd ed
C. Gardeseu a vandut lui Const. Lazarescu, C. N.
Popescu si N. Davitoiu mosia sa Rogia de Jiu cu
circa 6 milioane lei, mosie in intindere de 175 hee-
tare, compusa din mai multe trupuri din care nu-
mai 75 hectare sunt teren arabil eu zavoi iar restul
este padure, pomet si conacuri; iar din certificatul
consilierului Agricol alaturat la cererea facuti de
Casa Centrald se constatd ei din suprafata véin-
dutd numai 92 hectare sunt teren cultivabil.

Avand in vedere ca dupd art. 32 din legea A-
grard, dreptul de preemtiune al Statului este limi-
tat numai la paménful cultivabil in trupuri mai
mari de 50 hectare, jar in ceia ce priveste conacele
numai la acelea cari apartin mogiilor ee au fost ex-
propiate in intregime.

Ca, intrucat prin cererea de fata sa cere trimi-
terea in posesiune asupra intrege: mosii in timp ce
dreptul de preemfiune al Statului — dupd cum
rezulti din actele de la dosar — Nu poate {i exer-
citat decat cel mult asupra 92 ha. teren cultivabil,
si in tot cazul sub rezerva diseufiunilor contradic-
torii dacd ncea intindere formeaza sau nu un sin-
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gur trup, rezultd ca cererea de fa{d nu poate fi in-
cuviinfata. ‘

Pentru aceste motive, respinge.

Semnat : B. Crivetz.

TRIBUNALUL VASLUI

Audienta dela 12 Februarie 1927

Pregedintia D-lui Em. Martian, presedinte

Varvara Chilot su Th, Popa

REVENDICARE, — ACTIUNF¥, — TITLU TRANSLATIV DE PROPRIE-
TATE. — DOVADA PRESCRIPTIE! DECENALE, — ART. 1895
COD. CIVIL,

Pentru ca o actiune in revendicare sa poatd
fi admisd, nu este suficient ca reclamantul sé&
prezinte titlul translativ de propristate, anterior
posesiel paratului, pe baza céruia isi exercitd
actiunea, ci trebue s& facd si dovada prescrip-
tiunei decenale, prevdzutd de art. 1895 cod.
civil, fie in persoana sa, fie a autorului sau.

No, 51. — Admisd opozitia ficutd de citre Varvara Chilot
in potriva sentintei civile a acestui Tribunal care co.firmi
cartea de judecatd cu No. 16/925 a judeciitoriei Tibdnesti-
Vaslui, in proces cu Th. Popa. -

Tribunalul, _

Avand in vedere ca, Varvarva Chilat din com. Tan-
sa-Vaslui, prin opozifia facui#, tinde la retracia-
rea sentinfei civile No.... a acestui Tribunal, con-
firmatoare a cartei de judecata No. 16/925 a Jude-
catoriei [ibanesti-Vaslui, prin care admifindu-se
actiunea introdusa de Th. Popa, o obligd si delese
in deplind proprietate si posesie, un teren de 25
arii, cu una casa, situate in satul...

Avand in vedere ca in sprijinul cereri sale opo-
nenta invoaca aceleasi motive ca si la prima in-
stana.

Avand in vedere cd la Judecitoria Tibanesti, ac-
fiunea intimatului a fost admisa pe baza actului
autentic depus la dosar si a depozitiilor martorilor
audiafi...

Avand in vedere ca, la acesie dovezi administrate
de intimat la prima instan{ii, oponenta recunoscand
taptul ca define terenul in litigiu, a contestat aces-
tuia titlul sdu de proprietate.

“Ca, contestarea dreptului de proprictate este po-
sibila in spefa intru’cat titlul de pretinsi dobandire
a proprietafii in baza cdruia s'a fdcut acfiunea si
care a fost recunoscut, nu e suficient pentru stabi-
lirea dreptului de proprietate, intru’cat trebuia si
faca dovada acestui drept si in persoana celui ce
l-a transmis ; c& aceasti dovadd nu s’a ficut in
spefd, reclamantul-intimat neficand dovada pres-

cripfiei in persoana autorului sau, iar motivul in-
vocat in cartea de judecata cda actul de vanzare
are valoare erga omnes, 2ste cu totul eronat, intru
cat daca formele de autenticitale se opun oricui,
fondul dreptului raméane independent si legat nu-
mai de starea patrimoniului din care se pretinde
cit face parie si care trebuie dovedita judecitoreste,
de cel care o invoaca. =

Avand in vedere cd, daca in privinfa autorilor
nu s’a dovedit dreptul de proprietate, nici in fa-
voarea intimatului nu s’a facut dovada acestul
drept, intrucdt dacd la 1910 Th. Popa a cumparat
dela Nastase Vasiliu terenul in litigiu, cu actul au-
tentic No......[910, aratat mai sus. nu este mai pufin
adevarat, ca inirucat dansul n’a stapinit terenul
cel putin 10 ani cu buna credinta, nu poate invoca
dobandirea proprietitii prin prescriptia de scurta
duratd, cu atat mai mult ci din Cartea de Jude-
catd No.....[907 a Judecatoriei Stemnic, rezulta ca
din acest {eren i se cuvenea lui Nasiase Vasiliu in
calitate de fiu al mamei sale Maria numai 5 arii.
37 c. a., deci autorul intimatului i-a vandut un {e-
ren ce nu era al lui

Ca, fata de atari imprejurari, dovezile adminis-
irate la prima instan{d de Th. Popa, nu erau sufi-
ciente si de asa natura incat sa indreptateasca pe
Judeciator de a-i da castig de cauza.

Pentru aceste motive, admite opozitia.

Semnat : Em. Martian.

NOTA. — Chestiunea de transat in speja de mai
sus, se reduce la studierea ieorii probelor in acti-
unea de revendicare.

Desigur posesorul, fie de buna sau de rea cre-
dinta, este prezumat proprieiar, si nu este finut
a-si dovedi dreptul de proprietate, atata timp cat
un altul nu-i revendicd {erenul, sprijinindu-si re-
clamatia pe acte translative de proprictate (Cas.
Rom. 902).
~,,Tout possesseur est présumé propriétairve, parce
que l'état de fait est généralement conforme a I'etat
de droit™ (Cas. fr. D. 63/363).

.I'n matiere immobilieére cette présomtion de pro-
priété n‘a d’autre effet que de donner au posses-
seur le role de défendeur dans la proces en reven
dication ce qui est déja pour lui un avantage con-
sidérable™. (Planiol V. L. p. 735). Aceastd prezumfie
it da dreptul de a sta in pasivitate, roba cizind
in sarcina revendicantului. Dar de indati ce a-
cest revendicant aduce in cauza acte translative de
proprietate, atunci este sarcina posesorului de a le
combate. (Reus in excipieado fit actor).

Evident nu orice titlu poate duce la castigarea
acfiunei in revendicare. Se cer anumite condijiuui.

i teoria problelod in aceasti materie, ne indici
trei ipoteze :
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1) Fiecare parte produce titlu de proprietate :
daci actele emani dela acelas autor, vom cerceta
si vom da prioritate celui transcris intai ; daca cle
emand dela autori diferifi, se va cerceta care din
autori avea mai mult drept {Cas. fr. 12 ov. 1907).

9) Numai una din pérti are titlu : dacd are pose-
sorul, el va ramanea in, pogesie ; dacd insa are re-
vendicantul un titlu anterior posesiei, atunci el va
avea castig de cauza. (Cas. fr. 12 Juin i864; Pot-
hier, Propriété ; Aubry et Rau).

3) Nici una din parfi n’ave titlu: paratul ra-
méne posesor mai departe. {Cas fr. 1. 1. 5 Tan. 1905)

In spefa noastrd, reclamantul produce un titlu
{ranslativ de proprietaie; anierior posesiei paratei,
care n’are nici un titlu.

Ne gisim in ipoteza doua de mai sus si trebue sa
dam castig de cauzd reclamantului. Posesia paira-
tei in atare caz fiind consideraia ca o uzurpare in
dauna reclamantului (Alexandresco V. 2, p. 448 :
Baudry et Chauveau, Biéns 5 p. 182). Asa dar, ero-
nat Tribunalul Vaslui, cere revendicantulm pres-
criptia decenala, sau cerceteazi dreptul de pro-
prietate al autorilor titlului. Proba ce se fdcuse la
prima instanta era suficienta peniru a se Jda cagtig
de cauza reclamantului. (Em. Lévyv : Preuve par fi-

tres du droit de propr.).
l. N. Danulescu

avocat

JUDECATORIA MIXTA CALAFAT

Audienta dela 4 Mai 1927
Judecitor Ion . R#dulescu, jude-pregedinte

Gheorghe Chimisliu cu Minsterul de Finante
QUASI-DELIOT, — CULPA, — DAUNE, — ABUZ DE DREPT, —
ART, 998 C, C1V,

Ori de cAteori o persoand cauzeazi altuia
un prejudiciu prin simplul fapt ci a exercitab
un drept al siu, sau a adus la indeplinire
cerintele unei legi, nu poate fi obligat a’l repara,
decht numai dacd sa'r dovedi cd prejudiciul a
provenit prin exercitarea acelui drept sau dis-
pozitiuni legale, In mod abuziv gi cu intentia
de a cauza altuia o pagubd. )

Judecata,
Asupra actiunei civile inreg, la No, 3935 prin
care Gheorghe Chimisliu din cosuuna Poiana Mare
Dolj, cheama in judecaia Mimsierul de Finanfe

1) A se vedea in acelag sens sentinfa Trib. Ilfov sectiunea
I civ. cor. cu No. 364 din 6 aprilie 1627 publicatd in ,Dreptul®
No, 17 din 8 Mai 1927,

prin DI. Ministru respectiv, pentru ca potrivit art.
1000 cod. civil si fie obligat a-i pliti suma de lei
4000 cu titlu de daune, provenite din faptul ca
Dsa posedda in comuna Poiana Mare un cazan de
fabricat rachiu, fiind autorizat prin adresa No.
226275 din 28 August 1925 de Ministerul de Finante
care adeseaori, si chiar in prezeat, i-a fost sigilat
incit din luna lanuarie, fara nici un just motiv, de
citre agenfii fiscului, cari ast-fel au savarsit vn
abuz de autoritate.

Avand in vedere ca, daunele pot proveni fie din
comiterea unui delict sau quasi-delict civil, sau
prin nerspectarea unui contract de citre una din
parti, ceiace indreptifeste pe cealaltd a le pretinde.

Avéand in veder ca din suspirerea in instanta fa-
cuta de DI. Administrator Financiar al Judetului
Dolj ca reprezentant al Ministerului de Finante,
rezulta ca in adevar agentii fiscului din comuna
Poiana Mare, au sigilat cazanul reclamantului pen-
tru fabricat rachiu si deci urmcaza a vedea daca
prin savarsirea acestui fapt, paratul in calitate de
comitent poate fi obligat la daunele cerute prin ac-
tiune,

Considerand ca potrivit art. 998 si urm. cod. ci-
vil, pentru ca o persoana sa poata fi obligata la
daune-interese, urmeaza ca ftaptul sa constitue o
culpa sau o gresald, {ic :n cowittendo, fie in comit-
fendo, care sa fie cauza prejudiciului a carui re-
parare se cere ; culpa si {i cauzat o dauni imafe-
riala sau morala, faptul irebus sd fie ilicit si impu-
tabil autorului sau. :

Considerand ca ori de cateori o persoand cau-
zeazd altuia un prejudiciu prin simplul fapt ca &
ecsercitat un drept al sau, sau a adus la indepli-
nire cerintele unei legi, nu poate fi obligat a’l re-
para, de cAt numai in cazul cand sar dovedi c¢it
prejudiciul a provenit prin ecsercitarea in mod a-
busiv a acelui drept sau dispoziti legale, cum ar
fi de exemplu o executare silitd ficutid dupd cere-
rea parfi indreptatitd de citre agentul respectiv,
care cu ocazia unei evacuari de lucrurs mobile le-ar
arunca in mijlocul unei strazi deteriorandu-le $1
fara sa puna custode comform legei, in carc caz
acest fapt constitue ceeace doctrina s Jurispru-
denfa numeste un abuz de drept. ‘ :

Considerand ¢ chiar in cazul cind acfiunea in
daune, este bazata pe un abuz de (lrepf ea " nu
poate ‘exista daca faptul danniiior n'are un carac-
ter ilicit si daca cel ce I'a savarsit nu este in culpi,
intrucdt exercitarea unui drept sau a unei dispo-
zifii legale, nu pot fi considerate ca abuzive dccai -
atunci cdnd sunt savirsite cn tenfrunea de a
Cauza altuia o paguba sau cand depasese conditiu-
nile normale sau legale in care ar trebui exercitafe,
fafa de dreptul celui daunat, ceiace si intr'un caz
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si in altul implicad un fapt ilicit s1 o culpd.
Considerand ca, agentii fiscului prin savarsirea
acestui fapt, au adus la indeplinire cerinfele legei
pentru modificare de taxe asupra unor articole de
consumatie si infiinjarea unei iaxe de produciie,
care prin art. 8 dispune. ca dupa terminarea fie-
carei fabricafiuni, agentii fiscuiui pot lua masuri
pentru sigilarea cazanelor de fabricare, sigiliile
urméand sa se ridice de acestia imediat ce vor fi
instiintati de inceperea unor noi fabricatiuni.
Considerand ca din analiza facuta acestei dispo-
zifiuni legale, faptul sigilarei cazanului reclaman-
tului de citre agentii fiscului nu ecste ilicit si nu
constitue o culpa in comitteudo, sau gresala din
partea lor, care sa oblige pe Ministerul de I'inante
sa repare prejudiciul cauzat reclamantului, intru-
cat acesti functionari ’si au exervcitat atribujiunile
ce le sunt impuse prin acea lege, nesivarsind
vre-un abuz de autoritate : ca numai in cazul cand
reclamantul ar fi facut dovada ci a ins‘tiiujat pe

e s

B . ey

asemenea funciionari ca voeste sy inceapa 0 noud
fabricatiune de rachiu si acestia nu ar fi lnai ma-
suri imediat ca sa ridice sigiliile aplicate pe cazan,
cum prevede legea, s’ar putea zice cd agentii fis-
cului au savarsit un abuz de drept, intru’cat in a-
ceastd ipoteza faptul lor ilicit constitue o culpa si
este efectuat cu intenfiunea de a vatama, ccac ce
ar constitui un delict civil, din care se nasie obli-
gatiunea de a despagubi pe cel prejudiciat, pentru
cel carui 1i este imputabil sau comitenwul lui com-
form art. 1000 c. civil, ori ne facandu-se sceastd do-
vada, faptul nu poate fi imputabil Ministerului de
Finante, chiar daca reclamautnl ar fi suferit vre’un
prejudiciu, intru’cit este vorba de executarca unei
dispozitiuni legae.

Ca dar pentru aceste considerajiuni actiunca de
fata se priveste ca nefondata si urmeaszii ca fi res-
pinsd ca atare,

Pentru aceste motive, respinge.

Semnat : Ion S. Radulescu.

JURISPRUDENTA STRAINA

MARCA DE FABRICA. — Dreptur: existente la
armistifiu. — Menfinerea lor in Alsacia-Lorena. --
Bunuri germane. — Sechestrare posibila. — Ac-
fiune in contumacie. '

Proprietatea unei marei de fabried, care la in-
cheerea armistifiului exista in Alsacia s Lorena
in_profitul unei firme germane, fiind expres men-
tinuta in  departamentele redobandite prin art.
311 al tratatului din Versailles, drepturile rezul-
tand din aceastd stare de lueruri erau susceptibile
de a fi puse sub sechestru si lichidate de guver-
nu} francez : ‘

In hpsa acestor masuri, proprietatea acestei

marci a ramas inamied si socictatea franceza care
o detine nu poate reclama Jaunc-interese peniru
contrafacerea sa, dacd nu a fost proprietara exciu-
siva, exclusivitatea dreptului fiind condifiunea
sine qua non a actiunei sale.
Colmar, 28 Tulie 1926.
Remeil Sirey, Mars, 1927
.

L
PROPRIETATE ARTISTICA SAU LITERA-

RA. — Contrafacere. — Desemn sau picturi. —

Reproducerea linilor esengiale.

Reproducerea unei opere prin desemn sau pic-
turd, intra in domeniul art. 425 c. pen. fr. (339 c.
pen. rom.). :

O opera de arta care apare investiti cu carascte-
rul originalitatei, esitd din creerul artistului crea-
tor si conceputd in o forméa noud, eonfera autorului
sau o proprietate exclusiva chiar dacd ea reproduce
trasdturile sau fisionomia unei rase sau a unei re-
giuni. '

Delictul de contrafacere trebue a fi judecat dupa
asemanare jar nu dupd diferentele ce prezinti. Re- -
producerea. liniilor esenfiale care caraeterizeazi. o-
pera e deajuns, chiar daca diferentele de detalin
subsistd, chiar daca imitatiunea esta grosolani si
ofera luerari lipsite de valoare artisticd.

Trib. corr. Marseille, 5 Martie 1927.

Rec. des somm. Sirey, Mai 1927.

*
*

%

FRUCTE. — Posesiune de bund credintd. ——
Efecte. x

Acela care posedd in virtutea unui titlu trans-
lativ de proprietate e totdeauna de buna credintd
cand nu cunoagte viciile titlului si pana in ziua
cand aceste vieil 1 s'au revelat, adicad pani in meo-
mentul cdnd reaua sa credinta va fi demonstratd
de un fapt juridic destul de grav si destul de bine
caracterizat pentru a atrage decaderea acestei pre-
zumtiuni legale.

Prin urmare, cand predarea unui legat a fost
regulat facutd unui legatar in virtutea unui testa-
ment, acesta din urma, in caz de revendicare de
catre o ficd naturala a lui de cujus, mostenitoare re-
zervatard a carei existentd nu a fost legal revelati
decit posterior intrarii sale in posesia legatului,
nu datoreaza restituirea fructelor decit dela data
chemadrii in judecata; pana atunei, in adevar, shiar
dupéd proclamarea judiciara a filiajiunei naturale
care lasa si apard o mostenitoare rezervatara, le-
gatarul era inci in drept si astepte ca aceasta din
urmg sd-si manifeste in mod peremptoriu vointa de
a se prevala de drepturile sale si de a nu respacta
vointa testatorului,

C. Poitiers, 13 Dec. 1926.

Rec. des somm. Sirey, mai 1927.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



	0103_main_2R
	0104_main_1L
	0104_main_2R
	0105_main_1L
	0105_main_2R
	0106_main_1L
	0106_main_2R
	0107_main_1L



