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Discursul de mauyurare al Noulm Prim—
Pregedinte al Casatiei

Curge-

Cu ocaziunea instalarii sale in scaunul de Priin-
Presedinte al Inalter Curfi de Casatie si Justitie, d.
Oscar N. N icolescu, noul titular, a ;m/ut wrmt vul
discurs, prima sa manifestare ca factor suprem al
Puterii ﬁldecafore,qte.

Publicim azi aceastd wezaunala, care nu poule
ramane fard a fi conservatd in coloanele ,,Dreptului.

Domnule Presedinte,
Daomnule Procuror General.
Dommnilor Consileri,
Domnule Decan,
Domnule Presedinte al Uniuniz Avocajilor,
In deeasta atdienta sclemnd in care v'ati intrunit
astdzi ‘pentru ca sa primifi juramintul meu de
Prim- Pregedinte al Curtii Supreme, este de a mea
datorie, in prim rdnd, de a prezinta Inaltei Re-
gente expresiunea Qentlmentelor mele de profugda
gmhtudme pentru insemnata onoare ce a binevoit
a-mi faece fneredingindu-mi, in numele Majestatii
Sale Regelui Mihai I; céa mhai inaltd functiune in
magistratura, dupa propunerea domnului Ministru
de J’tfstltle §i a Guvernului, carora, de asemenea,
le adufc vii multumiri.
Vi exprim §1 dv., fubifi éolegd, din toati inima, re-

cunogtinfa. mea nemarginita pentru cuvintele atat
de magulitoare rostite Ta adresa mea prin organul
domnului Presedinte si al domnului Procuror ge-
neral, pentru simpatia cu care m’ati onorat in tot-
(lemnd. penhu primirea atit de cordiald ce mi- afl
facut si eari m’au migeat adane. Va rog sa fiti in-
credintafi ca preocuparea mea c(mstantﬁ va 11 ed
aceste sentimente de simpatie coleginla ce exista re-
ciproe intre noi, si nu fie intru nimie alterate, si-ea
atmosfera atat de calma si de senina a acestei [nalte
Curti sa continue a domni si in viitor in laceleasi
conditiuni de pana acuma, devenite tradifionale.-
Va marturisese ea o mare emotiune ma stgpa-
negte in aceste clipe, penh u ca, pe de o parte, fara .
voia mea, gandul se intoarce inapoi si imi reamin-
teste ca acum 39 de ani, cand am intrat in magistra-
tura, nu cutezam sa .por a4 voiu ajunge vreodatd
ia_cea mai inalti treapta a ei, atat aceasta ema: mai”
presus de fortele mele si de ambitiunea mea, ¥ar,.
pe de alta parte, pentru ca acest fotohu prim=pre:
/Adent,ml ce iau azi in primire, nu a fost ocupat
deca‘r de cei mai mmnenu magistrati ai farel, cari
Pau ilustrat prin stiinta si experienta lor, si _be car 1,
slabele mele merite nu-mi permit a crede ci-i voitr
putea egala. Totusi, va asigur ea deprins cu munes,
avand o dl"lgObe nemdrgmlld pentru magistratura,
sare nu m’a parasit niciodatd si in nici o Impreju-
rare, ramanand tot atat de vie ea la inceputul ca-
rierel, toate sfortarile mele, sprijinite pe' pretiosul
dv. eoncurs, vor fi indreptate spre a atinge acelag
scop comun care g faeut obiectul preocuparilor sta-
tornice ale predecesorilor mei, si anume, de @ ridica
cat mai sus prestigiul magistraturei de care trebue.
sa se bucure, si de a intari ined. si mai mult inere-
derea justitiabilului ca aceasta Inaltd Curte consti-
tue garantia suprema pentru oerotirea drepturilor tuh.
Domnilor, locul de prim-presedinte nu a devenit
vacant de data aceasta prin atingerea limitei de
varsta de catre titularul sau, dupa oum g'a intam-
plaﬂ dela 1906 incoace, ci vacant,a. s'a, produs dato-
ritd unor alte imprejurari ce vi_sunt cunoscute.
Domnul George Buzdugan parageste magistra-
tura. pentru motive. de. ordin, constitutional, fiind
chemat, in urma evenimentului atit de dureros |
pentru tara si pentru orice roman, al incetarei din
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viatd B mareluil si gloriosului nostru Rege Ferdi-
nand, sa ocupe cea mai inalta i exceptionald dem-
nitate in Stat, acela de membru in Consiliu de Re-
gentd pentru exercitarea puterei regale in timpul
minoritatei M. S. Regelui Mihai. Aceasti insemnata
onoare este evident cel mai frumos si distins ema-
giu adus meritelor sale si insusirilor superieare cu
cari este inzestrat. Ea se resfrange si asupra acestei
Curti 1 asupra magistraturei si denota inalta con-
sideratiune ce a avut Suveranui pentru Justifia
tirei. -

Prin retragera d-lui Prim-Presedinte Buzdugan,
Magistratura este lipsita del unul din reprezentantii
sl cel mai stralueiti. Cu spiritul sau clar si patrun-
zator, eu erudifjunea sa juridica profuridd, cu sen-
timentul puternic al datoriei de indeplinit si al drep-
tatei, cu caracterul sau leal si independent, cu blan-
detea si afabilitatea sa extrema in raporturile sale
si in discutiunile urmate cu ocaziunea deliberarilor
in afacerile supuse judecatii, d. Buzdugan isi exer-
cita, cu asemenea calitafi sufletesti si profesionale
functiunea sa cu o mare autoritate, Inconjurat de
slima g1 jubirea noastra si a Tuturor.

Sunt in sentimentul dv. prezintand fostului nos-
tru prim-presedinte, expresiunea celor mai calde
felieitari pentru noua demnitate en care este inves-
tit, dar In acelas timp, si a regretelor ce adéine re-
simtim prin retragerea d-sale din mijlocul nostru.

Domnilor, dupa cum prea bine stifi, din anticitate
jurisconsultii si filosofii au proclamat cia ,,justitia,
fundamentum regnorum®, ca justifia este temelia pe
care se sprijind Statul, ca este baza, insasi a ordine;
publice §i° a pacei sociale, adevar cave a strabatut
veacurl si a devenit astazi o axioma. Pe de  alti
parte, principi‘le inssrise in Constitutiune declara
ca organele prin car: se exercita justifia constituece
o putere in Stat, a treia putere, cea judecatoreasea.
Acestea toate insa, implica ideia unei magistratori
tari, puternic constituita. Ha va fi astfel cand, asi-
guratd in independenta ei desavarsita si efectiva
lata de puterea executiva, va fi compusa din per-
suvnalitati de o reala valoare juridiea si morala. Un
magistrat este dator, pe de o parte, ca, pe langa o
solidd cunostinta a teoriei si practicei dreptului ce
trebue sa poseada, sa se tina necontenit in curent cu
progresele stiintel, caci dreptul evolueaza paralel
cu nevoile sociale si il impune obligatiunea de a-si
mari orizontul juridic al cunostintelor dobandite
spre a fi pregatit pentru rezolvirea nouilor si difi-
aillelor probleme ce se nase, iar, pe de alta parte,
sd se patrunza de inalta lui misiune si de importan-
ta intereselor ce-1 sunt incredinfate, si, cu congtiinta
neinriurita de niei o influenta externa, cu o absoluta
impartialitate si eu sentimentul raspunderei profe-
sionale, sa pronunte sentinfa in diferendul supus
judecatii lui si sd-si indeplineasca celelalte insar-
cihdri ce-i da legea in calitatea lui de magistrat, Cel
ce intrd in sanctuarul justitiei trebue sa aiba voca-
tiune si sa nu urmeze alte inspiratiuni decat ale el
In schimb, insa, Puterea executiva este datoare, in
interesul superior al Statului, si asigure magistra-
tului o situatiune materiala care sa-i permita a-si
indeplini misiunea cu independenta si Integritate.

Magistratura noastrs, fira indoiala, este una din
institutiunile cari au realizat cele mai mari pro-
grese. Si este cu desavarsire imbucuritor de a pu-

ik e

ted constata -— 1 luerul trebue spus odatd mal
mult — ed cu toatd perturbarea sociald extraordi-
nara e¢ s produs in urmg razboiului mt)hfé‘i_al, ma-
gistratura a ramas, spre fericirea agestei tari, la lo-
cul ei de onoare ca gi in frecut, si e cei ce reclama
dreptate i se pot adresa ecu deplind incredere. Aba-
terile din partea unor magistrafi, semnalate in tim-
pul din urma, desi foarte regretabile, au fost cazuri
izolate cari si-au primit cuvenitele sanefluni si cari
nu au putut aduce absolut nici o atingere fortei si
bunului renume al magistraturei noastre. 2

Domnilor, ¢a organ suprem al puterei judecdto-
resti, Curtea de Casatie are, intre altele, do-uavml-
siuni din cele mai importante: una, de a face sa se
respecte legea, de a o interpreta si de a mentine
unitatea de jurigprudenti; cealaltda, de a se pro-
nunfa asupra constitutionalitdfei legilor.

Cu privire la cea dintdiu, ered ca nimic nu este
mai mult de dorit decat. fixitatea jurisprudentei, —
la realizarea careia trebue si tindem — din cauza
multiplelor avantagii ce prezintd incontestabil. In*
adevar, ea serva de norma instantelor de fond; en
calauzeste pe particulari in transactiunile ce voese
sa incheje si da impricinatilor putintar de a prevede

“solutiunea procesului lor i, prin aceasta, se doban-

deste incredere in justitie; in fine, dintr’o serie ne-
intrerupta de decisuni in acelas sens asupra unei
anume cestiuni de drept isvoraste cunoscuta teorie
jurisprudentiala, cu caracter pretorian, dupii cinn
remarca unii publicisti, care existd pe langa legen
serisd si care nu numai o complecteaza si o supli-
neste, ‘dar chiar formuleaza teorii noul, bazate pe
principiile fundamentale de echitate si utilitate so-
ciala pentru a corespunde necesitafilor viefii ac-
tuale, neprevazute de legiuitor, si datorita trans-
formarei conditiunilor de exisentda. De aceia, reviri: -
mente in jurisprudenta ar trebui sa se produes cat
mai rar posibil. :

In ce priveste cea de a dona misiune, de a judecy
constitufionalitatea legei de aplicat’ intr'un litigiu
pendinte, Consiutiunea, punand prineipiile de or-

- ganizafiune a Statului, stabilind si asigurind drep-

turile cetatenilor fata de puterile publice, v’a insti:
tuit pe dv., membri ai Curfii supreme, ca pazitori ai
ei in contra atingerilor ce i s’ar aduce de Aduna-
rile legislative prin legile edictate. Impartialitatea
dv., ce va este recunoseuta, lunga experien{a ce a-
veti, sentimentul de dreptate de care suntefi adanc
animati, cu cari cercetati afacerile supuse judeca-
tei dv., pe deoparte, constituesc garantii sigure ca
legi eentrarii Constitutiunei, cand s’ar intdmpla sa

fie astfel, nu isi vor gasi nici odata aplicatiunea, si
vor fi inlaturate, iax, pe de alta parte, vor face sa
inceteze acele acuzari de inconstitutionalitate a legei
ce se formuleaza cu usurinta pe calea veeursulut .
inaintea dv. si cari nu au de rezultat decat sa in-
greuneze, zadarnie, luerarile acestei Curfi.

In aceasta din urma ordine de idei, trebue sé con-
stat#n ea prin multiplele atributiuni cu cari legea
investeste Curtea de Casatie si prin numarul con-
siderabil gi mereu crescand al afacerilor asupra ea-,
rora este chemata a statua, Curtea se gaseste tmpo-
viratd peste masura. Pe langi acestea, pana la uni-
ficarea legislatiunilor din Romania intregita —
cecace prin’ forta lucrwrilor nu va phtea fi infap-
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tuitd in curdnd, cu foatd urgenta ce existi in inte-
resul unei bune distribuiri a justitiei — avem de ve-
ghiat la stricta interpretare si aplicatiune a patru
diverse legiuiri din cari cele in vigoare in provin-
ciile-surori realipite la Patrie, exig, din cauza dife-
renfelor mai mult sau mai putin adinei cu legisla-
tiunea din vechiul Regat, a fi bine cunoscute atat
in dispozifiunile si in spiritul lor cAt si in juris-
prudenta stabilita, si deei impune un studiu nou
care reclama la randul lui a i se consacra un' timp
deosebit. P e : !

In asemenea condifiuni, spre a face fafi acestor
numeorase indatoriri, depuneti, iubiti colegi, in con-
tinuu ‘o muned incordatid mai presus de orice lauda.
Mi simt fericit de a sesiza aceasti ocaziune spre a
va exprima sentimentele mele de admiratiune pen-
tru activitatea ce desfasurati si pentru nemirgini-
tul dv. devotament, prin cari se ridica ineci si mai
mult autoritatea acestei supreme instante judeci-
toresti..” Do

Dommule Decan,
Domnule Presedine al Uwiunei avocafilor,

Va adue cele mai vii mulfumiri pentru cuvintele
ce mi-ati adresat, pentru sentimentele exprimate in
termeni atiat de elogiosi pentru mine si cari m’au a-
tins profund. : :
~ Ma simt foarte onorat, ¢a ati binevoit @ asista in
persoana, reprezintand baroul de Ilfov gi Corpul a-
vocatilor din Ropiania, la solemnitatea de astizi,
degi are loc in mijlocul vacantelor mari; aceasta
este o dovada prefioasi-de excelentele raporturi ce
exista intre Magistratura si Barou, raporturi ce

—sunt abselut necesare pentru‘buna digtribuire a
Justitiei, pentru trivnful dreptatei si al legalitifel.
Va rog sa fiti incredintati ea toate silinfele mele
vor. tinde ca aceste raporturi, cari trebuese sa aiba
de baza stima gi respectul reeiproe, nu numai sa
fie menfinute, dar sa devind inei s$i mai stranse
spre marele folos al justifiabililor si buna funcgio-
nare a puterei judeecatoresti.
~ ‘Profit eu placere, Domnule Decan, de accasta o-
caziune peniru a va adresa cele mai vii felicifart
pentru solicitudinen, vigilenta ce aduceti in aceasti
frumoasa gi importanta demnitate cu care v’au n-
vestit sufragiile confratilor dv., pentru meritele dv.,
penru remarcabilele insusiri i talent eu cari sun-
tefi inzestrat. Sub auspiciile dv., tinerii stagiari si
avocafi, cari sunt datori sa depuna munei si devo-
tament in cariera la care s'au destinat, se vor pi-
trunde gi mai mult de indatorvirile profesionale ce
le incumba, si din a cavor stricta indeplinire isi vor
forma o ideie si mai inalti de demmitatea soeiali a
Corpului din care fac parte.

Dv., Domnule Presedinte, avefi onoarea de a-fi
cel dintal investit cu demnitatea de presedinte al
Uniunei avocatilor, al acestei importante institu-
fiuni profesionale, i de reprezentant al Corpului
avoeatilor din Romania, onoare ce va revenia, fiind
date calitatile, cultura si inteligenta superioare ce
posedafi, precum si munca intensa depusa pentru a
ajunge la ferictul rezultat al Uniunei, ce s’a reall-
zat intr'un interval de timp atit de scurt. Cum va
este scump, tot ce se refera la binele obstese, désfa-
surati i in_aceasta demnmitate o fecunda activitate
cu zelul ce va este recunoscut. Fara indoiala ca U-

niunea avocatilor este menitd sd aduca tarei reale
servieil, mai ales In aceste timpuri de refacere, si
ca, neavand a se ocupa decat de interesele generale
ale Corpului si de marile probleme in legitura cu
profesiunea de avocat, ea va face si se inalte inca
1 mai mult prestigiul corpului de avoeati din Ro-
mania. (Ml 4 S
Adresandu-se d-lui Const. Rdatescu, succesorul Sdu
. funcfiunea de presedinte la secfiunea II, -d-l
Prim-Pregedinte il felicita in acegts termens:

Dommnule Presedinte,

Dafi-mi voie eca la rdndul meu si va aduc cele
mai calde si sincere felicitari pentru inaintarea dv.
la. gradul de Prezident la Inalta Curte.*Inaintarea
dv. era indicati de insusirile alese eu cari suntefi
dotat, de vechimea in magistraturi, de vechimea in
aceasta Curte, de marea experienta ce afi dobandit
in lunga dv. cariera de magistrat, Ea este si bine
venita, eaei luafi in posesiune locul de prezident
toemai la sectiunea II-a unde functionati de mai
mulfi ani, unde inlocuiati pe prezident cand se gi-
sia ocupat cu alte lucrari ale Curtii si unde ati con-
tribuif, prin solutionarea cestiunilor supuse jude-
catii. la formarea jurisprudenfei acelei secfiunl.

Bste cert e ecu sentimentul de datorie, de care
afi dat in totdeauna dovada, unit cu extrema dv. a-
fabilitate, veti conduce in mod admirabil, lucrarile
sectiunei IT-a a Curtii supreme.

Ghestia optantilor unguri in fata ‘Gasatiei

Zilele acestea, cu ocazia unui recurs al Ministe-
rului Agrieulturei, pentiu fixare de pref in materie
de expropriere pentru utilitate nationala, s’a pus, in
fata secfiilor-unite ale Curtii de Casatie, chestia op-
tantilor unguri. ; :

Inalta Curte nu se va pronunta, desigur, asupr
acestei chestii. ; ;

Cred chiar ca ea nu se va obosi sa motiveze, de ece
nu raspunde la argumentele produse, spre a sustine
ca optantul ungur nu poate fi considerat ca absen-
teist, pentru motivul foarte simplu ci Inalta Curte
a decis In nenumarate randuri, ca Comitetul Agrar
este singura instanta competinte a se ocupa de toate
problemele de drept, ce se pot ridica cu ocazip apli-
catiel legilor agrare, judecand ca Curte de casafie.

De altfel, Comitetul Agrar se ocupase de speta
produsa in fata Inaltei Curti si decisese ci acel op-
tant trebuia considerat ca absenteist, din cauzi ca
lipsise din tara intre anii 1918—1921, asa cd con-
form dispozifiunilor categorice ale articolului 6 din
legea agrara din Tramsilvania, el era pus, in mod
fortat, in situatia d’a fi declarat ca absenteist; gi
ca atarc mosia sa, adica tot paméntul siu arabil,
trebuia sa fie declarat expropriat. :

Temeiul juridic pe care se sprijinea optantul un-
gur, spre a cere sa nu fie considerat ca absenteist,
era ci dupa dispozitiile articolului 63 din Tratatul
dela Trianon, eei ce au avut indigenatul pe terito-
riul alipit Romaniei deveneau cetiteni roméani, cu
facultatea insa pentru persoanele ce aveau mai mult
de 18 ani, si poatd opta pentru nationalitatea un-
garé. ! :
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In fine cii conform dispozifiilor _ali.n,iast.ul 4 al a-
celuiasi articol 63 optantiiz ,vor fi liberi a pastra
bunurile lor imobile ¢e posedau pe teritoriul acelui
stat, unde ’si aveau domiciliul, mai inainte de’op-
tiunea lor*. A gE g

“Din- aceastd ultima dispozifiune se tragea conelu:
zia ci ungurul ce se gasea in aceste condifiuni, desi
a optat pentru nationalitatea ungara, desi a trecqt.
granita dincolo, si a lipsit din Roménia infre anil
19181921, eeeace conform articolului 6 din legea do
expropriere, duceasfortat la concluzia ca trebue con-
siderat ea absenteist, chiar de ar fi fost cetatean ro-
mén, si deci supus la expropriere totala; el, op-
tantul, sa nu fie considerat ca absen,telsi", cael ali-
niatul 4 al articolului 63 hotarand, ca un asemenea
optant e liber si péstreze bunurile imobile ce pose-
da, de aci ar rezulta ci e scos de sub p-revedemle
legii de expropriere, si contra dispozitiei formale a
articolului 6 din lege, si fie dispensat de exproprie-
re.in ccendifiile aratate.

Eroarea este evidentd, cici ceeace se poate de-
duce din coprinsul sus citatului aliniat 4 al arti-
colului 63, este pur si simplu, ca optantul ungur sa
nu- fie, din aceasti unici cauza, ca a opfat pentru
nationalitatea maghiara, deposedat prin confiscare
de imobilele sale; mai mult chiar sa admifem ci s'a
subinteles cii un asemenea optant sa nu fie’ tratat
mai riu decit cetiteanul romin in privinta imobile-
Jor sale, prin orice misurd legislativa, deci s1 prin
dispezitiile din legea de expropriere. :

Ceesce nu se poate concepe insé este ca-dintr'o
dispozitie de protectie contra unei spoliatiuni posi-
bile s se pretinza ci reese o favoare, incit absen-
teistul ungur, si fie tratat mai avantajos ca obsen-
teistul eetatean roman; adiea absenteistul roman sa
fie, expropriat total, iar absenteistul ungur si fie
considerat ca prezinte in fara, sau ca ar avea o mi-
siune de indeplinit in striinatate, in interesul Ro-
méniei, el care a refuzat a ramane in fard, s s'a
mutat definitiv, spre a fi expropriat parfial numar.

() asemenea solutie e inadmisibila edei in prim
loc textele invocate, unicele fexte mai sus aratate in-
vocate, dupa cum s’a invederat mai sus, nu numal
¢i nu hotarise asa ceva, dar prin nici un fel de
interpretare, oricit de binevoitoare, nu pot duce la
alta coneluzie decdt ca din momentul ce este admis
i poate pastra imobilele ce avea, desi a optat pen-
tru_nationalitatea ungari, sa fie tratat egal cu ro
manul; sau eu alte cuvinte, ca din faptul Tnsusi al
optirii s nu se traga nici o consecinfa desavanta-
joasd, sau vreo decadere de drepfuri, in privina
aeelor imobile. '

In al doilea loc ar trebui si admitem”cd invingii
din 1918, au putut pretinde, si ea invingatorii au
putut admite, ca, ei invingii, si fie tratati in pri-
vinta imobilelor ce aveau pe teritoriul alipit farii
neastre, mult mai favorabil decit cetafenii acestui
stat, ceeace este absolut inadmisibil.

Inci odata ceeace doreau si obfle Invinsii, ceeace
li 's’a admis, pe temeiul principiilor de echitate s
egalitete, este eq optantilor, sd nu li se confisce a-
cele imobile alipte tarii, dar Statul Roman n’a putut
sa se lege ca pe viitor si creeze un privilegiu in pri-
vinta imobilelor acelor optanti, chiar si atunci eind
pentru motive de utilitate publied, sau nationala,
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ar decide, prin legi aplicabile tutulor, ca este, locla
exprepriereas unora sau mai mu]tpr mmblle"rura;l‘e’
sau urbane, din’tara. st gl < i
Nu se poate concepe ca Statul Roman si-a instrei-
nat libertatea sa de a legifera, asa cum ‘va crede
de cuviintd, pe propriul sdu teritoriu, si .aceii.'s_ta:
pentru a favoriza nu pe cetifenii acelui stat, ci pe
striinii, care au renuntat la avantajul d’a fi consi-
derati ¢a romani. v Pk ‘
De altfel aceasti chestie sub alti formi, a fost
pusii, dar tot fard niei un sucees, ‘in fata altei m-
<tante, in fata celui mai inalt areopag, pe care ome-
nirea cunoagte, in fata Ligii’ Natiunilor. )
ION N. STAMBULESCU.

I B 3 g (U.‘}v!‘ FUFTENEE 0 3o o
Procuror Ceneral la Curtea de Casatie
¢ i ¥ a2ty

JURISPRUDENTA ROMANA. .
INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE

SECPTIUNI-UNITE

Audienta dela 16 Iunie 1927
Pregedentia D-lul Oscar N. Niculescu, pregedinte

Procurorul general al [naltei Curti de Casatie

crE P
RECURSURI IN MATERIl FISCALE,— COM SIUNI DE APE! ,~ DEC1-
ZIUNI. — ATACAREA 'CU RECUBRS LA CURTEA DE sPR), — CO-
MUNICARE CERUTA DE ART. 46" DIN LEGEA CURTY DE CASATIE -
UNTATE DE iNTERPRLTARE, i e

Dispozitiunile art. 46 din legea Curtii de
Casatie, pusi in vigoare la I Tanuarie ‘1926,
nu sunt aplicabile si'in materie fiscala, unde.
recursurile motivate au a fi judecate in lipsa
partilor, chiar dacd recurentii nu au co-
municat instantei ca inteleg si 1i se judece
recursurile pe temeiul motivelor scrise depu-
se la doscr. POl

No. 32. — Admisa cererea d-lui procuror gneral de pe lingi
Inalta Curte de Casatie de a se stabili unitatea de interpre-
tare a legii asupra chestiunei daci “in‘ materie' figcald recur=
surile motivate aua fi jiildecatc'si in’ lipsa partifor ‘chidr ‘dack’
n’au comunicat ci intelegsili se judece recnrsurile pe témeidf"
motivelor scrise depuse-la dosar. R %
S'a ascultat D-1 Procuror General I. Stambulescu in conclu

ziuni.

i e bt

Curtea deliberand,

Avand in vedere cererea d-lui procuror general
de pe langa aceasta Inalti Curte, de a se stabili’
unitatea de interpretare a legli asupra chestiunei
de prineipiu rezolvata in mod deosebit de sectiunilé
Curtii de apel din Cluj, daca in materie fiscala re-
cursuiile motivate au a fi judecate si in lipsa pir-
tilor, chiar daci recurentii n’au comunicat instanfei
ca Infeleg sa li se judece recursurile pe temeiul mo-
tivelor scrise depuse la dosar. 8 :

Considerind ca este adevarat ca prin art. 46 din
legea Curtii de (lasatie pusa in aplicare la 1 Ta-
nuarie 1926, se dispune ca in toate recursurile, fara
nici o exceptie, Curtea va examina mijloacele de ca-
care si‘in lipsa recurentului ceu condifiunea si ‘co-
munice Curfii ca intelege a-si susiine Tecursul’ pe
temeiul motivelor serise. depuse la dosar.

Considerand, insa; ed posterior acestei legi, prin
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legea din 29 Aprilie 1926, in art. 2 se prevede ci
dispozitia art. 46 din legea Curtii de Casatie este a-
rhcablla s1 Curtllor de apel in afacerile enumerate
in .nf 1, 1ar 1n acest articol — relferitor la terme-
nul de recurs — se excepleazi recursurile impotriva
deciziunilor Comisiunilor de.apel.

Ca, aga fiind, dupd aceste dispozitiuni ale legii
din Aprlhe 1.)9(), dispozitia art. 46 din legea Curtn
de basatlo relativa la examinarea, recursurilor mo-.
tivate in hpsa recmentulul, nu are a se aplica, fiind
e\prm excep‘rata, in ce priveste recursurile impo
triva declzlumlol comisiunilor de apel; i deci a-
ceste_recursuri au a fi judecate in lipsa recurentu-
lui, din moment ce recursul e motivat, fari a mai
fi nevoe de comunicarea ceruta de (nt. 46 mentio-
nat, inai ales ¢a in aceasti materie, inaintea instan-
telor de recurs partile nu se citeaza si hotaririle se
dau fara drept de opozifie.

Vizand si dispozifia penultima din art. 2 al legi
de organizare, judeciatoreasca.

Pentru aceste motive, declari ca-Curtile de apel
sunt obligate a judeca recursurile facute in contra
deciziunilor commsmmlor de apel si In lipsa recu-
ren’(llor, ‘atunci eand ele sunt motivate, cll;)mr daci
recurenfii nu au comunicat Curtii ci infeleg a-s1
sustine recursurile pe temeiul motivelor serise de-
puse la dosar.

SECTIA I
Audienfa dela 5 Mai 1927

Pregedentia d-Zuf Os, Mandiceschi, consilier

Ecateriimﬁ ssi (;‘.h. Sténeécu cu lon D. Ripeanu
kEBlMARE —APEL INTRODUS LA JUDEQATORIA DE 0COL, — DE
CAND cURGE TER\IENUL PERIMARET,— ART, 257 PR, CiViIA

Cand o parte a introdus la judecdtorie a-
pelul sdu contra unei cdrtii de judecatd, ter-
menul de perimare curge dela data introdu-
cerei apalului sidu la acea instantd, iar nu
dela data cind judecdtoria a inaintat Tribu-
nalului’ apelul impreund cu dosarul ' cauzei,
de ocarece legiuitorul nu cere ca conditiune
a admiterei cererei de perimare de cit ca
partea si lase atrece un anumit termen fara
a efectua nici un act de procedurd cu carac-
ter contradlctorm, indiferent de cauzele latu-
ralnice cari au putut determina pe parte si
nu depuna dlhgentele necesare pentru con-

seryarea dreptu1u1 sau.

No. 2441, — Hespmq rec urqul ficut de citre Hcatering si Gl,
Sténescu in‘ contra sentinte Tl‘lhunalululBllh‘iu dati in urma ce-
rerei de perimare ficuti de Jon D, Ripeanu,

S’au astultat 'd-nii avocati Vasile Antoneset pentru recurenti si
Petre Strihan pentru intimat,

Curtea deliberand,

Avand in vedere motivul de casare
mulat:

., Exces de putere si violarea art. 257 proe. civ.”

Avind in vedere sentinfa supusi recursului din
eare se constatia cit Toan D. Répeanu, a infrodus o
cerere inaintea Tmbunalulul Buzau sectin TT-a spre

astfel for-
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a se declara perimat apelul facut de Featerina Gh.
Stinescu, In contra cartii de judecati No. 160/923,
data de judecatoria ocolului Parscov, in proees cu
Toan D. demnu deoarece la 14 beptombrie 1923
data introducerii de catre apelantul recurent a (lp'(
lului la judecatorie, si pana la 25 Septembrie 1925
data inregistrarii cererii de- pmlmwru, au trecut: meu
mult de dOL ani fara sa mai fi urmat vreun aet de
procedura cu caracter. contradictoriu.

Ca, Tribunalul, prin sentinta supusi recursului
oe | 'qd, admite cererea si declara perimat apelul fa-
cut de recurent.

Ca, pentru a hotari_ astfel, Tribunalul constatd
cia apelul a fost introdus la judecatoria ocolului
Parseov la data de 14 Septembrie 1923 si pana Ia 25
Septembrie 1925 apelantul n’a mai faeut niei un act
de precedura, incat conform art. 257 pxocedum cl-
vila, apelul urma sa fie perimat.

Ca, desi apelul impreuna cu dosarul cauzei a fost
inaintat Tribunalului de catre judecatorie la 4 la-
nuarie 1924, data dela care intr’adevar c¢a nu. sunt
mea doi ami spre a fi declarata perimarea, totust
sustine Tribunalul, data dela care incepe a curge
termenul pentru perimare, este socotiti de cind .a
fost introdus apelul la ;]udec(ltm le si nu de cand
acesta a fost primit de Tribunal.

Avand in vedere ca recurentul prin motivul de
casare, susfine ca instanta de fond a comis un exces
de putere si violarea art. 257 procedura. civila, cand

a declarat pernndt apelul luand ea punct de: p]ecafre
in curgerea termenului, .data de 5 Tanuarie 1924,
cand a f()bt primit dos arul la Tribunal, deoarece nu
Ini i se poate imputa vreo culpa din neglijenta ju-
decatoriel.. .. ; i )

Considerand cd, din modul de a se exprima al
legii care extinde aceastd decadere chiar si in pri-
vinta nevarstnieilor, a interzisilor si a celor pusi.
cub sechestru Judl(‘]dl‘ rezulta ca qupla frecere de
timp, fara a se mai fi urmat acte Intrerupitoare o-
pereazi peremtmnea

Considerand «ca, peremfiunea insantelor de jude-
catd, nu are alt scop deecatacela de a nu lasa jude-
citile nedeslegate la mesfarsit, fie prin neglijenta,
fie prin o presupusa desinteresare, dela instanta.

Ca, de aceia legiuitorul nu cere ca condifiune
admiterii eererii de perimare decat ep partea sa lase
a trece un anumit termen fari a efectua nicl un act
de procedura cu caracter confradictoriu in sensu!
legil, indiferent de eauzele laturalnice cari au putut:
dﬂtermma pe parte sa nu depuna d]l]trentele nece-
sare pentru conservarea dreptului sau.

Considerand ca, in spefa, din moment ce este con-
stant ca recurentul introduecand apelul sau la jude-
citorie la 14 Septembrie 1923, dela acea data n'a e-
fectuat niei un act de procedura, de natura a intre-
rupe perimarea, timp de doi ani, instanta de fond.
a faecut o buna aplicare a legii cand a admis cere-
rea de perimare a intimatului caci trimiterea tar-
diva_a doqa.ruhu de catre judecatorie nu esfe. de

raturdy a inlatura prezumtiunea de n00'h]enia sau -
desistare, pe care legiuitorul le-a avut in vedere.
prin sus zisul text de lege,

(4, deci, motivul de casare fiind nefondat, recur-
sul urmeaza a fi respins.

Pentru aceste motive, respinge.
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CURTEA DE APEL DIN GALATIs. I

Audienta dela 12 Mai 1927

Presedeugia D=lul C. Vasiliu, consilier

Soc. Anonima pentru‘lndustria Hartiei cu N. Butu gi altii

ANCHETA IN FUTURUM, — INCHERRE PLIN GARE ESTE INCU-

VIINTATA, —DACA ESTE SUPUSA APELUEUI. — ART, 66 PROC.
CIVILA,

Incheerile prin cari se incuviinteaza o an-
chetd in futurum, nu sunt susceptibile de a fi
atacate pe calea apelului, de oare ce legiu-
itorul spre deosebire de ordonantele pruziden-
tiale in refere, unde a admisa doua instantd, la
ancheta in futurum a ticut, nemtelegand sd
admitd aceastd cale de atac ce ar fi zdddrni-
cit scopul pentru care a fost organizatd : do-
bandirea in modul cel mai grabnic a unei
probe ce ar putea sd dispard si care de alt-
fel nu produce nici un neajuns pdrtei celei-
lalte, putind fi combaitutd si inldturatd cu
ocazia judecdrei procesului in vederea caruia
a fost cerutd.

No. 80. — Respins apelul ficut de Societatea Anonimi pen-
trn industria hardei si a lemnului in potriva procesului verbal
cu No. 10161 din 19 Oetombeie 1926 al Tib. Rimnicu-Sirat in
proces cu N. Butu, Lazir Mihallebcu si G. D, Dumitrescu.

Curtea,

Agupra apelului facut de Societatea Anonima
pentru Industria hartiei si a lemnului, fosta Kichler
din Piatra-Neamf, impotriva procesului-verbal Nr.
10.163 din 19 Octombrie 1926, prin care Tribunalul
Ramnicu-Sarat a admis in pzu1o cererea de ancheta
in futurum facuti de intimatii N. Butu, Lazar Mi-
haileseu si G. D. Dumitrescu, .in” calitate do se-
chegtrii ]'udic»i(ui ai sueeesiunii defunetului D. Butu

Avand in vedere concluziunile puse de parti, ac-
tele si luerarile dela dosarul cauzei.

Avand in vedere ci legiuitorul din 1900 al proc.
civile, introducand si la noi procedura cunoseuta
sub numele de ancheta in futurum, nu a prevazut in
mod formal daca incheierile Tribunalului, date in
aceasta materie, sunt sau nu susceptibile de apel.

Ca, procedura anchetei in futurum a fost organi-
zata in scopul ca cel in drept si poata dobandi
grabnie o dovada ce ar dispare, daca ar fi nevoit sa
agtepte pana la intafisarea contradictorie.

Avand in vedere ca ancheta in futurum fiind o
institutie procedurala de sine statatoare, ar fi fost
desigur supusa cailor de atac obisnuite, daca legiui-
torul, cu ocazia introducerei ei, nu ar fi avut in ve-

dere pe langa urgenta 1nouv11ntaloj admise si gra-

vitatea ei, si de unde pentru référé a admis o a doua

instanti, din cauza gravitatii cererii, la anchefa in

futurum a tacut si deei nu a intelos sa admita a-
ceastd cale de atae, fiindea proba 1ncuvnntata nu
produce nici un neajuns celul in contra ecaruia se
admite, si poate fi combatuta si inlaturatd cu ocazia
pmeequlm in vederea ‘caruia se cere,

(a, daca s’ar mcuvnnta teoria ndlmmblhtdtn ape-
]111111, ar insemna ca sa fie nesocotit scopul in vede-
rea caruia s’a infiintat aceasta proeedura; conse-
¢inte eu rationamentul ci unde legea nu dlxpuno
contrariul, trebuese aplicate prineipiile procedurei
comune, ar urma sa fie admisa gi calea opozxtlrunel
curgerea termenulul dela comunicare, ete., c(uaco ar
fi eonirariu scopului urmarit de legiuitor,

Ca, astfel fiind, apelul de fata se prlvoste éa
inadmisibil gi ca atare urmeaza a fi respins. '

Pentru aceste motive, Curtea respinge apelul.’

Semmati: C. Vasla, A, Bogdan, V. G. loan.

T RIBUNALUL BACAU

Audienta dela 10 fume IJ)()
Presedentia D-lul C. Milinescu, Judeclitog'

ORDONANTE PREZIDENTIALE IN REFERE, — DACA SUNT SUPUSE
PROUEDUREI ACCELERATE — APEL ART 66 DIN PROC, CRVILT
— ART. 53 LEGEA ACCELERAREIT,

" Chiar daci apelul pirtilor in contra unei
ordonante de référé se discuta in camera de
consiliu in mod contradictor, dupd citarea
partilor, acest fapt nu schimb natura grati-
oasa initiald a ordonantei. prezidentiale, ast-

‘fel cd procedurile si formalititile prescrise de

legea pentru accelerarea ]udecaulor au. ay.a;
se aplica in materia ordonantelor de réfere,
cari avand proceduré spemala, urmeaza-cd si
apelurile la aceste ordonante sd fie solutiona-
te tot dupd normele acestei proceduri speciale
cu caracter evident gratios.

Jurnalul No. 8144 = Respins incidentul ridical -de D-l avb-
Stoican pentrn anularea apelulul ficut de V. Marcoci in con
tru ordonantel prepresieentiale No. 5105 926 a D-lui prim Pres
gedinte ai Trib. Bacén.

Tribunalul, =

Asupra incidentului ridicat de intimai prin care
se tinde la anularea apelului facut de V. Marcoci
in contra ordonantei prezidentiale No. 5105/926 «
d-lui Prim-Presedinte al Trib. Bacau ca nefacut
in formele si dupa prevederile legel pentlu accele-
rarea J'Idecat lor inaintea tubundlelm si Curtilor
adica, c¢a procedura acestei legi s’ar apliea gi Tn ma
feria ordonantelor de référé. :

Avand in vedere ea, dupi (hepozmumle art. .53
din legea n.nfru unificarea si aceelerarea judeca-
filor mamtea Tribunalelor gi C‘ur’(llol de apel, dis-
pozititnile acestei legi, formeazi in materie.civild
si comerciali de naturd contencioasd fnaintea Tri-
bun: lelor gi Curtilor de apel, procedura unificata de
dreps comun pe intreg teritoriul tarel, s,pocl:hcun
du-se in aliniatul umutor ca ea nu se apliea in ma-
teriile la care pnn ]eg1 s'a 1nd11tu|topmcedura spe-
ciala decit in mésura in care si sub regimul preve
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derilor anterioare acestei legi se complecteazi prin -

dispezitiunile dreptului comun, adiogand ci in a-
cest caz termenele si ciile de atac raman nemodi-
ficate, de asemenea nu se aplicd in materie -gra-
tioasa gi In aterie de execufle silita,

Avénd in vedere ca, institufia ordonantelor pre
zidentiale prevazutd prin art. 66 bis procedura c'-
vila constituind o exceptie dela dreptul comun, in-
stitutie care autorizd pe Presedintele Tribunalulni
ca in anumite cazuri previzute de art. 66 bis si in
virtutea puterei sale de ,imperium® conferiti de
legiuiter, sé ia unele masuri provizorii destinate a
salvgarda — in cazuri de urgenta gi pentru un mo-
ment un interes sau un drept in pericol de a se pier-
de—este supusa unei proceduri speciale, intrucata
ceste ordonante se dau in camera de consiliu, fara
sitarea partilor, fiind deei de natura grafioasd, su-
pusa atacului cu apel inaintea Tribunalului sau eu
recurs la Curtea de Casatie ,,omisso medio®.

Ca, deei, ramane 1n afara de orviee indolala — ca
pe aceasta cale nestatuandu-se asupra fondului pri-
cinelor, e¢i numai luandu-se masuri provizorii, nu
poate fi vorha de o materie contecioasa. ;

(4, chiar dacii prin apelul partilor in contra unei
ordonante de refere, se diseutd tot in camera de
consiliu dupa eitarea lor temeiurile de fapt care au
indreptitit ordonanta prezidentiald data, acest fapt
nu poate schimba natura gratioasd initiald a ordo-
nante: prezidentiale, pentrucd, pe langa ci discutia

apelului asupra acestei ordonante se face tot in ea--

mera de eonsiliu, dar prin discutarea cestui apel
nu se statuiaza decit asupra masurilor provizori
lnate prin erdonanti; hotardrea dati neavand in
nici vn ecaz autoritatea de lueru judeeat, pentruci
judecitorii nu hotdrisc asupra fondului pricinei —

care se trangeaza intr’o actiune regulata supusa ju-

decatei ,,jurisdietio“ pe cale contencioasa.

Ci, in orice caz extrema celeritate si urgenta care
prezideazi in aceasti materie, inlatura cu evidents
aplicarea dispozifiunilor legei accelerarei, caré nu
poate aduce decat o intarziere notorie in solutiona-
rea acestor apeluri cu caracter special.

Ca, In aecest sens este concluzia la care ajunge
raportorul legei pentru-accelerare, care in Senat a
tinut si arate explicit ca ordonantele de refere sunt
exceptate prevederilor procedurei pentru accelera-
rea judecatilor, jar raportorul proectului aeestei legi
la Camera se declari hotdardt in sensul acestel pa-
reri, aratind ca ,ea nu poate fi aplicabila ordonan-
telor prezidentiale (art. 66 his) care au o procedura
cu totul speeciala® (vezi Dan, Procedura accélerata,
pag. 97 s1 99). ; :

(4, prin urmare, din toate acestea rezulta In mod
indubitabil ci procedurile gi formalitatile preserise
de legea penfru accelerarea judecatilor, nu se apli-
cd in materia ordonantelor de refere, care avand
o procedura specials urmeaza ca apelurile la aces™
ordonante si fie solutionate dupa normele acestel
proceduri speciale eu caracter evident gratios.

(4, astfel fiind, neidentul ridicat de intimat este
nefondat si‘ca atare nrmeaza a fi respins.

Pentru aceste motive, redactate de d. €. Mali-
neseu; judecitor.de sedintd, respinge ineidentul,

Semnati: C, Mdalinescu, I. Cristoveanu,

S o P T S ST T =S -

MIXT RAMNICU-SARAT

7

JUD. OCOL

Audienta dela 23 Mai 1927

Judecitor, d-1 Radu C. Gheorghiu

Gheorghe Riddulescu cu Njculae Serban
REVIZUTRE,—ACIELE PE CARI TEREBUE SA SE& INTEMEEZF,—ART

290 PR, CIVILA,

Este inadmisibild cererea de revizuire care
se intemeiaza pe acte care la epoca proce-
sului desi erau in posesia revizionistului, acesta
a refuzat totusi ale prezenta judecatei, de-
oarece potrivit art. 290 al. 1 proc. civild,
actele care s’au descoperit dela data pronun-
taret hotdrarei si pe care se Intemeiaza cere-
rea de revizuire trebue sa fi fost sau reti--
nute de partea protivnica sau prin o forta
majora. 5 :

No. 543. Respinsd ca nefundatd cererea de revizuire facuté
de Gh. Riadulescu in proces cu Niculae Serban.

S'au ascultat d-nii avocati Virgil Sot.rescu peniru reclaman-
tul in cererea de riviznire §i Emil Seedrciorea pentru parat.

WJudecatoria,

Asupra cererii facuta de Gheorghe Radylescu
din R.-Sarat cu petifia inregistrata la No. 6995/926,
pentru revizuirea cirtei de judecata No. 436/926,
pronuntata de aceasta judecatorie in ziua de 1 Sep-
tembrie 1926, prin care se giiseste obligat si pla-
teased intimatului Neculai Serban din R. Sarat
suma de 734 lei 40, cu procente legale si 500 lei ¢hel-
tueli de judecata. ; . .

Avand in vedere luerarile dosaruluisgi sustinerile
partilor asupra incidentului ce sa ridicatl de 1n-
timat.

" Considerand, in fapt, ea revizionistul isi sprijina
cererea sa pe un carnet ce pretinde a fi fost refinut
prin forta majora la data procesului i pe care l-ar
fi gasit in urma pronuntarei carfei de judecata a
arei revizuire o cere. e

Ca, insa, din raspunsurile date de revizionist la
interogatorul ee 1 s’a luat de catre intimat in se-
dinta dela 20 Tanuarie 1926, cum si din consideren-
tele carfei de judecata, se constata cu suficien{d ea
Ja data judecarii procesului acest carnet se gasea
in posesiunea revizionistului, care a refuzafy a se
servi de dansul in administrarea probelor.

Considerand, in drept, ci potrivit dispozifiunilor
art. 290 al. 1 pr. civ. revizuirea bazata pe descope-
rire de acte noi nu poate fi admisa decat daca se
gasese satisfacute urmatoarele conditiuni: 1) actele
descoperite sa fi avut fiinta in momentul judecarii
proeesului terminat prin hotarirea atacata; 2) ac-
tele sa fi fost refinute la acea epoca de adversari
sau prin forta majora; 3) actele descoperife sa fie
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doveditoare in -cauza, adica de natura a fi sehim-
hat solutiunea procesului daca ar fi fost prezentate
s1 4) cererea de revizuire si fie introdusa in ter-
rmen de doua luni dela descoperirea aetelor noi.

Considerand ca infrueat, in spetd, revizionistul
nu se foloseste de acte noi refinute la epoca proce-
sului de adversar sau de o forta majora, ci de acte
cari la acea epoca a refuzat si le prezinte judecatei
desi le avea in posesiunea sa, —- incidentul ce s'a
ridicat de catre intimat devine fundat si in conse-
cinta. cererea de revizuire urmeazi a se respinge.

‘Considerand ca, astfel fiind, proba cu martori
admisa revizionistului prin jurnalul precedent pen-
tru a face dovada fortei majore, devine inutila si in
consecinfa se inlatura potrivit dispozitiunilor art.
159 si 160 pr. civ.

Apreciind asupra cheltuelilor de judecati cerute
de intimat, ele se fixeazi la suma-de una mie lei.

Pentru aceste motive, redactate de d. Radu C.
Gheorghiu, jude ajutor — respinge ca nefondata ce-
verea de revizuire.

Semnat: Radu C. Gheorghiu,

JURISPRUDENTA STRAINA

PLATA. — Convenfiune. — Clanzi de garangie
a schimbului. — Nulitate.

Clauza de garantie a schimbului, nula ca fiind
contrara regulelor cursului legal si eursului fortat
al bilantului-de baneca, nu atrage nulitatea contrac-
tului daca parfile au inteles sa faci a depinde exe-
cutiunea obligatiunei de aceastd conditiune.

Cand clauza nuld ca fiind contrara regulelor
cursului legal si fortat al biletului de banca apare
ca. constituind clanza esentiala a obligatiunei uneia
din parti ¢ existenta conventiunei depinde nece-
sarmente de dansa, este locul de a deelara nuld in-
siagi conventiunea, potrivit dispozifiuniliv art. 1172
c. eiv. (1108 c. civ. rom.), si aceasta chiar din oficiu.

Trib. com. Seine, 2 Martie 1927.

C. ‘Paris, 22 Martie 1927. — Gaz. 'Pal: 2 Mai 1927
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PLATA. -— Deschidere de credit. — Varsaminte
in monetit de-aur si argint. — Clavza de stil. — Nu-
litate. :

Clauza prevazuta intr'o convengie de deschidere
de eredit prin care se stipuleaza ed ,varsamintele
nu vor putea fi efectuate decat in monete de aur si
argint avand curs® este manifest o clauza zisa de
stil, eare desi are o intrebuintare tradifionald in ae-
{ele motaviate; nu mai raspunde uzurilor vietei mo-
~derne i a perdut; in-comuna intentiune a partilor,

semnificafia sa prim# gi literald. Prin urmare, ea
nu poate fi considerata ca determinanta ‘la niclice-
rea unui eontraet.

Trib. civ. Semme, 6 Aprilie 1927.

Gaz. Trib. 28 Aprilie 1927
* * A4

PRESA PERIODICA. — 'Defaimare. — Repro-
ducere. — Art. 14 1. Presei din 1819.

Acela care se margineste a propaga fapte detai-
matoare, inventate de un altul, se face el insugi cul-
pabil de delictul de defaimare; girantul unui ziar
care reproduce un articol deja publicall de o alta
foaie devine el Insusi un adevarat raspanditor al
articolului. Daca -acest articol este delictuos, el éste
penalmente responsabil; in aceastd privinta nu éste
a se distinge Intre cazul c¢and reproducerea artico-
lului este concomitentii cu publicarea si cazul cind
reproducerea articolului a avut loe mult timp dupa
prima aparitie, timpul mai mult sau mai putin lung
are s'a seurs intre publicaia prima si réproduce-
rea articolului este- numai un element de apreciere
a gradului de rea credintd a imculpatulul,

Trib. cor, Dijon, 26 Martie 1927.

Rec. des somm. Sirey, Lunie, 1927

CONSILIUL LEGISLATIV
Publicatiune

Se aduce la cunostinta generala ea Consiliul Je-
gislativ a' pus in vanzare ‘tomul IV, pe anul 1926,
din coleetia oficiala ‘de legi si regulamente, conti-
nuarea publicatiunii Ministerului Justitiel.

Lucrarea se compune dn doua partli si anume:

Partean IarPIRgls it 55 it ool eyt 8 150
Yartea IT:a regulamente . . . lei 180

Comenzile librarilor si orice comandid de cel pu-
tin zece exemplare heneficiaza de o reducere dé 20%
asupra pretului.

Costul total urmeaza a se depune la Administra-
tia financiara respeetivd ca venit la art. 156/1927,
din bugetul de venituri al Ministerului Justitiei.

Toatd corespondenta precum si reeipisele de de-
punere la Administratia finaneiara se vor adresa
Consiliului legislativ, Str. Luterand No. 21, Bu-
curesti.

.

Administratia revistei roagé pe d-nii abo-
nati In intdrziere a’i trimite c&t mai nein-
tarziat costul abonamentului rémas neachitat.

Tabla de materii we trimitela cerere abo-
natilor In urént cu plata abonamentulii.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro
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