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,,CURS DE CRIMINALOGIE*

de d-I Tralan Pop, Profesor la Universitatea din Cluj

Marele penalist de la Cluj, d. Traian Pop, profesor la Fa-
cultatea juridici a Universititei din acel oras, a imbogitit
literatura juridici roménd, cu o noud lucrare de mare va-
loare ,,Curs de Criminglogie’ ; un volum de peste 700 pagini.

Il numesc ,,marele penalist” pentru cd desi nu am cinstea
de a-1 cunoaste personal, astfel s’a dovedit a fi d. Pop.

In adevir, indatd dupi Unire, de cind Universitatea din
Cluj s’a afiliat stiintei roméne, d. Profesor Pop intelegind
menirea vietei universitare, in epoca unirei, s’a pus serios
pe muncd, spre a da la lumini lucrdri cari sd niveleze cunos-
tintele intre trecut si viitor, sd inlesneasca astfel tranzitia
intre cele 2 epoci.

Prin munc3 continui, incepind de la 1921, d. Pop a dat
la lumind aproape in fiecare an cite un volum.

Astfel : in 1921 ne-a dat primul volum din tratatul siu
de ,,Drept penal” ; in 1923 a ficut si apard vol. II, asupra
aceleasi materii ; in 1924, Vol. III in continuare i in 1928,
ne-a dat ,,Cursul de Criminalogie”, toate acestea, in afari de
o altd lucrare, tot atit de importantd: ,,Dictionar juridic
romdno-maghiar si maghiaro-romdn'’ apirut tot in 1921.

Aceste importante lucrdri, scrise intr'un timp atit de scurt,
dovedesc serioasa preparatiune a autorului pentru materia
ce e chemat a preda,

Dealtfel, volumele D-lui Pop, scrise nu numai asupra drep-

tului penal roméin in comparatiune cu cel maghiar, dar in

comparatiune cu a celor mai importante legislatiuni strdine,
dovedesc cu prisosintd afirmatiunea noastri.

In atari conditiuni, lucrarile d-lui Pop au cdpitat un rol
important in evolutiunea stiintei penale romane,

Pentru cine a urmdrit desvoltarea acestei stiinte, in ultimii
60 ani, a putut constata cu usurintd ci in mersul ei evolutiv
a fost ajutatd si determinati de citeva lucriri de valoare,
aparute la timp, spre a-i indruma pagii in viitor,

Astfel sunt:

1. Codicele penal de Alex. Cretescu (1866), care comen-
teazd numai sase articole din cod.

2. Magazinul judecitoresc de G. Costaforu 1872.

3. Cursul Profesorului G, Cantilli, care desi netipdrit a
servit mult la indrumarea stiintei penale romane.

4. In timpul din urmi, sunt cele trei volume ale mult
regretatului Profesor G. Tancviceanu, asupra dreptului si
procedurei penaie, despre cari se poate spune mai mult
decit despre toate cele de mai sus, cd a pus bazele dreptului
penal roman. :

Tot astfel de rol il au si lucririle D-lui Pop. Ele sunt azi
singurul studiu comparat asupra dreptului penal si deci
singura cidliuzad a juristilor romani in cunoasterea dreptului
maghiar. Ele servesc astfel la fiurirea principiilor de unifi-
care a dreptului romin si cel tramsilvinean (ungar).

Revenind la Cursul de Criminologie, suntem datori sd re-
cunoastem, cd este o lucrare care va ldsa urme, cici avem
convingerea ci ea va avea meritul de a scoate si la noi studiul
dreptului penal din figasul pur juridic de pand azi, spre a-1
transpune pe tdrdmul sdu adevirat, acel de stiintd sociald.

In adevir, criminalitatea inainte de a deveni fenomen
juridic este un fenomen social sau biologic, si pentru a-1
studia, a cunoaste fenomenul juridic in realitatea lui, in
cauzele lui, este necesar a studia femomenul social, eco-
fomic, etc.

Obiectul criminologiei il formeazd tocmai studiul feno-
menului social, a cauzelor crimei si a mijloacelor de lupta
contra ei.

In stiintd, nu toti autorii sunt de acotd asupra obiectului
sau definitiunei criminologiei, din care cauzd multi s’au
ferit a-i da o definitiune, ci s'au mirginit a da explicatiuni
asupra notiunei principiilor, metodei si diviziunei ei. De-
asemenea nici denumirea de Criminologie introdus3 de Ga-
rofalo si de von Liszt, nu e admisi de toti. ;

Unii au intitulat-o ,,Criminologie sociald” iar altii ,,Socio-
logie criminald”.
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Garraud crede ci denumirea de ,,Sociologie criminali’ e
mai de preferat aceleia de ,,Criminologie”, aceasta din urmad
fiind mai putin cuprinzitoare.

Altii, au intrebuintat denumirea de ,,Antropologie crimi-
nald”’, ceeace era evident gresit, pentruca antropologia are
un cAmp de cercetare mai restrans, ea studiind chiar in om
cauzele criminalititii.

In ceeace priveste raporturile dintre Criminologie si
dreptul penal propriu.zis, e deasemenea discutiune.

Unii sustin cd studiul dreptului penal propriu zis nu
trebuie confundat si complicat cu studiul cauzelor sociale
ale crimelor, studiu care poate fi interesant pentru jurist,
dar care priveste niste fenomene anterioare faptului juridic,
pe cind pe jurist il intereseazd si trebuie si-1 intereseze fap-
tele numai din momentul de cand ele imbracd haina féno-
menului juridic,

Studiul fenomenelor anterioare faptului juridic ar putea
fi stiinte auxiliare pentru dreptul penal. Aceastd pirere
e sustinutd si de d. Profesor Hugueney la cursul siu,

Reprezentantii scoalei pozitiviste italiene, sustin din contrs,
cd problemele criminale fiind complexe, studiul stiintelor
criminale trebuie si cuprindd pe lingd stiinta dreptului
penal propriu zis si studiul celorlalte fenomene sociale ce
insotesc sau sunt cauza fenomenului juridic (Ferri) si ci
denumirea de criminologie sau sociologie criminald si le
cuprinda pe toate ; cd dreptul penal in aceastd conceptiune,
nu este decit un capitol al sociologiei.

In fine, de cind s’a recunoscut de unii autonomia unei
a 3-a ramuti a stiintei dreptului si anume a Penalogiei si
dreptului penitenciar (dupd unii, drept penal penitenciar)
se discutd care poate fi limita intre obiectul acestei ramuri
a dreptului §i criminologie.

Unii atribue Penalogiei si stiintei penitenciare, toate re-
mediile de prevenire a criminalititii (profilaxia) cat si tra-
tamentul ei (terapia), altii numai o parte din aceste materii
etc. etc.

Autorul dupd ce desvolti pe larg aceste discutiuni se
raliazd la pdrerea c3 Criminologia are ca obiect studiul fe-
nomenelor anterioare fenomenului juridic al crimei si a
remediilor lui, §i cd dreptul penal trebuie studiat impreuni
cu toate celelalte stiinte sau discipline cari au de obiect

- studiul crimei §i al criminalititei.

D-1 Profesor Pop, dupd cum se vede, este un adept al
nouilor tendinte in dreptul penal si al nouilor metode de
cercetare a fenomenului complex, care se numeste crimina-
litate si ca atare imbritiseazd teza pozitivist3 si recomandi
metoda filosofiei pozitiviste, adicd metoda de observatiune
sau experimentald, ca singura care poate lumina asupra
realitdtei genezei, conditiunilor si efectelor fenomenului.

Desi nu sunt partizan al doctrinei pozitiviste penale,
pentru cd 'mi place sd pistrez insi iluzia libertitei morale a
individului, nu eu voi contesta serviciile pe cari, in adevir,
studiul criminologie( l-a adus dreptului penal in general ;
ele sunt azi necontestate de intreaga lume stiintificd penali.

,»La sociologie criminelle, spune d. Gatraud, a donné une

nouvelle orientation au droit penal....

,,Lies juristes doivent beaucoup, en effet, 3 la sociplogie
criminelle, et pour 'amélioration des lois, comme pour celle
des jugements..... 1)”,

Penttu a inlesni introducerea in studiul criminologiei
d. Profesor se ocupd la inceputul lucrdrei, in titlu preli-
minar, cu un studiu de sociologie generald §i cu teoriile di-
feritilor autori asupra caracterului sociologic si evolutiv al
dreptului, pentru ca cel ce studiazd fenomenul crimei si3
fie informat asupra materiei sociologiei.

Se ocupid apoi de dreptul de a pedepsi al societitei si de
diferitele teorii asupra fundamentului dreptului de a pe-
depsi precum si de scoalele criminale si de cauzele crimelor
dupa diferite scoli.

Studiazd teoriile asupra tesponsabilititii penale, geneza
criminalitatii §i diferiti factori cari pot determina crimina-
litatea : antropologici, sociali, fizici sau cosmo-telurici.

In fine, intr'un ultim titlu, se ocupd de remediile crimi-
nalitater. <

Este foarte greu si nici nu incetcdm si di&m un tablou al
tuturor materiilor ce trateazd volumul d-lui profesor Pop.

Ceeace trebuie si recunoastem este faptul ci lucrarea
d. Pop este cea mai complectd lucrare asupra criminologiei,
chiar si din cele strdine ; apoi vasta eruditiune a autorului,
care asupra fiecireia din materiile tratate, procurd un vast
material, dind intreaga miscare stiintificd, cu trimiteri la
literatura roman3, francezd, germani, englezi, etc., fac din
lucrarea sa o operd de.o valoare reald, care-i face cinste nu
numai d-sale personal, dar insisi stiintei penale romane.

O astfel de lucrare trebuie si fie cititi de orice jurist
sau cercetator al stiintei penale si invitatd de orice student,
care de azi inainte voeste a face studii juridice serioase.

In ceeace ne priveste, felicitim in mod sincer pe d. pro-
fesor Pop pentru opera sa desivarsitd si-i urdm si continue
activitatea sa pentru cinstea Facultiter din Cluj si ridicarea
stiintei penale romane.

I. IONESCU-DOL]J
 Presedinte Consiliul Legislativ.

JURISPRUDENTA ROMANA.
INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE §. I

Audienta dela 2 Iulie 1928
Pregedintia D-lui Oscar N. Nicolescu, Prim-Pregedinte

David Reichenburg si altii cu 1. Petriteanu

ACCELERAREA JUDEGATILOR.—APEL.—NEPLATA TAXELOR DE CO-
MUNICARE, — DACA ATRAGE NULITATEA APELULUL —ART, 4 SI
38 DIN LEGEA ACORLERARETI JUDECATILOR, >

Cu toate cd potrivit art, 4 combinat cu art,

38 din legea accelerirei judecitilor, Presedin-

tele indatd ce primeste cererea de apel s1 con-

statd cd s’au plitit taxele de inmanare, ordoni

sd se comusnice intimatului apelul, pentru ca

1. Garraud, vol. I; pag. 6.
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acesta sd poatd uza de dreptul de a face in-
tampinare, totusi faptul cd apelantul nu a pla-
tit taxele pentru comunicarea apelului, nu
poate atrage nulitatea lui, de oarece nici textele
de mai sus nici alt text din legea accelerirei nu
sactioneaza cu nulitatea expresa neindeplinirea
de cdtre apelant a acestor obligatiuni legale,

No. 1564, — Casatsl, dup# divergin{i, deciziunea cu No. 123/
1926 a Curtii de Apel din Iagi S- II, in urma recursului ficut
de David Reichenberg si altii in proces cu 1. Petriteanu.

S’au ascultat D-nii avocati ;Barcu pentru recurentisi Th.
Jurist pentru intimat.

Curtea deliberand,

Viazand motivul de casare astfel formulat :

1. ,,Violarea art. 36, 38 si 53 din legea accelerirei jude-
cdtilor §i 735 pr. civilid”,

Avind in vedere ci, in sedinta dela 10 Februarie 1928,
cum si astdzi in instantd, recurentii au declarat ci stistin
din acest motiv, astfel cum este formulat, numai pattea
referitoare la chestiunea daci obligatiunea impusd apelan-
tului prin legea accelerirei judecitilor cd, ocdatd cu depu-
nerea apelului, s3 pliteasci si taxele de procedurs, este sau
nu sanctionatd in mod virtual prin nulitatea apelului, — re-
nuntdnd la partea din motivul de casare prin care sustin
inaplicabilitatea dispozitiunilor legii acceleritii, la apelurile
ce se judecd dupi legea proprietarilor.

Avind in vedere ci, potrivit art. 4 com. cu art. 38 legea
accelerdrii judecitilor,  Presedintele indati ce primeste ce-
rerea de apel si constatd ci s’au plitit taxele de inmanare,
ordond si se comunice intimatului apelul, pentru ca acesta
sd poatd uza de dreptul de a face intAmpinare.

Considerdnd c3 nici aceste texte si nici alt text din legea
accelerdrii nu sanctioneazi cu nulitatea expresi a apelului,
neindeplinire de citre apelant a acestor obligatiuni legale.

Ca nu se poate sustine nici ci legea accelerdrii a putut in
mod virtual s anuleze apelurile in care nu s'au plitit taxele
de comunicare, deoarece atunci cind legiuitorul a voit a
sanctiona cu nulitate nelndeplinirea unei cerinte formale,
a spus-o in mod expres, cum este in cazul art. 3 si 37 pentru
neobservarea normelor prescrise prin art. T -si 35; cd pe
lé.ngi aceasta, legea acceleridrii nu a derogat nici de la prin-
cipiul de drept comun, consacrat prin legea timbrului, dupd
Care partea are posibilitatea ca printr'o plati ulterioari s3
inldture anularea actului netimbrat ; ci, din contrd, ea a
confirmat acest principiu prin disp. art. 55, de unde rezult3
.ci, in sistemul acestei legi, neachitarea taxelor ce legiuitorul
mpune a se face chiar la introducerea actelor pentru valo-
1:1ficarea unui drept, nu poate atrage nulitatea actului si
existd posibilitate pentru parte de a le achita si ulterior, in

- #condifiunile determinate de lege, cu atit mai mult cu cit
este vorba de taxe de procedurs, adicd de taxele unor lucriri
- Ce se efectueazi ulterior introducerii cererii.

C4, prin urmare, desi presedintele Tribunalului a inaintat
apelul recurentilor fird ca dinsii s3 fi plitit taxele de co-
Mmunicare, Curtea de Apel nu era autorizati nici prin vre-un
text expres din legea accelerdrii, nici conform spiritului ei,

si declare inexistent acest apel ; ci nu putea face acestea
nici pe temeiul disp. art. 735 al. II pr. c. intimatul nesu-
ferind nici o vitimare in sensul determinat de acest text,
deoarece poate, fie ca dansul si achite taxele de comunicare
si sd facd astfel a se putea da curs apelului, fie s astepte
indeplinirea termenului previzut de art, 257 cod. pr. civ.
si sd ceard perimarea apelului.

C3, pentru aceste consideratiuni, motivul de casare astfel
cum a fost restrins, devenind fondat, recursul urmeaza a
se admite:

Pentru aceste motive, caseazd,

SECTIA 11

Audienta dela 27 Martie 1928
Presedintia D-lui Oscar N. Nicolescu, Prim-Presedinte

Firma L. Bercovici cu Ion Cristopol

TUTELA, — IPOTECARRA AVEREI MINORILOR,— CCNDITIILE IMPRU~
MUTULUI, —IMPUTERNICIREA PREALABILA A CONSILIULUI DE
TAMILIKE, — FIXAREA COND:ITIUNILOR,=—ART, 401 $T 402 COD. CiV,

Din moment ce potrivit art. 401 sf 402 cod.
civil orice imprumut ficut de tutor pentru
minor, trebuie in primul rdnd Incuviintat de
citre consiliul de familie, urmeaza ca tot con-
siliul de familie este singurul in drept a fixa
si conditiunile in care imprumutul are a fi id-
cut, iar atunci cand consiliul nu aratd aceste
conditiuni, insemneazd cd consiliul de familie
a inteles ca imprumutul sd fie ficut in con-
ditiunile obisnuite, conform regulelor de drept
comun, :

Prin urmare, din moment ce regula obisnuita
de drept comun este divizibilitatea datoriei, tu-
torele nu poate stipula prin actul de imprumut
indivizibilitatea ei, din moment ce ea nu fusese
incuviintatd in mod expres de consiliul de fa-
milie.

No. 127.— Respins dupa divergintd recursul ficut de firma
L. Bercovici in contra Deciziei cu No. 223/925 a Curtii de Apel
din Bucuresti S. IV In proces cu Ion Cristopol.

S’au ascultat d-nii avocati Vifu pentru recurentd si M. An-
toniade pentru intimat.

Curtea deliberand :

. Asupra motivului I de casare in urmatoarea cuprindere :

,,Violare si gresitd aplicatiune a dispozitiunilor art. 4oz
si 402 cod. civil, nemotivare si exces de putere’’.

‘Avind in vedere ci din decizia supusd recursului si din
lucririle din dosar rezultd c3, prin avizul din 28 Iunie 1919,
membrii consiliului de familie al tutelei infiintati pe urma
defunctului Petre Cristopol au autorizat pe Alice Cristopol, -
tutoarea legald a celor doui minori Maria si Ton P. Cristopol,
ca in aceastd a ei calitate si contracteze un imprumut, la
Banca Blank sau altd bancd, in sumi de 250.000 lei, fird
a se fixa de citre consiliu conditiunile in cari avea si fie
ficut imprumutul, specificAindu-se numai ci din suma im-
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prumutat?, 181.000 lei si fie platifi persoanelor anume
aridtate in aviz, iar restul si fie luat de tutoare ;

C34, dupi ce avizul a fost omologat in totul de Tribunalul
Tifov S. III prin jurnalul No. 11128/919, tutoarea a impru-
mutat suma de mai sus dela Firma L. Bercovici prin actul
autentificat de Tribunalul de Notariat la No. 19681 din 23
Septembrie 1919, act prin care se stipuleazd, intre altele, cd
datoria este indivizibild in sensul cid creditorul va putea
urmari plata si incasarea intregului capital Imprumutat cu
accesoriile lui dela oricare din minori sau mogtenitorii lor ;

C4, datoria nefiind achitati la termen, Firma creditoare
a cerut si obtinut investirea cu titlu executoriu §i executarea
actului de imprumut ; ci, la aceastd executare, fostul minot,
Ion P. Cristopol, a ficut contestatie pentru motivul ci dansul
nu poate fi tinut la plata intregei sume imprumutate, dupd
cum a fost somat de citre creditoare, ci numai la o juma-
tate dintr’insa pe care jumitate a si achitat-o ; cd, Tribu-
nalul de Notariat a admis contestatia §i a anulat urmirirea
indreptatd contra contestatorului, prin sentinta cu No.
37/925, confirmatd in totul in apel de Curtea din Bucuresti
S. IV prin decizia cu No. 223/925, atacat3 la rindu-i prin
recursul de fatd de citre creditoarea Firma L. Bercovici ;

Avind in vedere cd pentru a decide ci contestatorul nu
poate rdspunde decit de plata unei jumititi din suma im-
prumutatd Tribunalul, ale cirui motive au fost adoptate
prin decizia supusd recursului, argumenteazd prin sentinta
sa cd datoria fiind divizibild si divizibilitatea fiind regula
generald de drept comun, tutoarea nu putea stipula indivi-
zibilitatea din moment ce ea nu fusese incuviintatd in mod
expres de consiliul de familie ;

Considerand c3, dupd art. 401, 402 cod. civil, tutorele,
fie chiar tatil si mama, nu poate lua cu imprumut pentru
~minor, nici a ipoteca sau instriina bunurile lui nemisci-
toare fird o Imputernicire prealabild a consiliului de familie
aprobatd de Tribunal ;

- Considerand ci din moment ce orice imprumut ficut de
tutor pentru minor trebue in prim rind incuviintat de citre
consiliul de familie, acest consiliu de familie este singurul
in drept a fixa §i conditiunile in cari imprumutul are a fi
ficut ;

- Considerdnd cd atunci cind in avizul siu consiliul nu
aratd toate conditiunile in cari tutorul este autorizat a con-
tracta Imprumutul, aceasta insemneazi ci consiliul de fa-
milie a Inteles ca imprumutul si fie ficut in conditiunile
obicinuite, conform regulelor de drept comun ;

Considerand c3 regula obicinuiti de drept comun este
atunci cand obiectul unei obligatiuni este divizibil, ca in
spetd, si obligatiunea este divizibild ;

C3d, prin urmare, regula obicinuiti de drept comun fiind
divizibilitatea, indivizibilitatea este o exceptiune, o derogare
la dreptul comun, si ca atare, conform celor mai sus expuse,
o asemenea clauzd, care ingreuiazi datoria minorilor, in-
seratd de tutoare fard o imputernicire speciald in acest sens
din partea consiliului de familie, urtneazi a fi consideratd
ca nevalabild dupi lege in ce priveste pe minori ; agac3 bine
si in conformitate cu legea instanta de fond a decis ci con-

testatorul Ton P, Cristopol nu poate fi tinut decit la plata
a jumitate din suma Imprumutati, §i in consecintd, motivul
I de casare nu este intemeiat.

Pentru aceste motive, respinge.

SECTIA III

Audienta dela 25 Aprille 1928
Presediniia D-lui St. Mladoveanu, presedinte

Nicolae Basilescu cu Contesa P. Hessenstein si alfii

CAMBIE,—EXCOPTIUN'.— PROBA SCRISA,— SENSUL ACESTOR CU-
VINTE,—CHESTIUN® DE FAPT,—INTERPRETAREA SI APRECIEREA
INSTANTELOR DE FOND.—ART, 349 COD, COM.

Chestiunea de a se sti dacd un act poate
sonstitui o probd scrisd 1n sensul art. 349 cod.
com., nu constitue o chestiune de drept intru
cit nicieri legea comerciald nu determind sen-
sul termenilor ,,probd scrisi®, 13sind astfel
judecitorului de fond latitudinea de a aprecia
dupd cazuri, dacd actele prezentate pot sau
nu constitui o atare probd, care sd faca ad-
misibile interigatorul si juramantul.

No. 406. — Respins recursul ficut de Nicolae Basilescu in
contra Deciziei cu No. 9/927 a Curtii de Apel din Bucuresti

S. 1V in proces cu Contesa P. Hessenstein, Maria D. Maican
si Violeta Maican.

Curtea deliberdnd,

Asupra motivului I de casare : _

,,Violarea art., 349 c. um.— Nemotivare”,

Aviand in vedere cd, pentru a respinge exceptiunea platii
cambiilor emise de recurent in ordinul autorului intimatilor,
Curtea de Apel constatd in fapt si motiveazi cd actele pro-
duse de recurent nu dovedesc vre-o recunoastere din partea
creditorilor, cd datoria cambiald reclamatd prin actiune ar
fi una si aceeas cu datoria ipotecard, care a fost radiatd, si
deci nu pot constitui nici dovezi scrise in sensul art. 349
cod. com., cari si poat face admisibile probele in complec-
tare ale interogatorului si jurdmintului ;

Considerand cd cestiunea de a se sti dacd un act poate

constitui o probd scrisd in sensul art. 349 cod. com., nu
constitue o chestiune de drept, intrucit nicderi legea comer-
ciald nu determind intelesul termenilor ,,probd scrisi”,
lasand astfel judecatorului de fond latitudinea de a aprecia
dupd cazuri dacd actele prezentate pot sau nu constitui o
atare prob3, care si facd admisibile interogatorul $i jurd-
mantul ;
- C4 intrucit in spetd Curtea de Apel constatd in fapt cd
actele produse nu pot fi socotite ca o probd scrisd, intrucit
ele nu contin nici-o recunoastere de platd a cambiilor, ci
se referd la o alti creantd, garantatd cu ipotecs, aceastd
constatare de fapt, intrucit e suficient motivats, apartine
exclusiv instantei de fond si nu poate fi supusd controlului
Curtii de Casatie ;

Ci, dar, primul motiv de casate este neintemeiat ;

Avand tn vedere ci prin art. 3 §i 4 din legea misurilor
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exceptionale s’au declarat suspendate toate termencle, in-
clusiv cele privitoare la prescriptiunea cambiilor, pe tot
timpul dela decretarea mobilizarii : 15 August 1916 si pand
la trecerea armatei pe picior de pace : 1 Aprilie 1921, la care
se mai adaugi cele trei luni previzute prin decretul-lege
din 18 Tunie 1919; ci prin urmare Incetarea- suspenddarii
teremenelor a avut loc la 1 Iule 1921, asa incit suspendarea
a durat 4 ani 10 luni §i 15 zile;

Ci astfel fiind si intrucat in spetd Curtea de Apel constatd
in fapt, prin verificiri de calcule, cd numai o parte din creante
au fost prescrise, pe cind prescriptiunea celorlalte, avand
scadente posterior datei de 15 Februarie 1914, a fost intre-
ruptd prin efectul dispozitiunilor de lege mai sus aritate, cu
drept cuvint a respins exceptiunea peremtorie a prescrip-
tiunii in ce priveste aceste din urmd cambii §i a obligat pe
recurent la platd ;

* C3 dar si al doilea motiv de casare fiind neintemeiat, re-
cursul urmeazi a fi respins.

Pentru aceste motive, respinge.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. L

Audienta dela 28 Martie 1928
Pregedintia D-lui C. Maeri, presedinte

Filofteia Iliescu gi Alexandrn Iliescu

ACT DOTAL,— DACA POATE FI TRANSCRIS §i DUPA CELEBRAREA
CA9ATORIEL—ART. 708 SI URM. PROC, OIVILA,

Un act dotal autentificat Tnainte de celebra-
tea cdsdtoriei, dar netranscris, este valabil in-
tre soti, dar nu este opozabil teriilor petsoane,
astfel cd cererea sotilor de a transcrie actul
lor, chiar dupa celebrarea cisitoriei, departe
de a vitdma vre’un drept, nu are de consecintd
decat de a asigura, cel putin de aci inainte
interesele terftlor si dect o asemenea cerere
nu poate fi respmsa pe motivul cd este ficutd
dupd celebrarea cdsdtoriei si numai de citre
soti, fird concursul constituitorilor dotei.

Jurnal No. 1519, — Admis apelul fdcut de citre Filofteia si
Alexandru Iliescu, personal si ca so{ pentru autorizare contra
jurnalului Trib. Ilfov Seetia de Notariat cu No. 1659/928.

Curtea,

Asupra apelului ficut de Filofteia Iliescu si Alexandru
Iliescu personal si ca sot pentru autorizare in contra jurna-
lului Trib. Ilfov Sectia Notariat, Nr. 1639/928, prin care li
8’a respins cererea de transcrierea actului lor dotal autenti-
ficat de acelas Tribunal la Nr. 20361 din 1926 in registrele
respective de foi dotale si de transcriptiuni al Tnbunalulul
situatiunii imobilului ;

Avéand in vedere dispozitiunile art. 708 si urm. proc.
civild, dupi care toate conventiile patrimoniale sau contrac-
tele de cisitorie si foile dotale se vor autentifica si transcrie
in registrul special ce se va tine la grefa fiecirui Tribunal
de judet, iar dacd dota cuprinde imobile, actul se va transcrie
$i prin Tribunalul loculul unde ele sunt agezate ;

Considerand ci contractul de cisitorie fiind un act so-

lemn, autenticitatea lui constitue o conditie esentiali pentru
existenta actului, chiar in privinta parfilor contractante, care
trebue indepliniti mai inainte de celebrarea casitoriei, asa
cum prevede formal art. 710 proc. civil4, iar transcrierea in
registrul de for dotale sau de transcriptiuni este o formalitate
prescrisi de lege pentru asigurarea intereselor celor de al
treilea care ar contracta cu sofii ;

C4, de acl rezultd c¥ un act dotal autentificat inainte de
celebrarea cisatoriel, dar netranscris, este valabil intre sofi,
dar nu este opozabil tertilor persoane ; astfel ci cererea so-
tilor, de a se transcrie actul lor, chiar dupi celebrarea cisi-
toriei, departe de a vdtdma vre-un drept, nu are de conse-
cinii decat de a asigura, cel putin de aci inainte, interesele
tertilor ;

C4, in concordant3 cu aceste principii, trebue interpretat
art. 710 pr. civil, din care ar rezulta, la prima vedere, c&
nu numai autentificarea, dar si transcrierea trebue efectuati
inainte de cisitorie si ci ea trebue ceruti si de citre con-
stituitorn dotel, astfel c&, in materie de transcriere, interesul
tertiilor fiind singurul care primeazd, o asemenea cerere nu
poate fi respinsi# numal pentru motivul cX este ficutd
dupd celebrarea casatoriei si numai de citre soti, firs con~
cursul constituitorilor dotei ;

C3, prin urmare, apelul fiind fondat, cererea ficuti in
speti de apelanta catd si fie admisi.

Pentru aceste motive, redactate de d-l consilier G. T.
Ionescu, Curtea admite apelul.

Semnati : C. Macri, Gh. T. Ionescu, I. Zenobie.,

TRIBUNALUL ILFOV S. I

Audienta dela 23 Noembrie 1927
Pregedintia D-Iai Victor Popovici, judecitor

Ministerul de Finante cu Djerbrail Sarchiz

MINORITATE*—ACTE FACUTE DE MINOR,—LEZIUNE.—ACTIONE IN
ANULARE, — AOTE PENTRU CARI LEGSA COBRE RESPECTAREA
UNOR ANUMITE FORME,— PREJUDIVIU CAUZAT MINORULUI, —
DACA ARE ACTIUNE PENTRU LEZIUNE, — ACTIUNE IN DAUNE
CONTRA TUTORULUT.~--ART, 951 SI 1157 C, ©

MINORITATE.—ACTE FACUTH FARA INDEPLINIREA FORMELOR CE-
RUTE DE LEGE,—NULIFATEA LOR INDEPEDENT DE ORICR LE~-
ZIUNE.—ART, 951, 1157 81 1166 coD, CIyiI,

SUBROGATIUNE, — CONVENTIUNI, — EFECTUL LOR FATA DE ORL
DE AL TRKILEA.-~-DREPTUL CREDITORILOR DE A EXERCITA DREP-
TURILE $I ACTIUNILE DKBITORULUI.—ART, 974 COD, CIVIL,

MINORITATE, — MINOR. —ACOTIUNE IN RESCIZIUNE, — ACT FAGUT
FARA PAZA FORMELOR LEGALE,—ANULAREA LUI PENTRU VITIU
DE FORMA INDRPEDENT DE CIRCUMSTANTRLE IN CARE B’A 84«
VARSIT ACTUL,— QUARI-DELICT SAVARSIT DE MINOR,—ART, 951,
1157, 1162, 1163 51 1166 COD. CiVIL.

1. Din cuprinsul dlspoz1t1un1lor art. 951 si
1157 cod, civil, rezultd cd numai actele pentru
cari legea nu cere o formalitate speciali si cari
au fost ficute personal de minor, vor putea
fi atacate de acesta la majoritate sau chiar 1 in
timpul minoritdtei de citre reprezentantii sdi
legalt si numai pentru cauzi de leziune ; in
ce priveste insd actele pentru cari legea cere
anumite formalititi de 1ndep11n1t, dacd aceste
acte au fost ficute de tutor in limitele man-
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datului sdu si cu paza tuturor formelor cerute
de lege, ele nu vor putea fi atacate de minor
nici chiar pentru cauzi de leziune, minorul
in acest caz, daci a fost intr’adevar prejudiciat,
nu poate avea decit o actiune in daune in
contra tutorului sdu,

2. Cand pentru un act legea cere indeplini-
rea unor formalitdti, precum autorizarea con-
siliului de familie, omologarea Tribunalului sau
altele, si aceste acte au fost ficute, fie de mi-
nor fie de tutor fird indeplinirea acelor for-
malititi, ele vor putea fi anulate fa folosul mi-
norului indepedent de orice leziune si numai
pentru lipsa acelor formalititi.

3. Potrivit art. 974 cod. civ. creditorii pot
exercita toate drepturile si actiunile debitoru-
lui lor, atunci cAnd acesta din neglijent3, ne-
pdsare sau reavointd, nu exerciid acele actiuni
menite a intregi elementele patrimoniulu’ sau si
aceastd subrogare fiind o consecintd a drep-
tului de gaj, dd drept creditorilor si exercite
acele actiuni in locul debitorului, fnsi numai
pentru ei si in interesul lor propriu, pentru
a’si pregidti o urmdrire posibild,

4. Dispozitiunile art, 1162 ccd. civ. potri-
vit cdrora minorul n’are actiune in resciziune
contra obligatiunilor ce rezultd din delictele
sau quasi-delictele sale, se aplicd numai acolo
unde este vorba de o actiune in resciziune pen-
tru cauzd de leziune, iar nu si acolo unde
nulitatea se pronuntd pentru lipsa unor for-
malitdti edictate intr'un interes al incapabi-
lilor, deci de ordine pt blici ; astfel ci mano-
perile dolosive intrebuintate de minor la in-
cheerea-unui act, nu vor putea ocnstitui o
piedicd peatru anularea acelui act din cauza
lipsei formelor legale, deoarece o asemenea
nulitate fiind de ordine public3, ea se prezinti
indepedent de circumstantele care fnconjuri
actul.

No. 937.—Admisi actiunea intentatd de Ministerul de Finante
in numele si pentru debitorul séu Grigore Damboviceanu in
contra lui Djebrail Sarchiz.

S'au ascultat D-ni avoeati Gheciu din partea Ministerului de
Finante si Ioanid pentru’ paratul Djebrail Sarchiz.

Triburalul,

Avand in vedere actiunea intentatd de Ministerul de Fi-
manfe, prin reprezentaniii sii legali, in numele si pentru
debitorul siu Grigore Damboviceanu, in contra lui Dje-
brail Sarchiz, din Bucuresti str. Pantelimon No. 10, pentru
anularea actului de ipotecs autentificat de Trib. Ilfov, sectia
notariat la No. 18387 din | Tulie 1925 si inscris la No. 1667
din aceiasi zi.

Avéand in vedere si cererea de chemare in garantie ficuts
de Djebrail Sarchiz in contra lui E Froimescu, proprietarul
agentiei ,,Universala” si P. Mihail, avocat din Bucuresti,
pentru ca, in cazul cand se va anula sus zisul act de ipotec,

s& fie obligati acestia si plateasca numitului suma de 300.000
lei capital, cu procente si cheltueli.

Avand in vedere actele din dosar, sustinerile ambelor
parti, precum §i rezumatele de concluziuni depuse de pirf
la dosar.

Avand in vedere ci Ministerul de Finante 1s1 intemerazi
actiunea sa, pe faptul ci, fiind creditorul lui Gr. Démbovi-
ceanu cu sumed €3 .608.087 lei, 1ar gajul siu, dimiquéndu-se
prin contractarea ipotecei de mai sus, si fatd de inacfiunea
debitorului siu Gr. Damboviceanu, de a cere oanularea
acestel ipotec, ce este anulabild, intelege si uzeze de acfiurea
oblicd, ce i-o conferd art. 974 c. civ. si si ceari el, in nu-
mele lui Gr. Damboviceanu, anularea actului de ipotecs,
sustindnd ci leziunea, rezulti din insdsi contractarea actului
de ipoteci.

Avand in vedere c& paritul Djebrail Sarchiz, opune acestel
actiuni 2 exceptiuni si anume : 1) suma imprumutatd a fo-
losit minorului, deoarece toti banii intrebuintandu-i la re-
pararea imobilului din str. Dr. Radovici, acest imobil a
cipitat o plus valuti — astfel cd, nefiind leziune, actul de
ipoteci nu mai poate fi anulat conf. art. 1157 c. civ. 51 2) la
contractarea imprumutului, Gr. Dimboviceanu, a intre-
buintat manopere frauduloase, ciutind a dovedi si este
major, cu cartea sa de student, eliberati de Facultatea de
Drept din Bucuresti, si unde era trecut anul nasterei ,,7
Mai 1903, — cu un pasport eliberat de Prefectura Politiei
Craiova, unde de asemenea era trecut anul nasterei ,,7 Mai
1903”, — cu biletul de libers conducere a automobilului
si cu biletul de inscriere la biuroul Populatiei, unde de-
asemenea era trecuti data nasterei de ,,7 Mai 1903", — deci
minorul intrebuintdnd manopere dolosive la incheierea con-
tractului, nu mai poate cere anularea acelui contract, conf.
art. 1162 c. civ.

Avéand in vedere ci la interogatorul luat lui Gr. Dambo-
viceanu, acesta, recunoaste ci intr'adevir toati suma de
230.000 lei a intrebuintat-o la repararea imobilului din str.
Dr. Radovici, reficandu-l din nou, cu pavaj, zugravel,
tapete, sobe de teracoti etc., ridicAndu-1 valoarea de la 400.000
lei cu cat 1l cumpirase, la cel putin valoarea de 1.000.000 lei.
- Avand in vedere cid, deasemenea din- extractul de pe
actul de nastere eliberat de Primiria orasului Craiova, se
constatd cd Gr. Damboviceanu s’a niscut in acel oras la
7 Mai 1905, — deci la data de 1 JTulie 1925, cind a con-
tractat imprumutul, era miner.

Avéand in vedere c&, conform art. 951 c. civ. comb. cu ait.
1157 minorul nu poate ataca angajamentul siu pentru cauzi
de incapacitate, decét in caz de leziune, si in acest caz, ac-
tiunea in resciziune o poate exercita in contra oricdrei con~
ventiuni.

Considerand ci din principiile cuprinse in aceste texte,
rezulti ci legiuitorul a ingeles actele pentru care legea nu
cere nici o formalitate speciald, cum ar fi spre ex. un con-
tract de arendd sau de inchiriere si care au fost fdcute per-
sonal de minor ; numai aceste acte vor putea fi dirdmate
de minor la majoritate, sau de reprezentantii sdi in cursul
minorititil 1 numai pentru leziune. :
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Cat priveste actele pentru care legea cere anumite for-
malititi de indeplinit, daci aceste acte au fost indeplinite
de epitrop in limitele mandatului siu si cu pizirea tu-
turor formelor cerute de lege, aceste acte vor fi pe deantregul
opozabile minorului in baza principiului ,.factum tutoris,
pactum pupilli”’ s1 nu vor putea fi atacate de minor nici chiar
pentru cauzd de leziune, fiindci este presupus, ci minorul
a fost indeajuns de proteguit prin indephnirea formalits-
tilor cerute de lege; chiar daci in acest caz a fost prejudi-
cat, el nu poate avea decit o actiune in daune in contra
tutorului siu.

Intr'adeviar, art. 1166 c. civ. consfinteste acest sistem si
arati ci atunci cind formalitifile cerute in privinta minc-
rilor sau interzigilor atat pentru instriinarea imobilelor cat
s1 pentru imparteala unel succesiuni s’an indeplinit, ei sunt
relativ la aceste acte, considerati ca si cum le-ar fi ficut
la majoritate sau inaintea interdictiunei.

C3&, ns#, atunci, cind pentru un act legea cerea inde-
plinirea unor formalitdti, precum ar fi, autorizarea consiliului
de familie, omologarea tribunalului sau altele, si aceste acte
au fost savérsite, fie de minor fie de tutorele siu, fard sd se
indeplineascd acele formalitdti, actul va putea fi anulat in
folosul minorului, independent de orice lezivne, si numai
pentru lipsa acelor formalititi, de oarece este presupus ci
minorul nu a fost apirat de céte ori nu s'au indeplinit for-
malitstile cerute de lege.

Acest drept al minorului de a cere anularea actelor fécute
férd indeplinirea formelor legale, rezulti in mod virtual, din
insdsi prohibitiunea legei, care a impus anume forma-
litdti pentru complectarea capacitétei minorului, dar si din
art. 1163 c. civ. care arati cid minorul nu mai poate exercita
acfiunea in resciziune, daci la majoritate a ratificat un agna-
Jament care era nul in forma sa; — deci, per a contrario —
dacé nu a ratificat acel angajament, el va putea cere anu-
larea lui, pentru lipsa formelor legale si independent de orice
leziune.

Prin urmare, rezulti ci, legivitorul romén nu a adoptat
pe de-a'ntregul principiul din dreptul roman ,,minor resti-
tuitur nen tanquam minor, sed tanquam loesus”, ci I'a modi-
ficat, adoptand in totul sistemul codului francez, cu atat
mal mult cu cat la nol, acestt sistem este intdrit de art. 951
c. civ., care lipseste in codul francez. — Astfel ci dispozi-
tiunile art. 951 comb. cu 1157 c. civ. se pot reazuma la noi
in felul urmitor : actele ficute de trtor in limitele man-
datului sdu legal si cu indeplinirea formelor prescrise de
lege, obligd pe minor §i nu pot fi atacate nici de dansul,
nici de reprezentantii sii; iar actele ficute de tutor firz
indeplinirea formelor legale, ele pot fi atacate de minor, fie
de reprezentantii sii, prin acfiunea in anulare, peniru lipsd
'de forme, independent de orice leziune. Cit priveste actele
facute de minor, pentru care legea nu cere nici o formali-
tate, singura cale prin care pot fi atacate este numai actiunca
in resciziune pentru leziune, acordati de art. 951 comb. cu
1157 c. civ.

Dar actiunea in anulare, ce o are minorul pentru a ataca
angajamentele sale, pentru lipsa formalitatilor cerute de lege,

s1 independent de orice leziune, rezultd s1 din principiile ge-

nerale de drept.

Intr'adevar, in teoria clasici a nulitatilor, se expuneau
nulititile absolute si nulititile relative, calificindu-se pri-
mele, ca nulititi de ordine publici iar cele relative ca nuli-
tZt1 de ordin privat sau nulitiii protectoare a incapabililor.
Astizi ins#, este generalmente admis, cd sunt nulitifi rela-
tive de ordine publicd, acele care derivd din incapacitatea
partilor, s1 care nuliti{i scapi de aprecierea judecitorilor;
ele impunandu-li-se, numai prin simpla lor constatare ma-~
terials.

Aceasti distinciiune, care precizeazd o idee de ordin ge-
neral, a fost consacrati definitiv de Curtea de Casatie fran-
cezd printr'o deciziune din 7 Martie 1922 ,,que certaines
nullités relatives s'imposatent mathématiquement aux juges par
le fait seul qu'éiait relevée l'absence matérielle d'un élément
»lel que le défaut des formalités exigées pour certains actes
,,du mineurs”, — si care a fost adoptatid de toatd jurispru-
denta francezd (Cass. fr. 22 Mart. 1922, C. Ap. Dijon, 29
Jgan 1923. v. Baudry-Lacantinerie Droit Civil supplément
vol. III, pag. 43 urm.).

Prin urmare, din moment ce nulitatea ce derivd din in~
capacitatea minorului este de ordine publicd si se impure
matematic judecitorulul numai prin simpla lor constatare
materiald, urmeaz, c&, dacs, legiuitorul a impus anumite
formalitsti unor acte ale minorului, formalititi menite s&
acopere incapacitatea minorului, lipsa acestor formalititi, de-
rivand  din incapacitatea minorului, vor fi de ordine pu~
blici, s1 judecdtorul va pronunta nulitatea actului, imediat
ce constatd lipsa lor, f&rd a se mai preocupa de alte con-
sideratiuni. i ;

Avand in vedere ci conform art: 401 si 402 c. civ. tuto-
rele, fie chiar tatil sau mama, nu pot lua imprumut pentru
minor, nici a ipoteca, nici a instriina averile lui nemisci-
toare, fard autorizarca prealabili a consiliului de familie,
omologatd de tribunal in camera secreti ascultdnd si con-
cluziunile procurorului.

Avénd in vedere ci in spetd, Gr. Dadmboviceanu, a con-
tractat un imprumut si 'a garantat cu o ipoteci, firi a se
indeplini formalititile cerute de art. 401 s1 402 c. civ., — deci
el, care era minor, la data contractirii imprumutului, poate
cere anularea acelui act de ipotezd numai pentru lipsa acestor
forn.alitdfi, si f&rs a mai fi nevoie s facX dovada, ci a fost
lezat, prin acel act. i

Avand in vedere ci conf. art. 974 c. civ. creditorii pot
exercita toate drepturile si actiunile debitorului lor, atunci
cand acesta, din neglijents, nepédsare sau rea voinii, nu
exerciti acele actiuni menite a intregi elementele patrimo-
niulvi siu ; aceast’ subrogare, fiind o consecintd a dreptului
de gaj, di drept creditorilor si exercite acele acjiuni in locul
debitorului, dar pentru ei si in interesul lor propriu, pentru
a-gl pregiti o urmdirire posibila.

Cs, in spetd, Ministerul de Finante, fiind creditorul lui
Gr. Damboviceanu pentru suma de 3,608,087 lei, poate,
prin subrogare in locul debitorului siu, se exercite el aceasts
actiune in anulare, si s ceari anularea actului de ipoteci,
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numai peniru lipsa formalitdtilor cerute de lege, si fard a mai
fi nevoe s faci dovada ci minorul a fost lezat prin acel act.

Ci asa fiind, prima obiectiune, ridicati de paritul Dje-
brail Sarchiz, c&, intru cit suma imprumutats lui Gr. Dam-
boviceanu i-a folosit acestuia, ridicAnd valoarea imobilului
prin reparatiile ficute cu acei bani, urmeazi a fi inliturata,
de oarece, dupi cum s’a aritat mai sus, din moment ce Gr.
Damboviceanu era minor atunci cind a contractat, si actul
a fost ficut fard indeplinirea formelor legale, menite a-1
complectd capacitatea sa, el urmeazi a fi declarat nul, inmod
automat, din moment ce se constat lipsa acelor formalitati.

Avand in vedere ci, in al doilea rand, paratul Djebrail
Sarchiz sustine ci Gr. Damboviceanu atunci cand a con-
tractat imprumutul garantat prin ipoteci, a intrebuintat
manopere dolosive, ciutind si-l induci in eroare cd este
major, prin cartea sa de student, unde era trecut data naste-
rei ,,/ Martie 1903”, prin pasportul eliberat de Prefectura
Politiei Craiova, permisul de conducere al automobilului,
biletul de inscriere la biuroul populatiei, unde deasemenea
data nasterel era trecutd ,,7 Martie 1903”, — astfel ca
conform art. 1162 c. civ. el nu mai are actiunea in resciziune.

Avand in vedere ci intr'adevir, conform art. 1162 c. civ.
minorul nu are actiunea in resciziune contra obligatiunilor
ce rezulti din delictele sau quasi delictele sale.

Avénd in vedere, ci din expunerea ficutd mai sus, s
dupi distinctiunile stabilite de art. 1163 c. civ. intre anga-
jamientele nule in forma lor i angajamentele numai rescin-
dabile si deci, supuse restituirei, rezulti ci, lipsa formali-
tatilor prescrise de lege, intr'un interes care atinge ordinea
publici, pentru abilitarea. minorului, face ca actul si fie
nu numai rescindabil, dar ishit de nulitate.

Trebue de refinut aceasti distinctiune importants, ci
sunt nule actele minorului pentru care legea a prescris for-

malitati speciale, si vor fi numai rescindabile pentru cauza

de lesciune, acele pentru care legea nu a cerut nici o forma-
litate, — adicé, actele pe care le putea face si tutorul firi
autorizarea consiliului de familie.

C4, odaty stabiliti aceasti distinctiune, rezultd ci dispo-
zitiunile art. 1162 c. civ. se vor aplica, acolo unde este vorba
de actiunea in resciziune pentru cauza de leziune; iar nu acolo,
unde nulitatea se pronunti, matematic pentru lipsa unor
formalititi, edictate intr'un interes de proteguire a incapa-
bililor, deci de ordine publici.

C4, deci, manoperile dolosive nu vor constitui o piedici
pentru anularea actului, din cauza lipsei formelor legale,
de oarece o asemenea nulitate fiind de ordine publici, ea
se prezintd independent de circumstantele care inconjurd
actul ,,les manoeuvres frauduleuses ne sauraient constituer
,;un obstacle a l'annulation d'un act, que la loi déclare nul
»pour inobservation de formalités édictées dans un but de
,protection des incapables; une telle nullité est en effet
»d’ordre public et se présente indépendamment des circon-
»stance qui entourent l'acte” (C Apel, Dijon 29 lan 1923
confirmati de Casat. francezi).

Avéand in vedere c# instanfa in fata cXreia se invoaci o
asemenea nulitate, pentru neobservarea formelor legale, va

trebul s& declare actul nul, iar partea care pretinde cd ,,a
fost victima manoperilor intrebuintate de minor, va puiea
pe cale reconventionald si ceari daune interese de la inca-
pabil, cici aceste manopere constituind un delict, art. 1162
cod. civ. nu autorizi restituirea in folosul unui incapabil,
contra obligatiunilor rezultdnd din delictele sau quasi de-
lictele sale. (V. Baudry-Lacantinerie Dr. civil vol. 111 supple-
ment, pag. 43). :

Numai astfel poate fi paralizats, actiunea in anulare a
incapabilului, cici manoperile intrebuintate constituind un
delict, obligatia lui de a repara dauna cauzatd, decurge din
lege, — dar nulitatea actului trebueste pronuntatd in orice
caz, pentru considerajiunile aritate mai sus.

Avéand in vedere ci, in spetd, neexistdnd o atare cerere
reconventionald, tribunalul urmeazi si pronunte nulitatea
actului de ipoteci pentru lipsa formalitatilor legale.

Avand in vedere ci, in spetd, in afari de consideratiunile
de principii expuse mai sus, Djebrail Sarchiz, nici nu a facut
dovada manoperilor intrebuintate de Gr. Damboviceanu la
contractarea actului de ipoteci.

Intr'adevir singura dovads, ci Gr. Damboviceanu ar fi
uzat de acele manopere, ciutind si convingd pe paratul
Sarchiz, ci este major, cu cartea sa de student si celelalte
acte, este numai interogatorul luat lui Damboviceanu.

Ci, la intrebirile puse, acesta a raspuns ci la contractarea
imprumutului nu is'a ceruf nici un act, nici de cétre Djebrail
Sarchiz si nici de citre avocatul acestuia P. Mihail,—astfel
ci nu a aritat nici cartea de student, nici pasportul si nici
biletul de inscriere la biuroul populatiei.

C4, alts dovad nu existi in dosar, din care si se constate
ci intr'adevir Gr. Damboviceanu a intrebuintat acele ma-
nopere, uzind de acele acte false spre a induce in eroare
pe parat despre varsts.

Avand in vedere, ci din toate cele expuse, rezulti ci
si a doua obiectiune ridicatd de péritul Djebrail Sarchiz
este nefondats, si ca consecinti actiunea Ministerului de
Finante urmeazi a fi admisé, declardndu-se nul actul de
ipotecd autentificat de trib. Ilfov s. notariat la N. 18387/925
si inscris la No. 1667/925.

Pentru aceste motive, admite, etc.

Semnat : Victor Popovici.
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