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Cateva cuvinte asupra conferinfelor D-lui Profesor
Henri Capitant.

Intre 6 si 13 Mai d-1 Henri Capitant a finut o
serie de cinci conferinfe la Universitate gi sala
Fundafiunei Carol tratdnd despre: proectul codului
interaliat al obligatiunilor, transformérile dreptului
civil francez in secolul al XX-lea, chestiuni juri-
dice in legdtura cu stabilizarea francului, ineapa-
citatea femei mdritate g§i abolitiunea ei gi introdu-
cerea codului civil francez in Alsacia gi Lorena.

D-1 Henri Capitant, profesor la Facultatea de
drept din Paris gi membru al institutului Frantei,
este cunoscut juristilor nostri din diversele adno-
tari si croniei publicate in Dalloz ,Recueil pério-
dique et eritique“ si ,Recueil hebdomadaire de ju-
risprudence®, din articolele serise in ,Revue trimes-
trielle de droit civil®, din scrierile de drept civil gi
legislatiune industriald gi in fine din lucrarea cea
mai importanti ,Cours élémentaire de droit civil
frangais“, scrisd in colaborare cu d-1 Ambroise
Colin, consilier la Curtea de casafie francezi.

In aceste cinci conferinte d-1 Capitant s’a ocupat
de cateva chestiuni de drept privat, de un interes
general si actual, iar prin forma in care au fost
tratate subiectele, conferinfele se adresau nu numai
studenfilor, ci si publicului in general.

Parte din chestiunile ce au fost puse in discu-

tiune sunt de un mare interes gi pentru noi, céci
ele privesc opera de unificare legislativd pe care
o intreprindem.

I. Ocupindu-se de proectul unui cod interaliat
al obligafiunilor, conferentiarul a ardtat cd in con-
fectionarea unui cod se pot intrebuinfa doud sis-
teme. Un sistem al dispozifiunilor cat mai generale,
ldsdndu-se judecdtorului sarcina sé le aplice pentru
fiecare cazin parte. Acesta este sistemul legislaiunei
franceze, el pune in migcare initiativa judecitorului
§i a creat in Franfa o jurisprudenti importants §i
originals. _

Al doilea sistem este cel judaic al dispozifiunilor
precise, care cautd si legifereze pentru fiecare si-
tuafiune de drept. Acesta este sistemul german, care
impiedecd inifiativa judecatorului si care a creat
in jurisprudenta un sistem rutinar de aplicare a
dreptului.

Codul civil francez dela 1804 a fost lucrat in
foarte scurt timp — in spiritul primului sistem — de
0 comisiune compusd din patru jurisconsulfi: Tron-
chet, Portalis, Bigot-Préameneu §i Maleville, sub
presedentia lui Napoleon. El este opera cea mai
insemnatd a revolufiunei franceze, este remarcabil
prin claritatea limbei §i preciziunea nofiunilor, dar
se resimte de conceptiunile individualiste ale litera- .
turei care a preparat revolufiunea. Vechimea lui,
cat §i concepfiunile timpului in care a fost lucrat,
se vede din modul sumar cum a fost tratat, atat

- regimul ipotecar, cat si contractul de muncs, care

a agitat in special tot secolul al XX-lea.

Proectul codului interaliat al obligatiunilor, la
care a lucrat o comisiune de juristi francezi §i ita-
lieni gi din care a fdcut parte si d-1 Capitant, se
poate numi §i codul latinitéfei; el s'a inspirat din
principiile codului civil francez, a cirui redacfiune
a avut-o de model, si a cdutat sd se punid la cu-
rent cu toate institufiunile §i necesitdtile actuale.
Ca si infelegem cum s’a alcdtuit acest proeect, sa
examindm cele trei principii fundamentale in ma-
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terie de obligajiuni §i vom vedea cum s’a dispus
cu privire la ele.

Aceste principii sunt: al libertd{i convenfiunilor,
numit de germani i principiul autonomiei vointei,
in virtutea ec#ruia p#rgile sunt libere sid convind
in conventiunile lor cum vor crede de cuviin{i ;
principiul respectirei convenfiunilor, in virtutea
cdruia cind cineva s’a angajat la un luecru este
finut s#-si indeplineascd obligafiunea; si principiul
responsabilititei, in virtutea céruia cel ce a cauzat
altuia un prejuditiu este obligat s&-1 repare.

Principiul respectarei conventiunilor §i al respon-
sabilitdfei pune in discufiune teoria culpei contrac-
tuale §i a culpei delictuale.

Primul principiu a fost atacat pe motivul ci este
un rest din individualismul revolufiunei franceze
dela 1789, si s'a sustinut socializarea conventiunilor,
adied o convenfiune are un scop social si ci ea
este respectarea numai din cauza garantiei si a si-
guranfei pe care individul o are in societate. Deci
la baza unei conventiuni trebue si stea — in primul
rand — interesul social pe care convenfiunea il_rea-
lizeazd, iar nu voinfa individuald.

Noul cod a mentinut principiul autonomiei voinfei
din codul actual, cfici numai astfel se garanteazi
siguranfa conventiunilor. Cdnd oamenii vor gti ci
conventiunile lor sunt susceptibile de interpretiri
determinate de interesul social nu vor mai contracta
§i se va pierde increderea in conventiuni. Liber-
tatea conventiunilor este temperati numai de prin-
cipiul ca ele s nu confind dispozifiuni contrarii
ordinei publice sau bunelor moravuri.

Principiului respectdrei conventiunilor, care de
asemenea a fost admis in noul cod, i s’a opus teoria
impreviziunei. Jurisprudenta francezi nu a primit
niciodatd aceastd exceptiune, si a admis teoria
traditionald cd in fiecare conventiune existi un rise
pentru toate parfile, si executarea unei convenfiui
nu este impiedecatd decat atunci cind obiectul con-
venfiunei ar constitui o imposibilitate.

Referitor la al treilea principiu al responsabili-
tafei, sau al culpei delictuale, s’a previzut in noul
cod i abuzul de drept, sau actul nejustificat si
abuziv care nu a depd#sit obiectiv limitele dreptului
creditorului sau proprietarului, dar care contrazice
scopul dreptului acestora. Caracteristica abuzului
de drept este faptul ei titularul dreptului a uzat
de el fird si aibi vreun interes serios si legitim ),

S'a previzut gi leziunea gravd ca o cauzi de a-
nulare a conventiunilor, iar aprecierea gravitifii
a fost lasatd la facultatea judecitorilor.

In ce privegte proba conventiunilor, s’a propus
de delegafii francezi desfiinfarea probei cu mar-

1) Vezi §i Louis Josserand : »De I'esprit des droits et de leur
-~ relativité®, :

tori in orice fel de conventiune, dar propunerea a
fost respinsd de delegatii italieni, care —in spiritul
legislatiunei lor — cereau din potrivd extinderea
acestui mod de probafiune. Chestiunea a necesitat
numeroase sedinte §i dupd ample discutiuni, in care
delegafii italieni nu voiau si renunfe la punctul
lor de vedere, s’a ajuns la formula cid aceasta proba
sd fie admisd numai pand la valoarea de 2000 franci.
Modul de interpretare al autorilor italieni se spri-
jind pe o concepiiune care are in vedere prea mulf
textele de lege, si de aceea jurisprudenta italiand
nu a progresat prea mult. Acelag lucru se observa
si In Belgia, unde — cu un cod civil copiat dupd
cel francez — jurisprunenta a ajuns, in foarte multe
chestiuni, la solufiuni contrarii decit cele din
Franfa. Cauza o vede conferenfiarul in influenfa
covarsitoare din ultimul timp al lui Laurent, care
este un comentator fidel al textelor, §i care nu vede
interpretare posibili dincolo de textul legei. S’a
criticat acest proect de cod, si eritica a pornit dela
principiul insdsi al verificirei ; reeditindu-se vechea
teorie a geoalei istorice a lui Savigny; dar s’a mai
spus cd chiar dacd codificarea ar fi buni in prin-
ciipu, acest cod urmeazi insd sd se aplice la 0 mul-
time de state, diferite prin limbs, obiceiuri si tra-
difiuni §i ¢ un cod care nu fine seami de sufletul
unei nafiuni este o operid artificiald.

_ Obiectiunea este neintemeiatd, pentru ei prineci-

. biile fundamentale de drept — care stau la baza

unei legislatiuni — sunt aceleag pentru toati lumea;
§i pentru a ilustra cu un exemplu aceastd afirma-
tiune, conferenfiarul a arditat c¢i in Turcia s'a in-
trodus codul civil elvetian, a cirui aplicatiune di
rezultate foarte bune si nimeni nu poate pretinde
cé existd vreo legdturd de limbi, de obiceiuri, sau
de traditiune intre aceste doui popoare. S'a lucrat
mult la acest proect de cod, fiecare articol a fost
studiat cu deamdnuntul, iar preciziunea in redac-
tare a fost preocuparea de cdpetenie a comisiunei.

Marea dificultate in aplicarea acestui proect de
cod o prezintdi parlamentul, eare ar trebui si se
dezintereseze de el, adicd si-1 voteze ca si devini
lege cat mai curind, dar cu condifiunea de a nu
schimba nimiec din dispozitiunile lui. C’est a prendre
ou a laisser.

Pentru a se ajunge la o aplicare uniformi a a-
cestui cod, in toate {irile unde se va introduce,
se poate recurge la conferinfe internafionale din
zece in zece ani. -

II. Examinind transformgrile dreptului ecivil
francez in secolul al XX-lea, conferentiarul arat#
cd dreptul eivil are ca sursi legea, jurisprudenta
si doctrina. =

Codul civil dela 1804 a fost legislatiunea micilor
proprietari de mosie, si el a organizat — conform
cerinfelor timpului — viata de familie si patrimoniul.
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Legislatiunea civild franceza in ultimii 830 de ani,
si In special dupd rdzboi, s’a mirit considerabil,
din cauza necesitdtilor din ce in ce mai numeroase
si pe care codul dela 1804 nu putea si le prevads.
Totugi jurigtii francezi au ficut sfortiri mari pentru
ca sd aplice dispozifiunile codului civil la nevoile
vielei de azi, §i exemplul cel mai ramarcabil este
rispunderea de culpd a proprietarului automobi-
lului, pe care jurisprudenta a stabilit-o fdcand
aplicatiunea art. 1384 din codul civil francez, art.
1000 codul civil roman; degi se stie ce mijloace
de transport se cunosteau la 1804.

In ce privegte contractul de muneg, codul civil
l-a privit ca o varietate a contractului de inchi-
riere, cdci el nu putea prevedea desvoltarea marei
industrii din secolul al XX-lea. Aceastii industtrie
a creat clasa proletariatului, care nu are nici pa-
trimoniu §i aproape nici familie, iar nevoile acestei
clase a dat nastere azi la o intins3 legislatiune, asa
zisa, uvrierd si sociald. Aceasti legislafiune, care
are ca punct de plecare contractul de munei din
codul civil, s’a ocupat de munca lucritorilor in
ateliere si fabrici, a reglementat munca femeilor
$i a copiilor, a creat casele de ajutor pentru boli
i infirmitate, casele de economie, etec.

Legea este sursa principald si importants de drept,
cdel ea contine textele obligatorii in rezolvarea
diferitelor conflicte dintre oameni, iar in sistemul
interpretilor mai vechi, constituia aproape singura
sursd a dreptului.

Jurisprudenta este a doua sursi a dreptului.
Diversitatea relafiunilor dintre oameni gi nenums-
ratele necesitifi care vin in atingere creiazi rapor-
turi infinite de drept i din aceste raporturi se
. nagte, se formeazi legea obligatorie. Aceste con-
flicte vii §i permanente dintre oameni, sunt acelea
care creiazd sursa adeviratd de drept, si din aceste
conflicte se nasc toate formele pe ecare jurispru-
denfa le aduni gi le furnizeazi dreptului. Doctrina
este gi ea o sursd importanti de drept cici se in-
spira din lege si jurisprudenii, pe care le anali-
zeazd §i le explicd; iar dintre autorii care au dat
0 desvoltare mare jurisprudentei in comentariile
lor conferentiarul citeazi pe L’Abbé si Esmein.

III. Ocupéandu-se cu chestiuni juridice in legdturs
cu stabilizarea francului, d-1 Capitant a precizat

mai intdi ce insemneazd curs legal si curs forfat
al biletului de baneci.

Curs legal al biletului de banci insemneazi ci
acesta reprezintd In aur valoarea ariitati pe el,
care este recunoscutd §i atestati de autoritatea pu-
blicd, iar biletul poate fi schimbat in aur la casele
publice.

Curs forfat al biletului de banci insemneazi

ci statul, pentru a conserva biletului forfa libera-
torie integrald, edicteazii o ficfiune gi anume ci

hartia reprezintd valoarea echivalentd in aur, fira
insd si fie convertibila ).

In timpul rdzboiului european, cind toatd lumea
se afla la granitele tdrei, Franta a decretat prin
legea din 5 August 1914 — imitdnd pe aceea din
12 August 1870 — curs fortat pentru biletele de
banc# ale béncei Frantei gi ale Algeriei.

In baza acestei legi jurisprudenia francezi a decis
ca biletul de bancé are curs legal si fortat, gi deci
creditorii sunt obligati si primeascd in platd aceste
bilete drept valoarea lor normald, fir#d si fini
cont de deprecierea lor; sicd toate convenfiunile
care ar impune debitorului obligatiunii, de plati
in aur, in hartie moned# pentru o sumi egald in
valoare aur, in moneda striind, sau in cupoane
de rentd pe valoare aur; sunt lovite de nulitate,
fiind contrarii unei legi de ordine publica. Aceasta
pentru cd legea care stabilise cursul forfat era o
lege de ordine publici si deci nimeni nu se putea
sustrage dela aplicafiunea ei.

Pentru ce legea cursului fortat declara nuld ori
ce clauzd de platd In altd moneds decat acea a bile-
tului de banca ?

Pentru cd debitorul se afla in imposibilitate si
giseascd aur, pentru cd in caz de platd ar fi fost
obligat sd pldteascd —in aur — o sumé cu mult mai
mare decit cea din obligatiune, si pentru ci banca
nu-si mai rambursa biletele sale.

Legea cursului forfat putea impune in interiorul
Frantei cd moneda hértie are o valoare invaria-
bild, legea insid nu se putea aplica in contractele
internagionale, pentru cd prefurile internationale
sunt independente de valoarea francului.

Ce insemneazd insd un contract gi deci o creanta
internationald ?

Un contract este international atunci cdnd plata
lui ecere un import sau un export de moneds, adicsd
atunei eand prin convenfie urmeazi si se fac# un
export de marfi gi un import de moneds, sau vice-
versa. .

In ce priveste plata in marfuri, grane, ete. ea
este admisibild ?). In timpul rdzboiului operatiunile
comerciale fiind reduse, dispozifiunile legei cursului
fortat se aplicd mai mult in contractele de inchi-
riere. Jurisprudenfa pentru a salva pe chiriag gi a
impiedeca rezilierea contractelor de inchiriere a
admis — in contra principlilor — cé nulitatea clauzei
de plati in aur nu anuleaz# contractul, ci se con-
siderd clauza ca nescrisd.

O altd clauzd in contracte, §i in special in con-
tractele de inchiriere comerciala, sunt asa zisele
,les clauses d’echelle mobile“3), care fixeazd de

1) Vezi si Francois Geny: ,Revue trimestrielle de droit
civil* No. 3, 1926 gi 1, 1928 :

2) Vezi contra Dalloz. P. 1926. 2. 57,

3) Vezi Dalloz. H. 1926. 14. 17.
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obicei intinderea prestatiuniior periodice dupd va-
riafiunea indicelor de prefuri publicat de minis-
terul muncii, sau dupid cum variazi dobinda in
avansurile date de Banca Frantei. Acesta este sis-

temul care se intrebuinteazd in fixarea prefului
apei, gazului si electrlcltﬁtu

Prin legea din 25 Tunie 1928 francezii au suprimat
cursul fortat gi au instituit ca unitate monetara fran-
cezd francul de 65.5 miligrame aur, in locul fran-
cului vechi de 322 de miligrame aur.

IV. In a patra conferin{d d-1 Profesor Capitant
s'a ocupat de incapacitatea femei méiritate si abo-
lifiunea ei.

In societdtile vechi, la greci, Ia romani gi la ger-
mani, acolo unde organizarea familiei era bazati
pe forta brutfala, femeia se gdsea intr’o tuteld per-

petud, caci si autoritatea maritald era tot un fel de
tuteld.

In dreptul roman, sub imperiu i mai tarziu, in-
cipacitatea femei madritate dispare, iar inecapaci-
tatea din codul francez actual este o rimisifd a
dreptului german.

Incapacitatea femei mairitate se 1ntelegea cel pu-
tin in legislatiunile vechi, care se bazau pe neega-
litatea sexului gi considerau pe femee inferioari
bidrbatului. Chiar codul francez dela 1804 are o
scuzds cdei cultura femei in acel timp — in afara
de clasele de sus — era inferioard bi#rbatului, si
ocupatiunile femei nu depiseau nevoile menajului,

din care cauzi trebuia asiguratd familia gi patri-
moniul.

Azi insd cand femeia are aceeagi culturd ca si
barbatul, si lucreazi in genere alituri de el, inca-
pacitatea femei miritate — fie cd se justifici ea o
consecin{d a puterei maritale, fie ci se considerd
ca o institutiune de protecfiune a femei — ea nu
mai are nici o ratiune, iar ca sistem juridic a a-
juns o ruind. $i a ajuns o ruing, pentru ci femeia
in fapt are e capacitate aproape complects, i poate
cd chiar acest lucru a impiedecat-o si cears si si
obtind pani azi desfiintarea acestei incapacitati.

Femeia are sarcina menajului, ea cumpirg toate
lucrurile necesare pentru hrani si imbricimintea
familiei, §i In multe eazuri ea cumpérs si lucrurile
necesare pentru Imbridcimintea bédrbatului. Prin
diverse legi uvriere munca femei este reglementats,
iar produsul muncei gi-1 incaseazs, sau il depune
in casele de credit §i economie. Femeia are o pro-
fesiune liberd, pe care o exerciti si de pe urma
cdreia incaseazd banii pe care fi cagstigd. Cine s'a
gandit vreo datd si cear# femei autorizatiunea bir-

batului, pentru multiplele operatiuni pe care ase-
menea profesiuni le necesits.

. Cand este vorba insi ca femeia si facd vreo pe-
tifiune la vreo circumscriptie de politie, sau alti
autoritate, si ceard liberarea vreunui pasaport,
petitia trebue si poarte neapirat semnitura de au-

torizatiune a sotului. Dificultdtile gi efectele inca-
pacititei femei méritate nu se simt decat atunci
cdnd menajul merge ridu, cum este in caz de abandon
sau separafiune.

In Anglia, America, Germania, Elvetia gi Italia
incapacitatea femei miritate a fost abolitd. Ea nu
mai existd decit in Franfa §i in cateva tdri latine,
ca Spania, Portugalia §i Roméania. In Franta, cu
ocaziunea redobéandirei teritoriului Alsaciei si Lo-
renei, in loc si se facd un pas inainte, s’a intins.
i in aceste teritorii incapacitatea femei mdritate
din®codul francez, desi mai inainte femeia se bucu-
rase de capacitatea eomplectd din codul german.

In Franfa dificultatea pentru desfiinfarea inca-
pacitiifel este méritd si din cauza regimului comu-
nitdtei_de bunuri, care este regimul legal al con-
tractelor de ciisitorie. In cazul desfiintéirei incapa-
citdfei femei miritate rdmane totusi o incapacitate
care rezultd din acest regim. In Italia — spre exem-
plu — regimul legal fiind acela al separafiunei de
bunuri, in momentul eind incapacitatea femei m-
ritate a fost desfiinfatd, femeia si-a redobandit li-
bertatea complects.

In Franfa legea pentru abolirea incapacitifei a
trecut prin camerd i se afld scum in fata sena-
tului; dar pentru aceasta femeile au dus o luptd
crancend, recurgandu-se si la migeiri de stradi,
insd se sperd cd in curind incapacitatea femei mé-
ritate va inftra in domeniul istoriei.

V. In ultima sa conferinti, d-1 Capitant s'a ocupat
despre introducerea codului civil francez in Al-
sacia §i Lorena.

Chestiunea prezintd un interes deosebit pentru
francezi, dar ea prezintd un interes si mai mare
pentru fara noastrd, céci este vorba de realizarea
unificirei de legislatiune in finuturile roménesti, pe
care le-am dobandit in urma rézboiului european.

Unitatea de legislatiune intr’o fard produce uni-
tatea sulleteascd, nationald ; iar din potrivé diver-
sitatea de legislajiune aduce separafiunea, regio-
nalismul. In timpul eAnd o provincie se afld sub
suveranitate striind, se nagte in aceastd provincie
o viati separatd, cetéiteni — pentru a evita legile si
autoritatea stipanitoruiui — se strang la un loe si
igi creazi un fel de administratie locald a intere-
selor lor. Dacii aceastd separafiune dureazi prea
mult, regionalismul ca spirit se accentuiazi, insd
suveranitatea stdpanitorului, domnind vreme inde-
lungats, legislatiunea acestuia sfirgeste prin a p#-
frunde in sufletul cetdfenilor §i provincia se in-
striineazi. Este necesard prin urmare o unificare
cat mai de grab# a legislatiunei fiinded tinuturile
realipite la fara romfineasca au stat prea mult sub
dominatiune strdind.

Alsacia gi Lorena — adied teritoriul format de de-
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fost pierdute in urma rizboiului dela 1870, iar ger-
manii au menfinut dupi anexare legislafiunea fran-
cezd in vigoare. Ei au aplicat aci legile germane,
cu ocaziunea unifiedirei legislajiunei in tot imperiul
german, prin introducerea codului eivil la 1900.

In materie de unificare a legislafiunei, cand este
vorba de cucerirea unei provineii, se pot intre-
buinta trei sisteme. Se poate obfine o unificare stu-
diindu-se aménunfit legislatiunea cuceritorului, si
toate legile locale in vigoare, i confectionandu-se
o lege, care si aleag# dispozifiunile cele mai bune
din toate aceste legislatiuni; sau se introduce le-
gislafiunea cuceritorului, menfindndu-se gi din
legile locale dispozifiunile cele mai bune; sau se
poate introduce de indatia toatd legislajiunea cu-
ceritorului. De sigur eci sistemul cel mai preferabil
este cel dintai, dar francezii au intrebuintat in Al-
sacia §i Lorena cel de al doilea sistem. Dupi riz-
boiul din 1914, Franta a menfinut — prin legea din
1919 — in mod provizoriu legile locale. S’a aledtuit
in urmd o comisiune, compusa din magistrati, avo-
cati si profesori universitari, din care a ficut parte
$i d-l1 profesor Capitant, ca representant al facul-
titei de drept din Paris. Aceasti comisiune trebuia
sd procedeze la un fel de unificare, si anume in-
tinzind aplicatiunea legislafiunei franceze in tere-
nurile redobandite, trebui si aleag# din dreptul
loeal, dispozitiunile bune care rémaneau in vigoare.
Munca era extrem de grea, pentruci pe de-o parte
codul eivil francez cépatase o aplicafiune foarte
largd, din cauza legilor nenumirate ; iar pe de alti
parte trebuiau puse in concordantd dispozifiunile
din dreptul local, cu legile franceze si toate la un
loc trebuiau puse in armonie cu dreptul public
francez. S'a elaborat o lege civild, care cuprinde
269 articole, gi o lege comercialid care cuprinde 45
articole. Legea civild confine dispozifiuni pri-
vitoare la introducerea codului civil francez si a
legilor civile franceze in Alsacia si Lorena, si
aratd §i dispozifiunile din legile locale care au fost
menfinute. Aceste dispozitiuni sunt referitoare la
asociatiuni, asigurdri, fundatiuni, registrele Ffun-
ciare, tuteld i legi financiare. Legea a fost votati
la 1 Tunie 1924 gi pusd in aplicare la 1 Ianuarie
1925, pentru o durati provizorie de 10 ani. S’a
menfinut in Alsacia §i Lorena procedura civild
germand, fiind o lege mnoud gi superioari proce-
durei civile franceze.

* *

Conferintele d-lui Profesor Capitant au fost as-
cultate cu satisfacfiune de studen{i $i un publie
numeros, compus din avocafi, magistrafi gi profe-
sori universitari. Ele ne-au dat un nou prilej ca
sd ardtim interesul ce-l purtim culturei juridice
franceze gi drégostea cu care imbrifisim pe acei
ce vin si ne vorbeascd despre ea.

D-1 Capitant este un erudit jurisconsult, dublat
de un poet, care pune toatd cildura sufletului gi
finetea spiritului siu latin, in subiectele pe care le
trateazd. Institutiunile, formulele si legile la d-sa
trdesc — sunt vii, — ele ii dau prilej de satisfactiune
in expunere, dacd sunt bune gi servese interesul
social; si il intristeazi, il face sd sufere, dacd sunt
rele, invechite gi nu sunt inlocuite la timp.

Un pasionat susfindtor al jurisprudentei, pe care
o folosegte ca sursa cea mai importanti a drep-
tului; d-1 profesor H. Capitant iubegte pe studentii
sii, gi a iubit in totdeauna pe studentii romani, pe
cari i-a incurajat si i-a apreciat in mod deosebit.
Aceastd dragoste pentru tinerimea universitard se
vede din cuvintele calde pe care i le adreseazi la
20 Septembrie 1918 — in timpul rdzboiului — in
prefata celei de a doua-edifiuni a cursului sdu de
drept civil: ,Jeunesse sublime, qui aujourd’hui
sauve le Droit, et qui te remettras a I’étudier de-
main, aprés sa victoire, ce fruit de notre effort
sera pour toi le modeste temoignage de notre ten-
dresse et de nofre admiration“.

Ion Dobrescu

Procuror la Curiea de Apel
din Bucuregti

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, S. lll-a

Audienta de la 21 Nocmbrie 1928.
Audientia D-Iui St. Mladoveanu, pregedinte

Directiunea generaly a C. F. R. cu Dumitru Morora

TRANSPORT (CONTEA CT DE), ~~-CARAUSI— PERDEREA LUCRURILOR.
CULPA, — RESPONSABILITATE. — DAUNF,—¢UM AU A FI CALOU-
LATE, — ART, 430 ¢, cOM, — ART. 1084 $11087 COD. CIVIL,

Cu toate cd potrivit art. 430 al. I cod. com.
in caz de perdere sau striciciune a lucrurilor
predate transportului, cirdusul este obligat
numai la plata acelor lucruri dupa pretul cu-
rent la locul siin timpul predirei, atunci insa
cand instantele de fond-constatd cid perderea
lucrurilor a avut loc din culpa sau prin ne-
gligenta vaditd a cirdusalui, se vor aplica
dispozitiunile aliniatului II de sub art. 430
cod. com. si cuantumul despigubirilor se va
determina conform art, 1084 si 1086 cod. civil,
adicd tinidndu-se in seamd si daunele suferite
de reclamant din culpa cirdusului

No. 1161. — Respins ca nefundat recursul fdcut de citre
Directiunea Generald a C. F. R. in contra sentintei Tribuna-
lului Olt 8. 11 cu No. 30/927 in proces eu Dumitru Morora.

Curtea deliberind,

Asupra motivului II de recurs:

»Violarea art. 430, 425 si 40 cod. com., art. 1084,
1097 cod. civ., art. 70 si 74 reg. de transport C.F. R.
si exces de putere”.

Avand in vedere cd prin sentinta atacata, Tribu-
nalul, in apel, confirmidnd cartea de judecati a ju-
decéitorului de ocol si in consecinid, respingind ca
neintemeiat apelul, a admis ac{iunea intimatului in
recurs si a condamnat Direcfia C. F. R. sd-i pld-
teased 9359 lei, valorea unei lazi cu hamuri . expe-
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diatd din RAmnicu-Valcea pe adresa sa la Slatina
si dispdrutd in cursul transportului.

C4, pentru a da aceastd solufiune, Tribunalul, dupd
ce videazd chestiunea lipsei de calitate a reclaman-
tului — fird interes in cauzd, Intrucat s’a renunfat
la motivul I de casare — constatd in fapt disparitia
coletului dintr’'un vagon plumbuit ale cdrui sigilii au
fost rupte in cursul transportului, iar lada cu marfd
furatd, Tribunalul stabileste apoi motivat, culpa
Ciilor ferate, pe care o deduce din lipsa de supra-
veghere suficientd a vagonului, ceeace atrage rés-
punderea de daune a recurentei, iar in ce priveste
‘evidenta §i gravitatea culpei, Tribunalul se refera
la constatédrile primei instante, pe care le adopti.

Considerand ci in drept este exact cd legea —
art. 430 al. 1 c. com. — obligd pe cérdus in caz de
pierdere sau striciciune a lucrurilor destinate tran-
sportului, numai la plata lucrurilor dupd pretul cu-
rent la locul si in timpul predérei; cd, insd, prin alin.
2 al aceluiag articol, se prevede cd dacd paguba
este cauzatd’ prin dol sau neglijentd viditd, quantu-
mul despiigubirilor se determind conform ari. 1084
si 1086 cod. civ., adicd finindu-se seama si de dau-
nele incercate de reclamant din culpa cdrausului.

Considerand cé,in spetd, instaniele de fond con-
statd neglijenfa viddita a Ciilor ferate prin lipsa de
supraveghere a vagonului si deci cu drept cuvént
Tribunalul a ficut in cauzé aplicatiunea art. 430 al.
2 acordandireclamantului §i daune, osebit de valoa-
rea venald a lucrurilor dispdrute, daune al edror
quantum a putut fi determinat in mod suveran de
citre instanta de fond, fard ca aprecierea lor si poatd
fi supuséd controlului Curtii de Casatie.

Ci dar, al doilea motiv fiind neintemeiat si intru-
cdt la primul motiv s’a renunfat, recursul urmeazi
a se respinge.

Pentru aceste motiv, respinge.

CURTEA DE APEL DIN IASI S. I-a

Audienta dela 23 Martie 1929
Presedintia D-lui Volanschi Prim-Presedinte

Banca Moldovei si Banca S, 0. Grosvald cu Ortansa Vasiliu
si Aba Polak.

EXECUTIUNE 8:/LiTA,— UBRMARIRE IMOBILIARA,— CREDITORI IPO-
TECARI,— DACA SUNT REPREZENTATI DE DEBITOR.—HOTARARK
PRONUNTATA FATA DE DEBITOR OU PRIVIRE LA IMOBILUL IPC-
TRCAT,— ART, 530 AL. 2 PR, CIVILA,

EXECUTIE SILITA,—URMARIRE IMOBILIARA, —TERTIU,—REVENDI-
CAREA IMOBILULUI UBMARIT, — CONTESTATIE, — SUSPENDAREA
VANZAREI, — CAND POATE ¥, OBTINUTA, — ART, 1746 COD.
CIVIL,—ART, 530 AL, 2, PR, CIVILAI

1. Creditorii ipotecari avind un drept real
asupra imobilului afectat acestei garantii, nu pot
fi reprezentati de citre debitor, astfel cd ho-
tarirea pronuntatd fatd de acesta in privinta
imobilului ipotecat, nu le poate fi opozabild,
cel putin atunci cind ipoteca a luat nastere
inainte de pronuntarea hotirirei ; si chiar dacd
dacd s’ar admite ci creditorii ipotecari sunt
reprezentati de debitorul lor, incd atunci cand
acestia au drepturi personale, pe cari numai e1

singuri le pot invoca, —neputand fi in acest
caz reprezentati prin debitor — hotdrirea cbti-
nutd fatd de acesta singur nu le poate fi opusi
cu autoritate de lucru judecat.

2, Atunci cand untertiu revendicd un imobil
urmdrit de cdtre un creditor ipotecar, pentru
a putea obtine pe calea contestatiunei, in con-
formitatea cu art, 530 al. 2 pr. civild, suspen-
darea vanzdrei, este necesar ca pe langd acti-
unea in revendicare si intenteze §i o actiune
pentru anularea 1potecei, de oarece hotarirea
datd asupra actiunei in revendicare in absenta
creditorilor nu poate avea auiorifate de lucru
judecat fatd de acestia.

No. 36.— Admis apelul ficut de Banca Moldovei cat si acel
ficut de Banca S. 0. Grosvald In contra sentiniei Trib. Iasi
S. III cu No. 105/929 in proces eun Ortansa Vasiliu si Aba Polak.

S’au ascultat D-nii avocati Kiva Ornstein pentru apelanta
Baneca Moldova, N. Apotecher pentru apelanta Banca S. O.
Grosvald si C. Ghimpeteanu pentru intimati.

Curtea,

Avéand in vedere apelul declarat de Banca Moldova
Societate Anonimé cu sediul in Jagi, precum si apelul
declarat de Banca S. O. Grosvald, Societate in nume
colectiv cu sediul in Iasi, in contra sentinfei Tri-
bunalului Tagi S. III-a. No. 105/1929, prin care s’a
admis contestatia ficutd de Ortansa Vasiliu, sis’a sus-
pendat vanzarea imobilului din Iagi str. Elena Doamna
No. 37 proprietatea lui Aba Polak ;

Avind in vedere concluziile pérfilor precum si
actele aflate la dosarul cauzei. .

Avind Tn vedere cd, Banca Moldova S. A. prin
petifiunea din 15 Iunie 1927 a cerut Tribunalului
Iagi S. III-a urmdrirea silitd a imobilului indicat mai
sus, in baza unui contract de deschidere de credit
garantat cu ipotecd, dupa cum rezultd din actul au-
tentificat de Tribunalul Iasi S. III-a snb No. 5986|1925
siordonanta de inscriptiune No. 695/1925; c& urmarirea
se face pentru suma de 1,208.140 lei plus dobanda
si comision; cd asupra imobilului se afld inscrisd si
o ipotecd de 480,000 lei in beneficiul Bédncei S. O.
Grosvald ;

Avand in vedere cd imobilul care face obiectul
executdrei silite a fost scos in vanzare prin licitatie
publicd, si s’a adjudecat asupra lui Aba Polak;

Avand in vedere cd Ortansa Vasiliu a intentat ac-
tiune contra lui Aba Polak pentru anularea ordo-
nantei de adjudecare No. 1876 din 8 Iunie 1920 a
Tribunalului Tasi Sectia III-a, prin care s’a adjudecat
asupra sa imobilul, care acum e urmérit de Banca Mol-
dova, si cere ca Aba Polak si fie obligat a-i delasa
in proprietatea sa mentionatul imobil, afard de
partea vandutd ulterior de A. Polak sofilor Rachela
si Adolf Davidsohn; cd motivele actiunei sunt cd,
in anul 1920 a intervenit intre Ortansa Vasilin §i
soful sfu, pe de o parte, iar pe de alta parte Aba
Polak, un act secret prin care au vindut acestuia
imobilul cu pretul de 300.000 lei, urmand a se in-
deplini formalitdfile unei véanzéari publice aparente,
pentru ca cumpérdtorul sa obfind prin- licitatie un
titlu public de proprietate, ascunzand titlu real, care
era acel cuprins in actul secret; cd in executarea
actului secret, sofii Vasiliu au cerut Tribunalului
Tasi Sectia 1-a., autorizatia de a vinde casele, pentru
motivul cd starea lor necesiteazii reparatiuni mari,
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cd Tribunalul a autorizat vénzarea prin licitatie pu-
blicd, iar imobilul s’a adjudecat asupra lui Aba Polak
cu pretul de 205.000 lei ;

C4, posterior intentdrei acestei actiuni, Ortansa
Vasiliu a fdcut contestatiune la urmérirea silitd exer-
citati de Banca Moldova S. A. prin care a cerut
aménarea véinzdrei, pdnd ce se va statua definitiv
asupra acfiunei in anulare si revendicare introdusd
in contra lui Aba Polak ;

C4, tribunalul prin sentinfa mentionafa mai sus, a
admis contestatiunea astfel cum a fost formulatd ;
ca in contra acestei sentinfe Banca Moldova S. A.
si Banca Grosvald au ficut apel, apeluri care au
fost respinse ca nefundate prin decizia Curtei de
Apel S. II-a. No. 108 din 23 Iunie 1929;

Avand in vedere ci, Banca Moldova a declarat
recurs in contra deciziunei Curfei de Apel Iasi;

Avind in vedere cd, Inalta Curte de Casatie S.
II-a,, prin deciziunea No. 366 1928 a admis recursul
fdcut de cdtre Banca Moldova, a casat deciziunea
Curtei de Apel gi a trimis cauza la aceiasi instan{d
spre o noua judecare ;

Avéind in vedere ca, Inalta Curte de Casatie con-
statd prin gconsiderantele deciziunei ci, Banca Mol-
dova prin motivul de casare susfine ci s’a comis
de citre Curtea de fond o eroare grosierd de
fapt, atanci cind se afirmd ci lacfiunea principald
pe temeiul cireia s’a fdcut contestatia a fost in-
dreptatd si in contra Bincei Moldova, pe cand in
realitate aceastd actiune a fost introduséd numai fata
de Aba Polak; ci numai bazati pe aceastd eroare
grosierd de fapt a putut suspenda vanzarea, violdnd
d.ispozi];iile art. 530 c. pr. civ., pe care s’a intemeiat
gi care cere in mod imperios existenfa unei acfiuni
principale pentru suspendarea vanzirei;

Cé, Inalta Curte de Casajie examindnd acest motiv
de recurs constatd cd, in adevir, Curtea de fond,
pentru a respinge apelurile, motiveazd c# contesta-
toarea Ortansa Vasiliu a ficut inaintea Tribunalului
Tasi S. IIl-a, actiune prin care cheama in judecatd pe
Aba Polak, fatd de creditorii ipotecari, cerind anu-
larea ordonanfei de adjudecare, §i a se obliga pe
acesta sd-i predea in deplina sa proprietate si posesie
imobilul ; céd, apoi arati ci constatarea de mai sus
a Curfei de fond este inexactd in fapt, intrucat
contestatoarea Ortansa Vasiliu n’a introdus actiune
in revendicare decat in contra lui Aba Polak, iar
nu si fatd de creditorii ipotecari, astfel cum se arati
prin hotdrirea dati. Curtea de Casatie argumenteazi
cd, atunci cind Curtea de Apel pentru a admite ce-
rerea, afirmé ca existd o actiune principald din partea
contestatoarei indreptatd atat fatd de Aba Polak cat
§1 fatd de creditorii ipotecari, comite o eroare gro-
sierd de fapt, care este de naturd a face hotdrirea
casqbilé; cd, printr’'un considerent final spune cé:
susiinerea recurentei cu privire la faptul ci instania
de fond a comis o eroare grosierd de fapt catd a
fi privitd ca intemeiatd, si in consecintd admite re-
cursul.

Avénd in vedere cd art. 54 al legei pentru Curtea
de Casatie i Justitie prevede cii in caz de casare
cu trimitere, deciziunea Curtei de Casatie asupra
punctelor de drept solufionate sunt obligatorii pen-
tru instanta de fond ;

_Avind in vedere cii chestiunea care urmeazi a
fi discutatd este acea de a se sti dacd in specie acest
principiu este aplicabil ;

AvAnd in vedere cd din analiza deciziunei I.ualtei
Curti de Casatie, rezultd ca, in enunfarea m(gtlvuluul
de recurs indicd violarea art. 530 pr. civ.; ca reesa
din considerentele deciziunei ci se referd la violarea
acestui articol, cind decide c# Curtea de Apel a
comis o eroare de fapt; cd, atunci cdnd Curtea de
Casatie spune cd deciziunea Curtei de fond se in-
temeiazi pe o constatare inexactd in fapt, §1 anume
a actiunei in anulare intentatd si faja de creditorii
ipotecari, a decis in mod implicit, ca suspenda}'ea
vanzdrei nu poate fi admisd de céit in cazul cand -
actiunea in anulare este introdusd gi fajd de creditorii
ipotecari, ci dacd eroarea comisd de Curtea de Apel
n’ar fi fost consideratd ca hotiritoare, este evident
cd recursul n’ar fi fost admis;

Ci, din faptele expuse rezultd cd Curtea de Ca-
satie a decis asupra unei chestiuni de drept, §i
anume: ci creditorii ipotecari trebuiau sa fie che-
mati in actiunea in anulare, pentru a se pufea obtine
suspendarea vénzdrei prin mijlocul 00qtestat1une1;
cd, prin urmare, Curtea de Casatie a solufionat o che-
stiune de drept, care este obligatorie pentru Curtea
de Apel in acest proces ;

Avand in vedere cd in cazul cind Sar decide cd
solutia dati de Inalta Curte de Casatie nu e obliga-
torie, urmeazi a se examina exceptiunea de inad-
misibilitate a contestatiei, dupé cum s’a relatat mai sus;

Avand in vedere cd art. 530 al. 2 pr. civild pre-
vede ci in caz cand o contestaiic este bazata pe o
cerere prin care insési proprietatea nemigcdtorului
e reclamati in total sau in parte, tribunalul apre-
ciind seriozitatea cererei, va putea sd amine vanzarea
pan4 cand cererea de revindecare se va judeca definitiv;

Avand in vedere cd executia silitd a imobilului,
care face obiectul actiunei in revendicare, se face

‘de cétre un creditor ipotecar ;

Avand in vedere cd creditorii ipotecari au un
drept real asupra imobilului afectat acestei garantii;
cii déangii nefiind deci reprezentafi de cdtre debitor
hot#irirea pronuntatd faji de acesta in privinta imo-
bilului ipotecat, nu le poate fi opozabild, cel pufin
atunci cind ipoteca a luat nagtere inainte de pronun-
tarea hotirirei; ci dreptul creditorilor ipotecari nu
poate fi desfiinat de debitorul lor, nici prin conventie
nici prin judecatd ; :

Cd consecinta acestui principiu e ci atunci cand
un terfiu, revendicd un imobil urmérit de citre un
creditor ipotecar, este necesar ca pe langd acfiunea
in revendicare, sd intenleze si o actiune pentru anu-
larea ipotecei, pentru ca s& poatd obfine, prin mi-
jlocul contestatiei, suspendarea vanzdrei, de oarece
hotirirea datd asupra actiunei in revendicare in
absenta creditorilor, nu poate avea autoritatea lucru-
lui judecat fatd de acestia;

Avand in vedere cd chiar in sistemul dupa care
creditorii ipotecari sunt reprezentati de debitorul lor,
se admite, ca atunci cind creditorii au drepturi per-
sonale, pe ecare numai ei singuri le pot invoca, in
acest caz dansii nefiind reprezentail prin debitor
hotdrirea obtinutd fatd de acesta singur, nu le poate
fi opusad cu autoritate de lucru judecat;

Ca, in specie, creditorii ipotecari opun o apirare
care este personald si anume: cd contra-inscrisul
pe care se intemeiazd actiunea in revendicare nu le
este opozabil. '

Avand in vedere ca fiind stabilit cd Ortansa Va-
siliu n’a cerut anularea ipotecelor Béncei Moldova
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si Bdncei Grosvald, nu poate pe temeiul contestatiei
ce a introdus-o sd ceard suspendarea vanzdrei;

Avand in vedere cé din faptele expuse rezultd cd
apelurile declarate de Banca Moldova S. A. si Banca
Grosvald sunt intemeiate, cd in consecinti urmeazé
a se admite a se reforma sentinta apelatd si a se
respinge cererea de suspendarea vanzirei ;

Vazand cererea de cheltueli de judecatd formulata
de Bincile apelante, pe care Curtea apreciind, le
fixeazd la suma de doua mii lei.

Pentru aceste motive, redactate de D-1 Prim-Pre-
sedinte, admite, etc.

Semnafi : D. Volanschi, E. Petit, M. Possa

TRIBUNALUL TALOMITA 8. I-a

Audienta dela 11 Mai 1929
Pregedintia D-lui Const. Serbénescu-Burada, judecator

Todor Ghitd-Sima cu Leon Gherson si Ministerul Publie
SANTAJ, -- CALITATE MINCINOASA, — UNELTIRI VICLY¥NE, —
ART, 334 AL, I §1 ULTiM COD, PRNAL,

Faptul de a ameninta in scris sau verbal cu
revelatiuni sau imputiri difamatorii, indiferent
dacd sunt sau nu adevirate, in scop de a stoarce
sau incerca sd stoarcd curea credintd un castig
nelegitim, constitue delictul de santaj previzut
de art, 334 al. ultim cod penal, firi si fie
nevoe pentru existenta acestui delict ca in-
culpatul s3-simai filuat si vre-o calitate min-
cinoasa sau si fi intrebuintat uneltiri viclene,
de oare ce nu existi nici o legiturd fintre
delictul de inseliciune previzut de art. 334
al, T c. penal si delictul de sdntaj din aliniatul
ultim al art, 334, ilicitul penal din delictul
de inseldciune realizAndu-se printi’o activitate
frauculoasd, numitd amigire, pe.cand in de-
lictul de santaj ilicitul penal se obtine prin-
tr'o violentd morald niscuti din amenintare,

. No. 2199.— Condamnat inculpatul Tudor Ghi{i-Sima pentru
delictul prviizut de art. 334 al. ultim cod penal, in proces cu
Leon Gherson gi Ministerul Public.

Tribunalul,

Asupra actfiunei publice deschisd prin rechizitoriul
introductiv, Nr. 3959, din 9 Aprilie 1929, al Parche-
tului local, contra lui Tudor Ghiti-Sima, din comuna
Cocargea, judetul Ialomifa, actualmente detinut in
arestul prevenitiv Cildrasi, pentru faptul previzut
si pedepsit de art. 334 al. ult. e¢. p, combinat cu art.
1, 2, 8, din legea micului parchet.

Avand in vedere actele, din dosar, concluziunile
d-lui Procuror si sustinerile pirtilor.

Avénd in vedere cd, din procesele verbale dresate
la politie si parchetul local si din interogatoriul in-
culpatului, luat in gedinfa publici dela 10 Aprilie a.
¢., rezultd, cd, inculpatul intdlnind pe Leon Gherson,
care are un proces cu Gth. Tomesecu, in curs de cer-
cetare la cabinetul de Instructie local, l-a amenintat,
c¢d va jura fals, declarAnd in favoarea lui G. To-
mescu, fiindca acestai-a promis pentru acesta suma
de lei 10.000, dacd nu-i va da o mulfumire béneasci.

Avand in vedere ci, Leon Gherson, plecindu-se

in aparetd amenintdrei inculpatului si instiin{dnd in
prealabil politia, i-a inménat, la domiciliul sau, din
oragul Céldragi, din suma de lei 3000, cat i s’a pre-
tins gi asupra cdreia au ajuns de acord, un acompt
de una mie lei, bancnota E. 597, in fata subcomi-
sarului Jon V. Bogoescu si a agentului Trandafir Ton,
pe cari i-a dat drept tovardgi ai sii, cu scopul de
a nu indeplini amenintarea.

Avand in vedere, deci, cd este vorba de o ame-
nintare verbald de a face revelafiuni sau imputéri
difamatorii, indiferent ¢ e o ameninfate de divul-
gare a unui fapt adevdrat sau de imputarea unui
fapt mincinos, cu scop de a constrdnge voinfa vic-
timei, de a consimti la sacrificiul cerut, la axtorsi-
unea fdard drept si cu rea credin{i a sumei de 3000
lei; reaua credintd rezultind din mijlocul intre-
buintat, ameninfarea verbald, si din scopul urmérit,
castigul nelegitim a celor 3000 lei.

Avéand in vedere susfinerea inculpatului, cd, de-
lictul de santaj nu poate avea existen{#i, pentrucd

lipseste unul din elementele constitutive, deoarece

inculpatul n’a luat calitatea mincinoas#, n’a intrebuin-
fat uneltiri viclene, ci, a tratat fitis cu victima si
cd, ludndu-si angajamentul sd jure drept spre a de-
masca pe Gh. Tomescu, fapta sa nu poate s aduci un
prejudiciu lui Leon Gherson, —urmeaz4 a fi respinsi—
pentru motivul c¢d nu existd nici o legdturd intre
delictul de inseldciune calificat de art. 334 al. I. c.
p., si delictul de santaj din art. 334 al. ult. c. p.,
ilicitul penal in delictul de inseldciune simpld, ca si
calificatd, realizdndu-se printr’o activitate frauduloasa
care constifue ceeace numim o amagire, pe cand, in
delictul de santaj, ilicitul penal se obfine printr’o
activitate de violenta, violenta morala niscuta din
ameninfare : iar in ceeace priveste prejudiciul, ame-
ninfarea verbald a inculpatului de a jura fals, de-
clardnd in defavoarea'lui Leon Gherson, putea si
nascd temerea in spiritul acestuia, de a socoti pierdut
procesul cu Gh. Tomescu.

Avand in vedere c#, cel ameninfat s’a preficut
cd e dispus sd cedeze si in scopul de a putea da in
vileag santajul, prealabil anuntid politia, astfel ci,
subcomisarul Ion V. Bogoescu si agentul de politie
Ion Trandafirjasistd pe Leon Gherson in biuroul aces-
tuia, cdnd inméneazd inculpatului bancnota E. 597, de
una mie lei, acomptul din suma conveniti de 3000 lei.

Considerand cd, faptul de a ameninta in scris sau
verbal cu revelatiuni sau imputiri difamatorii, indi-
ferent de suntsau nu adevérate, in scop de a stoarce
sau incerca sd stoarcd cu rea credin{d un castig
nelegitim, constitue delictul de santaj, previizut si
pedepsit de art. 332 al. ult. cod penal, care s’a citit
in sedintd publicd de D-1 Prim-Presedinte in urmi-
toarea cuprindere : '

Cd, in spetd, faptul inculpatului intruneste com-
plect elementele delictului de santaj comis asupra
lui Leon Gherson, delictul executindu-se prin in-
manarea unei bancnote de una mie lei, pentruca
ameninfarea inculpatului de a jura falg, declardnd
in favoarea victimei, in procesul pe care-l are cn
Gh. Tomescu, sd nu se realizeze.

Pentru aceste motive, redactate de d-l1 supleant
Célinescu, in unire cu concluziunile D-lui Procuror,
condamna, ete.

- Semnati: Const. Serbdnescu Burada, Eugen Célinescu
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