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Cateva considerafiuni despre Structura juridica
a capitalismului modern
(Conferintad tinutd Ia Institutul Social Romén)

Prima problemd pe care mi-am pus-o, atunei
cand subiectul acestei conferinfe «Despre structura
juridica a capitalismului moder», mi s'a cerut, a
fost de a deslusi cat mai aproape pand la ce punct
aceastd formuld este exacti §i in ce sens este
exactd. Existd cu alte cuvinte un capitalism care
sd aibd in mod firesc o stuctura juridicd proprie?
Existd oare in capitalismul nostru contimporan—
pentru ci s’ar putea pretinde cd au existat §ialtd
datd forme de capitalism, de pildd in anumite epoci
din evul mediu precum i in unele moménte din
anticitate—existd in capitalismul de astéizi o struc-
turd juridici proprie a lui, care sa derive in mod
imediat si mnecesar, din felul sdu de a fi, aga in
cat 84 nu poatd fi alfa?

Iatd, in fond, intrebarea de cipetenie de care
atarna toatd desvoltarea conferinfei de astdzi,cici
a intra in detalii mai mirunte asupra subiectului
dat ar presupune nu o conferinti, ¢i o serie in-
treagd de cursuri atit de vasti e problema care
mi-a fost pusa.

Ca sd vedem dacid existd si in ce sens existd o
structurd juridicad a capitalismului modern, se ne
fie ingaduit — cédci aga e logic —s# ne intrebdm
totodaté ce este capitalismul, si ne limurim asupra
infelesului precis al acestei notiuni care se in-
trebuinfeazi zilnie, dar cu privire la care simtim
cu totii cd existdi o oarecare nedumerire gi mult vag.

Se pretinde de foarte mul{i cd fenomenul ca-
pitalismului ar fi fost descoperit de Karl Marx.
Poate cd descoperirea e mai veche, dar in tot
cazul noi si o ludm dela Karl Marx.

Ce a descoperit p#rintele aga zisului socialism
stiinfific ¢

Karl Marx, in lucririle sale, se infdtigeazi cu
doud note caracteristice. De o parte se videste in
ele o tendinfd polemic#d din care se desprinde ura
pentru ceea ce numegte el ,clasa capitalistd‘.
clasa stipanitoare. Aceastd lature pur politicd, re-
- zultat al unui imbold sentimental, nu poate fi con-

sideratd ca stinfificH; stiinfa de astdzi cautd sd in-
lature din metodele sale asemenea tendinfe, spre a
lucra numai cu ceea ce aparfine strict unei metode
de observare minutioass, atentd gi cat mai obiec-
tivd. De alti parte - si aci am putea vorbi de un
aspect stiintific al ipotezelor pe care le-a emis
Marx, inspirandu-se de sigur din marele cugetdtor
german Hegel, a ajuns la o concepfiune evolutivi
dupd care capitalul trebue s se concentreze tot
mai mult in méini tot mai pufine, in conflict cu
clasa lucridtorilor care se inmulfesc tot mai muli,
ajungind infr'o mizerie tot mai mare. Din acest
desechilibru necesar pe care evolutiunea il aduce,
se nagte revolutiunea pe care socialigtii o agteaptd
gi care va schimba fata lucrurilor inlocuind regi-
mul capitalist ecu un nou regim, regimul socialist
de maine.

Nenorocirea este cd in aceastd enunfare, care
este banald, cdci o cunoaste ori cine s’a ocupat
cit de putin de doectrina socialista, Marx n’a ficut
o desvoltare stinfificd in stare de a se mentine,
Nici o descriere, necum o analizi despre feno-
menul capitalismului, fdcutd in mod sistematic, nu
gdsim la el. Stiinfa de mai tarziu insa, si in spe-
cial gtiinta sociald din anii din urm# in Germania,
a prins ideea gi a cidutatsi o precizeze. Dup# mér-
turiile unora dintre reprezentanfii cei mai de
seamé ai acegtei gtiinfe, putem avea totusi impre-
sia, cu toate sforfdrile meritorii cari s’au ficut, ci
ideea de capitalism n’a fost pini acum limpezitd
in mod definitiv printr’un studiu aminuntit care
inca se agteapts.

Ca si pot lua un punct de sprijin, dati-mi voie
si mid refer la conceptiunea unuia dintre cei mai
reprezentativi ganditori asupra acestei chestiuni,
gi anume Werper Sombart. Pe langa lucririle sale
clasice, cunoscute de Dv toti desigur, notez doui
din lucrdrile din timpul din urm# in chestiunea
aceasta a capitalismului i anume: ecartea ,,Die
Ordnung des Wirtschattsleben* din 1925 si o lucrare
mai mare ,,Grundriss der Sozialokomik IV. Abt.
1. Teil, anume in subdiviziunea ,,Spezifische Ele-
mente der modernen Kapitalistischen Wirtschaft®
apdrutd tot in 1925 (Tiibingen).
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Inainte de a trece insd la descrierea fenomenului
capitalismului aga cum o face Sombart, trebuie si
amintim ci in economia actuald a societifei noastre
constatim oarecare fenomene caracteristice cari
poate nu s’au gisit in felul lor de azi in alte so-
cietafi. Fac aluzie la maginismul, rezultat al gtiin-
felor exacte, maginism care a adus progresele pe
care le cunoagtem, cu tot avéantul extraordinar al
producfiunei technice cum n’a existat in alte vre-
muri. Fac aluziune de asemenea si Ia extraordi-
nara mobilizare gi- totdeodatd concentrare a ca-
pitalului la care asistim in ziua de astizi cu toate
mijloacele sale specifice, cum sunt operafiunile
prin bancnote, hartii de credit, valori, efecte de
bursd, si in genere toate operatiunile mari bancare
cari au mobilizat, impréagstiat gi uneori concentrat
capitalul infr'un fel cum nu se cunoagtea altidats.

Mé refer in fine la acel fenomen caracteristic
existentei proletariatului gi al cenflictelor, cari au
apdrut sub o formd mai violentd in veacul din
urmi, intre muncitori gi capitalisti, avind la mij-
loc pe intreprinziatori, este vorba de toatd pro-
blema sociald, cu aspectul séu particular, asa cum
g’'a ardfat in secolul al 18-a siaga cum se arati azi.

Ei bine, care este spiritul general care carac-
terizeazd aceste fapte? Prince le deosebim in mod
gtiinfific si in ce inteles au constituit ele capita-
lismulul 2 Cum se ajunge a se defini in felul acesta
fenomenul capitalismului ¢ Tatd in fond intrebarea
pe care gi-o pune, in lucrarea despre care am
amintit, Werner Sombart?

Inainte de toate cine observd mai de aproape
astdzi organizarea economicé-sociald, care obisnuit
se numeste oapitalistd, vede ci se intemeiaz# inainte
de toate pe ideea unei economii ‘private. Aceasta
este garantati de un organism superior, Staful
care se mdrgineste insd la o activitate mai mult
negativd, de purd protecfiune, oricum s’ar desf#-
gura, a economiei private.

Prin opozifiune cu o0 asemenea economie, am
putea sd concepem si existenfa altuifel de economie,
cum este aceea in care statul exercitd un foarte
sever control asupra activitdfii private, si spre
care tinde concepfia etatistd, asa de mult accen-
tuatd in timpul din urmé#. Asa arfi gi in concep-
fiunea socialistd controlul statului asupra econo-
miilor private. Un exemplu am avea gi in modul
cum s’a incercat in Republicile Sovietice organi-
zarea economicd. Aga a fost deasemenea, desi in
alt sens, in evul mediu controlul pe care corpora-
tiunile private il exercitau asupra fieciruia in
parte. In istorie gasim o sum#d de exemple, si
putem concepe teoretic orcite vrem in aceastd
privin{i.

Economia privatd se caracterizeazi prin aceia
od las# omului particular inifiativa activitifi sale. Ea
nu este impusd de sus, de organele de stat. Iilasi
in acelag timp gi riscul corespondent. Inifiativa e

luatd de fiecare individ prin imboldul unui in-
teres.

Care este acest interes? In organizafiunea ca-
pitalisti i in deosebi in cea modernd — fiecare e-
conomie privati nu-gi' ajunge sie insasi. Dvoastri
gtiti spre pildi ecd in ecomomia patriarhald, fiecare
familie igi produce totul de care are nevoie. In
organizatiunea capitalistd nu este aga: fiecare din
economiile private are nevoe de cealalte economii
private gi se cautd intre ele. O panzd de interese
le leagd astfel intr'o continud activitate laolaltd.
Interesul este toemai izvorat din faptul ca fiecare
nu-gi ajunge pentru sine insugi, nu este, cum zic
Germanii ,,selbst genugsam®.

De aei un schimb care se petrece intre diferitele
economii private, de aci producerea unei diferen-
fieri care pe cat activitatea se desfdsura mai larg,
pe atdt e mai accentuatd, intre diferitele elemente
cari constituesc la o lalti mai multe economii
private, fiecare prinzind o nuan{i proprie, o
specializare. De aci de asemenea o solidarifale intre

diferitele economii private, in sensul cd una atarng -

de cealalti gi poate ci intreaga migcare solidaristi
contimporani se explicid prin ea.

Nevoile acestea se satisfac prin activitatea pe
care ftecare o desfigurd pe o piafd, piatd care—sgi
cunoagteti infelesul abstract al acestui termen—din
cauza lipsei de interventiune din partea statului,

.

este liberd. Nu existi nici o constrangere in con-

lractele cari se nasc astfel intre diferitele péarti re-
prezentdnd fiecare diferite economii private.

Din cauza chiar a acestei libertati cei dotafi
de la naturd, sau cei dotafi de societate cu situa-
fiuni sau capitaluri mai mari, obtinute in orcefel,
sunt intr’o superioritate viadita fatd de ceilalfi. Este
prin urmare libertate, dar pentru cei slabi poate
fi de multe ori—dupd cum s’a spus la noi despre
tarani cand au fost desrobifi—libertatea de a muri
de foame. Este, o libertate negativd, in sensul cd
fiecare e ldsat la propriile sale forfe sd-gi desfa-
gure activitatea cum poate, cum crede de cuviinfi.

Dar, domnilor, daci acest fapt sta la baza feno-
menului capitalist, atunci nimic din ceiace se pe-
trece induntrul sufletului fiecdrui din ceilalfi in-
divizi, din adancurile morale, din idealurile pe care
fiecare ca atare le urmiregte, nu mai intereseazi.
Astfel ajungem la acea coloratura, care se atribue
de obicei regimului ecapitalist §i care este foarte
pufin simpaticd, cind se spune cd: in regi-
mul capitalist nu existd nici un fel de mild dela
om la om: oamenii sunt considerafi ca simple
abstracfiuni, ca unitifi matemaftice, care infra in con-
tact unele cu altele, dar in relafiunile dintre ei

nici un element mai inalt moral nu ar intra in con-
siderafiune.

O sciziune din acest punct de vedere se stabi-
legte intre drept si morald, casgi cum aceste doui
discipline ar fi cu desdvargire distincte unele de
altele, iar omul in loc si fie considerat ca o fiin{d
vie, care are aspirajiunile lui, care are drept la
simpatia concetafenilor s#i, este pur‘si'simplu o
abstracfiune mecanica. El se despersonalizeazd, toatd
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activitatea sa se obiectiveazd, totul devine mecanic i
se reduce la tendinta inesistibild §i unica de a ex-
tinde ‘intreprinderea respectivi.

Se va observa cd nu poate fi vorba de castigul
material al cuiva, ci de acela care vine numai in-
treprinderei insagi. Nu este vorba de satisfacerea
unor nevoi personale ale intreprinzidtorului sau
ale capitalistului, ci de extinderea activitdfei unei
abstractiuni, abstracfiune vastd si mecanicd care
in activitatea sa caled si strivegte viefile omenesti
inaintate in calea sa. Lipsa de scrupule gide orice
sentiment a unei asemenea activitifi, care cauta
in mod crud, obiectiv i impersonal un simplu cégs-
tig abstract, nu ar putea fi vizutd intr’o lumind
simpatica.

Ceiace este insid de refinut si e foarte interesant
-de constatat, este acest imbold de neinvins al in-
treprinzitorului de a desvolta eAt mai mult intre-
prinderea cu toate mijloacele rafionale pe care
gtiinfa §i o pricepere cit mai desvoltatd o pune la
dispozifia sa. Acumularea progresivi de capital se
produce astfel tot mai mult si in orice caz ten-
dinfa de acumulare, ca mentalitate a Intreprinzi-
torului, caracteristici a fenomenului capitalist, nu
se lovegte de nici o alti limitd striini de sine.
Intreprinderea ins#si, acest monstru imens care
macind vietile gi reduce fiinfele omenesti la sim-
ple abstractiuni, devine un absolut de sine stit#tor,
ca un fel de fel ultim al activitdtei umane respective,

Domnilor, daci acesta e capitalismul, atunci cons-
tatdm cd, prin mijlocirea pietii, individul isgi va-
lorificd fortele individuale in libertate; nu existd
deasupra lui—si aceasta trebue si refinem—nici o
legdturd superindividuald, care si controleze i si
desivargeascd sub o formid alta decat aceia eco-
nomicd, activitatea individului. :

Idea de libertate st# astfel la baza organizatiunei
capitaliste. La centrul acestei idei de libertate std
idea de voin{d, de vointi individuald a fieciruia
dintre noi, pentruc# este vorba de o activitate care
se desfdgurd in conflict cu alte activitifi, si in care
o elitd, dotatd de naturi cu inteligentd, si de
multe ori cu rezerve de capital, strivegte in lupti
celelalte elemente din societate.

Deci idea de libertate, de voin{i individuald, de
contract liber gi nestinjenit ar sta la baza organi-
zatiunii capitaliste. Notati ci aceastd organizatiune
nu este organizafjiunea linigtei i a odihnei fericit e
ea este organizafiunea activitafei, a activitétei care
nu giseste nici o limitd in calea sa si se desfagurd
mereu, tot mai febrild, mai departe, ciutindu-se gi
intengionéndu-se mereu fara alt fel de cét pe sine
insugi.

Prin acesta, prin faptul c# este vorba de orga-
nizarea activitdfei, ne aflim de altfel i in fata u-
nei rafionalizdri a intregei activititi, ciici orunde
este migcare, orunde este expresiune materiald in
afard a personalitifei noastre, activitatea trebuie
sd ia figagul unei rationalziri.

- Se recunoagte altfel foarte ugor cit de multe se
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foloseste de rajiune societatea capitalistd. N'avefi de-
cat si va gandifi ce mare nevoie are intreprinzato-
rul sd facd un anumit plan, sd socoteascd mijloace-
le, si facd calcule foarte complicate pentru o inte-
prindere mare. O productiune technicd se obfine
numai cu ajutorul tuturor instrumentelor stiintei
rafionale §i a rationamentului in genere.

Si aceastd productiune este quantificatd. Dupa cum
omul devine o simpld cantitate, uitindu-se calitdtile
lui, giajunge s fie un simplu element numeric, care
desfagoard o activitate, tot aga se quantific# gi ma-
teria, se quantificd §i se standardizeazd marfurile,
cat mai mult §i cat mai precis, cHici aceasta este
condifiunea extinderei intreprinderei. Iar activitatea
intrd in cadrul unor contracte tip generalizitoare;
unele clauze se reproduc sistematie, prefurile devin
fixe, ete. Impersonalizarea este si‘astfel nota carac-
teristicd a acestei organizatiuni capitaliste. Sub toate
formele personalitatea isi pierde toati coloratura
ei vie, calitativd, simtitd §i morald, devenind o sim-
pld abstracfiune rece a rafiunei atot stipanitoare.

Care este insid organizatiunea juridici ce cores-
punde acestei descrieri? Formula pe care o dau
autorii germani gi care este foarte exactd, este
»Grundsitlich freiheitliche Rechtsordnung®.

Ideia de libertate, de lbertate individuald, trebue
si gadd astfel la baza unei asemenea organizagiuni.

Statul nu apare in organizatiunea capitalisti de-
cit numai ca elementul care garanteazi drepturile
individuale, si anume in deosebi libertifile celor

destinati a invinge, spre binele nu atit al lor cat
al intreprindelor respective.

Din aceastd ideie, ideie esentiald, risare mai intai
idea libertdfei de a face legile. Statul cu organi-
zafia sa trebuie sd se pund in serviciul libertifilor
active. Democratia apare ca una din formele cari
se potrivesc cu organizafiunea capitalistd, intrucét
in democrafie forfele fiecdruia sunt lisate libere,
sunt considerate ca forfe matematic egale intre ele,
printr’o abstracfiune foarte indrdsneat#; iar cei mai
dotati, cei mai puternici, prin intelegenta sau avutul
lor, pot, formadnd o elitd, s& domine marea masi
a mulfimei, s o condueci, sd o supund ; ei pot astfel
creia §i face si prospereze intreprinderile, cari
constitue in fapt felul fatal al activitdfei generale.

Aceasta, in ceiace privesto dreptul public.

N’am nevoe nici timp sd infru in detalii in ce-
iace privegte dreptul privat. Ceiace trebuie si se
dea intreprinzitorului, intr’o societate organizata
dupd tipul capitalist, este libertatea castigului. Dacé
activitatea intreprinzitorului este stinjenitd, intreg
sistemul are distrusi constituirea sa. Capitalistul

. prin urmare cere libertatea deplind a castigului.

De aci rezultd tendinta spre libertatea cat mai
desavargiti a voinfei, libertetea in genere a con-
tractelor, pentruca inteprinzétorul prin inifiativa
sd poatd si-gi caute §i sd-§i procure orunde toate
mijloacele de productiune, i sd faci de asemenea
contractele de care inteprinderea are nevoie, §i cu
lucritorii aflafi sub stdpanirea sa, in realitate, desi
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in drept sunt agezati pe un picior de egali-
tate cu el. e

Pe de altd parte, libertatea i siguranfa gi Invi-
olabilitatea proprietitei aga cum se stdpanegte este
de asemenea o condifiune a acestui regim capita-
list. Proprietarul, odati ce a dobéindit un bun,
trebuie si fie liber, si uzeze nestdnjenit de ddnsul
cum vrea, si si dispund de el cum infelege. Tre-
bue si fie liber si-linstriiineze orcum, si-1 plaseze
in ipotecd, gaj, sa facd imprumuturi asupra Iui, cum
intelege de cuviinfd, sau si-1 lase mogtenire.

Asa fiind, initiativa individuald poate sd se des-
figure fird nici un fel de inlint{uire de nic#ieri.
Stabilitatea in raporturile juridice este deci una din
principalele condifiuni. Drepturile castigate, situa-
tiunile de fapt rdméan definitiv consacrate gi tin
chiar a lua coloratura abstractd a unor drepturl
absolute. Aceasta in scopul de a face cu putintd
acumularea capitalului gi inflorirea inteprinderei.

Pe de altd parte, diferitele mijloace juridice care
azi inlesnese mobilizarea capitalurilor (efecte, trate,
burse, binci ete. ete.) ajutd de asemenea la libertatea
vointelor deschizindu-le noi mijloace de acfiune.
Voinfa induviduali in felul acesta este agezatd in
centru de perspectivid al intregului regim juridie
astfel construit. E superioaria voinfei comunitdfei
respective. Ea domind prin drepturile pe cari le
atribue individului asupra drepturilor pe care co-
munitatea le ar putea avea. De aceia dreptul politie
contemporan, dupd o lungd evolutiune a ajuns a se
ageza ca pe o temelie nezdruncinati pe_concepfiunea
constitufionald a drepturilor individuale itangibile.

Domnilor, nu in toate organizatiunile sociale a
fostaga. Dv. gtiti cd in insugi in organizafiunea roma-
n#, drepturile induviduale nu existau sub forma de
ast#zi. In organizafiunea feudald a corporatiunilor,
de asemenea nu se putea vorbi despre drepturile
individuale despre cari se vorbegste astizi. De ase-
menea in viitoarea organizafiune socialista, biuro-
cratics, cum se aplica astdzi in Rusia, sau cum doresec
socialigtii sau sindicaligtii de aiurea si o realizeze
in celalte state sub o formd sau alta, nu pot fi
drepturi individuale ca cele cari sunt caracteristica
organizafiunii de astizi.

Dar domnilor, daci e vorba de drepturi indi-
viduale —gi aceasta este foarte interesant de refi-
nut— dacéd este vorba de aceastd rafionalizare a
indivizilor, transformati in simple abstractiuni in
regimul democratic, in dreptul nostru publie, in
regimul libertifei contractelor care dominid dreptul
nostru privat, atunci ne aflim toemai in regimul
_pe care I'a preconizat, aga cum 1'a infeles pe vremea
aceia, Revolufia francezid cu rafionalismul sfu in-
dividualist. Conceptiunea Revolufiunii franceze,
- pare a fi aga dar sistemul juridic care corespunde
mai de aproape necesitdtilor regimului capitalist.
Individualismul revolutiunii franceze este un sistem
uridic destul de cunoscut; el nu are de altfel in
partea lui esentiald ceva nou, intrucat igi are is-

vorul in dreptul roman privat, in dreptul public
englez gi mai presus de toate in rafionalismul fi-
lozofic al vremei. B interesant de relevat cd aproape
intreg dreptul continental european este intemeiat
pe aceiagi bazi, chiar gi acel german, tocmai prin
influenfa nu numai a ideilor revolutfiunii franceze,
dar i a tendinfelor ardtate. profunde si mult mai
depdrtate.

Domnilor, in acest sistem, care corespunde asa
dar fenomenului capitalist, ca un fel de consecuentd
necesara a lui, ne aflim intr’o concepfiune in care
dreptul privat sti in centrul de perspectivia al in-
tregei organizatiuni. Este un sistem de organizare
a dreptului in care, —in conformitate cu deosebirea
pe care astdzi jurigtii incearcd s o facd, fard insd
a putea ajunge la o prea mafe preciziune, intre
dreptul public §i dreptul privat,—dreptul privat
este acela asupra cdruia cade accentul. Intreaga
organizajiune a statului este ficuti ca si dea in-
tietate dreptului privat ardtand libera expresiune
a voinfelor induviduale.

In alte organizajiuni, ecum ar fi spre pildd in
organizafiunea juridici socialisti sau comunista,
ne-am putea afla intr’o ipotezi in eare cenfrul de
gravitate ar cidea asupra dreptului public; intreaga
organizatiune socialistd §i comunisti tinde si su-
bordoneze dreptul privat dreptului public, in aga
fel incat statul, comunitatea, s# aibe stdpanirea asu-
pra intregei desvoltiri a activitifei individuale.

In realitate, intreagéi concepjiunea juridici a ca-
pitalismului nu este decit concepfiunea revolujiunii
franceze gi din punctul de vedere pe care l'am
atins, acel al rationaliziirei individului. Individul
nu este considerat ca o for{d internd vie gi de sine
statdtoare, care igi urméreste {elurile gi destinele
sale proprii, ci este privit numai prin manifestirile
sale externe, materiale, devenind astfel o simpld
abstractiune, care intrd in contact cu alte abstrac-
{iuni. Din acest punct de vedere, concepfiunea de
drept este o conceptiune pur negativd, pentruci
este o conceptiune de simpli protectiune; activitatea
oamenilor e ldsatd si se deslinfue cum crede de
cuviintd, fdrd nici un ajutor, dar si fird nici o stan-
jenire din partea auteritifei superioare. Este o con-
ceptiune in care in realitate, o sciziune profund4 se
stabileste initre drept si morald, si care face posibilid
stabilirea unei oligarchii, unei elite, fie intelectuale,

fie de avufie, care si domine asupra restului po-
pulafiunii.

Aceasta ar apirea, socotese, la prima vedere con-
cepfiunea juridicd care s'ar putea pretinde ¢ naste
in mod potrivit din concepfiunea insisi a idei de
capitalism.

Dar, asa si fie? O anume concepfiune juridicd
nagte oare in mod logic si necesar din ideia de
capitalism ?

Dacd capitalismul existd, cum l'am descrls, in
societatea modern#, noi constatim ei el a luat un
cadru juridic pe care l-a g#sit gatasi aga cum l'a
gdsit: este cadrul dat de revolutiunea francezi, aga
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cum evenimentele istorice §i evolufiunea gandirii
I'au plimédit. Capitalismul modern este un produs
care s’a manifestat dupi revolufiunea francezi, desi
inceputurile sale se pun mult mai departe. Dar el
n’a ficut decat si ia cadrul juridic al societidfii,
in care s’a manifestat, si sd gi-1 atribue siegi.

Dacd aceasta este adevirat, atunei ar fi poate tot
aga adeviratd si idea cd nu pufem gasi o concep-
fiune juridicd care si derive in mod necesar din
organizatiunea capitalistd.

O a doua observatiune vine si intireste aceastd
impresiune inifiald: capitalismul nu s’a constituit
numai-pe continent, ¢i s’a constituit — gtifi foarte
bine cu catd putere — in fdrile anglo-saxone, in An-
glia gi in America. Or, in aceste tdri anglo-saxone
avem un alt sistem juridic decit acel al revolutiunii
franceze, este un sistem juridic care nu este inte-
meiat atdt pe idea rafionalizirei nofiunilor de drept,
cum este acel depe continent plimadit sub influ-
enfa dreptului roman; acolo egalitatea abstracti
nu existd sub aceiagi formd ca la noi intre indivizi,
iar idea de libertate calitativi domind mai mult de-
cat idea de .egalitate cantitativad, este un aspect cu
totul special, in care toate tradifiile, tot trecutul,

toate avanturile interne sufletegti intrd ca com-
ponente.

Organizatiunea locald, spre pildi— ca si nu dau
decat un singur exemplu—a Angliei administrative,
atit de tradifionalistd gi péstritoare a tuturor for-
melor variate individuale pe care trecutul multi-
secular le-a creat, o dovedeste cu prisosinti, ca si
intreaga organizatiune constitufionald gi juridied
in genere englezi.

Pe de alti parte nu se poate spune cd consa-
crarea drepturilor individuale este fundamentul
intreg dreptului public german, atdt de preocupat
nu numai de existenta juridicd a grupurilor, dar
incd mai mult de atot puternicia statului.

Tatd dar, ci ceiace pidrea la prima vedere ca o
consecintd necesari a idei de capitalism, nu mai
este una. Conceptiunea revolufiunii franceze, aga
cum am descris-o, nu este o derivare necesarda a
capitalismului, pentrucé il gdsim in alte firi cari
nu au aceastd concepfiune, agsa cum au infeles-o
oamenii revolufiunii franceze, §i unde totug capi-
talismul s’a realizat, dupd cum stiti, intr’o formi
foarte intensi. Este agadar foarte probabil eid nu
existd o form# specificd juridicd a capitalismului.

Aceasta este cu atdt mai adevidrat cu cit capi-
talismul a mai existat sub anume forme §i in alte
momente istorice de eit azi, cind organizarea ju-
ridici era alta. Am spus c# au fost timpuri in evul
mediu cind a putut exista o eflorescen{d capitalistéd
intr’o organizafiune juridicd cu totul alta de cat
cea de azi. Au fost momente deasemenea in anti-
citate cind iardgi s’a putut recunoagte forme de
capitalism — si s’a ficut aceastd observatiune in
ceiace priveste Grecii gi chiar in ceiace priveste
pe Fenicieni, — dar organizafiunea juridicd nu se-
mina cu cea contimporani. Nici organizatiunea

juridici anglo-saxon#, nisi cea continentald de
astdzi, francezd sau germand, nu este aceia care se
impune in mod principial organizirei capitaliste.

Am putea de altfel concepe un sistem juridic de
protectiune speciali din partea statului destinat a
da un inbold cit mai puternic desvoltarii intre-
prinderilor capitaliste. Un asemenea sistem’de drept
public s’a aplicat parfial la noi prin noile legiuiri
economice. El isvordgte din ideia de solidaritate
si poate lua un caracter democratic. Dar nu se
potrivegte cu tipul descris mai sus al sistemului
juridic capitalist. De fapt azi intreg dreptul publie
se depirteazi de altfel de conceptiunea Revolufiei
Franceze, intru céif reprezenta o constructie rafio-
nalisti care nu {inea indeajuns seamd de reali-
tafile wvii.

Dar, daci este aga, atunci si punem o intrebare:
nu cumva modul cum a fost pusi problema atunei
cand s’a vorbit de o caracterizare a epocei con-
timporane numai prin idea de capitalism, -trebue
pus la punct? Oare putem vorbi de capifalism in
sensul pe care vi 'am expus adineauri ?

Mai intdi de toate, caracteristicile pe cari le-am
dat capitalismului: inifiativd, libertate, impersona-
litate, mentalitatea aceea de progres mecanic,
obiectiv, conflictele intre ceiace socialigtii numese
clase, toate acestea se regisesc mai mult sau mai
pufin in orce moment intr’o societate inaintatd si
activi. O secietate care desfagurd activitate trebue
sd gi-o bazeze pe initiativa indivizilor, pe care
trebue sd o pund intr’un anume cadru de libertite.

Iar pe de altd parte, ca in orce activitate care
reugeste, trebue si se ajungia la o impersonalitate
a muncei, la o mentalitate de progres obiectiv.
Orce ar face omul, nu numaiintr’o interprindere
economici, dar in orce directive nu e bine ficut
de cat atunci cand el uitd de sine, de interesele
personale, cand are vocafiunea activitifei sale,
cind se cufundd sufleteste in inségi viata operei
sale, spre a o desdvarsi cat mai mulf. Acel care
coenfundéd astfel fiinfa sa cu creafiunea aectivitafii
sale, are totdeauna tendinfa de a da o cat mai
mare estindere operei sale, de a o face sd cuprindi
in mod cat mai larg tot ce ea poate cuprinde, spre
a-i insufla o viafd proprie cat mai largd gi mai
intensd. Aceasta este o lege generali, este insdgi
condifiunea psicologici a reugitei orearei acti-
vitdji. Cand cineva desfagurd o activitate din im-
bold de interese proprii, e sigur ca acea activitate
nu va fi din acelea cari vor reusi si dea roade
frumoase, adevédratele roade sunt date de activi-

tatea oamenilor cari stiu sd se devoteze in mod
absolut operilor ce intreprind.

Dar, omul se devoteazi unei singure idei? A
vorbi de un capitalism, care este coloratura ex-
clusivd a societéifei noastre contimporane, cred ci
este o gresald, pentruca omul nu este o fiin{s care
sii poatd sd se consacre numai unei idei economice
si indeosebi ideii capitaliste. Omul nu este o fiinti
care si fie dus de o ideie fix#. In fondul sufletului
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omenesc este o tdsiturd complexd de tendinfe si
aspiratiuni, din cari ag indri#sni sid spun, foarte
multe, cele mai multe, sunt aspirafiuni ideale,
spre anume forme morale de via{d pe care de cele
mai multe ori nici nu le percepem in mod clar in
congtiin{a noastrs, cunoscand mult mai de aproape,
cum e natural, aspirafiunile imediate care tind la
satisfacerea nevoilor materiale.

Fapt este insi cd sufletul nostru este ceva foarte
complex §i a vorbi numai de o tendinfd capitalistd
in sufletul societdtei contimporane este a o carac-
teriza In mod unilateral, fiecind abstractiune de
toate celelalte tendinte ale sufletului omenesc si
deci ale sufletului societétei contimporane. Aceastd
abstracfiune, d-lor, este, dacd vre{i, in traditia
rationalismului din sec. 18. Asemenea abstractiuni
s’au ficut multe, «Homo economicus» care sti la
baza intregei economii politice clasice, este o simpld
abstracfiune pe care economia politicd din zilele
noastre a aritat-o ca atare. «Homo politicus» din
timpul Revolutiunei franceze, aga cum l'am descris,
este deasemenea o simpld abstracfiune, ca o uni-
tate de sine stititoare, matematicd, care infri in
contact in mod liber cu alte unitdfi. «Homo na-
turalis» a preocupat de asemenea atit de muli,
dup# cum stifi, pe atunci spiritele, dand nagtere
marei gcoli a dreptului natural.

Si era firesc pe vremea aceea si se gindcascd
asa peniru ci rationalismul vremei ducea la o
asemenea conceptie. Astdzi insi noi tindem si
vedem sufletul omenesc in toatd realitatea lui plind
gi adaned, in toate tendinfele care ii constituese
insugi fundamentul activitatei.

Astizi omul, in complexul lui, mai intdi de toate

nu mai este un individ separat. Am invifat de la
sociologia moderni e¢d omul, in cea mai mare
parte a fiinfei sale, este un punct de interferenti
a unor cercuri sociale nenumsirat de multe. Omul,
ca individ, ca suflet individual, se aratd dimpotriva
ca o simpli abstractiune. Realitatea este complexul
extraordinar de mare al tendinfelor sociale gi

- deci a celei mai mari pirii a tendintelor ideale gi
morale ale sufletului omenesec.

De aceia sistemul ecapitalist contimporan a si
ficut posibild o desvoltare culturald gi artisticd
deosebitd. El nu a prins in totul pe de altd parte
coloratura internafionald care i se atribue ci a
luat in foarte multe privinte caracterul national.
Economiile deosebitelor state mari stau fatd in
fatd giconcilierea intre tendintele fiecéreia este aga
de grea in cit s’a sustinut tocmai cd conflictul
ireconciliabil dintre ele este pricina rdzboaelor si
este substratul politicei internationale in genere.

Dac#i asa stau lucrurile, domnilor, intelegem de
ce individul, care era pus in centrul perspectivei
organizatiunii juridice de revolufiunea francezd
printr'o abstractiune care azi apare naiva, a cedat
pasul tot mai mult cu cit lucrurile au fost anali-
zate mai de aproape si cu cat realititile se impacau
mai mult din activitate practicd grupurilor sociale

din cari ficea parte. Si iIntreaga evolufiune a
dreptului, dela abstractiunea pe care au enuntat-o
citi-va din autorii revolutiunii franceze pand astézi,
a consistat tocmai in aceia cid s’a agezat grupul,
cu toate elementele pline de infeles, pe care acest
cuvant le reprezintd, la locul care i se cuvine. De
aceia astdzi nu se mai poate vorbi in drept de
individualismul revolufiunii franceze. De aceia,
intregul sistem juridic european a suferit evolutiu-
nea pe care a suferit-o. Sociologia a pus la punct
si a influenfat in mod profund intreaga doctrind
juridicd a revolufiunii franceze, care era o con-
cepfiune de purd abstractiune si nu de realitate.
Realitatea deci, indatd ce a venit in contact cu a-
ceastd conceptiune a disolvat-o, i-a pus in lumind

dureroasd defectele si pana la sfargit a pus-o la
punct.

Dreptul isi pierde astfel caracterul sdu negativ,
relevat la inceputul acestei desvoltdri; el nu mai
este numai pézitorul formelor abstracte in care se
poate desvolta activitatea individuald, indiferent
dacd ea striveste uneori insdgi viaja normali a
indivizilor. Dreptul isi ia tot mai mult sarcina po-
zitivd dn a pune pe individ in condifiunile cele

mai prielnice gi echitabile pentru desvoltarea per-
sonalitifei sale morale.

Regiul juridic capitalist, astfel dupd cum a fost
descris, rdméne aga dar pur si simplu o abstrac-
finne, recunoscindu-se multiplicitatea, bogitia la-
turilor activitdfei sufletului omenese in genere §i
in special a celui contimporan.

Afard de aceastd observafiune insi mai este una
pe care o enunf{ numai, dar care mi se pare deci-
sivd. A caracteriza societatea contimporani prin
capitalismul s#u, este a pune ca adevirat materia-
lismul istorie. adici idea dupa care toatd desfidgu-
rarea istoricd, cel pufin in liniile ei generale, de-
pinde de desfdgurarea economicé. Dar, sunt convins,
adane convins, ci asemenea concepfiune nu trebue
sé fie luatd drept adevir. Sufletul omenese cu toate
aspiratiunile sale profunde, adied cu toate aspira-
flunile sale morale este mult mai puternic decét
materia pe care o invinge.

Apoi, domnilor, dece sd nu relevim cu sinceri-
tate colaratura pejorativd cu care se vorbeste des-
pre capitalism, despre acel monstru,—chiar eand
nu se spune cuvantul, acesta e intelesul care in
mersul siu strivegte sub cidlcéele sale toate sensibi-
litdfile umane. :

Domnilor, acesta si fie caracteristica societifei
moderne, in care atatea desfigurdri inalte morale
au avut loc? Am impresia c¢i nu s’a ficut, Dom-
nilor, si critica capitalismului dela noi in acelag
fel. Dar la noi, nenorocirea este tocmai cid nu
avem un capitalism. .§i capitalul este unul din
elementele indispensabile,—nu zic singurul —dar u-
nul din cele cu care o nafiune se manifestd, igi
afirmé viata, se luptd, i mai ales se impune in
societatea nattunilor contimporane. Noi, din ne-
fericire, n’avem capital. Nici nu putem sd ne dim
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ugor seama’cit de siraci suntem! Suntem o populafie
de oameni foarte siraci intr'o fard foarte bogatd.
Fenomenul se explicd istoriceste prin tot trecutul
nostru, care este unul din cele mai grele din Eu-
ropa. Nizuinfele noastre insd trebue si mearga
spre crearea acestei arme extraordinar de puter-
nice, care se numeste capital, in lupta interna-
tionald. Intreaga clasd cultd dela noi a infeles-o,
pentrucid se poate spune c# aproape intreaga
noastri politicd in{eleaptd, dela fundarea contim-
porantd a statului nostru, in aceasta direcfiune a
mers. Atat reformele electorale, cat si reformele
agrare, care au culminat prin ultimile reforme pe
care le cunoastefi, au cdutat si creieze oameni
care sd poatia sd creeze capital, sa fie de sine
stdtdtori, si poatd sd se imbogiteascd pe ei gi sd
imbogéfeascd i fara prin inifiativa gi activitatea
lor. Toatd nationalizarea care s’'a ficut a fortelor
naturale tinde spre acelas scop : spre punerea in
valoare a bogétiilor ascunse a acestei fari pentruca
dinfr’o populatiune sdracd, cum pufine sunt in
Europa, si ajungem la o populajiune tot mai bo-
gatd, si putem avea arma capifalului in mana
noastra, in lupta foarte grea pe care o ducem, in
mijlocul celorlalte nafiuni.

Tot asemenea, domnilor, sistemul nostru bancar
atit de oropsit, care evident poate avea defectele
lui, este un mijloc necesar pentru valorificarea si
crearea acestui capital indispensabil noud in lupta
cu toate dificultdfile imense, i cu toati concurenfa
extraordinari pe care organismele bine inchegate
strdine, cautd si ni-o faed.

In acest infeles, domnilor, capital trebue si ne
creem ; trebue si ne formam un capitalism al nos-
tru, dar sd fie al nostru, domnilor, ciei capitalul
este o0 unealtd si unealta foloseste aceluia in méana
cui o pui. Lupta cea mare a fost si este ca sine
creem un capital care nu numai s& triiasci in fari
noastrd, dar sd apartie intr’adevér nafiunii roma-
negti, pentrucd la momentele de nevoe si fie el
unealta care si apere existenta acestei natiuni, in
lupta grea pe care o duce.

Nationalizarea economici, domnilor, in acest in-
feles nu este ceva de repudiat, A nu incuraja un
asemenea nafionalism, ar fi o gregeald fafd de
datoria grijilor pe care trebue si le avem. Aceasta
cu atdt mai mult cu cit acest nationalism, ‘acest
capitalism national, sau nationalism economiec, cum
voifi sé-1 numiti, catd sd ia la noisgi pe cit posibil
o forma democraticd, in sensul c¢i acest capital =3
nu se concentreze numai in mainele catorva, ei ci
se resfringd ca o ploaie bineficitoare asupra in-
tregei populafiuni.

Intreaga legislafiune de organizare economici
§i de punerea in valoare a bogdfiilor noastre na-
turale pe care trebue s o facem gi pe care am
incercat sd o facem in aceastd privintd in timpul
din urmi, tinde spre acest scop, crearea mijloa-
celor industriale i bancare precum gi in genere

organizarea unei nationaliziri cit mai largi econo-
mice care serveste aceeas scop, dar o asemenea le-
gislafiune se depidrteaza in mod necesar de cadrele
simpliste ale revolutiiei franceze.

Domnilor in realitate in ziua de astiizi colora-
tura economici si sociald a societdtei contimporane
are anume nuante caracteristice. Constatdm astfel un
apel constant la stiin{d, care a dat o technicd atat
de splendidd; constatim, intr'un grad neatins altd
dat#, ldrgirea si perfecfionarea mijloacelor de co-
municatiune, a mijloacelor de productiune. Cons-
tatim si o anume organizare legislativi corolar al
contrastului mai intens. dintre oameni, al desvoltdrei
mijloacelor de comunicafie §iin genere de activi-
tate al acelei mobilizdri a capitalului, fenomen
caracteristic al timpurilor neastre.

Aceasti mobilizare a activititei gi a bunurilora
adus o extindere a laturei comerciale a vietei ju-
ridice. In afari de faptul ci dreptul comercial i
activitatea comerciald au luat o extindere cutotul
neobignuiti in alte vremuri,dar insdsi viata juridi-
cd in generea luato coloraturi comerciald, Ingusi
dreptul civil in lineamentele sale rigide suferd o
profundd influenfi a dreptului comercial, O facili-
tate de circulajie cit mai mare s'a stabilit intre
oameni, o facilitate de contractare gi de contact
intre ineivizi, care caracterizeazi tocmai aspectul
comercial al dreptului. Creditul, care inaintenu se
putea gisi decit la rude, la vecini, ajunge sd se

poatd gisi astiizi peste méri si tari, la oameni pe
care debitorul nici nu-i cunoagte, prin mijlocirea

tuturor institutiunilor juridice cari s’au pus intre
creditori si debitori, prin mijlocirea bancilor gi unor
instrumente juridice de credit cum sunt efectele de
tot soiul.

Pe de alti parte, credite cu termen lung, pentru
debitori, cu termen care poate fi foarte scurt pen-
tru debitori, se pot astfél stabili, rolul bancnotelor
al tuturor institufiunilor de credit, al tuturor mij-
loacelor technice prin care se inlocuegte moneda,
al aciiunilor, obligafiunilor, scrisurilor funeciare,
al operatiunilor de depozit, al serisorilor comerciale,
rolul acesta este astizi mult mai mare decit a
putut fi in alte epoce. $i chiar societatea comerciald

a luat o extindere pe care nu o cunogteau alte
vremuri,

Insd, in aceasti societate comerciald, este de
relevat tocmai structura democraticd pe care o au
in drept si tendinta ca din ce in ee mai mult ca-
pitalul si intre in ména a cadt mai mulfor persoane
de cele mai multeori individual determinate, cel
pufin in conceptiunea nafionalizéirei care s’a propus
in Tara Romaéaneascd.

Este adevirat c# capitalul in ziua de astézi s’a
concentrat in parte in unele privinfe, dar aceasta
concentrare nu este exclusivd si aldturi de o con-

centrare ia unele locuri avem si o democratizare
a lui.

Ceiace avem inainte de toate in societatea mo-
dernd, este ca un rezultat al desvoltirei stiinfifice
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o activitate rafionald, pe care nu o regisim in
acelag grad in alte epoci. Omul isi desfdgurd acti-
vitatea lui in zilele noastre, gratie mijloacelor tech-
nice pe care le are la dispozitie in mod mult mai
larg, traiegte o viati mult mai intensi decdt in
alte vremuri gi o trdieste si mai ratlona] toemai
din cauza acestui intensificiri..

Dar domnilor, aceastd activitate nu este o acti-
vitate unilaterald, nu este o activitate pur econo-
micd, care s’ar putea caracteriza printr’o nuanti de
despérfire a dreptului de morald, ci este tot mai
mult — aga am impresiunea — o activitate in care
dreptul igi g#seste izvorul acolo unde trebue, adicd
in inaltele concepfiuni morale a vremei de astizi.

In realitate noi am luat cadrul juridic al re-
volufiunii franceze, dar I'am preficut in intrgi-
me dupd noile nevoi, tot mai multiple gi mai
intense. Astizi, spiritul juridic al societditei noastre
este cu totul altul decdt spiritul care a insufletit
sistemul juridic al revolutiunii franceze. Toate
transformérile pe care dreptul public le-a i impus in-
dividualismului francez de acum un veac oglindese
aceastd realitate. Dreptul apare tot mai strans legat
de izvorul siu natural, morala, atit in interpretare
cit gi in conceptie legislativii. El prinde tot mai
mult un caracter pozitiv ciutind si ocroteasci Si
sd Inalfe insdisi fiinfa vie a omului, iar nu numai
manifestarea sa externd gi materiali. Legislafiunea
industriald, muncitoreasci si agrari a schimbat
complect vechile conceptiuni. Nici un drept indi-
vidual nu se mai recunoaste cu o coloraturi quasi
divind, adicd absolutd. Cooperatia se intestifici,
Colectivitdfile se manifestd. Statul isi fntinde
atribufiunele in toate domeniile unde crede necesar,
atdt in domeniile morale, cat siin cele matariale spre
ridicarea indivizilor deci legarea lor tot mai mult
unii de alfii.

Nu este vorba de o logicd vastd pentru con-
cenfrarea mecanicd a capitalului §i aectivitdtilor,
ci este in realitate o logici a organizafiunii vii.
Cici orce activitate rationald, daci este rationald
gl deci fdcutd cu cumintenie, se oraganizeazs. Asa
inedt dacd ar fisi putem da societ#fii contimporane
0 caracteristicd, ar fi din punct de vedere econo-
mic, cu toate defectele sale aceia a unei organiza-
tiuni technice cat mai desivérgite spre ideal de
progres uman.

Idea de organizatiune presupune astfel idea de
progres, i idea de progres este foarte greu _de
analizat. Mi refer la rezultatele la care a ajuns
filozofia in timpul din urmi sub forma neokan-
tismului. Ea afirm# ci progresul este o tendin{d
de apropriere cat mai mare, spre idealuri care in
realitate sunt intangibile, idealuri morale sau de
adevir sau de frumos.

In acest infeles, activitatea §i organizarea soeie-
titei moderne tinde spre aceste idealuri. Nu ne
aflim .de sigur in perspectivi suficients spre a
putea judeca definitiv insemnitatea activitdfilor la
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care asistdm; ceiace putem constata prin noi este ci
tindem spre acest progres. Sociefatea noastri are
credinfa in progres gi tinde spre el. Aceasta este
caracterizarea pe care mi-ag permite s o dau acti-
vitdfei, chiar §i economice, a societdfei contimpora-
ne. Pe aceastd activitate s’au grefat-multe incer-
cidri cu pretentiuni de metoda stinfificd, exactd,
care au tins s#-i dea caracteriziri, ca acele cari
s’au atribut prin ideia de capitalism. Insi am im-
presia, care nu poate si-mi fie doborits, cd aceste
incercari, in cel mai mare numdir de cazuri sunt
gregite, penfrueci in genere influenfate de latura
polemicé a migedrei socialiste, pe care am relevat-o
de la inceput gi care consistd in ura pe care in-
cearcd sa o semene intre diferitele clase. Chiar
cand aceastd urd nu e marturisitd, chiar atuneci cand
oameni de inaltd wvaloare stiintificsi, incearcd si
facd, cu un aparat §i o metodi stiintificd de o
mare preciziune §i de un inalt interes analiza fe-
nomenelor societidtei contimporane, riméane ca un
rezidiu in sufletul lor, acea nuanfare de antipatie
pentru-tot-cerace-este eapitalist, caracteristicd mig-
cidrilor socialiste §i socializante.

Aceastd nuanfare, mi se pare ci este o gresald.
Eu nu pot sé inchid ochii in fata rdnilor de care
suferd organizarea contimporani, apreciez pe de alti
parte foarte mult socialismul gi intrucit a degtep-
tat sau a contribuit si destepte cit mai mult sim-
patia tuturor pentru clasele celor cari nu aveau
sau nu au ceiace trebue sd aibe gi indurau sau
indurd -suferinfele pe carinu e permis si le vedem
intr'o societate bine organizati. Dar nu pot si in-
teleg ca ura si poatd fi agezatd la baza unei con-
structiuni sociale. Pentru mine, ura e distrugitoare,
ea e un principiu imoral, si ceiace cred ci este
etern §i fecund este numai iubirea dintre oameni.

Mircea Djuvara

BIBLIOGRAFIE

S’A PUs SUB PRESA IN EDITURA ,,SOCEC“

Noua procedura accelerati
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Cuprinzidnd : Expunerea de motive, rapoartele
raportorilor, desbaterile parlamentare, jurispru-
denfele la zi, index alfabetic, exemple de formulare.

Lucrarea va apare in cursul lunei August.

Legea se pune in aplicare la 15 Septembrie,
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