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SITUATIA MATERIALA A MAGISTRATILOR S. 0. S.

In ziarul ,Universul® din 14 Avgust 1919, am scris
si dedicat d-lui Stelian Popescu, despre care pe atunci
nu b#nuiam cd fi era hardzit sd conducd departamentul
justitiei, un articol intitulat ,Jusfifia vegheazd, dar
oscileazd“. D-sa scrisese de curand un articol ,Drep-
tatea, imbrifisdnd cu cea mai sincerd caldurd cauza
magistraturei, dovedind c# este una si aceiasi cu insisi
cauza ,justitiei®.

Réandurile mele erau dedicate, celui mai competent
si devotat apdrdtor al cauzei colegilor sdi de eri¥,
care scosese primul strigdt de alarmd de dincolo de
bard, aldturi cu un alt om de inimd, Grigore Trancu-
Jasi, care si el dupd cat imi amintesc, cita cazal unui
consilier de curte din Galati, la a cdrui moarte nus’a
gdsit in casd nici mdcar suma de un leu.

Cét s’au schimbat lucrurile in acesti zece ani! As-
tdzi asemenea intdmpldri nu mai surprind pe nimeni
§i nu stiu dacd la mulfi dintre colegii mei s’ar putea
gdsi suma necesard unei modeste fnhumri.

De dincolo de bard, adicd din partea barei unde
stdm noi, am fost cel d’'intdi care a avut curajul unej
umilitoare tanguiri in presa marelui public, Dar ajun-
sese cufitul la os §i am crezut de datoria mea si dau
semnalul de ajutor, inainte de scufundarea corabiei.
Era un fel de S. O. S. al magistraturei.

Infre altele povesteam in articolul meu, tanguirile
auzite din gura unuia dintre magistratii Basarabiei
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(primii, acei despre cari ministrul Mitilineu a spus in
sedinfa Camerei dela 48 Octombrie: ,In Basarabia
am trimes pe cei mai buni judecitori, stiind cd ei au
acolo o misiune inaltd, care cu lacrimiin ochi, intr’'un
acces de sincerd desnddejde spunea:

»Trdim (acolo) ca vai de capul nostru s§i tot nu
,ne ajunge. La un sfarsit de lund... dar mi-e rusine
»Sd-{i spun, nu aveam cu ce pldti masa in ziua aceia,
»Am incercat sd judec flimand dar nu am putut®.,

»Atunci, auzifi, eu seful justifiei din judef, am trimis
»aprodul de mi-a vandut in piatd cu pref de nimic o
»pereche de ghete«...

Articolul meu a produs atunci oarecare mirare chiar
printre colegi, cari nu puteau admite o asemenea con-
fesiune publici scoboridtoare prestigiului corpului.

Aveau dreptate in parte, Dar situatia era atat de
gravd in cat era de preferat scoborarea prestigiului pe
care 0 provocam eu, decat acea a insdsi demnitdfei
intregului corp judecdtoresc la care md refeream prin
titlul si continutul articolului meu, ,Jusfifia vegheazd,
dar oscileazda“.

S4 ldsdm orice ipocrizie la o parte. Adicd noi ma-
gistrafii nu suntem oameni, cu aceleasi calitdfi i ace-
leasi pdcate ca si ceilalfi- muritori ?

Mulfi oare dintre noi ar g#si energia necesard sd
reziste tentafiei avand copiii goi, flimanzi, bolnavi —
mai ales bolnavi acasd ? Sa zicem cd cei vechi ar
avea puterea din tradifia corpului cu care s’au iden-
tificat dupad atatia ani de viatd austerd. Dar cei noi,
cari nu sunt inzestrati cu aceastd cuirasd si cari au
trdit in schimb in psichosa post-belicd, a c#rei morald
curentd considerd drept virtute viciul si desfraul ?

Este drept cd ministrii succesivi au fdcut ce au
putut ca sd ne imbunitdfeascd situatia materiald. Co-
rabia era salvatd si i se putea aplica deviza: ,,Fluc-
fuat nec mergitur‘. .

In ultimul timp insd furtuna a revenii, subt forma
valurilor enorme de scumpete. Ce s’a fdcut pentru noi ?

S’a mdrit simfitor impozitul global. Unui consilier
de curte i se retine anual din leaid, in acest scop, respec.
tabila sumad de 18.360 lei. Mai inainte s’a redus salariul
in mod simfiter subt forma unei rectificdri de calcul.

Am rabdat totusi. Am scrasnit din dinfi §i iardsi
am rdabdat. Am redus intai cheltuelile pentru distractii,
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apoi cele pentru necesitéfi obisnuite si in sfarsit am
intrat chiar in cele strict necesare. Nu este nevoie
cred sd mai infru in amdnunte,

Dupd cum am mai scris si altddatd, suntem gata
s4 suportdim reduceri de funcfionari. Necesitdtile bu.
gelare sunt mai tari ca cele personale.

Cand insd se creiazd posturi noi, putem insd sd ne
intrebdm daca nu ar fi mai bine ca cu fondurile ne-
cesare sd se imbundtdfeascd starea materiald a celor
multi cari sufdr cu drept cuvant si pentru cari cariera
a devenit un adevérat calvar.

Desigur cd justifia are nevoie de cafi mai mulfi
slujitori.

Nu ne indoim cd numd#rul mare al afacerilor cerea
imperios o sectie in plus la curtea de Apel din Bu-
curesti §i cd d-1 minisiru este animat de cele mai
bune intentiuni. ,

S4 binevoiascd d-l1 ministru de justifie a intreba pe
d-1 Volanschi, admirabilul nostru prim: presedinte, asupra
situatiei materiale a magistrafilor din circumscriptia
sa, a adevdratilor magistrafi fdrd diurne si alte veni-
turi ldturalnice, de cari imi place a crede ca existé si
sunt chiar cei mai mulfi in toate circumscriptiile si va
afla adevdrul, pe care nu mai este nevoie sd-1 cu-
noascd toatd lumea.

Pana atunci, nu fdrd riscul de a avea nepliceri,
socot de datoria mea sd lansez un al doilea: S.O. S.,
al—é'ﬁeranta cd va avea cel putin acelas succes ca
primul strigit de alarméd pe care l-am scos cu zece
ani in urmd,

Eugen Petit
Consilier la Curtea de Apel din lasi

P. S. — Dup# ce am scris articolul, am aflat cd dé4rile care
ne ciuntesc salariul au fost augmentate. Atat mai trebuia!

Unificarea iucrdrilor Tn grefele instantelor
judecédtoresti din Ardeal

D-L Alex. Stefdnescu, Prim-Presedinte al Tribnna
lului jud. Trei Scaune, in executarea dispozitiilor art.
168 .din legea de organizare judncétoreasci, a inaintat
Ministerului Justifiei un interesant raport prin care
supune atenfiunii sale urmdloarele constatdiri, observa-
tiuni si concluziuni privitoare la bunul mers al justi-
tiei din aceste parfi ale {arii.

Aceste constatdri si concluziuni nu se referd la im-
perioasa si urgenta unificare totald legislativa.

Asupra acestei chestiuni s’a insistat in repetate ran-
duri. Atat in presa juridicd (coloanele diferitelor reviste
de drept cuprind aceastd insisten{a), cat si in diferite
congrese ale profesionigtilor dreptului, avocati — aceast
problemd a unificdrii s’a desbdtut. Chiarin sanul Aca-
demiei Romane aceastd chestiune a ficut obiectul unei
comunicdri (A. Rddulescu, Unlficarea legislativéd, ,Cul-
tura nationald“).

Tofi jurigtii si justifiabilii, sunt i frebue s# fie con-
vingi de urgenta necesitate a inféptuirii cu un ceas mai
de vreme a acestei unificdri, $i dupd cét se stie in

acest sens se lucreazd cu asiduitate (discursul d-lui
Prim-Presedinte al Consiliului legislativ {inut cu ocazia
deschiderii anului 1929, publicat in Carierul [udiciar
No. 4 din 27 Ianuarie 1929 este edificdtor cu privire
la aceastd chestiune).

O chestiune asupra cdreia nu s’a insistat, cred, in
deajuns, este, dupd pdrerea noastrd, aceea a necesi~
tatii urgente de a se unifica lucrdrile de cancelarie din
biurourile instantelor judecdtoresti din Ardeal (biurou-
rile de greid, de archivd, lucrdrile de tuteld, etc.).

Si rezolvarea acestei chestiuni meritd toal atentia.
Cédci modul in care se lucreazd la grefele si archivele
judecdtoresti din Vechiul Regat diferd de acelas mod
de a lucra in Ardeal. Difera mult. Si aceastd deose-
bire are Ioarte multe neajunsuri care se resfrang, cu
toate consecinfele lor, asupra justitiei.

De aceea imi permit sd vd aduc aceasta la cunog-
tinfd. Imi permit sd vd dau cateva exemple de lucrdri
de cancelarie. Va rezulta, sper, din cele ce urmeazi
urgenta nevoe de a se uniformiza, pe tot cuprinsul
tdrii, lucrdrile de cancelarie judecétoresti.

»
° *

In sistemul cancelaristic unguresc care dainueste si
acum in justifia din Ardeal, nu existd, cum existi la
noi, un registru de intrare, in care si se freac, cum
este simplu si firesc, orice hartie adresatd instantei ju-
decdtoresli. Nu existd nici un registru de esire in care
sd se treacd, rand pe rand, tot ce ese din cancelaria
judiciara. Iatd cum se prezintd mecanismul inregistririi
unei corespondenfe care intrd sau care ese din can-
celarie :

Este un singur registri (mai bine zis foi volante,
imprimate, cdci astiel vin, foi care se coase de func-
tionarul insdrcinat cu aceastd atribufie a ,inregistrérii”,
ca sd le facd registru) este, zic un singur registru care
serveste pentru intrare si pentru egire. Operarea in
aceste foi, in acest registru constitue un mecanism
complicat. Nu oricine poate lucra in acest registru.
Greutatea se explicd tocmai prin aceea ci aceste foi
servind pentru doud scopuri, usor se poate incurca
jucrul.

Mai intdi, odatd ce s’'a format un dosar (si ceva
curios, numdrul curent la care figureazd acfiunea in
acest registru serveste si de numdr al dosarului si de
numdr de esire al oricdrui act, oricdrei hartii, etc.) orice
altd cerere, acfiune, etc. care s’ar mai prezenta la acest
dosar nu se mai inregistreazd deosebit, ci poartd nu-
marul dosarului inifial cu mentiunea P, 2, ori P. 3 eftc. «
Trecerea in acest asa numit registru a acestei noui
corespondenfe se face intr'o rubricd intitulaty ,Ari-
tarea scriptelor urmatoare®, o rubricd micd, inchisd,
de forma unui dreptunghiu care, cand devine insufi-
cientd, neincdpdtoare, din cauza multcr acte §i cereri
ce s’'ar mai prezenta in legdturd cu dosarul, se com-
plecteazd, se mireste prin ataseri de mici petece de
partie, care ugor se pot pierde prin deslipire, negli-
Jentd, etc.

Este practic acest lucru ? Evident c# nu, Se stie
fard indoiald, modul pe cat de simplu si expeditiv pe
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atat de sigur in care se prezintd aceastd operatie in
Veichiul Regat unde se trece pe scurt si clar or ce
hartie care intrd sau care ese din biuroul instantei
judecdtoresti.

Tot astiel un intreg mecanism si pentru egsire. La
aceastd operafie trebue sd adaog cd. orce corespon-
dentd, cum ar fi de ex. emiterea unei citatii, ceva
forte ifrecvent intr’o cancelarie jadecdtoreascd, poartd
doud numere: numdrul dosarului si numdrul ce pri-
megte cererea la care se reierd citafia (interventia, ga-
rantia, etc).

O lucrare in plus inutild si complicatd cand este
deajuns numdrul de esire, cum este in Veichiul Re-
gat, si numdrul dosarului.

Astfel stand lucrul cred cd nu se poate sta ja in.
doiald care sistem frebue adoptat.

In afard de aceasta, repartitia proceselor in fribu-
nalele divizate se face cu ajutorul a dou# registre
cand ar fi suficient numai unul. Acest al doilea re-
gistru care este in Ardeal diferd de cel dintai, care
este si in Vechiul Regat, prin aceia cd are mai multe
rubrici cu privire la ,natura afacerii®, nu corespunde
fasd vreunei utilitdti simtite.

Dar cand este sd ne referim la rubricile ce cuprinde
registrele de sedin{d, registrul de termene, de sorociri
cum se zice la noi, lucrul este cu adevirat suprinzitor,
O sumd de rubrici, cu fel de fel de mentiuni, cu fel
de fel de diviziuni §i subdiviziuni. Una mai inutild de
cat alta, Compare cineva din cei cari svstin menti-
nerea acestui cancelarii in care se resirdnge spirituj
greoi unguresc, un registru de termene din Ardeal
cu unul din Vechiul Regat. Va vedea imediat deo-
sebirea. Meticulozitdtii inutile in care este intocmit
primul i se opune simplitatea celul din urma. Cateva
rubrici, 4—5, la dreapta se scrie solutia, hotdrat sau
amanat, si totul este precis si clar.

Dar s& ludm cu titlu de exemplu alt tregistru din
cancelaria tribunalului. Sd ludm registrul Opis alfa-
betic de la cancelaria prezidiald.

Numai insistdm asupra acestor feluri de lucrdri, asa
numite prezidiale, acele lucrdri date in exclusiva afri-
butie a Primului-Pregedinte.

Aceste lucrdri de si prevdzute de resturile regula-
mentelor unguresti referitoare la functionarea interi-
oard a instantelor judecdtoresti, examinate in cadrul
normelor nationale, nu se pot justifica. Dar, in sfar-
sit, de-o camdatd ldsdim examinarea acestei chestiuni,

Acest registru este in legdturd cu diferite ,caete®, cu
diferite ,mape®, intitulatd fie care ,cauzd prezidiald®.

O hértie ce urmeazd sd fie rezolvatd de Primul
Presedinte — si acest soi de lucrdri sunt in Ardeal
cele care absorb cea mai mare parte din activitatea
acestui magistrat, constituind o activitate seacd, ne-
spornicd, §i de-o valoare dubioasi — este trecut}
mai intdi intr'una din aceste mape. Sunt atdtea mape
cam cate felui de lucrdri sunt §i cate feluri se mai
pot ivi: mapa imprimatelor, mapa concediilor functio-
narilor, mapa ordinelor de platd, etc, etc. Pot fi ata-
tea mape cate file are alfabetul.

Fiecare din aceste mape indici cd o hartie esitd

trebue mai intdi sd poarte doud numere. Un numdir
numit ,,numdrul grapului principal* ce se scrie cu cifre
romane, No. V, X, XVIII, etc., iar alt numdr acel al
grupului secundar ardtat printr'o literd B, C, D, etc.
In afard de aceste doud numere hartia ce ese trebue
sd mai aibe-al {reilea numdar, numdrul de ordine I,
2, 3, etc., cuprins si indicat de mapd. Indatd ce o
corespondentd a fost trecutd in aceastd mapd, fie cd
a esit, fie cd a intrat, trebuind sd poarte aceste nu-
mere cabalistice, se trece in opisul alfabetic. Aci alte
rubrici. Hartiile rdman in mapd necusute. Md intreb :
care este utilitatea acestui fel de inregistrare ?

Nu este suficient registrul alfabetic ? Evident cd da.
Muncd grea si inutild. Mapele pot exista, formand
dosare, dosarul comunicare cu Ministerul, cu instanfele
judec#toresti, etc. Dar ca ele sd aibe o numerotatie
asa de complicatd, asta este o inutilitate védditd. Fie-
care mapd isi are numerotatia ei romand si alfabeticd.

S4 mai mentionez asa numitul registru de primit si
de predat? Un magistrat, dela Tribunal sau Curte, ca
sd ia dela arhivd un dosar, fie sd-1 studieze, fie pentru
a redacta hotdrarea, trebue sd semneze in acest dosar
in fafa arhivarului cd l-a primit. Altlel nu i se libe-
reazd. Se poate o ofensd mai uratd ce se poate aduce
magistratului’? Cum, lui i sunt incredinfate averea, li-
bertatea si cinstea societdfii; insd un dosar nu i se
poate da de domnul arhivar fdrd chitanfd, cdci asa
prevede regulamentul unguresc.

Sd inceteze aceste anomalii.

Sd se desfiinieze, Domnule Ministru, resturile cancei
laristice unguresti care nu mai au ce cduta in justifia
romand, fird a nu micsora prestigiul de care trebue
sd se bucure aceastd institufie fundamentald in stat
Cédci rest unguresc este aceea ce se face de magistra-
tura ungureascd, c#ci asa se lucra pe vremea domi-
nafiunii maghiare in jastifie, anume de a se intercala
printre randurile unei hotdrdri judecdtoresti definitiv
lucrate tot felul de ad#ogiri, stersdturi, raderi cu bri-
ceagul, de nu se mai infelege nimic nici de pértile in-
teresate, nicide organele superioare céand litigiul vine
din nou spre judecatd, nici de organele de executare
a unei asemenea hotdrari, ba nici chiar de magistratul
care a pronunfat-o. O lucrare — cum spuneam §i cu
alt prilej — esitd din munca unui funcfionar numit
judecdtor nu poate si nu trebue si se prezinte in
acest fel. In vechiul Regat asemenea procedare nu se
pomeneste.

Sd se desfiinfeze restul unguresc ca nimic sd nu
se coase. Dosarele sunt foi volante. Mapele acelea la
care m'am referit fiind foi volante, se pot pierde. Si
cu atdt mai usor se pot pierde cu cat, si nu se uite,
intreaga cancelarie de arhivd §i grefd in Ardeal este
datd tinerilor cari pand acum s'au numit din acei cari
nici majori n’au fost. Copii fdrd rdspundere, fird ex-
perientd, fdrd seriozitate.

Sd se desliinfeze actuala formd a hot#rarilor de a
pune inainte dispozitivul apoi motivarea; ca si cum
un proces nu ar incepe prin examinarea actiuni, nu
s'ar examina apoi fondul cauzei spre a se gisi te-
meiurile uneia din pdrfi, temeiuri care ar constitu-
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motivele care duc, in sfarsit, la solufia cuprinsd in
dispozitiv.

S4 se desfiinfeze atatea si atalea formulare. Céciin
Ardeal asistim la justifia formularelor. Aceastd justifie
exercitatd dupd formulare impiedicd afirmarea perso-
nalitifii magistratului, impiedicd progresul dreptului.
Si pentrucd la istanjele judecdtcresti din Ardeal fun-
cfionarii sunt atat de nepregititi, cauzele sunt multiple
in cat nu pot redacta un proces-verbal de amanare
mi refer mai ales la cei béstinagi, ci totul trebue lu-
crat de magistrat, s’a ajuns aici la aceastd situatie;
activitatea si valoarea unui magistrat se médsoard dupd
numirul jurnalelor si al sentinfelor, fie cat de simple,
redactate de acesta in loc sd se aprecieze valoarea
lucrdrii, a hotdrarii in sine.

Cand, cum se stie, textul de lege dupd care se ju-
decs este unguresc §i cancelaria la fel, impresia ce
are or §i cine este aceea cd, din punct de vedere le-
gislativ, dupd 10 avi trecuti de stdpdnire romaneascd,
in ‘aceste parfi parcd suntem in plind fard uugureasca.

Unificarea cancelariei se impune, cdci nimic nu
impiedicd aceasta. Litigivl se poate solufiona dupd or
ce lege de fond, mecanismul cancelaristic poate fi,
fird nici un inconvenient, cel roméanesc.

In tot acest mecanism de biurou nu vidd utilitatea
decdt a unui singur registru care ar frebui introdus
si in Vechiul Regat, anume registrul de evidentd.

Cu ajutorul acestui registru siin orce moment, repe-
de s§i usor, se poate afla stadiul in care se afld o lu-
crare, un dosar, etc. Dacd la ea s-a comunicat ce
trebuia sau dacd s’'a primit rezultatul asteptat,

S4 se desfiinteze dispozifiile art. 128 din regulamen-
tul du funcfionare interioard al Tribunalelor care au
mentinat registrele vechiului regim dinainte de 1918.

Cancelaria judecdtoreascd din Ardeal, produs al spi-
ritului fostilor cotropitori este, ca tot ce este produs
de acest spirit, greoae, rece, confuzd, nepracticd. Do-
vadd? N'am auzit in Vechiul Regat unde am stat ca
magistrat 17 ani de atdtea pierderi de lucrdri si do-
sare cate am auzit aici aproape de trei ani decand
functionez pe aici. Ce rezulta din aceasta ? Rezultd cd
sistemul cancelaristic actual, vestigiu unor timpuri du-
reroase pentru neamul romanesc din aceste pédrfi, nu
garanteazd indeajuns pé#strarea unui dosar, unei hartii.

Dacd v’am adus toate acestea la cunostin{d, Dom-

nule Ministru, am Idcuto ca si altddatd din acel

sentiment pe care nu tfrebue s#-1 piardd nimeni din
cei care s’au dedicat justitiei : bunul mers al institufiei
judecétoresti.

Poate sd nu convind aceste constatdri si concluzii
colegilor maghiari. Explicabil.

Dar n,ar fi explicabil de loc, ci din contrd, ar fi
dureros, dacd ele n’ar cenveni ceeace refuz a crede
colegilor magistrati, romani, ardeleni, frafi cu noi, ar
fi zic i dureros ca elementele din Vechiul Regat si
nu fie secundate in strdduintele lor, de colegii lor ro-
mani b#stinasi, de a pune mersul justifiei pe figas
romanesc, si sd fie privifi sub un unghiu de antipatie.

“Anume imperative asupra c#rora nu e locul a insista,
i-ar obliga la altd atitudine. Aceste consideratii ne

preocupd insd intr'o mdsurd mai micd. Chestiunea
este ca fie care sd serveascd mersul justifiei.
Noi ne-am fdcut datoria.

Prim-presedintele Tribunalului Trei Scaune

Alex. Stefanescu

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S. III

Audienfa dela 13 Martie 1929
Presedinfia D-lui Ar. Alexandrescu, consilier

Samoil Costiner si altii cu Aron Singer §i altii
PERIMARE.— REDESCHIDEREA UNUI PROCES SUSPENDAT PRIN DE-

CESUL UNEIA DIN PARTL—DACA E SUFICIENT, PENTRU A INTRE-

RUPE PERIMAREA, PLATA CITATIUNEI PE NUMELE DEFUNCTU-
LUL—ART 257 PR. CIVILA.

In cazul cind se cere redeschiderea unui
proces suspendat prin moartea unuia din recla-
manti sau unuia din paradti, plata citatiunei
pe numele defunctului, constitue un act de
procedurd cu caracter contradictoriu si de na-
turd a intrerupe cursul perimérei, fars a fi ne-
voe de a se pldti citafiile gi pentru fiecare
mogtenitor, de oarece in atare ‘caz redeschi-
derea poate fi cerutd tocmai in scopul de a se
determina in contradictoriu cu ceilal{i recla-
manti sau pariti numele §i numirul exact al
mogtenitorilor celui decedat, pentru a putea
fi introdugi in cauza.

Nr. 440. — Respins recursul ficut de c#tre Samoil Costiner sl
altii in contra deciziei Curtii de Apel dinlasi S. I cu Nr. 44/927
fmpreund cu Aron Singer si altii.

Curtea deliberand,

Avand in vedere cd pentru a respinge cererea de
perimare a apelului, Curtea de fond constatd, prin de-
ciziunea atacatd, cd in intervalul dela 10 Decembrie
1925 - cand judecarea apelului se suspendase din cauza
morfii unuia din cei 6 apelanti— si pand la 8 lanuarie
1927, data introducerii cererii de perimare, s’au urmat
acte de procedurd cu caracter contradictor si anume :
la 4 Decembrie 1926 H. Ianchelevici, unul din ape-
lanti, a fdcut o cerere de fixare de termen, plitind
totdeodatd §i taxa de citafii pentru toate pérfile, in-
clusiv Ghers Lemberg, apelantul incetat din viati ;

Cd, atacand cu recurs aceastd deciziune, recurentii
susfin-cd Curtea de Apel cu exces de putere si cu vio-
larea art. 256 si 257 proc. civ. a considerat cererea
pentru fixare de termen fdcutd de Ianchelevici ca act
de procedurd intrerupdtor de perimare, intrucat nu-
mitul pldtind taxa de citafiune pentru Ghers Lemberg,
care era decedat, iar nu pentru mostenitorii lui, cari
urmau a fi introdusi in cauvz#, n’a ficut o platd de
taxe complectd si deci cererea de redeschidere n’a
dobandit caracter contradictor in sensul legii, pentru
a putea intrerupe perimarea ;

Considerand cd in conformitate cu art. 257 pr. civ.
se priveste ca act infrerupdtor de perimare orice act
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de procedurd fdcut de partea interesatd, cu caracter
contradictor ;

Cé, prin ,act de procedurd cu caracter contradictor“
urmeazd a se infelege actele, cererile, notificdrile, etc.,
pe care partea prezentdndu-le instanfei nu se mdrgi-
neste numai la aceastd formalitate, ci le aduce si la
cunogtinfa pdrfii protivnice, depunand toate diligentele
ce legea ii incumb# in aceastd privin{d, spre a face
posibild o discufiune contradictorie ;

Cd, in aceste vederi, s’a stabilit in mod constant cd
cererea de fixare de termen sau de redeschidere a in-
stantei, pentru a avea caracterul unui act de proce-
durd contradictor in sensul citatului articol, trebue sd
fie insotit de plata taxei citafiunilor pentru toate pé#r-
file din proces, omisiunea uneia din ele z&ddrnicind
— prin améanare din lips3 de procedurd — orice discufie
contradictorie §i nesatisidcand astfel scopul legii ;

Considerand insd cd in cazul cand se cere redeschi.
derea unui proces suspendat prin moartea unuia din
reclamanti sau unuia din parati, plata taxei de citafiune
pe numele defunctului iar nu a fiecdrvia din mogte-
nitori nu e de naturd a impiedica orice discufie con-~
tradictorie, de oarece in atare caz, redeschiderea
poate fi cerutdi — tocmai in scopul de a se deter-
mina — in contradictoriu cu ceilal{i reclamanti sau
parafi — numele si numdrul exact al mostenitorilor
celui decedat, pentru a putea fi introdusi incauzd ;

C#é astfel fiind, si infrucat in spetd Curtea de fond
constatd in fapt cd apelantul Ianchelevici — odaid cu
cererea de fixare de termen — a ficut si plata taxelor
de citatiuni pentru toate pirtile, astiel com a figurat
la introducerea apelului, intelegdnd cd una din citatii
sd fie adresatd pe numele celui decedat spre a se
putea determina mogtenitorii sdi, cu drept cuvant a

judecat cd cererea numitului apelant, in condifiunile -

de mai sus, constitue un actde procedurd cu caracter
contradictor si de naturd a intrerupe perimarea apelului ;
Cd dar, respingand cererea de perimare, instanfa de
fond n’a violat dispozitiunile art. 256 si 257 proc. civ.
ci a fdcut o justd aplicafiune a acestor texte de lege ;
C4, prin urmare, recursul fiind neintemeiat urmeaz3
a fi respins. A
Pentru aceste motive, respinge.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. II-a

Audifia de la 22 Decémbrie 1928
Presedintia D-lui C. Macri, presedinte

Eliza Moroiu si altii cu M, Musculin si altii.

RETRACT LITIGIOS — TERMEN ACORDAT PENTRU PLATA PRETU-
LUI CESIUNEI, — EXPIRAREA LUI, — DACA SI IN URMA SE POATE
FACE O PLATA VALABILA. — ART. 1402 COD. CIVIL,

In caz cand instanta judecdtoreasch in-
aintea c#reia s’a propus retractul litigios,
acordd un termen pirtei pentru ca si fach
plata cesiunei gi a accesoriilor, aceasta poate
incd s facd in mod valabil plata si dupi
expirarea termenului ce i s’a acordat, deoarece
acest termen nu are caracterul unui termen

de gratie, dupd a cdrui expirare partea s&
fie decdzutd din beneficiul dreptului siu, si
prin urmare ea este in drept sa facd aceasti
platd pand cind nu s’a dat incd hotardre
definitivé asupra fondului.

Noi 499, — Respins apelul ficut de Eliza Al, Moroiu si altii
contra senrintei cu Mo, 260/26 a Trib, Buzdu S, ll-a in proces
cu M, Musculin si altii,

Curtea,

Avand in vederere apelul fdcut de Eliza Al. Moroiu
s. a. contra sentinfei Nr. 260/926, a Tribunalului Bu-
zdu, Sectia II-a:

Avand in vedere cd, din actele dela dosar §i din
desbateri se constatd cd, Eliza Moroiu, Eitichia An-
gelescu, Tiberiu Moroiu gi Victoria Moroiu au inten-~
tat actiune in revendicare in contra lui. M. Musculin
si Steluta Antonescu, pentru imobilul din Buzdu, strdda
Victoriei Nr. 3; cd in cursul procesului, reclamantii
au vandut imobilal lui Gh., Maxim, care a fost intro-
dus in cauzd; cd, Tribunalul respingdnd actiunea
atat reclamantii cat si Gh. Maxim au ficut apel; cd
inaintea acestei Curfi, Gh., Maxim a declarat c#-si
retrage apelul, iar pdaratii au opus acestuia exceptia
retractului litigios; c#, Curtea prin jurnalul din 16
Noembrie 1927, a admis aceastd exceptiune §i a
acordat un termen de 15 zile, pentru a se pldti pre-
ful real al cesiunei, spesele contractului si dobénda
din ziua de cand cesionarul a platit preful cesiunei;
cd, la Martie 1928, debitoarea Stelufa Antonescu pre-
tinde cd a pldtit preful si accesoriile, prin recipi-
sele Nr. 26332 si 26333 din 1925 ale Administratiei
financiare Buziu, si dacd s'ar zice cd aceste plifi nu
sunt valabile, a pldtit din nou, io urma jurnaluluj
Curfei din 16 Noembrie 1927, intreaga suma datoritd
pe numele cesionarului Maxim, cerdnd inchiderea
procesului,- iar cesionerul a susfinut cd plata prin re-
cipisa Nr. 26333 din 2 Noembrie 1925, nu este vala-
bild, fiind fdcutd peste termenul acordat de Curte, sia
cerut a se respinge retfractul; pundndu-se in discufie
fondul ;

Avand in vedere c# retractul litigios nu este o noud
véanzare, ci rezolvirea unui contract de vanzare, de
unde rezultd cd retractul nu se poate rezolva pentru
neplata de pref in termen, si cesionarul nu are contra
debitorului cedat, decidt o actiune pentru restituirea
prefului cesiunei;

Cé, legea nefixand nici un termen in care retractul
trebue exercitat si preful plitit, el poate fi exercitat
in tot timpul procesului, pand cdnd a infervenit o ho-
tdrire, cu putere de lucru judecat;

Considerand c#, in spefd, termenul de 15 zile acordat
prin jurnalul Curfei din 16 Noembrie 1927, nu are ca-
racterul unui termen de gratie, dupd a cdrui expirare
partea sd fie decdzutd din beneficiul unui drept, ci
este o simpld amanare a procesului, pentru ca partea
sd poatd sd pldteascd preful si accesoriile, dup¥ care
s4 se inchidd procesul ; 2

Cd, prin urmare, debitoarea Steluta Antonescu a fost
in drept sd facd plata si dupd termenul acordat de
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Curte, intrucdt nu s'a dat incd ‘hotdrare definitiva
asupra fondului;

C4d, plata integrald fiind fdcutd in reguld, in Martie
1928, este fdrd interes a se discuta, dacd pldfile fdcute
prin recipisele Nr. 26332 si 26333 din 2 Noembrie 1925,
sunt sau nu valabile ;

C4, astfel fiind, retractul a operat si procesul urmeazs
a se inchide, fiind fdrd interes si chestiunea retragerii
apelului lui Maxim.

Pentru aceste motive, redactate de d-l Presedinte
C. Macri, respinge.

Semnati: C. Macri, G. T. Ionescu, C. Pisdu,

TRIBUNALUL COVURLUI 8. II

Audiénta dela 19 Aprilie 1929
Presedintia D-lui Iancovescu, presedinde

Panait C. Panait cu Primdria Municipiului Galati

MPOZITE COMUNALE. — COMISIUNI DE APEL. — DECIZIL = UNDE
TREBUE INDREPTAT RECURSUL IN POTRIVA LOR. — ART. 6 DIN
LEGEA MAXIMULUI TAXELOR SI CONTRIBUTIUNILOR COMUNA-
LE.—ART. 6 AL. 4 DIN LEGE PENTRU CONSTATAREA VENITURILOR
COMUNALE DIN 1887 CU MODIFICARILE DIN 1889, — ART. 2 DIN
LEGEA CURTII DE CASATIE.— ART. 2 AL. 2 DIN LEGEA DE ORGA-
NIZARE JUDECATOREASCA.

Legea pentru constatarea veniturilor co-
munale neindicind instanta competinte de a
solutiona recursul ficut contra deciziunilor
comisiei de"apel alcituitd conform art. 6, iar
Tribunalul fiind numai in mod cu totul ex-
ceptional instan{d de recurs gi anume atunci
cand legea o prescrie in mod espres, rezultd
cd recursul in contra deciziunilor de mai sus,
adresat Tribunalului are a fi respins ca riu
introdus, el fiind susceptibil de a fi solutionat
fie de Inalta Curte de Casatie dacs impozitele
comunale nu se socoteau ca materie fiscali, fie
la Curtea de Apel dacd se stabileste ci prin
legea de organizare din 1925 s’a vizat si le-
gile relative la impozitele comunale.

No. — Respins ca rdu introdus recursul ficut de Panait C.
Panait contra Deciziei No. 742/928 a comisiunei comunale a
Municipiului Galati in proces cu Priméria Municipiului Galati.

S’au ascultat D-nii avocati Gheorghiu pentru recurcnt si Poe-
naru pentru Primdria Municipiului Galati.

Tribunalul,

Asupra recursulni intreg, sub No. 16661/1928 la
acest Tribunal, ficut de Panait C. Panait contra Dec,
No. 742/1928 datd de Comisiunea Comunald a mu-
nicipiului Galati prin care i s’a admis in parte con-
testafiunea ce a ficut contra procesului-verbal de im-
punere comunald,

Avand in vedere cd intimata in acest recurs, Pri~
miria municipiului Galati, ridicd exceptia de incom-
petentd.

Avand in vedere susfinerile parfilor si actele dela

dosar. -
Avand in vedere cd speta ce formeazd obiectul
procesulai isvordste din legea asupra maximului taxe-

lor si contributiunilor comunale, care prin art. 2 indica
cum c#d constatarea, lichidarea si perceperea acestor
taxe se vor face potrivit legilor si regulamentelor spe-
ciale in aceastd privin{d, cu resfricfiunile prevdzute
in prezenta lege.

C4, pentru comunele urmbane ,aceste legi si regu-
lamente speciale® vorbite mai sus, sunt legea pentru
constatarea veniturilor comunale din 1889 cu modi-
ficdrile din 4889 si cu regulamentul ei.

Avand in vedere cd potrivit disp. art. 6 al. 4 din
aceastd lege, in potriva constatdrilor agentilor comu-
nali se pot face contestafiuni ce vor fi judecate de
comisiunile comunale infiintate prin aceastd lege.

Cd insd nici legea si nici regulamentul ei nu pre-
vede calea de atac in pofriva deciziunilor acestor
comisiuni contra cdrora inseamnd deci cd nu este
deschisd de cat calea recursului, ea fiind de ordin
general, — potrivit noii constitufii — deschisd tuturor
hotdrarilor ce au epuizat drepturile de atac pe ca-
lea ordinard de fond, este deschisd si atunci cénd
legea speciald nu o indicd, ba chiar dacd o inldturd

C4 deci fiind stabilit cum c& in principiu recurentul
avea deschisd calea recursului pentru a ataca in drept
deciziunea Nr. 742 din 1928 a Comisiunei comunale
a municipinlui Galati, urmeazd a vedea instanfa ce
este competinte a solufiona acest recurs si anume
dacd poate fi Tribunalul.

Considerand cd, in principiu, potrivit dispozifiunilor
art. 2 din legea pentru Curiea de Casatie, orice ho-
tirare a instantelor judecdtoresti sau jurisdictiilor spe-
ciale, va fi susceptibild de recurs la Inalta Curte de

Casatie.
C4 acelas text insd stabileste derogarea dela com-

petenta generald a acestei Curti ca instan{d de recurs,
cazurile in care legea va fi atribuit altor instante acea
competentd.

Cd in acelasg senz se rosteste si art. 2 din legea
pentru organizarea judecdtoreascd, cu deosebire numai
cd prin al. 2 mai stabileste cd competenfa generald
pentru solufionarea recursurilor fdcute conira deciziu-
nilor comisiunei de apel in materie fiscald este atri-
buitd Curfilor de Apel respective, mentindndu-se insd
si aici mésura derogatorie, excluzandu-se dela com-
petenta acestor Cur{i recursurile date prin alte legi
competenfei altor instante.

C4 deci legea pentru constatarea veniturilor comu-
nale neindicdnd instanfa competentd de a solufiona
recursul ficut contra deciziunilor Comisiunei de Apel
alcituitd conform art. 6, iar Tribunalul fiind in mod
cu totul exceptional instantd de recurs si anume numai
atunci cand legea o prescrie in mod expres, rezultd
c4 recursul de fatd era susceptibil de a fi solutionat
fie de Inalta Curte de Casatte, dacd nu socotim ca ma-
terie fiscald impozitele comunale, fie de Curtea de
Apel din Galafi, dacd stabilim cd prinlegea de orga-
nizare din 1925 s’a vizat i legile din 1923, 1903, 1887
si 1889 relative la impoziteie comunale, dar in nici un
caz de citre Tribunal ce nu a fost instituit in mod ex-
pres ca instant{i de casare in aceastd materie.

C4 fiind stabilit cum cd gresit a fost indreptat acest
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recurs inaintea Trib Covurlui, incidentul ridicat de in-
timatd devine fondat.

Asupra chestiunei subsidiare propusd de recurent,
cd ardtand cd dansul prin cererea sa de recurs nu a
indicat ca instantd competente Tribunalul, solicita cd
dacd Tribunalul se va declara incompetent, sd se in-
drepte recursul Inaltei Curfi de Casafie.

Avand in vedere cd din petifiunea de recurs intr’a-
devdr se constatd cum cd recurentul a cerut ,trimi-
terea dosaruiui locului competente spre a se casa sus
zisa deciziune”, iar din adresa Primiriei Municipiuluj
Galafi rezultd cd aceastd autoritate cdreia a fost depus
recursul, a inaintat dosarul Tribunalului local.

Cd deci in principin cererea subsidiard a recuren-
tului ar fi admisibild, cdci nu poate frage dansul con-
secinfele unei erori datorate autoritdfei carei era obli-
gat de lege a depune cererea sa de recurs.

Cd, insd, pe langd cd la termenul de azi dansul pri-
mind a discuta in fafa acestui Tribunal chestiunea
competentei inseamnd cd desi n’a indicat in petifiunea
sa instanfa cdreia sd se frimeatd recursul, cd afirmid
expres si categoric cum cd socotind Tribunalul ca in-
stanid competentd a-l rezolva, inseamnéd cd in asenti-
mentul sdu s’a legat aceastd instan{d, dar mai apoi cd
a primit si infeles a fi judecat in recursul sdu de acest
Tribunal rezultd si din jurnalul No. 1124 din 28 Ianu-
arie 1929, la care termen nu numai cd nu a solicitat
indreptarea dosarului altei instan{e ardtand cd numai
din eroare s’a trimis aici, dar a cerut un termen pentru
comunicare de acte, aceeace nu mai poate insemna
cd socotea eronat sorocit procesul in fafa Tribunalului,
cu atdt mai mult cu cat prin petifia inreg. sub Nr.
1207 din 1929 a mai ad#ugat in fafa acestui Tribunal
incd cateva motive de recurs in afard de acelea in-
vocate prin prima pefifiune adresatd Primdriei Galafi.

C4 deci subsidiarul catdnd a fi respins, recursal in-
sdgi catd a Ii respins ca rau introdus.

Pentru aceste motive, redactate de D-1 A, L. Vidragca
jude de sedinid, respinge recursul.

Semnati: Dan lencovescu, A. L. Vidrascu.

JURISPRUDENTA STRAINA

TESTAMENT. — Testament olograi. — Datd falgd. —
Proba avand baza sa in starea materiald a testa-
mentului. — Proba prin elemente exirinseci.

Inexactitatea datei unui testament olograf poate fi
probatd cu ajutorul faptelor si circumstantelor extrin-
seci testamentului atunci cdnd aceastd probd are prin-
cipiul sdu in starea materiald a acestui testament.

In special, inexactitatea datei unui testament scris
cu o mand tremurdtoare si nesigurd, atestand sforfd-
rile autorului sdu, atins de un atac si de sldbire cere-
brald, cateva zile dupd aceastd datd, poate sd se
scoatd din documente scrise de decujus si stabilind c#
la aceastd datd el nu suferea nici o dificultate de
a scrie.

(Cass. Ch. Reg. 12 mars 1928 in Gaz. du Palais

6—7 mai 1928 ; Réc. des Sommaires de la Jur. Fran-
caise No. 7 Juillet 1928 pag. 675).

NOTA. — Datarea testamentului olograf ca si a tuturor testa-
mentelor in genere este justificatd in deajuns, cdci testamentul
care n'ar fi datat este inexistent, intrucat ii lipseste una din con-
ditiunile sale esentiale §i la aceastd specie de testamente ea
frebuie sd se facd de insisi mana testatorului (Alexandresco,
1V part. 2 pag. 53; Demolombe, XXI, 71; 1. Huc, VI, 275,
Aubry et Rau, X, part. 668 ed. 5). Doctrina este unanima in a
recuroaste cd incertitudinea datei viciazd testamentul ca si ab-
senta totald de datd (Alexandresco, loco cit. pag. 63; Deémo-
lombe XXI, 85; Laurent, X1, 191, Aubry ef Rau, X par. 668
pag. 616). Se admite insd cd data nu este incertd cand judecd-
torii o pot preciza prin mentiuni imprumutate dela contextul
si starea materiald ainsusi testamentului. S’'a decis astfel la
noi, cd dacd judecdtorii de fond constatd cd data testamen-
tului este neexatd, nu din cauza vointei testatorului ci numai
din cauza neb#gdrei sale de seamd si dacd pe langd aceasta
se poate indrepta eroarea s§i fixa in mod sigur data cu aju-
torul dispozitiunilor din testament, sau al altor fapte sau
probe chiar afard din testament, dar cari sunt in stransi legd-
turd si dau intelesul dispozitiunilor din testament, atunci nu mai
este un motiv a se anula testamentul (Cas. S. L. Dec No. 421
din 21 Oct. 1905 Bul. Cas. pag. 1211), Dup& Laurent, este de
esenta datei ca ea sd rezulte din insusi testamentul, cici ea
dovedeste cd testatorul a indeplinit conditiile testamentului
incd dela formarea lui (Laurent X1lI. p. 207). S'a mai decis cd
judecitorul fondului poate recurge si lajimprejurari externe insd
numai atunci cand ele si-ar avea principiul lor chiar in testa-
ment. S’a mai decis cd o datad gresitd din inadvertenta testato-
rului poate fi rectificatd print’o mentiune aflatd pe plicul in care
se gdseatestamentul, céci, s’a zis, plicul face un tot indivizibil cu
testamentul din cauza legaturei materiale si intelectuale ce exista
intre cele doud acte (Pand Perid, fr. 1898, 2, 169. Sirey, 1901
1, 407), la noi in acelas senz opinia separatd a D-lui Prim-
Presedinte Eug. Bonachi in Decezia No. 175 din 2 art. 1923 a
Curtei de Apel Galati S. I (Curier Jud. 1924 No. 8 pag. 122.
Prin aceastd decizie ce mentiondm a considerat ca un  tot
data postscriptului unui {estament cu data din testament nes-
crisd in intregime de mana testatorului si a socotit testamen-
tul bine datat reformand sentinta civild No, 178 din 26 Iunie
1822 a Trib. Covurlui S. 1l-a, care de acord cu instantele
de fond franceze anulase un astfel de testament.

D. Cotrutz
Judecdtor de Ocol. Presedinte

TRIBUNALUL ILFOV Sectia II Com.

Ordonanfa No. 13358.-1929 Iulie 13.

Asupra cererei inregistrate la No. 27638/929 prin care

D-l Teodor Filipide domiciliat in Bucuresti, Calea
Serban-Voda No. 100-102, cere sd se ordoane inde-

plinirea formalitéfilor de publicare si afisare cu pri-
vire la pierdere unei cambii in valoare de lei 5000
semnata de D-1 Gh. Atanasiu, domiciliat in Bucu-
resti, depozitul de sare (R. M. S.) Filaret cu sca-
denfa 30 Iulie 1929.

In baza dispoz, art. 354 si urm. cod. comercial

Noi, Presedintele.

Ordon&m cé oricine posedd o cambie in valoare
de lei 5000 semnatd de D-1 Gh. Atanasiu, domiciliat
in Bucuresti, depozitul de sare (R. M. S.) Filaret, cu
scadenfa 30 Iulie 1929 s& o prezinte in termen de
40 de zile dela scadenja cambiei, la Grefa acestui
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Tribunal cunoscénd cé in caz de neurmare, ea se
va declara nula si fara térie in méinele orl cui s’ar afla-

Ordonunja de faji se va publica prin Monitorul
Oficial si revista ,Dreptut* afisindu-se in satele Bur-
sei Bucuresti, Primariei si Tribunalului.

Pregedinte (ss) Gh. Popescu
Grefier, Al.” Mihdescu

TRIBUNALUL ILFOV, Sectia I Com.

Ordonanfa No. 16994.—1929 Iulie 31.

Noi presedintele Tribunalului, Sectia I Comercial8, :
Avénd in vedere petifia inregistratd la No 36104/929-

prin care Soc. Anon. Roméné p. Industria ,Uniontext®
din Bucuresti cere a se indeplini formalitatile legale
cu privire la anularea unei trate emisd de Societatea
oLa Preparation Textile* cu sediul in Bourgoin
(Fran{a), acceptata de societatea pefifionara, in va-
loare de franci francezi 10586, cu scadenfa la 10
Decembrie 1929, si care a fost pierduta.

Vézand gi dispozifiunile art. 355 cod. com.

Pentru aceste molive,

Dispune:

Ca oricine posedéd una fratd emisé de Societalea
sLa Preparation Textile“ cu sediul in Bourgoin
(Frenfa) si aceptatd de Societatea Anonima Roménd,
»Uniontext* pertru Industria Maétasei, cu sediul in
Bucuresti, Soseaua Viilor No. 46, in valoare de fr.
francezi 10586, cu scadenfa la 10 Decembrie 1929
tratd ce a fost pierduta.

Sa prezinte la Grefa acestei Secfiuni in termen de
40 zile dela data publicérei si afisérei prezentei ordo-
nanfe cunoscénd c& in caz de nepresentare se va
declara nuld gi fard térie fajda de defindtor.

Presenta Ordonan{d se va afisa la Primarie, in
Sala Tribunalului i la Bursd, publicdndu-se in Mo-
nitorul Oficial si ziarul Drepful.

Presedinte (ss) N. Georgean.
Grefier, N. Popescu

ORDONANTA No. 17670°
1920 August 12

Noi, Presedintele Tribunalului Ilfov Sectia I-a, Co-
merciald.

Avand in vedere petitia inregistratd la No. 37545/929,
prin care Societatea Anonimd ,,Sulcop® din Bucuresti
Str. C, A. Rosetti 3, cere a se indeplini formalititile
legale cu privire la anularea 4 cambii pierdute si
anume : 1. Una cambie in valoare de lei 100.000 cu
scadenfa la 25 Iulie 1929, 2 una cambie in valoare
de lei 8585 cu scadenta la 25 Iulie 1929, ambele in
ordinul Societdfei petifionare semnate de Otto Hoffman
din Arad 3. Una cambie de lei 85.000, cu scadenia
la 25 lulie 1929, 4. Una cambie delei 1868, cu sca-
denfa la 25 Iulie 1929, ambele semnate de D-1 C.
Herbstein din Arad in ordinul Societdfei petitionare.

Vidzand si dispozifiunile art. 355 cod. com.

Pentru aceste motive, Dispune : :

Ca ori cine posedd 4 cambii pierdute §i anume: 1,
Una cambie in valoare de lei 100.000 cu scadenta la
25 Iulie 1929, 2. Una cambie in valoare de lei 8.585
cu scadenta la 25 Iulie 1929, ambele semnate de D-]
Otto Hoffman din Arad ia Ordinul Societdtei Aaonime
Romaéne ,,Sulcop* cu sediul in Bucuresti Str, C. A.
Rosetti No. 3 ; 3, Una cambie in valoare de lei 85.000
cu scadenta la 25 Iulie 1929 si al 4. Una cambie in
valoare de lei 1868, cu scadenfa la 25 Iulie 1929,
ambele semnate de D-1 C. Herbstein din Arad, in
ordinul Societidtei Anonime Roméne ,,Sulcop din Bu-
curesti, sd le prezinte la Grefa acestei Sectiuni in ter-
men de 40 zile, dela data publicdrei si afigdrei pre-
zentei ordonante, cunoscand cd in caz de neprezentare
se vor declara nule si fdrd tdrie fatd cu defindtor.

Prezenta ordonan{d se va fisa la Primdrie, in Sala
Tribunalului §i la Bursé, publicAndu-se in Monitorul
Oficial si ziarul ,,Dreptul*.

Presedinte, (ss) V. Georgean

Grefier, (ss) N. Popescu
Dosar No. 4311/929

MINISTERUL JUSTITIEL

COMISIUNEA DE NATURALIZARI

Conform art. 23 din legea privitoare la dobéndirea
§i pierderea nafionalitdfii roméne, se publicd urmi-
toarea cerere de naturalizare, spre stiinfa acelora cari
ar voisd facd vreo intAmpinare, potrivit dispozifiunilor
art. 23 din zisa lege :

Domnule Ministru,

Subsemnata Emilia Hack, domiciliatd in Bucuresti
Str. Auref Vlaicu No. 31, de origind roménd din Bu-
covina insd ndscutd si crescutd in vechiul regat unde
pdrintii mei s’au stabilit de mai bine de 30 ani, cu
respect vd rog sd binevoifi a-mi recunoaste nationa-
litatea romadnd prin naturalizare scutindu-mé de stagiu.
In acest scop anexez urmétoarele acte: 1) actul de
nagtere No, 24 din 1899; 2) certificat de bunid pur-
tare No. 146612 din 1925 al Prefecturei politiei Capi-
talei; 3) adeverinfa soc. A. E. Tartdgescu, R. Mun-
teanu & Comp. din Bucuresti ; 4) declaratia de renun-
fare la orice supugenie strdind autentificatd de Jud.
Ocol. II Bucuresti sub No. 687/925.

Primiii vd rog D-le Ministru asigurarea deosebitului
meu respect,

Dos. No. 4387/925. Emilia Hack

D-1 Rupen Hamparfun, supus armean, de profesiune
meseriag, comerciant, domiciliat in orasul Constan{a
str, G-ral Manu No. 17, ndscut la 1871, venit si sta-
bilit in fard in anul 1905, a ficutla aceastd C'omisiune
cerere de a i se acorda nationalitatea romand, decla-
rand cd renunfd la cetdfenia armeand si la orice altd
supusgenie sfrdind.

Conform art, 22 din legea privitoare la dobandirea
§i pierderea nationalitdfii romane, se publicd aceasta,
spre stiinfa acelora cari ar voi sd facda vreo intdm-
pinare, potrivit dispozifiunilor art. 23 din zisa lege.

Dosar No. 779/928.
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