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DREPTUL PENAL AL MINORILOR 
de Dtor. Carol Nesselrode. 

judecător consilier la tribunalul Bihor 

O carte bună, ne vine din Ardeal 
Intr'un volum, sub titlul „Dreptul penal al mino

t"ilor", d. Carol Nesselrode a adunat tot materialul 
- legi, .regulamente, jurisprudenţe, relative la copiii 
între 12 şi 18 ani, precum şi măsurile necesare 
ocrotirei acestora până la 12 ani. 

Se vede deci sistemul. - Până la 12 ani trebuie 
să se facă educaţia copiilor; aceasta este prevenirea. 
Apoi, pentru a.cele elemente rebele vieţei sociale, 
intervine pedeapsa, represiunea. 

O notă bună pentru autor este tragerea de inimă 
şi preocuparea pe care o arată pentru copiii des
moşteniţi de soartă, orfanii de ambh părinţi, şi 
mai ales în ce priveşte pe acei ai căror pătinţi prin 
reaua lor purtare sunt departe de a 1e putea se1,ţ,i 
drept exemplu. 

Salvând copiii pe care nu au cine-i educa, co-
1·ijând minorii cu apucături rele, se face astfol cea 
mai utilă operă socială. 

Din cariera sa de judecător al minorilor, d. Nes
ielrode a făcut un apostolat, şi subt patronajul blân-

dului l is-us, care a ordonat: ,,Lăsaţi copiii să vină 
la mine", autorul începe opera cu o profesiune de 
credinţă care este un Crez: 

.credinţa religioasă izvorâtă din simţire 

.Curăţenie în viuţa familiară, 
„Stima către părinţi, patroni, şi superiori 
• Voinţa de a munci în interesul obştesc, 
.Sunt bazele fundamentale ale societăţii. 

Problema minorilor. este studiată în drept com
parat în capitolul intitulat „Societatea şi dreptul pe
nal al minorilor". Apoi lucrarea se ocupă pe rând 
de rolul educativ al bisericei, şcoalei şi justiţiei. A
tribuţiile preoţilor în această privinţă, acelea ale 
judecătorilor tutelari, precum şi menirea societăţilor 
de patronaj sunt expuse cu desăvârşită competinţă 
de autor, care arătând pericolul social oe decurge 
din decăderea minorilor, cheamă în ajutorul magi
straţilor însărcinaţi cu salvarea, pe doamnele clin 
lumea cu educaţie alese, advocaţii, medicii, pre
torii de plăşi, primarii, notarii şi în sfârşit pe tu
torul comunal, funcţiune onorifică, creiată prin iegea 
tutelară XX din anul 1877. 

Drept exemplu de patriotism bine înţeles, citează 
autorul opera doamnelor din Otadea, care subt pa
tronajul şi din iniţiativa celei mai inimoase dintre 
ele, d-na Ecaterina P. Dan, a1:1 înfiinţat „Liga bu
nătăţei", cu scopul „de a desvolta în copii simtă
,,mântul moral, întărindu-le con$tifnţa şi judecata, 
,,desvoltându-le spiritul de iniţiativă pentru bine, 
,,mărindu-le dragostea lor faţă de oameni şi de
„prinderea de a proteja animal,ele, luptând contra 
,,egoismului urât şi înjositor". 

· Se poate oare ideal mai frumos? 
Nu avem destule cuvinte de laudă! Onoare lor_ 
Interesante sunt spfouirile pe cari d. Nesselrode 

le faoe din rapoartele către ministerul de justiţie, 

asupra activităţei sale de judecă.tor al minorilor în 
anii 1925-1927. 

Volumul mai cuprinde toate legiuirile relative la 
organizarea şi modul de funcţionate propriu instan
ţ,elor de judecată pentru minorii din Ardeal, precum 
şi circulările ministeriale respective, terminându-se 
cu o serie de constatări şi propuneri pe cari expe-
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422 DREPTUL 

rienta autorului în această privinţă, le impune a
tenţiei legiuitorului spre realizare. 

Credem că într'adevăr ar fi multe de făcut pentru 
~ se putea veni cât mai eficace în ajutorul micilor 
desrnoşteniţi, azi fără importanţă socială, dar cari 
vor deveni pe viitor cetăţienii în mâinile cărora vom 
lăsa destinele României. 

Intr'o riotă publicată. în revista „Jurisprudenţa 
română" ( speţa 34 7, pag. 925 /927) am propus mo-. 
dificarea dispoziţiilor de fond din codul civil rela
tive la adopţiune, de care toată lumea se fereşte 

pentru că în starea actuală, acela care adaptează 
nu face alta decât să se împovărere cu sarcini ma
teriale, fără a obţine în schimb nici un drept asupra 
persoanei minorului. Acesta continuă să 1~ămâie în 
familia, lui originară, unde părinţii au încă toate 
drepturile asupra lui, chiar - şi mai ales - acelea 
de pază şi educaţie. Din această cauză, adeseori pă
rinţii fireşti, de cele mai adeseori oameni nedamni, 
exercită adevărate şantajii asupra celor adoptivi 
cari au prins dragoste de copilul adoptat. In ase
menea condiţii, nu se mai grăbeşte nimeni să vie 
în ajutorul copiilor unor nemernici, tocmai acei 
cari au mai multă nevoie de aceasta. Copilul adov
tat trebuie scos cu desăvârşire clin 1nediul ş·i de subl 
~nfluenţa părinţilor săi fireşti. 

Ou aceste sumare observaţiuni, aducem o slabă 
contribuţie operei d,lui_ Carol Nesselrode, la care 
suntem datori a participa cu toţii. 

Cartea 'd-sale ne aduce urr g,est frnmos din M
deal. 

Fie binevenită, ca orice adiere românească vine 
de acolo. 

Eugen Petre 
Consilier la curtea de Apel din Iaşl 

IJoliul ştiinţei penale 

. MO.ARTEA A TREI MARI PENALIŞTI 
ENRICO FERI, VINCENZO LANZA, LUIGI LUCCHINI 

Ştiinţa penală a pierdut anul aoesta trei. dintre 
cei mai distinşi_ penalişti af lumei. O coincidenţă 
bizară .făcu ca toţi trel să fie · italieni, iar doi dintre 
ei: Enrico Ferri şi Luigi Lucchini să fie şi înver
,şunaţi adversari,.. 

Acei , cari se preocupă de aproape de studiul drep
tului penal, nu odată, dar aproape în fiecare lu
crare de doctrină au , întâlnit pe Enrico Feni, Vin
oenzo Lanza, Luigi, Lucchini 

Fiecare dintre ei se socotea ca şeful unei. şcoli 
penale- sau cel puţin. ca un susţinător al unui nou 
-0tu:-ent penal. · 

In Italia, unde dreptul penal a ajuns . să fie o--pa.:
-siune pentru toţi juriştii,. -şi. astăzi există numeroase 
curente peuale mai mult -sau mai puţin apar-ţinân~ 
celor două ·mari,. şcoli penale: celei clasice şi celei 
positive. 

Insă, peste multe decenii sau chiar secole se 
vor mai înregistra curentele ce au existat în vremea 
lui Enrico Ferri, Lanza, Luchini. 

Căci, vorbind d~ aceştia trei, de vremea lor, gă
seşti epoca lui Oarara,, Pessina, Lombr~so, Puglia, 
Garofalo, adică epoca în care s'au plămădit definitiv 
cele două mari şcoli penale: una_., cea . ctasică, care 
predomină astăzi legislaţia penală a întregii lumi 
aproape, şi a doua, - şcoala positivă, care se ridică 
şi cucereşte mereu prin principiile ei ştiinţifice şi 

de înaltă justiţie umană. 
Ei bine, - cu aceşti trei mari penalişti se pierde 

o acţiune zi de zi pentru ridicarea dreptului penal, 
se deschide acum larg cartea pe care au lăsat-o, 

prin numeroase opere, despre cari opere abia acum 
se va putea vorbi oMectiv, fără părtinire. 

Un omagiu pentru ei, despre a căror operă, tra
tate întregi se pot scrie, aci într'un scurt articol, 
exprimăm recunoştinţă vie şi respecto~să despre 
fiecare, arătăm câteva note din viaţa şi opera lor._ 

I. ENRICO FERRI 

S'a născut la 25 Februarie 1856 la Sf. Bene
detto Po (Mantova), fiind fiul unui tutungiu. A 
murit la 12 Aprilie 1929, în etate de 73 ani. Şi-a 

făcut studiile secunclare la Mantova, unde avu ca 
profesor şi pe Ardigo, care influenţă mult asupra 
operei lui Ferr.i. 

Doctora,tul şi l-a trecut în 1877 la l.Jni'Ve:r:is"t 1iea 
din Bologna, cu teza: ,,Teoria imputabilităţii şi 

negaţiunei liberului arbitru". 
A studiat apoi la Paris. S'a reîntors în ţară şi a 

conlucrat cu Oarrara, şi Lombroso. Prima oară a 
fost numit docent, calitate oe adversarii i-a tăgă

duit-o. După câtva timp reveni ca profesor univer
sitar la Bologna, Siena şi apoi la prima universitate 
italiană,, la Roma. 

In scurt timp, împreună cu Lombroso şi Garo
falo, făcu să se afirme noua şcoală penală, oea 
positivă, a cărui şef. fu socotit. Opera lui cuprinde 
peste 40 volume:. criminGlogie, sociologie, antropo
logie, doctrină, · 1egislaţi-e, etc. 

Oele mai cunoscute dintre volumele lui Enrico 
Ferri sunt: ,,Sociologia criminale"; ,,L'omicidio
Suicidio"; ,,Il delinquente nell' arte"; ,,.,,Difese pe
nali"; ,,Studii sull,1, Criminali ta". Ultima sa operă 
e „Principii di diritto criminale"-, car,e a apărut şi 

în limba română. 
Conceptul marelui savant Enrico Ferri era cel 

numit positiv, adică ştiinţific să se studieze dreptul 
penal, metodă ,experimentală, inductivă, nu deduc
tivă. Nu există liberul . arbitru pentru fapte penale, 
ci ·există determinismul. Delictul e determinat dl:} 
trei factori: individuali, sociali, fizid . 

Pedepse umane în raport dirnct nu c.~ delictuţ, 
ci cu periculozitatea ag-entului. , 

In Ianuarie. a . c., a fost sărbător~t la. 'R9m~ pe;ntru 
50 ani de activitate ştiinţifică,. participând . la· ac_est 
jubileu penaliştii din toate colţurile lumii, iar .dup~ 
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puţin timp se îmbolnăvi şi muri la 12 Aprilie 1929 
-, ducându-se cu el cel mai mar,e criminolog al 
lumii şi faima Universităţii din Roma. 

Dorinţa lui a fost să fie dus pe vecie chiar în 
sa.tul 1 ui natal, la S. Benedetto Po (Manto va), unde 
a fost condus până la groapă de înalţii magistraţi ai 
Italiei, de membrii Academiei, de profesori, de 
multă lume. Această parte a Italiei e cunoscută 

de „Ţara lui Virgiliu"; de acum se va zice şi a, 
lui „Enrico Ferri". 

II. VINOENZO LANZA 

A fost prof~sor de drept penal la Universitatea 
din Oatania. S'a născut la 25 Februarie 1869 în 
Sciacca (Agrigento) şi a murit la 29 August 1929. 

Vincenzo Lanza a fost unul dintre oei mai distinşi 
penalişti ai Italiei. El e şi creatorul „şcoalei uma
niste", care susţinea: ,,indentificarea ilicitului moral 
cu ilicitul penal, a dezaprobării morale cu a pe
depsei, a ceia care asigură îndeplinirea esenţială a 
educării delinquentului". 

Pentru popularizarea concepţiunilor lui, a ·publicat 
numeroase studii. Oele mai importante din volu
mele publicate sunt: 

1) Diritto penale italiano (2 vol. U. T. E. T. 1908 
-1910); 

2) lstituzioni di diritto penale (2 vol., Catania 
- 1924-1925); 

3) ,,Sistema del diritto processuale penale" (Athe
naeum, Roma 1921.); 

4) La nuova scuola italiana di diritto penale: L'U
manesimo în „Scuola penale umanista" (an. III, -
1925, fas. I-II); 

5) ,,L'umanesimo come veduta filosofica e come 
sistema giuridico" (I n şc . penală uman. an III, 
1925 - fasc. III-IV). 

Pe lângă acestea câteva notate aci, Lanza a pu
blicat şi altele, cele mai numeroase. 

Tendinţa lui a fost de a creia o şcoală nouă pe
nală, cea umanistă -, lucru riscat întrucâtva, de 
oar,eoe nu aduce ceva care să însemneze o deo
sebire mare de celelalte, deosebire şi acceptată- de 
penalişti, pentru ca acea şcoală să rămână şi 
după ,el. 

Istoria penală va socoti pe Vincenzo Lanza ca 
un mare luptător pentru umanizarea pedepselor. 
Aci se apropia şi de pozitivişti; deosebirea era însă 
asupra reeducării deţinuţilor. 

III. LUIGI LUCCHINI 

A fost profesor vestit de drept la Universitatea 
rlin Bologna şi a murit după Enrico Ferri şi Lan.za, 
Ja începutul lui Octombrie 1929. • 

E cel mai strajnic critic penal al Italiei, ducân
du-se despre el faima în toate păirţile lum,ei civi
lizate. 

V,estea desprn Lucchini, ca:re se poate numi chiar 
im critic-tigru, s'a întins odată cu apariţiunea şcoa
Jei positive penale, al căr.ei înverşunat adversar a 

fost. Toate scrierile lui s'au bucurat de mare au
toritate. Nu era. un creator în materie penală; era 
un critiq fin. Şi se poate afirma că critica lui din 
ultimele decenii a adus mari servicii ştiinţei, pentru 
că penaliştii au început să scrie mai ate11t. mai do
cumentat. 

Foarte bine cunoştea dreptul penal şi avea un 
deosebit respect pentru ·operile serioase. Când îl 
aveai ca adversar era un pericol. A atacat pe toţi 

positiviştii, pe Lombroso, Ferri, Florian, Zenbo
glio şi ceeace spunea Lucchini avea autoritate; era 
un penalist bine format. Pentru Enrico Ferri awea 
multă stimă şi respect, deşi îl socotea ca cel mai 
înverşunat adversar. Acest lucru datorită poate şi 

adevărului că, Enrico Ferri îi era superior, era 
cel mai desăvârşit cunoscător în ale dreptului penal, 
era un mare animator. scriitor clar şi polemist, 
ceeace adesea îl punea în tăcere pe Luigi Lucchini. 
Cu toate acestea l-a criticat şi pe Enrico Ferri 
care documentat şi măsurat, la timp, i-a ră.spuns. 

LUCOHINI CONTRA ŞOOALEI POSITIVE 

E de r.eţinut pornirea lui Lucchini contra posi
Liviştilor, pentru că acum când Enrico Ferri, şeful 
şcoalei positive penale a 'murit, iar după câteva 
luni a murit şi Luigi Lucchini, e bine a se reîm'
prospăta polemica dintre ei. 

In 1874 Luigi Lucchini publică: ,,La filosofia del 
'diritto e della politica sulle base del' evoluzione 
comica" 1 ), făcându-se a se crede că e un adept al 
positivi,smulu,i, dµpă cum titlul cărţii ar lăsa să se 
deducă. In 1890 scrise: ,.Aplicazioni giuridiche della 
antropologia criminale" 2), cu ocaziunea când doi 
positivişti, Eug. Florian şi Zerboglio - publică, 

câte-o operă 3). 
Din această critică redăm numai un fragment 

spre a se vedea spiritul critic al lui Lucchini: 
,,Teoriile sunt frumoasB de a se vedea în apli

caţiunea lor, nu numai în acelea ale pictorilor şi 

poeţilor, cum îi place să le vadă Lombroso, ci în: 
aplicarea la viaţa concretă a omului şi a societăţii, 

sau cel puţin la institutele cari sunt manifestarea 
şi reflexul acestei vieţi" i). 

Se observă dar o adversitate la Luigi Lucchini 
contra positiviştilor. 

Cel care scrie aceste rânduri a fost ·un mare. 
admirator al lui Lucchini. Dintre toate lucrările 

lui, dacă mi-ar fi dat să aleg, aş alege: ,,Elementi 
'di Procedura Penale" 5). O scriere de artă în 572 
pag.,, cu evoluţia procedurii şi sistemelor penale. 
Fără să facă paraidă de vorbe, Lucchini explică 

în vorbe puţine lucruri foarte mari. 

1) Vezi lucrarea noastră: .Doctrina positivă generală (Me• 
toada, Aplicarea, Conceptul) Tip. în 1928 la Buc. pag. 91. 

2) Eug. Florian scrise : .La teorica psiologica delia diffama• 
zione (Torino 18§3) şi Zerboglio scrise : .Delia prescrizione 
p~male (Torino-1893). 

3) Publicată la Torino în 1893. 
4) Vezi: Lucchini op. cit. pag. 10-Ui. 
5) Editată la Florenţa în 1921 Ed. T. 2. 
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Dintre aceşti trei mari penalişti Enrico Feni a 
predominat întreaga şiiint~ pennlil a timpului. Om 
de mar · însuşiri intelectualB, profesor c-elebn.1, au
diat el prof 'sori universitari şi înalţi magistraţi, 

orator marc. 

* * 
Prin moartea acestor trei nw,t'i penalişti: Enrico 

Feni, V. Lanza şi Luigi Lucchini - s'a sfărfîma1 
1ma din LrC' crestele înalte ale dreptului penal. 

Prof. Petre Ionescu-Muscel 
Doctor în Drept dela Universitat« a din Roma 
Membru curesp. la „Giust!zia Penale Italiana• 

JURtSPRTTDEKŢA ROMÂN A 

!NALTA CURTE DE CASAŢi8 ŞI JUSTIŢic 
Secţiuni-umte 

Audienfa delo 13 Ianuarie 1929 

Puşedinţi D l•·i Oscar N N,c ,,lescu, prim-prrş •diute 

MinbterPI d" Fin>nţ!' cu Ion Hârşia 

CONTENCIOS AD\11NISTRATIV. - DACĂ cm PRETJN,1 VĂTĂM.AŢI 
PRINTR'UN ACT FACUT f'E BAZA LEGII DE URv1AR RE POT SĂ 
UZEZE OE CALE OK• TAG A COi111E,CIOSU1.u1 AOMINIS1RATIV.
.AR f 1 DIN ,,EOEA CONTENCI• ,SI. L.l!J ADMJNJSTRATIV. - ART. 34 
ŞI 35 DIN LEGEA DE Ul{MĂRIHE. 

Da.că legea contenciosului administrativ a 
prevăzut în mod genernl şi fă.ră nici o din
stincţie dr0ptul pentru oricine s'ar crede 
vătămat printr'un ·act adminis rativ făcut cu 
călcarea legilor, să ceară 1,rintr'o acţiune di
r-ect.ă. înaintea Curţii de Apel anularea actului 
ilegal, de aci îns?i nu urrnea,ză că şi cei pre
tinşi vătămaţi printr'o urmărire făcută pe baza 
legii de urmărire, pot să uzeze de calea de 
atac pre,7~,zută de art,. 1 <-iin legea conten
ciosului, de oarrce în contra măsurilor de 
urmărire fi'lcute pe baza acelei legi, cei m
t-eresa.ţi au dreptul de a se plânge înaintea 
instan ţRlor j t1decătnrPşti pe calea cnntestaţiFi 
prevăzută de art. 34 ş1 35 din legra, de urmă
rire ,iar potrivit principiilor gc-ncrale de pro
ceduril. ci,·ilă în cea-ce priv<şte orga,nirzar0a 
judecăţi lor, pentru valorifica,n a, unui drept nu 
poate fi cfo cât o singură cale la o singură 
inst,fl.nţi'l compet.iute, cu tirept de apel la in
stanţa 1mperioară şi cu o singură procedură 
de urmat. 

No. 30. - Admis recur•ul făcut de Ministerul de finanţe în 
contra Deciziei ru No. 1054 928 a Curţii de arel drn Târgu 
Mureş în pro es cu Ion Hârşia. 

S'ilu a,cu tat D-n i ;,vocaţi Trnian Ionescu pert,u recurent, I 
Minist~r dt• Fir anţe, C Bucşa'.1 şi Anib<1l Teodorescu pentru 
intimat şi d-l proLuror general I. S1ambulescu în concluziuni. 

Curtea deliberâncl, 

A vftnrl în vedere că, din actel0 clin do::;ar, ca şi 

din dedziunea atacată cu recurs, rezultâ următoa
rele: Ministerul de finanţe prin ordinul circular No. 

214658 a dispus ca, între altii, şi intimatul Ioan 
Hârşia, să restitue surplusul de diurne încasat pe 
timpul cât nu mai era senator, şi în caz contrar, 
săi i se aplice măsmile legii pentru perceperea şi 

urmărirea veniturilor· publice, şi în executarea a
cestui ordin, percepţia din Regin a sechestrat ave
rea intimatului. 

In urma aplicărei sechestrului, intimatul a atacat 
înaintea Curţii de apel din Tg.-Mureşului, pa calea 
contenciosului administrativ, această dispoziţiune a. 
ministerului de finanţe pe motiv că urmărirea resti
tuirii acestor diurne pe cale administrativă este ile
gală, cerând anularea ordinului ministerului şi des
fiinţarea sechestrului, iar Curtea de apel din Tg.
dureş, prin decizia sa No. l0M/928, în prim loc, 
a găsit că o asemenea acţiune, făc,ută pe baza legii 
contenciosului administrativ, direct înaintea Curţii, 

este admisibilă, întrucfd, nici în legea de urmărire şi 
nici în vreo 11ltă lege nu există vreo dispoziţiune 

care să interzică părţii ale căr"i drepturi sunt vătă
mate prin urmă.rire ilegaiă, de a putea cere şi prin 
acţiune intentată pe baza legii contenciosului ad
rninislrntiv, anularea ei. 

Contra acestei dedziuni aşa motivată, ministerul 
ele finanţe a făcut r'ecurs, susţinând prin primul 
motiv ele c11sare, că s'a interpretat rău şi s'a violat 
art. 1 din leg·ea contenciosului administrativ şi că 

numai prin exces de putere, Curtea a putut găsi că 
este admisibilă atacarea actelor de urmărire făcute 
pe baza legii de urmărire prin acţiune în conten
cios în11intea Curţii, iar prin al doilea motiv, plân
g-ându-se în fond de decizia, Curţii. 

Considerând că, acestea fiind faptele, motiv0 le 
Curţii ele apel pentru admiterea acţiunii în conten
cios, cum şi motivul de recurs, este în prim loc de 
consh1a:; dt este adeviîrat că legea contenciosului 
administrativ, prin art. 1 a prevăzut în mod ge
neral, fără nici o distincţie dreptul pentru oricine 
s'ar crede vătămat printr'un act administrativ făcut 
cu călcarea legilor, slî ceară prin o acţiune directă 
introdusă înaintea Curţii de apel a domiciliului re
clamantului, anularea actului ilegal _; că, de aseme
nea şi în contra măsurilor de urmăriTe fă.cute pe 
baza legii de urmărire a veniturilor publice, cei 
interesati au dreptul ele a face contestaţie la instan
ţele prevăzute în această lege de urmăriri, cari 
instanţe au în căderea lor ele a examina şi decide 
dar~~ bine s'a făcut urmărirea, şi în ambele aceste 
eazmi 1;-i deciziile Curtilor de apel şi ale instanţelor 
prevăzute de legea de urmărire putând fi atacate 
cu recurs înaintea Inaltei Curţi de Casaţie. 

Că, dar, dreptul intimatului de azi de a se plânge 
co·1tra urmăririi nu poate face obiect ele discuţie, şi 
singura chestiune dedusă înaintea acestei Inalte 
Curţi nu este decât aceea de a se decide clacă cei 
pretinşi vătămaţi prin o urmărire făcută pe baza 
legei ele urmărire pot să uzeze şi de calea ele atae; 
prevăzută ele art. 1 clin legea contenciosului. sau nu. 

Considerând că, deasemenea, este adevărat că 

nici în legea ele urmărire ·şi nici în legea contencio-
https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



sului administrativ, nu există înscrisă vreo dispozi
ţiune sau decădere pentru cel vătămat de un aet de 
urmărire care să-i interzică dJ:·eptul de a uza, de va 
voi, de calea prevăzută în legea contenciosului ad
ministrativ, şi tot aşa este exact în principiu, că 

instanţele judecătore_şti înaintea cărora sunt deduse 
spre a fi soluţionate diferite chestiuni ele drept, cari 
nu sunt expres lămurite prin legile a d\ror a_plicare 
se cere, pot trage, aceste instanţe judecătoreşti, ar
gumente pentru interpretarea lor şi din tăcerea 

legii, cum a şi făcut Curtea de apel clin Tg.-1fureş, 
însă acea,sta numai cu condiţia ca interpretarea să 
fie logică şi în concordanţlt cu principiile legii, r.e 
este dedusă a fi interpretată, şi în a,l doilea rând, să 
nu contrazicâ legea sau celelalte legi în legătură cu 
cea dedusă în discuţia instanţei de judecată. 

Oo1isiderând că, în prim loc, interpretarea clată 

d~ Curtea de apel art. 1 din legea contenciosului 
administrativ, că se poate introduce în ·facerea legii, 
o acţiune în contencios contra unui act de urmărire 
făcut pe baza legii de urmărire, această interpre
tare nu este bazată pe un argument decisiv, şi con
secinţa admiterii ei ar fi că ar veni în contrazicere 
chiar cu alte legi şi ar abroga şi dispoziţiuni 'im
portante din legea de urmărire. 

In adevăr, tăcerea leg-ei de urmărire în ce8ace 
priveşte posibilitatea introducerii şi a unei acţiuni 
pe calea contencioasă contra actelor de urmărire 
tăcute pe baza ei, îşi are explicaţia sa logică, căci 
în legea de urmărire legiuitorul nea vând să se o
cu pe decât ele procedura de urmat în materie de 
urmărire a prevăzut şi căile ele atac ce trebue să 
fie puse la dispoziţia celor pretinşi vătămaţi de a
ceste acte, clar nu putea în această lege specială 

să se prevadă un principiu general în ceeace pri
veşte posibilitatea sau imposibilitatea de a uza şi 

de căile de atac, ce legi posterioare le-ar prevedea 
pentru apărarea altor drepturi cari nu -erau încă în
grădite contra arbitrarului administrativ, şi cu atât 
'mai mult nu se putea gândi la procedura prevăzuifi. 
de noua lege a contenciosului) pentru a se pune în 
concordantă cu ea, căci leq:ea contenciosului e mult 
posterioară legei de urmărire. 

In al doilea rând. dacă s'ar admite că se pot ataca 
şi pe calea prevăzută de art. 1 actele de urmărire 
ce sunt susceptibile de a fi anulate, şi pe calea ac
ţiunii prevăzute de art. 31 din legea de urmărire, 
atunci această interpretare ar veni în contrazicere 
şi cu principiile generale din procedura civilă în 
ceeace priveşte organizareit judecă•ilor, căci în drep
tul comun general nu se prevede pentru valorifica
reu unui drept decât o singură cale la o singură 
instanţă competintă. cu drept de apel la instan'a su
perioară şi cu o singură procedură de urmat, pe 
când atunci, pentru anularea unui act de urmărire 
făcut pe baza legii de urmărire, ar exista două in
stanţe absolut diferite, competinte de a le judeca şi 
fiecare după o procedură specială, adică partea vă
tămată prin o urmărire ar putea să uzeze, dună 
simpla. sa voe sau de calea contestatiunei prevăzută 
de art. 34 din legea de urmărire, sau să se adreseze 
·prin o acţiune în contencios înaintea Curţii de apel, 

procedură care este neprevăzută în dreptul comun 
şi care, în lipsa unei dispoziţiuni precise din lege 
nu poate fi admisă numai prin simpla interpretare 
dată unui text din legea contenciosului bazată pe 
mcerea lui. ,. 

Că, ele asemenea, această interpretare ar avea de 
") . 

efect şi că o mare parte <lin dispoziţiunile proce-
durale clin legea de urmărire să fie implicit abro
gate; aşa în legea de urmărire este prevăzut prin 
art. 35, dreptul pentru cel ce se pretinde vătămat 
prin o urmărire ilegală să poată face contestaţie la 
instanţele arătate în lege, însă pentru a se evita 
contestaţiile temerarii cari nu ar fi făcute decât în 
vederea de a întârzia plata debitului către stat şl 
pentru asigurarea încasărilor, s'a prevăzut în legea 
ele urmărire un termen scurt de 10 zile numai, în
năuntrul căruia se poate introduce o contestaţie, 

cum şi obligaţia pentru contestator, de a fi justificat 
tot în acest termen şi depunerea sumei urmărite, 
ori clacă cel urmărit are putinţa să atace şi pe calea 
contenciosului administrativ această urmărim, dis
poziţiunile 11cestea de procedură luate de legea de 
urmărire nu şi-ar mai putea avea aplicarea, căci în 
legea contenciqsului nu este prevăzută dispoziţia de 
a se depune suma urmărită, cum de 11semenea sunt 
cu totul altele termenele; ori iarăşi nu este admi
sibil a se crede de asemenea că din simpla tăcere 
a art. ~ din legea contenciosului, fără să existe vreo 
altă dispozitie ar reeşi că ar fi înţeles autorul legii 
contenciosului să abroge dispoziţiunile de aşa mare 
interes pentru Stat, prevăzute în legea de urmărire, 
ci e te ogic şi raţional a admite numai că legiuito
rul contenciosului nu a făcut nici o menţiune despre 
drepturile ce aveau deja deschise o cale de atac 
contra actu~ui arbitrar, de oarece era inutil aceasta, 
şi nu a legiferat decât pentru acele drepturi cari 
nu aveau nici o cale deschisă pentru a fi apărate. 

Că, clar, Curtea de apel din Tg.-Mureş a făcut o 
ren, interpretare a art. 1 din legea contenciosului 
aclmbistrativ, şi numai cu exce de putere a putut 
admite ca bine introdusă pe calea contenciosului 
administrativ, acţiunea intimatului contra actelor 
ele urmărire făcute contra lui pe baza legei de ur
mărire şi. deci, primul motiv de recurs fiind fonrlat, 
cată, a fi admis şi respinsă act,iunea ca inadmisibilă, 
fără a mai intra şi în examinarea celui de al doilea 
motiv ele recurs, ca fiind fără interes din momentul 
ce acţiunea cată a fi respinsă ca inadmisibilă. 

Pentru aceste motive, casează. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI S. IV 

Audienţa dela 13 Iunie 1929 

PrPşedinţia D-lui N Hariton consilier 

A i«1ia rnssesl"u c11 Ministerul de Finanţe 

TIMBR!J ŞI INRE'"'JSTR ~ RE. - SllC'CESIU 'I. -TAXf1 s11cc~·soRALE.
D T•\R !LE SllCCES1U"JEJ. - DACĂ TRERUFSC Dr>VED•TE PRIN 
ACTE CU DATĂ CERTĂ. - ART. t>5 DIN LEGEA TIMBRULUI 

T.e,ri1.ito 111 p1in ·textul art.. 55 din kgea 
ti,, brul11i, cf\.nd d•~rnne <'a fie care moştf'nitor 
s:i 1, IE-'gatar, va plăti impozitul proporţional 
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numai în raport cu partea sa de moştenire 
sau legat, după ce se vor deduce toate da
toriile moştenirii legal dovedite, nu impune prin 
aceasta ca actele prezentate de moştenitori să 
aibă dată certă, dovada fiind ast-fel suficientă 
prin prezentare de acte şi facturi chiar fără 
data certă, rămând, bineînţeles, fiscului să 
dovedească prin orice mijloace, nesinceritate-a 
datoriilor cuprinse dintr'însele. 

No. 253. - Admis recursul făcut de Aristia C. Dissescu în 
contra deciziunei cu No 34101928 a Comisiunei I de apel ln 
proces cu Ministerul de Fimmţe. 

S'au ascultat D-nii avocaţi Paul Rătescu pentru recurentă 
IipsăJiind Ministerul intimat. 

Curtea, 

Asupra recursului făcut de Aristia O. Dissescu 
contra deciziunii fiscale No. 3410/928, pronunţată 

de Comisiunea I de apel, pentru aşezarea impozi
telor succesorale, prin care s'a admis în parte a
pelul introdus contra deciziunei No. 19112/928, a 
Administraţiei financiare a Capitalei, reducându-se 
activul net succesoral la 3.821.359 lei, la care ur
mează a se calcula impozitul respectiv; 

A vând în vedere susţinerile recurentului, acte] e 
şi lucrările dosarului; 

Având în vedem că, recurenta invoacă ca motiv 
de recurs, violarea art. 55 din legea timbrului şi 

anume: că, deşi, a cerut înaintea Oomisiunei de 
apel să i se scadă din activul net succesoral suma 
de 1.367.429 lei 85 °Io care repnizintă cheliuelile 
făcute pentru căutarea sănătăţii defunctului Cezar 
Peretz şi îngrijirii medicale la Sanatoriul Lăm din 
Viena, îmbălsămarea şi aducerea cadavrului în ţară, 
totuş acest capăt i-a fost respins, deşi suma o justi
fica cu actele aflate în dosar; 

Având în vedere că, Comisiunea el(\ apel, pentru 
a ajunge la soluţiunea dată acestui 1.:apăt de cerere, 
motivează uă sumele arătate în actele prezentate 
de recurentă, n.u sun o datorie <1, defunctului ne
achitată până la data decc ului, care urmează să 

fie plătită din activul succesoral, ci reprezintă aute 
fără dată cortă; 

Având în vedere di, potrivit arL i'>:"5 diu leg-ea 
timbrului, fiecare mo.._ tenitor sau legatar, va plăti 

impozitul proporţional numai în rapol't cu partea 
sa de moştenire sau de legat, după ce se vol' deduce 
toate datoriile rnoşten irei 1egal <loveclite. Prin m·
mare atât timp cfit textul nu impune ca act.ele 
prezentate de moştenitori să aibă dată certl:'t, este 
suficientă dovada atunci când actele se p!'e:i:;intă tle 
parte, rămânându-i fiscului dreptul a rl_1Jvccii prin 
orice mijloace nesinccritat.ca. datoriilor cuprinse în
tr'însele; 

Oă, aşa fiind , Curtea găseşte că ('omisiunea, rle 
apel numai călcând clispoziţiunilr legei, a rcspi11.; 
capătul de cer ere formulat, ş i în acest ca11 rccmsul 
bazat pe acest motiv este fondat şi se admite. 

Pentru aceste motive, casează. 
emuaţ,i: N. Haritnn. , I. Lerescu, S. Rc7rl11lesc21. 

TRIBUNALAL ILFOV S. IV. 

Audienta dela 11 Iunie 1929 

Preşedhţia D-lui Şt. Bujcliu, preşedinte 

Eudochia Ţane şi alţii cu D. Sanielevici şi alţii. 

SECHESTRU JUDICIAR. - UTILITATEA ŞI OPORTUNITATEA uNEr 
ASEl'vIENEA MĂSURI . - ART. 615 PR. CIVILA ŞI 1632 C. CIVIL. 

PeRtru admiterea unui sechestru judiciar, 
BU este s.uficieRt să existe un litigiu asupra 
posesiunei sau proprietăţi urmi imabil, ci i:ai
stanţele judecătoreşti trebue să ţină seama şi 
de utilitatea şi oportunitatea u:aei astfel de 
măsuri ca şi de pericolul de care s'ar vedea 
ame:ni:aţată una di:a părţi dacă s'ar lăsa partea 
protivmcă în posesiuBea bu:aului care formează 
obiectul litigiului. 

No. 691 Respinsă ca nefundată acţiunea de sequestru Ju ..-
diciar intentl'ltă de Eudochia Ţane şi alţii în proces cu Primăria 
Muncipului Bucureşti, Vasile Dumitrescu şi alţii. 

S'au ascultat D-nii avocaţi R. Georoceanu pentru reclamanţi 
şi A. Mavrojeni. H. Spiegler, B. Văleanu şi Popescu pentru pârâţi, 

Trbunalul, 
A vând în vedere acţiunea intentată de Eudochi~ 

Ţane, Zoe Ţane prin petiţia înreg. Ia Nr. 354 I /12 Fe
bruarie 1929 contra D-lor D. Sanielevici, Vasile Dumi..
trescu, Zelig Săpunaru şi Municipiul Bucureşti, prin 
care cer instituirea unui sequestru judiciar as1,1pra 
imobilelor teren şi construcţiuni aflate în Bucureşti Str. 
Lânăriei colţ cu fundătura Lânăriei şi Str. Albinelor 
averea părâţilor asupra cărora reclamanţii au pornit 
proces în revendicare. 

Având în vedere actele din dosar şi susţinerile păr
ţilor. 

Având în vedere ca potrivit art. 615 proc. civilă 
şi 1632 cod. civ. ori de câte ori există proces asu_... 
pra proprietăţii sau posesinnei unui lucru mişcător sau 
nemişcător, judecata va putea să încuviinţeze seques
trul bunului sau lucrului comun. 

Considerând că este necontestat că între părţi, nu 
numai că există proces în privinţa anulărei unui act 
de vânzarea unui teren şi revendicarea acestui teren 
ce a aparţinut reclamanţilor, şi a fost expropiat de 
Primăria Capitalei, dar s'a şi dat o hotărâre de către
Tribunalul Hfov Secţia I. c. c. prin care s'a admis în 
parte. atât acţiunea reclamanţilor cât şi acţiunea re
convenţională a părţilor în ce priveşte valoarea cons
trucţiunilor şi dreptul de retenţiune. 

Considerând, ca pe lângă existenţa unui proces asu
pra lucrului imobiliar, art. 1632. c. civ şi 615 proc. 
civ. lasă o putere de apreciere instanţelor judecătoreşti 
în ce priveşte acordarea sequestrului judiciar. 

Că, această putere de apreciere este tot deauna în 
funcţiune de oportinuitatea măsurei de conservare a. 
lucrului care formează obiectul litigiului. 

Având în vedere că s'a susţinut de către recla
manţi ca· părăţii, cari deţin imobilele nu îngrijesc ca 
un bun proprietar de ele, astfel că dacă se va hotărâ 
definitiv de Justiţie că reclamanţii rămân proprietarii 
construcţiunilor, este pericol ca aceste construcţiuni să 
fie degradate . 

Considerând că interesul ca construcţiunile să fie
menţinute 111 stare bună il'au în cea mai mare parte 
părăţii, pentru garantarea dreptului lor de creanţă şi 
în ori ce caz, uu s'a făcut nici o dovadă de partea 
reclamantă că construcţiunile nu sunt păstrate azi de 
către un bun proprietar. 

Având în vedere că Tribunalul Ilfov Secţia I c. c. 

I

. admiţând în parte cererea reconvenţională a părâţilor 
a acordat acestora dreptul de retenţie până ce rec.la, 
manţii le vor îi achitat costul construcţiunilor făc"ute 
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pe terenul ce se revendică, iar ·executarea dreptului 
de retenţie nu poate avea loc fără o posesiune ma
terială, ca un element substanţial al acestui drept, 
care ar fi anihilat, dacă s'ar admite instituirea unui 
sequestru judiciar şi ar duce la rezultate contrare 
echitaţii, iar dreptul de retenţie acordat de instanţa de 
fond pârâţilor ar deveni iluzoriu. 

Ca ast tel fiind, acţiunea de faţă se priveşte ca ne
fondată şi urmeaza a fi respinsă ca atare. 

Pe_ntru aceste motive, respinge. 
Semnaţi: St. Buicliu, M. Oriidişteanu 

NOTA. Importanta sentinţă a Trib. Ilfov, Sec. IV-a c. c. ce 
adnotăm, a f,ist con!irmată de Curtea de Apel Sec. li-a din 
Bucureşti, prin deci zia dvila No. 5_.1 din 26 Septembrie 1929. 
care şi-a însuşit toate motivele de drept şi de !apt ale primei 
instanţe. 

Din cuprinsul art. 615 pr. civ. şi 1632 c. civ. instituirea unui 
8echestru judici1T este lăsată la aprecinea instanţelor de fond 
cari sunt suvtrane în a analiza situaţiunea dela caz la caz -ln 
pdncipiu nu este suficitnt pentru admiterea unui sechf'stru ju
dtciar, să existe un lit giu asupra posesiunii sau proprietăţi , unui 
imobil, pent u ca instanţele să-l arlmită, şi ele trebut- sa ţie 
seamă de utilitatea şl upo rtunita tea unei cts tM de măsuri ca şi 
de pericolul de care s,ar vedea ameninţată una din părţi, de a 
lăsa pe partea protivnică în posesmnea bunului care formează 
obiectul acelui litigiu, cu toate că stchestru judiciar este o mă
sura conservotnare 

Din ~ituaţi unea de fapt şi de drept, pe care a cercetat-o cu 
deamănuntul atât Tribunalul cât şi Curtea de Apel, înaintea 
earora s'a desbătut cerer, a recliimanţilor, s-a găsit de catre 
aceste instanţe, că nu au fost îndeajuns · justificate toate ele
mentP)e şi principiile cari guvernt-ază în dreptul nostru maleria 
sechestr11lui judic•ar, pentru a fi admise. 

Cu atât mai mult cu rât instanţa de fond care a judecnt pro
ce~ul de revendicare al rt-" clamaţilor - în cazul nostru Trib. 
Ilfov, Sec. I c. c - deşi a g ;, sit ac ţiunf'a lor întemeia 1 ă, a 
admis şi cererea reconvenţi,mală a păraţi1or, acordându le 
dreptu/ de relenfie asupra construcţiunilor lăcute de aceştia, 
până r.e li sa va ·fi achitat costul comtrucţiunilor şi mâna de 
lucru de către rev, noicanţi. 

Şi într'adt>văr, după cum fo,irte judicios motivează Tribuna
lul. posesiunt-a m.-1trrială fiind un element substanţial pentru 
exPrdtarea dreptului de retenţiune. daca s-ar admite în acest 
caz poslbilitated imtituir<•i unui Sf'Chestru judiciar acest drept 
acordat dP instanţa oe fond pll ri!ţiior, a fir devenit, ii , zoriu şi 
ar fi anihiliata hotărârf a acelei instanţe, ajungându-se la un re-
2ultat stam11, că aceiaşi instanţă j11rlecătoreasra sau o instanţă 
de acel ş g rad să modif,ce o senti nţa pe această cale indirectă, 
ceeac~ nu poate fi admisibil în drept. 

Alexandru Mavrojanni 
Avocat 

TRIBUNALUL IALOMIŢA S. I. 

Audienta dela 21 Octombrie 1929. 

Preşedinţia D-lui Constantin Ş. Burada, judecător 
de şedinţă 

Ilie Baicu cu Ministerul Public 

GRAŢIERE. - CONDAMNARE IN LIPSĂ. - OPOZIŢIE TARDEVĂ.-RES
PINGERl>A EI DUPA APARIŢIA DECRE I ULUI DE GRAŢIEKE.-DACĂ 
MAI P•>ATE Be.NErlClA DE GRAŢtERt.. - DEt,RETUL (,U NO. 14b8 
DIN 8 MAI 1929. . 

Acei cari fiind condamnaţi în lipsă, 'înainte 
de apariţia DPcrPtului de graţiere cu No. 
1468 din 8 Mai 1929, au făcnt oi:.,oziţie tardivă, 
care s'a judecat, respingându-li-se ca atare, 
după data apariţiei decretului, nu mai pot 
beneficia de graţierea acordată prin a.cest 
decret. 

No. 7037. - Respinsă ca nefundată contostaţia făcută de către 
Ilie D. Boicu în contra mandatului de arestare emis de Par
chetul Tribunalului lalumiţa, în proces cu Ministerul Public. 

Tribunalul, 

Asupra contestaţiei de faţă, înregistrată la No. 
34762, din 11 Octombrie 1929, făcută de Ilie D. 
Baicu, din comuna Mircea-Vodă (Ialomiţa), în con
tra, mandantului de arestare No. 11428/929, emis 
de Parchetul local, în baza sentinţei corecţionale No. 
922/929 â, Tribunalului Ialomiţa, secţia I-a, prin 
care este condamnat trei luni de zile închisoare 
corecţională şi 500 lei amendă, pentru faptul pre
văzut şi pedepsit de art. 332, 333 cod. penal. 

A vând în vedere des baterile urmate, susţinerile 

contestatorului prin apărătorul său şi concluziunile 
domnului procuror. 

Contestatorul invoacă, în sprijinul contestaţiei ce 
face, următoarele motive: ,)Că, a ţost conda,mnat 
prin sentinţa No. 81, din 21 Ianuarie 1929, în 
lipsă; - comunicându-i-se această sentinţă în ziua 
ele 3 Aprilie 1929, a făcut opoziţie, care s'a în
registrat la Tribunalul Ialomita, secţia I-a, în ziua 
ele 12 Aprilie 1929; - iar prin sentinţa No. 922, 
din 12 Iunie 1929, i-a fost respinsă ca tardivă; -
ori, respingându-i-se opoziţia ca tardivă, însem
nează că hotărârea a rămas definitivă la data de 
21 Ianuarie 1929 şi cum prin Inaltul Decret Regal 
No. 1468/929, este graţiat, rău Parchetul a emis 
în contra sa sus menţionatul mandat. 

A vând în vedere că chestiunea dedusă spre so
luţionare Tribunalului, este următoarea: ,,Dacă be
ne.fiGiază <l-e di...,poziviunile Decretului de graţiere 

No. 1468, din 8 Mai 1929 şi cei, cari fiind con1,
damnaţi în lipsă, înainte de apariţia Decretului sus 
citat, au făcut opoziţie tardivă, care s'a judecat, 
respingându-li-se ca atare, după _data apariţiei De: 
cretului". 

A vând în vedere că, conform principiului de 
drept, o opoziţie tardivă sau neregulată este nulă, 
neputând să producă nici un fel de urmări, iar 
sentinţa atacată în asemenea condiţiuni socotindu, 
se definitivă la data când a fost pronunţată. 

Considerând totuşi, că., legiuitorul nu distinge, 
dacă o opoziţie, un apel sau un recurs au fost sau 
nu regulat făcute şi din art. 32 cod. penal, care 
cuprinde câteva reguli relativ la executarea pedep
selor, se evidenţiază intenţia legiuitorului de a nu 
ţine în seamă timpul petrecut în stare de prevenţie 
de către un condamnat dela data pronunţărei pri
mei hotărâri şi pâ.nă la data ptonunţărei celei de 
a doua hotărâri de către instanţa superioară, atunci 
când, prima hotărâre nu a fost reformată de aoeasta. 

Considerând că, prin analogie cu regulele sta
bilite de legiuitor în art. 32 cod. penal, faţă de 
lacuna codului penal român, în lipsa altor texte, 
cari să reglemente:lle asemenea cazuri şi cum dacă; 
s'ar admite o altă soluţiune problemei ·supusă ju
decărei Tribunalului, ar urma să se creeze un re
gim de favoare, în primul rând, tuturor condamna
ţilor, cari, în stare de prevenţie fiind, şi-ar ispăşi 

osânda sub un regim blând, făcând în acest scop, 
opoziţii, apeluri sau recursuri neregulate, precum şi 
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tuturor acelora, cari, liberi fiind, pentru diverse 
avantagii, duQă împrejurări, ar face, de asemenea, 
opoziţii, apeluri sau recursuri neregulate sau tar
dive. 

Şi, cum, potrivit principiilor mai sus arătate, le
giuitorul ne cerând, decâ,t, să se fi făcut opoziţie, 
apel sau recurs, fără să se ocupe de validitatea 
acestora, contestatarul Ilie D. Baicu, judecat la 12 
Iunie 1929' când, i s'a respins opoziţia ca tardivă, 
deci, după data Decretului de graţiere pe care-l 
invocă, No. 1468, din 8 Mai 1929, nu poate in
voca beneficiul acestui Decret; - şi, în consecinţă, 
motivul de · contestaţie nefiind fondat, Tribunalul 
socoteşte că, bine Parchetul a emis în contra sa 
mandatul de arestare No. 11428/929; __, pentru 
cari motive, contestaţia trebue să-i fie respinsă. 

(A se vedea: ,,'].'ratatul de Drept şi Procedură Pe
nală", de Tanoviceanu şi Dongoroz, pag. 589 şi 

urm., vol. 3). 
Pentru aceste motive, redactate de d-l Constantin 

Ş . Burada, jude de şedinţă, respinge. 

Semnaţi: Const. Ş. Burada, Tănase R. Tănase. 

JURISPRUDENŢA STRAINA 

Succesiune viitoare. - Renunţarea la sitccesiunea 
unei persoane în viaţă. - Pact asupra succesiu,nei 
vi-itoare. - Nulitate absolută. - Ratificcwe (tievct
liditatea). 

Convenţiunea prin care s'a convenit între doi 
fraţi ca, de o parte, contra renunţării unuia din ei 
în favoarea fratelui său la toate drepturile lui din 
succesiunea nedeschisă încă a mamei lor, iar de 
altă paJ:'te, la drepturile în plină proprietate ale 
secundului frate în profitul primului asupra unor 
imobile determinate, bunurile succesiunei unui al 
treilea frate predeceda,t să se împartă între dânşii 
în condiţiuni determinate, este prohihită de art. 191 
şi 1130 c. civ. (art. 162 şi 965 c. civ. r.), ca esen
ţial contrarie ot'dinei publice, . nulă de plin drept şi 
prin urmare lipsită de orice existenţă le-gală. 

Puţin importă cl"L în urmă, prin diferite acte, 
s'au făcut între cei doi fraţi diverse atribuţiuni de 
bunuri, în executarea învoelii lor, atribuţiui;ti pri
vitoare chiar asupra părţei cuvenitR mame i lor 
încă în viaţă, în succesiunea fiului său pre(:lecedat, 
atunci când decizia atacată dec13.r11.. că ·tipulaţiunile 

eonţfuute în paietul asupra suc~iu11ei viitoa1'e, ast
fel intervenită între cei doi fraţi în timpul vieţei 

mamei lor, constituiau împreună cu cele relative . 
la sncce~iunea deja deschisă a fiului predecedat, un 
tot esenţial indivizibil, ale cărni elemente nu pot 
fi de.terminate. 

Oas. fr. citi ., 19 Februar·ie 19.'J9 

Sireg. re1J. gen. 192!J. 1.270 

--- ----=--==-- ==== - ~ 

NOTA. - Renunţările la o succesiune nedeschisă 
încă şi pactele succesorale în genere, erau oprite 
la noi altă dată., după cum sunt oprite şi astăzi; 

pe când în vechiul drept francez, fetek~ erau, din 
contra, mai totdeauna silite a renunţa în favoarea 
fratelui lor cel mai mare, la moştenirea rudelor lor, 
chiar colaterale, pentru a păstra splendoarea nu
melui şi bunurile în aceiaş familie, ceeace se făcea 
mai cu seamă prin contractul lor de căsătorie în 
care ele declarau că se mulţumesc cu zestrea pri
mită. Această pretinsă zestre era însă mai mult 
un pretext, căci, după unele controverse, fetele pu
teau renunţa la drepi1.1Tile lor de moştenire pour un 
chapel ele roses (Lebrun, Succesions, cartea nr, 
cap. 8, pag. 527). 

Aceste obiceimi feudale fiind însă abrogate în 
Franţa prin legea clin 15 Aprilie 1791, scopul art. 
702, 965 § 2 şi 1226 este de a confirma od,i;l,tit mai 
mult această abrogare. 

Legea nu defineşte pactele succe::;orale, însă clin 
combinarea art. 702, 965 § 2 şi 1226, cari se 
ocupă ele această materie, rezultă că legiuitorul a 
voit să proibe, sub pedeapsă de nulitate, toate re
nunţările la succesiunile nedeschise încă, înstrăi

narea drepturilor ev:entuale ale Ull'Ui moştenitor, în 
gener€, şi orice învoire asupra unor succesiuni ne
deschise încă. (D. Alexandresco, v. nr, partea I~ 
pag. 316). 

Astfel, ar consLitui un pact suc.:cesoral oprit ele 
lege: cesiunea drepturilor succesorale ale unui 
moştenitor făcută înaintea morţ,ei lui de cujus; îm
părţeala între moştenitori a unei succesiuni ne
deschisă încă; renunţarea, înaintea morţei lui ele 
cujus, la beneficiul de inventar, etc. 'fot ca pact 
succesoral va fi considerată şi convenţia prin care 
crectitorii ar renunţa 1a urmărirea debitorului lor, 
până la moarte..a unei persoane determinate, sub 
condiţia ele a se abandona acestor creditori partea 
debitorului în aoeastă succesiune. (D. Alexandresco, 
Dacă ÎllSă potrivit art. 965 al. 2 c. civ., sunt 

interzise pactele asupra succesiunilor viitoare, adică
stipulaţiunile având de obiect succesiunea unei per
soane încă în viaţă, de aci nu urmează să fie nul. 
şi actul prin care unul din fraţi recunoaşte că un 
imobil dobândit prin donaţ.iune dela defuncta l~r 
mamă, este averea tatălui lor care se afla încă în. 
viaţă, de oarece în acest caz nu se face un pact 
asupra unei succesiuni viitoare a tatălui şi nu se 
vinde nici un dtept asupra sucoesiunei mamei de
cedate, cu consecinţa numai că, la decesul tatălui, 
imobilul doh@dit prin donaţiune să fie raportat 
rnassei succesorale pa¼rne. (C. Iaşi, II, 17 Iunie 
1924, Dreptul No. 30/924. O. Hamangiu , P.a.1id. Rom. 
1925, ITI, 80 şi Codul civil adnotat, sub. art. 821 
nota 1 ş( art. 965). 

S. R„ 
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