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Tabla de materii pe anul expirat 1929 fiind apă
rută se trimite D-lor abonati cari ait achitat abo
namentul, fără altă plată suplimentară. 

Acei cari nu au primit-o sunt rugaţi a o cere, 
trimiţând şi costul abonamentului datorat. 

Andrei Ridulescu. - O revistă juridică bulgară. 
HarHon Udrea. - Chestiuni de timbru in raport cu noua 

lege de accelerare. 
Jurisprudenţa Romlnl. - Ina/la Curte de Casaţie S. 

I. - Acte autentice. - Acte subt semnătură privată. - Nl"ş• 
tiinţă de carte. 

(Ştefan Colacea cu Joaneta Vârvoreanu şi altii). 
Idem S. I/. - Recurs în casare.- Motive. - Soluţie legală 

(Carolina Uto cu Iuliu Spack) 
Idem S. I V. - Transport (Contract de). - Daune. - Acţi

une. - Exerciţiu . 
(Direcţiune Generală C. F. R. cu Negoiţă Nae). 
Curtea de Apel Bucureşti, S. IV. - Bancrută simplă Ridi-

carea stării de faliment. (Moritz Schapira şi alţii cu Minist. public.) 
Trib. lalomifa, s. l .- Bancrută simplă.- Moratoriu. 
Acţiune publică.- Faliment. 
(Vasile Anghelescu cu Minist. Public). 
Jurisprudenţa strilnă. 

O REVISTA JURIDICA BULGARA 

In genere cunoaştem foarte puţin din ceiace există 
sau se face, pe terenul Dreptului, la vecinii noştri bul
gari, ceiace este un rău din toate punctele de vedere. 

Pe vremuri aveam legături mai strânse în această. 
privinţă. Afară de influenţa exercitată de unele din 
legile nollstre asupra organizaţiei lor, mulţi dintre ei 
veneau la şcoala noastră de Ştiinţe de Stat spre a 
învăţa Dreptul fiindcă n'aveau o şcoală superioară 
pentru astfel de studii. Acum au - din timpul răz

boiului după câte ştiu - o Facultate de Drept Ia 
Universitatea din Sofia. 
După întregirea Dobrogei prin alipirea Cuadrilate

rului s'au tradus în româneşte şi publicat legile prin
cipale existente în Bulgaria la 1913, de oarece aveam 
nevoie în acea parte a ţărei. Ele au înlesnit şi pentru 
cercetări ştiinţifice cunoaşterea dreptului, bulgar. 

Acum câţiva ani D-I Achile Pineta, avocat din Ba
zargic, a publicat o lucrare asupra regimului bunurilor 
imobiliare rurale în Dobrogea-Nouă, în care a expus 
părţi din dreptul bulgar, cu doctrina şi jurisprudenţa 
respectivă şi cu observaţii interesante, o lucrare utilă 
pentru cunoaşterea acestei probleme aşa de delicată. 
Mă întreb însă i câţi din juriştii noştri au aflat de exi-

stenţa ei? Şi e de regretat, fiindcă o încurajare a lu
crărilor de acest fel ar îndemna poate şi pe alţi cu
noscători ai limbei şi ai dreptului bulgar să ne dea şi 

alte 1 ucrări. 
Astăzi, puţinele informaţii ce avem despre acest 

drept le avem - de obiceiu - din revistele ori căr
ţile streine, din care vedem că Bulgarii se străduesc 

şi pe acest teren şf încep a face progrese. 
Semnalăm una din manifestările recente ale acestui 

progres : apariţia la 1 Sept. 1929 a unei noui reviste 
de Drept, întitulată „A1·hivele juridice". Ea este con
dusă de Venelin Ganef, Profesor la Facultatea de 
Drept şi fost Ministru de Justitie, colaborator şi la pu
blicaţii streine, şi de profesorul L. Dikov. Ei au drept 

· colaboratori pe : Basanov, prof, de drept roman, Vla
dikin prof. de drept public şi constituţional, Jabinski 
de drept şi procedură penală, Ghenov de drept in
ternaţional, Gilianovski de procedură civilă 1). Colabo
rarea pare a fi efectivă, nu numai pe copertă. 

Revista apare trimestrial în limba bulgară. Pentru 
a atrage atenţia streinilor publică sumarul şi în limba 
franceză ; pare că se năzueşte a se da un fel · de re
zumat al coprinsului în această limbă, ceiace ar fi de 
mare folos. 

Primul număr are următorul conţinut : V. Ganev are 
un articol program : Scopul nostru şi altul : Cauţiunea 
este un act cu titlu gratuit ? L. Dikov tratează despre 
problemele legislative privitoare la regimul juridic al 

~ Societăţilor anonime pe acţiuni. N. Jabinski se ocupă 
de calităţile fizice ale lucrului care poate fi obiectul 
unui furt. 

Partea a doua cuprinde o revistă a legislaţiei. Aci 
Ganev examinează legea pentru modificarea art. 803 
c. corn. iar Dikov proectul de lege privitor la proprie
tatea şi gajul maşinelor mobile şi vehiculelor agricole 
şi de transport de o valoare importantă. 

Partea a treia e formată dintr'o revistă a jurispru
denţei bulgare şi streine. 

In partea din urmă rezervată bibliografiei sunt 2 
recenzii asupra unor importante lucrări juridice streine .. 

1) Rievista internazionale di Filosofia del Diritto, an. IX Fasc. 
I. 145-149. 
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30 DREPTUL 

Numărul 1 se prezintă ·în condiţiuni promiţătoare. 

Ceiace naşte speranţe frumoase este în special artico
lul program sc1·is de Ganev, care pare a fi iniţiatorul 

revistei, articol metodic alcătuit şi cu un orizont larg 
pentru concepţia ştiinţei juridice. 

Autorul acestui articol arată juriştilor bulgari că au 
datorii mai numeroase, mai dificile şi mai delicate 
decât acelea, care incumbă juriştilor prin alte ţări. Pe 
de altă parte au îndatorirea ca în locul unei legislaţii 

eterogene, luată din legislaţii streine şi rar inspirată 
dintr'o tradiţie juridică naţională să substitue un sis
tem unitar de norme juridice, scos dintr'o cercetare 
minuţioasă şi aprofundată a realităţii sociale. 

De altă parte au datoria să tragă pentru jurispru
denţa bulgară o cale exactă pentru aplicarea norme~ 
lor juridice, ţinând cont de raporturile destul de com
plexe, create prin sforţarea unei naţiuni de a ajunge 
în câteva decenii, care sunt dealtminteri sfârşitul unei 
evoluţiuni seculare. 

Dar, afară de aceste datorii, suficiente pentru o ge
neraţie, s'au pus şi alte probleme tot aşa de impor
tante, de care juriştii nu pot rămâne streini, probleme 
ridicate de schimbările psihologice, sociale şi juridice 
între care menţionează : problema Ligei Naţiunilor, 

-care exercită o influenţă necontestată asupra legis
laţiei naţionale a ţărilor componente, problema mino
rităţilor, a delictelor internaţionale, a responsabilităţii 
juridice a Statelor, problema suveranităţii, etc. 

Inainte de a proceda la deslegarea acestor probleme · 
este necesar să se stabilească metoda de urmat pentru 
elaborare, pentru studiu şi pentru aplicarea normelor 
juridice. 

Insistând puţin asupra metodei el spune că ştiinţa 

juridică derivă direct din studiul vieţii sociale şi că 

studiul realităţii sociale este prima etapă în activitatea 
creatoare a legiuitorului. Aprecierea ştiinţifică a operii 
acestuia se face de către jurist, plecând dela cuno
ştinţa acestei realităţi sociale. Ea serveşte de criteriu 
pentru a stabili valoarea ştiinţifică a normei juridice, 
care e considerată ca o formulă netă a concepţiunei 

sintetice a legislatorului asupra manifestărilor şi mo-
ificărilor realităţei sociale. 
Aplicarea practică a normei juridice - punctul esen

ţial din activitatea magistratului - este din punct de 
vedere formal un pur proces logic ; norma juridică 

formează premisa majoră, faptul concret premisa mi
noră, realizarea normei este echivalentă cu concluziunea. 

Aplicarea juridică nu trebue să satisfacă, însă, nu
mai soluţia logică ci să realizeze .idealul echităţei cre
iate. Nbrma juridică însăşi, premisa majoră, trebue să 
fie rezultatul unei adânciri şi unui studiu sintetic al 
realităţii sociale în complexitatea nuanţelor şi a vibra
ţiunilor sale multiple. De altă parte, în procesul de 
aplicare al normei juridice, faptul concret, premisa 
minoră, reprezintă partea activă a unui element creator. 

Magistratul nu merge, ca într'un silogism, dela pre
misa majoră la faptul concret, ce i se supune spre 
judecare ; el, din contră, stabilind faptul concret, ţi

nând cont de toate particularităţile sale, va înconjura, 

va încercui norma juridică, Prin analogia completă 

între conţinutul ei şi conţinutul faptului concret va 
realiza idealul echităţii sociale. 

Ie acest chip, ·mai mult - poate - decât textele 
legislative, cunoaşterea fapt-uli~i concret constitue 
elementul activ al jurisprudenţii. 

"Un astfel de aspect cultural şi umanitar al apli
cării normelor juridice - spune profesorul Ganev în
cheindu.şi articolul - ne arată sub o lumină nouă 
jurisprudenţa ca ştiinţa Dreptului strict înţeleasă. La 
formula prea mărginită, de care se servesc pentru a 
justifica imperfecţiunea aplicărei şi pentru a amorţi 
conştiinţele - ,,dura lex sed !ex" - se va putea opune 
cuvintele marelui jurist roman : "non ex regula jus, 
sed ex jure quod est fit regula. 

Arhivele jiwidice îşi vor fi ajuns scopul dacă vor 
fi contribuit la realizarea acestei. opere. 

Din cele expuse se vede că începutul revistei este 
bun şi orice jurist îi va ura să isbutească în măsură 
cât mai largă pentru înfăptuirea scopului urmărit. 

Este de dorit să-i putem urmări şi noi viaţa şi des
voltarea. Pentru aceasta juriştii din Cuadrilater - mai 
ales elementul macedonean, aşa de preţios - ne-ar 
putea fi de mult folos, interesându-se de ceiace se 
face în Bulgaria, în lumea juridică şi publicând în re
vistele noastre măcar scurte notiţe. 

Cunoaşterea exactă şi deplină a progresului dreptului 
bulgar ne-ar fi utilă din multe puncte de vedere. 
Această cunoaştere ar contribui poate şi la stabilirea 
altor raporturi cu vecinii noştri, cu care am trăit şi 
cu care ar trebui să trăim în alte condiţiuni. 

Andrei Ridulescu 
Consilier la Inalta Curte de Casaţie 

Chestiuni de timbru, În raport cu noua 
lege de accelerare 

Aliniatul 4, din art. 54 al legii noi de accelerarea 
judecăţilor, arată că din acţiunile, unde nu se percepe 
timbrul proporţional, se va percepe drept taxe o sumă 
reprezentând de atâtea ori taxa de timbru prevăzută 
de art: 5, par. 2, din legea timbrului, câte părţi sunt 
în proces. 

Cu ocazia aplicării noii legi de accelerarea judecă
ţilor. se găsesc şi păreri, în care se arată, că pe lângă 
timbrul, ce se percepea anterior la acţiunile arătate 
de acest aliniat, se mai percepe în plus ,ca taxă acest 
timbru, multiplicat de atâtea ori cu numărul părţilor 
din proces. 

Am avea prin urmare un timbru fix, cel prevăzut 
de art. 5, par. 2 din legea timbrului şi ca taxă speci
ală, taxa prevăztţtă de noua lege a accelerării. 

Interpretarea aceasta porneşte dela faptul, că în ali
niatul 4 al art. 54 din legea accelerării, se vorbeşte 
că se percepe „drept taxe", timbrul arătat de acest 
aliniat 
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Se spune astfel, că dacă ceace se ~erce~e este "d~ept 
taxă", apoi timi>rul care era anterior rămâne, Şl la 
acest timbru se adaugă taxele. · . 

Se stie că anterior legii timbrului din 1927, la acţi
unile, '"ce ne interesează, se plătea pe lângă timbrul 1 

fix şi o taxă specială. . 
Legea timbrului din 192? a de~fiinţat t~xa sp~cială, 

rămânând numai timbrul ftx, ma1orat faţă de timbrul 
fix ce se plătea anterior. .. . 

Taxele astfel care se plăteau pe baza legu dm 1927, 
erau taxe de timbru fix. 

Numele acesta de taxe de timbru fix este arătat 
de art. 3 din legea timbrului. 

El este arătat chiar de aliniatul 4, din art. 5 legea 
accelerării, când spune că taxele ce se vor plăti, ~or 
fi taxele prevăznte de art. :3, par. 2 dhi legea, hm
brului, - care după cum s'a văzut sunt ta:xe de 
timbru fix, - mai mari de atâtea ori, câte părţi sunt 
în proces. 

Numele de „taxă", nu este un argument prin urmare 
ca să se spună că legea accelerării a înfiinţat o tdxă, 
specială. 

Legea nouă de accelerare n'a înfiinţat vr'o taxă. de 
timbru specială. Ea numai a majorat timbrul antenor. 
Aliniatul 4 din art. 54 legea accelerării acest înţeles 
îl are. Citirea acestui aliniat, subînţelegându-se când 
se vorbeşte de taxe, taxele de timbru fix, este acea
sta : ,,se va percepe drept taxe ( de timbrn fix), o sumă 
reprezentând de atâtea ori taxa de timbru_ (fi:), ~re~ 
văzută de art. 5, par. 2 din legea timbrulm, cate părţi 
sunt în proces". 

* 

O altă chestiune, ridicată de art. 54 din legea ac
celerării, este aceia, dacă citaţiile se mai plătesc. 

Procedura, după acest articol, .se face din oficiu. 
N!ci o taxă specială pentru înmânare nu se mai 

plăteşte. 

Taxele prevăzute de regulamentul portăreilor pentru 
înmânarea citaţiilor, acţiuni, apelului, etc,, se desfiin~ 
ţează. , 

Insă mai departe art. 54 arată, cll actele care se 
înmânează, rămân supuse taxelor de timbru, prevăzute 
de legea timbrului. 

Din acest articol se vede că se face o distincţie 
între timbrul, la care este supus actul înmânat, şî 
taxele, care se plătesc pentru înmânare. 

Timbrul rămâne şi acum. 
Taxele pentru înmânare se desHinţează. 
La citaţii prin urmare se desmnţează numai taxele 

de înmânare. 
Timbrul care era pentru citaţii, rămâne mai departe. 

Hariton Udrea 
Judecător Trib. Ilfov 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. 1-a 

Audien/a dela 24 Iunie 1929 

Preşedinţia D-lui Oscar N. Nicolescu, p.rim-preşedinte 

Ştefan Colacea cu Janeta Vârvoreanu. 

ACT AUTENTIC. - ACT SUB SEMNĂTURĂ PRlVATĂ. - OBLIGA
ŢIUNI CARI DEPĂŞESC SUMA DE 1~0 LEI. - NEŞTIUTORI DE CARTE. 
- PERSOA.1\J"E CARI ŞTiU NUMAI SEMNA. - IN CE MOD POT SĂ SE 
OBLIGE. - ART. · tJ7ti, ,177 ŞI llbD C. CIVIL. - ART. 2:l DIN LEGI;lA 
AUTENTJFICP RE! ACTELOR. 

In categoria neştiutorilor de_ ~a:·te,_ cari po
trivit art. 28 din legea autentifware1 actelor 
nu se pot obliga peste suma de 1 ~O l~i d~ 
cât in mod autentic, intrt't nu numai cei can 
semnează prin punere de deget sau stampilă 
ci şi c3i cari semnează prin semnătură pro
prie, însă în mod mecanic, fiindcă şi aceştia 
se o-ăsesc în imposibilitate de a cunoaşte cu-o 
prinsul actulni. 

No. 1601. - Respins după divergenţă recursul îăcut de Vă
duva Calacea în calitate de tutoare în contra deciziunei civile 
cu No. 14/927 a Curţii de apel din Galaţi în proce& cu Janeta 
Vârvoreanu şi Natalia Şt. Teodorescu. 

Curtea deliberând, 
Având în vedere deciziunea atacată cu recurs. din 

care · rezultă el\ Ştefan Colacea - azi defunct şi re
prezentat în recurs prin copii sE\i minori aflaţi sub tu
tela soţiei sale Teodora Colacea - ·a intentat acţiune 
contra intimatelor Janeta Vârvoreanu şi Natalia Teo
dorescu, ca tutoare a minorilor rămaşi depe urma de
functului St. C. Teodorescu, cerând să se constate 
judecătoreşte că este proprietarul imobilului din Galaţi 
str. Hagi Stoian No. 7 bis, prin cumpărare dela de
functa Cbiridchita Gh. Caramfil prin actul sub semnă
tură privată din 28 Iunie 1922 scris de altă mână, 

dar semnat de defunctă, şi să fie obligate intimatele 
care deţin imobilul, să-l lase în proprietatea şi stă

pânirea v<L 

Că faţă de aceaslă acţiune, Janeta Vârvoreanu a 
cerut în apărare, prin acţiunea reconvenţională, să se 
constate că actul sub semnătură privată din 28 Iunie 
1922 este fără valoare juridică şi ca urmare să se a
nuleze transcripţiunea tăcută in registrul de transmi~ 
siune al Tribunalului Covurlui la No. 2056/923. 

Tribunalul Covurlui secţia II-a prin sentinţa No. 575 
bis din 1925, a respins ca nefondată acţiunea lui Şte
fan Colacea şi a admis acţiunea reconvenţională a 
Janetei Vârvoreanu declarând nul şi fără valoare actul 
de vânzare sub semnătură privată, transcris la Tribu
nal sub No. 2056/913 anulând tot odată şi transcrip
ţiunea acestui act; că sentinţa Tribunalului a fost 
confirmată in Apel de Curtea din Galaţi S. I a. 
Că în urma recursului făcut de Teodor Colacea în 

contra deciziunei instanţei de apel, !nalta Curte prin 
decizia No. 1031 a respins motivul II de casare, ră

mânând astfel definitivă constatarea că defuncta Chi
riachiţa Caranfil nu ştiu carte şi putea scrie, în mod 
mecanic, numai numele ei. 
Că în ce priveşte motivul I de casare, ivindu-se di~ 
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vergenţă, afacerea a fost trimisă complectului prevă
zut de art. 15 din legea organică, aşa că Inalta Curte 
este chemată a rezolva astăzi chestiunea de drept 
dacă faţă de disp. art. 28 din legea autentificării ac
telor, persoana care nu ştie să citească nici să scrie, 
ci numai să semneze în mod mecanic numele ei, se 
poate obliga prin act sub semnătură privată de o va
loare mai mare de 150 leL 

Având în vedere că în această privinţă instanţa de 
fond motivează că art. 28 din legea autentificării ac
telor, dispune că neştiutorii de carte nu se pot obliga 
decâ_t în mod autentic peste 150 Iei ; că în categoria 
neştiutorilor de carte intră toţi acei ce nu ştiu a scrie 
şi citi, fie că semnează prin sigiliu sau prin punere 
de deget, fie că semnează în mod mecanic, suficient 
este că se găsesc în imposibilitate să ia cunoştinţă de 
actul ce au semnat, aşa că actul emanat dela Chiria
chiţa Caramfil fiind necontestat că are o valoare mai 
mare de 150 lei, este nul. 

Considerând că din textul art. 16 şi 18 al legei au
tentificării actelor rezultă, în adevăr, câ neştiutorii de 
carte şi cari subscriu prin punere de deget sau apli
care de sigiliu, nu se pot obliga decât prin act au
tentic dacă valoarea excede 150 lei ; 

Considerând că prin edictarea acestor dispoziţiuni, 
legea din 1896 a urmărit -- cum de altfel se arată 
în prima şi a doua expu"nere de motive care o înso
ţeşte - pe de o parte a împlini o lacună a codului 
civil care nu s'a ocupat de modul de a s~ obliga cei 
ce nu ştiu carte, iar pe de altă parte, a voit a înlă
tura nesiguranţa ce domnea in tranzacţiunile încheiate 
de această categorie de persoane, punându-le astfel 
la adăpost de consecinţele obligaţiunilor luate prin 
acte, al căror conţinut nu erau in măsură a-l cu
noaşte. 

Că dar, aceste consideraţiuni cari au prezidat la în
tocmirea legei justificând necesitatea ca actele neştiu
torilor de carte să fie supuse formelor autentice când 
valoarea lor ' depăşeşte 150 lei, urmează ca faţă de 
cele ce preced, în categoria neştiutorilor de carte şi 

cari semnează prin punere de deget sau ştampilă, in
tră desigur şi cei cari semnează în mod mecanic, 
fiindcă şi aceştia se găsesc în imposibilitate de a cu
noaşte cuprinsul actului. 
Că aşa fiind, şi cum în speţă este constatat că de

functa Chiriachiţa Caramm nu ştia scrie nici citi, şi 

că actul sub semnătură privată din 28 Iunie 1922, 
prin care a vândut imobilul său din Galaţi, str. Hagi 
Stoian No. 7 bis (act de o valoare mai mare de 150 
Iei) l'a semnat în mod mecanic, urmează că în ase• 
menea împrejurări instanţa de fond bine şi legal a 
decis că ace_l act este nul şi fără valoare întrucât nu
mita nu se putea obliga decât prin act autentic'. 
Că astfel" şi primul motiv de casare este nefondat 

iar întrucât al Ii-lea motiv a fost respins prin deci
ziunea No. 1031/928, recursul cată a fi respins ca 
atare. 

Pentru aceste motive, respinge. 

--====-

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. Il•a 

Au_dienfa dela 16 Octombrie 1929 

Preşedinţia D-lui C. O. Rătescu, preşedinte 

Carolina Uto cu Iuliu Spach 

RECURS 1N CASARE.-MOTIVE ERONATE ALE DECIZIEI ATACATl'!
SOLUŢIA LRGALĂ, - DACĂ DECIZIA POATE FI CASATĂ. - DREP
TUL CURŢII OE CASAŢIE DE A SUPLEA DIN OFICIU MOTIVAREA 
DATĂ DE INSTANTA DE FOND. 

In conformitate cu principiile generale în 
materie de recurs, casarea unei hotărîri, nu 
po&.te avea loc de cât în cazul când deciz~
unea cuprinsă în dispozitivul său e contrari~ 
legij, aceasta trebuind să fie menţinută on 
de câteori şi independent de doctrma ~rona:t 
primită de instanţă în motivele sale, d1spoz1-
tivul să •1 conţine o soluţie legală; căci Curtea 
de Casaţie are dreptul să supleeze din oficiu 
în a.tari cazuri, motivarea dată de instanţa 
de fond, înlocuind motivările eronate înserate 
în hotărirea atacată. 

No. 508- - Respins recursul făcut de Carolina UtO în contra 
deciziei cu No. 21/929 a Curţii de Apel Craiova s_ 1-a ln proces 
cu Iuliu Spach. 

Curtea deliberând, 

Asupra recursului introdus de Carolina Uto, fostă L 
Spach, în contra deciziei No. 21/929 a Curţii de Apel 
Craiova s. I-a, prin care reformându-se în totul sentinţa 
Tribunalului RomanaU s. I-a, cu No. 310/928 s'a res
pins ca neîntemeiată acţiunea intentată de recurentă 

intimatului Juliu Spach, pentru a se vedea obligat să-i 
plătească o pensiune alimentară necesară creşterii şi 

educaţiunii copilei lor minore Olimpia, încredinţată re
curentei prin sentinţa definitivă admiterea divorţului. 

Având în vedere că prin motivele I şi II de casare 
recurenta susţine - în esenţă - că instanţa de fond 
cu exces de putere, greşită întrepretare şi violare de 
lege (art. 1201, 250 şi 185 c. civ.) a primit excepţiunea 
autorităţii lucrului judecat, ridicată de intimat şi trasă 

din împrejurarea că printr'o hotărîre anterioară . şi de
finitivă, numitul fusese obligat a-i plăti pe baza art. 
250 cod. civ. o pensiune alimentară în suma de lei 
3000 lunar, întrucât între acţiunea rezolvată prin a
ceastă hotărîre şi acţiunea cu eare, prin apelul inti
matului, Curtea de îond era sesizată şi prin care re
curenta solicita o pensiune alimentară pentra fiica lor 
minoră Olimpia, pe baza art. 185 cod. civ. şi anume 
pentru suportarea cheltuelilor necesare creşterii şi 

educaţiunii sale, nu există identitate de obiect, cauză 
şi persoană. 

Având în vedere că instanţa de fond pentru a primi 
excepţiunea ridicată de intimat -- şi prin consecinţă 

pentru a respinge acţiunea recurentei - constată în 
fapt următoarele : că recurenta prin acţiunea intentată 
la 23 Noembrie 1925 a cerut odată cu autorizaţiunea 
de a părăsi domiciliul conjugul şi o pensiune alimen
tară pentru ea şi fica sa Olîmpia, întemeindu-se pe 
dispoziţiunile art 250 cod. civ., acţiune admisă prin 
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sentinţa Tribunalului Romanaţi -~· I cu No .. 13j9~6 şi 
confirmată prin deciziunea Curţu de A~el din_ Cra1_ov~ 
S l-a, cu No. 1191926, în sensul că sa obligat inti
matul Iuliu Spach să pl~tească_ suma de lei 3000 !una\ 
cu titlu de pensiune alimentară at~t pentr~ soţia ~â. 
şi pentru fica sa minoră, p_e t~t . !1mpul d1vorţulu~ Ş1 
anume până la tranşarea Im dehmtlvă; -. că posten?~'. 
la 26 Iunie 1928, dar mai înainte de transcrierea hotămn 
definitive de despărţenie - care a avut loc la 13 De-
cembrie 1928 - recurenta introduce o nouă c~rer~ 
de pensiune alimentară, în baza art. 1~8 cod. ~1v. ş1 
anume pentru întreţinerea, creşterea ş1 educaţmnea 
fiicei sale Olimpia; că instanţa primă respi~gând _e~cep• 
µunea autorităţii lucrului judecat, trasă dm dec1zmnea 
cu No. 119\926 sus menţionată, a admis ~n _parte ac: 
ţiunea recurentului şi a condamnat pe mtlmat să-1 
plătească, în arătatul scop şi în temeiul art. 185 cod. 
civ. suma de 4000 lunar ; că numitul criticând din nou 
în apelul declarat exceptiunea de mai sus, Curtea de 
Craiova constată că în realitate temeiul juridic al nouei 
acţiuni îl formează tot art. 250 cod. civ., întrucât a
cestea a fost introdusă mai înainte de transcrierea ho
tărîrii de divorţ şi cum în speţă există şi identitatea 
de obiect şi de persoane, excepţiunea indicată o so
coteşte fundată, şi ca atare admiţând apelul intimatului, 
respinge acţiunea făcută de recurentă. 

Având în vedere că prin motivele de casare se 
critică soluţiunea instanţei de fond ca fiind dată cu 
violarea art. 1201, 185 şi 250 c. civ., greşită interpre
tare a acţiunii şi exces de putere. 

Considerând că din cele ce preced, se învederează 
că cea de a doua acţiune de pensie alimentară in-
tentată intimatului de către recurentă pentru a asigura 
posterior des!acerii căsătoriei creşterea şi educarea 
copilei lor minore, se fonda pe dispoziţiunile art. 185 
c. civ. astfel încât Curtea de fond, nesocotind termenii, 
clari, expreşi şi neîndoelnici ai acţiunii, şi afirmând că 
prin faptul introducerii sale mai înainte de transcrierea 
hotărîrii de divorţ, recurenta s'a referit . în realitate la 
dispoziţiunile art. 250 c. civ. şi nu la cele ale art. 185 
cod. civ. pe care le menţioneaz/1, şi pe baza căreia 
s'au pus concluziuni în instanţă, a interpretat greşit 

acţiunea formulată şi a comis astfel un invederat exces 
de putere. 
Că dar, din acest punct de vedere neexistând in

dentitatea de obiect şi cauză judiciară, întrucât cum 
s'a văzut mai sus, prima acţiune de pensie alimentară 
-se funda pe dispoziţiunile art. 250 cod. civ. pentru pe
rioada de timp determinată de acest text, condiţiunile 
prevăzute de art. 1201 cod. civ. nu erau îndeplinite şi 
prin consecinţă Curtea de fond nu era autorizată, le
galmente, să primească excepţiunea autorităţii lucrului 
judecat. 

Considerând însă că în conformitate cu principiile 
generale în materie, casarea unei hotărâri nu poate 
avea loc decât în pazul când deciziunea cuprinsă în 
dispozitivul său e contrarie legii, aceasta trebuind să 
.lie menţinută oridecâte-ori şi independent de doctrina 

eronat primită de instaţă în motivele sale, dispoziti• 
vui său conţine o soluţie legală. 

Că, pe de altă parte, şi în virtutea aceloraşi princi• 
pii, Curtea de Casaţie are dreptul să supleeze din ofi„ 
ciu, în atari cazuri, motivarea dată de instanţa de fond, 
înlocuind motivele eronate, înserate în hotărârea ata
cată, prin motive de pur drept, aplicabile speţei. 
Că aşa fiind, şi cum în speţă este constr-mt pe deo

parte că prin admiterea primei acţiuni de pensie ali
mentară, intimatul fusese obligat să plătească suma 
de lei 3000, cu acest titlu atât soţiei cat şi ficei sale, 
pe tot timpul duratei divorţului, iar pe de altă parte 
că în conformitate cu prescripţiunile art 276 cod. civ. 
despărţenia rămâne definitivă din momentul transcrierii 
hotărării de divorţ, urmează că în speţă, cea de a 
doua acţiune de pensiunea alimentară, - prin care pe 
temeiul art. 158 cod civ. se solicită · o sumă necesară 
educaţiunii minorei fiice a părţilor, fiind introdusă la 
26 Iunie 1928, deci anterior datei de 13 Decembrie 
1928, când s'a transcris hotărârea de divorţ şi prin 
consecinţă în chiar periodul de timp în care intimatul 
îi servea pensiunea alimentară conform deciziunii cu 
No. 119/926, susmenţionată, - era prematură. 
Că dar, pe temeiul consideraţiunilor de mai sus Şi 

a principiilor expuse şi cum prematuritatea constitue 
o chestiune de drept, invocabilă din oiiciu. urmează 
că cea de a doua acţiune de pensiune alimentară tre
bue respinsă ca prematură, astfel încât dispozitivul 
deciziunei supuse recursului,- independent de greşita 
motivare dată - fiind conformă dispoziţiunilor legii, 
are a se menţine. 

Pentru aceste motive, respinge. 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. III-a 

Audienta de la t7 Mai 1929 

Preşedinţi~ D-lui Ar. Alexandrescu, consilier 

Direcţiunea Generală C. F. R. cu Negoiţă Nae 
TRANSPORT. - (CONTRACT DE). - DAUNE. - ACŢIUNE. - EXERCI

TAREA El DE EXPEDITOR. - AR'r. 4.!5 ŞI 432 C. COM. 

Dacă potrivit art. 423 ~~ com., după ajun
gerea mărfurilor transportate la locul de 
destinaţie, destinatarul are exerciţiul dreptu 
rilor derivând din contractul de transport, 
precum şi al acţiunilor în despăgubire, de ac. 
nu urmează că expeditorul îşi pierde dreptu1l 
de a acţiona în judecată pe cărăuş pentru 
daunele pricinuite prin pierderea sau strică
ciunea lucrurilor ce i-a încredinţat spre tran
sport, de oarece legiuitorul a voit numai ca 
să împedice urmărirea cărăuşului în mod 
succesiv de expeditor şi de destinatar, ca a
cesta să nu plătească o îndoită despăgubire, 
aşa că din moment ce o ast-fel de acţiune _nu 
a fost susţinută de destinatar, expeditorul este 
în drept ca să o intente el . 
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No. 733. - Respins ca nefundat recursul făcut de către Di 
recţia Generală C. F. R. în potriva Deciziunei Curt.u de Apel 
din Bucureşti S. IV cu No. 16/928 în proces eu Negoiţă Nae. 

Curtea deliberând, 

Având în vedere că prin motivele de casare re
curenta, Direcţia Generală a C. F. R., pretinde că in
stanţa de fond prin soluţia dată, a violat şi interpretat 
greşit art. 432 c. corn., art. 52 alin. 4, art. ~3 alin. 2 
din regulamentul de transport şi a săvârşit un exces 
de putere statuând că expeditorul mărfii poate exercita 
..acţiune în despăgubire şi după ce scrisoarea de trăsură 
a fost ridicată de destinatar, cu toate că din dispozi
ţiunile articolelor citate rezultă că acest drept este 
rezervat pe seama destinatarului. 

Cosiderând că, în speţă, este constant în fapt că 

intimatul în recurs, Negoiţă D. Nae, a expediat la 28 
Noembrie 1923 o scrisoare de trăsură şi în aceiaşi zi, 
un balot de manufactură în greutate de 24 kgr. pentru 
Bucureşti, pe adresa fraţilor Marcus, şi că destinatarii 
prezentându-se la staţia de destinaţie au ridicat scri
soarea de trăsură, fără însă a ridica şi marfa, întrucât 
ea lipsea din magazie. 

Având în vedere că potrivitprt. 423 cod. corn., după 
ajungerea lucrurilor transportate sau după trecerea 
zilei în care ele trebuiau să ajungă la locul de des
tinaţie, destinatarul poate exercita toate drepturile 
derivând din contractul de transport, precum şi acţi

unile de despăgubire ; din acel moment el poate pre
tinde predarea chiar a lucrurilor şi a scrisorei de cărat. 

Considerând că din modul cum este redactat acest 
texct de lege, combinat cu art. 425 cod. corn. care 
prevede că cărăuşul e răspunzător de pierderea sau 
stricăciunile lucrurilor ce i-au fost încredinţate spre 
transport, rezultă că . expeditorul nu îşi pierde dreptul 
la despăgubire după ajungerea mărfii la destinaţie, ci 
se extinde şi asupra destinatarului, care îl poate exercita 
dovedind prejudiciul suferit, cu cât mai mu!t cu cât 
art. 432 citat spune că .poate exercita•, iar nu că 

numai destinatarul are acţiune contra cărăuşului ; 
Că singurul drept al cărăuşului este de a nu H ur

mărit exccesiv de expeditor şi cţestinatar, căci altfel 
ar plăti o îndoită despăgubire, dar odată ce, cum este 
în speţă, nici nu s'a susţinut măcar o atare acţiune a 
destinatarilor, Curţea de Apel în mod legal şi printr'o 
justă interpretare art 423 cod. corn., a stabilit respon
sabilitatea C. F. R. faţă de intimat şi n'a violat nici 
art. 53 din regulament, care cuprinde dispoziţiuni si
milare cu art. 432 citat. 
Că dar, recursul este nefondat şi urmea_ză a fi res

pins ca atare. 
Pentru aceste motive, respinge. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI S. IV-a 

Audienta dela 29 Aprilie 1929 

Preşeninţia D-lui G. T. •Ionescu consilier 

Moritz Schapira şi L. W einberg cu Ministerul Public 
BANCRUTĂ SIMPLĂ- DACĂ ACEST DELICT MAI POATE EXSISTA 

CÂND A FOST RIDICATĂ STAREA DE FALIMENT. - ART. - 712, 
714,871 ŞI 881 COD. COM. 

Revocarea unei sentinţe declarative de fa
liment printr'una din căile ordinare de refor
mare, operează în.mod retroactiv pâ,nă la data 
când a fost pronunţată, făcând-o inexistentă, 
astfel că nu mai poate fi vorba de condamna-· 
rea unui comerciant pentru delictul de ban
crută, când el nu a fost Hau se consideră că 
nu a fost nici odată falit. 

No. 204. - Admis apelul făcut de Moritz Schapira şi L. We• 
inbeg în contra sentinţei penale cu No. 24951927 a Trib. mov 
S. III c. c. în proces cu Ministerul Public. 

Curtea, 

Asupra apelului făcut de inculpaţii Moritz Sclta
pira şi L . Weinberg zis Bebe, în contra sentinţBi 
penale No. 2495 din 23 Septembrie 1927, a Tri
bm1alului Ilfov Secţia III-a civilo-corecţională; 

A vând în vedere acte1e şi lucrările clin dosar, 
concluziunile el-lut procurnr general şt susţinerile 

inculpatului; 
Având în vedere că, prin sentinţa No. 131/ 9~G 

a 'l'ribunalului Ilfov Secţia l-a ·om., firma M. Scha
pira & L. Weinberg, formată din asociaţii M. ::se 1a
pira şt L. Wei.nberg, a fost declarată î11 . taee ele 
faliment. 

[n urma acet-tei cleclarări, Tribunalul a sesiza,t 
parchetul 'fribunalului Ilfov, conform art. 712 alin. 
1 din codul comercial, şi în urma instruirit afa
c-erii, irnrnitii au fost trimişi în fata Tribunalului 
Ilfov Secţia IfI-a civ. corect,ională, pentru faptul 
de hai:1,crută simplă, iar 'l:'ribunalul prin sentinţa 

apelată, făcând aplicaţia art. 877 alin. 3 şi 881 
coci. corn., combinat cu art. 60 din codul penal. 
i-a c:011clamnat la. câte 3000 lei. arnendii.; 

Oă, posţerior deschirlerii acţiunii publice, Om-teu, 
. rle apel Secţia III-a, prin deciziunea Jo. !)H din 
14 Maiu 1927. a admis apelul făcut de ::VIorttz 
Schapira şt L . Weinberg zis Bebe, personal şi c:om
ponentt ai firmei. M. Schapira & Weinberg, în 
contra sentinţei No. 131. di.n 1926 a 'L'ribunalului 
Ilfov Secţia I-a corn ., dispunând ridicarea stării 

de faliment în care numiţii au fost declaraţi; 
Având în vedere că, inculpatul a susţilrnt ca, 

["alimentul fiind o chestie prejudicială, pentru ex-is
tenţa faptului ele bancrută simplă şi întrucât starea 
de faliment a fost ridicată prin decizia menţionată, 
delictul de bancrută nu mai poate s:i, exi te şi a 
cer.ut achitarea; 

A vând în. vedere că, din examinarea cupri11suh1i 
art. 712 alin. 1, 714 al. ultim, 877 alin. 3 şi 881 al. 
2 clin cod. corn., se vede că, faptul pentru care a 
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fost condamnaţi apelanţii nu poate sa existe, decât 
în cazul cctnd, în prealabil, Tribunalul a constatat 
încetarea plăţilor şi a declarat pe comerci_a~1t _în 
stare de faliment, mai al es ca una din conditmmle 
esenţiale fiinţei aeestui delict, ste încetarea plă-
t,ilor; . . .. . Altfel n 'ar putea fi întelese d1 poz1ţ11le citate 
~au s·a/ ajunge la concluziunea bizară, ca, potrivit 
dispozitiunikir art. 714 alin. ultim, deciziunea de
finitivă a instantelor penal<' să fie notată pe mar
ginea unei sentinţe declarative de faliment, inexis_: 
tentă, iar di~poziţiunile alin. 2 de sub art. 881 _sa 
nu se poată aplica, de oarece din momentul cc rn
stanţele judecătoreşti au respins cererea ele clecla-
1·are în stare de faliment. comerciantul va continua 
comerţul şi va exercita dreptul ce-l are dela lege 
<le a intra în localurile de bursă, deşi a fost con
damnat ca bancrutar simplu; 

Considerând că, din faptul că art. 714 alin. 1 cocl. 
{;Om., prevede că· procedura falimentului înaintea 
jurisdicţiunei comerciale şi instrucţiunea sau pro
cedura penală se vor urma independent una de 
alta, nu poate avea ca consecinţă independenţa ab
solută între acţiunea civilă de faliment şi acţiunea 
publică pentru bancrută, de oarece această dispo
ziţiune se referă numai la procedura de urmat în 
faliment, care nu poate să fie întârziată clin cauza 
instrucţiunei, sau urmărirei penale; 

Oă, această consecinţă nu rezultă nici din dis
poziţiile art. 875 cod. corn., care permite ca ac
ţiunea penală pentru bancrută să se deschidă chiar 
înainte de declararea. comerciantului în stare ele 
faliment, .ele oarece această dispoziţie se referă la 
cazul ce-1 prevede în partea din urmă a aliniatului 
şi anume „când încetarea plăţ,ilor va fi însoţită de 
faptul de dosire, ascundere, etc."; 

Oă, de a emenea independenţa actiunilor nu re
zultă nici din dispoziţiunile art. 876 şi 877 cod. 
corn., de oarece falit fiind numai comerciantul de
clarat ca atare de către instanţa comercială, sin
gura competentă, şi cum revocarea sentinţei prin
tr'una din căile ordinare de reformar~. operează în 
mod retroactiv până la data când a fost pronunţată, 
,făcând-o astfel inexistentă, nu mai poate fi vorba 

/ de condamnarea unui comerciant pentru delictul de 
bancrută. când el nu a fost sau se consideră că 
nu a fost niciodată falit; 

Oă, astfel fiind, acţiunea penala a rămas depen
dentă de aceea a falimentului, căci ambele au aceeaş 
bază juridică: ,,încetarea plătilor". 

Astfel fiind, apelanţii nefiind în stare de faliment, 
urmează a fi achitaţi d<" orice penalitate în ace t 
proces. 

Pentru aceste motive, admite, etc. 

Semnaţi: G. 1'. Ionescu, S. Rădulescu, V. Bm·
'deianu. 

- = =- - -

TRIBUNALUL IALOMIŢA S. I-a 

Audienta dela 1.9 Noembrie 1.929 
Preşedinţia d-lui Theodor Copoiu, Prim-Preşedinte 

Vasile Angheleseu cu Ministerul Public 
BANCRUTĂ SIMPLĂ. - MORATORIU. - DACĂ ACŢIUNEA PUBLICĂ 
POATB FI PUSĂ IN MfŞCARE CHIAR INAINTE DE DECLARAŢIUNEA 
JN FALIMENT. - ART. 8i2, 877 CL. li ŞI 881 COD. COM. 

Legiuitorul român consfiinţind in mod ex
pres în materie de faliment, independenţa 
jurisdicţiei comerciale de procedură _penală, 
hotărârea comercială dată asupra falimentu
lui, moratoriului sau concordatului, nu are 
nici o influenţă asupra acţiunei publice, care 
fiind de ordine publică, poate fi pusă în mi~
care chiar înainte de declaraţiunea de fali
ment. 

- No. 1706. - Condamnat inculpatul Vasile Angbelescu pen
tru delictul de bancrută simplă. 

Tribunalul, 

Asupra acţiunei publice deschisă de parchetul local 
în contra lui Vasile Anghelescu, comerciant din Că
lăraşi, prin rechizitorul introductiv Nr. 10.907, din 21 
Septembrie 1929, pentru faptul prevăzut şi pedepsit 
de art. 377 al li şi 881 cod. comercial. 

Având în vedere, desbaterile urmate, susţinerilein
ulpatului prin apărătorul său şi concluziunile D-lui 
reprezentant al Ministerului Public. 

Având în vedere, că, din actele de la dosar, in
strucţiunea urmată în cauză şi interogatorul inculpatu
lui, în fapt, se constată următoarele: Acordându-i-se 
un moratoriu, de către tribunal, prin sentinţa comer
cială Nr. 3, din 11 Ianuarie 1929, potrivit dispoziţiu
nilor art. 842 cod. comercial, s'a trimis o copie după 
sentinţa tribunalului şi parchetului. 

In urma cercetărilor făcute de parchet, s'a constatat, 
că, inculpatul a contravenit dispoziţiunilor art. 877 al. 
II, cod. comercial, prin aceea, că, în calitate de co
merciant, având contract de căsătorie, nu s'a confor
mat dispoziţiunilor art. 20 cod. comercial, în ceeace 
priveşte transcrierea acestuia. 

In consecinţă, parchetul l-a trimis în judecată, pe 
baza dispoziţiunilor art. 877 al. II şi 881 cod. comer
cial. 

S'a susţinut în faţa tribunalului, că, atâta timp, cât 
unui comerciant i se acordă moratoriu şi dec.i, nu 
poate fi socotit în stare de încetare de plăţi, nu se 
poate face vinovat de delictul de bancrută. 

Având în vedere, că, _potrivit dispoziţiunilor art. 342 
cod. comercial „chiar înaintea declaratiunei de fali
ment comerciantul va putea cere un moratoriu, nu
mai să fie în stare a justific.a concursul condiţiilor pre
scrise de art. 834 cod. comercial, depunând la grefa 
tribunalului documentele acolo arătate şi suma nece
sară pentru cheltueli, etc. ; sentinţa va fi notificată 
procurorului tribunalului în scopul indicat Ia art. 712 
cod. cornere. 
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Având în vedere că legiuitorul român a consfinţit 

în mod expres, în materie de faliment, independenţa 
iurisdicţiei comerciale de procedura penală, iar doc
trina şi jurisprudenţa au spus, că acţiunea publică 

pentru bancrută fiind independentă de acţiunea pri
vată, urmează că hotărârea comercială dată asupra 
falimentului, moratoriului sau concordatului, nu are 
nici o influenţă asupra acţiunei, publice care, fiind de 
ordine publică, poate fi pusă în mişcare chiar înainte 
de declaraţiunea de faliment". 

Şi când, în art. 842 cod. com. legiuitorul obligă pe 
preşedintele tribunalului să comunice procurorului co
pie după sentinţa prin care i s'a acordat unui comer
ciant moratoriu, în scopul indicat la art. 712 cod. co
mercial, adică spre a vedea dacă nu este locul la 
o acţiune penală, nu poate fi vorba decât de acţiu
nea penală în materie de faliment, adică pentru ban
crută. 

Considerând că art. 842 c. cornere. nu face alt
ceva decât să confirme principiile mai sus anunţate 

şi iată cum, din cauza principiului independenţei celor 
două acţiuni şi jurisdicţii, un comerciant care a cerut 
şi obţinut un moratoriu antifalimentar, poate fi con
damnat pentru bancrută. 

Şi întrucât, în speţa de faţă, din actele de la dosar 
şi instrucţiunea urmată în cauză, se constată că in
culpatul, comerciant, căruia· i s'a acordat potrivit dis• 
poziţiunilor art. 842 cod. comercial, un moratoriu an
tifalimentar, a contravenit dispoziţiunilor art. 877 al. 
II c. com., netranscriind actul său dotal, s'a făcut vi
novat de faptul de bancrută simplă, delict prevăzut 

de sus citatul art. şi pedepsit de art. 881 cod. co
mercial, texte cari s'au citat în şedinţă publică de 
d-l prim-preşedinte, cu următoarea cuprindere : 

Art. 877 cod. comercial. - Este asemenea culpabil 
de bancrută simplă comerciantul, care a încetat plă
ţile şi care se găseşte în vreunul din cazurile urmă• 
toare: 

Al. II. - Dacă având contract de căsătorie, nu s'a 
conformat dispoziţiunilor art. 19 şi 20 ; 

Art. 881 cod. comercial : Delictele de bancrută 

simplă se pedepsesc cu închisoare de la 15 zile până 
la 3 ani. Cel ce se face culpabil de bancrută simplă, 
va putea ti, osebit de aceasta, declarat incapabil de 
a exercita profesiunea de comerciant şi a i se inter
zice dreptul de intrare în localurile de bursă. 

Având în vedere că Tribunalul apreciind asupra 
împrejurărilor de fapt, constată în favoarea inculpatu
lui circumstanţe atenuante şi deci, face în cauză şi 

aplicatiunea art. 60 uit. al. c. p., care de asemenea 
s'a citit în şedintă publică ,de D-l prim-preşedinte, cu 
următoarea cuprindere 1 

J, rt. 60 ai. uit. cod. penal: Dacă legea pronunţă 
pedeapsa închisorei sau aceea a amendei şi dacă Tri• 
bunalele corecţionale vor constata circumstanţe atenu
ante, ele sunt autorizate, chiar în caz de recidivă, a 
reduce pedeapsa închisorei până la minimul 15 zile 
şi chiar, mai jos, precum şi asemenea şi pedeapsa 
amendei până la minimul de 20 lei şi chiar mai jos. 

Tribunalele pot să substitue în asemenea caz, închi
soarei, amenda, fără, însă să se poată coborâ în nici 
un caz, mai jos, de simplă poliţie. 

Pentru aceste motive, redactate de d-l Constantin 
Ş. Burada, judecător de şedinţă, condamnă etc. Rem..
naţi: Th. Copoiu, O. Şt. Burada. 

OPINIA 

Subsemnatul sunt de păreze a achita pe comerci • 
antul Vasile Anghelescu din Călăraş, dat în judecată 
pentru faptul prevăzut de art. 877 al. II c corn., pentru 
motivul că, din redacţiunea sus arătatului articol, nu
mai comerciantul care a încetat plăţile, poate să fie 
condamnat pentru bancrută ; iar ca consecinţă, numai 
falitul, căci, după art. 695 c. corn. definiţia falimentu
lui este : .falit este comerciantul, care a încetat 
plă/ile." 

Ori, cum comerciantul inculpat de azi, a fost numa 
în moratoriu, deci nu încetare de plăţi, ci păsuit să-şi 
achite datoriile sale, nu poate intra în prevederile art. 
877 c. corn., întrucât nu este şi nici nu a fost nici 
odată în încetare de plăţi, 

Semnat 1 7 ănase R. 7 ănase, judecător de şedinţă. 

JURISPRUDENŢA STRAINA 

Dar manual. - Condiţiuni, - Precaritatea 
posesiunei. - Necesitatea probei scrise. 

1n drept validitatea unui dar manual cere două condiţii ; Tra• 
diţia lucrului dăruit şi animus donandi; proba acestei îndoite 
condiţii incumbă donatarului. 
Dacă acesta se afli în posesia obiectului, îi este deajuns să 

invoace regula art. 2279; .In privinţa lucrurilor mişcătoare po• 
sesiunea valorează titlu•. Dar pentru ca această regulă să aibă 
aplicaţiune trebue ca această posesiune să fie perfectă, neclan~ 
destină, nici precară, nici echivocă. 
Dacă e altfel, dovada donatorului se va face după regulele 

dreptului comun. 
C. NaTl/)y, 19 Iunie 1929 - Sirey rep. somm. Oct. 1929. 

Notă, - Regula „en /ai/ des meubles, la possesion uouf 
titres• din art. 2279 c. civ. fr. nu a fost tradusă în textul român 
al art. 1909. Prescripţia instantanee nu este singura consecinţă a 
acestei'regule. (C. Nacu, Compara/iune tnfre Codul civil rom6n 
şi Codul Napohton). 
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