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CE NE-A SPUS PROFESORUL GEORGES RIPERT
— PATRU CONFERINTE —

Geniul francez trimite incd un ambasador gandirei
juridice din Roménia,

Unul dintre cei mai calificati.

D-1Georges Ripert, colaboratorul si continuatorul ope-
rei d-lui Marcel Planiol, profesor de drept civil la Fa-
cultatea de drept din Paris, colegul marelui jurist Henri
Capitant, — care a fost la noi anul frecut si ne ono-
reazd cu cea mai caldd prietenie, — a rostit un ciclu
de conferinfe prin centrele noastre universitare, in
graiul lui frumos, care ne este atat de drag.

De la primele cuvinte vezi cd te afli in fata unui
orator elegant si de rasd. Claritatea expunerei este

egalatd de subtilitatea ideilor. Vorbele ii vin in mod.

natural, fdrd cea mai micd ezitare, Fraza, de perfecta
corectitudine, nu lasd sd se piardd un cuvant, nici
mdcar o literd, astfel cd cele mai mici nuante produc
efectul lor. Ici-colo cate o find ironie, subliniatd cu
un inceput de zdmbet pe figura luminoasd a confe-
rentiarului.

Cu vorba lui muzicald, care dacd nu cantd dar de-
sigur cd incantd, atacd dificultatile in plin,

Sunt unii profesori celebri, cari cautd sd se sco-
boare ei pand la nivelul intelectual al stadentilor,
penfru a-i pune in masurd sd le pdtrundd ideile. D-1
Ripert, din potfrivd, este de altd scoald. D-sa inaltd
pe auditori pand la dansul.

Incantat de simfonia de vorbe cu care isi imbraca
cugetarea lui, te lasi furat §i dus in foate culmile ei

stiinfifice, cu impresia pldcuid cd le-ai mai cunoscut
si- altd datd. Cand slarseste insd ai senzafia limpede
a noului bagaj cuitural dobandit §i regretul de a fi
revenit prea curdnd din aceastd cdldtorie minunata
pe care mintea ta nu @ putut.o face decat ajutatd de
geniul  Iui.

Am auzit asifel patru conferinte.

#*
* ES

Arta de a nu-gt plati datoriile. — Suntem departe /
de timpurile in cari debitorul rdu de platd era pus in
lanfuri §i vandut ca sclav in piafa publicd. Situatia
debitorilor s’a imbunatatit in cursul timpului, in detri-
mentel acelei a creditorilor. Mai mult incd, simpatia
si compitimirea publicd este pentru cei d’intai.

Legile cari admitean constrangerea corporald pentru
datorii binesti s’au atenuat din ce in ce mai mult,
sfargind prin a dispare cu desdvarsire. Astiel debitorii
si-au asigurat libertatea persoanei lor.

Odatd cu aceasta, jurigli abili,, ajutaii pe de-oparte
de un legivitor compitimitor pentru debitori si pe de
altd parte de incetinelele procedurei judiciare, au ajuns
la o adevidratd artd in aceastd materie. Averea debi-
torului rdu de platd, trece adeseori pe numele sofiei

‘sale — astfel ¢4 nu mai poate fi urmiritd de credi-

torii celui d’irtai. Ori, ceiace este si mai simplu, de-
bitorul isi plaseaza banii in ftitluri la purtédtor, pe cari
le depuae la 0o bancd belgiand sau sviterian#, unde
se duce din timp in timp sd incaseze cupoanele, fdrd
a pléti astiel pe creditori, scdpand chiar de impozitele
datorite Statului.

Acesti debitori ajung asifel sd trdiascd o viafd lu-
xoasd chiar in ochii creditorilor neputinciogi. Casa
elegantd in care locuesc este pe numele sotiei, auto-
mobilul este luat cu chirie de la un garaj oarecare,
iar titlurile lor de rentd depuse intr'o bancd strdind,
la addpost de orice surprindere.

Nimeni nu mai considerd desonorat pe debitorul
rdu de platd. Din pofrivd, opinia publicd se induio-
seazd pentru dansul. Ca un ecou al acestei opinii, par-
lamentul — compus si el in majoritate din debitori, —
face mereu legi in favoarea lui.

Pand la marele rdsboi, era greu de inchipuit un
om care sd nu-gi pldteascd datoriile la scadenjd. Epoca

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



142 ___ DREPTUL _

belicid a adus insd cu dansa tot soiul de moralorii;

astfel cd timp de cinci ani nimeni nu a mai platit
nimic.

Lumea s’a deprins usor cu sistemul acesta.

Exemplut 1du vine si de sus. Statele intre ele nu-si
achitd datoriile de rézboi; la conferinfele internatio-
nale pentru regularea acestor creante intervin tot so-
iul de planuri, toate in favoarea Statelor rele de
platd, cari incep a promite din ce in ce mai putio
Statelor creditoare, spre a sfarsi prin a nu plati decat
sume derizorii. Apoi insdsi Statul este cel mai rdu
platnic fatd de debitorii sdi nationali.

In aceastd atmosferd generald, debitorul de rea cre-
dinfd se simte inconjurat de simpatia si chiar de stima
tuturora si este evident cd el gdsindu-se bine astiel,
nu va face nici o slorfare spre a-si achita datoriile.

O asemenea stare de lucruri trebuie s& inceteze,
pentrucd ea duce in mod fatal la ruinarea creditului
public.

L]
* &

Contractele st ordinea publicd. — Dupd ce face
un scurt istoric asupra modului de incheiere a con-
venfiunilor, aratd cd autonomia voinfei are drept li-
mitd ordinea publicd si bunele moravuri.

Criticd diferitele nofiuni date de autori asupra ordinei
publice, unele fiind necomplecte, altele neexacte.

Dupd d-sa, ordinea publicd este o notiune cu totul
relativd. Aceastd relativitate existd :

1. Intre individ §i gruparea familiei din care el face
parte ; astfel nu se poate deroga prin convenfiuni dela
dispozitiile legale cari intereseazd starea civild a per-
soanelor.

2. De asemenea sunt de ordine publicd dispozifiile
de lege cari reguleazd raporturile dintre particulari si
gruparea politicd a Statului. Cand in mod excepfional
aceste legi pot fi fransgresate, legiuitorul are grija de
a o spune in mod formal. Astfel Statul intervine pen-
tru a judeca litigiile dintre pédrti, dar legea permite
justitiabililor sd recurgd la un arbitraj.

3. Apoi relativ cu gruparea economicd, aceiagi or-
dine publicd impune ca pdriile sd nu poatd prin con-
ventiile lor aduce atingere principiului libert#filor, cum
ar ii intre altele §i aceia a muncei.

4. In sfarsit in raport cu gruparea marald, sunt nule
conventiile care aduc atingere bunelor moravuri.

Notiunea de ordine publicd se mai gdseste in rela-
tivitate cu timpul si cu spatiul.

In ce priveste efectul nulitdfei unor asemenea con-
tracte contrarii ordinei publice, jurisprudenta francezd
nu este hotdratd. Unele deciziuni lovesc chiar in efec-
tele coniractului anterior pronunfdrei nulitdiei, re-
stituind complect prestatiile efectuate, iar altele numai
pentru viitor, opunand pretentiilor de restituire maxima s
»-nemo auditur propriam turpitudinem allegans®,

Dar de aceastd nesigurantd pdrfile nu au a se
plange, cdci cel mai simplu mijloc spre a o evita le
std la dispozitie : anume, sd evite a incheia conventii
confrare ordinei publice.

*

* ®

Responsabilitatea din faptul omulwi si responsa-
bilitatea pentru faptul lucrului. — Fdcand evolutia
jurisprudentei in materia raspunderei delictuale con-
ferenfiarul ajunge la ideia de 7isc, susfinutd de d.
Josserand, eminentul decan al Facultdtei de drept din
Lyon. Apoi aratd cd scopul conferiniei sale este de
a stabili care este domeniul respectiv al fiecdreia
dintre cele dou# rdspunderi: prima bazatd pe notiu-
nea de culpd, (art. 998 c, civ. rom. — 1382 civ. ir.)
si a doua pe raspunderea din faptul lucrurilor ce suunt
subt paza noastrd (art. 1000 c. civ. rom, — 1384 civ. ir.),

Prima deosebire ce urmeazd a se face este intre
diferitele ucruri cari pot produce o pagubd si in al
doilea rand in ceiace priveste victimele.

Intre lucruri.

Codul civil francez, prin art. 1385 §i 1386 se ocupd
numai de animale si de edificii. Cazurile insd pe cari
aceste articole le prevdd nu sunt numeroase, cdci in
afard de animale §i de edificii, existd incd — mai cu
seamd in timpurile actuale — un foarte mare numdir
de alte lucruri periculoase, cum d. ex, masinele de
tot soiul. Relativ la aceste din urmd s’a recurs la disp.
art. 1384 c. civ. fr. (1000 civ. rom.), care stabileste
o prezumptie de culpd in contra gardianului lucrurilor,

Pentru rezoivarsa problemei s’au propus urmitoa-
rele trei sisteme :

1. Primul constd in a face deosebire intre lucru-
rile mobile §i cele imobile, aplicindu-se principiul
responsabilitdtei din faptul lucrurilor numai pentru cele
d’intdi. Sistemul acesta este foarte criticat, intrucat'de
cele mai adeseori este greu de stabilit dacd lucrul
care a prcdus dauna ar fi mobil sau imobil. Astfel
un ascensor, un zid care se dardmd (dupd dédramare
devine mobil), etc. prezintd dificultdfi din acest punct
de vedere.

2. Al doilea sd se facd deosebire intre faptul omu-
lui §i faptul lucrului. — Asifel dacid un automobi-
list produce accidentul pe cand conducea masina,
raspunderea lui trebuie sd fie din culpi (si victima va
fi finutd sd dovedeascd aceastd culpd). — Dar daci
el pdrdseste masina, pe un povarnis, fird a-i pune
bine frdna §i cala rofile, iar magina o ia la vale ri-
nind un frecdlor, acesta nu va avea de dovedit culpa
proprietarului masginei, care va riaspunde din paza lu-
crului. In acest sens Cas. fr. din 19 Iulie 1924 si 21
Februarie 1927,

Acest sistem este criticat de d. Ripert, alituri cu
alfi autori, pentra cd nici intr'un caz nici in celalt nu
poate fi vorba de culpa lucrului; in ambele proprie-
tarul lui este de vind, in primul pentru ci nu a con-
dus bine masina si in al doilea pentru cd a neglijat
sa ia mdsurile necesare pentru ca masina sd nu o ia
razna atunci cand a Idsat'oc pe un loc inclinat.

Dar mai mult incd. Sd presupunem c# in timpul
mersului, un cauciuc face explozie pricinuind rinirea
unui trecdtor ? Care va fi raspunderea automobilistu-
lui ? Apoi, multe accidente sunt anonime, dupd o fe-
ricitd expresie a d-lui Josserand.

3. Dupil un al freilea sistem, susfinut de d-nii Am-
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broise Colin si Ripert, (disp. art. 1384 Civ. ir.) rds-
punderea din paza lucrului nu se aplicd decat in ceia
ce priveste lucrurile cari prin natura lor sunt pericu-
loase si deci este nevoie ca ele sd fie pdzite de cdtre
proprietarii lor. ;

In aceastd privin{d jurisprudenfa a incercat sd sta-
bileascd un principiu general, impdrfind lucrurile in
doud categorii: unele care prin ele insdsi nu prezintd
nici un pericol si altele cari sunt periculoase prin na-
tura lor. — Numai pentru cele dintdi poate ii vorba
de prezumtie de culpd, fie cd in momentul producerei
daunei pdzitorul lucrului se afla langd el, fie cd era
departe.

Acestui sistem i se poate imputa arbitrariul, intrucat
permite judecdtorilor de fond aprecieri diverse in acea-
std privintd asupra aceluiasi obiect, aprecieri de fapt
cari scapa controlului Curfei de Casatie.

Totusi o listd a lucrurilor periculoase poate fl foarte
usor alcdtuitd, pe categorii : masini de gaz, abur, elec-
tricitate ; arme incdrcate, masini cari multiplici forta
omului (bicicleta). Apoi, mai sunt unele lucruri cari
prin natura lor nu pot fi periculoase, dar devin astfel
cand sunt agezate — fdrd o anumiti prevedere —
la o indlfime, prin cddere — in virtatea gravititei.
Astiel un ghiveci cu flori, pus pe o fereastrd fdrd bard
de sprijin.

In sedintasolemnd a Curfii de Cas. francezi, sectii-
unite din 13 Februarie 1930 (D. H., 1930. 129;: ad-
notatd de d. Josserand in Recueil hebdomadaire Nr.
12 din 1930) s’a decis cid nu este loc a se face deo-
sebire intre paza §i conducerea lucrului, stabilindu-se
o prezumiie de culpd in contra automobilistului indi-
ferent de pozifia acestuia fatd de masind in momentul
accidentului, dacd era la volan sau departe de masina
ldsatd singurd in mijlocul drumului. Mai mult incd.
Aceastd prezumfie de culpd este irefragabild (este
propriu zis o prezumfie de responsabilitate), deci nu
primeste dovada contrard. Paratul nu se poate exonera
decat stabilind cazul de for{d majora.

Aceastd decizie insé evitd sd se pronunfe asupra
deosebirei dintre lucrurile periculoase si acele ce nu
prezintd nici un pericol; probabil cd membrii Curtei
de casatie au vroit si o evite neputdnd cddea de
acord asupra ei.

Deosebirea intre victime.

Atunci cand un lucru pricinueste o daund altui lu.
cru, proprietarul cdruia din cele doud lucruri urmeazi
a fi considerat in culpi ?

Cand se ciocnesc dou# vehicule de acelas fel, ju-
risprudenta anuleazd prezumtiile de culpd pentru améan-
doud. Dar se intampld o colisiune intre o locomotivi
si un automobil, intre un automobil si o trdsurd, intre
o trdsurd §i o bicicletd, Solufia prezintd destule difi-
cultdfi. S’ar pdrea cd trebue prezumat in culpd gar-
dianul lucrului cel mai periculos.

Cand victima este” o persoan3, jurisprudenfa face
deosebire intre cei cemplect strdini de lucrul care a

priclnuit daune si cei apropiafi de acest lucru, cdci
in acest din urmé caz se poate spune cd victima par-
ticipa intru catva la paza lucrului. Numai primii s’ar
putea servi de prezamiia de culpd in confra proprie=
tarului lucrului.

Dacd victima este legatd prin vre.un contract cu
proprietarul lucrului, jurisprudenfa francezda mentine
rdspunderea din art, 1348 C, Civ. ir., cu exceptia insd
a cazurilor cand prin clauzele contractului se prevad
si chestiunile de responsabilitate.

Tot rdspunderea contractuald joacd atunci cand este
vorba de persoane ridnite in cursul unui fransport cu
un vehicul public: prin cump#rarea biletului de tran-
sport se incheie confractul dintre cdrdus si caldtor.

Pentru participantii gratvifi la un transport, acestia
— in caz de accident — vor frebui sd dovedeascd
culpa cardusului, — cdci atunci cand rog pe cineva
sd md ieie cu el in masind sau accept sd iau parte
la o primblare ce mi-o oferd, prin acest fapt particip
intr’o mdsurd la conducerea si paza maginei’).

Nu toi acelas lucru se poate spune despre clientul
unui magazin, care face uz gratuit de ascensorul ace-
lui magazin spre a vizita silile de vanzare de la eta-
jele superioare. Caci, in asemenea cazuri clientul e
silit sd facd uz de ascensor, pe care i-l pune la di-
pozifie patronul, spre a putea cumpdra marfa expusd.
Culpa patronului va fi prezumatd in caz de accident.

Terminand oratorul observd cd pentru solnfionarea
tuturor litigiilor ce se prezintd in aceastd materie, nu
se poate face uz numai de unul din cele doud sisteme
extreme : culpa care trebuie doveditd sau culpa pre-
zumatd., ~

In principiu poate fi admis unul dintre ele, recur-
gandu-se numai in mod excepfional la celalt. Astfel
jurisprudenta ajunge a creia un sistem mai mlddios si
mai in conformitate cu desvoltarea masinismului modern.

Romantismul juridic este definit in diferite feluri 2),
fiind in ce priveste definifia lvi, neinfelegere intre di-
feriti autori. Lucrarea d-lui Bonnecase asupra ,Ro-
mantismului juridic, a avut mai mult rdsunet in
strdindtate, decft in Franta. Conferentiarul este tratat

1) Noi am fi tentati sé spunem cd in asemenea caz am con-
venit sd imparidsesc si riscurile transportului, intrucat ma bucur
in mod gratuit de avantajele lui. D] 2

2) latd definifia romantismului dat¥ de Lanson, in ,Manuel
de littérature“: ,Romantismul este o literaturd in care stdpa-
neste lirismul. La randul sdu lirismul este in prim rand expan-
siunea individualismului. Noi suntem individualisti nu prin ideile
inteligentei noastre, dar prin fenomenele sensibilitdtei, cari sunt
de doud feluri: sentimente de amor si de sperantd, de uri si
de disperare, de entuziasm si de melancolie sau senzatiuni...
Ceiace face mirefia romantismului este patrunderea lui de fiori
metafizici“.

In ,Romantismul juridic“, Bourges, se intreabd: ,Cum se
»iace cd Francezii cari posedd o traditie admirabild au putug
»Sd 0 renege? Este marea tragedie a inteligentei franceze sau,
»uitdnd sensul geniului sfu propriu, s’a ldsat condusi de gre-
»Selile strdinilor... Nu are aface c4 o ideie este falsd, pe viitor
»ajunge ca ea s# placd spiritului sau sentimentului, ca ea s&
»mangdie vanitatea sau cele mai rele instincte«,
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de romantic exasperai — ceiace este deparie de a
fi conform cu realitatea ?).
coala olasicd, acea a exegezei, din care fac parte
primii comentatori ai Codului civil, si-a triit traiul
JArborele a produs loate fructele sale si toamna
incepe, frunzele cad‘.
Scoala clasicd francezd, era bazatd pe trei principii:

Primul : autoritatea legei, legalismul fiind atotpu-
ternic. Judecdtorii nu au alid misiune decat sd in-
terpreteze legea, in afard de care nu poate sd existe
nici o reguid de drept.

Astdzi insd Codul civil nu mai este-in stare sa re-
guleze raporturile juridice complicate al societdfei mo-
derne. De aceia prin interpretare s’a ajuns la defor-
marea regulel din lege si chiar la creiarea unor noi
regule. Aceasta este opera jurisprudentei.

Al doilea s dreptul natural este acela care dicta
legile, iar la randul sdu acest drept natural nu era
decat dreptul ideal creiat prin ratiune. In deflinitiv ra-
fiunea dicta legile, cari consistau deci din traducerea
preceptelor ideale in toate formele de drept pozitiv.
Dupd Montesquieu legile se trag din insdsi natura
lucrurilor.

Dar subt influenta lui Kant, a inceput sd sufle un
vant de indoiald asupra acestor principii. Zhering im-
brédfisat de Savigny si discipolii acestuia din gcoala
istoricd, a ajuns sd impuie concepfia cd dreptul este
rezultatul iorei active.

Cu positivismul lui Auguste Comite, care a susfinut
cd dreptul trebuie sd intre in faza positivd, inceteazi
credinfa in dreptul natural.

Al treilea : libertatea trebuie sda domneasca printre
oameni, asigurdnd pufinfa lor de coexisten{d. Princi-
prul acesta al individualismului liberal, a dus revo-
lnfia francezd la faimoasa ,declaratiune a drepturilor
omului“. Fisiocrafii sustineau c& din punctul de vedere
economic, interventia Statului trebuie redusd la mini-
mum: laisser faire, laisser passer — maxima libe-
ralismului economic. Legiuitorul trebuie sd se abtie
oridecateori oamenii pot sd se descurce singuri.

Dar incetul cu incetul a inceput a se creia in jurul
omului 0 refea de legi protectoare. Legiuitozul are
tendinfa de a rezolva toate dificultdfile. Astlela cdzut
scoala liberald.

Pe aceste trei mari idei se¢ sprijinea vechea
scoald clasicd francezd.

Dar dacd clasicismul inseamnd ordine, romantismul
inseamnd desordine.

1) Citind studiul d-lui Ripert: ,Drept natfural si positivism
juridic“ — publicat in Analele Facultitei de Drept din Aix
(1918), se pare cd d-sa poate fi considerat — cel putin la acea-
std epocd, — aldturi cu Auguste Comte, ca unul din pozitivigtii
juridici: ,Mai bine — scrie d-sa — sd ludm atunci o positie
mai hotdratd, mai putin dogmaticd si rece realistd. Existd un
ordin juridic care se justiticd prin necesitatea de a se men-
tine pacea intre oameni. Aceastd ordine juridic#, pe care sun-
tem siliti sd& o respectdm prin constrangere, noi o putem con-
sidera, in sinea noastrd, ca o datorie morald de a o asculta®.
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Un filosof, d. Secilliere!) a incercat sd demonstreze
cd pozitivismul, departe de a fi o tezd original3, a
dat complect in misticism, care consistd in a crede
cd unele lucruri au virtuti supranaturale, inspirate nu
de ratiune, dar de o putere supranaturald. Acest mis-
ticism duce la consecinfa cd societatea trebuie con-
dusd prin regule inspirate de sentimente personale.

Misticismul modern este de trei feluri: ?)

@) Misticismul pasional, care constd dintr'o exaspe-
rare a individualismului liberal, Omul poate face orice
voeste, cu condifia numai sd se infeleagd cu semenii
sdi, fdrd a {ine seama de legi. Aceastd ideie a pdtruns in
dreptul modern. Tatdl nu mai este ca altd datd seful
atot puternic al familiei. Sofia lui, copilul, se eman-
cipeazd rand pe raad Raporturile intre membrii ace-
leiasi familii devin numai de ordin moral, iar membrii
se supun sefului in mdsura la care convin ei singuri.
Aceiagi influentd se resimte in materie economicd,
unde s’a proclamat autonomia vointei, dandu-se con-
tractalui putere de lege intre pérti. Grupdrile sindica-

~liste sau cele patronale au si ele c.vantul lor hoti-

rator. In fata puterei economice a acestor grupdri,
gruparea politicd a Statuloi rdmdane in umbrd.

Astfel vedem c¢d manifestdrile intereselor private
devin din ce in ce mai impundtoare.

0) Misticismul democratic, pus in'relief de revolufia
francezd din 1789. Tofi camenii sunt egali intre dansii
i iliecare are dreptul sd comande. Principiul egali-
tatei drepturilor dintre oameni nu sufere nici o ex-
ceptie, -iar consecinfa lui este sufragiul universal."Cei
mai numerosi cuceresc astiel puterea.

Legiuitorul face tot ce-i std prin putin{d s& prote-
jeze pe cei slabi. Acea ta nu iansd dinfr'ua sentiment
de justitie, dar pentrucd fiind cei mai numerosi sunt
si cei mai tari.

Astfel s’a ajuns la negafiunea drepturilor subiective
(Duguit). Omul nu este proprietar sau creditor, dar
indeplineste numai asemenea f.nctii scciale. Drepturile
fiecdruia nu sunt decat relative si nu pot fi exerci-
tate de cat in mdsura in care nu lezeazd drepturile
celorialti cetédfeni, :

c) Misticismul social de origind germanicd dupd
care omul nu trdieste decat pria societate si nu este
respectabil decat atata timp cat este util societédtei. El
isi exercitd drepturile lui numai ca o functie sociald.

Societatea merge cétre un destin necunoscut, dar de

sigur mai bun in viitor decat in prezent. Idealul ei
constd in imbogdtirea oamenilor.

Acest flux de idei noi, imbracate in forma celor trei
feluri de misticisme, au distrus clasicismul.

Ce trebuie s3 credem despre aceste idei noi?

Ele nu pot fi admise — conchide d. Ripert — decat
prin dispreful istorici §i in deirimentul rafiuuei. Piri-
sind un ideal de dreptate, ajungem s& credem in atot-

1) Vezi: Une nouvelle philosophie de I'histoire moderne et
francaise (1921) de Gillouin §i Les religions qui s'ignorent de
Seilliére in ,Journal des Debats*, 20 Noembrie 1924,

2) Vezi: ,Introduction & I'étude du droit“, de J. Bonnecasse,
pag. 134.
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puternicia forfei. Astiel, germanii, cari le impértdsesc,
au desldnfuit dezastrul nemaipomenit provocat de ma-
rele rizboi. Se face o confuzie intre ideia de civili-
zafie materiald si acea de civilizafie morald. Acesta
este un prim perieol.

Al doilea pericol, constd in materialism, adica do-
rinfa de liniste si belsug, fard justifie si fdrd virtute.
Statul nu are a se interesa de progresul moral al su-
pusilor sdi, singura lui grijd fiind relativd la satisfa-
cerea intereselor lor materiale,

De aici, pand la visul utopic al unei societd{i in
care tofi oamenii, egali in drepturi, ar {rdi subt legi
cari sd proclame cea mai perfectd egalitate a tuturora
nu este decat un pas. Acest pas a fost fdcut de Uniu-
nea sovietelor rusesti cu idealul unei cat mai mari
productiuni si a unei egale distribuiri a averilor.

Pe aceste baze materiale, societatea morald cade
cu desdvarsire. Sufletul omului care i{rdegte in socie-
tate, trebuie s# fie cdlduzit in prim rand de un ideal
sufletesc, fdrd de care afat societatea, cat gi indivizii
cari o compun, alunecd in prdpastia celei mai rusi-
noase demoralizéri.

Jatd, intr’un rezumat asternut in grabd, sdimanta bund
pe care a aruncat-o la noi d. Ripert.

D-sa poate fi sigur cd nu a cdzut pe pietre, nici
nu a luat-o vantul cel rdu, nici nu s’a ingropat prea
adanc.

Pe pdmantul fertil al tdrei unde a cédzuf ea s’a im-
plantat atat cat trebuie numai spre a rodi din belsug
in folosul nostru, al Franfei si al infregei lumi civilizate.

Cum nu sunt pe lume doi oameni la fel, pentru cd
natura i-a ficut diferifi, nu se poate concepe o so-
cietate periect egalitard. Ceiace se poate visa ins# este
ca fiecare sd dea societdtei in care trdeste aportul sdu
de muncd, pusd in serviciul talentului §i aptitudinilor
sale naturale. Ca societatea sd fie condusd de cei mai
buni dintre oameni, cu toate cd acestia sunt cei mai
pufini Ia numadr. Ca dreptul substituindu. se forfei bru-
‘tale, si domneascd peste raporturile dintre concetateni.
Ca, muncind subt acelas ideal moral de respect al
dreptalui altuia, fiecare dintre noi sd se poatd bucura
de produsul lucrului sdu. Ca, in cea mai perfectd li-
niste si cea mai curatd atmosferd morald, arta si sti-
intele — semne de civilizatie — sd ajungd la maximul
lor de desvoltare. In sfarsit, ca si& domneascd bunele
relatiuni dintre State, ridicand cetdjenii fiecdreia din
ele — prin culturd si civilizatie, — la o constiin{s
internationald, pentru a-si da seama cd numai astfel
se poate dobandi putinfa unui trai omenesc pentru
fiecare dintre noi.

Cdci atata timp cat se vor mai gdsi popoare cari
sd considere cd ,dreptul este forfa® si cd in relafiile
internationale cuvantul dat sub formd de conventie
este ,um petec de hdartie notiunea de civilizafie ré-
mane subi forma unui desiderat.

Germania, cu armele sale, a fdcut rdzboiul ucigdtor
dinfre popoare,

Franta, prin ideile generoase pe cari geniile ei le
rdspandesc cu ddrnicie in lumea intreagd va aduce
pacea, linistea si fericirea intre oameni. :

Eugen Petit

26 Mai 1930. Consilier la Curtea de Apel din lasi

REGIMUL LEGAL AL JOCURILOR DE NOROC
IN CLUBURI $§i CERCURI '

SUMAR. — Organizarea cluburilor in Roménia. — Necesi-
tatea lor. — Cluburi cu statute. — Abuzuri prin eludarea
statutelor. — Cluburile in raport cu clasele sociale. — Che-
stiunile ce dau loc la funcfionarea cluburilor. — Imparfirea
maleriei.

Dispositiunile legale privitoare la casele de joc de noroc
in vechiul nostru drept si in perioadele ulterioare. — Infele-

sul legiuitorului prin case de joc de noroc si dacd in aceste
case intrd cercurile sau cluburile. — Jurisprudenfa roménd fn
caracterizarea cluburilor permise. — Stabilirea jocurilor ce
pot fi caracterizate ca jocuri de noroc si supuse unei regle-~
menldri riguroase — Jocurile permise dupd doctrind si juri-
sprudenfd. — Mdsurile luate in Franfa sub raportul autorizdrei,
supravegherei si sancfiondrei jocurilor de noroc. — Mdsurile
ce pot fi complectate in Romdnia prin reglementdri speciale
si mdsuri fiscale, in inferesul sitdrpirei abuzurilor.

Introducere. In toate timpurile omul a gédsit nevoie
de distractii, de pldceri. Dupd o munc# istovitoare, orga-
nismul uman simte necesitatea unei recreatiuni, a unui
repaus, Jocul, se pretinde, cd ii implineste aceastd ne-
voie. Dar jocul poate fi fird interes, ca trecere de
timp si fard urméri, Atare joc este folositor fiintei umane,
intrucat ii procurd ocasiune de¢ a pirdsi un timp gri-
jile mereu crescande ale vietei, de a’si indepdrta mintea
de la ideile ce’l preocupd in ocupatiunea sa zilnicd,
de a-i acorda, dupd cum a spus filosoful Pascal, un
fel de rdsbunare, in distractii, contra mizeriei continue
ce intdmpind in viatd.

Jocurile neinteresate, cand sunt intr’'un mod intelept
chibzuite, inlesnesc linistea spiritului si dau indemn la
muncd. Ele sunt incurajate de higienisti, cari le pro-
pagd in interesul sdndtatii individului. Si, chiar dacd
ele intrec misura cuvenitd, asa cd omul ’si pierde
timpul pretios, ce 1i estz destinat de naturd spre a-l
intrebuinta in interesul desvoltdrei sale si al societdtei
asemine procedeuri sunt numai de resortul moralei.
Individului usuratec, cu ganduri numai la jocuri ino-
fensive, i se pot da sfaturi, nu poate fi constrans;
societatea n’are sanctiuni, n’are mijloace de a-1 indrepta
pe calea muncei si a indeplinirei datoriei.

Legiuitorul intervine in momentul in care jocul de-
vine interesat, cand scopul sdu este material, adici
cand omul este animat de dorinta castigului in preju-
diciul semenilor sai.

Toti oamenii de bine trebue sd vadd cu ochi rii pe
acei cari cautd in capriciile norocului castiguri pe care
o muncd onestd ar fi departe de a le asigura.

Este apoi un fapt psichologic bine constatat cd ju-
cdtorul interesat devine vitios; uzand de patima sa,
prin obicei, sufletul sdu urmeazd o inclinatie continug

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



146 DREPTUL

de a juca nelimitat; vointa sa este atrofiatd de do-
rinfa perversd de a castiga mereu in dauna celor cu
care este in contact.

In celebra sa piesd: ,Jucdtorii de cdrti“, represen-
tatd cu mare succes, pe scena Teatrului National din
Bucuresti, in Octombrie 1899, Haralamb G. Lecca de-
scrie In mod tragic urmdrile jocului de noroc si ispita
ce are omul de a juca mereu, chiar dacd constiinta sa
ii dicteazd a se opri din calea inceputd.

»Adineaore, la Club, spune inginerul Filip, unul
»dintre jucdtori, am trecut prin minute grozave. Se
»da un ,banc® Multe mii de lei alergau pe masi. La
sinceput mi-a trebuit o tdrie supra-omeneascd s§i o
»rdbdare de martir ca sd nu joc. Pe -urmi, mai rési-
»rise in mine sio credin{d oarbd cd voi castiga... M'am
Jrevdzut pierzdnd, neindrdsnind sd vin acasd.. Am
»Simtit mana rece a ruinei si m’am ingrozit“,

Si vorbind despre copilul sdu Victor, cartofor ca si
tatdl sdu, in momente de regrete, spune :

»Cine stie in ce tripou s’o fi infundat Victor. Nu
.era la scoald ; era la cdrti! Nu dormea acasd; dor-
»mita la cédrti! Suntem blestemati améandoit pe el,
»54 nu mosteneascd de la mine decat rdul, — si
,n’aibd niei tdria de a-l infrana, nici sinceritatea de
.a-mi cere ajutor; pe mine, sd orbesc, sd nu véd in-
»Cotro apucd si sd-1las sd meargd pan’o intra in noroi,
»ClU cinste, cu nume, cu tot...

»Ce spune ?.. Ziua, cd vine de la facultate... seara, cd
»a fost la bibliotecd, ori cd pregdteste un examen gia-
»runcd banii intr’'un ceas cat nu va castiga toatd viata 1)“.

In timpurile actuale criza devine aproape generald,

Una din deziluziile cea mai cumplitd a generatiunei
noastre, aproape la toate popoarele, este aspectul pro-
blemei banului. Financiarii §i economistii sunt la or-
dinea zilei. ,Posedand bani multi, i se rezervd emului
doud pldceri opuse, spune academicianul Marcel Pré-
vost, dupd " sufletul posesorului. Dacd e usuratec si
prodig, pldcefea de a cheltui, Dacd e avar, pldcerea
de a strange. In orice caz el este sclavul pasiunei
sale; viata sa nu este de loc fericitd, cdci se stie ci
fericirea vietei depinde de elemente complexe, nu
este deajuns sd fii bogat“.

Goana cumplitd dupd avere, a pus pentru multi, in
ultimul rdud, gustul pentru culturd, arte si studii de
orice naturd. Desigur cd aceastd goand a provocat in
mare parte deschiderea cluburilor clandestine in care
nu numai cd se incurajeazd lenea, prin posibilitatea
unui castig usor, dar, de multe ori jucdtorii incongtienti
pierd aproape tot ce au si chiar din avutul public
sau privat, ce li este incredinfat, sau pe care pot si
si’l insuseascd prin diferite manopere viclene, rdma-
nand astfel redusi la o existen{d precard si periculoasi
pentru societate; cdci dansii, sunt siliti a incerca in
urmd cele mai compromitdtoare mijloace spre a nu
frdi in mizerie,

Toti acestia sau sunt tributarii inchisorilor, sau cand
faptele lor nu atinge codicele penal, ajung, precum am
ardtat, elementer ele, in sarcina societitii sau a rudelor.

1) Haralamb G. Lecca, ,Jucdtorii de carti“, pag. 237 si 248.

Tot autorul Lecca, admirabil patrunzator a- mediului
social, pune in gura bancherului Natan urmditoarele :

»Cine, lorgu.... Il vezi, ce neingrijit este, ce slab....
»Mizeria in picioare. Cand I'am cunoscut intéi, il po-
orecliserd ,pdpusica®, atdt era de spilcuit. Teatru,
Lserate, curse, pretutindeni il vedeai. A avut avere
psirumoasd. Da bancuri de cate 5000 lei, ponta cu
»sSutele si nu castiga mai niciodatd. Dupd ce a dat
»de fundul ldzei, a mai dus’o catva din datorii, pand
»intr'o zi cand i s'au inchis toate barierele; si punga
.prietenilor si increderea strdinilor. Ce sd facd? Era
»de 40 de ani, n’avea nici o meserie, invdtat sd se
,culce la ziud si sd se scoale tarziu. Nici o nddejde.
,In cateva zile s’a dus si mandria. In fiecare seard,
~regulat, pe unde poate, vine sd priveascd, Dupd ce
.Se sparge jocul sau se scoald vreun castigdtor, se
»apropie stios de el, si, pe soptite, ii cere cinci lei“.

Ziaristul Comdrniceanu, tot din piesa Iui Lecca, po-
vesteste despre unul care pierduse ’n cdrti, la Paris,
doud milioane si, de inimd rea, devenise morfinoman.

»In fiecare seard se imprumuta, pand strangea 2—3
»lei ; pe urmd pleca. Intrebat: ce faci cu banii? Dan-
»sul rdspunse : ,Doi pentru doza mea de morfind, iar
»restul mancarea de a doua zi. Si, dupd ce’mi cumpir
»cu doi lei fericirea, md inchid in casd, o beau si
»dorm, visind la ce am fost odati®*. A dus’o asa,
».pand cand a fost gdsit mort 1)*,

Toti cugetdtorii, cu dor de progrese si fericire pen-
tru umanitate, se intrec spre a dojeni pasiunea jocului
de noroc, ce a fost consideratd totdeauna ca o pornire
neonestd 2). La Greci, in vechime erau tratati ca infami
jucdtorii §i localuriie in care aeeste jocuri erau stabi-
lite, intru cat dansii sustineau cd n’au trebuintd decat
de acei oameni cari, prin meritele si aptitudinile lor,
pot sd aducd prosperitate si sd apere tara ?).

Astiel, toate legislatiunile civilizate iau mdsuri re-
strictive in confra jocului de noroc, fie prin sanctiuni
penale, adeseori foarte severe, fie civilmente, prin
neacordarea sancfiunei in ce priveste castigul, doban-
dit la jocuri de noroc, pe care cdrui soarta I'a sprijinit
in aceastd imorald intreprindere.

In -desvoltarea madsurilor legale ce s’au luat de le-
giuitorul roman in chestiunea cluburilor sau a cercuri-
lor ne vom ocupa numai de sanctiunile penale luate
in acest scop. In ce priveste datoriile din atari jocuri,
cu tot refuzul sanctiunei din partea legiuitorilor, este
curios cd ele sunt privite ca datorii de onoare.

Organizarea cluburilor in Romdania. — Necesitatea
lor. — Cluburi cu statute. — Abuzuri prin eludarea
statutelor. — Cluburile in raport cu clasele sociale.
Chestiunile ce daw loc funcfionarea cluburilor.
Impdrtivea materies.

1° La jumdtatea socolului trecut societatea romané-
scd nu s'a mdrginit la adoptarea legislatiunei franceze.
Odatd cu aceste legi s’au adus din occident intregul

1) Haralamb G. Lecca, op. cit. pag. 123 si 124.
2) Pothier, Du contrat de jeu, § 37.
3) Dalloz, Répertoire, Jeu, XXIX pag. 174.
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sistem de institutiuni culturale, si, aldturea cu ele,
Cluburile sau cercurile, ca localuri de distractie, in
care persoane grupate dupd mediu social, avere sau
inteligentd, sunt protejate contra izoldrei.

Si‘este foarte plicut a fi membru al unui club, in
care literatura si progresul social sunt desbdtute in mod
intens, in care ai prilejul de a intalni si contracta le-
géturi cu persoane de consideratie, in care omul gd~
seste un local intermediar intre viata de familie sicea
publicd. Ne aducem aminte de un vechiu prietin care
%punea cd are o deosebitd mulfumire in orele in care
este la club. Acolo, are iluzia de a privi drept casa
sa unul din cele mai somptudse edificii din Capitald,
de a privi ca ale sale bibliotecele si toate revistele
cei sunt la dispozitie, de a privi ca ai sdi pe servi-
torii galonati, cari se grdbesc a’i primi ordinul, de-a
citi i a se instrui din cetirea unor numeroase ziare §i
reviste mondiale, care altfel iar fi inaccesibile, i, in
fine, de a gdsi in mijlocul unor camarazi de elitd
toate pldcerile intelectuale pe care nu si le-ar fi putut
procura de cat in casele unor magnati; si toate aceste
pentru un pret derisoriu, fatd de perfectiuneala carea
ajuns serviciul si buna randuiald a cluburilor de seamd-

Intrarea in cluburile serioase este dificild, cdci fun-
datorii, mai cu seamd in Londra, de unde a pornit in-
fiintarea lor, refuzd uneori accesul chiar unor oa-
meni celebri. Si la noi cluburile de seamd pun mare
pret pe selectiunea membrilor sii.

In avantul ce a luat solidaritatea umand, necesita-
tea cluburilor in societdfile organizate este evidentd.
Din cercul lor pornesc ideile cele mai generoase, mem-
brii lor considerd ca o datorie de primul ordin de a
fi in fruntea operilor de bine.

Pe cand in Franta cluburile sau cercurile, adaptate
dupd cele in fiinfd in Anglia, au fost reglementate si
autorizate de administratie, dupd cum vom arita, la
noi au fost numai ingdduite pand in 1900, cand li s’a
recunoscut o existentd de fapt, danduli-se dreptul de
a’si procura cdrtile de joc direct de la depozitul Re-
giei Monopolului Statului.

Aceste cercuri sau cluburi, desi nereglementate, au
fost privite continuu ca localuri de intruniri private ;
pentru cd nu sunt deschise celui intai venit. Admite-
rei in ele este subordonatd, dupd statute, sau invoi-
rei Comitetului administrativ, sau votului majorititei
membrilor, in ori ce caz in urma presentirei a unui
sau mai multor membri, admisi anterior, sau a funda-
torilor.

2° Asemenea cercuri sau cluburi, care, in general,
functioneazd in baza unor statute, comunicate admi-
nistratiei, nu pot fi asemédnate cu acele cercuriin care
in afard de membri, strdinii sunt admisi, usor si in nu-
mdr indestuldtor, pentru a transforma cercul intr'un
local in care primirea publicului s& se poatd efectua
in mod liber, fie chiar dupd recomandatiune ; si, deci,
unor asemenea cercuri poate sd li se dea calificare
de case de joc, cand membrii lor si acei primiti fard
nici o reguld se dedau in mod obisnuit la asemenea
jocuri,

Desigur, cd pe cand in cele dintdi, in cluburile
cu statute, regulate intruniti private, jocurile de noroc
nu pot fi proibite, pentru cd sunt departe de accesul
publicului si introducerea strainilor in sinul lor se face
conform statutelor, nu. se poate sustine acelas luctu
pentru orice alte cluburi, sub ori ce denumire ar i
desemnate, dacd primesc persoane strdine fdrd nici o
reguld, si deci in atare localuri jocurile de noroc tre-
bue a fi proibite '). Inalta curte s’a pronuntat formal
in aceastd privintd, stabilind cd nu poate fi privit ca
o casd de joc de norac, in sensul articolului 350 din
codul penal, un club inchis, accessibil numai mem-
brilor sdi, iar nu si publicului ),

In acelas sens s’a dispus i de Consiliul de Ministii,
care, examindnd chestiunea jocurilor de noroc, in Oc-
tombrie anul trecut, a decis ca sd se iea madsura
generald ca ele sa fie interzise in localurile publice,
cu exceptia cercurilor si cluburilor aga zise inchise
adicd acelor cluburiformate din membri, realminte in-
scrigi, cu statute recunoscute, si unde asemenea jo-
curi au functionat intotdeauna °).

In ultimul timp presa a semnalat descinderile pat=
quetului de Ilfov la mai multe cluburi si cercuri din
Capitald, in care, prin eludarea statutelor acestor lo-
caluri, sau in lipsa de statute, se permite accesul tu-
turor celor doritori de castiguri usoare, esifi, in cea
mai mare parte, spoliati de avutul lor.

S’a ardtat chiar diferite sisteme, unul mai ingenios
de cat altul, prin practicarea cdror, strdini, in afard de
membri, aveau intrare liberd in aceste localuri cu ti-
tluri pompoase. Desi in localurile cu statute se pre-
vede categoric cd nu pot face parte de cat cei admisi
ca membri, totusi, sunt introdusi si strdini, cdror, pen-
tru a le da putinta de frequentare a casei de' joc, s'a
recurs la un sistem ce pdrea cd salveazd forma, dar
care, in realitate, nu face de cat sd eludeze dispozi-
tiile codicelui penal, Sistemul consista in semnarea
unor petitii (formulare tipdrite), prin care se cerea in-
sctierea in cerc, iar timp de 24 ore pan# la supunerea
cererei la comitet, petitionarul era primit si joace in
acest interval *). Presa alarmats, infierand specula ce
se face in atare Jocaluri, aratd cd sunt si fractiuni po-
litice, fdrd suficiente venituri, care, neputdnd {ine in
mod onorabil clubul §i gazeta, cedeaza speculantilor
firma, siacesti interpusi transformd la addpostul firmei
clubul politic inspeluncd §i in casd de tolerantd, unde’si
dau intalniri exclusii societdfei, certati cu justitia, ca
si cei tentafi de patimd sd castige intr'o noapte bani
munciti normal intr'o viatd de om. Mulfi naivi intrd
in aceste pretinse ,cluburi politice”, in care numai
firma este autentici iar restul dubios. Astfel, presa

1). Blanche, ,Code penal“, VI No. 286.

2). Decis. Cas. rom. II, 12 Sept. 1921; ,Pandectele romane*
1921—22, 1, pag. 134, Constatirile fHcute de instanta de fond
asupra caracterisdrei clubului sunt chestiuni pure de fapt, care
scapd de sub controlul Inaltei Curti.

3). ,,Universul, No. 251 din 30 Oct, 1929.

4). ,,Curentul* No. 638 din 27 Oct. 1620,
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istorisind detalii in privinfa acestor abuzuri aprobd in-
chiderea localurilor abuzive 1).

Sunt nenumdrate chipurile in care se eludeazd in
mod continuu o lege severd. In vara analui trecut, la
Vatra Dornei, in fata politiei si in vizul tuturor auto-
ritdfilor, se putea observa mese cu obiecte puse Ja
joc de noroc, ce erau agezate in stradd, jocuri, con-
duse de indivizi fdrd nici o meserie, cari presidau se-
dinfe permanente de jocuri cu pretinse obiecte casti-
gdtoare, Multi sdteni si comercianti, pierzand gustul
muncei cinstite, au fost atrasi de dorinta castigului,
dand ultimul ban si ldsand in suferintd familiile lor.
Este de mirat cd s’au permis aceste abuzuri cu con-
secinte dezastruoase, dupd cum spunea regretatul Ale-
xandresco : ,Pasiunea jocului, spune dansul, este du-
smana neimpdcatd a muncei productive, si cateodatd
conduce chiar la sinucidere. Pierderea la jocurile de
noroc aduce mai mult rdu pierzdtoruluisi familiei sale,
de cat castigdtorului. Asemenea jocuri nu pot fi favo-
rizate ?).

3°. Intr'un club organizat, cu statute in reguld, chiar
dacd membrii componenti apartin la diferite positiuni
sociale, si chiar dacd este frequentat si de oameni de
conditie sociald mai de jos de cat cea a fundatorilor
sau membrilor aderenti, nu se poate deduce ca con-
secintd fireascd, cd atare club trebue s fie incriminat,
pentrucd de nicderi nu resultd ci intr’'un club cu sta-
tute, lumea ce’l frequentd trebue si fie de o anumiti
clasd sociald. Intrucat introducerea strdinilor se face
conform statutelor, prin invoirea comitetului, si cei ce
intrd sunt agreati de acest comitet, este indiferenti
positia sociald a celor primiti.

{Intr'o sentin{d ce am redactat la tribunalul de Co-
vurlui, cdruia i-a fost trimisi in judecatd pentru faptnl
de finere de case de joc de noroc fundatorii unui cerc,
si cdror li se imputa tocmai faptul ci conducitorii au
permis in local frequentarea si a unor persoane de
conditie mai joasd, am sustinut ci aceastd singurd

“imprejurare nu este suficientd pentru incriminare 3).

Tendinfa societdtei noastre democratice este de a ega--

liza clasele si a face sd se diferentieze om de om
numai prin distinctiuni de caracter, nobletd in viata
privatd si abnegatiune pentru binele public. De alt-
mintreli, depravarea si lipsa de constiintd poate fi gi-
sitd in orice strat social, dacd individul se lasd condus
de inclinatiuni rele, de pasiuni funeste.

Am avut pldcere sd observdm cd vechea noastrd
pdrere a fost impdrtdgitd de tribunalul Dolj, in 1921,
care a sustinut cd nu se poate admite formarea de
cluburi numaipersoanelor din anume categorii sociale.
»Ar fi o distinctie cu totul arbitrard, spune acest tri-
bunal. Ea ar fi contrard Constitufiei sl spiritului vre-

~mei—aceia de a permite formarea de cluburi numai

din anume categorie sociald. Asemeni cluburi se pot

1) ,Lupta* No. 2389 din 29 Oct.
Mai 1929.

2) Alexandresco, op. si loc. cit. pag. 84

3) Sent. Trib, Covurlui S. I din 3 April 1902, ,Curierul judi-
ciar*, 1902, pag. 366.

1929. »Universul® din 14

|
I
i
|

forma de orice persoane, destul numai ca ele sd fie
inchise, adicd accessibile numai membrilor lor. 1)
4° In fata abuzurilor localurilor, sub numele prom-
pos de cluburi, abuzuri semnalate si in ultimul timp,
cei doritori de inldturarea acestor tripouri, populate de
multe ori cu infractori urmadriti de politie sau cu cli-
entii cazierului penal, dupd cum arati ziarele din Ca-
pitald ?) se intreabd dacd nu este timpul ca legiuitorul
roman, pe langd reactiunea parquetelor, prin descin-
derile sale nocturne, sd iea mdsuri pentru starpirea
cluburilor—tripouri, ¢

Inainte de a rdspunde la aceastd intrebare catd sa
examindm cateva chestiuni ce sunt in legdturd cu
fiinfa cluburilor, $i anume :

a) Dispozitiunile legei privitoare la casele de joc
de noroc in vechiul nostru drept si in perioadele ul-
teriore.

b) Ce a inteles legiuitorul prin case de joc sidacd
in aceste case intrd cercurile sau cluburile.

c) Jurisprudenta romand in caracterizarea cluburilor
permise. "

d) Care anume jocuri pot fi caracterizate ca jocuri
de noroc si supuse deci unei reglementdri riguroase.

e) Jocurile permise dupd doctrind si jurisprudentd.

f) Enumerarea jocurilor prohibite si permise.

g) Ce anume mdsuri sunt luate in Frantia sub ra-
portul autorizdrei, supravegherei si sanctiondrei jocu-
rilor de noroc, si in fine

h) Misurile ce pot fi complectate in Roménia prin
reglementdri speciale §i mdsuri -fiscale, in interesul
starpirei abuzurilor.

Dimitrie G. Maxim
fost presedinte la Curtea de apel

(Va urma)

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. II-a

Audienfa de la 18 Septembre 1929
Presedintia D-lui Const. Gh. Réatescu, presedinte

Maria I, Mit:ofan si L. Mitrofan cu M. Drdgusanu
MINISTER PUBLIC. — CALITATEA DE PARTE ALATURATA. — NE-
PORTICIPERE. — NULITATE — DE CINE POATE FI INVOCATA. —
ART. 80 SI 81 PR. GIVILA.

Participarea Ministerului Public cu titlu de
parte aldturatd, fiind edictatd exclusiv pentru
proteguirea intercselor incapabililor, nulita-
tea rezultatd din neobservarea acestor regule
este numai de ordine publici relativi, in sen-
sul c# numai acestia sunt legalmente autori-
zati si o invoace, iar nu gi celelalte pérti.

No. 408. — Respins recursul introdus de Maria I. Mitrofan si
I. Mitrofan, personal s§i ca sof pentru autorizare in contra or-

donantei de adjudecare a Tribunalului Tecuci' cu No. 45101928
in proces cu M. Drdgusanu.

1) Sent. Trib. Dolj. S Il din 24 Martie 1821.
rdmane 1923, I, pag. 59«
2) ,Universul“, No. 106 din 14 Mai 1930,

»Pandectele
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Curtea deliberand,

Vdzand motivul 1II de casare tras din violarea art,
81 pr. civila“ 1),

Considerand céd dacd intr’adevdr in sistemul legis-
latiunii noastre participarea reprezentantului Ministeru-
lui Public in cazurile anume determinate, constitue —
atat prin natura funcfiunii sale de organ al legii, cat
si prin imprejurarea cad procurorul face parte inte-
grantd din compunerea instantelor judecatoresti,” in
atari cazuri, — o chestiune ce intereseazd ordinea
publicd —nu este insd mai putin adevirat c4 legiuitorul
a reglementat aceastd participare in cuprinsul art. 80
si 81 proc. civ. sub doud aspecte diferite si anume:
ca parte principala si ca parte aldturatd.

Cd, dacd intr’adevdr, in primul caz, participarea Mi-
nisterulul Public cu titlu de parte principald atat in
civil cat,si in penal intereseazi direct prin chiar na-
tura sa, ordinea publicd legald, neobservarea acestei
prescriptiuni substantiale fiind prevdzutd sub pedeapsa
unei nulitdti virtuale, dar absolute, invocabile de ori
ce parte interesatd, deadreptul in Casatie, in cel de
al doilea caz insd participarea aldturatd a procuroru-
lui este prescrisd in exclusivul interes al incapabililor
cari, in vederile legiuitorului au nevoie, in afard de
prezenta reprezentantilor for legali, de asistenta obiec.
tivd a organului legii.

Cd, dar, participarea Ministerului Public, cu titlu de
parte aldturatd, fiind edictatd exclusiv pentru prote-
guirea intereselor incapabililor, nulitatea rezultatd din
neobservarea acestor regule se caracterizeazd de or-
dine publicd relativd, in sensul cd numai acestia sunt
legalmente autorizati sd o invoace, nu si celelalte
parti.

Cd, acestea fiind principiile cari guverneazd materia,
sl cum in spetd recurentul nu invedereazi prin nimic
cd ar intra in prevederile art. 81 pr. civ. ci, dimpotri-
vd, se limiteazd a invoca o nulitate care — in ipo~
teza care ar fi exactd in fapt — intereseazi exclusiv
pe minorii defunctului Marcu Popovici, reprezentati in
instanta de urmdrire prin tutoarea lor legali Elena

Popovici, care insd nua ficut recurs, urmeazi ci nu-

mitul recurent nu are calitatea si nici dreptul sd in=-
voace o asemenea nulitate.

Cd, prin consecintd, motivul III de casare fiind ne-
intemeiat catd a se inlitura.

Pentru aceste motive, respinge.

1) Celelalte motive fird interes jurisprudential.

Administrafia revistei roagd pe d-nii abonati
in restanfd a-i trimite cdtmai neintarziat costul
abonamentului rimas neachitat. ,

Tabla de materii se trimite abonatilor in cu-

rent cu plata abonamentului fird altd plats su-

plimentara.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. Ill-a

Audienfa de la 12 Martie 1930
Pre$edintia D.Iui Aurel Bogdan, presedinte

Dimitrie D. Eustatiu cu Presedintia Senatului Roman

FUNCTIONARI PUBLICI. — STABILITATE. — DACA UN FUNCTIONAR
PUBLIC DECLARAT STABIL POATE FI INDEPARTAT PRIN SUPRIMA-
REA FUNCTIEI DE CATRE LEGIUITOR. — ART. 7 DIN STATUTUL
FUNCTIONARILOR PUBLICL

Faptul cd functionarii publicise bucurd de
stabilitate, nu ridicd dreptul legiuitorului ca
dupd nevoile noi simtite §i conform noilor in-
terese ale Statului, si organizeze serviciile
publice asa cum géseste de cuviintd, creAnd
noi funectiuni sau desfiintdnd din functiunile
existente, pe acelea pe cari le giseste inutile,
indepartand in acest caz din funectiune chiar
pe funectionarul stabil a cdrui functiune a fost
desfiinfatd, de oarece stabilitatea fiind opera
legiunitorului, iar nu rezultatul vre-unui acord
de vointe fintre autoritatea publicd si func-
tionari, legiuitorul ordinar care o confirmi,
tot el poate sd o ridice. :

No. 142. — Respinsd ca nefondatd actiunea in contencios ad-
ministrativ intentatd de Dimitrie D. Eustatiu in contra D-lui -
Presedinte al Senatului Roman.

S’au ascultat D-nii avocati I. Vasilescu-Valjean peniru recla-
mant si Romulus Georoceanu, V. Toncescu gi 1. Gr. Perieteanu
peniru parat.

Curtea, in majoritate,

Asupra actiunei fdcutd, prin petitiunea ‘inreg. la Nr.
12084 din 29 August 1929, de cdtre Dimitrie Eustatiu,
cu domiciliul in Bucuresti, str. Oltar Nr. 14, in dontra
Senatului, reprezentat prin Presedintele Senatului, cu
sediul in- Bucuresti, Bulevardul Academiei, prin care
cere ca, in conformitate cu legea asupra Contencio-
sului administrativ, si se anuleze ca ilegald deciziunea
cu Nr. 2653/929 a Presedintiei ' Senatului, prin care
numitul a fost indepdartat din functiunea de sub-direc-
tor in serviciul sectiunilor Senatului pe ziua de 1 Au-
gust 1929, dispunandu-se reintegrarea sa, cu plata
salariului cuvenit cu incepere dela data de 1 August
1929, cand a fost revocat, in sumd de 23.398 lei.

Avand in vedere aclele si lucrdrile din dosar, cum
si concluziunile orale si scrise ale pdrilor.

Avéand in vedere c4 reclamantul Dimitrie D. Eustatiu
cere anularea deciziunei cu Nr. 2653/929 a Presedin-
tiei Senatului ca fiind ilegald, pentru urmitoarele motive:

1. Nu s’a respectat de cétre Senat dispozitiunile art.
89 din regulamentul pentru organizarea si functionarea
serviciilor Senatului, de oarece propunerea Biuroului
Senatului pentru desfiintarea ca inutile a mai multor
posturi din * serviciile Senatului, intre care si a ace-
luia ocupat de reclamant a fost cititd in trei sedinte,

fdrd sd se respecte termenul de trei zile libere intre

fiecare sedinta, ceeace face ca votul Senatului si fie
nul si deci sd fie nuld si deciziunea de indepirtarea
sa din functiune, care se sprijind pe acest vot.
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2) Prin deciziunea Senatului de concedierea sa, se
atinge dreptul sdu de stabilitate, de care se bucurd
pe baza art. 44 din regulamentul pentru organizarea
gi functionarea serviciilor Senatului.

Avand in vedere cd in ce priveste primul motiv, el
a fost gdsit nefondat prin jurnalul cu No. 935 din 5
Februatie 1930 al acestei Curti, cand ivindu-se divir-
gentd in ce priveste cel de al doilea motiv, acfiunea
a fost dedusd in judecata acestui complet de diver-
gentd in ce priveste acest al doilea motiv.

Avand in vedere ca prin acest al doilea motiv re
clamantul sustine cd deciziunea Senatului de conce-
diered sa; ca o consecintd a suprimirei postului de
sub-director in serviciul sectiunilor Senatului, este ile-
gald intrucat atinge dreptul sdu de stabilitate in func-
tiune, drept castigat de dénsul pe baza art. 44 din
regulamentul pentru organizarea si functionarea servi-
cilor Senatului din 25 Martie 1926.

Considerand cd leguiuiforul, in intereseul organizérel
serviciilor publice, este cel in sarcina cdruia cade
creiarea si desfiinfarea de functiuni cum si cel care
determind conditiunile de nwmire, ca si drepturile si
indatoririle fiecdirui functionar.

Cd, prin faptul numirel unui functionar intr’o functi-
une publicd, el aderd la condifiunile legei, obligat
fiind sd se supund tuturor indatoririlor ei, bucurandu-se
in acelas timp de toate drepturile pe care legiuitorul,
prin fdaptul numirei sale intr'o functiune publicd, i le
confers.

C#, unul dintre principalele drepturi pe care legea,
prin art. 7 din legea Statului functionarilor publici, le
recunoaste functionarului numit, in conditiunile deter-
minate de dansul, intr'o functiune publicd, este stabi-
Tateai i

Cd, in victutea acestui drept ce-i este conferit de
legiuitor, el nu poate fi pedepsit, transferat sau inlo-
cuit, de cat in conditiunile determinate de lege.

Considerand cd faptul cad functionarii publici se bucuré
de stabilitate, nu ridicd, insd, dreptul legiuitorului ca,
dupd nevoile noui simtite si conform nouilor interese
ale Statului, sd organizeze serviciile publice asea cum
gdseste de cuviin{d, crednd noui functivhi dacd
aceasta o gdseste.necesar, sau desfiintdnd din functi-
unile existente pe acelea pe cari le giseste inutile.

C4d, in cazul acesta din urmd, cand legiuitorul gi-
seste de cuviintd sd desfiinteze vre-o functiune, dator
este legiuitorul sd se ocupe si de functionarul ce ocupé
acea functiune, dat fiind cd prin faptzl dobandirei
stabilitdtei, dreptul de a functiona este intrat in patri-
moniul sdu.

Cd, in cazul acesta, legiuitorul poate sd dispund
utilizarea functionarului intr’o altd functiune, fie de
un rang egal, fie de un rang inferior celei pe care o
ocupase, dupd cum poate sid dispund indepdrtarea sa,

fdrd ca ceva sd se poatd opune la aceasta, edci sta-

bilitatea fiind opera legiuitorului si numai a lui, iar
nu rezultatul vre-unui acord de vointe intre autorita-
tea publicd si functionari, legiuitorul ordinar care o
conferd, tot el poate sd o ridice.
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C4 in caz cand legiuitorul gdseste de cuviinfd cd,
procedand la reorganizarea serviciilor publice, sd des-
fiinfeze unele functiuni ca inutile, nimic nu il poate
opri ca, in loc sd ridice stabilitatea tuturor functiona-
rilor publici, pentru a se putea indepdrta cei ale cd-
ror functiuni au fost suprimate, — ceiace ar aduce o
prea mare perturbatiune in administratiile publice,
ndscand nesiguranta si dand nagtere la arbitrar, — sd
ridice stabilitatea numai a acestora odatd cu desfiin-
tarea functiunilor pe cari ei le ocupau, ceia ce este
si mai prudent, cdci perturbarea va fi maimicd si mai
echitabil, cdci va fi indepdrtat cel care ocupa func-
tiunea desfiintatd, iar nu un altul.

C4, intrucat principiile acestea cari privesc pe func-
tionarii publici ai intreg ramului administrativ sunt
aplicabile gi functionarilor Senatului, pe care art. 44
din regulamentul pentru organizarea si functionarea
serviciilor Senatului din 25 Martie 1926, — care, po-
trivit art. 2 lit. ¢. din legea Statutului functionarilor
publici, constitue statutul functionarilor serviciilor Se-
natului, — ii declard stabili in functiunile pe cari le
ocupd, urmeazd si vedem ce a hotdrat Senatul, in
urma desfiintdrei mai multor functiuni, intre care si a
aceleia in care era numit reclamantul, in ce priveste
soarta functionarilor care ocupau acele functiuni.

Avand in vedere cd din actele oficiale dresate de
Senat, aflate in dosarul cauzei, se constatid cd, mem-
brii Biuroului Senatului, intrunindu-se in ziua de 19
Tulie 1929 sub presedintia presedintelui Senatului,
pentru a ;se examina organizarea actualfi a servi-
ciillor Senatului in raport cu necesitdtile serviciului
precum si bugetul acestei institutiuni gi a face toate

" economiile posibile, atat la personal, cat si la paragra-

ul materialului, in scopul de a corespunde situatiunei
generale financiare a Statului care reclamd imperios
economii cat mai multe, avind In vedere cd numérul
functionarilor Senatului a sporit considerabil in ultimii
patcu ani, astfel cd a devenit prea mare pentru efec-
tuarea lucrdrilor in diferitele servicii, prin procesul-ver-
bal incheiat la acea datd, au decis desfiintarea ca inu-
tile a unui important numadr de posturi din dilerite ser-
vicii ale Senatului, intre care si a unui post de subdirec-
tor in serviciul sectiunilor Senatului, autorizandu-1 pe
presedintele Senatului cd, printr'o deciziune preziden-
tiald sd hotdrascd cari sunt functionarii scosi din func-
tiune, prin desfiinfarea posturilor si cari sunt functiona-
rii rdmasi in fiintd.

Cd, intrucat, potrivit art. 40 din regulamentul pentru
organizarea si functionarea serviciilor Senatului, des-
fiinfarea functiunilor inutile nu se putea face de pre-
sedintele Senatului numai cu avizul conform al Biu-
roului, dar si cu aprobarea Senatului, datd printr'un
vot care sd exprime cel putin doud treimi din numérul
senatorilor prezenti, procesul-verbal a fost supus apro-
b#rei Senatului, pe care dobandind-o prin votul din
sedinta de la 27 Iulie 1929, presedintele Senatului, in
executarea delegafiunei care, prin faptul aprobirei pro-
cesului-verbal al Biuroului de cdtre Senat, o detinea
acum de la acesta, procedand, de acord cu intregul
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Biurou, a hotdrat cd ,inceteazd de a mai func-
tiona mai departe, in posturile ce ocupau péand acum
prin desfiintarea acestor posturi, ,urmdtorii functionarii“,
intre care era indicat si reclamantul, acordanduli-se
acestora, conform incuviintdrei Senatului, retributiunea
cu accesoriile pe doud luni.

Cd, intrucat Senatul, odatd cu desfiintarea unui nu-
mdr de posturi socotite ca inutiye, a hotdrat si con-
cedierea functionarilor care ocupau acele posturi si cum
Senatul care creiase acele functiuni si conferise sta-
bilitatea functionarilor ce le ocupaserd, era tot el cel
in drept sia le desfiinteze si sd ridice functionarilor
dreptul de a mai functiona in acele posturi, drept do-
béndit prin stabilitatea lor, pe care a inteles sd le-o
ridice, deciziunea presedintelui Senatului, prin care se
aducea la indeplinire aceastd dispozitiune a Senatului,
nu poate fi socotitd ca un act abuziv de autoritate,
ea fiind perfect legald, ca una ce se intemeiazd pe o
dispozitiune care intrd in cdderea Senatului si o ia.

Cd, si acest al doilea motiv invocat de reclamant
in sustinerea ilegalititei deciziunei prezidentiale de con-
cedierea sa fiind neintemeiat, actiunea urmeazi si fie
respinsd ca nefondatd.

Pentru aceste motive, redactate de D-1 Consilier Ste-
fan P. Mihdileanu, respinge.

Semnati :
Radulescu.

A. Bogdan ; Stef. P. Mihdileanu, S.

OPINIUNE,

Asupra motivului actiunei de contencxos pornitd de
D. D. Eustatiu, rdmas in dweroenﬁ subsemnatii : A-
urel I. Lerescu si Chiril Aliménescu, consilieri ai aces.
tei Curti, suntem de pirere cd este intemeiat, pentru
urmdtoarele consideratiuni :

Din cuprinsul procesului-verbal, incheiat de mem-
brii biuroului Senatului la 19 Iulie 1929, se vede ci
suprimarea de functiuni a fost ficutd in vederea exe-
cutdrei unui program de economii si pentru cd in ul-
timii 4 ani a fost sporit, fird folos, numdérul functio-
narilor

Avand in vedere cd acest drept e recunoscut de
art. 40 din regulamentul Interior “al Senatului Prege-
dintelui Senatului, dupd ce ia avizul conform al biu-
roului §i cu aprobarea Senatului. Cu toate acestea,
intrucat reclamantul se bucurd, pe baza art. 44 de
stabilitate, nu putea fi revocat, prin suprimarea postu-
lui ce-l1 ocupa, decat cu respectarea dreptului ce avea,
in calitatea de functionar stabil, ca alegerea celor
inutili sd se facd dupd o normd si nu in mod arbitrar ;

(4, de asemenea, desi e de principiu cd in fata in-
teresului general dreptul individului disgare, totusi au-
toritatea, in executarea unei astfel de mésuri, trebue
sd fie condusd numai de aeest interes, la alegerea
celor cari urmeazd sd fie indepértati, cdci altiel drep-
tul functionarului va subsista, si pe baza lui va putea
sd ceard sd fie reintegrat.

In spetd, dreptul reclamantului de functionar stabil
cu o vechime de aproape 7 ani, a fost atins prinaceia

‘cd a fost suprimat din functiunea ce ocupa, cand na-

tural era ca cei mai noi sau cei numiti in intervalul
ultimilor 4 ani, sa fie revocati mai intai din functiunile
ce ocupau.

Nu se poate sustine, in mod serios cd reclamantul
a fost indepdrtat din cauza suprimdrei functiunei ce
ocupa, si cd prin modificarea art. mentionate din re-
gulamentul Senatului, s’au suprimat functiunile gdsite
inutile, cdci si in acest caz, dreptul numitului trebuia
respectat fie prin trecerea sa in altd functiune, chiar
inferioard, pldtindu-i insd, salariul ce il avea, fie tre-

ycandul in cadrul auxiliar sau de rezervd, asa cum de

altfel, s’a reglementat prin legile de organizarea mi-
nisterilor, organizarea politiei generale a Statului, etc.

Avand in vedere cd, Senatul nu putea sd indepar-
teze din serviciu pe reclamant, ca consecintd a des-
fiintdrei postului ce ocupa, si pentru cd-l oprea situa-
tia numitului de functionar stabil, stabilitate ce a
continuat sd subsiste si dupd desfiintarea postului atata
cat n’a fost desfiintata.

Aceasta reese din principiul recunoscut de legea
statului functionarilor publici dupd care functionarul
stabil nu poate fi inlocuit, mutat sau pedepsit decat
numai in conditiunile prevdzute de acea lege, misuri
care ii garanteazd stabiiitatea si pe care n’c poate
pierde decat numai pentru abaterisi in cazul cand le-
giuitorul ar suspenda sau desfiinta stabilitatea.

Nu se poate sustine in mod juridic, cd revocarea
stabilitdtei ar reesi, in mod implicit, din suprimarea
postului, decarece stabilitatea fiind ;recunoscutd prin
legea mentionatd, nu putea fi ridicatd de cat tot pe ace-
asi cale, cdci altfel acest drept subiectiv ce face parte
din patrimoniul functionarulvi ar deveni iluzoriu,

Astiel fiind, socotim cd acest motiv este intemeiat
si suntem de pdrere ca actiunea si fie admisi.

Semnati : Aurel Lerescu, Chiril Alemdnescu. )

DIMITRIE ALEXANDRESCO $I MATEI CANTACUZINO

S’au implinit cinci ani de cand Dimitrie Alexandre-
sco si Matei Cantacuzino, distingi jurisconsulti ai tarii
si profesori ai Facultitii juridice iesene, au dispirut
pentru totdeauna din mijlocul nostru.

Legea fatald si necrufitoare a mortii a hotirat ple-
carea lor din mijlocul nostru, cand se giseau incid in
plind activitate si putere de munc#, l¥sdnd in urma
lor un mare gol, care multd vreme nu va putea fi
acoperit.

Desi au trecut cinci ani de cand acesti striluciti
reprezentanti ai stiinfei juridice, cari au ilustrat deo-
potrivd si catedra si bara, au dispdrut dintre noi, to-
tusi ei continud si mai trdiascd si mai departe in su=
fletul acelora cari i-au cunoscut.

‘Dimitrie Alexandresco, jurisconsult eminent, périn-
tele literaturii noastre juridice, a inchis ochii dupi ce
o viatd intreagd, lucrand neintrerupt, ajutat de ‘o vasti
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culturd si de o neobisnuitd putere de muncd, a furit
printre alte lucréri, si cea mai vastd operd din intreaga
noastrd literaturd juridicd : ,Explicafiunea teoreticd si
practici a dreptului civil in comparatie cu legile vechi
si cu principalele legislatiuni strdine.

Matei Cantacuzino, avocat de mare talent, slujitor
fidel al dreptului si al justitiei, profesorul pasionat de
catedrd, care ani deardndul a r&dsddit in inimile stu-
dentilor sdi dragostea de stiin{d, de adevdr si frumos
si care i-a fascinat cu talentul siu de strdlucit orator,
a fost omul inzestrat de naturd cu toate insugirile alese
ale mintii si inimei.

Pentru toti aceia cari au cunoscut si apreciat pe
acesti doi distingi profesori jurisconsulti si i-au iubit si
admirat, vestea mortii lor de acum cinci ani le-a pri-
cinuit o profundd durere si fdrd sd se poatd opri au
ldsat sd le cadd o lacrimd de jale pe piatra rece a
mormantului lor.

Facultatea juridicd, dimpreund cu magistratura si
baroul iesean si-au indeplinit de curdnd o tristd dar
scumpd obligatiune, aceia de a comemora pe acesti
mari dispdruti, cari vreme atat de indelungatd ca pro-
fesori, magistrati si avocati, prin personalitatea lor cul-
turald, prin insusirile deosebite ale individualitétii lor,
prin puterea lor de munca si prin rodnicd lor activitate
au ilustrat atdt de mult Iasul si stiinta juridicd a tdrii.

Aceastd comemorare, corespunzand unei inalte da-
torii de constiintd in special pentru ieseni, nu stim cum
ar putea fi mai mult ldudati initiatorii ei.

Vasile C. Serhan

" Judecitor Todireni-Botosani

JURISPRUDENTA STREINA

MULOCITOR. — Responsabilitate. Identitatea cli-

entulut propus. Culpd. Daune.

Mijlocitorul este responsabil de identitatea clientului
cu care el a tratat pe socoteala comitentului sdu.

In special, mijlocitorul poate fi obligat de a repara
prejudiciul pe care l-a cauzat vanzdtorului, indicandu-i
drept cumpdrédtor o societate inexistentd neinscrisd in
registrul de comert si fdcdnd sd se inchee o afacere
cu aceasta.

(C. Apel Paris) 4-eme Ch. ) 26 din 1929

Réc. Hild. de Jur. Dalloz 6 février 1930 No. 6

pag. 90).

NOTA. — Dela libertatea samsarlicului mijlocitorii
sunt neresponsabili in ce priveste urmarea sau exe-
cutiunea datd invoelilor tratate prin mijlocirea lor,
afard de cazul cand ar fi comis o mare culpd sau un
dol punand in fatd pdrti pe cari stiau cd nu sunt sol-
vabile sau serioase. (C. Apel Paris 2 Mai 1874. Da-
lloz P. 71.2.45). S'a mai decis astfel cd un mijlocitor
comite o culpd gravd care atrage responsabilitatea sa,
atunci cand trateazd, in numele clientului sdu cu o
persoand in mod notoriu incapabild de a executa afa-
cerea propusd si care ascunde adevdrata sa calitate
atunci cédnd i-ar i fost usor de a obtine informatiuni

cari l-ar fi ldmurit asupra valoarei acestei persoane si
aceasta in special in cazul in care pdértile fiind des-
pdrtite prin depdrtdvi mari si operatiunea necesitand
celeritate, clientul este obligat de a acorda mijlocito-
rului o incredere aproape absolutd (C. Apel Portiers
19 mars 1863, Dalloz P. 63 2.214; C. Apel Orleans,
21 janv. 1873, Sirey 73, 2, 147).

Mijlocitorul nu este responsabil de calitatea sau
cantitatea mdrfurilor cari fac obiectul invoelei pentru
care mijlocesti afard numai dacd in sarcina sa se poa-
te pune o culpd. Este in special culpd din partea sa,
dacd insdrcinat fiind de a verifica in momentul pri-
mirei mdrfei, dacd ea era conformd probei, ar fi ne-
glijeat de a se deda la o verilicare serioasd, care
ar fi atras negresit descoperirea desemndrei false pe
care el insusi a dat-o pand atuncea miirfei (7rib. Ha-
vre 30 juin 1869, Dalloz P. 70, 1, 294)

D. Cotrutz
Judecdtor de Ocol Presedinte

BIBLIOGRAFIE

»Curs de Drept Civil Roman“ (in 13 volume de
George Plastara.

Sub iscdlitura profesorului dela Facultaiea de Drept
din Paris, René Demogue, a apdrut in Revue irimes -
trielle de droit civil (anul 29 bis, Ianuarie-Martie,
No. 1, Paris, 1930) urmatoarea frumoasd apreciere
asupra operei de mai sus a D lui Profesor Plastara,

,Este evident imposibil Tutr'o dare de seamd foarte
limitatd de a da o idee despre o operd de aceasti
importanta.

,Dela marele tratat de Drept Civil al Iui Alexan-
dresco, Dreptul Civil romadn nu mai fusese obiectul
unui studiu atat de iutins i de aceastd valoare. Au-
torul a presentat in principal o expunere doctrinard a
Dreptului Civil, in care tine seama de operele cele

‘mai recente care au apdrut in Franta.

»In acelas timp, el ne face sd cunoastem deciziu-

‘nile cele mai importante ale Jurisprudentei romane.

De altd parte, el ne dd invd{dminte abundente de Drept
comparat, mai ales asupra tdrilor Europei Centrale :
Ungaria, Austria, Rusia, ce ar fi greu sd géasim aiurea.

».Pe cand uvrajul lui Alexandresco, rdmasese la
forma comentariului, Domnul Plastara a urmat siste-
mul mai modern al expunerii generale, neglijind teo-
riile noi cari s’au desvoltat aldturi de cod. Astfel el
ne presintd dela inceput o teorie a actelor juridice si
o alta a persoanelor morale dup# legea din 6 Februa-
rie 1924,

»El expune deasemenea transformdrile moderne ale
proprietdtii, in special dela rdsboiu, regimul minelor
si al petrolurilor dupd Constitutia romanid din 1923,
teoria declaratiunii unilaterale de vointd, exceptio non

~adimpleti contractus, exeredarea, fundatiunile, dreptul

de retentiune, etc.

»Opera sa trebue sa cuprindd inc# trei volume.
Astfel complectatd, ea va forma un monument util
de cunoscut”.
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