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O RANA..

— Inc3 un caz cand legea pensiilor gregeste —

Pensionarea d-lui Oscar Niculescu, primul-prese-
dinte al Inaltei Curti de Casatie, este incd unul din
efectele loviturilor oarbe pe cari actuala lege a pen-
siilor le dd asezdrei noastre judecdtoresti. Ea se va re-
simti insd mai mult ca cele din trecut, cédci de astd datd
atinge insusi vérful piramidei, de unde inaltul magis-
trat radia cu ale sale eminente insusiri asupra intre-
gului corp judecdtoresc.

Nu este pentru nimeni un secret cd noi trecem prin-
tr'o mare crizd de oamens, deci implicit si de magis-
trati. Pentru locurile de consilieri la Curtile de Apel,
ministrul §i consiliul superior al magistraturei trebuie sd
facd cele mai mari sfortdri spre a putea gdsi noi ele-
mente. Cu toate acestea, au ajuns la aceste instante
magistrati cari altd datd, in vechea micd si buna Ro-
manie, mureau cu visul neindeplinit al unei presidentii
de tribunal. $i totusi cand norocul face sd avem un
element de valoarea d-lui Oscar Niculescu, cu lunga
lui experientd, plin incd de viatd, intreg la corp casi
la minte, inteligent, cult, talentat, care ar putea fi incd
multi ani folositor {drei sale, vine legea pensiilor si prin-
tr'o irefragrabild prezumtie de vrastd ii spune:

— ,Tu nu mai esti bun de nimic. Obosit si epuizat
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»CUM trebuie sa fii, peniru cd ai implinit un numar
»de ani, ai dobandit doard dreptul sd te odihnesti, cu
»Opensie care nu te va ldsa sd mori complect de foame!*

Astdzi cand ajung a pdtrunde in posturi mari unele
elemente atat de slabe, pentru simplul motiv cd nu se
gdsesc altele mai bune, dispozitiile unei legi cari in-
liturd prematur tot ce magistratura noastrd are mai
pretios, sunt monstruoase.

Avem cu totii inainte cazul unui Corneliu Manolescu-
Ramniceanu, decedat de curdnd — spre regretul tutu-
rora - care ani de-arandul dupd ce a fost scos la pen-
sie, a dat dovezi evidente de cea mai vie inteligentd
si de persistenta calitdfilor sale de jurist consumat.

Dar cine nu cunoaste pe de altd parte elemente ti-
nere ca varstd si totusi complect epuizate, pe care insd
legea le obligd sd vegeteze in posturi active zeci de
ani pand ce implinesc o anumitd etate ? Acestia sunt tor-
turati cu necesitatea de a lucra, — desi pentru dansii
a devenit o imposibilitate, — ceeace face in detrimen-
tul sdndatdtei lor si mai ales in acela al interesului jus-
titiabililor.

Pentru acestia trebue sd se gdseascd un mijloc de a
fi scosi la pensie inainte de vreme, dar nu oameni in-
tregi ca d. Oscar Niculescu, oricat de inaintati ar fi ej
in vrasta,

Decat folos nu a fost oare pentru tara sa bitraneta
vanjoasd a lui Clemenceau? Ce s’ar face oare astdzi
Franta fard oameni ca Briand si Poincaré, pe care legea
pensiilor i-ar fi treeut demult printre cei buni de nimic.

Aceastd lege vine insd la noi si spune: ,pentru cd
d. Oscar Niculescu a implinit o anumitid vrastd, d-sa
este un om sfarsit.“

Legea minte.

Prezumtia de incapacitate in raport cu vrasta care
este foarte relativd, s’a dovedit a da gres de cele mai
multe ori. .

Trebuie deci ca legiuitorul s géseascd alt sistem. Sunt
oameni cari meritd onoarea de a muri la datorie, ceea-
ce este si spre folosul férei lor,

Aliminteri se intAmpld cazuri ca cel de fatd, cand
magistratura primeste o rand adancd care cu greu se
va putea cicafriza. EUGEN PETIT

Consilierla Curtea de Apel din Taig



190 DREPTUL

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE §, I-a

Audienfa dela 22 Ianuarie 1950

Presidentia d-lui D. Florescu, consilier

Nicolae Preot Stan cu Ion Anton Popescu

SERVITUTE. — INDIVIZIBILITATE. — COPROPRIETAR. — ACTIUNE
iN JUSTITIE. — INTRODUCEREA El DE UNUL DINTRE COPROPRIE-
TARL — ART. 576 §1 URM. COD. CIVIL.

SERVITUTE. — EXERCICIUL DREPTULUL — DACA POATE FI CE.
RUT IN JUSTITIE CAND SERLITUTLEA NU SE POATE EXERCITA. —
PRESCRIPTIUNE. — INTENTAREA ACTIUEEI PENTRU INTRERUPEREA
EL — ART. 636, 637 $I 640 C..CIV.

1°, Servitutile fiind in principiu indivizibile
si fiecare dintre coproprietari avand un drept
la intreaga servitute, urmeazi cé un coproprie-
tar poate si introducd singur si férd consim-
timantul celorlalti coproprietari orice actiune
referitoare la dreptul sau.

20, Cu toate cd potrivit dispozitiunilor art.
636, 637 si 640 c. civil, titularul unui drept
de servitute, in caz cidnd lucrurile se gisesc
astfel ci servitutea nu se poate exercita, nu
poate reclama exercitiul acestui drept mai ina-
inte de a repune lucrurile in situafia ca ser-
vitutea si poatd fi exercitatd, totusi va putea,
pentru a intrerupe cursul prescripiunei care
fncepe si curgd contra sa din chiar momen-
tul ivirei obstacolului la exercitiul ei, s& ceard
recunoagterea dreptului sdu de servitute ce pre-
tinde.

No. 111, — Admis recursul ficut de cdtre Nicotae Preot Stan
in confra sentintei cu No. 846/928 a Tribunalului Buzé#u in pro-
ces cu lon Anton Popescu.

Curtea deliberand,

Asupra recursului fdcut de Nicolae Preot Stan in
confra sentintei No. 846/928 a Tribunalului Buzdu,
in cauzd cu Ioan Anton Popescu.

Vidzand motivul I de casare astfel formulat:

»1) Exces de putere, denaturare de acte si nemoti-
,vare, violarea principiului de drept care guverneazd
Hindiviziunea.*

Avand in vedere sentinta atacatd, din care se con-
statd cd intimatul Ion Anton Popescu a chemat in ju-
decatd inaintea Judecdtoriei pe recurentul Nicolae Preot
Stan, pentru a i obligat sd-i permitd exercitarea ser-
vitutii de a trece pe vechiul drum ce duce la moara
si ferdstrdul sdu din satul Basca, comuna Nehoiasi, asu-
pra cdruia are un drept de servitute si pe care recu-
rentul I'a inchis cu un gard.

Cd, Tribunalul Buzdu a respins atat apelul cat si
opozitia fdcutd de recurent in contra sentintei de jude:
catd prin care s’a admis actiunea intimatului.

Cd, in sprijinul solufiunei sale, instanta de fond con-
statd si motiveazd cd, cu actul de tranzactie depusin
cauzd, intimatul a {dcut dovada servitutei sale, de a

trece pe drumul. depe proprietatea recurentului spre a -
merge la moara si ferestrdaul ce-i apartine; ca, cu mar-

torii audiafi si cu cercetdrile locale efectuate, rezultd
cd intimatul s’a folosit de acest drum pand ce, cu 10—
12 ani inainte de introducerea acestei actiuni, recuren-

tul 1'a inchis, — c&d acest drum venea depe prodrie-
tatea intimatului si se continua pe acea a recurentu-
lui dupd cum se vede si acum urma, cd el n’a fost
dupd .cum pretinde recurentul Nicolae Preot Stan, unde
este astiizi linia feratid a Societdtii ,Goetz* si nici nu
putea trece pe acolo, céci pe acolo trecea apa Bas-
cei, ci la 3 Decembrie 1915, dupd cum rezultd din
cercetarea locald, acest drum nu mai avea decat in-
fatisarea unei poteci, care a fost si mai mult ingustata
prin mutarea gardului recurentului, in spre linia feratd
a Soc. ,Goetz*,

C4 din actele cauzei se stabileste cd intimatul a cum-
parat dela fratii sdi parte din drepturile lor, cd re-
curentul n’a ficut dovada cu nimic, céd intimatul ar fi
proprietar numai a '/, din vadul de moard, si ca atare
motivul de apel prin care sustine ci intimatul fiind co-
indivizionar nu poate introduce o actiune fdrd consim-
timantul celorlalti devdlmasi, este neintemeiat.

C4, potrivit art. 636 cod. civ, exercitiul servitutei in-
ceteazi cand lucrurile se gdsesc in aga stare incat sev-
vitutea nu se mai poate exercita, cd indiferent dacd
moara si ferdstrdul sunt distruse sau mutate, totusi drep-
tul de servitute al intimatului nu se stinge, putand
oricand fi valorificat pe cale judecitoreascd afard de
cazul eand n’a fost exercitat 30 de ani.

Cid asa fiind, actiunea intimatului nu este prematurd
dupd cum sustine recurentul, de oarece el putand sd-si
valorifice dreptul sdu, odatd acest dreptrecunoscut, el
va uza de el pand cand imposibilitatea de uz va dis-
parea. :

Avand in vedere cd prin motivul I de casare recu-

rentul sustine cd, intimatul nefiind decat proprietar a
1/, din moard si vadul ei, titlul sdu de proprietete in-
divizd, nu-i did alte drepturi decat a porni actiune in
contra sa, numai impreund cu ceilalti coproprietari.
_ Considerand cd, in principiu, servitutiile fiind indivizi-
bile si fiecare dintre coproprietari avand un drept la
intreaga servitute, urmeaza cd un coproprietar poate
sd introducd singur si fdrd consimtimantul celorlalti co-
proprietari orice actiune referitoare la dreptul sau.

Cd deci bine instanta de fond in urma constatdrei
fdcute cd intimatul are un drept asupra morei siferes-
trdului, a decis cd actiunea fdcutd de acesta, este va=
labil introdusd, cd asa fiind motivul I de casare este
neintemeiat.

Viézand motivul II de casare astfel formulat:

2) ,Exces de putere, gresita interpretare a art. 636
si urm. cod. civil si nemotivare®,

Avand in vedere ca prin acest motiv de casare, re-

“curentul susfine ca numai cu gresitd interpretare a art.

636 codul civ. a putut instanta de fond sé-i inldture
obiectiunea, prin care a cerut respingerea actiunei in-
timatului, pe consideratia cd nu poate sd discute
dreptul sdu de a exercita servitutea, mai inainte de a

“face dovada cd a recladit moara si ferdstriul cari sunt

distruse si in folosul cdrora a fost constituitd servitutea
de trecere.

Considerand cd din combinatiunea art. 636, 637 i
640 c. civ, rezultd cd atunci cand lucrdrile se gdsesc
in astiel de stare, cd servitutea nu se maf poate exer-
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cita, dreptul de servitute nu se stinge, ci numai exer-
citiul ei inceteazd panad la inldturarea de fapt a obsta-
colului ce se opune acestui exercitiu i cd numai neu-
zul timp de 30 ani a unei servituti duce la stingerea a
insugi dreptului de servitute prin prescriptiune.

Considerand cd conform acestor principii, in ipoteza
de mai sus, titularul unui drept de servitute nu poate
reclama exércifiul lui inainte de a repune lucrurile in
situatiunea ca servitufea sd poatd fi exercitatd, va pu-
tea insd, pentru a intrerupe cursul prescriptiunei care
incepe sd curgd confra sa din chiar momentul ivirei
obstacolului la exercitiul ei, s ceard recunoasterea
dreptului sdu de servitute de trecere ce pretinde, indi-
ferent de imprejurarea dacd moara si ferdstrdul in ve-
derea cdrora acea servitute a fost creiatd, sunt sau nu
distruse si din acest punct de vedere argumentarea Tri-
bunalului este juridicd ; dar nu se putea insd fatd de
apdrarea recurentului, ca Tribunalul in lipsa constata-
rei cd moara siferdstrdul existd, in contradictie cu con-
siderentele din dispozitivul sentintei sale, care mentine
pe acel al cdrtei de judecatd, sd oblige pe recurent sd
lase liber si oxercitiul acelei servituti, f4rd ca prin a~
ceasta sd nu violeze disp. art 636 si-urm.-c. civ.

Cd asa fiind, motivul II de casare este intemeiat.

Pentru aceste motive caseazd.

NOTA. — Motivul Il de recurs nu a mai fost examinat fiind
gdsit inutil iar motivul IV nu prezintd interes jurisprudential.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTIE S, Il-a

» Audienfa dela 14 lanuarie 1930

Presidentia D-lui C. G. Rdtescu, presedinte
Statul Elen cu Gh. Mexis

HOTARARI DE EXPEDIENT.—CARACTERUL LOR.—EXECUTARE. —
CONTESTATIE. — ART. 260, 317 SI 400 PR. CIVILA.

EXECUTIUNE SILITA. — TITLU EXECUTOR. — CONTESTATIE. —
INSTANTA LA CARE SE INDREAPTA. — ART. 372, 373 SI 400 PROCED.
CIVILA.

1°. Hot#rarile de expedient pronuntate de
instantele judecdtoregti potrivit art. 260 pr. ci-
vild, in virtutea conventiunei prezintate de
pérti, fiind hotdrari judecéitoresti gi putind do-
bandi autoritate de lucru judecat, ele pot fi
executate si atacate pe calea contestatiei la
executare, intocmai ca gi hotérarile ordinare,
atat la instanta care a pronuntat hotirirea de
expedient si a ordonat executarea ei, cit sila
aceia care a fost delegatii cu executarea, dups,
cum contestatia priveste intelesul, intinderea si
aplicarea dispozitivului, sau numai urméirirea
insdgi. s

2°. Potrivit art. 376 pr. civild, hotirarile pro-
nuntate de Tribunal, neavind un caracter de-
finitiv §i executoriu, decit atunci cand Tri-
bunalul a judecat in ultim# instantd, a expi-
rat termenul de apel sau s’a perimat apelul,
urmeazd cd atunci cind sentinta Tribunalului
a fost apelatd si instanta de apel s’a pronun-

tat asupra apelului declarat,—fie printr’o de-
cizie ordinard, fie printr'o decizie de expedient,
— hotrarea ce are a fi pusid in executare si

‘ca atare devine susceptibilda de a fi atacata pe

calea contestatiei, nu este hotirarea Tribuna-
lului ci deciziunea Curtei de Apel, de oarece
aceastsi deciziune fiind singurul act judecato-
resc ce a pus capat litigiului, numai ea are ca-
racterul de hotarare desévarsitd sipoate fi in-
vestitd cu titlu executoriu,

No. 11.—Respinse motivelel sill de casare formulate de re-

curentul Statul Elen impotriva jurnalului Curfli de Apel Bucu-
resti S. Il-a cu No. 64/928 in proces cu Gh. Mexis si alfii.

Curtea deliberand,

Asupra motivelor I sill de casare, formulate prin pe-
titia inregisiratd la Curtea de Apel Bucuresti S. II-a
sub No. 4503 din 1925 impotriva jurnalului aceleiagi
Curti cu No. 64/928.

1. ,Violarea gi gresita interpretare a art. 400 proced.
civild.

» Violarea art, 260 pr. civild si a principiilor din ma-
»teria hotdrarilor de expedient date asupra conventiu-
Jhilor autentice; omisiune esentiald.

2. ,Violarea si gresita interpretare a art. 260, 317 si
»400 pr. civild ; exces de putere®. '

Avand in vedere cd rezultd din jurnalul atacat cu
recurs, cd asupra apelului introdus contra sentintei No.
88/93 a Tribunalului lalomita, Curtea de Apel Bucu-
resti S. II-a, a pronuntat, pe baza tranzactiei prezen-
tatd de pdrfi, decizia de expedient No. 204/96; cd

,aceastd deciziune fiind investitd cu formula executorie

si pusd in executare de recurent, intimatii in recurs
au fdcut contestatie la urmdrirea efectuatd pe baza
acestei deciziuni indreptdnd contestatia la Curtea de
Apel Bucuresti, care pronuntase deciziunea de expe-
dient si ordonase executarea ei; cdla ziua judecdtii re-
curentul a cerut respingerea contestatiei ca inadmisi-
bild, obiectdnd in primul rdnd c#d hotdrarile de expe-
dient neavand caracter de hotdrari judecétoresti, nu pot
fi atacate pe calea contestatiei; iar in al doilea rand,
cd prin tranzactia, pe baza céreia s'a dat hotdrarea de
expedient, Curtea de Apel, nefdcand decat sd confirme
hotdrarea primei instante, ceeace se executd in orice
caz nu era decat hotdrarea Tribunalului, asa incat con-
testatia nu putea fi indreptatd la Curte, cila Tribunal,

Cd, Curtea de Apel ainldturat ambele obiectiuni si,
pentrn a hotédri astfel, argumenteazd cd, desi prin ac-
tul de tranzactie intervenit si care face obiectul deci-
ziei pusd in executare, pdrtile au fdcut un angajament’
in sensul dispozitivului hotdrarei apelate, totusi, intrucat
Curtea a pronuntat hotdrarea de expedient dupd ce-
rerea pdriilor, cari ar fi putut sd se madrgineasc a cere
numai inchiderea dosarului, aceastd hotédrare este sin-
gurul act judecdtoresc cu caracter executoriu, asa ci
ceeace s'a executat, a fost, nu hotdrarea Tribunalului,
ci deciziunea Curtii; si —mai adaugd Curtea de Apel
—din moment ce, ceeace s’a executat este deciziunea
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de expedient, urmdrirea fdcutd pe baza ei este sus-
ceptibild de contestatiune.

Avand in vedere cd, prin motivele Isi Il de casare,
mai sus expuse, se pretinde de recurent, cd instanfa
de fond, hotdrand astfel, deci neprimind obiectiunile ri-
dicate de dansul, a violat dispozitiunile art. 260, 317 si
400 proc. civild si principiile in materie de hotdrari de
expedient, a sdvarsit omisiune esentiald si exces de
putere.

Considerand cd hotdrarile de expedient pronuntate
de instantele judecdtoresti, potrivit art. 260 pr. civild,
in virtutea conventiunei prezentate de pdrti, cari in-
voindu-se asupra obiectului in litigiu, redacteazd, in co-
mun acord, hotdrarea ce trebue sd pund capdt proce-
sului si o supune instantei sesizate cu jadecarea liti-
giului, sunt hotdrari judecdtoresti, ce pot dobéandi au-
toritate de lucru definitiv judecat, pentru cd instantele
de judecatd, pronuntind atari hotdrari, nu se mdrginesc
a da autenticitatea conventiunilor prezeutate, ci isi in-
susesc acele conventii si le pronuntd, ca emanate de
la justitie, pe baza acordului pdrtilor litigante.

Cd, avand atare caracter, regulele privitoare la ho-
tgrarile judecitoresti sunt aplicabile si hotdrarilor de
expedient.

C4, hotdrarile judecdtoresti desdvarsite, putand fi exe-
cutate si atacate pe calea contestatiei la executare, o
asemenea cale de afac apare admisibild si impotriva
hotédrarilor de expedient puse in executare, iar contes-
tatiunile ridicate, au fost indreptate, potrivit art. 400
pr. civ., atat la instanta care a pronuntat hotdrarea si
ordonat executarea ei, cat si la aceia care a fost ae-
legatd cu execufarea, dupd cum contestatia priveste

intelesul, intinderea si aplicarea dispozitivului, sau nu-

mai urmdrirea insdsi.

Cd dar, hotdrarile de expedient putdnd fi contes-
tate, ca si celelalte hotdrari judecdtoresti, obiectiunile
ce formeazd baza primului motiv de casare, se inldturd
ca neintemeiate.

Considerand cd, executia silitd neputdndu-se face, in
conformitate cu art. 372 pr. civ., (in afard de cazurile
de executie provizorie), decat in baza unei hotdrari de-
finitive, si investitd cu titlu executoriu; iar, dupa art.
376 aceeasi procedurd, hotdrarile pronuntate de Tri-
bunal, neavand un atare caracter, decat atunci cand
Tribunalul a judecat in ultimd instantd, sau a expirat
termenul de apel, ori s’a perimat apelul, rezulti c4, in
cazul cdnd sentinta tribunalului a fost apelatd si in-
stanta de apel s’a pronuntat asupra apelului declarat,
prin decizia ordinard sau de expedient, hotdrdrea ce
are a fi pusd in executare si ca atare, devine suscep-
tibilda de a fi atacatd pe calea contestatiei, este, nu ho-
fdrarea Tribunalului, ci deciziunea Curtii de Apel, de
oarece aceastd deciziune fiind singurul act judecdtoresc,
ce a pus capat litigiului, numai ea are caracter de ho-
tarare desdvarsitd si poate, prin urmare, fiinvestitd cu
titlu executoriu, potrivit art, 373 pr. civild ; iar, con-
testatia impotriva unei asemenea deciziuni, poate fi in
principiu indreptata si la Curtea de Apel, care a pro-
nuntat-o si a dispus executarea ei, dupd distinctiunile
din art. 400 pr, civild.

Cd, astfel fiind, si cum in spetd, impotriva hotédrarei
Tribunalului Ialomita Nr. 88/93, s’a declarat apel, si
acest apel a fost rezolvat prin deciziunea de expedient
Nr. 204/96, pusd de recurent in executare, urmeazd
a se decide, cd numai impotriva acestei deciziuni, avea
sd fie indreptatd contestatia intimafilor in recurs; si,
intrucat hotdrarea ce se executd, era a unei Curti de
Apel, indreptarea — de cdtre intimitatii in recurs a
contestatiei — la Curtea de Apel Bucuresti, sectia 1I-a,
era in principiu admisibild.

Cd astfel, si a doua obiectiune este neintemeiatd si
se inldtura ca atare.

Considerand, de asemenea, si cu privire la obiectiu-
nea cd instanta de apel ar fi comis o omisiune esen-
tiald, prin aceia cd nu s’ar fi preocupat de mijlocul de
apdrare, tras de recurent din argumentarea cd tran-
zactia in discutiune, avéandu-si caracterul autentic si
executoriu, nu in virtutea hotdrarei de expedient, ci
dela Tribunalul de Notariat din Atena, execufarea con-
ventiunei putea fi fdcutd, independent de investirea de-
ciziunei de expedient cu titlu executoriu, asa incat, din
acest punct de vedere, contestatiala Curtea de Apel ar fi
inadmisibild, Inalta Curte o inldturd, intrucat din exa-
minarea jurnalului atacat cu recurs nu rezultd cd re-
curentul ar fi formulat un asemenea mijloc de apdrare.

C4, in orice’caz, o astiel de apdrare, ar fi constituit
un arg:ment de drept la care instanta de fond, nu mai
era obligatd a rdspunde, intrucat intemeiat a consta-
tat, dupd cum s’a ardtat mai sus, cd in spe{d s'a pus
in executare o decizie de expedient cu caracter de ho-
tdrare judecdtoreascd.

Cd dar, motivul I si II de casare mai sus expuse, nu
sunt intemeiate si se resping.

In ce priveste motivul III de casare, formulat impo:
triva aceluias jurnal, Curtea, constatdnd cd s’aivit di-
vergentd de opiniuni, a dispus trimiterea lui spre ju-
decare in complectul previdzut de art. 15 din legea or-
ganicd a Inaltei Curti; iar examinarea celorlalte mo-
ive de casare a rezervat-o dupd solutionarea diver-~
gentei.

Pentru aceste motive, Curtea respinge motivele I si
Il de casare, formulate impotriva jurnalului Curtii de

~ Apel Bucuresti S. II Nr.64/928, prin petitia inregistratd

la Nr, 4502 din 928, depusd la aceeasi Curte.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. Ill-a

Audienfa dela 18 ITunie 1930

Presedentia d lui N. Racoviceanu, consilier

General M. Darvari cu Piladis A. Anastasiu §i altul.

REVIZUIRE. — MINORI. — INTERZIS.. — OPOZITIE TARDIVA, —
OPOZITIE FACUTA DE O PERSOANA FARA CALITATE, % RESPIN-
GERE. — ART. 201 C. CIV. -

Dacd faptul cd o opozitie a fost anulaté, fie
ca tardiv facutd, fie pentru un alt viciu de for-
mé, ea nu poate da loc unei cereri de revizuire,
de oarece nulitdtile de procedurd sau decide-
rile de drept edictate ca sanctiune a neinde-
plinirei formelor de procedurd, sunt aplicabile
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gi persoanelor mentionate in art. 291 pr. civ.,
nu tot astfel urmeaza si se decidd si in cazul
cand opozitia fdcutd in numele unora din aces-
tia nu a fost anulatd pentru un viciu de formé
sau decddere de drept, ci a fost respinsd pen-
tru faptul cd cel care a facut opozitia nu avea
calitatea si o facH,de oarece in acest caz este
vorba de o lips& complectd de apérare, ceea
ce d& dreptul la revizuirea previzutd de art.
291 pr. civils.

No. — — Respins# cererea de revizuire fdcutd de cétre Gene-
ral M. Darvari in calitate de curator al interzisei Elena Grédis-
teanu in proses cu Piladis A. Anastasiu §i I Popescu.

S'au ascultat d-nii avocati N. Darvari si Stoemescu pentru re-

ctamantul in cererea de revizuire si C. Xeni si Paul Rédtescu pen-
tru intimatul A. Anastasiu.

Curtea,

Asupra cererei de revizuire a deciziei civile a acestei
Curti cu Nr. 199 din 9 Iunie 1925, fdcutd cu petitiu-
nea Nr. 4391/929, de citre General M. Darvari in ca-
litate de curator al interzisei Elena M. Graddisteanu,

Avand in vedere actele dela dosar, sustinerile orale
si scrise ale partilor,

Avand in vedere cd in fapt se constatdi urmétoa-
rele :

La 3 Februarie 1925, Generalul Mihail Darvari in
calitate de curatore al interzisei Elena Em. Grddisteanu
face apel la aceastd Curte in contra sentintei de par-
taj cu Nr. 1093 din 20 Octombrie 1924, pronuntatd de
Tribnnalul Ilfov Sectia I-a pe motiv cd acel Tribunal
procedand la tragerea loturilor a violat dispozitiunile
art. 700 pr. civild, intra cat piriile nu au fost prezinte
si nici citate in acest scop.

Acest apel a fost respins de Curte ca nesustinut prin
decizia cu Nr. 499 din 9 Iunie 1925.

In contra acestei decizii, la 7 Iunie 1925, avocatul N.
Darvari pe baza procurei autentificatd la Nr. 1078922,
de Tribunalul Mehedinti, face opozitie in numele Ge-
neralului Mihail Darvari, in calitate de curatore al in-
terzisei Elena Em. Grddisteanu, care este de asemenea
respinsd prin decizia acestei Curti cu Nr. 995 din 16
Decembrie 1925, :

Facandu-se recurs, aceastd deciziune a fost casatd de
Inalta Curte de Casatie sectia I-a, prin decizia cu Nr-
2316|929, care admite motivul II de recurs, pe conside-
ratiunea cd Curtea a omis a se pronunta asupra mo-
tivului de apel invocat de recurent, prin care sustinea
cd Tribunalul pronuntand o sentintd intr'o actiune de
partaj pornitd in contra interzisei fard ca curatorele si
fi fost autorizat de consiliul de familie, a pronuniato
sentintd anulabila.

In urma acestei casdri, cauza fiind trimis3 spre o nou#
judecare la aceiasi Curte, in ziua de 6 Octombrie 1928,
cand urma sd se judece din nou opozitia si apelul, in-
timatii ridicd incidentul de nulitatea opozitiei, pe motiv
cd Generalul M. Darvari nu a declarat opozitie §i in
calitate de curator al interzisei Elena Grddisteanu prin
procuratorul N. Darvari.

lvindu-se divirgen{d asupra acestei chestiuni, procesul

se judecd din nou in completul de divirgen{d si prin
deciziunea cu Nr. 404 din 10 Noembrie 1928, Curtea
in majoritate admite incidentul gi anuleazd opozitia fa-
cutd de Generalul Darvari, pe motiv cd procura in vir-
tutea cdreia avocatul N. Darvari a fdcut si semnat opo-
zitia 1i era datd de Generalul Darvari numai in nume per-
sonal nu si in calitate de procurator al interzisei Elena
Em. Grddisteanu.

In contra acestei deciziuni se face de asemenea re-
curs, care este insd respins prin deciziunea Inaltei Curtj
de Casatie si Justitie sectia I-a cu Nr. 1930/929, pe mo-
tiv cd intrepretarea continutului unui mandat, pentru a
se constata Intinderea si limitele sale, este o chestiune
de fapt ldsatd la suverana apreciere a instantelor de
fond care scapa cenzurei Inaltei Curti.

Prin respingerea acestui recurs rdmanand astfel defi~
nitivd deciziunea acestei Curti cu Nr. 404|928, curato-
rele General Darvari introduce cererea de revizuire de
fatd, sustindnd cd intrucat apelul fdcut de d-sa inca-
litate de curatore al interzisei a fost respins ca nesus-
tnut, prin decizia ca Nr. 199 din 9 Iunie 1925, iar
opozitia fdcutd in contra ei a fost anulatd prin decizia.
4041928, pe motivul cd procuratorul sdu avocatul N
Darvari nu avea mandat dela dansul si in calitate de
curatore al interzisei, aceasta nu a fost apdratd si dec
potrivit art. 291 c. civil este in drept sd facd aceastd
cerere de revizuire.

Considerdnd ca din cele pand aci expuse rezultd ne-
tdgdduit cd interzisa Elena Em. Grddisteanu nu a fost
apdratd in instanta de apel cand prin decizia cu Nr, 199
din 9 Iunie 1925 is’a respins apelul ca nesustinut, nici
in fata Curtii sesizatd cu judecarea opozitiei intru cat
opozifia a fost anulatd ca fiind fdcutd de o persoand
fdrd calitate, astlel cd potrivit art. 291 proced. civild
este In drept a cere revizuirea deciziei acestei Curti datd
in conditiile de mai sus,

Avand in vedere cd intimatii sustin insd cd aceastd
cerere de revizuire este inadmisibild, intru cét legiui-
torul dela 1900 a admis revizuirea numai in cazul cand
persoanele ardtate in art. 291 pr. civild nu au fost api-
rate de loc sau au fost apdrate cu viclenie, iar nu si
atunci cdnd au fost apdrate rdu; or, sustin dansii, din
moment ce curatorele interzisei a uzat de calea opo-
zitiei, faptul ci aceastd opozitie i-a fost anulatd, nu in-
seamnd cd interzisa nu a fost apdratd ci a fost rdu
apdratd, ceeace nu poate da loc la o cerere de revi.
zuire,

Considerand cd dacd intr'adevdr, faptul cd o opozitie
a fost anulatd, fie ca tardiv fdcutd, fie pentru alt viciu
de formd, nu poate da loc unei cereri de reviznire, de
oarece nulitatile de procedurd sau dec#derile de drept
edictate ca sanctiune a neindeplinirei formelor de proce-
durd, sunt aplicabile §i persoanelor mentionate in art.
291 pr. civild, nu tot astfel urmeazi s3 se decidd si
in cazul cénd, ca in speta de fa{d, opozitia interzisei nu
a fost respinsd pentru faptul cd cel ce afdcut opozitia
in numele ei nu avea calitatea sd o facd, de oarece
in acest caz interzisa nu poate fi consideratd altfel, decat
ca lipsitd complectamente de apirare, ceeace ii di
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dreptul de a recurge la calea revizuirei, prevazuta-de
art, 201 pr. civild.

C4 deci cererea de revizuire fdcutd de cidtre Gene-
ral M. Darvari in calitate de curatore al interzisei Elena
Em. Gridisteanu este in principiu admisibild.

In fond,

Avand in vedere cd din cele patru motive de apel
formulate din nou prin cererea de revizuire, apelantul
a declarat oral in gedin{d, cd sustine numai motivul al
patrulea, intemeiat pe considerafiunea cd la data fixatd
cand Tribunalul a pdsit la efectuarea partajului, prin
tragerea loturilor, curatorele nu avea autorizatiunea
consiliului de familie cerutd imperios de art. 409 cod.
civil.

Considerand c#dacest motiv este inexat in fapt intrucat
la dosar existd avizul consiliului de familie cu data de
19 Iulie 1920 prin care curatorele General N. Darvari,
intre altele, este autorizat de a provoca partajul ave-

rei rdmasd dela defuncta mamd a interzisei Alexan-

drina Em. Grédisteanu, :

Avand in vedere cd apelantul General M. Darvari
sustine insd cd acest aviz se referd la impdrtirea altel
averi infre copii Alexandrinei Grddisteanu, pe cand in
spetd este vorba de impirteala avereirdmasd dela de-
functul Ion Darvari,

Avand in vedere c# nici aceastd apdrare a apelan.
tului nu este fondatd, intrucat in fapt se constatd ca
defunctul Ton Darvari a incetat din viatd la 1914, iar
la 1912 sora sa Alexandrina Gridisteanu—muma in-
terzisei a cerut si a fost pusd in posesie prin jurnalul
Trib. Ilfov sectia lll-a cu Nr, 2384 din 3 Martie 1912
asupra averei acestuia, printre care si mosia Crevedia,
judetul Ilfov, astfel cd atunci cdnd la 19 Iulie 1920
consiliul de familie autoriza pe curatore sd provoace
partajarea averei rdmasi pe urma Alexandrinei Gri-
disteanu, implicit i-a dat autorizatia si pentru cincimea
din mosia Crevedia, care ficea parte din patrimoniul
acesteia, incd din momentul punerei sale in posesie,
asupra averei rdmasd dela Ion Darvari, 3 Martie 1912.

Cd astlel fiind, la 1924 cand s’a pronuntat de Tribu-
nalul Ilfov sectia 1-a sentinfa de imparteald cu Nr. 1093
atacatd azi cu apel, curatorele avand autorizatia pre-
vdzutd de art, 409 c. civil, opozitia si apelul fdcut de
Generalul M. Darvari in calitate de curator al interzi-
sei Elena Em. Grddisteanu este nefondat si deci si ce-
rerea de revizuire de fatd urmeazd sd fie respinsd ca
nefundatd.

Apreciind asupra cheltuelilor de judecatd le fixeazd
la suma de lei 2000, pe care reclamantul in cererea
de revizuire General M. Darvari, in calitate de cura-
tore al interzisei Elena Em. Grddisteanu, urmeazi a le
pldti intimatilor.

Pentru aceste motive, redactate de d. Consilier Siliu
Réddulescu, respinge. :

Semnati: N. Bacoviceanu, Stefan P. Mihdileanu,
S. Radulescu.

CURTEA DE APEL DIN IASI S. Il-a

Audienfa dela 25 lunie 1930

Presidentia d-lui Adam Bercea, consilier

I. S#ndulescu cu Ministeral de Justitie

CONTENCIOS ADMINISTRATIV. — MINISTRU DE JUSTITIE. — PE-
DEAPSA DISCIPLINARA APLICATA UNUI MAGISTRAT DE SECRETA-
RUL GENERAL. — LIPSA DE CALITATE. — ART. 192 $1193 DIN LEGEA
DE ‘ORGANIZARE JUDECATORESCA.

Potrivit art. 192 si 193 din legea de orga-
nizare judecétoreascd, acela care are in anume
tmprejurdri actiune disciplinard, fiind personal
ministrul de Justitie, pe care nici un text de
lege nu-l autorizd sd delege acest drept secre-
tarului general, urmeazi ca pedeapsa daté unui
magistrat de cétre secretarul general al Mi-
nisterului de Justitie, are a fi anulatd pe ca-
lea actiunei in contencios, ca fiind datd deo
persoand fard calitate.

No. 20.—Admis# actiunea fa contencios administrativ fnten-
tatd de cétre I. Sdndulescu in proces cu Ministerul de Justiie.

Caurt-ea;

Asupra actiunei intentatd de I. Sdndulescu prin pe-
titia inreg la Nr. 670 din 4 Februarie 1928, conform
legei pentru Contenciosul administrativ, in contra Mi-
nisterului de Justitie ;

Vdzand sustinerile pdrtilor si actele dosarului ;

Vézand cd prin adresa Nr. 856 din 4 lanuarie 1928,
semnatda pentru Ministrul de Justitie, de cdtre secre-
tarul general al acestui Minister Al. P. Necsesti, se
aplicd reclamantului 1. Sindulescu, judecdtor la Ocolul
Bucecea din jud. Botosani, pedeapsa disciplinard ,mus-
trarea“—cu pierderea salariului pe 5 zile.

Avéand in vedere cd deciziunea aceasta a minis-
trului de Justifie, o apeleazd in Contencios magistratul
pedepsit, care pune oral in discutie imprejurarea cd
dreptul de a lua mdsuri disciplinare in contra magis-
tratilor apartine personal ministrului de Justitie si nu
poate fi delegat secretarului general al acestui minister.

Védzand cd acest punct nu a fost ardtat prin actiune,
insd cd pe deoparte el nu a putut fi cunoscut de re-
clamant decat din dosarul cu actele relative la apli-
carea pedepsei, trimis de Minister in cursul instantei,
deci dupd introducerea actiunei, iar pe de altd parte
cd reprezentantul Ministerului de Justitie in instantd pri-
meste discutia lui, fdrd a face vreo obiectie de ordin
procedural.

Cd, in orice caz, atunci cand se stabilegte persoana
sau instanta care are dreptul de a aplica o pedeapsd
disciplinard, este vorba de o dispozitie de ordine pu-
blicd, care eventual ar putea fi pusd in discutie si din
oficiu ;

Vidzand cd dupd art. 192 i 193 din legea de orga-
nizare judecdtoreascd, acela care are in anume impre-
jurdri actiunea disciplinard, este personal ministrul de
Justitie ; cd, nici un text de lege nu-l autorizi pe mi-
nistru sd delege acest drept secretarului general al Mi-
nisterului ; -
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Avand in vedere, cd mai mult incd, prindeciziunea
Nr. 42884 din 7 Iunie 1927, prin care Ministrul Justitiei,
Stelian Popescu dd delegatiile necesare secretarului
general al Ministerului, Al. Popescu Necsesti, nu il au-
torizd sd aplice pedepse disciplinare magisiratilor.

Vizand cd rezolutia de pe raportul Nr. 406 din 10
Octombrie 1927, a Inspectorului Judec#toresc al circ,
Curtii de Apel lasi, prin care se aplicd judecdtorului
reclamant I. Sidndulescu, pedeapsa mustrdrei cu pier-
derea salariului pe cinci zile, este luatd si semnatd de
secretarul general Al. Popescu-Necsesti, {drd ca acesta
sd aibd o astlel de atributie In competenta sa.

Cd, prin urmare, actiunea de fatd este in totulinte-
meiatd.

Pentru aceste motive, redactate de d. consilier E. Pe-
tit, admite.

Semnati: A. Bercea, E. Pelit,- D. Apostolide.

TRIBUNALUL ILFOV SEC. I.a COMERCIALA

Audienfa din 3 Septembrie 1930

Presidentia- d-lui Hariton Udrea, judecédtor

Jean Vlasopol §. a. cu Soc. . R. D. P. si a.

ORDONANTE PRESIDENTIALE DATE CONFORM ART. 165 CODUL
COM. — JUDECAREA LOR DUPA NORMELE PREVAZUTE DE ART. 66
BIS. PR. CIV. — SE POT JUDECA IN TIMPUL VACANTEI MARl —ART,
224 LEG. ORG. JUD.

Ordonantele presidentiale date conform art.
165 cod. com., judecindu-se dupd normele ari-
tate de art, 66 bis. pr. civ., care prevede ju-
decarea in termen scurt, se judecd in timpul
vacantei mari judecitoresti, fiindcd dupa art.
224 leg. org. jud. se judecd in timpul vacan-
teli mari afacerile pentrucare dispozitiuni spe-
ciale ar prevede judecarea de urgent.

Ord. Respinsd exceptiunea ridicatd de parati, ca judecarea
sd se facd dupd vacantd.

Noi, Presedintele,

Asupra exceptiunii ridicatd de parati, cd dupd art.
224 leg. de org. jud., Tribunalul de vacantd judecd nu-
mai chestiunile, pentru care legile speciale prevdd o
procedurd urgentd; cd art, 165 cod.com., nu prevede
0 asemenea procedurd ; cd in cazul acesta, judecata
cererii fdcutd nu se poate face in timpul vacantei, ci
trebue dat un termen dupd vacasti ;

Considerand cd art. 165 cod. com., care di dreptul
oricdrui asociat sd se opund la deciziunile adunirilor
generale, ce calcd invederat legea, actul constitutiv
sau statutele, aratd cd asociatii indreaptd cererea lor
la presidentul Tribunalului comercial ; c# presidentul
Tribunalului, dupd ce ascultd pe administratori si cen-
sori, poate sd suspende executarea deciziunei printr’o
ordonantd provizorie ; c# in privinta procedurei de ur-
mat si a competintei, acest text insd, nu contine nici
o dispozitiune ;

Considerand cd dupi art. 740 cod. pr. civ., aceastd

lege se aplicd si in comercial, cand in legea comerciald
nu se giseste nici o dispozitiune de urmat; cd stabi-
lindu-se aceasta, urmeazd si vedem mai intai, ce dis-
pozitiuni ale procedurei civile se aplicd in cazul cand
se cere luarea unei mdsuri pe cale de ordonantd pre-
sidentiald ;

Considerand cd misurile, pe care le ia presidentu]
Tribunalului, sunt cele prevdzute de art. 66 bis proc.
civ.; cd dupd acest text sunt doud feluri de ordonante
presidentiale, care se pot da de president : sunt in pri-
mul rdnd ordonantele, ardtate de primul aliniat al art.
66 bis, care spune cd atunci cand legea dd in cdderea
presidentului Tribunalului incuviintarea unui act, atunci
presidentul Tribunalului se pronunta asupra incuviintarii
in cel mult trei zile; sunt apoi asa numitele ordonante
de réiéré ;

Considerand cd dispozitiile prevdzute de art. 66 bis
pr. civ. fiind acelea care au aplicatie cand se cere
luarea unei mdsuri de catre presidentul Tribunalului,
ele se aplicd si in comercial cadnd legea nu prevede
altiel ; ca deci ele se aplicd si in cazul prevdzut de
art. 165 cod. com., fiindcd art. 165 cod.com. nu con-
tine nici o dispozitiune privitoare la judecarea cererilor
fdcute de asociati, in consecintd apelul fdcut contra
ordonantelor presidentiale date pe baza art. 165 cod.
com. se va judeca in complectul Tribunalului; (v. in
acest sens Curtea Craiova, dec. 250|925, Pand. Rom.
926, partea 2, pag. 90); termenul de apel va i de cinci
zile dela comunicarea ordonantei; cel de recurs va fi
deasemenea de cinci zile; iar in conformitate cu pe-
nultimul aliniat al art. 66 bis pr. civ., judecata se va
face in termen scurt ;

Avand in vedere cd stabilindu-se ca judecarea in ca-
zul art. 165 cod. com. se va face conform art. 66 bis
pr. civ. in termen scurt, aceastd judecare se face in
timpul vacantei mari, fiindcd dupd art. 224 leg, de org.
jud., se judecd in timpul vacanfei mari afacerile pen-
tru care dispozitiuni speciale ar prevede judecarea de
urgentd ; cd fiind astiel, exceptiunea ridicatd de parati
se gdseste nefondatd, si se respinge in consecintd ;

Pentru aceste motive, redactate de d. judecdtor Ha-
riton Udrea, respinge exceptiunea.

Hariton Udrea

Recenzie

DOGUMI’NTE PUTNENE“

de Aurel V. Sava magistrat

D-1 Aurel V. Sava, in calitate de judecitor la trib.
Putna, nevoit si solutioneze procese in care se pune
chestiunea obiceiurilor pgmantului in Vrancea, s'a pus
pe o muncd migdloasd, care cere o mare rdabdare,
studiind un numér imens de documente pentru stabi-
lirea anumitor drepturi apartinand rdzésilor vranceni.

Insusi d. N. Jorga, in prefata cirtii recunoaste vas
loarea ei, cum §i exactitatea celor scrise de d. Aurel
V. Sava.

Autorul, pentru intocmirea volumulvi, a studiat ar-
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hiva trib. Putna, arhiva statului - din Iasi si numeroase
documente aflate in pdstrarea taranilor din tinuturile
unde d sa a impdrtit dreptatea.

D-1 Aurel V. Sava o ia de la capat. Incepe cu ho-

tarul Vrancei dupd scrierile lui Hajddu, si altii, lamu-
rindu-se drepturile de proprietate ale vrancenilor pe
diferite mosii.

Cetitorul volumului vede descrise procesele dintre
tdrani §i dintre acestia cu proprietarii mogiilor, in céat
cercetdtorul poate vedea de la origind fazele faptelor
procesuale dintre locuitori.

Autorul ne arati origina populatiei Vrancei, ai ciirei
munti i-a trecut transilvdnenii, formand asezdri temei-
nice, cu referire la studii si documente: vechi extrem
de interesante.

Prin tinuturile Vrancei, proprietatea a fost stdpanitd
in devdlmdsie, trecand, dupd transformari lente, la
proprietatea individuald de azi, deci starea actuald
este rezultatul unui proces evolutiv istoric §i nu ne-am
putea intoarce inddrdt, prin revolutie, cum s’a fdcut
aiurea, fdrd a turbura morala §i ordinea sociald.

In materie de proprietate, totul trebue sa fie rezul-
tatul unei evolufiuni pagnice a cdrei bruscare con-
duce la intoarcerea spre primitivitate.

Vrancea era autonomd pand la sfarsitul veacului 19,

In partea I, d. Aurel V. Sava publicd o serie lungd
de documente, incepand din anul 1443, in care des-
coperd origina diferitelor finuturi, foarte interesante
pentru cititor si captivante pentru cei care vor s strd-
batd in trecutul poporului din Vrancea.

Rédbdare, putere de muncd, inclinare spre studii
grele vedem in volumul esit dintr’o strdduintd demna
de laudd.

Recomanddm cartea atentiei generale.

Iasi 8 Sept. 1930 =
Traian R. Scriban

JURISPLUDENTA STRAINA

Daune interese. — Curtea cu jurafi. — Achitare.

Curtea cu juratinu poate repune in chestiune ceeace
a fost decis in mod suveran de juriu, ea poate, in vir-
tutea dreptului ce-i conferd art. 358, 359 si 366, c. instr.
crim. (art. 381, 382 si 389 c, pr. pen. rom.), si con-
damne pe acuzatul achitat la daune interese citre par-
tea civild, cu conditiunea ca aceasti cerere si fie in-
temeiatd pe fapte care au fdcut obiectul acuzirii; ca
ea sd se poatd concilia cu declararea de neculpabili-
tate, si ca decizia si precizeze culpa destinati de crima
definitiv inldturatd, culpd care servi de bazi la repa-
rarea daunei, in conformitate cu art. 1382 si 1383 c.
civ. (art. 998 si 999 r.).

Dupd achitarea pronuntatd asupra unei acuziri de
omor, Curtea cu Jurati a putut s retind in sarcina acu-
zatului, pentru a’l condamna la daune-interese, faptul
cd el a tras in mod imprudent, in proximitatea victi-
mei, focuri de pistol ; acest fapt a putut fi despuiat de
intentia culpabild, care era un element esential al cri-
minalitdtii, si sd subsiste cu titlul de greseald f4ri a
réinvia acuzarea purgatd prin decizia negativd a juriului.

Cas. crim. fr. 21 Juwie 1929. S. rep: gen. 10 cah.
1929 ; 1. 357,

-

NOTA.—Este de solutie sigurd cd art. 358, c. instr.
crim. fr. permitea Curtii cu jurati de a pronunta contra
acuzatului achitat, o condamnare la daune-interese ci-
tre partea civild. (F. Hélie, 77. de linstr. crim., t. 8,
N, 3834 ; Roux, Cours de droit crim. fr. ed, 2, t. 2, §
102, p. 414 ; Cas, crim, 1 Mai 1861, S. 1864. 1, 508 si
nota d-lui Labbé).

Dar pentru ca acest text sd fie aplicabil, acuzatii
achitati, recurenti in Casatie, sustineau cd o dubld con-
ditie e necesarda, de o parte precizarea de citre Curte
a faptelor constitutive ale unei culpe, iar de alta, cir-
camstanta cd faptele comise erau distincte de actele
criminale inldturate de verdictul negativ al juriului.

Cu mai multd ratiune, Curtea de casatie a inldturat
aceastd analizd a art. 358. Ea a subordonat aplicarea
lui la o intreitd conditie care strange mai de aproape
sistemul dreptului nostru. Dupd Curte, trebue ca cere-
rea de daune-interese sa fie intemeiatd pe faptele care
au fdcut obiectul acuzdrii ; in al doilea rand, ca aceastd
cerere sd se poatd concilia cu declaratia de neculpa-
bilitate ; si in fine, in al treilea, ca decizia sd precizeze
greseala distinctd de crima definitiv inlaturats, greseald
care servd de bazd la repararea daunei, in conformi-
tate cu art. 1382 i 1383 c. civ. fr. (art. 998 §i 999 r.).

Toate aceste exigente par legitime ; prima, pentrucd
Curtea cu jurati e sesizatd de aceleas fapte, fie ci e
vorba de actiunea civild sau de actiunea publici, exer-
cifiul actiunei civile inaintea jurisdictiei represive pu-
nand in acelas timp in migcare actiunea publicd (art.
3 si 63, c. instr. crim. fr. art. 3 si 60 c. pr. pen.rom.);
a doua, pentrucd Curtea este tinutd sd respecte lucrul
judecat rezultand din verdictul negativ al juriului, si c&
ea nu poate face sd apard o crima definitiv inldturati
prin acea declarafie; si in {ine, a treia, pentruci eae
obligatd sd dea o bazd - juridicd daunelor ce acordi
partii civile, ;
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A apérut: ,Revista de Drept International“, organ al
Institutului Roméan de Drept International sub condu-
cerea d lor profesori Nicolae Titulescu siDemetru Ne-
gulescu, cu urmétorul cuprins : '

La Société des Nations et les minorités, de Nicolae
Titulescu.

LaNationalité a la Iére Conference de Codification de
Gl. Guerrero fost presedinte al Adundrei Societétei Natiu-
nlor. . '
‘L’Union Internationale Européene et L’Union Pana-
méricaine de A, Alvarez, Membru al Institutului Frantei.

La révision du Pacte de la S. D. N.de Profesor W,
Schucking.

Le Droit International d’aujourd’hui de Prof, A.Ga-
vaglieri.

La codification du Droit Internationai de la Paix de
Prof. Gh. de Visscher.

Le Droit des représailles dans les Conventions de la
Haye du 20 Janvier 1930 de Prof. K. Strupp.

Les avis consultatifs de la Cour permanente de Jus-
tice Internationale de Prof. Demetru Negulescu.

La jurisprudence roumaine et matiére d’exequatur
de Victor Hillard, avocat.

Buletin bibliografic, jurisprudentd internationald, dari
de seamd, etc,
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