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CLASICII PENALISTI :

Enrico Pessina, Peilegrino Rossi,
C. J. A. Mittermayer

Scoala clasicd de drept penal, in intervalul dela
1737—1794, cand a trdit Cesare Beccaria si pana
in 1916, cand s'a dus si ultimul clasic mai insemnat,
Enrico Pessina, a trecut prin trei faze.

Prima faz#, in care se aratd teoria adaptirii de-
liguentului mediului social si ¢ pedeapsa excesivi
e un rdu politic, e cunoscutd prin Cesare Beccaria

_(1737—1894), Carmignani (1768—1847), Romag-
nesi si de Fillipo Maria Rennazzi. £

In aceastd fazi se afly Feuerbach (1775—1833) si

Mittermayer (mort la 1867), despre care ne ocupim
aci. ;

In a 2-a fazi a sgcoalei clasice de drept penal se
vorbeste de un criteriu absolut in justitie, se aduce
o normd §i de intimidafiune prin sanctiunea penald,
fapt pentru care se socotird penalistii acestel faze,
ca adeptfii unei teorii mixte.

- Din aceastd fazid au aparfinut: Mamiani (1799—
1885); Mancini (1817-1889), Antonia Rosmini (1797-
1885); Pellegrino Rossi §i Ortolan mai tarziu.

Acest studiu se ocupi si de Pellegrino Rossi, care
aparfine epocii a 2-a a gcoalei clasice de drept penal.

A 3-a §i ultima fazd a acestei gcoli e ilustratd de
Francisco Carrara (1805—88) si Enrico Pessina
(1828—1916), iar in Franta si Belgia de citre altii.

Se analizeaz# gi ultimele opere clasice, si se ajunge
la cea mai perfectd technicid de codificare penalé.

Despre Enrico Pessina, care a aparfinut acestei
faze ne vom ocupa aci. Am luat cate un clasic, cea
aparfinut cate unei faze din trecutul scoalei clasice
si am luat un german, (Mittirmayen), un Francez,
dealtfel de origind italiand (P. Rossi),si un Italian,
Enrico Pessina.

Incepem cu ultimul notat aci.

I) Bnrico Pessina

Acesta a ilustrat ultima fazi a scoalei clasice de
drept penal, aldturi de Francisco Carrara in Italia.
El s'a nidscut la 1828 si a murit la 1916, adici a
trait o viatd lungd — si-i apropriat de epoca noas-
tra. In vremea cand el sustinea principiile clasice in
Italia, alaturi de Carrara, care la 1888 murise, in
Franta fu Garraud, Gargon, Vidul, iar in Belgia
Prins, care mui la 1919. In aceastd epoci dreptul
penal ajunge la cea mai inaintatd perfectiune tech-
nici de codificare. Enrico Pessina publici o mul-
time de studii. E de remarcat ci, studiile lui sunt
de o claritate, ce nu se intalneste la ceilalti adepti
ai clasicismului atat de afirmat. : 2

Enrico Pessina, convins adept al lui Cesare Beec-
caria, seful scoalei clasice — aldturi de Carrara
luptd sd asigure si mai departe autoritatea acestei
scoli penale, care in ultima fazi se gisea in lupth
cu scoala pozitivi penald. E de notat cii, Cesare
Beccaria la 1766 publici la Livorno: ,,De’ delitti ¢
delle pene*, opera de bazi a clasicismului.

Ei bine, dela data cand apiru opera lui Cesare
Beccaria si pani la 1916, cand muri Pessina — au
trecut aproape 150 de ani, in care timp insusi scoala
clasicid avu de suferit unele modificiri. In ultima
fazd Pessina si Carrara ii adusese o complectare,
punand-o in armonie cu nouile progrese ale stiintei
in genere.

Enrico Pessina a triit si intr'o epoch, cand Italia
avea pe cei mai mari reprezentanfi ai stiintei pe-
nale, cari erau adversarii scoalei clasice. A. triit in
vremea lui Enrico Ferri, seful scoalei positive pe-
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nale, in vremea Iui Cesare Lombroso, creiatorul
antropologiei criminale, in vremea lui Rafael Garo-
falo, technicianul juridic al scoalei positive.

In acest tignp in Italia toate chestiunile sociale si
penale au fost discutate printr'o prisma inaltd, des-
pre cari noi cari consultim operile de atunci, rd-
manem uimiti de productul acestei epoci de limpe-
zire.

Enrico Pessina publici numercase studii, in a-
cest interval de lupte si de profesorat. Cele mai
importante si pe cari le-am gdsit la biblioteca de
drept din Berna si la Biblioteca Alexandrina a Uni-
versititii din Roma, sunt: 1) Progetto di Codice pe-
nule del regno d’ltalia (Roma 1885); 2) Elementi
di divitto penale (Neapole 1880); 3) La liberta della
stampa e il nuovo codice penale; 4) Manuale del
diritto penmale italiano (Napoli 1893); 5) Il diritlo
penale in Italia da Cesare Beccaria fino alla pro-
mulgazione del codice penale vigente (1764—1898);
7) Istoria delle leggi sul procedimento penale (Na-
poli 1912).

Ne ocupam in special de: , Elementi di procedura
penale’, pe care le-a publicat la Neapoli in 1889.
In acest volum Franc. Mario Mandalari, a adunat
prelegerile tinute de Enrico Pessina la Universitate.

In 22 capitole (218 pag.) Enrico Pessina — se
ocupd de importanta si necesitatea serioasei cerce-
tdri in dreptul penal, despre esenta istoricd a proce-
sului acuzatorial, inchizitorial, cu caractere mixte,
despre competinta, ete. >

Ne ocupam de doud chestiuni, (1111 opera lui En-
rico Pessina: despre probe si despre 111st1tut1unm
juratilor .

a) La pruove e le sui specie (yezi op. cit. pag.
123 si urm.) e expusd de Enrico Pessina printr'o
documentare inaltd si clara.

»Cand in dreptul roman, sau cand civilizatia in
Grecia si la Roma — etc., — aratd marele Pes-
sina — cum de au existat atunci si in urmsditoarele
epoci, acele diverse probe in judecata penald!

,»o1 cand dovada nu std in faptele, examinate de
spiritul uman, se invoacd interventia divinitatii,
care vorbeste prin semnificatia sa supranaturald
prin diverse semne exterioare‘?).

Sau, o altd forma de probe penale:

— ,,Ultima form# inauguratd de caile juridice
e duelul judiciar. Se pune in dubiu chiar §i sentinta
pronunfata de judecator si se zice: — ,a-fi pro-
nunfat-o nedrept si dacid voifi sd combateti aceastd
afirmatie a mea, singura cale e duelul, com-
baterea 2).

Si asa Enrico Pessina aratd cari au fost si sunt
probele in materie penala:

— ,,Doud sunt punctele de vedere prin cari se
deosebesc dovezile: sau prin scopul imediat ce-si

1) Vezi: op. cit. pag. 126,
2) Vezi: op. cit. pag. 126—127.

propune fiecare dovadd sau prin tinta la care va
duce dovada, adici geneza dovezii: eficacitatea a-
cestei dovezi, efectul imediat al dovezii!). In alti
parte explica:

,»Cédcl avem proba genera'd si proba specificd a
carai {intd este nevoia de a urmiri delictul, cunos-
tinta acelui delict ?).

Pessina inchee aceasti parte, cu aratarea ros-
tului pe care il au dovezile3) si cum trebuiesc ele
in legislafia actualid adunate si intrebuintate, intaiu
sd se procedeze la cunoagterea faptelor permanente,
apoi a lucrurilor, prin a se cita inculpafii si cand
este vorba de fapte exterioare s# se dea jurdamant
spre a fi sigur adevirul.

In a 2-a chestiune, asupra: L'instituzione de’giu-
rati*) Enrico Pessina crede ci ea vine din dreptul
roman si combate afirmatfiunile altora, cari sustin
origina juratilor c¢i ar fi in Anglia, in sec. XIII-lea.

»Juratul e constiinta t#rii, tara este atotstiuitoare
si convinsd de delictul pus in sarcina unui individ“.

In privinta juratilor am ecitat si pirerea lui En-
rico Pessina, pentruci asupra originei juratilor sunt
doud péreri: una cd apartine dreptului roman si alta
cd origina e in Anglia.

Enrico Pessina a discutat cu autoritate toate ches-
tiunile ce s’au ivit in timpul lui, §i cum riAmisese
singurul clasic mai marcant si-a dat seama de apu-
sul scoalei clasice. Se ridicase scoala positivi pe-
nald si gcoala clasici rdméaned tot la concepfiuni
vechi, in care nu mai puted rezistd, de a r¥imaner
tot regina doctrinelor penale.

Deaceia Enrico Pessina s’a striduit a-i imprima
0 nota din progresele celorlalte stiinte in legiturd cu
dreptul penal.

Totus, era pred mare disproportie intre studiul
asupra delictului la clasici si o gtearsid importantd
ce ddded deliquentului. Luecr#rile lui Enrico Pes-
sina si a lui Francisco Carrara sunt cele mai bune -
opere de drept penal clasic.

IT) Pellegrino Rossi

O coincidentid fdcu ca Pellegrino Rossi s fi fost
gi-un bun economist §i bun cunoscitor al dreptului -
constitutional, ca si Cesare Beccarria, care publici
in afard ,De’delitti e delle pene‘ si un tratat mic

»Elementi di Economia Publica‘.

Pe Pellegrino Rossi astfel de studii, de econoniie
si drept constitutional, il ficurd de aproape cunos--
cut, dar fotus in dreptul penal a lisat urme mai
adanci. v

Opera lui a fost publicatd in Franta, si a fost
tradusd In limba italiand: ,Trattato di diritfo Pe-
nale di Pellegrino Rossi, tip:”.trit in 1852 la Mi-
lano?). '

1) Vezi: op. cit. pag. 127.

2) Vezi: op. cit. pag. 129.

3) Vezi: op cit. pag. 133.

4) Vezi: op. cit. pag. 189 $l urm.

5) Milano, 1852, Trad. de R. M., 478 pag.
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Opera lui Rossi e In legiturd cu viata lui, deaceia
e firesc s4 ddm cateva note si despre una si despre
alta.

Pellegrino Rossi s’a niscut la 5 Iulie 1787 la
Modena. A cunoscut bine limbele clasice, filosofia
si matematicele. A studiat dreptul la Bologna, unde
la 19 ani si-a trecut doctoratul.

In 1815 a plecat in Elvefia. A fdcut parte din
mai multe comisiuni, participand la tranzactia din-
tre Protestanti si Catolici — in materie matrimo-
niald. In 1828 publicd la Paris tratatul sdau de
drept penal (tradus in 1852 in 1. it.) sustinand
»principiul spiritualist al dreptului pur.

Tot el redacteaza proectul pentru confederatia
Elvetiani. _

La 1833 se stabili in Franta, unde fu insdrcinat
si preded la facultatea de drept din Paris, dreptul
constitutional. La 1845 se duse la Roma ca ministru
plenipotentiar, cu misiunea de a face si devma ca
papia: Piu IX.

La 1848 i s'au dat de ciitre biserici puteri de-
pline, cdci el sustined c# ,,cauza papei, e cauza lui
,,Dumnezgu“.

A fost omorat pela spate in camera deputatilor,
pe cand lua apdrarea bisericii. A fost un celebru
pena'ist, legisla‘or, econonist, diplomadt.

. Aceste cateva note din viata lui Rossi dau o pi-
rere i asupra operei lui. in genere: e scrisd intr'o
limbi elegantd, e scrisd controlat si cu autoritate.

Tratatul lui de drept penal cuprinde mai mult
doctrind, decit dogmatic# juridici, desi face chiar
un studiu cemparat intre legislatiile din vremea lui.

Tratatul e impartit in 4 carti si-se preocupd de
influenta politicd §i cea morali in sistema penald

(vezi pag. 21—24), apoi de obstacolele ce se pun
in perfectionarea sistemei penale (vezi pag. 30-64).
Dupé aceste discutiuni Rossi se adanceste in ,,Basi
del sistema penale, unde din punctul de vedere
dcotrinal discuta dreptul de a pedepsi si origina lui.
S# fie de interes acest dreptul de a pedepsi? Aci
Pellegrino Rossi (vezi pag. 85—162) susfine exis-
tenta liberului arbitru; a vointei, cu ea lucrezi; dar
ai dreptul si faci orice vrei?

E partea care dela Beccarria si pani astizi face
obiectul atator scrieri si polemici.

Rossi e inclinat a crede c#, dreptul de a pedepsi
isi are origina in societate.

In cartea 1I.—se ocupi# numai de delict si-1 stu-
diazd am#nuntit, — totus ne intereseazi mai mult
urmatoarele cirti:

Cartea 111 in care se ocupi numai de pedeapsa, des-
pre care zice (vezi pag. 382), ci justitia sociala trebu-
iegte a indeplini aoeste trei condifiuni spre a fi le-
gitiméa:

1. A respecta prineipiile justitiei sociale;

2. A face calculul imperfectiunei mijloacelor noa-
stre de cunoastere si de actiune.

3. A satisface exigentele ordinului material in
societatea civild.

https://biblioteca-digi

De unde conforméandu-se principiului justifiei le-
gislatorul trebuieste si aleag#d pedepsele: personale,
morale si divizibile.

Aceste pedepse si fie morale, instructive, exem-
plare, reformitoare §i asigurdtoare?).

In cartea IV-a Rossi se ocupd de natura si ne-
cesitatea unei legi penale positive, de cum se for-
meaz# o lege penald, ce trebuie a conkine o legge
penald .

El se referd adesea la dreptul penal englez si
aratd superioritatea legei penale, care pornesbe din

morali gi este adaptabila locului
111) C. J. A. Mittermayer

Dintre vechii penalisti germani se pare cid Mit-

termayer e printre cei mai de seamd. El gi-a pu-

blicat la 1834 ,Tratatul de probe penale“ la Hei-
delberg, unde a si fost profesor universitar.

Acest tratat a prezentat atat de mare importantd
incat a apirut in traducere englezd, franceza si
italiand.

Noi folosim traducerea italiani, tiparitd in 1850
la Neapole: ,,Trattato della pruova in materia pe-
nale, in traducerea Iui Casimir de Rogatis si Ca-
millo Attana8102)

Ar pirea ciudat ca ¢ operd nemfeascd si fie atat
de pretuitid in Italia, unde astfel de opere de drept
penal sunt numeroase.

Nu, Italienii au chutat si adune tot ce a apérut
in alte pirti unde au constatat un progres in direc-
tiunea studiului dreptului penal. Asa de pildi, ei au
tradus si pe Haus vestitul penalist belgian, precum
gi alte opere de seam#. Din productul Italiei si din
operele marilor penalisti din afar#i, s’a dat nastere
la acea pasiune, incat pentru totdeauna Italia s fie
regina studiului dreptului penal.

In ce constd tratatul lui Mittermayer?

Si-a impartit materia in 9 cidrti si separat stu-
diaz# proba penald: istoria si progresul ideilor in
materie de probe.

Apoi ca si alti penalisti dupd el, aratd diversele
sisteme de probe. Se ocupi atent de raportul siana-
logia dintre proba in materie criminald si aceia in
materie civild?). EN

Apoi Mittermayer arati diversele mijloace de
contestatii, etc., ce numai din punctul de vedere is-
toric mai au astdzi importanta.

Dealtfel si in urmitoarele péarti ale tratatului ne
familiarizeazi cu technica prin care se obtin pro-
bele: expertize, mirturisiri, acte, ete., pentru a pu-
ted face un studiu comparat intre diversele categorii
de probe.

Se foloseste in aritarea tezei sale de Oarmlgna.-
ni %) (de exp. Vol .4, pag. 58 din Teoria delle leggi
della sicurezza sociale), Meyer, Kittka, precum si de

1) Op. cit. pag. 383.

2) Op. cit. Neapole 1850 in 631 pag.

3) Vezi: op. cit. pag: 70.

4) Op. lui Carmignani publicatd la Neapole 1833,
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operele penalistilor din vremea lui, lucru ce ne face pe
noi cei deacum a vedea in Mittermayer un pena-
hst in curent cu toatd miscarea penald din vremea
lui. Am insistat asupra acestei observatiuni, pen-
trucd, la 1834, cand el si-a scris tratatul — omul
de studiu se punea cu greu in curent cu publica-
tiunile aparute in alte pédrti; nu era usurinta de
acum, cu care astdzi gdsim orice publicafiune.

Dar o altd lucrare a lui Mittermayer — e in zi-
lele noastre mai mult si cu interes consultata.

Aceastd lucrare a apdrut in traducere francezd
la 1865, datoritd lui N : Leven, pe atunci avocat la
curtea imperiald din Paris. E vorba de: ,Dela
peine de mort* ¥).

Pedeapsa cu moartea e tratati de Mittermayer
cu eruditie si spirit filosofic.

El consideri pedeapsa cumoartea in raport cu des-
fagurarea ideilor asupra naturii pedepselor, apoi
raportul ideilor asupra pedepsei cu moartea cu pro-
gresul ideilor asupra dreptului penal la mijlocul
sec. XVIIL.

Mittermayer infafiseazd date si argumente eclo-
quente, despre influenta pedepsei cu moartea asu-
pra administrarii justifiei penale, ce se poate pro-
duce, cand un inocent a fost condamnat la moarte,
care-i rostul exercitirii dreptului de grafie, la con-
damnatul la moarte. :

Ultimele parti din acest studiu sunt foarte som-
‘bre: acelea in care se arati teza pentru pedeapsa
cu moartea si contra pedepsei cu moartea.

In timpul cAnd Mittermayer a scris acest studiu
— pedeapsa cu moartea era admisid aproape de
toate popoarele. Dela prima jumitate a sec. XVIII-
lea si pand la 1830 pedeapsa cu moartea era a-
proape in toate statele. Dupd 1830 si cu cat se
apropia 1848 — pedeapsa cu moartea a inceput
sé fie diminuatd si chiar cand mai erd mentinuti
de vr'un stat, erda numai pentru anumite crime sau
delicte; de obiceiu acestea erau reduse la 7. In Ro-
ménia s'a ocupat mult de pedeapsa cu moartea I.
Tanoviceanu, iar In ultimul timp s’a mai ocupat un
tandr, care se zice ci, n'a ficut altcevd decat si
rezume pe Tanoviceanu.

Dar revenind la ,,Pedeapsa cu moartea dé Mit-
termayer, observam ca el dupi un studiu de 50
ani se declard contra ei.

— ,,Viata e dati de Dumnezeu; durata ei e fi-
xat#d de Dumnezeu si n’au dreptul altii a-o ridica‘‘!

Privind si alte aspecte ale operei lui Mittermayer,
stai s# observi in opera sa, — si-o oarecare depir-
tare dela doctrina clasicd. E cazul c#, el—a socotit
pericu'osi‘atea ca un delict, chiar daci n'a fost fap-
_ tul material: infractiunile imposibile.

Enrico Ferri, a vorbit intr'un articol publicat in
»Nuova An'ologia la 16 S=pt. 1899, despre Fran-
cisco Carrara si despre Mittermayer prin tangenti,
¢u oarecari ironii.

'1] Tipdrita la Paris — in 1865, dup textul german, 252 pa

Tatd: ,,Ecco il easo classico di monomania che
aveva dato il Mattermayer nel -1825. Ed egli aveva
siHogizzatto cosi: Se quest'uomo ammazza chi o
minaccia di una bastonata alle gambe, non e res-
ponsabile, perché il diiitto & nelia cerchia della sua
idea pazzesca; ma se egli invece amazza per ge-
losia o per furto, dev'essere pienamente respousa-
bile, perche questo delitto non ha nulla a che ve-
dere colla sua idea fissa delle gambe di vetro®.
(Vezi ,Studii Sulla criminalita” pag. 371).

Din acest fragment, scris de Enrico Ferri, se
observi c#é Mittermayer oscila in doctrina clasica
si cd, atunci cand incerca o oarecare departare de
ea, punea chestiunile oarecum eronat.

Mittermayer ramane dar printre penalistii clasiei.

: ES 2 *

Enrico Pessina, Pellegrino Rossi, €. J. Mitter-
mayer, au aparfinut scoalei clasice de drept penal.
Fiecare a facut parte din cate unul dintre cele trei
curente, ce-au ilustrat scoala clasica.

Opera lor a prezentat o mare inraurire asupra
legislatii penale atunci, iar astdzi prezintd un deose-
bit interes din punct de vedere istoric. ¥

Prof. Petre lonescu-Muscel

Docior in Drept dela Universitatea din Roma
‘Memb®u cores. la ,Giurtizia Penale [taliana“

JURISPRUDENTA ROMANA, .

INALT A CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S,: Ill-a

Audienfa dela 4 Decembre 1929

Pregidentia d-lui St. Mladoveanu, presedinte
ancu Folender cu Judele-sindic al falimentului C. N. Popescu
FALIMENT. — LICHIDARE. — VANZARFA AVEREI MOBILIARE. —
PRET. — SUPRA-OFERTA. —DACA SE APLICA PRINCIPIILE DIN PRO-
CEDURA CIVILA RELATIVE LA VANZARILE MOBILIARE. — ART.
443, 444 SI 44v PR. CIVILA Sl 808 COD COM. ;

Cu toate c# in materie de vanziri mobﬂm—
re nu existéi supralicitatie i prin urmare nici
supra-oferte nu pot avea loc, totusi atuneci
cand este vorba de vAnzarea averei mobile a
unui falit, aceste norme nu fisi mai pot avea
aplicatiunea, de oare-ce legiuitorul comercial
a derogat prin art. 808, conditionand defini-
tivarea acestei vanzéri de omologarea Tri-
bunalului, ceeace implicd examinarea nu nu-
mai a conditiunilor de forma ale vaAnzirei ci
si a seriozititei pretului.

No 1689 — Respins recursul fdcut de lancu Folender in

contra Jurnalului cu No, 14661/929 a Tribunalului Dolj S. lll-a
in proces cu Judele sindic al falimentului C. N. Popescu.

Curtea deliberand ,

Asupra motivelor de casare prin cari recurentul
Tancu Folender sustine ci, Tribunalul prin violarea
art, 443, 444, 499, proc. civild i exces de putere,
nu a omologat vanzarea facutd prin licitatie public#
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a marufrilor falitului C. N. Popescu, adjudecate a-
supra sa, pretinzand cd instanfa de fond nu avea
cadere s# aprecieze asupra pretului rezultat prin
vanzare, c¢i numai s# examineze, daca conditiile
prescrise de lege au fost respectate;

Avand in vedere cd, din jurnalul atacat cu recurs
se constatd cd, Tribunaiul Dolj Sectia IIl-a, auto-
rizand pe Judele-sindic al acelui Tribunal sd scoatd
in vanzare prin licitaie publicii, marfurile falitului
Const. N. Popescu, anume prevazute in inventar, a
dispus c#, vanzarea sd se facd in bloc prin inter-
mediul Corpului de portdrei, si ci licitatia si se
inceapd dela suma de 1.722.262 lei, previzutd in
inventar sau chiar mai jos, dupd imprejurdri; ca
judele-sindic efectuand vanzarea méarfurilor, a ob-
tinut suma de 570.000 lei, ce a fost oferitd si con-
semnatd de recurentul de azi;

Cd, creditorul Tosif Alcalay si Anastasia N. Po-
pescu, cerand a nu se omologa vanzarea, intrucat
pretul rezultat din vanzare este derizoriu in raport
cu valoarea méarfurilor vandute, aceasta din urm#
0 depus recipisa Administratiei financiare Dolj Nr.
20816/929, in valoare de 657.000 lei, garantia pen-
tru licitatia mérfurilor, iar Tribunalul prin jurnalul
atacat cu recursul de fati, nu a omologat vanzarea
pe consideratiunea cd, preful obtinut prin licitatie
nu este in raport cu valoarea mirfurilor vandute si
prin consecintfi a dispus scoaterea din nou in van-
zare a marfurilor cu licitatie, care se va incepe dela
647.000 lei, suma popritd si consemnatd de Anastasia
N. Popescu;

Avand in vedere ci, conform principiilor stabilite
de procedura civil#, in materie de vanziri mobiliare
nu existd supra-licitatie, si prin urmare nici supra-
oferte nu pot avea 16¢, deoarece vanzarea de lucruri
mobile se face pe bani gata si din moment ce lucrul
s'a adjudecat si cumpiritorul a plitit pretul, vanza-
rea a devenit definitivii, in afard de cazul cand s'ar
- descoperi o fraudi:

Ca insd aceste norme nu isi pot avea aplicatiu-
nea, cand este vorba de vanzarea averci mobile a
unui falit, cum este in spet#, deoarece in asemenea
materie, in interesul masei credals, legea prin art.
808 cod. com. a ficut o derogare dela regula sus
stabilitd i a conditionat definitivarea ' vanzirei de
omologarea Tribunalului, adici de aprobarea sa,
ceeace se referd nu numai la examinarea conditiu-
nilor de form# ale vanzirii, ci si la pret, deoarece
legea nu face nici o0 distinctiune;

Ci aceasta rezulti si din deshaterile parlamen-
tare referitoare la art. 108 citat, cand d-1 ministru
al justifiei a declarat in mod formal ci asemenea
yanzari sunt supuse controlului Tribunalului;

Cd, fatd de cele sus ardtate i intrucat Tribuna- -

lul a constatat in fapt ci pretul obginut prin licitatie
este prea mic, fatd de valoarea mérfurilor, prin o
justd aplicare a principiilor de mai sus nu a omo-
logat vanzarea mobilelor apartinand falimentului .

C. N. Popescu si prin solufia data n’a violat niciun
text de lege, astfel ci motivele de casare sunt ne-
intemeiate si recursul urmeaza a fi respins.

Pentru aceste motive, respinge.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. Ill-a

Audienfa dela 18 Iunie 1930

Presedintia D-lui Aurel Lerescu, consilier

Soc. Ocrotirea Orfanilor de rdzboi cu Elly Bercoritz,

INCHIRIERE — TERT ACHIZITOR AL IMOBILULUIL — DREPTUL SAU
DE A CERE RIZILIEREA CON IRACTULUI IN CAZ DE NEINDEPLINI-
REA CONDITIILOR CONTRACTUALE DE CATRE CHIRIASL — AKT.
1441 COD. t1ViL.,

INCHIRIERE. — CHIRIE. — SPOR ACORDAT DE i EGIUIRILE EXCEP-
TIONALE. - NEPLATA LA TERMEN. — REZILIERE.

INCHIRIERE. TRANSMISIUNEA PROPRIETATEI 14OBILULU] INCHI-
RIAT — DACA SCHIMBA CARACTERUL PLATEI CHIRIEI DIN PORTA-
BILA IN CH RABILA.

1° Potrivit art. 1441 cod civil, achizitorul
imobilului fiind tinut s& respecte contractul
de locatiune ficut cu datd certd, urmeazi cid
contractul de fnchiriere continud s#’si pro-
ducd efectele intre chiriagi gi achizitorul imo-
bilului, ast-fel cd si acesta este in drept si
se prevaleze de contractul de inchiriere, facut
de fostul proprietar al cdrui continuator este,
g1 si ceard rezilierea contractului intocmai
ca gi autorul siu, in caz de neplatd la ter-
men a chiriei sau in caz de neindeplinirea
oricirei alte clauze din coutract.

2" Sporual de chirie acordat proprietarilor
prin legiuirile exceptionale de prelungire, fa-
cand parte integrantd din chirie, neplata lui
la termen are aceiasi sancfiune contractuald
sau legald ca gi neplata chiriei.

3® Transmisiunea de proprietate nu poate
sd aibd de efect schimbarea clauzelor esen-
tiale din contractul de locatiune ficut de ve-
chiul proprietar si deci nici schimbarea ca-
racterului plétei chiriei din portabild in che-
rabild, intrucdt nicderi legea nu aduce o ase-
menea stirbire a drepturilor conferite pro-
prietarilor prin contractele de inchiriere,
singura obligatiune pe care o are noul pro-
prietar in acest caz fiind numai aceea de a
notifica chiriagului adresa sa pentru ca acesta
s stie unde s& facid plata.

No. 398, — Respins ca nefundat apelul ficut de Soc. Ocro-

tirea Orfanilor de Rédzboi in contra sentintei cu No. 474/930 @
Trib. lfov S, I civ. cor. in proces cu Elly Bercovitz.

Curtea,

Asupra apelului de fat# ficut de citre Societatea
Ocrotirea Orfanilor re Ré#sboi, Regiunea II-a Bu-
curesti, in contra sentinfei cu Nr. 474/930 a Trib.
Ilfov sectia I civ. corectionali.

Avand in vedere, actele de la dosar, sustinerile
orale si scrise ale péirtilor.
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Avand in vedere c#, prima instan{i, prin sen-
tinta apelatd, a admis actiunea intentatd de citre
reclamantul Elly Bercovitz, pe baza legei pentru
prelungirea contractelor de inchiere din 18 Apri-
lie 1929, a constatat reziliat contractul de inchiriere
vizat de Administratia financiard a Capitalei sub
Nr. 4810/914 si a ordonat evacuarea paratei Sc-
cietatea Orfanilor de Résboi din imobilul recla-
mantei din Bucuresti, Calea Victoriei Nr. 218 fost
242, care face obiectul contractului de locatiune.

Avand in vedere motivele de drept si de fapt
pe care Tribunalul se intemeiazi cand pronunta
aceastd sentinta.

Avand in vedere c#, examinand aceste motive,
Curtea gasindu-le intemeiate le insuseste in totul.

Avand in vedere cd, prin apelul de fatd, ape-
lanta cere reformarea sentinfei primei instante in-
vocand ca prim motiv faptul cid imobilul din calea
Victoriei Nr. 218 fiindu-i inchiriat de cétre Adolf
Bercoyvitz, fratele reclamantului, acesta nu mai este
in drept sid ceara rezilierea contractului de inchi-
riere §i evacuarea sa din im~bil, singurul in drepf
fiind Adolf Bercovitz.

Considerand ci, potrivit art. 1441 cod ecivil, a-
chizitorul imobilului fiind {inut si respecte contrac-
tul de locatiune facut cu datd certd, urmeazi cé
contractul de inchiriere continud a-si produce efec-
tele intre chiriasi si achizitorul imobilului, astfel ca
si acesta este in drept si se prevaleze de contrac-
tul de inchiriere ficut de fostul proprietar al carui
continuator este si sd ceard rezilierea contractului
intocmai ca §i autorul sdu, in caz de neplata la ter-
men a chiriei sau in caz de neindeplinirea oricirei
altei clauze din contract.

Ci, deci, acest prim motiv de apel este nefondat
si urmeazd a fi respins.

Avand in vedere c#, in al doilea rand apelanta
sustine c# prin faptul primirei de catre Adolf Ber-
covitz la data de 3 Septemhrie 1929, a sumei de
45.000 drept chirie pe semestrul 26 Octombrie 1929-
28 Aprilie 930 a renuntat la sporul de 9000 lei exi-
gibil la 1 Martie 1930, renuntare care este deci opo-
zabild si noului achizitor Elly Bercovitz reclaman-
tul de la prima instanta.

Considerand c#, potrivit art. 7 din legea chirii-
lor de la 18 Aprilie 1929, reclamantul la data de 3
Septembrie 1929 nu putea primi decat chiria care era
exigibild la acea epocd, adici de 20 de ori chiria
de baza, astfel cd dand chitantd numai pentru suma
de 41.000 lei, reclamantul nu a fdacut alt-ceva decat
sa se conforme legei fard ca prin aceasta si fi re-
nuntat la sporul de chirie care devenise exigibil
tocmai la 1 Ianuarie 1950

Cd, in aceastd privinti, téxtd_l legei este cate- -

goric cand glisueste: ,,tot in intervalul de la 1 Ia-
nuarie—1 Martie 1930 va plati proprietarului lor
sporul de chirie acordat de prezenta lege, fati de
chiria anului trecut, Statul, Judetele, Comunele si

Institufiunile delegate previzute in budgetele aces-
tora (art. 7 al. ultim din legea pentru prelungirea
contractelor de inchiriere din 18 Aprilie 1929).

Cé, deci, si acest motiv de apel urmeazi a fi
respins ca nefondat.

Avand in vedere cii, apelanta susiine prin al
treilea motiv de apel ci numai neplata chiriei la
termen atrage rezilierea contractului prin opera-
rea pactului comisoriu legal iar nu si neplata spo-
rului de chirie . :

Considerand cd, sporul de chirie acordat proprie-
tarilor prin legiuirile excepfionale de prelungire fi-
cand parte integrantid din chirie, neplata lui are
acelag sanctiune contractuali sau legali ca si ne-
plata chiriei.

Cd, deci, in spetd, -fiind necontestat cid wultima
rati de chirie — sporul de lei 9000 — nu a fost
plititd in termenul previzut de lege, a operat pactul
comisoriu expres previzut in legea chiriilor din
1927 prin art. 22, atriigand rezilierea contractului
de locafiune, astfel ci si acest motiv de apel ur-
meaza a fi inlaturat ca néfondat . :

Avand in vedere ci#, apelanta mai invoach un ul-
tim motiv de apel sprijinit pe consideratiunea c#
proprietatea imobilului pe care-1 ocupd trecdnd asu-
pra lui Elly Bercovitz in baza actului de partaj
s’'a schimbat domiciliul ales pentru plati si deci
chiria a devenit din nou cherabil¥ din-portabild.

Considerand c#, transmisiunea de proprietate nu
poate si aiba de efect schimbarea clauzelor esen-
tiale din contractul de locafiune ficut de vechinl
proprietar si deci v’ i schimbarea caracterului pli-
tii chiriei din portabild in cherabild, intrucat ni-
cdieri legea nu aduce o asemenca stirbire a drep-
turilor conferite proprietarilor prin contractele de
inchiriere.

C#, singura obligatiune pe care o are noul pro-
prietar este aceea mumai de a notifica chiriasului
adresa sa, pentru ca acesta si stie unde si faci
pla‘a, or in spefi intima‘ul Elly Bercovitz prin
somatiunea din 12 Februarie 1930, notificand adresa
sa chiriasei apelante, aceasta trebuia si faci plata
la aceasti adresii, sau daci nu, in tot cazul la
domiciliul ales prin contract, ori indeplinind for-
malititile de depunerea chiriei previzute de lege.

Ci, deci, si acest motiv de apel fiind neintemeiat,
apelul de fatd urmeazd s# fie respins .

Avand in vedere c#, in subsidar apelanta a cerut
chemarea la interogator a lui Adolf Bercovitz, spre
a dovedi ci de comun acord a convenit ca chiria
complectd. pe semestrul Octombrie 1929—Aprilie
1930 si fie de 45.000 lei si cd numai datoritd ma-
noperilor frafilor Bercovitz a fost indusd in eroare
ca s# pliteascd numai aceastd chirie. '

Avand in vedere cii, Adolf Bercovitz nefiind parte
in proces, raspunsul acestuia nu’i poate fi opozabil
si deci nu poate fi chemat la interogator, astfel cd
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si cererea aceasta fidcutd de apelan{i in subsidiar
urmeazi a fi respinsd.

Avand in vedere ci, in privinta chemdérei lui
Adolf Bercovitz ca martor precum §i in privinta re-
zervei pe care o face apelanta prin concluziunile
scrise de a deferi juriméant, acestea nefiind invo-
cate oral in sedintd cand s'a desbatut procesul, Cur-
tea nu se poate opri asupra lor.

Cid, deci, pentru toate aceste motive, Curtea ur-
meazi a respinge apelul facut de cdtre Societatea
Orfanilor- de r#shoi si stabilind asupra cheltuelilor
de jﬁdecati le fixeazd prin aprecierc la suma de lei
1000 pe care apelanta urmeazd si o plateascd inti-
matului.

Pentru aceste motive, redactate de D-1 Consilier
S. Réddulescu, respinge.

Semnati: A. Lerescu, Ch.- Alimdnescu, S. Rd-
dulescu. '

TRIBUNALUL ILFOV S. 1 COM.
Audienfa din 12 Iunie 1930

Presedinte d-I Vintild Cristescu, judecitor

Soc. ,Gustav Segal et comp.” cu Soc. ,Dacia“ s. a.
HOTARARILE ARBITRILOR.—CAND AU FORTA LUCRULUI JUDECAT—
DEOSEBIRE DE HOTARARILE INSTANTELOR JUDECATORESTI
ASIGURARE. — COASIGURARE FIXA §I NEDETERMINATA — DI
STINCTIE INTRE ELE. — CAND EXISTA SOLIDARITATE.

1. Hotéararile arbitrilor au forta lucrului
judecat numai cand sunt investite cu formula
executorie, spre deosebire de hotdrarile in-
stantelor judecdtoresti, care pentru forta lu-
crului judecat nu au nevoe de investire, ci
numai pentru a dobindi forfa executorie.

2. La coasigurarea fix§, unde coasiguritorul
nu este garant decit cu o cotd determinatd
in coasigurare, acesta nu este tinut solidar cu
ceilalti coasigurétori, spre deosebire de coa-
sigurare® nedeterminatd, unde riscul fiind ga-
rantat in totalitate de coasiguritor, acesta
este tinut solidar cu ceilalt.

No. 3945. — Admis in parte actiunea fdcutd de Soc. ,Gustav
Segal et comp.“

Tribunalul,

Avand in vedere susfinerile partilor, urmeazi si
examindm aceste susfineri, cercetand in primul rand
dovezile facute de reclamantd si in ce misurd s’a
stabilit prin ele daunele, si apoi urmeazi si fie vizut
dacd pentru aceste daune paratele sunt finute in
mod solidar;

Avand in vedere ci in actul de invoiald interve-
nit intre Soc. ,,Dacia* si ,,Agricola‘“ pe deoparte si
reclamanta Soc. ,,Gustav Segal et Comp.“ pe de
altd parte, nu se aratd ci cele dintdi au lucrat si
pentru Soc. ,,Generala‘“ si ,Nafienala““; ci totusi,
prin faptul c# aceste doudl societ#ti din urm# au par-
ticipat la o polifi de asigurare colectivi a recla-

mantei impreund cu Soc. ,,Dacia“, si fiindc# existd
un regulament de asigurdri colective, parata Soc.
»Dacia’, pe al cdrui formular s’a ficut asigurarea
colectivi, ar fi putut s& reprezinte pe aceste din
urmé societdti; cd, dupa art. 47 din regulamentul
asigurdarilor colective, dac& societatea participant
nu trimite delega{i pentru lichidare, ea trebue si re-
cunoascd lichidarea facuta de delegatii prezenti pani
la sosirea delegatului ei; cd insd in speta de fatd soc.
»Dacia® n’a trimis delegatii ei numai pentru a face
lichidarea ci ea a ficut un act mai grav impreund
cu reclamanta si anume un aet de compromis; (638
pentru ca acest act si fi putut si fie opozabil gi so«
cietdfilor , Nationala“ si ,,Generala®, trebuie pentru
aceasta ca soc. ,,Dacia“ si fi avut un mandat spe-
cial, pentru a supune lichidarea, arbitrilor; ci ins#
nu se stabileste ca Soc. ,,Dacia* si fi avut un ase-
menea mandat; actul de invoiald din cauza aecsta
nu poate si oblige pe soc. ,Nationala“ si ,,Gene-
rala®, ci el leagi numai p#rtile care au luat parte
la el; dovada deci pe care reclamanta o trage din
actul de invoiald, nu constitue o dovadi decat numai
fatd de Societatea Dacia si Agricola, care au luat
parte la actul de invoial#, nu si fatd de soc. »Natio-
nala si Generala‘; :

Avand in vedere c# raportul supra-expertului,
bazat pe actul de invoiald, in speta de fatd nu aj
fost inaintat Tribunalului, care a autentificat actul
de invoiald, pentru a investi hotirarea acestui ar-
bitru cu formula executorie; ci hotdrarea arbitrilor
este deosebitdi de hotdrarile instantelor judecito-
resii; cd acestea din urmi au forta lucrului judecat,
daci sunt date in ultima instant#, fard si mai fie
nevoe de investirea cu formula executorie, care
este necesard mumai pentru a da forta executorie
acestor hotdrari; ci nu acelas lucru este cu hoti-
rarea arbitrilor, care, chiar pentru forta lucrului -
judecat au mevoe de investirea cu formula execu-
torie; cd art. 360 pr. civ., este clar in aceasti pri-
vin{d, spunand cd hotdrarea arbitrilor investiti cu
titlu executoriu, are efectele hotirarilor judecito-
resti §i se executd in acelag chip; cd deci, fatd de
cele expuse, raportul expertului in speta de fatd,
nu are forta unei hotdrari judecitoresti, fatd de
partile legate prin actul de invoiali.

Avand in vedere ci, daci raportul supra-exper-
tului, nu are forta unei hotirari judecitoresti, el
constitue o probi, la care partile au convenit; si
dac# raportul a fost ficut in conformitate cu actul
de invoiald al p#rtilor, acestea sunt legate de do-
vada rezultdnd din raportul de supra-expertizi;.....
(in spet# s’a constatat ci raportul a fost facut in
conformitate cu actul de invoiali, si pe baza lui s’a
obligat Soc. Dacia la 3.549.887 lei, iar Soc. Agri-
cola la suma de lei 1.435.060 fa{i de reclamanta).

Avand in vedere ci, reclamanta a mai sustinut,
ca paratele si fie obligate in mod solidar la plata
daunelor; ci aceastd solidaritate se bazeazi pe ca-
racterul de coasigurare nedeterminat#, pe eare l-a
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avut asigurarea facutd de reclamanta Soe. ,,G.

Segal‘;

Considerand ca, participarea in acelas timp a
mai multor coasigurdtori la o asigurare, constitue
0 coasigurare; ca aceastd coasigurare poate sid fie
fixd sau nedeterminata; cd este fixa, cand se spe-
cifici garantia coasiguratorului in  asigurare; ca
atunci cand nu este fixatd aceastd garantie, coasi-
gurarea este nedeterminati;

Considerand ci, la coasigurarea fixd, asiguratorul
raspunde pentru cota sa; el nu este finut solidar cu
ceilalfi coasigurdtori; cid nu acelas lucru se intampla
cu o coasigurare nedeterminatd; la aceste coasigu-
rari riscul este garantat in totalitate de fiecare coa-
sigurator; in aceste coasigurdri existd deci solida-
ritate;

Avand in vedere ci, in speta de fa{#, din actul de
invoiald dintre pérti, se vede ca, Soc. ,,Dacia‘ ras-
punde pentru 4.700.000 lei, si Soc. ,,Agricola‘ pen-
tru 1.700.000 lei; deci la aceste asigurdri se spe-
cifici asigurarea fiecidrei societdti; in cazul acesta
nu mai poate fi vorba de solidaritate intre aceste
societiti; sustinerile reclamantei referitoare la so-
lidaritate se gisesc deci neintemeiate si In conse-
cinfd se resping;

Avand in vedere ca, pe langd daunele provocate
de incendiu, reclamanta a mai pretins 4.000.000 lei
ca -daune-interese, cauzate prin nevointa paratelor,
facutd cu rea credintd de a plati daunele sinistrului;
cd se constatd insd cd paratele au oferit reclaman-
tei 2.093.173 lei, cat au socotit acestea, pe baza
primului raport de expertizi, cd valoreazd daunele;
deci de o rea credin{i a acestora mu poate si fie,
vorba; cid neexistand o rea credinfd din partea ace-
stora si in conformitate cu clauzele polifelor de
asigurare, daune-interese si dobanzi mneputand sia
fie pretinse dela societiifile asigurdtoare, in cazul
acesta cererea pentru aceste daune se giseste ne-
intemeiatd si se respinge in consecintd .

Pentru aceste motive, redactate de d-1 judecdtor -

Hariton Udrea, admite in parte actiunea.

Semnati: Vintila Cristescu, I rnriton Udrea.

JURISPRUDENTA STRAINA

Registre comerciale. — Copie de scrisori. — Foi
detasate. — Forid probania.

O foaie detasatd de hartie plugatd pe care s'a re-
produs o scrisoare comerciald nu poate avea aceiasg
fortd probuntd ca un registru- copier regulat tinut.

Astfel fiind, apartine judecitorului sd declare, dupd
circumstantele cauzei, cd partea care produce aceastd
foaie detasatd n’a facut dovada pretentiunilor sale.

"C. Lyon, 28 Mai 1928. Sirey., rep. gén.

11, 259.°929.

Se discutd inaintea tribunalelor franceze chestiunea de a se
sti dacd uzul modern de a pastra copii cu magina de scris pe
foi detagate dupd scrisorile trimise de un comerciant poate fi
considerat ca echivalent cu copia acestor scrisori dintr'un regis-
tru-copier aga cum acest registru e previzut de codul de comert

(art. 22 si 25). Decizia de mai sus se pronuntd pentru negativd
In realitate, chestiuneanu prezintd un mare interes. In adevir,
nu trebue sd se uite, cd proba prin prezumtiuni este tot-d’auna
admisd in materie comerciald. Ceeiace intereseazd deci pentru
impricinatii inaintea tribunalului de comert este convingerea
judecdtorului. Acest rezultat obtinut, ar fi tot-d auna lesne ju-
decdtorului de a cduta in corespondentd, chiar numai repro-
dus#d pe fol detasale, prezumtiiile care vor constitui moti-
vele decisiunei sale. (Cu privire la tinerea registrului-copier, v.
M. A. Dumitrescu, ,Codul de Comert«, 1, pag. 374, No. 678 $i
Ef. Antonescu, ,Codul de comert adnotat* asupra art. 22 si 25)

S. R.
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Le Droit International d’aujourd’hui, de Prof A.Ga-
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Studii juridice de N. Georgean consilier la Curtea
de Apel din Bucuresti volumul Ill de 464 pagini in
8% Atelierele grafice Socec & Co. S. A.

Aceste studii cuprind materii de drept civil i pro-
cedurd, drept penal si procedurd penald, drept co-
mercial expuse cu multd claritate, o solida si per-
suasivd argumentare juridicd. - :

Pretul 300 lei

Administrafia revistei roag# pe d-nii abonafi
in restan{d a-i trimite ca&t mai neintarziat costul
abonamentului rdmas neachitat. .

Tabla de materii se irimite abonatilor in cu-
rent cu plata abonamentului fird altd platd su-
plimentara.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro
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