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Primul Presedinte al Inaltei curfi de Casatie si
Justitie de Osear’N. Nicolescu

Rar s'a putut constata regretul si sgomotul ce
S’a produs prin pensionarea Primului-Presedinte
al Inaltei Cur{i de Casatiune si Justitie. Cu mult
timp inainte inci de intaAmplarea acestui eveni-
ment, se vorbea, ardtandu-se in toate sferele so-
cietitei noastre parerea de riu ci, d. Oscar Nico-
lescu va esi la pensie.

De sigur cea mai inaltd & noastri instanti jude-
cdtoreascd a avut Prim-Presedinti straluciti in
cariera magistraturei, ca: Scarlat Filcoianu, C.
Schina, Scarlat Pherekyde, George Bagdat, Cor-
neliu  Manolescu-Ramniceanu. La retragerea insi
a actualului Prim-Pregedinte d. Osear Nicolescu
opinia publicd, acest , Areopag al societitei, s'a
resimfit si a considerat aceastd retragere ca un
adevirat eveniment nu numai in lumea juridicd dar
si In intreaga moastri societate. Ca dovadi ci a
fost ast-fel e gi faptul deosebit ce a voit si-1 arate
si d. Ministru al Justitiei la acest act. Pentru re-
tragere, magistratura a tinut si inchee cariera ilu-
strului ei apostol, al instantei supreme, printr'un
banchet cu cate-si trei presedintii ai celor trei
sectiuni ale inaltei instante, prezenti, iar d. Mini-
stru al justitiei in numele M. S. Regelui si inméane
Primului ei Pregedinte cea mai inalti decoratiune
a noastrd nationala ,Marea cruce cu cordon a Ste-
lei Romaniei“.

Dar pentru-ce aceastd rumoare in opinia noastrd
publicd si regret pentru retragerea d-lui Oscar Nico-
lescu? Pentru-ca rar s’a vazut caun magistrat dupa o
cariera de decenii de ani de la funcfiunea cea mai
micad din magistraturd si pand la locul cel mai
inalt s& nu fi avut de cat prieteni si tofi justitia-
bilii s#-1 fi laudat —, si acei ce au castigat ca si
acei ce au pierdut procesele. Aceasta dovedeste
marea sa autoritate morald, si impartialitate oarba
ca sl justitia care nu trebue sd vazd si sd nu auzd,
nimic. Apoi si extrema sa delicatetd in tot cursul
lungei sale carieri atat cu partile cat si cu avocatii.
»Am perdut, spunea odatd un justitiabil ce’l jude-
case Primul-Pregedinte pe cand era incd la Curtea
de Apel, dar m’a ras cu ,manus:’. Aceasta a si
constituit regretul si sgomotul ce I'a facut retrage-
rea sa, cici in decurs de 40 de ani de carierd a
acestui inalt magistrat s’au acumulat p#rerile una
peste alta in jurul numelui sau si ast-fel s’a format
aceasta parere unanima de azi care s’'a produs la
pensionarea sa.

De sigur cd aceasta trebue sa constitueasci pen-
tru d-1 Oscar Nicolescu si recompensa cea mai
mare, cici ce satisfactie poate fi mai frumoasi pen-
tru un inalt magistrat, ca, la finele carierei sale, s&
fie regretat si proslavit de toata lumeal

Constantin V. Obedeanu

Cu ocazia banchetului oferit de colegii dela Inalta

Curte D-lui Oscar Nicolescu s’au finut mai mulie

cuvantdari omagiale dintre care ddm act pe acea @
D lut Procuror Gemeral I. Stambulescu:

Iubiti colegi,

Dati-mi voie sd deschid eu in astd seard, seria de
cuvantdri pentru a sdrbdtori, pe prea iubitul nostru
fost Prim-presedinte Oscar Nicolescu, de care legea
ne obligd azi, a ne despérti.

Am aceastd pldcutd indatorire, ca cel mai in varstd
dintre D-voastrd. Vedeti cd privilegiul varstei, tristul
privilegiu al varstei cum se zice, atrage dupi el, cate
odatd, si unele avantagii.

Mai am aceastd indatorire, sau mai bine zis pldce-
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rea, de a felicita pe colegul Oscar Nicolescu, pentru
fericitul eveniment al implinirii varstei de 70 ani;
cdci cred cd e o fericire a te gdsi, la aceastd varstd,
in plenitudinea facultdtilor tale fizice si intelectuale,
ca cel mai vechi al lui prieten, printre cei de fatd.

Merit#, cred, sd vd explic, cum se prezintd cazul
acestei vechi prietenii, din cauza raritdtii Iui.

IntAmplarea a fdcut, ca acum vre-o 55 de ani, la
Liceul Sit. Sava, in Cl. V-a, cand profesorii strigau
catalogul, ajungénd la litera F., strigau : Dumitru Flo-
rescu, el rdspundea prezent. Regret cd din cauzd de
boald nu tot asa rdspunde si azi prietenul Miticd Flo-
rescu, unul din cei mai drdguti si simpatici colegi.

Cand ajungea profesorul la litera N striga Oscar Ni-
colescu, in fine la litera S, Ion Stambulescu. Prezent
rispundeau mai totdeauna toti trei acesti frei copi-
landrii, cari aveau pe atunci varsta de 15 ani ; varstd
la care se statornicesc cele mai trainice prietenii,
fiindcd sunt legate, in sinceritate, si idealismul, inerent
acelei fragede varste, ,

Cate trei am terminat liceul impreund, am trecut
bacalaureatul si am plecat la studiila Paris impreund,
de unde ne-am intors. Oscar Nicolescu §i cu mine la
1888, cdnd am intrat ambii in magistraturd, inaintand
treptat pand la Inalta Curte, unde am avut norocul
a conlucra cu el multi ani, din cei 42 de magistra-
turd, ’

Sunt deci in mdsurd, mai mult decat ori care altul,
a cunoagte si sarguinta ce a pus in lucrdrile sale, ca
si dragostea nemadrginitd ce a avut, pentru cariera
magistraturei, pentru inalta, dar foarte greaua misiune,
d’a judeca pe semenii sii.

In indeplinirea acestei misiuni, gdsindu-ma aldturi
de Oscar Nicolescu, tot pdstrandu-i dragostea priete~
neascd, am addogat cu timpul si stima desdvarsita,
vdzandu-l cum muncea zilnic. El a inteles de vreme
cd munca e singura disciplind a vietii.

Muncd fdrd preget, dar §i fdrd sovdire, facandu-si
datoria pand la capdt, chiar §i atunci cand, prin solutia
datd, stia cd riscd, sd-gi instraineze vechi gi simpatice
relatiuni de prietenie.

Pot deci aduce chezdsia mea, cd prinosul de ad-
miratie ce s’a adus lui Oscar Nicolescu, cu ocaziare-
tragerii sale, este pe deplin justificat.

Dupd desvdluirea acestor vechi relatiuni de dra-
goste, si de strdveche, §i nealteratd prietenie, cred ci
e mai nimerit, pentru ca sd nu fiu bdnuit de prea pro
nuntatd parfialitate, sd las altuia pldcuta sarcind, de
a ardta mai in detaliu, si cu mai multd libertate, ma-
rile merite ce gi-a castigat Oscar Nicolescu, in inde-
plinirea datoriilor sale de magistrat,

Md mulfumesc numai, ca ridicand acest pahar, in
- sdndtatea sa, sd-i urez ani multi si fericiti, spre a ne
putea bucura cat mai mult timp, de prietenia si dra-
gostea sa,

lon Stambulescu

PRIMUL COD DE COMERT IN ROMANESTE

La cercetarea d-lui Andrei Réadulescu, in ,,Cu-
rierul Judiciar de la 27 Aprilie a. c., despre ,,pri-
mele incerciri de doctrind comerciald in Tara Ro-
maneasca‘‘, am de addogat cateva informatii.

Mai intai, privitor la traducerea codului comer-
cial francez, lamuriri complimentare se gidsesc in
»Analele parlamentare ale Romaniei, la locurile
relevate in cartea mea ,,Domniile romane sub Re-
gulamentul Organic, pag. 74, la care se adaog#
documentele din arhiva ministerului nostru de ex-
terne, ce am publicat in Revista de istorie, arheo-
logie si filologie, vol. XI pag. 193.

Moroiu a fost secretarul comisiei instituite pentru
traducerea codului de comert si cdreia, la 12 Au-
gust 1831, Kisseleff ii recomanda sid aibd in ve-
dere relatfiile comerciale bazate pe tratatele cu sta-
tele vecine si sa inldature tot ce, deocamdatd, n’ar
fi aplicabil la moi. Lucrarea trebuia sfargitd in ter-
men de patru luni. A fost gata la 19 Fevruarie
1832, cand s’a prezintat obstestei obisnuite adunari.
Comisia arata cd s’a omis partea din codul francez
privitoare la comertul maritim si aducea 1aude ac-
tivitatii lui Iatropol si lui Moroiu.

Traducerea a fost tiparitda de Simeon Marcoviei
la 1840, urmand s& intre in vigoare la 1 Ianuarie
1841.

Cat priveste traducerea ficutd de G. A. Mano §i
A. Rosetti-Bibica, aparuta la Bucuresti la 1842, in-,
chinatd lui Alexandru Vod# Ghica si analizatd pen:
tru prima oard de d. Andrei Radulescu, ar fi in-
teresant de cercetat intrucat difera de traducered
tipdritd de aceiagi la institutul ,,Albina‘ din Iasi
la 1841, mentionatd in Revista de istorie, arheolo-
gie si filologie, vol. XI pag. 217, dupd care izvor
am citat-o si eu in lucrarea menfionatd, la pag.
499. G. A. Mano era agentul in Muntenia al Dom-
nului Moldovei, Mihail Sturdza.

Mai semnalez o traducere a codului de comer{ in
Moldova, datoritd lui Manolache Draghici, la 1841
(Academie, manuscris 51).

Cu privire la inceputurile studiilor Jurldloe la
noi, de care se ocupd in treacdt d. Andrei R#du-
lescu, pot folosi si informatiile ce am dat in lucra-
rea ,,Contributii la istoria justitiei penale in Princi-
patele romane“ (in colaborare cu D. I. Suchianu)
pag. 32—7, la care adaog acum cd viitorul consul
prusian Konig era, pe la 1778—1787, dascil de
drept prin casele boeresti din Iagi -(Hurmuzaki,
vol. XIV, partea 1, pag. 383) si cid marele vornic
Dracache Depasta din Moldova, la 1787—1793, era
considerat ca jurist (ibid. 634).

loan C. Filitti
Consilier [a Consiliul iegislatlv
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PROBLEME DE DREPT PENAL LA CURTEA CU. JURI

1. Socotirea preventiei Tn pedeapsd. 2, Pedeapsa fin
raport cu periculozitatea delinquentului, iar nu Tn raport
cu delictul comis.

— Doud*solutioniri bune la curtea su Juri—(lliov):
a) Cazul : Const. I Pdunescu. b) Cazul: Gh. Nita
Soare Badea

"Nu numai in tara mnoastrd, dar chiar in toate
pirtile, sunt vadite porniri contra Curtilor cu Juri.
Nepregiitirea jurilor in a cunoaste, cum s& dea
dreptatea, a ridicat g§i indreptatit, cuvinte contra
Curtilor cu judecétori populari. Nu intr'un singur
studiu se gisesc si intemeiate, motivele cari ar face
sh dispard aceastd instantd de judecatd. Chiar i
dintre tinerii juristi, cari prin studiile lor, modeste
si de scurtd duratd, — mn’au putut cunoaste in dea-
proape consecintele Curtilor cu juri, se pronunfi
pentru desfiintfarea lor. §i nu fdrd argumentare
notai si eu cateva consideratiuni: a) pentru desfiin-
tarea lor, sau b) cel putin pentru introducerea unei
stavile n recrutarea jurilor')

Cu toatd aceastéd convingere, — cele doud cazuri
judecate de ciitre Curtea cu Juri din Bucuresti
(de Ilfov), aratd un fenomen sandtos, care in jus-
titia penald ordinara nu s’ar fi putut petrece, din
cauza ingridirilor textelor din legile prea vechi:
codul penal si codul de procedurd penali.

Cele dou# solutiuni, de mai jos, explicd nouile
curente ce-si fac drum in justitia penald, curente
cari trec in primul rand pela Curtea cu Juri, deoa-
rece pot fi primite fir#i ceremonia textelor din
legi, dar cari au puterea de a influenta, la viitoa-
rele legi penale. Iatd:

I. Curtsa cu jurl socofegte preventia in pedeapsé
(Cazu I: Const. 1. Pdunescu). -

In 1929 s’a promulgat legea pentru organizarea
penitenciarelor si institutelor de preventiune (Decre-
tul Regal No. 2.596 din 27 Tulie 1929), in cares’a in-
trodus principiul, ca ,preventia si fie socotitd in
aplicarea pedepsei de citre instantele de judecata‘.

Curtea cu Juri de Ilfov judecd un proces, unde
ge aduce acest lucru in discutiune, printr’un foarte
distins procuror, d. Procop Dumitrescu, in ziua
de 26 Martie 1930, in procesul lui Const. S. Pau-
nescu. :

Procesul a fost acesta: 2).

,Acuzatul Const. I. Paunescu, faran din com.
Cocioc, lovise in cap pe locuitorul Marin Nistase,
cu biatul smuls acestuia, — loviturd dupd urma c#-
ruia acesta muri. Cearta se luase dela niste cai, pe
care cel dintai ii g#sise pasunand pe ogorul siu,
cai intre cari se aflaserd si ai lui Nastase Marin.

Dupi desbateri, jurafii aducadnd un verdict. cu
circumstante usuritoare, Curtea, prezidatd de d.

1) Ionescu-Muscel : ,/storia’dreptului penal romdn“ pag. 210
Ed. Bucuresti. . - . : :
2) Vezi cronica jndiciard a ziarelor din 28 Martie 1930

consilier Camil Demetrescu, a condamnat pe P#u-
nescu la un an inchisoare si 100.000 lei despigu-
biri civile citre sofia decedatului.

D. procuror Procop Dumitrescu, care pusese cons
cluzii in proces, a supus Curtii spre apreciere faptul
ci acuzatul se afld in preventie de 5 luni si jum#-
tate si ci — de si dansul n’a executat munci in
decursul acesta in penitenciar — Curtea s& vada
dac# din examinarea imprejuridrilor n’ar fi locul s
fac# aplicarea dispozitiei din legea penitenciarelor.

Curtea, dup# chibzuire, pe baza dreptului de apre-
ciere, a decis socotirea preventiei in pedeapsd, —
astfel ci acuzatul va mai avea de ispdsit numai 6
luni si jumitate de inchisoare.

Legea indica cd, se bucurd de socotirea preven-
tiei in pedeapsi, acela care in timpul preventiei a
muncit, a aritat o buni conduiti, etc., iar pentru
ceilalti, judecitoriiau latitudinea a socoti sau nu,
timpul preventiei in condamnare. E drept, faculta-
tea ce legiuitorul o lasid judecdtorilor e cam elas-
tici, totus datele dupid care se orienteazd judecd-
torii in ,,a aprecia‘“ e o inovatie bun#, cdci eaduce
la o individualizare a pedepsei, la un fel de studiu
direct asupra delinquentului, ceiace cu cdldurd a
susfinut, incid dela intemeierea ei, scoala positivéd
penal. LR

Fapt cert e, cii mult mai bine ar fi fost ca legea
penitenciarelor si fi fost legiferatd dupd codul pe-
nal, care mai descifrat ar fi lAmurit aceste prinei-
pii cari apartin unei viitoare justitii penale.

Cazul de mai sus, dela Curtea cu juri, e de na-
tur# a aduce note bune in legiferarea codului penal
anuntat. . '

®
* *

Il. Pedeapsa in raport cu periculozitatea delinquentului
iar nu Tn raport cu delictal comis
Cazul Gh. Nit3, Soare Badea — lorgu Voiculescn

Curtea cu jurati a judetului Ilfov (Bucuresti) a
judecat?) un proces de omucidere.

Iata:

— In comuna Cosoba, jud. Ilfov — s’a petrecut
uciderea taranului Iorgu Voiculescu, impuscat pela
spate de citre Soare Badea. Imediat au fost ares-
tate 2 persoane: ucigasul Soare Badea si Gheorghe
Gheorghe Nita zis Ion Gh. Nitd; cel din urmi ca
agent provocator.

In cursul cercetirilor, Ion Gh. Nitd, este pus in
libertate pe cautiune materiald, iar ucigasul Soare
Badea a fost tinut un an in preventiune, adicid n'a
fost pus in libertate pand la judecarea procesului.

Procurorul a cerut pentru amandoi acuzatii pe-
depse exemplare: pentru ucigas fiindcd a omorat,
pentru al doilea acuzat Gh. Nitd, fiindcd chiar dacd
n’a pus mana pe armi, totus el a determinat uci-
derea. Dup# lungile pledoarii ale avocatilor apé-
rérii, — juratii se retraserd spre a da verdictul.

1) In Noemb. 1929.
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Verdictul a produs o pronuntatd impresie: uci-
gasul, au spus juratii — nu-i vinovat, iar in schimb
al doilea acuzat —, autorul moral, e vinovat. S’a
crezut ci-i o eroare si presedintele Curtii, in virtu-
tea drepturilor ce i-le conferd legea, ,,a invitat ple-
nul juriului s& reintre in camera de chibzuire spre
a-§i examina rdspunsul®.

Din nou juratii aduserd un acelas raspuns.

Curtea cu jurafi pe temeiul rdspunsului judecdto-
rilor populari a condamnat pe autorul moral la 5
ani inchisoare si a achitat de orice pedeapsd pe au-

torul material al crimei. Solidar, condamnatul si -

achitatul, au fost obligati sd pldteasca 59.000 lei
despdgubiri civile — familiei victimei.

Acesta-i procesul, dela Curtea cu jurati din Bu-
curesti (Ilfov). Solutionarea lui iese mult din comun,
de modul solutionarii, atator procese dela Curtile
Bu jurafi din Romania, sau ale altor iri. S’au vézut
cazuri cand ucigasul a fost achitat, pe consideratiu-
nea cd, s’a gasit in legitimd apdrare, sau ca din
imprudentd a comis faptul. Dar exceptional de rar
s’au vazut procese la Curtea cu jurati — cari sd
condamne pe autorul moral si sid achite pe autorul
material al crimei. In cazul de fati atat de neas-
teptatd a fost hotdrarea juratilor — in cat brese-
dintele Curtii s’a indoit daci nu s’a ficut o eroare,
conform legii, invitand pe jurati a reexamina ris-
punsul lor.

Ceiace ne intereseazd pe mnoi, din punctul de
vedere juridic, a mdsurii pedepsii, ¢ dacd princi-
pial bine au dat juratii solutia in citatul proces. Cu
satisfactie am primit aceastd solutionare, o spunem
dela inceput. E o judecat# dreaptd. Principiul care
se pune in sanctionarea orisicirui fapt penal e acela
al ap#rdrii sociale in primul rand si acela al re-
pardrii materiale si morale pentru victimd si fa-
milia sa. Cand Soare Badea a comis omorul —
acest omor era opera lui Gh. Nitd, care il deter-
minase a-1 face.

Gradul de periculozitate se ridicid ca un indiciu
de criminal — la autorul moral, Ia Gh. Niti.

Scoala positivd prin studierea delinquentului n’a
fdcut decat si gradueze periculozitatea agentului.
Si inspetd, periculozitateaera de partea agentului
provocator. Curtea cu jurafi, prin judecitorii ei
populari, adici nu prin oameni de drept — a fost
calauzitd de principiul positivist. $i acest principiu
n’a fost aplicat numai prin a pedepsi pe cel care a
prezentat gradul de periculozitate, dar si in ce pri-
veste despigubirea de daune. Si foarte bine au

fdcut juratii, cd si autorul material al crimei a fost

obligat ca solidar cu autorul moral si despigu-
beascéd familia victimei. CHci, in materie penali
cele douid actiuni, actiunea publici si cea civili,
chiar dacd ele sunt aproape indivizibile, totus sunt
2 probleme separate. Anormalul care a dat foc unui
depozit, de pild#, nu va fi el vinovat penaliceste,
insd din averea lui trebuieste sd fie despiAgubit pi-
gubasul. La fel si jurafii — in acest proces au a-

chitat pe Soare Badea, ins# l-a obligat ca solidar
cu autorul moral, Gh. Nita, sd& despdgubeascd fa-
milia viectimei. '

Curtea cu jurafi (Ilfov) din Bucuresti din aceste
2 puncte de vedere a dat o solufiune, care cores-
punde in intregime principiilor scoalei positive. Si
dacd pand aci principial judecdtorii populari imi-
tau pe cei ordinari, sunt cazuri cand si cel or-
dinari pot a se inspira dela cei populari. Legiui-
torul, desigur va fi si el atent, de nouile mani-’
festdri in justitie, cand va modifica sau schimba
legile penale.

E bine, ca Justitia penald sd dea pedeapsa in
raport direct cu periculozitatea delinquentului, iar
nu in raport direct cu delictul.

In felul acesta se va servi mai mult apirarea
sociald si justitia umand. CHci, dacid in cazul de
fatd s'ar fi procedat contrariu, autorul moral ar
fost achitat, cum a -si fost pus in libertate pe
cautiune materiald inainte de proces, atunci acest
individ la care s’a vazut o periculozitate, el in
scurt timp ar fi exercitat influenta rea — pe langd
altul si o nou#d crima ar fi fost eminenta.

Desi e vechiu, — cazul Gibson, totus gasim po-
trivit a-1 discuta si cu acest prilej. Se stie cd in
ziva de 7 Aprilie 1926, Violleta Gibson, de ori-
gina englezd — descircd cateva gloante de re:
vorvel asupra lui Mussolini, pe cand acesta tinea
un discurs la Roma. O miscare fericitd facu ca
Mussolini s# fie nelovit, decat numai atins de gloan-
tele atentatoarei.

Dupa atentat Violleta Gibson fu inchisd.

Convingerea genera'd era ci, ea va fi aspru pe-
depsitd. Se ridicd marele Enrico Ferri K si-i lud
apdrarea. Lucrul acesla pdrw curios; si iei apararea
unei atentatoare la viata Iui Mussolini si sd pre-
tinzi si achitarea?

Si marele savant isi lui sarcina s’o ‘apare. Ap#-
rarea, desigur era intemeiatd numai pe principiile
scoalei positive. Se gisi c¢i Violleta Gibsontoat#d-i
viata, pan’la etatea de 62 ani — a fost o execu-
toare a sugestiilor, fie religioase, fie de altd na-
turd. Concluzia la care ajunse marele Enrico Ferri
— fie cd ea a sdvarsit numai actul material —;
agentul moral fiind societatea in care Violleta Gib-
son s’a gidsit, pe langd alte anormalitdti psiho-fi-
zice. :
Procesul s’a terminat prin achitarea Violletei
Gibson. o

Dar ar fi de ardtat un caz tot interesant, de
smatricid si destul de recent. In orasul Dragui-
gon la 4 Noembrie 1929 s’a judecat procesul en-
glezului Richard Corbett, care omorfise pe mama
lui. E destul de infioriitor ca sd auzi de o crimi,
in care copilul isi omoari un pirinte. Richard Cor-
bett, era nu numai autorul material al crimei —
conira mamei lui, e¢i era si autorul moral. La de-
claratiile ce i s’au Tuat, el a declarat ci a wuecis cu
intentie.
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Juratii au achitat insd pe Richar Corbett, pe

ucigasul mamei lui. Dece? Se aritase cd mama lui

suferea, era bolnavii de atata vreme si cd el o
omorase spre a-i curma suferinta. Si-a fost achi-
tat. Nu-i locul ca aici s& discutam dacd, chiar in
astfel de cazuri, ¢ bine s# ridici viata cuiva.

‘Retinem faptul: cd la -un omor premeditat s’a
obtinut achitarea. :

Ca aceste exemple revenim iards la procesul ce .

mai recent a fost la Curtea cu juri d’aici; unde
ucigasul Soare Badea, a fost achitat, iar autorul
moral Gh. Ni{# condamnat. Mai e de spus c#, dacd
Soare Badea, ucigasul, a fost achitat, pe adevirul
ci a fost un instrument in mainele lui Gh. Niti,
atunci autorul material al erimei, — e influentabil
si dacid pentru o scddere a lui naturald, de care
nu-i vinovat, a fost achitat, ar trebui, ca'n astfel
de cazuri — sa existe mijloace de supraveghere,
ca un achitat pe astfel de consideratiunit), sd nu
sufere si-o alta influentd, iar maine si devie iards
autorul material al altei crime.
Prof. Petre lonescu-Muscel

Doctor in drepy dela Univ. din Roma
Membru corep la ,Giustizia penale italiana®

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. Ill-a

Audienfa de la 11 Iunie 1930

Presedintia D-lui Oscar N. Nicolescu Prim-Presedinte

. Ministerul de interne cu Mayer Wilderman
CONTENCIOS ADMINISTRATIV. —CERTIFICAT DE NATIONALITATE
—ANULAREA LUIL — DACA CONSTITUE ACP DE DE GUVERNAMANT
SAU ACT DE AUTORITATE. — ART. 1 §1 2 DIN LEGEA CONTENCIO-
SULUI ADMINIS FRATIV. — ART. 56 DIN LEGEA_PENTRU DOBANDI”
REA NATIONALITATEI ROMANE — ART. 61 DIN REGULAMENTUL
LEGII
Anularea unui certificat de nationalitate
liberat de citre Ministerul de Interne consti-
tue un act administrativ de autoritate iar nu
un act de guverniméant de oare-ce desilegea
pentru dobandirea gi pierderea nafionalititei
roméne reproduce in unele dispozitiuni ale ei
gi dispozitiuni din tratatele internationale,
insd interpretarea gi executarea acelor dispo-
zitiuni nu poate fi socotitd ca act de guver-
ndmaunt in sensul art. 2 al, 2 din legea con-
tenciosului administrativ, intru cit ceeace se
interpretd i se executd in acest caz de or-
ganele administrative este insiigi legea internd
a cirel executare e de atributul lor, iar nu
tratatul sau conventiunea care riméne in afari
de discutiune.

1). Note despre acecest caz vezi: lonescu Muscnl, in ,La
Scuola Positva, Milano Decemb. — 1929) si ,Pandectele Ro-
méne Bucuresti (N-o 1, 1930).

2) A se vedea aceastd deciziune importantd In ,Dreptul*
No, 21 din 9 Iunie 1929, -

No. 936. — Respins motivul I de casare al recursului ficut
de Ministerul de Interne si Soc. ,The Intermational Palpe* in
contra deciziei Curtii de ‘Apel din Bucuresti S. IV cu No. 125
din 22 Martie 19291n proces cu Mayer Wilderman').

S’au ascultat D-nii avocati Ghimpan, Gonst. Xeni §i M. Dju-
vara pentru recurenti si Istrati Micescu §i C. Sipsom pentru
intimat.

Curtea deliberand,

Asupra motivului de casare:

,Violarea art. 1 si 2 din legea Contenciosului
Administrativ si a principiilor cari guverneazid ma-
teria actelor de guvernamant‘.

Avand in vedere ca legea contenciosului admi-
nistrativ din 23 Decembrie 1925, reproducand prin
Dart. al. 2 textul art .5 paragr. 3 lit. f, alin. 1
al legei Curtii de Casatfie din 1912, — in ce priveste
caracterizarea dati actelor de guverndmant, — enu-
mird printre aceste acte, si executarea si inter-
pretarea tratatelor si convenfiunilor diplomatice cu
statele straine;

Considerand cd, ratiunea care a determinat pe
legiuitor s enumere printre actele de guverndmant
si s#& excepteze dela controlul justifiei actele de
executare si interpretare a tratatelor si conventiu-
nilor diplomatice cu statele strdine, a fost aceea de
a nu creia guvernului tdrei dificultdti si neajunsuri,
uneori destul de grave, in raporturile cu guvernele
statelor contractante, prin interventiunea justitiei
nationale in aceste raporturi, dat fiind ca justifia
nationald a unui stat nu are nici caderea  si nici
posibilitatea de a impune statelor contractante un
anume mod de a interpreta si aplica tratatele sau
conventiunile dintre ele;

Ca de acea, legiuitorul a avut in vedere dupa
cum reiese clar atat din textul legei, cat si din
expunerea de motive a proectului legei din 1912,
executarea si interpretarea tratatelor si conventiu-

“nilor considerate ca.norme de drept international,

menite a regula raporturile dintre state, iar nu
executarea si interpretarea dispozitiunilor din le-
gile interne, care, desi in stransd legdtura cu unele
stipulatiuni din tratate, privesc si reguleazi insa
exclusiv raporturi de drept intern;

C#, in adevidr, prin expunerea de motive, auto-
rul legei din 1912 aratd, ci el a inteles s# excep-
teze dela controlul justitiei ‘,,interpretarca si execu-
Htarea tratatelor, ca acte, cari ar interveni in ra-
»porturile - dintre doud state, cum ar fi de pildd
sactul prin care guvernul denunt#, in mod intem-
»pestiv, o convenfiune de comert sau refuzul gu-
»vernului de a interveni, — la cererea unui par-
nticular — ecitre un Stat vecin, pentru satisface-
srea unul drept, ete.;

Cd, prin urmare, ceeace a preocupat pe legiui-
tor, in edictarea acestei dispozifiuni, a fost de a
scoate de sub controlul justitiei actele ficute de
guvern in raporturile lui diplomatice si economice
cu Statele streine, fird a se gandi catusi de pufin
la actele, prin care autoritatea administrativd exe-
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cutd si interpretd legile natfionale de orice fel si
cari, intrucat privesc exclusiv raporturi juridice
de drept intern, sunt supuse controlului justitiei
pe baza principiului general din art. 107 Const. si
si art. 1 din legea Contenciosului administrativ;

Considerand c#d, dacd in adevdr, o lege internd,
cum este in speti legea pentru dobandirea si pier-
derea nationalitdtei romane, reproduce in unele dis-
pozitiuni ale ei, dispozifiuni din tratatele interna-
tionale, incd interpretarea si executarea acelor di-
pozitiuni nu poate fi socotita ca act de guvernamant,
in sensul art. 2 alin. 2 din legea Contenciosului
administrativ, deoarece ceiace se executd si inter-
pretd, in acest caz, de organele administrative, este
insdsi legea intern#, a cdrei executare e de atri-
butul lor, iar nu tratatul sau conventiunea, care
rimane in afard de discutiune;

C4, astfel fiind si intrucat in speld este constant

cd anularea certificatului de nationalitate liberat lui-:

Wildermann e uu simplu act de executare si in-
terpretare a unei legi interne: legea pentru doban-
direa si pierderea nationalititei din 1924, iar nu de
executare a unor dispozitiuni din tratat, referitoare
la raporturile diplomatice cu statele striine, ur-
meazi cd el nu poate fi socotit ca act de guvernd-
mant in sensul art. 2 alin. 2 din legea Contencio-
sului administrativ, c¢i ea un act administrativ de
autoritate supus controlului judecitorese, pe temeiul
art. 1 din aceeas lege; A

C#, judecand astfel, Curtea de fond n'a violat
citatele texte, dup# cum se pretinde prin motivul
de recurs, ci a ficut o justd aplicatiune a lor;

Ci#, dar, acest motiv este neintemeiat si se res-
pinge, urmand ca aceastd Curte, in complectul or-
dinar ,si statueze asupra celorlalte motive, inclusiv
partea a doua a motivului I, referitoare la autori-
tatea lucrului judecat.

Pentru aceste motive, respinge.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI SECTIA II-a

Audtenfa de la 2 Iulie 1930

Presedintia D-lui Al Costin, consilier
Eufrosina A. Enescu ca tutoare a interzisului Anton Enescu
APEL. — HOTARARI PREMERGATOARE. — DAREA LOR PE CALE
GRATIOASA. — DACA POT Fl1 ATACATE CU APEL {NAINTE DE APE-
LUL ASUPRA FONDULUI — ART. 104 S1 323 PR. CIVILA.

Dispozitiunile art. 323 pr. ecivild, potrivit
cirora in contra hot#ririlor premugitoare,
date inainte de judecarea fondului, nu se poate
face apel de cat odatd cu apelul in contra
hotérarei pronuntatd asupra fondului, se aplicd

nu numai hotérarilor premergatoare de naturs

contencioasd ci gi celor date pe cale grati-
oasd conform art. 104 pr. civild.

Nc.——. Respinse ca nefundate apelurlle fdcute de Eufresina
A. Enescu in calitate de tutoare legald a sotului sdu interzis
Anton Enescu inpotriva jurnalelor Trib. IlfovS tutelelor cu No.
9507/929, 11520/929, 74/930 si 2963/930. -

Curtea,

Avand in vedere, apelurile declarate de Eufro-
sina A. Enescu, in calitate de tutoare legald a so-
tului sau interzis, Anton C. Enescu, in potriva
jurnalelor Trib. Ilfov, sectia tutelelor cu numerile...

Avand in vedere c#, prin primul dintre jurna-
lele apelate, Tribunalul, pentru a solutiona cererea

_tutricei de a’i libera suma de 424.702 lei pentru

achitarea unor lucrdri de repartiuni ficute imobi-
lului interzisului, a numit doi experti in persoana
d-lui arhitect Sterian si antreprenor Baucher pen-
fru a verifica, in prealabil, acele lucrari.

Ca, prin celelalte jurnale apelate Tribunalul in
urma decesului interzisului, mentine aceasi exper-
tizd in vederea ludrei socotelelor generale ale in-
terdictiunei, luand masuri pentru a se efectua si
o expertizd contabila, prin expertul Ionescu Cri-
vaf, asupra gestiunei, timp de 9 ani, a interdictiu-
nei.

Considerand ci, potrivit art. 104 pr. civ., hot#-
rarile date in materie gratioas#, sant supuse ape-
Iului in termen de 15 zile de la communicare.

Cd, insd, art. 323 pr. civ., nu deschide dreptul
de apel in contra hotdrarilor premergatoare, date
inainte de judecarea fondului, de cat odatd cu ho-
tdrarea asupra fondului.

Considerand c#, dispoz. acestui articol se aplicd.
atat hotararilor de naturd contencioasd cat si ace-
lora date pe cale gratioasa, de care se ocupa art.
104 pr. civ.

C#, in adevdr, dispozitiunea art. 104 relativ la
dreptul de apel in potriva hotédrarilor de naturd gra-
tioasé a fost introdus#d cu ocaziunea modificarei pro-
cedurei civile de la 15 Martie 1900, cu scopul de
a inldtura controyersa ce exista pana atunci asu-
pra dreptului de apel in aceastd materie.

Cd, insa, de aci nu se poate deduce ca intenti-
unea legiuitorului de la 1900 ar fi fost de a regle-
menta in mod mai larg dreptul de apel impotriva
hotdrarilor date pe cale grafioasd, de cat impotriva
acelora de natura contencioasd, dand posibilitatea
de a apela in primul caz chiar si hotdrarele pre-
mergitoare ce nu transeazd fondul, ci numai ci le-
giuitorul a vroit a introduce si in procedura gra-
tioasd apelul ast-fel cum este organizat in proce-
dura contencioasa.

C#, era cu atat mai pufin necesar de a largi
dreptul de apel in materie gratioasd cu cat, in-
cheerile de: aceastd naturd nebucurandu-se de au-
toritatea lucrului judecat, pot fi modificate de cétre
instanta ce le-a dat, in urma unor mai complecte
ldmuriri ale partilor.

Cd, de alt-fel dispozitiunile art. 323 pr. civ. avand
de scop de a inldtura posibilitatea de sicand de
care ar dispune o parte prin declararea a repetate
apeluri in cursul aceleasi instante este o dispozitie
de ordin general care isi giseste in mod firesc. a-
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plicarea si in materie gratioasd, pentru identitate
de motive.

Céd, pe langd aceasta, dreptul de apel si de con-
trol, al intentiei superioare, asupra fie-cirei ma-
suri ce judecdtorii de prima instantd ar lua prin
incheeri premergitoare in vederea rezolvirei unei
cereri de natur#d grafioasd ar avea drept rezultat o
impietare a suveranitatei de judecatd i apreciere
de care judecitorii nu pot fi privati in cursul cer-

cetdrei lor pan# la rezolvirea cererei de care au

fost sesizafi. : :

Ca, in fine, aceeasi solutiune rezultd din chiar
cuprinsul articolului 104 pr. civ., cdci acest text
facand sd curgd termenul de apel in potriva hot#-
rarelor date pe cale grafioasd de la comunicarea
lor, aratd cd nu sant apelabile de cat acele hotarari
prin care se solufioneazid in mod complect o ce-
rere, caci numai aceste au a fi comunicate.

Avand in vedere ci, in spetd cerandu-se Tribu-
nalului de a elibera tutoarei interzisului Ant. C.
Enescu o suméa pentru plata unor reparatiuni, §i apoi
de a primi darea socotelilor generale ale interdic-
tiunei, Tribunalul, prin jurnalele apelate, nu a so-
lutionat nici una din. chestiunile ce-i fusesera defe-

rite, ci in vederea solutiunei ce va da a ordonat, -

numai ca méasura premergitoare, facerea unei ex-
pertize pentru controlarea repartiunilor ce s’au e-
fectuat de citre tutoare la imobilul interzisului,

C#, insa, apelurile de fatd, in potriva acestei
masuri premergitoare sant inadmisibile, asemenea
incheeri nefiind apelabile de cat odatd cu fondul.
~Pentru aceste motive, respinge.

Semnati: 4l Costin, M. Possa, St. Praporgescu.

TRIBUNALUL ILFOV S. I COM.
Audfenia din 12 Aprilie 1930

Presedintia D-lui Hariton Udrea, jndecétcr

N. Destunis §. a. cu Soc. ,Asigurarea Roméaneasca*
MANDAT DAT PREPUSULUL. — OPOZABILITATE.—ART. 10 C. COM.
ASIGURARE.—EVALUAREA INAINTE DE SINISTRU.—VALABILITATE.—
CONTRAGTE SI CONVENTIUNL — CLAUZE MANUSCRISE SI CLAUZE

TIPARITE. — PREFERINTA CELOR MANUSCRISE.
—JURNAL PREPARATORIU §l INTERLOCUTORIU.

1) Cand mandatul dat prepusului este ex-
pres, insé nesupus formalitdtilor previzute de
art. 10 eod. com., tertiilor, cu care contrac-
teazd prepusul, nu le sunt opozabile limit#-
rile ardtate in mandat.

2) Pretuirea lucrului asigurat poate fi fi-
cutd i inainte de sinistru, fie prin experti,
fie prin comunul acord al partilor si asigu-
ritorul nu o poate atéca decat pentru fraudi,
simulafie sau falgificare.

3) Clauzele manuscrise dintr'o conventie
trec ifnaintea celor tipérite, fiindcd vointa
partilor se degajeaji mai bine dintr'o clauzd
manuscrisd decat dintr’o clauzd tipéritd, care
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de multe ori nu a refinut reatentia partiei ce
se obliga.

4) Cand printr'un jurnal se incuviinteaza
un probatoriu, cu rezerva ci prin aceasta nu
se prejudecd fondul, acest jurnal este un jur-
nal preparatoriu, nu interlocutoriu.

No. 687. — Admis actiunea fdcutd de N. Destunis gi alfii
piin d-1 judecétor-sindic.

Tribunalul,

Asupra actiunei introdusa de Nicolae Destunis,
Panait Destunis si Anton Destunis, comercian{i din
Galati, reprezentati acum prin-d-1 judecdtor-sindic
al Tribunalului Covurlui, prin . care cer ca parata
Soc. ,,Asigurarea Romaneasca din Bucuresti, str.
Luterana No. 4 ,prin reprezentantii ei legali, sa fie
obligata lu plata sumei de...

Avand in vedere actele din dosar, sustinerile pér-
tilor si concluziile scrise depuse; T

Avand in vedere ci, reclamantii cer sa fie obli-
gatd parata la plata sumei de 497.125 lei dauna
imobilului asigurat, din cauza incendiului dela acest
imobil; c& reclamantii stabilesc cu polifa de asigu-
rare No. 5.027 din 14 Aprilie 1925, ca au asigu-
rat la paratd imobilul din Galati, str. Brasoveni
No. 32, pentru suma de lei 500.000; cii, in procesul-
verbal, — conventiune, — incheiat de reprezen-
tantii societa{ii parate cu reclamantii, la 14 Apri-
lie 1925, cu ocazia facerii polifei de asigurare, pir-
tile estimeazid de comun acord clddirile ce fac
obiectul politei ‘de asigurare gi se declard in aceastd
conventie ca, ele s’au evaluat just la valorile ari-
tate, — sume ce vor trebui si fie acordate ca des-
pagubiri in caz de incendiu, iar pentru ceeace se va
putea salva dela sinistru, se va recurge la facerea
unei expertize, pentru a se evalua aceste resturi;
cd expirand termenul -acestei polite, reclamantii
reinoesc asigurarea prin polita de asigurare No.
5162/1926, dela data de 14 Aprilie 1926 pana la 14
Aprilie 1927; ca, in ziua de 12—13 August 1926 a
avut loc incendiul imobilului asigurat; c#, recla-
mantii prin notificarea facutd in ziua de 28 Au-
gust 1926 au cerut paratei sia le pldateascd daunele
ardtate prin polita de asigurare si nefiind satis-
facuti de citre paratd, au facut actiunea de fati;
c# printr'o anchetd in futurum, s’a stabilit valoa-
rea resturilor din imobil, rdmase dela incendiu; ca,
pe baza faptelor astfel expuse si a probelor ficute,
reclamantii cer admiterea actiunei lor; .

Avand in vedere c#, de citre paratd se obiec-
teazd, ca reprezentantii ei, care au incheiat polifa
de asigurare, nu aveau dreptul sa facad evaluarea
imobilului asigurat, cu ocazia facerii politei de asi-
gurare; :

C4, apoi, 0 asemenea evaluare e contraie art.
460 cod. com., care contine dispozitiuni de ordine
publici; ' ; :

Cd, dealtmintrelea in polita de asigurare existd
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.clauza tiparitd, cid chiar dacd valoarea asigurdrii
ar fi aratata printr'o expertizd, ea nu constitue o
marturisire asupra realitafii acestei valori;

Parata a mai sustinut apoi cid acest Tribunal,
printr’un jurnal anterior, care este interlocutoriu,
admitandu-i proba cu martori i expertiza, pentru
a se stabili valoarea imobilului asigurat, prin a-
ceasta s’'a pronuntat ca evaluarea facutd prin pro-
cesul-verbal, se poate combate;

Infine, parata a aratat, ca ea a tinut la dispo-
zifia reclamantilor, suma de bani ce reprezintd
valoarea reald a pagubei incercate §i o fine si
acum la dispozitie...; »

Avand in vedere si cele sustinute de reclamanti;
- Considerand, in ceace priveste prima clhestiune
discutatd de pirti, — cd dupa art. 393 cod. com.,
actele prepusului sunt opozabile patronului, cand
ele sunt facute in limitele insarcinarii sale; ca,
atunci cand mandatul este expres, aceste limite
sunt ardtate chiar in acest act; cd, insd, pentru
terti, mandatul nu este opozabil in limitele aratate
in el, decat numai dac#d se indeplinesc formalitatile
art. 10 cod. com.; ca, daca nu sunt facute aceste
formalitati, tertiilor nu le sunt opozabile aceste li-
mitari si angajarea patronului se face ca si in cazul
mandatului tacit, adici pentru toate actele facute
de prepus, necesare exercitiului comerfului;
~Avand in vedere c#, in speta de fatad, din cer-
tificatul depus la dosar, se constatdi ci n’au fost
indeplinite formalititile prevazute de art. 10 cod.
-com., in ceace priveste mandatul prepusilor para-
tei, care au incheiat contractul cu reclamantii; ca,
in cazul acesta parata nu poate opune lipsa drep-
tului prepusilor, rezultati din mandat, de a evalua
prin buni infelegere imobilul asigurat de recla-
manti;

Considerand, in ceace priveste a doua chestiune,
— ci contractul de asigurare are un caracter in-
demnitar; ci prin el se urmareste numai desdau-
narea de prejudiciul suferit; c# acest caracter este
de esenfa acestui contract, neputand asiguratul si
aib#d un castig din asigurare, ci numai desdduna-
rea;

Considerand insd ca, pretuirea lucrului asigurat,
pentru a se aprecia in urma sinistrului dauna, se
poate face si inainte de sinistru; c#, acest lucru
il spune art. 460 al. 2 cod. com., care aratd ca va-
loarea asiguratd poate sd fie precedatd de o pre-
tuire ficutd prin experti alesi de ambele pérti;
¢ asiguratorul, cand s’a facut o asemenea pre-
fuire, nu o poate ataca decat pentru frauda, simu-
latie sau falsificare;

Considerand cd, pretuirea putand sd fie facutd
prin experti, ea poate si fie ficutd si de ambele

pirti, cand ele convin la aceasta; cd, experfii au

ratiunea de a fi, pentru a da o prefuire exacti; or
dach partile pot si dea aceastd pretuire, nu mai
are nici un rost si se impund, ca prefuirea si se
facd numai de experti; deci, pretuirea facutd de

piarii are aceiasi valoare ca si pretuirea facuti de
experti si asiguratorul nu o poate ataca decat pen-
tru fraud#, simulatie sau falsificare; cd fiind astel’
pretuirea din speta de fat#, facutd de parfi prin
conventia din 14 Aprilie 1925, are deplind valoare;

Considerand, privitor la @ treia chestiune discutatd
de parti, — ca o clauzid manuscrisa intr’o con-
ventie trece in genere inaintea unei clauze tipérite;
cd vointa pdrtilor se degajeazi mai bine dinfr'o
clauzd manuserisa, decat dintr’o clauza tipdritd, care
de multe ‘ori nu a retinut atentia partii, ce se
obligi;

Ca, in speta de fatd péartile, pe langd polita de
asigurare, pe dosul cdreia erau clauzele tipdrite,
au facut un act deosebit, intitulat proces-verbal, si
in care se aratd ca imobilul este evaluat just la
suma aratatda in polita de asigurare, iar in caz de
incendiu, aceasta suma trebue acordatd asiguratului;

Ca, in situafia aceasta, clauza tiparitd din polita
de asigurare, care spune ca chiar dacd valoarea
asigurdrii ar [i ardtatd printr'o expertizd, ea nu
constituie o marturisire asupra realitatii acestel va-
lori, nu poate sa fie tinuta in sama; fatd de clauza
manuserisd din conventia partilor;

Avand in vedere c#, in ceace priveste a patra
chestiune, c¢a jurnalul Tribunalului din....
prin care i s’a admis paratei proba cu martori si
expertiza, ar fi un jurnal interlocutoriu, — din cu-
prinsul acestui jurnal se vede ca Tribunalul in
mod cu totul preparatoriu si fard a prejudeca fon-
dul, a incuviintat probatoriul cerut de paratd; ci,
jurnalul interlocutoriu este acela, prin care tran-
sandu-se o chestiune, se prejudecd prin aceasta fon-
dul; or din jurnalul Tribunalului se vede, ci s’a
fdcut rezerva, ca nu se prejudeca prin el fondul;
deci el nu are un caracter interlocutoriu, ¢i un ca-
racter preparatoriu.

Avand in vedere ca, din consideratiile expuse,
inldturandu-se obiectiunile paratei, se vede cd re-
reprezentantii paratei au angajat-o valabil pe aceasta
cand . au confractat cu reclamantii; cd evaluarea
facutd de pérti inainte de sinistru, la imobilul asi-
gurat, a fost de 500.000 lei; c#, aceastd evaluare
nu a fost combatutd ca fiind facutd fn‘in fraudi, si-
mulatie sau falsificare; ei, ea rdmanand ca eva-
luare exactd si din aceastd valoare scizandu-se
suma de lei 2875, aratatd de expertiza ordonati
prin ancheta in futurum, cerutd de reclamanti, ca
valoare a ramasitelor imobilului in urma sinistru-
lui, in cazul acesta actiunea reclamantilor se giseste
intemeiata, si urmeaza a fi admisi.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 judeciitor
Hariton Udrea, admite atiunea.

Semnati: Hariton Udrea, Theodor Brdiloiu.
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