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SOLEMNITATEA DELA CURTEA DE CASAŢIE 

Miercuri 12 Noembrie a avut loc · la Curtea de 
Casaţie audienţa sol,emnă a Secţiunilor-Unite pen­
tru depuneflea jurământului şi instalarea d-lui Ion 
N. Stambulescu, noul Prim-Preşedinte al !naltei 
Curţi. 

Publicăm azi discursurile ţinute ca aoeastă oca­
ziune: 

Discursul D lui Preşedinte Emil Miclescu 
Luând cel dintâiu cuvântul d-l Preşedinte Mi­

clescu a rostit următoarelie : 
Domnule Prim-Preşedinte, 

Aţi părăsit scaunul de Procuror General al acestei 
!nalte Ourţi pe care l-aţi ocupat timp de 7 ani cu 
atâta demnitate şi cu o desăvârşită autoritate, pen­
tru ca încheind o activitate rodnică de 42 1;1,ni, să 

urcaţi şi ultima treaptă a magistraturii. 
Imprejurarea că sunt oel mai vechi în grad mi-a 

dat privilegiul de a pr,ezida această solemnitate a 
prestărei jurământului d-voastră şi îmi of.eră mulţu­
mirea de a vă exprima în nume1e Curţii felicită­
rile ei cum şi satisfacţia de a vă vedea în locul de 
frunte şi de onoafle. 

Acest loc vi se cuv,enea de drept ca o încoronare 
a unei vieţi întregi de muncă. Toţi cei cari vă cu­
nosc, şi-au putut da seama nu numai de întinsele d-vs. 
cunoştinţe juridice, dar încă şi de concepţiunea oe 
aveţi în modul de a exercita misiunea delicată de 
judecător. , 

Totdea1Una obiectiv, neinfluentat de nimeni şi ne­
inflJUenţabil de nici un fel de înrâurire sau inter­
vimţiiune, aţi p~it fără şovăir,e, şi neclintit pe calea 

onoarei în distribuirea justiţiei, însufleţit numai de 
dorinţa ca în cad,rul aplicaţiunei legilor să aduceţi 

, pât mai multă dreptate. 
Am impresiunea că modestia d-vs. suferă în aoest 

moment de cuvintel,e ce vi le adresez, fiindcă la 
fel cu toţi acei oe r,epr,ezintă Q adevărată valoare, 
aţi fugit totdeauna de orioe formă de J)Ublicitate 
pentru afirmarea meritelor d-vs. 
Vă rog să nu luaţi cuvintele mele drept un elogiu, 

de care desigur nu aveţi nevoie, mai ales în cer„ 
eul în care se desfăşoară această solemnitate, unde 
atât noi colegii d~vs. cât şi numeroşii membri ai ba­
roului aci prezenţi, vă cunoaştem şi simţim în con· 
conştiinţa noastră mai mult de cât o putem spune, cât 
preţueşte pentru Justiţie persoana aceluia pe care gu• 
vernul l-a recomandat M. S. Regelui, spre a fi con­
firmat ca cel mai înalt magistrat. 

Vorwsc însă ca să fiu auzit de armata muneroasă 
a tinerilor magistraţi, cari au ochii aţintiţi spre noi şi 
cari trebue să cunoască că alegerea făcută în per­
soana d-vs. nu este datorită nici favoar,ei, nici ab­
dicărilor de conştiinţă, ci este recompensa firească 
a unei acti vită.ţi închinată gre1ei misiuni de jude­
cător,-a înţelepci111nei, a măsurii şi a tactului cu care 
aţi înţ,eles s'o îndepliniţi,-şi în fine curajul cu care ca 
promror general v-a,ţiexprimat păre11ea în chestiunile 
delicate, indicând soluţiunile ce credeaţi că se im­
pun pentru o justă aplicare a 1egilor, şi pe care în 
cele mai multe cazuri Curtea noastră 1e-a adoptat. 

Râvna şi. conştiinţa ce aţi depus în împlinirea 
dato:riei trebUJe să serv,ească drept pildă aoestui 
tineret, carie dacă va urma e~emplul d-vs. va ră­
mâne încredinţat că prin muncă, demnitate şi o• 
noare, cum şi cu puţină răbdare, se poate aspira 
1a gradele oele mai înalte ale erarhiei noastre ju­
decătoreşti. 

iMi'aduc aminte de o recomandaţie pe care M. S. 
Regele într'o recentă cuvântare o făoea celor în 
drept, ca prin activitatea lor să ridice cât mai 
muJt caractere1e. 

Ei bine, d-vs. aţi întrupat şi această virtute: ca­
racterul, pe lângă toate ce1elalte însuşiri, - şi pen• 
tru mine aceasta constitue calitatea de primul ordin 
ce se oer,e unui magistrat, fără de care ori cât de 
savant ar fi, nu va putea dobândi prestigiul de-
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plin, pe care trebue să-l aibă acei ce şi-au ales a­
ceastă frumoasă dar grea şi delicată profesiune. 

Marea autoritate morală ele care vă bucuraţi este 
datorită în bună parte şi acestei independente de 
care aţi dat nenumărate dovezi, autoritate care se 
resfrânge asupra întiiegului nostru corp şi face mân­
dria noastră ele a vă avea conducător. 

Discursul d-lui procuror Luciliu Ştefănescu 

Domnule Prim-Preşedinte, 

Inaltă Curte, 

Vă. rog să mă iertaţi dacă, supt impresiunea emo­
ţiunei de care mă. resimt, luând cuvântul în faţa 

acestei strălucite adunări de magistraţi, nu voi pu­
tea desigur să redau tot gândul meu, toată siţrnirea 
mea, toată admiraţia mea pentru el-vs. d-le prim­
preşedinte, al că,rui elogiu, sunt şi fericit şi onorat 
că-l pot face astă-zi în faţa acestei Inalte Curţi. 

Oe carieră frumoasă şi cu drept cuvânt de in­
vidiat, a-ţi avut, el-le Prim-preşedinte în viaţa dv-tră 
de magistrat. 

V'aţi făcut studiile juridice la facultatea de drept 
de la Universitatea din Paris, de unde vă întoar­
ceţi cu titlul de doctor, obţinând în aoelaş 

iimp şi diploma şcoalei de Inalte ştiinţe politice din 
acela.ş oraş. 

Vă faceţi debutul în magistratmă, fiind nu­
mit la 19 Septembrie 1888 judecător-supleant la 
Tribunalul de Prahova. Dela această dată, ele când 
aţi îmbrăcat pentru prima oară în viaţă roba de 
judecător, sunt deci de atunci mai bine de 42 de 
ani, şi până astăzi dv-strit n'aţi părăsit o clipă no­
bila carieră de magistrat. Dela început v'a fost 
dragă şi v'aţi devotat magistraturei, dezinteresat, 
din toată inima, cu tot sufletul, cu toată conştiinţa 
dv-stră, din toată puterea fiinţei dv-stră. La 3 luni 
după intrarea dv-stră în magistratură, sunteţi 

avansat judecător de instrucţie la Tribunalul 
de Prahova, apoi treceţi la Trib. de Ilfov şi de 
atunci n'aţi mai părăsit instanţele judecătoreşti din 
Capitală. In 1895, fără a mai trece prin gradul de 
prezident de tribunal, aţi fost înaintat direct pro­
curor la Curtea de A p,el clin Bucureşti. Sunteţi 

tânăr la acea epocă, sunteţi abia de 34 de ani, şi 

făcuseră-ţi dovada eminentelor clv-stră calităţi de 
magistrat, căci în restimp de mai puţin de 7 ani, 
pătrundea-ţi stimat de toţi, în Curtea de Apel, de 
oarece: ,,la valem· n'attend pas le nombre des an­
nees". La 1902, treoeţi la şedinţă ca Consilier al 
Ourţei ele Apel, în acest grad funcţionaţi neîntre­
rupt până la 1 Aprilie 1910. La 1910, intraţi în 
această Inaltă Curte ca consilier. La 1923 sunteţi 

avansat Procuror General al acestei Inalte Curţi, 

iar astă-zi suind ultima treaptă. a magistraturei aţi 
devenit Primul-Preşedinte al acestei înalte Curţi 

şi cel mai înalt magistrat al ţărei noastr,e. 
Ast-fel aţi obţinut clv-stră gradele de magistrat 

:print.r'o munci:\. neclintită zi de zi, an de an, timp 

ele 42 ele ani, fiind c1:1escut la şcoala muncei şi în 
ţ}rincipiul că munca înobilează pe om. 

Aţi fost un exemplu impresionant de impa:rţia­

'litate, de sacrificiu, de mândrie, de integritate. Nici-o 
abatere de la îndatoririle de magistrat, nici-o re­
nunţare, nici-o mlMier,e, nici-o şovăire, nici-o tran­
zacţie în lunga dv-stră carieră, nimic, absolut ni­
mic nu se poate găsi în cur.ata şi demna dv-stră 

viaţă, de judecător, ea e limpede şi cla1·ă ca un isvor 
de apă cristalină. 

Oa procuror General al acestei Inalte Curţi ce 
calităţi admirabile a-ţi dezvoltat 1 

Jurisconsult eminent supt o înfăţişare poate mo­
destă-, a-ţi făcut tot-deauna dovada unui spirit clar 
văzător şi pătrunzător al tuturor problemelor de 
drept. Dar calitatea oe, mai ales, am admirat la 
clv-stră ele când am avut onoarea să lucr,ez în Par­
chetul acestei Inalte Curţi a fost spiritul dv-stră 

analitic, sintetic, forţa dv-stră de sintetizare în ches­
tiunile de dr,ept. 

Posedând perfect ştiinţa dreptului, prin concisele 
şi juriclicile dv-stră concluziuni, care n'au npsit în 
,nici unul <lin procese1e importante ce s'au judecat 
de acestă Inaltă Curte de la 1923 până astăzi, a-ţi 
făcut mai tot-deauna să triumfe teza de drept ce 
susţineaţi, ea fiind confirmată şi adoptată în deciziu­
nile acestei Inalte Curţi, contribuind ast-fel la pro­
movar,ea, formarea şi fixar,ea definitivă a jurispru­
denţei noastre. ~-, 'i 

Dar. nu v'aţi mulţumit numai cu împlinirea înal­
tei şi gre1ei dv-stră misiuni de oel mai înalt repre­
zentant al parchetului gieneral de pe lângă această 
Inaltă Curte, nu. Muncitor şi cercetător scrupulos al 
ştiinţei dreptului, clv-stră d-le Prim-Preşedinte, v'aţi 
afirmat şi ca un doctrinar desăvârşit, mai ales în 
domeniul dreptului public şi constituţional. Toţi oa­
menii de drept, cunosc judicioasele dv-stră articole 
şi adnotaţiuni publicate în revistele noastre de drept; 
precum şi lucrările dv-tră de drept constituţional, 
scrise într'run stil atât de pr-ecis şi de-o ;;i.şa de per­
fectă claritate. 

Dar, d-le Prim-Preşedinte, aştăzi n'am să vă crut, 
deşi sunt convins că sufletul dv-stră delicat, se va 
resimţi în modestia sa. Voi merge mai departe, cu 
riscul de a vă chinui încă câte-va clipe, şi voi 
spune că clv-stră n'aţi fost, nu sunteţi numai un 
magistmt de rnsă în înţe1esul integral al cuvântu­
lui, clv-stră printr'o inspiraţie divină, a-şi putea să zic, 
a-ţi fost înzestrat de Dumnezeu cu calităţi de emi­
nent om ele societate. Caracterul dv-stră. blajin, 
blândeţea fir,ei dv-stră., toleranţa dv-stră - căci to­
leranta ast-fel cum o înfăţişaţi dv-stră e o virtute, 
iar nu o slăbiciune - delicateţea oe-aţi pus în ra­
porturile dv-stră sociale ·sau de serviciu cu cei în 
's'Ub-ordine, distincţiunea şi fineţea sufletului dv-stră, 
au făcut să fiţi nu numai un şef stimat dar şi iubit 
de cei oe v'au apropiat_ 

Fiţi dar bine venit în fruntea acestei supreme 
Curţi, c~.ci a-ţi bine-meritat, prin tr,ecutul <lv-stră, 
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înalta distincţiune ce vi s'a acordat. A-ţi fost un 
virtuos şi a-ţi avut curajul profesional. Sunteţi dar 
indicat d-le Prim-Preşedinte, să continuaţi opera 
iluştrilor dv-stră predecesori, persistând în idea de 
a imprima, de a insufla, de a inspira cât mai adânc 
în sufletele neliniştite şi uneori atât de bănuitoare 
ale justiţiabililor, încrederea în noi toţi, încrederea 
deplină în magistratură. ,,La Justice, spune Mirabeau 
în „Discours sur l'-0rganisation judiciaire", este un 
besoin de tous et de chaque instant, comme elle 
doit commander le respect, elle doit inspirer la . 
confiance". 
Vă mărturisec însă că nu pot termina aceste cu­

vinte, - şi sunt convins că sunt în sentimentul 
dv-str::t al tuturor înalţi magistraţi, - fără să nu 
vă reamintesc în acest moment, figura senină şi 

luminoasă a fostului nostru Prim-Preşedinte Oscar 
Niculescu, al cărui scaun îl ocupaţi astă-zi dv-stră, 
d-le Prim-Preşedinte. S'a spus când-va di.: partir 
c'est mourir un peu, câtă inexactitate şi câtă ne­
dreptate, este în acest dicton. Nu, d-lor, plecarea 
nu poate să fie uiţane pentru Oscar Niculescu, căci 
amintirea săpată în inimele noastre de cel oe a 
plecat dintre noi este prea profundă, prea frumoasă. 
Oscar Niculescu personificase într'adevă,r în gradul 
cel mai înalt per/ ecţiunea tipului de magistrat, şi 
de acea vă asigur, nu va ti uitat. 

Şi acum, d-le Prim-Preşedinte, pentru a termina 
vă aduc mişcat şi respectuos salutul meu, profundul 
meu salut şi al co egilor mei din parchetul general 
al acestei Curţi, al căror şef ne-aţi fost până în 
această clipă, şi vă urez izbândă deplină în stră­
lucita şi înalta dar covârşitor de greaua funcţiune, ce 
urmează să îndepliniţi de azi înainte, în fruntea 
acestei Inalte Curţi. 

Omagiile Baroului. 
In numele co·~pului avocaţilor judeţului Ilfov şi 

Capitalei, vorbeşte el. Jean Th. Flo11escu, decanul 
baroului local. 

D-sa oere îngăduinţa ca şi primul barou al ţării 
să-şi împlinească simţământul de admiraţi,e, cu cel 
de adâncă satisfacţie exprimat de antevorbitori în 
numele !naltei Curţi, pentru înălţa11ea d-lui Ioan 
Stambulescu în treapta supremă a magistraturii. 

Măr1Juriseşte pa11erea de rău a corpului avocaţilor 
pentru plecar,ea din magistratură a d-lui Oscar Ni­
culescu; ,,mângâier,ea noastră. este deplină însă 

fiindcă îi urmaţi d-vs., cu strălucita d-vs. person/ 
litate şi apreciata el-vs. autoritate". 
După ce face apoi elogiul calităţilor noului prim­

preşedinte şi clupfi, ce adresează urarea tradiţională 
- să trăiţi I - sfârşeşte prin a observa că ... ,,dac::t 
anii nu-şi pot opri cursul, să nădăjduim ceJ puţin 

că nu va întârzia prea mult legea de sporirea li- · 
mitei de vârstă, spre a se curma odată acea.stă im­
placabilă soartă ce apasă justiţia şi îi răpeşte frun­
taşii în plină putere, şi capacitate a vârstei, expe­
rienţei şi ştiinQei lor" ... 

DISCURSUL DOMNULUI PRIM PREŞEDINTE 
ION N. STAMBULESCU 

Iubiţi co legi, 

Domniile Procuror general, 

Domnule Decan, 

In clipa când mă aşez pe acest fotoliu, mă grăbesc 
a'mi îndeplini o primă datorie, aceia de a exprima 
M1:1jestăţii Sale Regelui, cel mai respectuos omagiu 
de recunoştinţă, pentru deosebita cinste ce mi-a făcut 
acceptând propunerea făcută de guvern, de-a'mi în• 
credinţa conducerea lucrărilor acestei Inalte Curţi. 

Aduc mulţumirile mele şi guvernului, care a bine• 
voit a mă propune, pentru a fi înaintat la această 

funcţiune, ridicându-mă la cea mai înaltă treaptă a 
magistraturei. 

De asemenea şi cu cea mai mare dragoste, vă 
mulţumesc, iubiţi colegi, căci îmi dau seama, că gra• 
ţie binevoitoarei domniilor-voastre :aprecieri şi reco• 
mandări, pentru munca depusă timp de 42 de ani în 
magistratură, am obţinut şi această ultimă înaintare. 
Aduc sentimentele mele de gratitudine Domnului 
Preşedinte Miclescu . şi Domnului Procuror general, 
care au bine-voit a mă primi cu cuvinte măgulitoare, 
ce de sigur depăşesc slabele mele merite, dar sânt 
ecoul îndelungatei noastre colaborări, de ani de zile, 
de când muncim alături. 

Trebue să mulţumei:.c în deosebi Preşedinţilor aces­
tei !nalte Curţi, care m'au asigurat, că am asentimen­
tul lor, la această înaintare, ca unul ce · eram cel mai 
vechi în grad, dintre ei ; ceace are marele avantaj, 
d'a împiedica să se producă jicniri, între cei chemaţi 
a conduce lucrările, aşa de delicate, ale !naltei Curţi, 
şi în modul acesta a înlesni soluţiunea afacerilor pen­
dinte. 

_ Vă sunt recunoscător Domnule Decan, pentru aten­
ţiunea delicată, de a participa Ia această:solemnitate, 
care prin prezenţa Domniei-Voastre, devine astfel şi 
mai impozantă, 
Această participare.·a baroului, dovedeşte odată mai 

mult, că relaţiunile de încredere· şi stimă, ce ne leagă 
pe noi magistraţii de barou, sunt permanente şi sta. 
bilite pe baze solide. 

Asemenea relaţiuni sunt indispensabile, pentru a 
desăvârşi, aci, în casa noastră comună, care este Pa­
l~tul Jusiiţiei, o cât mai strânsă şi bună înţelegere,' în 
rezolvare? problemelor ce se ridică în fiecare, proces 
spre cea niai desăvârşită încredere a justiţiabililor, în 
lucrare( noastră zilnică. 

Ocupând acest fotoliu, nu măi pot opri de a'mi rea• 
minti că succed direcf· şi imediat, iubitului meu prie­
ten, Oscar:Nicolescu, pe ',care. l'am sărbătorit zilele . . 
acestea, cu ocazia retragerii sale din magistratură, 

retragere determinată de•cerinţele unei I legi necruţă• 
toare, la un moment;când putea să aducă încă multe 
şi nepreţuite servicii Justiţiei ţării sale. 
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Succed de asemenea vechiului prieten, Victor Râm­
niceanu, încă unul din foştii Prim Preşedinţi, care în 
strălucita sa carieră, a aâus Justiţiei şi magistraturei, 
cu marea sa autoritate, neuitate servicii, prin însu­
şirile sale de jurist de mare valoare, pe lângă vasta 
sa cultură şi experienţă, precum şi o integritate pro­
fesională neîntrecută, şi un adevărat cult pentru ca­
riera de magistrat. 

In aceste momente gândul meu nu se poate opri 
aci, nu pot limita privirea mea, numai la aceşti doi 
predecesori ai mei, pe care avem plăcerea a'i număra 
printre membrii onorifici ai !naltei Curţi. 

Gândul meu se duce, în timp, cu mult îndărăt, Şi 

mă îndeamnă a aduce prinosul unei pioase amintiri, 
eminenţilor noştri prerlecesori, care au ilustrat această 
instituţie începând cu Gheorghe Buzdugan, Corneliu 
Manolescu-Râmniceanu, Gheorghe Bagdad, trecând 
apoi la Constantin Sebina, Scarlat Pherekyde, Scarlat 
Fălcoianu, Alexandru Creţescu ' şi ajungând la cel 
dintâi prim-preşedinte Vasile Sturza, despre 'care am 
avut ocazia a vă întreţine la începutul acestui an ju­
decătoresc. 

Toţi aceşti înaintaşi ai noştrii prin temeinicile lor 
cunoştinţe juridice, prin imparţialitatea şi fermitatea 
caracterelor lor, au întemeiat, au pus bazele mare 
consideraţiuni de care s'a bucurat totdeauna deci• 
ziile acestei Inalte Cmţi. 

Faţă de asemenea impunătoare figuri, aş fi avut o 
mare temere, aceia d'a nu putea corespunde îndato­
ririlor, ce-mi incumbă, dacă nu aş avea deplina cre­
dinţă, că voi avea tot concursul domniilor-voastre, 
distinşi colegi, · concurs care'mi va uşura mult sar­
cina mea. 

S 'a zis, de mult, că cea mai mare cinste ce se 
poate face dispăruţilor noştri înaintaşi, este aceia de 
a ne comporta în toate acţiunile noastre, aşa cum ei 
ar dori să ne vază la lucru. 

Făcându-I e această cinste, este evident că ne vom 
cinsti şi pe noi înşine. 

Să nu uităm insă, că omagiul adus celor dispăruţii 
nu trebue să rămâie fără efecf. 

De aceia cred că ne putem încumeta, a lua solemn 
· angajamentul că, cu sprijinul colegilor, să ne străduim 
a ne face demni de aceşti distinşi înaintaşi. 
Să ne continuăm deci munca, fără preget, cu in. 

dependenţa inerentă magistratului de caracter, şi fără 

parţialitate, convinşi fiind că judecata dreaptă, adică 
cea întemeiată pe principiile de drept, este cea mai 
sfântă datorie, către noi. către societate, ca şi faţă de 
cel mai umil din membrii ce o compun. 

Şi acum, cucernice Părinte, fiind-că am ascultat cu 
evlavie frumoasa rugăciune ce aţi oficiat, invocând 
binecuvântarea cerească, asupra lucrărilor noastre, ca 
un creştin profund credincios, închin fruntea mea faţă 
de divinitate, al cărei demn slujitor sunteţi şi vă mul• 
ţumesc din adâncul sufletului, pentru curata emoţiune 
ce mi-aţi ocazionat. 

JURISPRUDENŢA ROMAN.A. 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. I-a 

Audienta dela 24 lebruarie 1.9:50 

Preşedinţia D-lui Oscar N. Nicolescu, Prim-Preşedinte 

Marin D. Maican cu lon Al. Popescu 

PERIMARE. - CERERE. -DACĂ TREBUE COMUNICATĂ CONFORM 
DISPOZIŢIUNILOR DIN LEGEA ACCELERĂREI. -ART, 257 PR. CIVILA 
ŞI 52 DIN LEGEA ACCELERĂREI. 

Procedura perjmărei având un caracter spe­
cial, derogator dela dreptul comun, nu poate 
fi modificată de dispoziţiunile art. 53 al. a 
din legea accelerărei judecăţilor, ast-fel că dis­
poziţiunile acestui text de lege :au pot fi 
aplicate şi în materia perimărei 1

). 

No. L99.- Admis recursul făcut de către Maria D. Maican în 
contra sentinţei civile cu No. 3141927 a Tribunalului Buzău S. I. 
în proces cu Ion Al. Popescu. 

Curtea deliberând, 
Având în vedere recursul declarat de Maria D. 

Maican din Bucureşti, contra sentinţei civile No. 
314, din Noembrie 1927 a Tribunalului Buzău, s. I-a, 
prin care admiţându-se oerer•ea făcută de Ion A. 
Popescu, din comuna Nehoiaşi, jud. Buzău, s'a de­
declarat perimat ·apelul făcut de cea dintâi contra 
cărţei de judecată No. 19 din 1925 a judecătoriei 
Pârscov. · 

A vând în veder,e că, Tribunalul Buzău p n ru a 
da această soluţie, constată în ziua de 18 Iulie 1927, 
că Ion A. Popescu a cerut, potrivit art. 257 pr. civ., 
să se declare perimat apelul introdus de Maria D. 
Maican în ziua de 26 Iunie 1925; că, Tribunalul 
constatând că în adevăr dela data introduoerii ace­
lui apel şi până în ziua de 18 Iunie 1927, nu s'a 
urmat nici un act de procedură cu caraoter con­
tradictor, a admis cererea; că, recurenta de astăzi 
s'a opus înaintea Tribunalului la admiter.ea acestei 
cereri, obiectând între altele, că Ion A. Popescu 
introducând cerer-ea de perimare la 18 Iulie 1927, 
nu a plătit şi taxele de citaţiuni în cer,erea sa- şi 
întrucât dânsa la 21 Septembrie acelaş an, a cerut 
şi obţinut fixarea unui termen în apel plătind şi 
taxele, oererea de perima11e nu a mai putut produce 
nici un efect; că, Tribunalul înlătură însă această 
obiecţiune, argumentând că întrucât potrivit art. 4 
şi 9 din legea acoelerărei judecăţilor din 15 Sep~ 
tembrie 1925, aplicabilă în speţă, cererea de peri­
mare urma să fie comunicată p,entru ca partea ad­
versă să-şi depună întâmpinarea şi cum cererea s'a 
comunicat de abia în ziua de 12 Septembrie. 1927, 
urmează că, în ziua de 21 Septembrie 1927, nu ex­
pirase termenul de depunerea întâmpinărei şi deci 
partea ce forma cererea de perimare nu ar fi putut 

1) - In acelaşi sens s'a pronunţat şi Secţiunea III-a a 
Inaltei Curţi, prin Decizia cu No. 587 din 6 Iunie 1928 publicata 
în ~Dreptul\ No. 30/928. 
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cere termen şi plăti citaţiile în ce11ereia, sa; că, aşa 
fiind, Tribunalul înlătură această obiecţiune şi ad­
mite cererea de 'perimar•e. 

Având în veder,e că, legiuitorul pr. civ., prin a.rt. 
257, reglementând materia specială a perimă11ei, a 
înţeles să-i institu,e şi o procedură specială, consis­
tând numai într'o simplă cerere, neînsoţită nici de 
duplicat, dat fiind caracterul perimărei de incident 
în litigiu, cerere însoţită însă de plata taxelor de 
citaţiuni; că, judecătorul primind ceJ:1erea, este dator 
a ordona constatarea lucrărilor şi a fixa un termen 
urgent de înfăţişarea părt,ilor; că, întrucât în sis­
temul procedurei, cererea de perimare numai în­
soţită de plata taxelor, are puterea de a fixa liti­
giul în stadiul în care se află şi a ridica părţei ad­
verse posibilitatea de a mai face acte întrerupătoare 
de perimare, · de aci rezultă că această procedură 
are un caracter special, dero.gator dela dreptul co­
mun; că, în atari condiţiuni, procedma perimărei nu 
a p,utut - în conformitate cu dispoziţiunile art. 53 
alin. a, din legea accelerărei judecăţilor, - fi mo­
dificată de dispoziţiunile acestei legi, în cuprinsul 
cărora perimarea, cu J:1egulele ei speciale, care nu 
îngădue comunicări şi întâmpinări, nu poate fi în­
cadrată; 

A vând în vedere că, stabilit fiind, că legea acce­
lerărei judecăţilor nu-şi avea aplicaţiune în speţă 

şi' că, singurele dispoziţiuni ce urmau a se aplica 
erau acele ale art. 257 proc. civilă, este locul a 
constata î că că, re it Tribu alul Buzău, nu a 
atribuit nici o urmare faptului că petiţionara în 
cererea de perimare nu a plătit citaţiunile înainte 
ca a'.lversa.r:ul să fi plătit citaţiile şi obţinut termen, 
în apelul său; în adevăr, fiind constant că cererea 
de perimare numai însoţită de plata taxelor, îşi 

produce efectul legal, de aci rezultă că cererea de 
pe.rimare din spe,ţFi, nu a putut produce niciun efect 
atâta vreme cât este constatat că adversarul a 
relU.Şit a fixa un termen în apelul său, înainte ca 
cerer(la de perimare să fi fost pusă pe rol; 

Oă, în atari condiţiuni, soluţiunea Tribunalului 
Buzău în această cauză fiind dată cu violarea art. 
257 p.roc. civilă, sentinţa sa urmează a fi casată; 

A vând în vedere că, recursul fiind admis şi fap­
tele cauzei constante, această Inaltă Curte uzând 
de dispoziţiile art. 53 din legea sa organică, ur­
mează a statua şi în fond, respingând cererea ele 
perimare. 

Pentru aceste motive, casează. 

!NALT A CURTE DE CAS.). ŢIE ŞI JUSTIŢIE III 

Audienţa de la 7 Mai 1.950 

Preşedinţia D-lui Al. Alexandrescu, consiiier 
Georges Dahrouge cu Banque Belge pour l'Etranger 

NAŢIONALITATE. - LJTJGnJ IN CONTRA UNUI STRĂIN. - COM­
PETlNŢA TRIBUNALELOR ROMANE. - ART. 13 DIN IODUL CIVIL.­
Al\~T54 DIN LEGEA P.t:NTRU DOBÂNDIREA NAŢIONALITPŢEI RO· 
Ml\l„E. 

Legiuitorul prin art. 54 din legea pentru 

dobândirea şi pierderea naţionalităţei arătând 
precis că abrogă art. 6-20 inclusiv din codul 
civil, se impune, fără posibilitate de altă in­
terpretare, să se considere ca abrngate şi 
dispoziţiunile art. 13 din codul civil, deşi 
acest text eşte privitor la competinţa tribu­
nalelor româue în litigiile dintre români şi 
străini. 

No. 734.-Respins recursul făcut de către Georges Dahrouge 
tn contr11 deciziunei Curţii de Apel din Galaţi S. II cu No. 46 
din 14 Iulie 1928 în proces cu Banque Belge pour I'Etranger 

Curtea delibe1•ând, 

Asupra motivului I de recurs ast-fol formulat: 
,,Exces de putere. Viola.rea art. 13 din codul civil. 

Rea interpr1etare şi aplica.r,e a art. 54 din legea na­
ţionalităţilor din 1924". 

A vând în vedeJ:1e că., din deciziunea supusă re­
cmsului şi actele aflate la dosar, se constată că . Ion 
Corvisiano, care în urmă. a cesionat toate drepturile 
decurgând din sentinţa primei instanţe, r,ecurentu­
lui de azi Georg,es Dahrouge, a chemat în juclecatFi, 
înaintea Tribunalului Covurlui pe intimata Banque 
Belge pour '1'Etrang,er, sucursala Londra, pentru a 
fi obligată la plata sumei ele 819.015 lei, cu dobân­
zile legale dela 13 Iulie 1926, drept diferenţa de 

· curs a unui sold creditor în lire sterline care ar fi 
rezultat din executarea deciziei No. 1713 din 17 
Decembrie 1925, a Oficiului plă,ţilor particulare în 
monedă străină, pentru sting,erea debitului celui clin­
tâiu către citata bancă; 

Că, Tribunalul Covurlui, după ce în prealabil 
prin jurnalul No. 9927 din 11 Octombrie 1927, res­
pinge incidentul de necompetint,ă ridicat de inti­
mată, pe consideraţiunea că, abrogarea art. 13 din 
codul civil, prin art. 54 din le~ea asupra naţionali­
truţei din 1924, constitue numai o inadvertenţă a 
legiuitorului, în fond prin sentinţa No. 84 clin 6 
Martie 1928, admite actiunea astfel cum a fost for­
mulată, cu procentele legale şi cheltueli â.e judecată; 

Oă, intimata făcând apel, CUl'tea de Apel Galaţi 
sec. II-a, prin deciziunea No. 46 din 14 Iulie 1928, 
atacată cu recurs, admite apelul., infirmă sentinţa 
apelată, admite incidentul ridicat de intimată şi prin 
consecinţă declină competinţa de a judeca acţiunea 
intentată de Ion Oorvisianuo, pe motiv că prin art. 
54 din legea asupra naţionalităţii române din 1924, 
s'-au abroga.t dispoziţiunile art. 13 din codul civil, 
şi în consecinţă Tribunalele române nu sunt corn: 
petn1te de a judeca acest proces; 

Având în vedere că, art. 54 din legea privitoare 
la dobândirea şi pierderea naţionalităţei române 
din 1924, prevede că se abrogă dispoziţiunile art. 
6-20 inclu.,siv de sub cartea I, cap. I şi II din corl. 
civil român; 

A vând în vedere c)î, deşi este exact că legile 
nu trebue să fie interpretate într'un mod strict nu­
mai după cuvintele întrebuinţate de legiuitor, ci • 
trebue să se aprecieze toate dispoziţiile şi să se 
cerceteze şi intenţia le~iuitorului, cum şi motivele 
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care le-au avut în v,edere (ratio legis), totuşi nu 
este mai puţin adevărat că, sub pretextul de a se 
pătrunde spiritul legei, nu se pot înlătura dispozi­
ţiunile clare şi precise ale ei, căci aceasta ar în­
semna a se substitui legiuitorului, ceiaoe este inad­
misibil; 

A v~nd în vedere di-, din textul legei asupra na­
tionalităţei din 1924-, rezultă că legiuitorul s'a preo­
cupat nu numai de chestiunea dobândirii şi pierderii 
naţionalităţii, ci şi de drepturile civile în legătură 
cu calitatea de cetăţean român sau străin, deoarece 
prin art. 6 prevede că străinii se bucură deobşte 
în România de aceleaşi drepturi civile de cari se 
bucură şi românii, principiu prevăzut şi de art. 11 
din cod. civil; în consecinţă, abrogarea art. 13 nu 
poate fi considerată ca o· inadvertenţă a legiuitoru­
lui, ci din contră ca o confirmare a principiului ele 
egalitate de tratament a străinului cu cetă.ţeanul 

român, în oe priveşte bucurarea de drepturile civile, 
că dealtfel, nici recurentul nu a demonstrat în niciun 
fel că ar fi existat vre-o inadvertenţă; 

Astfel fiind, şi întrucât dispoziţiunile art. 54 tliu 
legea privitoare la dobândirea şi pierderea naţiona­
lităţei române, mai sus reproduse, sunt atât de 
clare şi categorice, încât nici o interpretare nu este 
posibilă, în asemenea situaţiune Curtea de Apel nu 
a comis niciun exces de putere şi nu a violat art. 
13 din codul civil, şi nici nu a aplicat sau inter­
pretat greşit art. 54 din legea asupra nationalităţei 
române clin 1924, când a decis că art. 13 din codul 
civil a fost abrogat prin art. 5"1 clin legea citată; 
Oă deci recursul fiind nefondat, urmează a fi 

' ' respins pentru acest motiv, fără a mai intra în 
cercetarea motivului II de recurs, întrucât recu­
rentul, în instanţă, a renuntat la susţinerea lui. 

fentru aceste motive, respinge. 

TRIBUNALUL IAŞI S~ J„a 

Audienta de la 15 Martie 1930 

Preşedinţia D-lui N. Buzea, preşedinte. 

Lucia C. Stepleanu cu C. Slepleanu 

AUTORIZAŢIE MARITALĂ. - DACĂ ESTE NECESARĂ INTR'O AC­
ŢIUNE INTRODUSĂ DE O SOŢIE CONTRA SOŢULUI. - ART, 197 ŞI 
URM. COD. CIVIL. 

Singurele excepţiuni la regul~ generală 
pusă de art. ~97v c~ civil, _că ţem~ia nu P?at~. 
porni judecata fara autor1zaţ1a barbatulm e1, 
fiind numai acelea enumerate de art. 202-
205 c. civil, urmează că femeia măritată 
chiar şi atunci când porneşte o acţiun.e în 
justiţie în contra soţult:-i său, trebue să aibă 
autorizaţia Tribunalulm pe ca7e_ legea o pre­
vede prin art. 200 şi 201 c. c1 vil, pentru c3:­
zurile când bărbatul se opune a da autori-
zaţia sa soţiei. . . . . 

No. 120. - Respinsă ca neregulat introdusă actmnea civilă 
intentată de Lucia C. Stepleanu în proces cu soţul său C. Ste­
pleanu. . 

S'au ascultat D-nii avocaţi Mircea Sion pentru reclamantă ş1 
Rodos pentru pârât. 

Tribunalul, 

l Asupra;,-acţiunei civile intentată de Lucia C. Ste­
pleanu în contra soţului său C. Stepleanu pentru re­
stituirea a unei maşini marca „Buic" cu patru cilindri 
cu No. 490, în valoare de 80.000 lei, un radiu în va­
loare de 30.000 lei şi o casetă de fier în valoarea de 
60.000 lei. 

Având în vedere susţinerile şi concluziunile părţilor 
consemnate în jurnalul No. 2348 din 5 Martie a. cor. 

Având în vedere că după disp. art. 197 c. civ. 
femeia nu poate porni judecată fără autorizaţiunea 

bărbatului ei. 
Că de la această regulă generală legiuitorul a în­

scris excepţiile enumerate în art. 202- 205 c. civil, 
singurile cazuri în care femeia, sau este scutită de a 
cere un asemenea consin1ţământ, sau e ţinută a avea 
autorizaţia Justiţiei, rezultă că în toate celelalte ca­
zuri ea e obligată a avea autorizaţia bărbatului, au­
torizaţie impusă pe consi6eraţiuni privitoare la uni­
tatea căminului conjugal şi la o măsură de protec­
ţiune pentru soţie, iar atunci când bărbatul refuză 
autorizaţiunea, soţia să o ceară de la Tribunal conf. 
art. 200 şi 20 l cod civil. 
Văzând că în speţă, reclamanta, aflându-se în că­

sătorie legitimă cu parâtul, al cărui domiciliu l'a pă­
răsit fără a dovedi că a fost autorizată de Justiţie, a 
introdus prezenta acţiune, în contra soţului ei cerând 
restituirea, unor bunuri dobândite în timpul căsătoriei, 
sau valoarea lor. 
Văzând că acţiunea a ost introdusă f~ră . a· exista 

o prealclbilă autorizaţiune cerută de lege, Tribunalul 
găseşte că acţiunea de faţă este neregulat introd~să 
şi urmează a se respinge ca atare. 

Pentru aceste motive, respinge. 

Semnaţi: N. Buzea, G. Bărgăi~ani~. · 

N0TA.-1.-Noţiunea autorizatiunei maritale est~ ata­
cată violent în vremea actuală şi o mişcare, dm ce 
în ce mai accentuată, tinde la a.bolirea ei 1

); îD: ti~p 
ce instanţele judecătoreşti, după cum apare şi_ d~n 
sentinţa pe care o publicăm mai sus, /.ac o . apl~cat~e 
tot mai riguroasă a textelor care stăpanesc mst1tutia 
aceasta. . 

Nu este locul că în cadrul restrâns· al acestei re­
viste să mai f~cem consideraţii asupra istoricului, 
ori r~stului institutiunei autorizaţie~ ~aritale. în. V!_e­
m'1rile moderne · nici să mai venficăm prmcipule 
stăpânitoare ale' institut~un~i în ~in~ 2) ; ci A numai d~ 
a examina câteva din ideile călauzitoare m aceasta 
materie, în legătură cu problema de dr~pt - foart~ 
importantă, de altfel, - ridicată de Tribunalul Iaşi, 
sub preşedinţia D,lui Buzea. 

2. - In art. 197 C. civ. se pune principiu~ c~ : 
.femeia nii poate porni fudecat(i, fără autorizaţia 

1) Vezi şi «l'eiolution du droit de Ia femme de Rome imos 
jours" a lui L. Rigaud, profesor la Facultatea liberă de Drept 
din Paris, (Paris, 1930). 

2) Vezi şi nota Florin Sion sub Curtea Apel Iaşi S. II, Juf, 
OI. 1930 n. IOo. 
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bărbatului ei, .. ( chiar şi în cazul când este comer­
ciantă publică 1) ". 

Este aci o dispoziţiune care interesează ordinea 
publică, şi cu consecinţele adecvate naturei ei. 

3. - Şi este admis, că textul acesta este mult mai 
cuprinzător de cât o exprimă redactarea lui ; el apli­
cându-se, nu numai ,,,pornirilor de judecată" ci şi • 
cazurilor când femeia are a_,,sta în judecată"' ca 
pârâtă numai. · . . . . . 

ţ;i cu toate că sensul auto:rizăre1 mantale ş1 efica­
cităţei ei, este cam greu de găsit în cazul când fe„ 
meia este pur şi simplu pârâtă şi deci forţată de a 
primi judecata, ori care ar fi consideraţiile subiective 
ale soţului chemat să dea autorizarea; totuşi, legiui­
torul o imp::me, doctrina încearcă a o justifica, şi ea 
nu poate fi înlăturată pe consideraţii de ordin logic, 
ori chiar de ordin tehnic, trase din faptul întrebu­
inţărei unui termen greşit din art. 197, 200 C. civ. 
,,,a porni judecată", căci de altfel, textul art. 205 O. 
civ. evidenţiază intenţia lrgiuitorului, de a nu o li­
mita, aşa cum ar părea, din art. 197 O. civ. 

4. - Şi se admite, deasemenea, că dispoziţia acea­
sta este · generală, în sensul că se întinde atât la ac­
tele judiciare, cât şi la acele extra-judiciare. 

Astfel de ex: ferueia cată a fi autorizată când 
porneşte o acţiune, o contestaţie, când ia parte la 
vânzarea silită a imobilelor sale etc. 
După cum, femeia cată a fi autori?.ată şi când 

încheie 'acte extrajudiciare, face o vânzare, o dona­
ţie, etc. 

5. - Totuşi, din natura însă-şi a lucrurilor, de­
curge că este absolul imperios a se face şi excepţii 
la acest principiu, şi legiuitorul însă- şi ia această 
sarcină, consacrând astfel : 1 ° ca excepţii, la actele 
judiciare, - : excepţia acţiunilor penale. 

In adevăr , art. 198 C. civ. is une: "Autorizaţia 
bărbatuliti nu se cere când femeia va fi 'z.trmărită 
înaintea judecăţei, în pricine criminale, sau poliţie­
neşti"'. 

Şi se discută, în legătură cu dispoziţia acestui ar­
ticol, limitele întinderei acestei excepţiuni : 

ao 1n adevăr, autorizaţia maritală va fi necesară 
pentru toate actele vieţei juridice, afară de obligaţiile 
care nasc „ex lege". 

bO Şi va trebui încă ţinut seama şi de păstrarea 
unei unităţi de tratament juridic, cum de pildă, se 
iveşte situaţia specifică a acţiunilor dublate şi de 
actiunea publică, căci nu s'ar putea pretinde ca pen­
tru aceiaşi instantă, unitară în sine, ca femeia să nu 
stea în judecată ca răspunzătoare de daune, şi să 
poată sta în justiţie pentru actiunea publică, fără 
prealabila ei autorizare maritală 2). 

6. - Dispoziţia excepţională a art. 178 C. civ. se 
aplică nu numai în contra acţiunei publice, dar şi în 
contra acţiunei civile de daune, pricinuite de femeie 
prin faptul său penal : ca şi prin quasi-delictul său; 
după cum ea va răspunde independent de orice au­
torfaare maritală prealabilă şi în cazul dolului pus 
de ea pentru ascunderea situaţiei sale civile - de 
femeiă măritată-3) ; cum şi în cazul de îmbogăţire 
fără cauză a femeii în dauna altuia, rezultând din 

1) Cuvintele cuprinse în paranteză sunt abrogate de art. 16 
C. corn. 

2) Se contraversează chestia de a se şti dacă este necesară 
autorizarea maritală pentru susţinerea de c!ltre femeie, a .che• 
stiunilor prejudiciale în materie penală. 

Socotim că femeia poate ridica atare chestiuni fără a avea 
autorizarea maritală. ln acest sens D. Alexandrescu, 1, pg. 749 
un trimeteri Ja Planiol, Ill, 272 şi D. P. 46, 1 205: 

3) Simpla declarafiune făcută în act, că femeia ar fi necă­
s~torită, fără să fi întrebuinţat şi manopere doloslre, nu ar fi 
suficientă. - Contra : Cas. fr. D. P. 1902. 1. 452; S. 1902. J. 
4~,. în Colin Capitant, I pg. 632. 

gestiunea de afaceri a unui tertiu „qitatenus lo-
citpletior facta est•, 

Şi subliniază, cu drept cuvânt, că lipsa autoriza­
ţiunei maritale se justifică prin consideraţia că obli­
gaţiunea femeii decurge din lege, şi faţă de obliga­
ţiile legale nu se încape nevoia existenţei prealabile 
a autorizaţiei maritale, 1) 

7. - Dar şi pentru actele extra-judiciare, sunt 
consacrate excepyiuni, pe care doctrina le subsumează 
astfel : 

a 0 Nu este necesară autorizatia maritală în actele 
strict personale so~iei, ca: introducerea şi susţinerea 
unui divort 2) ; părăsirea domiciliului conJugal, sepa• 
rarea de patrimopii, etc. 

bi De asemenea, nici pentru exerciţiul drepturilor 
de familie, ca: emanciparea copiilor săi naturali; 
pentru tulerarea pe care femeia o are asupra copiilor 
naturali, ca şi asupra acelora care au rezultat din că­
sătorie şi în care soţul a decedat - deşi asupra ace­
stora ea devine cotutoare cu noul sot ; etc. 

c0 nici pentru actele de dispoziţie pentru caz de 
moarte - testament (art. 208 C. civ. care plănueşte: 

.Femeia poate face testament, fără autorizarea 
soţului său". 

d0 De asemenea, nici pentru exercitiul drepturilor 
rezultând din anumite contracte, ca : 

mandat ; - femeia putând fi mandatară fără con­
simţimântul soţului - , art. 1538 C. civ • .,femeile şi 
minorii emancipaţi pot fi aleşi mandatari; man­
dantele însă nu are actiune contra rnantarului, .. " 

dotă; în conf. cu disp. art. 1265 O. civ. ,,femeia 
care a câştigat separaţiunea de patrimonii, dobân­
deşte libera administraţiune a avutitlui său,. Ea 
poate dispune de averea sa mobilă ... dar nu poate 
înstrăina imobilul fără consimţimântul soţului 
săit ... " ( deşi chestia aceasta are explicatiuni specifice 
de dat.) 

e° Cum nici pentru luarea măsurilor de conset·• 
vare, cum, de pildă, pentru inscripţia legală a femeii 
măritate, care în conformitate cu dispoziţia art, 1756 
C. civ. se face fără a fi nevoie de autorizarea mari­
talâ, pentru a se asigura astfel dota sa alimabilă. 

Şi nu va fi necesaru autorizarea maritală nici pen­
tru oricare altă măsură de conservare, ca : cereri de 
sechestrare, somaţii, transcriptii, etc. 

* * 
8. - O altă latură, foarte importantă, a autoriza­

ţiilor maritale, este şi aceia privitoare la forma, sau 
modul cum se va da autorizarea maritală. 

Autorizarea se va da, desigur, în normă generală, 
de către sot ; şi se va da încă de la facerea actului, 
şi în mod special, aşa cum se explică la acest paragraf. 

Se poate deci ca soţul să o dea ; după cum se poate 
ca soţul să nit voiască a o da ; sau să nu poată a 
da autorizarea maritală cuvenită ; după cum, este lo­
cul a sublinia că sunt şi împrejurări în care autori­
zatia nu o poate da, de cât numai soţul, ca în cazul 
femeii executoare testamentară ( art. 914 C, civ.), etc. 
şi după cum, ar mai fi locul, de a constata că sunt 
şi împrejurări în care ar fi o imposibilitate juridică 
de a se mai pretinde o atare prealabilă autotizare în 
forma obişnuită, de la sot; sau în forma supletivă,­
de la justiţie. 

9. - Şi acum: 

1) Colin el Capi/ani, I, pg. 632. 
2) Pentru a divorţa, femeia nu are nevoie de autorizaţie ma• 

ritală, dar de fapt are, oarecum, controlul Prezidentului de Tri­
bunal, căci conf. art. 219 c. civ. prezidentul are datoria a-i face 
.observafiunile" ce le crede de cuviinţă. De asemenea şi în 
cazul separaţiei de patrimonii - art. 1259 c. civ. 
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1 ° Când sotul dă benevol autorizarea maritală ne­
cesară sotiei sale, el o poate da, cum este şi firesc şi 
frecvent. 

a) în mod expres; 
b) sau în mod tacit, rezultând astfel din fapte pre­

cise şi concordante .... , cum ar fi : 
participarea soţului la actul în sine, care urma să 

fie autorizat de sot ; 
îndemnurile lui la facerea actului ; 
în noţiunea mandatului casnic ; 1

). 

10. - Ca aplicaţii, am putea reliefa şi cazul când 
soţul ar introduce acţiune în contra soţiei sale. 

Prin însă-şi acest fapt, soţul autoriză tacit, pe soţia 
sa să se judece cu el 2). 

11. - Pentru cazul : 
2° Când soţiil nu voeşte, saii nu poate să dea au­

torizarea maritală; se suplineşte lipsa aceasta prin 
autorizarea pe care o dă Tribu,nalul, conform cu nor, 
mele procedurale pe care legiuitorul le, a înscris în 
&rt. 201 O. civ. 

Iar în legea judecătoriilor de ocoale, art. 42 şi 43, 
legiuitorul dă acest drept judelui de ocol, care o poate 
da chiar în instanţă. 

12. - Soţul se află în neputinţă de a da autori­
zarea maritală fie prin împrejurarea unei interziceri 
legale, fie a unei interziceri judiciare .... 

13. - 3° Socotim că nu ar fi locul să se ceară o 
autorizare maritală, în niciuna din formele de mai 
sus, atunci când femeia este aceia care porneşte o 
acţiune în chiar contra soţului său. 

In adevăr, ar fi poate locul ca actul femeii să fie 
controlat sub unghiul urmărilor sale avantagioase, ori 
neavantagioase, pentru femeie ; dar : 

a) i,ropriu vorbind, nu tocmai acesta ar fi funda­
mentul în sine al autorizaţiei maritale, care nu se 
fundează pe o incapacitate în sine, naturală, din lipsa 
de raţiune, experienţă, pricepere, cât mai degrabă, pe 
consideratii de tradiţie, de respect al unitătei de ad­
ministraţie casnică, şi de consideraţii pentru capul 
familiei. 

b) Nu ar fi nici posibil de admis un control al ace­
stui act, tocmai din partea acelui interesat ca actul 
să nu se producli ; 

c) Şi nici Tribunalul nu ar fi în drept să fie chemat 
a se substitui autorizaţiei ce incumbă soţului, căci 
Tribunalul ar fi chemat să prejudece asupra însă-şi 
acţiunei ce soţia voeşte a o introduce. 

d) Şi de altfel, nici dreptul comparat, în lumina 
legislaţiilor mai recente, nu mai cere o atare autori• 
zare pentru o asemenea situatie. Astfel ar fi dispo­
zitia expusă a art. 60 din codul spaniol ; şi a art. 1192 
din codul portughez 3). 

15. - Cât pentru situaţia când soţul a apucat să 
pună concluzii în o atare instantă, deschisă de sotie 
în contra sa şi fără autorizare maritală, nu mai încape 
îndoială, că autorizarea maritală există tacită, prin în• 
să-şi luarea concluziilor de către soţ 4). 

16. - De aceia, deşi recunoaştem că Tribunalul a 
făcut o riguroasă aplicare a legei şi în conformitate, 
de altfel, şi cu doctrina 6), totuşi nu ne putem împăca 
cu o atare soluţie. 

Florin Sion 
Profesor universitar, laşi 

1) Vezi Colin -el Capi/ani, I pg. 638 şi urm. 
2) Laurenf, I, 125; ş, Cas. fr. ·S. 78. 1. 193; D. P. 75. 1. 482; 

Cas. rom. Il Buletin, 1887 p. 598 în D. Alexandresco I, pg. 744 n. 1. 
3) După D. A/exandresco, I pg. 744, No. 2. 
4) Baudry el Fourcade, li. 2186, 2237. şi Cas. rom. 18,l7. pg. 

834, în D. Alexandresco, I. 744. n. 2. 
5) Vezi D. A/exandresco, I. 744 cu trimeterile la doctrină 

şi jurispruclenţă, text şi nota. 

JURISPRUDENŢA STRAIN A 

Otelier. - Călător, - Accident în dependinţele ote 
lului. L uminat neîndestulător. Loc periculos. 

Comite o culpă de natură a atrage responsabilitatea 
sa în caz de accident, otelierul care nu ia măsurile 
de prevedere necesarii spre a asigura noaptea sigu­
ranţa pasagerilor săi, mai ales neiluminând dependin­
ţele otelului şj.,'neînştiinţând de pericolul accesului 
la ele. 

(Cass.Ca.Req. 18 decembre 1928. 
Gaz. du Pal. 17 Janvier 1929. Rec. des Sommai­

res de la Jur. Franc. 1929 No. 3 Mars pag. 238). 
Observaţiune. - Culpa contractuală este în mod 

practic o culpă prezumată. lndată ce culpa este pro­
bată pare a ne transporta pe terenul delictual. 

!nalta Curte de Casaţiune Franceză şi în altă oca­
ziune a mai decis că hangii sau locatarii sunt în mod 
natural supuşi responsabilităţei prevăzute de art. 1382 
cod. civ. fr. corespunzător art. rom. 998 cod. civ. 
(Cass. Ch. Req. 30 mars 1909, Si,rey 1910,1,83. La 
noi, nu ştim ca jurisprudenţa să fi avut a se pronunţa 
asupra unei astfel de responsabilităţi. Credem că o so­
luţiune la fel se impun&. 

D. COTRUTZ 
Judecător de Ocol, P1 eşedinte 

Colecţia oficială de legi şi regulamente 
art. 37 din (Constituţie) 

A apărut : la Ministerul Justiţiei : 

1923-Legi şi regulamente. • . Lei 120.-
1924 - • ,, . • 180.-
1925 - ,, ,, . • 250.-

La Consiliul legislativ (str. 

1926 - Legi ..••. . 
1926 - Regulamente • . 
1927 -Legi . . ... 
1927 - Regulamente , 
1928 - Legi ••.• 
1928 - Regulamente 
1929 - Legi A. 

1929 - Legi B. 
1929 - Regulamente 

Luterană 21). 

. . 

. Lei 150.-
• • 180. -
• ,. 150.­

,, 150.-
• • 180.­

•. ., 150.­
. ,, 180.-

• . Lei 180.­
• ,, 150.-

Volumele se expediează la primirea recipisei admi­
nistraţiei financiare prin care se constată că costul a 
fost făcut venit la art. 128 din bugetul de venituri al 
Statului pe exerciţiul 1930. 

A apărut : E. Denize 
referent titular la Consiliul legislativ . 

Repertorul legilor (1923-1924) 

alfabetic, chronologic şi pe Ministere cu trimetere la Monitorul 
Oficial şi la Colecţia Oficială 

Un volum de 800 pagini • . . . . • • • . . Lei 280-
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