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SE CJU SPECIALE REPRESIVE SAU JUDECA îOI\J 
SPECIALI Rf.PRESIVI ? 

Printre 'reformele pe care le propunea proeclut de 
rnqdificare a actualei legi de o:rganizare judecălo

reaşce. alcătuit sub auspiciile fostului Minis1rn de Jus
tllie, ,D. Voicu Nilescu era şi aceia a înfiin\ărîi unor 
sect;i speciale pentru judecarea afacerilor prnaîe. 

Nu şliu care a fost părerea magistratuor consullati 
de- fostul Ministru asupra ace,;tei ehest!unl.1) 

Cred insă că inovaţia era fericită şi ar fi fosi bine 
ca ea să se transforme cu un ceas mai devreme 
în ]€ge_. 
. Am rămas poate singura tară în Europa cu sis• 
temui acesta mixt al jurisdicUunHor civilo-eore<::Jionale. 
El a fosl părăsit chiar de acei după care i-am copiat 
acum 80. de ani~ Francezii. 2) 

* * * 

1) Proectul a fost examinat în eerc restrâns. La Trib1malul 
Ilfov numai de Şeful tribunalului şi mi se P<!re şi de Preşe, 
dinţii de Secţie. 

2) Azi tribunalul Senei numără opt secţii (chambres) penale 
şi secţii penale speciale găsim la fiecare Tribunal mai important 
din provincie. Dacă secţiile penale specia!e constituesc un în
ceput de specializare a .:Justiţiei represive, putem afirma că spe• 
ciallzarea exista pretutindeni fiindcă secţiile penale speciate sunt 
cunoscute în toate ţ\'irHe. 

Chiar in Grecia, care legal n'are Justiţie represivă specială, 

în practică se ajunge l!'l o oarecare specializare. Acolo !Jfacerile 
penale se judecă de Judecătorul unic, delegat din sânul Tribu
nalului care pe tot timpul oelegaţiei are această singură ocu
paţie deci s~ specializează, sau de un complect de 3 judecă• 
tor!, .din care în 1110d obişuuit face parte judecătorii de ins
trucţie, jud_ecători deasemeni specializaţi. Fără a ~mai menţiona 
că la Judecătoriile de Ocol sunt aproape în totdeauna Judecători 
penali spe·ciali, alături de cei ce se ocupă de afacerile civile. 
După constatările mele la faţa locului şi lămuririle date de D 
avocat 'vlavianos şi D. Judecător de Inslructie Evangelos o: 
Mihoprwfos. 

· Chestiunea specializării Justilid reprezive frământă 
de mult spiritele nu numai a.\ oamenilor de ştiintă 
a teoreticienilor 1). dar şi a oamenilor polilici. Fiindcă 
problemo inlereseuză nu numai penalogia. Ea inte
r~senză deopolrlvă şi politica crli!.iinală. 

Şi dacă am analiza discutUle referiioar{>, cari s'au 
făcut în congrese şi parlamente până acum, am 
constata numai decât că, cea IŢJ.af mere parte din 
argumentele in vocale contra specializării, nu fost ar
gumente de ordin politico-criminâl. 

Astfel când 1mpăratul Napoleon a combătut ideia. 
specializării în Consiliul de Slaf, cu ocazia discutării 
menirii celor două Justiţii 2), a sustinut că prin spe
cializare s'ar slăbi antoritatea Justiţiei represive în 
detrimentul liniştei publice şi a siguranlel St8tului. · 

Iar astă-zi, când adversBrii aces1ei teze iau cuvântul 
printre primele argumente pe care le articulează, este 
sau· dificultatea de a asigura rncrutarea magistralilor 
penali din causa greutăli§ de avansare, din cauza 
prestigiulul scăzut al judecătorului penal etc. sau pe• 
r.icolul prevaricatiunei sub influenta ingerintelor po
litice, favorizată de suprimarea sistemului rotatiei. 3) 

La care dacă se adaogă argumentul tras din difi• 
cullătlle de ordin financiar şi ele desiul de des in
vocate, se întelege uşor întârzierile şi ezitările în 
realizarea reformei. 

* * * 
ln momentul de fată se pare că toată lumea e 

câştigată principiului specializătii Justitie!. represive. 
Unde însă acordul nu e încă deplin este asupra în
tinderii aplicărei acestui principiu. 

Sunt încă numeroşi acei cari, dacă convin că Jus• 
titia µnică nu nai col'espunde unei bune administrări 
a Jusli\iei inrepresive, din cauza gradului de dezvol• 
fare a dreptului penal actual, care nu- mai poate fi 
învătat cum se făcea pâoă acum ca un accesor al 
dreptului civil, se tem totuşi să meargă până la capăt 

1) In Primăvara viitoare chestiunea specializării Justiţiei re
presive se va discuta din nou la Cong!esul de drept · penal ce 
se va ţine la Palermo. 

2) Şedinţele dela 1 şi 8 brumar anul XIII. 
3) Cauviere rev. Penit. an. 34 pag. 801. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



134 DREPTUL 

să accepte specializarea complet.tă, adică înfintarea 
judecătorilor penali special!, nu numai a sectlilor 
penale speciale. 1) 
~ Din numărul acestora foce parte şi autorul proec• 
tulul nostru. 

lntr'adevăr proectul vorbeşte de sectii penale spe
ciale alături de sectiile civile, aşa cum funcţionează 
actualmente secţiile comerciale. 

Judecătorii acestor secţii suni judecătorii tribuna
lului pe care sortii îi desemnează la începutul fiecărui 
an ca Judecători penali. Prin urmare, după împreju• 
rări, ,sau judecători cu oarecare pregătire în penal, 
cari ignorează pe deantregul problemele penale. 

* I!< 

Se vede uşor defectele acestul sistem, care s'ar 
putea jusliflca nnmai ca o măsură de tranzltle spre 
complecla specializare. 

El nu oferă în ullima analiză decât cadrul în care 
s'ar putea obtine specialfzarea. Aceasta însă, trebue 
să vie dela judecători. Ei trebue să fie speciali. E 
adevărat că aceştia în sistemul p1oectului, lucând un 
an numai în afaceri penale, capătă oarecare rutină, 
oarecare rleprindere în a judeca proce~ele penale. 
Decât neajunsul este că tocmai când au început să 
se formez1:, pleacă pentru a complecta o secţie civilă 
sau comercială. 

Deallfel sistemul sectlilor speciale nu remediază 
decât înlr'o foarte mi&ă măsură inconvenifnlele re
gimului jurisdictiunei unice. 2) 

Se Impută, . de pildă acestui din urmă sistem, că e 
o piedică la promovarea actualelor tendinle de re
formare a rlrept.uiui penal, că e o piedică la prcgres1i•I 
ştiintei penale. 

Pentru că instantele judecătoreşti sunt câmpul de 
experienţă a tuturor inovatiilor ştiinjei penale şi dacă 
cei chemati să aplice aceste inovaţii nu sunt pregă
tiţi, famtliarizati cu nouile -conceptil, o să le aplice 
greşit şi o să le compromită. 

Pentru ca judecătorul să se familiarizeze cu ele nu 
e suficient un an. Aceasta e sigur, practica o vădeşte. 
Deaceea reformele în a căror eficacitate pentru com
baterea criminalilătii se pune atâta sperantii, cum e 
institutla condamnărei condi1ionale, a pedepselor ne• 
determinate, a eliberării conditionale, nu vor da nici 
de acum înainte rezultatele dorite. 

* * * 
In afară de aceasta, întrucât judecătornl care timp 

de un an nu judecă decât numai pricini corecţionale, 
cum se va întâmpla în . sistemul proeclului, va fi mal 
în curent cu numărul cel mare de legi speciale, de• 
cât judecătorul care de două ori pe săptămână judecii 
şi pricini civile cum se întâmplă în sistemul aciuai ? 

Ială o întrebare care retine foarte puţin atenth,, 

1) Vezi discuţiile cari s'au făcut în jurul acestei chestiuni în 
rev. pen. voi. 34 pag. 789 şi urm. · 

2) Despre aceste inconveniente am vorbit în altă parte. Vezi 
ziar. Cuvântul No. 2178-1931. 

dar care are foarte mare Importanţii în procllca Ju• 
deciiloreasdi. Altă dată un judecător nea si · ·aplrce 
numai codul penal şi câteva legi cari îl complectau. 

Astăzi situatia s'a schimbai fundomental. 
Numărul legilor care complecteazl codul penal a 

crescut în proportii necunoscute nici de codul ci,11 
nici de codul comereial 1) şi e în continui creştere, 

fiindcă -viata socială e în continui prefacere. Se oit• 
servă acest fenomen curios/ Deşi tendinţa e spre o 
cât mai mare libertate de actiune a individului tn so
cietate, numărul îngrădirilor Ia care este supual acti
vllatea lui în mijlocul semenilor lui e at&t de mare, 
dispozlliunl de ordin restrictiv cu sanctfuni penale 
atnl de numeroase, încât secolul acesta numit al li• 
beriălilor se pare că nu-şi mal merită numele. 
Dacă la legile noui adiiogăm rnodlfidrile care se 

aduc tot atât de d1:s leglltn existente detoriti cornc
lerului evolutiv mult mai accentuat ca în cl,U şi co• 
mercial, a! dreptului penal, e leime de tnteles dece 
judecătorul penal trebue lăsat să se ocupe numai cu 
afacerile penele. Altfel perpetuăm starea actuaUl de 
lucruri pe care probabil autorul proecluful n'o cunoa9te. 

Silim pe judaciHori să aplice leg! pe cari nu le 
cunosc. De aci riscul de a le aplica greşJI cu con• 
seclnta firească a casărilor, care dă astăzi atât ele 
mult de lucru supremei noastre Instantei. 

O lege nu poate fi studiată şi învotaUi ln timpul 
unei suspendări pentru pronuntare. Intr'un timp aşa 
de scurt poale cineva găsi şi citi unul sau două ~r-: 
ticole din lege, tutlcole pe core le aplicfi, d_~r . nu 
poate citi şi învet!l legea. · .. 

Pentruca o lege să fie bine aplicată se cere si 
He cunoscută în spirilul el, în economia ei. Se cere 
limp. In practică judecătorul trebue sii amâne so~ 
lutionarea proceselor, să amâne pronuntărlle pentru 
ca să aibă timp so citească legea,· care ai o iote• 
leagă, în detrimentul celerilălii lustlllei represive. 
· Ca să atenueze ace!;tui inconvenient unele leglslatll 
cum e cea bulgară, prevede rotatla judecHlorllor din 
doi în doi ani 1

). Iar altele cum e cea turcă, lasă la 
intelepciunea Preş€ dintelui, alcătuirea sectillor, aşa 
încât rolotla are Ioc la intervale mai marl 2). 

Ori cum ar fi inconvenientul rămâne. Pentru n fi 
înlăturat, lrebue inlăturnt sistemul rotetlel. 

* * * 
Sistemul secjlilor speciale mal trebue inl~tural şi 

pentru alt motiv. Azi toată lumea e de ncord că pro
cesul penal se deosibeşte de procesul civil. l:{no e 
să judeci în sivll, alld e să judeci în penal.· ln civil 
judecătorul e preocupat mai ales de întiaderea re-

1) Din cele şase volume ale colecţiei oHdale de leit' şi de• 
-crete legi publicate până acum doi trei ani de Ministeru{ 'Jus
titiei cinci aproape cuprindeau legi şi dispoziţiuni penale. 

1) După constatările mele la Tribunalul din Sofio şi relatirile 
U-lui Dana!loff, avocat în Sofia. 

2) După constatttrile mele la Tribunalul din Constantinqpol şi 
relatările D-lui Suhat Hairy ju.deciitor la Tribunalul dln°· Con• 
stantinopol. 
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clamallei, de fixarea pagubei cauzate de părât. Per
soana pir&tulul nu interesează de Ioc sau interesează 
foarte ,uun. In penal însă paguba, prejudiciul suferit 
de individ sau sectetate nu frebue să preocupe prea 
mult po Judecltor. Acesta în schimb trebue să se 
intereseze de aproape de persoana părâtului a In
culpatului. Normele după care judecă judecătorul 

cMI sunt altele de cât normele după care judecă 
cel penal. 

Ori ln practici ce se întâmplă 1 Prin rotatie se 
aduce ln fiecare an în complectele de judecată pe , 
nall, Judecători civili. E dela sine înteles, după cum 
spunea cu multi dreptate Profesorul Roux că un 
astfel de Judecător schimbând secJia nu-şi va schimba 
mentalitatea 1 ). 

, El H continua să judece dupi cum s'o deprins şi 
nu n conslmtl nici în ruptul capului, să pronunte o 
pedeapsă de lungă durată contra unul infractor pe
riculos, daci prejudiciul faptei lui e mic. Aşa se ex
plică dece cu toate criticile ce se aduc pedepselor 
de •curti durată, ele continuă să abunde în sentin
lele Judecătoreşti. 

* * 
Rotatta moi are şi alt neajuns. Cu toată rezistent a 

adversarilor, principiul specializării câşfgă din ce în 
ce teren. Daci el nu e consacrat încă oficial prin 
lege el piltrunde încet, încet ln Tribunale şi Curtf 
prlnlr'o speclallzăre · spontană a judecătorilor. ·cel 
pulin tn Tribunalele şi Curtile din centrele mari suni 
jadecltorl cari se interesează mai mult de una din 
ramurile dreptului. 

Un astfel de Judecător bun în secJla corespunză· 
toare specialitătll lui, va fi slab înlr'un complect străin 
de specialttalea lui, 

Un judecător speclalizat în dreptul penal, va fi un 
figurant in comerch1I, nu un colaborator al colegului 
lui pe care e chemat să-l complecteze. 

El se ,a simţi tot timpul în stare de inferlorllale 
cu ,ansa blnetntelea ca peste un (;IR să aibă el avan
tajul superlorllotll, 

Şi aceastl stare de lucruri va rămâne chiar dacă 
el din ambltte şi omor propriu ar abandona pentru 
un an specialitatea lui, pentru că într'un an ori câte 
eforturi ar face nu-l va putea egala 2), 

Nu mal Insist. La aceste neajunsuri s'ar putea 
adloga şl alteia. 

* * 
Să -.edem acum care sunt oblectiunile care se 

aduc Jud«cătorllor speciali, a speciallzărei complecte. 
Se susllne tn primul rând că prin specializare ma-

1) .Rev. Penit. anul 34, pag. 793. 
2) .Când unul profesor spunea cu drept cuvânt la curs Ta-

noviceanu, nu fi e de ajuns o viaţă ca sl tnveţe ştiinţa penală, 
pentru a-şi face datoria tn mod conştiincios, cum va putea un 
maptrat 111 o tnvete intr'un an. Afară numai dacă nu avem 
dt ~face cu vreun magistrat minune. v. Procedura penală 
PIII• 13. 

gisfratul devine unilateral, fără orizont, cu spiritul 
greoi, că specializarea deformează spiritul 1). 

Observ mai întâi că obi .ctiunea riu e specifică 
specializăl'ii justitiei , represive. E o oblecJiune care 
se puate oduce şi se aduce chiar, principiului divi
ziunii muncii în care îşi are obârşia specializarea în 
r,enere, Şi cu toate acestea diviziunea muncii nu 
poate fi împiedicată de nimeni. Ea constitue pionul 
progresului în viata economică. 

1n ştiinfă deasemeni diviziunea muncii se afirmă 
din ce în ce mal mult. In inginerie de pildă s'a mers 
aşa de departe cu specializarea, încât, după cum 
spunea în glumă clne,o, se va ajunge s~ găsim în
tr'o uzină de automobile, atâti ingineri câte părJi 
componente are un automobil. Şi industria automo
bilistică a progresat şi progresează foarte mult dato• 
rltă poate tocmai acestei împrejurări. 

La fel în medicină care a ajuns cu specializarea 
până la limită. Şi nimeni nu se plânge de deformare 
de spirit. 

In aforă de asta judecătornl penal nu o să fie 
nici odată prea unilateral. El rămâne jurist, fiindcă 
în afară de chestiunile, de ordin penal el chemat să 
rezolve şi chestiuni cu caracter civil. In abuzul de 
fncredere, excrocherie, bigamie, în supresiunea de 
stat, în falimente, etc., el are să hotărască asupra 
existentei contractelor de depozit, mandat, contract 
de căsătorie, stat personal, etc. Va trebui să albe 
cunoştintă şi de dreptul comercial când va avea de 
judecat pe un bancrutar simplu sau fraudulos. 

Intr'un cuvânt toate chestiunile prejudiciare cunos
cute d~ procedura penală exced fro:ntierile dreptului 
penal şi nu-l lasă pe judecător unilateral. 

Dar chiar dacă ar avea aceste inconveniente, spe
cializarrn ea încă e necesară, fiindcă e impusă de 
ril;uul timpului î ,1 care trăil\1· - Ea se manifestează 
fară obiecliunl, î :1 actMiatea ştlîotlîică penală extra 
judecătorească prin congrese penale, prin reviste 
pe1tale, etc. aşa cum nu se întâmplă în celelalte ra
muri ale dreptului. 

Şi ceeace e moi lmporlant, e că în barouriior mari 
ea se manifestă prin specializarea avocatilor. Sunt 
avocali specializatl în dreptul penal care nu se ocu
pă decât de dreptul penal, care nu pledează decât 
în afaceri penale, eşa cum sunt avocati care ple
deaz'& numai în civil sau comercial. 

Ei b:ne, specializarea judecătorului penal e impusă 
şi de această împrejurare. Câ:1d judecătorul are în 
fata lui un maestru al ştiintei penale se va simti 
foarte stingherit dacă el nu-l poate urmări în plede
rie, fără a mai vor~bi de ascendentul pe care-l exer-

1) "Judecătorul penal specializat• spunea în şedinţa de la 
28 Iunie 1911 a societăţii generale a închisorilor Henri Pru~ 
dhome - ·.,tn prezenţa unei crime va căuta să găsească întot
deauna un criminai aşa după cum se iJJtâmpla altă dată când 
Frantct avea justiti..! criminală specializată şi când îl găsea între~ 
buinfând tortura chiar. Mărturisirile ast!el obţinute puteau să 
liniştească conştiinţa judecătorului dar nu indicau întotdeauna 
pe culpabili. Rev. penet. voi. 34, p. 804. 
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cită acest specialist asupra lui, asceendent care une
ori influenlează chiar hotărârea. In penal mai mult 
ca în civil şi comercial · judecătoru! trebue să fie 
bine pregătit, fiindcă el are să îndeplinească funcUa 
de arbitru inlr'o luptă judiciară în care de cele mai 
multe ori forlele sunt inegale. De o parte procuro
rul şi el un specialist, dar mal slab pregătit din ca• 
uza numernaselor sale îndatoriri, de altă parle avo
.colul specializat stăpân pe materie, stăpân pe proces. 

* • • 
S'a mel zis că specialilarea ar constitui o piedică 

în recrutarea magistraţilor din cauza monotoniei 
ocupatief, din cauza prestigiului scăzut al judecălo• 
rului penal şi din cauza greutăiii de avansare. 

E adevărat că şi astăzi mai întâlnim această pre
judecată. Că şi astăzi judecătorii penali sunt mai 
puţin considerat! decât judecătorii civlli, însă explicaţia 
nu mal trebue căutată in consideratiuni de nehlra celor 
inovate de Napoleon care spunea că dreptul penal 
presupune cunoştinfe mai putin întinse decât dreptul 
civil şi că în afoc·erlle penale avocafii câştigă mai 
puţin decât în cele civile. 

Prejudecata e o reminiscenjă a trecutului când ju
dec!torii penali colaborau foarte de aproape cu gâ
dele. Meseria lor era putfn ingrată, ca şi aceea a 
călăului, fiindcă ei erau cei cari trlmeteau pe in
fractor la moarte, un oficiu cu atât mai ntipatic cu 
cât adesea se punea în serviciu) autocroJiei arbi
trare şi răzbunătoare. - Şi din cauza aceasta poate 
funcţia de magistrat pena) o primeau numai boeri 
de clasa IL 

Insă prejudecata e menită să dispară foarte curând. 
Dej?I unii adversari ai separării Juslifiei represive de 
cea civilă, au încept1t să se teamă, că prin această 
separare, autoritatea Justiţiei civlle c1r fi acea care ar 
avea de suferit, care ar fi slăbi . ă nu crn penală. 

.Când Preşedintele unei Curfi cu Jurc1tl frece prin 
mijlocul multlmll", spunea Cauvlere acum două zeci 
de ani, nfiecare din cei de fafă murmură : ,,lată un 
om care ar putea să facă să cadă cRpul meu". Ju
decătorul civil nu inspiră aceiaşi teamă reverenflară, 
zice~ el mei depMte, "Căci ce înseamnă un proces 
de zid comun, de obligatit.me, de succesiune chhr, 
fată de solemnitatea desbaterilor ·care se desfăşoeră 
îu Justitia criminală?" 1), 

Ast~zi în presă se vorbeşte mult mai mult de afa
cerile penale decât de ceie civile. Procesele penale 
sunt -mult mai pasionale decât cele civile. Ele sunt 
urmărite de public cu lllol mult interes decât cele 
civile. Aşa se explică d '" ce rubrica Curierul Judiciar 
din co!idianele de prel, f'ndenl e compkclată aproape 
exclusiv cu desbaterlle şi solutiile proceselor penale 
cari automat atrag şi mentiunea numelui judecăto
rului. 

Avansarea deasemeni nu poote constitui o piedică 
la recrutarea magistrntilor penali fiindcă aşa cum 

1) Rev. Penit. anul 34 pag. 801. 

sunt organizate cadrele JusliJlel noastre şi mai ales 
în organlzajia viitoare, ei vor avea toi atâl- de multe 
locuri în scara erarhlcă ca şi judecătorii civili. 
Să luăm cazul Tribunalului Ilfov care, mutatls mu• 

tandis, e de altfel cazul tuturor Trlb~.malelor din cen-
trele mari 1). . 

Aici funcţionează azi opt sec~i. Dacă din aceste 
opt secjii s•ar specializa două, n' ar fi nici o dificul
tate, ca judecătorul penal să găsească, posibllit_atea 
de avansare la Curle, ca Procurori sau ca membrii 
ai Camerei de Punere sub acuzare, chiar cu &lcă• 

tuirea actuală a Curtei de .Apel. Insă e fără discu.fie 
că odată specializată Jusljfla represivă în primă in• 
stanfă ea se va specializa şi în Instanta de &pe!. 
Fiindcă ar fi un non sens să avem judecători speciali 
fa cele două extreme, Tribunal şi Curte de Casafie 
şi să nu-i avem la mijloc. Vom avea una sau două 
sectii penale fa Curtea d"' .Apel din B Jcureşti din 
cele cinci, fiindcă şi la Curte activifatea penală r.e
prezintă cel pu\in jumătate din activitatea totală · a 
Corlei. Să nu se obiecteze că pe lângă judecători, 
postulanfi pentru locurile dela Curte sunt şi membrii 
parchetelor. Fiindcă 6foră de şefii lor cari şi ei trec 
foarte des în Tribunal, foti ceilalti, după un stagiu 
mai. lung sau mai s·curt devin judecători. 

* • • 
Cu atât mal puJin monotonia o să constilue un 

motiv de ocolire a secţiilor penale 2). 

Chiar astăzi nu pricep dece o şedintii penală fie ea 
numai de procese de contraventte la legea de or• 
ganizare a Căilor Ferate ar fi mai monotă decât o 
şedinjă de procese fiscale de divorturi. - De ase
menea de ce o adopjle ar prezenta · mai mult cUver
tisment de cât o conlravenf(e Ia legea repausului da
minlcal. Studiul dreptului penal, însă numai e şi mai 
ales nu va mai fi celace a fost altă dată când totul se 
reducea la comentarea şi interpretarea unor texte de 
lege rigide. El are strânse legături cu o _multlme de 
alte şlilnte ca sociologia, psihologia, medicina Je_gală, 
medicina mintdă, fără a mai vorbi de ştiintele cu care .. 
ea e direct înrudită cum e ştiinta penitenciarelor.· 

Un judecător penal are un domeniu de ccncetare 
din cele mai vaste şi variate, aşa încât nu se poale 
plânge de monotonie Şi apoi problemele de drept 
penal fiind din ce în ce mal interesante, ele suni 

1) Pentru că Ia început e probabil că se va începe cu Tri
b_unalele mai populate, cu cele dela reşedinţa Curţilor de Apel 
ş1 cu cele din oraşele mari. 

2) De altfel după mine specializarea nu trebue să ducă la 
rezullatul pe care-l preconizează Dl. Roux în raportul pe care 
l-a prezentat Societăţei Generale a Inchisorilor din Franţa, 
Specializarea nu trebue să constitue o piedică la trecerea unu. 
judecător penal în civil cu îndeplinirea formalltăţilor pe care 
legea Ie cere pentru o transferare. Cu alte ouvinte dacă un 
judecător penal, după un stagiu oarecare sau chiar dela început 
ar vrea să părăsească acest domeniu de activitate, el · să poată 
cere şi Consiliul Superior al Maîistraturii apreciind, să poată 
încuviinţa trecerea lui la o secţie civllă sau comercială: ·· 
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urmărite chiar de cel ce nu-şi fac din cunoaşterea 

şi rezolvarea -lor o specialitate 1
). , 

. Nu votu insista asupra celorlalte obiectiuni, ce, se 
mai· a-duc specializării Justiliei represive. E de pi:isoa, 
să stărui în a -arăta cât e de neîntemeiată . teama că 
prin suprimarea roio ţiei s'ar sup~ima lndepenrlenta 
Juslltlei care va cădea sub Influentele politice. După 
·cum - e de prisos, cred; să relev că prin specializarea. 
Justiţiei represive nu se schimbă din· punct de vedere 
fiscal nimic din situatia actualii fiindcă nu se făcea 

. nici o cheltuială în plus, 

Din cercetarea .comparată a chipului cum Justilia 
era_ organizată în trecut se vede că specializarea 

.Justiliel represive nu e o Inovaţie a timpurilor mo
derne. 

Dacii e sii-1 credem pe Ayrault Judecători speciali 
".penali au existat şi pe vremea romanilor şi Momsen 

_; .• găseşte că datorită acestei complecte separări a 
. Justiţiei repn:sive de cm civilă se datoreşte desvot· 
. tB;rea ştiintei dreptului la romani 2

). 

. ·. Francezii deasemenea au atul Judecătorii special 
penali. 

Iar la noi îi găsim în codul lpsllant din 1870 şi 
·· chiar regulamentul organic. 
-· ln timpurile noui sub influenta şcoalei pozitiviste, 
' curentul pentru speciailzarea Justiţiei represive a 
· crescut considerabil. 

- ldela a · fost preconizată şi sustinută în toate ţările, 
ele· · el mai d seamă reprezentanţi ai ştiintei penale. 
ţn _lfaţia a găsit ftdepţi în cei doi stalpi ai ·pozitivis
mulllf, -în Enrico F errl şi Oarofalo. 

· · Jn Franţa Tarde spunea acum o jumătate de secol 
· ."e" i,lne să avem nu sectiuni corecfiona!e, ci Tribuf!ale 
. corecUonale speciale, după cum avem comisari de 
·Politie spe•ciali, cari f\U sunt judecători de pace sau 
arbitri 3). 

La noi Tanovlceanu _a susţinut deasemeni speciali~ 
zarea cu multă· căldură 4). 

. " .. 

1) Henry Prudllon făcea .odată constatarea că numărul mem
brilor Curţii de Casaţie del_a Secţllle civile şi a reclamaţiunilor, 
rare luau parte Ia şedinţele SocieUiţilor Cenerale a Incllisorilor 
din Franţa, întrec, pe acela· al membrilor secţiunilor penale. -
Rev. Penit. anul 34 pag. 802. 

· 2) Se zice că la un moment d.'lt- erau la Roma judecători cari 
se ocupau numai de câte o singură categorie de infracţiuni. R 
Roland: de l'esprit du droit criminelle. Paris 1880 pag. 190. -
Eu ered ca aceşti judecători se ocupau de ·anumite infracţiuni 
nu prin aplicarea dusă aşa de departe a principiului speciali
zării, dar pentrucă se simţea nevoia unor intervenţii mai efi• 
cace din partea societăţii contra w1or anumite categorii de in• 
fractori periculoşi sau prin numărul lor mare, sau prin modul 
1or de a lucra. Se întâmpla pe vremea aceea, ceiace se în
tâmplă astăzi în unele părţi cum e de piidă în Crecia. La Atena 
există un judecător !!pecia] care se ocupă numai cu judecarea 
escrocheriilor al căror numl!r după cum îmi afirma un coleg 
dela Tribunalul Athena a crescut foarte mult după război. 

3. Tarde : Philosofie penale ed. IV pag. 451. 
4. Tanoviceanu, procedura penala pag. 9 şi 11r111. 

Sub influenta do::trinel ea început să pătrundă şi 
în · legislaţie. 
· · Jn unele leglslaJii sub forma incomplectă a spe• 
cializării secliilor, în altele sub forma complectă a 
.specializării sectlifor, în altele sub forma complectă 
a specializ~rii f 11decătorHor. Din studiul legislaţiei 

comparate am putea desprittde această constatare. 
ln tările a căror legiuire a fost influenţată de legisialla 
A~glo -O ermană, principiul specializării )ustiţiel re
presive, e mai accentuat. 1n cele ce au copiat legis
laţia penală Franco Belgiană e mai putln accentual, 
Aşa în Anglia avem judecători p2n;1li speciali. 

La fel în Germania - şi când vorbesc de Oerma• 
nia vorbesc de ceiace am văzut la Berlin. Aci ins-

1antele criminale sunt concentrate la Moabit. ln afa
cerile mici judecii un singur j ud ecător complectat de 
doi laici, Schoefen-geri::h!. lnfra i'.! liunile mal grnve, 

. delictele mai imporlanle se judecă de Tribunalul de 
primă insl irntă, Landgerich!, care 1u·n ;ţioaează împiir
flt ît1 senate, Strafsenate, al~ăblte dia câte trei j!lde
cătorl. L1 Curtea de Ap el su ni deasement "Straf
senate". Iar la Tribunalul suprem din Lt;;!ipzig sunt 
senate Cilre se ocupă numai cu „Strafsachenu. 

L'l fel în Austria. La Viena este un tribunal spe• 
cia! pentru afacerHe penale, cu aceiaş organizatle şi 
Cu acelaş mod de a foncJior.a c a şi la Berlin. 

La Budapesta a fe , functioneaz~ un tribunal p,ena, 
cu totul separat de tribunalul civil. Judecătorii penal! 
uci'e .u1 s 'rn in s eriale dg 3 judecăto~l sau sub formi> 
de judecător unic. 

la Portugalia _ trlhi.malele de primă instantă sunt 
o rm 'lte de un singur judecător atât în civil cât şi în 
penal. ln oraşele mari j udecătorul penal e un jude
~lor special. fo unele dln aceste o•aşe mal mari 
sunt j 1decă1ori speclalizati înlr'un singur gen de !n
raclit111i, ca rl j de~ă d~ p'ldă numa\ contravenfiile 
de regulame'lte· cum se numesc acolo _şi judecătorii 

de politie, de investigaţ iuni, cari judecă afacerile 
mici criminale. 

La Lissabon:1 sunt opt jLidecătorl penali cari ju, 
decă numai afaceri penale. La Porto sunt patru ju 
de:..'!ători penali. 

La Coimbra e un jedecător penal. Sunt deasemeni 
judecători penali speciali la Av 2iro, Braga, Funchal. 

Infracţiunile mai grave, procesele de „guerelle" 
cari se pedepsesc cu pedepse "majofe• se judecă 
de un tribunal colectiv de 3 judecători, cari în cen
trele unde sunt judecători specializaţi ca la Llssa
bona şi Porto e un tribunal penal 1). 

ln Cehoslovacia ca şi în Ungaria şi la noi în Ar
deal altădată, sunt tribunale colegiale cu senate. 
S€nate separate pentru „Z\Vilsachen" şi „Strafsachen''. 

L'l Tribunalele de judeţ „Landesgerict" sunt jude
cători unici pentru „Slrafsachen". 

Pentru protectia republicii s'a instituit la .Bri.inn pe 

1. După comunicarea pe care mi-a făcut-o d-l Jose Bi:ilega 
dos Santos-Profesor la facultatea de drept din Coimbra. 
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lângă Curtea de Casaţie un tribunal de sfat ,,St ,ats• 
gerichtshof". El judecă numai lnfractiunl cari sunt 
îndreptate contra republicii '). , 

Până şi micul principal Monegase de pe coasta 
de azur a I- rantei, are tribunal special pentru crime. 
Dar pintrucă criminalii sunt rart la Monaco, tribu
nalul e convocat numai când e nevoie. Astfel a fost 
convocat în anul 1926 când a judecat crimele · lui 
Etienne Blenglno, după ce timp de 20 de ani nu se 
mai întrunise. 

O aliă constatare care se desprinde din examenul 
legilor de organlzatte judecăto1·ească a diferitelor 
jări, este aceia că specializarea se afirmă mai ales 
acolo unde activitatea judecătorească e mai intense, 
în centrele mari. Se aplică şi aici acel adevăr bio· 
logic, că într'un organism cu cât functf unile sunt 
mai variate şi mni numeroase cu atât fiecare parte 
componentă a organismului se dlferentlază de cele
lalte şi ca formă şi ca rol de îndeplinit. 

George Solomonascu 
Magistrat 

Tribunalul Ilfov 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

!NALTA CURTE DE CASAŢJE ŞI JUSTIŢIE S. l·a 

Audienfu de la 20 Ianuarie 1931 

Preşedlntf~ D-lui Sever Tipei, consilier 

Federala .Plugarul" cu Primllria Oraşului Leowa-Cahul 

APEL. - SENTJNTĂ DECLINATORIE DE COMPETINŢĂ. - ADMIT!!:, 
REA APELULUI.- REŢINEREA AFACERE! IN INSTANŢA OE APEL.
DACĂ DUPĂ CEREREA PĂRŢILOR POAT:li FI RETRIMISĂ LA TRIBU• 
NAL. - ART. 335 PR, CIVILĂ. 

Dispoziţiunile art. 335 pr.· civilă, potrivit 
cărora cân.d se face apel în contra hotărârei 
prin oare prima instanţă s'a declarat n.ecom
petinte, în.stanţa de apel dacă admite apelul, 
este obligată să judece ea în. fon.d, privind 
organizarea judecărei proceselor în faţa ins◄ 
tanţelor judecătoreşti, sunt de ordi:n.e publică, 
ast-fel că instanţa de apel nu poate să res
titue cauza la prima instanţă spre judecare 
tn fond, chiar dacă părţile ar consimţi la 
aceasta. 

No. 59. - Admis recursul făcut de către federala "Plugarul" 
ln contra sentinţii cu No. 44 din 23 Ianuarie t929 a Tribuna
lului Cahul în proces cu Primăria oraşului Leova-Cahul. 

Curtea deliberând 

Asupra recursului făcut de federala .Piugarul" din 
Cahul în contra sentinfei No. 44 din 23 Ianuarie 

1. După constatările mele şi relatăale D )ul Hugo Tanzer 
avocat-cossice. 

1929 a Tribunalului Cohul dotl ln proces c■ Priml
ria Oraşului Leova..Cahul ; 

A v&nd în vedere senlinte alace ta cu recuri din 
care rezultl că recurente. federala .Plagar11l 11 dl11 
Cahul, a Intentat acthme ln Septembrie 1928 la Ju• 
decătorla Mixtă Cahul în contra Intimatei, Prlmlrla 
oraşului Leova, pentru plata sumei de U,000 lei, 
preful unor obiecte Ylndute Intimatei; 
Că Judecătoria Cahul şi-a declinat competenta tl a 

irlmls act(unea spre judecată Io Judec~torla Mlxtl 
Leova pe consideratfunea că aceasta este J11dedto• 
ria competentă din punci de vedere al locului, Inti
mata avînd domictllul în clrcumscrlpllunea ei ; 
Că făc&ndu-se apel de către recurentl, Tribunalul 

Cahul l-a admis prin senllnta atacatl cu recurs, pe 
motiv că greşit şi•a declinnt competenta Judeclforla 
Cahul şi a restituit cuuza acestei Judeoălorli spre J•· 
decnre în fond, constaf&nd că lucrul acesta l•a cerut 
şi însăşi recurenta, Iar Intimata a'a flcut nici o obiec
tiune; 

Considerând că, potrivit art. 335 pr. civ. română, 
aplicabil în spetă - căci este -.orba de o acll■ne 
introdusă la o instantă din Bnsarablo - după 1 Iunie 
1928, data eztinderil în această provincie a proce
durii civile rom&ne şi legii judecătoriilor de ·ocoale 
din Vechiul Regat in virtutea legii din 4 Aprilie 
1928 - dnd se face apel în contra hotărArll prin 
care prima instantă s'a declarat necompetentă, .l~s
lanta de apel, Tribunal sau Curte de Apel, dacă ad
mite apelul şi găseşte că greşit prima inslHII tl•a 
declinat competenta, este obligată să judece dlns• 
în fond; 
Că deci in situafiunea arătată, Instanta de apel nu 

poate şă reslilue cauza la prima Instantă spre Jude
care tn fond chiar dacă părtlle ar. consimil la aceasta, 
întrucât dlspozltlunea textului citat, după care Instanta 
de apel este obligată să Judece în fond fără a· mal 
restitui cauza la prima instantă, este de ordine pu
bllcă, privind organizarea judecirii proceselor tn lata 
instantelor judecătoreşti ; 

Că, prin urmare, în speli, Tribunalul Cehul, găsind 
că Judecătoria Cahu_l şi-a declinat greşit compellnta 
nu trebuia să restllue Judecătoriei cauza spre jude„ 
catl în fond, ci, Indiferent de atitudinea plrtilor, era 
obligat s'o retină şi s'o judece el ln fond;-a,tfel ci 
motivele de casare, prin care recurenta critici toc• 
mal pe această considerutlune senllnta Trlburtalulul, 
sunt întemeiate şi recursul cal~ si fie admis, trlml
tându-se cauza la acelaş Tribunal, cure urmP.azl sl 
judese în fond. 

Pentru ace,te motive casează. 
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CURTEA DE APtL DIN BUCUR~JŞTl S. IV~a 

Auai,m/o de la 17 Dec,mbre 1950 

Preşedlnlia D• lui I. Poşolu, consilier 

Ecaterina C. Parteniu cu Maria Antonescu şi alţii.. 

DOTĂ. - AVBRB VUTOARE. - IN CE CAZURI DBVINE DOTALĂ. -
Al'CT. !BI ŞI 12311 COD. CIVIL. 

DOTA. - ACT DOTAL.- INDOIALA ASUPRA INŢ!LESULUI CLAU
ZBLOft ACBLUI ACT. - INTERPRBTAREA lN INŢELESUL PARAFER· 
NALITAŢBJ AVERBL 

1° Pentru ca averea viitoare să devie do
tală, se cere condiţiunea sau ca acea~tă avere 
să rezulte de la acel care a constituit dota 
şi ca.ie a adăogat clauza dotalităţii şi a averei 
viitoare, sau cel puţin soţii să declare expres 
tn 'actul matrimonial că 'înţeleg să adopte 
i:egimul dotal atât pentru averea ce li s'a 
constituit atunci dotă, cât şi pentru ori ce 
altă avere viitoare care va reveni soţiei, de 
oare-ce simpla tmprejurare că un 'i:nzestrător 
prevede clauza dotalităţei âverni viitoare, nu 
poate crea regimul dotal pentru o avere pe 
c~re el nu a posedat-.o, articolul 1238 cod. 
civil prevăzând oă dota se plăteşte de acela 
care a constituit-o, ceace însemnează că 'i:n
zestrătorul :nu poate dispune de cât de ave
rea sa. 

2° Atunci când există îndoială asupra tnţe
le$ului clauzelor unui act dotal, ele trebuesc 
interpretate tn sensul parafernalităţei av~rei. 

No. 824. - Admis apelul flcut de căire Ecaterina C. Par
tenlu fi C. Partenlu personalşi ca uzufructuar; dotal şi sot pen• 
tru autorizare rn potriva sentinţei civile cu No. 3881929 a Trl• 
bunalulul Buzlu S, I, tn proces cu Maria M. Antonescu şi altii, 

Curteo, 

Asupra opelului Ileul de Ecaterina C. Parteniu şi 
C. Partenl•, acesta personal ca uzufructuar dotal şi 
ca toi pentru autorizare, în . contra senlinlei civile Nr. 
3881929, 11 Tribunalului Buziiu, Seclia I-a ; 

A,6nd ln vedere concluziunUe orale şi cele scrise 
ale pi,tllor, actele şi lucriirile ofiate în 4iosarul 
cauzei; 

Avlnd ln vedere ci, prin sentlnta apelată, s'a ad-
11111 ln .principiu acllunea principalii de eşlre din in
dlYlzlunc, Intentată de Intimatele Maria M. Antonescu, 
Co~slanta M. Philip şi Inginer Mihail Philipide, per
sonal ca uzufructuor dotal şi sol pentru autorizare ; 
Virgina Oeneral D. Pallada şi Oeneral D. Pallada, 
personal ca uzufructuar dotal şi ca sol pentru auto
riiare, în contra apelanlilor Ecaterln11 Cezar Parte
nlu ,1 Cezar Parteniu, personal, ca sol uzufructuar şi 
aot pentru autorizare, cum şi ce„erea reconventio• 
noii licută de apelantf, s'a recunoscut Intimatelor 
Maria M. Antonescu, Constanta M. Phlliplde, Vlrgi
uta Oeneral Pellade şl Ecaterlnn Cezar Parlenlu, ca• 
lltatea de moştenitori al averei rlmusă de pe urma 

defunctului Haralambie Ralescu, la care sus numitele 
vin ca descedente- nepoate de fiică-prin reprezen, 
tarea mamei lor Ecaterina Antonescu, fiică a defunc
tului Haralambie Ralescu; s'a ordonai eşirea din ln• 
diviziune a neret anume arătată în senlintă, s'a dis• 
pus impărllrea ei în patru părtl egale, numindu-se 
expert care să constate dacă este sau nu partajabiJe 
în natură, in care caz va forma patru loturi ; dar în 
caz negativ, să arate pentru vânzarea el cu llcitatte 
pnblică, preturile dela care să înceapii licitalla, şi s'a 
mal constatat că averea cuvenită intimatelor Constanta 
Phillpide şi Virginia Oeneral Pallada şi aceea cuve
nită apelantei Ecaterina Cezar Phliipide, este dotală, 
dispunându-se pentru cazul vânzărei cu licitaţie pu~ 
blică, ca sumele rezultate şi cuvenite sceslor moşte-
nitori sii fie consemnate ca fond dotal ; · 

Având în vedere că obiectul acestui apel este de 
a se constata că, în ce prlve~fe partea cuventlă ape
lantei Ecoferlna Cezar Partenlu, nu este dotală, ci 
parafernală ; 

Având în vedere că intimaili au susjinut înaintea 
Tribunalului şi înaintea Curfii, iar Tribunalul a admis 
modul lor de vedere, cum că av~rea ce va surveni 
din această secesiune, d nei Ecaterina Cezar Parleniu, 
trebue considerată dotală. bazat pe împrejurarea că 
prin actul dotal autenliftcal de Tribunalul Ilfo~ Sec• 
Ila Notariat sub No. 6564 din 14 Aprilie 1914, de
functul său tală Mihail Antonescu a constilui! dolă un 
trusou şi o rentl viajeră corespunzătoare unui capi-
tal de 152.850 lei; Iar la punctul III se menţionează 
clauza că averea viitoare a soliei va fi dotală şi su~ 
pusă atât dispozilfunflor codului ct,il asupra regimu• 
lui dotal, cât şi dispoziliunilor din art. li din acest 
contract, adică că înzestrătorul îşi rezervă facultatea 
de a se libera de plata rentei, sau depunând pe nu
mele sotlel efecte sau lransmilându-1 un imobil, cari 
vor deveni dotale, fiiră a se putea schimba aceastii 
destinatie; 

Având în vedere că acesl aci dotal este confectl• 
onat între defunctul Mihail Antonescu, personal co 
tată şi înzestrălor şi Ecaterina M. Antonescu ca fUcii 
şi Cezar Parteniu ca ginere; Că printr'ânsul defunc
tul Mihail ~ Ionescu înzestrează pe fiica sa, cu ave
rea sa proprie, pe când averea de împărtll în pro
cesul de de partaj de fată, derivă dela defunctul 
Haralambie Ralescu, tatăl mamei saJe, Ecaterina M. 
Antonescu născutii Ralescu ; Cii, la confecllonarea 
actului dotal al apelantei Ecaterina Parteniu, n'au fi
gurat ca părlf, în nici un fel. nici defunctul Haralam
bie Ralescu şi nici Ecaterina Antonescu, mama sa, 
fapte ce se constată din actele aflate la dosar şi ne
contestate de părU; Că de aci se naşte dlscutiunea 
între părll, dacă „averea vlifoare• la care se referă 
actul dotal al apelantei, cuprinde în ea şi averea 
care în viilor îi va reveni dânsei prin succesiune şi 
dela alte persoane decedate, în afară de tatăl con
stituitor al dotei, sau numai overea de succesiune 
viitoare ce-l va reveni dela tatăl său, care a inzes• 
trnt,o; 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



140 DREPTUL 

Având în vedere că, din examinarea actului . dolal 
arătai mai sus se constată că defunctul Mihail An
tonescu, constitue dotă fiicei sale, anumite bnnuri de 
care a dispus în momentul confeclionărei actului, cu 
clauza că ele sunt d9lale şi inalienabile ; Că tot do-
tale vor deveni efectele ce vor fi consemnate pe nu
mele sojîeJ, sau Imobilul ce se va cumpăra, şt orice 
aliă întrebuinlare est~ interzisă, şi că şi averea vii.
toare a so\iei va fi dotală şi supusă dispoziţiunilor 
codului civil asupra regimului dotal şi d!spozitiunilor 
din contract, întrucât aduce modificări regimului din 
codul civil, şi mai depa,:te : .Subsemnata Ecaierlno 
M. Antonescu accept censtituirea dotei ce mi se foce 
de tatăl meu şi consimt la cele cuprinse în ece~t 
raxl"; 

Considerând că este corrslant în drept, că oridecâte 
ori pe1·tile contractante ale unul act dotal, îşi consH· 
tues-c ca doto., averea viitoare, toate bunurile pe care 
femea le dobândeşte în timpul disălodei, devin do• 
tale: Că ari. 1235 cod. civil prevede că, conslitu· 
ţiunea de dotă cuprinde: ioată averea prezentă şi vii• 
toare a femeii, sau numai o parte d:n averea pre• 
z€nlă şi cen viitoare, sau numai un obiect individuei; 
iar con_stituliunea făcută numai în termeni generali, 
de toată averea femeii, nu cuprinde averea sa vii• 
toare: 

Considerând însă că, pentru ca averea viitoare să 
devie dotală, se cere condi1iunea, sau ca această 
avere să rezulie dela acel care a constituit dota şi 
care a adăogat clauza dotalitălei şi a averei viitoare 
sau cei puţin si declare în mod expres în actul ma.
trhr1onial, că înJeleg să adopte regimul dotal atâi pen. 
tru averea ce li s'a constituit atunci dotă, cât şi pen• 
tru orice altă avere viitoare va reveni sojiei, simpla 
împrejurare că un înzestrător prevede chrnza dota-Ii
iăt~i averei viitoare nu poate ere.ia regimul dotal pen
tru o avere pe care el n'a posedat-o, pentru că art. 
1238 codul chil prevede că „dota se plăteşte de acela 
care a constlluil~o"·. ceeace însemnează că înzestră.

torul nu poa!e dispune decât de averea sa ; 
Având în vedere că în _spe\a, clauza din actul do-

tal al apelantei, referitoare la averea „vîiloar~". este 
impusă s1tiei de către înzestrălorul Mihail Antonescu 
şi se referă numai la bunurile viitoare ce le vor re
veni lor din succesiunea lui Mihail Antonescu, iar 
clauza de acceptiune a sotiei Ecaterina M. An!onnscu, 
se referă tot la slipula·tiunea impusă de tatăl ej, şi 

deci cu privire tot numai la averea lui viitoare ; 
ln adevăr, constituirea de dotă în acest act dotal, 

o face numai Mihail Antonescu, şi lot el impune ioale 
condiliunile sub care face aceastli c_onstituîre de dotă, 
printre care şi regimul dotal al averei vilioare, pe 
când fiica înzestrată îşi concretizează - dispoziţiunile 

cu care conh;Ibue la alcătuirea acestei conventiuni 
matrimoniale, numai prin cuvintele : ,,Subsemnata Eca• 
terina M. Antonescu ( o altă parte contractantă a con• 
venliunei matrimoniale), accept constituirea de dotă 
ce mi se face de tatăl meu şi consimt la cele cu
prinse îo acest act". Prin urmare, solia nu adaogă 

nimic la stfpulatiunile tatălui făcute cu p1ivire Ia ca- __ _ 
li!alea lui de înzesfrălor, ci numai le accept~, aşa c~m 
s' au stipulat de dânsul ; 

Considerâ,:d ca, consutuirea dotei, după exemplu1 
dat de codul civil prin dispozifiunile finale ale ari. 
1235, în constituirea făcută numaiJn termeni generatf, 
nu cuprinde averea sa viitoare : trebue · în-te leasă res• 
trlcttv, de unde rezultă că îndoiala asupra .. clauzelor 
unui act dotal trebue să aducă o sol1:1ţfonar(? în sen--
sul parafernalităfei ; _- · · , 

Prin urmare, chiar în hipoteza ci ar exista îndoiala -
asupra înfelesului clauzelor acelui aci doia], ele lre• 
buesc interp.retate în sensul parafernalitlitei averei ; 

Că, pentru aceste motive, apelul' este întemeiai. 
Pentru aceste motive admile·. 

Semnofi: I. Poşoiu, Const.Pantelimon, C, Negoesw • 
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