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Rugăm mult pe Domnii abonati cari tte
datoreazi plata abonamentului, sl aibi bună• 

. vointă a o achita tncasatorilor noştri sau să. 
ne o expedieze prin mandat poştal la biroul 
revi■tei: Str„ Jules Michelet Nr. 15 

Mircea DJu-vara. - Cdtfflll cuvinte -d1spr• lnterpr.ttarea art. 
73 -al. d din Constituţie. 

Ale:s. Ştellneseq. -.Ceva despre forfhllre• complectel-Or de 
Judecată, 

Jurl■prudenţa RomAn~ .... /nalta Curte de Casa/ii! şi jus, 
tlţle S1 III,- Rnizuire,- Daci poate fi flleut.ll. la Ourte1. 
de Casaţie, - Complectul de judec11tl, {Universita~• Clin 
Bucureşti cu Elisabeta Suţu), 

Jnalta. Curte de Ctisaţ/e şl Justltlt S„ III, - Contencioat ad.· 
ministratiT, - Judecarea în fond a acţlunei în lipsa n• 
elamantului {Pera Zugrhescu cu Kini11terul de r!Lzboi}. 

Tribunalul Ilfov S, II com. - Exequatur,- Luoru judecat.,. 
(Victor Filotti cu Direeţia Poştelor), 

Jurisprudenţa. strAlnl. - Tutell,-Jlotirtri,-Cli de atae 
(Cu nota d-lui D, Cotrutz), 

Recenzie, ... Princlpfi!E~ Procedurei Judiciare, d• l!ugen 
Herovanu, 

ca te-ta cuvinte despre lnterpretare·a art i 73, 
al. d. din Constituţiune. -+-~ 

Principiile cari au prezidat la organizarea Sena-.. 
tului în Constituţiunea noastră, din 1923 sunt 
cunoscute. 

Ele nu sunt străine de mişcarea doctrinală cares'a 
manifestat în ultimul timp în favoarea unei re„ 
prezentări profesionale, tinzând la introducerea 
unei mai mari competenţe în desbaterile pari&• 
mentare prin o mai apropiată cunoştinţă din partea 
unor _oameni experimentaţi şi de jpecialitate .ale 
nevoilor ţărei._ 

Un asemenea curent 1'a manifestat ~i la no 
prin propuneri de a se introduce î:ntr'o anum• 
măsurii reprezentarea profesiunilor în Senat, care., 
în felul acesta, ar avea o, structură deosibită de 
. aceea a Adunărei deputaţilor~ de1tinată .eă ~mână 
adevărata reprezentanţă a Tţ)Înţelor· inditiduale. 

Sunt astfal cuno1c11te fnaoatel• 1t.dii prepa-

I ratorii făcute în această direcţiune de D-l Aniba 
t Teodorescu. Subsemnatul a propus de asemenea 

o serie- de sugestiuni în acest sens, atât sub forma 
llnui studiu teoretic publicat în „Dreptul", cât 
Ji în calitate de deputat înaintea comisiunilor cari 
au redactat noua Constituţiune din 1923. 

Constituantul nostru a înţeles astfel să compună 
Senatul nu numai din reprezentanţi aleşi prin vot 
direct şi indirect ai sufragiului universal, dar şi 
prin senatori de drept, aceştia din urmă mai ales, 
(alături de ~ceia ai Camei·ilor profesionale), tre
buind să aducă aportul : 1) unei mari autorităţi 
perso11,ale şi 2) ai unei v aste şi îndelungate expe
'tienţe în fruntea celor mai de seamă instituţiuni 
ale Bta.tului. 

La lumina ace8tor principii cari au dominat 
voinţa constituantului nostru, trebue apreciat ali
niatul d. al art. 73 din Constituţiune care dispune, 
că devin senatori de drept între alţii şi „foştii 
„prim-preşedinţi ai !naltei Curţi de Casaţiune care 
,1&U. -Ocupat această fu11ţiune sau pe aceea de pre
,,şedinte de Casaţie timp de cinci ani". 

O recentă deciziune a Comisiunei instituite prin 
ârt. 74 din Constituţie pentru verificarea: titlurîlor 
senatorilor de drept, comisiune compusă, precum 
ae ştie, din Primul Preşedinte al Curţii de Casa
ţie şi preşedinţii acestei Curţi, pune în discuţiune 
interpretarea art. 73 al. d. ridicând o intere
santă problemă 1). 

E vorba de deciziunea No. 4:3 din 29 Aprilie 
1931, prin care nu s'au recunoscut D-lui I. Stam
bulescu, respectatul fost prim preşedinte şi pro
curor general al Curţii de Casaţie, condiţiunile 
nece!are spre a deveni senator de drept. 

Motivarea comisiunei se întemeiază pe ideia, că 
Com1tituţiunea ar prevedea un stagiu de cinci ani 

' eare nu ar putea fi completat de cât „numai cu 
cel de preşedinte", iar nu cu cel de procuror ge,. 
neral al Curţii de Casaţie, funcţiune pe care a 
tndeplinit-o de altfel petiţionarul, înainte de a fi 
prim preşedinte, un timp mult mai îndelungat de 

, eât ce-l cerut de Comitituţiune . 
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Spre a putea rezolva în deplină cunoştinţă, deli· 
cata problemă astfel pusă prin citata deciziune, este 
credem necesar a scruta intenţiunile · constituan
tului, reamintind atât logica instituţiunei create, 
cât şi discuţiunile parlamentare. 

Principiile cari au stat la baza instituţiunei 
senatorilor de drept sunt clare. Dorinţa consti
tuantului, influenţat de d~ctrinele curente în această 
materie, a fost ca în desbaterile maturului .oorp 
să se poată introauoe cât mai multă competenţă 
şi obiectivitate, făcându• se apel la experienţa în
delungată a unor persoane. care au stat în-fruntea 
instituţiunilor celor mai de seamă din Stat. 

S'a consacrat astfel între altele ş1 chemarea de 
drept în Senat a fostilor conducători ai magistra
turei şi anume a persoanelor care au îndeplinit 
un anume timp funcţiunile cele mai ţnalte în 
această ramură de activitate publică. · 

In primul ante pro t tipărit de Constituţiune, 
propus de subcomisiunea coHstituţională mixtă 
(Cameră şi Senat) şi împărţit cu titlu confiden
ţial unei comisiuni restrînse de parlamentari, 
textul propus (art. 68 nou al ,q.) prevede că sunt 
de drept membrii ai Senatului: ,,Foştii primii 
„Preşedinţi ai !naltei Curţi de Casaţie şi Justiţie 
„care au ocupat această funcţiune cel puţin cinci 
,,ani". Nu se prevede încă prin urmare comple
tarea stagiului prin funcţionarea ca preşedinte. 

In urma observaţiunilor făcute, că această re
dacţimie ar putea lipsi Senatul de luminile foştilor 
înalţi magistraţi, comisiunea constituţională mixtă, 
eare a urmat subcomisiunei citate, a modificat -
textul lărgindu-l precum urmează (art, 75 al. d. 
al noului text) : ,,Foştii prim preşedinţi ai !naltei 
„Curţi de Casaţie şi Justiţie cari au ·ocupat 
„ace&stă funcţiune sau pe aceea · de preşedinte 
,,cinci ani, din cari cel puţin doi ani ca prim
,,preşedinte". 

Tot pentru aceleaşi motive inspirate de dorinţa 
unanimă, de a lărgi accesul în Senat al înalţilor
magistraţi, s'a formulat în cele drn urmă textul 
actual, consacrat definitiv de Constituantă. . 

'rendinţa neeontestată a fost prin urmare de a 
se facilita venirea în 1::ienat a persoanelor care 
timp de cinci ani au ocupat funţiunile- cele mai 
înalte î11 magistratură. 

Raportul com1siunei mixte, D-l Dissescu, con
firmă acest fapt (pg. 26 a ravortului) arătând că 
între altele „Senatu1 cel nou va pµtea să asigure 
,,astfel: u,) continuitatea în viaţa statului; b) tem
,,p~rarea_ avîntului tinerelor g neraţiu11i, c) expe
,,rienţa Judecătorească .. . " 
Aceiaşi 1~ee e co11firmatâ prin desbaterile par-

lB:_mentare, în cari regăsim mereu prtocuparea de -' 
a tse aduce în Senat „competinţele şi profesiuni1e" 
,,(C. Dimitriu, Senat) competintă de cunoştinţe şi 
,,de experienţă", ,,persoanele competinte" (O. Di-

• mitriu, şi Dr. N. Hasnaş, Senat), ,,acei 
1

cari pot 
„avea e:x:perieoţa... fi cari cu lumioile lor vor 

,,putea aduce servicii reale ţării " (ministrul Al. 
Constantinescu, Senat), ,,experienta şi tradiţiunea 
,,din ţara noastră" (O. Georgescu şi Ministrul I. 
Duca, Cameră). 

Nu poate fi astfel îndoiala cea mai mică, că e 
vorba de persoanele cari au dobândit cea mai mare 
autoritate personală, ocupând cele mai înalte func
ţiuni in hierhia judecătorească; este aşa dar evi
dent, că textul definitiv adoptat- trebue înţeles în 
sensul, că stagiul de cinci ani poate fi completat 
de foştii prim-preşedrnţi cu timpul petrecut într'o 
funcţiune cel puţin tot atât de înaltă ca ·cea de 
preşedinte al Curţii de Casaţie. Orce a1t înţeles 
ar -contrazice logica instituţiunei şi ar veni în. 
conflict printr'o interpretare judaică _ cu voin_ţa 
Constituantului. · 

In realitate, în momentul când Constituţiunea 
se vota-şi aceasta este necontestat-funcţiunea de 
procuror general al Curţii de Casaţie prima pe 
aceea: de preşedinte. 

Şi aceasta este şi era natural. Căci se ştie că 
magistratura cuprinde două ramuri, din care UD.a 

culminează în funcţiunea de prim-preşedinte al 
Curţii de Casaţie şi cea de a doua, - parchetul -
în funcţiunea de procuror general al acestei Curţii, 
ambele împreună exercitând atribuţiunile defe
rite acestei înalte instituţiuni şi conferind numai 
împreună experienţa judecătorească dorită de 
Constitua:µt. Şefii hierarhiei ai magistraturei sunt 
în mod normal primul preşedinte şi procurorul 
general al Curţii de Casatie şi numai în al doilea 
rînd vin preşedinţii de secţiune ai acestei· Curţi. 

In aceste condiţiuni nu era absolut indispensabil 
de a se mai prevedea expres în text şi cazul pro~ 
curorului general al Curţii de Casaţiune, de oarece 
nimănui nu i-ar fi putut trece prin minte că el 
nu e pus pe picîor cel puţin de e-g·alitate, cu pre
şedinţii de secţiune. Şi' este astfel sigur, că dacă 
cineva în Constituantă s'ar fi putut gândi, să pună 
adunărilor chestiunea, ea ar fi fost rezolvată în 
favoarea acestui înalt magistrat. 

Logica instituţiuuei şi vomţa legiuitorului cons
tituant sunt astfel clare şi concordante. 
Această argumentare nu ar putea cu nimic fi 

atinsă de obiecţiunea care s'ar face, că un legiuitor 
abuziv, aşa cum a fost cazun în timpul din urmă, 
ar · putea prin asimilări · succesfve în grad sau 
funcţiune să extindă în mod excesiv în veder~a 
unor anume persoane, aplicarea textului consti
tuţional. 

Este întradevăr vorba de o situaţiune clar exis
tentă în momentul confecţiimei Constituţiunei, 
situaţiune la care implicit s'a referit în mod evi,. 
dent constituantul însuşi. In afară de aceasta este 
încă vorba de o funcţiune exercitată în mod 

· necesar aşa cum a · voit ·expres constituantul în 
cadrul ·ţi- inăuntrul at,ribuţiunilor normal,.q,l Curţii 

· de Casaţie, prin parchetul · său, al cărui şef vine 
într'urr-rang şi o situaţiune necontestată imediat 
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dupe primul preşedinte şi cel puţin pe acelaş 
picior cu preşedinţii de secţiune. 

'A afirma astfel că constituantul a vizat numai 
pe preşedinţii de secţiune, precum cetim în moti
varea deciziunei menţionate, excluzând pe acela 
care le este ce puţin egal, constitue, ne permitem 
a crede, o eroare de interpretare a textului cons
tituţional. 

ERte imposibil de admii:1 <'a atunci cănd consti
tuantul a prevăzut pe preşedinţii de secţie ai 
Curţii de CaRaţie, a înţeles să excludă de Ia func-· 
ţiunea pe care o reglementa pe procurorul general, 
care are un rol, un rang, un g-rad, o funcţiune şi 
o autoritate C(>l puţin tot aşa de mare .. 

MIRCEA OJUVARA 
Profesor la Farn1tlltf'a de Drept 

din Bucur«-şti 

Ceva despre formarea complecteror de j, decata 
Este vorba de o chestiune referitoare la for

m~rea complectelor dA juoecatlt. 
Inainte de a11tm1 la ll"e-A oe ora-nniz1tre juoe<>ltto

reas<>ă dela 26 Iunie . 1924 care a mai .suferit de , 
atunci oarecarA moriifi„ltri, expresif,i de ,.comple"t" 
dela· noi, în Ardeal îi <>0respundea expresia de 
,,senat". 

Se i:;tie că în sistemul distribuirii justiţiei de mai 
mulţi magistraţi. in sistemul colegfoJui judecăto

rilor sau al pluralitătii, cel cu gradul de prim
preşedinte sau preşedinte efectiv prezideazli com
p1ectul de judecată. II prezideaz~, de când cu îna
intările pe loc, şi cel care are grad mai mare. Insă 
acesta nu poate prezida pe preşedintele sau prim- .. 
preşedintele efectivi. 

Cine prezidează corn plectul eând în compunerea 
lui intră numai magistraţi de acAlaş grad? 

Art. 33 şi 70 din lege cu ajutorul cărora ,putem 
răsp'lÎnde 'atât la întreharea pusă cât şi la lntre
barea ce se vede mDi jos;· singura care a deter- . 
minat aceste rânrluri, au următoarea cupril'ldere: 
r' Art. ~3. In caz de lipsă sau împiedicare a prim
preşedinteluj, drepturiJe de privighere şi de admi
nistratiune sunt exercitate de preşedintele de sec
ţiune cel mai vechiu în grad, far atribuţiunile 

acestuia. de consilierul - sau judecătorul, este de 
adăogat :_ oei mai vechiu. 

Iar art. TO din aceeaşi lege a organizării jude
d.tore$ti prevede tn primul alipeat că „veohim~a 
80 calculează dela data intrării în fiecare grad". 

Chestiune: poate şeful instanţei, poate preşe
dintele de secţie să decidă ca atunci când un com
l')lBct este format numai de magistraţi de acela, 
grad, acest complect să fie prezidat nu de cel mai 
vechiu in grad, oi de altul mai nou dintre ei f 
Dacă această cheetiune, care .în vechiul Regat 

nioi nu s'ar putea pune, formeazii obiectul rân• 

durilor de faţă, este datorită faptului că în regiu• 
nile alipite şi cu deosebire în Ardeal am auzit că 
s'ar discuta şi că ar fi păreri, eă ar fi jurişti cari 
ar susţine că s'ar putea interpreta dispoziţiile arti
colelor de mai sus în sensul că şeful instanţei sau 
preşedintele secţiei pot desemna cu prezidarea unui 
complect alcătuit din magistraţii de acelaş grad nu 
pe cel desemnat de leg-e, adică pe cel mai vechiu 
tn g-rad, dar pe altul mai nou. 
Bănuesc că în susţinerea acestei procedări se 

' aduc urmntoarele două argumente, fiindcă altele 
nu văd care s'ar putea adu<'-e: primul ar consta 
în arePa CH i:irt. 33 nu vorb"şte de această "hf'S• 
tiunP a formăr" corn le telor şi a prezidării 1or, 
ci de dre nturile · de supraveg-here i administra
ţiune. care trec dela unul la altul în ipotezPle pre
vifaut.e de acest text (lipsă şi împiedicare). Or no
ţiunile de priveghere şi administraţie nu cuprind 
pe a<'.eea a prezi~ării unui complef't de judecată; 

al doilea argument ar consta in aceea că Btunci 
când este a se decide care anume magistrat:_ con
silier sau judecător - să prezideze complectul 
format din magistraţi egali în grad, trebue să se 
tină searrră de clas~ şi gradul din care fiecare din 
aceşti magistraţi făceau parte dupn Jegefl organi
zi'ţrjj ungarP. Că anică dPşi egali în grad dură legea 
actuală, totuşi dacă unul. deşi mai nou, însă an
terior actualei legi judecătoreşti, era într'o clasă 

sau grad superior după legile ungare, decât co-
. legul său mai vechiu în acelaş grad, urmează să 

prezideze cel mai nou. 
Şi unul şi celalalt din aceste două argumente 

sunt neîntemeiate, complect neîntemeiate. Primul 
argument este nefondat, fiindcă în lege mni sunt 
şi alte texte care arată felul de a vedea al legiui
torului în această ordine de idei. Astfel este arti
colul 7 care prevede că la Tribunale cu mai mulţi 
judecători delegaţi pentru administrarea tutelelor 
etc., aceştia vor forma o secţie care va fi prezidată 
de judecătorul cel mai vechiu în grad. Mai sunt 
art. 34 din lege şi 21 din regulamentul serviciului 
interior al. Curţilor care prevăd că consilierul cel 
mai vechiu în grad, va fi preşedintele camorii de 
punere· sub acuzare. Este apoi art 41 modificat 
la 1 Ianuarie 1931, publicat in Monitorul Oficial 
No. 1/1931 .care cuprinde dispoziţia r.ă atunci când 

·preşedintele Tribunalului - nedivizat - nu poate 
prezida Cu tea cu juraţi, aceasta va fi prezidată 
de judecătorul cel mai înalt !n grad sau cel mai 
vechiu în grad egal. 

Iată deci că art. 33 se complectează eu alte texte, 
şi -sensnl său trebuie să fie şi acela al formării ~i 

. prezidării unui complect de judecată. 
Al doilea argument este neîntemeiat fiindcă toate 

. clasele şi gradele care au fost tn magistratura din 
Ard~al după dis-poziţiile ungureşti, au fost abro

'. gate de legea român~ de organizare a justiţiei, oare 
este lege de unificare. Alte grade ierarchioe decât 
cele pr~vbute de art-. 68 din- ·18ie, nu 11 pot ad-
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mite. Nu se poate interpreta o Ieie rominl după 
criterii străine abrogate. 

* * * Dar mai sunt şi alte consideraţiuni pentru care 
procedarea de care vorbim, este în contra legii. 

Prima consideraţie. Este un argument de text. 
Legea prescrie că numai lipsa - şi prin acell.sta 
este a se înţelege lipsa fizică, sau împiedecarea -
şi prin aceasta este a se înţelege îndeplinirea altor 
îndatoriri profesionale, sau se mai poate înţelege 

o stare de boală de aşa fel că se face incapabil 
să-şi exercite atribuţiile în măsura în care ttar 
cuveni- numai aceste două situaţii fac şi determină 
trecerea atribuţiilor dela primpreşedinte la preşe
dintele de secţie cel mai vechiu, dela prezidentul 
cel mai vechiu la magistratul consilier sau jude
cător, cel mai vechiu in grad. Intre aceştia din 
urmă - consilier sau judecător - toµ egali in 
grad, cel mai vechiu conduce şi adminis~reazil. In 
noţiunea de conducere este şi atribuţia prezidării , 
şedinţei. Ceeace înseamnă că atâta timp cât com• 
plectul de judecată este format din 2 sau 3 magi• 
straţi de acelaşi grad, cel mai vechiu în grad con ... 
duoe şedinţa prezidând-o. Căci nu este nici lipsă 
nici împiedecare care să se opună. lei parte in 
complect şi eşti cel mai vechiu, eşti obligat să pre• 
zidezi. Nu poţi renunţa, nu te poţi sustrage. 

A doua considemţie. Se mai opune procedării 
semnalate şi caracterul textelor care din punctul 
de vedere al intenţiei legiuitorului, este imperativ. 
Textul arată că „în caz de lipsă sau împiedecarel 
t "b . ·1 • '' a r1 uţi1 e . . . . . . . . sunt exercitate de . . . . ~ 

Cu alte cuvinte, dela sine- toate atribuţiile trec 
asupra celui mai vechiu. Prin efectul legii, efect 
rezultat dintr'un text cu caracter imperativ. 

A treia consideraţie. Dar răspunsul la chestiunea 
pusă este negativ şi pentru alt motiv. Textele amin..
tite cuprind dispoziţii după care legiuitorul a în• 
ţeles să se distribue justiţia. Aceste dispoziţii adică 
cele după care se împarte justiţia sunt de ordine 
publică. Acest caracter împiedecă pe magistrat, îm
piedecă instanţa să le calce cu ştiinţă sau din ne
ştiinţă. 

In privinţa caracterului de ordine publică, al 
acestor texte putem cita numeroase jurisprud~nţe. 

* * * 
Să ne întrebăm însă care a fost fundamentul 

raţional care a determinat pe legiuitor si1 edicteze 
prin text de lege imperativ, că un complect con
stituit din magistrsţi egali în grad1 să fie prezidat 
de cel mai vechiu în grad. 

O analiză pe cale de raţionameni se imp-urie, 
Se ştie că din modul cum sunt conduse desba„ 

terile de preşedintele complectului de judecată de
pinde de multeori luminarea cauzei. Căci plecând 
dela principiul - admis pânăla 1925 de doctrină 
iar dela această dată devenit lege prin legea acce~ 
lerării - că judecătorul nu are nl!mai un rol pasiv 
fnţă de duelul an~ajat de părţi în faţa lgi, ci din 

contră, dă directive, cere probe, anume probe, 
pune chestiuni care duc la soluţionarea litigiului, -
faţă de toate acestea nu se poate susţine că este 
indiferent legiuitorului oare anume dintre magi
straţi îndeplinette toate acestea. Şi instanţa civilă 
nu numai cea penală, face, oa să mă exprim astfel, 
instrucţia cauzei civile. Şi de această instrucţie 
exercitată direct de instanţa judecătorească prin 
organul celui care o prezidează când judecă, de
pinde nu arare ori chiar soluţia cauzei. Şi atunci 
legiuitorul şi-a zis: intre magistraţii de acelaş grad, 
cel mai vechi în grad îndeplineşte rolul de preşe
dinta al complectului, căci prezumţia este că acesta 
are mai multă experienţă profesionaltj.. Această pre
zumţie rezultată din vechime şi care a determinat 
pe legiuitor să legifereze principiul prezidării celui 
mai vechi pe egalii săi, este o prezumţie care nu 
poate fi combătută de nimeni, nici de părţile liti
gante., nici de prezidentul secţiei or instanţei. Este 
o, prezumţie juris et de jure. 
Dacă acesta este fundamentul raţional al dispo

ziţiilor citatelor texte, ce înseamnă schimbarea 
acestor dispoziţii, schimbare care echivalează cu 

' călcarea lor I în sensul că magistratul cel mai 
vechiu să fie prezidat de colegu.I şău mai nou în 
grad ca el, dacă nu afirmarea clară, precisă şi ca
tegorică că se poate dovedi inexperienta unui 
magistrat când legea îl prezumă cu totul din contră, 
că se poate dovedi că un magistrat n'are oare 
care însuşiri şi aptitudini pe care trebuia el le 
albă, când legea decide imperativ oă le are în 
deajuns f Se poate admite o astfel de procedare? 
Credem că nu. A <> admite înseamnă că se re„ 
cunoaşte posibilitatea şi dreptul un magistrat 
indicat de lege a îndeplini anumite roluri şi atri
buţiuni de judecător de scaun de a-şi mărturisi 
nepriceperea şi incapacitatea. Căci acest lucru în
seamnă din partea unui astfel de magistrat, când 
·primeşte să fie prezidat de altul mai nou de cât 
dânsul, s!l părăseasc!l ordinul; 

Şi incă mergând mai departe, dacă s'ar admite 
ca pasibilă, că această procedare în schimbarea 
prezidentului complectului de judecată~ nu ar fi 
adică in contrazicere nici cu legea, nici cu prin
cipiile, atunci ce s'ar opune spre exemplu ca un 
judeoătoi: să fie prezidat de un supleant, şi aşa 
mai departe? 

Şi dacă de pildă prezidentul secţiei poate, în 
sistemul ce combatem să hotărească că cutare ma
gistrat, de şi mai vechiu în grad, totuşi să fie 
prezidat da ceHUat mai-nou, ne putem întreba: oare 
este limita până la care se poate întinde această 
procedare, fiindcă azi şeful instanţei sau al secţiei 
poate să decidă că cutare complect _ să fie-prezidat 
de un magistrat, mâine de ahul, şi aşa mai departe? 
In sistemul ce combatem se ajunge la strania 
situaţie, tocmai aceea pe care legiuitorii din toate 

j 

ţările a11 -ciiutat e'o înlăture, anume aceea că se 
JIOt: form• ce-mplt,ote · de judeoatil după criterii 
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subiective, ca·re pot varia după importanţa părţilor 
litigante, după sentimente b-tc. · 
· 'Iată pentru ·ce legiuitorul, şi ca al nostru Iegiu
Horii moderni din · toate ţările cu justiţie organi
zată, au edictat norme fixe în distribuirea justiţiei 
de judecători, norme dela care nimeni nu se 
poate abate. 

':Astfel apare evidenţiat şi caracterul imperativ 
al dispoziţiilor legale şi substratul pe care se spri
jină celălalt caracter de ordine publică al lor. 
· In sistemul ce respingem se ajunge şi la per
turbarea şi micşorarea prestigiului ordinului jude
cătoresc cu repercusiuni şi efecte dezastroase 
asupra bunului mers al justiţiei şi distribuirei ei. 

Credem prin urmare că o hotărîre dată de ins
tanţele de fond al căror · complect alcătuit din 
magistraţi egali în grad, dar prezidat nu de ·cel 
ma'i vechiu dintre aceştia, ci de· altul mai nou; 
este casabilă pentru greşită constituire a instanţei. 
După cât ştim suprema instanţă până acum a 

avut prilejul să se pronunţe asupra acestei chestiuni· 
ALEX. STEFANESCU 

Gonsilier· la Curtea de Apel Tg. Mureş 
Procuror General 

JURISPRUDENTJ\ RO.MANA 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. 111 
r.:; ~- ~ -'! · " :..--~ ... ... ,,. ' .,_. ),,., 

Audienţa dlla 4 Aprilie 1931 · 

Preşedenţia D-lui D. Gh. Lupu, preşedinte · 

Universitatea din Bucureşti cu Elisabeta Şuţu 

R.EVIZUIRE·.- HGTĂR.ÂRE ATACATĂ, -.PRONUNŢAR.EA EI DUPĂ DIVER
GENŢĂ. - COMPLCTUL CARE URMEAZĂ A JUDECA CEREREA DE RE

. VIZUIRE. - ART. 2'13 ŞI 294 PR. CIVILĂ. 
REVI.ZUIRE. - CERERE DE. - DACĂ PO.AT.E fi FACUTĂ ŞI INAINTEA 
CURŢII DE CAŞAŢIEI - ART, 2~1 ŞI 2~3 PR, CIVILĂ, 

1. Cu toate că cererea de revizuire se în
dreaptă la aceiaşi instanţă care a pronunţat 
l)otăr.rea a cărei revizuire s~ cere, totuşi ea 
având caracterul unei cereri_ principale, ins
tanţa cl)emată a judeca o asemenea eerere 
urmează a fi constituită în complectul . obi
cinuit iar nu . în complectul· de diverginţă, 
deşi l)otărîrea atacată prin revizui,re a fost 
dată după diverginţă. 

2. Numai l)otărîrile instanţelor de fond sunt 
sus.ceptibi~e de revizuire _iar nu şi acele ale 
Curţii de Casaţie, de oarece revizuirea pre
supune -o eroare de fapt, ori Ina Ita Curte nu 
~re căderea de a constata şi aprecia faptele, 

_ c~ nurp.ai înclreptarea erorilor de dre-pt comise 
de instanţa de fond. · 

No. 646. -:- RespiDsă ca inadmisibilă cererea de revizuire 
făcută de către Universitatea din Bucureşti în proces cu Eli-
sabeta Şuţu. · · 

S'au ascultat d-nii avocaţi, N. Bas·lescu şi Istrati Micescu 
pentru Univers,tatea diU:Bucureşti ş. d-nii Rosenthal şi Ottu

. '!eseu pentru Elisabeta Şuţu. 

Curtea deliberând, 

Considerând că o cerere de revizuire, deşi se 
îndreaptă potrivit art. 293 proc. civ., Ia aceeaş in
stanţă 1are a pronunţat hotărîrea a c-ărei revizuire 
se cere, totuşi prin obiectul ce-l are, ea are carac
terul unei cereri principale, caracter dealtfel recu
noscut formal şi de art .. 294 proc. civilă; că _aşa 
fiind, instanţa chemată de a judeca o asemenea 
cerere, nu se poate constitui în complectul de di
:vergenţă, decât atunci când în judecata ei, nu s'a 
întrunit · numărul de voturi prevăzut de art. 14 şi 
l5 din lege'\ orrranică a acestei !nalte Curţi; ., . 
Că je aceea instanţa chemată a judeca astă,z1 

admisibilitatea cererii de revizuire şi constituită cu 
7 membri, este legal constituită, indiferent de faptul -
că deciziunea atacată prin revizuire a .fost pronun
ţată în complectul de cUvergenţă; 
. Că, în ce priveşte amânarea cererii de revizuire 
pentru lipsa _ jurnalului dat în ziua_ de 27 Martie 
1931, în afară că nu a9est j\1rnal, cj deciziunea 
anterioară purtând Nr. 232 din 11 Februarie 19'31, 
este atacată cu revizuirea de faţă, dar· întrucât 
menţionatul jurnal a fost prezentat părţilor în in
stantă şi li s'a acordat timpul necesar a-l studia 
şi l-au studiat, cererea de amânare este nefondată. 

Pentru aceste motive, Curtea respinge cererea 
de amânare, ridicată de recurentă, şi dă cuvântul 
în fond. 

As~pra inad .ni~ibilităţii cererii de re.vizujre ridi• 
· cată de .intimat i 

Considerând că nici un text din codul de pro~ 
cedură civilă nu deschide calea de re:vizuire în 
contra deciziunilor Curţilor de Casaţie; că în
tr'adevăr, procedura civilă, la cap. despre revi
zuirea hotărîrilor, prevede în art. 288, dreptul de 
revizuire a ,hotărîrilor rămase definitive în instanţa 
de apel, saµ prin neapelare ; i.ar art. 293 prevede 
că cererea de revizuire se îndreaptă la instanţa 
care a dat hotărîrea rămasă definitivă, de unde 
rezultă că numai hotărîrile instanţelor de fond sunt 
susceptibile de revizuire, iar nu şi acelea ale 
Curţilor de Casaţie; că, pe de altă parte, nici legea 
organică a acestei !nalte Curţi nu prevede o ase
meuea cale de atac, în contra deciziunilor pro
nunţate de ea ; 

Considerând că, ceiace face ca această cale de 
atac să fie inadmisibilă în faţa !naltei Curţi, este 
că revizuirea presupune o eroare ,de fapt, ori Inalta 
Curte n'are în căderea ei constatarea şi aprecierea 
faptelor, ci numai îndt•eptarea erorilor de drept 
co~ise de instanţa de fond ; 
, Că aşa fiind, prezenta cerere de revizuire prin 
care dealtfel se atacă un jurnal interlocutoriu, fără 
să fi Intervenit in cauză încă deciziunea definitivă 
asupra recursului, motiv ce ar face.-o inadmisibilă 
chiar şi în faţa instanţelor d3 fond înaintea cărora 
cererile de revizuire sunt admisibile, urmează a fi 
respinsă ca inadmisibilă. 

Pentru aceste motive, Curtea r t spinge cererea· 
de revizuire . 
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INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE s. III 

„fodl•nta dela 26 luni• 1931 

F'reşedenţia d-lui D. G, Lupu, preşedinte 

Pera Zugrlivescu cu Ministerul Armatei 

CDNTl!NCIOS ADMINISTRATIV, - LIPSA RECLAMANTULUI, - OBLIGA. 
ŢIUNfA JUPECATORILOR DE A CERCETA PRICINA ÎN FOND, - ART, 
34 Dl!'! LEGEA ACELARAREI, 

I 

Obligaţiunea impusa judecătorilor, că cl)iar 
daca una din parţi lipseşte, să cerceteze pri
cina· şi în lipsa acesteia, putând admite cl)iar 
pretenţiunile părţii absente dacă le va gasi în
temeiate, se aplică şi în materie de conten
cios administrativ, de oarece deşi legea con
tenciosului -ndministrativ este o lege specială, 
ea însă se complectează cu dispoziţiunile 

dreptului comun, care este legea de accele
ra.re în ce priveşte dispoziţiunile modificate 
din procedura civilă, şi' întrucât în legea con
tenciosului nu există nici o dispoziţiune con
trară art. 24 din legea accelarării. 

No, 1109, - A.dmis recursul făcut de către Pera Zugrlvescu 
}n eontra deciziunei Curţei de Apel, din Bucureşti Secţiunea 
I, dală în proces .cu Ministerul Armatei. 

Curtea deliberând, 

Asupra motivelor de casare astfel formulată: 
«Exces de putere şi violarea art. 15 şi 24 din 

legea aooelărărei, comise prin faptul că nu s'a 
judecat acţiunea şi în lipsă, ci s'a respins ca ne
ausţin u t!l». 

ATând în vedere oă din decizia supusă recursu
lui se constată că recurentul intentând acţiune în 
contencios în contra Ministerului armatei publică 
anularea deoiziunei No. 574;928 şi a ordinului ser
Ticiului personalului No. 24608 din 14 Iulie 1928 
prin oare a fost îndepărtat pe ziua de 1 Iulie 1928 
din funcţiunea de conducător tehnic dela Coman
damentul Corpului VII al Armatei, · serviciul cons
trucţiunilor. Curtea de Apel din Bucureşti S. I, 
prin decizia atacată cu recurs i-a respins acţiunea 
oa nesusţinută, motivând-o pe art. 148 şi 149 pr. civ. 

Având în vedere că în baza acestor texte ins
tanţele de judecată nu sunt obligata a cerceta 
pricina în fond, în caz când reclamantul nu se 
înfăţişează spre a răspunde la strigarea pricinei 
sale, ci în atare lpoteză ele trebue să respingă 

Ht'iunea ea nesusţinuti în lipsa reclamantului. 
Considerând însă că legiuitorul din 1925, în 

dorinţa- de a unifica unele dispoziţiuni de proce
fiură oi'vilă şi comercială în scop de a înlesni şi 

&ecelera judecarea pricinilor înaintea Tribunalelor 
ti Curţilor de apel ; a impus, prin legea de acce
I•rare, judecătoriilor obligaţiunea că dacă una din 
părţi lipseşte, va cerceta pricina şi în lipsa acestuia 
l$i va da o hotărâre, putând admite chiar preten
ţiunile i,ărţH a.b~enhi dacă le va găsi întemeiate. 

Că din examinarea textelor de mai sus, reese 
că dispoziţiunile srt. 14:8 şi 149 proc. civilă au 
fost abrogate prin legea dela 1925. 

A vând în vedere că art. 53 tot din această lege 
prevede că această lege formează în materia civilă 
şi comercială de natură contencioasă, înaintea 
Tribunalelor, precum şi înaintea Curţilor de Apel 
procedura unificată de drept comun pe întreg 
teritoriul ţărei şi că ea nu 10 aplică în materiile 
pentru care prin legi s'a instituit o procedură spe
cială de cât în măsura în care şi sub regimul 
procedurilor anterioare acestei lerri, se complectau 
prin dispoziţiunile dreptului comun. 

Considerând că legea C.ontenciosuJui Adminis
trativ este o lege specială, dar care se complectează 
cu dispoziţiunile dreptului comun şi întru-cât 
dreptul comun, după cum s'a arătat cu ocazia 
examinărei art. 53, îl formează legea de accelerare, 
în privinţa dispoziţiunilor modificate din proce
dura civilă, urmează că această lege modificatoare, 
să se aplice şi în procedura legii oontencimmlui 
administrativ, bine înţeles în mă8ura în care nu 
este contrazisă de dispoziţiile precise ale acelei 
legi, ori în privinţa chestiunei ce ne preocupă, 
legea contenciosului nu arevre-o dispoziţie contrară 
Că aşa fiind , Curtea de Apel respingând ca nesus

ţinută cererea în contencios făcută de Pera Zugrl
vescu a violat dispoziţiunile art. 24 din legea acce
lerărei şi deci decizia sa urmează a fi casată, 
urmând a se cerceta de această !naltă Curte ches
tiunea în fond. 

Pentru aceste motive admite recursul. 

TRIBUNALUL ILFOV S. II COMERCIALA 

Audienta dela 22 Decembrie 1930 

Preşedenţia d-lui Laurenţiu Preoţeacu, judecii.tor 

Victor Filotti cu Ministerul Comunicaţiilor şi Direcţia Poştelor 

AUTORITATEA LUCRULUI JUDECAT, - HOTĂRÂREA PRONUNŢATA IN 
ŢARA STRĂINA. - CE ARE A EXAMINA INSTANŢA !NAINTEA clR!!I! 
SE JNVOACĂ . - ART. 1201 C, CIV. - . ART, 374 PR. CIVILA. 

EXEQUATOR, - DAC.,\ ESTE NECESAR SĂ FIE ACORDAT CÂND HOTĂ· 
RÂREA STRĂINĂ S'A EXECUTAT ÎN ŢARA fN CARE A rosî EIAT.l. -
INVOCARl!A HOTĂRÂRE! NUMAI CA TITLU AL Bl!Nl!FICIULUI 11.l!A· 
LIZAT Dl! PARTU C1ŞTIGATOARE, - CONSTATARET l!XISTfNŢl!l 
LUCRULUI JUDECAT. - ART. 37+- PR. CIVILĂ, 

COMPENSAŢIE, - PRETENŢIUNI DfRIVAND DIN OBIECTE! OIFERITr: 
SAU DERIVATE CU INDEPENDENŢĂ SPl!CIALl DIN ACELAŞI OBl?CT, 
CA ART, ll43 ŞI URMĂTORII COD,CIVIL, ' 

COMISION - COMITENT, -COMISIONAR,-EXCl!PŢIUNI CAR? POT l'I 
RIDICATE Ol! TERŢIU FAŢA DE COMITENT, - AITT, ◄05 ŞI URMA
TORII COD, COMER_cIAL. 

1. Pentru ca autoritatea lucrului judecat să 
poată opera în altă parte decaţ lrţ ţara unde 
s'a dat l)otărtrea, trebue ca, în afară de con
diţiunile cerute de art. 1201 cod. civil - -iden
titatea de părţi, cauză ~i obiect - }Jotărîrea 
judecătorească ce se opune ca având auto
ritate de lucru judecat să fie supusă în prea
lnbil unei revizuiri a condiţiunilor obiective 
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genernle, în cadrul cărora, soluţiunea fon
dului urmează a fi respectată. 

2. J\cordarea exequatorului unei botărîri 
pronunţate în ţară străină nu este necesară 
decât dacă dispozitivul ei are a fi realizat 
sub orice formă în altă ţară decât acea a pri
milor judecători ; exequatorul ne mai fiind 
necesar, ori de câte ori botarîrea străină exe
cutată deja în străinătate, se invocă numai 
ca titlu al beneficiului realizat de partea câş
tiglitoare, atunci când în altă parte, printr'o 
nouă acţiune, i se cere res1 ituirea a celt i be
neficiu ca deţinut fără cauză, în care caz in
stanţa dacă stabileşte identitatea de părţi , 
cauză şi obiect, precum şi îndeplinirea tu
turor regulelor procedurale, autoritatea lucru
lui judecat derivând din soluţiunea fondului 
prin botărîrea străină, se opune la o nouă 
cercetare a pricinei. 

3. Compensaţiunea, de orice natură ar fi 
en, implică pretenţiuni reciproce derivând din 
doua obiecte diferite sau cel puţin derivate 
cu independenţă specială din acelaşi obiect. 

4. Excepţiunile pe cari le are la îndemână 
terţiul faţă de pretenţiunile comitentului şi 
cari sunt complect deslegate de situaţiunea 
comisionarului în raport cu comitentul, con
stituesc tocmai diferenţa specifică a comisio
nului, aşa dar, pe câtă vreme terţiul poate 
opune excepţiuni formale, comisionarul nu 
poate beneficia în principiu faţă de comi
tent decât de apărări în fond. 

No. Respinsă ca nefundată acţiunea intentatit de către 
Judecătorul sindic al fa.limentuluî Victor Filotti în proces cu 
Ministerul Comunicaţiilor şi Direcţia Poştelor. 

S'au ascultat d-nii avocaţi Verderber pentru reclamant i,i 
• Perieţeanu şi Dima Tulcea pentru pârâţi. 

Tribunalul, 

A~upra acţiunei intentată în anul 1928 de d-l 
Judecător Sindic al falimentului Victor Filotti îm· 
potriva Direcţinnii Generale a Poştelor, având de 
obiect restituirea către masa credală a depozitului 
de 268.221,35 fr. elv., ridicat de părîtă dela Schwit 
zerische Volksbank din Ziirioh în Decembrie 1916 
conform legii locale, dar cu insuficientă împlinire 
a regulelor prescrise de acea lege şi a prescripţii or 
dreptului internaţional privat, acţiune continuată 
tn persoană lui Victor Filotti, reabilitat între timp. 

Având în vedere actele dosarului, desbaterile 
orale şi concluziunile sorise ale părţilor. 

Având în vedere că faptele asupra cărora ur· 
mează să statueze tribunalul, sunt următoarele: 

Victor Filotti a fost din Decembrie 1913 până 
în ajunul răsboiului din 1916, Sindic al Bursei• 
In această calitate a căpătat din partea Direcţiei 
Generale a Poştelor însărcinarea de a face pentru 
1a, plăţi datorite poştelor străine, având drept 
remuneraţie p1ntru acHtca 8trvicii curtajul tarifar 

al Bursei. Modalitatea de plată rămânea la alegerea 
Sindicatului care în mod obişnuit primea pentru 
fiecare nou aviz - ordin de plată - echivalentul 
în monedă românească, socotindu-se leul al pari 
cu francul francez. Diferenţele' între aceste aşa zise 
«acontnri» şi"' suma necesară furnizării monedei 
străine rămâneau datorite de pâr{ttă conform unor 
borderouri speciale prezentate de recl&mant, întoc
mite uneori, mai ales la început, de băncile prin 
care se 'realizau operaţiile şi alte ori, mai alea 
in timpul din urmă, chiar de către reclamant per
sonal în calitatea sa de Sindio al Bursei. 

De obiceiu se realiza întâi plata în străinătate şi 
borderourile se decontau ulterior. Intre părţi nu 
s'a încheiat din capul locului o convenţie scrisă în 
care să se precizeze modul de lucru, dreptt ·ri1e şi 
obligaţiile. Va urma ca obişnuinţa în fapt necon
trazisă de rezerve speciele evidente să conducă la 
consecinţe în drept. Dealtfel în prima perioadă, 
nici «avansurile)> al pari nu se dădeau reclaman
tului în momentul avizării plăţilor, - ci suma 'da• 
torită de poştă pentru fiecare platij se achita după 
realizarea operaţiei pe baza creditului lui Filotti, 
în schimbul borderourilor băncii plătitoare. Numai 
mai târziu, când reclamantul cu drept şi fără 
drept a convins Direcţiunea Poştelor că operaţia 
plăţilor directe prin bănci este dificilă, se acordau 
aconturile al pari. In această ultimă perioadă, deşi 
aconturile se primeau odată cu avizele de plată, 
efectuarea plăţilor către poştele străine se producea 
cu foarte mari întârzieri. Se produceau ·reclamau„ 
ţiuni dese, totuşi noi avize de plată se remiteau 
Sindicului, odată cu aconturile respective. La 26 
Iulie 1916, Direcţiunea Generală a Poştelor reclamă 
Parchetului de Ilfov, cerând a se face cercetări 
cu privire la modul de întrebuinţare a sumei de 
peste 4.000.000 «aconturi» încasate de Victor Fîlotti 
şi neremise sub nici o formă poştelor streine, 
creditoare. După o primă cercetare, care părea să 
limpezească lucrurile, Filotti dispare a doua zi 
pentru a nu mai fi prins decât mult mai târziu 
după aproape un an. Este îndată declarât în stare 
de faliment. Prin ordinul parchetului şi Judecă• 
torului de instrucţie i se indisponibilizează depo
zitul dela Schweitzerische Volksbank din Ziirich 

Ulterior, Direcţiunea Generală a Poştelor înfiin
ţează sequestru conform legii federale oare se şi 
aplică la 6 Septemnrie 1916 de către Oficiul de 
urmăriri care emite o somaţie specială - coman
dament - invitând pe debitorul pretins, Victor 
filotti, să plătească sau să facă opoziţie; aceaetă 

. somaţie se publică în ziua de 3 Octombrie în 
foaia oficială a Cantonului Ziirich şi în ziarul 
Ta,qeblatt. La 8 Decemcrie se fac~ publicaţie de 
«vânzare, respectiv plată». Suma se virează tn con
tul pârâtei. Direcţiunea Generală a Poştelor. 

In anii din urmă, după tncetarea răsboiului, 
după o lungă prevenţie, reclamantul de azi eete 
trimi! în judecată pentru o 1trie di Eltliete, 'iar 
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instanţele în drept au hotărât că faptele penale 
sunt amnestiate, rămânând astfel în faţa Secţiei II 
c. c. a se judeca numai pretenţiunile civile ale 
Direcţiei poştelor. Intrucât pârâta de azi nu avea 
de formulat contra falitului Victor Filotti - decât 
pretenţiuni încă netranşate de justiţie, a fost res
pinsă dela verificare - iar falimentul închizându-se 
din lipsă de creditori, reclamantul de azi a fost 
ulterior reabilitat. Având în vedere aceste fapte 
cari astfel relatate contribuesc la înţelegerea obiec
tului litigiului, a pretenţiunilor şi susţinerilor păr

ţilor - împrejurarea că din naraţiunea lor pot 
lipsi unele elemente de detaliu, neprejudiciind cu 
nimic modul în care se prepară şi se formulează 
soluţiunea. 

A vând în vedere că în cadrul acestor fapte, re
clamantul pretinde ai se restitui suma de 263.221,35 
fr. elv. pentru motivul următor: 

Prin efectul falimentului, toată averea falitului, 
ori unde s'ar afla, rămâne la dispoziţia judecăto

rului sindic în vederea egalei dezinteresări a tu
turor creditorilor. 

Reclamantul, astăzi reabilitat, se substitue jude
cătorului sindio care a îndreptat acţiunea contra 
poştei atât ca reprezentant al masei credale cât şi 
ca reprezentant al său, pe acea vreme incapabil 
prin efectul sentinţei declarative. Ridicarea depo .. · 
zitului dela Ziirich s'a făcut posterior declarării 

falimentului, când Direcţia Generală a Poştelor nu 
mai putea angaja ni.ci o acţiune directă contra 
falitului. Judecătorul sindic nu a fost citat în in• 
stanţ~ sumară legată Ia Zi.irich. 

Acestui motiv pârâta opunandu-i autoritatea lu
crului judecat în Elveţia, şi în orice caz dreptul 
iniţial şi continuat de a reţine o sumă de bani 
care era a sa, reclamantul îşi completează teme
iurile acţiunii sale astfel: a) Autoritatea lucrului 
judecat nu operează întrucât nu a intervenit nici 
un exequatur, pentrucă în orice caz nu s'au păzit 
prescripţiile legii - nefiind bine citat debitorul
apărare secundară fafă de obiecţiunea Direcţiei 

care susţine că autoritatea lucrului judecat ope
rează în speţă numai pe cale de excepţie pentru 
care nu este necesară intervenirea exequaturului 
şi b) Pârâta nu poate în această instanţă să facă 

nici o discuţiune asupra pretenţiilor ei faţă de re
clamant întrucât acestea sunt în întregime - in
clusiv suma dela Ziirich, astfel considerată ca de
ţinută oarecum provizoriu până ce va limpezi jus
tiţia cui aparţine ca şi în temeiul cărui drept -
deduse în faţa tribunalului corecţional rămas în
vestit azi numai c 1 acţiunea de despăgubiri a po
ştei în calitate de parte civilă, faptele penale de
clarându-se amnestiate. Intrucât pârâta nu a făcut 
în această instanţă o formală cerere reconven
ţională, discuţiunea reţinerii sumei pe baza unui 
titlu a cărui valorificare o pretinde astăzi îi este 
închisă. 

In fond, reclamantul susţine oă a avut relaţii de 

com1s1on nu de mandat, cu111 pretinde Direcţia 

Poştelor pentru a justifica ,,recuperarea" dreptului 
prin consecinţa revocării mandatului. 

A vând în vedere oă în cercetarea meritoriului 
acestor susţineri, în primul rând e necesară ~luci
darea excepţiunii de autoritate de lucru judecat, 
ridicată de pârâtă. 

Considerând că autoritatea lucrului judecat prin 
definiţie cere identitate de părţi, cauză şi obiect 
şi că pentru a opera în altă parte decât în ţara 

unde s'a dat, o hotărire judecătorească trebuie în 
prealabil să fie supusă unei revizuiri a condiţiu
nilor obiective generale în cadrul carora, soluţiu 
nea fondului urmează a fi respectată. . 

Considerând că o asemenea revizuire fpecială, 

ţinzâ.nd la acordarea sau refuzul exequaturului unei 
hotăriri străine, nu este necesară decât dacă dis
pozitivul ei are a fi realizat sub orice formă în 
altă ţară decât acea a primilor judecători, exequa
turul nefiind necesar de câteori o hotărîre străină 
execqtată deja în străiniHate se invoacă ca titlu 
al beneficiului realizat de partea câştigătoare, 

atunci când în altă _ parte prin o nouă acţiune i se 
cere restituirea acelui beneficiu ca deţinut fără 

cauză ; că în asemenea cazuri însă, instanţa actuală 
verifică condiţiunile de valabilitate obiectivă a .ho
tărîrei invocate şi dacă se stabileşte identitatea de 
părţi, cauză şi obiect precum şi îndeplinirea tu
turor regulelor procedurale locale şi internaţionale 
de drept privat, autoritatea lucrului judecat, deri
vând din soluţionarea fondului, prin . hotărîrea 
străină, se recunoaşte ca o piedică pentru o nou.ă 

cercetare a pricinei. 
Considerând că în atare împrejurări, cade în sar

cina tribunalului a cerceta. dacă hotărirea inter
venită la Ziirich în Decembrie 191~, s'a dat cu 
paza prescripţ'iilor legii locale naţionale şi inter
naţionale, dacă instanţa a fost bine legată şi păr

ţile bine citate. 

Legea federală institue o serie de măsuri cari 
tranşrnză drepturi între creditor şi debitor în fa
voarea celui dintâi când cel din urmă manifestă 

intenţii de fugă sau de disimulare a activului, fără 
a mai fi nevoe de alte dovezi S"au măcar de exhi
bare a vreunui titlu, faptul citării regulate şi pu
nerii în întârziere pentru plată rămas fără răspuns 
- opoziţie în anume termen din partea debito
rului fiind decretată ca suficient fundament·pentru 
pretenţiunile creditorului. Rămâne debitorului re
curs la o acţiune în repetire directă, pr€scriptibilă 
într'un an. In speţă, în vederea validării seque
strului înfiinţat la 6 Septembrie, debitorul pârât, 
atunci Victor Filotti, reclamantul de astăzi, a fost 
citat prin publicitate - recte foaia oficială locala 
şi gazeta Tageblatt, pe motivul că dispăruse de 
câteva luni dela domiciliul său din Bucureşti, unde 
doar lipsa sa pentru mult timp fusese constatată 

de organele de urmărire penală cărora le parve-
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nise chiar şi o scrisoare în care Victor Filotti de
clară cii nu va putea fi constatată pe viitor decât 
doar moartea sa. Nu a fost deloc citat judecătorul 
sindic. 

Trecând peste obiecţiunea Direcţiunii Generale 
a Po,telor care susţine că pentru Elveţia falimentul 
din România nu avea nici un efect, doctrina şi 
jurisprudenţa locală fiind de acord în sensul ace
sta, trecând şi peste replicele reclamantului care 
susţine în primul rând că ambele părţi fiind ro
mâni, într'un litigiu în care nu era angajată or
dinea publică locală, trebuia să se procedeze 
conform legii româneşti şi să se citeze şi judecă
torul sindic, şi în acest punct trebue remarcat că 
procedeul utilizat împotriva pârâtului la Zfirich
V, Filotti - nu era nu!Ilai o urmărire pentru a se 
aplica legea locului, cum afirmă Direcţia Poştelor, 
întrucât fondul urma să treacă creditorului urmă
ritor în virtutea apelului le plată făcut lui V. Fi
lotti şi care rămânea fără răspuns - or, în acea 
Treme, V. Filotti nu putea dispune în niciun caz 
de averea sa; iar în al doilea rând b) că falimentul 
producând lui Filotti o incapacitate trebuia con
form unanimităţii părerilor 'în dreptul internaţional 
privat în ce priveşte chestiunile de statut personal 
să se aplice legea română - întregindu-i-se capa
citatea prin chemarea şi a judecătorului sindic -
trecând dar asupra tuturor acestor obiecţiuni şi 
susţineri cu o singură argumentare comună care 
Ie face neconcludente şi anume că în această in
stanţă numai judecătorul slndic dacă ar mai con
tinua operaţiil~ falimentare şi dacă ar mai avea 
interes, ar avea dreptul să se prevaleze de ele, 
întrucât astăzi, reclamantul fiind reabilitat, nu se 
poate prevala decât de a sa rea citare, dacă even, 
tual a fost singur citat ca în spt: ţă sau de neva
labila citare a judecătorului sindic pentru cazurile 
când nu s'a găsit necesară şi prezrnţa în persoană 
a falitului, eventualitatea aceasta fiind prevăzută 
de lege în art. 717 c. corn. In adevăr, incapaci
tatea produsă de sentinţa de<;larativă de faliment, 
se explică nu printr'o nevoe de complectare a ma
turităţii persoanei sau de provoca1·e a unui con-
sens familial, cum e cazul la celelalte incapacităţi, 
ci ea provine din nevoia de a împiedica pe falit 
să nu dăuneze prin voinţa sa unică şi p1 in inte
resul său egoist pe unii creditori în favoarea al
tora sau numai în favoarea sa prin disimulaţiuni. 
Efectul acestor incapacităţi în ctontra sa este indis
ponibilitatea. In favoarea sa, falitul nu se poate 
prevala de această incapacitate decât pentru a 
obveni atacurilor individuale ale creditorilor şi 
aceasta câtă vreme o face în mod şi termen util, 
chiar dacă nu e bine citat, căci în ultimul caz, 
sindicul~ faţă de care s'ar cere realizarea efectivă 
a titlului confecţionat fără participarea şi chemarea 
sa, poate să nu-l recunoască, iar - falitul putând 
face acelaş lucru când are a suporta o executare 
la care nu a participat decât printr'o neregulată 
chemare. 

A vând în vedere că astfel fiind, urmează a con• 
diţiona puterea excepţiei ridicată numai de buna 
sau reaua citare a lui Victor Filotti, în instanţa 

de Ziirich. 
1n această privinţă, având. în vedere că legea 

federală elveţiană prevede ca citarea debitorului 
cu domiciliul necunoscut să se facă prin publici
tate ca în toate legiuirile de altfel, cel puţin în 
acele de civilizaţie aproximi;itiv egală. 

Considerând că legea se referă - cum e şi na
tural - Ia locuitorii ţării sale, înţelegând dar pen
tru aceştia în caz de dispariţie să se- recurgă la 
publicitatea locală. 
Că pentru debitorii străini prin consecinţă 

noţiunea de publicitate trebue înţeleasă sub acelaş 
raport, urmând a se recurge . pentru oitare la foaia 
locală oficială şi la gazetele respective. 

Considerând că spre această interpretare, tinde 
şi legea federală în art. 66 aliniatul prim, unde 
pune regula: ,,Când debitorul locueşte în străină
tate, se va proceda la notiffoare prin intermediul 
autorităţilor reşedinţei sale sau prin. poştă" ... con
tinuând : ,,dacă nu are domiciliu... se va recurge 
la publicitate", înţelegându-se diferenţa dintr'o si· 
tuaţie şi alta prin substituirea ca mijloc de citare 
a autorităţii locale ~ cu publicitatea ~ care ră
mâne tot cea locală. 

Considerând că prin publicaţiile locului instanţei 
trebuesc citaţi numai locuitorii ţării respective sau 
aparţin! orii ei, întrucât se presupune ca indivi_µ1,1l 
dispărut dela domiciliul s"ău ia totuşi cunoştinţă 
de ce se petrece în ţara sa - şi legea însăşi face 
această presupunere necesară, socotind că legăturile 
dispărutului se reduc treptat până la sintetizarea 
cea mai abstractă a intereselor sale cu colectivitatea 
respectivă, referindu-se deci pentru informaţii la 
publicaţia oficială şi Ia gazetele locale -cele · mai 
răspândite. Oă dar în speţă hotărârea dela Ziirich 
s'a dat cu reaua citare a reclamantului. 

Considerând că în aceste condiţiuni, înlăturân
du-se din cauză exc:epţiunea lucrului judecat, ur
mează a se examina cea de a doua apărare a 
pârâtei faţă de temeiul acţiunii tras din conţinutul 
art. 317 c. corn. şi din principiile cari reglemen
tează materia îmbogăţirii fără cauză. 

A vând în vedere susţinerile pârâtei că recla
mantul la data dispariţiei sale era încărcat faţă de ea 
cu mai multe milioane de lei pe cari nu i-a remis 
poştelor străine creditoare - însuşinda-i şi pe 
nedrept ; că din aceste sume între sre şi echiva
lentul în lei al depozitului dela Ziirioh şi-a cons
tituit la Schweitzerische Volksbank reclamantul 
acest depozit; că astfel fiind - cercetându-se 
fondul - susţine pârâta - urmează a se constata 
că deţinerea sumei revendicată astăzi se justifică 
perfect şi că are un titlu legal în mâinele ei -
răfuiala între poştă şi reclamant trebuind a se face 
după regulele mandatului, revenind poştei obiectu 
încredinţat de îndată ce mandatul a fost revocat 
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Având în vedere replicele reclamantului şi 
anume: 

Tribunalul nu poate în această instanţă să dis-
cute fondul pretenţiunilor pâritei fată de Victor 
Filotti pentru că ele sunt deduse în faţa tribuna
lului corecţionaJ unde Direcţia Generală a Poşte
lor s'a constituit parte civilă şi că în ori ce caz, 
a.ceastă discuţiune tinzend Ja o compensaţie jude
cătorească urma ca s/1 se formeze o cerere recon
venţionaJă, ceia ce nu s'a făcut. . 

Având in vedere că în fata instanţei corecţio-, 
nale, poşta s'a înscris ca parte civilă cu daunele 
integrale suferite de pe urma neefectuării la timp 
a plăţiJor cu care Filotti era însărcinat faţă de 
poştflle străine, că în aceste daune nu putea fi 
însumat quantumul depozitului dela Zurich, pentru 
că el era deja din 1916 în posesia poştei; că' în 
ori ce caz, atâta vreme cât obiectul litigiuJui este . 
în mâna părâtului, el poate formula toate apără
rile contra revindeclirei Jui, implicit deci titlul cu 
care el se deţine chiar dacă nu a fost .anterior 
legal consfinţit şi se tinde de data aceasta la acest 
lucru; Ca obiecţiunii acesteia, ca şi celeia care 
priveşte lipsa cererii reconvenţionale, i se opun 
următoarele argumente elementare: 
Compensaţia de ori ce natură ar fi ea - de altfel 

o instituţiune din cele mai simple în drept - im
plică pretenţiuni reciproce, în orice caz cel putin 
derivate cu independenţă specială din acelaş 
obiect. 

O compensaţie însă-=- cum arată şi c vân şi 
cum se exprimă şi definiţia clasică Debiti et crediti 
inter se contributi, cere două .obiecte. Nu, se poate 
concepe că pretenţiunile reciproce ale părţilor 
contestatoare asupra aceluiaş obiect- când nu se 
pune în discuţiune fondul dreptului, definindu-se 
perfect indentitatea, justiţia urmând numai a tranşa 
căruia dintre adversarii exclusivişti i se cuvine 
bunul-să se considere în raport de compensaţie-

Considerând că teoria reclamantului se verifică 
în sens negativ cu putinţa de intervenire a două 
hotărîri contradictorii, pentrucă dacă în această 
instanţă s'ar spune că depozitul dela Ziirich trebue 
restituit, fără a 30 discuta apărările de fond, într'o 
instanţă specială unde s'ar deduce pe ca]e princi
pală ceia ce se pretinde azi că trebuia dedus într'o 
cerere reconvenţională, or se va opune autoritatea 
lucrului judecat, ' fără ca in realitate să fie fapt 
judeeat, sau se va ivi posibilitate de hotărâri con
tradictorii. Cu un cuvânt nu e vorba de preten 
ţiuni intlependente cari pot sau nu să fie compen-
3ate, ci de pretenţiuni exclusiviste, privind acelaş 
beneficiu juridic. 

A vând tn vedere că în fond, Direcţia Generală 
a Poştelor foce dovada cu expertizele Instrucţiei 
şi Sindicatului falimentelor şi cu însăşi recunoaş
terile sale în această instanţă, că Victor Filotti de• 
ţinea in momentul dispariţiei, cu titlul de aconturi 
pentru plăţile cu care era însărcinat- mai multe 
milioane lei - pe11te patru milioane. 

Considerând că apărarea formulată de Victor 
Filotti din împrejurarea. oă raporturile dintre părţi 
nu au fost dela mandant Ia mandatar, ci acelea 
dela comitent la comisionar, nu prezintă nici o 
concludenţ1l întmoât - chiar comision fiind, în 
raporturile lor direct(), părţile răspund reciproc 
tot după reg-ulele mandatulni conform art. 405 din 
codul nomercial. 

eonsiderând că excepţiile pe cari le are la în
demâna terţiul faţă de pretenţiile comitentului-şi 
cari sunt complect deslegate dP. situaţia comisio
narului în raport cu comitentul, constituesc tocmai 
diferE>nta specifică a comisionului: Că aşa dar, pe 
câtă vreme terţiul poate ooune excepţiuni formale, 
comisionarul nu poate benefieia în principiu faţă 
de comitet -derât de apărări în fond. 

Considerând in!"-lă nă în speţă, terţiul pretinsului 
comision - Ministerul poştelor italiene - nici nu 
joacă măcar vre-un rol în litigiu, iar Schweit
zerische Volksbank nu era decât intermediară fată 
de acest terţiu. 

Considerând că în realitate - operaţiile părţilor · 

constau mai degrabă dintr'un mandat - pentrucă 

Sindicul Bursei avea obligaţia de a efectua plăţi 
anume indicatfl - scopul precizează caracterul ope
raţiei - or, Sindicul Bursei nu apare astfel decât 
ca un regulator al raporturilor deja preexistente 
între Direcţia Poştelor române şi Ministerul poş
telor italiene; Că pentru îndeplinirea acestui 
mandat rec a a t l ti ·zează ca ·nstrument coroi„ 
sionul - exemplu - cumpăra pe contd poştei 

devize streine - pentru această operaţie limitată, 

desigur, neangajându-se nici o relaţie între Direcţia 
Poştelor şi persoanele cu care reclamantul flicea 
comerţ de bancă. 

Considerând însă că pentru reglementarea ra• 
porturilor dintre părţi, nu interesează caracterul 
de mandat sau de comision al operaţiilor, pentruoă 
aceste instituţiµni îşi crease drum separat numai 
în ceiace priveşte terţele persoane. 

Considerând că ambele aceste contracte se pot 
revoca «ad nutum» şi dacă obiectul lor nu a par• 
venit încă terţiului, eJ poate fi reluat odată eu 
revocarea. 

Considerând oă gre~ala chiar - c:ire face să 
parvină lui dominus din mâinile unui terţiu de 
fapt, bunul încredinţat mandatarului, comisiona
rului - nu are nici o importanţă pentru relaţiile 
dintre părţi cari tot în fond trebuie să se rezolve. 

Considerând că astfel fiind, dovedindu-se indis
cutabil în favoarea pârâtei un sold de câteva mi„ 
lioane le.i aproximativ al pari cu moneda elveţiană 
la data naşterii litigiului, din care reclamantul tşi 
constituise în vederea tmplinirii însărcinărilor sale 
- depozitele dela diferite bănci din străinătate -
inelu.siv depozitul dela Schweitzerische Volksbank 
din Ziirich, aşa cum însuşi recunoaşte· în scrisoa
rea sa către poştă cue-i imput~ întârzierile recla
mate de Ministerul Po~telor italiene, urmează a se 
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trage concluzia că a,ţiunea reclamantului este ne
fondată. 

A vând în vedere că peste aceste considerente 
- nu în afară de ele - este inadmisibil a se crede 
că Dreptul este un aglomerat de artificii care tinde 
nu iă apere, ci să creeze valori necauzate în dauna 
cuiva. 

Considerând că dacă uneori echitatea este în
frântă de regulele Dreptului, apoi tot un principiu 
bun depăşeşte amândouă noţiunile în vederea rea
lizării unei s.ecurităţi pe care să se poată conta 
în dinamica raporturilor dintre indivizi, de câte 
ori legea pentru păstrarea unui drept sancţionează 
cu decăderi necesitatea împlinirii unor anumite 
condiţiuni formale. Considerând că în lumina 
acestui ultim examen împrejurările speţei nu oferă 
nici un element care să comporte vre-o decădere 
ti deci să decidă în favoarea sa o luptă ce trebuie 
condusă cu extremă parcimeniozitate. 

Pentru toate aceste motive de fapt şi de drept, 
redactate de d-l Laurenţiu 1. Preuţescu, Judecător 
de/ Initrucţie, respinge. 

Semnaţi : Lau1·enţiu Preuţescu, O. Sachelarie. 

JURISPRUDEN 1\ STRAINA 

TUTELĂ. - Căile de atac contra hotărârilor con-

1iliului de /amilie. Tutelă dativă. Numirea tuto

rului. Atacarea judiciară inadmisibilă. 

Obligaţiunea de a-şi motiva deliberarea impusă 

expres consiliului de familie prin art. 447 cod. civ. 

(art. 388 cod. rom.) În caz de excluderea sau des

tituirea din tutelă, n'a fost reprodusă în art. 405 

(art. 355 rom.) acelaş cod, relativ la numirea tu

torului dativ. Astfel legislatorul a manifestat voinţa 

sa de a atribui consiliului de familie un drept de 

deciziune absolut şi de a sustrage dela oncare 

control judiciar organizarea tutelei. 

1n consecinţă, deliberarea, regulată în formă, 

care desemnează tutorul sau tutricea, nu poate, 

în lipsa unei cauze de incapacitate sau de exclu

dere, . să . fie atacată pe motivul alegerei operată 

de către Consiliu, cu toată ealea de atac prevă

zută de art. 683 pr. civ: (art. 638 Pr. rom.) a-

ceastă dispoziţiun~ de formă neprevăzând decât 

modul de a face recurs contra deciziunilor cari 

sunt în ele însă-şi şi în principiul lor, succeptibile 
de atac, 

(CASS. CIV. 5 juiIL 1929. Gaz du Pala/& 27 Sept. 1929. Rec. 
dti Sommlllrei de la Jur. Franţllise 1930 Janvier No. 1 pai• 61/ 

OBSERV A ŢIE.-ln senz contrar ace11tei dcciziwni 11' a pr0n1&1l ţa t 

C, Apel din Aix care a decis că art. 883 Pr. civ. (art. 638 Pr. rom.) 

are un cuprin11 general ii permite oricărwi membf\l al conaili•lui de 

familie de a ataca deliberările acestui con11ililo1 neluate în unanimitate 

şi aceasta mai ales în ce priveşte deliberările relative la nwmirea tv

torului în cazul unei tutele dative (C. Appel Aix, 7 mari 1928 R,c. 

des Sommaires dela Jur. Francaise 1928 No. 5, pag. 484). 

Doctrina franceză de asemenea a admis că deliberaţiunile cuprin

zând numirea tutorilor nu pot fi anulate în ce priveşte fondul afară 

numai dacă persoana numită nu este atinsă de o cauză de incapacitate 

sau de excludere (Aubry et Rau, I par. 96 pag, 618, ed. V-eme; 

Durantou, III, 417, Demolombe, VII, 335, 336; Laurent IV, 470; 

Merlin, Rep. Alph. Tutelle Sect. II§ 3 .5'a mai decis, în jurisprudenţă 

di nu pot fi atacate deliberările prin cari se conservă sau se retrage 

mamei remăritate tutela copiilor (Cass. civ. 23 juin 1902, cu conclu

ziunile Procurorului General Baudouin şi nota Lyon Caen, Sirey 

1902, 1,385; 31 dec. 1902, Dalloz. P. 1903, 1, 143; C. Appel Besancon 

30 nov. 1904, Dalloz P. 1905, 2, 120). 

In părerea contrarie, sunt atacabile orice fel de deliberări, cari 

nu sunt unanime chiar dacă au de obiect exerciţiul puterei părinteşti 

sau organizarea tutelei iar tribunalul sesizat de către membrii diii

denţii nu poate anulând deliberarea să numească toturul ci numai 

să retrimeată numirea consiliului de familie, care nu poate numi 

din nou pe acela a cărui numire a fost anulată (Merlin, Rep. Ulph. 

Tutelle II, par. 3 art. 3 ; Delvincourt I, pag. 279; Hue, II, No. 321 ; 

Baudry et Cheneau V, No. 426; Planiol I, No. 1797; C. Appel Be

sani:on ;i9 janvier 1896, Dalloz P. 97, 2, 305 ; C. Appel Caen 13 dec, 

1897 şi nota de Biville, Dalloe P. 98, 2, 505). Astfel-în corelaţiune 

cu speţa ce adnotăm s'a admis recursul contra deliberărci 

consiliului de familie, dată în majoritate prin care s'a numit 

un tutore dativ (C. Appel Nancy 3 avril 1857. Dalloz P., 57, 2, 175 ; 

C. Appel Dijon 14 mai 1862; Dalloz P. 62, 2, 131). S'a mai admis 

în acelaş sens, recursul contra deliberărei, prin care se retrasen 

mamei tutela, ~ fiind remăritată (C. Appel Agen, 24 dec, 1860; Dal• 

loz P. 61, 2, ;io, C. Appel Paris 19 nov. 1887, Dalloz P. 88, ;i, 76), 

La noi de partea primei păreri este Alexandresco, vol .II pag. 574. 

Părerea ultimă a triumfat însă în doctrina noastră recentă (M. Can• 

tacuzino, No. 127, 128, pag. 78; C. Hamangiu, I. Rosetti Bălănescu 

şi Al. Băicoianu, vol. I, No. u78 şi u79 pag. 659), Regretatul Canta

cuzino merge până acolo încât admite că chiar membrii cari au votat 

deciziunea pot s'o atace: • i1s ne sont pas }ies par leur vate, parce 

qu'il s'agit non de leurs interets, mais de ce111 du pupille & zic• 

Planiol et Ripert, Traite Pratique de Droit Civil Fran~ais, Tomt 

1-er, No. 518, pai. 559). 

D.COTRUTZ 
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236 DREPTUL 

RECENZIE 

O nouă lucrare de valoare vine să îmbogăţ~ască 
literatura noastră juridică : Prlnclpllle Proce
durei JudlclAre - explieaţiunea teo1f'etică a legilor 
de organizare judiciară, competinţă şi procedură 
civilă - datorită domnului Euien Herovanu dis
tin1ul profesor dela Facultatea de Drept din Bucu
reşti şi Decan de onoare al Baroului de Iaşi. 

Cu toată modestia autorului de a prezenta acea 
stă lucrare ca un manual didactic destinat studen
ţilor, ea conţine însă un studiu aprofundat al ma
teriei procedurale şi al principiilor ei, în care toţi 
cari profesăm Dreptul, găsim nu numai o simplă 
expunere a sistemului judiciar legal şi a soluţiu
nilor jurisprudenţiale ci şi o adevărată sinte,ză a 
procedurei judiciare construită de autor pe prin
cipiile proprii ale materiei, pentruca - după cum 
d-l Herovanu ne spune în prefaţa care însoţeşte 

acest volum - soluţia căutată la fiecare caz par
ticular, să poată fi dedusă din chiar principiile 
acestea şi din spiritul instituţiunilor. 

Partea introductivă priveşte : Viaţa şi Dreptul : 
Noţiunea de drept; Dreptul obiectiv şi Dra:,tul 
subiectiv; Regula de drept şi Instituţia juridică; 
Izvoarele dreptului ; Legea şi Cutuma ; Idea de jus
tiţie ; Misiunea juridică a Statului Modern ; Ştiinţa 
dreptului şi tehnica juridică. 

Intrând în fondul materiei, autorul desvoltă stu
diul său în două părţi. In partea întâi obiectul stu
diului îl formează Drepturile din punct de vedere 
static şi dinamic şi Acţiunea, Condiţiile ei de exis
tenţă şi de exerciciu, Clasificarea acţiunilor şi prin
cipalele grupuri de acţiuni. Acţiunile posesorii fac 
obiectul unui capitol special, în care această im
portantă materie este cu multă competenţă şi eru
diţiune tratată. 

In · partea doua, Organizarea judecătorească, este 
obiectul studiat şi cuprinde: Jurisdicţiunea ca func
ţiune şi organ, în care sunt desvoltate principiile 
organizării judiciare şi consideraţiuni asupra mo
dului de selecţiune a corpului judecătoresc ; Orga
nele şi serviciile justiţiei ; Competinţa. 

Spiritul critic al autorului nu a putut primi înea 
fără nici o rezervă interpretările şi soluţionările 
consacrate ca definitiv câştigate în materia pe care
o tratează, şi de aceea, ori unde a crezut că e cazul, 
a · arătat discordanţa dintre texte şi fapte, semna
lând toate defectele pe care le prezintă sistemul 
jurisdicţional însuşi. 

«Di·eptul» aduce un real serviciu cititorilor săi, 
anunţându-le apariţia acestui volum, în care vor 
putea găsi studiat un bogat material de procedură 
judiciară, cu atât mai preţios, cu cât la noi prea 
puţini jurişti au căutat să-l aprofundeze. 

s, "· 

BIBLIOGRAFIE 

A apărut; 

Recursul în Casaţie şi Contenciosul Administrativ 
Un foarte apreciat şi util volum de 1200 pagini, 

cuprinzând comentarul legilor Curţii de Casaţie şi 
a Contenciosului Administrativ, după doctrină şi 
jurisprudenţă, de D-1 C. Hamangiu, Consilier la 
Inalta Curte de Casaţie şi Justiţie, membru onorar 
al Academiei Române, directorul revistei «Pandec
tele Române», cu colaborarea D-lor Hihard Hut
sneker şi Geo,ye Iuliu, avocaţi. 

Editura „Naţionala" S. Ciornei, Bucureşti, 1980. 

Preţul lei 600 

,,Contractul în favoarea terţilor'' 

Studiu de drept civil român şi de drept civil 
comparat, opera ineditii a defunctului Aurel P. 
Zeuleanu, fost conferenţiar de drept civil la Facul
tatea de Drept din Iaşi, publicată de către soţia sa. 
Această remarcabilă monografie de 700 pagini a 

fost dată la iveală, după indemnul savantului fost 
profesor al Facultăţei de Drept din Paris şi fost 
consilier la Casaţia Franceză, Ambroise Colin, lu
crare pe care el o -0alifică de savantt. 

Preţul de vânzare este de 550 lei, contra ramburs 
la D-na Elena Ze■ leanu,Parcul 11 Iunie, Craiova. 

,,Curs de Drept Constituţional" 
de G. Alexianu 

profesor de Drept public la Universitatea din Cer
năuţii, cu o prefaţă de D-1 Paul Negulescu, profe
sor de Drept public la Universitatea din Bucureşti, 
membru al Institutului Internaţional de Drept 
public. 

D-l Profesor Alexianu a dat la lumină. într'un 
frumos volum de 489 pagini, cursul său de Drept 
Constituţional pe care de trei ani îl profesează la 
Universitatea din Cernăuţi. 

In prefaţa cu care însoţeşte acest volum, d•nul 
Paul Negulescu constată el „lucrarea este foarte 
bine concepută, împărţită în mod metodic, materie 
este tratată cu multă claritate şi precisiune. Deşi 
profesor nou, D-l Alexianu dovedeşte, în lucrarea 
sa, calităţi remarcabile de metodă 11

• 

„Din citirea lucrărei se desprinde impresiunea 
mai bine zis, convingerea, a unei puternice eru
diţiuni, a unei inspiraţiuni democratice ,i iene
roaae". 
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