ANUL LX No. 18.

DUMINICA 12 TUNIE 1932

ODREPTU

LEGISLATIUNE — DOCTRINA — JURISPRUDENTA — ECONOMIA — POLITICA

APARE ODATA PE SAPTAMANA

Director: C. G. DISSESCU

Prim-Redactor st

SILIU RADULESCU

Administrator al Revistei Consilier la Curtea de Apel din Bucuresti

COSTUL ABONAMENTULUI
A SE VEDEA PE COPERTA

REDACTIA §| ADMINISTRATIA
15, STR JULES MICHELET, 15

B. P. RADULESCU
| REDACTOR- ADMINISTRATOR
|| 1 Nov. 1893 — 17 Aug. 1931

Al. €ostin. — Congresul Internafional de Drept comparat de
la Haga.

Victor Hillard. — Conceptul Ordinei Publice in Dreptul
Internafional privat.

Jurisprudenta romana. — /nalta Curte de Casafie si Jus-
tifie S. I. — Apérdtor. — Unic martor la autentificarea unui
testament. (Eugenia Marin Popescu cu Ion Rddulescu).

[nalta Curte de Casafie si Justifie S. III. — Ordonante date
conform legii proprietarilor. — Dacd sunt supuse apelului
(George Cristescu cu Rosa-Helder).

Curtea de Apel din Bucurest S. I. — Doté -— Imobil Dotal.—
Imprumut. — Act de cont curent garantat cu ipotecd — Au-
torizarea Tribunalului. — (Mihail Bungheteanu cu Banca Ge-
nerald de Credit si Economie).

Bibliografie:

CONGRESUL INTERNATIONAL DE DREPT
COMPARAT DE LA HAGA
(2—6 AUGUST 1932)

Acest congres a fost preparat de vre-o 2 ani de
zile, din initiativa si sub auspiciile Academiei inter-
nationale de drept Comparat. Este al 4-lea congres
juridic international, dat fiind cd primele trei, organizate
de ,Société de législation Comparée“ din Paris, au avut
loc in acest oras in 1889, in 1900 si apoi in 1921, cu
ocazia celebrdrii semicentenarului acestei societdti.

Biroul Academiei sus ardtate a stabilit ca in viitorul
congres din August 1932 sd se discute urmdtoarele 20
obiectiuni:

Sectia 1 (generalitali).

1) Diteritele isvoare ale Dreptului, echilibrul si erar-
hia lor in diferite sisteme juridice.

2) Documentarea juridicd internationald.

: 3) Contributia elementelor romane si germanice in
sistemele juridice moderne.

4) Relatiile istorice si etnologice dintre religii si
Drept.

Secfia Il Drept civil si procecura civild.

- 5) Raporturile dintre Dreptul comercial §i Dreptul
civil, :
6) Principiile generale ale responsabilitatii delictuale
in diferitele sisteme juridice.
- 7) Formarea si neexecutarea Contmetelor in general;
8) Hotararile declaratori; \

Sectia 111, Dreptul comercial, maritim s¢ Drepiu-
rile intelectuale.

9) Dreptul de autor al ziaristilor ;

10) Regimul juridic al societdtilor pe actiuni, din
punctul de vedere al votului privilegiat si al protec~
tiei minoritétilor ;

11) Deschidere de credit ;

12) Statutul international al radiodituziunei, din punc-
tul de vedere al apdrdrii intreprinderilor de radiodi-
fuziune in contra intrebuintdrii comerciale a emisiu-
nilor lor;

Secfia IV. Dreptul public st Dreptul penal.

13) Responsabilitatea Statului in Dreptul intern ;

14) Regimul administrativ si inconveniente ;

15) Unificarea regulelor privitoare la extraditie ;

-16) Aplicarea legei penale a unui Stat, infractiuni-
Ior fdptuite de strein, in afard de teritoriul sdu ;

Sectia V. Dreptul international public st privat.

17) Executarea hotdrarilor streine ;

18) Starea comparatd si conflictul legilor in ce pri-
veste cdsdtoria civild, cdsdtoria religioasd si cdsdtoria
de facto;

19) Nationalitatea societitilor de comert ;

20) Metodele pentru incheerea tratatelor interna-
tionale ;

Pentru a se facilita lucrdrile in vederea pariicipéirii
la acest congres, Biuroul Academiei de Drept compa-
rat a cerut sd se formeze, in fiecare tard, un comitet
national §i sd se desemneze ‘persoanele cari se in-
sdrcineazd cu redactarea rapoartelor speciale asupra
chestiilor puse la ordinea zilei, sau a unora dintre ele.
Rapoartele acestea urmau si fie trimise pani la fi-
nele lunei Martie a. c., Biuroului Academiei si si nu
treacd de 5000 cuvinte. In urm# Biuroul urma si de-
semneze raportori generali, cate 1 sau 2 de fiecare
chestiune. Rapoartele generale au fost limitate la cel
mult 10.000 cuvinte.

In tara noastrd,—dupd cate stim —, s’a alcétuit un
comitet national dupd initiativa Institutului Social Ro-
man (Sectia juridicd) si a Societitii de legislatie com-
paratd din Bucuresti. ”
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De la noi s’au trimes in timp util, urmdtoarele 6
rapoarte :

1) losif G. Cohen, ,Nationnalité des sociétés de
commerce®.

2) Al. Costin:

3) Al. Costin:
nationale*“.

4) I. lonescu Dolj :
listes®.

5) Traian fonesci :
contrats en général.

6) Mircea Possa:
trangers®.

In ziua de 23 Martie c., infrunindu-se Biuroul Aca-
demiei de Drept comparat, a luat in cercetare ra-
poartele speciale trimise din diferite tdri, asupra ches-
tiilor puse la ordinea zilei §i s’au ales cate unul sau
doi raportori generali pentru fiecare chestiune. Scrii-
torul acestor randuri a fost desemnat ca raportor ge-
neral penrru chestiunea privitoare la documentarea
juridicd internationald, asupra cdreja s’au trimes incd
5 rapoarte din diferite tdri §i care urmeazd a fi re-
zumate in raportul general').

Dup4 informatiile noastre s’au pregitit pentru par-
ticiparea la acest congres 55 de organizati juridice
din toatd lumea si s’au format 32 de comitete natio-
nale in acest scop, Numai in America s’au constituit
5 mari comisiuni si se vor trimite delegati de 25 de
asociatii ‘de avocati.

,Les jugements déclaratoires”.
»La documentation juridique inter-

,Le droit d’auteur des journa-~
,Formation et inéxécution des

,L'éxécution des jugements é-

AL. COSTIN

Presedinte la Curtea de Apel din Bucuresti
Secretar general al Insittutului Social Roman

CONCEPTUL ORDINEI PUBLICE IN DREPTUL
INTERNATIONAL PRIVAT?)

de VICTOR HILLARD
Dr. in Drept, Avocat

1) In definirea conceptuiui de ordine publicd in
dreptul internafional privat intdmpindm doud mari
dificultati.

Cuprinsul acestui concept este inconsistent si di-
namic, iar istoria dreptului internafional privat nu ne
oferd nici un ajutor, pentrucd in trecut norma domi-
nanti fiind teritorialitatea legilor, vechii autori nu au

_simtit nevoia de ‘a se preocupa de o nofiune menitd
" a reduce efectele extra-teritoriale ale legilor strdine,

Numai cu prilejul rdsundtornlui succes al scoalei
lui Mancini cu preconizarea personalitdfei legilor si a
efectelor extra-teritoriale ale legilor strdine care re-

1. Aceste rapoarte speciale sunt ale d-lor: Joseph Dubois,
directorul Oficiului de legislatie streind, Minist. Justitiei din Pa-
ris ; prol. Amedeo Giannini (Roma), prof. El. Kaila (Helsinki,
Finlanda) ; prof. Karol Koramyi (Lwow, Polonia) si prof. Ernst
Rabel (Beilin).

2) Nu intrd in cadrul acestei cercetdri de a ne ocupa de -

notiuni considerate de ordine publicd universald, ca prohibi-
fiunea sclavajului, combaterea pirateriei, etc., care apartin
Dreptului Gintilor.

genteazd starea si capacitatea persoanelor respective,
problemul cunoasterei exceptiunilor in favorarea apli-
cafiunei legilor teritoriale, a devenit de mare actu-
alitate stiintifica.

In examinarea celor trei mari exceptiuni de la prin-
cipiul personalitdtei legilor, admise de Laurent, Weiss,
Fiore, ca adepfi ai doctrinei lui Mancini, gdsim no-
fiunea ordinei publice aldturi de stdvechiul ,locus regit
actum“ si de teoria autonomiei de vointd.

2) Drepiul intern cunoaste o serie de institufiuni
juridice de ordine publicd care suunt garantate prin
sancfiunec unei nulititi absolute sau relative, potrivit
scopului fiecdrei institutiuni.

Dreptul international privat extinde asupra stréinilor
anumite institufiuni juridice de ordine putlicd. In acest
fel, ordinea publicd internd cuprinde acele dispozitiuni
care sant imperative numai pentru nationali, iar ordinea
publica internationald cuprinde dispozitiuni imperative
pentru tofi locuitorii unui teritoriu.

3) Legislatia germand ocoleste termenul amphi-
bologic ,ordine publicd®, utilizdnd perifaza ,contra
bunelor moravuri §i spiritului legislafiei germane*, iar
doctriva modernd germand tinde sd intrebuinteze
termenul ,Vorbehalisclausel* pentru a cuprinde insti-
tutiunile de ordine publicd internationald.

Dreptul engiez are termenul ,Public Policy*. Do-
meniul rezervat aplicatiunei imperative a legei terito-
riale cuprinde toate dispozitiile legale si morale menite
a apdra gradul de civilizaie, ‘organizatia politicd,
linistea sociald si “echilibrul economic al unei colecti-
v1tat1 Legile din domeniul ordinei publice se disting
de legile din domeniul ordinei private, prin aceia c#
neaplicarea lor generalizatd duce la dezorganizarea
unei fancfiuni juridioe aflata in seama societitei.

O lege straind a cérei aplicatiune ar veni in con-
tradiefie cu principiile inscrise in Constitufia noastrd,
cu elementele fundamentale ale dreptului nostru public,
cu normele de distribuirea justitiei, cu institutiunile
noastre juridice care apard creditul civil si comercial,
cu sistemele noastre de proprietate funciara sau in-
telectuald, cu ocrolirea sdnitifei si muncei natlonale
va avea efectele sale neutralizate pe teritoriul Ro-
maniei, in virtutea apirdrei ordinei noastre publice:

Sub unghiul de vedere al conflictului de legi, con-
statdm cd legile strdine aflate in conilict cu o dispo-
zifiune de ordine publicd, devin ipso jure inaplicabile.

Notiunea ordinei publice variazd dupd loc si timp,
fiind legatd de evolufia istoricd a moravurilor unei
anumite colectivitd{i, ea neputand fi perfect definitiva.
Strdduintele conferinfelor de drept international privat
tinute la Haga in 1894, 1900, 1904, 1925 si 1928, si
in sesiunea din 1910 a Institutului de Drept Interna-
tional, au dat rezultate relative §i partiale asupra enuma-
rdrei dispozitiunilor de ordine publicd in dreptul inter-
national.

4) Profesorul Nibeyet considerd numai legile asupra
moralei §i ordinei ca fiind adevdrate dispozitiuni de
ordine publicd in sensul preptului international-privat,
celelalte legi obisnuit enumerate de doctrind i de
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jusisprudentd, fiiud in realitate legi generale de fireascd
aplicatiune teritoriald.

Prin acest mod de a vedea D1 Niboyet face o
adaptare a doctrinei marelui sdu profesor Antoine
Pillet, care identifica legile de ordine publicd cu
legile generale s§i deci recunostea drepturilor n#scute
sub imperiul unei legi de ordine publicd ca lege
generali si ,normal competentd®, efecte mult mai
intinse decat recunosc alfi autort.

Intre domeniul legilor generale si domeniul dispo-
zifiunilor de ordine publici, nu este un raport de
coincidentd — cum rezultd din doctrina lui Pillet — ci
de interdependent juridicd, in sensul cid aceste doud
serii de institufiuni legale nu ar putea sd’si indepli-
neascd fucfiunea si sd’si atingd scopul dacd nu si-ar
imprumuta reciproc trdsiturile esentiale.

Astiel legile de ordine publicd ar fi iluzorii dac nu
s’ar aplica in mod general tuturor locuitoriler de pe
un anumit teritoriu, iar legile generale nu si-ar atinge
scopul dacd nu ar dobandi acelas caracter imperativ
ca legile de ordine publicd,

5) Doctrina profesatd de Profesorul Bartin — avaad
0 bazd de plecare. stabiliti d¢ Savigny — este mai
apropiatd de adevdr si mai adecvatd scopului pur
defensiv al conceptului de ordine publica.

In cazul in care intre legislatiile anumitor state
existd deosebiri esenfiale in sensul cd o institutie
juridicd nu are echivalentul ei ia cealalti legislatie,
adicd intre cele doud state nu existd up minimum de
comunitate de drept internafional privat, atunci acest
gol va fi implinit prin conceptul ordinei publice.

Astiel” dacd o lege strdind prevede poligamia si legea
nationald nu are un echivalent, pentru cd alta este
conceptia nationald asupra moralei §i cdsdtoriei, legea
strdind nu va avea aplicafiune, in virtutea dispozifi-
unilor care reglementeazi monogamia ca principiu de
ordine publica.

6) Legile de ordine publicd pot avea doud feluri
de efecte 1) un efect defensiv (o prohibifiune impiedici
aplicarea unei legi strdine socotitd ca nocivd), si un
efect subiectiv (o dispozifiune imperativa a legei na-
fionale stabileste in mod obligator pentru tofi locuitorii
fdrei un anumit regim juridic, paralizdnd astfel orice
efect al vre-unei legi sirdine).

Efectele subiective ale ordinei publice locale intervin
de obiceiu in cazurile in care, dupd expresia lui
Bertin, nu existd minimul de echivalentd intre cele
doud legislatii aflate in atingere.

Ordinea publicd va avea un efect defensiv in cazul
cand o dispozifiune a legei strdine prevede cd o cd-
sdtorie intre persoane din clase sociale deosebite, este
interzisd ; aceastd prohibifiune va fi neutralizatd prin
efectul principiilor noastre constitufionale asupra ega-
litdtei §i a concepfiei noastre politico-morale asupra
valoarei personalitdfei umane.

Ordinea noastrd publici va avea un efect substi-
tutiv dacd o lege strdind nu organizeazd in favoarea

1) Pillet — Niboyet Droit International Privé, in acest sens.

unei familii strdine domiciliate in Roméania nici o
ndatorire de alimentare intre rude, ldsand astfel
pe unii membrii ai unei familii in mizerie in timp ce
alti membrii ai familiei ar huzuri in belsug ; legea ro-
mand care considerd nepdsarea legei strdine ca o
jicnire a moralei §i a ordinei noastre publice se va
substitai legei strdine, statudnd ca lege de ordine
publicd, o obligatie de alimentare.

Deasemenea legile noastre vor avea un efect subs-
titutiv in cazal in care prin un conflict negativ de
competentd un strdin domiciliat in Romania, nu ar a-
vea posibilitatea sesizdrei vreunui for judecdtoresc.

7) Indatorirea unui Stat de a asigura colectivitatei
un anumit echilibru economic, o anumitd ordine so-
ciald si o morald publicd, se limiteazd la hotarele te-
ritorului sdu.

Legile de ordine publicd, asigurand exercitiul func-
fiunilor etatice pe un anumit teritoriu si in limitele a-
celui teritoriv, nu vom inregistra — in mod normal
— conflicte intre legi de ordine publicd, decat sub
forma mai rard a unui conilict de drepturi castigate,
desfdsurai indintea justitiel unui stat tertiu.

Instanta sesizatid cu un cooflict de legi de ordine
publicd va fi datoare a incerca sd aplice ambele legi
ale celor doud state in asa fel incat sd asigure cel
pufin ' in mod alternativ realizarea scopurilor celor
mai esenfiale ale ambelor legi, sau sd aplice acea
lege a cérei aplicatiune va fi mai eficace pentru rea-
lizarea scopului comun al celor doud legi.

Exempli gratia: in un conilict de legi asupra pu-
blicitatei transferturilor drepturilor reale, va avea pre-
ferin{d legea care guverneazd efectiv bunul supus
drepturilor reale.

In cazul in care scopurile celor doud legi de ordine
publicd sunt in o divergentd de finalitdti juridice, a-
tunci instanta ter{d va rezolvi conilictul in favoarea
acelui sistem strdin care este mai asemidndtor cu sis-
ternul sdu propriu.

Aceastd gradare a solutiilor se impune ca un act
de deferentd pentru suveranitatea statelor respective,
cici legiferarea asupra chestivnilor de ordine publicd
este exercifiul suveranitdtei politice a unui stat in o
formd juridicd directd.

8) Statul suveran fiind liber a randui potrivit com-
plexului sdu speciiic normele sale de viatd, menite a
asigura echilibrul social §i a armoniza interesele po-
pulatianei in cadrul teritoriului sdu, jurisprundenta va
fi suverand a aprecia in fiecare spefa potrivit legilor
forulvi sesizat, mdsura in care legea strdind poate fi
daundtoare vietei colective, trebuind deci a fi neu-
tralizatd prin simpld neaplicare a legei strdine pe te-
ritoriul nafional in locul legei strdine.

In greaus sarcind ce revine jurisprudentfei, trebuie
sd ne ferim de exagerarea acestui concept eminamente
defensiv, prin hipertrofierea nofiunei de suveranitate
teritoriald sau prin incdlcarea politicului asupra ju-
ridicului.

Curtea noastrd de Casafie a ficut in mod recent,
o fericita aplicatiune a principiilor de drept interna-
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fional in materie de ordine publici internationald,
statuand ci legea asupra socializiri proprietdfei pri-
vate din Rusia Sovieticd nu ’gi poate gisi aplicatiune
la noi penfru bunurile aflate pe teritoriul nostra si
aparfindd Rasilor din Rusia Sovieticd, deoarece o a-

semenea lege este in contrazicere formald cu ordinea

noastrd sociald *). :
» In acelas sens s'a pronuntat si Curtea de Casatie din

Franta °*¥).

Jurisprundenta noastrd nu trebuie sd urmeze o parte
din jurisprundenta francezdi eare sub influenfa lui Pil-
let confund# legile generale cu legile de ordine pu-
blic#, cédci infre aceste doud categorii juridice existd
un raport de dou# sfere concentrice cu raze inegale,
raza legilor generale fiind mai mare de cat raza le-
gilor de ordine publicd.

9) Conceptul ordinei publice — cu substanfa sa
fragiid, inconstientd si necesar fluctuantd —, trebuie
sd ramand instrumentul de cumpédnirea raportului de
forfe intre imperativele legilor teritoriale pe de o parte,
exigentele legilor personale si a situatiunilor juridice
normal dobéndite, pe de altd parte.

Aceastd mdnuire a notiunei ,ordinei publice® este
de aceastd datd exceplional de delicatd, c#dci dupd
sugestiva formuld a profesorului Bartin, ,tout en elle
est exceptionel, depuis la territorialité spéciale de ses
effets et Vactualité de son intervention, jusqu’a la mo-
bilit¢ de ses aplications et a I'impossibilité de sa dé-
finition“,

VICTOR HILLARD
Dr. in drept, Avocat

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. I a

Andienfa de la 15 Iunie 1951

Presedintia D-lui Al. Iuca, Prim-Presedinte

Eugenia Marin Popescu cu [oan N. R&dulescu

APARATOR. — DREPTUL DE A REDACTA ACTE IN FATA TRIBU-
NALULUIL — ART. 37 SI 35 DIN LEGEA AVOCATILOR.

APARATOR, — DACA POATE SERVI CA UNIC MARTOR PENTRU

IDENTITATE. — ART. 38 DIN LEGEA AVOCcATILOR. — ART. 9, 13 §1
16 DIN LEGEA AUTENTIFICARE! ACTELOR. ]

1° Apérdtorul are dreptul si redacteze acte
de notariat atat la judecitoria pelangd care
profeseazi cat si in fata Tribunalului respec-
tiv, de oarice art. 37 al i din legea avocati-
lor, nu numai c¢i nu pune nici o ingrddire
duptului apératorilor de a redacta acte de
notariat, dar dimpotrivd, exprimindu-se in ter-
meni generali prevede formal ci acest drept
priveste actele cari au®a fi autentificate la
ori ce autoritate, unde nu sunt notari publici
ca in vechiul Regat.

2" Ap#rdtorul fiind asimilat avocatului sub

%) Cas. Il No. 223/929. P. S. 1939 p. 175.
#%) Req. 9 lulie 1020. D. H. 1929 p. 457.
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raportul autentificirei actelor, urmeazd ci el
tn calitate de redactor al actului, poate servi
drept unmic martor pentru stabilirea indenti-
tatei pirtilor in conditiunile art. 38 din le-
gea avocatilor. ‘
No. 797. — Respins ca nefundat recursul ficut de citre Eu-
genia Marin Popescu si altii in contra Jurnalului cu No. 777

din 8 Martie 1929 si a deciziunei cu No.69|930 a Curtii de Apel
din Craiova S. II-a in proces cu [on N. R#dulescu.

Curtea deliberédnd,

Védzand primul motiv de casare :

1. ,Exces de putere. Violarea art. 9, 13 si 19 din
.legea peniru autentificarea actelor ; violarea art. 37
,al.1 din legea pentru organizarea si unificarea cor-
»0Dului de avocati din 21 Februarie 1923, violarea art
»115 din aceeas lege; violarea art. 125 din legea ju-
,decétoriilor de ocol; violarea art. 38, 39 si 50 din
legea advocatilor.

Avand in vedere deciziunea atacatd cu recurs din
care rezultd c# Maria I, Rddulescu — azi decedatd
gi reprezentatd prin recurentele Eugenia M. Popescu
Virginia I. Radulescu si Elena I. Rddulescu — a inten-
tat actiune, in calitate de mostenitcare Iegald a de-
functei Eugenia G. Constantinescu, in contra intima-
tului, Ion Ré&dulescu, pentru anularea testamentului a-
autentificat de Tribunalul Valcea sub No* 487/1921,
prin care numita defunctd ldsase intimatulni intreaga
ei avere; iar in sprijinul actiunii a invocat motiveler
cd testamentul este nul sub raportul formei intrucat a
fost redactat §i operatiunea autentificarii a fost sdvarsitd
in asistenfa unui ap#rdtor, care n’avea cdderea dupd
lege sd redacteze si nici sd asiste la autentificare ;
cd testamentut trebue anulat §i fiindcd voinfa testa-
toarei a fost captatd prin manopere dolosive ;

C4 Tribunalul Valcea Secfia I-a a admis actiunea
pe primul motiv prin sentinfa No. 777/1928 ;

Ca facandu-se apel de intimat, Curtea de Craiova
a admis in principiu apelul prin jurnalul No. 777/1929
si a respins primul motiv al actiunei, motivand cd a-
pérdtorii au dreptul, conform art. 37 din legea cor-
pului de avocati din 1923, sd redacteze acte ce se pre-
zintd spre autentificare §i acest drept il au nu numai
in privin{a actelor ce se prezintdla Judec#toriile pe
langd care ¢i pledeazéd, cisi in privinta acelora ce se
autentificd de Tribunale; cd intre acest articol si art.
115 din aceeas lege, care in principiu limiteazd exer-
cifiul prolesiunii apdrdtorilor numai pe langd Judecd-
toriile respective, nu exist4 antinomie; c#legea avo-
catilor dand apdrdtorilor dreptul de a redacta acte in
fata Tribunalelor, implicitle-a conferit acelora si drep-
ptul la implinirea celorlalte formalitdfi pentru auten-
tificare, precum de a scrie actul §i atesta indentitatea
partilor ; cd, dar in spetd testamentul a putut fi redac-
tat de un apdritor, iar autentificarea s’a putut face in
prezenta acestuia si astiel testamentul este valabil
sub acest raport ;

Cd, in urma, Curtea de fond, prin deciziunea ata-
cati cu recurs, a admis in fond apelul intimatului.si
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a si respins actfiunea in anularea testamentalui, moti-~
vand cd al doilea motiv al actiunii este de aseme-
nea nefondat de oarece din probele administrate nu
rezultd ca testamentul este fructul captatiunii vointii
testatoarei de citre intimat prin mijloace dolosive ;

Avand in vedere cd prin primul motiv de casare

recurentele pretind cd numai cu violarea art. 9,
13, 16 din legea autentificdrii acteior, art. 37 al.
1, 115, 38, 39, 50 din legea 'advocatilor dela 1923,
art. 115 din legea Judecatoriilor de Ocal §i cu exces
de putere a putut Curtea de Apel sd8 decidd ci tes-
tamentul in discutie, care este redactat de un apdrd-
tor, care a servit si ca martor de indentitate, este va-
labil cand in realitate este nul intrucat apirdtorii nu

au dreptul de a instrumenta in fata Tribunalelor, ci

numai la Judecdtoriile unde profeseazi ;

Considerdnd ci art. 37 al. 1 din legea dela 21 Fe-
bruarie 1923 pentru organizarea s§i unificarea corpului
de advocafi prevede formal cd actele prezentate peu-
tru autentificarea la orice autoritate in localitdtile unde
nu sunt notari publici trebuesc a fi redactate de un
advocat sau apdrator ;

Considerand c# acest text de lege nepunand nicio
ingrddire dreptului apdritorului de a redacta acte de
notariat si dimpotrivd, exprimandu-se in termeni gene-
rali, cd acest drept priveste actele care au a fi auten-
tilicate ,la orice autoritate* unde nu sunt notari pub-
lici — ca in Vechiul Regat — rezultd precum apare
evident si din desbaterile parlamentare asupra aces-
tui punct si se exprimd formal art. 38 din regulamen-
tul legii advocatilor, cd apdrdtorul are dreptul s re-
dacteze acte de notariat atat la Judecdtoria pe langd
care profeseazd catsi in fata Tribunalui respectiv ;

C4 fiind dar asimliat sub acest raport advocatului,
apdrdtorul, in calitate de redactor, poate servi si de
unic martor pentru stabilirea identité{ii parfilorin con-
difiunile art. 38 din legea avocatilor si este supus in-
datoririlor prevdzute de aceeas lege prin art. 39 si 50
— invocate in spefd prin motivele de casare ;

Considerand cd art. 115 din legea advocatilor, pre-
vdzand cd apdrétorii din Vechiul Regat vor pntea con-
tinua. exercitiul profesiunii lor numai inaintea Judeci-
toriilor de Ocoale unde se afld inscrisi in tablou, a
infeles prin aceastd dispozifiune generald si se refere
la dreptul apdritorilor de a apdra sau reprezenta in
Justifie, restrangand exercitiul acestui derpt al apdrd-
torilor numai ioaintea Judecitoriilor respective ;

Cd, insd, din aceastd dispozifiune generald sau din
altd dispozitiune a legii nu rezuifd ci in ce priveste
competinfa ap#rédtorului de a redacta acte de notariat,
legiuitorul ar fi infeles sd revini asupra dispozitiunii
speciale din art. 37 si sd dispuni altfel ;

Considerand c#, nu se poate trage nici un argument
contrariu din art: 125 al legii Judecétoriiler de Ocoale
fiindc# pe langd ci acest articol are o redacfiune a-
proape indenticd articolului 115 din legea advocatilor
de la 1923, dar mai mult, aceastd ultimd lege este
blterioard legii Judecitoriilor de ocoale si constitue o

lege speciald pentru organizarea apdrdtorilor si deter-
minarea drepturilor acestora ; :

Cd4 deasemenea nici art. 9, 13, 16 din legea pen-
tru autentificarea actelor nu duc la altd concluziune
intrucdt, independent de orice altd consideratiune,
acele texte nu se referd la competenta apdrdtorilor
de a redacta acte de notariat;

Considerand prin urmare, cd in spetd {estamentul
in discutie, desi autentificat la Tribuual, a putut to-
tusi fi redactat de un apardtor, care a putut servi si
ca martor pentrz identitate.

C4 din acest punct de vedere Curtea de Apel cu
drept cuvant a decis cd testamentul este valabil ; ast-
fel cd primal motiv de casare nu este iatemeiat; 1)

Pentru aceste motive respinge.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. IlI-a

Audienfa de la 25 Mai 1951

Presedintia D-lui D. Volanschi, Prim Presedinte

George Cristescu cu Roza Helder si alfii

ORDONANTE DATE CONFORM LEGII PROPRIETARILOR, — DACA
SUNT SUPUSE ‘APELULUI LA INSTANTA SUPERIOARA. — ART. 2 §I
12 DIN LEGEA PROPRIETARILOR.

ORDONANTE DATE CONFORM LEGII PROPRIETATILOR. — TERMEN
DE APEL. — CUM ARE A FI SOCOTIT. — ART. 2 §1 12 DIN LEGEA
PROPRIETARI] OR. 3

Ordonantele date de presedintele Tribuna-
lului sau de Judecitorul de Ocol ia virtutea
art. 2 din legea proprietarilor nu sunt ordo-
nante prezidenfiale in sensul art. 66 bis pr.
civila ca sd tindd numai la luarea de mésuri
provizorii §i conservatorii, ci sunt hotdrari in-
tervenite pentru constatarea unor drepturi in
favoarea proprietarului, astfel cd ele urmeaza
sé fie supuse apelului la instanta superioard
Tribunalul sau Curte, iar dacd prim art. 13
leguitorul acordd chiriagului dreptul la con-
testatiuce in contra ordonantelor date pe
baza art. 2, de aci nu rezultd ci el a supri-
mat dreptul de apel in contra lor, deoare-ce
contestatiunea este numai o cale de retrac-
tare iar nu de reformare.

2° Termenul de apel in contra ordonante-
lor de expulzare date conform art. 2 dinlegea
proprietarilor, are a se socoti tot conform art.
12 ¢i anume: 3 zile de la proununtare, deoa-
rece desi ordonantele de expluzare se dau pe
cale grafioasd iar nu cu citarea pértilor, insd
art. 12 nu face nici o dinstintiune ‘in aceasts
privinta.

No. 828. — Respins dupd divergintd recursul ficut de catre

George Cristescu in contra deciziei Curtii de Apel din Bucuresti
in proces cu Roza Helder si alii.

1) Motivul 2 de recurs fdrd interes jurisprudential.
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Curtea deliberand,

Asupra recursului de fafd:

Avéand in vedere declziunea atacatd din care re-
zultd cd, intimafii de astdzi. in calitate de mosteni-
tori ai def. S. S. L. Gutman, liind proprietarl ai unui
imobil, inchiriat recurentului cu act autentic, au cerut
si obfinut la 23 Ianuarie 1923, dela Presedintele Tri-
bunalui Ilfov S. I-a o ordonantd in baza art. 2 legea
proprietarilor, prin care s’a declarat reziliat contractul
de inchirere in discufiune si s’a ordonat radierea lui
din regisirele de mutatiuni ale Tribunalului Ilfov S.
Notariat:

C4, in contra acestei ordonanfe recurentul introdu-
cand apel inaintea Curfii din Bucuresti, la 11 Noem-
brie 1929, aceastd instan{d, prin deciziunea dedusd
astdzi In recurs, i-a respins apelul ca tardiv.

Cd, pentru a decide astiel, Curtea de fond coustatd
in fapt si motiveazd cd, apelurile contra Ordonantelor
date de Presedintele de Tribunal, in virtutea art. 2
legea proprietarilor, au a fi introduse in termen de 3
zile libere de la pronuntare ; cd, in spefd apelul re-
curentului a fost introdus, dupd cum s’a ardtat, peste
acest termen; cd el a fost introdus peste termenul de
trei zile libere si de la comunicarea ordonantei fiind
constant cd comunicarea a avutloc la trejzeci §i unu
Ianuarie 1923 si, in conditiunile in care ea s'a inde-
plinit, a fost bine ficuta.

Avand in vedere cd, in contra deciziunii Curtii de
fond recurentul infroducdnd prezentul recurs, a for-
mulat 4 motive de casare, asupra cdrora in sedinfa
dela 16 Martie a. c. neintrunindu-se numdrul de vo-
turi, cerut de legea organicd a Inaltei Curfi, judecata
lor a fost trimisd inaintea completului de divergentd
de astdzi.

Vézand motivele de casare astfel formulate :

»1) Violarea art. 2 si12 din legea proprietarilor si
»gresita lor interpretare.

»2) Violarea art. 69 si 72 proc. civild.

»3) Violarea si denaturarea contractuluisi art. 1970
»Cod comercial.

»4) Violarea art. 1970 c. c. combinat cu art. 4 le-
»gea proprietarilor si 64 proc. civild. Denaturarea con-:
»iractului si gresitd aplicare.

Considerand dupd cum rezultd din art. 1, 2,3 si
urm. din legea proprietarilor, legiuitorul din 1903, pen-
tru valorificarea drepturilor rezultdnd pentru proprie-
tari din contractele lor de inchiriere, le pune Ia in-
demand atat o cale sumard §i excepfionald art, 2 si
3, cat si calea dreptului comun (art. 20); cd, atunci
cand ei vor sd beneficieze de calea exceptionald, le-
giuitorul are in vedere §i cazul cand cererea pro-
prietarului se intemeiazd pe contracte de inchiriere
autentice si cazul cand contractul de locafiune nu
imbracd aceastd formd.

Cd, pentru primul caz, dac in acelas timp contrac-
tul prevede clauzd rezolutorie expresd si este inves-
tit cu formula executorie, iar cererea proprietarilor are
drept obiect plata chiriei sau evacuarea chiriagului

pentru neachitarea ei, leginitorul din 1903, prin art. 2
a pus la dispozifiunea proprietarilor o procedurd care
are caracterul unei cdi de executare, in virtutea cdreia
dansi pot cere si obfine in Camera de Consiliu si fard
citarea pértilor, o ordonantd din partea Judecdtorului
de Ocol, sau Presedintelui Tribunalului — dupd com-
petenta determinatd de valoarea locativd a contrac-
tului — pentru evacuarea chiriasului.

C4, pentru cazul cand contractul nu este autentic
sl proprietarul nu voeste sd se foloseascd de disp. art.
2 care nu-s obligatorii pentru el, san cere valorifica-
rea altor preten{ii decat plata chiriel sau evacuarea,
legea le punela dispozifiunea prin art. 3 calea con-
tencioasd, cu citarea partilor, prevdzand insd pentru ju-
decarea acestor cereri o procedurd mai expeditivd
decat aceia din drept comun.

Avand in vederec# legiuitorul din 1903 organizand
prin art. 12 §i 13 §i cdile de atac in materie dispune
prin art. 12 cd hotdrarea Presedintelui sau Judecdto-
rului de ocol astfel pronuntatd, va putea fi atacatd cu
apel in termen de trei zile de la pronuntare, iar prin
art. 13 dupd ce determind modul de judecatd al con-
testatiunilor la executare, precizeazd prin al. 2, cd,
cel ce a uzat de rcalea contestafiunii, nu mai poate
face apel conform art. 12,

Considerand c# prin cuvantul ,hotdrdre® intrebu-
infat de legiuitor in art. 12 are a fi infeles si ordo-
nan{ele date de Judecédtorul de Ocol sau Presedintele
Tribunalului in virtutea art. 2 din lege, deoarece ter--
menul de hotirdre este general si cat timp dreptul
de apel in contra acestor ordonanfe nu a fost ridicat
in mod expres, — el subzistd in virtutea principiului
general de procedurd al celor doud grade de jurisdic-
tiune; cd, acest termen de apel nu poate fi decat cel
prevdzut si reglementat de art. 12, acesta fiind singu-
rul previzut de legiuitorul din 1903 ; cd, aceste ordo-
nante neavand caracterul unor Ordonante prezidentiale
in sensul celor prevdzute de art. 66 bis proc. civ. pen-
tru luarea de mdsuri provizorii §i conservatorii, ci
fiind hotdrari intervenite pentru constatarea unor drep-
turi in favoarea proprietarului, ele sunt supuse apelu-
lui la instanta superioard, Tribunal, sau Curfi de Apel
dupd cum ordonanfa a fost datd de Judele de Ocol,
Pregedintele Tribunalului.

Considerand c#, desi prin art. 13 legiuitorul acordd
chiriasului dreptul la contestatiune in contra ordonan-
telor date pe baza art. 2, de aci nu rezultd cd el a
suprimat dreptul de apel in contra lor, deoarece con-
testafiunea este o cale de retractare iar nu de refor-
mare ; cd, din punerea in concordantd a dispozitiuni-
lor acestui text cu cel din art. 2 si 12 rezultd cd, in
contra ordonanfelor de evacuare, legiuitorul din 1903
a instituit doud cdi de atac si anume: apelul la in-
stanta superioard si contestatiunea la executare, fdcutd
inaintea aceleiasi instante, partea avand facultatea de
alegere, iar potrivit art. 13 al. 2, calea aleasd exclude
pe cealaltd. '

Cd, dar, apelul recurentului la Curtea de fond con-
tra Ordonantei Presedintelui Tribunalulul Ilfov, prin
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care s’a declarat reziliat contractul sdu de locafiune,
bine a fost declarat admisibil in drept.

Considerand, in ce privesle termenul pentru infro-
ducerea acestui apel, cd art. 12 care organizeazd drep-
tuj de apel in materie, nu prevede decat un termen
de frei zile dela pronunfare; c#, desi ordonantele de
expulzare se dau pe care gratioasd, iar nu cu citarea
pérfilor, insd art. 12 nu face nici o deosebire in acea-
std privin{d si ca atare termenul este a se calcula si
in aceste cazuri tot dela pronuntare.

Cd, astfel fiind, cu drept cuvant si cu o exactd a-
plicare a princiipilor legii. Curtea de fond a decis cd
apelul infrodus de recurent peste ftrei zile dela pro-
nuntare este tardiv, astfel c& motivul I de casare este
nefondat §i urmeazd a fi respins.

Considerand c4, pria respingerea acestui motiv ur-
meazd a se respinge si recursul, fdrd a se mai dis-
cuta celelalte motive de casare, deoarece odatd ce
apelul a fost tardiv introdus, devine inutil a se mai
examina dacad cererea intimatului cdtre Tribunal tre-
buia sd prevadd domiciliul real, sau cel ales al re-
curentului cum se sustine in motivul I, — cum si
modul in care trebuiau fAcutd comunicarea Ordonan-
fei Tribunalului, chestiunea pusd in discutiune in mo-
tivul IV se referd la chestiuni de fond ce nu pot fi
examinate odatd ce apelul a fost tardiv introdus.

Pentru aceste motive, respinge. '

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. I-a

Audienfa dela 17 Februarie 1932
Presedintia D-lui G. T. Ionescu, consilier
Mihail Bungheteanu cu Banca Generald de Credit si Economie

DOTA? — IMPRUMUT. — IPOTECA ASUPRA IMOBILULUI DOTAL. —
AUTORIZAREA TRIBUNALULUL—ACT DE CONT CURENT GARANTAT
CU IPOTECA. — DACA DEPASESTE AUTORIZAREA DATA. — ART
1253 COD. CIVIL.

Faptul c# sofii au contractat la o Banch
un fmprumut printr'un act de cont-curent
garantat cu ipotecd asupra imobilului dotal,
atunci cand autorizatia Tribunalului a fost
datd pentru contractarea pur si simplu a unui
imprumut ipotecar, nu este de naturd a atrage
anularea acelui imprumut, ca depisind limi-
tele in care a fost incuviintat, de oarece ¢on-
tul curent nu constitue o garantie in plus
peste garantia ipotecard admisd de autorita-
tea judecatoreascd, care si agraveze situatia
imobilului dotal ipotecat, cici din contri,
ipoteca constitue o garantie a actului de cont
curent ; iar singurul fapt agravant care ar
decurge din imprejurarea ci prin sistemul con-
tului curent dobéanzile adiugindu-se la capi-
tal produc un spor care depigeste cu mult
dobénda stabiliti de Tribunal prin jurnalul
sdu, nu poate atrage nulitatea a tnsusi actu-

lui de imprumut, ci numai reducerea doban-
zilor la cifra la care au fost limitate.

No. 56. — Respins apelul fdcut de cdtre Mihail Bungheteanu
in contra sentintei civile cu No. 1120 din 12 Noembrie 1930

a Tribunalului IIfov S. III in proces cu Banca Generald de
Credit, Economie §i Depuneri.

Curtea,

Asupra apelului de fatd ficut de cadtre Mihail Bun-
gheteanu in calitate de sot dotal in" confra sentinfei
civile No. 1120 bis din 12 Noembrie 1930, a Tribu-
nalului Ilfov Sectia IlI-a c.c., prin care i s’'a respins
ca nefondatd actiunea intentatd impotriva Bdncei de
Credit si Economie S, A. pentru anularea actului de
cont curent garantat cu ipotecd autentificat de Trib.
Ilfov S. Notariat la No. 30807/929, precum si a actului
adifional de cont curent garantat cu ipoteca autenti-
ficat la No. 35275/929, pe motiv cd impramutul nu
s’a fdcut in cadrul autorizafiei datd de Tribunal.

Avand in vedere actele de la dosar, susfinerile
orale si concluziunile scrise depuse de parti.

Avand in vedere cd in fapt se constatd urméatoarele:

Maria Bunghefeanu, sofia apelantului, a fost autori-
zatd de Tribunalul Ilfov sectia tutelélor, prin jurnalul
No. 9054 din 6 Octombrie 1929, sd confracteze un
imprumut ipotecar in primul rang, asupra imobilului
sdu dotal din Bucuresti sfr. Viitor No. 182 in sumi
de 80.000 lei, cu dobandd anuald de 18—20%, pe
termen de doi ani, unul obligator unul si facultativ.
Pe baza acestui jurnal intervine fintre Banca de
Credit si Economie S.A- ca creditoare si Maria M.
Bunghefeanu si M. Bunghefeanu ca sof dotal §i pen-
tra autorizatie ca debitori, un act de cont curent ga-
rantat cu ipotecd, prin care Banca de Credit si Eco-
nomie le deschide un credit pand la suma de 40.000
cu o dobandd de 18°/, pe un an plus 19, lunar co-
mision, iar prin actul acitional de cont curent creditul
se mireste pand la suma de 80.000 lei.

Dupd incheerea acestor acte si dupd incasarea
sumelor de bani cu cari seimprumutase, la 13 Aprilie
1930 apelantul Mihail Bunghkefeanu, in calitate de
sot dotal cheam# in judecatd pe Banca de Credit si
Economie penfru ca sd se anuleze aceste acte, pe
motiv cd ele au fost incheiate cu nesocotirea condi-
fillor fixate prin jurnalele Tribunalului Ilfov Sectia
Tutelelor care autorizd imprumutul.

Trib. Iifov Sectia IIl-a, la care s’a repartizat spre
judecare aceastd acfiune, prin sentinta cu no. 1120 bis
din 12 Noembrie 1930, o respinge, motivind c& re-
clamantul nu se poate plange cd actele nusunt ficute
in cadrul autorizafiei datd de Tribunal, deoarece actul
de cont curent care s’a fdcut este in favoarea insusi
a reclamantului, iar dacd dobanzile exced suma pre-
vdzutd in autorizafia Tribunalului, aceastd chestiune
nu poate fi discutatd de cat inaintea Tribunalului de
Notariat si in tot cazul faptul cd dobanzile dep#sesc
cifra fixatd de Trib. Tutelelor nu poate atrage nulita-
tea a insusi actului de ipoteci.

In contra acestei sentinfe Mihail Bungheteanu face
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apelul pe care Curtea este chemats astdzi sa-i judece.

Avand in vedere cd in apel, apelantul si'a inte-
meia cererea de anulare pe aceleasi motive ca st
naintea primei instante sustindnd cd aceastd anulare
rebue pronuniats, deoarece actele de imprumut au
depdsit marginile autorizatiei Tribunalului Tutelelor
si anume :

1. S’a incheiat un act de cont curent, garantat cu
ipotecd si un act de imprumut simplu, din care cauzd
dobanda prevdzutd la maximum 20°%; anual, prin sis-
temul contului lunar se cifreazd la 40%, si

2. Termenul care fusese previdzut in mod expres fin
urnalul Tribunalului cu obligatia pe cel pufin un an
a fost complectamente inldturat in actele incheiate cu
Banca intimatd.

In ce priveste primuvl motiv, referitor la faptul ca
intre parti a intervenit un act de cont curent garantat
cu ipotecd, iar nu un imprumut ipotecar simplu asa
cum prevede autorizatia Tribunalului.

Cousiderand ca atunci cdnd Tribunalul Tutelor a
incuviintat cererea sofilor Bungheteanu de a contracta
un imprumut ipotecar a limitat numai suma pand la
concurenfa cdreia se pot imprumuta si dobanda pe
care o vor putea pldti pentru ca prin grevarea cu ipo-
tecd al imobilului dotal, averea dotald pe cat cu putin{d
s nu fie periclitatd, forma contractului din moment
ce nu agraveazd situatia imobilului ipotecat fiind in-
diferentd.

C4 deci faptul cZ imprumutal in spefd s’a fdcut
printr’'un act de cont curent garantat cu ipotetd, formd
sub care in generalitatea cazurilor Bidncile acordd
imprumuturi nu poate fi privit ca o derogare de la
conditiile sub care Tribunalul a incuviintat imprumutul,
contul curent neconstituind o garantie in plus peste
garantia ipotecard incuvintatd de Tribunal ci din conird
ipoteca constituind o garantare a centului curent.

C& singurul fapt agravant care ar decurge din im,
prejurarea cd prin sistemul contului curent, dobanzile
addogandu-se la capital produc un spor care depd-
seste cu mult dobanda fixatd de Tribunal in jurnalu]
de autorizare, nu numai cd nu poate atrage nulitatea
insdsi a actelor de imprumut, ci cel mult reducerea do-
bénzilor la cifra fixatd de Tribunal, dar incd in spetd

nu mai poate atrage nici una din consecinfele la care -

tinde apelanta, fatd de declarafia Bdncei intimate, id-
cutd atat in sedintd cat si prin concluziile scrise, c&
infelege sd reducd -dobédnda la cea fixatd prin jurnalul
Tribunalului si cd nu infelege a urmdri si a se des-
pdgubi din imobilul ipotecat, decat in limitele sume
si a procentelor incuviintate de Tribunal, declarafie de
care Curlea ludnd act, urmeazd a inldtura acest prim
motiv de apel si temeiu al actiunei,

In ce priveste motivul de al doilea referitor la faptul
cd termenul imprumutului prevédzut in jurnalul Tribu-
nalului nu a fost respectat in actele de imprumut.

Avand in vedere cd intr'adevar in jurnalul de auto-
rizare dat de Trib, Tutelor se prevede cd termenu]

imprumutului este de doi ani, din care unul obliga-
toriu si altul facultativ, iarin contractul de impromut
intervenit intre pdrti stipulandu-se ci in caz de de-
nuntarea contului curent, socldul debitor devine exi-
gibil de plin drept, face cd acest termen sd poatd fi
scurtat sub limita fixatd de Tribunal.

Considerand insd cd termenu fixat in act are ca
efect numai de a impiedica pe creditori ca sd ceard
mai finainte plata datoriei si deci sda nu poatad fi

. executat debitorul inainte de a fi sosit termenul, in

spetd de a nu putea fi executati sofii Bungheteanu
inainte de un an prevdzut ca obligatoriu in jurnalul
Tribunaiului, ori in cazul de fajd denuntarea contuluvi
curent a avut loc la Noembrie 1930 deci dupd un an
de la incheerea contractuiui de imprumut (Octombrie
1929) astfel cd sotii Bungheteanu nu se mai pot plange
cd anul obligatoriu nu a fost respectat, incat si din
acest punct de vedere actiunea intentatd de cdtre
N. Bungheteanu ca sof dotfal este lipsitd de {emeiu
si prin urmare §i apelul intemeiat pe acelasi motive
urmeazd a fi respins de Curte.

In ce priveste cheltuelile de judecatd, Curtea apre-
ciind le fixeazd la suma de 1.000 lei pe care ape-

lanfii urmeazd a Ii obligati sd o plateascd Bincii
intimate.

Pentru aceste motive, redactate de D-1 Consilier
Siliu Rddulescu, respinge.

Semnati; G. 7. Jonescu, D. Tomida, S. Radulescu

Bibliografie
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Profesor Universitar
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