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Cu acest numdr ,DREPTUL“ fncepe 2l gase zeci gi
unulea an al existen{ei sale.
~ Ori cat de mari greutsti materiale va avea de in-
tampinat, aceastd veche revistd juridicd fsgi va con-
tinua regulat aparitia, cdutdnd sd ofere un cit mai
selectionat “material de doctrind, cum gi o bhogatd ju-
risprudentd care si intereseze prin nuoutatea spetei
gi importanta solufiunei.

_Cititorilor gi abonatilor s#i le ureazd un an hun gi

rodnic.
Redactia

. Gh. Nedelcu. — Legiferare.
Jurisprudenfa romand. — /nalta Curte de Casafie si Jus-

tifie S, Ill-a. — Ordonante prezidentiale in référé.—Daune

cominatorii. (Alex. Cantacuzino cu Gr. Cantacuzino).
Curtea de Apel din Bucuresti S. I-a.

. de pret. — Temere de turburare. — Suspendarea plitei. (C.
Beca cu Banca Térii.

Tribunalul llfov S. Ill-a civ. cor. — Vanzare.—Suspendarea

pretului. (Marin Sinigalia cu Fratii Focsaner).
jurisprudenta strdinad. — Responsabilitate civild. Cu nota
D-lui D. Cofruiz.

LEGIFERARE

Armonie. Lipsa sentimentului ei.
Superioritate. Inferioritate.
Consiliul legisiativ.

Toutes vérités ne sont pas bonnes
a dire. (Proverb)

Sub titlul ,De la contemplation de la nature, un
cugetdtor francez spune intre altele:

»In naturd, atat in lumea materiala cat si-in cea
sintelectuala, totul este fondat pe armonie. Fericit
»cel ce poate s'o infeleagd si si guste voluptalea ce
,,procurz”l spectacolul naturei®.

»Geia ce ne captiveazi in frumusefea campiilor cu
,variatele “lor culori, in imensitatea cerurilor cari
»scanteiazd, in. acordurile unei muziei melancolice,
»in gratia-si frumusetea formelor, in parfumul plicul
»al florilor; ceia ce ne miscd in racoarea diminefei,

*,in ploaia care fecundeazi, in soarele care striluceste,

i norul ‘care trece; ceia ce' ne pitrunde sufletul in.

— Cambie. — Rest '

»dulcea privire a unei solii, a unui copil sau a unei
,mame este sentimentul armoniei din care noi insine
»lacem parte. Tubirea binelui, a frumosului si a
sadevarului nu este decat armonie. Virtutea este si
»ea o armonie a zis Pitagora”.

»Armonia lumei a fost creatd penltru om, si omul
~pentru ea: la ce ar servi maretul spectacol al fru-
smuselelor naturii, daca omul ar raméane nesimfiitor
»la privirea lui; la ce ar servi facultalile omului daca

ar Ii lipsite de un asemenea spectacol?”’ :

»opectacolul armoniei lumei inspird celor cari stlu
sal priveascd idei de ordine si de perfectiune, sen-

Htimentul regulei si al datoriei”. :

Din cele de mai sus se desprinde 111vaLatura ca
oamenii sunt dalori sd observe, sd interpreteze si
sd imite natura.

O apropiere intre oameni nu poate exista daci
legile pamantesti nu umbla pe drumul legilor firei.

Legile firei, in randuirea armoniei lumei, nu s’au
abatut dela stiin{a acordurilor; legiuitorii pamantesti,
insd, in organizarea vielei sociale au nesocotit invi-
{dmintele acestei stiinfe. Cuvintele ,,precum in Cer
asa si pre padmant* din rugiciunea ,,Tatdl nostru*
n’au avut rasunetul cuvenit.

Cata ordine sus, ce dezordine jos.

Sus, sistemele stelare isi pistreazi intre ele, nestir-
bite, distantele fixate de legile naturei. Corpurile ce-
resti isi urmeazi regulat calea lor inspatiu; plantele
in invartirea lor imprejurul soarelui nu se abat din
orbitele lor, iar satelilii rotesc pe acelas drum im-
prejurul planetelor. Anotimpurile se succed fard
gres; zilele si noplile la fel; fazele lunei se 1mp11nesc
cu o regularitate matemallcé etc.

Sus, planetele inferioare nu nazuiesc sid ia locul
celor superioare; ele se mulfumesc cu soarta ce le-a
hirizit-o legile naturei. Satelitii riméan supusi puterii
celor de cari trebue si asculte. Superioritatea e lucru
sfant in Cer. :

Jos, neoranduiald; lipsi de supunere si cédtre legl
si citre autoritate: rizvritire. Nimic sfant nu e jos

Randuiala de sus nu a servit de exemplu celor
de jos. Acestia n’au stiut sid priveascd “spectacolul
armoniei lumei, despre care se zice, repet, cd inspird
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T DREPTUL

idei de ordine, de supunere si de perfectfiune; ei
n’au fost pitrunsi de sentimentul armoniei.

Azi mai cu seami, in epoca de transformism in
care (rdim, cand dreptul omului intrd in umbri,
spectacolul armoniei lumei [impresioneaza si vmai
putin. : »

Daci#t in viata animali si vegetald, speciile se tran-
sformé, sub diferite influen(e, in alte specii noi, pds-
trand ordinea si continuitatea care dommneste in
naturd, in viaja sociald, in care ideologii au gésit
loc de joe, societdfile tind si-si transforme si ele in-
tocmirea lor parasind, ins#, figasul indicat de natura.

In epoca de riticire mintald si sentimentald de
acum sufletele noastre nu se mai induioseazid la
dulcele priviri ale unei sofii, ale unei mame sau ale
unui copil. Poate ci nici n'o si mai intalnim ase-
menea priviri cdci, dupd o nou#d doctrind, dupd o
noua conceptie de viatd sociald care-si face drum
intins, copiii vor fi ai Statului, sau, mai bine, ai ni-
manui, sofiile ale tutulor, jar mamele, care inca de
azi nu mai sunt mame chiar ciAnd sunt mame, se
vor gribi si mai mult sa iasd cu sufletul si cu trupul
din familie, si sd intre in viata Statului. Acesta. in
urmirirea desfiintdrei familiei, le cheam# si le in-
deamni. Statul tinde, cu dreptul ce-si asumi de a
impune, sa adauge, pentru conducerea lui, si pe
femei la imensa mullime de birbali. El, crezinnd ci
organizeazd, in mnesocotinfa lui nu f{ine seami de
oranduiala ficutd de legile naturei, si stricd armonia
lumei.

Sus, desi dommneste ordine si armonie, cu toale
astea legile fizice si morale ale Creatorului Atot-
stiutor, Atol-prevazitor si Atot-puternic nu au fost
intitulate legi de armonie.

Jos, legile omului desi nu au adus ,,pace si buni
invoire intre oameni“ au fost denumite cu litluri
care de care mai pline de [dgadueli: legi ,,penlru
regulare ;de raporturi; legi ,de concilialiune* si
pentru ,aplanare de conflicte”; legi ,de ocrolire”,
de ,protectiune” si pentru ,linistea publicd”; legi
»de asisten{d”, de ,asigurare”’ si ,de asocialie”; legi
»de imbunatitire”, de ,inlesnire” si de _pinfrumu-
sefare; legi,de asanare® si,de armom?are“ etc., ele.

De ce toate aceste legi cu chipul ademenitor nu au
realizat si nu realizeazd nidejdile niscule de tillu-
rile lor?

De ce aceste legi in loc sd aducd armonie intre
oameni, rastoarnid situaliuni si ordine de lucruri
bine ‘stabilite, produc confuziuni, turburiri sociale,
riscoald pe om contra om si sunt focare de vrajbd?
.De ce in Cer e concordie si pe pamant discordie?
Patru cauze intre altele, ar putea rispunde la a-
ceste intrebiri:

1). In' Cer nu sunt nici ambifiuni, nici calcule,
nici interese, nici vanitate, nici orgoliu, nici -egoism.
Pe pimant sunt numai ambifiuni, numai calcule,
si numai interese. Vanitatea, orgoliul si egmsmul
sunt nedesllplte de om,

Legile omenegti se bazeazd numai pe utilitale

care de multe ori nu e decdt aparentd §i iluzorie.

3). Lipsa de gtiinjd a majoritdfii celor ce se incu-
mel sa guverneze pe semenii lor §i sd facd legi.

Cu privire la acest punct, urm#toarea cugetare a
Iui Blaise Pascal, spune un mare adevir: 1).

»Les sciences ont deux extrémités qui se touchent.
»lL.a premiére est la pure ignorance naturelle on
.se trouvent tous les hommes en naissant. I’autre
extrémité est celle ol arrivent les grandes ames qui,
»ayant parcouru tout ce que les hommes peuvent
,savoir, touvent qu’ils ne savent rien et se recontrent
»dans cette méme ignorance d'olu ils étaient partis.
»Mais c'est une ignorance savante qui se connait.
»Ceux dentre eux qui sont sortis de lignorance
,haturelle et n'ont pu arriver a Tautre ont quelque
»teinture de cette science suffisante et font les en-
»tendus. Ceux-la troublent le monde et jugent plus
,mal de tout que les autres. Le peuple et les habiles

,composent pour l'ordinaire le train du monde. Les
Lautres le méprisent et en sont méprisés”. :

4). Greutatea de a legifera. /

Pentru linistea lor, oamenii au simfit nevoia de
a-si impune reguli de conduiti, si de a face ca acesle
reguli si fie respectate; au simtit nevoe de legislatori
si de judecitori.

Facerea legilor si aplicarea lor constituesc axa
vietei sociale.

Harul de a face legi, prowdcnta nu l'a acordat
multora. Istoria lumei a inregistrat numele legisla-
torilor §i a constatat cd numéirul lor nu e de loc
considerabil.

Sunt pufini acei cari au vocaliunea de a legifera;
sunt mulli, ins#d, acei cari au mania. Legiferarea a
devenit azi o manie de formid expresivi.

Nu e litrat in ‘drept sau in finanfe;nu e absolvenl
de studii sociale, politice si administrative; nu e
absolvent de scoale comerciale, de scoale de -‘doeu-
mentare, sau de cine stie ce alte scoli care sd nu
se creadi destinat pentru chemdiri inalte, care si
nu se incumeteze si legifereze, indati ce imprejuri-
rile l-au pus in situatiuni ca s#-si poatd permite s'o
facd si pe aceasta. Inconstienti, nu simt cat de greu
apasd sarcina de a legifera.

La noi ca si aiurea, pentru legiferare, au fost pusi
la contributie cei mai de seami si dintre legisti, si
dintre “juristi si dintre jurisconsul{i. Organele justifiei
superioare au colaborat si ‘ele la intocmirea multora
din legi. Cu 'toatd ‘aceasti colaborare, insi, legile,
dacd cumva nu picdtuesc prin lipsi de conceptiuni
logice, nu sunt lipsite, in ‘schimb, de 'anomalii, -de
contraziceri, de goluri $i ‘de imperfecfiuni. i

S’a zis ¢ legile sunt ,rdafiunéa ‘omeneascd”, si ci
ele exprim¥ ,raporturile dintre aceastd rafiume si
diferitii ‘oametii, si dintre ‘diversii oameni’ tntre @i?”’

Sa f1e rafiunea omeneasci asa viduvi de ratiune?

1) Pensées de.B. -Pascal «(édition de 1670 -Paris, Ernest Fla-
marion, éditeur), pag. 265.
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DREPTUL : 3

Raporturile dintre oamenii cari duc acelas fel de
viat#, sd deschidd ele oare probleme asa de anevo-
joase in cét eforturile minlei celor ce vor si legifereze
si nu le poatd rezolva?

Exemple de greutatea legiferdrei se pol da fara
numar.

La noi se poate cita si faptul cd avocafii chiar,
acesti legisti experimentati in méanuirea legilor, n’au
putut legifera nici in propria lor cauzi fird lipsuri,
far# anomalii, fird imperfectiuni si fird ca sd nascd
discordie intre dénsii. Au intocmit in anul 1923 o
lege ,pentru organizarea si unificarea corpului de
avocati” care a trebuit si fie modificatd de atunci
aproape regulat din doi in doi ani pentru ca la sfar-
situl anului trecut si fie inlocuiti cu o noud lege,
(legea cu No. 222 pentru organizarea corpului de
avocali), ale ciirei imperfectiuni si dificultiati de a-
plicare, cei inleresati nu vor intirzia si le semnaleze.
Desi in legea din 1923 era vorba de unificare, de
stabilirea unei armonii, autorii—avocali ai legei n’au
fost de loc patrunsi de sentimentul armoniei. De
bunit seami ei n’au stiul si citeasci in cartea mare 2
Naturei care infiliseazii spectacolul armoniei. Le-a
trebuit, apoi, aproape un deceniu ca si pdseascd, —
si atunci nu cu succes fericit, — la armonizarea in-
tereselor membrilor cari compun corpul lor, si la
aceia dinire interesele acestora si acelea ale mem-
brilor stridini de corpul lor.

Avocatii n’au prea fost fericili cu legea lor, in
afard de cauzele aritale mai sus, si din cauzd cd la
facerea ei au lucrat prea mulli.

Se stie — am spus-o si eu acum 12 ani — cad nu-
mirul prea mare de membrii in comisiunile legis-
lative zi#dirniceste lucrarea, si c¢d in adunirile unor
asemenea comisiuni dacd nu e zarvi de scolari, e
tdcerea in care figuranfii privesc si asculld la acela
care a pulul si ia asuprd-si sarcina lucrirei, licere
intreruptd din cind in cand de vre-o pidrere a vre-
unui figuranl emisi sub impresia momentului 1).

Multimea ¢ buni, dar isi are si ea rostul ei; pro-
verbul zice in adevir, cd, unde’s doi pulerea creste;
fireste cii unde sunt mai multi, puterea si mai mult cres-
te,dar proverbul vorbeste de puterea fizicd, iar nu de
cea intelecluali. Pe aceasli din urmi putere, mul-
{imea o paralizeazi. Spirite luminate nu sunt mulle,
iar celelalte sunt o nenorocire pentru comisiunile le-
gislative: il y a des ésprits si embrouillés. quils
.communiquent leur désordre el leur obscurité a
Jfous ceux qui entrent en relation avec eux’, spune
un cugetitor francez. Si cu toate astea, in materie de
legiferare, guvernele au mare predileclie pentru co-
misiunile cu numir de membrii nesfarsit de mare,
Se viid comisiunile legislative, dar nuse zareste legis-
latorul.

O lege la care, dupa cal cunose, au lucral cele
mai numeroase comisiuni compuse din cel mai mare

1) George D. Nedelcu: Miscarea juristilor {,Dreptul* No. 16
din 29 Februarie 1920).

numér de membrii posibil — si dintre oamenii de
legi si dintre cei din afard de legi, si dintre parla-
mentari, si dinire extraparlamentari, — este legea
pentru asanarea datoriilor agricole din 1932

Aceasta lege, mai mult ca altele, nu se poate lduda
cu apropierea dintre oameni. Desbinarea ce a produs
si intre partidele politice, si intre membrii aceloras
partide, si in lumea din afari de partide, indrepti-
feste sd se spuni cd a legifera insemneazd a confu-
ziona, a perturba, si cd greutatea de a legifera este
de neinvins.

Aceastd lege dovedeste indestul cat este stapanit
pdmantul de nestiin{d, de calcule, de interese si de
cele sapte picate ale lumei, asa zise capitale.

Legile — ironie a soartei lor — nu aduc buni in-
voire intre oameni, chiar cand cu tot dinadinsul sunt
intitulate legi de armonizare. :

Titlul unei lucrari, a zis nu sliu cine, este ceiace
fizionomia e penfru om; cineva incearcéi aceiasi de-
zamdigire la vederea unei lucrdri care nu rispunde
titlului sdu, dupd cum incearca la vederea unui om
al cirui spirit nu raspunde figurei sale. ;

O asemenea dezamigire a produs legea cu Nr. {107
din 1 Tunie 1927 ,,pentru armonizarea retribufiunilor
bugetare”.

Cunosc asupra acestei legi un interesant studiu
crilic al d-lui Ton C. Filitti, consilier permanent le-
gislativ 1). D-sa priveste, ins#, chestiunea numai din
punctul de vedere al ,rolului constitutional al func-
fionarilor in Stat*, si,din faplul cicele trei Putleri
ale Statului, executivii, judecitoreascd si legiuitoare,
stau pe picior de egalitate si nu pot fi subordonate
una alteia, conchide ci varfurile acestor Puteri tre-
buesc si fie asezate in ierarhia Statului pe raceias
linie, la aceiasi iniltime. {

In aceastad privintd D-1 Filitti esle de acord cu pa-
rerile emise de Consiliul legislativ in procesele ver-
bale cu No. 42 dela 1—2 Aprilie si No. 428 dela

6 Maiu 1927 incheiale asupra proeclului de lege

pentru armonizarea salariilor., — cel din urmi in
secliunile unite ale Consiliului. Ca siConsiliul legis-
lativ, D-1 Filitti spune cid punctul de plecare dela
care frebue si porneasca ierarhizarea prin salarizare
a funclionarilor Statului, de sus in jos, esle cel de-
lerminat de Constitufie, singurul care inldturd po-
sibilitdtile de arbitrar. Si, pentru a documenta studiul
sau, D-1 Filitli cerceteazd daci armonizarea pe o
asemenea bazid este sprijinita si pe precedentele vietei
noastre publice dela Constitufia din 1866 incoace.
Constelatiunile Statului nostru, — dupd cum se
vede din cercetirile ficute, —— si-au avul,in trecutul
vietei Jui comstitutionale, locul neschimbat. Astrii isi
pistrau dislanlele fixate, iar salelifii se mulfumeau

1) lon C. Filitti. lerarhia funcfiunilor. Armonizarea salariilor
si situafia conslitufionald a Consiliului Legislativ (Curierul
Judiciar. din 1928).
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casi in Cer, cu situatiunea lor, si nu ndzuiau nu numai
si se ridice mai sus de cat acei in jurul cdrora erau
distinati s# roteascd, dar nici chiar sd stea aldturi.

In special exponentii Puterii judecaloresti au stal
constant, panid la rdzboi, pe aceias treaptd cu ex-
ponentii Puterii executive.

De cand s’a stricat armonia, de cand a incepul
stirbirea in ierarhia functionarilor si de cand s’a
intronat in aceasti ierarhie o confuziune ce a urmat
pani la r#dzboiul din 1916—18, se arali lamurit ip
studiul citat. Dup# ridzboi ,confuziunca s’a lrans-
format in haos”, zice D-1 Filitti. ,,S’au acordat, la
»intAmplare, din consideralii personale sau politice,
sporiri de salarii in unele ramuri de funcfionari
,f4rd nici o preocupare de armonizare cu salariile
sfuncfionarilor din alte ramuri,si mai pufin inci de
rolul constitufional al funcfionarilor”.

Legea pentru armonizarea retributiunilor bugelare
din 1927 nu a inldturat haosul semnalat, ea fiind
lipsitd de orice criteriu obiectiv’. ‘

Efectele celor patru cauze aritate mai sus pentru
care in Cer e concordie si pe pamanl discordie
se viid si in aceasta lege 1).

(Va urma)

George D. Nedelcu

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE S$I JUSTITIE S. Ill-a

Audienfa dela 7 Decembrie 1952
Presedintia D-lui D. G. Lupu, presedinte
Alex. Gr. Cantacuzino cu Gr. Cantacuzino

ORDONANTE PREZIDENTIALE IN REFERE. -- DREPTUL JUDECATO-
RULUI DE A INCUVIINTA DAUNE COMINATORII. -- ART. 66 BIS PROC-
CIVILA.

Ori cat de vremelnic ar fi caracterul mi-
surilor luate pe baza art. 66 bis proc. civild, nu
mai putin ele sunt dispozitiuni judecitoresti,
pentru aducerea cérora la indeplinire, jude-
catorul are dreptul, ecala cerere, si incuviin-
teze ca mijlocde constringere, daunele comi-
natorii, urmand oca lichidarea lor cu dreptul
de a le revizui in mod complect, si fie ficuts
de judecdtorii fondului.

No. 1584. — Respins dupd divergents, recursul ficut de Alex-
andru Gr. Cantacuzino §i Const. Gr. Cantacuzino in contra
sentintei Tribunalului lifov S. 1. cu No. 424/932 in proces cu
Gheorghe Gr. Cantacuzino.

S’au ascultat D-nii avocati Em. Ottulescu pentru recurenti
§i St Marinescu - Bolintin §i Gr. lunian pentru intimat.

Curtea,
Asupra motivului IV de recurs, astfel formulat:
»Exces de putere si violarea art. 66 bis proc. civ.,
1) Aplicarea acestei legi a fost suspendatd prin legea din 10

August 1927“ pentru rectificarea bugetulni general al Statu-
lui pe exercifiu 1927 si pentru plata sporurilor destinate tm-

bundtdfirii situafiunei materiale a funcfionarilor si pénsiona- -

rilor publici®,

»5i a principiilor de drept in misurd dé daune co-
.~minatorii. .

., Pe calea ordonanielor de refere nu se pot lua de
»cat masuri cu caracter vremelnic, ceeace exclude
»posibilitatea de a se pronunta condamniri la daune
.interese, Nici chiar sistemul daunelor cominatorii
.nu este posibil pe aceasti cale. Intrucit aceasta
.condamnafiune cominatorie implici o lichidare ul-
wterioard de ciitre judecilorii cari au acordat daunele,
Latunci cAnd rezistenfa a incetat si cand pot aprecia
»in ce mdisurd, intdrzierea adusd executdrei a fost
»pagubitoare. Aceastd lichidare implicand deci, o con-
»Iin ce masurd intarzierea adusd executdrei a fost
,pagubiloare. Aceasla lichidare implicind deci, o con-
,damnafiune definitivd, este incompatibild cu proce-
s.dura si caracterul ordonanifelor de refere. "

,Domnul Presedinte al Tribunalului Ilfov seelia
»1I c. ¢, si Tribunalul in apel {recand peste aceste
Lprincipii a pronuntat contra d-lor Alexandru si
,Constantin Gr. Cantacuzino o condamnaliune de
»cate 50.000 lei pe fiecare zi de intarziere in execu-
»tarea ordonanfei sale, motivind ca daunele comina-
»torii se polt acorda pe cale de refere intrucat lichi-
»darea lor urmeazi s# se facid de judecitorii de fond,
,motivare neexacta in drept, intrucat dupi toate prin-
»cipiile lichidarea daunelor neputindu-se face decit
»de judecitorul care a pronunfat Lconstrangerea®,
»acordarea lor de judecatorul de refere inseamnd
,recunoasterea drepturilor acesluia a pronunta con-
,damnari cu caracter definitiv ceeace este inad-
,,misibil. :

sJdudecand astfel Tribunalul a comis un exces de
»putere si a violat textul art. 66 bis si principiile
»de drept in materie de daune cominatorii.

Avand in vedere cid prin ordonanta din 5 Februa-
rie 1932, confirmald de Tribunal prin sentinta su-
pusa recursului, Presedintele Tribunalului Iifov S.
II-a dupd ce a admis cererea intimatului- de a fi
repus pe calea sumard a art. 66 bis proec. civild, in
administratiunea unor bunuri succesorale, din care
fusese scos de recurenti, a obligal pe aceglia si-exe-
cute de indala dispozitiunile ordonaniei, sub sancti-
unea—in caz de refuz—de a plati reclamantului cate
50.000 lei daune cominatorii pe ficcare zi de intar-
ziere.

Avand in vedere cd in instanfadeapel, ca si azi,
prin motivul de recurs recurentii au susfinut, cd pen-
tru executarea ordonantelor de refere nu se pot a-
corda daune cominatorii, deoarece prin asemenea
ordonante se dispun numai maésuri cu caracter provi-
zoriu, cari exclud ideia de condamnaliuni la daune
interese definitive si deci la daunele cominatorii care
sunt o formd a daunelor interese; ca in special dau-
nelé cominatorii (astrente) trebuind a fi lichidate si
lichidarea lor fiind o maisurd sau o dispozitie cu
caracter definitiv, nu poate fi facutd de judecitorul
de refere competinte a lua numai m#suri provizo-
rii, si nici de instanta care ar fi investiti ulterior
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cu judecarea fondului, intrucat e de principiu — zic¢
recurentii — cé lichidarea unor daune sau condam-
natiuni binesti delerminabile ulterior, si se aci nu-
" mai de ciitre instanfa care le-a acordat.

Considerand ci este exact in drepl cd misurile
ordonate de prezidentul Tribunalului pe lemeiul art.
66 bis proc. civ.,, au un caracter vremelnic, ceeace,
dealtfel, legea accentuiazd in mod formal, deoarece
obiectul si scopul acestor mésuri nu ¢ decal de a
face si se men{ind sau si se restabileascit o situafiune
de drepturi aparente pana la recunoasterea si stabi-
lirea drepturilor definitive pe calea unei acliuni or-
dinare.

Ci insa oricat de vremelnic ar fi caracterul mésu-
rilor luate pe baza art. 66 bis proc. civ. nu mai pulin
ele sunt dispoziliuni judeciitoresti cari urmeazd si
irebuese sa fie aduse la indeplinire.

Considerand ci# in principiu, judecdtorul care ho-
tirdste sau ordonia o misurd oarecare este in drept
si incuviinleze $i mijloacele legale de execuliune. :

C4d pentru asigurarea execufiunei obligaliunilor sau
condamnatiunilor de a face sau nu face—cum sunt
adesea obligatiunile ordonale pe baza arl. 66 bis proe.
civ,—se recunoaste in mod constant dreptul judeci-
torului de a incuviinla la cerere—mijlocul de con-
strangere al daunelor cominatorii; ci nu esle nici un
motiv de a se ligidui acest drept judecdlorului de
refere ale cirei dispozitiuni desi au caracler si efecl
vremelnic, reclami totusi o imediatd si complecla
execuliune, pentru a putea corespunde scopului pen-
lru care legea le-a instituil.

C4 daca pentru execufiunea lor judecatorul poale
incontestabil—si incuviinteze constrangerea prin forla
publicd, atunci cand aceasta e posibil, nu se vede
pentruee i 5'ar refuza sd incuviinleze celalalt mijloc
de constriangere al aslrentelor care este intotdeauna
posibil si care nu implicd catusi de pulin ideia unej
condamnatiuni definitive, incompatibila in adevir,
cu rolul si competinfa judecatorului de refere, cum
ar i condammafiunea la daune inlerese, ci numai
ideia de ameninfare sau de pedeapsa provizorie si
preventivi pentru cazul eventual cand partea nu ar
executa de bund voe maisurile sau dispozifiunile
luate.

- Considerand ci daci este exact ci daunele comi-
natorii fixate de judecatorul de refere nu pot fi li-
chidate de el insusi, inirucat pe aceastd cale nu se
pot pronunta condamnatiuni sau lichidari de drep-
turi definitive, nimic insd nu se opune ca lichidarea
acestor daune sa se faca de ciatre instanta chematd
a valorifica si stabili in mod definitiv drepturile

partilor; ca, tocmai fiindci lichidarea daunelor comi-

natorii este o masurd sau dispozifiune de jurisdiclie
cu caracter definitiv, ea este de alributul execlusiv al
instantei’ de judecata a fondului, singura care va avea
sd decida daca situaliunea ecreiatd sau mentinutd
prin mésura provizorie a instanfei de refere, va ri-
mane sau nu definitivd si daci—in ce misuri—dau-
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nele cominalorii previzute pentru asigurarea acelei
situafiuni provizorii vor fi lichidate.

C4 pentru toate aceste consideraliuni urmeazia a
se decide ca daunele cominatorii pot fi incuviinfate
ca mijloc de constrangere pentru executarea ordo-
nanfelor de refere. urmand ca judecitorii fondului si
faca lichidarea lor cu dreptul de a le revizui in
mod complect.

Ca in spefa Tribunalul holirand astfel, n’a savarsit
nici un exces de pulere sau violare de lege, cia ficut
o justd aplicatiune a principiilor mai sus arétate.

C# dar al patrulea moliv de casare este neintenieiat
si inlrucat celelalte molive au fost parte respinse,
iar parte relrase de recurenii, dupa cum rezultd din
deciziunea acestei Curfi Nr. 1377/932, urmeazd care-
cursul sd fie respins ca neintemeial.

Pentru aceste molive respinge.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. I-a.

Audienta de la 16 Noembrie 1932
Presedintia D-lui Ernest Ceaur Aslan, consilier

C. Beca cu Banca Tarii

CAMBIE.—GIR PENTRU INCASARE.— EXCEPTIUNL--ART. 348 COD. COM,
CAMBIE.—EMITEREA El PENTRU ACOPERIREA RESTULUI DE PRET
DIN VANZARE.—TEMERE DE EVICTIUNE — SUSPENDAREA -PLATIL—
ART. 1364 C. CIV.

1°. In cazul unui gir pentru incasare, gira-
tarul in ce priveste actiunea cambiald, detine
drepturile girantului sdu, pe care numai il
reprezinta, de unde rezultd c& debitorul poate
sd opund giratarului toate exceptiunile per-
sonale care era in drept a le opune girantului.

2°. Dispozifiunile art. 1364 cod ecivil po-
trivit cdrora dacd cumpirdtorul este turbu-
rat sau are cuvint de a se teme ci ar fi
turburat prin vre o actiune sau ipotecard sau
de revendicare, poate suspenda plata pretului,
isi auaplicareasi in materie de actiune cambialé
cand debitorul a dat o ecambie pentru acope-
rirea restului de pret datorat din vanzarea
unui imobil, de oarece prin emiterea cam-
biei s’a creat numai un mijloc mai expeditiv
pentru incasarea restului din pret datorat, o-
bligatiunea prima nefiind astfel novatd, ei din
contrd menfinutd cu toate garantiile ce’i sunt
conferite de lege.

No. 260.—Admis apelul fdcut de cédtre Const. Beca impotriva

sentintei comerciale cu Nr. 143/932"a Trib. lifov S. Il-a in proces
cu Banca Tdrei.

Curtea,

Deliberand asupra apelului de mai sus:
. Avand in vedere sustinerile partilor si aclele de -
la dosar, din cari rezultid in fapt ci:

YVersavia si Paraschiv Ghifulesecu prin actul au-
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tentificat de Trib. Ilfov, sectia de Notarial, sub Nr...,
/925 vand lui Const. Beca 1/2 parte indivizd din imo-
bilul situat in Bucuresti, soseaua Colentina Nr. 27;

Cd prin act vanzitorii declard cd au primit intreg
pretul vanzarei, in realitate insa ramanand de plata
un rest de pref in suma de 78.000 lei, pentru aceasta
suma, Const. Beca remite vanzitorilor o cambie de
aceastd valoare;

Ca la 10 Iulie 1929 aceastd cambie esle preschim-
batd printr'o alta in valoare de 85.000 lei, din cari
7000 reprezentand procentele dalorite; ‘

C4 cu aceastd ocazie, vanzilorii 'dau cumpdratorului
o declaratie scrisa si subscrisa de ei prin care recu-
nosc cd suma previzuta in cambie reprezintd un rest
din preful vanzarii imobilului de mai sus;

Ca posterior, vinzitorul Paraschiv Ghifulescu, bene-
ficiarul cambiei, gireaza aceasta cambie, pentru in-
casare ,,Béncii Tarii* Socielate Anonima din Bucu-
resli,care pe baza ei intenteaza in contra emitentu-
lui la Trib. Ilfov seclia IlI-a comerciald, acliune
cambiald, cerand obligarea sa Jla plata sumei preva-
zutd in cambie; ‘

Ca emitentul atat la prima instan{a cat si in apel,
opune la aceastd acfiune ca mijloc de aparare excep-
{iunea previazutd de art. 1364 c. civ. sprijinitd pe
declarafia de mai sus, cum si pe sentinfele anexate
la dosar, din cari rezulta ci sunl pendinte douad ac-
{iuni in revendicarea imobilului vAndut si in consecinti
cere suspendarea acliunei cambiale, pana la incelarea
evicliunii.

Avand in vedere ca inlimalii declarand in instanla
de apel, ci nu recunosc scrierea si semnitura din de-
claratia prezentati de apelant, Curtea polrivit arl.
162 si urm. pr. civ. si 1178 c. civ. a fixat un nou ter-
men de judecata ordonand prin jurnalul Nr. 4907
din 28 Septembrie 1932 prezentarea in original a
declaratiei de mai sus si ca script de comparalie
actul de vanzare autentificat de Trib. Ilfov seclia
Notariat sub Nr..../925.

Avand in vedere cd aceslte doua acle de mai
sus fiind prezenlate si Curtea procedand la verifica-
rea scrierii si semniturii din declaratiune in com-
parafiune cu scrierea si semmnilurile din actul de
vanzare prezental, a constatat cit sunt ale acelorasi
persoane si in consecin{d potrivit art. 1176 c. civ.
declaralia urmeazi a produce intre pirli efeclele
legale.

C4 odatd acest incident vidal urmeaza a fi exami-
natd exceptiunea ridicatd de apelant;

Considerand cit polrivit art. 349 c. com, excepfiu-
nile personale ridicale de debilorul unei cambii, pen-
tru a se putea opune la plata ei, trebuesc si fie li-
chide, de o grabnicd solufiune si totdeauna bazate
pe o probd scrisi;

Cd intrucat in speld esle vorba de un gir penlru
ineasare, giralarul in ce priveste acliunea cambiald,
detine dreplurile girantului siu, pe care numai il re-
prezintd, de unde concluzia cﬁ debitorul poate sd

opuna celui dintai toate exceptiunile personale -care
era in drept a le opune celui de al doilea;

Cd intrucat excepfiunea este bazata pe declaralia
scrisd datd de intimali cu ocazia preschimbarei po-
litei, deci o probid scrisi si pentru solutio-
narea ei, aceastd singura dovadd fiind sufici-
entd, excepliunea este lichida si de o grabnicad solu-
tiune si in consecinld sunt intrunite in speta loate
condiliunile cerute de art. 349 c¢. com. !

Ca fald de aceste constatdri urmeazi a se examina
chestiunea daca pe calea unei acfiuni cambiale se
poale invoca exceptiunea prevazutd de art. 1364 c.
civil,

Cd urmeazi dar a vedea dacd in spetd prin faptul
cd debitorul a dat o cambie pentru acoperirea res-
tului din prel datoral din vanzarea imobilului, prin
aceasta s’a operat sau nu o novalie cu privire la obli-
galiunea primiliva.

Considerand e#t in malerie de novaliune este prin-
cipiul ca ea nu se presupune ci trebue si rezulte in
mod clar si eert voinla partilor de a nova si aceasta
fie din faptele, fic din actele intervenile intre ele;

Avand in vedere cid in spefd prin declarafia data
de vanzatori la preschimbarea cambiei se prevede
textual ,,Suma din polita reprezinld restul capitalului ’
riamas la Const. Beca din preful cumpararii imobi-
lului din Bucuresti soseaua Colentina Nr. 25, vAndut
cu actul de vanzare autentifical de Tribunalul Ilfov
sub Nr.../925¢

Avand in vedere ci nici o alla inlerpretare nu se
poale da acestei declarafiuni decat ca prin ea par-
{ile au infeles si mentie obligaliunea primitivd si
nici de cum si o sting#, inlocuind-o printr'o obliga-
{iune cambiala;

Cd emiterea cambiei s’a faecul, cumpdaratorul inte-
legand prin ea sa dea si vanzatorii sa primeascd, un
mijloc mai simplu si mai expediliv pentru incasarea
restului din prel, datorat, fird ca prin aceasta sd
schimbe intru nimic nalura obligafiunei primitive;

Cd intrucat dar obligatiunea primitivi nu a fost
novata, ea subzistd si impreund cu ea toate garantiile
ce-1 sunl conferite prin lege.

Avand in vedere cia in spela cumpz“n‘ﬁtorul prin
senlinfele Tribunalului Ilfov Sectia I ¢. ¢. Nr. 237/930
si Nr. 552/930 face dovada cd a tosl tulburat in
stdpanirea imobilului cumpirat dela intimafi.

Considerand ci polrivit art. 1364 c. civ. dacd cum-
pardtorul este turburat sau are cuvant de a se teme
ca ar fi lurburat prin vreo acliune sau ipotecard sau
de revendicare, el poate suspenda plata prefului
pand ce vanzidlorul va face sd inceleze tulburarea.
¢ Ca fati de aceste consideraliuni de fapt si de
drept exceptiunea ridicatd de apelant fiind intemeiata
urmeazi a fi admisd si in consecinld a se admite
apelul si reformand senlinfa primei instanfe a se
suspenda judecarea actiunei cambiale pand la ince-
tarea evictiunii.

Vizand si cererca de cheltueli 101‘muldla de ape-
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fant pe care Curlea apreciind le fixeazid la suma de
2000 lei.

Pentru aceste motive, redactate de d-l1 consilier
Ernest Ceaur Aslan, admite.

Semnati: Ernest Ceaur Aslan. D. Tomida, Consl.
Panaitescu.

OPINIUNE

Subsemnatii consilieri V. Radulescu si I. Zenoviec
diferim de majoritate si suntem de pirere cid ape-
lantul nu se poate prevala de exceptiunea ridicati,
pe temeiul art. 1364 c. civ. in acliunea cambialid ad-
misd prin sentinta apelatd, deoarece in cauzi s'a
operat, dupa cum se aratd mai jos, o novatiune, care
face inaplicabila suspendarea actliunci de fati.

E adevdrat in drept c¢d o novaliune nu se prezumi
si cd voinfa de a o face trebue si rezulte evident
din act, insi, nu e mai putin adevirat ci doctrina
si jurisprudenfa admil in moed constant cii vointa de
a nova nu trebue sa rezulte din lermeni sacramen-
tali, ci cd este suficient ca ea si reiasi si din dife-
rite fapte si imprejuriri.

Ori, in spetd, din faptul ci in locul creaniei pri-
vilegiate recunoscuti de lege vanzitorilor P. Ghi-
tulescu si Versavia Ghifulescu pentru restul de pref,
ce prin actul de vaAnzare din 1925 s’a declaral ci
s’a plitit integral, s’a convenit firi vreo rezerva,
prin declaratiunea sub semnituri privata din 10
Iulie 1929, ca apelantul, in calitate de cumpdérilor,
sd dea i vanzitorii si primeascdi, dupd patru ani dela
vanzare, o crean{i cambiali constati printr'o cam-
bie al ciruia beneficiar dintre cei doi vanzitori si
fie numai P. Ghifulescu, nu mai incape nici o indo-
1ald cd, in asemenea caz cambia emisi constati nu
numai un mijloc de plati, dar si o novatiune, care
s’a operat, alat prin contractarea unei noui datorii
cambiale, ce s’a substituit, datorii vechi privilegiate,
care este stinsd, cit si prin substituirea unuia din-
tre creditori in locul celuilalt creditor, citre care
debitorul apelant este descircat.

Cd a decide ci nu a fost in intenfiunea partilor
sd noveze vechea obligaliune, ar insemna ci privi-
legiul recunoscut de lege vanzitorului pentru restul
de pref ar subzista, ceeace e vidit contrazis de actul
de vAnzare in care vAnzitorul declarind ci sa pri-
mit integral preful, orice urm de privilegiu s’a stins.

Cd cumpiritorul primind aceasti situafiune in
mod implicit a consimtit la novatiunea vechei obli-
gatiuni printr'o alta nou# care in lipsd de rezerve
exclude beneficiul excepfiunei previzute de art, 1364
codul civil.

Cd imprejurarea cd obligaliunea cambiald isi are-

drept cauzid obligaliunea rezultind din neplata inte-
grald a pretului nu face ca novatiunea si nu poati
opera in cauzd, cand in declarafiunea dati nu s’a
fdcut nici o rezervi in aceasti privinii, de oarece
este stiut cad o novafiune ca si existe trebue si fi

existal o prima obligaliune, care sa [i fosl cauza
obligaliunei celei noui, cici nu poate fi obligatiune
fard cauza.

Ca deci novaliunea vechei obligaliuni fiind evi-
denta. apelantul nu ar putea invoca beneficiul dis-
poziliunei din arl. 1364 ¢. civ. decit numai printr'o
reinviere a acelei obligaliuni.

Cd in plus de aceasta, cambia prin mijlocul céreia
s’a operat novaliunea, fiind un titlu de credit formal
si autonom ce conline obligatiunea literala de a
plati, fara nici un fel de contra prestaliune, o suma
determinata la scaden{a si intr'un loe llotﬁrﬁt:“—l-;
meaza, cad din moment ce ne aflam in fata unui ase-
menea litlu nici nu trebue si cercetidm cauza ce justi-
ficd obligafiunea datornicului cambial, cici in rapor-
turile lor datornicul cambial este obligat numai fi-
indcd si-a dalt cuvantul de a plati si fiindeca si-a pus
semnatura pe efectul negociabil.

Semnati: S. Rdadulescu, Ion Zenovie.

TRIBUNALUL ILFOV S, III CIV. COR.

———

Audienfa din 12 Noembrie 1932
Presedinte d-1 Hariton Udrea, judecdtor

Marin Sinigallia cu Fratii Focsaner
VANZARE.—SUSPENDAREA PRETULUL—CAND EXISTA ?—ART. 1364
COD. C1V.

Dupé art. 1364 cod. civ., dacd cumpérito-
rul este turburat, sau are cuvint de a se
teme cd va fi turburat, fie prin vre-o acti-
une ipotecard, fie in revendicare, el poate
suspenda plata prefului, pdnd ce vanzitorul
va face sd inceteze turburarea.

Dacé se admite ci fundamentul suspendérii
pretului in cazul turburdirii, este operarea
excepfiunei non adimpleti contractus, cand
din cauza acestui fundament suspendarea nu
este limitatd numai la acfiunea in revendi-
care sauipotecard, acelag fundament existand
si in cazul temerii de turburare, in cazul
acesta si in situafia temerii de turburare,
suspendarea previazutd de art. 1364 cod. civ.
nu este limitativi.

No. 1266. — Respinséd actiunea fdcutd de Maria Sinigallia.
Tribunalul,

Asupra cererii fidcuta de Maria Sinigallia, pen-
tru suspendarea restului de pref, pinid la incetarea
turburarii folosinfei reclamantei, in fabrica cum-
pérata;

Considerand ca dupé art. 1364 cod. civ., dacd cum-
pardtorul este turburat, sau are cuvant de a se teme
ci va fi turburat prin vre-o acfiune, sau ipotecara,
sau de revendicare, el poate suspenda plata prefului,
panad ce vanzitorul va face sd 1inceteze turburarea;
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Ca desi lextul art. 1364 cod. civ., pune pe un picior
de egalilate turburarea, cu {emerea de turburare, in
doctrind se face o dislinefie intre acesle situatiuni;
(Planiol si Riperl, Trailé pratique, X, nr. 148 si 149);

Cd in cazul lurburarii se spune, cia prevederea
legii nu este limitativa la acliunea in revendicare sau
ipotecard; ca in cazul acesta cumparatorul nu va
pliti, fiindea nici vanzatorul nu si-a indeplinit obli-
gatia sa; in cazul acesla opereaza exceplia non adim-
pleti contractus; cumpératorul nu plateste, nu numai
cand proprielatea este disputatid, ci chiar cind cum-
pardtorul nu are folosinfa; ca in loale aceste cazuri,
vanzitorul nu poate si pretinda preful, fiindea nici
el nu si-a indeplinit obligatia sa de a trece proprie-
tatea lucrului vandut, sau sd predea lucrul, pentru
ca cumparatorul si se poatd folosi de el;

24 atunei insd cand exista numai temere de tur-
burare, in situafia aceasta nu mai opereaza exceplia
non adimpleti contractus; in situafia aceasta un motiv
de echitate cere, ca cumparitorul sa poata sd sus-
pende preful, pind cand dispare temerea de (urbu-
rare; interpretarca insd, in cazul temerii de (urbu-
rare, trebue facuta restrictiv, fiind vorba de o favoare
a legii, aceasta favoare trebue restransid numai la
cazurile prevazute de lege;

Considerand cia daca fundamentul suspendéarii pre-
tului, in cazul turburarii, este exceplia non adimplelj
conftractus, acelas fundament este si in cazul temerii
indreptifite de turburare; ci legea nu distinge intre
ele; ca dealtmintrelea temerea indreptititi de as-
tazi este turburarea de maine; ci astfel, dacd pentru
turburare, cazurile prevazute de lege nu sunt limita-
tive, aceiasi solutie trebue datd si peniru temerea
indreptatita de turburare;

Avand in vedere cid in spefa de fali reclamanta
se plange, cid autoritatea comunald a dispus inchide-
rea fabricei cumparata de aceasla; cd in dovedirea
acestui fapt, reclamanta, in acfiunea de fati introdusi
la 4 Tunie 1932, ataseazid si adresa Municipiului Bu-
curesti din 6 Iunie 1932, —deci cu doui zile in urma
introducerei acfiunei,—prin carese aratid ci s’a dispus
inchiderea fabricei de cirdmidi ., Plumbuita®; ci tot
la dosar reclamanta a mai depus o adresi a Muni-
cipiului Bucuresti din 13 Mai 1932, prin care se a-
ratd, cid potrivit adresei Nr. 31.140/916 este opritd
functionarea fabricei de ciridmidi;

Avand in vedere cii din adresele aritate, nu se
vidd motivele, pentru care este opritid fabrica si
funclioneze; ca daci oprirea de a funcfiona s’ar baza
pe motive referitoare la construirea si instalatia fa-
bricei, reclamanta ar putea si ceari suspendarea
prefului; cd insd dacd motivele ar fi, ci proprietarul
nu a luat mésuri de salubritate sau alte m#suri im-
puse de autoritate, in cazul acesta reclamanta nu ar
putea sd ceari suspendarea, fiindci aceste fapte o
privesc pe ea; ci nefiind aritate motivele, devin ve-
rosimile susfinerile paratilor, ca reclamanta s’a inar-

mat cu adresele primariei numai peniru a obtine

suspendarea plalei pretului, si fiind astfel, acliunea

[iind nedovedita, ca se respinge in consecin{d.-
Pentru aceste molive, respinge acliunea. °

(ss) Hariton Udrea, Teodor Brailoiu.

JURISPRUDENTA STRAINA

RESPONSABILITATE CIVILA, — Transport bene-
vol cu automobiful Accident transportatului. Actiune
pentru daune transportatorului, Neaplicarea art. 1384
al I cod. c¢iv. fr. (art. 1000 al. I cod. rom.). Proba
culpei.

Prezumtia prevazutd de art, 1384 al. I cod. civ. fr.
(art. 1000 al. 1 cod. rom.) fatd de pdzitorul unuilucru
neinsufletit, nu poate fi invocatd de citre acei carj
acceptand sau solicitind de a participa de bund voe
la intrebuintarea unui automobil, cunosc pericolele
la care se expun voluntar; ei nu pot obtine daune
dela pdzitorul lucrului decat dacd dovedesc in sar-
Cina sa sau aceea a prepusului sdu o culpd care sd-i
fie imputabild in termenii art. 1382 (art. 998 cod.
rom.) 1383 (art. 999 cod. rom.).

(CASS. GIV, 14 Mai 1930. Gazefte du Palais
14-15 juillet 1930. Récueil des Sommaires de la
Jur.Franciesa 1930 No. 11 Noembrie pag. 018).

NOTA. — Inalta Curte de Casatie Francezi con-
firmd astfel din nou o jurisprudentd in ultimul timp
constantd, A se vedea: Cass. Ch. Reg. 9 Iunie 1928
Sirey 1929, 1.17 cu nota D.lui Geny; Cass. civ. 22
Iulie 1929. Gaz du Palais 1929, 2,588 ; Cass. civ. 27
Martie 1928, Dalloz P. 1928, 1.145 cu nota D-lui G,
Ripert; Cass. civ. 11 Iunie 1928 Dalloz Hebd, 1928,
414 ; Cass. civ, 7 Ian. 1929 Sirey 1929 1. 249 cu
nota D-lui P. Esmein; Vezi incd numeroasele decizii
citate de Demogue, Responsabilité du fait des choses
et transport bénévole in Révue Trim. dw Droit Ci-
vil 1925 pag. 348 si Josserand, Le transport béné-
vole et la résponsabilité des accidents d’automobiles
in Dalloz Hebd. 1926 Chronique pag. 21 Mai vezi
si Henri Lalon. La Responsabilité Civile No. 186 si
No. 187 in care criticdind aceastd solutiune o giseste
prea absolutd. Prima decizie a Casatiei Franceze in
aceste senz a fost la 20 Martie 1927 (Dalloz I{ebd.
1927, 229).
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