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Cu acest număr „DREPTUL " începe al şase zeci şi 

unulea an al existenţei sale. 
Ori cât de mari greutăţi materiale va avea de in -

1âmpinat, această veche revistă juridică îşi va con
tinua regulat apariţia, căutând să ofere un cât mai 
selecţionat ·material de doctrină, cum şi o bogată ju
risprudenţa care să intereseze prin nuoutatea speţei 
şi importanta soluţiunei. 

. Cititorilor şi abonaţilor săi le urează un an bun şi 
rodnic. 

Redacţia 

Gh. Nedelcu. - Legiferare. 
Jurlspruden1a română. - Ina/la Curte de Casa/ie ş i Jus• 

tifle ~- III-a. - Ordonanţe prezidenţiale în refere.-Daune · 
cominatorii. (Alex. Cantacuzino cu Gr. Cantacuzino). 
Cur/ea de Apel din Bucureşti S. I-a. - Cambie. - Rest 
de preţ. - Temere de turburare. - Suspendarea plăţei. (C. 
Beca cu Banca Ţării. 
Tribunalul Ilfov S. III-a civ, cor. - Vânzare.-Suspendarea , 
preţului. (Marin Sinigalia cu Fraţii Focşaner). 

Jurlspruden1a străină. - Responsabilitate civilă. Cu nota 
D-lui D. Cotrutz. 

LEGIFERARE 
Armonie. Lipsa sentimentului ei. 

Superioritate. Inferioritate. 
Consiliul legislativ. 

Toutes verltes ne sont pas bonnes 
a dire. (Proverb) 

Sub tillul „De la contemplalion de la naturc", un 
cugelător francez spune între altele: 

„In nalură, atâl în lumea materială cât şi în cea 
„intelectuală, totul este fondal pe armonie, Fericit 
„cel cc poate s'o înţeleagă şi să guste Yoluptalea ce 
,,procură spectacolul naturei" . 

,,Ceia ce ne captiYează în frumuseţea câmpiilor cu 
„variatele lor culori, în imensitatea cerurilor cari 
,,scânteiază, în acordmile unei muzici melancolice, 
„în graţia şi frumuse!ea formelor , în parfumul plăcui 
,,al florilor; ceia ce ne mişcă în răcoarea dirnineţei , 

· ,,în ploaia care !fecundează , în soarele care străluceşte, 

„îh · norul .-care trece; ceia ce· ne pătrunde sufletul în 

„dulcea privire a unei solii , a unui copil sau a unei 
„mame este senlimenlul armoniei din care noi înşine 
„facem parte. Iubirea binelui, a frumosului şi a 
„adcYărului nu este decât armonic. \'irtutea este şi 

,,ca o armonic a zis Pitagora". 
„Armonia lumei a fost creată pentru om, şi omul 

.. pcnlru ca : la cc ar servi măreţul spectacol al fru
,,musc!clor na lnrii , clacă omul ar rămâne nesimţitor 
„ la privirea I ui ; la ce ar sC'ni IacuJlăţilc omului dacă 
,,ar fi lipsite de un asemenea spectacol?'' . 

„Spectacolul armonici lumei inspiră celor cari ştiu 
, ,să· l privească idei de online şi de perfecţiune, sen
,, tirn culul r egulei şi al datoriei'' . 

Din cele ele mai sus se desprinde învăţălura că 

oamenii sunt dalori să observe, să interpreteze şi 

siî imile nalura. 
O apropiere lnlrc oameni nu poate exisla dacă 

legile părnântcşli nu umblă pc drumul legilor firei. 
Legile firei , în rânduirea armoniei lumei, nu s'au 

abătut dela ştiinţa acordurilor ; legiuilorii pământeşti, 
însă în organizarea vieLei sociale au nesocotit hwă
! ămintclc acestei ş tiinţe. Cuvintele „precum în Cer 
aşa şi pre părnânl" clin rugăciunea „Tatăl nostru" 
n 'au avut răsunetul cuvenit. 

Câtă ordine sus, ce dezordine jos. 
Sus, sistemele stelare îşi păstrează între ele, neştir

bite, clislanLcle fixate de legile naturei. Corpurile ce
reşti îşi urmează regulat calea lor în spaţiu; plan lele 
în învârtirea lor împrejurul soarelui nu se abat din 
orbitele lor, iar sateliţii rotesc pe acelaş drum îm
prejurul planetelor. Anotimpurile se succed fără 
greş; zilele şi nopLilc la fel; fazele lunei se împlinesc 
cu o regularilale matematică, etc. 

Sus, planetele inferioare nu năzuiesc să ia locul 
celor superioare; ele se mulţumesc cu soarta ce le-a 
hărăzit-o legile naturei. Sateliţii rămân supuşi puterii 
celor de cari lrebue să asculte. Superioritatea e lucru 
sfânt în Cer. 

Jos, neorânduială ; lipsă de supunere şi către legi 
şi către aulorilale: răzvrătire. Nimic sfânt nu e jos 

Rânduiala de sus nu a servit de exemplu celor 
de jos. Aceştia n'au ştiut să privească spectacolul 
armoniei lumei, desp_re care se zice, ·repet, că inspiră 
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2 DREPTUU 
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idei de ordine, de supunere şi de perfec\iuue; ci 
n'au fost pătrunşi de sentimentul armoniei . 

Azi mai cu seamă, în epoca de transformism ,n 
care trăim, când dreptul omului intră în umbră. 

spectacolnl armoniei lumei ,·impresionează şi ,mai 
puţin. 

Dacă în Yiaţa animală şi ,·egetală, speciiie se tran
sformă, sub diferite influenţe. în alte specii noi, păs
trând ordinea şi continuitatea care domneşte în 
natură, în viaţa socială, în care ideologii au găsit 

loc de joc, societăţile tind să-şi transforme şi ele în
tocmirea lor părăsind, însă, făgaşul indicat de natură. 

In epoca de rătăcire mintală şi sentimentală de 
acum sufletele noastre nu se mai înduioşează la 
dulcele priviri ale unei solii, ale unei mame sau ale 
unui copil. Poate că nici n'o să mai întâlnim ase
menea priviri căci, după o nouă doctrină, după o 
nouă concepţie de viaţă socială care-şi face drum 
întins, copiii vor fi ai Statului, sau, mai bine, ai ni
mănui, soţiile ale tutulor, iar mamele, care încă de 
azi nu mai sunt mame chiar câud sunt mame, se 
vor grăbi şi mai mult să iasă cu sufletul şi c11 trupul 
din familie, şi să intre în viaţa Stalului. Acesta. în 
urmărirea desfiinţărei familiei, le cheamă şi le în
deamnă. Stal ul tinde, cu dreptul ce-şi asumă de a 
impune, să adauge, pentru conducerea lui , şi pe 
femei la imensa mullime de bărbaţi . El, crezânnd că 
organizează, în nesocotinla lui nu tine scamă de 
orânduiala făcută de legile naturci, şi slrică armonia 
lumei. 

Sus, deşi domneşte ordine şi armonic, cu Loale 
astea legile .fizice şi morale ale Creatorului Atol
ştiutor, Atot~prevăzător şi Atol-puternic nu au rost 
inlitulale legi de armonie. 

Jos, legile omului deşi nu au adus „pace şi bună 

învoire între oameni" au fost denumite cu lillnri 
care de care mai pline de Iăgădueli: legi „pe11 Lrn 
regulare , de raporturi"; legi „de concilialiune" şi 

pentru „aplanare de conflicle''; legi „de ocrolirc" 
de „protecţiune" şi penlru „liniştea publică"; legi 
„de asistentă", de „asigurare" şi „de asocialie"; legi 
,,de îmbunătăţire", de „înlesnire" şi de „înfrumu
selare"; legi „de asanare" şi „de armonizare", etc., ele. 

De ce toate aceste legi cu chipul ademenitor nu au 
realizat şi nu realizează nădejdile născule de titlu
rile lor? 

De ce aceste legi în loc să aducă armonie între 
oameni, răstoarnă situaţiuni şi ordine de lucruri 
bine ·stabilite, produc confuziuni, turburări sociale, 
răscoaHi pe om contra om şi sunt focare de vrajbă? 

De ce în Cer e concordie şi pe pământ discordie? 
Patru cauze între altele, ar putea răspunde la a

ceste întrebări: 

1). /n Cer nu sunt nici ambiţiuni, nici calcule, 
nici interese, nici vanilate, nici orgoliu, nici egoism. 

Pe pământ sunt numai ambiţiuni, numai calcule, 
şi numai interese. Vanitatea, orgoliul şi egoismul 
sunt nedeslipite de om. · 

2) . Legile omeneşti se bazează numai pe utilitate 
care de multe ori nu e decdt aparentă şi iluzorie. 

3). Lipsa de ştiinţă a majorităţii celor ce se fncu
rnet să guverneze pe semenii lor şi să facă legi. 

Cu privire la acest punct, următoarea cugetal'e a 
lui Blaise Pascal, spune un mare adevăr: 1). 

,Les sciences ont deux extremites qui se touchenl. 
,.La premiere est la pure ignorance naturelle 011 

7,se trou\'ent tous lcs hommes en naissant. L'autrc 
• cxtremite est celle ot1 arrivent les grandes âmes qui, 

„ayant parcouru toul ce quc les hommes peuvent 
„savoir, touvent qu'ils ne savent rien et se reconlrent 
,,dans cetle meme ignorance d'ou ils etaient partis. 
,,Mais c'est unc ignorance savante qui se connaît. 
„Ceux d'entre eux qui sont sortis de l'ignorancc 
„naturelle et n'ont pu arriver a 'l'autre 19nt quelque 
,,teinture de cette scienoe suffisante el font Ies en
„tendus. Ceux-la lroublent le monde et jugent plus 
„mal de tont que les autres. Le peuple et les habiles 
„composent pour l'ordinaire le train du monde. Les 
,,autres le meprisent et en sonl meprises". 

-1). Greutatea de a legifera. 1 

Pentru liniştea lor, oamenii au simţit nevoia de 
a-şi impune reguli de conduită, şi de a face ca aceste 
reguli să fie respectate ; au simţit nevoe de legislatori 
şi de judecători. 

Facerea legilor şi aplicarea lor constitucsc ax.a 
vieţei sociale. 

Harul de a face legi, providenta nu l'a acordat 
multora. Istoria lumei a înregistrat numele legisla
toritor şi a constatat că numărul lor nu e de loc 
considerabil. 

Sunt putini acei cari au vocaţiunea de a legifera; 
sunl mulii, însă, acei cari au mania. Legiferarea a 
devenit azi o manie de formă expresivă. 

Nu e titrat în drept sau în finanţe; nu e absolvent 
de studii sociale, politice şi administrative; nu e 
absolvent dţ şcoalc comerciale, de şcoale de docu
mentare, sau de cine ştie ce alte şcoli care să nu 
se creadă destinat pentru chemări înalte, care să 

nu se încumeteze să legifereze, îndată ce împrejură
rile l-au pus în sittlatiuni ca să~şi -poată permite s'o 
facă şi pe aceasta. Inconştienţi, nu simt cât de g-reu 
apasă sarcina de a legifera. 

La noi ca şi aiurea, pentru legiferare, au fost puşi 
la contribut.ie cei mai de seamă şi dintre legişti, şi 

dintre jurişti şi di:ntre jutisconsulti. Organele justiţiei 
superioare au colaborat şi ele la întocmirea multora 
din legi. Cu toată această colaborare, însă, legile, 
dacă cumva nu păcătuesc prin lipsă de concepUuni 
logice, nu sunt lipsite, în -scb'.imb, de ·anomalii, de 
contraziceri, de goluri şi ae im'perfecUuni. 

S'a zis că legile sunt „rafiunea omenească", şi că 

ele exprimlî „raporturile dintre aceasUi. -raţiune şi 

diferi pi oameni, şi dintre diverşii oameni 1ntre el?' ' 
Să fie raţiunea omenească llşa văduvă 1le raţiune? 

1) Pe~es de B. Pascal (editlon de 1670; -P-arls, .Er-nest Fla
merion, edlteur), pai. 265. 
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DREPTUU 3 

Raporturile dintre oamenii cari duc acelaş fel de 
viaţă, să deschidă ele oare probleme aşa de anevo
ioase în cât ~forturile mintei celor cc YOr să legifereze 
să nu le poată rezolva? 

Exemple de greutatea legiferărei se pol da fără 

număr. 

La noi se poale cita şi faptul că a\'ocaţii chiar, 
aceşti legişti experimentaţi în mânuirea legilor, n'au 
putut legifera nici în propria lor cauză fără lipsuri, 
fără anomalii, fără imperfecţiuni şi fără ca să nască 
discordie între dânşii. Au întocmit în anul 1923 o 
lege „pentru organizarea şi unificarea corpului de 
avocaţi" care a trebuit să fie modificatli de atunci 
'aproape regulat din doi în doi ani pentru ca la sfâr
şitul anului trecut să fie înlocuită cu o n0uă legei 
(legea cu No. 222 pentru organizarea corpului de: 
avocati), ale cărei imperfecţiuni şi dificultăti de a
plicare, cei interesaţi nu vor întârzia să le semnaleze. 
Deşi în legea din 1923 era vorba de unificare, de 
stabilirea unei armonii, autorii-avocaţi ai legei n'au 
fosl de loc palrunşi de senlimenlul armoniei. De 
bună seamă ei n'au ştiut să citească în cartea marc a 
Naturei care înfăţişează spectacolul armoniei. Le-a 
trebuit, apoi, aproape un deceniu ca să păşească, -
si atunci nu cu succes fericit, - la armonizarea in
tereselor membrilor cari compun corpul lor, şi la 
aceia dintre interesele acestora şi acelea ale mem
brilor străini de corpul lor. 

Avocaţii n'au prea fost fericHi cu legea lor. in 
afară de cauzele arălale mai sus, şi din cauză că la 
facerea ci au lucrat prea mulţi. 

Se ştie - am spus-o şi eu acum 12 ani - că nu
mărul prea mare de membrii în comisiunile Jcgis
fative zădărniceşte lucrarea, şi că în adunările unor 
asemenea comisiuni dacă nu c zarvă de şcolari, e 
tăcerea în care figurantii privesc şi ascuJlă la acela 
care a pulul să ia asupră-şi sarcina lucrărci, tăcere 
întreruptă din când în când de vre-o părere a uc
unui figurant emisă sub impresia momentului J \ 

:i\folţimea c bună, dar îşi are şi ea rosluJ ci; pro
verbul zice în adevăr, că, tmde's doi puterea crcşlc; 
fireşte că unde sunt mai multi, puterea şi mai mult creş
te, dar proverbul vorbeşte de puterea fizică, iar nu de 
cca intelectuală. Pe această din urmă putere, mul
timea o paralizează. Spirite luminate nu sunt mulle, 
iar celelalte sunt o nenorocire pentru comisiunile le
gislative: ,,ii y a des esprils si embrouilles, qu 'ils 
.,communic1uenl leur desordre el leur obscurit(· ~1 

„tous ceux qui entrenl en relalion avec eux''. spune 
un cugetător francez. Şi cu toate astea, în materie de 
legiferare, guvernele au mare predilecţie pentru co
misiunile cu număr de membrii nesfârşil dc mare, 
Se văd comisiunile legislalhe. dai- nu se zăreşte legis
latorul. 

O lege la carc, după câl cunosc, au lucrat cele 
mai numeroase comisiuni compuse din cel mai mare 

1) George D. Nedelcu: Mişcarea juri ş/I/or (.Dreptul• No. 16 
din 29 Februarie 1920). 

număr de membrii posibil - şi dinlre oamenii de 
legi şi dintre cei din afară de legi, şi dintre parla
mentari, şi dintre extraparlamentari, - este legea 
pentru asanarea datoriilor agricole din 1932. 

Această lege, mai mult ca altele, nu se poate lăuda 
cu apropierea dintre oameni. Desbinarea oe a produs 
şi între partidele politice, şi între membrii aceloraş 
partide, şi în lumea din afară de partide, îndreptă
ţeşte să se spună că a legifera însemnează a conlu
ziona, a perturba, şi că greutatea de a legifera este 
de neînvins. 

Această lege dovedeşte îndestul câl este stăpânit 

pământul de neştiinţă, de calcule, de interese şi de 
cele şapte păcate ale lumei, aşa zise capitale. 

Legile - ironie a soartei lor - nu aduc bună în
voire între oameni; chiar când cu lot dinadinsul sunl 
inlilulate legi de armonizare. , 

Titlul unei lucrări, a zis nu şliu cine, esle ceiace 
fizionomia e pentru om; cineva încearcă aceiaşi de
zamăgire la vederea unei lucrări care nu răspunde 
lillului său, după cum încearcă la vede1,ea unui om 
al cărui spiril nu răspunde figurei sale. 

O asemenea dezamăgire a produs legea cu Nr. \107 
din 1 Iunie 1927 „pentru armonizarea relribuUunilor 
bugetare". 

Cunosc asupra acestei legi un inlcresanl slucliu 
critic al d-lui Ion C. Filitti, consilier permanent le
gislativ 1). D-sa p,riveşte, însă 1 chestiunea numai din 
punctul de vedere al „rolului constilutional al func
tionarilor în Stal'', şi 1 din faptul că cele trei Puteri 
ale Stalului, execulivă, judecătorească şi legiuitoare, 
stau pe picior de egalitate şi nu pol fi subordonate 
una alteia, conchide că vârfurile acestor Puteri trc
buesc să fie aşezate în ierarhia Statului pc 1 aceiaş 

linie, la aceiaşi înăl!ime. 

In această privinţă D-l Fililli eslc de acord cu pă
rerile emise de Consiliul legislativ în procesele ver
bale cu No. 42 dela 1- 2 Aprilie şi No. ,J28 del::t 
G Maiu 1927 încheiate asupra proeclului de lege 
pentru armonizarea salariilor. - cel din urmă în 
sec!iunile unile ale Consiliului. Ca şi Consiliul legis
lativ, D-l Fililli spune că punctul de plecare dela 
care trebuc să pornească ierarhizarea prin salarizare 
a funcµonarilor Stalului, de sus în jos, este cel de
terminat de Conslilutie, singurul care înlălµră po
sibililătile de arbitrar. Şi, pentru, a documenta studiul 
său, D-l Fililti cercetează dacă armonizarea pc o 
asemenea bază este sprijinită şi pe precedentele Yietci 
noastre publice dela Con stilu !ia din 186G încoace. 

Conslelatiunile Stalului nostru, - după cum se 
vede din cercetările făcute, - şi-au arnt, î;n trecutul 
vieţei lui co.nstituUonale. locul 11eschimbat. Aştrii îŞi 

păstrau dislanlele fixa Le, iar saleli Iii se mulţumeau 

1) Ion C. Filitti. Ierarhia Junc/lunilor. Armonizarea salarii/or 
şi situaţia consl/lu/iona/{1 a Consiliului Le,qislalitJ (Curierul 
Judiciar din 1928). 
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ca şi în Cer, cu situaţiunea lor, şi nu năzui an nu numai 
să se ridice mai sus de câl acei în jurul cărora erau 
distinaţi să rotească, dar nici chiar să slea alăluri. 

In special exponenţii Puterii judecălorcşti au slal 
constant, până la război , pe aceia.. treaptă cn ex
ponenţii Puterii executive. 

De când s'a strical armonia, de când a începu~ 
ştirbirea în ierarhia funcţionarilor şi de dind s·a 
întronat în această ierarhie o confuziurn' ce a urmal 
până la războiul din 1916-18, se ai-ală lămuril în 
studiul citat. După război ,,confuziunea s'a lrans
format în haos", zice D-l Filitti . ,Sau acordal, la 
,,întâmplare, din consideraţii personale sau politice, 
„sporiri de salarii în unele ramuri de functionari 
.,,fără nici o preocupare de armonizare cu salariile 
.,,funcţionarilor din alte ramuri, şi mai pu(in încă de 
.,,rolul constituţional al funcţionarilor''. 

Legea pentru armonizarea relribuliunilor bugeLare 
din 1927 nu a înlălural haosul semnalaL ca fiind 
lipsită de orice criteriu obiectiv". 

Efectele celor palru cauze arătate mai sus penlru 
care în Cer e concordie şi pe pămânl discordie 
se văd şi în această lege 1). 

(Va urma) George D. Nedelcu 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. III-a 

Audienţa dela 7 Decembrie 1932 

Preşedinţia D-lui D. G. Lupu, preşedinte 

Alex. Or. Cantacuzino cu Or. Cantacuzino 

ORDONANŢE PREZIDEI\ŢIALE JN REFERE .•• DREPTUL JUD11CĂTO• 
RULUI DE A INCUVJJNŢA DAUNE COMINATORII.-• ART. 66B!S PROC· 
CIVILĂ. 

Ori cât de vremelnic ar fi caracterul mă
surilor luate pe baza art. 66 bis proc. civilă, nu 
mai puţin ele sunt dispoziţiuni j udecătoreştj, 
pentru aducerea cărora la îndeplinjre, jude
cătorul are dreptul, ca la cerere, să tacu viin
ţeze ca nijjloc de constrângere, daunele comi
natorii, urmând ca lichidarea lor cu dreptul 
de a le revizui în mod complect, să fie făcută 
de judecătorii fonduluj. 

No. 1584. - Respins după divergenţă, recursul făcut de Alex
andru Or. Cantacuzino şi Const. Or. Cantacuzino în contra 
sentintei Tribunalului Ilfov S. li. cu No. 424/932 în proces cu 
Gheorghe Or. Cantacuzino. 

S'au ascultat D-nii avocaţi Em. Ottulescu pentru recurenţi 
şi _St Marinescu • Bolintin şi qr. lunian pentru intimat. 

Curtea, 

Asupra motivului IV de recurs, astfel formulaL 
,,Exces de pulere şi Yiolarea art. 66 bis proc. civ., 

1) Aplicarea acestei legi a fost suspendată prin legea din 10 
August 1927• pentru reclljicaroa bugetului generul al Statu· 
lui pe exercffiu 1927 şi pentru plata sporurtlor dos/inate tm
bundflifirli sffuafiunol matoriale a f uncfionarilor ;;t p(mslono• 
rllor publici". 

,,şi a 11rincipiilor ele clrepl în măsura de daune co
,.minatorii. 

,,Pe calea orclonan~elor ele refere nu se pot lua .de 
„câl 111 ăsuri cu car a cler wernelnic, ceeace exclude 
„posibilitatea ele a se pronunţa condamnări la dauue 
„interese. Nici chiar sislemul daunelor cominatorii 
„nu este pos{bil pe aceaslă cak. lnlrucât aceaslă 

,,condarnnatiune cominalorie implică o lichidare ul
,,terioară de călre judecălorii cari au acordal daunele, 
„alunei când rezislenta a încclal şi când pol aprecia 
„în ce măsură, înlftrzicrea adusă cxeculărei a fost 
,,păgubitoare . Aeeaslă lichidare implicând deci, o con
„tn cc 111 ăsură în tftrzierea adusă cxecu lărei a J'osl 
,,păgubiloarc. Aceaslă lichidare implicând deci, o con
,,clamnatiune definitivă, csle incompalibilă cu proce
,,,dura şi caracterul ordonantelor ele refere . 

„Domnul Prcşeclinle al Tribunalului I1JoY scctia 
„II c. c., şi Tribunalul în apel lrecând pesle acesle 
„principii a pronunţal conlra d-lor Alexandru şi 

„Conslanlin Gr. Cantacuzino o conclanmaţiune de 
,,câte 50.000 lei pc fiecare zi de întârziere în execu
,, larea ordonantci sale, mol.iYfu1d că daunele comina
,, lorii se pol acorda pc calc de refere înlrucâl lichi
,,darea lor urmează, să se facă de judecătorii de fond, 
,,motivare ncexaclă în drept, întrucât clupă Loale prin
„cipiile lichidarea daunelor neputându-se face decât 
,,de judecătorul care a pronunţal ,,conslrângcrca", 
„acordarea lor de j udecălorul de refere înseamnă 
,,recunoaşterea drepturilor acesluia a prouunta con
,,damnări cu caracter definitiv ceeace esle inacl
,,misibil. 

„Judecând aslfel Tribunalul a comis un exces <le 
„1mlere şi a Yiolal lexlul arl. G6 bis şi principiile 
,,de drept în malerie ele daune cominalorii. 

Având în vedere că prin ordonanţa din 5 Februa
rie 1932, confirmală de Tribunal prin sentinţa su
pusă recursului, Preşedinlelc Tribunalului Ilfo~,, S. 
II-a după cc a admis cererea inlimatului d~ a fi 
repus pe calea sumară a arl. 66 bis proc. civilă, în 
adminislra\iunea unor bunuri succesorale, din care 
Jusesc scos de recurenţi, a obligal pc accşlia să exc
cule de inc.Ială dispozitiunile ordonantci , sub sancti
unea-în caz de refuz-de a plăti reclamanlului câlc 
50.000 lei daune cominalorii pc fiecare zi de întâr
ziere. 

Având în Yederc că în instanta de apel, ca şi azi, 
prin motivul de recurs recurenţii au sustinul, că pen
tru executarea ordonantelor de refere nu se pol a
corda daune cominatorii, deoarece prin asemenea 
ordonante se dispun numai măsuri cu caracler proYi
zoriu, cari exclud idcia de condamnatiuni la daune 
interese definitive şi deci la daunele cominalorii care 
sunl o formă a daunelor inlerese ; că îu special dau
nele cominalorii (as trenle) Lrebuind a fi lichidate şi 

lichidarea lor Iiind o măsură sau o dispoziţie cu 
caraclcr cleiiniliY, nu poale fi făcută de judecătorul 
de refere competinle a lua numai măsuri proYizo
rii, şi nici de instanţa care ar fi în,,estilă ulterior 
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cu judecarea fondului, întrucâl e de princ1p1u - zic 
recurenţii - că lichidarea unor daune sau conclam
naţiuni băneşli delerminabile ulterior. să se focă nu
mai de călre instanţa care le-a acordat. 

Considerând că eslc exact în drept că măsurile 
ordonate de prezidentul Tribunalului pe temeiul arl. 
66 bis proc. civ .. au nu caracter \Temelnic. cecace. 
cleallfel, legea accenluiază în moci formal deoarece 
obiectul şi scopul acestor măsuri nu c dccâl de tJ 

face să se mcn\ină sau să se restabilească o situaţiune 
ele drepturi aparente pi\.nă la recunoaşterea şi stabi
lirea drepturilor dcfiniliYC pe calea unei ac!inni or
dinare. 
Că însă oricât de ncmclnic ar 1'i caracterul măsu

rilor lu ale pc baza art. GG bis proc. ciY. nu mai puţin 
ele sunt dispoziţiuni jndecătorcşti cari urmează şi 

lrcbuesc să fie aduse la îndeplinire. 
Considerând că în principiu, judecătorul care ho

tărăşte sau ordonă o măsură oarecare cslc în clrepl 
să încuviin\eze şi mijloacele legale de exccu\iunc. 
Că pentru asigurarea cxecu liunei obli gali uni lor sat1 

condanma\iunilor de a face satt nu face- cum sunt 
adesea obligatiunilc ordonate pc baza arl. 66 bis proc. 
civ.,-se recunoaşte în mod conslant dreptul judecă
torului de a încuviinla la cerere-mijlocul de con
strângere al daunelor cominalorii; că nu cslc nici llll 

motiv de a se tăgădui acest drept judecătorului de 
refere ale cărei clispoziliuni deşi au caracter şi eEecl 
\Temelnic, reclamă tot uşi o imediată şi complccl~ 
exccutiune, pentru a putea coi"cspuncle scopului pcn
Lru care legea le-a instiluil. 
Că dacă pentru executi unea lor judecătorul poale 

incontestabil-să încuYiintezc constrângerea 1)rin for!a 
publică, atunci cfu1d aceasta e posibil , nu se Ycde 
penlruce i !;'ar refuza să încuYiinteze crlălall mijloc 
de constrângere al aslrenlelor care este înloltlcaun:.i 
posibil şi care nu implică câtuşi de pulin idcia unei 
condamna\iuni definitive, incompatibilă in acledr, 
cu rolul şi compclinta judecătorului de refere, cum 
ar fi condamna[iunea la daune inlcrcsc, ci numai 
ideia de ameninţare sau de pedeapsă proYizoric şi 

preventivă pentru cazul eventual ec'\.nd parlca nu ar 
executa de bună YOC măsurile sau dispozi[iuuilc 
luate. 

Considerând că dacă cslc exact că daunele comi
natorii fixate de judecătorul de refere nu pol fi li
chidate de el însuşi, înlrucâl pc această calc nu se 
pot pronunţa condamnaliuni sau lichidări de drep
turi definiliw, nimic însă nu se opune ca lichidarea 
acestor daune să se facă de către instanţa chemat~ 
a valorifica şi stabili în mod definitiY drepturile 
părţilor; că, tocmai fiindcă lichidarea daunelor comi
natorii este o măsură sau dispoziţiune de jurisdiclie 
cu caracter definiti,,, ca este ele atributul exclusiY al 
instantei de judecată a fondului, singura care ya aYea 
să decidă dacă situaţiunea creiată sau mentinu tă 
prin măsura provizorie a inslanţei de refere, ya ră
mâne sau nu deiiniliYă şi dacă-îu cc măsură-dau-

nele cominalorii pre\'ăzute pcnlru asigurarea acelei 
situaţiuni proyizorii Yor fi lichidate. 
Că pentru toate aceste considera\iuni urmează a 

se decide că daunele cominatorii pot fi încuYiinţalc 

ca mijloc de constrângere pentru cxecu Larea ordo
nan \elor de rcl'erc. urmând ca judecătorii fondului să 
facă lichidarea lor cu dreptul de a le revizui în 
mod cornplccl. 
Că în spetă Tribunalul holărfmd. aslfel. n'a săvfu-şil 

nici un exces de putere sau violare ele lege, ci a făcut 
o juslă aplicaţiune a principiilor mai sus arătate. 
Că dar al patrulea moli\' de casare esle neînlcmeia t 

şi întrucât celelalte moliYc au fosl parte respinse, 
iar parte retrase de recurenli, după cum rezultă din 
deciziunea acestei Cnrli Nr. 1377 932, urmează ca re
cursul să fie respins ca lleînlemcial. 

Pentru aceste motive respinge. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI S. I-a. 

Audienţa de la 16 Noembrie 1932 

Preşedinţia D-lui Ernest Oeaur Aslan, consilier 

C. Beca cu Banca Ţarii 

CAMBIE.-Gl.R PENTRU INCASARE.-EXCEPŢIUNJ.--ART. 349 COD. COM. 
CAMBIE.-EMITEREA El PENTRU ACOPERIREA RESTULUI DE PREŢ 
DIN VĂNZARE.-TEMERE DE EVICŢIUNE -SUSPENDAREA PLĂŢll.
ART. 136~ C. CIV. 

1 °. In cazul unui gir pentru încasare, gira
tarul in ce priveşte acţiunea cambială, deţine 
drepturile girantului său, pe care numai il 
reprezintă, de unde rezultă că debitorul poate 
să opană giratarului toate excepţiunile per
sonale care era in drept a le opune girantului. 

2°. Dispoziţiunile art. 1364 cod civil po
trivit cărora dacă cumpărătorul este turbu
rat sau are cuvânt de a se teme că ar fi 
turburat prin vro o acţiune sau ipotecară sau 
ele revendicare, poate suspenda plata preţului, 
îşi au aplicarea şi în materie de acţiune cambială 
când debitorul a dat o cambie pentru acope· 
rfrea restului de preţ datorat din vânzarea 
unui imobil, de oarece prin emiterea cam
biei s'a creat numai un mijloc mai expeditiv 
pentru încasarea restului din preţ datorat, o
bligaţiunea primă nefiind astfel novată, ci din 
contră mentinută cu toate garanţiile ce'i sunt 
conferite de lege. 

No. 260.-Admis ape-Iul făcut ele către Const. Beca împotriva 
sentinţei comerciale cu Nr. 143/932' a Trib. Ilfov S. II-a în proces 
cu Banca Ţ!!rei. 

Curlea, 

Deliberând asupra apelului ele mai sus: 
A vând în Yedere susţinerile părtilor 1:>i actele de 

la dosar, din cari rezullă în fapL că: 
YcrsaYia şi Paraschiv Ghi\ulescu priu actul au-
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lentifical de Trib. IlfoY, secţia de Notarial, sub 1 r ... , 
, ·925 vând lui Const. Beca 1/2 parle incliYiză din imo
bilul situat în BucurcşLL şoseaua Coknli11a Nr. 27 ; 
Că prin acl vânzătorii declară că au primit întreg 

preţul Yânzărei , în realitate însă rămânând ele plată 

un rest de preţ în sumă de 78.000 lei, pentru această 
sumă, Const. Beca remite vânzăloriJor o cambie ele 
această valoare ; 
Că la 10 Iulie 1929 această cambie eslc preschim

bată printr'o alta î1ţ Yaloarc de 85.000 lei, clin cari 
7000 reprezentând procentele dalorilc ; 
Că cu această ocazie, vânzătorii 1dau cumpărătorului 

o declaratie scrisă şi subscrisă ele ei prin care recu
nosc că suma prevăzută în cambie reprezintă un rest 
din preţul vânzării imobilului ele mai sus; 
Că posterior, Yânzătorul Paraschiv GhHulescu, bene

ficiarul cambiei, girează această cambie, pentru în
casare „Băncii Tării" Societale Anonimă din Bucu
reşti, care pe baza ci inlcnlcază în contra emilenlu
lui la Trib. Ilfov sectia II-a comercială, ac\iunc 
cambială, cerând obligarea sa Ja plala sumei 1n·eYă

zulă în cambie; 
Că emitentul alâl la prima inslanjă câl )i în apel, 

opune la această ac\iune ca mijloc de apărare excep
liunea prevăzută ele arl. 1361 c. civ. s11rijinilă pc, 
declaratia de mai sns, cum şi pe sentin\ele anexate 
la dosar, din cari rezullă că suul penclinlc două ac
ţiuni în reYendicarea imobiluiui \'ândut şi în consecinLă 
cere suspendarea ac\iunei cambiale, până la încetarea 
evic\iunii. 

Având în vedere că inlimalii c.leclarând în inslanla 
de apel, că nu recunosc scrierea şi semnătura din de
claratia prezentată de apelant, Curlea polriYil arl. 
162 şi urm . pr. civ. şi 1178 c. civ. a fixal un nou Lcr
men de judecată ordonând prin jurnalul Nr. ·1907 
din 28 Septembrie 1932 prezentarea în original a 
declaraţiei de mai sus şi ca scripl de comparaliie1 
actul de vânzare aulentil'ical de Trib. IlfO\' seclia 
, otariat sub Nr .... /925. 

A vând în wclere că accslc două aclc de mai 
sus fiind prezentate ~i Curtea procedând la wrifica
rea scrierii şi semnăluTii din decla.ra\iune îu com
paraţiune cu scrierea şi scnmălurile clin aclul de 
vânzare prezcnlal, a conslalal că suni ale aceloraşi 

persoane şi în consecinţă polrivil arl. 117G c. ciY. 
declaraţia urmează a produce între părli el"cclele 
legale. 
Că odată acesl incident viclal urmează a [i exami

nată exceptiunea ridicată ele apelant ; 

Considerând că polrivil arl. 3Hl c. corn. exccp\iu
nile personale ridicate de debitorul unei cambii, pen
tru a se putea opune la plala ei , Lrebuesc să fie li
chide, de o grabnică solu\iunc )i totdeauna bazalt' 
pe o probă scrisă; 

Că întrucât in spc-Lă esle YoriJa de un gir pcnlru 
încasare, giratarul în cc priYeşle ac\iunea cambială, 
tlejin0 drepturile girantului său, pe care numai îl re
_prezintă, de unde concluzia că debitorul p_oale să 

opună celui dintâi Loale excepţiunile personale care 
era în drept a le opune celui ele al doilea; 
Că întrucât exceptiunea esle bazală pe declara~ia 

scrisă dală de intima\i cu ocazia preschimbărei po
li tei. deci o probă scrisă şi pentru soluţio

narea ei , această singură dovadă fiind sufici
entă, excep\iunea esle lichidă şi de o grabnică solu
ţiune şi în consecinlă sunt întrunite în speţă toate 
condiţiunile cerute de ari. 319 c. corn. 
Că fată ele acesle conslatări urmează a se examina 

chestiunea dacă pe calea unei acţiuni cambiale se 
poale il1\'oca excepţiunca prcvăzuUi de art. 136-1 c. 
civil. 
Că urmează dar a vedea dacă în speţă prin faplul 

că debitorul a dal o cambie pentru acoperirea res
tului din prcj. datorat din vânzarea imobilului, prin 
aceasta s·a operal sau nu o uova\ie cu privire la obli
ga\iunea primitivă. 

Considerând c1i ÎJJ male.rie de nova\iune eslc prin
cipiul că ea nu se presupune ci Lrebue să rezulte în 
mod clar şi cert voin\a părj.ilor de a· nova şi aceasta 
l'ic din faplek, fie clin actele inlerveni le înlrc ele; 

A vând în vedere că în spe(ă prin declara\ia dală 
de vânzători la preschimbarea cambiei se prevede 
Lexlual „Suma din polit.ă reprezintă restul capitalului ' 
rămas Ja Cousl. Beca din preţul cumpărării imobi
lului din Bucureş ti şoseaua Colentina Nr. 25, vândut 
cu aclul de vfrnzare aulenlifical de Tribunalul Ilfov 
sub Nr ... ; 925" . 

A vând în vedere că nici o a I Lă inlcrprelare nu se 
poale da acestei clcclarati uni decât ca prin ea păr
ţile au înJelcs să menţic ohliga(iunea primitivă şi 

nici de cum să o stingă, înlocuind-o prinlr'o obliga
\iune cambială; 
Că emiterea cambiei s'a făcul, cumpărătorul înte

lcgând priu ea să dea şi vânzătorii să primească, un 
mijloc mai simplu şi mai expeditiv pcnlrn încasarea 
restului clin pre(, daloral, fără ca prin aceasta să 

schimbe întru nimic nalura obligatiunei primitive; 
Că întrucât dar obligaţiunea primitivă nu a fosl 

novată, ca subzistă, şi împreună cu ca toate garantiilc 
ce-i sunt conferite prin lege. 

.hân(l în vedere că în spc\ă cumpărătorul prin 
scnlinLcle Tribunalului Ilfov Sec(ia Ic. c. Nr. 237/930 
şi Nr. 552/930 face dovada că a fost tulburat în 
stăpânirea imobilului cumpărat dela intimati. 

Considerâuc.l că potrivil arl. 13G1 c. civ. dacă cum
părătorul cslc Lurbural sau arc cuvânt de a se Leme 
că ar fi Lurbural prin vreo actiunc sau ipotecară sau 
de revendicare, ci poale suspenc.la plata pretului 
până cc vânzătorul va face să înceleze tulburarea. 
1 Că fală de aceslc considera(iuni de fapl şi ele 
drepl cxcepţiunea ridicată de apelant fiind întemeiată 
urmează a fi admisă ~i în consecin\ă a se admile 
apPlul şi reformând scnlin\a prinwi insta11~e a se 
suspenda judecarea ac\innci cambiale până la înce
tarea evic!iuuii. 

\'ăzând şi cererea de chellueli lormulală ele ape-
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lant pe care Curtea aprrciind Ic l'ixcază la sunrn de 
2000 lei. 

Pentru acrslr moli\'e, redactate de el-I consi li u 
Ernest Ceaur Aslan, admilt•. 

Semnaţi: Ernest Ceam· As lan. D. Tomida. Const. 
Panaitescu. 

OPINIUNE 

Subsemnatii consilie1·i \'. Hădulcscu şi I. Zenovic 
diferim de majoritate şi suntem de părere că ape
lantul nu se poate preYala de exceptiunea ridicală, 

pe temeiul art. 136-1 c. ciY. in actiunea cam!Jială ad
misă p1in sentinţa apelată, deoarece în cauză s·a 
operat, după cum se arată mai jos, o novaţiune. care 
face inaplicabilă suspendarea ac!iunei de fală. 

E adevărat în drept că o noYaliune nu se prezumă 
şi că voinla <le a o face lrcbue să rezulte evident 
din act, însă, nu e mai puţin adevărat că doctrina 
şi jurispruclcnla admit în mod constant di rnin!a de 
a nova nu trebue să rezulte din termeni sacramen
tali, ci că este suficient ca ea să reiasă şi clin dife
rite fapte şi împrejurări . 

Ori, în speţă, din faptul că în locul crean!ei pri
vilegiate recunoscută de lege vânzătorilor P. Ghi
ţulescu şi Yersavia GhHulescu pentru restul de pret. 
ce prin actul de vânzare clin 1925 s'a declarat că 
s'a plătit integral, s'a convenit fără neo rezervă, 
prin declaraţiunea sub semnătură privată din 10 
Iulie 1929, ca apelantul, în calitate de cumpărător, 
să dea şi •vanzătorii să primească, după patru ani dela 
vânzare, o crcan~ă cambială constată printr·o cam
bie al căruia beneficiar dintre cei doi Yânzători să 
fie numai P. Ghiţulescu, nu mai încape nici o îndo
ială că, în asemenea caz cambia emisă constată nu 
numai un mijloc de plată, dar şi o novaţiune, care 
s'a operat, atât prin contractarea unei noui datorii 
cambiale, ce s'a substituit, datorii vechi privileaiate 

t:, ' 

care este stinsă, cât şi · prin substituirea unuia din-
tre creditori în locul celuilalt creditor călre care 

' debitorul apelant este descărcat. 

Că a decide că nu a fosl în intenţiunea părtilor 
să noveze vechea obligaţiune, ar însemna că privi
legiul recunoscut de lege vânzătorului pentru restul 
de preţ ar- subzista, ceeaoe e Yădit contrazis de actul 
de vânzare în care vânzătorul declarând că s'a pri
mit integral pretul, orice urmă de privilegiu s'a stins. 
Că cumpărătorul primind această situaţiune în 

mod implicit a consimţit la novaliunea vechei obli
gaţiuni printr'o alta nouă care în lipsă de rezervo 
exclude beneficiul cxceptiunci prevăzute de art. 1364 
codul civil. 

Că împrejurarea că obligaţiunea cambială îşi arc
drept cauză obligatiunea rezultând din neplata inte
grală a preţului nu face ca novaţiunea să nu poată 
opera în cauză, când în declaraţiunea dată nu s'a 
făcut nici o rezervă în această privinţă, de oarece 
este ştiut că o novatiune ca să existe trebue să fi 

rxistat o primă ohligatiune. carr si'î l'i l'osl cauza 
obligaUunei crlri noui, căci 1111 poate fi 01Jligati11ne 
l'ădi cauză. 

Că deci no\'atiunra nchri obliga[iuni fiind e,·i
ckulă. apelanlul nu ar putea invoca beneficiul dis
pozi!iunei din ari. 1361 c. ci,·. clccâl numai printr'o 
rrî1wierc a acelei obligatitmi. 
Că în plus de aceasta. cambia prin mijlocul căreia 

s'a operat J1on1Uunea. fiind un lillu de credit formal 
şi autonom cr continr obligaţiunea literală de a 
plăti, fără nici un fel de contra prrstatiune, o sumă 
determinată la scadentă şi într'tm loc holărâ(""'ur= 
mează, că clin moment ce ne aflăm în fata unui ase
)nenea lillu nici nu trebuc să cercetăm cauza ce justi
fică obligaţiunea dalornicului cambial, căci în rapor
turile lor dalornicul cambial este obligat numai fi
indcă şi-a dat cuvântul de a plăti şi fiindcă şi-a pus 
semnătura pc efectul negociabil. 

Semnati: S. Rădulescu, Jon Zenovie. 

TRIBUNALUL ILFOV S. III CIV. COR. 

Audienţa din 12 Noembrie 1932 

Preşedinte d-l Hariton Udrea, judecător 

Marin Sinigallia cu Fraţii Focşaner 

VÂNZARE.-SUSPENDAREA PREŢULUI.-CÂND EXISTĂ ?-ART. 1364 
COD. CIV. 

După art. 1364 cod. civ., dacă cumpărăto
rul este turbuTat, sau are cuvânt, de a se 
teme că va fi turburat, fie prin vre-o acţi
une ipotecară, fie în revendicare, el poate 
suspenda plata preţului, până ce vânzătorul 
va face să înceteze turburarea. 
Dacă se admite că fundamentul suspendării 

preţului în cazul turburării, esite operarea 
excepţiunei non adimpleti contractus, când 
din cauza acestui fundament suspendarea nu 
este limitată numai la acţiunea în revendi
care sau ipotecară, acelaş fundament existând 
şi în cazul temerii de turburare, în cazul 
acesta şi tn situaţia temerii de turburare, 
suspendarea prevăzută de art. 1364 cod. civ. 
nu este limitativă. 

No. 1266. - Respinsă acţiunea făcută de Maria Sinlgallia. 

Tribunalul, 

Asupra cererii făcută de l\Iaria Sinigallia, pen
tru suspendarea restului de pret. până la încetarea 
turburării folosintei reclamantei, în fabrica cum
părată; 

Considerând că clupă arl. 1364 cod. civ., dacă cum
părătorul este turburat, sau are cuvânt de a se teme 
că va fi turburat prin vre-o acţiune, sau ipotecară, 
sau de revendicare, el poate suspenda plata preţului, 
până ce vânzătorul Ya face să înceteze turburarea; 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



8 DREPTUU 

Că deşi lexlul arl. 13G-1 coci. civ., pune pc 1111 piciot· 
de cgalilatc turhurarea, c11 lemcrca de Lurlmrarc, în 
doctrină SC Iace () clislincne în lrc aceslc silua~ill ll i; 
(Planiol şi Riperl, Traile pralique, X. nr. 118 şi 1,J!)\ ; 

Că în cazul lurhurării se spune, că pre,·edcrea 
legii nu cslc limitativă la acliunca în rewndicare sau 
ipotecară; că în cazul accsla cumpărătorul nu va 
plăti, fiindcă nici vânzătorul nu şi-a îndcplinil obli
gaţia sa; în cazul accsla operează cxcep(ia non ad:im
pleli conlraclus; cumpărătorul nu plăteşte, nu numai 
când proprietalea este dispulală, ci chiar cf.rnd cum
părătorul nu arc folosinLa; că în Loale aceslc cazuri , 
vânzălorul nu poate să prelindă preţul, fiindcă nici 
el nu şi-a îndeplinil obligaţia sa de a lrece proprie
latea lucrului vândut, sau să predea lucrul, pentru 
ca cumpărătorul să se poală folos~ de el; 
Că alunei însă dud există numai lemerc ele lur

burare, în situa(ia aceasla nu mai operează excep~ia 
non ad:impleli contractus; în silua\ia aceasta un rnotiY 
de echilate cerc, ca cumpărălorul să poală să s11s
pende preţul, până când dispare temerea ele lurbu
rare; interpretarea însă, în cazul Lemerii de lurbn
rare, trelme făcută, rcstricliY, fiind vorba de o l'ayoare 
a legii, aceaslă fayoare Lrebue restrânsă numai la 
cazurile prcvăzule de lege; 

Considerând că clacă fundarnenlul suspendării pre
ţului, în cazul turburării, este excepµa non adimpleli 
conlractus, acelaş fundament esle şi în cazul temerii 
îndreptăţite de Lurburarc; că legea nu dislfoge între 
ele; că dealtmintrelea Lcmerea îndreplăţilă ele as
tăzi este turburarca de mâine; că astfel, dacă pentru 
turburare, cazurile prevăzute de lege nu sunl limita
tive, aceiaşi soluţie trebue dată şi penlru temerea 
înclreptă\ită de Lurburare; 

Având în vedere că în spe~a de faţă reclamanta 
se plânge, că auloritalea comunală a dispus închide
rea fabricei cumpărată ele aceasla; că în dovedirea 
aceslui fapl, reclamanta, în ac(iunea de fată inlrodusă 
la 4 Iunie 1932, ataşează şi adresa Municipiului Bu
cureşti din 6 Iunie 1932,-deci cu două zile în urma 
introclucerei ac\iunei,-prin careţ~e arală că s'a dispus 
închiderea fabricei de cărămidă „Plumbuila"; că tol 
la dosar reclamanla a mai depus o adresă a Muni
cipiului Bucureşli din 13 Mai 1932, prin care se a
rată, că potrivit adresei Nr. 31.H0/ 91G este oprită 

funcţionarea fabricei de cărămidă; 

Având în Yederc că din adresele arătate, nu se 
văd motivele, pentru care esle oprilă fabrica să 
funcţioneze; că dacă! oprirea de a funcţiona s'ar baza 
pe motiye referitoare la construirea şi instala'ţia fa
bricei, reclamanta ar pulea să ceară suspendarea 
preţului; că însă dacă motiYele ar fi , că proprietarul 
nu a luat măsuri de salubritalc sau alic măsuri im-
puse ele aulorilate, în cazul aocsla reclamanta nu ar 
putea să ceară suspendarea, fiindcă aceste faple o 
privesc pe ea; că nefiind arălate molivele, devin Ye
rosimile susţinerile p_ârâţilor, că reclamanta s'a îuar-

mal cu adresele primăriei numai penlru a ob(inc 
suspendarea plă!ei pre\ului, şi Iiincl astfel, acţiunN1 

l'iincl necloYeclilă, ca se respinge în consecinţă. 

Pcnlru aceste motiw, respinge ac!iunca. 

(ss) Harilon L drea , '/'('odor Brăiloiu. 

JURISPRUDENŢA STRAINA 

RESPONSABILITATE CIVILA. - Transport bene
vol cu automobiful Accident transportatului. Acţiune 
pentru daune transportatorului. Neaplicarea art. 1384 
al I :::od. civ. fr. (art. 1000 al. I cod. rom.). Proba 
culpei. 

Prezumţia prevăzută de art. 1384 al. I cod. clv. fr. 
(art. 1000 al. I cod. rom.) faţă de păzitorul unui lucru 
neînsufleţit, nu poate fi invocată de către acei cari 
acceptând sau solicitând de a participa de b.ună voe 
la întrebuinţarea unui automobil, cunosc pericolele 
la care se expun voluntar ; ei nu pot obţine daune 
dela păzitorul lucrului decât dacă dovedesc în sar
cina sa sau aceea a prepusului său o culpă care să-i 
fie imputabilă în termenii art. 1382 (art. 998 cod. 
rom.) 1383 (art 999 cod. rom.). 

(CASS. CIV. 14 Mai 1930. Oaze/le du Palais 
14-15 juillet 1930. Recueil des Sommaires de la 
Jur. Franciesa 1930 No. 11 Noembrie -pag. 918). 

NOTA. - !nalta Cu'rte de Casaţie Franceză con
firmă astfel din nou b jurisprudenţă în ulUmul timp 
constantă. A se vedea: Cass. Ch. Reg. 9 Iunie 1928 
Sirey 1929, 1.1'/ cu nota D,lui Geny; Cass. civ. _22 
Iulie 1929. Gaz du Pala(s 1929, 2,588; Cass. civ. 27 
Martie 1928, Dalloz P. 1928, 1.145 cu nota D-lui G, 
Ripert; Cass, civ. 11 Iunie 1928 Dalloz Hebd. 1928, 
414; Cass. civ. 7 Ian. 1929 Sirey 1929 1. 249 cu 
nota D-lui P. Esmein; Vezi încă numeroasele decizii 
citate de Demogue, Responsabilite du fait des choses 
et transport benevole in Revue Trirn. du Droit Ci
vil 1925 pag. 348 şi Josserand, Le transport bene
vole et la responsabilite des accidents d'automobiles 
in Dalloz Hebd. 1926 Ohronique pag. 21 Mai vezi 
şi Henri Lalon. La Responsabilite Civile No._ 186 şi 
No. 187 în care c.riticând această soluţiune o găseşte 
prea absolută. Prima decizie a Casatiei Franceze în 
aceste senz a fost la 29 Martie 1927 (DaUoz I /ebd. 
1927, 229). 

D. COTRUTZ 
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