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JURISPRUDENŢA ROMANĂ 

INAL TA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. U. 
Audienfa dela 24 NoembriP. 19:52 

Preşedinţia D-lui D. Volanschi, Prim-Preşedinte 
Lorincz Alexe cu Florian Remf 

EXECUŢIE SILITĂ, - INSTANŢA COMPBTINTE CU ORDONAREA 
EXECUŢIEI - STINGEREA DREPTULUI DE EXECUŢ1E AL URMĂTO• 
RULUI ART. 10 AL. L DIN LEGEA DE EXECUŢII ti0J1881 ŞI ART. 31, 38 
ŞI s!9 DIN LEGEA MODIFICATOARE, 5419H IN VIGOARE IN ARDEAL 

Din cuprinsul dispoziţiunilor legii de exe
cuţie tn vigoare în Ardeal, rezultă că ia
stanţa competinte cu ordonarea execuţiei, 
nu are altă îndatorire decât aceia de a ve
rifica dacă anumite condiţiuni de formă ce
rute de lege, pentru ordonarea execuţiei sunt 
sau nu îndeplinite, şi dacă sunt îndeplinite, 
instanţa de execuţie este ţinută şă ordone 
execuţia, la cererea celui in drept, iar dacă 
cel urmărit pretinde că dreptul la execuţie 
al urmăritorului s'a stins 1n totul sau în 
parte, urmăritul poate în vederea încetării 
execuţiei ordonate să invoace stingerea ace
lui drept, sau pe calea unei acţiuni conten
cioase deosebite la instanţa care a ordonat 
executai-ea, sau pe cale graţioasă prin sim
pla cerere făcută instanţei oare a ordonat 
executarea ori a celei însărcinate cu efectu
area ei, tn cazul când dreptul de execuţie 
al urmăritorului s'a stins sau a fost restrâns 

din cauză că hotărârea pe baza căreia 
s'a ordonat executia a fost reformată de o 
instantă superioară printr'o hotărâre definiti
tivă dată în urma exercitărei unor căi de 
&.tac. 

No. 52. - Respins recursul introdus de Lorincz Alexe şi 
soţia sa tn contra inchierei Tribunalului Timiş-Torontai S. l 
cu No. 4843/929 în prooes cu Florian Kemf. 

Curtea deliberând, 

Asupra divergenţei ivite în recursul introdus de 
Lorincz Alexe şi sotia Elena născută Malnassy în 
contra încheerei Tribunalului Timiş-Torontal Secţia 
l-a cu No. 4843/Q.29, dată în cauză cu Florian Kempf. 

Având în vedere motivele I şi Ill de casare: 
I. ,,Bazăm recursul nostru pe art. 30 pct. 6 şi 9 

.din legea pentru lnalta Curte de Casaţie şi Justiţie. 
„Atât instanţa l, precum şi Onor Tribunal numai 

„cu violarea art. 31 pct. 1 din legea 1912 : LIV 
„respective cu violarea art. 79 din legea pentru 
.Inalta Curte de Casaţie şi Justiţie şi pe lângă in
.terpretarea greşită a sentinţei I, a putut ordona 
.execuţiunea cerută cu data de 26 Mai 1928; 

„Articolele provocate prevăd că execuţiunea de 
.indestulire se poate ordona numai pe baza unei sen
• tinte ridicate la valoare de drept respective în baza 
,.unei sentinte către o instanţă a doua. 

"Cu sentinţa No. 9423/1928 a·m fost obligaţi a e
„ vacua imobilul ocupat de noi în timp de 10 zile 
.iar în caz de neexecutare a plăti reclamantului da
.une cominatorii 200 'lei pe fiecare zi; 

„Având în vedere că, Onor Tribunal în ziua de 28 
„Mai 1928, reformează sentinţa Judecătoriei Urbane 
.(vezi s . ntinţa No. 4406/1923) deci nu poate să fie 
.litigios, că noi am fost obligaţi a evacua imobilul 
.în timp de 10 zile socotite dela înmânarea decizi
.unei a Curţii de Apel No. 4221/44/1928, iar în caz 
„de neexecutare a plăti daune co~inatorii 200 lei 
»Pe zi; 

„Având în vedere di, deciziuuea Curţii de Apel 
.No. 4221/44/1928, a fost pronunţată în ziua de 4 
.Februarie 1929, iar înmânată numai in ziua de 21 
"Maiu 1929, deci este eviden.t, că noi numai după 
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,,zece zile socotite dela înmânare 1 a ··estei deciziuni, 
„adică cu data de 1 Iunie 1929, am fost obligaţi a 
.evacua imobilul din chestie, respective ~începând 
,.dela această dată a plăti reclamantulu daune co
„minatorii de 200 lei, deoarece sentinţa obligatoare 
,,numai cu această dată a fost executabilă. 

„Intre astfel de împrejurări atât instanţa I, precum 
„şi a II-a, nu111ai cu violarea dreptului material a 
„putut ordona executarea cerută cu începerea dela 
.,26 Mai 1928 şi au pierdut din vedere că conturba
„rea în posesiune a fost stabilită în mod definitiv 
,,numai în baza deciziunei Curţii de Apel şi noi înce
„pând de la 28 Mai 1928 până la 1 Iunie, adică după 
„ 10 zile socotite de la înmânarea deciziunei Curţii de 
,, Apel, am stat în „imobil în -baza sentinţei Tribuna
„lului No. 4406/1928 şi pe acest timp la nici într,un 
„caz nu suntem obligaţi a plăti daune cominatorii 
reclamantului; 

lll. ,.ln fi 1e atât instanţa I, precum şi a doua cu 
„ordonarea executiei au vătămat această normă de 
„drept care prevede că întrucât pârâtul în procesul de 
„conturbare în posesiune pierde procesul, iar câştigă 
„procesul din drept, în ace&t caz reclamantul din 
,, procesul de conturbare este responsabil pentru dau_ 
„nele, pe care au can:t:at pârâtului, în procesul de 
,.conturbare. (Vezi deciziunea No. 51G Col. Dec. 
,,Grill vol. XIX. anul 1918 pag 103). Această juris·
„prudenţă dovedeşte că întrucât noi am fi plătit 
„ vreo daună reclamantului. acesta ar fi obligat a ne 
,, restitui•. 

Având în vedere incheerea atacată cu recurs din 
care rezultă că intimatul Florian Kempi a chemat în 
judecată pe recurenţii Lorincz Alexe şi soţia Elena 
născuta Malnassy, pentru tulburarea posesiei sale a
supra unei case cu locul ei situat în Timişoara; -
Judecătoria 1 Urbană Timişoara, prin cartea de ju
decată No. 9433 din 19 Mai 1928. a admis acţiunea 
ordonând repunerea în posesie sumară. a intimatului 
- reclamant în termen de I O zile şi cu execuţie pro

vizorie (fără considerare la apel); - totodată a fi o
bligat pe recurenti la plată-in mod solidar-de da
une cominatorii de câte 200 iei pentru fiecare zi de 
întârziere ; -- pârâţii recurenţi făcând apel,-Tribuna
lul Timiş-Torontal Secţia l-a prin sentinţa No. 4406 
din 28 Mai 1928, a admis apelul reformând hotărâ

rea primei instanţe şi respingând ca nefondată acţi
une intimatului; - în urma recursului în casare făcut 

de intimat la Curtea de Apel Timişoara, - această 

Curte Secţia l-a, prin deciziunea No. C. U. 4221 din 
9 Februar_ie 1929, a admis recursul casând sentinţa 

Tribunalului şi menţinând hotărârea de repoziţie a · 
primei instanţe ; - recurenţii introducând între timp 
acţiune în partaj în contra intimatului, - atât Tribu
nalul Timiş-Torontal prin sentinţa Nr. 4668/1928, cât 
şi Curtea de Apel Temişoaras. ll-a prin deciziunea Nr. 
428 din 23 Martie 1929, au admis acţiunea retribuind 
recurenţilor proprietatea imobilului în litigiu ; 

La 5 Iunie 1929 intimatul cere judecătoriei să ordone 

în contra recurenţilor - executare sil i tă de îndestulare 
- pentru suma de 59 600 lei - sumă reprezentând 
daunele cominat rri datorite de aceştia pe n1ru ne
executare- timp de 298 zile- a obl gaţiunei impusă 
lor prin cartea dci judecată No. 94331928, rămasăde
finitivă;-J .1 decătoria I Urbară Timişoai a. prin inche
erea No, 9423 din 1 Iunie 1929 a admis cererea in
timatului, mai puţin pretenţiunile sale la procentele su
mei reclamate ;-recurenţii urmăriţi făcând „recL rs•
recte apel, -Tribunalul Timis Torontal s. I prin închee
rea No,4843 din 9 Noembrie 1929, a respins „recursul"' 
-recte apd-pe motiv că Curtea de apel prin decizi
unea No. C. li. 428j929 dată asupra partajului dintre 

. intimat şi recurenţi n'a considerat pe aceştia pro
prietari ai tmobilului în chestiune decât numai dela 
data pronunţării acelei decizii,iar nu din momentul 
turburării posesiei intimatului; că recurenţii fiind o
bligaţi, prin cartea de judecată No. C. 9423/928, a 
Judecătoriei I Urbană Timişoara să restabilească po
sesia intimatului cu începere dela data de 26 Mai 
1928 sub sancţiunea plăţii sumei de câte 200 lei ca 
daune cominatorii pentru fiecare zi de întârziere, 
bine judecâtoria a ordonat execuţia de îndestulcre 
cu începere dela această dată; că susţinerea lor cum 
că nu mai pot fi ţinuţi la daune deoarece au câşti
gat procesul relativ la proprietatea imobilului şi că 

în acest caz intimatul ar fi cel care le-a.r datora da~ 
une.-este neîntemeiată, deoarece-zice Tribm alui
recurenţii n'au cerut daune în c1cţiunea posesorie; ln 
fine, nici susţinerea că nu puteau fi obligaţi la da
une cel puţin pe timpul dela 28 Mai 1928 şi până 
la 21 Mai 1929, cât au stat în imobil pe baza sen
tinţei Trib:.malului Torontal cu No. 4406/928 nu-i în
temeiată, doarece c: ceastă sentinţă nu era dt finitivă 
şi a fost reformată de Curtea de Apel, care a men
ţinut hotărârea primei instanţe ; 

A vând în vedere că, în contra acestei încheeri, 
părţile au făcut recurs invocând 3 motive de ca
sare; că această !naltă Curte S. li-a, prin decizia No. 
391/930, a respins motivul 2 şi ivindu-se divergenţă 
asupra motivelor l şi :-3 de casare, cu privire la ches
tiunea de a se şti dacă în drept mai pot fi execu
tate daunele la cari au fost condamnaţi recurenţii, 

prin cartea de judecată, dată în posesoriu, reformată 
în apel şi meriţinută în recnrs, când între timp a in
tervenit hotărârea prin care li s'a recunoscut drep• 
tul de coproprietate asupra imobilului. !nalta Curte a 
trimis judecarea acestor motive în completul prţvăzut 
deart. 15 din legea sa organică; că, acest completfă• 
când din nou divirgenţă asupra aceloraşi motive, -
prin jurnalul No. 5962/932,- a trimis chestiunea de
dusă în divergenţă, în judecata Secţiunilor-Unite. 

Având în vedere că prin aceste motive recurenţii 

pretind că instanţa de fond ordonând execuţia pen
tru daunele cominatorii, pe tot timpul pretins de in
timat, - a violat art. 31 punct. 1 din legea 54/912, 
art 79 din legea Curţii de Casaţie, şi a interpretat 
greşit deciziunea Curţii de Apel, dată în posesoriu, 
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1ntrucât n'ar fi ţinut seama de faptul că holărârea 
iudecătoriei pri!l care au fost obligaţi la plata acestor 
daune fiind reformată, prin sentinţa Tribunalului din 
28 Mai 1928 şi menţinută abia ulterior în vigoare, 
prin deciziunea Curţii de Apel, o·bligaţiunea lor Ia 
plata acestor daune nu putea lua naştere decât dela 
data când această deciziune cu No. 4421/929. a ră
mas definitivă după împlinirea termenului de 10 
zile, dela data când i-a fost comunicafă, la 21 Mai 
1929; în fine - mai pretind recurenţii - ambele 
instanţe de fond au violat normele de drept, după 
care reclamantul câştigător în procesul posesoriu este 
responsabil faţă de pârâţii câştigători în procesul de 
drept de toate daunele ce i a cauzat în procesul po
sesoriu. 

Considerând că recursul de faţă poartă asupra ce
rerii introdusă de intimat · de a se ordona - în sensul 
art. 31 -alin. I din legea· ·54/912 executarea · si l ită a 
daunelor cominatorli pretinse de el, pe baza cărţii de 
judecată No. 9433/.928, devenită definitivă; 

Considerând că, potrivit art. 10 al. l din legea de 
execu1ii 60/1881, cererea de execuţie se rezolvă de 
regulă fără ascultarea părţii contrare afară de excep• 
ţiun ile prevăzute în acest text de lege când înainte 
de ordonarea execuţiei trebuiesc audiate părţile ; 

Că, din dispoziţiile acestor articole şi a celor la 
care ele se referă, rezultă că instanţa competinte cu 
ordonarea execuţiei, nu are altă îndatorire decât a
ceia de a verifica dacă anumite condiţiuni de formă 
cerute de lege, pentru ordonarea execuţiei, sunt sau 
nu îndeplinite şi anume : dacă hotărârea a cărei exe• 
cutare se cere este executorie, dacă a expirar ter
menul după care urmează a se efectua execuţia şi 

dacă execuţia este cerută de cel în drept în contra 
a celui condamnat prin hotărârea executorie, cum şi 

alte condiţiuni similare. 
Că, dacă aceste condiţiuni sunt îndeplinite, instan

ţa de execuţie este ţinută să ordone execuţia la ce
rerea celui în drept ; 

Considerând că prin recursul lor, recurenţii susţin 
propriu zis că dreptul de execuţie al intimatului iz
vorând din cartea de judecată No. 94331928 a Jude
cătoriei I Urbane-Timişoara s'a stins total sau în orice 
caz în parte în urma deciziunei No. 4281929 a Curţii 
de Apel dio Timişoara ; 

Considerând că, dacă cel urmărit pretinde că drep
tul de execuţie al urmăritorului s'a stins în totul sau 
in parte, urmăritul poate în vederea încetării exe
cuţiunei ordonate, să invoace stingerea acelui drept 
sau - - potrivit art. 30 din legea execuţiei modificat 
prin art. 39 din legea 541912, - pe calea unei ac
ţiuni contencioase deosebite Ia instan1a care a or-• 
donat executarea - întemeindu se în vederea înce
tării sau restrângerii execuţiei - pe orice fapt ivit 
într'un timp când după normele procedurii civile el 
nu putea fi valori!icat în procedura de proces pre• 
mergătoare hotărârii pe baza căreia s'a ordonat exe
cuţia ; sau pe cale graţioasă prin simplă cerere făcută 

instanţei care a ordonat execuţia sau celei îmărci
nate cu efectuarea ei în cazurile prevăzute de art, 
28 din legea de execuţie modificat prin att. 38 din 
legea 5419i2, adică când dreptd de execuţie al nr-
măritorului s'a stins sau a fost restrâns di~ cauză că 
hotărârea pe baza căreia s'a ordonat execuţia a fost 
reformată de o instanţă superioară _printr'o hotărâre 
definitivă în urma exercitării unor căi de atac ; 

Considerând că, deciziunea Curţii de Apel Timi
şoara S. II a cu No. 4281929, prin care s'a atribuit 

. recurenţilor prin partaj proprietatea imobilului la care 
se referă cartea de judecată No. 94331928, dată în 
posesoriu, nu constitue un act prin care zisa carte de 
judecată a cărei execuţiune s'a cerut - în ce pri• 
veşte daunele cominatorii - ar fi fost reformată de 
o instanţă superioară printr'o hotărâre definitivă în 
urma exercitării unor căi de atac ; 

Considerând că, deciziunea Curţii de Apel Timi
şoara S. Il-a cu No. 4281929, prin care s'a atribuit 
recurenţilor prin partaj proprietatea imobilului la care 
se referă cartea de judecată No. 94::331928, dată în 
posesoriu, nu constitue un act prin care zisa carte 
de judecată a cărei execuţiune s'a cerut- în ce pri
veşte daunele cominatorii - ar fi fost reformată· în 
mod formal, printr'o hotărâre judecătorească rămasă 
definitivă, - în speţă prfntr'o hotărâre dată conform 
art, 579 alin. ultim din pr. civ. 

Că, în acestă sit"uaţiune„ recurenţii urmăriţi nu se 
puteau prevala înaintea instanţei de execuţie, pe 
cale graţioasă prin simplă cerere, de mijlocul de apă
rare, Ia care se referă motivul 3 de casare, prin care 
au pretins, pe baza deciziunei de parţaj, că nu mai 
pot li ţinuti. la plata daunelor cominatorii, întrucât 
au câştigat proces·u1 de drept ; că, deasemenea, e_i nu 
se puteau prevala nici de mijlocul la care se referă 
motivul I de casare, di în orice caz nu se putea or-
dona execuţia pentru aceste daune decât cu înce
pere dela data când a rămas deiinitivă deciziunea 
Curţii de Apel prin care s'a menţinut cartea de ju
decată dată în posesoriu, - .aceste mijloace de apă-
rare neputând fi valorificate decât conform art. 30 
djn Jegea execuţiei modificat prin art, 39 din legea 
541912 pe calea unei actiuni contencioase deosebite, 
iar nuîn faţa instanţei de execuţie, pe cale graţioasă; 

Că, această soluţ"uoe se impune cu atât mai mult, 
cu cât în specie e constant că pe când cererea de 
execuţie a daunelor cominatorii era pendinte în apel, 
executarea lor era deja efectuată conform art. 136 
din legea .6011881 - asupra averii imobiliare a recu
renţilor, - la acea dată fiind fără îndcială intabulat 
dreptul de ipotecă execuţională a -intimatului asupra 
imobilelor recurenţilor, în baza decizului judecătoriei 

. dela 1 Iunie 1929, comunicat Secţiei Cărţilor Fun• 
duare a jud. Urbane Timişoara, la 3 Iunie 1929; că 
aceiaşi soluţiune se mai impune şi pentru considera
ţiunea că din însăşi deciziunea de partaj invocată de 
recurenţi, rezultă că până la pronunţarea ei, intima
tul avea, în calitate de coindivizar, pe lângă dreptul 
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de posesiune al imobilului ce i s'a recunoscut prin 
zisa carte de judecată şi un drept de coproprietate 
asupra imobilului; încât în această situaţiune el nu 
mai putea fi primit a cere înaintea instanţei de exe
cuţiune h1cetarea sau restrângerea ei ; 

Considerând că soluţiunea instanţei de fond se 
menţine pe aceste consideraţiuni ; 

Că, aşa fiind, recursul urmează a fi respins fără a 
se mai discuta chestiunea dedusă în divergenţă ivită 
asupra motivelor 1 şi 3 de casare, - discuţiunea lor 
devenind fără interes. 

Pentru aceste motive, respinge. 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. lll 

Audienta dela 2 Mqi 1933 

Preşedinţia D-iui D. G. Lupu, preşedinte 

Ion Berciulescu cu Banca Comerţului şi !)ltii 
FALIMENT. -SOCIETATE IN NUME COLECTIV. - ASOCIAŢI NELI• 

MITAT ftESPONSABJLI. - DACA POT FI DECLARAŢI IN STARE DE 
P ALIMENT PENTRU DATORII PERSONALE.ART. 7, 695 ŞI 8fl7 COD, 
COM. 

Soţii nelimitat responsabili dintr'o socie• 
tate în nume colectiv, neobţinând prin acest 
simplu fapt calitatea de comercianţi, nu pot 
fi prin urmare declaraţi în stare de faliment 
decât numai pentru datoriile societăţei, iar 
nu şi pentru datoriile lor personale, afară 
numai dacă se face dovadă că au calitatea 
de comercianţi în sen.sul art. 4 c. corn. şi că 
datoriile au o cauză comercială. 

No. 756. Admis recursul făcut de Ion Berciulescu înpotriva 
deciziunei cu No. 61931 a Curţii de Apel din Craiova S. ll•a ln 
proces cu Banca Comerţului şi alţii. 

Curea deliberând, 

Asupra recursului făcut de Ion Berciulescu contra 
declziunei corn. No. 6l din 22 Maiu 1931 a Curţii de 
Apel Craiova Sectia 11-a în proces cu Soc. An. ,.Banca 
Comertului" şi alţii ; 

Având în vedere deciziunea instantei de fond din 
care se constată în fapt că în urma cererii Soc. An. 
.Banca Comerţului" şi_ alţii, recurentul fiind declarat 
în stare de faliment prin sentinţa Tribunalului Dolj 
Secţiunea lll•a No. 298;928, Curtea prin deciziunea 
supusă recursului, respingând apelul, menţine sentinţa 
Tribunalului ; 

A vând în vedere că pentru a da această soluţiune 
instanţa de fond argumentează că întrucât recurentul 
fa data emisiunii cambiilor pentru neachitarea că

rora s'a declarat în stare de faliment, avea calitatea 
de comerciant de oarece făcea parte dintr'o societate 
in nume colectiv, şi întrucât având această calitate 
există şi prezumtiunea că datoriile sale aveau o cauză 
comercială, prezumţie nerăsturnată prin vre-o dovadă 
contrarie, bine recurentul a fost declarat în stare de 
faliment fiind comerciant şi datoriile sale având o 
cauză cemercială ;prin consecinţă i-a respins apelul ; 

Având în vedere motivul 1 de casare astfel formulat 

„Exces de putere, violarea şi greşita interpretate 
,. tare a art. 7, 695 şi 867 c. cern. 

„ln urma cererii făcută de creditorii mei mai sus 
„arătaţi, Tribunalul Dolj, declarându~mă în stare de 
„faliment, am făcut apel, cerând a se constata că nu 
,.mi se putea aplica disoozitile art. 695 c. corn. de
,.oarece n'am fost niciodată comerciant. Totuşi Ono
rata Curte de Apel, în şedinţa dela 24 Martie, 1931, 
,.menţine sentinţa Tribunalului DoJj pe consideratiu
„nea că am căpătat calitatea de comerciant, prin 
„simplul fapt că am fost component al unei societăţi 
,.în nume colectiv şi anume Berciulescu & Cristescu", 
,.în intervalul dela 7 Martie 1927 şi până la 31 De .. 
cembrie 1927, deci timp de 10 luni. 

„Or, numai p1in violarea art. 7 c. corn. şi greşita 

"interpretare a art, 867 c. corn. s'a putut ajunge la 
„această concluzie, eăci în art. 7 legiuitorul indică 
„în mod precis persoanele ·care capătă calitatea de 
„comerciant, arătând şi condiţiunile: ,.persoanele 
„care fac fapte de comerţ ca o profesiune obişnuită 
,.şi societăţile comerci.ale•, fără însă să spună nică

,,ierea că şi componenţii cu răspundere nemărginită, 
,, în i:1ocietăţile comerciale, sunt şi ei comercianţi ast
,.fel încât să li se poată aplica şi lor dispoziţiile fa
,.limentare în caz de deconfitură personal~. 

,.Dacă ar fi să admitem modul de a vedea al in
,.stanţei de apel, ar însemna că în afară de societa
,. tea comercială, persoană cu totul distinctă de com
„ponentii săi, cu patrimoniu propriu, cu capacitate 
„deplină, având drepturi şi obligaţii, care singură este 
„comerciantă. în eoni cu art. 7 să mai fie un număr 
„de alţi comercianţi, după numărul componenfilor cu 
„răspundere nelimitată, comercianţi care nu fac fapte 
„de comerţ în conf. cu art. 3 c. corn. în numele lor 
„ propriu şi care pot foarte bine să aibe o profesiune 
,.obişnuită cu totul alta decât aceia care face obiec
,, tul societăţii respective. 

„Dar, Onorata Curte de Apel, pentru a ajunge la 
,,soluţiunea dată, în afară de violarea art. 7 c. corn. 
,.a dat şi o 1reşită interpretare a art. 867 c. corn. 
,,căci din faptul că legiuitorul a hotărât că falimen
,,tul unei societăţi în nume colectiv sau în coman
,.dită simplă atrage şi falimentul soţilor ilimitat res• 
„ponsabili, a tras concluzia că aceşti soţi nu pot fi 
,,decât comercianţi, deoarece în conformitate cu art. 
,.695 c. corn. nu pot fi declaraţi in stare de fali
;.ment decât comercianţii care sunt în încetare de 
,.plăţi pentru datoriile lor cqmerciale. 

.Concluzia este greşită deoarece, legiuitorui prin 
.excepţie dela regula generală . prevăzută în art. 695 
„c. corn. că numai comercianţii pot fi declaraţi ln 
,.stare de faliment, a derogat hotărând în art. 867 c. 
neom. că şi soţii nelimitat responsabili sunt de drept 
„declaraţi în stare de faliment, aceasta nu pentrucă 

„îi consideră comercianp ci pentrucă tn conformitate 
„cu art. 77 at. 1 şi II c. corn. comanditatli şi soţii 

„în societăţile în nume colectiv r~spund cu întreaga 
„lor avere nu numai cu miza socială; deci numai 
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,. pentru uşurarea llchidării activului acestor compo
,_nenţi, avere care deasemenea coostitue gajul credi-

torilor societăţii, legiuitorul a găsit că este util de-
• declararea lor in stare de faliment, sau mai bine 
.. :zis declararea în stare de faliment a patrimoniului 
.,.lor odată cu patrimoniul social. 

„Deci numai prin violarea. şi greşita interpretare a 
.textelor sus arătate a putut Onorata Curte de Apel, 
. ,.să mă considere comerciant şi să menţină declara
-,,rea mea în stare de faliment, deşi eu n'am avut 
.cijlitatea de comerciant niciodată, deşi datoriile ca• 
tre au provocat falimentul meu era datorii personale 
.pentr~ trebuinţele mele agricole, cambiile fiind sem
,,nate numai de mine personal, nu de către societa
• tea în nume colectiv „Berciulescu & Cristescu", din 
„care am făcut parte in mod vremelnic, ceiace a 
..,,fost însă suficient să determine instanţa de fQnd 
..,să-mi atribuie calitatea de comerciant". 

A vând în vedere că prin acest motiv de casare 
se critică soluţiunea instanţei de fond ca fiind dată 
cu exces de putere, violarea şi greşita interpretare a art. 
·1, 695 şi 867 c. · corn. de oarece greşit i-a atribuit 
calitatea de comerciant şi l-a declarat in stare de 
'faliment numai pentru simplul fapt că a făcut parte 
dintr'o societate in nume colectiv; 

Considerând că potrivit art. 695 c. corn. nu , pot fi 
declaraţi in stare de faliment decât comercianţii, adică 
acele persoane cari fac fapte de comerţ, având co
merţul ca o profesiune obişnuită, precum şi societă-

1ile comerciale ; 
Că deşi art. 867 c. corn. dispune că falimentul unei 

societăţi în nume colectiv sau în comandită atrage 
de drept şi falimentul sotilor nelimitat responsabili, 
-de aici nu se poate trage concluzia că aceşti soti sunt 
fo mod necesar comercianţi, numai prin faptul că fac 
~arte dintr'o astfel de societate şi independent de îm
prejurarea că fac sau nu şi in mod personal fapte 
·d.e comerţ ca o profesiune obişnută, de oarece, ca 
• Soţi, ei nu exercită comerţul în nume personal ci în 
numele societăţii, ca reprezentanţi ai ei ; iar faptul că 
'falimentul societăţii atrage de drept şi falimentul aces-
1or soţi, nu este decât aplicarea principiului răspun
derii nelimitate a acestora, principiu care impune şi 

-declararea lor în stare de faliment spre a face po• 
-sibil regresul creditorilor societăţii şi asupra averii 
personale a soţilor, cari potrivit principiului respon
sabilitătii nelimitate, formează gajul lor general ; 
Că deci, soţii nelimitat responsabili dintr'o socie-, 

·tate în nume colectiv, neobţinând prin acest simplu 
tapt calitatea de comercianţi şi neputând fi prin urmare 
· declaraţi în stare de faliment decât numai pentru da
_ 1oriile societăţii şi ca o consecinţă a falimentului so-
cietăţii, iar pentru datorii personale numai în situa
'ţiunea că s'a făcut dovada calităţii lor de comercianţi 
in sensul art. 7 c, corn. şi a cauzei comerciale a dato-
1'iilor,instanta de fond numai cu exces de putere, vio
lare şi greşita interpretare a textelor invocate în mo-

1ivul de casare a putut decide că recurentul este 

comerciant numai pentru faptul că a făcut parte 
dintr' o societate în nume colectiv in timpul emisiunii 
cambiilor neachitate şi 1-a declarat pentru aceasta 
in stare de faliment. 

Astfel fiind, motivul I de casare este întemeiat şi 
deci recursul urmează a fi admis, casându-se decizia 
No. 611931 a Curţii de Apel Craiova Secţia 11-a, cu 
trimitere la aceiaşi instanţă, fiind inutil a mai discuta 
şi motivul li de casare . 

Pentru aceste motive casează. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTIS. V-a 

Audienta de la 17 Mai 19:55 

Preşedinţia D-lui Al. Costin, preşedinte 

Colonel Ilie Marineseu cu Vasilichia şi Ion Stavarache11cu 

CONVERSIUNEA DATORIILOR AGRICOLE ŞI URBANE. - CAMBIE.
PRESCHIMBAREA DE PLIN DREPT A SCADENŢEI.-DACĂ POATB FI 
PROPUSĂ PE CALEA EXCEPŢIUNEI PREMATURITATE IN AC· 
ŢJUNE CAMBIALĂ,-ART. li ŞI 15 DIN NOUA LEOE A CONVERSIUNE! 
DATORIILOR AGRICOLE ŞI URBANE, 

Din întreaga economie a actualei legi pen
tru conversiun.ea datoriilor agricole şi urba
ne cât şi mai ales din cuprinsul dispozi
ţiunilor art. 11 şi 15 din lege, rezultă că, pre
lungirea scadenţelor cambiilor prin efectul 
dispoziţiunilor acestei legi nu poate fi pro
pusă şi pe cale de excepţie într'o acţiune 
cambială, de către debitorii cari ar pretinde 
că mtră în prevederile ei, cu scopul de a 
obţine respingerea ca prematură a acţiunei, 
de oarece nu instanţa cambială are compe
tinţa de a cerceta şi judeca condiţiile cerute 
de legea conversiuuei pentru a putea hotărâ 
daca rin debitor intră sau nu în prevederile 
acestei legi, ci numai organele judecătoreşti 
anume prevăzute şi după criteriul bine ară
tat de art. 11 al leg!i. 

No. 69. - Admis apelul făcut de Colonel Ilie Marinescu tn 
contra sentinţei cu No. 3143/932 a Trib. Ilfov S. II corn, ln 
proces cu Vasilichia şi Ion Stavarachescu. 

Curtea, 

Asupra apelului de faţă făcut de către Colonel Ilie 
Marinescu în contra sentinţei cu No. 314~/932 a Tri
bunalului Ilfov Secţia II-a Comercială, prin care i s'a 
respins ca prematură acţiunea cambială intentată 

împotriva intimaţilor Vasilichia I. Stăvărăcbescu şi 

Ioan Stăvărăcbescu. 
Având în vedere actele dela dosar, susţinerile orale 

~i scrise ale părţilor. 
Având în vedere că apelantul, reclamant la prima 

instanţă, a chemat în judecată cambială pe intimaţii 
Vasilicbia Stăvări:ichescu şi Ioan Stăvărăcbescu, pen
tru a fi obligaţi solidar Ia plata sumei de 213.000 lei, 
cu procente şi cbeltueli, reprezentând rest din va
loarea a două cambii una de 200.000 lei, cealaltă 
de 27.000 lei, ambele scăzute Ia 10 Mai 1932. 

Având în vedere că Tribunalul a respins ca -pre-
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matură acţiunea reclamantului pe • consideraţiunea 
că Ion Stăvărăchescu, făcând cerere de lichidare ju
diciară şi fiindu-i admisă în principiu, scadenţa cam
biilor pe baza cărora au fost chemaţi în judecată a 
fost prelungită de drept, prin efectul art. 13 din legea 
lichidării. 

Având . în vedere că în contra sentinţei Tribuna• 
lului, reclamantul Colonel Ilie Marinescu a făcut apel 
susţinând că prima instanţă numai printr'o interpre• 
tare greşită a art. 13 din legea lichidărei judiciare, a 
putut să-i respingă ca prematură acţiunea. 

Având în vedere că intimaţii în apel, pentru a se 
opune la admiterea acţiunei reclamantului, numai 
invoacă dispoziţiunile art. 13 din legea lichidt.rii, în
tre timp această lege fiind abrogată, ci atât prin în
tâmpinare cât şi prin concluziile orale şi scrise se 
sprijină de data aceasta pe dispoziţiunile art. 15 al 
ultim din noua lege a convers;unei datoriilor agricole 
şi urbane, susţinând că d-sa I. Stăvărăchescu, fiind 
agricultor, beneficiază de dispoziţiunile acestui text 
de lege, potrivit cărora scadenţa cambiilor în baza 
cărora este acţionat se află de drept preschimbată la 
termenul de 1 Noembrie 1933, beneficiu care, susţine 
cealaltă apelantă Vasilichia Stăvărăchescu, îi profită 

şi d-sale conform principiilor care guvernează materia 
solidarităţii dintre debitori. 

Considerând că într'adevăr potrivit art. 15 al. ul• 
tim din noua lege a conversiunei datoriilor agricole 
şi urbane, actualele cambii ale debitorilor cari intră 

în prezenta lege se consider~ că au data scadenţei 

la termenul de 1 Noembrie 1933. 
Considerând că art. 11 · din aceiaşi lege arată care 

sunt organele competente a statua asupra orică ru 
act, conve.nţiurii sau litigiu încheiat sau născut din 
aplicarea dispoziţiunilor acestei legi. dând în ace
laş timp prin ultimul aliniat în competinţa instanţelor 
de urmărire de a judeca în orice stadiu, dacă debi
torii îndeplinesc condiţiunile din această nouă lege 
a conversiunei, pentru a putea beneficia de dânsa, 

Considerând că din aceste dispoziţiuni rezultă dar 
lămurit că pentru a putea li invocată de către un 
Qebitor, preschimbarea scadenţei cambiei sale trebue 
ca primă condiţie ca el să intre în prevederile legii 
de oarece art. 15 al. II spune lămurit că se consi
deră schimbată scadenţa cambiilor debitorilor cari 
intră în prezenta lege, iar constatarea situaţiei debi
torului, pentru a se putea şti dacă intră sau nu în 
prevederile legei este rezervată unor anume instanţe 
şi după o anumită procedură, judecătoria domiciliului 
debitorului sau tribunalul situaţiei imobilului, după 

cum întinderea proprietăţii este sub sau întrece cota 
de 1 O hectare, şi instanţa de fond de urmărire în ori 
oe stadiu. 
Că astfel fiind privite şi împreună luate aceste dis• 

poziţiuni, ele nu pot face să apară soluţia, de cât în 
sensul că prelungirea scadenţei cambiilor prin efectul 
dispoziţiunilor art. 15 a I ultim din noua lege a con
versiunei, nu poate fi propusă pe cale de exceptiune 

într'-o acţi une cambială de către debitorii cari ar pretinde 
că intră în prevederile acestei legi, pentru a obţine reg,... 
pingerea ei ca prematură, deoarece nu instanţa cam
bială are competenţa de a cerceta şi judeca condi
ţiile cerute de legea conversiunii pentru a putea ho
tărî dacă un debitor intră sau nu în prevederile _a
cestei legi, ci numai organele judecătoreşti ttnume 
prevăzute şi după criteriul bine arătat de art. 11 al 
legii, examinat mai sus. 
Că deci exrepţiunea de prematuritatea acţiunei înA 

temeiată pe dispoziţiunile art. 15 al ultim din legea 
conversiunei neputând fi propusă de intimaţi în acea-
stă instanţă, Curtea urmează a o respinge. 

A vând în vedere că în fond şi cu privire la suma 
datorată în virtutea cambiilor pe baza cărora au· fost 
acţionaţi în judecată, intimaţii nefăcând nici o altă 

obiecţiune, Curtea urmează a admite apelul făcut de 
Colonelul Ilie Marinescu şi în consecinţă şi acţiunea 

sa, astfel cum a fost formulată înaintea primei in
stanţe. 

Pentru aceste motive, redactate de D-l Consilier· 
Siliu Rădulescu admite ap~lul. 

Semnaţi : Al. Costin, D. Cernescu. S. Rădulescii 

JUDECĂTORIA OCOLULUI H URBAN BUCUREŞTI 

Audienţa de la 7 Aprilie 1953 · 

Judecător: I. Simionescu 

V. Vâlcovici cu Ion Florian 

INJURII. - EXPRESII OCĂRÂTC ARE . - DACĂ PENTRU A FI PE• 
DEPSITE TREBUESC SĂ FIE NUMAI ORAL F.'.',CUTE, - ART. 299 ŞI 
aoo COD PENAL. 

Cu toate că art. 300 cod. penal cere impe
rios ca injuriile să fie oral făcute, spre a fi 
penate de codul penal, totuşi întrucât în 
ace laş articol, urmează mai departe cuvjntele: 
"sau, expresiuni ocă"râtoare", fără a se mai 
adăoga cuvân.tul de „orale", rezultă că le
giuitorul nu a înţeles să restrângă cadrul 
expresiunilor ocărâtoare numai la insultele. 
exprimate oral, ci a voit prin termen.ul gene
ral al expresiunilor ocărâtoare să cuprindă 
orice fel de expresiun.i injurioarn exprimate 
fie tascris fie prin grai~ 

No. 429. - Condamnat inculpatul Ion Florian să plătească 

o amendă de 200 lei în folosul Statului şi 2000 lei despăgubiri 
civile reclamantului V. Vâlcovici. 

S'au ascultat D-nii avocaţi Rătescu şi O. Teodoreanu pentru 
reclamant şi Paul Iilescu din partea inculpatului. 

Judecata, 

Asupra acţiunei penale intentată de V. Vâlcovici 
Profesor Universitar, domiciliat în Bucureşti Str. Lon
dra No. 44, prin care chiamă în judecată penală pe
Ion Florian avocat din Bucureşti Str. Popa Rusu No. 
15, spre a fi condamnat penaliceşte şi la despăgubiri• 

· civile pentru faptul de insultă şi cuvintele injurioase: 
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de „nemerni~" adresate reclamantului de inculpat prin 
-scrisoarea adresată reclamantului şi semnată propriu 
de in.culpat purtând data de 29 Octombrie 1932. 

Având în vedere că scrisoarea a fost depusă de 
reclamant în original la dosar, al căreia context es~e · 
astfel .Şi ieri cu ocaziunea predărei cheilor dela a
partament ai fost lipsit de bunăcuviinţă, de astă dată 
însă faţă de soţia mea. Cum în acel timp nu eram 
acasă îţi trimet pe această cale două perechi de palme 
ca unui nemernk" . text care este coroborat cu recu
noaşterea inculpatului. I_n fapt se constată că recla
mantul a fost chiriaşul inculpatului până la data de 
29 ·octombrie 1932. Că în acel timp şi chiar la eva
i::uarea apârtamentului, raporturile dii{Jtre proprietar 
şi chiri aşi din diferite cauze au fost nenormale, fapt 
care fără însă a fi fost dovedit de incu~pat, a deter
minat pe acesta ca să scrie şi semneze propriu scri
soarea injurioasă adresată reclamantului, care poartă 
data de 29 Octombrie 1932, adică după plecarea din 
imobil a reclamantului. 

Consider1!!1d că cuvintele din scrisoarea menţionată, 
adresate reclamantului, şi anume: ,,îţi trimet două 
perechi de palme ca unui nemernic" sunt fapte in• 
jurioase comise cu intenţia de a insulta pe reclamant 
aşa · cum însă şi inculpatul la interogatoriul ce i s'a 
luat în instanţă a recunoscut şi menţinut insulta ce 
a vroit să aducă reclamantului prin scrisoare şi care 
întrunind atât elementul de intenţiune cât şi faptul 
material consumat prin aceia că , sub cuvintele de 
"nemernic" şi „îţi dau două palme" prin natura lor, 
sunt cu vin te injurioase, care expun pe cel căruia i-au -
fost adresate la oprobiul public, aduse la cunoştinţa 
reclamantului prin scrisoarea de la dosar şi care con
stihie delictul prevăzut de art. 300 şi 396 c. p. 

Considerând că inculpatul a susţinut că cuvintele 
de mai sus prin natura lor n'ar constitui delictul pre
văzut de art. 300, 396 c. penal în1rucât ele n'au fost 
exprimate oral aşa cum cere art. 300 c. p.-, d în
scris, prin aceasta lipseşte o conditie esenţială delie• 
~tului de insultă şi ca atare dispozitiunile art. 300 şi 396 
sunt neaplicabile în speţă . . 

Considerând că susţinerea şi · interpretarea art. 300 
c. p. dată de inculpat, deşi în . aparenţă pare vero
similă prin aceia că prin art. 300 contrariu de dis~ 
poziţiunile art. 299 se arată că „ori ce alte injurii 
orale- se vor pedepsi cu pedepse poliţieneşti• şi ·ca 
atare prin acest text se cere imperios ca injuriile să 
fie oral făcute spre a fi penate de codul penal, totuşi, 
fotru'cât, în acelaş articol, mai la vale, urmează cu• 
vintele 1 „sau expresiuni ocărâtoare" făr.ă a se mai 
adăoga cuvântul de .orale" legiuitorul n'a înţeles 
prin aceasta să restrângă cadrul expre5iunilor ocă• 
râtoare numai la insultele exprimate oral, ci a voit 
prin termenul general al expresiunilor ocărâtoare să 
coprindă orice fel de expresiuni injurioase exprimate 
fie înscris, fie prin grai. fie chiar în public aşa cum se 
arată şi în dispoziţiunile art. 299 c. p, cu deosebire 
•de acest articol, că cuvintele injurioase să mi se re-

fere la un nărav sau viţiu şi care formează singurul 
criteriu de distincţiune de aplicare între aceste două 
texte şi nu şi acela al faptului că expresiunile ocă
râtoare să Iie făcute numai oral pentru ca penalitatea 
prevăzută de art. 300 şi 396 să fie aplicabilă şi pen
tru care consideraţiuni interpretarea dată de inculpat 
art. 300 c. p. este neaplicabilă. 

Considerând _că în speţă nici dispoziţia art. 299 c. 
p. nefiînd aplicabilă aşa cum a susţinut reclam·mtul 
de oare ce cuvintele de „nemernic• şi nîti trimet 
două palme" adresate reclamantului prin scrisoare 
neferindu-se la un viţiu sau nărav, aşa . cum distinge 
art. 299 c. p. urmează a se înlătura ca atare. 
Că deci inculpatul s'a făcut vinovat de penalitatea 

art, 300 şi 396 al. 2 din c. p. care citită în şedinţa 
publică coprinde: 

Art. 300 c. p. ,,Orice alte injurii orale sau expre
siuni ocărâtoare fie chiar în public rostite, se vor pe
depsi cu simple pedepse po.litieneşti". Art. 396 c. p. 
„Se vor pedepsi cu maximum amenzei de 25 lei şi 
cu închisoare de la 1-15 zile. Al. 2. ,,Aceia care 
vor îi comis faptul prevăzut' de art. 300 din c. p. 

Considerând-că în ceia ce priveşte pretenţiunile de 
despăgubirile civile , ale reclamantului în sumă de 

.100.000 lei, ori cât ar fi situaţia intelectuală şi so• 
cială superioară a reclamantului, în calitatea sa de 
Profesor Universitar şi fost Ministru,· judecata găsin-

; du le exagerate le apreciază la suma de 2000 lei. 
Considerând că inculpatul n'a mai fost condamnat 

până în prezent, face în cauză şi_ aplicaţia art. 60 
din c. p. 

Pentru aceste motive condamnă e inculpatul Ion 
Florian să plătească o amendă de 200 lei în folosul 
statului etc. 

Semnat : I. Simionescu. 

JURISPRUDENŢA STRĂINA 

CĂSATORIE. - Nulităţi. Fine de neprimire din 
art. 196 cod. civ. fr, (art. 178 cod. rom.). Posesiunea 
de Stat a soţilor. Act ·de celebrare prezentat. Apli
caţiune la orice cauză de nulitate. Clandestinitate, 
Necompetinta ofiţerului de stare civilă. 

Finele de neprimire din art. 19G cod. civ, fr. (art. 
178 cod. rom.) tras din posesiunea de Stat a soţilor 
cu- prezentarea actului de celebrarea căsătoriei, este 
opozabil oricărei acţiuni prin care unii din soţi ar 
cere anularea căsăto1·iei din cauza unui viciu de formă 
de care celebrarea acestei căsătorii ar fi atinsă. 

Astfel art. 196 cod. civ. (art, 178 cod. rom.) este 
aplicabil atnnci când cererea de anulare este bazată 
pe lipsa publJcatiunilor regulate şi pe necompetinta 
ofiterului de stare civilă, 

Cass. Civ. 1 August 1930. Gazetle du Palais 1 
Oct. 1930 ; Dal/oz Hebd, 1930, 505 ! Recueil 
des Somm. de la Jur. Francaise 1991 Janvier 
No. 1 pag. 127). 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



128 DREPTUL 

NOTA.-Jurisprudenţa franceză este în acest senz. 
A se vedea: C. Âppel Paris 24 fevrier 1874, Dalloz 
P. 75, 2, 5; C. Appel Aix 14 mai 1857, Dalloz P. 
57, l, 148; Ch. Reg. 26 juillet 1865, Dalloz P. 65, 
1, 493; C. Appel Bourges 13 jui1let 1891, Dalloz P. 
92, 2, 599. Doctrina însă este divizată. După o pă
rere posesiunea de stat acoperă, în privinţa soţilor, 

chiar neregularitatea rezultând din aceea că actul de 
căsătorie a fost scris pe o foaie volantă (Toullier I, 
No. 598; Demante I, No. 278 bis; Baudry et Four
cade, Des personnes III No. 1949 Alexandresco, I 
pag. 676. Alţi autori sunt contra (Duranton II No. 
251 ; Demolombe I, No. 323 şi lll No. 329; Marcade 
1. art. 196 No. 3; Au'1ry et Rau V pag. 452 bis, 
text şi nota 11 şi par 467 text şi nota 28 Edition 
lV, eme). 

Majoritatea autorilor merge mai departe şi admit 
că posesiunea de stat acoperă nu numai nulităţile 

cari pot afecta celebrarea căsătoriei, dar chiar acelea 
ce rezultă din aceea că ar fi fost celebrată căsătoria 
de un ofiţer public necompetent (Toullier 1, No. 598 ; 
Demolombe lll, No. 328; Aubry et Rau V, par. 467 
notele 27 şi 30; Beaudant 1, No. 280 ; Colin et Ca
pitant 1 pag. 182 ed. lV-eme; Planiol et Ripert 11, 
No. 220, 272. Matei Cantacuzino 1 pag. 687). Contra 
acestei ultime păreri sunt: Merlin, Repertoire, art. 
Mariage sect. 6 par. 2 quest. 2, 3 art. 193; Laurent 
lll, 6; Huc. li No. 175; Alexandresco 1 pag. 678.) 

O. Cotrutz 

Recenzie 

Paul Negulescu, prof. la Universitatea din Bucureşti, 

Tratat de Drept Administrativ, voi. I fascicola I, 

pag. 282, editura Marvan, Bucureşti 1933. 

D-l Paul Negulescu începe publicarea tratatului 
său, mult aşteptat, de drept administrativ. 

In introducere, D-sa arată că această ramură a 
dreptului este de dată recentă, când în urma marei 
revoluţii franceze regimul legalităţii a înlocuit regimul 
absolutist. Arată apoi extrema mobilitate a dreptului 
administrativ, ceeace constitue o caracteristică a lui 
şi examinează enorma desvoltare a serviciilor pu
blice, arătând greaua sarcină a magistraţilor, obligaţi 
să Interpreteze opera legislativă, care în această ma• 
terle este incoherentă şi contrazicătoare. 

Metoda adoptată este aceea a ştiinţelor experi
mentale bazată pe observaţie şi comparaţie, cu ada
usul studiilor sociologice şi al dreptului comparat. 

In primele două capitole se dau noţiuni generale 
despre noţiunea de drept, despre administraţie şi 

dreptul administrativ, al cărui drept supletiv il for
mează codul civil. 

ln capitolul 111, teoria servidului public, găsim con
statări impresionante cu ocazia studiului regiilor co
interesate. Astfel Societatea Copşa Mică- Cugir, rău 
organizată, are un aport al Statului reprezentând 
90% ; Industria Aeronautică produce cu 200¼ mai 
scump decât concurenţa străină şi aşa mai departe 
cu alte intreprinderi de tipul acesta. 

Tot în acest capitol este studiat rolul Statului după, 
doctrina individua1istă şi după doctrinele etatiste, între 
care se prenumără şi statul sovietic şi cel fascist, 
ale căror principii de organizare şi funcţionare sunt
expuse în mod sumar, dar complet. 

ln capitolul VI, care tratează despre responsabili• 
tatea puterei publice, autorul ale carui principii sunt· 
din cele mai înaintate, preconiz~ază responsabili• 
tatea Statului nu numai în materie administrativă, 

ca astăzi, dar şi în materie judecătorească şi legis
lativă, cu argumente care conving. 

lntr'o scurtă recenzie, natural nu se poate reda 
cuprinsul unei lucrări atât de bogate în material şi 
în sugestii. Scopul nostru este nu mai de a atrage 
atenţia oamenilor de drept asupra ei. 

Stilul este curgător, iar aspectul pedant lipseşte cu 
desăvârşire. 

Avem tot dreptul să aşteptăm cu nerăbdare şi 

restul acestui tratat de valoare. 

Hugo Frledmann 

BlBLIO G RAFlE 

A apărut în broşură, inter, santa conferinţă ţinută . 

la Radio de d-l Andrei Ridulescu tratând despre 
Originalitatea Dreptului Român. 

E de folos mult să se citească această conferintă, 
în care autorul pune în lumină însemnătatea şi însu
şirile culturei noastre juridice, mai ales astăzi, când 
se lucrează la înlocuirea codurilor pe cari s'a înte-. 
meiat până acum ştiinţa dreptului la noi. 

• • * 

Conslderatluni asupra normei juridice este titlul unei 
lucrări de reală valoare a D-lui Octavian Ionescu. 
Doctor şi Laureat al Facultătii de Drept din Paris,. 
Licenţiat în Filosofie, 

Cu toate că autorul arată că lucrarea prezentată nUJ 
cuţ>rinde decât primele reflexiuni asupra acestui vast. 
subiect, totuşi ea ne oferă o înfătişare bogată a. 
materiei tratată cu multă competintă. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro


	0069_main_2R
	0070_main_1L
	0070_main_2R
	0071_main_1L
	0071_main_2R
	0072_main_1L
	0072_main_2R
	0073_main_1L



