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' OPERA JURIDICA

a

D-lui Andrei R_adulescu '

II

Fiinta culturei juridice vechi romanesti, este prin
urmare sub unghiul de privire istoric — stabilitd de-
finitiv.

Sd se mai gdseascd oare, frunti incretite, cari si
ascundd indoiald sau nedumerire?

D-1 Andrei Réddulescu, pare s# incline cidtre o
atare posibilitate.

Cici ,cat priveste Dreptul de altd datd nici nu ne
mai gandim la el sau cei cari s’au gandit l'av so-
»cotit deseori ca ar fi de origind strdind, slavi, sau
»in tot cazul, plin#, de fnrduriri strdine®.

Ear, despre acel sub imperiul cdruia trdim ,dupd
»,0 pdrere foarte rdspanditd Dreptul roman n’are de-

»10C sau aproape nici o urmd de originalitate. Cel

»Care se aplicd ast#zi, este o copie fideld, o traducere,
=cel mult o palidd imitafie a Dreptului altor tdri si
»pe deasupra este si invechit®.l)

Sé fie o rdtdcire a judecdtii obiective ?

O apreciare superficiald a elementelor de culturi
juridicd proprie, nationald, prins# de vartejul ametitor
al unei eruditii strdine, turnatd pe o minte obtuzi ?

Sau o atitudine de pedant despretuitor al mediului
national ?

Nu m# incumet si analizez psihologia acestor —

1) Conferin{# tinutd la 19 Februarie 1932.

1 Nov. 1893 — 17 Aug. 1931

pentru mine hommun-cul. Nici s& le descopér iden-
titatea.

Autorul insdsi — in pasajul din care extragem un
crampei— ii incondeiazd, exprimandu se fird rezerve,
dar cu durere simtitd : ,Veti auzi dela atdt{i oameni
sculti astiel de idei, si mai surprinzitor le veti afla
»Si la unii jurigti“.

In adevdr, surprinzdtor. — Penibil §i dureros de
surprinzdtor ?

Dar D-1 Andrei Rddulescu, nu este un scriitor de
specia celor ce ingird linii tipdrite.

Este un cugetdtor. — In laboratorul mintii lui active
se plizmuiesc idei. Se intemeiazi intre ele, o inlin-
tuire, o legdturd unitard. — Realizarea lor — este
idealul lui!

Cunoaste si vechea maxim4 : cd lucrurile simple sunt
cele mai grele de priceput si de primit.

Nu face, insd distinctiune, intre ideile simple si cele
complexe.

Procedeazd cu aceasi mdsurd. Revine asupra lor
continuu, cu energie de convingere, prin viu grai si
in scris, de pe catedrd, in conferinte, in articole de
revistd si in toate ocaziunile pand ce procesul de asi-
milare al ideilor preconizate, se desdvarseste. Pani

‘ce ideile se inculcd in cugetul ascultatorului sau ce-

titorului; si, uneori alunecd in auzul diriguitorilor.

Sintetizeazd in pagini luminoase, evolutia Dreptului
roman, pornind din depdrtarea istoricd a izvoarelor
lui. Pdgseste, pe undele timpului, etapd cu etapd, pa-
trunzand in fdgasul legiuirilor care guverneazi. Si
astfel desface si incadreazd, puternic de convingitor
— partea de originalitate a Dreptului roman.

Autorul, marcheazd epoca initiald s ,la 1864—65 s’a
»realizat marea epoca a unificdrii legislative, datoritd
»patriotismului conducdtorilor i intelegerii intereselor
»superioare ale Statului: Aceastd operd a fost Eicuti
»in cea mai mare parte, pe bazd de legi strdine. De
»aci, dar nu imediat, ci mai tarziu, s’a rdspandit pi-
orerea cd in Romania, navem decéat copii ale unor
»modele strdine, pe care le-am tradus in cateva sip-
»tdmani. N’avem decl nimic original®.

D-1 A. Réddulescu, demonstreazd cu bogitie de do-
vezi, fondul gresit ai acestei pareri.
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Dacd este exact, cd Codul Civil roman, la confec-
tionarea Iui, a primit, in unele p#rfi, sugestiele Co-
dului Civil francez, si pe alocurea ale celui Belgian
este deopotrivd exact cd si Dreptul nostru vechiu a
contribuit cu unele dispozitiuni ale sale. ,Intire aces-
tea din urmi citdim, dreptul de mostenire a vdduvei
sirace, pentru care cel francez, pe atunci, nu pre-
vedea nimic“l).

De atunci, Codul Civil roman in decursul aplicarii
dupd imprejurdri recunoscute utilitare, a suferit modi-
ficdri, in diverse capitole ale sale.

Celelalte leginiri — Codul de procedurd civild, Co-
dul Comercial, Codul Penal — senzibile la reflexul
modelelor striine, — au fost apoi treptat adequate
exigentelor proprii nationale,

De la 1866, autorul enumerd o sumd de legi, care
poartd pecetea unei vidite originalitati.

Unele dintre ele de o insemnitate capitald. De
exemplu : ,un loc special ocupd legile referitoare la
.mine. Si legea din 1895 avea nota ei originald ; dar
»aceia din 1924 si 1929 este necontestat, o lege ori-
»ginald, in care s’a pus multe principii noi, neaplicate
waltundeva. Nu trebue uitatd nici legea consolidirei
»Care are originalitatea ei, cu conceptii interesante
.Cum este aceia a proprietarului aparent,

»S5€e impune sd menfiondm ca originalitate romanea.
»scd, diverse pérti din Constitutiunea cea noud, ca
»de pildd: egalitatea consacratd si pentru femei, con-
»Ceptia proprietdtii, garantile ei si ale drepturilor pa-
.trimoniale, inaintata reforma a nationalizirei sub-
»Solului, principiile referitoare la contencios, la re-
»cursul in casare, inamovibilitatea magistraturei etc,

»9i mai presus de toate, nu este original Dreptul
»unui Stat in care s’a luat masuri pentru a se apira
»constitutionalitatea legilor ?... Prin Constitutia nou3
»a fost inscris formal dreptul de a se cerceta de ciitre
»Curtea de Casatie in Sectiuni-Unite constitutionali-
Siatea“.

Legiuirile noastre, nu sunt asa dar, o traducere a
codificdrilor streine. — Am suferit, este drept, in pri.
mele perioade ale organizirii lduntrice, influenta lor;
— insd cat posibil, chiar si atunci, s'a respectat sub-
stratul legiuirii romanegti.

Cultura romand, nu era in pozitie de lupta egali
cu acea a occidentului.

Ascendentul acestei culturi pentru mintile echili-
brate, nu constitue o notd de inferioritate...

Ceea ce imdritueste pe D-1 Andrei Ridulescu, a ne
indemna s& concentrim toate eforturile, pentru a
crea o culturd proprie.

»liste o datorie si avem legi izvorite din nevoile
»51 sufletul neamului romanesc, sd avem doctrina si
~jurisprudenta noastrd, si avem cultura care si poarte
»in toate manifestirile ei, pecetetea romanismului®

Trebue sd asimilim adevirul, cd numai prin cul-
turd un Stat castigd rolul siu istoric. Si, numai in

1) Originalitatea Dreptului roman. Conferin{d tinutd la 17
Februarie 1932.

masura in care si-o intemeiazd — se deosebeste de
celelalte State.

Cdci cultura rezumd totalitatea valorilor spirituale
proprii unui popor. Prin creatiile ei, afirmdm aportul
nostru la tezaurul civilizatiei universale.

»Cultura juridicd proprie, este o parte din cultura
Jnationald, una din ratiunele de existentdi ale natiu-
»nilor, mijlocul solid de asigurarea vietii lor, contri-
»butia pentru cultura generald si progresul omenirii.
»Nu se poate concepe culturd nationald complects,
»idrd una din pdrtile ei esentiale, cultura juridici®,

»Ori cat de multe principii de Drept, se gdsesc co-
smune tuturor popoarelor, ori cit — pentru inlesnirea
»relatiunilor — s’ar alcdtui legi identice, ori cat s’ar
sinternafionaliza Dreptul, tot vor rdmane destule parti
»Speciale fie cdrui popor, pe timpul legiferdrii §i — in
=01l ce caz — pe terenul interpretarii, intelegerii si
waplicdrii®.

In ordinea dezvoitdrii progresive a culturii juridice,
primatul este, al doctrinii si jurisprudentii.

D-1 Andrei Rddulescu cerceteazid si critici fazele
succesive ale acestei desvoltari. '

Din punct de vedere doctrinar constatd ci ,avem
»un numdr de lucrdri, unele remarcabile, dar n’avem
»destule.

»entru unele materii n'avem aproape nimic s’au
»avem lucrdri fdrd valoare ori necomplecte.

»In foarte multe din lucrdri, se vede iardsi prea
»-multd influentd strdind, in special francezi... In
»ultimii ani incepuse a se resim{i mult si influenga
»dreptul german. Nu s’a cdutat in deajuns s# se for-
smeze o doctrind roméaneascd.

»Nu trebue si se creazi, ci aceasta este o impo-
»sibilitate din cauza legislatiunii de origind straini.

»Alcdtuitorii acestor legi, n’au fost niste simpli t:l-
»mdcitori, cum se crede de obicei’

»Scoaterea la lumind a acestor piri caracteristice
»poate da o notd romaneascd lucrdrii, care s’ar ocupa
si de ele®.

Dupd 1870 ,a inceput si se imulteascd numrul
»lucrdrilor de doctrind, fie sub form3d de articole,
»mai cu seamd in revista Dreptul, care apiruse, fie
»iN unele teze, fie in volume®.

»In genere doctrina civild, nu este sdracd si este
»0 greseald sd se creadd cd n’am avea nimic sau
»numai lucrdri fard nici o valoare ; un defect este—
»Cd am fost prea mult influentati de cultura francezd “1).

lar mai tarziu, autorul recunoaste: ,Ce distantd de
watunci pand azi, Si cantitativ si calitativ, suntem
»asa de departe. Cutot zambetul amatorilor de pro-
sduse strdine, putem si ne comparim cu multe po-
»poare si pe acest teren si nu perdem partida. Co-
smercializdm cam mult in timpul din urmi, gi in
»aceastd materie am putea fi si mai bine daci am

»pretui mai mult ce e al nostru §i am munci mai
»mult ; .put.em totusi sd vorbim in numele unei bogate
productiuni juridice”.

1) Jase-zeci de ani de Cod Civil. Comunicare la Academia
Roména.
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D-1 A. Ridulescu cufundd admiratiunea sa cu ad-
miratiunea tuturor jurigtilor pentru acele nume ne-
gitate, —evoc numai personalitatea celor plecati dintre
noi—care, prin eruditia adanca si indlt{imea de gandix_‘e,
prin talentul si simtul lor juridic in#scut — au ilus-
trat, magistratura, baroul si catedra,

Totusi, in reflexiunele sale, istoricul, strecoard o
poti de amiriciune.

De ce toate aceste tesdturi prefioase de cugetare
»u se brodeazd pe tiparul romanesc ? \

Capitolul jurisprudentei invioreazd orchestratia su-
Hleteascd a autorului.

JInsemnata desvoltare a dreptului nostru, o gédsim
Jintr'o misurd si mai mare, pe terenul jurisprudentei.
_N’am ridmas sclavii jurisprudentei strdine. A trebuit
_si inbindm — la inceput legile noui cu cele ce exis-
Jlaserd, a trebuit sd interpretdm din cele noui, texte
_modificate sau care nu existau in cele strdine, §i ac
,a intervenit priceperea jurigtilor nostri care au dat
,hune rezultate:

LAm tinut seamd de influentele noui si am isbutit
,si4 avem numeroase interpretdri ale noastre proprii,
Ljurisprudenta noastrd.

,Atat dreptul privat cat si cel public dau contri-
Jbutia jurisprudentei roméne, in revistele strdine, unde
Ladeseori se provoac# laude ; iar aceia privitoare la cer-
_cetarea constitutionalitdtii legilor, este datd ca pilda
.pentru adoptarea sistemului nostru si in alte {ari?)

Existd deci o miscare si llteraturd juridicd la noi.
Trebue conturatd in albia spiritului roménesc. In a-
ceastd directiunecursul ei este lent. Se zbate prin-
tre infiltratiile derivate din legiuirile strdine.

D-1 Andrei Radulescu, luptd cu adevdratd religiune
pentru desriddcinarea lor. Dinamismul gandirii sale
nu se impacd cu solutii transitorii!

Alexandru St. Mandrea
Consilier la Inalta Curte de Casatie
si Justitie

LEGILE ALIENATILOR
si ;
PROECTUL FOSTULUI GUVERN

»Am luatodinioard de la stré-
ini pe tdrAmul medical; astdzi
le ddm si noi lor, spre binele
omenirii §i spre cinstea stiinte
romanesti“.

Ionescu-Gion

Introducere

Privegherea si apdrarea alienatilor contra bruta-
litdtei si ldcomiei celor cari ii inconjoard, grija vin-
decirei acestei clase de oameni, aflati in tristd situa-
tiune, cat si necesitatea preservirei sigurantei publice

contra pericolelor la care pot sd o expund, sunt da- .

1) Privire asupra desvoltdrei juridice a Romaniei dela 1864
pand astiizi. Conferintd tinutd la 10 Aprilie 1933

|
\
|

torii sociale de prim ordin pentru orice stat civilizat.
Atare datorii sociale nu pot fi cu succes indeplinite
dac# nu sunt determinate prin lege. Astfel, legile a-
supra acestei materii prezintd un deosebit interes gi
sunt obiectul unei discutiuni vii §i variate. Legea tre-
bue si determine limita la care sd se opreascd
apdrarea sociala contra alienatilor §i misurile ocro-
titoare pentru alienat fatd de el insusi si de cei care
il inconjoara. -

Pand in ultimul timp s’au semnalat numeroase a-
buzuri cu internarea alienatiior §i administrarea a=-
verei lor. In lipsd de stabilimente speciale ei erau
internati in locasuri de monachi sau monache. Indata
ce se semnala un alienat periculos era inchis si in-
Anfuit ca fiarele sdlbatice, fdrd a se lua cea maj
mica grijd de vindecarea lui, ce era socotitd delainceput
cu neputintd, fdrd nici o precaufiune legald de a se
asigura dacd era in realitate alienatsau dacd nu era
atins de un acces trecdtor de delir sau de furoare.
Mdsurile referitoare la bunuri se refereau mai mult
la conservarea lor in favoarea familiei de cat sd spri-
jine interesul alienatului. ,Nenorocifii din acel timp,
se spune in Expunerea de motive a nouei legi sa-
nitare, ajungeau la ospiciu intr'o stare grea de descris.

“Multi dintre ei prezentau r#ni provocate de legaturile

stranse care le fixau membrele sipentru unii bolnavi
ntrarea in ospiciu coincida cu intrarea in agonie.*

Sub impulsul sentimentelor de umanitate si a reac-
tiunei contra trecutului s’a alcdtuit legea asupra alie-
natilor din 15 Decembrie 1894, Ea a fost inspirat#
de legea francezd din 1838, si ca si aceasta consi-
derd pe alienat ca o fiinti demna de interes, dar
dispositiunile sale nu abundZ in mijloace de imbuna-
tatire a soartei celor sequestrati ca periculosi. Totusi,
mai ales in Capitald, in urma ingrijirilor serioase gi tra-
tamentelor umane ale profesorilor Doctori Sutu si
Obregia, luate la stabilimentele puse sub competenta
lor conducere, s’a véazut cd atare mdsuri dacd nu
vindecd totdeauna pe bolnavi, amelioreazi starea lor
mintald, si ¢4 dementa furioasd era de multe ori
rezultatul barbariei tratamentului. :

Prin aplicarea mdsurilor legale, prea politiste a legii
din 1894 s’au curmat abuzurile cu internarea aliena-
tilor si administrarea averilor, aga ca arare-ori s'au
ivit reclamatiuni. Totusi conceptiile acestei legi erau
invechite si ldsau de dorit.

In apus si cu deosebire in Franta a ineeput in ul-
timul timp o tendin{d vie de a se asigura celor slabi
de minte o asistentd mai serioasd de cat aceia pre-
vdzutd prin masurile prescrise de legea din 1838,
asistentd, inspiratd de experienta medicinei moderne,
care continuu se sileste a fi mai intdi preventiva si
si a ajuta pe cat posibil pe cei nenorocifi, mai ina-
inte de internare. S’a infiintfat, sub inrdurirea d-rului
Toulouze, Liga nationald de higiend mintald, care,
dand loc unei miscédri noi in tadrile apusene, a awvut
ca rezultat sd pdtrund&d in spiritul conducdtorilor idei
noi si originale. La Paris s’a creiat spitalul Henri-
Rousselle, centru de profilaxie mintald si serviciu
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deschis pentru bolnavii mintali, cari, pand la data
infiintdrei lui trebuia in mod fortat sd fie inchisi pen-
tru ai trata si observa. Astfel, guvernul francez dd o
deosebitd insemndtate Centrului de profilaxie mintald
din Paris, si cerceteazd mijloace spre a se introduce
in toate departamentele tfarei initiative analoage cu
zisul centru, iar autoritdtile provinciale in subordine
cautd o solutiune practicd in realizarea acestei pro-
bleme. Prin proectul de lege depus la Senat se cautd
deci ca noua lege francezd sd deosibeascd partea
juridicd de cea ce trebue sd fie desvoltarea precisad
a nouei asistente.

La noi, gratie unor specialigti distingi ca doctorii:
Parhon, Tomescu, Mihdescu si Odobescu s’a inceput
de cativa ani lupta pentru profilaxia mintald, cdu-
tdndu-se a se transforma institutiile destinate bolna-
vilor mintali, in adevdrate spitale de specialitate.

Legea sanitard din 1930 tine seamd de acest nou
regim al alienafilor; dispundnd transformarea ospicii-
for in clinici pentru boale mintale sau stabilimente
de ocrotire a celor infirmi '), Legiuitorul prescrie mé-
suri sericase de asistentd medicald, dar ia mdsuri in-

complecte in.ce priveste garantarea libertdtfei indivi. -

duale. Astfel, ajungem la proectul ministerului trecut
pe care in vederea importantei sale il vom supune unui
studiu detailat.

Chestiunile de interes general ce se prezintd in a-
ceastd materie, atat sub raportul ingrijirei bolnavilor
cat si acel al libertdtii lor individuale sunt cele ce
privesc izolarea si internarea lor vremelnicd sau de-
finitivd cat si chestiunile spitalelor speciale de boll
mintale, a caselor de sdnitate, a azilelor si a locu-
intelor private in care iardsi pot i internati cei alie-
nafi. Ne vom referi la rezultatele aduse din practi-
carea profilaxiei mintale si la garautiele legale con-
tra sequestrdrilor arbitrare. Si expundnd mai intai
mdsurile Inate de legiuitorii vechi in Muntenia si
Moldova, vom trece la dispozitiunile principale ale
legilor din 1894 si 1930, spre a termina cu cele pre-
Scrise de proectul de lege ministerial, mentionat spre a
examina intru cat poate aduce imbunitéfiri in soarta
celor suferinzi. A

Am consultat cu folos savantele lucrdri ale Con-
gresului medical de la Sibiu, ale d-lui Conferentiar
Doctor P. Tomescu, ale d-lui Doctor Odobescu si ale
medicului parizian, Doctorul Toulouze, lucréri, ce deno-
td o munci serioasd in sprijinul asistentei celor slabl
de minte.

Scurt istoric al legislatiunei romane
pentru alienati

Sumar : 1o. Epoca anterioard regulamentelor orga-
nice. 2°. Epoce, regulamentelor orgamice. 3° Epoca
legilor sanitare wulterioare. :

1° Privitor la epoca anterioard regulamentelor or-

1) Dr. P. Tomescu, ,Asistenta medicald si juridici a bolna-
vilor mintali“, in ,Roménia medical¥“. No. 17 din 1 Sept. 1933 ;
Articolul nostru: ,Medicii experti in fata justitiei®, din ,Ade-
vdrul“, No. 15271 din 17 Oct. 1933.

ganice lipsesc documente despre existenfa in trecutul
Moldovei si a Valachiei a unei organisatiuni sanitare
publice. '). In Pravila lui Matei Basarab se afld un
capitol intitulat: ,Semnele nebuniei®.

La 1765 Const. Nasturel a construit un spital la
Sédrindar pentru nebuni, de unde ei au fost transportati
la Manidstirea Malamocului, si apoi.la Marcuta. %),
La 1784 sub domnia lui Mihai Sutu, administraia in-

cepe a se ocupa de alienati si in acelas an se alcd-
tueste de cdtre velifii boieri un pitac privitor la

smintitii de minfe §i nebuni. 3). La acea dati s'a
hotdrat ca alienatii furiosi s fie pusi.in lanturi in
chiliele din curtea Man#stirei Sdrindar, iar cei nefu-
riogi sd fie agezati in chiliele din curtea Bisericei SE.
Vasile Herescu.

2° In general, pand la inceputul secolului al XIX,
alienatii erau ingrijiti fir4 o reguld anumitd mai mult
de monachi §si monache. Cand ajungiau la ospiciu,
erau in stare gravd, cu rdni provocate dé stransuri.

In timpul regulamentului organic §i posterior acestor
agezdminte legislative alienatii erau primifi in Moldova
in bolnitele din curtile Manistirilor Neamtu si Adam,
fiind cdutafi cu rugdciuni si descantece. ¢). In Craiova
alienatii erau addpostiti in curtea Bisericei Madona
Dudu. Cei furiosi erau legati de arbori sau bigati
in' beciuri. *).

Codicii Caragea si Calimache confin dispozitiuni pri-
mitive relativ la cei slabi de minte, prescriind numai
médsuri pentru administrarea averei lor. In cel dintai
se lamureste cad cei fard de minte nu pot incheia nici
o tocmeald, stricdndu-se ori ce act de aceastd natura.
Ei nu se invinovitesc pentru veri cu greseals (Cap. IV).
Codicele Calimache prescrie remanerea dea-pururea
sub epitropie a celor cdzufi in nebunie (art. 357 si 364)

3°). Epoca legilor sanitare organice incepe in anul
1874, cand s’a promulgat prima lege sanitard din 16
Iunie acelas an, lege, care, prin art. 9 di in atributia
Ministerului de interne inspectarea stabilimentelor de
alienati. Medicii primari sunt indatorati a controla si
priveghea zisele institute. In regulamentele intocmite
in executarea legei nu se vede nici o dispozitie pri-
vitoare la alienati. :

La 1894 se promulgd legea de reglementare a os-
piciilor de alienati si a caselor de sinitate. Dupi
modificdri neinsemnafe a legei din 1874 se promulgj
0 noud lege sanitard in 1898. Din complexul dispo-
zitiunilor acestei legi se vede c# inifiativa in apli=
carea mdsurilor sanitare este datd concomitent au-
toritdfilor administrative si celor sanitare. Aceast3 lege
desi se ocupd de venetici, vagabonzi §i siraci pu
prevede decat o singura dispozitiune in art. 9, pri-
vitor la alienati, ca si legea din 1874.

1) In desvoltarea acestor notiuni ne-au fost de folos : Expu-
nerea documentatd de motive a legei sanitare din 1930 cat s§;
unele ldmuriri date de D. Doctor L. Vaian, medic-primar de
spital. »

p2) G. Ionescu-Gion, ,Istoria Bucurestiului“ pag. 661.

3) V. A. Urechia, ,Istoria Romanilor* II, pag. 201.

4) V. Brezeanu, ,Vechile institutii ale Romaniei*, 1882 ; '

5) Dr. Meletici, ,Studii psichiatrice~, 1895.
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La 1919 spitalul de alienati din Capitald trece sub
administratiunea Directiunei generale a serviciului
sanitar din Ministerul de interne. Legea sanitard din
20 Decembrie 1910 mentine zisei Directii atributin-
nea de control al institutelor de alienati din tard.
Chestiunile sanitare de interes local fac obiectul le-
gei pentru unificare administrativd din 1915. .

In art, 51 si 118 din aceastd lege se prevede céa
intretinerea si supravegherea ospiciilor de ori ce na-
turd apartine comunelor si judetelor. Nu se specificd
insd o mdsurd speciald pentru institutele de alienati.
Prin legea pentru organizarea administratiunei locale
din 1929 se d# in atributiunea prefectilor suprave-
gherea institufiunilor de alienati, care depind de stat,
judet sau comuna.

Legea sanitard si de ocrotire sociald din 1930, con-
tine dispozitiuni importante privitoare la alienati. Prin
art. 572, ultimul al acestei legi, se abrogd numai dis-
pozitiunile ce’i sunt contrare, astfel cd, funcfionarea
serviciului sanitar privitor la alienati se gdseste as-
tdzi §i sub imperiul legilor din 15 Decembrie 1894,
1930, si al legii din 1922, care stabileste cd indru-
marea tuturor serviciilor sanitare din tard este atri-
buitd Ministerului San#tdtii si Ocrotirilor sociale.

SECTIUNEA I-a
Dispozitiunile legei din 1894

SUMAR: 1°) Admiterea in stabilimeniele de alie-
nafi dupd legea din 1894. Cereri particulare $ior-
dinul autoritdfei, Rolul important al Ministerulu?
public. 2°) Controlul st supravegherea ospiciilor
dupd aceagt lege. Inspestiunile cerute de lege. Re-
gistrul de control al ospiciilor. 3°) Egirea bolna-
velor din ospicii. Omisiunea legei romdne in ce
priveste autorizarea tribunalelor pentru eliberarea
bolnavilor din ospicii. Art. 29 al legei [ranceze
din 1838. 4°) Dispozitiunile legei din 1894 privi-
toare la administrarea bunurilor alienatilor. In-
suficienta mdsurilor legale.

1°). Dupd legea din 1894 admiterea in stabilimen-
tele de alienati se face dupd cererea particulard sau

_din ordinul autoritdtei publice. In acest ultim caz, in
oragele de resedintd de judet, seful politiei poate
-ordona asezarea provizorie, intr'un local destinat
pentru aceasta, a ori cdrei persoane care prin starea
sa de alienare mintald, constatatd prin proces verbal,
compromite ordinea publicd, sau este periculoasd ei
insdsi, iar in oragele mici §i in comunele rurale pri-
marii sunt datori a aviza prefectul judetfului, care
trebue sid dispund transferarea bolnavului in localul
respective, ’

Cand agezarea boluavului este voluntard formali-
titile sunt simple. Orice persoand chiar strdin¥ poate
conduce pe alta intr'un stabiliment de alienafi pro-
ducand : o cerere, vizatd de autoritatea administra-
#ivd, un certificat medical subscris de doi medici, vi-
zat de procurorul tribunalului domiciliului alienatului,
<u detalii asupra simptomelor mintale ale bolnavului
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si un certificat de indentitate al persoanei ce urmeazé
a §i asezatd in ospiciu. Masura luatd nu este insd de-
finitivd, c#dci procurorul fiind avizat de directorul os-
piciului, este dator a provoca o expertizd, prin doi
medici, a cédror raport seinainteazd prefectului. Acest
din urm# di autorizare de asezare a bolnavului in
ospiciu, expediind directiunei stabilimentului toate ac-
tele cat si autorizarea procurorului.

Izolarea poate avea loc la domiciliul bolnavului
sau la acel al unei rude, in urma constatdrei stdrej
mintale prin doi medici, avizdndu-se procurorul tri-
bunalului, care, verificand cazul, are dreptul sd or-
done transierarea bolnavului la un ospiciu sau la o
casd de sdndtate, dacd se constatd cd nu este bine
ingrijit.

2). Misurile legale cele mai importante privesc
controlul si supraveghierea ospiciilor de alienati. Ele
sunt luate in interesul libertdtei individuale si de o-
crotire a celor atingi de boale psichice, pentru ca pe
deoparte sd fie curmatd internarea bolnavilor vinde-
cati, si pe de alta pentru ca acestia sd se bucure in
decursul interndrei de un tratament umansi de mij-
oace proprili a Ie grdbi vindecarea sau cel pufin a-
meliorarea.

Controlul se referd la mésuri preventive si represive,

In primul loc, legea acordand drept de functionare
caselor de sdndtate private, are grija de a subordona
deschiderea lor autorizatiunei ministerului de interne,
care, o acordd numai celor ce prezintd garantii su-
iciente de moralitate §i dacd localul este- salubru,
bine organizat si cu o directiune medicald responsabild.

Ospiciile de alienati si casele de sdndtate fiind su-
puse supraveghierei guvernului si autoritdtilor locale,
ele trebuesc inspectate de medicii primari, primarii
procurorii generali, procurorii tribunalelor, inspectori,
sanitari §i chiar de minigtri. Procurorii de| prima in-
stan{d sunt datori a vizita institutiile odatd pe Iuni
si misiunea lor este cea mai importantd, Pdzitor legal
al ordinei publice, el este indatorat a cerceta daci
internarea trebue mentinutd, a primi ori ce reclama-
tiuni, a le verifica si a cerceta modul de ingrijire al
bolnavilor.

Pentru ca inspectiunile sd aibad rezultat satisfdcédtor
directiunile stabilimentelor sunt indatorate a tine un
registru special, vizat de procuror sireprezentantele
minijstrului, care sd cuprindd detalii privitoare la ac-
tele produse cu ocazia interndrii alienatilor, la obser-
vatiunile medicale si data iesirei bolnavilor. Astiel,
cei insdrcinati cu controlul au un mijloc usor spre a
priveghia mdsurile luate pentru ingrijirea belnavilor.

Prescriptiunile legale privitoare la inspectiuni sunt
indestuldtoare, dar pentru ca ele sd aibd un rezultat
mai eficace, socotim cd ele trebuesc constatate prin
rapoarte adresate, sefilor ierarchici. Executarea scru-
puloas#d a inspectiunilor legale este foarte necesari,
cdci in acest mod se pot verifica si stabili abuzurile
ce s’ar sdvarsi in atare ospicii. Un distins magistrat
francez a spus: ,Trebue ca nenorocitii atingi de de=
mentd, supusi fdrd apdrare ldcomiei si nepdsdrei lu-
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mei strdine, sd gdseascd in procurori protectori ghi-
baci, care sd vind in ajutorul sldbiciunei lor.*

Intre masurile represive prescrise de legea din 1894
semnaldm pedepse disciplinare contra medicului-direc-
tor, care retine in stabiliment o persoand vindecatd,
sau refuzd de a o elibera in urma ordinului autori-
tdfei competinte. Un atare director este pedepsit legal-
minte cu amendd, in caz de neobservarea formalitd-
filor prescrise pentru admiterea alienatilor in ospicii;
si, in fine, legea se referd la textul respectiv din co-
dicele penal, fata de ori ce persoand din ospicii care
ar deveni culpabild de loviri sau rdniri asupra unui
alienat.

3°). In caz de agezare voluntard a bolnavului, el
poate fi eliberat din ospiciu, dupd declarafia medi-
cului, daca constati cd este vindecat, sau in urma
cererei persoanelor care au intervenit la internare.
Totugi, dacd medicul arata cd bolnavul este periculos
sau cd familia n’are mijloace de a’l intretine, se a-
mand esirea pand ce dispune procurorul sau prefectul
judetului respectiv.

Dupd art, 29 al legei franceze atat procurorul cat
si ori ce persoand interesatd, chiar un strdin, poate
in ori ce stadiu al interndrei si sesizeze tribunalul
situatiunei stabilimentului, care, dupd verificarile ne-
cesare, poate sd ordone dac#d este locul eliberarea
imediatd a bolnavului din ospiciu. Legiuitorul roman
din 1894 a inldturat aceastd dispozitiune, ferindu-se
probabil de a creia conilict intre autoritatea admi-
nistrativd, care a dispus internarea, si intre tribunal
care putea ordona eliberarea. Socotim insd, cd dupd
principiile proceduri civile tribunalele de prima instand
avand o competentd generald, chiar in lipsa unui text
special din legea alienatilor, rudele si cei interesati
puteau sesiza justifia sub imperial zisei legi spre a
verifica §i inldatura o internare injusta.

4°). Cand o persoand este lovitd in mod subit de
pierderea ratiunei, si de mulie ori fiind sperantd de
indreptare, este cu greu de a se lua indata contra-i
masura interdictiunei, care cere formalitd{i numeroase
si cheltueli. Astfel, intimpul incercérii vindecdrei bol-
navului, legiuitorul din 1894 a prescris mésuri speciale
in privinfa gestiunei bunurilor bolnavului in mod pro-
vizor, pand ce dansul isi va redobandi ratiunea, sau
va fi pus sub interdictiune, dacid n’a fost admisd an-
terior interndrei in ospiciu.

Mai inainte de a fi interzis, legivitorul a previzut
pentru internat numirea de cétre tribunal a unui ad-
ministrator provizor, dupd recomandarea Consiliului
de familie, mésurd, ce poate fi provocatd de Ministerul
public, cand persoana internatd n’are rude sau daci
ele nu fac cerere in acest scop.

Din intreaga economie a legei alienatilor, a spus
Inalta Curte de Casatie, rezulta ca legea din 1894
constitue o complectare a dispozitiunilor codului ci-
vil, privitoare la interdictie, astfel ci ea urmeazi a
fi privitd ca un accessoriu ai acelor dispozitiuni (Cas.
I, No. 63 din 19 Feb. 1923). Ca primi observatiune,
gdsim o insuficientd a legei, de oare ce nu cuprinde
un text precis din care se rezulte ca dispozitiile re-
lative la interdictiune se aplicd si admininistratorului
provizor. Astfel, fatd cu aceastd lipsa si dup4 art. 33
din legea alienafilor, deducem ca consecintd ¢4 pe
cand administratorul provizor al interzisului n’are c#-
dere a instrdina bunurile imobiliare ale interzisului de
cat prin licitatie si in urma unei expertize, conform
art. 454 din cod. civ. §i 681 si urm. din procedura
civild, administratorul provizor a celui asezat in ospiciu
§i_neinterzis poate dupid zisa lege instradina atare imo-
bile numai cu autorizarea tribunalului, dat3 in camera

de consiliu i fara licitaiune, dacd instanta respectiva
nu giseste oportun a o hotdri. :

Desi dupd art. 34 din legea franceza, prin hotararea
care prevede numirea unui administrator provizor, se
poate dispune constituirea asupra bunurilor imobile ale
acestuia a unei hipoteci pand la concurenia sumei
determinatd prin acea hotarare, in Sectiunea 1V. din
contextul legei romane, care se ocupd de atributiunile
administratorului provizer, nu se prevede nici o misura
privitoare la caufiunea ce ar trebui sd o depund, ceia
ce ne pare o lacuna alegei. Legiuitorul a omis a se
ocupa si de alte acte importante §i urgente ce ar
trebui sd le facd admnistratorul : transactiuni, constituiri
de ipoteci, dotarea unui copil. In toate aceste impre-
jurdri, ca utilitate practicd, mdsurile se luau cu auto-
rizarea tribunalului, care putea sd le refuze in lipsa
unui text legal. In fine, desi prin art. 35 din lege se
prevede cd administratorul poate face orice act pentru
conservarea averei alienatului, totusi socotim c3 era
util a se fixa in mod precis legalmente datoria de a
face, la intrarea sa in functiune, inventar a intregei
averi mobile si imobild a bolnavului, cat si a-i se fi
permis in mod ldmurit de a vinde prin licitatie siur-
gent obiectele ce puteau fi supuse striciciunei.

Din toate aceste ldmuriri rezultd ca gestiunea ad-
ministratorului provizor trebue organizatd cu o mai
intinsd prevedere a tuturor intereselor. Legiuitorul tre-
bue s# alcdtueascd un sistem complect in vederea tu-
turor actelor, date in sarcina administratorului pro-
vizor, fixand garantiile ce le crede oportune.

Ne mirginim la aceste observatiuni sumare, i cre-
dem cd ne am atins scopul, dacd vom atrage aten-
tiunea noului legiuitor asupra lacunelor si masurilor
interesante ce le prezintid aceste legi speciale.

(Va urma). Dimitrie G. Maxim
fost presedinte la Curtea de Apel

JURISPRUDENTA ROMANA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. Ill-a
Audienfa de la 31 Octombrie 1935

Presedintia D-lui D. G. Lupu, presedinte
Elena Somdnescu cu Marin Bidescu
JURAMANT. — PRESTAREA LUL—TRANSAREA LITIGIULUL— APRE~
CIEREA INSTANTEI DE FOND.— ART. 1209, 1211 $I 1213 COD. CIV.
JURAMANT DECIZORIU. — INTEREGATORIU. — MARTURISIRE CA-
LIFICATA. — INDIVIZIBILITATE. ART. 1206 SI 1209 COD. CIVIL.

1. Jurdmantul, odatéd ce a fost admis, pres-
tarea lui trebue ca numai decit si trangeze
punctul in litigiu asupra ciruia a fost deferit,
ast-fel cd aprecierea instantei de fond, nu
poate sd poarte de cat numai asupra sensului
afirmativ sau negativ al rdspunsurilor date
sub prestare de jurimant, precum si asupra
tmprejurdrilor din care, desi parte a jurat, dar
totugi din réspunsurile astfel cum au fost date,
ar rezulta un refuz dechizat de a jura; in acest
caz insd, aprecierea instantei de fond este
suverand, atdt timp clt nu siivargeste vre-o
denaturare.

2. Principiul indivizibilititei mirturisirei
calificate — care are loc atunci cand prin
ea recunoscdndu-se un fapt, se mai adaogi
o imprejurare care ii altereazi efectele juri~
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dice — este aplicabil gi rdspunsurilor ficute
sub jurimint decizoriu, de oare ce aceiagi
rafiune care interzice scindarea mirturisirilor
existd si in cazul jurdméantului decizoriu. -

No. 1676. — Admis recursul fdcut de Elena Sominescu in
contra sentintei cu No. 448/931 a Trib. Gorj S. Idatd in proces
cu Marin Badescu.

Curtea deliberand;

Asupra recursului de fafd;

Avand in vedere sentinta supusd recursului din care
se constatd fn fapt cad intimatul a chematin judecatd
pe recurentd si pe Tanasache Florescu inaintea Judecd-
torieiOcolului Perf:ana-Jiu spre a fi obligati in mod so-
lidar s#-i dea in natura 600 sferturi lemne, ce i-au van-
dut din Padurea lor sau valoarea lor in sumd de
49,500 lei plus 60000 daune cauzate prin intarziere,
intrucat a platit pretul lemnelor insd i s’a refuzat
predarea lor; :

C4 pe baza neprezentdrei recurentei s#d presteze
urdmantul decizoriu care i-a fost deferit, acfiunea
este admisd fatd de ea pentru suma de 49 500 lei
plus 12.000 lei cheltueli de judecatd, deoarece inti-
matul a renunfat la pretentiunea de daune, iar al
doilea parat a fost scos din proces.

Ca in contra acestei carfi de judecatd ficandu-se
apel de recurentd, Tribunalul Gorj Secfia I-a prin
sentinta supusd recursului respinge apelul.

Avand in vedere cd pentru a da aceastd solufiune,
Tribunalul sprijinindu-se pe radspunsurile I II si III
date de recurentd la jurdmantul decizoriu prestat in
fata sa, argumenteazd cd pe baza acestor rdspunsuri,
conventiunea de vindere-cumpdrare dintre parti este
complect doveditd ; cd, trecand mai departe §i ana-
lizand celelalte raspunsuri Tribunalul constatd cd rds-
punsul recurentei cd ,nu stie nimic“ in ce priveste
numdrul sferturilor de lemne ridicate de intimat si

nici in ce priveste numarul sferturilor rdmase in pa-

dure neridicate, constitue un refuz de a jura asupra
ccestui punct si fatd de acest refuz, cantitatea de
lemne ridicate si neridicate din piddure indicatdi de
‘intimat se considerd ca doveditd ;

C4 in ce priveste rdspunsul recurentei la punctul VII
din jurdmént prin care recunoaste cd a oprit pe inti-
mat sd ridice cantitatea de lemne neridicate pe motiv
c# expirase termenul de ridicare, aceastd justificare a
oprirei nu poate consitui o probd in favoarea sa care
s’o apere de obligatiunea de predare, deoarece intre-
barea fiind : ,daca reclamantul nu a fost oprit dela
ridicarea lemnelor®, rdspunsul trebuia si fie dat nu-
mai la aceastd intrebare, care singurd ficuse obiectul
jurdmantului, fard nici un fel de adaos sau demons-
‘trafiune din partea recurentei ;

C4 dacid a fdcut totusi addugirea cd ,expirase ter-
menul de ridicare*, trebuia sd facd dovada acestei
afirmatiuni ;

Avand in vedere motivul 1. de casare astiel formulat:

»hxces de putere si violarea art. 1209, 1211 i

2 13Hoeive

,» Reclamantul Marin Béddescu mi-a deferit jurdmantul
,,decizoriu cu privire la temeinicia actiunii ce mi-a
~intentat pentru plata sumei de 49.500 leireprezentdnd
»valoarea a 600 sferturi de lemne ce pretinde cd I'am
»impiedecat si ridice din pddurea Pertiana desi i le
»vandusem. Am prestat jurdmantul deferit, rdspunzand
»la toate intrebdrile ce mi s'au fdcut. Am recunoscut
s.existenta contractului. dar am declarat cd nu stiu
»hici cate sferturi au fost ridicate, nici cdte erau ri-
»mase in padure. Tribunalul fatd de acest rdspuns in

»locde a respinge actiunea ca nedoveditd, considerd
»rdspunsul meu ca un refuz de a jurasiin consecinfi
»socoteste drept dovedit faptul ca asi fi retinut 530
»sferturi din cele véandute.

»Judecand astfel Tribunalul comite un védit exces
»de putere si violeazi textele mai sus enunfate caci
»rdspunsul meu nu-l autoriza de a considera actiunea
,»ca doveditd din moment ce nu recunoscusem a fi
»retinut cantitatea de lemne pretinsa“.

Avand in vedere cd prin acest motiv de casare
recurenta critica solutiunea instantei de fond pe motiv
cd raspunsul sdu ca ,,nu stie cate lemne au fost ri-
dicate din padure si cate au mai rdmas neridicate*
nu putea fi considerat ca un refuz de a jura si deci
nu putea fi socotit ca dovedit faptul ca ar fi retinut
530 sterturi de lemne din cele vandute,

Considerand ca potrivit art. 1209 c.- civ. una din
condifiunile de admisibilitate a juraméantului este ca
sd se refere la fapte personale celui cdruia i se
propune a jura.

Cd in spetd este constant in sentinta instantei de
fond cd pe de o parte recurenta n’a fdcut nici o o-
biectiune in sensul cd faptele asupra cidrora i s’a de-
ferit jurdmantul nu i-ar fi personale, iar pe de alti
parte, Tribunalul pe baza elementelor de fapt din
dosar statueazd cd jurdmantul astiel cum a fost de-
ferit de intimat si acceptat de recurentd, este con-
cludent si se referd la fapte personale acesteia.

Cd in aceastd situatiune si cum nu s’a obiectat
nimic la instanta de fond asupra personalitatii faptelor
pentru cari s’a deferit jurdmantul. aceastd chestiune
rdaméane definitiv trangatd, urmand a se examina numai,
dacd instantd de fond putea sd considere rdspunsul
recurentei cd nu are cunostinfid de chestiunea ce i-a
fost propusd, ca un refuz de a jura.

Considerdnd pe de o parte cd odatd ce jurdméantul
a fost admis, prestarea lui trebuie numai decat sa
trangeze punctul in litigiu asupra cdreia a fost deferit.

C4d, aprecierea instantei in aceste conditii urmeaz3
sd poarte numai asupra sensului afirmativ sau negativ
al rdspunsurilor date sub prestare de jurdmant, precum
si asupra imprejurdrilor din care, desi partea a jurat,
dar totusi din rdspunsurile astfel cum le dd, rezulti
un refuz deghizat de a jura; cd pe de altd parte a-
precierea instantei de fond in aceastd privintd este
suverand, catd vreme nu sdvarseste vre-o denaturare:

C4 astlel fiind, pe drept cuvant si fdrd a viola prin
aceasta vre-o dispozitiune legald, instanta de fond a
putut considera raspunsul recurentei cd ,nu stie cite
sferturi de lemne s’au ridicat din pddure si cate au
rdmas neridicate“, ca un refuz de a jura si deci ca
o recunoastere a pretentfiunilor intimatului;

Cd deci motivul L. de casare este nefondat si cati
a fi respins;

Avand in vedere motivul I1l. de casare astiel formulat:

»-Exces de putere, violarea art. 1206 si 1209 c. civ.

»Asupra intrebdrei 7 din jurdmant, privitor la faptul
»dacd am oprit ridicarea lemnelor din p#dure, am
»rdspuns cd intr'adevdr am oprit ridicarea lemnelor
»pentrucd contractul expirase si deci reclamantul nu
»Mai avea nici un drept. Tribunalul scindeazd acest
»rdspuns considerdnd drept mérturisit faptul oprirei,
»dar inoperant adausul cd oprirea era consecinfa ex-
»pirdrii contractului. Prin aceasta Tribunalul a violat
»disp. art. 1206 c. civ. care interzice scindarea mérturi-
Lsirilor si care sunt aplicabile si raspunsurilor date
»Sub prestare de jurdméant*.

Avand in vedere c# prin acest motiv. de casare
recurenta se plange de exces de putere si violarea
art. 1206 si 1209 c. civ. sdvarsite de instanta defond
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prin aceea ci a scindat rdspunsul siu la intrebarea
7-a din jurdmant, ludnd drept mdrturisit faptul oprirei
intimatului de a ridica din pddure si restul lemnelor
si considerdnd ca inoperant adausul cd oprirea era
consecinta expirdrii termenului de ridicare ;

Considerand c& potrivit principiului indivizibilitatii
mirturisirei judiciare, consacrat de art. 1206 c. civ.
rdspunsurile date de o parte la interogatoriul ce is'a
pus nu poate fi despartite in contrd-i; cd aceasta in-
divizibilitate, la care se referd legea presupune cd ne
aflim in fata unei madrturisiri calificate sau a unei
marturisiri complexe si conexe ;

Avand in vedere c& marturisirea este calificatd a-
tunci cand prin ea recunoscandu-se un fapt, se mai
adaugid o imprejurare care fi altereazd efectele juridice ;

Considerand c# in litigiul de fata parata recunoscand
cd a oprit pe reclamant de a ridica restul lemnelor
din padure, dar addugénd cd a fdcut aceasta pentrucd
expirase termenul de ridicare, declaratiile ei constituie
o marturisire calificata ;

Considerand cd acest principiu al indivizibilitatii
marturisirilor calificate este aplicabil si rdspunsurilor
ficute sub jurdmantul decizoriu, deoarece aceias ra-
flune care interzice scindarea madrturisirilor, existd si
in cazul jurdméantului decizoriu;

Considerand cd in spetifiind constant cd recurenta
in rdspunsul sdu la intrebarea 7 din juramant, recu-
noscand faptul cd a oprit pe intimat de a ridica si
restul sferturilor de lemne din pddure, adaugd ca
aceastd oprire a fost determinatd de imprejurarea cd
expirase termenul pan3 la care avea dreptul sifacd
ridicarea lemnelor si dupd care deci nu mai avea
dreptul a le ridica.

Ca acest al doilea fapt alegat de recurentd in
rdspunsul s#u sub jurdmant fiind un adaus al unei
imprejurdri care altereaza efectele juridice ale primelor
sale declaratiuni, mirturisirea este calificata si deci
nu putea fi scindatd ci trebuia luatd in totalitatea ei;
Cd4 partea in contra cdreia s’a fdcut, intrucat este
ficutd sub jurdmaéntul decizoriu, nu mai putea face
nici o dovadd contra ei;

C4 in spetd instanta de fond scinddnd mdrturisirea
recurentei si ludnd de bund numai recunoasterea sa
cd a oprit pe inttmat de a ridica din padure s§i res-
tul de lemne si inldturand cainoperant adausul cd
oprirea a fost determinatd de faptul cd expirase ter-
menul pentru ridicarea lemnelor, a sdvarsit un ex-
ces de putere si a violat dispozitiunile textelor invo-
cate in motivul de casare pronuntdnd o sentintd ca-
sabild ;

Cd deci motivul III de casare fiind intemeiat, re-
cursul urmeazd a fi admis si sentinta No. 448/931 a
Tribunalului Gorj Sectia I-a casatd, fiind inutil a mai
examina motivul 1l de casare in care se pretinde ca
actiunea a fost nedoveditd si in ce priveste pretul
materialului lemnos, precum s§i motivul IV prin care
recurenta se plange cd i s’a respins dovada ce voia
sd facd ou interogatoriul intimatului, c& potrivit con-
ventiunii pdrfilor lemnele trebuiau ridicate intr'un
termen hotdradt si care expirase, deoarece prin exa-
minarea motivului 1I1 de casare s’a statuat in mod
definitiv cd expirdnd termenul in care lemnele tre-
buiau sd fie ridicate, recurenta avea dreptsi-l oprea-
scd de a le mai ridica;

In fond, i pentru aceleasi motive, actiunea urmeazi
a fi respinsd ca nefondata ;

Apreciind asupra cererii de cheltueli de judecats,
Inalta Curte le fixeazi la suma de 1500 (una mie
einci sute) lei. .

Pentru aceste motive caseaza.
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Recenzie

Literatura noastrd juridici se imbogidteste cu o
noud lucrare de reald valoare, a eminentului profesor
de la Facultatea de Drept din Bucuresti Mircea
Djuvara: Drept Rational, lzvoare gi Drept Pozitiv.

Aceasta lucrare, dupa cum autorul ei o aratd, cu-~
prinde desvoltarea ideilor expuse in raportul pe care
I'a prezentat, Primului Congres International de Filo-
zofie a Dreptului si Sociologie juridica, tinut in localul
Facultdtei de Drept din Paris in zilele de 6 - 12 Oc-
tombrie si despre care am vorbit la timp, in coloa-
nele acestei reviste. (Dreptul No. 27 din 29 Octom-
brie 1933).

In introducerea care precede acest studiu, d-l
Profesor Mircea Djuvara aratd cd scopul lucrdrei
sale este, ca prin cercetarea judecitei juridice, in afard
de orice referire la un sistem de drept pozitiv, sa
descopere si sd analizeze relatiunea care existd —
daca identitatea nu existd — intre normele stabilite
prin gandirea noastrd independentd, asupra actiunilor
omenesti §i normele dreptulvi pozitiv.

Autorul Teoriei Generale a Dreptului (Enciclopedia
juridica) cu bogata sa culturd filozoficd §i cu intin-
sele cunostiin{e juridice pe cari le posedé din belsug,
intrd si de data aceasta cu.profunzime de cugetare
in domeniul atat de delicat al materiei pe care si-a
propus sd o cerceteze, in aceastd noud a sa lucrare.

Incd inainte de aparifia ei, revista Dreptul, in pri-
mul sdu numdr din acest an, a dat publicitdtei un
capitol -— Rolul ideii rationale de justitie — din con-
luziunea generald, la care autorul se opreste si din al
cdrui cuprins,s'a putut luminos reliefa valoarea deo-
sebitd a intregei lucrari, tratate de d-1 Mircea Djuvara
cu desdvarsitda competintd.

Jurisgtii — magistrati si avocati — care in afard de
examenul zilnic al problemelor ndscute din interpre-
tarea la bard a textelor pozitive de lege, simt pld-
cerea sa se ridice cu mintea la gradul de cugetare
mai inalt al filosofiei dreptului, vor gdsi in savanta
lucrare a domnului Djuvara, un frumos studiu de a-
danca gandire. 5 R
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A apdrut
Volumul IX

Doctrina
— Francezd si Romand —

(art. 1391—1914)

din
Codul Civil Adnotat

, de

C. Hamangiu
st

N. Georgean

Cu acest volum se inchee valoroasa lucrare, pe
care dupd o muncd fdrd preget, harnicul pregedinte
al Curtii de Apel din Bucurestia adus-ola bun sfarsit,
cu toatd competinta culturei sale juridice.

Tiparit ireprosabil in editura Librariei ,Universala®
Alcalay & Co., costul acestui volum este de lei 500.



	0021_main_2R
	0022_main_1L
	0022_main_2R
	0023_main_1L
	0023_main_2R
	0024_main_1L
	0024_main_2R
	0025_main_1L



