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PREZIDENTII INALTULUI DIVAN DOMNESC

(Curtea Princiara)

1I
Moldova

Divanul domnesc, in Moldova, ca instan{d purd de
judecatd, a luat fiinf4d cam In acelag timp ca si in
Tara Roméneasc#, adicd in vremea ocupatiunei ru-
sesti din 1828 —1834. Tot ca s§i in acest principat
s’a ndscut Inaintea Regulamentului organic care in
Moldova s’a pus in aplicare la 1 Ghenarie 1832.

Divanul domnesc insd n’a suferit, aci, transformi-
rile, pe care le-a suferit, acolo, El a rimas tot tim-
pul aproane neschimbat, cu o singurd sectiune dela
1830 — 1862. Au fost legiuiri, care sd se ocupe de
Divan, ca acea dela 28 Martie 1834 si cea de sub
ocupatiunea ruseascd din 1853 —1854, dela 4 Martie
1854. $i una si alta par a iafiinta cdte o secfie noud
pe largd cea existentd, dar cu toate cercetarile ce
am fdacut nu am putut afla din cine au fost alcatuite.
Pentru legea din 1834 am avut insd explicatia in-
tampldtor, in Monitorul Oficial din 1861 cu ocazia
discutiilor la budget ce au avut loc in Adunarea le-
gislativa, cand se infelegea ca sporurile la Divan,
care acum se numea Curtea priociard, sunt sporuri
numai in Kanteleria Divaoului, impartitd in dous, dupd
cum afacerile erau de naturd mobiliard sau imobili-
ard. Legea din Martie 1854 infiinteazd o Curte extra-
ordinard provizorie. Ea se compune din 6 membri ai
Divanului, dia cei ce judecaserd, 3 din cei cari nu
judecaserd, din 4 prezidenti ai Divanelor de apel si
de Tribunale. In caz de lips4 se comp'ecta Curtea cu
membri ai Divanelor in ordinea vechimei.

Ea a fost desfiinfatd la 21 Noemvrie 1854 dupi
Intoarcerea lui Gr. Ghika asa dupd cum fusese des-
fiintatd a 2-a secfie a Inaltei Cur{i din Tara Roma-
neascd la iatoarcerea lui Stirbey.

Rangul de boerie, pe care trebueau si-1 aibd Pre-
zidentii Divaaualui era acel de Mare Vornic. Moldova
n'a cunoscut Binia decAt ca o boerie de rangul al

treilea. In Moldova: Vornicia era mai micj deca
Logofetia, in deosebire de Tara Romaneasca unde era
mai mare; de aceea vom intdlni Prez:denti, cari vor
ff logofeti. desi nu se cerea acest rang de boerie pen-

tru functiune.

£
* *

Cel d’intaiprezidental Divanului domnesc din Mol-
dova a fost Logofatul Constantin Catargi dupd spusa
postelniculut Manolaki Draghici in lstoma Moldovei.
Daca in reaiitate a fost, atunci nu a putut fi decat
pana la 1830, cdci atunci gtim sigur cd a fost numit
un altul. '

Acesta altul a fost vel logofdtul visternic Constantin
Cantacuzino-Pagcanu') (17 — 1843). El a trecut in
acest post la 25 Mai 1830, de la Odilenia lll a trebilor
ostenesti, unde fusese numit cu un an inainte la Mai
1829. Fusese emigrat in Bucovina la Suceava pe tot
timpul domniei lui lon Sandu Sturza. Era socrul prin-
cipelui N. Sutzu, care gi-a sgris Memoriile, cari spune
despre el cd era: ,muncitor, cinstit si drept*® alfii insd
il judecau alt-fel: dacd tofi ii recunosteau cunostin-
fele, toti insd il tratau de intrigant si falg, capabil de
ori-ce penfru interesul lui persunal. Generalul Jaltuhin
il numise in Comisia Regulamentului Organic, iar in
Obsteasca Adunare extravrdinara de la 1831, care revi-
zuia lucrarea comisiei avusese un rol important : fusese
ales secretar la masa lll care avea de scop sd cer=-
ceteze randueala judecatoreasca din Regulament. Va
fi §i unul dintre candidafii la domnie in 1834. Va ceda
locul sdu la Prezidentie unui boer, care dacd nu avea
meritele lui, avea alte titluri: averea imensd si pres-
tanfa. La prezidentia Divanului Domnesc se va mai
intoarce.

Cel caruia cedase locul este primul bag-boer al Mol.
dovei : logofdtul Theodor Balg?) (17 — 1841) caruia
i se zicea ,Frederic* pentru aerul mdref pe care-l
avea. Damoitatea, pe care o resimfea ii venea de la
averea ce poseda (cea mai mare avere din Moldova)
gi de la infatisarea lui exterioarad: Inalt, frumos, cu
o barba albd, ce-i cadea pe piept. Demnitatea ii venea
si de la constiinfa, ca reprezenta una dintre cele mai
vechi familii boeresti, din Moldova dar i de la rolul pe
care:l jucase personal in trecut. Incd de la 1810 fusese
vornic, Rolul insemnat incepe mai ales de la zaver#d
inainte. Fusese dintre boerii, cari raméseserd in faré.
Ca cel mai de seam# fusesetrimes cu o delagatie la
pasa din Silistra si el insusi era pretendent la domnia
pdménteand. Nu a obtinut-o, Insa a primit a fi cai-

1) Vezi analele parlamentare Vol. I partea Il pag. 2 §i pag.
6 si 62.
2) Buletinul oficial No. 5 din 6 Iulie 1832,
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macanul noului Domn 1 S, Sturza si a fost primul
lui mare logofit. ;

La venirea Rasilor in 1828 nu este intrebuinfat
deocamdatd si Hatmanul Th. Bals, pe care l-au nu-
mit in divaaul implinitor, nu este el, cdci la acea
datd avea rang de logofdt. Acel Th. Balg este dupd
parerea mea un var al lui, care a fost cdsatorit cu Ana
Bogdan si care a fost toatd viata mulitar. El se gasea
in divanul obstesc si in adunarea extraordinard de revi-
zie. Era ,madu'ar deosebit¥, dintre acei cari au drept a
presustvui. La inchiderea adunarei este frimes cu textul
Regulamentului la Bucuresti spre a fi predat Gen. Ki-
sselef. Atunci este numit Prezident al Inaltului Di-
van (Dec. 1831) §i va rdmane in post pand la 1834.
Mihail Sturza, noul domn, il va gasi §i pastra ia a-

cest post. Avea cea mai mare corsideratfiune pentra

el. Era dintre cei 3—4 boeri pe cari ii agseza pe scaun
in fata lui la adundri §i solemnitati. Sturza avea si alte
consideratiuni de a face acestlucru. Balg, desi casa-
torit de 2 ori:odatd cu sora lui K, Konakisi alta datad
cu Ruxanda Racovitd, totusi nu avusese copii. Nu stia
cui sd lase imensa lui avere, care sporea pe fie-care

an si cu venitarile mosiilor Sf-tului Munte, pe cari le

finea cu arendd. Sturza cu d bidcie a gtiut sa lingu-
seascd vanitatea batranului si s’a fdcut adoptat de el.
Era deci tatdl adoptiv al domsitorului si Sturza nu-i
refuza nimic. La alegerile din 1836 il numise Prege-
dinte al colegiului boeri lordin Iasi—deci bas boeer,
Balgavea o dorin{d, aceea de a purta uniforma mili=
tard. La 1834 i-a dat postul de inspeclor general al
milifiei, in care a stat pand la 1839, adicd doud pe-
rioade de 3 ani. La iesirea dia functiune, Sturza i-a
trimes o adresd de multumire si i-a acordat dreptul
de a purta maideparte uniforma. La cererea domni-
torului fusese decorat de sultan cu Nigan Iftikar cu
briliante, incd de la 1835.

Pentra cultura moldoveneascd fusese un protector
si ca si Golestii in Tara Romadneascd, infiintase o
scoald pe mosia lui Darabani.

La 1841 inceteazd din viafd si domaitorul Sturza ii
face o inmermantare cu mare alai, ca peniru un boer
de cea mai mare vazd.

In locul lui a fost numit un alt boer de mare va-
zda gi acesta cu o avere imensd: vel. vistiernicul
Iordake Roset-Rosnovanu (1765—1836) 1).

Era unul dintre cei 4, pe cari domnitorul il aseza pe
scaun in fata lui, Pria rescriptul de numire il aratd
ca ,un bidrbat insemnitoriu si ispitit; trebuitoriu in
cea mai inaltd treaptd a acestui ram” ca ,in curgere
de jumditate de veac a dat dovezi de destoinicie®.
Tot odatd cu numirea il ridicd la rang de logofit.

Anghel Valli, care informa guvernul rusesc asupra
insugirilor boerilor spune despre el, c4 era ,fdrd ta-
lent; fdrd culturd, fard educafie” si isi datora sitva-
fiunea : nasterei. averei, rutinei in afaceriie vistieriei
sl sprijinului rusesc.

Era fiul logofdtului Nicolae Roset-Rosnovan si al
Sofiei Hrisoscoleu giera ginerele celebrului Constantin
Balg-Ciuntu. Devotat Rusiei, ii facuse servicii in réz-
beiul din 1806 —1812, cand a obfinut titlul de general
rusesc. In timpul domniei Iui . Sandu Sturza rdmi-
sese in {ard §i isi fdcuse o partidd a Jui cu Carvupa-
rii; de aceea ca §i Barbu Vicdrescu in Tara Roma.
neascd fusese pentru suprimarea privilegiilor. In Mol-
dova juca acelas rol ca si Al. Filipescu-Vulpe in cel-
alt principat insd fird a avea insugirile acestuia: In
timpul ocapatiunei rusesti din 1828 —1834 fusese bruf-
tuit de generalul Jeltohin, care l-a trimes surghiun in
Rusia, de unde s'a intors amérat inpotriva protectoarei

1) Rescript No. 208 din 28 April 1835 in Buletinul oficial No.
3yal April 1835, -

sale, pe timpul lui Kisselef. A fost unul dintre candidalfii
Rusiei la domnia Moldovei, desi sentimentele lui il
impingeau acum spre Austria, unde-si trimesese fiul la
studii. Ficea parte acum din comisia centrald a Scoale-~
lor si Spitalelor. Luase parte la lucrdrile adundrei extra-
ordinare de revizie §i aceastd adunare ii ddduse de-
legatie in comisia pavelelor si soselelor.

Domaitorul Mihai Starza peatra tot trecutul lui il
numise ca succesor al lui Th. Bals. In aceastd cali-
tate si pentru trebuintele organizarei justitiei adresase
postelniciei un raport in care aratd cum se sdvargeau
judecitile in vechime, raport foarte important pentru.
cunoasterea trecutu'ui judecdtoresc s§i care aratd cd
nu era atat de nul pe cat il arata Valli.

A murit in functiuue fiind, la 1836.

la locul lui domnitoral Sturza ar fi vrat sd numeascd
pe log. lordake Catargiu, fiul lai Constantin Catargiu.
Acesta era un partizan pe fatd ai Rasiei. Fusese in
comisia R>gulamentului organic. Iateligent, cult, ficea
parte din Francmasonerie §i propasese de pe atunci
unirea celor 2 priacipate; avea insd reputatfie proasta.
El este acela, care a raspuns gefulai sda, care-i reprosa
nig'e exactiuni, pe cdad era ispravnic de Covurluicu
vorbele : ,Fur, furi, furd® spuse pe greceste. Domnito-
rului ii era teamd de dansul, pentrucd nu prea tinea
seamd de vorbele lui. Sturza ar fi vrut sd-1 pue la
addpost in Divan. Catargi a vrut sd fie logoldt al
trebilor din lduntru, asa cd i s’a dat aceastd insdrcinare,

ln locul rdmas liber a fost numit pentru a doua
oard: log fdtul Constantin Cantacuzino=Pascanu Ja
7 Mai 1836 si a ramas in functiune pana la 12 Sep-
temvrie 1837 1) cand trecu ca Logofdt al trebilor din
lduatru, in locul lui lordake Catargiu.

La plecarea lui prezidentia Divavului a fost oferifd
pe rand la doi din opozantii lui Sturza, cari fdcuserd
reciamatiunecontra lui. A fost oferitd lui Al. Mavrocor-
dat, care a refuzat-o §i apoi logofdtului cavaler Grigore
Ghika (176...—1838) care a primit-o. Valli spune despre -
el: ,Om de bine, pldcandu-i linistealui, fin §i disimulat
fard sd para, ascunzdnd adevaratele lui sentimente ;
actionand, dar nici odatd descoperit ; migcdndu-se in
intunerec asa ca sd iasd din joc fdrd a fi compromis. °
Cinstit, avand spoliatiunile in oroare, dar fird a pier-
de din vedere interesul sdu; nu a comis nici odatd
vre-un abuz in carierea lui politicd ; placandu-i si fa-

- c4 binele, dar fird sd dea de la daosul; voind ca

toatd sinceritatea binele fdrei, dar fard sd se oste-
neascd ; constant, stabil in rezolutiuni, dar de o sta:
bilitate care degenereazd in incdp#tdnare une-ori“.
Cu astfel de calitati e regretabil cd nu a fost Pre-
zident al Divanului mai multd vreme. Era acum un
bétran infirm, care a fost asteptat sd se intoarcd dela -
mosie pentru a ocupa locul si care aincetat din viatd
dupd 6 luni la 15 Martie 1838. =
Era din ramura Budegti a familiei Ghika si cumnat
cu predecesorul lui, cici finea in c#sdtorie pe Cate-
rina sora Iui Coustantin Cantacuzino-Pagcanu. _
Fusese vornic de Tara de Sus incd din 1810. In
domnia lui Sandu Sturza emigrat in Bucovina. La
ocupatiunea ruseascd, — 25 Mai 1829 — sef al odilet .
niei Il adicd a bunei intemeieri a Cnejiei. Preziden-
al Divanulai Tédrei de sus si deputat in obsteasca
obignuita adunare cand s’a pus in fruntea opozanii-
lor, cari au reclamat la poarti abaterile domnitoru- -
lui Sturza §i de aceea exclus din adunare impreund
cu partizanii lui (1835). Pentru a-1 imbuna i se ofe- °
rise acest post in care a murit.

Si de data aceasta Domaitorul ar fi vrut si nue
meascd pe un alt opozant ca si-1 indepirteze de

1) Vezi Albina Romaneasca No. 72 din 12 Septemvrie 1837,

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



”DREPTUL” - 83

afacerile politice si anume pe N. Canta, darse vede
cid §i acesta fi intelesese gandul, cd in cele din urméa
 Domnitorul s’a hotdrat tot pentru logofdtul Constan-
tin Cantacuzino-Pascanu ') care ocvpd locul
pentru a 3-a oard, Se pare cd de data aceasta
a condus Divanul mai multd vreme, desi unii pretind
cd a fost intreruptd conducerea lui de prezidenfa
 hatmanului Constantin Bal§. Eu unul n’am gasit— cu
toate cercetirile, ce am facut,—vre-o urma de prezi-
dentia lui Balg, asa cd conducerea lui Cantacuzino-
Pagcanu rdmane aceeas pand la moartea lui ivtdm-
platd la 10 lanuarie 1843.

Acum Domnitoro]l complecteazd locul cu vn ¢m
devotat lui, atat pe cat putea fi un em al cdrui vi-
clesug era ,passé en proverbe“ cum spune nu numai
N. Sufu, dar oricine vorbeste desore el. Acesta era
Vornicul Petre Roset-Bdlanescu (1786 ~1874) ?)

El era fiul lui lon Roset-Balanescu si al Ruxandei
Catargiu. A intrat de tanér in slujbe §i inca dela in-
ceput a ardfat un spirit de mare subtilitate, dar si
. fecund in iuntrigi. La 1829 il gasim ca ispravnic al {i-

nufului Neamto.
~ La 1831 ia obsteasca adunare de revizie cu rang
de postelnic. La 1833 Kiselef il numeste intr’o comi-
siune, care avea de scop. reforma administrativd §i
reducerea tinuturilor si dupd concluziile raportului
s-au suprimat 3 {inuturi: Harldu, Carligatura si Herfa.
La 1836 este ales madular al adundrei obstesti in lo-
cul unuia din cei 6 uneliitori scosi din adunare. La
1839 a fost insircinat sd reprezinte interesele Moldo-
vei in delimitarea frontariei despre Austria. Pe la
1840 il gdsim Prezident al Divanului Tarei de jos si
la 1841 este inaiatat la Divanul Doemaesc in locul
vornicului Sc. Miclescu, iar la 1843,— nu pot preciza
data — este ridicat la Prezidentia Inaltului Divan, pe
care o ocupd panid la 1845. In timpul acesta s’a pro-
dus o jalbd a Moldovenilor contra lui (Decemvrie
1843) prin care se plangeau de el cd e ,viclean si
sugubdf* si i se reprosau §i alte cusurori. La 41845
demisioneazd poate pentru cd p'ecase dela Logoletia
Dreptidtei St. Catargiu (cel tdndr) ruda sa, dupd mamd.
La 1848 este surghiunitde Sturza la mogsie, pentrucd se
dase de partea reformatorilor.

La 1849 Iurie 25 il gdsim in bunele grafii ale
noei domnii a lui Gr. Ghika de oare-ce este numit
Logofdt al Drept4tii, functiune in care a stat pana
‘la 20 April 1850, cand i s’a cerut demisiunea, din
cauza unei intrigi, pe care ar fi pus-o la cale im-
preund cu hatmanul Th. Bals in contra fanariofilor
din Minister, in spetd a lui Nic. §i Jorgu Suju. De
atunci a infrat in opozitie confra Domnului §i din
aceastd cavzd nu a mai participat la slvjbe, ba chiar
a fost exilat la mosia sa. In 1855 totusi se man‘festa
" semndnd adresa cétre Sultan prin care protesta con-
tra Divanului ad-hoc in noua lui formd s§i se cerea
Divan obstesc electiv ca inainte de 1848. La 1857
fn timpul cdimédcdmiei tovardsului sdu de protest
contra fanariofilor, Th. Bals este numit prezident al
comisiunei de primirea judetelor Basarabiei, care se
retrocedau. La 1859 este deputat de Neamfu in a-
dunarea electivd, in care trebuia sd lie ales noul
Domn. El insusi era candidat, dar a cerut sd fie sters
dupd listd, ca unul, ce era cunoscut partizan al lui
“Mihail Sturza. A fost unul diatre cei trimesi de adu-
narea din lasi. cdtre adunarea din Bucuresti, pentru
a anunta noua alegere a Iui Cuza. In timpul acestei
domnii a fost membru in Comisia Centrald ; in Co-

1; Albina Roméneascd No. 39 din 15 Mai 1838.

2) Nu pot nota data exactd, peniru ci nu se giseste trecut¥
la Buletinul Oficial ca de altfel mai toate numirile privind pe
ceilalfi prezidenti ai Divanului,

misia Mandstirilor inchinate ; in Corpul Ponderator
numit direct de Domn. Fiul sdu Niculae Roseti Bé-
ldnescu era ministrul de externe preferat al lui Cuza.

In timpul domniei Prinfului Carol a fost de vre-o
cateva ori senator de Neamfu §i se manifesta totdea-
ura cu acelas spirit vioi cu care se manifestase toaté
viata. A murit la 1874,

La 29 lunie 1845 Domnitorul Stursza a numit Pre-
zident al Divanului, pe un alt opozant al sdu pe vor-
nicul Al, Mavrocordat (1779-1858) pe cel care re-
fuzase locul la 1837, El era vér cu Sturza cici mama
sa Maria Sturza era sora lui Grigoras Sturza, tatal
Domnului. Dup3 tatd descindea din fostul domnitor
Constantin Mavrocordat celebru prin. spiritul demo-
cratic, cu care a condus politica ambelor principate.
Celebrul Domnitor fanariot mogtenise si ldsase urma-
silor sai acest spirit care era idealul masonic al se
colului al XVill si pe care l-a transplantat la noi in

. tfard.

Alexandru Mavrocordat ca si fratele sfu Constan-
tin, care a fost §i el logofdt al dreptitei (1836) au
fost crescufi in aceste idei inaintate si M. Sturza
spunea despre ei cd sunt oamenii Regelui Louis-
Philippe, Al. Mavrocordat tiece drept sef al partidei
franceze in Moldova, Fiacea politicd militantd. Erain
adunarea obsteascd cu rang de postelnic i in 1835
semnase protestul contra Domnitorului, pentru care
a fost scos din adupare. La 1837 am vidzut cd i s’a
oferit Prezidenfia Divanului, pe care a refuzat-o.
La 1843 cu ocazia unor alegeri peniru adunare se
gdsea in localul de alegeri si c#uta si ademneascd
pe unii §i s4 ameninfe pe alfii. La 1845 i s’a oferit
din nou Prezidenfia nu numai pentru a-l aseza, dar
peatru a complace §i domniforului G. Bibescu, care
era gioerile lui Mavrocordat. ‘

E adevdrat cd Bibescu pusese sub interdictie pe
sofia sa, cu care avusese copii, §i cd divortase de ea
pentru a lua pe o Vdcdreascd, de care era amore-
zat. Nu rdménea mai putin ginere al lui Mavrocor-
dat §i Sturza cduta sd intretie bune legdturi cu ve-
cinul sdv, Mavrocordat a continuat totusi legiturile
cu camenii cu idei inaintate §i anul 1848 il va prinde
in legédturd cu revolufionarii. In casa nepntului lui au
fost arestati cei mai multi in ziua de 28 Mariie, cand
dompnitorul a trimes pe fiul sdu Grigore cu armata
ca sd-i aresteze,

Domnitorul Ghika, care era prieten cu. el,. il con-
sulta in diferite ocazii, cédnd se prezentau dificultati.
La 1855 gi el a sempat adresa cdire Sultan prin care
se cerea o adunare iesitd din alegeri, A avut doar
parte sd vadd numai zorile vietei noi, pe care a
inaugurat-o Convenfia dela Paris céci moare in anul
1858.

In cursul anului 1849 a fost numit Prezident al
Divanului vornicul Constantin Sturza (1799—1877)
de Ja Skeia. Multd vreme am crezut cd acest Sturza
este Constantin Sturza de la Ruginoasa, cel care a
jucat un rol atdt de insemnat in organizarea justifiei
moldovene, dar in cele din urmd mi am schimbat
pdrerea, pentra-cd pe atunci C. Sturza Ruginoasa avea
rang de logofdt iar Sturza de la Skeia, rang de vornic.
care este tocmai vornicul, care a fost numit.

Acesta era un om linigtit i foarte aplecat asupra
cdrfei, penfru care insuvsire i s'a zis s§i ,Bdtranul®.
N-a jucat un rol prea mare, pentrucd a {trdit reiras
mai mult la tard intre cirtile lvi. La impé#rtirea ave-
rei pdrintesti luase Skeia (Roman), unde corstruise o
casd modestd, in deosebire de fratele siu Al. Sturza
de la Micldusani, care avea un adevdrat castel me-

1) Albina Roméneasc# No, 49 din 24 Iunie 1845.
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dieval. Stransese o frumoasd bibliotecd, din care face
parte faimoasa Psaltire Skeiani, care impreund ca
toatd biblioteca, a fost ddruitd Academiei de finl sdu:
D. C. Sturza, ministru de justifie in Cab. L. Catargi
din 1891, si care impreund cu vdrul sdu D. A. Sturza,
fost Prim Ministru al f{drei, au publicat docomentele
Skeiane in colecfiunile academiei.

C. Sturza fusese midular in adunarea obsteascd,
reprezentdnd Tinutul Roman, Fusese mddular al Di-
vanului Domnesc, de unde a fostridicat la Prezidentie.
A pérésit Prezidentia Divanuluila 1751 pentru a trece
la Departamentul Dreptidtei, pe care la condus pana
la 1853. La plecarea din post Domnitorul l-a ridicat
si pe el la rang de logofdt, Nu l-am mai g#sit in
slujbe si numai la 1859, l-am gisit trecut pe lista
candidatilor l]a Domnie. De sigur cd nu el va ficerut
aceastd favoare, el, care nu {inea la vanititile ome-
nesti. La infiintarea Curfei de Casatiune in 1862 i s’a
oferit un loc de Consilier, pe care ins3 l-a refuzat,
De atnnci nu s’a mai vorbit de el, cdci nu s’a mai
despdrtit de cdrtile lui dragi pand la moarte, care s-a
intdmplat in 1877.

El este bunicul, prin fica sa Olga, care s-a miritat
cu fostul Prezident al Curfei de Casatiune I. Duca,
a actualului Consilier al Curtei d-1 G. Duca.

Dupi plecarea lui, locul de prezident al Divanului
a fost dat vornicului Grigore Krupenski (18...—1868)
la 3 Mai 1851. In post a stat pand la 16 Mai 1855.
Pe cand era incd in functiune a fost ridicatla rangul
de logofidt odatd cu predecesorul s#u.

Paharnicul Sion spune despre intreaga familie, ca
fo timpul domniei lui I. S. Sturza, ,desi erau toti pa-
térdi, au ficut din ei vornici®. Acum se bucura de
protectiunea domnitorului Gr, Ghika, cumnatul sdu
care in a 2-a cdsitorie luase pe frumoasa Ana Ca-
targi. sora Smarandei, sotia lui Krupenski asa se
explicd de Vornicul a ajuns Prezident al Divanului.
La 1837 l-am gisit deputat la Héarldu in adunare
cu rag de comis. La 1840 avea rang de agd. La 1845
l-am g&sit efor al Spitalelor in locul lui Veisa. La
1848 era .cu revolutionarii. Sieste de mirare, pentuca
dupd esirea din prezidentie la 1855 il g#sim ald-
turi de Caimacanul Th. Bals, care-l insdrcineazd cu
chestiunea ameliordrei administratiei manéstirilor. Tot
Bals il insdrcineazi cu primirea districteler din Basa-
rabia, ce ni se retroceda si din cauza nepriceperei a
fost inlocuit cu subtilul si inteligentul Petrake Roset
Bildnescu. De la aceastd datd nu am mai aflat ni-
mic despre el. '

Dup# el prezident al Inaltului Divan a fost: vorni-
cul Zeodor Siétion (17...—1856)?) numitla 16 Mai 1855,

Acesta era ca si toatd familia sa, original din Bo-
tosani. Era fiul lui Silion de la Hartdsti. cdsdtorit cu
o nepoatddea lui Calimah. Avusese o carierd admi-
nistrativd ca ispravnic la Botosani §i apoi la Suceava
dela 1827. Apoi a trecut in politicd ca deputat in pri-
ma obsteascd adunare si apoi in alte trei legislaturi
ca reprezintdnd tinutul Botosani. In tot acest timp a-
vea rang de spdtar. Apoi a trecut in cariera judecd-
toreased, intdi ca madular al Inaltului Divan si apoi
inaintat Prezident. In prezidentie nua stat mult, cdci
moare la Iunie 1856.

El este tatdl unui Consilier al Curtei de Casatiune,
numit la 1862 si care a functionat pani la 1890, a-
dicd 38 ani. Consilierul se numea $tefan Silion si era
Doctor in Pravile de la Universitatea din Heidelberg.
La Casatie trecuse din vechiul Divan, care in timpul
domniei lui Cuza s’a numit Curtea princiara.

1) Albina Roméneascd No. 35 din 3 Mai 1851.
2) Afis No, 237 din 16 Mai 1855 in Buletinul oficial No, 48/2
lunie 1856.

Dupd Teodor Silion a venit prezident vornicul Vea-
sile Sturza (1810 Noemvrie 8—Ilanuarie 1870) la 14
Iunie 1856. 1)

E poate ultima numire pe care a fdcut-o Ghika,
cdci peste o lund expirdndu-i mandatvl domniei, a
fost inlocuit cu Caimacamul vnic Th. Balg. Balg, ca-
re-si pregitea alegerea ca domn ar fi vrut sd si aiba
oamenii lui in toate funcfiunile de seam#. Stia c#
Sturza este unionist, deci dusman vederilor luj, care
se opunea la Unire. A cdutat toate mijloacele ca sd-1
scoatd, A fost multumitde ocaziape care i o procura
N. Canta. Acesta avea un proces la Divan si a ra-
portat Caimacamului, cd nu are incredere in impare
{ialitatea Divanulvi si ar dori ca el sd prezideze se-
dinta in care s-ar judeca acel proces. Caimacamul pri-
meste. V. Sturza a inleles cd aceastd procedare, care
nu se mai obignuia de mult, e ficuta ca s3-) jigneascd,
de aceea si-a dat demisia in Decemvrie 1856 si ald.
turi de el si ceilalti membri ai Divanului. Numai demi-
sia sa a fost primit3 si astfel a fost inlocuit. La Preziden-
tie insd se va intoarce in mod automat, cand anu-
lindu-se tot ce fusese fAcul in timpul caim#cdmiei u-
nice, ca nelegal au revenit ultimii functionari numiti
de Ghika.

Celelalte detalii ale biografiei lui Vasile Sturza se
gidsesc in studivl personalit®tei lui ca intdiul Prim-
Prizident al Casatiei la 1862. Acolo am ar#diat com
tandr cu studii s’a ocupat la intoarcere, intdi de agri-
culturd ; apoi a intrat in slujbe ca inspector al Scoa-
lelor din Bacdu (1841) apoi ca ispravnic de Bacdu;
Médular in Divan ; intdiul Sef al Departamentulvi Lu-
crédrilor publice; Prezident al Divanului; Comisar pe
langd Banca Nationald a Moldovei; Deputat de Te-
cuci in Adunarea Ad-hoc; din nou Prezident al Di-
vanulni si Caimacam in Caim#cimia de 3; intéiul
Presedinte de Consiliu al Domnitorslui Cuza si in fine
intdiul Prim-Presedinte al Casatiei, de unde iardsi a
iesit prin demisiune in urma neajunsurilor, cari i sau
fdcut. Acolo ardtam si consideratiunea, ce trebue a-
cordatd acestei personalitati.

In locul lui Caimacamul a numit pe vornicul Scar-
lat Rosetti (18...—1865) in Decemvrie 1856 *) care a
condus Divanul pand la Octomvrie 1858.

Acest Scarlat Rosetti era din ramura Ciortescu a
familiei Rosetti, iesit din Constantin Rosetti §i Anas-
tasia Beldiman. Era fratele episcopului de Roman Ve-
niamin Rosetti.

Scarlat Roset venea la prezidenfia Divanului dela
Departamentul finantelor, de unde plecase penfru a
face loc lui Komake-Vogoride, iar la finante venise
cu guvernul numit de caimacamul Th. Bals. Inainte de
aceastd perioadd l'am g#sit la 1842 reprezintand f{i-
nutul Fidlciu la adunarea obsteascd. La 1848 surghiu-
nit de Sturza la mogia Serbesti. Dup#d aceastd peri-
oadd Pam gdsit in grupul dela Constitutionariul ga-
zeta, pe care la 1859, o scoteau partizanii principelui
Grigore Sturza pentru ai sufine candidatura la doem-
nie. De atunci I'am mai g#sit la 1864 membru in
Corpul Ponderator, desemrat de prircipele Cvza in
baza dreptuluvi pe care il conferea Statutul desvol-
tdtor. :

In anul urmétor (1865) moare l¥s4nd 2 copii.

La 19 Octombrie 1858 in baza Couventivnei con-
stitutive a Principatelor danvbieve Vasile Sturza °)
se intoarce in fruntea divanulvi domnesc si in acea-
std calitate devine unul din cei trei Caimacami @i
Moldovei : Stefan Catargi, V. Sturza, An. Panu. Dup#

1) Afis No. 83 din 7 lunie 1856 in Buletin oficial No. 48/14
1ugie 1856. ;
e s 0 g \
33 Gazeta de Moldavia No, 83 din 20 Octomvrie 1858.
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discutia avatd in sAnul Cdimdcdmiei si retragerea lui
Catargiu, Sturza rdmanea singur cu puteri depline,
cici An. Panu nu era in cdimdcdmie decat ca inte-
- rimar la departamentul Dreptdtei. Pentru felul patrio-
tic cum a condus treburile, Moldova, prin reprezen-
tantii ei, i-a fost recunoscitoare. Locui ce a avut, l-a
Eﬁrésit pentru a deveni intaiul sef de guvern al lui
uza.

Dup# Vasile Sturza, Domnitorul inainteazi pe unul
“ care-gi ficuse cariera numai in corpul judecdtoresc.
Acesta era Alexandru Catargiu (1802 1872) ') El
era fiul lui lordache Catargiu si nepot al lui Con-
stantin, intdiul Prezident al Divanului Domnesc. Era
deci frate cu celebrul protejat al Consuvlului rusesc
Costin Catargiu.

Ficuse din tinerete bune studii si fusese chiar sti-
pendist al colegiului Vasilian. A intrat in corpul ju-
decidtoresc La Inaltul Divan era incd de pe la
1650, Era deci un cunoscédtor al afacerilor din fata
acestor institutiuni aga cd atunci cdnd Domnitorul
Cuza il ridicd la prezidentie, nu ficea decat s recu-
noascd §i vechimea si meritele lui. Nu stiv, dacd la
acea datd Domnitorul era deja prietenul nepoatei sale
Maria Obrenovici. fiica lui Costin Catargiu, pentruca
si fac vre-o legdtura intre aceste imprejurdri.

A fost deci ultimul prezident al Divanului, care se
numea acum Curtea princiard. In noua Curte de Ca-
safie a trecut la 1862 Febr. 10 cu rang de Consilier.
La orimul loc vacant, ce s’a ivit prin refragerea lui
C. Hurmuzache (Nov. 1862), a fost inaintat Prezident
de sectiune.

Ca prezident a avut ocazie sd tie locul Primului
Prezident al Curfei de Casatiune lipsd si a rostit vre o
cate-va discursuri in cari se vdd inalia concepfie des-
pre profesiunea de magistrat pe care o avea, crm
este spre exemplu discursul rostit in sesiunea 1864,

Din Curte s’a refras la April 1872 din cavza ve-
derei. Orbise complect. Parlamentul ia votat ca pen-
sie 1 leafa intreagd. ,Pentru-cd §i-a perdut vederea ;
pentru-cd si-a indeplinit misia cu onestitate ; pentru.ci
are familie numeroasd si nu are avere personald‘.

In adevidr fusese cds3torit de 2 ori si avea 12
copii. Una dintre fiicele lui s’a cds#torit cu D-1 Mi-
hai Vidragcu fost procuror la Curtea de Casatiune.

In cursul anului 1872 a incetat din viata.

Constantin Prodan
Procuror pe lang# Curtea
de Apel din Bucuresti

1) Monitorul Oficial.

E r at a

In articolul precedent asupraePrezidentilor Inaltului Divan
din Tara Roméneascd publicat in No, 7—8 din 3 Martie 1935
8'au trecurat vre-o cate-va grcseli, ce trebuesc indreptate,
Astlel pe pagina 47 coloana din stdnga, randurile 30—40 tre-
buesc intercalate intre randurile 18 si 19. De asemeni datele
de moarte ale lui Manolache Bileanu si Ion Vlddoianu s'au

strecurat din.eroare. cdci nu cunosc datele de moarte ale
ale acestor doi Prezidenti.
C. P.
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INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
Sectiuni- Unite
Audienfa de la 28 Februarie 1935
Presedintia D-lui D. Volanschi, prim presedinte

Teodora Apostolescu cu Const. Beca si alfii

RETRACT LITIGIOS. — DACA POATE FI PROPUS CAND CESIUNEA
DREPTULUI A AVUT LOC MAIINAINTE DE A SE FACE RECURS CON-
TRA HOTARAREI CESIONATA. — ART. 1402 S1 1403 C. CIVIL. ;

Cu toate ci legea recunoaste un caracter
definitiv deciziunilor Curtilor de Apel, prici-
na fnsi nu inceteazi de a exista, cdt timp
partea este incd in termen a introduce re-
curs in Casatie in contra lor, astfel ci in
sensul art. 1403 c. . dreptul riméne litigios
si in intervalul termenului de recurs gi deci
propunerea de retract litigios este admisibild
i atunci cAnd cesiunea dreptului a avut loc
mai inainte de a se face recurs contra hoté-
rrei care a fost cesionatd. dar induntrul a-
cestui termen.

No, 12. — Constatd cu propunerea de retract litigios este
admisibil¥ in recursul ficut de Teodora Apostolescu contra de-
ciziei 335/932 a Curtii de Apel Bucuresti S, lll in proces cu
Const. Beca si alfii.

Curtea deliberand,

Asupra recursului de fatd;

Aviand in vedere deciziunea atacatd din care re-
zultd cd, intimataul Constantin Beca, fost chiriag al re-
curentei Teodora Apostolescu a chemat-oin judecatd
pentru ca sd fie obligatd sd-i pldteascd svma de
49.279 lei, ce i-a incasat drept chirie peste cotele le-
gale, previdzute de legile in vigoare de la Octombrie
1922—25 Aprilie 1925.

Cd, Tribunalul a admis acfiunea, iar Curtea de Apel
a redus condemnatiunea recurentei la 19.280 lei plus
procente legale ; cd, deciziunea Curtii de Apel a fost
insi casatd, pentru nemotivare, de Inalta Curte S.I-a
prin decizia No, 1/929 in urma recursului fdcut de
chiriag ; cd, in urma acestora, Curiea de Apel Bucu-
resti S. lll-a, examindnd ca instacta de trimitere, ape-
lul fdcut de recurentd contra sentintei prin care Tri-
bunalul admisese in totul actiunea intimatei, a respins
acest apel prin decizia No. 335 din 16 Noembrie 1932,
mentindnd in infregime sentinta Tribunalului.

Avand in vedere cd, in contra deciziunei Curtii de
trimitere parata Teodora Apostolescu aintrodus, la 31
lanuarie 1933 recurs, sprijinit pe mai multe motive,
iar prin petitia cu care a depus motivele de casare,
a oferit intimatului C. Beca retractul litigios, bazat pe
urmdtoarele imprejurdri de fapt : .numitui intimat, dup3
ce a obtinut decizia No. 335/932 a S. lll-a, Curtea de
Apel a cedat Iui C. Catan, pe pret de 40.000 lei,
creanta ce o avea in contra recurentei in baza ei;

ceziunea a avut loc irainte de facerea recursului si
in intervalul pentru introducerea lui, iar prin retrac-

tuctul propus, recurenta oferd cesionarului Cafan pre-
tul cesiunei cu spese etc,; se mai constatd c4 poste-
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rior, cesionarul C.Catan a cedat si el lui Marin Alexiu,
creanfa cesionatd lui de c#tre C. Beca; preful acestei
ultime cesiuni filnd de 110,000 lei, iar retractul se o-
ferd fafi de primul cesionar C. Catan si pe preful
cesiunei lui.

Avand in vedere cd recursul introdus in aceste
conditiuni de cédtre Teodora Apostolescu, venind
fnaintea Sectiunei | in gedinfa de la 31 Octombrie si
recurenta menfirand oferta de refract litigios,s'a ivit
divergentd inaintea Curtii asupra chestiunei de a se
sti dacd este admisibild propunerea de retract litigios,
atunci cand cesiunea dreptului a avuot loc maiinainte
de a se face recurs contra hotdrdrii care a fost ce-
sionatd ; cd neintrunindu-se asupra acestei chestiuni
numiral de voturi legal nici in complectul de diver-
gentd, judecata ei a fost trimisd inaintea Sectiunilor
Unite ale Inaltei Curfi.

Considerand cd din dispozifiunile arf. 1402 si 1403
c. c. rezultd cd legea subordoneazd exercitiul retrac-
tului litigios existenfei unvi proces asupra fondului
dreptului in acest sens c#, la data cdnd cesiunea are
loc, dreptul s# fie incd litigios, adicd procesul sd nu
fi luat sfarsit in mod definitiv,

Cd, odatd indeplinite aceste conditiuni, retractal li-
tigios poate fi propus in orice stare aprocesului, céci
scopul Iui este acela de a curma litigiul existent, iar
penfru oferirea lui legea nu fixeazd nici un termen.

Avind in vedere cd este generalmenfe recunoscut
cd exercitiul retractului litigios este posibil chiar in-
aintea Curfii de Casafie, dac# cesiunea a avut loc
dupd introducerea recursului; cd, insd odatd acest
lucru admis, nici un motiv temeinic nu se mai opune,
pentru ca refractul sd fie oferit si in timpul termenu-
lui de recurs, dar mai inaite de facerea recursului;

In adevir, desi deciziunile Curtilor de Apel, ca ul-
time instante de fond, sunt definitive si pot fi puse in
executare, independent de calea deschisd a recursu-
lui, este insd neindoelnic cad prezumtia de adevir ce
legea acordd acestor deciziuni, nu devine irevocabild
decat atunci cénd, in urma controlului la care au
fost supuse inaintea Curtii de Casafie, ele au fost gi-
site cd intrunesc toate condifiunile legale, deciziunea
Curtii de Casatie, in cazul casirii, ridicand orice va-
loare deciziunilor Curfii de Iond, atacate cu recurs.

C#, dar, desi legea recunoaste un caracter definitiv
deciziunilor Curtilor de Apel, pricina insd nu inceteazi
de a exista, cat timp partea este incd in termen a
introduce recurs in Casatia in contra lor, c#ci alifel
s’ar putea intdmpla ca dupd ce s’a decis cd dupi
pronuntarea Curtii de Apel procesul nu mai existi, el
totusi sd reinvie prin casarea deciziunii Curfii de fond.

C4d, astiel fiind, urmeazd cd in sensul art. 1403 c.
c. dreptul rdmdne litigios §i in intervalul termenului
de recurs si deci propurerea de refract litigios este
admisibild si atunci cand cesiunea dreptului a avut
Joc mai inainte de a se face recurs contra hotirarii
care, a fost cesionard, dar induntru acestui termen.

Pentru aceste motive constatd cd propunerea de re-
tract litigios este admisibild. :

————ce——

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S, I-a
Audienfa de la 21 Februarie 1935
Presedintia D-lui Mircea Possa, consilier

Eliza Taciu cu Victoria Dumitrescu si altii

POPRIRE. — ACT SCRIS. — TESTAMENT. — CONFIRMAREA LUI PRIN
SENTINTA DEPRIMITIVA. — ART. 455 PR. CIVILA.

Legiuitorul fixand conditiunile poprirei asi-
gurdtoare in raport cu certitudinea creantei,
a acordat conditiuni mai ugoare, pentru crean-
tele ce pot fi stabilite cu acte scrise, permi-
tand infiinfarea de popriri in acest scop fér3
depunere de cautiune, astfel ci dacé printr’'un
testament confirmat printr’o hotdrire defini-
tivd se stabilegte netéigdduit un drept de
creantd, acel testament poate fi considerat
ca unact scris in sensul art, 455 al 4 proe.
civild, pentru ca pe baza lui si se ordone in-
fiintarea unei popriri fird dare de cautiune.

No. 58. < Admis apelul fdcut de Eliza T. Taciu in contra
sentinfei cu No. 743/934 a Trib. Ilfov S. Notariat in proces cu
Victoria Dumiirescu, Margareta Oprescu si alfii,

Curtea 3

Asupra apelulvi fdcut de Eliza T, Taciu in contra
sentinfei No. 743/934 al Tribunalului lifov sectia
Notariat ;

Avéand in vedere sustinerile pdrti'or si actele din
dosar ; :

Avand in vedere c# in fapt se corstald ci D-na
Eliza Taciu a cerut ipaintea Tribunalului Iifov sectia
Notariat Infiinfarea unei popriri in mainele chiriasilor
imobilului din Bucuresti Str. Lipscani No. 43 pentru
a asigura incasarea sumei de 3.(00.000 lei, ce pre-
tinde cd intimaliiii datoreazd in baza art. 898 c. civ,
ca fructe ale portiunei ce posedd in acest imobil
drept mostenire in baza testameniului defunctuluisdu
sof Toma Taciu, testament recunoscut prin deciziu-
nea civild No. 380/932, a Curtii de Apel din Bucu-
resti Secfia 1l-a; ca Tribunalul a ordonat poprirea,
fdrd dare de cautione conform art. 455 lit. a in baza
actiunei, intenfatd de reclamants pentru plata fructelor
ce i se datoresc gi a deciziei mentionate, prin ‘care
se recunoaste cd este poprielard pe 1/4 din imobilul
mai sus ardfat; cd la aceastd poprire s’a fdcut con-
testatie de cétre Margareta Oprescu, Eliza Orghidan,
Victaria Dumitrescu-Agraru §i Gusa si Eugenia Ciorga,
pe motiv cd poprirea s’a incuviintat cu viclarea art.
455 pr, civild, fiindcd neprezentandu-se un act scris
care sd constate creanfa reclamantei, poprirea nu
putea fi ordonatd decat in baza art, 455 lit. b. adicd
cu dare de cattiune, cd Tribunalul a admis contes-
fafiunea, a dispus anularea poprirei infiinfatd; cd in
confra acestei sentinfe s’a fdcut apel de creditoarea
Eliza C, Taciu ; : : ;

Avand in vedere cd apelanta sustine cd testamen-
tul din 15 lanuarie 1922, confirmat prin deciziunea
definitivd a Curtii de Apel sectia 1ll-a No. 381/932,
este un act scris in sensul art, 455 al. a procedurd
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civil'ﬁ‘fisi'deci Tribunalul putea sd ordone infiinfarea

poprirei ce solicitase idrd dare de cautiune;

Avaud in vedere cd prin textul mai sus citat se
dispune ca orice creditor a ciruicreanti e constatatd
prin act scris neautentic, va putea deodatd cu inten-
tarea actiunei sd popreascd sumele sau efectele da-
torate datornicului séu, de cdtre un al treilea, pu-
tand fi supus dupd aprecierea autoritdfii judecd-
toresti §i la area unei cautiuni fixatd de dansa;

Avand in vedere cd prin testamentul invocat de
apelantd, Toma Taciu a dispus in favoarea sofiei sale
Eiiza Taciu de dreptul la 1/4 in plind proprietate si
posesiune asupra imobilului din Bucuresti str. Lipscani
No, 43, fost 25 colt cu Ulicioara Sf. Niculae Selari
si Blanari 33, iar validitatea acestui testament fiind
contestatd el a fost confirmat prin deciziunea Curtii
de apel S. Ill-a 380/932.

Cd asa dar prin testamentul si prin decizia maisus
ardtatd recunoscandu-se apelantei un drept de pro-
prietate asupra unei pétrimi din averea autorului inti-
matelor, acest drept de proprietate implicd pentru
Eliza Tanciu §i dreptul de a se ‘bucura de fructele
acelor bunuri; ‘

C4 astlel, prin sus ardfatele acte, opozabile tuturor
intimatelor deoarece provine de la autorul comun, se
stabilegte netdgdduit un drept de crean{d a apelantei
peniru fructele bunurilor ce i'au fost testate ;

C4 aceastd creantd fiind stabilitd cu acte scrise,
poate justifica o poprire asigurdtoare Iirad caufiune,
astiel dupd cum s’'a ordonat in spetd.

Considerand c3, in adevdr, art. 455 al. a pr. civ.
nu pune pentru acest fel de popriri decat o singurd
condifiune s§i aceasta releritoare la dovada titluluipe
baza cdruia se cere infiinfarea poprirei.

Cé legiuitorul, consecvent intentiuneisalede a pune
la indeména creditorului o cat de eficace mdsurd de
asigurare a creantei lui prin m#sura poprirei, nu s'a
preocupat de lichiditatea creantei pe care nu a ce-
rut’o ca o conditiune a popririi nici in al. a, nici in
al, b al art 455 pr, civild

Cé legiuitorul fixand condifiurile poprirei asiguré-
toare in raport cu certifudinea existenfei creantei, a
acordat condifiuni mai usoare, pentru creanfele ce
pot fi stabilite cu acte scrise, permifand infiinfarea de
popriri in acest caz fird depunere de caufiune sau
cu o caufiune apreciatd de Pregedintele Tribunalului ;

C4 deoarece in spefd, poprirea cerutd de apelanta
Eliza Taciu, a fost infiinfatd pe baza unei asemenea
creanfe, dupd cum s’a ardtat mai sus, ea a putut fi
incuviintatd fdrd caufiune; cd deci apelul Elizei Taciu
este intemeiat, sentinta Tribunalulvi, prin care a fost
anulatd aceastid poprire urmand afi reformati si ase
respinge ca nefondatd contestatia ficutd de Gusa
Cionga, Eugenia Cionga, Victoria . Dumitrescu A-
graru, Eliza G. Orghidan si Margareta Oprescu, cu
petifia inreg. la No. 35261/934 ;

Apreciind §i asupra cheltuelilor de judecatile fix-
eazd la suma de 2.000 lei.

Pentru aceste motive, admite.

Semnafi : Mirces Possa, Al Liciu, I. Cerndfeanu.

TRIBUNALUL ILFOV SECTIA II-a- COMERCIALA
Audienfa de la 25 Februarie 1934
Pregedinfia D-lui 1. Grédisteanu, judecétor

Parfumeria Teatrului cu Firma Sales Alfilietes din New-York

ASANAREA DATORILOR. — COMERCIANT.— CONVOCAREA CRE-.
DITORILOR PENTRU PROPUNEREA DE ARANJAMENT. — SUSPENDA-!
REA EXECUTARILOR. — ART. 59 AL. 1 DIN LEGEA CONVERSIUNE

DIN 7 APRIL'E 1934.

Jurnalul Tribunalului de convocarea cre-
ditorilor, dat pe baza art. 50 al legei con-
versiunei din 7 Aprilie 1934 si al cérui efect
este suspendarea oricérei urmiriri de cétre
creditori in contra comerciantului, chiar dacé
a fost reformat inintregime de ctre instanta
de apel, renaste si continud a’gi produce efec-
tele de mai sus, din moment ce se constatd
ch s'a introdus recurs in contra - deciziunei
instantei de apel si s’a obfinut suspendarea ei.

Admisd contestatia fdcutd de cdtre Parfumeria Teatrului So-
cietate in nume colectiv in proces Firma Afiiliates S. A. din
New-York. :

Tribunalul,

Asupra countestatiei ficutd de cdtre ,Parfumeria
Teatrului* Soc. in nume col., cu pefifia inreg.la No.
27629934 in contra urmdrirei infrepringd de Firma
Sales Afiliates Soc. An. din New-York prin procuror
avocat S. Frischolf in executarea deciziei comerciale
a Curfii de Apel Sectia Jll-a Bucuresti cu No. 27/934
care confirmi sentinfa comercia'd a acestui Tribunal
cu No. 2159/933.

Avand in vedere actele gi lucrdrile de la dosar,
concluziunile orale in instantd §i notele scrise ale
pérfilor.

Avand in vedere cd prin contestafia fdcutd Soc. in
nume col. ,Parfumeria teatrulvi® cere pe baza art.
50 al. ult, din legea conversiunei din 7 Aprilie 1934,
suspendarea executérii intreprinsd de Soc. An. Firma
Sales Affiliates din Now-York prin procuror avocat:
S. Frischoff, a Deciziunei comerciale a Curfii de Apel
Bucuresti S. 1ll.a cu No: 27/934 care confirm# sen~
tinta comerciald a acestui tribunal No. 2159/933 pand
la rezolvarea recursului facutin fata Inaltei Curti de
Casafie gi Justifie in contra Deciziunei Curtii de Apel
S. V-a Bucuresti cu No. 123/934, referitoare la cere-.
rea de aranjament cu creditorii conform art. 50 din-
legea pentru reglementarea datoriilor agricole si urbane
din 7 Aprilie 1934, prin care s’a reformat jurnalul
Tribunalului lifov S I.a Comerciald cu No. 10073 din
22 Mai 1934. v

Avand in vedere cd in faptse constatd urmddtoarele :

Fiirma ,Sales Affiliates® din New-York, intimatd
in contestdfie, a pornit execufarea in contra contes-
tatoarei Soc. in nume col. ,Parfumeria Teatrului*
pentru o sumd de 5752,05 dolari pe baza sentintei
comerciale cu No. 2159/933 a acestui tribunal, rdmasa
definitivd prin decizia Curtii de Apel S. lll=a ¢u No.
27/934, prin care s’a respins apelul debitoarei, con-
testatoare.

C4 mai inaiate contestatoarea firma ,Parfumeria
, Teatrului a cerut Tribunalului llfov S. I=a Comer-:
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ciald, convocarea creditorilor societdtii pentru a le
propune un aranjament de platd, conform art, 50
primul aliniat al legei de conversiune din 7 Aprilie 1934.

C4 Tribunalul lifov Secfia l1-a €omerciald, exami-
nand cererea §i actele depuse si constatdnd indepli~
nirea condifiunilor cerute de lege a dispus prin jur-
nalul No. 10073 din 22 Mai 1934, convocarea credi-
torilor, deschizand procedura aranjamentului previzut
de lege:

Cd in urma acestui jurnal de convocarea credito-
rilor s’a facut apel de un singur creditor, intimatul
din contestatiune Soc. ,Sales Alfiliates® care s’a solu-
fionat de Curtea de Apel din Bucuresti S, V-a, prin
Deciziunea cu No, 123 din 20 lunie 1934, prin care
s’a admis apelul §i s’a reformat jurnalul Tribunalului
de convocarea creditorilor,

Ca in contra mentionatei Daciziuni a Curtii de Apel
s'a fdcut de catre contcstatoare recurs la Inalta Curte
de Casatie, fixandu-se termen de judecatd la5 Martie
1935; cerandu-se in acelas timp Curtei de Apel S.
V-a ca pe baza recursului sd suspende executarea
deciziunei cu No. 123/934.

C4 Curtea de Apel prin Deciziunea cu No. 146/934,
pe baza unei cautiuni 100.000 leia admis cererea de
suspendare.

Ca depunandu-se cautiunea de 100.000 lei de citre
contestatoare s'a dat curs deciziunei de suspendare.

Ca astfel urmeazd a examina temeinicia contesta-
fiunei in drept, raportatd la constatdrile facute in fapt.

Consideraud, cd contestatoarea pe baza art. 50 in
legea conversiunei din 7 Aprilie 1934, pretinde in
drept cd contra sa nu se mai poate executa decizia
Curtei de Apel S. lil-a cu No. 27/934, deoarece prin
suspendarea celeilalte deciziuni cu No. 123/934 a
Curtei de Apel S. V-a a rendascut Jurnalul Tribunalului
Ilfov S. I-a Comerciala cu No. 10073 din 22 Mai 1934,
care a dispus convocarea creditorilor si.

Ca prin urmare, chestiunea de drept dedusi inaintea
Tribunalului este aceea de a sti dacd jurnalul Tri-
bunalului de convocarea creditorilor dat pe baza art,
50 al legei conversiunei din 7 Aprilie 1934, reformat
in intregime de catre instanja de apel, renaste si fsi
produce toate efectele prin recursul introdus in contra
deciziei instantei de Apel, si a carei suspendare a
fost objinutd.

Considerand cd art. 50 al. 1 din legea conversiunei
din 7 Aprilie 1934 prevede cd: Comercianti si in-
dustriasii cat si societdfile comerciale, cari ar avea
cel putin 15°/, din totalul creanfelor lor supuse pre-
vederilor capitolului 1 si Il gi cari au acceptat pentru
toti debitorii, intrdnd in prevederile capitolului 1 si ll
dispozitiile acestor capitole vor putea cere tribunalu-
lui ca sd procedeze la convocarea creditorilor, pentru
a declara daca acceptd propunerea de aranjament a
comerciantului, facutd de acesta in insdgi cererea de
convocare, in caz de acceptare, propunerea devine
imediat obligatorie pentru toate pérfile, iar ultimul
aliniat prevede categoric, cd cererea de convocare a
creditorilor are de efect suspendarea ori cdrei urma-
riri, neputdndu-se de asemenea infiinfa nici o masurd
de asigurare pand la incheierea aranjamentului cu
creditorii sau pand la darea hotdrarei comisiunei de
arbitraj.

C4 astfel din iaterpretarea textului art. 50, rezultd
cd legiuitoral a vrut ca in timpul caAt aceasti proce-
durd de aranjament este deschisd s& nu se poatd face
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nici un fel de urmdérire individuald de cétre creditori
contra comerciantului, care a cerut convocarea cre-
ditorilor, in scopul ca in aceastd perioada comer-
ciantal debitor sd nu fie turburaf, iar pe de alti parte
pentra a stabili o egalitate de tratament pentru tofi
creditorii fara posibilitate de ddunare a unora in fo-
losul altora, jarnalul de convocare a creditorilor
constituind o hotdrare de principiu opozabild §i apli-
cabila tuturor creditorilor.

Cd prin urmare prin admiterea suspenddrei de
Curtea de Apel S. V-a prin deciziunea No. 146/934,
pand la judecarea recursului, a executdrei deciziunei
cu No. 123/934 a aceleiagi Curti, atacatd cu recurs,
s’a suspendat in realitate pe baza art. 50 din legea
coversiunei din 7 Aprilie 1934, posibilitatea de ur-
mdrire individuald de citre orice creditor a contesta-
toarei ,Parfumeria Teatrului® pand la transarea re-
cursului.

Considerdnd cd in spetd intimata S. A. ,Salon Affi-
liates®* din New York, pornind la executarea Deci-
ziunei Curtii de Apel S. 11l Bucuresti cu No, 27/934,
care a confirmat sentinfa comerciald a acestui tnbunal
cu No. 2153/933, in contra contestatoarei a c#utat a
efectua o urmirire individuald inadmisibild, contrard
dispozitiilor art. 50, ultimul aliniat din legea conver-
siunei din 7 Aorilie 1934, cari suat si rdmén aplica-
bile pand la judecarea recursului, prin faptul suspen-
ddrei executdrei deciziunei atacatd cu recurs.

Cd prin urmare, in atari condifiuni, contestafiunea
devine intemeiatd si catd a fi admisa.

In ceeace priveste cererea de cheltueli de judecatd
formulatd de contestatoare se apreciaza la suma de
2.000 lei.

Pentru aceste motive redactate de Domnul Jude-
cdtor M. I. Grddisteanu, admite,

Semnati: M. I. Grddigteanu, C. Panaitescu.
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