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INTRODUCERE 

1. Un distins cugetător polon aminlind secolul de 
servilule la . care ~ fost supus poporul susţine că 
această lungă perioad,ă de înjooire naţională a în
jărit în naţiunea polO\Il,ă sentimenlul iradi!ional al 
libertăţ-ei. 1 1 : ... 

1 

1 
\ 

Acestui sel).timent se daitorreşlJe spirilul c,e domină 
în ambele Contituţiun.i din 1921 şi 1935, şi în special 
în cea din urmă. 

Noua Consliluţie bazată pe ideia suveranilăiţei na
tionale, a menţinut forma de guverniământ de Repu
blică <lemocralică, cu un parlament comp1rn din 
douli adunări legislative: Dieltl! şi Senatul, însoţit de 
Preşedintele Republic.ei, şeful slalului, cu autoritate 
unică, indivizibiliă şi cu alribuţj_uni legislative, ală-
turea cu Adunările. I . . 

Unele dispoziµuni constitulionale riguroase în so
luţionarea divierselor probleme ce ating rânduiala 
St~tului sunt criticate, isusţinânduse, că nu sunt în 
armonie cu principiul J.iberlăţei, pentru care a: luptat 
cu vigoare naţiunea polon;ăi, şi în µrmărirea cliruia 
s'au grupat energi.ele ,pentru a: atinge opera istorică 
de a reda natiunei unitatea şi independenţa:. 

Din examinarea: împrejurări1or în care s'·au :re
staurat sfatul po1on şi a necesitliţilor provocate spre 
a coordona organe!~ Ide ţ.0nduoore în scopul unei 
JJltt)'lei oonH1nie1 tn intlr~sul desivolt.mi treptate a 

slalului, ajungem la ,oonc1uziunea că dacl1. în rea.• 
lilate sau da!l puteri ex,oepţionaJe unor organe de 
oonduoere în .aoesle .momen~ în primii ani• ,ai exi
slenţei sta lului, câ[]d esle p~· caLe die organizare şi 
desvollare treplală, a:cieasla ia avut lo:c din motive 
de ordine social,ă, de inLeres public. Continuu s'a 
avut în vedere principiul ţă, în viaţa publică totul 
tr,cbue să fie suobrdonat ra(iunei de stat. Numai 
atare consideratiuni de ;inLer.es vital al slaluluJ. a 
determinat Constiluantul poJ.on ide a: introduce co
rective care s'ar p,ăr€1a oă nu se împacli cu spiritu[ 
motlern, ca: puterea excesivă a şefului statului~ in
tangibilitatea legilor pr.omrulga!Le, restricţiuni în pri
vinţa transacţiunilor proprietăţilor rurale . şi .adăo• 
girea pe lângă volul obştesc 'în alegerile ambelor 
camere leglslativ,e a unui pulernic element cullural 
şi profesional, adaus,1 1pe care Constituantul român 
~ găsit necesair ~e, al introdi'uoe numai în Senat, 
-corpul ponderator legis\~tiv. 

• Go.nsliluantul polon are ._ ,grija de a lămuri cit 
corectivele menţ1onate, prev;ă.zute în ·pactul fundamen„ 
tal, l,e-,a decretat în inleresul S!La.tului~ bunul comun 
al Lulunor cetătenilor. Elem:enLe!e culluraile şi pro
f.esi-Onale, c.ăr.or li s \a aoordiait idirept de yot du păf 
legile electorale polone din 1935, ~lălurea cu votul 
obşLesc al cetăţenilor, între cari figurează şi mino
ritarii, au fost, credem, introduse în ,,.alegeri, ca, 
prin capacitat,ea şi experienţa lor, să se poată ajunge 
mai curând la înţelegeri depline, la solidmtate şi 
înfrăţire a diferilelor das,e sociale şi mai cu seamă 
la legălura sufleteasciă cu minoritarii, spre a'i ele
prinde să urmărească ia.-celaş ideal, aceaşi muncă 
comună în interesul ţăJrj, cu toţii trliind sub aoeeaşi 
suvieranitate. Astfel, ţinând ~amă de realizarea ace
stor tendinţe, turmărite de legiuitorul electoral po
lon, ne putem da seamă că introducerea elemen
telor c11ltural-e şi proifesion,~le în alegeri sunt nece
sare spre a: da suficienţă roriă organelor de condu
oere, spre a organiza oeia ce sa restaurat, spre a 
aduce la unire atât ' partidele cât _şi mi1;1.orilarii, f,ărra 
sguduiri wciale sau poli1icJe. 

In deosebire de 'Constituantul polon, ctl!re a llisat 
pe seama legiuitorului ie;1ecto1ral sistemul de compu
nere a adunărilor J,egi.slathie, Constituantul români 
după cum Yom desvolta, precizeaz,ă în detail atare com• 
punere, m,ăsur,ăi, ce a dat loc la d.is:cut:ii importante 
în Constituantă. _S'll! ,admis senatori de drept şi se
natori a1eşi de Consiliile comunale şi judeţene. Re
gretatul ministru A. Constantinescu a spus: ,,Noi, 
în concepţia de datorie către ţarl1. am voit ca tn 
Constituţia tărei, la capitolul Senatului să aducem şi 
omaii,ul de recunpş,tinţă pe e.rurre · pea111ul ·111treg 11 
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daţorei;;le unor ~alegorii de oameni, cari au muncjl 
la mărirea şi sporirea neamului nostru" . Dar, pe 
lângă răsplala personal,ă 1a servicielor reale aduse 
~ărei, socotim că elem~nlul cultural în Senalul ro
mân are raţiune şi din punct de yedere al rolu
lui imporlanl ce' l pol avea Seualorii de drept, cari, 
prin luminele lor pol conlribui la găsirea solutiu
nilor celor mai ,bune în alcăluirea legilor sau a ,re
zolvirei chesliunilor ce interesează corpul social. Şi1 
în fine de a controla în mo.d serios actele guverna
mentale şi a împăica toate s:µiriLel,e, de a fi clnp,ă. 
cum se _prevede în raportul Constituanlei, stânca 
de care se izbesc palime1e poil.jli,oo şi confliclete, 
dalorilc de mulle ~i ambiţiUD!ilor. 

2. Revenind la statulul polon observăm c,ă raţiunea 
de slat Ja preocupat pe Consliluantul polon, care1 

punând preţ pe munc,ă, ca bază a desvollărei Repu
blioei, declară că munca lrcbue să fie în armonie cu 
îuleresele generale şi _dacă ,este oonlrară scopului 
urmărit de stat, ,acesta are dreplul de constrângere,. 
chiar dacă o alare aclirl:1Le şi-;ar găsi apărarea în
tr'un text legal. Atare dispozi\ie nu în,âl11im în Con
stituţia română, aşa oă, fată cu principii'.e drepLn
tului public român, socotim, că dreptul, adică legea, 
deşi creală de stal, esLe, după cum a ş_pus regretatul 
profesor Disescu, superioară suveranilăţei puterii 
statului. 
Cărui organ putem încredinţa . acea;lă misiune de

licată de /¾! oontr~a. în ..fiecare ca2, special dacă 
interesul social pretinde ca . o anumilă lege să fie 
nesoootitiă? , 1 ; I , 

Legea esle rezultanta unui consens dintre organele 
de drept ca.re ,a,u a1călut-o şi naţiunea care a dat 
mandat zişilor faclori 1>pre a de'.e.rmina normele ce 
privesc 'interesele publice 15i cel individual al cetă
ţenilor. Şi,_ dacă ~ste astfiel, nu esle ,~m abuz ca 
puterea executiv,ă, să'şi la.sume atribuţiunea gravă de 
a anihila legile, de multe ori, sub prele:xtul unei ine
xorabHe nevoi de interes generaJ.? 1) 
Dacă legea nu mai corespunde nevo.ilor socia!e 

în vederea căror ~ fost decreta~ă, urmează l>ă fie 
reYocată sau modi:(icată, în sensul noilor cerinţe ac-
1.uale; dar, sooolim, oă ţntru~t este in vigo1re, d :s
ciplina cea mai puternică, ce trebue proclamată în
Lr'un stat de ordine şi cu tendin~~ de progres·, este 
respeclul inviolabil p.l legilor. Inlă'lurarea abuziv,ă, 
f,ără păzirea formelor ide revocaire, ca s,ă se ajungă la 
silua\iuni noi şi neaşleptaLe, aiduce v,ăt,ămare ordinei 
şi moralei stărei sociale la care aspiră orice popor. 
Măsurile su bite şi pripite ale organelor putereiexecu
surile subite şi pripite ale organelor puterei execu
ti"9'e, cu _oqmpelenţa violărei legiLor, după apreciarea 
împrejurărilor oe survin oondiuc la diclatur,ă, înles
nesc 4eprinderea înlătunărei IOrclinei şi înlroneaz;ă 
arbilra-rul. 

Dispoziţiunile excepµooale luate Jn inter,e:;ul dcs
,·oltărei stalului polon, dea,bea restabilit, şi chiar acea 
privitoare la nesocotirea ).egei în fiinţă, fal 1ă de scopul 
cont.rar al slalului sunt aplica.Le cu prudenţă, şi 
ele n'au adus nici o ştirbire regimului parlamentar, 
rl.-ccretat, prin Cons.liluţic, rşi diesvollat prin legile 
dectorale din Iulie 19352).-

1) Totuşi, de multe ori legile nu se aplică sau rămân în 
desuetudine, după cum s'a [ntâmplat cu legea constrângerei 
corporale română. 

2) Sunt interesante ideile marelui poet şi cugetător Eminescu 
din acest punct de vedere. El nu prevede ipoteza violărei 
unei legi care ar aduce villămare unui scop al statului care a 
creat'o, dar prevede o altă ipoteză · susţinând: "Toate dispo
ziţiile cafe ating viaţa juridică şi economică a naţiunel trebue 
all re,falte tnainte de toate <lin 1uprema legş a conserut'Jrel 

Tim1.ud scamă de norma ce fixeazrt Constilu\iunea 
})riviloarc la modul de compunere al Dietei şi al 
Senatului vom căula să examinăm dacă alcătuitorii 
legilor e'.eclorale din 1935 s'au conformat zisei re
gule conslilntjQnale sau au introdus un sistem prea 
.reslrttns în modul de aJegere. S.oi!uţiona,rea acestei 
probleme prezintă inlerc.s, întrucât după cum sun
tem informaţi de d. Conle Alfred Ponin.schi, distinsul 
Comilicr al Legaiiunei polone din Capitală, actna
kle legi electorale au provocat critici a unor jurişti 
polonezi, cari au ,mers până a prellnde că ·zisele 
legi electorale, prea rcslrâinsie, n'au ţinut în seamă 
promisiunea iactualei Constituţiuni · în - ce priveşte 
tec1;ica ţleclora-lă, pentru ca v01tu1 să fie univers-al, 
secret, egal şi discret, aşa după cum îl decretează 
slalulul polon 1 ). · · 

Spre a lămuri ches:tiuruea: şi a ajunge la conclu
ziunie, Yom pune în evidentă teclmica electora1ă po
lonă, raportând-o la legea respectivă română. 

§ 1) Modnl de compunere al Dietei polone ţi al 
Camerei deputaţilor român.ă. 

Sumar: 3) Alegerea deputaţi/or Dietei polone prin de/egtJfi• 
Modul de compunere ol Adunărilor ctrcumscrlpf/e/or. 4) Mo• 
du/ de alegere al deputaţi/or fn Camera romdnă. Reprezenta. 
rea minorilăfli, Operaţiunile Comisiune cenliale. Gruparea 
majoritară. Prima de 5(!J/0 din voturi. 

3. Legea electorală p~lon.:1. privitoare la alegerile 
electorale pentru Dietă, â.in 1935, călăuzindu-se de 
simpla şi unica regulă oons'Liluţ;k)nală dupiă care zi
wl corp legislativ se compune din deputa.ţi aleşi 
cu sufr,agiu universal, secret~ ieg_a[ •şi direct, fixează: nu
mărul deputa1ilor la 203, drepturile de aliegător şi 
clegihililate, incompatibilităţile, reglementează peri
oada operaţiunilor e·eclorale şi diviziunile celor 104 
circumscripţii. 

Operaţiunile prhitoare la fixarea listelor de can
didaţi şi alegerea depuL.a;ti!pr sunt complexe. 

In fiecare din oe:ie 104 circomscripţii se 'for
mează o adunare specială, compus:ă din delegaţ_i a 
diferitelor insliluţiu.ni autonome culluralie, profesio
nal,e, învă\ământ superior şi muncitoresc cât şi a 
alegătorilor propTiu zişi, socotit. un delegll!t cel pu
ţin penlru 500 de ah}gători domicil~alţi în ,circom
scripţie, cari delegaţi au drept fiecare de a pre
zent.a un candidat2 ). Preşedintele .adunărei înd1eie 

nafionalilăfei şi a fărei, ln orice mijloc şi pe orice cale chiar . 
dacă mijlocul şi calea n'ar fi conforme cu civiliza/ia şi umani
tarismul care astl!zi formează masca şi pretextul subcare apu
sul se luptă cu toate civilizaţiile rămase îndărăt• •• Ediţia, I. N. 
Io11escu şi Georgescu•, Opere complecte de M. Eminescu, 
laşi, 1914. 

1) ln ce priveşte atribuţiunile Adunărilor legislative polone 
se pot cerceta în articolele noastre: .Constituţia polonă din 
1935 tn raport cu cea română·, .Curierul judicar•, No. 28, 29 
şi 30 _din 1936, apărute şi fn broşură. 

2) Adunarea circumscripţiei se compune din : a) 1 delegat 
la 20.000 locuitori din district a1 instituţiunilor autonome regi• 
onale, 2 delegaţi ai l'onsililor r:omunale cu 6000 locuitori şi J 
delegat pentru celelalte comune, 1 delegat la 4000 locuitori a 
Consiliilor munlcipele din oraşele necuprinse fn Uniunea au
tonomă a districtului şi la 6000 locuitori în celelalte oraşe; 
b) 1 delegat pentru fiecare 500 alegători a Camerilor de indu
strie şi comerţ, 1 delegat pentru fiecare 500 alegători ai Came
rei artelor, 1 delegat pentru dol delegaţi al Consilierilor de 
district ai Camerei de agricultură, 1 delegat pentru 2 delegaţi" 
ai Consiliilor comunale şi municipale al Muncitorilor manuali 
şi 1 delegat pentru doi delegaţi muncitori ai Muncitorilor 
intelectuali. 

Fac parte din Adunarea electorală menţionata în arondis
mentul cu mai mult de 75.0000 locuitori ai oraşelor 3 delegaţi 
pe circumscripţie ai Camerei medicale, 2 delegaţi pe circum
scripţie a Camerei avocaţilor, 1 deleiat principal • Oamerei 
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lista caudidaµlor, şi dacă sunt :irnniai patru candidaţi, 
ei figurează, pe listă,, ;i.air da:c,ă: 'Sunt mai mulţi, are 
Ioc scrutin, ce are ·c1ie rezultat de a fi înscrişi _pe 
listă, candidaţii cari a.u ob1inut un sfert din numă-
rul total ,al voturi1o'r'. - · 

Operaţiunile eleclorale-Iuănd astfel sfârşit, are foc 
scruthrnl, obţinând mandatul de deputat doi dintre 
candidaţii cari au avul oei mai mare n,umăr de vo-
turi şi nu mai putin de zece mii :fiiec'alre. ' 

4. Compunerea Ca!mie1rd , _şi alege:r,ea depula~ilor în 
România a, qat loc la dis!cuţitmi numeroase şi in
teresante. S'a căutat, după cum spune regretatul I. 
C. Brătianu, ministrul de ·inLerne, în Expunerea le
gei electorale clin 1926, ,,da în· 01,ganizarea viet.ci 
politice grupările cu programele lor Siă se a.firme 
ooLectiv în fata, opiniei pub}iioe, prin personalităţile 
mai de seamă care le r,ep-reziută şi care prin sis
temul adoplat vor fi mai în putinţă să iuire în Par
la'rnent". · · ' · · ' · · -~ --fi' ii 

Alegerea deputaţilor, potrivit oispoziţiunei co:ţi.sti
tutionale române, re lface ·pe circomscripiţii e'ectorale, 
prin vot universal, 'erJal, direct, obligator şi secret, 
pe baza repuzentii:rei minoritJ(ei, ear numărul de
putaţilor s,e stabile5te de legea eleclora1ă d'upă ju-
deţele în fiinţă. · ' 
După 1egea e!,ectoral:i din 1926, unificată pentnt 

într7eaga -tară, declaraţiuni'e de candidaţi pentru Ca
medi se fac la Biroul central, propunătorii urmând 
a depune liste ce nu pot cuprinde de ~ât numărut 
candidaţilor ce sunt de ales în circums·crip1ţia respec
tivă. Cel1ă{cnii, cu cărţi (dJe alegător în reuglă, vo
tează secret la circomscripţia coresp1Unzătoare a do
miciliului lor, iar aJ,egătorii cari nu'şi exercită d:r,ep
lul făr,ă temei legilim se p,edeipisles;c cu amendă. 

Chestiunea repa,rtiz:wei mandatelor între candidaţi, 
cea mai delicată, a ocupat în ' deosebi Camerile 
consLiluanlc, căutându-se a nu \slăbi voinţa sufmgfll
lui 11niversal, şi dup,ll cum se exprri'rnă raporlul d'-Iui 
I. T. Florescu, în Camier.ăl, ,,ai '00 da unei grup.ărt 
polilice toată autoritatea şi toală puterea spre a 
aduce la îndeplinire un program care a triumfat, !i
nându-se socoleaUi şi de o mulţime de voturi mino
rita.re, car,e până asbăzi se pierdeau în glasurile unei 
dreptăţi inăbuşit.e, iăsfote pe lot cuprinsul ţărH"·. 
După primirea rezultate:or .de Ia toale secţiunile 

de votare preş,edi.nle'e biur,0ului central to' alizeaz,ă 
rezultatul, stabilind suma 'LoLală a votanţilor, a bu-1 
letineJor anulate •şi a voturilor obţinute de fiecare 
listă în parte. · i i 1 ' 'FI• ! 

Comisiunea cenlrală e1octorală de la minislerul 
justiţiei, compusă dln -'m-a:gistraiti şi alţi dereg:ători 
superiori, auloritate SUP'remiă, efed u%z.ă calculul şi 
rcpa,rlizarea lnalJ:l.daie1or grup~rilor polilice pe ţară 
şi J}e cirooms~ripţiuni, atribuind mandatele candi
daţilo,r din fiecaire 'listăi. 

a) Comisiunea c,e.nlrală totaliz,eaz.ă pe Lară numă
rul volanţilor, a,l buk:Lin,e~or anul•abe şi al voturilor 

notarilor, precum şi 3 delegaţi pe circumscripţie a reorezen, 
tanţilor Uniunei poloneze a asoclaţiunilor tecnice şi 5 delegaţi 
pe circumscripţie a Asociatiil or femenine. . 

fn arondismentele pe teritoriul căror se află Şcoală superi, 
oarll sunt cuprinşi în adunarea electorală : 3 de1egaţi pentru 
şcolile cu mai multe facultăţi şi 1 delegat pentru cele cu o 
facultate. 

lnfine, tn Adunarea circumscripţiei fac parte delegaţi pre
sentatl de către alegători, socotit 1 delegat cel puţin pentru 
cinci sute aleg!Hori domiciliaţi in teritoriul circumsLripţlei. 
Semn/'ltura alegătorilor cari prezint/'I delegatul lor, trebue le, 
galizată de notar. 

Scrutinul se efectuiază tn mod simplu : Alegătorul primeşte 
de la bfurou un buletin oficial în care este imprimat lista can, 
dfdatilor; el este în drept a înscri pe buletin numele celor doi 
candidaţi căror voeşte să le acorde încrederea. 

întrunite de fiecare grupar,e polilică, ca~culând pro.., 
cenful de voluri obţinut de fiecare grupa,re politică' 
fată cu numărul ilolal-· al voilanţilor din ţară, _şi sta
bilind yrnp.area majori:ar,ă, car3 a întrunit cel mai 
marc num,ăr de volur.i pe ţa1rJI', oel puţin un pro-i 
oent de 40 la sulă, fati'i. de celelalte .grupări minori◄ 
tare. Nu se declarăi nici o grupare majoritară dacă 
n'a înlrnuit zisul prooe,nt. 

b) Zisa Comisiune !Calculeaz~ apoi _procenlele de 
voluri obţinute în drcomscrjplµi de fiecare grupare 
polilică faţă de număr.ul total al volanţilor, înscriin
du-se în ordine descr,escândă şi îu coloane separate. 

lu primul loc, s,e stabileşte mn.ndate:e pe circom
scripţii ale grupi'irilor declarate minorii.are pe ţar.li 
şi c§lr,e a.u obţinut majorritale.a absolu!ifu în acele cir
comscripţli, fiind soootil că au dobândit în circom
scriptii un numă.r de manda,Le .proportional cu pro
ocnlul de voturi oe au faţă de tolalul vofurilor ex-· 
pri.male din circomocrip,ţia respecliv,ă, chiar dac.~ 
pe ţară n'au întrunit ,p1~ocen~ul de 2 la sulă din' 
volurile exprimate. VoturEe aceste pe circomscrip-tii 
ale grupărilor minoritame se scad din totalul votu
rilor obţinute pe ţar:î de aoestie igrup.ări. 

Dfa numărul 1.olal al mmd!a'telor pe ţarti! se de
duc mandate1e atribuile grupKrilor minoritare în cir
comsrcipW, unde ele au întrunit 'majo1·ita!e absolută1, 
şi oeia ce rămâne s,e repartizează grupărilor po!i
lice pe ţară, în modul urm1ăllor: 

Grupărei majorilar,e cu 4O0/o cel puţin se dă 50 
la sulă din num,ă,rul 'l.nandatelioc ca: bază de md.i. 
joritate. r r ; . i 

Hesl ul de 50 la sutăi se îmµaii·te între toate gru"'
pările politice, iuclu5iv cea majoritar,ă, propor!ional 
cu procenlul de voturi obt.inut dle fiecare. 
Dacă nu s'a, declar,at nici o !grupare majoritar,a, 

mandatele se împart între toa!e grupările porpor
ţional cu procentul de voturi obţinut de elei. 

rGrupărilor Jpolilice minoritar,e care au întrunit 
pe ţară un pr,ooeiut de voturi mrai mic de 2 Ia 
sulă din numărul total ,al voturilor nu li' S'e .rerpai·
tizează nici un znandat. 

§ 2. Observaţiuni privitoare la măsurile legilor 
electorale polone şi române pentru alegerea parla• 

mentarilor în Dietă şi Cameră. 

Sumt1r. 5) Votarea prin delega/le şi fixarea numărului 
delegafilor fn raport cu lmporfanfa elementului cullural 
după sistemu/ polon. rrlficl aduse acestui sistem bazale pe 
faptul slăbire/ parflcipărei celâfenilor cu drept de voi /afli cu 
numărul admis al delegafilor elementului cullural şi economic. 
Juslificarea măsuref ca bazală pe interesu/ general nafional 
polon. 6) Reprezentarea minorif<Jfei d11pă sistemul electoral 
romdn. Sufragiul universal. Comisia centrală de reparfizare a 
voturilor. Gruparea majoritară cu cel pufin 40 Jo sută din 
Iolo/ul voturilor admise şi prima de 50 la sulă, ca bază de 
majorifale acordată zisei gruptlrl. Argumente tn favoarea 
primei. Mandatele pe circumscr!pfil, Drepturile celor/a/le gru, 
pl'iri poli!lce 

5. In examinarea chestiunei dacă! altjiituitorii sis•
tenrn1ui ,electoral polon prin legeni din Iulie 1935i 
privii.or la Dietă, s'au conformat .dispoziţiuni1or con
slil~tfo11a1e, solu~iunea poale fi uşoc :riewlvală, dup,3 
ce am desvoltat prim.cipiile dup,ă car,e s'a călăuzit 
zisul legiuitor. 

Cons'tiluantul polon; ca şi cel r01D1ân şi chiar ca 
şi cel cehoslovac 1 

), au stabilit mod!ul de alegere ia] 

I) Conslierul Casaţiei d. Andrei Rădulescu, ne dă detalii 
interesante ln valoroasa sa oper~: .Constltutia cehoslovacă-, 
Monitorul oficial, 1936, pagina 11, lucrare editată sub auspiciile 
Academiei române. 
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reprezentanţilor Camerei legislative într·un spirit 
larg, dând putinJa legiuitorilor electora~i dle a adopta 
sistemul cel mai priincios pentru ca toţi oei cu 
drepturi de vot să şi~l poal?t exercila în mod egal, 
garantând prin dispoziţii clare sincera funcţionare 
a: stifragiului universal. 

Cu aceaas1..ă -tendinţă democratică, Cons.tiluantul 
polon se mărgineşte .a J>recîza o formu'ă generală 
în sensul sufraigiu1ui unii;ersal, secret, egal şi direct. 
Dacă ne referim la sis1iemul 1egei e!ectora'e pentru 

Dieta ne putem uşar- conving.e că legiuitorul a pus 
preţ deosebit ;pe valorile intelectuale şi profesio,
nale cărora le-a rezervat un număr superior de 
delegaţi, :reprezentanţii e~ementului cultural. cari îm
preună cu reprezentanţii tuluror a1eg,ă:torfor, desem
naţi prin delegaţiune şi dânşii, .aleg depulaţii. Legea 
fixează, după cum am arăil~t un delegat cel puţin 
pentru 500 de alegători din circomscripţie. 

Este adevărat că Constituantul polon a lăsat m·ană 
liberă legiuilorului 1e1e~oral de a întrebuinţa mij
loacele cele ma-i. sigure pentru ca cetăţeanul cu drep
turi s:ă voteze direct şi în mod egal. Şi, astfel · fiind 
s'ar părea c,ă sistemul admjs se îndepărtează din 
două puncte de vede.re de acel decretat de Con
stituţie. · 

In p1imul loc, s'a înlocuit votarea direct,r] a cetă
ţeanului prin votarea prin de:ega;ie, şi apoi chiar 
numărul de delegaţi a fo~t fixat mlai mult în pro
porţie cu importanţa cultural,ă de cât cu proporţia 
populaţiei alegătoare, ·a !llumărului alegălorilor. 

A aoorda, în oele 104 circomscripţii e'.ectorale 
dreptul de a pre,'jenta delegaţi unei adun:fri compus1a 
din · peste 20 die1e'gaţi ai. diverse:or asociaţiuni şi in
slitutiuni economice şi profesionale şi în general eul• 
turale, _şi a 'Stabili un $Îllgur delegat penlru fiecare 
lot de 500 alegători din teritoriul circomscripţiei, 
sistem admis oo legiuitoirul ielector"al polon, a pro
vocat critici, susţinândn.:t.,se da: acest legiuitor nu s'a 
conformat dispoziţiei constituţionale, dând o impor
tanţă deosebită valoarei culturale şi slăbind parti• 
ciparea efeclivă a tuturor oebăJ(ienilor cu drepturi 
egale şi directe ~a votare. In lipSiăi c;Ie datei statistice, 
nu cunoaştem raportul numeric oo există între de
legaţii a-leşi de populaţie soco,tit a 500 alegători pen
tru un delegat, .fat::i. de delegaţii aleşi de instituţiu
nile şi orga.nizaitiuniLe culturale, pro:'.'esionale şi eco
nomice, ca aslfel s.ă putem cunoaşte întrucât se d,ă 
preponderenţ,ă unora sau .altora 

Credem că Legiuitorul electoral pofon a căutat ca 
fie -care a1egător s~ nu fie năpăstuit, ca fiecare să'şi 
exercite dreptul de vot îill mod ie,gal prin delegatul 
său; şi, satis:l:jăicută ,acea~ă cerinţă conslitu\iom.lă ,a 
egalităţei s'a socotit în driepit ® a întocmi mecanis
mul electoral în sensul intereselor generale naţionale. 
Un distins cugetător a spus: J,Interesul genera-I sau 
problema naţionali~ 'p!re<l.Oiillib.lt din ce în ce mai 
mult în actualitate, şi nu maµ. poate fi iăsat în voia, 
mecanismului automat ş;i orb al cofncurenţei numle
rice. Impotriva tendinţei de acaparare a numiforullli 
şi canlităţei, se ridic,ă numai forţa ordonatoare a 
spirilului, criteriul imperios al valoarei, a că.rei in
staurare în centrul umanităţei este singura mân
tuire dln haosul în care p.e rostoigo:in1"3). 

Legiuitorul electoral polon nu s'a referit atât 
la egaUlatea în ce priveşte drepturile aleg.ătorilor, 
ci s'a raportat Ja egalitatea numărului de manda'.e ce 
trebue să fie acordate fiec.ă.rei circomscri ptii din 

1) .Legile Anarhie.i, articol al d-lui Sergiu Condrea, în ziarul 
• Vremea•: din 25 Octombrie 1936, pag. 6. · 

Republică, penlru ca să nu se facă nedreptăţi în 
această prfrinţă. Şi, leg1ea iesle precisă, întrucât in 
fiecare circomscripţie din cele 104, pireYede câte 
două mandate de deputat. 

6. Constituantul român ,0! determinat mai precis 
de cât oei polon sist.emul ce trebue să-l urmeze 
legea electorală sub raportul repm-tiză.re.i manda'.e'.or 
de deputat. Pe lângă votul universaJ, direct şi obli
gator, a prescris ca votul să fie aloătuit pe baza 
repre::entiârii minorităţii. 

Şi dacu. sub raportul votului uninominal sau a 
scrutinului de lis1.ă pe ciroomscripţii s'a admis ulti
mul sistem, ca mai adecuat soli<larilăţei şi disci
plinei politice, introducându-se şi Q proceduriă uni
formă de votare dir.ectă, s'a ivit numeroas·e discu
tiuni atât ~cu ocaziunea voLărei Cons1i1uţiei şi a 
legei electorale, cât şi ulierior, în privinţa impor• 
tantei chesliuni a repartiz1ăr.ei manda1elor de de'• 
putat, faţă cu principiul enunţ.at ail reprezen'ărei 
minoriM1ei. · 1 r ' ·, ' - , · , 

Examinând obiecţiunele ce se fac în privin(a mo
dului <k aplicare al repr,ezenli'î.rei minoriUi.iei şi în 
special al primei oe se acordă partidului politic 
care a, obtinul cel puţin 40 la sul:î! din numărul 
votanţilor, socotim <",ă atâl timp cât l)Tedomină di
viziun.ea conlinu:1 a partidelor poUtice şi în corue
cinţă fracţionarea voLuril01r, asi!fel că lipsieşte spi
rilul de coeziune şi putinţa formărei unni ~vern 
omogen şi stabil, ,carie s.ă poală cârmui în mod pros
per afacerile publice, n1 Kisurile 'în fiinţă ale legei 
electorale sunt priincioa.<,e şi pot fi menţinute. Tn 
zadar se pretinde di u1lălurându-se zisa primă s'ar 
putea forma grup,ări de partide politice, fnte'e~e 
într'un scop comun de dirijare al aface,ilor publke, 
căci alare coaliµuni numai arar,e ,OTÎ apar conduse 
de acelea şi direcliYe: parlizanii diferi1elor grupări 
conduşi de ambiţii per~onale, de preponderent.a în 
dit'mni! ,ăti, nu pot cr.eia un •guyern unitar şi ·statornfo 
astfel precum ~e cer:e nmi a1es .în timpurile aclua1e 
când politica iexternă ,este turbm-e. dind 'petn.tru unila
lea teritorială a \statului - revizionisuml - şi idei1e 
anarhice a1,e. oomuuismu]ui prezintă un 11ericol real. 
Cu drept cuvânt sa spus în Cameră ,,Transactiuni 
efemere. cu sa~riftcii de progra!ITI nu expri:m:ă de 
cât ezitatiuni şi diviziuni p,rimejdîo.ase ale su'fra
giului universal. Un ministru belisia[IJ, şef de partid 
crede d. maioritatea însemnează omoge!nila'e şi deci 
forţii şi via~:1, pe când coalitiele eterogene sunt dis
cordanfe şi poartK în :-eJ.e :germie:imJ' mo,ţei"·. In accaşi 
ordine de idei si jn justificarea, sistemului admis, 
r,egr.etatul I. I. C. Bră;ti.anu, auborul le~ei electorale 
a spus: ,,Trebuie 'gă.sit fortnh e1ecforal'ă care să în
lesnească compunerea Adunărilor legiuito-ar~ în aşa. 
fel încât să asigure .,acţiunea de guvern, pe care re
prezentarea minorită,ţei nu trebue ' s:'o tm'p.iedice"·. 

· § 3) Modul de compunere al Senatelor 
polon - şi romd.n. · 

Sumar: 7) Senatori aleşi prin delegaflune de elitre c&it!/enil 
poloni. O treime din cei 96 senofori desemnafi de şeful sfatu
lui polon. Merite personale, Iii/uri intelectuale sau tncredereB 
ce lnspfrli alegătorului sunt baza dreptului de vot dupd sls• 
/emul polon. Listele de candida/l lnlocmlfe de colegiile elec
torale. 8) Votarea dlrecfd dupd sistemul romOn. Adausul ele• 
meniului calificai cu drept de voi. Senatori dupli /ude/e, oi 
colegiilor Consi/ielor jude/ene şi comunale, Cameri/or de co
rner(, munc'ă şi agricultură şi al Universifă/ilor. Sena/ori qe 
drept şi Comlsluned de verificare a condiflunilor ee li se cţJr« 

7. In desvolta.rea m.>Qtlului de ale~• al S.n»ului 
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a doua Cameră 1egislath131, după sistemul pofon, gă
sim aceeaşi siluatiurne. Conslituanlul polon se refedii 
pur şi simplu la legea electoral:ăi îndrituind'-o a fixa 
1ium:ărul şi modul de aliegiere al senatorilorr\ cât şi 
a indica categoria perso,anielo!I" oe sunt cu d1·ep,t de 
vot şl de eligibilitate. 

Puterea exoeptio11a;l1ă a Preşedintelui Republicei 
se întinde şi asupra aceslci instituţiuni legis'lative. 
Din numă:rul die 96 sena:Loo:i, fixat,i prin le,gea olec
tora.liă, o treime srmt desemnaţi de şeful statului, 
iar două treimi pe cailie dle alieJgere, de către oole-1 

giele electorale aJe departamentelor numite voiivod'e. 
Districtele sunt împăr(ile în circomscriptii, cuprin
zând între 90-,120 alegăitori, ia,r fiecare circom
scriptie desemneazăi un dielega.:t în colegiul electoral 
al de1}a1rtamenlului, denumit vcevod. Aceste colegii 
sunt .oompus:e din de1egaţi aileşi de ceUtţeni cu drept 
de vot la Sen.ait, fie în baza meritelor lor .pers~nale, 
titlurilor inbe1:ectuale· s,a,u a încrede-rii ce im:piră ale
gătornluil ). Colegiul ·c!·ecLo~·ul al delegaţilor întoc
meşle -o list::f. · a cm1diidaţilor şi procede la Yot, astfel 
ca fiecare 'ddegat :s.ă aibă :d'rie\pt a lse ·pro1mnţa pentru 
'numărul de candi.da!li câţi sena~ooi sunt de ales în 
fiecare departamenie. ' · 

8. · Compnuerea ,Senatului român difedi: în totul 
de .aceea a t,elui poloill aitiH :sub raportul <'.Ompunerei, 
cât · şi sub acel al mod'uhii. <le votare. Votar,ea este 
tlfrecliă la biuroul dectoral res·pe1~tiv, şi întrucât se
natul ,este oonsiderat oorpul p.ondierator în slat, i 
se a<l.aug:i la elemeilltul polil1c ţ1e,ctiv şi un element 
calificat. . ' . r i r ! I I 

Făr'ă a maii vorbi de repr.&enlarea. 'mi'llOriliiţei de
cretată pentru Cameră, C,o,n<;,lituantul român îm'p-arte 
pe cclăt,eni cu drept de vo:t în circoms:cripţiuni elec
to-raJe judeţene. !"!rescriind votul obligator, egal, se
cret şi direct, l:i.sând latitudine leguitorului electoral 
d'e a fix.a num:ărnl senalo'.r'ilor de ales' în fiecare 
j'udeţ, proporţional cu 'populaţia. · 

In al doi1ea loc', se admli.t în Senat, c"âte un s'e
nator de judeţ a:l colie,gool,o;r consilielor judetene şl 

comunale, oel 'mult ş.are senatori ai miembrilor Ca
merilor de comerţ, in.dustri.e, m1mcă şi agricultură, 

urtrliniţi în colegii s1eparaibe, ,soootit câte un senator 
de ·fiecare caile~orie şi pentru fiecare circOim's'cripţie 
ş"i câLe un :sienator, prin votul ·pil.·odiesorifor a, fi-eoărei 
din oele patru universităţi . . 

In ultimul lo-c, dup1ă cum s'a 1cxp,rimal Inaltul Pa
triarh al [ărei în Cons'tiluanlă, înh·ucât S:e11alul tre
bue _să fie elementul temper'ainit i -s'iai .cr,e,i,a,f un a.nu
'mit şi pJ0oporţ~o11al număir cLe ntembri fle dreP'f, 
cari r.eprezinl;ă cele m1a,i de căpe~enie ramificaţiuni 

1) Dreptul electoral este acordat cu titlul de merii personal 
cetăţenilor decorati cu ordinele : Vulturul Alb, Virtutea Mili
tară, Crucea sau Medalia independenţei, Crncea vitejilor, Po
lonia Restituia sau Crucea de merit. 

Cu titlul Intelectual este acordat: a) cetăţenilor cari. au ob• 
ţinut brevetul unei şcoli superioare, liceu sau şcoli militare. b) 
cetăţenilor cari au introdus un nou sistem şcolar sau au făcut 
studii în o şcoală superioară echivalentă celor menţionate 
sau au grad de ofiţer. 

Cu titlul .de tncredere de care se bucură faţă de cetăţeni : 
a) celor ce ocupă posturi colective to instituţi!le autonome 
regionale b) celor ce ocupă posturi elective în instiutţiile au
tonome economice cât şi posturi de direcţie în atare instituţii 
economice, c) preşedinţii organizaţiunelor profesionale sindicale 
ale muncitorilor, d) preşedinţii grupelor locale ale aSllCia\lilor 
recunoscute de utilitate publică, şi e) cet~ţenilor cari ocupa 
posturi superlaare tn adminlstraţiunea organizaţielor citate. 

ale acliviLaitei publice, reprezentanţi ai Bisericei, ai 
cullurei, ai justiţiei şi a:i armatei1 ). 

Verificarea îm.deplinir.ci condiţiuniLor cerute se 
face d.e o Comlis'iune rompus.ă de _preşedinµi 
secţiunilor Inallei Curµ c1e ca,saţie, sub preşedinţia 
primului ei preşediţ1Le, care reprezintă cea mai si
gur,ă garanţ1e de rexactita;be a r-ealizărei ·c.eior stabi
lite de statut. · 1 î ' 1 [,e;( !i.[i 

Bfoourile· decLora1-e judiet,e111e tota1izeaziai voturi!e 
de fiecruJe listă în pairte şi atribue mandatele de 
Senat-or pe ba,za majoritiăite.i relative. 

§ 4) Imunităţile şi incompatibilităţile manda
tarUor Naţiunilor polonă şi română. 

Sumar: 9) fmunifalea ref)resenlafl/or nafiunilor duplJ ambele 
sfatule polon şi romdn este _qaranfaf<'J. Ei nu pol fi urmlJ• 
,:lfl sau aresta/I tn timpul sesiunei. Cazul de flagrant delict 
face exceofle. lnc-0mpaflbililaft/e lor după statu ful polon; sanc• 
/lunea contra ref)resenfantu/ul f<'Jrel şi anularea actului Inter
zis, lncompafibilitaten decretată de legea e/ecloro/ă romdnll 
este dispusă Incomplect. Sona/luni tn coz de tnfrdngere a ln• 
lerdicfiel legale. Rofiunea acestei m<'Jsuri. IO) lnferesonfe dis• 
poslfiunl privitoare la imunitate duplf sfafufu/ ceho-slove. 
Restrlcfiunea oropusd de Toma Stelian. Circulara primului 
ministru d. Tătărescu. 

9. După statutul ipolon deputaţii ca şi sen'atorii he~ 
neficiază de. 'garanţia iJ1mnitătei numai întrucât este 
necesar1ă particfoarea 1or .fa lucrărite corpului din 
'care fac parle. Ei nu :naispund decât în fata corpului 
de co:ntinulul disicursurilor pronuntate, a propunerilor. 
sau interpel,ărilor oopusre de dânşii, i~· în caz de 
atil;igcrc a dr,cplurilorr 1Un11i die al tr,eilea. în cursu! 
deshaterilor, nu pot fi · traduşi în'' . judecata tribu
nalelor d,e cât cu co.nslmţaimântul oocpului'. ' 

In cazul ,grav al urnei manif,es•l :i.ri contrară datoriei 
der credinţă călre statul polonez, ori care din membri 
poale fi trimes în judiecaită Tribunalului de stat', 
chiar după ·sim-plfai ice.r,ere a Ministerului de Justiţie. 

Aceaşi mă.sună, obs'ervăm' 'şi în Constituţia. rom.ână, 
după care nid un membru :ail a:mbefor Adunări 
legiuitoare nu pot .fi ur1n1ă,riţi pentru opiniunile şi 
v,oluril,e €mise 'în cursul lexercitiului mandatului. 
Chiar în ma~c.rie dJe r ,eJ}resiune, urmărirea şi {'lre
sitare.a în timpul s,esiunieli, nu poate avea loc decât' 
cu aulorizarea Adm1air;ei 'din c:are "face parte, 'afar~ 
ele cazul d,e :fla•~ran:t delict ,... - · 

Din comparaţiuniea-' lextelor respective &,e vede ase·
m:î,nare între amhe1e dispoziţii polonă' şi rom;ână, 
după care inmnifa,~e,a a1·e loc numlali în timlpul' se-1 

siun.ei parlamenlarie, r,estricţimie. cei nu este• p,rev1a
zulli în Constituţia c.eho-sfovacă. astfiel .că după acest 
sitalnt, se susţi111e. tiăi în 1ipsă '.(l,e h:ixt imunifat·ea trebue 
s;ă fle rccunoscut1:1 şi în afară de sesiuniZl.). · ' ' 

1) Sunt senatori de drept: 
al Foştii preşedinţi ai Consiliului de miniştri, titulari, cu o 

vechime de patru ani. · 
b) Foştii miniştri cu o vechime de cel puţin 6 ani. 
c) Foştii preşedinţi ai Corpurilor legiuitoare, cu exerciţiu 

efectiv în opt sesiuni ordinare. 
d) Foştii deputaţi şi senatori aleşi în cel puţin iO legislaturi. 
e) Foştii prim-preşedinţi ai Casaţiei cu exerciţiu efectiv timp 

de 5 ani. 
f) Generalii de rezervă şi în retragere şi anume : 
1) Cel cari au executat comanda armatei în faţa inamicului 

de Ia 14 August i9i4 şi · pană la demobilizare din 1920, cel 
puţin 3 luni ca titulari. 

2) Cei cari au îndeprinit funcţiunea de şef marelui stat ma
jor sau qe inspector general de armată ln 1imp de pace cel 
puţin 4 ani. 

g) Foştii preşedinţi ai Adu11ărilor Naţionale din Chişln:!u, 
Cernăuţi şi Alba-Iulia, cari au declarat Unirea şi întâiul preşe
dinte de vârs1a a celei dintâi Camere a tuturor românilor. 

2) Articolul citat Ia nota 2 a d-lui Andrei Radulescn. 
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Sub raportul incompatibililăt-ei Consli!uantul polon 
tinde în mod precis da a "îndepiltrta influenţa politică 
a mandatarilor tărei în afaceri privale. ,,Este inter
zis mandatarilor ţ,ărei, spune articolul 44 al Consti
tuţiei polone, de a se însărcina cu furnituri şi lu
crări pentru guv~r111,, __ şi d,ei a obţine de la stat {X)ll

cesiuni sau alte avantaje personale, nici în propriul 
lor nume, nici în numeLe um~i de al treilea, nici 
în numele vreunei antreprize, a sociellitilor sau aso-
ciaţiunilor cu scop lucrativ". -

O sancţiune sever,ă este impusă deputatului sau 
s.enatorului care săvârşeşte o infracţiune la măsurile 
prescrise, dispunându-se ca infraclorul s.ă fie tri
mis pentru .:excludere din corp şi anularea avanta
jelor obţinute die la sfat. 

Constituantul român se referă la legea e1eclorală, 
spre a determina incompatibilităţile membrilor A
dun,~iJor legiuitoare. · ' ' 

Legea eleclora1ă, în îndeplinirea comandamentului 
constituţional, este incomplectă, întrucât prevede nu
mai Î)roibiţiunea închieierei de cătră deputaţi şi se
natori, personal sau ca mandatar, în timpul man
datului lor, a mi cărui contract de lucrări s-au far
nituri cu statul, judeţele, comunele şi instituţiunile 
particulare de utilitate piublk,ăi, 'ale dlror bugete se 
votează de Adunarea deputaţilor, cu s~ncţiunea nu
litătei de drept a contractului. Textul pdon ne pare 
mai explicit, întrucât detern1in.ă proibiţiunea în ţnod 
larg, chia:r în lipsă! de mandait, dacă interdicţiunea 
este violată în favorarea ori căvei persoane sau 
socieHiţi. 

Credem îns,ă că chiar nefiind sancţionate zise'.e 
inlerdicţiunir în lipsa unor texte forma!e, e1e rezisut 
şi pot fi cu suooes invocate îµ baza bunelor mora
vuri ce trebue s.ă predomine în o:rice societate ci-
vilizată. · 

Susţinem că chiar în lipsa unui lext proibiliv, man
tarii naţiunei nu pot încLeplJ.ni în mod independent 
şi onorabil misiune.a for publică dacă ar pu'tea •al
cătui cu statul sau alte instituţiuni publioe contracle 
oneroase în favoarea lor sau a altora ori cine ar ,fi, 
pentrucă asemenea reprerentanti a, unor interese 
opuse ar putea sacrifica inter,esul statulrui sau al in
stilu.tiunilor ~ sunt de reso:rlul lor spre a fi con
trolate, în vederea foJosului lor propriu sau al parti
cularilor interesaţi în prof,i.lul ce le-ar o~eri atare 
contracte. 

10. Constituţia oehoslovaioăi, tde a cărei cuprins ne 
d.ă detalii valoro.asa luc:nrur,ei a d~lui Andrei mt/iulescu, 
are şi alte dispoziţii privitoare la incompatibilitatea 
membrilor AdunăriLo:r legiuitoare, ce merită a, fi 
semnalate. 
Dup1ă un text formal, membrii Adun~ei naţionale 

nu pot fi numiţi funcfwnari pli'ăJiţi 'ai Statului de 
cât dup.lt ce a trecui!: uto. /an de câ'nd nu mai1 sunt 
membri ai AdUnfil'-ei. Motivul acestei restricţiuni este 
„grija, ldup~ cum sptUnie d. Rădulescu, de a nu 
beneficia membrii Adun,lijrilor de situaţia lor spre 
a obtine ·avantaje de la guvern, iar pe d~ altli 
parte ca guvernul Silt nu-!i influinţeze prin numirea 
sau promisiunea numirei în funcţiuni bine plă'.ilel). 

Regretatul Toma Slelia:n, conducând Minis:terul de 
justiţie cu dem'nita1e şi o oornperlenţ,ă generalmenle 
ap~iaLă, insp-irat .;die ,aceeaşi moralita1e politidt, s'a 
decis ca după, pl:ii'răs<irea serviciului să nu profeseze 
avocatura un · timp îndelung,at, carler~, în care <le
ase.menea s'a ilustrat. Credem ins~ că atare restric
ţiune este nejustificată. Intr'o ţară democratică es!e 
de interes public ·ca valorilor intelectuale de merit 

1) Idem, pag. 16. 

s11 li $C permllă acces în conducerea intere„elor ge
nerale. Ori, du p.ă sistemul propus al restrictiunei, 
ministrul de justiţie, preţuit prin calităJi}e sale, 
dar sărac, ar prefera să renunţe la _atare demnitate 
oo i s'ar oferi, ooQă: .ar şti di trebue să suspende 
chiar pe un timp m::i.rginit exerciţiul profe:,tiunei sale 
de avocat, du µă plfr,ăsirea fotoliului ministerial, î I? 
trucât avocatura ,este resursa ce-i asigură exi
stenta. Şi, apoi, suntem convinşi că în situaţiunea 
actuaI.ă magistratura română a proigi~esat; ea, conş
tientă de rolul importanit ce-(l lfre în cercul ,5ocial~ 
după cum n'are nevoe de stimulente spre a''şi în
deplini datoria, dea.semeni n'are nevoo de un co
mm1datnent legal spre a înl1ătura orice influenţă 
în exerciţiul misiunei sale. Dacă un membru al or
d.i<nului judiciar ar putea ayea recunoştinţă faţ~ de 
fostul şef al just,'itici, Icare 1-ia ajutat în cariera sau 
în orice altă împrejura,re, nu'şi va manifesta nici
odată atare s,entiment în exerciţiul funcţiunei, în 
forul justiţiei, unde numai principiile dreptului şi 
adevărului trebue s.lt domine. 

Tot Consi.ilutiunea cehoslovacă prevede o altă dis
poziţie, care To.1liălur,l:i. p.e 1reprezentantii natiunei d'e a 
se amesteca ca int.ervenienţi îa autorităţile publice 
în favoarea inLereselor particulare, afar:ă numai când 
atai·e intervenţie face p1rle,din exerciţiul profesiunei 
normale a deputaţilor rşi senatorilor. Dl Rădulescu 
spune că această. excepţie se reforă la avocaţi, şi că 
ea înlăturând concurenţa parlamentarilor, face bu-
curia avocaţilor1 

). • 

In Iulie 1935, primul-minislrµ al ţării, <l. T~'tăr~scu, 
în faţa abuzurilor intermediarii-Or, • cari du pili cum 
slabile~Le în circulara adresată serviciîelor publice, 
au rămas ca o tristă reminiscenţă a trecutului în
depărtat, ,umbrind progre:e1e făcute de adminislratia 
publică, dispune prin Decizia sa, dl. ulterior petiţiu
nile adresate serviciilor publice trebue înaintate per
sonal sau prin un maJ1datar autorizat al petiţiona
rului. Iar -când este chestiunea: de afaceri de natunli 
lucrativ,ă mandatarul trebue .aul:Orizat prin pro~ură 
în regulii.. r · 

S.lii sperăm cll munca cinsti-tă şi r9(1.nică a, iluştrilor 
oameni de stat cari au contribuit la civilizare şi în
tărirea patriei, cât 'Şi exemplele actuale ale celor 
cari std0ucesc prin Yirtu!e civic.ă nein(inată, vor dele:-
mina înceta-rea abuzurilor ~emnalale. Astfe\ credem 
că om va fi nevoe de adoptat nici ·mltsuri de rigoare 
şi nici 'Sancţiunile existente în Republica cehoslova~lt. 

§ 5) Observaţiuni privitoare la măsurile legilor 
electorale polonă şi romdnă pentru 

alegerea Senatului 
concluzlunl nnale 

Sumar : 11) Duptf sistemele de alegere al Sena/ului polrlvtl 
ambelor legi electorale polone şi romdne se llnde pe ct'fi dife
rire a fi repre_senlale elemenlele cullural şi pro/eston()/, Deo· 
seblre Intre ambele legi ln ce priveşte adausul elementului 
cui/urai şi profesional. ln Polonia el este prescris fn ambele 
aduntirl legiullore, Iar tn Romdnla numai tn senat, Superiori· 
lalea sistemului romdn • .Argumente. 12) Discu/lunea urmald 
tn Consllluanla romdnti. Ftirerile d-lui profesor Iorga şi a 
lut I. O. Duca. Jmpărecheria făcul<'J duptl sistemul romdn tn 
alegerea senatori/or a votului obştesc cu elementul cullural a 
dai bune rezullate. Pdrerla d-lui C. Argetoianu 

11. Desvollând în detalii compunerea, Aduniltrilor 
legiuitoare ale ambelor ţări, şi corn parându-le, ob
servăm, că dacă există deosebiri în ce priveşte si
stemul de alegere \al miemhrilor ziselor Adunări2 

l) ldem, pag. tfl. 
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totuşi, sistemele admise iau ·ii.lu punct comun de a
propiere. Ambele sis1emie tind, pe căi diferite, ca 
pe lângă manifeslarea voinţei tuturor cetătenilor, a 
votului obştesc, să fie reprezentate în Adunări com
petinţele şi profesiunile, ,astfel ca să fie rezolvate cu 
mai multă destoinicie diferitele interese oe se ivesc 
în administraţiunea igenera:1ă a. statului, cât şi in'..ere
sele locale şi indivi<lua.Je. 

Din acest punct de vedere statutul polon este mai 
exigent sub raportul reprezentărei valo1ilor culturale 
şi profesionale în adunările legiuitoare, stabilind în 
Dietă o _propo.rţi,e însemnată ,de depulaţi recrutaţi 
din elementul cultural şi profesional, şi repetând ace
laş sistem şi în Senat, prin .îngăduirea ce se acordă 
Şefului statului de a 111umi die-:a-dreµlul şi după dJL
zuinţa sa proprie o treime din totalul membrilor 
Senatului. 

Statutul român în stabilirea oom pun-erei Camerei 
deputaţilor se opreşte la. votul obş(e.sc, bazat pe 
principiul rieprezentărei naţionale, şi numai la Se
nat, corpul ponderator, acordă contribuţiune în com
punerea instituţiei valorei cultura.'e şi profesiona.-~. 

Ne permitem a crede în superioritatea sistemu:ui 
român. 
Dacă în interesul unei legislaţiuni temeinice şi al 

controlului efectiv al guvernului este neYo:e ca, in 
orice Adunare legislailivă, pe lângă votul obştesc, 
siă i se adauge \Şi elemente oomplectăJlo.are, care se 
reprezinte tradiţia, competinţa şi experienţa, alunei 
·este suficient ca zisele elemente de cultură să fie 
introduse într'o singură adunaTe 4in ce~e două care 
funcţionează în a,mbele ţări, atât în Polonia cât şi 
jn România. · 
Dacă gradul de civilizatiune la care au ajuns am

bele popoare, polon şi român 'le îngădue de a'şi 
exprima prin vot obşte.se a,l~ea reprezentanţilor 
oonducerei inlereselor ,generale, trebue să li se în
voească a'şi exercita acest :9-rept în mod efectiv, în 
sensul ambelor dispoziţiuni constituţionale, polone 
şi române, oe prevăd vot universal şi egal. Este dar 
logic ca în primul parlament s·ă ise audă numai acest 
vot obştesc fără ca arest glas :să fie înăbuşil de alte 
elemente. Şi, neapărat, în Senat, corpul ponderator, 
să se introducă elemente străine votului obştesc, ele
mentul cultural, a.I experienţei şi capacilăJei, ca ast
fel din schiJnbarea ideilor dintre ambele Adunări, 
corn puse în mod variaJt, să se ajungă la rezultatele 
cele mai priincioase sub raportul măsurilor legisla
tive ce sunt de luat în desvollarea intereselorr gen;e
rale, şi al cet?îţţenilor în particular. 

12. Dacă Camera legiuitoare este aleasă în acelaş 
:mod ca şi Senatul, cu adăogirea de elemente str.tHne 
votului obştesc, adicli ea este rezultanta. a unei îm
părecheri de voturi oetă/teneşti, alăturea cu nu
meroase voturi ale elementului cultural şi profesional 
mai are raţiune de a fi a 1doua Adunare, Senatul. 

Marele nostru profesor, d Iorga~ a mers mai de
parte, în discuţiune1a ce a avut loc în Constituant~, 
susţinând: ,,că nu trebue împ'edicat ceLa ce iese 
din sufra:giul universail, că, imediat ce exerciţiul ace
stei voinţe a najiu11Jei se ba.reaz,ă pe altceva; numai 
este continuarea, logicii a. ideii din care a plecat 
reprezentanţa, naţionaLă" . In combaterea acestui si
stem, a reuşit părerea regretatului ministru l. G. 
Duca, · care a spus: ncli daica! şi a doua: Cameră este 
bazată pe sufragiul universa.l, ea devine o adev:ă
rallă superfetaţill!I1e. Am J;ăcut al doilea. p:arlament, ca 
să reprezinte diferite interese 'şi s.ă tin~ seamă de 
curenllele . sufragiului .universal". ·-

Cu ocaziunea congresului pai·lidulu.i agrai·, d-l AJ:~ 
~toia.nu, distinsul preşedinte1 în discursul p-ronun-

ţat recent, a emis o părere., ce credem, că este în 
desacord cu sistemul cu damiDiă .în Constituţia t,ării. 
A susţinut, între a.lte reforme alie legii electorale, şi 
nuiiiirea. membrilor Senatului de către {lege. 

Autorii Constituţiei 1din 1923, oonsecinti veche tra
ditiuni ,menţin statul democrat 'şi principiul sLwe
ranitiiţei na(ionaze. Astf.el, s'a repetat ca organe le
gislative: Camera şi Senatul, ·în exerciţiul puterei 
executive: controlul Şefului stalului, al11turea de Mi
niştri r,esponsabili, iar în materie de justitie: Tri
bunalele şi Curţile. 

Recunoscându -se principiul separaţiunei acestor 
puteri, s'a pus în armonie funcţionarea organelor ('.e 

contribue la desvoltarea progresivă a vieţii naţionale. 
Dacă dar în sistemul constitu1ional admis s'a de

terminal preciz atribuţiunile S~veranului, cu pre
ponderent:'!. în stat, cu drept de control al Senatului, 
n'ar fi o conf1usi.une a puterilor şi o modificare a 
întregului şistem consli'uţional dac,ă s'·ar denega su
veranităţei naţionale dreptul 'de alegere al Senatului? 

SuYera,nul, suprapus celorlalte puteri din stat, ar.e 
dreptul de -control atât al actelior Guvernului cât şi 
ale pnterei legiui"on.re, prin sancţioillarea ce este în 
drept să a-corde legilor ;votate. Şi, întrucât acest 
drept de control al op,erilor legislative senatoriale 
îl exercit:!!. prin sancţiorrare, cu greu s'ar înţelege o 
atare m,ăsurăi decretată în verificarea unor legi alc.ă 
luite Ide Ulil. senat miumit, 'în .conditiunile citate. 

Pe de aWi parte, dup,ă r ,eforma d-lui Argetoianu ar 
urma ca Şclul statului s.ă aib11. un dublu rol în exer
ciţiul controlului vernamenta.l: în primul loc, în 
,baza dncplului propriu, al rolului suprem asupra 
tuturor organelor statului, şi, apoi, prin Senat, prin 
membrii nurn_iti ai ,corpului. 1$i, să nu se zid.ii că 
dupli Constituţia .po1on11„ Şeful statului are drept 
a numi senatori, căd.'. i s'a încredinţat putinţa de a 
desemna numai o treime din num,arul total al mem
brilor, - un număr restrâns - putând face apel, 
duµă cum spune Profesorul Makowschi, la persona
lilRţile cele mai demne şi calificate din stat, în afar.ă 
de considerentele ce se ivesc in consultatiunele popu
lare. Deallmintrele.a, şi Constituantul român, pe alt.ă 
cale, urm1ireşle aceeaşi ţintru, prin a~usul elemen
tului cultural, al senatorilor de drept, pe lân~ă votul 
obştesc. I , I I r 

Referindu-ne la rezultatete date de Senat, în in
lcrvalul de la data promullgărei 'Constitu\iunei şi 
pâilJă asllizi, ajungem la convingerea cli îm_părecherea 
ce s'a făcut în a,legerea maturului corp, a sufragiu
lui universal cu reprerentarea interese1or locale, cul 
turaJe şi profe:ionale, nu poaLe fi criticatli', ca fiind 
în contrazicere cu curentele sufragiului univers·al. 

Zilnic, în Senatul român, vocea autorizaţă a ele
mentelor culturale este iascultaHi cu atentmne; ~e
nator:ii păturei cu1tu:riaJ.e, prin lumineîe oe aduc 'în 
discuţiuni, dovedesc aptitudine în rezolvarea inte
reselor superioare ,de stat şi pătrundere în con
trolul actelor guvernamentale, iar pr:in temperanţa 
lor devin. un frâu când partidele sunt în prada .pa
siunilor polilice. Un regr.etat reprezentant al Con
sUluant.ei, Inginerul -Popovici, menţionând impor
tanţa sistemului actual 'de aliegere al Senatului ,a 
spus: ,,El este un corp de compclenţli, ,11n corp da 
maturitate şi de experient!.ii, care oonstitue un fel 
de midi frână în contra ideiloc s'ubverni.ve, care ai
putea să :fie ,prea înaiinta,Rie în r~port cu stluile de 
lucruri". ·• ' l 

Şj este regretabil că suntem nevoiţi a constata că 
atare idei subversive în _contra ordinei stabilite se 
ivesc. In interesul stăvilirci acestor idei, ce pot &.a pro
voace anarhie, .aclivilate:a p,arlamentului, al~lttu,it cu 
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elemente competente, ajul.ă în mod efectiv guvernul 
în conducere, iar prin oonlrolul şi veril'icarea actelor 
adminislrative se înlătură abuzurile. 

In realizarea nobilei datorii d.tre ţară, alâl Po
lonia câl şi România au suficienţi patrioţi, iubitori 
de neam, cad şliu să înfrunte ,loate greuLăţile şi să 
men!ină echilibru corn;tant în intieresul desvoltărei 
ţărilor aliate şi amjoo. · 

Dimitrie G. Maxim 
fost preşedinte la Curtea de Apel 

JRISPRUDENŢA ROMANA 

!NALTA CURTE DE. CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE 
SECŢIUNI UNITE 

Audienţa de la 29 Octombrie 19315 

Preşedinţia D-lui D. Volanschi, prim preşedinte 

Ministerul Agriculturei cu Anita Carp şi alţii 

MANDAT - INSTITUIREA MAl MULTOR MANDATARI-EXERCIŢIUL 
l'UTERILOR FIECĂRUIA - ART. l!l39 ŞI URM. COD. CIVIL. 

Când printr'o procură sunt instituiţi mai 
mul~i mandatari, fără a se face nici o res
tricţiune cu privire la exerciţiul puterilor fie 
căruia, ori care dintra dânşii are dreptol 
a îndeplini în mod separat actele tari se ra
portă la executarea mandatului. 

Jurnal No. .. /936, - Respins incidentul 
ridicat de către intimaţi cu privirn Ja nere
gulata intrcducere a recursului. 

S'au ascultat O-nii avocat\ Al. Otulescu în susţinerea Inei• 
dentului şi Istrati Micescu din partea recurenţilor în combateri· 

Dl. procuror general C. Viforeanu în concluziuni. 

Curtea de liberând, 

Având în vedere că prin procura autentificată de 
Judecătoria mixtă Olteni fa sub Nr. 585/933 Prin:.ăria 
şi Obştea Comunei Gream dau mandat d J~r avocaţi 
!str~te Mircscu ş! Gh. Pitică. pentru a le reprezenta 
rnamtea tuturor mstanţelor Judecătoreşti din ţară. 
Că nicăeri din termenii procurii nu se constată că 

mandanţi, ar fi impus mandatarilor obligaţiunea de a 
îndeplini numai împreună actele conferite prin mandat. 

Considerând că atunci când sunt instituiţi mai mulţi 
~andatari, fă~~ a se fa.ce ni_ci o r~strkţiu~e cu pri
vire la exerc1ţml puterilor fiecăruia, - oricare dintre 
dânşii are dreptul a îndeplini în mod separat actele 
cari se raportă Ja executarea mandatului. 

Că, astfel fiind, Dl, avocat Istrate Micescu, unul 
dintre cei doi mandatari instituiţi în speţă, a putut 
s~mna singur :ecursul de fată şi prin consecinţă in
cidentul cu privire la neregulata introducere a aces
tui recurs se respinge ca fiind neîntemeiat. 

Pentru aceste motive respinge. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI S. IV,a 

Audienta de la 30 Septembrie 1936 

Preşedinţia D-lui N. Jac. Constantinescu, preşedinte 

Stellana Ml'lnescu cu soţul Locot. Colonel Ştefan Ml!nescu 

DIVORŢ - INJURII GRAVE. - DACĂ INJURIA ADUSĂ DE UN SOŢ 
POATE JUSTIFICA O INJURIE DIN PARTEA CELUILALT SOŢ. 

DIVORŢ - TREIMEA CUVENITA COPIILOR POTRIVIT ART. 18!1 COD. 
CIVIL, - DACĂ POATE PI ATRIBUITĂ ŞI COPIILOR ADOPTIVI. 

J. Dacă o injurie pe care unul din soţi o 
aduce celuilalt, este de aşa natură · tn cât sit 

poată determina pe a.cesta să pornească ac• 
ţiunea de divorţ, o injurie însă, ori cât de 
gravă ar fi, nu poate tndreptăti pe soţul că
ruia i-a fost adusă, de a răc:ipunde printr'o 
altă injlll'ie, făl'ă ca pentru aceasta să nu 
poată fi găs : t vin.ovat de injuria 6dusă- . 

2. Dacă ia dispoziţiunile art. 295. cod. ci
vil, legiuitorul întrebuinţea2ă expresiunea· 
,,copiilor eşiţi din această căsăto-rie" câ:ad sta
tuiază cu privire la atribuirea unei treimi 
diB averea soţului declarat vinovat prin ho
tărâr(a de despărţire, prin aceasta nu a în• 
ţeles să limiteze acest drept nums.i fată de 
copiii lt"'gitimi sau legitimaţi, căci ar ft spus-o, 
ci a întrebui0ţa.t tocmai o expres10 comună 
tn care nu este :aici o raţiune de a considera 
că nu pot fi cuprinşi şi copiii adoptati, mai 
ales că intenţia şi tendinţa legiuitorului este, 
ca cel pnţin în raport cu părinţii adoptivi, 
copilul adoptat să fie privit ca învestit cu 
aceleaşi drepturi ca şi copilul legitim sau 
legitimat.. 

No. 68. Admis în parfe apelul Ulcut de Steliana Mănescu Jn 
contra sentinţei de divorţ No. 380/935 Trib. Ilfov S. I cod. 
clv. în proces cu soţul Locot. Colonel Constantin MănesctJ, 

Curtea, 

Asupra apelului de faţă făcut de c~tre Steliana Lt. 
Colonel Constantin St. Mănescu în contra sentinţei de 
divorţ No. 3·80/935 dată cte Tribunalul Ilfov S. IV-a 
pronunţată în procesul de divort cu soţul Lt,Colonel 
Constantin St. Mănescu. 

Având în vedere actele dela dosar şi susţinerile 
părtilor. 

Având în vedere că Tribunalul Ilfov S. IV• a pro
nunţându-se asul')ra acţiunilor de divorţ intentate de 
soţii Locot. Colonel St. Mănescu şi Steliana Lt. Co
lonel C. Mănescu, unul contra altuia, prin acţiunile 
declarate conexe, a admis acţiunea de divorţ făcută 
de soţ, şi a respins ca nefondată acţiunea introdusă 
de soţie. 

Având în vedere că pentru a ajunge la această 
soluţie, Tribunalul motivează în ce priveşte acţiunea 
soţului, că din depoziţiile martorilor propuşi de soţ, 
rezultă că soţia a avut atitudine irevenţioasă faţă de 
soţ prin faptul că a refuzat să semneze actui de că
sătorie. 
Oă în ce priveşte acţiunea soţiei având ca motiv 

de divorţ abandonul şi lipsa de întreţinere, · Tribu
nalul găseşte că dacă din depunerile martorilor so, 
ţiei rezultă că sotii s'au despărţit încă dela Oficiul 
stărei civile, acest fapt a fost provocat de atitudinea 
soţiei care a refuzat să semneze actul de căsătorie. 

In ce priveşte obiecţiunea făcută de soţie de a se 
face în cauză publicaţiunile cerute de art. 285 c. 
civ. Tribunalul o resoinge pe consideraţiunea că în 
speţă nu e vorba de un copil născut din căsătorie 
in spiritul art. 285 c. civ. ci e vorba de un copil 
natural al soţiei şi adoptat de sot. 

Având îo vedere că în contra sentinţei pronunţată 
pe aceste motive, soţia a făcucut .apelul de faţă sus
ţinând că nu dânsa a adus vre'o injurie soţului, ci 
acesta, prin faptul de a o fi părăsit imediat după 
celebrarea căsătoriei, tn care scop pe lângă martorii 
pe care i a propus la prima instanţă, a mai cerut şi 
altii înaintea Curţei, care au fost incuviinţaţi şi au
diaţi de Curte. 
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Considerând că dacă într'adevăr, după cum găse
şte Tribunalul, faptul soţiei de a fi refuzat să sem
neze actul de căsătorie oonstituie o injurie adusă 
soţului, care face ca acţiunea acestuia să fie înteme
iată, nu e mai putin adevărat că şi faptul soţului cum 
se dovedeşte şi din depunerile martorilor Gheorghe 
Teodoru şi Ioan Teodorescu, audiaţi la Curte, de a 
fi abandonat pe sotie dela Oficiul stărei civile şi de 
a refuza să o primească la dânsul , arată că e jus• 
tiflcată şi acţiunea de divorţ intentată de soţie, mai 
ales că dacă după cum s'a arătat mai sus faptul so
ţiei da a refuza să semneze actul de căsătorie, în 
parte explicat, prin contrari€tatea de care s'a isbit 
când a văzut că soţul refuză sa recunoască copilul 
prin acel act, constitue totuşi o injurie, nu e mai 
puţin adevărat că aceasta nu îndreptăţea pe soţ ca 
şub acest prdext să-şi abandoneze soţia imediat ce 
s'a terminat celebrarea căsătoriei, ci din contră dacă 
avea serios intenţia de a-şi întemeia o cttsnicie, tre
buia să-şi ia soţia cu dânsul şi dacă era nevoe să 
insiste chiar pe lângă dânsa in acest sc0p. 

Că, dacă într'adevăr o injurie pe care unul din 
soti o aduce celuilalt este de asa natură în cat să poată 
determina pe acesta să pornească acţiunea de divort, 
o injurie însă, oricât de gravă ar fi, nu p-)ate îndrep
tăţi pe soţul căruia i-a fost adusă de a răspunde 
printr'o altă injurie. 
Că deci, din acest punct de vedet'e, apeld soţiei 

devine întemeiat în parte urmând ca Curtea să re
formeze în parte sentinţa Tribunalului şi să admită 
acţiunea de divorţ pornită de soţie. 

Având în vedere că prin apelul său, soţia se plân~ 
ge în contra sentinţei dată de prima instanţă şi pe 
motivul că Tribunalul a respins cererea sa de a se 
face publicaţiunile cerute de art. 285 c. civ. pe con-

ţ sideratiunea că în speţă nu c vorba de un copil năs
, cut din căsătorie, ci de un copil natural al soţiei, a" 

doptat de soţ. 
Ori, susţine soţia din moment ce copilul natural 

care 1 a avut din legăturile sale anterioare căsăto
riei cu actualul ei sot, a fost c doptat de acesta, co
pilul trebue să se bucure de aceleaşi drepturi ca şi 
un copil legitim sau legitimat. 

Având în vedere că soţul se opune faţă de acest 
motiv de apel, susţinând că copilul adoptiv nu po:ite 
beneficia de disp. art. 285 c. civ. deoarece acest 
text de lege priveşte numai pe copii „eşiti din căsă
torie" 9upă cum se exprimă legiuitorul în acest text. 
printre care nu pot fi socotiţi şi copii adoptaţi. 

Având în vedere că întradevl:lr, în fapt se constată 
că copilul Vincenţiu, Cezar Ştefan s'a născut la data 
de 13 Iunie 1934 şi a fost declarat la Ofiţerul Stărei 
civile ca fiu al Locotenentului Colonel Ştefan Cons, 
tantin Mănescu şi al Stelei Mănescu născută Teo
dorescu. 
Că la 26 Iulie 1934 cand a avut loc căsătoria civilă 

a acestora, copilul nu a fost recunoscut prin actul de 
căsătorie. 
Că însă la 17 Septembrie 1936 inaintea Trebuna

lului Constanţa S. I-a s'a prezentat ambii soţi, soţul, 
declarând că voeşte a adopta, iar soţia că consimte 
în calitate de mamă şi soţie la adopţiunea de către 
soţ a fiului ei natural. 
Că fată de această stare civilă a copilului urmea

zlt a decide dacă acesta poate beneficia de disp. art. 
285 c. civ. 

Considerând că dacă în dispoziţiunile art. 295 c. 
civ. legiuitorul întrebuinţează expresiunea „copiilor e
şiţi din această căsl:ltorie" când statuiaz~ cu privire 
la atribuirea unei treimi din averea soţului declarat 
vinovat prin hotărârea de despărţenie, prin aceasta 
nu a înţeles să limiteze acest drept numai faţă de 

copil legitimi sau legitimaţi, căci ar fi spus'o, ci a 
întrebuinţat tocmai o expresie comună în care nu 
este nici-o raţiune da a considera că nu pnt fi cu
prinşi şi copii adoptati, mai ales că intenţia şi ten
dinţa legiuitorului este ca cel puţin în raport cu pă• 
rinţii adoptivi copilul adoptat să fie privit ca investit 
cu aceleaşi drepturi ca şi copilul legitim sau legitimat. 

Considerând că a decide - după cum susţine 
sotul intimat - că legiuitorul intrebuiţând expresia 
„eşiţi din căsătorie' a avut anume in vedere sensul 
literar al acestor cuvinte, pentru a cuprinde numai 
pe copii care au „eşit" după înţelesul comun al a
cestui cuvânt, din căsătorie, ar fi a îndepărta dela 
dreptul asupra treimei conferit de art. 285 c. civ. şi 
pe copli legitimaţi fiindcă nici aceştia n'ar putea fi 
socotiţi după înţelesul comun ca .eşiţi din căsătorie" 
ei fiind născuţi anterior căsătoriei şi prin că~ătorie 
numai legitimaţi, ceeace nu se poate concepe, mai 
ales că prin art. 306, legiuitorul dispune tocmai ca 
copii legitimaţi prin căsatoria urmată după naşterea 
lor, vor avea aceleaşi drepturi ca şi cum ar fi fost 
născuţi din acea căsiHorie, după cum şi în materie 
de adoP,ţie legiuitorul vorbind despre dreptul de 
moştenire ·fata de adoptator arc1tă în art 315 c. civ. 
că copilul adoptat are aceleaşi drepturi ca şi copii 
născuţi din căsătorie. 

Considerând că nu se poate opune că dispozitiile 
art . 315 c. civ. n'ar putea fi invocate, ele fiind pri• 
vitoare numai la dreptul de moştenire al adoptatului 
în sfera căruia nu poate fi cuprinsă şi treimea cu
venită copiilor după art. 285 c. civ. deoarece în speţă 
nu e în discutie caracterul juridic al acestui drept, 
ci se discută numai dacă de acest drept poate be
neficia şi copii adopta-ţi de soţi, iar art. 315 c. civ. 
prin dispoziţiunile sale evidenţiază numai voinţa le
g\uitorului de a asimila pe aceşti copii cu cei născuţi 
din căsătorie, 

Comiderând că ar fi dealtfel şi cu totul inechita
bil ca un copil pe care soţii l-au avut înainte de a se 
căsători şi pe care a omis să-l recunoască, sau din 
anumite consideraţiuni nu au voit să-l recunoască 
prin actul de căsătorie, dar căruia în urmă pentru a 
repara greşala, îi dau situaţia legală la care are drep
tul să se bucure adoptându-l, să nu poată beneficia 
de aceleaşi drepturi pe care legiuitorul le acordă 
prin art. 285 c. civ. celorlalţi, copii când se desface 
căsătoria dintre părintii lor. 
Că astfel fiind, Curtea urmează a face în cauză 

aplicarea art, 275 c. civ. şi constatând că publicaţi
unile legale au fost făcute, să atribue copilului adop• 
tiv Vincenţiu, Cezar Ştefan dreptul la o a treia par• 
te în nudă proprietate din averea tatălui. 

In ce priveşte creşterea, îngţijirea şi educarea a• 
cestui copil, Curtea apreciind şi având în vedere eta
tea lui, cât şi afecţiunea care se manifestă din par
tea mamei, urmează a decide ca el să fie încredinţat 
soţiei, · 

Pentru aceste motive redactate de dl. Consilier S. 
Rădulescu, admite în parte apelul soţiei. 
Semnaţi : N. Jac. Constantinescu, Cezar Dristorean, 

S. Rădulescu. 

TRIBUNALUL ILFOV SECŢIA DE NOTARIAT 
Audienfa de la 15 Septembrie 1936 

Preşedinţia D•lui Scarlat Costinescu, Judecător 
Nae Rădulescu cu Banca Urbană 

POPRIRE. - PRESTAŢIUNE PERIOl)JCĂ - CREDITORI CU CREANŢE 
EXECUTORII - INTERVENTREA LOR PANĂ LA DAREA SENTINŢEI 

DE VALIDARE. - ART, 455, 460, 462 ŞI 464 AL. I PR, CIVILĂ, 

Din cuprinsul dispoziţiunilor art. 155, 460, 462 
şi 464 al. I pr. civ. rezi.ută că acei ce posedă 
în contra debitorului poprit creanţe executQrii, 
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trebue să intervină în instanţa de poprire pân1 
nu s'a dat o sentinţă definilivă de validare, 
întru cât în caz contrariu, dacă se dovedeşte că 
terţiul .poprit datorează, instanţa urmează a va
lida poprirea şi 'a. condamna pe terţiul poprit 
numai către creditorul popTitor, şi . cei ce au in
tervenit, suma popritii trebuind să se împartă 
numai înlre aceşti c1:edilori conform regulei :,jura 
vigilantibus"; şi această chiar şi alunei când 
creanţa poprită consistă într'o pTestaţiune ;pe
riodică. 

No. 829 - Admisă în parte contestaţia fllcută de Nae Ră, 
dulescu ln proces cu Banca Urbana. 

Tribunlul, 

Asupra contestaţiei înregistrată sub No. 67430 
din 24 Iulie 1936, făcută de Nae S. Rărlulescu, 
din Bucureşti str. Romulus No. 57. 

Având în vedere susţinerile pttrtilor orale şi 
scrise şi actele âosnrului 

Având în vedere că din loale acestea se con
stată în fapt că la stăruinţa inlimatei Banca 
Urbană, cn sediul î11 Bucu.'i-eşli, Calea Victoriei 
No. 7, prin reprezentanţii săi şi 'pe baza sen
tinţei No. 3628/933 a Tribunalului Ilfov Secţia 
II-a (?omerţ, r.ămasă definitivă prin respingerea 
apelului de Curtea de Ap,el Bucureşti Se.::ţia III-a 
prin Decizia No. 77/934, î1westil1 sub No. 123/ 
934, s'a încuviinţat prin ordonanţa a-·estui Tri
bunal No. 17-155 din 1936, înfiinţarea unei pro
priri în mâinile Casei Pensi:lor Funcţionarilor 
Societă_ţii Anonime ·B::mna RomânPască prin re
prezentanţii săi, p{' orice sume de bani ar datora 
cu orice titlu sau denumire şi în special, pe 
1/3 din salariul sau pensia ce plăleste debito
rului A. Ar~enloianu, până la concurenta sumei 
de lei 4-35 OOO lei c.'lpilal, pilus procente legale 

. dela 5 Maiu 1.933, spre desp,:1gubirea nu milei 
intimate de aceast1. sumă, ce are a lua dela zi
sul debitor. 

A vând în vedere c,ă această proprire a fost 
efectuală în fapt de Portărelul Y. Aridreescu 
depe · 1â.ngă Tribunalul Ilfov în procesul verbal 
dela 2 Iulie 1936, întocmit în ,executarea adresei 
acestei secţii No. 25456/936. 

Avâ.nd în vedere că în _contra acestei popriri 
Nae S. Rădulescu, a făcut contestaţia supusă 
judecărei Tribunalului susţinând că pe sumele 
proprile prin 'poprire:1 contestată; dânsul, cu 
mult anterior, a înfiinţat şi a obţinut validarea 
unei popriri care .a rămas definitivă şi că p-rin 
efectul .acestei validări transfertul judiciar ·al 
sumelor poprite operând ,exclusiv în favoarea sa, 
proprirea de faţă, înfiinţată ulterior, ar fi lipsită 
obiect şi deci ar urma să fie invalidată, sau în 
lot cazul ea nu ar putea să-şi producă efectele 
decât numai după despăgubirea sa integrală de 
creanţă, ce are împotriva debitorului popTit. 

Având în vedere că potrivit art. 455 pr. civ. 
orice creditor poate tpe baza de titluri executorii 
să urmărească şi să poprească pentru sumele 
cuprinse în titlul său, 'sumele s.au, efectele datorite 
datornicului său de către ·un al treilea. 
Că în conformitate cu art. 460 pr. civ. ,,dacă 

se dovedeşte că terţul pop,rit este dator, instanţa 
va valida poprirea condamnând pe terţul po
prit să plătească suma poprită creditorului po: 
p:ritoe'. l , 

A vând în yedere că este sţabilit în drept .că 
prin efectul validă.rei unei popriri se produce 
lransfcrtul judiciar al creanţei poprile din pa
trimoniul debitorului poprit în acel al credi
torului popritor şi terţiul poprit devine debitor 
al creditorului în măsura şi condiţiunile în care 
acest terţ clatoreaz{t sume ele bani debitorului. 

A vând în vedere că prin art. 462 pr. civ. le
giuitorul staluând asupra ,cazului în care debi
torul poprit ar mai .avea şi alţi creditori, în 
afară de cel popritor, a stabilit că aceştia pot in
terveni la judeca1~ea poprirei, însă numai până 
ce nu s'a dat o hot:1rîre definitivă asupra va
lidărei, iar prin ia.rt. 46-1 al I. pr. dv. a dispus 
ca suma popri!ă, datorită de cel de al treilea, 
se va distribui, după scăderea ~heltuielilor, nu
mai între creditorii ce au urmărit, în proporţia 
şi ctuprt natura creanţei lor. 

A vând în vedere că din combinaţia le·: te:or de 
lege menţionate, rezullă neîndoelnic că aed ce, 
în afară crooi~orului popri'or, sunt creditori ai da
tornicului poprit, adid posedă împotriva ac~
sluia, crean\a susceptibilă de executar~j trebrne 
să intervin:1 în jucle~ata poprirei până nu s'a dat 
o senlinţ:1 .definitivă asupra validărei, întrucât 
în caz contrariu, dacă -se dovedeşte ·că terţul po
pril datorează, instanţa va valida popTirea şi 
va condamna pe 'terţul numai către creditorul 
poprilor, iar dacă pe lângă acesta în instanţa 
ele poprire ,au mai intervenit şi alţi' credito~·i 
wma popri!.ă se va împărţi numai între crech-' 
lorii ce au urmărH potrivit ,principiului cunoscut 
,,jn ra vigilantibus". . 

Considerând că la dala la care s'a validat po
prii-ea contestatorului 9 Februarie 1934, inti
mata avea împotriva debitorului poprit o creanţă 
recunoscută judec:HoreJe în mod de'.'in;tiv (pr~n 
sentinţa Trib. Ilfov s. II ·comerţ No. 3628 dm 
4 Decembrie 1933 neap,elată de debitor,\ deci 
putea în virtutea titlului executoriu obţinut să 
intervină în instanţa de poprire, şi să ceară ca 
aceasta să se valideze şi în profitul său. . 

Având în vedere că neproceclând în acest chip 
şi lăsând ca poprirea să ~e valideze numai în 
J'aYoarra conlestalornlui, ,prin efectul transfer
tului de creanţă operat, acesta a dobândit rlrepi. 
tul de a se despig'ubi în mod exclusiv asup,ra 
creanţei poprite până la ,complecta sa înde:,tu
lare şi acest drept constituind un drept câ_şhgat 
definitiv, el urmează să fie respectat ele către 
ceilalţi creditori ai urmăritului, care n'au avut 
diligenţa să intervină în instanţa de validare. 

Având în vedere că acestea fiind principiile 
ele drept referitoare la efectele s·entinţei d_e va:
ţlidare a poprirei -ele îşi păstrează integnţatea 
de aplic::iţiune, indiferent ·de natura creanţei ,po
prite. 

Considerând într'adevăr că potrivit ultimului 
aliniat al art. 464 pr. civ. suma poprită urmează 
a fi plătită creditorului popirilor şi celor inter
venien ti în moâul şi termenii cuprinşi în titlul 
constitutiv al datoriei celui de al treilea. 

Având "în vedere că din confruntarea .acestui 
text de lege cu ~rt. 455 al. I, şi 460 pr. civ. 
reese fără posibilitate de îndoială că ceeace in
teresează şi este necesar pentru a se putea va
lida o poprire este că creditorul popl'itor să po
seadă în contra debitorului poprit un litlu exe,. 
cntoriu şi ca. tertiul să datoreae, fără ca moda-
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lităţile sub cari terţiul datorează debitorului po• 
prit să împiedice validarea _poprirei şi ded tran
sf ertul judiciar al crea~ţei sale să .aibe vre-o im· 
portanţă alta decâl ca terţiul poprit nu va putea 
ti obligat să plătească altfel decât „în modul şi 
termenii cuprinşi în titlul constitutiv ~l datoriei" , 
precum se exprimă alinialul ultim al art. 464 
pr. civ. . 1 , , . , ti , 

Considerând că numai astfel se explică dece 
art. 460 tpr. civ. ldisp;une oă, ispre a se putea valida 
poprirea este suficient s.ă s.e stabile.ască „ca ter• 
ţul poprit este dator" p,entru ca această împcr:e·· 
jurare fiind constatată, indiferent de termenul 
sau condiţiile sub care terţiul datorează, ,popri
rea să trebuiască ia fi validată şi deci creanţa 
debitorului să treacă în patrimoniul creditorului 
popritor, evident în conctiţiunile jµridice în care 
cel dintâi 10- p:osedă. 

A vând în vedere că a.stf el fiind urmează a ,se 
vedea că creanţa poprită în cauză nemai ap:ăr
ţinând âebitorului popTit, ci din momentul va
lid~rei făcute de conlestator, intrând în pta,tri
moniul a.cestuia până concurenţa creanţei ii;ale 
în contra debitorului, poprirea practicată ulte• 
rior de _intimată nu este o:gozabilă şi nu :poate 
atinge dreptul câştigat .âl contestatorului„ ci va 
putea produce efecte în rap,ort cu contestatorul 
numai 'clupă complecta sa achitare de sumele 
pentru cari a obţinut V1alidare·a. 
Că aeci prezenţa contestaţie 1apare fundată în 

p~rte şi cată a fi admisă ca atare. 
Pentru aceste motive, redactate de dl. G. Al. 

Cerban, Judecător de şedinţă, admite. 
Semnaţi : Scarlat C.ostinescu, G. Cerban. 

'Observaţie. -:-- In afar,ă de argumentele invo
cate prin prezenta sentinţă în sprijinul solu
ţiunei date, o consideraţiune în plus, foarte im
portantă, se poate deduce din dispoziţiunile ,art. 
1718 cod. civ. care conf erf1 creditorilor drept 
-gaj general nu numai bunurile prezente ale de
bitorului dar şi bunurile sale viitoare, din acea
stă dispoziţie rezultă că intră în dreptul de gaj 
general al credilorilor pe lângă creanţele ac
tuale aparţinând debitorului, printre cari ur
mează să fie numărate şi creanţele cu termen 
cari au o existenţă ,actuală, numai executarea lor 
fiind amânată până la o dată determinată, şi 
creanţele condiţionale sau evenluale a căror exi
stenţă depinde de r,ealizarea unui eveniment vii
tor dar nesigur. Or creanţa âe pensie a debi
torului face parte tocmai din categoria .acestor 
creanţe ·cari sunt cuprinse în p,atrimoniul dei
bitorului deoarece ea .este în acelaş timp o cre
anţă eventuală, supusă condiţiunei ca debitorul 
să continue ,a fi în vieaţă la data când pensia 
este reclam·ată şi lot deodată o creanţă cu ter
men, ea nefiind exigibilă decât la ,am1mite inter
vale regulate de timp, a aă,ror ~µccesiune atribue 
·creanţei caracterul :unei prestaţiuni periodice. 
Prin urmare asemenea creanţe existând în pa
trimoniul debitorului vor putea fi '\Talabil [)O· 
prite. In acest sens opinează dodrina (V. ·Gar
sonnet el C.ezar-Bru. Trajte theorique de p,ro
cedure ed. 1901 -vol. IV p,ar. 1404 pag. 359 şi 
urm.; 'Glasson, Calmet-D1aage et 'Tissier, Precis 
ifheorique et ,pratique de pirocedure civile ed. 
.1908 vol. II No. :1245 pg. '329 şi :urm._; D. Ne,. 
gulescu şi G. P,op,escu 1Teor1a poprirei ed. ,V. 
J927 p'g. 39 şi urm.; P. Alexandresco,. Eplicaţiu-

~ -- • ebe.i»--_ e ......_ 

nea teore tică şi practic(t a dreptului civil român 
ed. 1899 · Voi. VI pag. 53 nota 2)_ •precum şi 
cele câteva hotărîri pe cari le-am 'găsit cu privire 
la chestiune (V. Trib. Dorohoi ordonanţa. 511/ 
922 publicată în Jurisprudenţa generală 1923 
sp. 1490; Trib. Ilfov S. Notariat sentinţa No• 
947 dj_n 12 Octombrie 1936)_. 

G. Al. Cerban, Judecător la Tribunalul Ilfov. 

JUDECATORIA DE MUNCA DIN BUCUREŞTI S. 1-a 
Audienta de la 6 Octombrie 1936 

Preşedinţia D Iul I. Simionescu, judecător 

Matei Mărculescu cu Soc. Anonimă .Regina Marta• 
CONTRACT DE MUNCĂ. - DENUNŢARE UNILATERALĂ. - CON• 

CEOIERE. - DREPT LA PREAVIZ. - DAUNE. - ART. 78 51 79 DIN 
LEGEA CONTR CTELOR DE MUNCĂ. - ART. 998 COD, CI\>'IL. 

Dreptul la preaviz, fiind un echivalent for
fetar pe care legea contractelor de muncă tl 
fixează în favoarea părţiei concediată, atunci 
când contractul de muncă este desfiinţat prin 
vointa unilaterală a uneia din păr~ile coa
tracta.nte, exclude dreptul la da.uo.e, când pa.
tronul sau salariatul respectând dreptul de 
preaviz legal, s'ar mai cere pe deasupra şi 
daune materiale sau morale; totuşi dacă con
cediul a fost dat din rea credinţă sau răutate 
o atare concediere con.stituind o culpă genera
toare de daune, daunele ce s'ar pretinde tn 
asemenea împrejurări devin admisibile. 

Nr. 781. - Admisă tn parte acţiunea intentată de către Ma• 
tei Mărculescu ln proces cu Societatea Anonimi .Regina 
Maria•, 

Comisiunea în majoritate. 

Asupra acţiunei civile de faţă al cărei obiect s'a 
determinat mal sus. 
Văzand că recla111antul pretinde în primul său capăt 

de cerere ca pârâta să fie obligată să-i plătească suma 
de lei 90 OOO cu titlu de indemnizatie de preaviz pe 
9 luni de zile, socotit la ultimul salariu lunar de 
8.000 lei, plus echivalentul chiriei locuinţei ce o 
avea dela fabrică. 
Văzând însă că reprezentantul pârâtei susţine că 

dreptul reclamantului la preaviz este de 6 luni so• 
cotit la vechimea în serviciu din 1926, deoarece, 
deşi reclamantul a intrat în serviciu prin anul 1918, 
totuşi contractul de muncă a încetat în 1925-1926, 
cât timp reclamantul şi-a făcut serviciul militar, 
apoi luând naştere un nou contract de muncit 

Având în vedere că din depoziţiile martorilor au
diaţi se constată că, reclamantul a fost angajat 
de pârâtă din anul 1918, ceiace face până la data 
concedierei din 29 aprilie 1936, un interval de timp 
de 18 ani, iar în ceiace priveşte stajul militar făcut 
în 1925 - 1926, în conformitate cu dispoziţiunile 
art. 93 din Legea contractelor de Muncă interpretat 
şi de jurisprudenţă prin decizia cu Nr. 109/933. 
a !naltei Curţi de Casaţie Secţia III a, in sensul că 
art. 93, necerând pentru determinarea Indemnizaţiei 
de preaviz. o vechime ln serviciu neîntreruptă, ci 
pur şi simplu o vechime în serviciu, urmează ca in
demnizaţia de preaviz să fie acordată în funcţie de 
vechimea ce reclamantul a avut-o In serviciu, fără 
ca întreruperea din serviciu in timpul serviciului mi• 
litar să fie operantă, 

Cit, astfel fiind, indemnizatla de preaviz, cuveni$ 
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reclamantului este de 9 luni, ceiace socotit la salariul 
său de 8000 lei lunar, avut în ultimul timp, aşa după 
cum mai sus a stabi1it, face suma de lei 72 OOO, pen
tru care urmează a U admis în parte acest capăt de 
cerere. 
Văzând că reclamantul pretinde prin cel de aldoi

lea capăt de cerere, ca pârâta să fie obligată să-i 
plătească suma de lei 118 564, reprezentând inedmni• 
zaţia dublă de concediu neacordat pe anii 1929, 1930 
şi 1931, cânl avea salariu de lei W.000 lunar; pe 
anii 1932 şi 1933 când avea salariu de 6.000 lunar 
şi pe anii 1934 1935 şi 1936, câud avea salariu de 
8.000 Iei lunar. 

Având în vedere că, din dipoziţiile martorilor re• 
clamantului se dovedeşte că întradevăr acesta nu a 
avut în acest interval de timp concediu de odihnă 
şi, deşi depoziţiile martorârilor pârâtei Dumitru To
ma şi Oh. Constantine3cu reese că, în ultimii 2 ani 
a avut co:1cediu, totuşi întrucât tot din aceleaşi de• 
claraţii se vede că reclamantul fiind bolnav acest 
concediu a fost intrebuinţat pentru boală deci a 
fost concediu de boală. 

Că, astfel fiind, din toate acestea coroborat cu răs
punsul pârâtei la interogator se constată că recla
mantul nu a avut concediu de odihnă şi astfel ur
meaz a i se acorda în raport cu v~chimea aşa cum 
a fost recunoscut de pârâtă în concluziunile sale 
scrise şi anume I în total 50.794 lei. 

-Adică conform art. 89 din legea contractelor de 
muncă avându-se în vedere vechimea de serviciu 
iniţială, căci această vechime urmează a se avea ln 
vedere cu efect retroactiv, î11trucât legea contrac
tului de muncă se aplică şi contractelor îp curs de 
executare şi în acelaş timp eoni. art, 50 din aceiaş 
lege, urmează a se plăti salariul dublu şi nu triplu 
ndică odată salariul plătit în cursul când a servit pe 
timpul când trebuia să i se acorde concediu plus în
căodată acelaş salar ca sancţiune pentru faptul că 
pârăta nu ia acordat concediul căci a acorda şi al 
treilea salariu ca sancţiune a lipsei de concediu a
ceasta ar însemna să se adaoge la lege şi a se a
corda mai mult decât se prevede în lege. 

Adică Legiuitorul prin această dispoziţie înţelegând 
să acorde despăgubire adecvată situaţiei practice şi 
ca patronul să nu profite pe nedrept de munca sa
lariatului său şi ca atare să restituie ceiace ar fi 
trebuit să înlocuiască pe reclamant în timpul conce
diului în virtutea principiului că nimeni să nu pro
fite de paguba altuia, - ori ·paguba nu poate fi alta 
decât aceia că n'a mai plătit un alt salariu alteia 
personane care ar fi înlocuit pe reclamant. 

Că, astfel fiind, din toate aceste considerente şi 
calculul mai sus făcut reese că acest capăt de ce
rere este fondat pentru suma de lei 50.794 şi în con
secinţă urmează a fi admis în parte pentru acenstă 
sumă, în loc de 118,656, cât s'a cerut prin acţiune. 
Văzând că reclamantul mai pretinde prin cel de 

al treilea capăt de cerere ca pârâta să fie obligată 
să-i plătească suma de 300.000, drept daune morale 
şi materiale. 

Având în veere că, din punct de vedere principial 
juridic daunele sunt admise de doctrină şi jurispru
dentă cu multă prudenţă prin în terpretarea dispoziţi
unilor art. 79 şi 82 din legea contracteîor de muncă 
combinate cu disp. art. 998 din cod civil. 

Având tn vedere că, în virtutea art. 78 şi 79 una 
din păr~i poate desfiinţa contractul de muncă prin 
vointa sa unilaterală, iar în acest caz legea fixează 
în favoarea părţei concediate dreptul la un echiva
lent forfetar numit dreptul la preaviz şi care ar da 
posibilitatea toncediatului să reziste până la reface
rea unei situaţiuni probabile. 

Că, însă acel ce uzează de un drept al al său nu 
poate fi acuzat că afăcut un abuz de drept genera
tor de daune decât atunci când a depăşit acest drept 
şi din această cauză se contestă dreptul la daune 
atunci când patronul sau salariatul respectând dreptul 
de preaviz legal pe deasupra acestuia se mai cer şi 
daune materiale sau morale. 

Considerând însă că, însăşi acest drept legal la 
preaviz constituie .une breche" în sfera drepturilor 
absolute şi care este paralel şi conform conceptului 
modern de socializarea drepturilor de proprietate agri
colă cât şi industrială, de a se tempera rigoarea aces
tor drepturi s'a ajuns la concluzia că atunci când 
aceste drepturi sunt întrebuinţate cu scopul contrariu 
societăţii adică cu scopul şi intenţia de a se vătăma 
şi lovi în interesele unei terţe persoane aceasta cons
tituie un abuz de drept şi deci un delict sau qassi 
delict ale cărui consecinţe urmează a fi reparate. 

Considerând că deşi în contra acestor principii s'au 
ridicat obiecţiunile autorizate prin aceia că intenţia 
de a vătăma pe cineva nu constitue prin ea însăşi 
un delict civil şi că în m,ttuie de concurenţă comer
ciala aceasta este indiscutabil un act licit, totuşi prin 
aceia că, în virtutea art. 970 cod. civ. ce stă la baza 
oricărui contract între părţi deci şi la un contract 
individual de muncă cu durată nedeterminată trebuie 
să existe o bună credinţă în executarea lor din par
tea ambelor părţi faţă de scopul şi spiritul care a 
fost creat corob:>rată şi sancţionată şi de disp. art. 
998 cod. civ. prin care se sancţionează orice . faptă 
de rea credintă, într'un cuvânt orice faptă care cons
tituie din parte cuiva ca agent o culpă delictuală cu 
intenţie s'au fără intenţie, socotim că trebuie să se 
repare prejudiciul produs în paguba altuia principiul 
prevăzut de altîel chiar din timpul romanilor prin 
legea Aqui!ia. 

Considerând că, îa speţă urmează a se vedea dacă 
într'adevăr reclamantul a fost concediat de pârât din 
rea credinţă sau răutate şi ca atare concedierea sa 
constituie o cul_pă contractuală sau delictuală din 
partea pârâtei, generatoare de daune, dat fiind că aşa 
cum am arătat mai sus numai sub această formă le
gală daunele pretinse de reclamant ar fi admisibile. 

Considerând însă că, în speţă din declaraţiile mar
torilor se constată că, reclamantul nu-şi vedea de 
treabă şi că discuta politică în timpul serviciului că, · 
deşi întrunirile politice nu le făcea în interiorul fa
bricei, totuşi aşa cum declară martorii Constantin 
Oprescu, şi Valerian Guieritte aceste discuţiuni con
tribuiau Ia debandadă şi perturbarea în serviciu cât 
şi la distragerea şi împiedicarea lucrătorilor de a 
munci, ceiace pentru întreprindere constituia o pagubă. 

Că, tot în timpul când reclamantul a funcţionat aşa 
cum declară martorul Toma Dumitru şi Constantin 
Drăghiceanu se constată că reclamantul în calitatea 
sa de maestru al unei secţii de lucrători din fabrică 
ţinea prezentă pe soţia sa, când în realitate era ab• 
sentă, fapte care constituiesc o culpă destul de gra
vă şi cari ar fi suficiente ca societatea să fi fost de
terminată al concedia. 

Că, chiar martorul Roman Căpăţână fost coopro
prietar al firmei pârâte deşi a recunoscut că recla• 
mantul în timpul serviciului s'a comportat ca un bun 
funcţionar în timpul său, totuşi recunoaşte scrisoarea 
depusă de pârâtă prin care vroia să atragă atenţia 
reclamantului să şi îndeplinească mai bine funcţiu
nea sa. 

Că, astfel fiind, acest capăt de cerere urmează a 
fi respins. 

Pentru aceste motive admite tn parte. 
Semnaţi I I. Simion,scu, C. Pu1u1·eanu 
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