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ISTORIA ROMANIEI

PETRU RARES INTRE SULTAN SI LUMEA CRESTINA
IN ANII 1541 —1542, DUPX NOI IZVOARE POLONE
—Solia ,,hatmanulul” Petru Vartic din

1542 — (1)

CONSTANTIN REZACHEVICI

ANEXA DOCUMENTARA
(Oontinuare din numirul 5 al revistei de fatd, p. 427—455) L.
I

1541 mai 25. Suceava
PETRU RARES CATRE SIGISMUND I REGELE POLONIEL

Luind legdtura cu regele Poloniei, dupd revenirea imn scaunul Mol-
dovei, ca supus al sultanulut, i1 cere extrddarea luit Vdscan Gdnescu
st a altor boiert fugitt in Polonia, se referd la noile sale relatii cu sul-
tanul, dar arald cd nu vrea si se rupd de Crestindtate, st doreste inter-
veniia regelui pentru eliberarea familiei sale rdmase in Transilvania.

Petrus Palatinus Valachie Sigismundo primo regi Polonie.

Serenissime princeps et domine, domine nobis amice ac maior no-
bis gratiosissime ete.

Petrus Dei gratia va’voda dominus et heres verus terre Moldaviae.
Salutem et omne bonum. Presentibus duximus Sacratissimam vestram
Maiestatem certiorem reddere tanque amicum atque vicinum gratio-
sissimum, quomodo inpresentiarum ad nos missus est, quidum nunciug
potentissimi Imperaioris Turcarum, nomine Jazeph, simul cum litteris
eiusdem potentissimi Imperatoris, quod ut illum conducere faceremus
usque ad limites, quem et magno cum honore et pacifice conducere fe-
cimus, juxia mandatum potentigssimi imperatoris. Nam audivimus eun-
dem nuncium habere litteras potentissimae Caesaree Maiestatis ad Sacra-
tissimam Vestram Magiestatem, ex quibus mentem et voluntatem op-
tata etiam, eiusdem potentissimi Cesaris sane intelliget Sacratissima
Maiestas Vestra, eam ab causam quam possamus studiosissime rogamus
Sacratissimam Maiestatem Vestram queque continentur in eisdem litteris
ut ea sacratissima vestra Malestas nullis negligere mcdis posimitieret,
sed omnem votam potentissimi imperatoris adinplere interet scilicet ex
parte malorum hominum, qui in regno sacratissime Maiestatlis vestrae
sese sustinent. Scimus Maiestas Vestra Regia amicum esse potentissime
Caesaree Maiestatis, qui et juramentum cum eodem habet. Propterea et

1 Programarea pirtii a deua studiului in nr. 7, in loc de nr. 6 al revistei de fatj,
asa cum ar fi fost firesc, se datorcazii redactiei si nu autorului.

»Revista istericd”, tom I, nr. 7—8, p. 687 — 704, 1990
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683 CONSTANTIN REZACHEVICI 2

nos rogamus quod possumus studiosissime ut non nullos malefactores ex-
tirpare, vel potius ad potestatem nostram per officiales suae Sacrati-
ssimae Maiestatis reddere curaret prefugos videlicet qui iugam ad reg-
num Sacratissimae Maiestatis Vestrae fugaverunt ii sunt adversarii nostrl,
tum etiam potentissim1 Imperatoris, tum etiam suae Sacratissime Maies-
tatis. Nam isti multa mala et incommoda subditis potentissimi Impera-
toris tum etiam terre nostre intulerunt. Optime constat apud Sacrati-
ssimam Malestatem Vestram cuiusmodi devastationes et bella acerba
inter nos facta sunt, hoc totum propter huiusmodi nebulones scilicet,
nomine Gonijeskul et cum sociis suis 2

Interim et nos Deus Optimus Maximus ex divina sua clementia fla-
gellavit, quemadmodum bene novit Sacratissima Maiestas Vestra. Cum
autem considerassemus tot et tanta mala nobis contingi, nos duximus
caput nostrum ad potentissimum Turcarum Caesarem, cui et manus
osculavimus, quemadmodum decet subdito domino suo. Deinde qum
vidisset idem potentissimus, et considerasset iusticiam nostram, cum
minime essemus culpabiles, misericordia supernos motus, terram Mol-
daviam rursus condonavit. Qui et hodiae ex voluntate divina, simul cum
Boiaris 3 regimus et ordinamus quemadmodum antea. Proinde qum
vidissent et audissent nos apropinquari Moldaviam, tum pariter cum
sociis suis iste adversarius noster fugam petiit ad dominia Serenissimae
Maiestatis Vestrae, nomine Gonescul ¢4, nunc autem longe, multa damna
et incommoda subditis potentissimi Imperatoris Turcarum etiam nos-
tris inferunt quam antea nos sumus subditus et juratus eiusdem poten-
tissimi Imperatoris Turcarum.

Novimus et eundem sacratissimam Maiestatem Vestram eidem
amicum esse igitur quousque super vixerimus, volumus cum eadem Sa-
cratissima Maiestas Vestra mutuam amicitiam et concordiam contrahere
perpetuam tantum fiat pro voto potentissimi domini nostri atque adim-
plere dignetur Sacratissima Maiestas Vestra voluntatem eiusdem Im-
peratoris, atque istos profugos et male factores ad manus nostras tra-
dere, ne deinceps mala discordia inter nos propter huiusmodi proditores
fiat, id quod Deus ipse auferat. Ex divina favente clementia est Maiestas
Sacratissima vestra Rex prudentissimus inter principes christianitatis,
deinde et senio confectus, ideo optime novit Sacratissima Maiestas Vestra
talium rerum quid opus et necessarium.

Nunc autem scire cupimus sacratissimam Maiestatem Vestram,
quomodo omnibus nostris viribus et posse nostro insurgimus iuxta obe-
dientiam et mandatum potentissimi Imperatoris Turcarum atque ire
volumus in auxilium nepoti Sacratissimae Maiestatis Vestrae, hoc est
nato defuncti, Serenissimi Regis Ioannis 5.

Proinde rogamus Sacratissimam Maiestatem Vestram oportune
providere ac 1nandare curet suis officialibus sint euiusqumgque ordinig

2 Citeva rinduri din acest act (intre ,,profugi ... tradere’’) a publicat dupd Libri Lega-
tionum, Th. Holban, Documentc romancsti din arhinele polone §i franceze, In ,,Anuarul Insti-
tutului de Istorie si Arheologic ¢+ A. D. Xenopol v’’, XIII (1976), p. 288.

3 Corcctat In loc de Doijaribus (sters in text), Baronibus (sters pe marginea textului).

1 Addugat pc margine, in loc de Goneskj (sters In text).

5 De la ,,iuxta la Ioannis”, publicat cu deosebiri $i cam fird rost, de Th. Holban,

loc. cit. : | .mro



3 PETRU RARES$S IN 15411542 689

status in limitibus * vel confiniis, ne aliqua damna fierent, quod non exis-
timamus, non nobis tantum existimaremus sed ipse idem imperator sibi
existimarel sed minime laudaret atque male eundem haberet. Ex quo
autem sumus ex benignitate dei subditus eiusdem potentissimi Impera-
toris intantum eidem fidelissime inservire curabimus etiam usque ad
mortem tum etiam Sacratissime Maiestatis Vestra dum modo 7 ad po-
testatem mostram reddantur isti nebulones et profugi. Eam ob causam
nos abstrahere et alienare minime volumus a christianitate quidem nunc ®
decet servire et obedire huiusmodi Imperatori potentissimo.

Caeterum Sacratissima Maiestas Vesira hec facturus est ex parte
malorum hominibus optime eundem habebunt omnia hec ® et nos quo-
que. Deinde potentissimus Imperator adhunc firmiorem et stabiliorem
habebit fidem in juramentum istud antiquum auod contraxerunt ex
utraque parte potentissimus atque Sacratissilma Deminationes Vestre
ubi isti traditores ad manus nostras tradentur.

Deinde conquerimur Sacratisime Maiestatis Vestrae super nepotem
eiusdem Sacratisime Maiestatis, nam ignoramus plane quid sibi vult
quod consortem nostram pariter cum prole nostra dimittere non permit-
tit. Novit Sacratissima Maiestas Vestra cuiusmodi servitiis fidelibus
parenti suo nos exiheberamus® ignoramus quorum utitur consilio.

Rogamus Sacratissimam Maiestatem Vestram quam diligenter,
ut muncium sunt levem mittere citissime dignetur, quo dimitterentur,
nam ubi resciverit potentissimus Imperator Turcarum. male eundem
habebit.

Ceterum Deus Optimus maximus Saeratissimam Maiestatem Ves-
tram ad vota sua regia faelicem et incolumnem conseruare dignetur,
Datum Soczauiae die Mensis Maj XXV* Anno Domini M°DOX1j0 11,

Biblioteka Narodowa, Vargovia, Teki Gdrskiego, t. 22, 2642, k. 19v—20v,
Petru voievodul Moldovei citre Sigismund intii regele TPoloniei.

Strilucite principe §i domn, domn noui prieten §i mai mare, noud
foarte binevoitor ete.

Petru din mila lui Dumnezeu voievod, domn §i mostenitor adevi-
rat al térii Moldovei. Salut §i tot binele. Prin cele de fatd am socotit si
incunogtiintdm pe preasfinfita voastrd maiestate ca pe un prieten si vecin
prea binevoitor, precum ci in clipa de fatd a fost trimis la noi un sol oare-
care al preaputernicului impdrat al turcilor 12, pe nume Iusuf, cu seri-
sori ale aceluiagi preaputernic impérat, ca si punem si-1 ciliuzeascd
pini la hotare, pe care am pus si-1 cilduzeascd cu multd cinste gi cu pace,
potrivit cu porunca preaputernicului impdrat. Cidci am auzit ci acest
sol are scrisori ale preaputernicei maiestdti impéritesti citre preasfin-

Urmeazd cuvintele: ,,curet suis officialibus’’ §terse In text.
Scris peste nisi (sters).

Corectat In text in loc de fum.

Se referd desigur la crestinitate, desi corect ar fi omnes hec.

10 Corect exheberamus.

11 Data 25 May 1541 trecutd si 1n coltul din stinga al primei pagini. Dedesupt men-
tiunea Lecla, indicind cd documentul din colectia i Goérski (Teki Gérskiego, adici Acla
Tomiciana) a fost colationat cu originalul.

12 Suleiman Magnificul (1520 —1566).

[
K
8
9
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690 CONSTANTIN REZACHEVICI 4

tita voastrd maiestate, din care maiestatea voastrid preasfintiti va inte-
lege de buni seamd gindul §i vointa precum si dorinfele aceluiasi prea-
puternic impédrat. Din aceastd pricini, rugdm cit putem mai stiruitor
pe preasfintita voastrid maiestate ca cele cuprinse in acele scrisori prea-
sfinfita voastrd maiestate si nu le treacd in nici un chip cu vederea, ci
s34 porunceascd ca toate cererile preaputernicului impérat si fie aduse la
indeplinire. Anume despre partea acelor oameni rii care petrec in rega-
tul preasfingitei voastre maiestdfi. $tim cd maiestatea voastri regald este
prietenul preaputernicei maiestdti impéritesti, avind §i jurdmint cu ace-
lagi. De aceea si noi ne rugém si cerem cu cea mai nare staruintd sa-i
piardd pe cifiva riufdecitori, sau mai degraba si ingrijeascd si fie dapi in
puterea noastrd prin dregitorii maiestitii sale preasfintite. Adicd pe acei
pribegi care au fugit in regatul preasfintitei voastre maiestéti si sint po-
trivuoicii nostri, dar si atit ai preaputernicului impérat, cit i a preasfin-
titei sale maiestdti. Cici acestia au adus multe rele i supéiriri supusilor
preaputernicului impéarat precum §i tdrii noastre. Se gtie foarte bine la
preasfintita voastri maiestate ce fel de pustiiri §i rdzboaie invergunate
s-au ficut intre noi, toate acestea din pricina unor asemenea oameni de
nimic anume Ginescul cu sofii siil3.

Intre acestea, si pe noi Dumnezeu cel preabun si preamare ne-a
bitut dupd mila sa dumnezeiascd, dupid cum bine stie preasfintita voastri
maiestate 14, Dupd ce insd am luat seama ci ni se intimpli atit de multe
$i mari nenorociri, ne-am plecat capul la preaputernicul cezar al turcilor
§i i-am siirutat mina, dupi cum se cuvine supusilor fatd de domnul siu.
Apoi, dupi ce acelasi preaputernic 15 a vizut si a luat in seami dreptatea
noastrd, precum ci sintem prea putin vinovati, migcat de mild pentru
noi, ne-a didruit din nou tara Moldovei 6. Pe care § astizi din vrerea
domnezeiased o cirmuim §i o socotim ca si inainte, dimpreuné cu boierii.
Deci, cind au vizut §i au auzit ¢i ne apropiem de Moldova, acest vrijmag
al nostru pe nume Giinescul, deopotrivi cu sofii sii au prins fuga cétre
stipinirile preasfintitei voastre maiestéti, iar acum aduc o multime de
pagube si supérdri supusilor preaputernicului impérat al turcilor si dea-
semenea alor nostri, desi noi sintem de mai inainte supusul jurat al ace-
luiagi preaputernic impdrat al turcilor.

Am cunoscut c¢i §i preasfintita voastri maiestate este prietenul
aceluiagi. Asadar, cit timp vom mai fi in viatéd, voim si incheiem cu ace-
easl preasfinitd maiestate a voastrd o prietenie si o ingelegere vegnic si
de-o parte si de alta, numai s se facd pe voia preaputernicului nostru
stiipin gi preasfingita voastrd maiestate si binevoiascd a indeplini voinga
aceluiasi impédrat gi sd ne dea pe miinile noastre pe acegti fugari gi riunfi-
ciitori, ca nu cumva apoi si se igte intre noi o rea vrajbid pentru acest soi
de triditori, care lueru Duinnezeu insusi si fereased. Din priincioasa indu-
rare dumnezeiascd este maiestatea voastrd preasfintitd un rege foarte

13 E vorba de Viascan Ganeseu si alii boieri care au participat la uciderca lui Stefan
Licustd m 1540, iar la revenirea lui Petru Rares in domnie au fugit in Polonia, uneltind
impotriva sa. Numele lor la Constantin Rezachevici, in vol. Pelru Rares, p. 213 —214.

14 Se referd la pierderca primei domnii in 1538, in urma campaniei lui Suleiman Mag-
nificul, dar §i a expedifiei marelui hatman Jan Tarnowski la Hotin.

15 Sultanul.

18 J.a sfirsitul lui decembrie 1540,

www.dacoromanicaro



5 PETRU RARES IN 1541—1542 €01

ingelept printre principii crestindtétii si dupé aceea §i la bitrinete ina-
intatd, asa ci stie foarte bine preasfintita voastrd maiestate de ce este
nevoie §i trebuintd in asemenea lucruri.

Acum insi dorim ca maiestatea voastrd preasfintitd sé stie cd ne
sculdm cu toate puterile §i putinta noastri, potrivit cu ascultarea i po-
runca preaputernicului impéirat al turcilor §i voim si mergem intraju-
torul nepotului preasfintei voastre maiestiti, adici a fiului riposatului,
strilucitului rege Ioan 17.

De aceea rugim pe preasfintia voastri maiestate si ia din timp
migsuri de prevedere si sd ingrijeascd a porunci dregitorilor séi de 1a mar-
gini sau hotare si nu se facd vreo vitimare, ceea ce nu credem. Nu am
socoti cd aceste vatimairi sint ficute numai noud, ci §i insusi acelagi im-
pirat 18 le-ar socoti ca pe ale lui, nu le-ar 1iuda deloc §i ar tine de rdu pe
acel dregitor. Dupid ce ins#, din bunitatea lui Dumnezeu sintem supusul
aceluiagi preaputernic impirat, vom avea griji si-i slujim aceluiagi cu
cea mal mare credintd, chiar pind la moarte, §i de asemenea preasfinti-
tel voastre maiestéti, numai s& ne fie dati indéirit in puterea noastri acei
oameni de nimic gi fugari. Din aceasti pricind, pentru cé intr-adevir ni
se cade si slujim pe acest preaputernic impérat §i sé-i slujim, noi nuvoim
citugi de pufin si ne desprindem gi si ne instriindm de Crestinitate.

Altminteri, daci preasfintita voastri maiestate va face acestea i
in privinta oamenilor rii, il va {ine in nume de bine toali aceasia !® §i noi
de asemenea. Apoi preaputernicului impirat va avea o incredere mai
tare §i mai statornici in acel jurdmint vechi pe care l-au incheiat din
amindou# pértile preaputernicul impirat si preasfinfita voastrd ma-
iestate <, dacd acesti hicleni vor fi dati pe miinile noastre.

Ne mai jeluim apoi preasfintitei voastre maiestd}i pe nepotul ace-
leiagi preasfinfite maiestéti, cdei nu gtim defel ce are de gind ed nu
ingiduie a se da drumul sotiei noastre deopotrivd §i cu copli nostri 2t
Preasfintita voastri maiestate stie ce fel de slujbe credincioase am critat
rudei sale 22. Nu stim de al cdrui sfat asculta.

Rugim pe preasfinfita voastri maiestate cit mai sirguitor, si bine-
voiascd a trimite cit mai grabnic pe un sol al sdu biatrin, ca si fie sloboziti.
Cicl dacd preaputernicul impératl al turcilor ar afla, il va tine de rdu 23.

Altminteri, Dumnezeu cel preabun si atotputernic si binevoiasci
s péstreze pe preasfintita voastrd maiestate fericit i 1n bunistare potii-
vit regestilor sale dorinte.

Dat in Suceava, in ziua a 25-a a lunii mai, anul Domnului 1541.

17 Se referd la Toan Sigismund, rege al Ungariei {(in fapt door conducdtor al Trans I-
vaniei; '1540—1551, 1556 —1571), fiul regelui Ungariei, Joan Zapelva, si al Isabelei, fiica reé-
gelui Poloniei, Sigismund 1 cel Biatrin. La acea dati avea doar un an.

18 gultanul.

19 Crestinitatea.

20 Se referd la tratatul de pace turco-polon din 1573.

21 Elena Brancovici, cu copiii la acea datd: Ana, Maria, Alexandru, Chiajna (Ana),
1lias, Stefan si Ruxandra, din care doar ultimii trei erau fii Flenei. Familia lui Petru Rares
rimisese in cetatea Ciceului. '

"' 22 Desi indicd pe loan Sigismund, cum acesta era in virsti de un an, observatia Iti
Petru Rares priveste in realitate pe mama acestuia, Isabela, si cercul din jurul ei. Cipitan
general al Transilvaniei la acea datid era Stefan Mailat. ’

23 Aceasi referire din nota precedents.
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II

1541 noiembrie 19, Lipova

ISABELA REGINA UNGARIEI CATRE PETRU KMITA VOIEVODUL CRACOVIEI,
MARESAL AL REGATULUI POLONIEL

Se plinge de izolarea strictd in care o {in consilierii sdi, de ameninia-
rea voievodulut Moldover, Petru Rares, cd va intra cu ogti in Tran-
silvania pentru a lua cetditile sale Ciceu g1 Cetatea de Baltd, de lipsa
mijloacelor de intretinere. Nevoind 3¢ mai cadd in miinile turcilor, e
gata sd incheie cit mai repede pace cu Ferdinand I de Habsburg, cedin-
du-i partea pe care o stipinea din regatul Ungariei, voind sd Se re-
tragd din domnie in Polonia.

Isabella Regina Ungarie Petro Kmita Palatino Cracoviensi Regni
Polonie Marsalco.

Spectabilis et Magnifice Domine sincere nobis dilecte. Non dubi-
tamus quod sinceritas vestra, pro eo quanti nos facit, miserit frequentes
servitores qui de statu nostro cognoscant ; caeterum nemo ad nos venit,
excepto Georgio cursore et servilore Janus Skala, dum proficisceremur
in Castrum Lippa. Neque miramur, fuimus enim in tam gravi et dura
obsidione, ut vix Musca ad nos impune penetrare potuit. Omnia itinera
fuerant insessa, omnia suspecta, et ut maxime, quisque venisset, vix illi
conspectum videre sicuisset, neque scribere neque locvi poteramus sine
suspicione. Afferebant interdum littere ex castris quas domini consiliarii
in particulas minutas sciderunt et tabellarios in carcerem coniecerunt.
Tantum habuimus apud illos fidei, quantum habent apud alios.

Sed omissis preteritis, veniamus ad presentem rerum mnostrarum
statum, qui nobis omnino incertus et parum f{irmus. Manemus nunc¢ in
arce nostra Lippa, sed ineunte vere oportebit nos una 2* cum hirundine,
ut dicitur, mutare locum. Hic enim commorari 25 non audemus, partim
propter debilitatem loci, partim etiam propter vicinitatem Turcarum, in
quorum manus nollemus iterum incidere et fidei eorum periculum facere.
In Transilvaniam etiam nollemus ire, quia illic propter diversitatem na-
tionum sunt semper factiones et tumultus. Nunc etiam Voiewoda Molda-
vie minatur se cum exercitu ingressurnum et vi castra sua Cziczo et Ki-
kelewaar occupaturum 26,

Cassoviam domini consiliarii nostri nolunt nobis ad inhahitandum
concedere. Allegant vicinitatem adversariorum, quasi vero nun¢ mnon
essemus in faucibus Turcorum; intein difficultatem annone 27, quasi
vero hic haberemus provisionem honestam. Dotem nostram pecunia-
riam, partim pro sustentacione, partim etiam pro liberatione nostra in

24 Sters in text.

2s Corectat In loc de manere, in text.

2 Fragmentul ,,Manemus ... occupaturum'’, a fost publicat cu mici diferente, dupi
o copie din Acla Tomiciana aflatd la Arhivele de Stat din Moscova, de Andrei Veresa, Do-
cumenle priviloare la istoria Ardealului, Moldovei si Tdrii Romanesti, I, Bucuresti, 1929, p. 25
(Rindul urmitor: ,,Dafum ... 1541'’ este insd cu totul deoscbit de cel al documentului
pe care il publicim aici).

#7 Scris in loc de Annuene, care a fost sters in text.
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7 PETRU RARES IN 1541—1542 693

toto expedimus. Proventum nullum toto hoc tempore quo hic sumus
habemus. Ex bonis et arcibus nobis contra dotis nomine inscriptis et
que in manibus nostris habemus nullam omnino utilitatem habere possu-
mus. Sperabamus dominos consiliarios nostros perpensis malis at adver-
sitatibus quas tum regni causa, tum ipsorum pertulimus, attenta etiam
necessitate et inopia nostra, habituros nostri rationem, nobisque in pos-
terum melius provisuros. Caeterum intelligimus eos plus rebus suls quam
nostris studere. Decreverunt in conventu Debrecinensis Preterito ut 2°
ad sustentacionemn nostram et alias omnes necessitates dentur nobis ex
contributione instituta in singulos menses {lorem mille et quamvis sit
in sufficiens provisio.

Tamen nos, ne dissensionis alicuium prebere videremur occasio-
nem, ad ea que nobis sunt oblata consentire oportuit. Id quod hac de
causa Potissimum fecimus, quia ostensa est nonnulla spes concordie cum
serenissimo Domino Romanorum Hungarie et Bohemie etc. Rege ine-
unde ; et missi sunt secrete nuncii duo nomine Primorum consiliariorum
nostrorumn, hortantes illum ad concordiam et tractatus Pacis cum sere-
nissimo quondam domino et coniuge nostro charissimo iamdudum fac-
tos. Et ut firmior esset concordia cuperent consiliarii nostri ut unani-
miter et communi consilio concordia fieret, quam nos et antea libenter
amplexe fuissemus et nunc amplecteremur.

Itague misimus venerabilem Antonium Wrantium prepositum
Albensem Transilvanie, qui eos hortetur ne graventur studium et ope-
ram suam in ista pacificatione impedere. Speramus quos et serenisimus
Dominus Romanorum Rex, si modo volet reliquias Regni sine maioribus
impensis et difficultatibus consequens missurus est etiam oratores suos
cum pleno mandato in locum collimitaneum et competentem, ad quem
consiliarii quoque nostri convenire possint, qui videntur iam (experti
perfidiam Turcorum) esse tractabiliores atque utinam sapuissent alieno
non nostro periculo. Opus esset celeritate in transactione istius pacis et
concordie, quia siisitis tribus mensibus non 2° perficietur verum ne ite-
rum, quod Deus advertat, in novas difficultate, et pericula incidanus.

Videmur iam quod temporum nostro satis malorum et calamita-
tum pertulisse. Quobis omnibus pacem et quietem rogamus quare pesi-
mus velit dare operam apud Serenissimos nostros parentes ut ex hac la-
chrimarum et miseriarum valle erui possumus. Quo faciet usu piam
honestam nobis vero vade gratam quam ei reffere omnibus officiis pio-
prio studebimus. Cupimus bene valere Vestram Maiestatem. Ex arce
nostra Lippa, die Sancte Elisabethe vidue 1541 32,

Biblioteka Narodowa, Varsovia, Teki Gorskiego, 22, 2650, k. 38 r.-v.

Isabela regina Ungariei cétre Petru Kmita voievodul Cracoviei,
maregal al regatului Poloniei.

Slidvite i méirite domn, al nostru sincer iubit. Nu ne indoim cé sin-
ceritatea voastri, in mésura prefuirii ce o are pentru noi, a trimi« in dese

28 Scris deasupra lui guod, sters in text.

20 De aici pind la sfirsitul documentului textul este seris de alti mini.

3 Pata si la inceputul documentului, in coliul din stinga sus: ,,Die S. Elisabete no-
embri 1541. In coliul opus imentiunea Lecla indicind cd a fost colationat cu originalul.
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rinduri slujitori care si afle gtiri despre starea noastri; dar nimeni n-a
venit la noi, afard de George curierul si de slujitorul Tanus Skala, pe cind
plecam la cetatea Lipova. Nici nu ne mirim, cici ne-am aflat sub o impre-
surare grea si aspri, incit de-abia a putut pitrunde la noi teafiri chiar
81 o muscd. Toate drumurile erau prinse, toate erau sub binuiali si ceea
ce e cel mai malt, oricine ar fi venit, abia ii era ingiduit si vadd fata
noastrd ; nu puteam nici scrie, nici vorbi firi a cidea in prepus. Se aduceau
in aceastd vreme din cetiti scrisori pe care domnii consilieri le-au tiiat in

mici bucdtele §i au aruncat in temnitd pe dieci. Atita credintd am avut
de 1a ei, citd au ei la alfii 3L

Dar ldsind la o parte cele trecute, sid venim la starea de fafd a tre-
burilor noastre, care ni se pare indeobgte nesigurd §i putin statorniciti.
Stidm acum in cetatea noastrd Lipova, dar cu venirea primiverii, o dati
cu rindunica, dupid cum se zice, { trebuie > si ne schimbdm locul. Cici nu
vom cuteza si raminem, parte din pricina slibiciunii locului, parte chiar
i din pricina vecinitdyii turcilor, intr-ale céror miini n-am voi si mai
cddem o dati, punind la incercare credinta lor 22. Nici in Transilvania
n-am voi si mergem, fiinded acolo, din pricina felurimii natiunilor ade-
sea sint factiuni gi rdzvritiri 33, Acum iatd cd §i voievodul Moldovei 34
ameningéd ci va intra cu oaste mare §i va lua in putere cetitile sale Ciceu
gi Cetatea de Baltd 2.

Domnii consilieri ai nogtri nu vor si ne ingiduie si locuim in Ca-
govia 3. Aduc drept motiv vecindtatea potrivnicilor 37, de parci acum
n-am fi in gura turcilor ; de asemenea greutatea aprovizionirii, de parcé
aici am avea o cuviincioas# ingrijire. Inzestrarea noastri bineascd o chel-
tuim in intregime, parte pentru intretinere i parte chiar pentru elibe-
rarea noastri. in toati aceastd vreme de cind sintem aici, nu avem nici
un venit. De la bunurile gi castelele inscrise pe seama noastri in schimbul
nunelui de doté §i pe care le avem in miinile noastre nu putem avea in-
deobste nici un folos. Nidijduiam ci domnii consilieri ai nogtri cintérind

supirdrile gi imprejuririle potrivnice pe care le-am indurat atit pentru
regat, cit §i pentru ei insigi, luind seama agijderea la nevoia §i lipsa noas-
tri, vor tine seami §i vor ingriji mai bine de noi dupi aceea. Dar price-
pem cd lor le pasi mai mult de ale lor decit de ale noastre. La trecuta
dieti de la Debrefin au hotérit pentru intrefinerea noastri si pentru toate

31 {n fruntea Transilvaniei se afla in fapt G. Martinuzzi, care incerca si ducii o poli-
tici proprie intre otomani si imperiali.

3¢ Se referd la evenimentele de la sfirsitul lui august acelasi an, 1541, cind lui Su-
leiman Magnificul i-a fost infitisat copilul Tean Sigismund, lingd Buda (care a si fost ocu-
pati pasnic de turci, in acelasi timp, la 29 august 1541).

33 Nu demult se incheiase lupta pentru stipinirea Transilvaniei intre gruparea lui Stefan
Mailat si cca a lui loan Zapolva si G. Martinuzzi, prin infringerea celui dintfi in urma in-
terventiei lui Petru Rares. Luptd cu aspect feudal, prin participarea factiunilor nobiliare,
care a insingerat Transilvania.

34 Petru Rares.

3% Erau feude ale lui Petru Rares.

36 Kosice, cetate tn Slovacia, apartinind atunci Ungariei (Superioare).

37 In acest caz se referi la imperiali.
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9 PETRU RARE§ IN 1541—1542 695

celelalte nevoi s& ni se dea din contributia infiinfaid cite o mie de floiini
pe fiecare luni i orice provizie citi va fi indestul 24,

Totusi noi, ca si nu pirem cd ddm vreun prilej pentru vreo cear-
t4 a trebuit s4 consimtim la cele ce ni s-au oferit. Am ficut aceasta maicu
seamnd din pricind cd ni s-a aritat oarecare nidejde bucuroasd de impi-
care cu strilucitul domn rege al romanilor, al Ungariei §i al Boemiei ete.?;
si au fost trimisi in taind doi soli in numele consilierilor nogtri fruntasi,

indemnindu-l la impédecarea §i tratatul de pace fiicule mai demult cu stri-

lucitul rdposatul domn §i prea iubit al nostru4, Si pentru ca impicarea
sd fie mai puternici, consilierii nostri ar dori ca impicarea si fie ficuté in
unanimitate §i printr-o infelegere obsteascé, ceea ce noi amfi imbritisat
i mai inainte cu dragé inimi §i am imbritisa si acum. Agadar am trimig
pe venerabilul Anton Verancsics prepozitul de Alba Transilvaniei %, care
$4-1 indemne sd nu oviiascd a-si cheltui stridania i lucrarea lor pentru
aceastd pacificare. Nadijduim cd §i strilucitul domn, regele romanilor,
numai dacd vrea si-si capete rimésitele regatului?? fira cheltuieli si
greutdti mai mari, i§i va trimite §i el solii séi cu imputernicire deplinid
intr-un loc potrivit agezat la hotarul comun, unde §i consilierii nostri
34 se poatd stringe, care par a fi acum mai mlidiosi (dup# ce au incercat
viclenia turcilor) §i numai de s-ar mai intelepti, vizind primejdia stri-
in#, nu a noastri. Ar fi nevoie de grabd in tratativele pentru aceastd pace
i impécare, fiinded dac# nu se va duce la bun sfirgit in aceste trei luni 43,
ne este teami si nu cidem iar, Doamne fereste, in noi greutéti si primejdii.

Ni se pare c¢d pentru timpul nostru am indurat destule riutifi si
nenorociri, Ne rugim de pace si liniste din toats inima. De aceea v cerem
8% va dafi toatd stridania pe 1ingd strilucitii nostri péringi 4 ca si putem
a fi scogi dintr-aceastd vale a lacrimilor si suferinfelor. Vom slivi cu toate
multumirile si faceti un lueru cucernic, cinstit $i noud foarte plicut.
Dorim multd sinfitate magnificientei voastre.

Din castelul nostru Lipova, in ziua sfintei Elisabeta viduva 1541.

3 Dieta ungard de la Debretin, cu participarea nobilimii transilvane, a avut loc In
octombrie 1541. Ea a acceptat suzeranitatea lui Suleiman Magnificul. Regina Isabela s-a
aflat insd la Lipova (Monumenta Comitialia Regni Transylvaniae, 1, Budapesta, 1876, p.
31-32, 73).

3 Ferdinand I de IHabsburg rege al romanilor (1531 —1564), al Ungariei (1526—1564)
si al Boemiei (1526—1564), lmpirat (1556 —1564).

40 Pacea de la Oradea cu Ferdinand 1, subordonat lui Carol Quintul, recunoscuti
de Yoan Zapolya la 24 februarie 1538, prin care acestuia din urmi i se acceptla titlul de
rege al Ungariei si stiplnirea viagera a Transilvaniei. Dupid moartea sa, indiferent de exis-
,tenta sau nu a unui urmas, acestea trebuiau si revinid lui Ferdinand I si mostenitorilor sii.

41 Nobil dalmat (Anton Verantio, Vrantio, in ungard Verancsics, cum e indeobste cu-
noscut, 1504 — post 1549), prepozit al capitlului Transilvaniei, cu resedinta la Alba Iulia,
diplomat tn slujba regatului ungar de sub ascultarea familiei Zapolya.

12 Partea din regatul Ungariei ramasi in stipinirea Isabelei, viduva lui loan Zipolya,
gi a fiului ei Ioan Sigismund.

43 Intr-adevidr, asa cum dorea Isabela, ea a semnat tratatul cu Ferdinand I la Gildu,
fa 29 decembrie 1541, dupd o lund si zece zile de la scrisoarea de fald. Prin acest tratat
ea ceda coroana ungard lui Ferdinand I s$i urmasilor sii, impreund cu unele Jocalitd{i din
Ungaria si Transilvania, In schimbul feudei Zips si a unei renie anuale de 12000 de florini.

44 Regele Poloniei Sigismund I cel Bitrin (n. 1467—1548) si regina Bona Sforza (n.
1494—1557) .

www.dacoromanicaro



696 CONSTANTIN REZACHEVICI 10

IIT
1542 ianuarie 26. Liov

NICOLAE SIENIAWSKI CASTELAN DE BELZ CATRE BONA REGINA POLONIEX

Instiingeazd despre solia lui Avram Banilovschi din 21 ianuarie, des-
pre presupusa pregdtire de cdtre Pelru Rares a unor acfiuni ostile
Poloniei, in legdturd cu tatarii, cdrora le-a trimis darurt, $t cu care
ar avea o tntelegere tainicd. Relatiile diplomatice ale Tut Rares cu sul-
tanul, cu referire la trecuta campanie proiectatd in Ungaria si Tran-
silvania, prin care urmdrea SA@ redobindeascd Ciceul gt Cetatea de
Baltd, precum si Tighina, prin ra@scumpdrare. Interesul solului mol-
dovean pentru dieta generald polond gi informalit despre tdtari si caza-
cit din Dobrogea gi Cetatea Albd, impotriva cdrora N. Sieniawski se
pregateste de luptd.

Bone Regine Poloniae %> Nicolaus Sieniawsk]j castellanus Belzensis.

Serenissima Regina, scire Maiestas vestra dignetur Palatinum Mol-
daviae misisse ad me nuncium suum Abraham capitaneum Czarnovien-
sem ; i fuit apud me XXIT Ianuarii, quod nunecium michi attulerit, Ma-
iestas Vestra Serenissima ex chedula his inclusa cognoscet, quidve illi
responderim alia continet schedula. Apparet ex ipso nuncio, et ex aliis
guam multis coniecturis illum aliguid inimiciciarum parare Maiestatibus
Vestris Serenissimis et dominiis regnoque sue Maiestatis comparatque.
Sibi favores ad Tartaros, quibus proxime transacto tempore misit quin-
decim currus melle oneratos quemlibet currum sex trahebant boves, et
equarum non parvum numerum. Seribunt michi exploratores ex illig
oris in dominia Maiestatis Regie conspirationem cum tartaris factam.

Imperator Turcarum misit ad eundem Palatinum Valachiae man-
dando eidem ut pararet profectionem in Hungariam. Qui existente adhue
illic nuncio Turearum, iussit incidere silvas et parare iter Hungariam ver-
sus Castra quondam sua Cziczow et Abalthen %%, que serenissimus olim
Joannes Rex regno Hungariae adiunxerat. Et quam primum ipse Tur-
carum Imperatoris nuncius exivit, cessavit ab incisione silvarum et suum
ad Cesarem Turcarum misit nuncium, in qua re, nondum certe scio, ta-
men ut quidam coniecturantur, de Maiestate Regie Serenissima domino
nostro clementissimo rem agit. Non pretermisi ego cum Abraham ipso de
his conferre, quod miserit ad Turcarum Imperatorem nuncium suum et
ut speratur, moliendo aliqua in Maiestatem Regiam Serenissima et in
faedus habitum. Excusabat dominum suum, asserendo quod miserit in
negocio recuperandorum castrornm suorum que Serenissimi Regi Hun-
garie illi restituere4? negligunt et protrahunt. Tamen velle dominum
suum recuperare et rehabere castra illa sua quo cumque odo, nullis
parcendo suis laboribus et impensis.

45 in partea dreapti a acestor cuvinte se repetd eu o scriiturd tnflorati Bonae reginae.

48 Redd desigur deformat numele rominese Cetatea de Balta.

47 Dupd restituere, un semn trimite in josul paginii la urmitorul text: ,,mandanit,.
sed domini Consiliarii regni illius restiluere’’, seris de o alti mitna.
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Thehiniam etiam dixit dominum suum habere velle et habere pro-
missum ab imperatore Turcarum, ut saltim sumptum aedificii caesari
persolvat et pendat.

Sciscitabatur etiam Abraham 48 diligentissime de convenctione ge-
nerali, quo in loco et quando celebrabitur, et si Maiestas Regia Sere-
nissima intererit comitiis ipsis coram tel non, et accepi Palatinum ipsum
Valachiae missurum ad huc oratores suos ad conventionem ipsam, ad Sere-
nissimam Maiestatem Regiam et dominos regni consiliarios in his puto
negotiis in quibus prius ad Serenissimam Maiestatem Regiam dirixerat.

Certum me reddiderunt exploratores mei ex Bialogrod Tartaros 4
ipsos iam transfretase Boristhenem fluvium magnis copiis versus partes
nostras et 3 tria milia scitarum debuerant invadere terras Podolie, et
iam forte invaderent, nisi nivium densitas maxima in locis ipsis existens
prohiberet. Et scribunt michi exploratores certe timendum esse illorum
et plurium ex Dobrucam et Bialogrod Kosacorum invasionem et incursum,
quam primum nives resolutione diminuentur.

Misi ego quam primum in Bialogred exploratores meos, ut certius
de hoste ipso adhue scirem. Ego etiam in proximo cum fratribus meis
et amicis quibusdam egrediar in Miedzybozium et illic habita cum Du-
cibus et Capitaneis Ducatus Litwaniae et domino Dovoino intelligentia,
pro tunc in Braczlaw existentibus, conabimur utinam possemus aliquo
modo hostem restingere et repulsam aliquam hosti parare, et domino
adiuvante parabitur dum modo vires et copie suppetant.

Cum his me et servitia mea humillima et perpetua in gratiam vestra
Serenissimae Maiestatis Reginalis, commendo quam diutissime faeliciter
valere opto dominam meam clementissimam. Datum Leopoldi XXV}
Tanuarij Anno Domini 1542 5,

Biblioteka Narodowa, Varsovia, Teki Gdrskiego, t. 22, 2688, k.
‘90 r.-v.

Bonei regina Poloniei, Nicolae Sieniawski castelan de Belz.

Strialucitd regini, binevoiascd inaiestatea voastrd a cunoaste cf
voievodul Moldovei 5 a trimis la mine pe solul siiu Avram %3, staroste
de Cerniuti; acesta a fost la mine in ziua de 21 ianuarie, ce veste mi-a
adus, maiestatea voastrd strilucitd va afla din notita alituratd acestei
gerisori 34, iar ce i-am rdspuns este cuprins intr-alti notitd 55 De la insusi

48 Urmeazi cuvintul quam, sters.
49 Scris deasupra lui Scijtas, sters In text.
’ % Scris deasupra lui ex, care a fost sters.

51 Si deasupra inceputului actului e trecul de o alti mini: ,,E'x Leopoli 26 January
1542, Iar In stinga acesteia aparc cuvintul Lecla = corectal.

52 Petru Rares.

5 Avram Banilovschi.

# Se referd la textul instrucliunilor lui Petru Rares pentru solia lui Avramn Bani-
lovschi la N. Sieniawski, consemnat sau tradus in limba poloni la 22 ianuarie 1542 (T{urmu-
zaki, Supl. II%, p. 156—159, nr. LXXX).

55 Rclatarea lui N. Sicniawski ciitre regina Bona despre rispunsurile date lui Avram
Banilovschi, redactatd in limba latini, la Bibliotcca Narodowa, Varsovia, T'eki Girskiego,
t. XXI111,2834, k. 181—182 r. Semnalatd si prezentatd de Constanlin Rezachevici, in vol.
Pelru Rares, p. 234—236. Aceastd relatare este ceva mai dezvoltatd gi anterioard formei
trimisd regelui. pdstratd In limba polond, publicati de llic Corfus, Documente privitoare la
.istoria Romdniei culese din arhivele polone. Secolul ! XVI-lea, Bucuresti, 1879, p. 65—60.
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golul, precum gi dintr-alte foarte multe presupuneri iese la iveald ci acel
{voievod) pregiteste anumite porneli vrijméasesti impotriva maiestitilor
voastre strilucite §i a stipinirilor si regatului strilucitei maiestati. Isi
agonisegte sprijin la tdtari, cirora le-a trimis de curind trecuta vreme
cincisprezece care incircate cu miere, fiecare car tras de gase bol §i un
numéir nu mic de cai. Iscoadele din acele meleaguri imi scriu ci intelege-
rea tainicd cu tatarii impotriva stdpinirilor maiestifii regale este ficuté.

Impiratul turcilor a trimis la acelasi voievod al Moldovei, porun-
cindu-i 88 se pregiteascd de plecare in Ungaria. Acela, aflindu-se incé
acolo solul turcilor, a poruncit si se taie pddurile §i sd se gdteascd drumul
spre Ungaria (si spre) cetitile foste ale sale, Ciceu §i Getatea de Balté,
pe care strilucitul rege Ioan 5 le alipise cindva regatului Ungariei 57,
Si indaté ce solul impéaratului turcilor a iesit (din tard), a incetat cu té-
lerea padurilor gi §i-a trimis solul siu la cezarul turcilor, in care lucrare nu
gtiu incd de buni seam4, totusi dupd cum presupun unii, trateazi despre
maiestatea regald, strilucitul nostru domn preamilostiv. Nu am ldsat &3
nu dezbat cu Avram insugi despre acestea, cid a trimis %8 pe solul siu la
impératul turcilor gi dupé cum se crede, spre a pune la cale anumite lu-
cruri impotriva strilucitei maiestiti regale gi a tratatului avut %, 11 dez-
vinovitea pe stipinul sdu ¢, zicind ci a trimis in treaba redobindirii ceti-
ilor sale, pe care strilucitii regi ai Ungariei ® nu se ingrijesc s& i le resti-
tuie 2 gi amind. Totusl, stdpinul siu vrea si-§i redobindeascd si si aiba
iardgi acele cetdti ale sale cu orice chip, necrutindu-§i nici un fel de oste-
neli gi cheltuieli.

A mai zis %2 cé stépinul séu vrea si aibd si Tighina §i are si figi-
duintd de la impératul turcilor, numai si pliteascd §i si aducid cezarului
cheltuiala zidirii {cet#fii).

Avram cerceta cu mare stiruintid despre dieta generald ¢4, in care
loc gi cind se va tine §i dacd strilucita maiestate regals 65 va lua parte de
fatd sau nu la adunirile insesi, si am aflat c& insusi voievodul Moldovei
incd va trimite pe solii sii la aceastd dietd, la strilucita maiestate regala
§i la domnii consilieri ai regatului, cred c& pentru acele treburi pentru
care s-a indreptat mai inainte citre strilucita maiestate regali.

Iscoadele mele din Cetatea Albi mi-au adeverit ci tdtarii insigi au
trecut riul Nipru cu mulfime de oaste spre partile noastre i trei mii de
scifi 8 {rebuiau si nidvileascd in pidminturile Podoliei, §i ar fi nivilit
acum cu putere, daci desimea foarte mare a zipezilor ce sint in acele
locuri nu i-ar fi oprit. $i imi scriu iscoadele ci de bunid seami sint de te-

5 Joan Zapolya.
57 De fapt le realipise domecniului criiesc din Transilvania.
8 Petru Rares.
5 Tratatul moldo-polon de la Hotin din august 1538.
60 petru Rares.
1 Regina Isabela si formal fiul ei, Ioan Sigismund, in virstd de un an si jumitate.
82 Dupia acest cuvint, un semn trimite In josul paginii la urmitorul text: ,,a trimis.
cu cerere, dar domnii consilieri ai regatului nu vor sé le Inapoieze’’. )
63 Avram Banilovschi.
64 Seimul general al Poloniei.
68 Sigismund 1 cel Batrin.
66 'ratari.
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13 PETRU RARES IN 1541—1542 699

mut nivilirea gi lovirea acelor (titari) si a mai multor cazaci din Do-
brogea §i Cetatea Albé, de indatd ce zdpezile, topindu-se, vor scidea.

Eu mi-am trimis iscoadele mele cit mai curind la Cetatea Albd,
spre a afla mai cu sigurantd despre acest dusman. Eu de asemenea voi
iesi peste pufind vreme la Miedzybdz cu fratii mei §i cu cifiva prieteni
si "luind acolo intelegere cu cnezii §i hatmanii cnezatului Lituaniei, cu
domnul Dovoino %7, care toti se afld acum la Bra/;;la,v %8, vom incerca poate
am putea si-1 as’mmparam cumva pe dusman gi sé-i prega,tlm vreo infrin-
gere, si cu ajutorul lui Dumnezeu i-o vom pregiti, numai s ne ajungi
puterile si ostile.

Cu acestea incredintez i slujbele mele preaplecate gi neintrerupte
in folosul strilucitei maiestéitl regale, dorind stépinei mele preamilostive
sd petreacéd intru séndtate cu fericire cit mai indelungati vreme. Dat la
Liov 8, 26 ianuarie anul Domnului 1542,

Iv

1542 martie 8, Lipova
ISABELA REGINA UNGARIEI CATRE SIGISMUND I REGELE POLONIEL

Despre stirile primite de la Radu Paisie, voievodul Tdrit Romdnesti,
privind alianta regelui I'rantet cu sultanul impotriva lut Carol
Quintul, proiectul turcesc de fortificare a Budet si Pestet, refuzul lui
Petru Rareg de a merge la Poartd, unde ar fi invinuit pe regele Polo-
ntes st pe fiica sa, regina Ungartel, de intelegere cu Ferdinand I de
Habsburg. Pentru a se dezvinovdli, Isabela e sfdtuitd sd-si trimild
solul la Constantinopol, si ea cere tatdlui sdu sd facd acelast lucru.

Isabela regina Ungarie Sigismundo regi Polonie patri.

Serenissimo Principi et domino Sigismundo, Dei gratia Regi Po-
lonie etc., domino et nostro colendissimo, Isabella, eadem gratia, Regina
Hungarie, Dalmatie, Croatie etc., Salutem ac servitiorum nostrorum hu-
milimam commendationem et felicium successivum continuum incre-
mentum.

Serenissime etec. Misit ad nos Magnificus Petrus Radul Voiewoda
transalpinensis nunctios suos speciales medio quorum significavit nobis
pro re certissima Serenissimum Dominum Galliae Regem petiise a Cae-
sare Turcarum centum millia homini in subsidium contra Carolum
Caesare, que illi sunt liberaliter promissa et ad hoc tempus dicuntur iam
mare ingressa esse. Preterea Rostembassa, gener Caesaris, obtinuit a
Maiestate sua centum millia homini cum quibus vult venire Budam et
illam una cuim Pestho fortificare, defendere et adversarios seu rebellos
domini sui ferro et igne persequi. Suadetque nobis ut priusque he gentes
veniant, tempestive, nobis de loco in quo tuto et secure una cum filio
nostro charissimo manere possimus provideamus.

De Petro Voiwoda walachorum id nobis retulit quod sit ad portam
Caesaris vocatus, sed excusavit se venire non posse, quia timet ne amit-

‘6% Neidentificat.
68 Braclaw.
89 Lwow.
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tat ditionemn suain, in quam afirmavit Maiestatem Vestram Serenis-
simam cum exercitum intracturam et eandem occupaturam. Preterea
detulit illam conspirasse cum serenissimo domino Romanorum Rege
contra Caesarem, et gentes suas Budam versus missise. Nos etiam accu-
savit quod cum Serenissimo domino Romanorum Rege concordaverimus.
Atque hinc concordie affirmavit hominem suum adfuisse. Itaque dicitur
petiisse a Cesare Sandiacos finitimos multos et tartaros cum quibus con-
stituit in Regnum Polonie incursionem facere et illud depopulari. Quare
nos hortatus est quod nunctium nostrum mora omni post posita ad por-
tam Caesaris expediamus, ut nos honestis rationibus excussiamus.

Et quamnis non sit officii nostri dare consilium Maiestati Vestre
Serenissime, quid illi sit in re tam periculosa faciendumn, quod regni sit
salutem, allaturam tamen supplicare illi voluimus ne gravetur oratorem
suum mora omni abiecto ad portam Caesaris mittere qui tum illam tum
nos et filium nostrum charissimum honestis rationibus veritate inten-
tibus excusare valeat. Credimus quid et domini Consiliarii nostri missuri
sunt etiam nunctium qui nos immo ipsos8 excusari possit.

Chmmendamo nos itemno et servitia nostra Maiestati Vesire, quam
sanawn et felicissimam esse ex corde desideramus.

Datum in arce nostra Lippa feria tertia post Dominicam Remi-
niscere. Anno Domini M°DoX]1ijo 70,

Biblioteka Narodowa, Vargovia, Teki Gérskiego, t. 23, 2752, k. 7.

Isabela regina Ungariei cdtre Sigismund regele Poloniei, tatil
<{sdu).

Strillucitului principe §i domn Sigismund, din mila lui Dumnezeu
regele Poloniei ete., domnului §i (tat#ilui) nostru foarte vrednic de cin-
stire, Isabela, din aceeagi mild, regina Ungariei, Dalmatiei, Croafiei etc.
inchindiciune, incredintarea preasmeritd a slujbelor noasire gi ifnmulti-
rea necontenitd a fericitelor izbinzi.

Strilucite ete. A trimis la noi miritul Petru Radu voievodul tran-
salpin 7! golii s&i osebifi prin mijlocirea ciirora ne-a dat de gtire ca un
lucru foarte sigur ci strilucitul domn regele Frantei 2 a cerut de la ce-
zarul turcilor ® o suti de mii de oameni intr-ajutor impotriva cezarului
Carol 74, care acegtia i-au fost figiaduii cu dirnicie gi se zice cd la aceastd
vreme au §i intrat in mare 75. Dupii aceea (ci) Rustem paga, ginerele
cezarului 76 a primit de la maiestaiea sa 77 o sutdi de mii de oameni cu
care vrea sii vini la Buda si s-o fortifice dimpreuni cu Pesta, s-o apere §i
sii prigoneascd cu fier gi foc pe potrivnicii gaun risculagii (impotriva) sti-

0 1n coliul dig stinga sus al documentului insemnarea ,,p.ost Rentiniscere Martiy 1540"
(data de an gresitd), iar la mijloc Leeta — corectat.

1 Radu Paisic domn al Tarii Romanesti (1535—1545) se numea DPetru, Paisie fiind
numele sin cilugiresc, iar IRadu cel voievodal.

7 Francisc 1 (1515—1547).

2 Suleiman Magnificul (1520—1566).

“ Carol Quintul impdrat al Sfintului Imperiu romano-german (1519—1556).

7 Adicd s-au linbarcat.

7 Riistem pasa Kehle-i ikbal, ginercle sultanului, viitorul mare vizir (1544—1553 §i
1555—1561).

77 Suleiman Magnificul.
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pinului siu. Si ne sfdtuiegte 8 pe noi ca inainte ca aceste ogti sd vind, sau
din vreme, sd ne ingrijim de un loc unde si putem rimine impreuni cu
preaiubitului nostru fiu 7.

Cu privire 1a Petru voievodul moldovenilor & ne-a vestit 8 ci a fost
chemat la Poarta impédratului, dar a pricinuit ci nu poate veni, fiinded se
teme si nu-gi piardd tara sa, in care a incredintat cd maiestatea voasird
striluciti 8 va intra cu oaste gi o va ocupa. Apoi a mai pirit ed maies-
tatea voastrd a uneltit cu strdlucitul domn rege al romanilor # impotriva
cezarului # i si-a trimis oastea sa spre Buda. Ne-a invinuit §i pe noi ci
ne-am impécat cu strilucitul domn rege al romanilor. Si a incredintat
cd omul siu a fost de fatd 1a aceastd impicare 8, Se zice de asemenea ci
ar fi cerut de la cezar % multfi sangeaci de la hotare §i titari, cu care a
hotédrit sd facd o nivilire in regatul Poloniei §i sd-1 pustiascd. De aceea
ne-a sfituit &7 si trimitem solul nostru fard nici o zibavi 1a Poarta ceza-
rului, ca s ne curdtim de invinuiri prin intimpiniri de cinste.

Si cu toate ci nu este treaba noastrd si dim un sfat maiestitii
voastre strilucite, ce ar trebui si facd intr-o imprejurare atit de primej-
dioasd, aga incit s& aducd regatului izbidvirea, totusi voim sid-1 rugim
plecat sid nu stea la indoiald si-gi trimitd solul sdu fird nici o aminare la
Poarta cezarului si poatd si ne curete de invinuiri, pe de o parte pe ma-
iestatea voastrd, pe de alta pe noi §i pe preaiubitul nostru fiu, cu cuvinte
de cinste sprijinite pe adevir. Credem ci si domnii consilierii nogtri vor
trimite si el un sol care si poati si ne curete de invinuiri pe noi i mai cu
seami pe ei.

Ne incredintim inc# o datd pe noi §i slujbele noasire maiestiijii

voastre, dorindu-i din inim s3 fie sdnftoasd §i preafericita.
Dat in cetatea noastri Lipova a treia zi dupd duminica Reminis-
cere 8. In anul Domnului 1542.

A%
{1542 post mai 19 — ante august 18) #,
SOLIA LUI PETRU VARTIC IN POLONIA.

Instiinieazd cd Petru Rares impreund cu locwitorii Moldover sint
gata sd se ridice impotriva sultanuluz, care a incdlcat tratatul i inte-

78 Radu Paisie.

7 Joan Sigismund.

80 Petru Rares.

81 Radu Paisie.

8 Gigismund 1 cel Bitrin, regele Poloniei.

8 Ferdinand 1 de Habsburg.

88 Suleiman Magnificul.

85 Se referd la intclegerea care a dus la tratatul de la Giliu, din 29 decembrie 1541.

8 Suleiman Magnificul.

87 Radu Paisie.

8 Dominica Reminiscere cade la 5 martic 1542, deci a treia zi dupi ca este micrcurd
8 martje 1542.

89 Datare dupd momentul trecerii peste Dunire a fiului lui Petru Rares (IHurmuzaki,
113, p. 225, nr. CXCII), aflat la Constantinopol, cum rezulti din textul documentului, si
fnainte de scrisoarea lui Sigismund I catre Petru Rares din 18 august 1542 (llie Corfus,

op. cit., p. 89—90), in care solia lui Petru Vartic nu e amintiti. Aceasta trebnie si fi avut
loc In intervalul junie-iulie 1542.
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legerile incheiate cu predecesorii voievodului, precum si jurdmintul
pe care © l-a ficut la redarea dommniei, luind in stapinire o parte de
tard st cerind chiar Orheiul. Voievodul cere ingdaduinie sd recruteze
mercenari din regat $1 addpost in Polonia. Fiul sdu Alexandru de la
Constantinopol il indeamnd 3d se ridice conira turcilor. Stiri despre
pregatirile acestora impotriva pergilor, mdsuri impotriva unui potriv-
nic al lui Petru Rares aflat in Polonta gt a cdpitanului de Bratlav.
Poruncile sultanului cdtre voievozit Tdrii Romdnestt g1 Moldover de
a se pregati de rdzboi cu regele romanilor, ceea ce moldovenii nu ar
accepta.

Summa Legationis Petri Vartak.

Dixit Voievoda Valachie una ecum omnibus dicionis sue hominibus
in animo proposuisse ne amplius Imperatori Turcorum pareat, quin etiam
viribus et armis libertatem vindicit suam ob violatam eius erga se fidem.
Predecessores enim istius Imperatoris cum a Voiewoda offenderentur,
de ipso tantum modo paenas sumere solebant: terram vero Moldavie
faciebant missam pensione contenti que erat tempore Steffani Voievode
illis dari cepta. Hic vero Imperator, non habita faederis et pactorum
que maiores sui cum Valachig inierant, non habita etiam iuris iurandi
sui racione, non # solum terram illam maxima ex parte vastavit, verum
etiam non parvam illius partem in dicionem suam redigit. Orgioff vero
proxime sibi vendicavit. Quibus de causis Voievode et omnibus dicionis
sue hominibus deliberatum est, vim Turce a cervicibus suis propulsare.
Qui quidem rogat ut per Sacram Maiestatem liceat militibus sue Maies-
tatis illic stipendia facere et, si vim Turce sustinere non posset, ut se una
cum suis in regnum tuto subducat.

Adiunxit quoque Wartig : Quicumque Tureciin Moldavia apparent,
eos omnes a Moldavis opprimi et occidi. Colonos etiam nationis Turcice
quos Turcus ad incolendum terram illam miserat, illinc fugam arripuisse
penitaereque illos pro aliquando in Valachiam commigraverint.

Dixit etiam Aliexandrum filium Voiewode misisse ad patrem et
commenuisse eum ut ab impetu Thurce Terram Valachie defendatque
maxime poteril Moldavisque persuadeat ut arma moneant contra Im-
peratorem Turcorum, ne plus Moldavie occupat, neve Sandziacum illis
preficiat %!, nec Petrum ?2 restituat.

Turcorum Imperatorem aestale fortuna in Persas arma conver-
surum esse.

De Hungaris eadem narravitque et Dominus Vilamowskj rediens
ab Imperatore Turcorum Legatione persumtus scrjpsit.

Rogavit ne quidam adversarius suus quem dixit apud Pretffic esse
in regno locum habeat.

Ad extremum questus est de capitaneo Braczslaviensi gquem 800
Moldavorum equos ex pratis abe gerit quos non solum restituendos non
putavit, sed etiam eos qui repelitum equos ad eum missi erant in vin-
culis detinuil, vix tandem dimisit rebus omnibus spoliatios.

2 Textul intre ,,sui ...non’’ adiugat cu trimitere in josul textului.
°L Corectat In loc de perficial.
92 Scris pelrum.
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17 PETRU RARES IN 1541—1542 703

Heri vero venit celer nunctius ad Petrum Wartik a Voievoda, nun-
ciavit illi Voievode nomine, Turcarem Cesarem missise Exercitum con-
tra zophi, regem Persuarum, quem valde timet, ipsum .Andrianopoli
esse commoratorum. Aliam partem copiarum cum non nullis Sandzia-
coribus missurum contra Romanorum regem Ipsum etiam profecturum
cum Exercitui fuisse nisi nunc dispartitas vires haberet.

Mandasse eliam Imperatorem Valachie et Multanie voievodis ut
exercitum parent insurgantque viritim bellum Romanorum regi illaturi.
Sed Voiewoda Valachie negat se id facturum esse. Ac si etiam maxime
vellet imperata hec facere, tamen huic rei walachos non assensuros esse.
Nune vero palam id dicere affirmatis animis si ut fecerit suos se subditos
esse nolle. Quare facile apparet Valachorum animos eo esse inclinatos ut
libenter se alicuius fidei et patrocinio committerent signis eos defendat.

Attulit iste ipse nunctius oratorem Romanorum regis apud Caesa-
rem Turcarum detentum esse. Id sit falsum utinam.

Biblioteka Narodowa, Varsovia, Tekt Gérskiego, t. 23, 2805, k. 120.
Esenta soliei lui Petru Vartic

Voievodul Moldovei # a spus e¢d impreuns cu toti oamenii din {ara
de sub stdpinirea sa si-a pus in gind si nu se mai supuné impératului tur-
cilor %, ba chiar sd-5i riscumpere libertatea sa cu puterea gi armele, din
pricind ci §i acela §i-a incéleat credinta fati de el. Ii)ntr-amdeva“x,r, inaintagii
acestui immpdrat, cind erau supirati de voievod, obisnuiau si-l1 pedep-
seascd numai pe acela : iar tdrii Moldovei ii dddeau iertare, multumin-
du-se numai cu dajdea care a inceput s li se dea pe vremea lui Stefan
voievod ®. Dar acest impirat, nefinind seama de tratatul §i intelegerile
incheiate de inaintasii sdi cu moldovenii %, nefinind seama nici chiar de
jurdmintul siu ®?, nu numai c¢i a pustiit cea mai mare parte din acea
tard %8, ci chiar i-a luat lui, aducind-o sub stdpinirea sa, o parte nu mics
din ea ®. A cerut pe curind pentru sine §i Orheiul *®. Din aceste pricini,
voievodul si toti oanienii din stipinirea lui au hotirit 88 departeze de pe
grumajii lor puterea Turcului 1, Care intr-adevir roags 192 ca sfintita
maiestate 102 g3 ingiduwic ostilor maiestdtii sale si 1ndephnea,sca, acolo
slujbé platitd i, dacd nu ar putea tine piept puterii Turcului, si se poati
refugia impreun# cu ai sii intr-un loc adipostit din regat.

Vartic a mai adiugat : orice turci se arati in Moldova, aceia toii
sint asuprigi gi ueisi de moldoveni. Chiar §1 fdranii de neam turcese, pe
care Turcul i-a trimis i locuiased acea ’;am, au prins si fugd de acolo gi
se cidlesc pentru ci s-au strimutat cindva in Moldova 104,

93 Petru Rares.

94 Suleiman Magnificul.

% Stefan ecl Mare (1457—1504).

98 Se refera la ,,tratalele’’, ,,legamintele”’ (ahidname), mai cunoseute sub numele de
,»capitulatii’’ aecrdate de sultani doinnilor roméni.

?7 Jurdmintul Ini Suleiman Magnificul Inaintea lui Petru 1lares, cu prilejul acordirii
domniei acestuia, la Constantinopol, in 1540.

%% in campania sullanala din Moldova, in 1538.

99 Tighina si regiunea din jur.

100 Orheiul Vechi pe IRdut, celatea si teriloriul adiacent.

101 Suleiman Magnificul.

102 Pe{ru Rares.

103 Sigisinund 1 cel Bitrin, regele Polonici.

104 In sate dintre Tighina §i Cetaleca Albdl si posibil in regiunca Sorocii.
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A mai zis cd Alexandru, fiul voievodului a trimis 105 la tatil sdu gi
l-a indemnat s4 apere tara Moldovei ¢it va putea mai mult de atacul Tur-
cului 8i si incredinteze pe moldoveni sd ridice armele impotriva impi-
ratului turcilor, ca s& nu mai apuce vreo parte din Moldova, si nici si le
puni in frunte un sangeac, neaducind pe Petru inapoi.

In vari, impératul turcilor isi va intoarce din fericire armele impo-
triva persilor.

Despre unguri a povestit aceleasi lucruri pe care le-a scris §i dom-
nul Vilamowski 18, cind s-a intors de la linpdratul turcilor, dupi ce si-a
indeplinit solia.

S-a rugat 17 ca un oarecare potrivnic al sfu, despre care zice ci se
afld la Pretffic 198, 34 nu aibi loc in regat 109,

La urmi s-g plins de cdpitanul de Braczslav 11° care a ripit din pi-
suni 800 de cai moldovenesti, pe care nu numai c§ nu s-a gindit si-i ina-
poieze, ci chiar i-a inut in lanfuri pe cei trimisi la el si-i ceard caii i abia
le-a dat drumul in cele din urmi, dupi ce i-a jefuit de toate lucrurile.

Iar ieri a venit un trimis grabnic de la voievod la Petru Vartic,
vestindu-l in numele voievodului ci impératul turcilor §i-a trimis oastea
impotriva Sufiului, regele persilor 111, de care se teme cumplit, in timp ce
el ingusi va rémine la Adrianopol. O altd parte a cetelor o va trimite cu
citfiva sangeaci impotriva regelui romanilor 12 §i chiar el insusi s-ar fi
pus in fruntea acestei ogti dacs puterile lui n-ar fi impéirtite acum in doui.

fmpiratul a mai trimis porunci voievozilor Moldovei si Munteniei 11%
sii-gl giteascd oaste §i si se scoale spre a duce rizboi, fiecare indeosebi, cu
regele romanilor. Insi voievodul Moldovei a tigiduit ci va face acest
lucru. Si chiar dacd ar vrea din riasputeri si indeplineascd aceste porunci,
totusi moldovenii nu ar incuviinta. Iar acum chiar griiesc fitis si intdresce
pe sufletele lor ci daci el ar face aceasta, ei nu vor mai vrea si fie supusii
lui. De aceea, lesne se vede ci sufletele moldovenilor sint inclinate in
acea parte ci s-ar inchina cu dragi inimé credintei §i ocrotirii cuiva, dacid
acela i-ar apira.

Acelagi trimis a adus stirea ci solul regelui romanilor pe lingé ceza-
rul turcilor 14 a fost intemnitat. Fie ca aceasta si fie o veste mincinoasi.

105 De la Constantinopol, unde era ostatce din mai 1542.

1086 Tacob Wilamowski, sol polon la Poarti in toamna 1540.

107 Petru Rares, prin solul siu Petru Vartic.

108 Bernard Pretwicz staroste de Bar.

109 Regatul Poloniei.

110 Braclaw, rom. Bratlav. Cédpitan ncidentificat.

111 Sahul Tahmasp I (1524—1576).

112 Ferdinand I de labsburg.

113 Petru Rareg, respcctiv Radu Paisie (1535—1545).

114 Tranquillus Andronicus solul lui Ferdinand I la Constantinopol, dup3 10 iulie s#
pind la 9 octombrie 1542.

-9
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CATAGRAFIA ORASULUI BUCURESTI
DIN ANII 1810-1811

PAUL CERNOVODEANU IRINA GAVRILA PANAIT I. PANAIT

Catagrafia Bucuregtilor intocmiti in perioada mai 1810 —august 1811
din initiativa autoritifilor militare {ariste de ocupatie, in timpul rizbo-
iului ruso-ture din 1806 —1812, constituie unul din cele mai vechi docu-
mente cu real confinut demo-statistic din istoria Capitalei. Acest pretios
izvor se pidstreazd in Arhiva Centrali de Stat — Acte vechi (T.G.A.D.A.)
din Moscova, fondul 69, Administratia militard rusi din Moldova §i
Tara Romineasci, in dosare cu numere felurite (280, 557, 1133, 1135,
1137, 1245, 1246, 1348) §i a fost semnalat in 1958 de citre prof. univ. dr.
doc. Ton Ionagcu, care in calitate de director al Muzeului de istorie a ora-
sului Bucuregti, a efectuat o cilitorie de documentare in U.R.8.S. La
solicitarea sa, catagrafia a fost microfilmati gi expediati in tari, rolele
aflindu-se astizi in posesia Muzeului de istorie gi artd al Municipiului
Bucuregti 1.

Din initiativa conducerii muzeului, in 1964 s-a procedat la tradu-
cerea manuscrisd in limba roméini a textului catagrafiei, dificila §i deli-
cata operafie revenind cunoscutei slaviste Eugenia Georgescu-Tistu, in
acea perioadd colaboratoare externd a Institutului de istorie ,,N. Jorga”,
care s-a achitat de migiloasa sarcind cu competenti si acribie exemplari.
Nu s-a ficut doar o simpld traducere a materialului, ci s-a procedat la
indreptarea evidentelor erori din text, mai ales in privinya estropierii
unor nume proprii sau estiméiri gresite calculate de cenzori gi a totaliza-
rilor incorecte a locuitorilor, dup# sex. In felul acesta munca examina-
torilor catagrafiei a fost mult uguratii.

Cu privire la acest insemnat document, trebuie si facem de la inceput
unele preciziri, socotim utile. Aga cumn este pistratd astazi in microfilmele
Muzeului de istorie si artd al Municipiului Bucuresti, precum si in tradu-
cerea cuprinsi in 18 caiete dictando, catagrafia Capitalel din 1810—1811
nu este completd. Din nefericire, descoperitorul materialului n-a avut
niciodatd rigazul si studieze in aminuntime acest document gi si facd
cunoscute oamenilor de stiingd toate detaliile necesare legate de istoricul
amintitului recensimint. Cu exceptia unui studiu de sintezid intitulat
Date statistice noi despre Bucuresti in anit 1810— 1811, culese din arhivele
Moscovet, apdrut in ,,Revista Arhivelor” — serie nouid — anul II (1959),
nr. 1, p. 175—191, unde autorul nu se referea decit in treacit la amintita
catagrafie, reproducind doar recensamintul cliddirilor din Capitald, prof.
I. Tonagcu n-a mai publicat nimic referitor la acest important izvor demo-

I MULAM.R., inv. 95707

,»Revista istoricd’’, tom I, nr. 7—38, p. 705 — 723, 1990
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statistic, De aceea fiindecd nici continutul microfilmelor consultate nu
oferd vreun reper, n-avem cunogtints din ordinul cui s-au dat dispozi-
tiile de¢ efectuare a recensdmintului, niei de instructiunile tehnice privind
intocmirea lui sau modul general de executare §i concluziile finale. Cert
este faptul cd la alcdtuirea lui nu s-a finut cont de cunoscuta impdaitire
administrativi a oragului in 5 pldgi, corespunzitoare ,,boialelor’” sau
»yviapselelor’” — existentsd incd de la 13 noiembiie 1807 2. De data aceasta
Capitala a fost ad-hoc divizati in gapte despirtdminte polifienesti a cite
2 cvartaluri, operatiile de inregistrare fiind incredintate comisarilor de
cvartaluri, iar totalizirile — atitea cite existi — revenind comisarilor de
despaitdmint. In microfilme si traducere lipsesc materialele demo-statis-
tice referitoare la despirtimintele 1 gi 2, iar cele privind despirtimin-
tele 3 §i 6 sint incomplete ? ; posedim, insi, in intregime, catagrafia nomi-
nali a locuitorilor din despirtimintele 4, 5 si 7, cu precizarea insi,
cd in acest din urmé despartamint nu sint indicate mahalalele. Pe ansam-
blu catagrafia apare ca nefiind lucratd unitar — chiar rubricile de recen-
samint prezentind diferente de la despidrtdmint la despidrtdmint — deoa-
rece operafiile de inregistrare au fost lasate, probabil, la latitudinea
comisarilor cenzori. Din cele constate mai sus, se poate lesne conchide
cé nu posedim — cel putin in microfilmele §i traducerea studiatd — decit
aproximativ 2/3 din catagrafia Capitalei intocmitd la 1810—1811 iar
dificultatea localizirii teritoriale a portiunii recenzate este sporité i prin
lipsa de indicare a mahalalelor in unele despirtidminte. Din ceea ce s-a
reusit si se identifice rezultd ci despirtdmintul 3, cu mahalalele Sf. Visa-
rion, Popa Dirvag, Precupetii Noi g§i Ceaug David, se suprapunea —
parfial — plisii Podului Mogogoaiei sau ,,boielii” de albastru; despar-
tdmintul 4, prin mahalalele Silvestru si Precupetii Vechi, acoperea, de
asemenea in parte, aceeasi plasi iar prin mahalalele Pantelimon, Ianeului,
Oborul Vechi, Popa Nan, Delea Veche §i Delea Noud se intindea si in
plasa Tirgului de Afard sau ,,boiaua’’ de galben; despiitdmintul 5, prin
mahalalele Sf. Gheorghe vechi, Stelea §i Rizvan, se suprapunea plisii
Tirgului din l3untru (,,boiaua™ de rosu) iar pi1in mahalalele Sf. Vineri,
Udricani, Olteni, Ceaus Radu, Lucaci §i Vergu plasei Tirgului de Afari ;
localizarea mahalalei Ceaus-Dinu — de mult dispiruti — nu ne este
cunoscutd ; in sfirgit despirtimintul 6 pirin mahalalele Staicu, Apostol,
Foigor §i Dobroteara acoperea — partial — plasa Brosteni (sau ,,boiaua’
de negru). Dupid cum se poale observa, plasa Gorgani (sau ,,boiaua’ de
verde) in intregime, precum §i pérti din celelalte plisi sau viapsele (in
special de rosu) nu apar acoperite de mahalalele inscrise in catagrafie,
apartinind, desigur, despiifimintelor I—III §i VII absente — partial
sau in. intregime — din recensdmint. Nu putem rdspunde la intrebarea
dacé microfilmele aflate in posesia Muzeului reproduc sau nu in intregime
textul catagrafiei din 1810 —1811, in lipsa oricarei indicatii in acest sens ;
numai cercetiiri suplimentare in fondul mentionat in arhivele sovietice
vor fi in misurd s# elucideze problema.
i

® V. A. Urechia, Isforia romanilor, vol. IX, Bueuresti, 1897, p. 254.

8 Astfel pentru despartimintul 3 nu existd tabelul centralizator, lipsind probabil in
tntregime recensimintul din cvartalul 1 si o parte din 2 iar din despartimintul 6, nu cu-
noastem decit situatia din cvartalul 2,
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In sfirgit, tinem s¥ precizim ci s-au ficut tabele centralizatoare
numai pentru despirtimintele 4—7, autorii lor fiind respectiv comisarii
de politie Fediacovici, Brejnev §i Gorenski, precum §i comisarul cvarta-
tului 2 al despir{imintului 7, Smegcevski in lipsa titularului pe intreg
despirfdmintul, absent din motive de boali.

Dupi toate aparentele, dregitorii locali ai Agiei §i Spétdriei nu par
a fi colaborat la intocmirea acestei catagrafii, desi cu 3 ani inainte, in
1807 se daduserd dispozitii din partea autoritdfilor ruse gi a Divanului ca
cinei boieri orinduitl anume pe cele 5 plidsi sau ,,boiele’ ale oragului, si
facd recensdmintul tuturor caselor din Bucuresti,,pentru o mai buni rin-
duiald a cvartirurilor” fiind asistati de ciitre vitdgei §i preoti pentru
fiecare mahala %. De data aceasta, in 1810 —1811, nu avem de-a face decit
cu comisari de politie sau de cvartal ai armatelor de ocupatie care au
intoemit nominal catagrafia populagiei din ecapitald in limba rusi, precum
si recensamintul tuturor clidirilor din orag, dar pe plési sau boiele.

Catagrafia a fost inceputd in zilele de 1 —2 mai 1810 cu aceastd din
urmsi, opera,me infdptuitd de comisarii de polijie — pe plisi sau yboiele”’
(,,vipsele”) — cunoscindu-se doar numele primilor trei comisari cenzori
Ganenkov, Maleavin §i Comnino. Recensimintul era incheiat in august
1811 cu situatia centralizatoare a populatiei despiradmintului 7 din
capitali. Recenzarea neuniform# a locuitorilor Bucurestilor, s-a datorat,
poate si unor indicatii prea sumare i gradului de instructie a fiecirui
comisar. Nu trebuie omisd §i schimbarea conducerii administratiei ruse —
la nivel general gilocal — care a avutloc in aceasts perioadi si care a putut
determina unele fluctuatii in indrumarea gi controlul operatiei de cata-
grafiere a populatiei capitalei. Astfel conducerea supremd in Principate
a revenit in acest scurt interval atit generalului Nikolai Mihailovici
Kamenski din 4 martie 1810 §i pind 1a decesul siu, cit §i cunoscutului
general (viitor maregal si adversar al lui Napoleon I) Mihail Ilarionoviei
Kutuzov, cu incepere de la 1 aprilie 1811. Presedintele Divanurilor
reunite ale Moldovei gi Tirii Roméanesti a fost numit la 27 martie 1810
senatorul Vasili Ivanovici Krasno-Milogeviel avindu-i succesiv ca vice-
presedinti al Divanului din Tara Roméaneased pe generalii Christophor
Friedrich Engelhardt (pinid in ianuarie 1811) si Stetter (pinj in ocltombrie
1811), alaturl de dregiatorii locali de care deplndea administragia interni.
In Divan cei care se ocupau de buna rinduiald a capitalei, 1a data alcdtuirii
catagrafiei, erau vornicul obstirilor Manolache Lahovari i vornicul de
politie Scarlat Gridisteanu . Chiar dacd recensimintul locuitorilor din
Bucuresti a fost efectuat de comisarii de politie rusi, apare, neindoios,
certitudinea cfi ei au fost asistati, mécar spre a le servi ca interpreti, de
viataseil §i preotii din mahalale, asa cum s-a procedat in 1807. Din pricina
documentatiei incomplete de care dispunem §i mai ales din lipsa directi-
velor ce au stat la baza alcituirii catagrafiei din 1810 —1811, nu cunoas-
tem motivatia care a determinat o atare operatic, dar, méicar in parte,
ea poate fi intuitd : necesitatea stabilirii fondului loeativ al oragului pentru
incartuirea ostagilor rusi perindindu-se in permanenti in capitald in acei
ani, apoi cunoagterea exactd a numdérului supusilor strdini i a emigran-

4 V. A. Urechia, op. cit., IX, p. 252, si 255.

5 Dionisie eclesiarhul, Hronograf (1764—1815) (ed. D. Bilasa §i N. Stoicescu), Bucu-
resti, 1987, p. 109 si 169; V. A. Urechia, op. cit., 1X, p. 226, 240, 268—269.
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tilor sud-dunireni, foarte numerosi in zisa perioadd si stabilifi in numér
considerabil 1a Bucuresti gi in sfirgit, identificarea populafiei contribuabile,
lueru indispensabil pentru fixarea impozitelor la zi.

Este cazul si prezentim acum criteriile de inregistrare nominald
a populatiei Bucurestilor urmate de citre comisarii de despirtimint,
responsabili, in ultim# instanti, ai intregii operafii. Pentru primele doui
despirtiminte nu avem cunogtinte ; pentru despir{fimintele 3 § 4, impar-
fite in cite 2 cvartaluri, categoriile de locuitori luate in evident# erau urma-
toarele : boieri, preoti, negustori, megtesugari, ,,moldoveni” sau ,,moldo-
valahi” (de fapt romédnii autohtoni, constituind marea mas# a locuitorilor),
apoi tigani (in stare de robie), sidraci lipsiti de hrani (rubrici inserind cer-
getori, pauperi, infirmi, viduve scdpitate), arnduti (in general slujind
pe la casele boieregti), indivizi fird pasapoarte (inserind localnici sau alo-
geni lipsiti de un statut juridic precis) gi sirbi (etincon in care sint
subsumati toti emigrangii sud-dundreni, in special bugari); cu totii erau
impartiti dups sex ; totodatd, in tabelele centralizatoare alcituite pentru
despiartdmintul 4 se specificdi, separat i cetdtenia sau supugenia recen-
zatilor : valahi (adicd romind), francezd, austriaci, turcd (sau otoman
pentru refugiatii din Balcani).

Pentru despirtdmintul 5 intilnim aceleagi rubrici — fixate dupid
aceleagi criterii duble etnico-sociale — sporite insd cu doud noi categorii
de alogeni: armeni gi evrei, acestia din urmi divizati dupi cetétenie
(autohtoni, supusi austrieci, rusi, francezi). In cadrul despirfimintului 6
apare o modificare a criteriilor de inregistrare : etnicul nu se mai supra-
pune socialului, fiind prezentat aparte. Astfel dupd rubricile boieri, preoti,
negustori, megtegugari, ,,moldoveni” (romini) §1 evrei, cu totii recenzafi
dupil sex, apar separat categoriile de sudifi austrieci gi francezi, apoi
pigani (robi), siraci, arnfuti §i sirbi. La fel se procedeazd §i in desparia-
mintul 7 unde suditilor striini li se adaugi gi cei rusi.

La totalizarea diferitelor grupe de locuitori, s-au strecurat in cata-
grafie erori de calcul ale cenzorilor pe care le-am corectat la ordinator. In
mod corect, din punct de vedere statistic, despirfdmintul (3 prezentat
incomplet in catagrafie §i fird tabel centralizator) insera doar 12146
locuitori de ambe sexe, despiartimintul 4, 4144 locuitori (2615 in cv.1
$1 1529 in ¢v. 2), desparydmintul 5, 6947 locuitori (3735 in cv.1 si 3212
in cv. 2), despirtimintul 6, 6005 7 (2960 — cifri corectatd derivati din
calcul — in ¢cv. 1 §i 3045 in c¢v. 2) §i despirtdmintul 7, 6102 locuitori (370
in ¢v.1 §i 2332 in cv.2). In total, catagrafia — evident incompletd —
inregistra doar 24.412 locuitori dintre care 21.104 ingirati nominal. Dato-
rité caracterului ei fragmentar, rezultat din stadiul actual al documen-
tagiel de care dispunem, dar care nu-i scade intru nimic valoarea documen-
tardi, catagrafia locuitorilor Bucurestilor 1la 1810 —1811, inerent partiald,
este greu de comparat cu un alt recensimint contemporan similar. Astfel
totalul locuitorilor Capitalei dupd catagrafia ecleziastici intocmitd in
acelagl an 1810 tot din dispozitia autoritafilor militare ruse sub indruma-
rea mitropolitului Ignatie al Ungro-Vlahiei — se ridicé pe intreg oragul,
divizat in 89 mahalale cu 7503 case, doar la 32.188 locuitori de ambe

8 Calcul efectuat de noi, inexistent In catagrafie.

? Cifrd rezultata din calculul cenzorilor, ce nu-1 puten: verifica, In absenta numirului

locuitorilor din cvartalul 1 al despir{imintului absent din catagrafie §i dedus prin diferenia
din total a locuitorilor din cvartalul 2. .
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8exe (16.266 birbati gi 15.922 femei) fird a include suditii striini de alte
confesiuni gi flotantii 8. Catagrafia din 1810—1811, luatd in studiu, ce
prezintd anexe complete numai in privinfa numdrului clidirilor din Bucu-
resti, impdrtite pe cele 5 plisi sau ,,boiele’” traditionale, certifici insd o
cifrd mai ridicatd §i anume 10.103 clidiri pe intreaga Capitald ?, deci cu
2600 imobile mai mult decit in catagrafia bisericeasci ; daci mentionim
faptul ci numai in despirtdmintul 7 (unde tabelul centralizator indici si
numirul corespondent al clddirilor) triiau 6102 locuitori in 881 case (deci
un raport de aproape 7 locuitori de casi), rezultd ci pentru cele 10.103
clidiri din intregul oras numirul populatiei si fie apreciabil si deci la
cei 24.412 locuitori, citi se cunosc din recensdmintul parvenit noud frag-
mentar, si se adauge un spor insemnat.

In ceea ce priveste repartitia locuitorilor pe despiirtiminte —
raportate pe cit este cu putintd la culori i mahalale — sint clare unele
constatiri incontestabile. Dupd cum este firese, cei mai numerosi locuitori
ai Capitalei inregistratiin catagrafie sint trecuii in categoria ,,moldoveni”
sau ,,moldo-valahi” adici romdinii localnici; cifra lor atinge incomplet
685 indivizi de ambe sexe in despdrtimintul 3, 2078 in despirtimintul 4,
2024 in despardmintul 5, 2694 in despirtimintul 6 §i 2828 in despirta-
mintul 7. Din rindul acestor autohtoni —cu cetitenia valahd — sint
recrutafi unii mestesugari (care, in mod inconsecvent nu sint trecuti la
respectiva rubricd din catagrafie) apoi negustori (lipscani, precupeti,
iardsi neinclugi in rubrica lor separatd), mici intelectuali (dascili, gramé-
tici, secretari, tilmaci), dregitori mirunti administrativi (armisei, cili-
rasi, edpitani, ciohodari, isprivnicei, pidhirnicei, polcovnicei, portirei,
vamesi, vitisel gi zapeii), personal auxiliar de serviciu (slugi si slujnice),
pauperii (cergetori, sdraci, in pofida existentei rubricii ,,séraci lipsiti
de hrani”) si cei fird specificarea ocupatiei. In aceeasi categorie a bigti-
nagilor este inseratid §i marea masi a celor cu indeletniciri agro-pastorale,
apicole, horticole sau viticole (adicd ciobani, florari, gridinari, mocani,
pescari, plugari, porcari, stupari, ,,tirani’’, vicari gi vieri) iar dintre cei
cu stare, arendasi §i vechili, deoarece Capitala — in pofida modernizi-
rilor inerente — mai pistra incd la inceputul secolului al XIX-lea un
pronuntat caracter semi-agrar. Ca structurd familiald in jurul capului de
familie (bdrbatul sau viduva) erau reunite, in primul caz, sotiile, apoi
copiii, uneori nepotii (de fii, fiice, sau de frati ori surori), parintii, fratii,
surorile sau cumnafii, cumnatele, socrii, ginerii ori nurorile si alte rude
colaterale sau nespecficate. Mul{i localnici erau proprietari de case, dar
in aceeagi méasurd intilnim printre ei i chiriagi. Grupuri compacte de auto-
htoni, cu diverse indeletniciri ce nu figureazd insi, 1a rubricile ,,megtesu-
gari” sau ,,negustori’”, se regisesc mai cu seami in despir{imintul 6,
cv. 2, de pilddi in mahalalele Staicu sau Foigor. Iatd citeva exemple
demonstrative : in casa unei ,,moldovence’ viduve la nr. 1596 din maha-
lana Staicu locuiau, cu chirie, un alt ,,moldovean’, Piun timplar, cu
sofia sa Ioana gi fiica lor Pduna §i un alt autohton Radu Cirpitu, cu sotia

8 Alexandru Lapedatu, Calagrafia bisericilor bucurestene la 1810, Bucuresti, 1907, p. 55.
Aminunte asupra cadrului general al recensdmintului clericilor efectuat in principatul muntean
la Louis Roman, L’origine du recensement de 1810— 1811, effectué par les organes ecclésiastiques
en Valachie et en Moldavie in vol. Populafie i Societate, vol. 1V, Cluj-Napoca, 1980, p. 93 —97.

® 1. Ionascu, op. cit., p. 183—184, anexe 1—2.
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Nastasia §i luerdtorul lui Stan. Printre proprietarii de case din aceeagi
mahala, intilnim pe Hristea croitor, locuind la nr. 1592, impreunid cu
sotia Dobrita, fiicalor Rada §i fratii capului de familie, Ioniti §i Gheorghe ;
proprietarul casei cu nr. 1591 era un Nicolae dulgher cu sotia sa iar
cel de la locuinta cu nr. 1589 Ivan vizitiu, cu sofia Safta §i copiii lor
Iordache si Joita. Pentru alte categorii profesionale dar tot ca proprietari,
gdsim in casa cu nr. 1530 din aceeagi mahala Staicu pe un Panaiot vitésel
cu sotia sa Stefania i fiul lor Stefan; la nr. 1539 aflim pe un Neagul
gradinar, cu sotia sa Todosica §i nepoata ei (de frate sau sord) Petra;
la nr. 1586 intilnim pe Petru precupet cu sofia Pduna; casa cu nr. 1540
apartinea unei viiduve Smaranda, locuind cu fiii Gheorghe si Mihaild i
sora ei, tot viduvd, Rada, avind 2 fiice, Maria §i Marghioala; in casa
grecului Panaiot, firi numdir, era chiriay un Stoica plugar, viduv, cu
un bdiat Petru gi o fatd Dumitrana; in casa cu nr. 1643 a armeanului
Ismail geambagul locuiau cu chirie un Nedeleo vier, cu sofia sa Ancuta
gi fiul lor Zamfir. Deci diverse situatii in care aflim pe béstinagi, in
majoritate indeletnicindu-se cu megtesngurile §i negoful, firdi a fi recen-
zati, insd, ca atare.

In catagrafie, dupi ,,moldoveni” sau ,,moldo-valahi” adici romanii
autohtoni, cea mai ampli rubrici era aceea a mestesugarilor propriu-zisi,
care se recrutau dintre localnici sau cei cu supugenia striini, indeosebi
austriaci. Astfel in despirfimintul 3 intilnim (incomplet) un numéir de
177 persoane de ambe sexe, in cel de al 4-lea 632, 1in al 5-lea, 1045 localnici
sl 54 sudifi austrieci, in al 6-lea 1135 de indivizi §i in al 7-lea doar 65,
in ambele cazuri firi specificarea cetéiteniei. Acesti megtesugari erau atit
proprietari, cit i chiriasi, iar uneori dispuneau gi de personal de serviciu.
Citiva triiau gi din venitul caselor inchiriate, ca de pildi acel Pdun iglicar,
proprietar a3 case, din mahalalele Sf. Gheorghe Vechi gi Stelea (desp. 5),
agezate una lingé alta §i inchiriate la numeroase familii de evrei. Varie-
tatea mestegugurilor care apar in catagrafie este foarte mare. Astfel
impirtite pe ramuri de productie intilnim in sectorul de prelucrare a meta-
lelor : argintari, aurari, cildarari, ceasornicari, clopotari, fierari, giuvaergii
(sau bijutieri), ldcidtusi, lingurari, potcovari si zlitari; in acel al prelu-
cririi lemnului §i sticlei: dogari, dulgheri harabagii, méirgelari, rotari,
strungari, sindrilari; in domeniul prelucriirii produselor animale (piei gi
blanuri) : blinari, cavafi, ceaprizari, ciubotari, cizmari, cojocari, curelari,
iminigii, opincari, papugii, selari, tabaci; in ramura textild: abagii,
bogasieri, bumbicari, croitori, mitisari, pinzari, plipumari, salvaragii,
triistari ; in domeniul constructiilor : cirimidari, nisipari, olari, pietrari,
podari, sobari, tencuitor’, timplari, zidari ; in ramura al’mentari : bragagii,
brutari sau pitari, bucitari, cafegii, cirnitari, fiinari, iaurgii, micelari,
miliierl, morari, sacagii, simigii; in domeniul tractiunii: birjari, ciru-
fasi, chirigii, surugii si vizitii; pentru indeletniciri casnice : cenusari,
cogari, dirvari, lumindrari, masalagii, piepténari, rogojinari, sipunari;
in domeniul colorantilor : boiangii; al higienei : birbieri; al artelor plas-
tice §i muzicii : cimpoieri, cobzari, corigti, 1iutari, trimbitasi, zugravi;
al ingrijirii §i tipdririi cértilor : legidtorr de cirti si tipografi; diverse -
tutungii ; nespecificat : lugritori §i muncitori. Tot aici sint incluse §i pro-
fesiunile liberale : arhitectoni, respectiv maimarbasa, doctori si veterinari.
Pentru analiza statistici a tuturor meseriagilor intilniti in catagrafie,
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am procedat — apelind la ordinator — la o desfigurare a lor pe maha-
lale — iar acolo unde a fost cazul pe despirfiiminte — spre a avea,
astfel, evidenta lor completé.

Nu dorim s relevam din aceastd vastd categorie de locuitori de cit
pe cei mai iegiti din comun, adici pe cei profesind meseriile aga-zise libe-
rale, deoarece sint §i foarte restringi la numir. Astfel, apare pe intreaga
portiune recenzatd din Capitald un singur ,,arhitecton”, Nicolae, roméan,
locuind, in casa sa purtind nr. 374 din desp. 7, ¢v. 1, impreuni cu sotia
lui Catinea §i doi lucritori, un biirbat si o femeie. In vecinitate la nr. 375,
se afla casa grecului Paraschiv, ,,maimarbasa’, ocupatdi numai de pro-
prietar gi familia sa (sotie, fiicd, socru, cumnati, nepot) iar in apropiere
intilnim casa (fird numir) a unui alt ,,maimarbaga’ grecul Cosiea, ocu-
pind-o impreund cu sotia, doud nepoate §i 4 lucritori §i lucritoare. De
asemenea, tot pe ansamblul fragmentului recenzat din Bucuregti, desco-
permm numai citiva doctori, adicd patru medici §i o ,,doftoroaie’’. De
pildi, in desp. 3, ev. 2, in mahalaua Popa Dirvag, in casa dascdlului Radu,
de la nr. 45, sedea cu chirie ,,doctorul Zuckel” (de fapt Johann Heinrich
Zucker), sudit austriac si celibatar. In desp. 5, ¢v. 1, in mahalaua Stelea,
locuia tot cu chirie in casa cu nr. 60 apartinind lui Polizache Lipscanul,
Stefan doctor — in care identificim pe medicul Stefan Episcopescu sau
Piscupescu (1777 —1850)1° — cisitorit eu Marghioala (sau Maria fiica
medelnicerului Matei Ciupelniean) si avind ca fiicd pe Catinea, de care
se ingrijeau doud doici ; personalul de serviciu era alcituit din 4 slugi §i
slujnice. In acelasi cvartal §i despirtiimint se afla chiriag in chiliile bisericii
Sf. Vineri din mahalaua omonimi, Mecici doetor — identificabil cu Ioan
Mesici sau Mesitz chirurg — avind ca sofie pe Anuta si fiu pe Jon,
insurat cu o Teresa §i avind la rindul siu dou# fetife; erau deserviji
de 7 slugi i slujnice. In sfirgit, Panaiot doctorul — corect Panaiotache
Nicolau sau Panait Nicolaide 12 — (trecut insi la rubrica boieri !) locuia
cu chirie in casa cucoanei Elena Pisciloaia, cu nr. 721, din cv. 2, desp. 7,
impreuns cu sotia Elinca, trei fii, o fiicd §i 6 lucritori si lueritoare. In
afara acestora, aflim §i pe Stana doctorita sau ,,doftoroaia’, locatard cu
chirie in hanul méin#stirii Sf. Ecaterina din mahalaua omonimi (cv. 1,
desp. 7), impreuni cu fiica ei Rada §i viiduva Anghelina. Din rindul vete-
rinarlor amintim pe Eni Dimov, veterinar de cai, refugiat din Razgrad
i chiriag in easa lui Gheorghe cojocar, cu nr. 1966, din mahalaua Silves-
tru cv. 1, desp. 4 si pe Nedelco veterinar, romin, locuind impreuni cu
sotia si fiul sfu in casa proprie cu nr. 264, din mahalaua Pantelimon (acelasi
cvartal gi despirtdmint).

Urmitoarea rubricd. ea importantd, din catagrafie este aceea a
negustorilor (cérora le trebuiesc adidugati si bicanii, circiumarii, factorii
{comerciali), geambasii, gelepii, limonagiii, precupetii, rachierii si zarafii,
iar din rindul profesiunilor zis liberale farmacistii, ce figureazd in recen-

10 cf. Emil Gheorghiu, ,,Memoria de taind’’ a lui St. V. Episcopescu, in vol. Trecut
st piifor in medicind. Studii $i nole. Sub redacfia dr. G. Bratescu, Bucuresti, 1982, p. 305.
Tot din notele autobiografice ale medicului Episcopescu, aflim cd el s-a fnsurat fn 1810,
iar prima sa fiiciA Lecaterina (sau Catinca) s-a niscut la 24 aprilie 1811.

11y, Gomoiu si colab., Repertor dc medici..., vol. I, Briila, 1938, sub voce.

.2 P. L Cernovodeanu si N. Vitimanu, Dafe documenlare noi privind starea sanilaré
a orasului Bucuresti inlre anii 1810—1612, in vol. Momente din treeutul Medicinii. Studii,
note §i documente. Sub. redactia dr. G. Britescu, Bucuresti, 1983, p. 222.
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simint doar dupi originea lor etnicd) ; in desp. 3 rubrica nu este comple-
tatd de cenzori degi intilnim 6 circiumari §i 4 rachieri trecuti in rindul
localnicilor ; in desp. 4 figureazd doar 5 indivizi trecuti ca negustori cu
7 femei din familiile lor, cifrd evident prea redusi ca sd corespundy rea-
litdtii, deoarece cenzorii au neglijat categoriile sus amintite ; in schimb
in desp. 5 negustorii apar in numdr mare : 242 autohtoni, 47 supusi aus-
trieci §i 23 francezi, impreun# cu 236 persoane de sex feminin (autohtone),
41 cu cetitenie austriaci, 11 francezi (in total 600 persoane = 312 birbaji
$1288 femei) ; in desp. 6 intilnim 247 indivizi de ambe sexe trecute la aceasti
rubricd si in sfirgit in desp. 7 iardgi o cifrdi redusi de 20 negustori §1 20 de
femei din familiile lor. Aceastd categorie sociald instiritd — alcituitid din
autohtoni (avind uneori si cetdtenie strdini) dar gi din alogeni (evrei,
armeni, suditi austrieci, francezi si rusi) — locuia in majoritatea cazurilor
in casele proprii, dispunind uneori §i de altele pe care le inchiria spre supli-
mentarea veniturilor. Negustorii aveau in subordine ucenici, personal de
ingrijire (slugi s1 slujnice) §i uneori chvar robi figani. Dim citeva exemple
spre a ilustra cum au fost recenzati reprezentantii acestei clase sociale :
asifel in mahalaua Sfintilor din cv. 2 al desp. 5, intilnim in easa eu nr. 1244
pe un Ionitd pitestean, impreund cu sotia §i copiii sii (2 fii i o fiicd)
avind ca slugi o pereche de robi {igani iar drept chiriagi pe un Gheorghe
simigiu, Ziso brutar si Ioan croitor cu familiile gi slugile lor (in total
12 persoane); in mahalaua Negustori (din acelagi ev. $1 desp.) in casa
postelnicului Hristea, 1a nr. 3, locuia cu chirie un Stoian bragovean cu
sotia, fiica, soacra §i 3 slujitori ; in casa lui Buica precupet, purtind nr. 275,
din mahalaua Ceaus Dinu (acelasi cv. si desp.) locuia cu chirie negustorul
Piun Curcd, cu familia sa (sotie, fiicd, 2 fii, mami, frate, cumnati);
casa cu nr. 386 din mahalaua Lucaci (cv. 1, desp. 5) aflati in stdpinirea
negustorului Hagi Mitu, sudit austriae, era loeuiti de propietar, i familia
lui (sotie, fiu) precum si de 5 slugi §i slujnice ; in sfirgit in easa cu nr. 26
a lui Hristodor Niculescu din mahalaua Stelea (acelagi cv. §i desp.) locuia
cu chirie suditul austriac Franz Framuland, farmacist, cu sotia Maria,
sora Josefa §i fiu Carol, fiind deserviti de o slujnicd g doi slujitori, de
asemenea supugi austrieci. Dupd cum se poate observa, existd o varie-
tate de situatii in care sint surprinsgi negustorii bucuregteni.

O alté categorie privilegiati prezentd in catagrafie este aceea a boie-
rilor, ce poate fi pusi in legiturd cu alte douéd din recensimintul analizat
gi anume cu arndugii, intilniti indeosebi in slujba caselor boieregti si
tiganii robi, avind in general ca stdpini pe boieri, degi mai erau stipiniti
gi de mindstirile din orag, de Mitropolie si de reprezentantii de frunte ai
piaturii negustoregti.

Numérul robilor figani era destul de scizut : 314 indivizi de ambe
sexe, iar arniutii sint foarte putini, doar 20. Acestea, deoarece boierii
inregistrati apartineau treptelor II—IV, avind in general o gospodirie
modestd. In desp. 6, in mahalalele diu cv. 2, corespunziioare ,,boialei”
de negru, nu sint intilniti decit 14 boieri, 27 arnduti i 39 rob: tigani, dar
in ¢v. 1 (unde nu este precizat numele mahalalelor) triiau 192 boteri,
66 arniuti gi 210 robi figani, biirbati i femei. In sfirgit in desp. 7, unde
triia protipendada, din ,,boialele’’ rogie §i verde, sint recenzati 140 boieri,

7 arnduti gi 558 robi {igani (in parte stipiniti §i de Mitropolie).
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In ceea ce priveste clasa boiereascs pe ansamblul fragmeutului recen-
zat in Capitald din desp. 3—7, catagrafia mentioneazid 71 familii (intre
care din protipendadd apar nume ca Bilidceanu, Brincoveanu, Cantacu-
zino, Cretulescu, Filcoianu, Ghica, Golescu, Gridigteanu, Otetelegeanu,
Racovitd, Samurcas, Slitineanu, Trisnea g§i Vicdrescu) si alte 5 cu nume
incerte, dar, in majoritatea cazurilor, reprezentantii acestei clase sint
mentionafi doar cu pronumele insotit de dregitoria respectivd, fenomenul
fiind caracteristic mai ales pentru boierii de treaptd micd, alcituind boier-
niyimea. Tofi boierii din Capitald aveau cetifenia romind cu exceptia
celor sapte ce posedau cetdfenia francezd. Dar acegtia aparfineau, de fapt,
familiei armenegti instirite Serafim ce nu {icea parte din boierime, fiind
inclusd in mod eronat in rindurile acestei clase. Este vorba de Peire Sera-
fim, fost dragoman al ambasadei franceze din Constantinopol, cu sotia
Maria si fiul Stefan §i de fratele sdu, Manoil, cu sotia Rada si 2 fii, Gligori
§i Zani ; cel mai cunoscut reprezentant al familiei, medicul Joan Serafim —
absent din catagrafie — se afla pe atunci la invdtaturd la Paris, fiind
primul doctor bucurestean absolvent al Facultitii de medicinid din capi-
tala Frantei 3. Numerosi boieri, in special, cel din p1otipendadé, dixpuneau
de mai multe case in orag, dintre care doar una era folosild ca locuini
personald, celelalte — de obicei in alte mahalale — fiind inchiiiate, asi-
gurindu-gi astfel o sursd de venituri suplimentare. Marii boieri apar eon-
centrati in ¢v. 1 din desp. 7, corespunziior desigur, mahalalelor din centru
din ,,boialele” de rosu si verde 14,

O altdi categorie socio-profesionald inserati in catagrafie era aceea
a preotilor (sau popi), care, includea, insd, toate fetele bisericegti, arhi-
mandriti, cdlugdri (monahi, ieromonahi) §i cdlugirite, dascili, diaconi,
egumeni, iconomi, ierodiaconi, paraclisieri, protopopi §i psalti. Totodati
trebuie specificat cii in conceptia recenzentilor categoria de preoti se extin-
dea §i asupra familiei acestora, ceea ce explicd §i prezenta femeilor intr-o
asemenea rubrici. Statistie, figureazi 7 fee bisericesti (5 preoti i 2 diaconi)
in fragmentul conservat din desp. 3, 89 persoane de ambe sexe in desp. 4,
210 in desp. 5, 145 in desp. 6 §i 149 in desp. 7. Preotii, derervind numeroa-
sele biserici ale mahalalelor bucurestene, erau in general proprietari de
case in care, uneori, prin vocatie filantropicd, adidposteau, firi plati,
oameni nevoiagi. Spre edificare, prezentim citeva exemple spre a demonstra
cum se infifiseazd aceastd categorie in catagrafie ; astfel in cv. 1, desp. 4,
mahalaua Silvestru locuiau in casa proprie, la nr. 1934, preotul Demian
cu sotia, adipostind in trei chilii bisericegti 9 localnici, oameni sdraci;
alt preot, Tudorache, din aceeasi mahala, trdia in casa proprie la nr. 1997
doar cu familia (sotie, 2 fiice, viduve §i a treia, miritati, cu soful ei):
in cv.2, desp. 4, mahalaua Popa Nan, locuia tot in casi proprie la

13 Vezi amidnunie asupra medicului i familiei sale la Hagop Dj. Siruni, Un medie
bucurestean, Ioan Serafim in vol. Din tradifiile medicinii si ale educafiei sanitare. Studii gt
note. Sub redactia dr. George Britescu, Bucuresti, 1978, p. 171—176. Casele lui Petru Secrafim
se aflau pe Podul Mogosoaiei, in vecindtatea hanului Cfmpineanu pe care l-a §i cumparat
in 1832, tmpreuni cu fratele sdu Ioan. Aminunte la $tefan Ionescu, Podul Mogosoaiei — Calea
Vietoriei —, Bucuresti, 1962, p. 40 si George Potra, Istoricul hanurilor bucurestene, Bucuresti,
1985, p. 113—1186.

1 Vezi toate aminuntele la Paul Cernovodeanu si Irina Gavrild, Clasa boiereascd in
catagrafia orasului Bucuregti din 1810— 1811, in ,,Revista Arhivelor’’, serie noud, nr. 3/1990
(sub tipar).
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nr. 399, popa Stavrachi cu sotia, trei fii §i o fiici; in ev.1, desp. 5,
mahalaua Sf. Gheorghe vechi, in casa boierului Dumitrache Degliu erau
chiriagi protopopul Nicolae cu sotia, un fiu, trei fiice §i o slujnicd; in
mahalaua Stelea din acelagi cvartal locuia singur in casa de la nr. 49
Vlidica, adicd mitropolitul nominal al Stavropolei, egumen al minis-
tirii Stavropoleos iar la nr. 53 arhimandritul Constantin, cu nepot (de
sord sau frate), nora acestuia, copiii ei §i 5 slugi; la nr. 54 cidlugirul
Gricea inchiriazd negustorului rachier Panait §i familiei sale; in maha-
laua Sf. Vineri, din acelasi cvartal, intilnim pe un Chiritd dascil in casa
cu nr. 64 inchiriind unui preot Gheorghe cu sotia si fiul lor iar in maha-
laua Udricani, in chiliile de 1ing4 biserica omonim#, erau adipostite fami-
liille dascdlilor Dimitrache, Petru, ale preogilor Dinu §i Vasile, precum
si egumenul Zaharia, singur.

Legatd de categoria preotilor prin relatii de naturi filantropiei,
figureaza in catagrafia analizatd si rubrica nipistuitilor ,,sdraci fird
hrand”, mul§i cersetori, unii dintre ei invalizi, al{ii emigranti scipitati
din sudul Dunérii, ce erau adidpostiti de obicei in casele fetelor bisericesti
dar primiti, citeodatd, fird platd §i in casele unor megtesugari sau negus-
tori cu stare gi inima milostivd, in lipsa unor azile adecvate. Statistic,
numirul cel mai ridicat al acestor oropsifi il intilnim in desp. 4 unde
figureazi 662 indivizi de ambe sexe, majoritatearefugiati de peste Dunire ;
in desp. J sint inregistrate 478 persoane, in al 6-lea 153 iar in al 7-lea 372.
Citeva exemple sint ilustrative : in desp. 3, in mahalana Popa Dirvag,
erau adipostiti in casa preotului Stefan, dela nr. 790, un Nicolae ,,ologul,
fird picioare” cu sotia si 2 fii, ca §i Dumitru ,,unchiasul, cersetor’.
cv. 1, desp. 4, in mahalaua Precupetii Vechi in casa unui Gheorghe dul-
gher de la nr. 1605 locuiau, fird chirie, viduva Pepa cu 2 fii, refugiafi
din Arnidutkioi, iar in casa lui Radu opincarul, de la nr. 1606, era
primitd, tot fird chirie, viduva Tapa cu 2 fii i 2 fiice; in casa cu
nr. 1641 a unui Gheorghe muncitor erau adipostite gratuit o Stana viduva
cu fiica ei g1 o Ana muncitoare cu 2 bdiefi i o fatd; in mahalaua
Pantelimon in casa de la nr. 640 a preotului Toma igi gisea adipost
un Mirea orb ; in mahalaua Tancului era primit, fird plati, in casa unui
Mihai zidar de la nr. 151 viduvul Stanciu cu trei fii, nord gi trei nepoti;
in sfirsit in ¢v. 1 desp. 5, in mahalaua Sf. Vineri, in chiliile bisericii omo-
nime, cu nr. 92, in casa preotului Stefan erau gizduiji viduva Sanda,
cu un biiat gi doud fete.

In rindul alogenilor cei mai numerosi locuitori ai Capitalei sint inse-
rati in rubrica ,,sirbi”, in care sint cuprinsi to{i refugiatii sud-dunireni,
in majoritatea lor bulgari. Acegtia au venit in Tara Romaneasecd in trei
valuri sucessive la 1807, 1809 §i mai cu seamd in aprilie 1810 dupi ce
generalul rus Kamenski a cucerit localititile Arndutkioi i Razgrad 15,
Majoritatea emigrantilor s-au stabilit 1la Buecuregti §i in satele din jud.
Ilfov. Avem de-a face insi gi cu sirbi venifi de la Belgrad, Ostria, Meciko
i alte localititi. In ceea ce priveste pe greci, cijiva albanezi si turei,
acegtia nu erau emigragi, fiind inregistraii in mod defectuos sub aceasti
denumire generici de ,,sirbi”’. Din punct de vedere numeric rubrica de

18 Cf. si Constantin Velichi, Romdania i renasterea bulgard, Bucuresti, 1980, p.52—53.
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,»8irbi”’ contine (incomplet) 32 indivizi de ambe sexe in desp. 3, 581 in
desp. 4, 847 in desp. 5, 432 in cel de-al 6-lea §i grupul cel mai masiv de
1732 persoane in desp. 7. Aproape toti refugiatii din Capitald locuiau cu
chirie in case boieregti, méinistiregti, negustoresti sau chiar de megtegu-
gari, iar cei scipédtati eran primiti gratuit in locuintele fefelor bisericegti
sau ale unor locuitori mai instériti. Unii emigran{i se indeletniceau cu
negotul mirunt de bicinie iar alfii erau mici meseriagi (cildirari, ciz-
mari, croitori, fierari etc.). Ei sint intilnifi in grupuri compacte in maha-
lalele Silvestru gi Precupetii Vechi (cv. 1, desp. 4) cagi incv.1 din desp. 7
iar mai rizlef in mahalalele Pantelimon §i Iancului si in celelalte despir-
tdminte ; proveneau din Razgrad, Arndutkioi, Blinov, Tatar-Bazargik,
Turtucaia, Silistra, Cernavodd, Ruse, Giurgiu, Plevna ca §i din satul
Grostini gi alte localititi marunte din sudul Dunérii, trecufi in multe cazuri
cu cetdfenia turcd. Astfel in mahalaua Silvestru in casa rindagului Nistase
cu nr. 84, care locuia, insd, in jud. Ilfov, intilnim pe un Nikolai Galaci,
cu sotie Rita gi copii refugiafi din Razgrad ; in casa cunr. 85 a lui Gaicio
bican viduv giisim pe Petar Radgiov cu fiu Minko, refugiati din Cerna-
vodd ; in casa viduvei de vitaf Gherghina, din aceeasi mahala, erau
chiriagi Veliko Dimitriev din Razgrad cu sotia Ioana si copiii (Ivancea,
Stana, Marina) ; in casa de la nr. 1808 a viduvei Stana Firimitd aflim
pe Konia Semionov din Arnfutkioi iar in aceea a logofdtului Dinu cu
nr. 1818 pe Tudor Radciov §i mama sa Stana din satul Gostini; un mare
numir de refugiati bulgari se intilnesc locuind §i in hanul ménistirii
Sf. Ecaterina precum gi in multe case de boieri, negustori si meseriasi
din cv. 1, desp. 7. In sfirgit dintre sirbii propriu-zisi — mentionim printre
altii — pe Gavril Mihailovici, refugiat, din Belgrad cu sotia Iva, locuind
in casa lui Ilie Ciolac cu nr. 1833 din mahalaua Silvestru.

Altd rubricd de alogeni, armenii — majoritatea localnici, pugini cu
cetdtenia austriacl gi francezd iar citiva refugiati din Silistra — sint inre-
gistrati in catagrafie doar in cv. 1, desp. 5 cu 421 locuitori de ambe
sexe (in special in mahalalele Rézvan, Negustori i Mintuleasa), degi din
examinarea materialului mai rezultd prezenta a inod 21 indivizi triind
in cv. 1 al desp. 4 §i a 5 persoane in cv. 2, desp. 6 (in mahalaua Staicu).
1n majoritatea oazurilor erau negustori §i mestesugari, altii preoti, locuind
uneori cu ohirie, iar mulgi fiind propietari de case. Asifel in mahalaua
Silvestru intilnim chiriasi in casa nr. 1795 a Pidunei viduva pe Chircor
Hagiu, refugiat armean din Silisira, cu sofia Tacoia, bdietii Sarchiz gi
Chivark, fiice, Ghilim, Narina, Irancia si soacri Nazlia; in mahalaua
Staicului intilnim numai 5 proprietari armeni ce nu locuiau acolo, dar
care igi inchiriau casele : Mogirdici, popd armenesc, bogitagsul Mauuc bei,
un oarecare Sarchiz, Isail geambagul §i un Ion; in c¢v. 1, desp. 5, in
mahalana R#zvan, gisim chiriagi in casa grecului Ioan Niculopulos
doud familii armenegti ale lui Hagi Chiriac §i Hagi Apriian iar in casa
lui Anton Fiot de la nr. 1555 pe Hagi Artiun cu sotia Margarit gi feciorii
Garabet gi Chircor; casa de la nr. 1600 a lui Constantin Pitegtean e
inchiriatd pe un an lui Osip Anadoglu si Hagi Bogoz. In sfirgit in mahalaua
Negustori locuia ca propietar in casa de la nr. 7 preotul Ovanez cu
fratele Dristor, avind sotie, fiu, nori, nepot, soacri gi un slujitor.

O altd rubricd a catagrafiei este dedicatd evreilor inregistrafi ca
atare numaiin cv. 1, desp. 5 anume 303 persoane de ambe sexe §iin cv. 1,
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desp. 6, respectiv 559 ; n-au fost inclusi in enumerare evrei negustori
intilniti §i in desp. 3. Cu o exceptie, toti evreii recenzafi locuiau cu chirie;
din punct de vedere profesional erau dedati comertului (circiumari, fac-
tori comerciali sau samsari, negustori, zarafi) si meseriilor, in special de
lux (argintari, aurari, giuvaergii) dar si celor obisnuite (brutari, cizmari,
croitori, iglicari) iar doi erau dascili. Din punct de vedere al cetiteniei,
citiva evrei erau localnici, dar majoritatea aveau cetitenia austriacd
iar al§ii germani, francezid, rus# s§i chiar turcd, pentru cei veniti din
Imperiul Otoman. CGei mai multi erau deserviti de personal domestic §i
doar unul singur, localnie, ce era §i proprietar de casi, dispunea de un
rob tigan. Astfel in mahalaua Stelea in casa lui Neculai bicanul de la
nr. 19 locuiau cu chirie pe un an 5 familii de evrei: Tacov iglicar, cu
sotie Malca, fiii Hergcu, David gi Moise, fiice Rivea gi Ester apoi Avrum
cu sotia, 3 fii §i o filed, o viduvi Ruza, cu fiica Ester, ginerele Tosif
Coin, fiu Moreca, fiice Sosea §i Huva. $mul Nusinoviei cu sotia si copiii
sdi si in sfirgit Tosif cizmarul eu o calfd. Primele doud familii aveau supu-
senia turcid, celelalte romand. Casa lui Andronache zaraful cu nr. 23
din aceeasi mahala Stelea era inchiriatéi tot pe un an la 4 familii de
evrei, sudifi austrieci : Mihil $pidler, circiumar cu sotia Haica, fiii Usir,
Moseo, Leiba, fiicele Ita §i Liba, apoi Burih Leibovici, aurar, cu sotia
Molca si 2 slujitori evrei, Smul Vurgart Smukler (adicid bijutier, giuvaer-
giu) cu sotia Leica, sordi Ester si un slujitor si Solomon dasedl cu sotie
Basea si fiu Matus, dispunind de 4 slugi si o slujnici. In sfirsit cel mai
instirit reprezentant al comunititii pare a fi un Simon zaraful localnic,
locuind in casa proprie cu nr. 70 din mahalaua Sf. Gheorghe vechiimpreuny
cu sotia Mirlea, fiicele Hansa, Sosia §1 Beanir, ginerele Simon cu sotia
Tirulea gi fetita lor Ester posedind §i un rob tigan.

In ceea ce priveste supusii stridini recenzati in catagrafie, cei mai
numerosi erau austriecii, urmati de francezi, otomani gi-rusi inregistrati
separat. Documentul analizat nu relevi insd aparte citiva cetiteni ger-
mani (de fapt evrei in mahalaua Stelea i alti romani transilviineni origi-
nari din Sibiu in mahalaua Precupetii Vechi), doi emigranti cerkezi (un
Anton cu sotie Stoiana) §i un singur italian Antonio Epimionti, secretar
la Mitropolie, cu totii locuind in ev. 1, desp. 7. Din punct de vedere
statistie, sudifii austrieci inregistrati numirau 92 indivizi de ambe sexe
in desp. 4, 221 in cel de al 5-lea, 151 in desp. 6 si 123 in cel de al 7-lea;
nu sint totalizati cei din desp. 3 in numir de 35. In rindurile supusgilor
austrieci, intilnim localnici pusi sub protectie stréind, romini din Tran-
silvania (mai ales din Brasov), citiva evrei, sirbi si unguri. fntilnim
un singur Stefan, originar din oragul Viena, locuind impreund cu sofia sa
Stanca in casa lor, cu nr. 1679, din mahalaua Precupetii Vechi, dar care
nu $tim daci era austriac, insd sigur de provenientd austriaci erau membrii
familiei farmacistului Franz Framuland din mahalaua Stelea, si medicul
Zucker din mahalaua Popa Dirvag de care am amintit. Aga dupd cum
rezultd din echivalentele stabilite in catagrafie intre etnie gi profesiune,
majoritatea suditilor austrieci se indeletniceau cu megtesugurile si negotul.
Aceleasi indeletniciri le aveau si sudifii francezi, prezenfi in numir mai
restring in Capitald anume 6 in desp. 4 (mahalaua Pantelimon), 44 in
desp. 5, 41 in al 6-lea gi 28 in al 7-lea. Cei care beneficiau de supugenia
francezd in Bucuresti erau cifiva localnici, armeni, evrei §i greei din insu-
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lele Ioniene pe atunci anexate 1a imperiul lui Napoleon Bonaparte. Intil-
nim insd in numir foarte redus si cifiva francezi propriu-zisi cum ar fi
de pildd un Peisson, propietarul unei case — club, la nr. 348, din apro-
pierea casei Golescu in mahalaua omonimi din c¢v. 1, desp. 7, locuind
acolo cu sotia sa, si avind drept chirias pe un alt compatriot anuine Cané
Calbon Carestat ; aceiasi nafionalitate o avea g§i contele Camury, locuind
cu 8otia sa Anne in casele marelui vornic Constantin Bildceanu din maha-
laua Sf. Spiridon Nou. Suditi rusi erau relativ pufin numerosi, doar 32,
inregistrati in catagrafie in desp. 7, desi mai pot fi intilniti in desp. 3
(10 indivizi) gi alti 5 in desp. 5, fird a fi insi luati in evidentd ca atare,
ci trecufi la rubrici profesionale (negustori, mestesugari, slujitori) sau
in alte categorii etnice (localnici si evrei). Printre cetdtenii rusi propriu
zisi putem enumera pe un Nicolae Rublevski, comisar de poligie rurali
in retragere, locuind cu chirie iinpreun# cu un compatriot §i sotia sa
intr-o casd de romin, cu nr. 58, din c¢v. 1, desp. 7; in acelagi cvartal
locuia in casa proprie, de la nr. 421-a, praporcicul Akomvskoi iinpreuna
cu sofia Sanca. Ultima rubricd de cetdifeni striini, inseratd in catagralie,
esté aceea a supusilor turei — recenzati ca atare numai in desp. 4 gi anume
518 indivizi de ambe sexe — care de fapt eran vefugiati sud-dunireni
din Imperiul otoman, bulgari, sirbi i armeni colonizati in Bucuregti,
precum §i citiva evrei gezitori in Capitali, surpringi insd la etnia lor in
desp. 5. Intilnim doar doui turcoaice, Fatmé si Iaigé, locuind in conditii
neprecizate in casa cu nr. 482 a postelnicului Ilie din mahalaua Vergului,
impreuny cu sotia acestuia Caterina, fiii lor Enache si Nicolae, fiicele
Zinca si Fenda si o slujnicd Nita.

Incheiem examinarea catagrafiei cu prezentarea inconsistentei
rubrici a celor ,,Fird pasapoarte’ in care de fapt sint trecuti unii localnici
dar si emigranti sud-dunireni cu situatia juridies incertd. Astfel de per-
soane se intilnesc in desp. 4 in numdir de 22, in desp. 5 figureazi doar
18 femei iar in desp. 6 §i 7 nu sint amintite, desi in acest din urmsi despér-
timint pot fi detectate 19 persoane de ambe sexe. Rubrica in sine este
confuzii gi putin relevanti. Astfel dacdi in mahalaua Silvestru ea include
doui slujnice simbriase ale unui Matei cipitan, locuind cu chirie in casa
cu nr. 80 a vidduvei Maria, dar originare din satul Célirasi, jud. Ilfov,
deci romince, in schimb in ¢v. 2, despt. 7 in casa unui autohton, Nicola,
figureazii in calitate de chiriasy, un Anghel cu sofia lui Ita i fiul lor
Petko, un Staico, cu sotialui Maria gi fiul lor Iordan, in sfirgit un Ivancea
cu copiii séi care par a fi emigranti balcanici plasati in aceasti categorie
ca si un Ivan cu sotia lui Groza locuind cu chirie in casa nr. 735 a unui
Stefan tabaec, localniec.

In urma acestei succinte prezentiri a catagrafiei oragului Bucuregti
alciituitd in anii 1810—1811, se contureazd citeva concluzii preliminarii.

In primul rind, in pofida caracterului ei fragmentar — provenit din
documentatia cunoscutd noudi — catagrafia inscrie nominal un numir de
21.104 persoane din cele 24.412 recenzate, ingfiduind astfel o radiografie
sociald a populafiei Capitalei extrem de interesanti. Avem de-a face cu
indivizi din toate straturile sociale, indeosebi cu un numir ridicat de

megtegugari, ilustrind o pronuntatd diversificare §i specializare a megte-
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sugarilor, precum gi o gami foarte largd de negustori, 1a rindul lor divizai
pe ramuri de articole. Lumini revelatoare sint proiectate gi asupra boie-
rimii privilegiate — divizati in mai multe trepte de la protipendadd pind
la boiernasii mirunti apropiafi mai mult burgheziei — cit gi asupra cle-
rului deservind numeroasele biserici §i m@nédstiri din oras. Totodatd cata-
grafia stiruie gi asupra pidturilor celor mai dezmogtenite ale societitii,
indicind prezenta numeroaselor familii de robi gigani — aflate, indeosebi,
in stdpinirea boierimii §i a méinistirilor — cit §i pozitia siracilor infirmi
§i marginalizati, trdind din filantropia publici.

in al doilea rind, catagrafia fragmentari a Bucurestilor ilustreazi
mozaicul etnic extrem de divers al Capitalei, pe lingd localnicii majori-
tari — profesind nu numai meserii urbane ci §i unele din domeniul agro-
-viticol — figurind un numéir de refugiati sud-dunireni, indeosebi bul-
gari, colonizati in orag §i in imprejurimi, precum gi de supusi striini (aus-
trieci, francezi, rusi, ocazional germani, italieni gi turci) sau chiar de ro-
mani, pusi la addpost de fisc §i rechizitii, prin adoptarea nu tocmai regle-
mentard, a unei cetifenii strdaine. Din rindul alogenilor — asimilai par-
tial — se evidentiazd, totodatd, grecii, arndutii, armenii §i evreii, cu in-
deletnicirile lor legate, in special, de negof.

Nu lipsitd de interes este localizarea acestor categorii social-etnice,
in realitdtile Capitalei din anii 1810—1811. Se constatd mentinerea unor
aglomeriri boieregti, negustoresti si ale orisenilor de rind sau ale elemen-
telor alogene : armeni, evrei, balcanici etc. Din nefericire doecumentele

privind zona Curtii Vechi nu ne sint inci la indemin, lipsindu-ne de ob-

tinerea unor date definitorii privind structura urbani a nucleului bucu-
regtean.

Ce sarcini revin, in continuare, cercetitorilor acestui important
document demo-statistic ¥ Prioritar se impune, mai intii, elucidarea pro-
blemei cuprinsului catagrafiei din 1810 —1811; s-a conservat ea numai
fragmentar, aga cum rezultd din microfilmele aflate in colecgiile Muzeului
de istorie gi artd al Municipiului Bucuresti sau in realitate este completi %
Rispunsul nu poate fi giisit decit printr-o explorare atentd §i migiloasd
a arhivelor sovietice §i in special a fondului 69 de la Arhiva Centralid de
Stat — Acte vechi din Moscova, unde sint depuse documentele adminis-
tragiei militare ruse din Principate in perioada 1806 —1812. Dupéi ce se
va cidpita un rispuns pozitiv sau nu, va trebui procedat la publicarea in
original g§i traducere a catagrafiei i efectua analizele de rigoare. Oricum
ar sta lucrurile, chiar daci amintitul document nu s-a conservat pini
astdzi decit parfial, valoarea sa istoricd, in general onomastici §i demo-
-statistics, in particular, legatd de studierea numelor proprii gi a strue-
turii familiilor diferitelor categorii etnice §i socio-profesionale este incon-
testabild, catagrafia din 1810—1811, prin bogatele informatii inserate,
ingiduind reconstituirea unui aspect esential din trecutul Capitalei pa-
triei de acum aproape doud veacuri.
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CATAGRAFIA ORASULUI BUCURESTI, 1810—18I1

Despartamint 1 — cvartal 1 } lips3
— — 2
”

(Comisar de politie : Ganenkov ?) mai 1810

Despdartdamint II — cvartal 1 } lipsd
-~ —2
bA

(Comisar de polifie : Maleavin ?)

Despdrtamint III — cvartal 1 — nu se indiei mahalale.
— 2 — Mahalale : Sf. Visarion, Popa Dir-
vag, Precupetii Noi, Ceaug David.

(Comisar de politie : Comnind) ¢

Despartdmint IV — cvartal 1 — Mahalale : Sf. Silvestru, Precupetii
Vechi, Pantelimon, Iancului.

— 2 — Mabhalale : Oborul Vechi, Popa Nan,
Delea Veche, Delea Noui.

(Comisar de politie : Fediacovici)

Despartamint V.~ — cvartal 1 — Mahalale: Sf. Gheorghe Vechi,
Stelea, Sf. Vineri, Udricani, Olteni,
Ceaug Dinu, Ceaug Radu, Lucaei,
Vergu.
-y 2 — Mahalale : Riazvan, Negustori, Sfin-
tilor, Olari, Popa, Rusu, Popa Soare,
Sf. Stefan, Hagiului, Mintuleasa.

(Comisar de politie : Brejnev)
Despdrtimint VI — cvartal 1 — lipsi.
— 2 — Mahalale : Staicu, Foigsor, Apostol,
Dobroteasa.

(Comisar de politie : Gorenski)

Despdrtimint VII — cvartal 1 — nu se indied mahalale.
— cvartal 2 — nu se indici mahalale.

(Comisar de polifie al cv. 2 — Smegcevski) aug. 1811
www.dacoromanicaro



Despdrjdmintul 4, cvartale 1 si 2

Sirbi Fard Total
Boieri Preoti | Negustori Mes;«i‘siu- x::il(lo- Tigani | lipsiti Arnduti pasapoar- Sirbi Total gene-
8 de hrani te ral
B F| B F| B F|B F| B F|BF|B | B F|B F| B | B F
Total In cvartal 1 | — — |18 23 3 5 259 264 | 575 577/ 9 9170 253 | — — |15 7 (218 205 |1263 1343| 2606
Total in cvartal 2 6 5 22 26 2 2 56 57! 492 43411 2| 71 168 1 2 —  — |77 811728 777 1505
Total in desparti-| 6 5 40 49 5 7 311 321{1067 1011{10 11{241 421 1 2 |13 295 286 11991 2120 4111
mint
Din  acestia: de] 6 5 40 49 4 4 194 208 {1029 975|10 11| 226 399 1 2 7 3 13 2 (1530 1658| 3188
cetdtenie valahi
De cetditenie fran- - - - = - - - - 2 4|—-— |- -|= =-]- =-1- - 2 4 8
cezd
De cetdtenie austri- | — — - - - = 10 9 34 30— —| 3 1 - - 8 4 — — | 55 44 99
acd
De cetdtenie tured | — — | — — 1 3 107 104 2 2 |— —{12 21|~ — | — — [282 284 | 404 414 818

Comijsarul de politie de clasa a 12% (ss) Fediacovici

* In aceastd rubrici sint inclusi de fapt moldo-valahii sau romanii,

adici localnicii,
Arhiva Centraljy de Stat (U.K.S.S.) — Acte vechi (T.G.A.D.A.), fond 69, dosar 1245 f. 170.
www.dacoromani
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Despdrfdmintul 5, cvartale 1 §i 2

Citc persoane de ambe

Mai jos se aratd cifi oameni si de sexe
ce categorii existd in total in
Despirtdmintul al 5-lca (Birbati) (Femei)
Boieri autohtoni 249 264
Boicri supusi francezi 5 2
Preoti 105 108
Negustori autohtoni 242 236
Negustori supusi austricci 47 41
Necgustori supusi francezi 23 11
Mecstesugari autohtoni 611 534
Mestesugari supusi austricei 29 25
Moldoveni 1001 1023
Tigani 142 172
Siraci lipsiti de hrana 166 312
Arniuti 11 9
Fira pasapoarte — 18
Sirbi de pe malul drept al Dunirii 393 454
Armeni 202 219
Evrei autohtoni 99 92
Evrei supusi austricei 58 21
Evrei supusi francezi 1 2
Total general persoanc de ambele sexe 3384 3574 *
Comisar de politic (ss) Brejnev
T.G.A.D.A., fond 69, dosar 1246, f. 112.
* Corcct 3540
Despdrfamintul 6, cvartale 1 si 2
Total, in despirtimintul al G-lea, = R .
in general Ee afld si anume: Birbati Femet
Boieri 100 106
Preoti 64 81
Negustori 151 96
Mestesugari 688 447
Moldoveni 1293 1401
Evrei 228 231
Supusi austrieci 70 81
Supusi francezi 20 21
Tigani 122 127
Séraci 77 76
Arnduti 52 41
Sirbi 262 170
si cu totii 3127 2878

Comisar de politie (ss) Gorenski

T.G.A.D.A., fond 69, dosar 1137, f. 84 v°
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Despdrfdmintul 7, cvartale 1 §i 2

Scurt extras privind diferitele categorii de populatic ale orasului

Bucuresti {din despir{imintul 7) August, ziua —, anul 1811
Si anume:
Nr. Numdirul persoanelor
Biérbati Femei
1. Boieri 74 63
2. Preoti 90 59
3. Negustori 20 20
4. Mestesugari 37 28
5. Moldoveni 1445 1383
6. Tigani 275 283
7. Séaraci 110 262
8. Arniuti 26 11
9. Fird pasapoarte - —
10. Sirbi 928 804
11. Supusi rusi 20 12
12. Supusi austrieci 63 60
13. Supusi francezi 21 7
fn total persoane de ambe sexe 3109 2992

Comisarul polilici de cartier de clasa a 14-a, (ss.) Smegcevski
T-G.A.D.A,, fond 69, dosar 1135, partea Il-a a, f. 114.

TOTALUL POPLLATIEI DIN CATAGRAFIA ORASULUI BUCURESTI LA

Despirtimintele 1 si 2
Despirtdmintul 3 (incomplet)
Despirtdmintul 4 — cvartal 1

— cvartal 2

Despirtimintul 5 — cvartal 1
— cvartal 2
Despiartimintul 6 — cvartal 1
— cvartal 2
Despiartimintul 7 — cvartal 1

1 -

4

Total general

lipsd

1214 2 locuitori

2606 (2615)> * locuitori

1505 {15295
4111 (4144

2

2

3737 ¢3735) ~ locuitori

3221 (32129
6958 (6947

1

1

18

1810—138111

{3038>* (2960 5 locuitori

2967 (3045)
6005 6005

3763 (3770)
2338 (2332)

6101 <6102)

2

locuitori

1

2

24.041 (24.412) locuitori

Dupd calculele cenzorilor rusi, cu corectiirile noastre
Cifra inexistenti in catagralie, calculatd de noi.
Cifrele intre paranteze calculate corect de noi.
Cifrd dedusi din calculele efectuate de cenzorii rusi pentru cvartalul 2 si fntregul
despirtimint, intrucit recensimintul desfisurat al cvartalului 1 lipseste din catagrafie.

5 (ifrg corectatd de noi spre a corespunde totalului de 6005 locuitori atestat de cen-
zorii rusi si pentru despirtimintul 6.
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LE RECENSEMENT DE LA VILLE DE BUCAREST AUX ANNEES
1810—1811

Résumé

Le recensement de Bucarest, réalisé dans la période 1810—1811
a Dinitiative des autorités militaires tsaristes d’occupation pendant la
guerre russe-turque de 1806 —1812, bien qu’il nous soit parvenu seule-
ment par fragments, constitue 1'un des plus anciens documents avec un
véritable contenu démo-statistique de 'histoire de la capitale valaque.
Malgré les lacunes signalées, le recensement comprend le nom de 21 104
personnes parmi les 24 412 enregistrés, en permettant ainsi une radio-
graphie sociale extrémement intéressante de la population de la capitale.
Il g’agit d’individus qui appartenaient & toutes les couches sociales, notam-
ment d'un grand nombre d’artisans qui illustre une diversification et
une spécialisation marquées des métiers, de méme qu’une tres large caté-
gorie de marchands, divisés & leur tour par branches d’articles. On apporte
aussi des lumiéres révélatrices sur la noblesse privilégiée, de méme que
sur le clergé. En méme temps, le recensement indique de nombreuses fa-
milles d’esclaves gitans, appartenant i la noblesse et aux monastéres, de
méme que des infirmes pauvres et des marginaux, qui vivaient grice aux
actes de philanthropie.

En second lieu, le recensement fragmentaire de Bucharest illustre
la mosaique ethnique extrémement diverse de la capitale, en plus des
habitants majoritaires — qui pratiquaient non seulement des métiers
spécifiquement urbains, mais aussi quelques — uns du domaine agricole
ou viticole — figurant un certain nombre de réfugiés sud-danubiens, no-
tamment bulgares, colonisés dans la ville et aux environs, de méme que
des ressortissants étrangers (Autrichiens, Francais, Russes, parfois Alle-
mands, Italiens et Turcs) et méme des Roumains qui fuyaient le fisc et les
réquisitions en adoptant une citoyenneté étrangere, ce qui n’était pas
tout & fait réglementaire. Parmi les allogénes — en partie assimilés — il
y a des Grecs, Albanais, Arméniens et Juifs, avec leurs occupationsrelevant
surtout du commerce.

Dans les annexes on reproduit plusieurs statistiques partielles du
recensement, dressées par les officiers russes.
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CONSIDERATII ASUPRA CAILOR FERATE PARTICULARE
DIN ROMANIA

IOLANDA TIGHILIU

Pentru Roménia de la sfirgitul secolului al XIX-lea, ultimele doui
decenii au insemnat o noui etapi in dezvoltarea economiei nationale, ca
urmare a conditiilor favorabile create de cucerirea independentei de stat.

La aceasta a contribuit si legislatia protectionisti adoptatd in 1887
(guvernul liberal I. C. Britianu) gi modificatd in 1891 si 1893 (cabinetele
conservatoare ale lui I. E. Florescu gi L. Catargi) care a constituit un
important sprijin in dezvoltarea industriei autohtone.

Direct legati de acest proces evolutiv i in parte anticipindu-l, s-a
inregistrat §i o cregtere mai accentuaté a ciilor de transport §i comunicagii.

Datoritd rolului primordial pe care transportuiile, in general, iar
ciile ferate, in special, il aveau in dezvoltarea economiei, statului ii re-
venea obligatia de a interveni g§i a asigura cregterea si exploatarea lor
corespunzitor necesititilor. Sub acest aspect, politica transporturilor re-
prezenta in fapt totalitatea misurilor pe care statul le lua pentru a in-
fluenta organizarea transporturilor in interesul economiei nationalel.
In esentd se urmirea : stimularea gi asigurarea mijloacelor de transport
reclamate de dezvoltarea economiei gi controlarea, mai cu seamé, a acti-
vitdtii institutiilor de transport ; acordarea unei atentii deosebite modului
de formare a preturilor, adici a tarifelor de transport, politica tarifard fiind
o componenti esentiald a politicii transporturilor 2. In acest caz statului
ii revenea un rol hotéritor in reglarea preturilor §i supravegherea modului
de aplicare a tarifelor in transport de citre intreprinderile particulare de
cii ferate.

Cit priveste organizarea propriu-zisi a transporturilor, aceasta s-a
facut sub doua forme :

— a intreprinderilor de stat sau
— a intreprinderilor particulare.

Deoarece in domeniul transporturilor alituri de principiul economie,
care este prevalent, se mai situeazii cel strategic si politic, s-a optat, in
general, pentru exploatarea lor in cadrul intreprinderilor de stat, exclu-
zindu-se libera concurenti. Administrarea de ciitre stat a mntregii retele
de cii ferate permitea luarea unor misuri unitare dar elastice menite si
ducd la o cit mai eficientd §i intensd organizare a transporturilor 1in con-
cordanti cu cerintele mereu crescinde ale vietii economice.

1 V. Madgearu, Studiul transperluriler in economia sociald, Bucuresti, 191¢, p. 157
cf. V. Skivescu, Curs de transporturi, Bucuresti, 1930, p. 17.
z2 V. Madgearu, op. cit., p. 15.

‘

,,Revista istoricd’’, tom I, nr. 7—8, p. 725 — 741, 1990
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In cazurile cind transporturile au forinat totugi obiectul unor intre-
prinderi particulare, statul gi-a rezervat dreptul de control i suprave-
ghere pentru a le determina s se incadreze in liniile generale de dezvoltare
ale economiei ?. Misurile luate insemnau, de fapt, interventia directd sau
indirectsd a statului in activitatea societitilor de cii ferate particulare.
Astfel, scutirea de taxe i impozite pe anumite perioade de timp, acorda-
rea de credite in conditii avantajoase, asigurarea gratuitd a terenurilor
necesare construirii ciiilor ferate ca si colaborarea administratiei centrale
la efectuarea unor lueriri mai dificile — erau tot alitea inlesniri prin care
statul ciuta si vind in sprijinul intreprinderilor particulare de transport.
De asemenea, interventia majora a statului se manifesta in luarea hotéri-
rilor care vizau alciituirea refelei feroviare, ordinea gi siguranta circula-
tiei, stabilirea orariilor 8i a legiturilor dintre cdile ferate particulare gi
ciile ferate de stat ca si fixarea prefurilor de transport 4.

Printre misurile luate la sfirgitul secolului trecut §i in primele dece-
nii ale secolului nostru in vederea dezvoltidrii economiei nationale prin
stimularea inifiativei particulare se inscrie gi promulgarea citorva legi
prin care se permitea concesiunea construirii unor oii ferate de interes
local ciitre particulari. (Legea pentru construirea §i exploatarea ciilor
ferate de interes local — 10 aprilie 1895 5; Legea pentru modificarea
legii pentru construirea gi exploatarea ciilor ferate de interes local —
30 mai 1893 &; Legea pentru construirea gi exploatarea ciilor ferate din
initiativd particulard — 23 martie 1900 7). Prin aceste legi se permitea
judetelor, comunelor sau particularilor singuri sau asociati construirea
unor cii ferate de interes local cu autorizatia guvernului. Cererile pentru
obtinerea acestor autorizatii se inaintau Ministerului Lucririlor Publice
impreuni cu un memoriu in care se aritau traseul §i scopul pentru care se
dorea construirea liniei respective.

Pentru ca noile linii s4 nu concureze ciile ferate ale statului, guver-
nul nu aproba construirea liniilor care :

— continuau liniile statului in direct{ia lor principali,

— ficeau legitura cu granifa sau Dunirea,

— afectau interesele generale ale statului.

Cei care s)licitan concesionarea unei cii ferate particulare benefi-
ciau de uncle avantaje cum ar fi: cedarea fird plati a terenului necesar
pentru constructia ciiii pe proprietitile statului, judetelor, comunelor gi
domeniilor Coroanei; transportarea materialelor necesare po cilile ferate
ale statului cu pref de regie ; scutirea de taxe vamale peniru materialele
de construcjie, scutirea de taxe de timbru §i inregistrare. Concesionarii
suportau insi cheltuielile pentru realizarea jonc{iunii dinire calea ferati
particulari gi ciile ferate ale statului, lucririle respective fiind executate
de citre Ministerul Lucririlor Publice. In girile de jonctiune, serviciul de
exploatare era asigurat de Directia ciilor ferate de stal.

2 1. D. Dima, I'mportanfa C.F.R. in bugetul public, Bucurcsti, 1939, p. 12—13.

4V, Slavescu, op. cit., p. 67—G8.

$ Publicati in Monitorul Oficial, nr. 11 din 151V 1895, p. 307.

8 Monitorul Oficial, nr. 49 din 4 iunie 1898, p. 1715.

7 Monitorul Oficial nr. 291 din 28 III 1900, p. 1039; cf. C. Hamangiu, Codul general al
Romanici, Bucurcsti, 1940, vol. I, p. 1274. .
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Administratia ciiii ferate particulare (locale) avea dreptul de a fixa
tarifole la transporturile de cdlitori gi de marfii, ca si viteza trenurilor,
insd ele trebuiau aprobate de Ministerul Lucririlor Publice.

Pentru ca transportul si se desfigoare in bune conditii, ministerul
de resort trebuia sd examineze periodic starea de intretinere a liniilor
concesionate gi a materialului rulant, precum si nivelul pregitirii profe-
sionale a personalului de exploatare.

Prin Legea pentru modificarea legii pentru construirea si exploatarea
citlor ferate de tnteres local promulgatd la 30 mai 1898 se aduceau noi
preciziri la legea din 10 aprilie 1895.

Conform noii legi, autorizatia de concesionare era de drept anulati
dacd in decurs de doi ani nu era inceputd constructia liniei sau daci linia
nu era pusid in exploatare in timp de 5 ani de la eliberarea autorizatiei.

in caz de rizboi, Ministerul Lucririlor Publice putea ocupa gi ex-
ploata toate liniile, fird exceptie. in aceastd situatie statul trebuia insi
$d pliteascd proprietarilor liniilor particulare ocupate, pe lingd despigu-
birile cuvenite pentru eventualele deterioriri §i o despigubire pentru
venitul liniei, care se calcula dupi media veniturilor ultimilor trei ani
inainte de ocupare.

De asemenea, statul avea dreptul de a riscumpira liniile de interes
local dupid 30 de ani de la acordarea concesiunii. Dupd 90 de ani, liniile
particulare deveneau de drept proprietatea statului, firi nici o despi-
gubire.

Cedarea voluntari a unci linii concedate precum si fuzionarea mai
multor linii nu se putea face firi autorizarea guvernului. In caz de piri-
sire a liniei de ciitre concesionar linia trecea, firi despigubire, in propri-
etatea statului care avea dreptul de a ridscumpira materialul rulant. Ace-
lasi lucru se intimpla si in cazul in care concesionarul era declaral in stare
de faliment.

Legea din 1898 mai prevedea ca pentru buna desfiyurare a traficu-
lui feroviar pe ciile ferate locale (particulare) administra{iile respective-
lor linii 84 fie obligate ,,sub pedeapsa de a pierde dreptul de exploatare, a
se supune pentru exploatarea cailor lor ferate la dispozitiile Regulamen-
tulus de exploatare gi de sigurantd publicd” 8 — care cuprindea dispozitiile
referitoare la examinarea periodicii a tuturor instalatiilor mecanice §i a
materialului ridant (art. X).

De asemenea, concesionarii erau obligati a prezenta Ministerului
Lucririlor Publice, in primul semestru al fieciirui an, bilantul general de
exploatare pe anul expirat gi de a-i pune oricind la dispozitie toate actele
gi registrele de contabilitate care ar fi fost cerute (art. XIII). Concesio-
narii mai trebuiau si aceepte, atunci cind Ministerul Luerdrilor ublice
0 cerea, jonctiunea altor linii cu liniile concedate ler.

La doi ani dupd publicarea legii din 1898 privind ciile ferate de in-
teres local, a apirut o altd Lege pentru construirea si exploatarea cdilor
ferate din inifialivd privatd, care a fost promulgati la 23 martie 1900 °.

8 Monitorul Oficial, nr. 122 din 4 septembric 1898, p. 1898.
* Monitorul Ofieial, nr. 291 din 28 111 1900, p. 1039; cf. C. Ilamangiu, og. cil., vol. I,
. 1274.
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Ea relua in principal prevederile legilor anterioare dar mentiona in plus
faptul cd in exploatarea liniilor sale concesionarul era obligat si folo-
seascd cel putin 609, impiegati roméini.

Cele trei legi referitoare la construirea de cii ferate particulare (1895,
1898, 1900) apirute intr-un interval scurt, de 5 ani, nu au reusit totusi
sd stimuleze initiativa particulari pentru construirea unor astfel de linii
in perioada amintita.

Primii ani ai secolului al XX-lea s-au desfisurat sub semnul crizei
mondiale de supraproductie care a avut efecte puternice 5i in Roménia
unde a fost agravatad gi de marea secetd din anul 1899.

Din 1905, cind s-a constatat o anumitd redresare economici s-a
reluat §i problema cdilor ferate particulare prin promulgarea legii din
23 martie 1905 19 care venea si completeze legea din 1900. Conform noii
reglementdri, orice cerere de concesionare trebuia si fie insotitdi de o
garantie de 2 000 lei/km, garanjie care riminea statului daci se anula
concesiunea. Judetele si comunele erau scutite de a depune aceastd ga-
rantie.

La rindul siu, stalul putea acorda liniilor in exploatare o subventie
anuald de 1 500 lei km, pe o perioadd de 30 de ani. Din 1906, subventia
se putea acorda si liniilor in constructie. De ea beneficiau numai conce-

sionarii care construiau linii cu ecartamentul normal §i ficeau ,,ciriugie
publied,

Daci unui sau mai multor judete li se acorda concesionarea ciilor
ferate de interes local, lucririle trebuiau executate in mod obligatoriu de
citre Ministerul Lucririlor Publice pe cheltuiala judetelor interesate.
Pentru obtinerea capitalului necesar judetele puteau percepe taxe spe-
ciale. Ele mai puteau, de asemenea, obliga si comunele aflate pe o razi de
15 km fatd de linia care urma s fie construité, si subventioneze lucra-
rile. Acest articol insemna, de fapt, o intirire a econtrolului statului asupra
ciilor ferate judetene !!; intdrire realizatd mai cu seami prin legea din
10 februarie 1910 12, prin care statul prelua de la judetele Ilfov, Dimbo-
vita, Prahova, Ialomita, Iasi §i Vlagca, construirea liniilor : Bucuregti —
Oltenita (concesionatd prin legea din 14 II 1906), Pucioasa = Moreni,
Ploiegti — Urziceni §i Urziceni — Slobozia (concesionate prin legile din
4 IIT 1906), Hirliu — Podul Iloaiei §i Giurgiu — Blejesti (concesionate
prin legile din 10 ITT 1906). Dapd construire, liniile urmanu s fie exploa-
tate §i anesxate ,intru toate la liniile dependente de Directia C.F.R.”
(art. 4).

Prin legile sus*mengionate, statul a cidutat si stimuleze initiativa
particulari dar, in acelagi timp, §i-a rezervat dreptul de a controla §i de
ainterveni direct in activitatea societitilor de cii ferate particulare atunct

cind situatia o cerea.

10 Afonitorul Oficial din 31 mai 1905; cf. C. Hamangiu, op. cit., vol. 11, p. 855.
11 (.. Niculescu, Rezultatul monaepolului de stat al C.F.R., Bucuresti, 1921, p. 4.
12 ¢, Hamangiu, op. cil., vol. VI, supl. 111, p. 75.
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in perioada 1903 — 1910, in vechea Roméanie s-au executat urmi-
toarele cii ferate particulare :

— Ploiegti — Viilenii de Munte * . « « .+« .. 33 km
— Buziu — Nehoiagi . . . . . ... . ... T4 km
— Mariygesti — Panciu e s+ « « s« . 18 km

Total 125 km

Problema infiintirii liniei Ploiesti — Vdlenii de Munte — Mdaneciu
s-a pus prima datd in anul 1895. Rostul ei era de a facilita exploatarea
bogitiilor naturale ale viii Teleajenului. Lucririle de constructie au
inceput in 1904 §i s-au terminat la 1 T 1908 cind linia a fost dati in circu-
latie pind la Vileni, pe o lungime de 33 km 3. Legitura cu C.F.R.-ul s-a
realizat in stafia Ploiesti - Sud. Deoarece traficul era destul de redus,
s-au luat masuri pentru dezvotarea lui prin stimularea economiei locale.
in acest scop, in 1909 s-a dat in circulatie o noui linie feratd numits linia
yymorilor”, in lungime de 3 km, care se ramifica dinlinia curenti Blejoi—
Sciieni, 1a km 11 + 663 §i deservea citeva fabrici de cirimidid gi mori.

fu 1910 au inceput lucririle de prelungire a liniei de 1a Vileni pini
la Homorociu, pe o lungime de 10 km, care s-au terminat la 1 VI 1914.
Intre 1914 — 1916 linia a fost prelungitd pini la Mineciu, pe o distanti
de 8 km. In 1916 intreaga linie de la Ploiegti- Sud pini la Mineciu
(51 km) a fost terminatd gi datd in circulatie pentru traficul de cilitori
g1 mirfuri !4, Ecartamentul liniei era cel normal (1435 mm).

In proprietatea ciii ferate Ploiegti — Vileni (C.F.P.V.) a intrat, de
1a 8 IIT 1924 i linia ingustd Moreni — Biicoi, in iungime de 22 km. Linia
fusese construitd de trupele germane, in timpul primului rizboi mondial
1916 —1918, in vederea exploatirii zdcimintelor petroliere din zoni i
aprovizionarea armatelor cu combustibil. Durata concesiondrii liniei
Biicoi — Moreni citre Ciile ferate Ploiegti — Vileni era de 75 de ani
dupi care urma si intre sub controlul statului.

In 1929 incepe gi construirea liniei Ploiegti — Tirgovigte — insi
pind in anul 1944 nu s-au executat §i dat in exploatare decit 19 km. Ul-
terior lucririle au fost reluate, iar 1a 1 VI 1946 intreaga linie de 50 km a
fost datd in circulatie.

In aceastd perioadd, cidile ferate Ploiesti — Vileni (C.F.P.V.) gi-au
schimbat numele in Ciile ferate prahovene (C.F.P.). Ele vor functiona
cu statut de ciii ferate particulare pind la 11 VI 1948 cind in urma legii
nationalizirii au intrat in patrimoniul statului.

O altd linie particulari construitd pinii la primul razboi mondial a
fost calea feratdi Buziu — Nehoiagi. La 12 martie 1907 Banca Mar-
morosch Blank & Co infiintatd in 1905 cu capital francez, german, ma-
ghiar §i romanesc a obtinut din partea Ministerului Lucririlor I'ublice
concesionarea construirii liniei Buziu — Nehoiagi 15,

* Proprietatea judelului Prahova.

18 V., lonescu, Cdile ferale prahovene, In Buletinul informativ C.F.R., 1948, p. 189,

11 Aceastd linic este descrvité de statiile: Ploiesti, Telecajen, Sciieni, Lipanesti, Picureti,
Vilenii de Munte, Drajna, Teisani, Homoroci, Ungureni, Maincciu.

15 (oncesiune acordatd in baza actului nr. 5431 din 12 111 1907 aprobatd prin decretul
regal nr. 1129 publicat in Afoniforul Oficial nr. 276 din 11/24 111 1907.
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Doi ani mai tirziu, la 29 mai 1909 s-a constituit societatea anonimy
pe actiuni 1® denumitd ,,Societatea romind a ciilor ferate Buziu — Ne-
hoiagi’”’ care avea ca scop preluarea §i exploatarea liniei construiti de
Banca Marmorosch Blank & Co 7. Dupi preluarea liniei, care urma si
se faci la 1 iulie 1909, ,,toate cheltuielile §i veniturileliniei vor privi ex-
clusiv societatea’’.

Din punct de vedere organizatoric, conducerea societi{ii era incre-
dintatd unui consiliu de adininistratie compus din 5—12 membri alesi de
adunarea generali, pe o perioadi de 4 ani, §i unei directii numitd de citre
consiiiul de administratie. Din primul consiliu au ficut parte : Mauriciu
Blank, I. G. Cantacuzino, Emil S. Miclescu, Mihai M. Romniceanu, Anghel
Saligny, Philippe Weiss §i M. Zamfiropol 18.

Oonsiliul de administratie alegea anual, dintre membrii sii, un pre-
gedinte §i doi vicepregedinti. Consiliul delibera gi decidea asupra tuturor
problemelor societidtii care nu erau rezervate expres aprobérii adunirii
generale, gi stabilea toate regulamentele referitoare la funcgionarea soci-
etitii. El reprezenta societatea in raportul cu terte persoane, cu autori-
titile publice, particulare si juridice.

Totodaté, consiliul numea pe director §i subdirector, iar dupéd pro-
punerea directorului, pe to}i functionarii societdtii, stabilind durata an-
gajamentului, condifiile §i retributiile.

Anual, consiliul de administratie alegea un comitet executiv, for-
mat din 3 — 6 membri care trebuia si ajute directia in rezolvarea proble-
melor curente.

Conducerea superioard a societiifii era asigurati de adunarea gene-
rald a actionarilor care se intrunea in primul trimestru al fiecirui an la
Bucuresti, unde se afla sediul societifii. Adunarea generali avea urmi-
toarele atributii fixate prin statut 1° :

a) asculta darea de seamd a consiliului de administratie ; b) aproba
sau modifica bilanful anual 5i decidea asupra : ¢) unor eventuale modifi-
ciri a statutului; d) fuziondrii societitii cu alte societiti; e-f) reducerii
reconstituirii sau sporirii capitalului social ; g-h) emisiunii de obligatiuni
gi dizolvirii societiifii — stabilind modul de lichidare §i persoanele in-

sircinate cu aceasta.

Linia Buzidu — Nehoiagi (cu o lungime de 74 km §i cu statiile :
Buziu, Driigaica, Vernesti, Cindesti, Palanca Oi, Miigura Buziu, Pirgcov,
Cisldu, Pitirlagele, Piltineni, Nehoiasi) a functionat cu statut de linie
particulard pind in iunie 1948, cind a fost nagionalizaty.

Aceastd linie, ca i linia Ploiesti — Vilenii de Munte, a ficut obiec-
tul unor conventii incheiate cu Directia generali a postelor si telefoane-

16 Referindu-se la societdlile anonime, V. Madgearu le considera ca fiind s»forma de
organizare cea mai calificatd in sistemul economic capitalist’’, in Evpolufia economiei romdnesti
dupd primul rdzboi mondial, Bucuresti, 1940, p. 359.

17 Socictalea romand a cdii ferate Jhuzdu — Nehoiasu. Acl constitutio si slatut, Buziu,,
1930, p. 5.

18 Jbidem, p. 6.

19 Jbidem, p. 13—15.
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lor, pentru executarea serviciilor pogtale, telefonice si telegrafice pe res-
pectivele linia 29,

In primul deceniu al secolului XX, in vechea Roméinie s-a mai con-
gtruit i linia particulard Mdardgesit — Panciu (in lungime de 18 km sgi cu
statiile : Mardgesti, Crucea de Jos.Diocheti, Panciu) care trebuia si deser-
veascd exploatarea respectivei zone viticole — agricole.

SITUATTA CAILOR FERATE PARTICULARE DUPA 1M18.
TRECEREA LOR IN CADRUL C.F.R.

La sfirsitul primului rdzboi mondial, situatia transporturilor — ra-
murd a economiei de care depindea in mare parte industria si aprovizio-
narea populatiei, comergul interior §i exterior — era deosebit de grea ca
urmare a distrugerilor mari suferite in timpul ostilitdtilor. De aceea,
dupid terminarea rizboiului, in cadrul general al procesului de refacere a
economiei nationale, pe prim plan s-a aflat redresarea transporturilor.

Desévirgirea procesului de formare a statului national unitar a dus.
si la extinderea retelei de transporturi §i telecomunicatii. Romania dis-
punea la acea datd de o refea feroviard de aproximativ 11 300 km, sporul
de peste 7000 km datorindu-se liniilor din Transilvania i Banat (5 327 km),
Basarabia (1 234 km) §i Bucovina (555 km).

incorporarea retelei de cii ferate din provinciile rominesti, cu care
s-a desdvirgit unificarea statului, a ridicat o serie de dificult&‘gi in siste-
mul feroviar romin. O primd dificultate consta in faptul ci acestea pro-
veneau din admnistraii diferite ca organizare, exploatare i chiar con-
structie, cum erau liniile din Basarabia care aveau ecartamentul de
1524 mm (fatd de 1435 mm cel normal).

Se impunea, totodatd, pe lingd lucriri de consolidare §i completare
a ‘retelei feroviare i schimbarea orientdrii ei spre Bucuresti i Marea.
Neagri, deoarece liniile erau orientate spre centrele citre care gravita-
serd pind in 1918, de exemplu : refeaua basarabeand — spre Odesa si
Kiev, cea bucovmeana spre Lemberg — Cracovia — Viena, iar cea tran-
silvineani gi biniteani citre Budapesta si Fiume 2!, Acesta era o pro-
blem% de maximi importantd, de rezolvarea ei depinzind stabilirea cit
mai rapidi a legdturilor directe, economice, intre toate regiunile irii.
Fiind.o actIVItate complex#d nu s-a putut realiza decit treptat, in etape
succesive, constituind ins# una din problemele care. au stat permanent in
atentia guvernelor.

-S-a avut in acelagi timp in vedere §i crearea unui regim wnitar in
domeniul transportului feroviar in locul celui mixt existent (regele de stat
aldturi de retele particulare — concesionate diferitelor societéfi). Exis-
tenja mai multor regimuri de administrare, organizare g§i exploatare fe-

20 Pentru linia Ploiesti — Vileni conventiile au fost fncheiate la 1 11908 si 3 111 1909,
iar pentru,Buziu — Nehoiasu ele au fost incheiate la 17 ITI 1909. Vezi C. Hamangiu, op. cit.,
vol. 1V, p. 2068 si 213.

21 V., SlidveScu, op. cil., p. 224; cf. 1.D. Dima, op. cit., p. 90. Vez si C. Botez, D. Urmj,,
1. Saizu, Epopeea feroviard rom@neascd, Bucuresti, 1977, p. 243.

6 = ¢, 2253
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roviard ficea dificild folosirea transporturilor la maxima lor capacitate —
fapt care impunea unificarea lor cit mai rapidd sub o singuri adminis-
tratie, aceea a ciilor ferate de stat. Era o necesitate imperioasi, recla-
matd de considerente de ordin economic, politic i militar de care Romi-
nia trebuia si tini nea,para,t seama, pentru a asigura condifii favorabile
consolidirii economice gi asiguririi apararii na,tlona,le.

Urmiirindu-se, agadar, o politicd etatisti in materie de cii ferate,
Ministerul Comunicatiilor a fost autorizat prin legea din 2 I 1923 sj ia
in exploatare sau si riscumpere toate ciile ferate particulare din terito-
riile ce intraserd in componenta statului national unitar. Totodatd, mi-
nisterul avea obligatia de a unifica toate conventiile de exploatare inche-
iate de stat cu ciile ferate particulare ce fac ciaraugie publicd 22,

Prin Regulamentul pentru exploatarea cdilor ferate de interes local g1
industrial din 13 XII 1925 Ministerul Jomunicatiilor obginea dreptul de
a controla §i supraveghea exploatarea c.f.p. de orice categorie prin orga-
nele sale proprii 2.

Conform acestuia, nici o cale feratd nu putea fi pusi in exploatare
fird autorizatia ministerului. Autorizatia se acorda numai daci linia era
construitd dupd planuri aprobate in prealabil, daci era inzestratd cu mij-
loace gi personal specializat necesar exploatérii liniei, in conditii de depli-
ni siguranti a circulagiei. Ministerul trebuia si fie informat permanent
despre : starea constructiilor gi a liniei, starea materialului rulant, regu-
laritatea circulatiei trenurilor, modul de aplicare a tarifelor, ca si despre
accidentele care s-ar fi produs.

Legiitura dintre minister, unde exista o Directie a ciiilor ferate
particulare — condusid de un director §i un subdirector, §i directia (sau
inspectia) ciiii ferate respective era asigurati de un delegat care-l re-
prezenta pe proprietar §i era imputernicit a semna in numele acestuia
diferitele acte.

Pentiru controlul exercitat de Ministerul Comunicatiilor, proprie-
tarii liniilor trebuia si pliteascs statului o taxd anuali pe kin de linie,
taxid care era fixati de minister.

Deoarece in transportul feroviar siguranta circulatiei era o problemsi
de maximi importantd, Ministerul Qomunicatiilor acorda o atentie spe-
cialii pregitirii meecanicilor de locomotivi, atit pentru liniile sale, cit si
pentru liniile particulare. In acest SCOP, cel care doreau sii devindi con-
ducitori de locomotivi trebuia si sustinid un examen oral cu urmiitoarele
probe : a) cunoagterea locomotivei ; b) cunoagterea semnelor C.I'R.; ¢)
conducerea locomotivei; i un examen practic constind in conducerea
unui tren 2,

Examinarea se fiicea la sediul celei mai apropiate direciii regionale
C.F.RR., de ciitre o comisie compusd din delegatii serviciilor de tractiune
si migeare C.F.R. 5i delegatul inspectoratului ciilor ferate particulare.

22 Accastd lege votatd de Scnat si Ad. deputatilor in scdiniele din 27 si 28 XIT 1922 a
fost promulgati cu decrctul nr. 71 1923 si publicatd in Monitorul Oficial, nr. 218, din 4 1 1923,
p. 10360; cf. C. Hamangiu, op. cit., vol. XIII XIV, p. 411.

2 Monilorul Oficial, nr. 276 din 13 XTI 1925, p. 13986: cf. C. Ilamangiu, op. ¢il., vol.
xIIT  XIV, p. 1174.

2 Regulament pentru examinarea mecanicilor de la cdile ferale parliculare, in Monilorul
Oficial, nr. 228 din 17 X 1925, p. 11452.
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Candidatii care treceau examenele primean un certificat de con-
ductor de locomotivd valabil numai pentru cdile ferate particulare. Acest
certificat nu didea drept titularului si ocupe funetia de mecanic de loco-
motivi la ciile ferate ale statului, unde pentru a fi admis, trebuia sj ur-
meze $coala de mecanioi C.F.R.

Mecanicii de la ciile ferate particulare ca i cei de la G.F.R. erau
supusi anual la examene medicale. Examinarea era obligatorie gi se efec-
tua de medicii C.F.R-ului.

Exploatarea ciilor ferate se ficea, in general, zi lumini (vara intre
orele 5—21, iar iarna de la 7 la 19). Trenurile circulau la interval de
600 m, ,iard la urcusy, in pants, la o distantd de 300 m”’. Viteza maxim
admisd era de 12 km h (,,cea mai mare permisd vitezi nu poate fi mai
mult decit pe o ord 12 km) 25,

Ministerul Comunicatiilor avea dreptul de a lua in exploatare, atunci
cind interesele statului o cereau, orice cale feratd particulari, asigurind
insd concesionarilor rentabilitatea respectivelor linii, in cazul in care ea
exista. Abaterea concesionarilor dela legile, regulamentele gi caietele
de sarcini atrigea dupi sinesanctiuni din partea Ministerului Comunicatiilor
cum ar fi : amenzi de la 10 000 — 100 000 lei, oprirea circualtiei pe linia
respectivi sau ambele maisuri.

Pentru a organiza transporturile pe baze moderne, in concordanta
cu nevoile dezvoltirii social - economice, in momentul cind conditiile
au permis-o, statul nu s-a mai multumit numai cu supravegherea ciilor
ferate particulare, ci a trecut la preluarea efectivi a administratiei si ex-
ploatirii lor, prin riscumpirare sau etatizare.

Spre deosebire de vechea Roménie, unde in domeniul politicii tran-
sporturilor statul a avut locul preponderent, in celelalte provineii ro-
mainesti, accentul s-a pus pe incurajarea initiativei particulare.

In legituri cu aceasta I. D. Dima 26 mentiona existenta a 47 de
societdti de cii ferate care dispuneau de un capital de cca. 500 000 000
coroane antebelice si stipinean o retea de 4 156 km impirtitd astfel :

— Basarabia . . . . . ... ... ... ... .29 km
— in Bucovina (intreaga retea feroviard apartinea unor

companii particulare exceptie ficind liniile Itcani —

Gr. Ghica si Cernduti — Sulifa Nou#i2? . . . . . . 575 km
— in Transilvania §i Banat . . . . . . . . . . .3291 km

Total 4156 km

in ce privegte liniile din Basarabia, din 1 182 km existenti, 896 km
erau exploatati de statul rus, iar 290 apartineau societétii particulare
B.J.D.O. ciireia statul ii concesionase in 1912 construirea gi exploatarea
unei retele de 404 km, dar din care nu se construiseri pinid in 1915/1916
decit 290 km =8,

28 N, Stanciu, Inslrucfiunca de serviciu penlru cdile ferale industrialc cu lracfiune mecanicd,.
Cluj, 1923, p. 50.

26 1.D. Dima, op. cil., p. 95. Vezi si V. Slivescu, op. cil., p. 239.

37 N.I. Petculescu, Problema C.F.R., Bucuresti, 1923, p. 33; cI. V. Slivescu, op. cil.,
p. 228.

2 Ibidem, p. 226 si 272.
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Printre liniile construite gi exploatate de B.J.DD.O. pini in 1918
amintim :

— Basarabeasca — Cetatea Alb4 — Portul Liman,

— Cetatea Alb4i — Burgaz,

— Basarabeasca — Riul Prut. )

Dintre acestea, primele douf linii au fost terminate in 1915, iar
ultima era incd in constructie in 1917.

In aprilie 1918, liniile au fost rechizitionate de Marele Stat Major
al armatei romine i predate Directiei Generale C.F.R. La preluarea de
citre statul romfn a ciilor ferate din Basarabia, ele posedau tot mate-
rialul rulant necesar exploatirii lor, dar vagoanele gi locomotivele fiind
construite pentru ecartament larg nu puteau circula in afara retelei basa-
rabene. De aceea, la punctele de jonctiune cu reteaua normald a C.F.R.
era necesard transbordarea méirfurilor §i a cilidtorilor. Pentru a inlitura
acest inconvenient, in 1922 s-a trecut la normalizarea ciii — adici s-a
redus lirgimea de la 1524 mm, cit era ecartamentul ciilor ferate rusesti,
la lirgimea normali de 1435 mm, cit este ecartamentul c#ilor ferate
romine, la fel cu restul retelei europene (cu exceptia Spaniei gi Portu-
galiei).

In Bucovina, reteaua era formati dintr-o serie de linii secundare
care aveau un pronuntat caracter economic permitind punerea in valoare
a masivelor piduroase din aceastd regiune. Ele derivau din linia princi-
pald Lemberg — Cernfuti — Cracovia gi atingeau centre importante ca
Ridauti, Vatra Dornei, Gura Humorului, Cimpulung Moldovenesc.
Intreaga retea bucovineany eralegati cu restul retelei austro-ungare
numai prin linia Lemberg — Cracovia, dar nu exista nici o legiturid di-
rectd cu Transilvania sau Ungaria 22,

Intre anii 1888 — 1908, societatea Bukowiner — Lokalbahnen 2
(Cdile ferate locale bucovinene) a construit i dat in exploatareliniile :

— Dérminesti — Vatra Dornei ;

— Vama — Moldovita — Ferdstriu — Pojorita — Fundul Mol-

dovei;

— Adincata — Berhoiete;

— Carapciu pe Siret — Ciudei — Cosciuco, care insumau 247 km.

In intervalul 1897 —1915, o alti societate ,,Neue Bukowiner —
Lokal bahnen” 3! a3 pus in circulatie liniile :

— Nepolociupi — Vijnita;

— Lujeni — Schit ;

— Vrinceni — Ocna;

— DPetriceni (lingd Adincata) — Siret — Sindutii Vechi;

— Dornegti — Dobrina;

— Gura Putnei — Putna;

— Itcani — Arini §i

— Brodina — Seletin
care totalizau 211 km.

19 Ibidem, p. 225.
3 Ibidem, p.372; cf. C. Botez, D. Urmd, 1. Saizu, op. cit., p. 62.

3 Ibidem, p. 63.

www.dacoromanicaro



11 CAILE PERATE PARTICULARE 735

Dupi 1895, liniile ferate din Bucovina au fost exploatate direct de
,,Oesterreichische Staats — Eisenbahnen (Administratia de stat a c#ilor
ferate austriece — fondatd in anul 1873), prin conventii incheiate cu so-
cietdtile constructoare cirora li se garanta un venit de 4 9% din capitalul
investit.

Pentru unele intreprinderi particulare, mai ales forestiere, s-au
-construit 230 km de linii industriale cu ecartament de 760 mm. Toate
aceste linii erau infundate.

Majoritatea liniilor din Transilvania si Banat au fost trecute Ad-
ministratiei C.F.R. indatd dupid descompunerea Imperiului austro-ungar.
Pentru a se a,sigura, buna functionare a ciilor ferate ardelene, problemy
foarte importanti in situatia polltlca §i economicd a anilor 1918 —1919,
pe lingé Consiliul Dirigent s-a format Directia Centrald a C.F.R. din Tran.
silvania cu sediul la Cluj 32, care trebuia si organizeze transportul fero-
viar astfel incit, pe de o parte si raspundi necesitdtilor momentului, iar
e de alta si pregiteascd trecerea cit mai rapidd a acestor linii in adminis-
tratia C.F.R.-ului.

In Transilvania, ca si in Bucovina §i Basarabia existau trei feluri
de céi ferate 33 :

a) — construite §i exploatate de stat ;

b) — construite de societiti partlcula,re §i exploatate de stat ;

¢) — construite §i exploatate de societdfi particulare.

Din cei 3 291 km care reprezentau ciile ferate particulare din Tran-
silvania §i Banat, 2 655 km erau exploatati de M.A.V. (Magyar Allam
Vasutak — Ciile ferate maghiare de stat) in baza unor contracte incheiate
cu societdtile particulare care construisery liniile respective. In contracte
era previzuti obligatia statului de a plati societéfilor 47—56 9 din veni-
turile brute incasate 3%

Imediat dupd terminarea rdzboiului statul romin a preluat, din
considerente politice i militare, exploatarea acestor linii fir4d a recunoagte
ins¥ vechile conventii incheiate In condifii cu totul diferite.

Dintre liniile construite de societéti particulare gi exploatate de
statul roman dupd unirea Transilvaniei, mentionim :

Anul ddrii in exyloatare

Apahida—Dej . . . . . . . .. ... . . . . 1881
Dej—Bistrila . . . e e e e e e e e . . . . 1884
Satu Mare— Baia Marc e e e+ . .. .. . 1884
Simeria—1lunedoara . . . . . . . . . . . . . 1884
L.udus—Magherug Sien . . . . . . . . . . . . 1887
Vinitorii—Odorhei . . . . . . . . . . . . . 1887
Oradea—Vagedu . . . . . . . . . . . . . . . 1887
Dej—Zaldu . . . . e e e . . . . . 1890
Bragov—Sf. thorghc—Brctcu e e e e .. 1891
Bragov—Zérnesti . . . . e e e e .. 1891
Sf. Gheorghe—Tg. Sccuxcsc e e e e . . . . . 1802

3 Direclia centrald a C.F.R. din Transilvamia a funcfionat.ca direclie separati pini In
1920 cind a trecut sub ordinele Direclici generale din Bucuresti, dar a continuat s& activeze la
Cluj ca o filiald a Direcliei generale.

8 V. Stoika, Maleriale de bazd privind istoria G.F.R., Bucuresti, 1959, vol. V, p. 74,

84 Ibidem, p. 81.
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Sibiu—Cisnadie . . . . . .. .. ... . . . 1892/1894
Alba Iulia—Zlatna . . . . . . . . . . ... 1895
Arad—Brad . . e e e e e e e e e . 1896
Vintu de JoS—Slblu e e e e e e e e . . 1897
Sibiu—Turnu Rosu . . . . . e .. ... . 1897
Sf. Gheorghe—Miercurea Ciue . . . . . . . . 1897
Sibiu— Sighigoara . . . . . . . ..+ . . . . 1898
Bistrila—Prundu Bardganului . . . . . , . . 1898
Blaj—Sovata . . . . . . . .. e e e e 1898
Raézboieni—Uioara . . . . . . . . . . . . . 1905
Reghin—Deda . . . . . .. . ... ... . 1905
Sovata—Praid . .. .. .. . ... ... 1906
Jibot—Cugir . . . . . . .. .. .. .. . . 1906
Beclean—1Ilva Miea . . . . . . . . .. .. . 1907
Sibiu—Féagaras . . . . . . . . e .. .. 1892
Fagaras—Brasov. . . . . . . . . . . .. . . 1908
Sf. Gheorghe— Madefatan (Petru Rarcs) ... 1907
Caransebes Hateg . . . ... .. .. ... 1908
Sf. Gheorghe—Deda . . . . . . e . ... . 1909
Ilva Mici—Radna Veche . . . . . . . . . . 1909
Sibiu—Vurpar . . . . . . .. .. ... .. 1910
Huedin—Caldtele . . . . . . . . . . . .. . 1911
Turda—Abrud . . . ... . .. ... ... 1912
Tg. Mures—Praid . . . . . . . .. .. . . . 1915
Tg. Mures—Teaca . . e e e e e e .. . 1915
Bandu de Cimple—\/llhes e e e e e e .. . 1915

Réscumpirarea celorlalte cidi ferate particulare, previzutdi prin
legea din 1923, a fost tradusd in fapt in anul 1926 3 cind in urma unor
tratative purtate intre guvernul roman gi reprezentantii a 17 societdts fero-
viare din Transilvania, detindtoare a 1 484,945 km, s-a ajuns la un acord
prin care liniile exploatate de urmétoarele societéfi :

Nisind . , . . .. . . . . . . ... .. 64,092 km
Jibot—Cugir . . . . .. .. . ... ... 13,78 km
Huedin—Calatele , . . . . . . .. .. . . 14,742 km
Jebel—Liebling . . . . .. .. ... ... 9,607 km
Ardealul de Sus . .. . . . .. .. ... 242,600 km
Timisoara—Buzias . . . . . . . . . . . . . 30,500 km
Timisoara— Lipova— Radna . e . . . . .. 62,800 km
Turda— Cimpcm—Abrud e e e e e+ . o .. 94,340 km
Valea Viseului . . . e e+ v« v . . . . 55090 km
Jibou—Baia Mare . . . . . . .. . . .. . 78,900 kin
Satu Mare—Baia Mare . . . . . . . . . . 76,339 km
Caranscbes—Hateg . . . . . . . . .. .. 76,555 km
Tirnava Mied . . . . . . . . . . . . .. 113,246 km
Mufes—Turda . . . . . . .. .. . . ., . 183,840 km
Sitmdarene— Unite e e e e e e e e ... 163,278 km
Sud Orintale Maghjar . . . . . . . . . . . 167,508 km
Jebel—Ciacova—Boea . . . . . . . . . . . 37,723 km

Total . . . . . . . . . .1484,945 km

trec in proprietatea statului romin. Valoarea de riscumpirare a celor
1 484,945 km a fost de 17 157 568,85 franci elvetieni.

. MonilorulOficial nr. 72 din 28 1111926, p. 4430; cf. C. Hamangiu, op. cil., vol XV—
XVI.,, p. 224—225 si V. Sldvescu, op. cit., p. 274.
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Deoarece dupd 1918, aceste linii au fost in fapt administrate gi ex-
ploatate de C.F.R. ,,fiind in posesia efectivd a statului roman, nu mai este
loc la predarea lor de citre societitile vinzidtoare. Societitile vind depli-
na proprietate a acestor bunuri liberd de orice sarcini” 34,

Prin legea din 4 XTI 1926 s-a ratificat Conventia incheiatd de stat
cu reprezentantii societitii anonime a cdilor ferate ,,Mareamuregene’ 37,
riscumpirate prin emitere de rentd 59 in valoare de 8 630 Lire sterline.
Conform ei, ,,statul roman cumpiri ciile ferate cu instalatiile, anexele gi
tot materialul rulant ce se giseste de fapt in posesia statului roman. Prin
aceastd vinzare, Societatea garanteazi statul roman de orice evictiune si
orice pretentiune din partea oricui, actionar sau interesat’’.

La 20—22 XII 1926 s-a ratificat gi Conventia incheiatd intre de-
legatii guvernului romAn gi reprezentantii ,,Compagnie Belge de Chemins
de fer et d’Entreprises” din Bruxelles 38, detinitoarea actiunilor societi-
tilor de cii ferate Arad — Cenad (252 km), Matra — Crisana (150 km) si
Bihorene (54 km). Conform ei, ,,Statul roman cumpiri toate drepturile gi
interesele cuprinse in acele actiuni, cu referire atit la liniile ferate, acceso-
riile gi anexele lor, instalatii fixe, materialul rulant revenind acestor linii,
cit §i domeniul privat §i orice altd avere situaté pe teritoriul roméanesc”.
Deoarece societdtile sus mentionate aveau in exploatare gi linii aflate pe
teritoriile statelor vecine, s-a procedat la divizarea acestor societii, statul
romdn intrind numai in posesia liniilor aflate in Roménia (art 3).
Ca urmare, liniile :

— Arad — Ineu — Sebey — Gurahont ;

— Halmagiu — Brad ;

— Ineu — Cerneiu — Sintana — Chigindu Ardeal ;

— Otlaca — frontierd si

— Arad — Pecica — frontierd,
in lunglme de 252,436 km din lungimea total de 379,614 km construiti de
societatea Arad — Cenad, intra in posesia ciilor ferate romane .

Materialul rulant a fost impirtit intre cele dou# societiti Arad —
Cenad, cea din Roméania $i cea din Ungaria in raportul de 2/1 pentru re-
teaua romdineascd. Totodatz“m, atelierul pentru repararea materialului
rulant de la Arad trecerea in intregime, cu toate instalatiile, in proprie-
tatea statului romén

Treisprezece ani mai tirziu, la 7 IIT 1939 s-a incheiat o conventie
intre C.I'.R. gi Societatea anonimi industriali Arad — Brad (succesoarea
societdgii Arad Cenad) pentru ridscumpérarea unei parti din averea ei %0,
In articolele 1 —3 se preciza ci societatea vinde §i C.F.R. cumpiiri diferite
clidiri, terenuri §i mobilier din statiile Arad, Brad, Bocsig, Ineu, Gura-

38 Monitorul Oficial , nr. 72 din 28 111 1926, p. 4430.

37 Mlonitorul Oficial, nr. 51 din 6 111 1927, p. 3025; cf. V. Slivescu, op. cif., p. 276.

38 Monitorul Oficial, nr. 22 din 30 1 1927, p. 1065; cf. V. Slivescu, op. cit., p. 279. Pretul
acestei riascumpéréri ecra de 7118 000 fr. elvefieni, iar pentru folosirea liniei de la 1 I1 1923
incoace statul roman pliteste o suma globala de 609 375 fr. clvetieni. Plata ei, minus jumditate
din aricratele de exploatare, adicid 304 687 fr. clvetieni s-a ficut in renta de stat 59% in lire
sterline, calculatd Jn aceeasi bazid de paritate ca in 1926, adica 25, 22 fr. elvefieni pentru o lird
sterlind.

3% Aonitorul Oficial, nr. 87 din 19 1V, 1927, p. 5290. Pentru rdscumpiirarca acestor linii
statul roman a plitit suma de 7 118 000 fr. clvelieni.

46 Afonitorul Oficial din 7 I1I 1939, p. 1160.
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hont, Hilmagiu, Sebeg, in valoare de 1 634 227 lei. De asemenea, admi-
nistratia C.F.R. prelua gi o parte din personalul societitii Arad — Brad,.
aga cum se procedase gi in anul 1926 cu societatea Arad — Cenad.

In aceastd perioads intri in administrarea si exploatarea C.F.R..
51 Soctetatea cdilor ferate particulare somegene, cu liniile :

Apahida—Zalju—Tigani . . . . . . . .+« . . 149 km
Dej—Borga—Bistrita. . . . . . . . .. . ... 90 km
Baia Mare— Jibou—Cahulul Silvaniei . . . . . . 86 km
Beclean—Radna Veche ., . . . . . . . . .. . 69 km

Total . . . . . .. .. 394 km

Continuindu-se actiunea de riscumpirare a ciilor ferate de la so-
cietidfile particulare, la 20 aprilie 1932 s-au ratificat doud conventii, una
incheiatd intre guvernul romin §i opt societiti anonime de cii ferate
locale, iar alta, intre guvernul romén gi reprezentantii societdtilor anonime
de cii ferate locale: Nagyvarad — Belenyes — Baskoczi §i Hongroise:
pour le trafic des chemins de fer din Budapesta, pentru trecerea in patri-
moniul statului a liniilor ferate situate pe teritoriul roménesc #*. Drept
contravaloare, statul plitea societitilor suma de 2 276 141 fr. elvetieni.

La 18 iulie 1935 au fost incheiate §i conventiile dintre Regia Auto-
nomé a Ciilor ferate roméne, pe de o parte si Vechea §i Noua societate de:
C.F.P. din Bucovina, pe de alta, prin care se stipula trecerea in adminis-
trarea ciilor ferate romine a liniilor construite §i exploatate de acele-
societditi 42,

Inainte cu citiva ani trecuse in proprietatea statului si linia Tfcani
— Nepolociuti, in lungime de 117 km, rascumpirati de la Compania de
cii ferate Lemberg — Cerniuti ¢3.

Paralel cu actiunea de riscumpidrare a ciilor ferate particulare,.
statul a continuat si acorde concesiuni numai pentru construirea de linii
industriale, cu ecartamente inguste de 760 sau 1 000 mm, pe distantd si
termene scurte, linii care deserveau diferite intreprinderi, mai ales fa-
brici de cherestea, depozite de mirfuri ete. In aceastsi categorie intrau
linii ca : Vigeul de Sus — Fiina, cu ecartamentul de 760 mm utilizatd in
transportul forestier ; Arad — Podgoria, cu ecartamentul de 1000 mm
cuprinzind linia electrici Arad — Pincota cu ramificatia Ghioroc —
Radna, 59 km ; Bragov — Satu Lung in lungime de 13 km; Toplita —
Corbu, 70 km folosita de societatea forestierd ,,Valea Muregului’®; Turnw
Severin — Baia de Arami i Apa Neagri — Tg. Jiu exploatate de intre-
prinderile ,,Clogani’’; Azuga — Retivoiu, folositi de fabrica de hirtie
C & Schiel din Busteni, sau Piatra Neamt — Straja, 15,3 km exploatati.
de societatea forestierd ,,Albina’ 44,

Liniile enumerate erau linii secundare, de interes pur local. Acestea
nu aveau.vreo importanti deosebitd, in comparatie cu reteaua feroviara
a statului, care se mirea continuu prin aplicarea politicii de stat in ma-
terie de cii ferate.

11, Monitorul Oficial, nr. 94 din 20 aprilie 1932, p. 2645; cf. C. Hamangiu, op. cit., vol. XX,
p- 351. Vezi §i Gh. M. Dobrovici, Istoricul dezvolldrii economice §i financiare a Romdniei gk
imprumuturile contracarate, 1833— 1933, Bucuregti, 1934, p. 837 ’

421, Dima, op: cit., p. 97; cf. V. Stoika, op. cit., p. 300.

43 C. Hamangiu, op cif., vol. XX, p. 447.
41 C. Botez, D. Urmi, 1. Saizu, op. cit., p. 278.

www.dacoromanicaro



13 CAILE FERATE PARTICULARE 739

_ Astfel, la 12 X 1939 Ministerul Lucririlor Publice §i Comunica-
giilor, Ministerul Industriei §i Ministerul Finantelor au fost autorizate
84 cumpere, integral, patrimoniul urmitoarelor 11 societiti de cii ferate
particulare din Transilvania, toate cu sediul in Cluj %.

— ,ySatu Mare — Baia Mare”

— ,Jibot — Cugir”

— ,,Ardealul de Sus”

— Caransebes — Hateg”

— ,Tirnava Micd”

— ,,Unite — Sitmirene”

— ,,Valea Viseului”

— ,,Jibou — Baia Mare”

— ,,Nasaudene”

— ,,;Matra — Crigana” i

— yBihorene”, .
iar 1a 4 VIII 1942 s-a cumpirat pentru stat patrimoniul societitilor 46 :

— ,Mures — Turda”

— ,Turda — Abrud”

— ,,Timisoara — Radna”

— ,,Huedin — Cilitele”

— ,,Jebel — Liebling” gi

— ,,Timigoara — Buziag”.

Dupd aceastd noud misurd, in proprietatea societitilor particulare
au mai rimas numai 262 km %7 care au intrat in exploatarea C.F.R. la
11 iunie 1948, prin legea nationalizérii. Potrivit ei, societitile 48 :

. Ciile ferate prahovene (cu sediul la Ploiegti)

. Arad — Podgoria (Arad)

. Pecica — Nidlag (Pecica)

Brasov — Satu Lung (Brasov)

Turnu Severin — Tismana (Bucuresti)

. Virfurile — Valea Leuca (Arad)

. Ilva Micé — Ilva Mare (Bistrita)

. Telciu — Telcigor (Telcin)

Mineciu — Ungureni — Vilenii de Munte (Bucuregti)

10. Buziag — Buzias Bii (Buzias)
trebuia sd-gi incheie inventarele gi bilanturile pentru operafiile ficute
pind la 11 iunie, dupé care in perioada 12 iunie — 31 august 1948 tre-
ceau la predarea catre C.¥.R. a intregii lor averi.

Exploatarea proprie inceta pe data de 31 august 1948 la orele 24.

Se incheia astfel o actiune complexd care degi se desfigurase de-a
lungul multor ani, s-a finalizat numai atunci cind intregul sistem politic,
economic gi social al tdrii s-a schimbat in chip radical.

*

La dezvoltarea economicéd §i sociald a Roméniei cidile ferate gi-au
adus un aport direct, prin efectuarea transporturilor de céliatori i de mér-
furi, §i indirect, prin stimularea diferitelor domenii de activitate.

© 0 =10 TR WO

45 Jbideni. Vezi si C. Ilamangiu. op. cit., vol. XXVII, p. 2370.
46 C. Botez, D. Urma, 1. Saizu, op. cil., p. 295.

47 V. Stoika, op. cit., vol. V, p. 315.

48 ¢, Botez, D. Urma, I. Saizu, op. cil., p. 325.
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Prin misurile lnate de citre stat, incd de la inceput, s-a trecut la
exploatarea directd a acestei ramuri a economiei nationale, méiguri care
au contribuit la propisirea economicé, politicd, sociald §i culturald, precum
§i la asigurarea apirdrii nationale.

Pentru a se completa legiturile refelei principale (exploatate de
stat prin Directia Generald C.F.R.) cu centrele mai populate sau pentru a
se valorifica bogitiile naturale din anumite zone ale {irii, s-a permis,
totugi, unor societdti particulare si execute cii ferate secundare care
derivau din liniile principale. Intreaga activitate de administrare si de
exploatare a societdfilor de cdi ferate particulare ge afla insd sub controlul
statului care putea interveni direct ori de cite ori era nevoie.

In conditiile desdvirgirii statulul national unitar s-a trecut la reor-
ganizarea transportului feroviar care trebuia sd rdspundi noilor cerinte
ale dezvoltdrii economijce, politice si strategice ale térii. Comparativ cu
politica feroviard a unor state vecine, in care se punea accent pe dezvol-
tarea cdilor ferate cu ajutorul societdtilor particulare, guvernele roméne
au dus o politicd diferitd, adoptind principiul administrarii de citre stat
a cailor ferate. Aceasta a ficut cain vechea Roméinie 83 se construiascs
mult mai putine linii particulare — care nu reprezentau nici 59, din
intreaga retea C.F.R. §i aveau o importantd numai pe plan local — decit
in Transilvania, Bucovina gi Basarabia, unde societitile particulare deti-
neau peste 389, din reteauna feroviari gi deserveau centre gi zone impor-
tante atit din punct. de vedere economic cit §i din punct de vedere politic.

Liniile particulare provenite din administratii diferite ca sistem
de organizare gi exploatare desi contribuiserd la ridicarea si activarea
pe mai multe planuri a tinuturilor pe care le stribiteau, 1a nivel national
impiedican insd dezvoltarea armonioasd a ramurilor de transport si in-
fluentau negativ satisfacerea necesitiitilor economice si sociale.

Pentru a se depdsi aceste dificultéti §i in concordantd cu politica
adoptatd de statul roman in domeniul transporturilor feroviare, s-a tre-
cut la integrarea ciilor ferate particulare in reteaua C.F.R. Faptul s-a
realizat treptat folosindu-se mijloace diferite, de la exercitarea contro-
lului direct, incepind cu proiectarea liniei, starea materialului rulant, a
modului in care se desfigoard traficul de cilitori §i de mirfuri, pina la
riscumpdarare, sechestrare si nationalizare.

S-a ajuns astfel ca intreaga retea feroviard sa fie condusd de o sin-
gurd administratie, ceea ce a permis luarea unor maisuri unitare care si
asigure o crestere substantiald a rentabilitdtii transporturilor prin imbu-
nitidtirea conditiilor de exploatare tehnicd §i comerciald §i micgorarea
cheltuielilor necesare.

CONSIDERATIONS SUR LES VOIES FERREES PRIVEES
EN ROUMANIE

Résumé

Les voies ferrées ont contribué directement au développement éco-
nomique et social de 1a Roumanie par le transport de voyageurs et de
marchandises, et indirectement, en stimulant les différents domaines.
d’activité.
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Grace aux mesures prises dés le début par 1’Etat, on entreprit 1’ex-
ploitation directe de cette branche de 1’économie, mesures qui contribu-
érent au progrés économique, politique, social et culturel du pays, de
méme qu’a la défense nationale.

Pour compléter les liaisons du réseau principal (que 1’Etat exploi-
tait par la Direction Générale des Chemins de Fer Roumains) avec les
centres plus peuplés ou pour valoriser les richesses naturelles de certaines
zones du pays, on accorda néannoins la permission, & certaines sociétés
privées, de construire des voies ferrées secondaires qui dérivaient des
lignes principales. Mais ’entiére activité d’administration et d’exploita-
tion des sociétés de voies ferrées privées se trouvait sous le controle de
I’Etat, qui pouvait intervenir directement s’il était nécessaire.

Dans les conditions du parachévement de I’Etat national unitaire,
on entreprit la réorganisation du transport ferroviaire qui devait répon-
dre aux nouvelles exigences du développement économique, politique et
stratégique du pays. A l’encontre de la politique ferroviaire des Etats,
ol I’accent était mis sur le développement des voies ferrées & 1’aide des
sociétés particuliéres, les gouvernements roumains ont mené une politi-
que différente, en adoptant le principe de ’administration des voies fer-
rées par I’Etat. Ceci détermina la construction, dans 1’ancienne Rouma-
nie, d’un nombre trés réduit de voies particuliéres — qui ne représen-
taient pas 5%, du riseau des C.F.R. et dont ’importance était locale —
par rapport & la Transylvanie, Bucovine et Bessarabie, ol les sociétés
privées détenaient plus de 389, du réseau féroviaire et desservaient des
centres et des zones importantes tant du point du vue économique, que
politique.

Les lignes privées provenues des administrations différentes comme
systéme d’organisation et exploitation, bien qu’elles aient contribué au
progrés sur plusieurs plans des régions qu’elles traversaient, entravaient
en réalité le développement harmonieux des branches du transport et
exercaient une influence négative sur les impératifs économiques et so-
ciaux.
Pour surmonter ces difficultés et en concordance avec la politique
adoptée par I’Etat roumain dans le domaine des transports ferroviaires,
on initia I’intégration des chemius de fer privés dans le réseau des C.F.R.
Ceci se réalisa par degrés, en utilisant des moyens différents, & partir du
contrdle direct, depuis 1’étude, 1'é6tat du matériel roulant, la maniére o
le traffic de voyageurs et de marchandises se déroulait, jusqu’au rachat,
séquestra et nationalisation.

Ainsi on arriva 2 soumettre tout le réseau ferroviaire a4 une seule
administration, ce qui donna la possibilité de prendre des mesures uni-
taires qui assurent une augmentation substantielle de la rentabilité des
transports par 1’amélioration des conditions d’exploitation technique et
commerciale et par la diminution des dépenses nécessaires.
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PRIMELE CAI FERATE INGUSTE IN ROMANIA

DUMITRU P. IONESCU

Dobindind cu armele independenta politicd, guvernul liberal con-
dus de Ion C. Britianu gi-a sporit eforturile pentru a obfine §i indepen-
denta economici, ceea ce pregedintele Consiliului de Minigtri a concretizat
prin lozinea : ,,Prin mintea, prin inima si bratele noastre” ! In cadrul
acestei politici economice independente, guvernul romén gi-a schimbat
radical orientarea in constructiile §i exploatirile feroviare, renuntind la
concesiunile acordate companiilor striine §i incredinfind primei promotii
de ingineri (16 absolventi in 1878) de la Scoala Nationald de Poduri si
Sosele administrarea cdilor ferate §i construirea unor noi linii pentru
completarea retelei.

Inaugurarea emancipirii economice s-a ficut la 14 aprilie 18792
cind guvernul a incredintat inginerului Dimitrie Frunzd (absolvent al
Scolii de Poduri §i Sosele din Paris in 1856) construirea liniei Buziu—
Rimnicu Sirat — Foegani — Mirdgesti = 90,067 km, deschisi circula-
tiei la 18 octombrie 1881 2. Aceasti cale feratd a reprezentat cea mai
bund dovadi cd inginerii roméni gi-au asimilat repede si temeinic tehnica
feroviard indemnind guvernul liberal de a persevera in politica sa, mai
ales cd Europa a fost invadatd dupi 1880, de produsele agricole gi indus-
triale ale Statelor Unite ale Americii. S.U.A. au construit docuri pe cind
europenii nu le cunogtean §i au dezvoltat reteaua de cii ferate 5i canale,
oferind mari inlesniri de transport producitorilor ale cidror mérfuri gse
vindeau ieftin in marile porturi din Apusul Europei.

La 1 ianuarie 1880 2 guvernul romén a riscumpirat de la Societa-
tea Actionarilor artera feroviari Roman— Galati—Briila— Buziu—Bucu-
regli—Pitegti—Craiova—Virciorova = 921 km. Prin Legea din 16
aplilie 1881 4 guvernul a hotirit construirea ciii ferate Adjud-Tirgu Ocna
= 50 km, iar prin Legea din 25 iunie 1881 5liniile Buda—Sldnic = 34,2 km
$i Cimpina—Doftana = 5,2 km, numite in istorie ,liniile sirii’’. Astfel,
la inceputul anului 1882, Roménia avea 1469,596 km/c.f. din care 809,
adicd 1181,912 km erau in proprietatea statului, iar 209, sau 287,684 km
aparfineau companiilor striine. Ca si faci fatd concurentei americane,
mai ales c¢i 509, din exportul Roméniei era ocupat de cereale, guvernul
liberal a trecut la construirea de docuri in porturile dunitrene gi la com-
pletarea retelei feroviare. Artera Virciorova-Itcani (astdzi Suceava Nord)

1 ,Monitorul Oficial al Romaéniei’’, nr. 88, miercuri 18 aprilie 1879, p. 2233, col. 1
2 ,Curierul financiar’’, nr. 43,25 octombrie 1881, p. 520

3 ,Monitorul ...”, no. 23, mar{i 29 ianuarie 1880, p. 499, col. 1

4 Ibidem, no. 17, miercuri 22 aprilie 1881, p. 564, col. 1—2

5 Ibidem, no.75, simbiti 4 iulie 1881, p. 2324, col. 1—2.

ssRevista istoricad’’, tom I, nr, 7—8, p. 743—754,1990
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stringea produsele de pe proprietitile situate intr-o zoni de 30 —40 km,
in dreapta si in stinga sa. In aceastd vreme, cea mai mare parte din teri-
toriul tirii era incid departe de a participa la impulsionarea generalid de
export pe Duniire, care era singura cale de transport a Rominiei, Multe
bogitii putrezeau fiindecd lipseau mijloacele de transport la marile piete.
Ca si intensifice exportul, guvernul liberal a trecut in primévara anului
1882 la proiectarea unor noi cii ferate care sii lege principalele zene agri-
cole de refeana feroviara.

Degi beneficiau foarte putin de calea feratd, 9 dintre judetele cele
mai bogate ale tirii ca Dimbovita, Filein, Gorj, Muscel, Neamt, Suceas a,
Teleorman, Vaslui si Vileea au contribuit timp de 14 ani la plata anuitdgii
retelei feroviare construitd de companiile striine Offenheim si Strousberg.
Din cauza lipsei de cii ferate, proprietarii din aceste judete sufereau im-
portante pagube, 20 —30 lei la chili 8, fiinded nu puteau si-si transporte
la timp produsele la porturile duniirene. Progresul celor 9 judefe, ai'ciiror
locuitori reprezentau aproape jumitate din populatia tirii, impunea
construirea unor noi ciii ferate.

in acest scop, la inceputul lunii martie 1882 7, ministrul lucririlor
publice, colonelul N. Dabija® a prezentat in Adunarea Deputatilor un
proiect de lege privind construirea ,,a 6 cii ferate economice” 370 km :

Rimnicu Vileea—Corabia, cu ramura Riureni—Ocnele mari =
— 166 km.

Titun—Tirgovigte = 35 km.

Baciu—DPiatra Neam{ = 55 km.

Birlad —Vaslui = 50 km.

Dolhasca — Fiilticeni = 34 km.

Docolina—Hugi = 30 km. ®

Costul constructiei era de 22.200.000 lei, adicd 60.000 lei/km. Gu-
vernul liberal conta ci va rimine la aceastd sumi, reducind greutatea
sinelor la 16 kg/m pe ecare si circule locomotive mai mici de 16 tone,
suprimind un mare numir de constructii auxiliare (cantoane, pasaje de
nivel, magazii) i aparate de semnalizare care asigurau circulatia, punind
0 economie severd in executarea tuturor lucririlor. Pe aceste ,,ciii ferate
de interes local’”, guvernul dorea s introducd un nou sistem de exploa-
tare economici. R

Adunarea Deputatilor a trimis proiectul de lege la comitetul dele-
gatilor de sectiuni compus din €. Costescu-Comineanu, Stefan Gheor-
ghiu-Parpale, Petre Zamfirescu, Ioan Cirabatescu, dr. N. Mildiriscu,
Grigore Eliad, Petre Carp. Dupé ce a consultat Consiliul Tehnic din Mi-
nisterul Lucrarilor Publice alcidtuit din inginerii Dimitrie Frunzi, Spiridon
Torceanu, Dimitrie Manovici §i Constantin Zeuceanu, comitetul delega-
filor s-a intrunit in doud gedinte consecutive sub pregedintia lui Petre

6 Child — unitate de misuri cerealierd egald cu circa 680 1. in Muntenia si cu circa 430 1

in Moldova
7 ,,Curicrul financiar’”’, 7 martic 1882, p. 111
8 Colonelul N. Dabija a fost ministru al lucririlor publice in perioada 24 octombrie

1880—1 august 1884)
9 ,,Desbaterile Corpurilor Legiuitoare”’, no. 97, duminici 18 aprilic 1882, p. 1609, col. 1
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Carp,. a modificat articolele 3—10 din proiectul de lege si a addugat
235 km c.f., adicd liniile :

Hugi —Prut = 15 km, cu pretul de 80.000 lei/km.

Vaslui—Iasi = 90 km, cu 100000 lei/km,

Filiagi—Tirgu Jiu = 70 km, cu 60.000 lei/km.

Golesti —Cimpulung = 60 km, cu 70.000 lei/km.

Cu aceste modificdri, proiectul de lege g§i raportul comitetului de
delegati au fost prezentate Camerei in gedinta din 17 aprilie 188210 de
Grigore Eliad, constructorul liniei Iagi—Ungheni = 21,419 km, in anii
1872 —1874 11, care a apreciat realizarea acestor linii drepte, o operd gi-
gantici”. In mod firesc, dezbaterea proiectului de lege a declansat in
presd §i in Adunarea Deputatilor un mare interes pentru ciile ferate.
Proiectul de lege rdspundea unor necesititi reale gi nimeni nu s-a declarat |
impotriva acestor cii ferate. Fard a epuiza resursele financiare ale tarii,
guvernul liberal dorea si satisfacd interesele generale §i si asigure dez-
voltarea ei economici, atit de necesard pentru existenta nationals. Depu-
tatii care au criticat proiectul de lege au examinat liniile din punct de
vedere financiar i tehnic cerind si se precizeze denumirea de ,,cdi ferate
de interes local” sau ,,cii ferate de interes general”. Ei considerau ciile
ferate spre Falticeni, Cimpulung §i Tirgu Jiu drept linii infundate, care
nu vor transporta decit lemne, var, spirt si fructe, astfel ci ele vor aduce
un venit de cel mult 2.000 lei/km, silind statul si inscrie in bugetul siu
noi gi permanente cheltuieli. Deputatii Ton Ghica 2 §i Emil Costinescu 13
au eerut acelagi material §i un singur sistemn de exploatare pentru toate
ciile ferate ale statului care, independent, si le exploateze. Desi majori-
tatea oratorilor au declarat ci sprijind proiectul de lege, Camera s-a im-
partit in doud tabere : una sustinea proiectul guvernului care prevedea
construirea de linii inguste, iar alta cerea cii ferate normale. Din aceasti
cauzi, discutiile au continuat si in ziua de 19 aprilie 14, cind Nicolae Fleva
a evidentiat rolul ciilor ferate in progresul judetelor, dar §i-a exprimat
regretul cd proiectul de lege nu a fost insotit de studii financiare i econo-
mice cu privire la costul kilometrie, la productivitatea $i rentabilitatea
liniilor propuse. El gi-a exprimat indoiala asupra pretului de 60.000 lei/
Jkm, cind calea ferati Buziu—Mirisegti, construitd simplu, care nu
necesitase géri la ambele extremitdti, costase 92.500 lei/km.

Dupéd explicatiile suplimentare ale ministrului de lueridri publice 15,
8-a pus la vot inchiderea diseutiilor §i luarea in consideratie a proiectului
de lege, ceea ce s-a primit in nnanimitate 16. S-a trecut la votul pe articole
§i deputatii s-au intrecut in a formula amendamente. Toti doreau si in-
zestreze judetele pe care le reprezentau cu ciile ferate de care aveau ne-
voie. Singura deosebire era modul de constructie : linie normaléd sau in-
gustd. Astfel, P. Cazimir, V. Calcantraur, D. P. Moruzi, C. Bobeica, G..

10 Thidem, p. 1608, col. 3

11 Dumitru P. Ionescu, Construirea liniei ferate Iagi-Ungheni, in ,,Anuarul Institutului
de Istorie si Arheologie A.D. Xenopol”’, nr. 1/1986, p. 283—291.

12 Dezbaterile Corpurilor Legiuitoare’’, no. 97, duminici 18 aprilie 1882, p. 1612, col. 1

13 Tbidem, col. 2
U Ibidem, no. 98, marti 20 aprilic 1882, p. 1613, col. 2

16 Thidem, p. 1646. col. 2
18 Thidem, p. 1647, col. 2
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Urzicd, V. Sireteanu, Th. Boldur-Litescu, G. Livezeanu §i dr. Petrasiu
au propus linia Leorda—Dorohoi = 20 km, care si se construiascy ,,in
condifiunile ambragamentului Titu—Tirgovigte’’ 17. Amendamentul a
fost sustinut de pregedintele Consiliului de Minigtri, Ion C. Britianu, pe
motiv cé judeful Dorohoi, mare producitor de cereale, era lipsit de cii de
transport. Deputatii P. Ghica, C. Boerescu, G. Vernescu, M. Xenu, I.
Poenaru-Bordea i Gr. Triandafil 1® au cerut construirea liniei Stolnici—
Rogiorii de Vede —Turnu Migurele, considerind-o mai utilé pentru dez-
voltarea economicd a tarii decit calea feratd Titu—Tirgoviste pe care au
apreciat-o drept ,,0 linie de favoare’”. Ei au aridtat cd Teleormanul era
singurul judet ce ficuse si studiile de teren, cheltuind 20.000 lei, iar prin
construirea liniei s-ar inlitura nedreptatea ficutdi unuia din cele mai
mari grinare ale {irii care dispunea §i de un important port dunirean.
Din nou a intervenit presedintele Consiliului de Minigtri care a protestat
impotriva calificativului dat liniei Titu—Tirgovigte gi a sustinut necesi-
tatea ciii ferate Stolnici—Rogiorii de Vede — Turnu Migurele.

Mult mai clar gi mai convingitor a fost Mihail Kogilniceanu 1®
care, degi era in opozitie, a declarat ¢i va vota proiectul de lege, deoarece
il consider# ca cea mai valoroasé initiativi a guvernului liberal, fiindcs
satisface interesele generale gi locale, dublind veniturile retelei feroviare
§i ale {#rii. El recunogtea ci noile constructii feroviare vor fi costisitoare,
dar ele vor stimula progresul economic al tdrii §i de aceea
a conchis ,, .. .trebuie si facem economie in altele, dar drumurile de fer
84 le votdm ; cici votind drumurile de fer, votdm regenerarea agricul-
turei si a natiunei intregi i in asemenea chestiuni nu trebuie si facem
opozitiune’’ 20,

Dezbaterile au continuat si in ziua de 20 aprilie 2, cind Pani Buescu,
M. Kogilniceanu, N. Fleva, C. Bastache, A. Sihleanu, P. Gorgos gi N.
Rigcan au propus urmitorul amendament : ,,Aceste cii ferate se vor
face pe principiul de cale ingustd in modul cel mai economic, avind ins 3
in vedere i buna calitate a cdii, pentru care se autorizd guvernul a che .
tui pind la 40.000 lei maximum pe kilometru. Iar calea feratd Birlad —
Vaslui—Iasi se va face cu lirgimea normali. Pentru aceastd ultimi
linie se acordd cifra de 100.000 lei pe kilometru ca si pentru linia Buziu—
Mérasesti 22. Unii deputati ca N. Ionescu 22 gi Emil Costinescu 24, care
consultaserd specialigti in constructiile feroviare, au aritat cd nu se pot
face reduceri la materiale, la corpul liniei §i la inzestrarea ei, susinind
cd aceste cdi ferate vor costa cel putin 100.000 lei/km, la care trebuie
addugati gi valoarea materialului rulant ce nu figura in proiectul de lege
gi care nu poate s& fie mai putin de 8.000 lei/km. Eiau mai argumentat
cd, din experienta anilor anteriori, cheltuielile de exploatare ale retelei
feroviare se urcau la 12.800 lei/km, in timp ce venitul ei brut, atit pen-
tru tranzit cit gi pentru traficul local, era de maximum 5.000 lei/km. Din

17 Tbidem, col. 3

13 Thidem, p. 1648, col. 1

1% Thidem, p. 1649, col. 2

20 Tbidem, p. 1650, col. 2

21 Thidem, no. 99, mercuri 21 aprilic 1882, p. 1661, col. 3
22 Thidem

23 Thidem, p. 1662, col. 2

24 Ibidem, p. 1663, col. 1
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nou a luat cuvintul Kogilniceanu 25 ca si-§i exprime regretul cd, de cind
a intrat in parlament, anul 1857, nu a vizut un spectacol mai penibil
decil cel oferit de acest proiect de lege, fiindcd nu preciza sistemul de
constructic. A fost necesard interventia pregedintelui Consiliului de Mi-
nigtyi 26, 5§ arate cd guvernul a adoptat ecartamentul ingust si si propund
votarea proiectului de lege, ca lucririle sd inceapd §i, daci pretul kileme-
tric va fi depisit, atunci Camera va fi rugati si aprobe noi credite. S-au
votat amendamentele Pani Buescu, M. Kogilniceanu, N. Fleva etc. gi
cel propus de D. Giani 27, ¢u privire la suprimarea art. 5, astfel ¢i i calea
feratdi Titu—Tirgovigte a intrat in categoria celorlalte linii. Discutiile an
continuat gi amendamentele au sporit, mai ales la dezbaterea articolelor
6—8, la care 0. Poroineanu a depus i Camera a votat urmétorul amen-
dament ; ,,Cerem ca subventiunile ce judetele interesatc vor avea a da,
g se reducy si ele de la 1 000 lei/km la 600 lei anual” 2,

Dupid ce ministrul lnerarilor publice a declarat ¢i guvernul accepté
amendamentele introduse, Camera a trecut la votarea proiectului de lege
in total, dar fird rezultat, deoarece a fost insuficient numirul deputatilor
prezenti, cerut de regulament. In gedinta din 21 aprilie 2%, dupd ce dr.
Mildériscu a prezentat telegrama de multumire a locuitorilor din comuna
Drigiéigani pentru linia Rimnicu Vlicea—Corabia, Adunarea Deputatilor
a adoptat cu 68 voturi pentru, 4 voturi contra § 2 abtineri 3° proiectul de
lege care prevedea :

Art. 1 — Declard de utilitate publici realizarea liniilor: Rimnicu
Vilecea—Corabia, cu o ramuri la Ocnele Mari ; Titu —Tirgoviste ; Bacin —Pia-
tra Neamt; Birlad — Vaslui ; Dolhasca—Félticeni ; Docolina—Hugi —Prut ;
Filiagi — Tirgu Jiu ; Golesti—Cimpulung ; Vaslui—Iasi ; Leorda—Dorohoi ;
Stolnici —Rogiorii de Vede —Turnu Migurele.

Art. 2 — Cele 11 linii se impart in trei sectiuni : secfiunea I cuprindea
liniile ce se vor construi in anii 1882—1884 : Piatra Olt —Rimnicu Vilcea ;
Titu —Tirgovigte ; Baciu—Piatra Neamt ; Birlad — Vaslui. Sectiunea a II-a
avea ciile ferate ce se vor realiza in anii 1883 —1885 : Piatra Olt —Corabia ;
Dolhasca—Filticeni; Docolina—Hugi—Prut. Sectiunea a I1I-a cuprindea
liniile ce se vor construi in anii 1884—1886 : Filiagi—Tirgu Jiu; Golegti —
Cimpulung ; Vaslui—Iasi ; Leorda—Dorohoi ; Stolnici —Rogiorii de Vede—
Turnu Migurele.

Art. 3 — Toate aceste linii ferate se construiau pe principiul de,,cale
ingustd”, in modul cel mai economic §i avindu-se in vedere buna stabili-
tate a ciii, pentru un pref maxim de 40 000 lei/km, cu exceptia liniei
Birlad —Vaslui—Iagi care re va face cu ecartament noirmal, acordindu-i-se
suma de 100 000 lei/km.

Art. 4 — Pentru fiecare linie, lucidiile se vor separa in doud piti:
prima parte va cuprinde calea propriu-zisél, teraramentele, balastul, age-
zarea liniilor §i podurile ; a doua parte repiezenta clidirile ce se vor da se-
parat prin licitafie publicd, conform legii de contabilitate a statului.

25 Jhidem, p. 1665, col. 3

2 Jbhidem, p. 1666, col. 2

37 ]bidem, p. 1668, col. 2

38 Ibidem, p. 1670, col. 2

 Ibidem, no. 100, joi 22 aprilie 1882, p. 1681, col. 1
3 Ihidem, ‘p. 1682, col. 3

5 —c, 228
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Art. 7 — Pentru acoperirea cheltuielilor de constructie, guvernul era
autorizat a emite titluri de rentd amortizabili dupd cursul zilei, in raport
cu inaintarea lucririlor, pind la suma de 39 145 000 lei, capital efectiv.
Judetele prin care trec aceste cii ferate vor pliti statului anual, ca sub-
ventiune pe timp de 10 ani, eite 600 lei de fiecare km de pe teritoriul lor,
plata incepind de la darea in circulatie a fieciirei linii.

A doua zi, 22 aprilie 3, ministrul de finante, George Lecca 32, a
comunicat Senatului Mesajul Regal no. 1152, cu proiectul de lege relativ la
construirea ciilor ferate inguste. Senatul 1-a trimis la secfiuni, care, l-au
admis in "manimitate, numind ca delegati pe George Bidescu, dr. Androcle
Fotino, Dimitrie Pigea, dr. Emanoil Severin §i Nicolae Manolescu. Datoritéd
numeroaselor divergente, abia la 7 mai 33, Nicolae Manolescu a prezentat
raportul comitetului de delegati i proiectul de lege. Ambele documente
au fost apreciate de generalul Manu §i propuse a fi votale. Ministrul de
Finante 3¢ a rugat Senatul, si voteze proiectul de lege fird modificiri, pro-
mitind respectarea intereselor locale si transformarea treptati a liniilor
inguste in cii ferate normale. Drept urmare, proiectul de lege a fost adopiat
de Senat in unanimitate, cu 28 voturi pentru .

Guvernul liberal a continuat legislatia feroviard. La 1 iunie 1882 3 a
dat legea pentru cumpérarea ciii ferate Constanta —Cernavodi = 63,280 km
care a fost riscumpirati la 10 decembrie 1882. A urmat Legea din 5 iunie
1882 37 care prevedea construirea ,,liniilor Biriganului’ : Bucuresti—Cer-
navodd = 167 km, Faurei —Fetesti = 89 km, Slobozia—Cildrasi = 44 km.

Pe cind se dezbiitea in Camerid proiectul guvernului, cHile ferave
inguste au provocat multe discutfii, depisind cercurile politicienilor i
tehnicienilor. Atunci a apiirut o brosuri serisa de Eugen Gerber 3%, director
al Societdtii Roméane de Constructiuni i Lueréri Publice, care susfinea ci
nu se pot construi cii ferate normale cu o cheltuiald mai mici de 100 000 lei/
/km. Cea maiieftini cale ferati era Apahida—Dej = 47 km, inaugurati la
15 septembrie 1881, cu 45.875 lei km, dar ea avea nevoie de substanfiale
imbunatitiri. Autorul critica proiectul guvernului, cerind si se revind
asupra hotéririlor luate si si se construiasci linii ferate normale, singurele
care corespund utilititii publice. Gerber atrigea atentia ci liniile inguste
rup unitatea cu ciile ferate existente §i creeazd statului noi dificultdti
pentru exploatarea la care s-a ajuns, ¢d ele micgoreazé siguranta circulatiei
prin reducerea ecartamentului si a razelor la curbe, prin sciderea greutitii
materialului rulant. In plus, ele creau mari inconveniente la transbordarea
mrfurilor. In anul urmitor, 1883, a apirut o nous brosuri impotriva pro-
iectului guvernamental serisé de inginerul N. Figarisanu 3, Recenzaté fa-

31 Jbidem, no. 102, marti 27 aprilie 1882, p. 1733, col. 1
88 3% George Lecca a fost ministru de finante de la 25 ianuarie 1882 ptn¥ la 13 septembrie
1885.

3, Dezbaterile Corpurilor Legiuitoare’’, no. 113, duminici 9 mai 1882, p. 1997, col. 1

M Ibidem, p. 2001, col. 1

3 Ibidem, p. 2002, col. 3

8 Tbidem, no. 129, marti 1 iunie 1883, p. 2360, col. 3

37 ,,Monitorul ...”’, no. 54, sambit¥ 5 iunie 1882, p. 1301, col. 3

38 Eug. Gerber, Project de cdi ferate economice si de interes local. Bucuresci, Din Stabilimen-
tul grafic Soceci & Teclu, 1882, 25 p.

3% N. Figirdsanu, Drumurile de fer cu cale normald gi cele cu cale {ngustd. Cu privire
la liniile ce voim sd construim. Bucuresci, Tipografia St. Mihalescu, 1883, 20 p.
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vorabil de ziarul ,,Timpul” 49, brosura a fost criticati de ,,Curierul financiar”
de un anonim care a semnat ,,N. de la Piatra” articolul cu titlul ,,Calea
"normald si calea ingustd la drumurile de fer 4”’. Inginerul Figirisanu a
raspuns in ziarul ,,Roménia liberd”’ cu articolul ,,Cari sint sarcini pe buget,
ciile normale ori ciile inguste ¢ 42’ Anonimul a continuat critica printr-un
nou articol semnat ,,Novatian de la Peatra’ ¢3. Imediat, inginerul Fég#ra-
ganu a publicat o noud broguri % prin care cerea si se meargd inainte cit
maji energic cu completarea ciilor ferate de interes local. El recunostea ci
aceste linii sint un ,,malum necesarium’, deoarece vor avea un mic trafic,
prin urmare §i un mic venit. Cu toate acestea Figirdganu a demonstrat ci
este mai rentabil si se facd ,,drumuri de fer normale cu o cheltuiald de
60 000 lei/km, decii in cazul ¢4 se vor face linii inguste cu o cheltuiald
de 40 000 lei/km 477, Si cea de a doua brogurd a fost criticatd de Novatian

de la Peatra, intr-un nou articol ,,Jarisi calea normali §i calea ingustd la
drumurile de fer’ %,

Sub influenta opiniei publice, a presei si a brogurilor publicate de
inginerii Nicolae Figiriganu §i Eugen Gerber, 76 deputati au propus
guvernului in gedinga din 14 decembrie 1883 %7 de a se renunta la cdile
ferate inguste i a se construi linii cu ecartament normal (1,435 m lar-
gime). Ulterior, 80 deputati au semnat un proiect de lege care a fost tri-
mis la sectiuni. S-a ales comitetul de delegati ai sectiunilor (Enache
Cantemir, G. Antonescu, I. Negulici, G. Fircisanu, Dimitrie Berendei,
C. Sdvoiu, T. Boldur-Litescu) care, 1a 24 februarie 1884 %, a aprobat in
unanimitate proiectul de lege si a aledtuit raportul citit de D. Berendei in
sedinta Adunirii Deputatilor din 7 martie 1884 %°, La dezbaleri, N. Pop,
ministrul luerdrilor publice, Gr. Cozadini, D. Schileru gi Stefan Belu au
propus votarea proiectului de lege, in timp ce V. Gheorghian, N. Diman-
cea, P. Buescu, 1. Ridulescu, A. Stolojan §i, mai ales pregedintele Consi-
liului de Minigtri, I. C. Britianu, au cerut respingerea lui. Proiectul de
lege. a fost luat in consideratie numai cu 44 bile albe, 40 negre gi 2 abti-
neri %9, dar ia votarea pe articole, Camera a respins art. 1 cu 49 bile negre,
contra 28 albe 5!, Si articolele 2 i 3 au fost respinse. Consultatdi, Aduna-
rea Deputatilor nu a incuviintat a se pune la vot proiectul de lege in total
§i l-a declarat respins 52.

Pentru construirea celor 11 linii ferate, Ministerul Lucrérilor Pu-
blice a infiintat 3 directiuni generale conduse de inginerii Spiridon Ior-

40 Timpul”’, no. 50, 4 martie 1883, p. 3, col. 1—4 si editia a II-a, p. 3, col. 2—4.

41 _ Curierul financiar’’, 1883, p. 271—273, 319-—321, 359—361

42 _Romania liber#’’, 7, 8 si 9 aprilie 1383

43 Curierul financiar”, duminicd 6 martic 1883, p. 415—416

44 N. Fagarasanu, Cari sint sarcini pe buvel, cdile normale, ori cdile inguste? Rdspuns.
Bucuresci, Tipografia Stefan Mibalescu, 1883, 24 p.

45 Tbidem, p. 14.

46 _Curjerul financiar”’, duminici 22 mai 1883, p. 959

47 |, Desbatcrile Corpurilor Legiuitoare’’, no. 57, joi 15 dccembre 1883, p. 657, col. 3—
p- 658, col. 2

48 Tbidem, no. 111, joi 8 martie 1884, p. 1589, col. 1

49 Tbhidem

50 Ibidem, p. 1602, col. 3

51 Tbidem, p. 1603, col. 1

% Ibhidem, p. 1604, col. 2
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ceanu, Dimiilrie Frunzi, Petru Ene §i a hotédrit ca studiile de teren s3
inceaps 1a 13 iunie 1882353, In urma acestor studii, s-a hotdirt ca linia
cdtre Turnu Mégurele si nu porneascéd de la Stolnici, ci de 1a Costesti, iar
linia spre Husi sd plece de 1a Crasna §i nu de la Docolina cum prevedea
legea. Numeroase oferte ale capitalistilor striini i autohtoni au fost pre-
zentate Ministerului Lucririlor Publice care a programat licitatii pentru
terasamente, poduri si material rulant, cu intentia de a se fixa asupra
prefului cel mai avantajos. Ministernl Lucrédrilor Publice a stabilit ca
pentru lucrdrile de terasament, fiecare linie & fie impértitd inloturi care
84 se concesioneze diferitilor antreprenori, iar Directia Regald C.F.R. a
trimis in strdindtate doi ingineri ca s& studieze toate tipurile de material
rulant gi s4 cumpere 400 vagoane pentru linii inguste. Repetatele insuccese
au silit Ministerul Lucrérilor Publice si treacé la executarea lucrarilor
feroviare in regie. In acest scop, a numit director pentru fiecare linie, iar
acegtia s-au intrunit gi auelaborat regulamentul dupi care se va institut
regia executdrii celor 11 linii.

Primele lucriri au inceput la sfirgitul lunii martie 1883 54, 1a liniile
Titu— Tirgovigte si Bacdu—Piatra Neamt. Consideraté ca linie strategicé
prima a fost ficutd cu soldati din geniu numai cu lemne din pidurile sta-
tului, iar cea mai mare parte din gine au fost cumpérate de larugicul/4
din preful lor %5, Fixat prin lege la 4 luni, termenul de executie nu s-a
respectat, astfel c# linia Titu—Tirgovigte = 31,668 kin a fost inaugu-
ratd la 2 ianuarie 1884 36. Treptat, linia a fost prelungiti, pe sectiuni,
pind la Pietrogita :

Tirgovigte —Liculete = 13,549 km la 1 ianuarie 1890

Liculete —Pucioasa = 7,471 km la 27 mai 1894

Pucioasa—Pietrogita = 13,679 km la 1 februarie 1912 %7

A doua incédlcare a legii a avut loc la construirea primei linii inguste
Bacdu—Piatra Neamt = 69,900 km, care nu a fost datd in circulatie la
1 octombrie 1884 58, c¢i 1a 15 februarie 1885 %9, degi a fost realizatd pe un
teren plan, printr-un sir de munti gi dealuri, fird si fie nevoie de lucréri
de art# . Dintre cele 6 poduri, cea mai grea lucrare de artd a fost podul
de lemn de peste riul Bistrita, lung de 194 m, cu 5 deschideri. Proiectat
de inginerul Elie Radu, a fost cel mai reugit pod din ard caplangi exe-
cutie. Linia avea 5 statii : Girleni, Buhugi, Podoleni, Roznov si Piatra
Neamf, toate cu instalatii pentru alimentarea cu apd executate de firma
Arbenz et Wolff din Bucuresti, care se evidentiase la ciile ferate Cimpina—
Doftana, Buda—Slinic, Adjud—Tirgu Ocna ®. In vara 1885, doi dele-
gati ai consorfiului Tirgu Mures—Tulghes au sosit 1a Bucuresti ca si ne-

5 ,Monitorul...”, nr. 50, 1 iunie 1882, p. 1196, col. 2—3

54 ,Curierul financiar”, 28 martie 1883, p. 663

8 ,Desbaterile Corpurilor Leginitoare”, no. 111, joi 8 martie 1884, p. 1602, col. 2

5 Dare de seamd statisticd asupra exploatdrei cdilor fcrale roméne pe anul 1897, Bucu-
resci, Tipografia Ciilor Ferate Romane, 1898, p. 10

5 Dumitru P. Tonescu, Construirea cdilor ferale din judeful Dimbovifa, in ,,Valachica..
Studii si cercetiri de istorie”. Tirgoviste, nr. 11/1979, p. 295—312

58 ,Curierul financiar’, 31 inlie 1883, p. 1083

8 Dare de seamd ..., p. 10

80 Radu 1., Memoriu relativ la cdile normale — secondare si ingusle de 1 m. Bucuresci,
Tipografia Curtii Regale proprietar F. Gébl Fii, 1884, p. 6

81 ,,Curierul financiar”, 16 septembrie 1884, p. 384
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gocieze cu guvernul roman realizarea unei jonctiunila Piatra Neamt 2.
La inceputul lunii februarie 1890 3, ministrul lucririlor publice Ale-
xandru Marghiloman %, a depus in Camers proiectul de lege pentru acor-
darea unui credit de 2 500 000 lei, necesar 1a refacerea podurilor de lemn,
iar la 17 septembrie 1892 8, linia Baciu—7Piaira Neamt s-a transformat
in cale normald gi la realizarea ei a participat i tinfirul inginer Ion I. C.
Britianu.

In decembrie 1883 au inceput lucriirile pe liniile Birlad —Vaslui
§i Piatra Olt—Rimnicu Vilcea ¢, 1a care s-au inregistrat mari intirzieri.
COalea feratd Birlad —Vaslui = 52,127 km a fost deschisid la 13 noiembrie
1886 7, in prezenta ministrului lucrdrilor publice, P. S. Aurelian 8, Avea
6 géri, iar cele 14 poduri metalice au fost construite de firma H. Joret
din Paris ¢°,

Ou toate c# linia Rimnicu Vilecea—Corabia servea doud judete im-
portante ale tarii, Vilcea si Romanati, lucrdrile an inceput numai pe dis-
tanta Piatira Olt—Drigisani = 34,060 km. Pe celelalte sectiuni, lucririle
au inceput abia dup# un an §i s-au desfisurat intr-un ritm lent, desi tra-
seul urma talveguri dulci §i gerpuite, féird si solicite mari eforturi con-
structorilor. Realizatd de inginerul Mihail RAmniceanu numai cu luerdtori
romani, calea ferati Rimnicu Vilcea—Corabia = 162,469 km a fost daté
in exploatare treptat : prima secfiune Piatra Olt —Dragisani a fost inau-
guratd la 13 decembrie 1886, a doua Piatra Olt — Corabia port =
=75,569 km a intrat in circulatie 1a 1 aprilie 1887, iak a treia Drigidsani — .
Rimnicu Vilcea = 52,340 km la 20 iunie 1887 79, ficut din pAmint moale
de pédure, terasamentul ceda ugor, mai ales pe distanta Regca (astdzi
Romula) — Caracal, astfel ci el trebuia consolidat in fiecare an. Cele 17
géri, inclusiv Corabia i Caracal, erau mici gi de acelasi tip. Cu toate aceste
deficiente, linia era foarte solicitatd, in deosebi vara si toamna, cind zil-
nic se incércau §i se descércau 180 —200 vagoane in portul Corabia, care
a devenit al doilea port dundrean, dupé Bidila. De 1a Corabia se aprovi-
zionau cu peste toate Oltenia si Muntenia de Vesi pind la Titu. Dupd
1890, prin portul Corabia unde existau agentii de navigatie rusi, aus-
triacd §i maghiard, se exportau anual 22 000 —26 000 vagoane de cereale
si cherestea 71. Treptal, linia a fost prelungiti pe Valea Oltului:

Rimnicu Vilcea—Jiblea = 16,225 km deschisd la 27 noiembrie
1898 Jiblea—Riul Vadului (frontierd 3,014 km) = 45,717 km la 1 august
1902 2,

62 Romanul”, vineri 26 iulie 1885, p. 659, col. 5

83 _ Curierul financiar”’, 11 februaric 1890, p. 62

84 Alexaudru Marghiloman a fost ministrul lucririlor publice de la 3 noiembrie 1889
pina la 16 noiembric 1890

85 Darc de seamd statistici ..., p. 11

88 T.a 2 noiembrie 1872, orasul Sibiu trimisese o delegatie la Bucuresti spre a solicita
construirea unei ciii ferate pe Valea Oltului. Vezi Memoriile regelui Carol I al Roméniei (de
un martor ocular) Bucuresti, Editura tipografiei ziarului ,,Universul”, f.a., vol. VII, p. 11

87 Dare de seamd statisticd ..., p. 10

68 P S. Aurelian a fost ministrul lucririlor publice de 1a 29 aprilic 1886 pini la 12 martie
1888

89 _ Curierul financiar”, 15 mai 1883, p. 942
7 Dare de seamd statisficd .... p. 10

1 Stefan N. Ricman, Vasile Enescu, Fr. Iosif, Paul Constant, Contribufiuni la monogra=
fia judefului Romanafi, Craiova, ,,Ramuri”’, 1928, p. 295
" Ceferiada 1869—1939. Bucuresti, Imprimeria C.F.R., 1939, p. 19
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Ma} mic# a fost intirzierea, numai un an, la calea feratd Golegti—
Cimpulung = 54,973 km construitd de inginerul Toan B. Cantacuzino.
Deschisd circulatiei la 1 iulie 1887 73, linia Golegti—Cimpulung s-a inau-
gurat oficial, luni 4 iulie 74, cind au asistat mal mulgi minigtri §i inalfi
functionari. La banchetul care a avut loe, minigtrul instructiunii pu-
blice, Dimitrie A. Sturdza 7%, a tinut un frumos toast in care a evidentiat
rolul oragului Cimpulung in istoria patriei.

Cu aceeasi intirziere s-a realizat linia Costesti —Turnu Méigurele —
= 111,747 km de cédtre Regimentul I Geniu ”® sub conducerea genera-
Iului A. Berendei (1838 —1899). Dintre cele 9 poduri contractate cu firma.
M. Beuchelt & Comp. din Griinberg-Silezia, cel mai important era acela.
de pe riul Vedea cu doué deschizituri, fiecare cu lungimea de 35 m. Linia
s-a construit i s-a dat in exploatare pe sectiuni :

Costesti—Rogiorii de Vede = 64,792 km, la 1 ianuarie 1887

Rogiorii de Vede—Turnu Migurele = 46,955 km, la 15 august
1887 pentru maérfuri §i la 12 septembrie 1887 77 pentru cilitori. Si la
aceastd linie nu s-a respectat legea care prevedea ca punct terminus Insula
Catina, provocindu-se mari pagube portului, ceea ce a dus la numeroase
petitii ale proprietarilor i comerciangilor din judetul Teleorman. In urma
acestor cereri, ministrul lucrdrilor publice a cerut, §i Adunarea Deputatilor
a aprobat, in gedinta din 6 iunie 1890 78, prelungirea Turnu Mégurele —
— Port = 5,284 km, care s-a dat in fologintd la 1 decembrie 1893 79.

La 20 mai 1885 #, inginerul Toan B. Cantacuzino a inceput constru-
irea liniei Dolhasca—Félticeni = 24,659 km 8 i apoi cdile ferate Filiagi
—Tirgu Jiu = 69,511 km 8 §i Leorda—Dorohoi = 21,500 km. Aceste
trei linii au fost construite cu o intirziere de doi ani fat4 de termenele pre-
vizute in proiectul de lege, desi alegerea traseelor a fost relativ ugoard,
fiinded s-a urmat calea trasatd de naturd. Ca si realizaze economii, an-
treprenorii au evitat constructia de tunele, au ficut mari declivitdti si au
construit linii peste dealuri, trecind traseul din bazinul unui riu in bazi-
nul altuia. Astfel calea feratd Leorda—Dorohoi trecea din bazinul Jijiei
in acela al Siretului, iar linia Crasna—Hugi pleca din bazinul Birladului
§i ajungea in acela al Prutului. Mai mari au fost abuzurile la construirea
liniei Filiagi—Tirgu Jiu. Cedind la ingistentele unor mari proprietari
locali, care doreau ca linia si treacd pe mosiile lor, Ministerul Lucrérilor
Publice a decis ca ea sd treacd de pe Valea Jiului pe valea Gilortului, ca
apoi sd fie trecutd peste saua de la Cidrbunesti—Copécioasa, pentru a fi
adusd din nou in Valea Jiului. Aceastd gregeald tehnicd va provoca difi-

72 ,,Romanul”’, joi 30 iunie 1887, p. 559

74 Ibidem, marti 5 iulie 1887, p. 575

% D.A. Sturdza, Discursuri pedagogice. Bucuresci, Tipografia Curtei Regale, F. Gobl
Fiii, 1887, p. 103

76 ,,Curierul finaciar”, 2 junie 1885, p. 211

7" Dare de seamd slalisticd ..., p. 10
78 ,,Dezbaterile Adunirii Deputatilor”, no. 102, 12 iunie 1890, p- 1965
? Dare de seamd stalisticd ..., p. 10

80 ,Curierul financiar”, 19 mai 1885, p. 193

81 Dumitru P. Ionescu, Din istoricul unui obiectiv feroviar, in ,,Zori noi’’, Suceava,
simbiitd 10 octombrie 1987, p. 3

8 Idem, Centenar feroviar la Tirgu Jiu. In ,,Gazeta Gorjului”, Tirgu Jiu, simbatd 18
funie 1988, p. 2
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cultdti si cheltuieli ridicate in exploatarea liniei, va influenta negativ
construirea cdii ferate Tirgu Jiu—Bumbegti = 16 km in 1916. Conce-
sionind-o cu preful de 106 500 lei/km, antreprenorul Arséne Grémaud 83
a realizat mari economii folosind §ine ugoare tip 24, construind din lemn
de stejar stafii mici, insuficient dotate §i cu o singuri linie de garare.
Aceastd cale feratd avea numai 3 poduri peste Gilort §i unul peste Blah-
nita, insumind 1475 m. In schimb, tablierele metalice au fost construite
dupd un tip special. In ciuda lipsurilor de mai sus, liniile s-au dat in folo-
sinta astfel :

Linia Dolhasca—Filticeni = 24,659 km la 10 octombrie 1887,

Sectiunea Filiagi —Céirbunesti = 46,053 km la 16 ianuarie 1888

Sectiunea Cirbunegti—Tirgu Jiu = 23,458 km la 20 iunie 1888

Linia Riureni—Qcnele Mari = 6,572 km la 15 iulie 1888

Sectiunea Crasna—Dobrina = 27,098 km la 25 iulie 1888

Linia Leorda—Dorohoi = 21,500 km la 15 decembrie 1888 8

Sectiunea Crasna—Dobrina avea numai trei giri i a fost a doua
linie ingustd. Ea a fost prelungitd pinid la Hugi = 5,455 km, care s-a lu-
crat incet din cauza numeroaselor izvoare, ceea ce a impus s se pund
drenaj, inaugurindu-se la 15 octombrie 1890 8. Constituind o o caracte-
risticd feroviard, linia Crasna—Husi atrigea multi vizitatori si a inspirat
pe poetul B. Nemteanu, care i-a dedicat o poezie 8. Degi avea un interes
deosebit pentru numeroasele regiuni viticole §i agricole din zoni, linia
Crasna—Hugi a devenit cale normald abia la 7 octombrie 1937 87, avind
lungimea de 34,2 km.

Cea mai mare intirziere s-a inregistrat la construirea liniei Vaslui—
Tagi = 67,784 km ale cirel lucriri au inceput in noiembrie 1888 88, desi
primairia Iagi cedase gratuit, incd din decembrie 1884 #%, terenul ce apar-
tinea comunei. Impirtitd in doui loturi, linia a fost concesionati antre-
prenorilor Cornand si Griinbaum %, iar studiile de teren au fost fiacute de
inginerii Ernest Briescu gi Sergiu Carcalechi. Ca si realizeze economii,
antreprenorii au scurtat traseul, trecind linia peste masivul Birnova si
realizind mari declivititi, pe sectiunea Grajduri—Ciurea — 15 km. Ca
84 evite sdpdturi adinei, inginerul Mihail Rimniceanu a realizat rampa
mare de la Birnova gi a consiruit un tunel de creastd de 260 m !, care a
costat 700.000 lei. De 1a Birnova, la altitudinea de 269 m, linia ajungea
1a Ciurea %, 1a cota 82 m, numai pe o distantd de 15 km, deficientd care
a provocat mari greutd{i §i cheltuieli in exploatarea liniei. Din cauza
intirzierii de credile, 6 giri (Ciurea, Birnova, Grajduri, Rebricea, Buha-
esti, Bilteni) si cantoanele au fost construite, la inceput, din scinduri.

88  Curierul financiar”, 13 martie 1888, p. 86

84 | Buletinul Socictitei Politecnice’”, iunie 1890, p. 92

8 Dare de seamd statisticd ..., p. 10

88 B. Nemteanu, Siropi de soare. Bucuresti, Atcliercle Socicli{ei Anonime ,,Poporul”,
1915, p. 31—33

87 Ceferiada ..., p. 20

4 Curierul financiar”’, 26 fchruarie 1889, p. 99.

8 Jhidem, 23 decembric 1884, p. 511

90 Buletinul Societitei Politecnice’’, ianuarie 1860, p. {2

91 _ Curicrul financiar’’, 26 aprilie 1892, p. 278

92 ].a Ciurea,’in noaptea de 1 ianuarie 1917, a avut loc cel mai mare accident din istoria
patriei. Un tren militar cu 26 vagoane suprainciircate a scipat pe pantid omorind peste 1000
persoane.
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Cu toate acestea, linia a depisit costul initial, ajungind 1a 110°000 lei/km.
Inaugurarea a avut loc la 19 aprilie 1892 °3, in prezenta minigtrilor Ale-
xandru Lahovari, P. P. Carp, C. Oldnescu, Take Tonescu i a unui nume-
ros public.

Cele 11 ,,linii economice’ g-au construit cu gini tip 24, astfel e lo-
comotivele nu depigeau viteza de 40 km/h. Pe fiecare linie, zilnic, cir-
culau 2 trenuri mixte (vagoane de cildtori §i vagoane de marfi). Toate
podurile au fost construite numai pentru o singura cale ferati gi cu tabli-
ere importate din Franta 66 9, Belgia 219, i Germania 139, ?4. Pentru
procurarea capitalului necesar s-au emis, pe méisurd cu dezvoltarea cre-
ditului statului, rente de 49, cu 80 si 83 9, precum §i rente de 5%, cu 82,
90, 93 si 94,59%,. Imprumuturile contractate expirau in 1912, 1923, 1931
§1 1933 %. Datoritd celor 11 ,,linii economice’ au apdrut noi noduri fero-
viare : Filiagi, Piatra Olt, Costesti, Golegti, Titu, Bacdu, Dolhasca, Crasna
§i Leorda care au fost dotate cu depozite de magini, pompe de api, plici
de invirtit magini, poduri-bascule, oficii de cas# etc. % Ciile ferate au sti-
mulat viata economicd a celor 9 judete si, drept urmare, a crescut mult
valoarea pamintului, a paddurilor, a minelor §i salinelor. Datoritd ,,cdilor
ferate economice”, in deceniul al IX-lea al secolului al XIX-lea, s-au
construit 1122,969 km/c.f., mai mult decit in deceniul anterior. Reteaua
feroviard a sporit astfel :

1870 = 247,996 km cu 1468 salariati

1880 = 1377,496 km cu 6900 salariati

1890 = 2500,465 km cu 13870 salariati, devenind sectorul care a
contribuit cel mai mult la bugetul arii.

LES PREMIERES VOIES FERREES ETROITES EN ROUMANIE

Résumé

Aprés avoir obtenu l’indépendance politique de la Roumanie en
1878, le gouvernement libéral, prit des mesures pour ’émancipation éco-
nomique en changeant radicalement d’orientation dans le domaine des
constructions et des exploitations ferroviaires. Dans ce but, il racheta
aux compaghies étrangéres 1’artére Roman— Galati—Bucarest —Pitegti—
Virciorova et la ligne Constanta—Cernavodd, ensuite se mit & compléter
le réseau ferroviaire en élaborant le projet d’une loi pour la construction
de 11 ,,voies économiques’” (Rimnicu—Vilcea—Corabia, Titu—Tirgo-
vigte, Bacdu—Piatra Neamf, Birlad—Vaslui, Dolhasca—Filticeni,
Crasna—Husi, Filiagi—Tirgu Jiu, Golesti—Cimpulung, Vaslui—Iasi,
Leorda—Dorohoi, Costesti—Turnu Migurele).

Construites avec des retards dans l’intervalle 1882 —1890, les 11
voies ont produit des changements économiques, sociaux, culturels et
démographiques dans 9 départements qui furent branchés au réseau fer-
roviaire qui contribuait beaucoup au budget du pays. .

8 Timpul”, no. 88, marti 21 aprilie 1892, p. 2, col. 3
%  Curierul financiar”, 2 iulic 1889, p. 298

% Tbidem, 25 decembrie 1894, p. 616

%8 Dare de seamd statisticd ..., p. 14
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CONTRIBUTIA BIROULUI PENTRU SERVICII STRATEGICE
(0.S.S) AL SU.A. LA VICTORIA NATIUNILOR UNITE
(1941 —1945). (V)

NICOLAE DASCALU

5. ACTIUNI 0.8.S. IN EXTREMUL ORIENT

Infringerea Japoniei a fost un obiectiv secundar pentru strategia
elaboratd de Comitetul Comun al Sefilor de Stat Major (Joint Chiefs of
Staff), organismul militar suprem al fortelor militare aliate. Apreciind
cd Germania constituia pericolul major pentru omenire, pregedintele
Roosevelt §i premierul Churchill au orientat efortul la rdzboi aliat im-
potriva Reichului nazist. Aceasta a insemnat, practic, directionaiea pre-
ferentiald a resurselor umane §i materiale spre teatrul de rizboi european
§i afectarea limitatd de mijloace destinate fortelor aliate din Extremul
Orient. O consecint® a acestei prioritdti a fost dezvoltarea fird precedent
a mijloacelor de luptd specifice rizboiului neregulat gi, de aici, crearea
unor metode de actiune adaptate la specificul zonei. Procedura consa-
cratd era aceea a infiltririi de agentii pe teritoriul statelor neutre §i de
aici penetratia in t#rile inamice. In Europa O.S.S. a instalat agenti se-
crefi in Elvetia, Suedia sau Turcia §i de acolo a lansat operatiuni de spio-
naj impotriva-statelor Axei sau a firilor ocupate de aceasta. In Extremul
Orient nu prea existau téri neutre care s faciliteze penetrarea Japoniei.
Aceastd situatie a impus cdutarea §i perfectionarea unor noi metode de
actiune, ceea ce a presupus depdsirea unui intreg sir de obstacole 1.

Era vorba mai ales de piedici de ordin lingvistic §i rasial ca si de
afinitéi cullurale, cu totul diferite de acelea pe care agentii americani
le-au intilnit in Europa. Doar problema limbii a putut fi relativ usor depi-
§itd in timp ce aceea a rasei a ridicat obstacole de netrecut : posibilitd-
tile oamenilor albi de a pétrunde §i de a circula in Japonia sau pe teri-
toriile ocupate de aceasta au fost extrem de restrinse. Din motive de se-
curitate chiar utilizarea unor japonezi sau chinezi americani a fost prac-
tic imposibild. Toate acestea au impus cdutarea gi gisirea unor metode
si tehnici de lueru noi, diferite de acelea utilizate in Europa. Astfel, cum
o mare parte din terenul de aciune era slab populat sau nelocuit iar for-
tele de ocupatie restrinse, s-a dezvoltat rizboiul de guerilld dus de sol-

.1 National Archives of the United Stales, Washington, D.C. (rai departe National
Archives), 0.S.S. File, War Reporf. Office of Slrategic Services (0.5.S.) Prepared by Historic
Project, Strategic Services Unit, Office of 1he Assistant Secreiary of War, War Depariment,

Washington, D.C., 1949, vol. 1I, p. 357.

,,Revista istoric&”, tom I, nr. 7—8, p. 755—772, 1990
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dati americani in colaborare cu forfele patriotice locale. O altd carac-
teristicd a rdzboiului din Extremul Orient a fost distanta uriagi dintre
obiective gi numirul limitat al fortelor anglo-americane. Aliatii nu au
avut baze aeriene apropiate care si faciliteze actiuni susinute impotriva
Japoniei, aga incit s-a folosit calea directd, peste Pacific, s-a recurs la
submarinele cu razi mare de actiune iar in China doar au fost utilizate
citeva cii terestre spre Manciuria gi Coreea.

Programul specific O.8.S.-ului impunea aplicarea oricirei metode
de actiune care permitea culegerea de informatii, organizarea de actiuni
subversive gi promovarea rizboiului psihologic impotriva Japoniei. Co-
mandantii americani ai celor dou# mari teatre de operatii din Extremul
Orient (Pacific §i India—Birmania—China) erau interesati doar in pri-
mirea unui sprijin tehnic care sii serveascd unor scopuri tactice imediate.
De aici si o limitare a prezentei O.S.S. pe teatrul din Pacific mai ales. In
Hawai a fost acceptat un ofiter de legdturd din O.S.S. iar mai apoi si
citeva echipe specializate, cu misiuni precis determinate. Generalul
MacArthur a fost acela care a limitat prezenta O.S.S. in Pacific, chiar i
in faza finald a rdzboiului, numai la specialigti in arme secrete. De aici
§i orientarea efortului O.S.S. in Extremul Orient spre teatrul secundar
de actiune de pe continentul asiatic. Era vorba de teatrul India—Bir-
mania—China, denumit ulterior teatrul Asiei de Sud-Est. Limitarea zo-
nei de actiune a insemnat un handicap serios care a avut efecte compara-
bile cu acela generat de ipoteza ci O.S.S. putea actiona, in Europa, doar
in Scandinavia $i Balcani, nu §i in Italia §i Franta. Mentionata restrin-
gere a zonei de actiune a dus la rezultate globale mai mici decit
in Europa 2.

In schimb, principala unitate de guerils din zona asiatic, Detaga-
mentul 101 a obtinut succese care nu au avut termen de comparafie pe
continentul european. Pe de altd parte, O.S.S. nu a fost implicat in ma-
rile operatii amfibii din Pacific, in timp ce a jucat un rol important in
marile debarciri din Africa, Italia §i Franta. In Asia s-a mai obfinut un
succes remarcabil in sfera propagandei subversive, prin actiunea la ni-
velul unei intregi natiuni, cea thailandezi. Indirect, s-a realizat §i pene-
trarea teritoriului japonez deoarece nu a fost posibil ca un agent american
84 atingd direct insulele nipone. Prin surse colaterale agadar, s-a reugit
obfinerea de informatii despre situatia interni din Japonia. A fost vorba
chiar de diplomatii thailandezi la Tokio sau de studenti thai trimigi la
studii in universitifile nipone. Alti diplomati neutri, ca cei ai Elvetiei gi
Vaticanului, au furnizat informatii pregioase completate cu date procu-
rate din interceptarea pogtei legatiei nipone din Berna sau din intero-
garea unor civili japonezi capturati in Birmania sau in China. Evident
cd informatiile au vut o valoare diferitd, dar sintezele realizate au oferit
o imagine sugestivi a unor tendinte din conjunctura Japoniei.

In Europa activitatea O.S.S. a relevat rolul actiunilor clandestine
in pregitirea terenului pentru marile debarciri aliate in timp ce in Ex-
tremul Orient a demonstrat si gradul in care operatiunile de pe un teatru
secundar pot substitui angajarea directd a unor unitdti militare, aceleagi
obiective strategice fiind atinse cu un pret mai redus. Programul militar

* Ibidem, p. 358.
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american in China a urmirit menginerea acesteia in lupta impotriva Ja-
poniei, pornind de la un personal §i echipament aliat redus. Unititi ale
trupelor terestre americane au fost utilizate in reorganizarea gi instruirea
trupelor chineze iar Grupul naval al S.U.A. a actionat pentru stimularea
migedrii de guerild in spatele liniilor japoneze 3. Unica unitate impor-
tantd a fost corpul de aviafjie comandat de generalul Claire Chennault,
dar care dispunea de resurse limitate 4. Acestui efort american i s-a opus
atmosfera nereald, dominati de corupjie gi apirarea intereselor perso-
nale, care domina cercurile guvernului nationalist chinez ce sprijinea
programul Statelor Unite doar in misura in care asigura aprovizionarea
sau extinderea unor organisme chineze. Ideea creerii unui organism in-
tern de securitate, de pildi, a fost larg sprijinitd in timp ce proiectul O.S.S.
de constituire a unui serviciu independent de spionaj, cu caracter anti-
japonez, a fost blocat de Gomidang 5. ’

0.8.8. a actionat cu tenacitate pentru instalarea temeinicg in China
prin crearea de baze de actiune gi a pierdut in acest fel doi ani pretiosi.
Abia de la sfirgitul anului 1944, cind China a devenit un teatru indepen-
dent de operatii, cu comandi americani, O.S.S. a beneficiat de tot con-
cursul necesar pentru lansarea de actiuni independente, desi limitate teri-
torial. Pini la sfirgitul rizboiului nu a putut fi inliturati opozitia chinezs
la intentiile de penetratie, la nivelul actiunilor speciale gi al culegerii de
informatii, in nordul Chinei, in Manciuria §i in Coreea. De aici o restrin-
gere a operatiunilor O.S.S. la obiective secundare : armata de ocupatie
niponi §i propaganda in rindul populatiei din teritoriile ocupate in China
i Asia de Sud-Est. In regiunea din urmi a mai trebuit rezolvati ches-
tiunea cooperirii cu englezii care s-au opus §i ei cu tenacitate creerii unui
serviciu de informatii american independent in ®one sensibile ca India,
Birmania, Siam, Indochina gi Malaezia ca i stabilirii de contacte strinse
intre americani §i populatiile civile locale. FPreponderenta intereselor
britanice in zond §ilipsa de interes a esaloanelor americane superioare
a intirziat extinderea actiumilor Q.S.S. pind in ultimul an de rizboi.

Un alt factor de dificultate a fost distanta mare care separa obiec-
tivele importante. De pe aerodromurile din India excadrilele de bombar-
dament aliate ajungeau cu greu in Golful Siamez iar cilitoria pe mare
prin Golful Bengal dura citeva zile intr-o regiune cu conditii meteorolo-
gice schimbitoare si cu prezentd navald inamicd. Asadar, terenul din zo-
nele de actiune cerea crearea de noi tehnici operationale si mai ales solu-
tionarea chestiunii actiunilor subversive lansate din jungld. In campania
din Birmania au fost adoptate inovatii valoroase pentru fortele speciale,
in conditiile in care resursele tehnice erau la un nivel minim. Inarmind
si antrenind patrioti locali, O.S.8. a furnizat fortelor aeriene date asupra
obiectivelor inamice importante din jungld iar trupelor terestre infor-
matii pretioase despre garnizoanele nipone ale ciror cdi de comunicafie
erau tinta unor sabotaje repetate ale unitdtilor de guerrild.

3 Vezi Charles Romanus, Riley Sunderland, Unifed Statcs Army in World War I1. China
— Burma — India Theater, Washington, 1959, p. 10—286.

4 Generalul Chennault era ined din 1937 in China, in calitate de consilier pentru aviatie
al Fui Chiang Kai-si; dupi riizboi si-a publicat memoriile: Clairc Chennault, Way of a Fighter,
Putnam’s Sons, New York, 1949.

5 National Archives, 0.S.S. File, War Report, vol. 11, p. 359.
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in fanctie de aceste conditii generale, de specificul zonei, s-a rea-
lizat organizarea O.S.S. in Extremul Orient, criteriul de bazi fiind tea-
trele de operatii. Oa urmare, a fost creatd o unitate 0.S.S. /Pacific; limi-
tatd practic la un singur ofiter de legiturd in Hawai; O.S.S. /China gi
0.8.8. /O>mandamentul Asiei de Sud-Est 6. Structurile asiatice ale 0.8.S.
au fost mai complicate din cauza factorilor politic §i geografic. Incs de
la inceputul anului 1942 primii agenti O.8.S. (care avea atunei titlul ofi-
cial Coordinator of Information, 0.0.1.) au fost trimigi pentru analiza
situatiei §i pregitirea actiunilor specifice potenfiale. Rapoartele intoc-
mite la incheierea misiunii au servit la pregitirea proiectelor de actiune.
Au urmat citeva echipe speciale, pentru culegerea de informatii gi pen-
tru trasarea unui drum terestru in Tibet. Dupéa inchiderea Drumului
Birmaniei de ciitre japonezi s-a pus problema construirii unei noi eii de
acces spre China. O echipi speciald formaté din Ilia Tolstoi, nepotul emi-
grant al faimosului seriitor rus §i Brooke Dolan, ambii agenti 0.8.S., a
fost trimis} pentru identificarea traseului unui drum India—China, peste
Tibet. Cei doi agenfi au plecat de la New Delhi in septembrie 1942, avind
cu ei scrisori i daruri din partea pregedintelui Roosevelt pentru Dalai
Lama (ce avea atunci 10 ani). Misiunea a fost bine primiti, cadourile
inminate (inclusiv un ceas valorind 2.800 §) si dupé o sedere prelungita,
in martie 1943 cei doi agen{i pornesc spre China, atingind prima loecali-
tate in iulie 1943. A fost cea dintii misiune americani de contact cu ti-
betanii iar datele culese eu acest prilej au permis redeschiderea Drumulni
Birmaniei printr-o derivatie 7.

Prima unitate operationald 0.S.S. a sosit in India la inceputul
anului 1942 gi a fost pusé sub comanda generalului Stilwell care trebuia
8% o foloseascd in China G:neralul a apreciat ¢ o asemenea unitate pu-
tea actiona mai eficace in Birmania, unde situatia tactici era nefavora-
bils aliagilor, iar pe de altd parte guvernul chinez gi chiar Grupul naval
american se opuneau aducerii unei unititi speciale. Ca urmare, unitatea
a cipitat num-le ds Datagamentul 101 (complet era : U. S. Experimen-
tal Station Detachment 101, 0.8.8.). In China actiunile speciale au fost
initial incredintate Grupului naval, comandat de cipitanul M. E. Miles 8
i aflat in strinse legdturi cu geful securititii interne gi al contraspionaju-
lui chinez, faimosul general Tai-Li®. Aparita O.S.S., care avea tendinta

'

6 South-East Asia Command (S.E.A.C.) a fost creat in baza deciziei adoptate de Roo-
sevelt-Cliurchill la Conferinfa de la Quebec, din august 1943. Lordul Louis Mounibatten a
fost numit comandant-suprem iar generalul american Joseph Stilwell comandant-adjunct dar
cu menlinerea functiilor anterioare: comandant al for{elor amecricane din China, Birmania si
India si seful de stat major al lui Chiang Kai-si.

7 Vezi Ilia Tolstoy, Across Tilbet, from India to China, in ,,National Geographic’’, August
1946, p. 169—222.

8 Milton E. Miles a jucat un rol ambiguu in China, fiind adesea defavorabil actiunilor
0Q.5.S.; dupi rizhoi a fost avansat amiral si numnit observator naval al S.U.A. pentru America
Latina. Si-a publicat memoriile din timpul campaniei din China sub titlul: A Different kind
of War, Doubleday, New York, 1967.

% Tai-Li a fost una dintre figurile deosebite din grupul nationalistilor chinezi. Conducea
o retca de agenti de circa 300 000 oameni, infiltratd in intreaga Asie de Sud-Est 5i care foloseau
orice metodi pentru indeplinirea misiunilor. A fost supra numit ,,Himmler al Chinei”’ si a murit
fn 1946, intr-un accident de avion. Vezi despre Tai-Li: Charles Doblins, China’s Mystery Ban,
in ,,Colliers”’, February 1, 1946, p. 19—20; C. Lester Walker, China’s Master Spy, 1n ,,Couié’m’,’,

February, 1, 1915, p. 162—169.
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de a organiza acfiuni independente in sfera rizboiului secret, a condus la
inceput la solufia de compromis a creerii unui organism comun : Orga-
nizatia de Cooperare Sino-Americand (Sino-American Cooperative Or-
ganization, S.A.C.0.). Generalul Tai-Li a fost numit gef iar cipitanul
Miles adjunct, ambii cerind monopolul activitdtilor secrete din China.
Pretentia a fost dificil de realizat deoarece mai toti gefii militari locali
chinezi intretineau retele de spionaj proprii. Generalul Donovan, di-
rectorul O.S.8., a subliniat mereu necesitatea unor actiuni de spionaj
american 1ndependente, ca o conditie de bazi a unor operatii eficace.
Oficialii chinezi doreau a controla toate datele culese despre situatia din
China iar Tai-La insista si pentru subordonarea activititii de guerrili.
Pentru a evita aceasta Donovan l-a numit pe Miles sef OSS,China s§i a
asigurat pentru SACO personal specializat §i aprovizionarea necesary 1.

Un alt aspect important a fost acela al legdturilor O.8.8. cu brita-
nicii, mai ales cu organismul specializat similar, anume Special Opera-
tions Executive (8.0.E.) §i s-a legat tot de independenta spionajului Sta-
telor Unite din Asia. La mijlocul anului 1943 Detagamentul 101 &i-a ars-
tat eficacitatea §i Donovan a incercat lirgirea efectivelor lui. Britanicii
s-au opus ferm aga incit Donovan a recurs la solufia de compromis: a
sugerat la conferinta de la Quebec crearea comandamentului aliat pen-
tru Asia de Sud-Est. Cu ocazia vizitei lui Donovan in India §i China, in
noiembrie-decembrie 1943, a fost negociat acordul de constituire a uni-
tabii O.S.8./S.E.A.C. ! care a cépitat numele de Detagamentul 202. La
comanda acestuia a fost numit 1t. comandorul Edmond Taylor. Iar in
noiembrie 1943 a fost creaté o noud unitate, Detagamentul 404, insircinat
cu organizarea tuturor operatiunilor in Asia de Sud-Est §i avind in frunte
pe colonelul Richard Heppner 12,

Pentru a elimina obstacolele ridicate de S.A.C.O. §i mai ales opo-
zitia de neinfeles a cipitanului de marind Miles la proiectele 0.8.S.,
Donovan inlocuieste pe acesta in functia de sef al sectiei China a Biro-
ului cu colonelul John Coughlin. In acelagi timp, cu ocazia vizitei sale
din China, Donovan a discutat cu generalul Chennault proiectul creerii
unei uniti§i de informatii comune. Comandantul Armatei 14 aeriene 13
se deelard de acord si in aprilie 1944 apaie Air and Ground Forces Re-
sources Technical Staff (A.G.F.R.T.S.). Noua unitate includea membri
ai serviciului de informatii al forfelor aeriene i agenti O.8.S., acegtia
din urmj fiind insi subordonati Detagamentului 202 pe plan adminis-
trativ si operational. Locotenent-colonelul Wilfred Smith, bun cunos-
citor al Chinei, doctor in istorie, a fost numit comandant al noii unitti 4.

e

"i0 Pentru imaginea unui agent american asupra organizaiiei—vezi Roy Stratton, S.4.C.0.
the Rice, Paddy Navy, C.S. Paliner, New York, 1950.

11 Inijtialele S.E.A.C. au fost curind interpretate de multi ofiferi americani ca fnsemnind
Save England’s Asiatic Colonies’’ (Salvaii Coloniile Asiatice ale Angliei), pornind de la ten-
dinjcle relevate de britanici. Sint sugestive si memoriile lordului Louis Mountbatien, Report
to the Combined Chiefs of Staff from the Supreme Commander South East Asia. New Ycrk, 1951.

12 National Archives O.S.S. File, War Report{, vol. 11, p. 360—361.

13 Dupi rizhboi, in 1946, Chennault a fondat o companie aeriand privatd in China (Civil
Air Transport) care ulterior a fuzionat cu Air American finan{atd "de C.1.A. pentru actiunile
paramilitare din Asia de Sud-Est.

14 National Archives, 0.S.S. File, War Report, vol. 11, p. 362.
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Pozifia generalului Chennault era atit de puternicid in China incit
nici generalul Tai-Li nu a putut bloca actiunile A.G.F.R.T.S. care creg-
teau mereu in amploare §i eficacitate mai ales la nivelul spionajului, ope-
ratiilor speciale, propagandei gi a analizei de date. Dupd numai patru
luni de la fondare, in august 1944 A.G.F.R.T.S. furniza 50¢, din infor-
maftiile de care beneficia Armata 14 aeriani. Diversele misuri organiza-
torice au ficut ca in iunie 1944 O.S.8. si dispuni in Asia de urmitoarele
unitdti : Detagamentul 101, ce actiona in nordul Birmaniei dar avea
comandamentul la Nazira, in provincia Assam din India; Detagamentul
202 cu sediul la Chungking (unde se afla §i guvernul nayionalist chinez)
§i care avea functia de comandament pentru activitatea O.S.8. din
S.A.C.0. i A.GF.R.T.8.; 0.8.8./S.A.C.O. era o unitate simbolici dis-
locatd la cartierul organizatiei, aflat la Chungking; O.S.S./A.G.F.R.T.S.
era echipa ce actiona in comun cu biroul de informatii al fortelor aeriene
(Sectia A-2) din cadrul Armatei 14 aeriene, avind comandamentul la
Kunming ; Detagamentul 303, instalat la New Delhi, era un esalon de
spate al O.8.5./S.E.A.C. ; Delagamentul 404 dislocat la Kondy, in Ceylon
era comandamentul O.8.8./8.E.A.C.; Detagamentul 505 de la Calcuta
era baza de aprovizionare a Detagamentului 101 15.

In februarie 1945 structurile O.S.8. din Asia au cunoscut o ultims
reorganizare ficutd dupid o noui viziti a generalului Donovan in zoni
0.8.8./S.E.A.C. a fost desfiintat §i inlocuit cu O.S.S./Teatrul India-—
Birmania (0.S8.S./I.B.T.) ce avea cartierul — general tot la Kondy, in
Ceylon §i prelua sub control toate unititile Biroului dislocate la sud de
Hump. Modificiri radicale s-au ficut in China unde O.S.S. capitd res-
ponsabilitatea tuturor activititilor clandestine ale aliatilor, fiind subor-
donat direct comandamentului teatrului de operatii care, din octombrie
1944, era generalul Albert Wedemeyer 6. Acesta a luat locul generalului
Stilwell la insistentele lui Cian Kai-$i pe lingi pregedintele Roosevelt
care dorea mentinerea Chinei in rdzboi cu orice pret?. De la reorgani-
zarea din februarie 1945 importanta Organizafiei de cooperare Sino-Ame-
ricani (S.A.C.0.) s-a diminuat vizibil dar a crescut rolul O.S.S. care a
atins cele doud deziderate de baz# ale funcfionirii optime : integrarea in
strueturile teatrului de riizboi st control american independent asupra
actiunilor. Evolutia structurilor O.8.S. in Extremul Orient a urmat in
fapt drumul pareurs §i pe teatrele din Europa : instalarea initial% oriunde
era posibil ; multiplicarea functiilor specializate ca un rispuns la cerin-
tele imediate din zona de operatii; dezvoltarea ne-coordonatd gi adesea
insuficienti, a unititilor componente ; in fine, consolidarea si 1ntegrarea
deplind in structurile teatrului de rizboi pentru indeplinirea functiilor
de bazi. Pe acest traseu O.S.S. a avut de infruntat suspiciunile aliagilor
gi a trebuit si cigtige sprijinul comandantilor americani din zon#i. Un
ultim aspect organizatoric este legat de situatia creatd prin incheierea
rizboiului : in septembrie 1945 a inceput dizolvarea structurilor 0.8.8.,
tot personalul para-militar fiind repatriat in primul egalon dar agentii

15 Jbidem, p. 363.

18 Vozi si Albert Wedemeyer, Wedemeyer Reports, New York, 1958.

17 Pentru rolul acestuia vezi: Joseph Stilwell, The Stilwell Papers, W. Slaane, New York,
1948; Barbara Tuchman, Stilwell and the American Ezperience in China, 1911—1945,

Macsaillan, New York, 1971.
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care lucrau la informatii, contra-informatii §i analizii au continuat acti-
vitatea In cadrul Unititii pentru Servicii Strategice creati de Ministerul
de Rézboi toemai pentru lichidarea Biroului 13,

Activitatea O.8.8. in Extremul Orient este reconstituiid tot in
functie de structurile create pe diversele teatre de operatiuni din zond. In
ianuarie 1942 la Honolulu, deci in teatrul Pacific, a fost infiintat un birou
C.0.L care a existat pind in iunie 1942 §i a indeplinit functii de legiiturd si
analizd. Era vorba de legiitura cu comandamentele Marinei §i Armatei,
cirora li se furnizau informatii sintetizate la cartierul geneial al 0.8.S. din
Washington. Ulterior, in mai 1944, s-a creat (‘enirul de Informatii Comun
din regiunile Pacificului care, la insistentele Biroului de informatii al
Marinei (Office of Naval Intelligence, O.N.I.) primea numai informatii
culese pe linia fortelor maritime. Cit despre funcfia de ceicetare, aceasta a
fost initial restrinsd la adunarea de surse cartografice giisibile in zona
Hawai iar din aprilie 1944, in baza unui ordin special al amiralului Nimitz,
0.8.8./P.0.A. (Pacific Ocean Areas) nu a mai cipitat acces la documentatia
legald de viitoarele operatii, deci nu mai putea s pregiteascd hirti peniru
acestea. In rest, actiunile 0.S.8. in Pacific au inclus activildti de spiijiniie
a programelor teatrelor de operatii §i coordonarea cu proieciele Biroului de
pe continent, obiectivul strategic fiind facililarea accesului la insulele ni-
pone. La inceputul verii anului 1943 s-a elaborat un Plan militar de bazi
pentru rizboiul psihologic in Teatrul Pacific care schita piogramul de
actiune al O.8.8. in zond si care a fost adopial de Comitetul Comun al
Sefilor de Stat Major. Documentul evidentia necesilatea culegerii active de
informatii, a sabotajelor §i a actiunilor morale (psihologice) impotriva
Japoniei §i a bazelor sale din Pacific. Pentru atingerea acestor obiective
era propus un efectiv de 50 ofiteri §i 270 agenti O.S.S. Planul a fost inaintat
comandamentului trupelor americane din Pacific. Amiralul Nimitz l-a
respins categoric, apreciind ci ,,specificul acestui teatru face impractica
uiilizarea unor servicii specializate ca cele pe care O.S.S. propune a le
pune la dispozifia comandantului teatrului’ 9.

Generalul Donovan a sosit in Hawai in aprilie 1844 §ia discutat cu
amiralul Nimitz posibilitatea lirgirii actiunilor O.S.S. Cu acest prilej s-a
decis ca gef al O.8.8./P.O.A. si fie numit un ofiter de marind care a fost
inclus si in statul major al teatrului cu functia de responsabil pentru servi-
ciile strategice. S-a creat astfel cadrul propice pentru elaborarea unui plan
detlaliat de actiune ce preconiza operatiuni de spionaj in Kurile, un program
amplu de cercelare-analizd, spionaj si de 18zboi psihologic. Amiralul Nimitz,
care a primit documentul in noiembrie 1944, 1-a respins. In acest fel 0.8.S./
P.0.A. nu a realizat deplin functiile specifice pe care organizatia le-a atins
doar in alte teatre. Practic, in zona Pacificului O.8.S. s-a limitat la difu-
zarea de informatii culese pe diverse canale, la elaborarea, la cerere, a unor
rapoarte privind baze sau unititi militare inamice dislocate in zona litora-
lului chinez iar o unilate foto a luat imagini ale efectelor atacului de la
Pearl Harbour i din timpul bétiliei de la Midway dupd cum a realizat §i
an film documentar despre aceasta din urmé .

18 National Axchives, 0.5.S. File, War Report, vol. 11, p. 364.
1 Jbidem, p. 365.
20 Ibidem.
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O unitate speciald de scafandri, pregititd de sectia maritimd O.S.S.
in Bahamas, a fost cerutd de comandamentul teatrului §i a actionat in
cadrul unei grupiri speciale a Marinei care pregitea debarcérile prin dis-
trugerea obstacolelor subacvatice. Un alt grup special de agenti O.S.S.
(cinci oameni) a participat la recunoagterea submarind care a precedat
debarcarea de la Yap si Palou.

La jumitatea anului 1942 un reprezentant O.S.S., colonelul Waren
Clear, a fost inclus in comandamentul generalului Mac Arthur, comandantul
trupelor americane din Pacificul de Sud-Vest. Ulterior, in septembrie 1943,
a fost numil consilier civil in problemele Filipinelor succesorul lui Clear,
profesorul Joseph Hayden un bun cunoscitor al Extremului Orient. Ca parte
din Biroul de Informatii Aliat din teatrul de operatii profesorul Hayden a
initiat crearea unei sectii de documentare asupra Filipinelor care, cu mate-
rialele primite de la Washington, a devenit foarte ulild §i a permis elabo-
rarea & diverse sinteze cerute de comandamentele americane. In aprilie
1945 generalul MacArthur, care servise cu Donovan in aceeasi unitate in
anii primului rdzboi mondial, a cerut O.S.S.-ului s& aducé in Filipine arma
speciald creatd de Sectia proiecte gpeciale pentru distrugerea de nave ina-
mice (nume codificat ,,Javamam weapon’). Pini la dislocarea unititii res-
pective Japonia a capitulat. Tned din prim#vara anului 1943 sectia Ope-
ratii morale a O.8.8. a instalat 1a siafia de radio Guam o echipd care a
pregitit si difuzat emisiuni subversive in limba japonezi. Pentru pregi-
tirea campaniei din Okinawa, O.8.S. a furnizat comandamentului Armatei
10 americane o serie de arme speciale proiectate pentru facilitarea debarcéi-
rilor. In fine, o echipi a sectiei Cercetare-analizi dislocati la baza O.S.S.
din San Francisco, a lucra® efectiv 1a pregitirea unor studii legate de ocu-
parea Japoniei 2.

Practic, excluderea G.S.8. din {ealrele de operatii Pacific §i Pacificul
de Sud-Vest, l-a determinat pe Donovan s extindi actiunile din Asia de
Sud-Est. In acest context remarcabile realizéiri a inregistrat Detagamentul
101 dislocat in jungla din nordul Birmaniei §i actionind deci in conditii
dificile pentru americani ?2. Din mai 1942 pind in noiembrie 1943 la co-
manda unititii s-a aflat maiorul Carl Eifler 23 iar apoi, pind la terminarea
ostilitdtilor, colonelul W. Peers 4. Unitatea a fost creatd initial cu scopul
de a culege informatii §i a organiza actiuni para-militare in China, pregi-
tind astfel terenul pentru actiunile O.S.S. din Asia continentald. Nucleul de
bhazi a fost antrenat in tabercle speciale ale S.0.E. din Canada i a ajuns in
India in mai 1942. In acel moment generalul Stilwell era confruniat cu
mari dificultdti in Birmania $i a ordonat dislocarea Detasamentului 101
in nordul aceslei tiri unde erau patru divizii japoneze care izolau China

21 Ipidem, p. 366—367.

22 Pentru impresiile unor participanti la rdzboiul din jungli vezi: F. Spencer Champan,
The Jungle is Neutral, Chatto and Windus, London, 1949; John Beamish, Burma Drop, Elek
Books, London, 1953. _

23 Carl Eifler a fost inainte de rizboi inspector la patrulele de la frontiera S.U.A.-Mexic,
iar apoi in Serviciul vamal din Hawai. Dupd 1945 a-uriat teologia 5i a devenit preot protes-
tant in California.

24 W, Ray Peers a ajuns in 1949 seful sectiei pregitire personal din C.L.A., iar apoi seful
statiei C.I.A. din Formose, fiind avansat general-locotenent. Memoriile din timpul razhoiului
au apérut sub titlul: W.R. Peers, Dean Brelis, Behind the Burma-Road, Little, Brown, Boston,

1963.
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dinspre sud-vest. Birmania de aproximativ mirimea Texasului §i cu o
populatie de circa 15 milioane locuitori, datoritdi politicii imperialiste a
Marii Britanii, deveniseri aproape pro-japonezi. Cu un teren accidentat,
eu o climd dificild pentru europeni §i aproape lipsild de cdi de comunicatie,
Birmania era o zond importantd pentiru aliati, ea unici cale terestra de
legidturd inire India $i China. Drumul Birmaniei fiind tdiat de japonezi se
cerea o cale deviatd care si restabileased legitura. Pentru constituirea
acesteia se impunea incd curitirea nordului tdrii de japonezi. Pentru atin-
gerea obiectivului a fost disloeat in zond Detasamentul 101 O.S.S. care §i-a
stabilit cartierul general la Nazira, in provincia Assam, din India, pe o
plantatie de ceai. La 15 septembrie 1942 unitatea a fost activali printr-un
ordin al generalului Stilwell care a stabiliv ca prim obiectiv distrugerea
aeroporiului japonez de la Myitkyina §i sabotaiea liniilor de comunicatie
care duceau la aceasta. Pentru indeplinirea misiunii s-a mers pe calea
tipicd a pregitirii actiunilor clandestine : au fost recrutati birmanezi aflati
pe teritoriile britanice, au fost antrenati §i apoi paragutati in grupuri in
preajma obiectivelor stabilite. Acolo unde a fost posibil au fost recrutati
localnici §i creald astfel o miscare de rezistents care a fosl profilatid pe
culegerea de informatii §i sabotaje .

Detagamentul 101 a actionat practic prin aceste mici grupuri, dis-
persate adinc in jungli, in teritoriul ocupat de inamic, §i avind legitursd
prin radio cu cartieiul general de la Nazira care coordona operatiile si
asigura aprovizionarea cu materiale $i schimbarea personalului. Micile baze
din junglid au promovat mereu bune relatii cu triburile locale, mai ales prin
aprovizionarea acestora cu medicamente §i alimente §i au indeplinit un rol
auxiliar §i pentru fortele aeriene americane : semnalau deplasarea aviatiei
inamice §i functionau ca statii meteorologice. Extrem de fertild a fost cu-
legerea de informatii asupra obiectivelor militare nipone din jungld, caie
nu puieau fi depistate din aer. Desigur, multe erau obiective secundare dar
global, lovite fiind de aviatia americandi, au conlucrat la zdrobirea ina-
micului in Birmania de Nord. Metodele de actiune ale Detagamentului 101
au devenil un model de elaborare a operatiunilor paramilitare : crealea
bazei; infilirarea echipelor pe teren ; asigurarea legilurii radio cu ecarti-
erul-general ; aprovizionarea pe calea aerului, curdtyirea zonei de inamic i
apoi mutarea in regiunea apropiati. Echipele avansate erau formate din
nuclee, de 8 —10 americani, i soldati localnici, in special kasini sau jingpaw.
Dat fiind amestecul mare a diverse nationalititi ofiferii americani au
acordal loald grija peniru evitarea reactiilor nationalisle pe caie putea
s le producd combinatia respectivd 2.

La sfirgitul lunii decembrie 1942 prima echip# de 15 agenti O.S.S. a
fost paragutati in nordul Birmaniei, in apropierea Dbazei brilanice de la
Sumprabumn. De aici, cu ajutorul a 14 elefanti, au transportat echipa-
mentul in jungld la o distanid de 6 zile de respectiva bazd, unde s-au insta-
lat §i au inceput apoi actiunile. La 10 februarie 1943 un grup a fost para-
sutat in zona aeroportului Myitkyina iar dupd eciteva zile Grupul A a fost
lansal in Valea Kaukkwe, la 250 mile in spatele liniilor inamice. In scurt
timp au sabolat calea feraté locald si au aruncat trei poduri 1utieie in aer.

25 National A“rchives, 0.S.S. File, War Report, vol. 1I, p. 368—371.
8 Ibidem, p. 372—373.

$ —c. 2253
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Grupul B a fost paragutat §i mai adine in spatele liniilor japoneze, in zona.
Lashio, dar la4 martie 1943 Radio Tokio a anuntat capturarea membrilor lui.
Acest egec a dus la decizia ca orice altd parasutare si fie precedati de zbo-
ruri de recunoagtere a zonei si de lansarea in prealabil a unei echipe mici
de control. In primivara anului 1943 trupele aliate declangeaza o ofensivd
in nordul Birmaniei pentru modificarea situatiei strategice. Generalul en-
glez O.C. Wingate incepe inaintarea iar Detagamentul 101 primeste ordinul
de a initia actiuhi intense in spatele frontului pentru héituirea inamicului.
In acest moment unitatea 0.S.S. avea un grup avansat ce actiona in zona
Leda §i care, sub conducerea agentului ,,Skitles”” a obtinut succese deose-
bite in culegerea de informatii militare care au facilitat ofensiva 27,

Detasamentul 101 dispunea, la sfirsitul anului 1943, de doui baze
de actiune dislocate adinc in spatele liniilor inamice, avind numele de
cod ,,Forward” si ,,Knothead” §i de 11 grupuri care se aflau in legituri
radio cu cartierul general care, numai in luna decembrie, a distribuit peste
40 tone de armament §i echipament. Marea problemi a unilitii era insu-
ficienta personalului, decimat de lupte §i boli. Se ridicau i chestiuni seri-
oase de securitate a operatiunilor de vreme ce 27 de puncte de sprijin ale
Detagamentului, dislocate pe 40 mile pétrate, aveau doar 50 soldati de
pazd. Comunicatiile, vitale pentru operatiunile clandestine, au ridicat
de asemenea piedici datorité pierderilor mari de aparaturd si a necegiti-
tilor de operatori calificati. In decembrie 1943 generalul Donovan inspec-
teazd Detagamentul si-l reorganizeazd in perspectiva unei noi ofensive
aliate in nordul Birmaniei decisd la Conferinta de la Quebec. Donovan a
stabilit o structurd strict militard a unitdtii si a cerut lirgirea activitafii
sale in toate sferele de competentd ale O.S.S.: de informatii si sabotaj,
trecerea la cercetare-analizd si operatii morale. De asemenea, a fost clari-
ficat locul Detagsamentului in jerarhia S.E.A.C. §i a fost mérit bugetul sdun
lunar de 1a 40 000 1a 100 000 §. Din acel moment unitatea a inifiat mul-
tiple actiuni de spionaj, sabotaj §i de subminarea moralului trupelor ina-
mice, de analizi a datelor culese ete. 28

Echipa de comunicatii, cea medicald sau unitatea proprie de avia-
fie, ce avea 24 aparate de transport la sfirgitul anului 1944, au conlucrat
la indeplinirea misiunilor incredintate. Bilantul operatiunilor initiate de
Detagsamentul 101 includea in final : circa 10 000 inamici ucisi §i 64 luati
prizonieri cu pierderi proprii de 15 americani gi 184 localnici in timp ce
altii 86 au fost capturati de inamic ; au fost distruse 51 poduri, 9 irenuri,
277 vehicule militare §i capturate circa 500 tone materiale de rizboi, au
fost recuperati 232 aviatori aliati cdzuti in nordul Birmaniei §i au fost
furnizate 659, din informatiile de care Armata 14 aeriani a dispus de-
spre zona respectivi ;laun moment dat Detasamentul avea 131 ofiteri i
418 soldati americani la care se addugau peste 9 000 de luptitori localnici ;
pe calea acerului au fost lansati 122 agenti americani si 147 localnici, cei-
lalti fiind infiltrati pe céi terestre 29.

Desfiinfarea Detagamentului 101 a inceput in aprilie 1945 §i s-a
incheiat la jumétatea lunii iulie cind Birmania de Nord intrd sub control

27 Ibidem, p. 373—377.
*8 Ibidem, p. 378—390.
2 Ibidem, p. 301.
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britanic. Tot personalul, american sau soldatii localnici a fost evacuat in
China, la baza din Ceylon sau direct in Statele Unite %,

. Asia de Sud-Est a fost o zoni fertild de actiune desi atit guvernul
indian cit §i organizatiile clandestine britanice, S.0.E. in principal 3, au
manifestat o reald ostilitate fatd de penetratia O.S.S. Donovan a decig
totugi a crea o nouid unitate operationald in loc si extindd structurile
Detagamentului 101. Englezii s-au temut mereu de implicatiile politice
ale activitdtilor clandestine americane in rindul popoarelor oprimate din
regiune. In vara anului 1943 s-a ajuns la o veritabili riceald in raportu-
rile britanice cu O.8.8. incit se pirea chiar ci i Detagamentul 101 va fi
desfiintat. Conferinta aliati la nivel inalt de la Quebec a decis
insd constituirea comandamentului unit pentru Asia de Sud-Est (S.E.A.C.)
in fruntea ciruia a fost numit lordul Mountbatten. Generalul Donovan a,
sosit 1a New Delhi in noiembrie 1943 §i a reugit si obfini de la coman-
dantul-gef al teatrului aprobarea de mentinere a Detasamentului 101 si
de creare a unei noi unititi. Apare astfel Detagamentul 404, pe lingsi co-
mandamentul S.E.A.C., avind §i dreptul de a culege independent infor-
mayii, doar toate celelalte operatii speciale din afara Birmaniei intrau sub
control britanic.

0.8.8./8.E.A.C. a obtinut bune rezultate in sfera culegerii de infor-
matii, care au relevat ci fortele inamice locale nu erau atit de mari cit
evidentiau sursele britanice, §i a inifiat actiuni subversive in Siam, Bir-
mania de Sud §i Malaezia. Din punct de vedere operational s-au inregis-
trat doud faze : noiembrie 1943 — ianuarie 1945, cind in componenta
unitdtii 0.8.8./S.E.A.C. au intrat doar Detasamentul 404 (Ceylon) si
Detagamentul 303 (New Delhi); si faza a doua, din ianuarie 1945 pini
la desfiintarea Biroului, cind toate unititile 0.S.8. din teatru au fost
unite (inclusiv Detagamentul 101 §i Detagamentul 505, Calcuta) iar Deta-
gamentul 404 de pe lingd comandamentul teatrului de rizboi a devenit
cartier general. Timp de 21 luni O.S.8./S.E.A.C. a organizat actiuni spe-
ciale in sudul Birmaniei, Siam, Malaezia, Insulele Andaman, Sumatra,
Indiile Olandeze de Est §i in sudul Indochinei Franceze. Actiuni cerce-
tare-analizd §i de contra-spionaj au fost initiate §i in India—Ceylon. In
primdvara anului 1945 O.S.S., care avea in teatrul India—Birmania.
peste 1.500 agenti, a elaborat circa 2.400 rapoarte diverse, a antrenat 215
agenti localnici §i a organizat 125 operatii diferite 32.

Recrutarea de agenti americani sau localnici, a fost o mare difi-
cultate in activitate. Cu exceptia a unui mic grup de studenti siamezi gi
a citorva indonezieni din Statele Unite, nu au fost gisiti agenti dintre
popoarele zonei iar americanii, cu o bund cunoagtere a Asiei de Sud-Est,
nu ‘au fost depistati. S-a incercat atunci solutia extremi a recrutirii de
agenti chiar din teritoriile ocupate de japonezi. In Siam, unde exista o
puternicd migcare de rezistentd, nu au fost intimpinate greutiti; doar
in alte zone ocupate programul s-a lovit de mari piedici. In cazul in care
acestea erau invinse, voluntarii erau trimigi, clandestin, in Ceylon, unde
erau antrenati 2—3 luni gi, de obicei, deveneau buni agenti. Un alt obsta-~

30 Ibidem, p.’ 392.
31 Unitatea S.0.E. din Asia de Sud-Est a fost cunoscutd sub numele For{a 36.
32 National Archives, 0.S.S. File, War Report, vol. 11, p. 395—400.
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col a fost distania mare de obiectivele importante din zon# : Bankonk,
Rangoon, Singapore si Palembang se aflan departe de baza 0.S.8. din
Ceylon, fiind greu de atins cu avioanele §i chiar cu submarinele. Solulia
practicd a fost crearea de baze intermediare, mai apropiate.

Cea mai importanti realizare a unitéfii 0.8.8. din cadrul Comanda-
mentului Asiei de Sud-Est a fost penetratia Siamului care literalmente a
fost impinzit cu echipe de spicnaj §i operatii speciale, incit s-a ajuns 1a un
nivel comparabil cu marile actiuni subversive din Europa. In alte zone
asiatice insd rezultatele au fost reduse. In Rangoon s-a intrat doar cu
citeva ore inainte de trupele britanice, in Singapore nu a pitruns nici un
agent american, in Malaezia §i Indonezia s-a ajuns abia dupé eliberare iar
in Indochina Francezi s-au obtinut doar succese partiale 33,

O trecere in revistd a principalelor operatiuni initiate de O.8.S./
/S.E.A.C. va oferi detaliile necesare 3¢. Operatiunea ,,Ripley” a vizat in-
filtrarea unui agent indonezian, dotat cu un emititor, in zona Palembane
din Sumatra. Transportat cu un submarin, agentul este lisat in iunie
1944 pe tdrmul insulei Jawa dar este arestat curind dupd debarcare. A
reusit si evadeze gi, 1a intrarea unei echipe 0.S.S. in Batavia, dupi eli-
berare, a oferit date complexe despre migcarea republicani indoneziani.
Alte incercari de penetrare a Sumatrei au eguat, cel mai tragic fiind epi-
sodul echipei de agenti care in septembrie 1944 au fost tridati in Insu-
lele Batoe de citre localnici. Aceastd pozitie era o consecinti directé a poli-
ticii japoneze de incurajare a sentimentelor nationaliste ale indonezie-
nilor care doreau eliberarea de sub ocupatia colonialid olandezi.

In septembrie 1944 s-a lansat §i operatia ,,Balmoral” ce va viza
crearea unei baze intermediare in sudul Arhipelagului Mergui. La sfir-
gitul lunii noiembrie in Insula Chance se aflau 15 agenti O.S.S. care cule-
geau informatii de tot felul, urmmidreau traficul naval inamiec, organizau
sabotaje, recuperau aviatori aliati cdzuti §i trimiteau prin radio date
meteorologice. Dupéd cinei luni au fost retragi, fiind localizati de forte
inamice superioare. Operatinnea ,,Noah' a preconizat initial trimiterea
unei echipe, cu o joncd chinezd, in Strimtoarea Malacca pentru culegerea
de informatii §i pregitirea penetratiei in Singapore. In final s-a ajuns
doar la plasarea a patru agenti intr-o insuld din grupul Sembilan. Zona
era insi bine pizitd §i cei patru agenti au trebuit retrasi deoarece nu au
Tezistat tensiunii nervoase.

Una dintre cele maispectaculoase actiuni a fost operatiunea ,,Cairn-
gorm’ : in noiembrie 1944 un ofiter american gi trei agenti chinezi au
fost paragutati in Malaezia peniru a lua contact cu unitétile de rezistentd
care se credea cd actionau in zon#d. La parasutare aparatul de emisie-
-receptie a fost distrus iar operatorul rinit. O alté incercare de lansare a
unui aparat a eguat asa incit s-a trimis un alt ofiter american la un grup
de guerrild din nord, controlat de englezi. Astfel s-aluat contactul cu echipa
»Cairngorm’’ care, intre timp, stabilise legdtura cu rezistenta gi organi-
zase actiuni de lupté. Echipa ,,Bacon’ formaté din patru agenfi, a fost
infiltratd cu succes pe Insula Andaman in noiembrie 1944 §i a transmis
multe informatii de naturd militaréd §i date meteo. Au fost retragi in ia-

8 Jbidem, p. 401 —404.
31 Ibidem, p. 405—406.
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nuarie 1945. Pe lingd Corpul XX indian a fost atagati o unitate O.S.S.
formatd din 175 ofiteri si soldati care au avut baza pe coasta Arakon. De
aici au organizat mai multe actiuni locale, au initiat penetratia in Ran-
goon §i au cules informatii tactice. Dupé eliberarea Rangoonului, unde
au intrat cu primele unitéti, unitatea capiti titulatura de Detagamen-
tul 505/A.

Asa cum s-a mai precizat O.8.S. a obtinut rezultate remarcabile
in Siam %. Primele actiuni au fost organizate cu studenti siamezi recru-
tati in Statele Unite, antrenati si apoi dislocati in China, de unde au fost
infiltrati in patria lor. Rezultatele au fost nesatisficitoare deoarece mai
toti au fost capturati de politia siamezi, firi a fi predati japonezilor §i in
parte au transmis date controlate. Atunci s-a decis a se lua legitura di-
rect cu regentul Luang Pradit care, ca mai toti siamezii, nutrea senti-
mente antijaponeze. Prin doi agenti siamezi se obtine acordul §i la sfir-
gitul lunii ianuarie 1945 la Bankonk sosesc doi ofiteri O.8.S., Richard
Greenlee gi John Wester, inginer, care locuise inainte de rizboi multi ani
in Siam.

Situatia locald era deosebit de complexid deoarece practic nu exista
0 migcare de rezistentd ci o conspiratie generald antijaponezi la care
participau toate fortele politice ale {irii. Acestea in mod evident se gin-
deau mai mult la viitorul politic al Siamului §i prea putin la sprijinirea
efectivi a efortului de rizboi aliat. Ca urmare oficialii thailandezi di-
deau, in secret multe declaratii de simpatie dar aminau trecerea la actiune
pentru ultimul moment, cu intentia de a evita represaliile japoneze.

Sosirea celor doi agenti 0.8.8. a dus la modificarea situatiei : an
fost activate grupurile de rezistenti care au primit armament si instrue-
tori americani, au fost infiltrate echipe pentru spionaj §i sabotaje. in acest
fel au fost culese informaftii pretioase, au fost recuperati aviatori aliati
doboriti dupé cum au inceput actiuni speciale, insd fird ca operatiuni de
amplasare si se declanseze ca urmare a incheierii rizboiului. O echipi
0.S.8. format# din Dillon Ripley 3i Edmond Taylor 3¢ au intrat in Ban-
kong in august 1945, inaintea oriedrei unititi aliate §i a organizat eva-
cuarea rapidi a prizonierilor de rizboi americani. O altd echipi a ajuns
in Singapore cu primele unitéiti britanice, a inceput culegerea de infor-
matii despre Malaezia §i Sumatra §i a creat baze 0.S.S. la Kuala-Lumpur
§i Singapore. O echipd O.S.8., comandatd de maiorul A. Banks, a actio-
nat temporar in Laos fiind retrasd la protestele diplomatice ale Parisului
care urmirea restabilirea dominatiei coloniale 37.

- O situatie mult mai complexd a fost intilnitd in Indochina Francezi
unde singurele forte de rezistentd activid erau cele ale organizatiei Viet
Min, condusi de Ho Si-min. Primele contacte cu acesta au fost stabilite
de O.S.S./China la sfirgitul anului 1944, pe fundalul unei opozitii tot mai

' ‘35 Ibidem, p. 407—414: pentru detalii vezi si K. Chandruang, Our Siamese Underground
in ,,;Asia and the Americans”, November, 1945, p. 530—532; Edgar Snow, Secrets from Siam,
in ,,Saturday Evening Post”’, January 12, 1946, p. 13—15: Nicole Smith, Clark Blake, Inio
Siam. Underground kingdom, Indianopolis, 1946; S. Dillon-Ripley’’ Incident in Siam, in ,,Yale
Review’’, Winter 1947, p. 242—276; M.C. Karawic Chakrabandhi, Force 136 «nd the Siamese
Resistance Movcment, in ,,Asiatic Review’’, April, 1947, p. 168—1%0.

. 8 Vezi E. Taylor, Richer by Asia, Boston, 1947.

37 Michel Caply, Guerrila au Laos, Presses de la Cité, Paris, 1966.
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ferme din partea englezilor, franceziler §i chiar a chinezilor. Colonelul
Paul Heliwell, geful sectiei informatii de la baza O.S.S. din Kunming
(China) i-a trimis lui Ho Si-min, la inceputul anului 1945 o mici canti-
tate de arme gi munitii (6 pistoale gi 20 000 cartuse) ca recunoasiere a
sprijinului acordat in evacuarea unor aviatori aliati. Iar in primivaia
anului 1945 tot baza din Kunming a trimis la cartierul general Viet Min
©o echipi de legiiuri formatdi din maiorul Allisen Thomas, interpreiul
Henry Prunier gi un operator radio. La sfirgitul lunii iulie mai scsese doi
americani, unul fiind doctorul Paul Hoagland care-l1 irateazid pe Ho
$i-min, bolnav de malarie. Au urmat citeva mici transporturi de arme
(carabine, mitraliere, aruncitoare de mine si bazooka) gi echipament.
Citiva instructori americani au antrenat pentiru folosirea lor un detaga-
ment de elitd din 200 vietnamezi. La inceputul lunii septembrie, ca ur-
mare a capituldrii Japoniei, o echipd O.S.S. de legidturd, comandati de
colonelul Peter Dewey, ajunge in Saigon. Pe fundalul situatiei incordate
creatd de politica Frantei, sprijinitdi de Marea Britanie, de a stopa dru-
mul spre independentd al vietnamezilor, colonelul Dewey este ucis din-
tr-o eroare se pare. In conditiile date s-a recurs la crearea de retele spe-
ciale de informare, secrete. La fel s-a procedat gi in Batavia 38.

China a fost marele teren de actiune al O.S.S. in Extremul Orient.
Pentru Combined Chiefs of Staff (anglo-american) China era doar un
teatru secundar ce avea functia de bazi de a refine maximum de trupe
japoneze cu minimum de resurse umane §i materiale aliate. Pentru S.U.A.
China avea o dubld importantd : o bazi de operalii impotriva Japoniei
gi un potential inlocuitor al acesteia din urmi ca mare putere in Extremul
Orient *. Guvernul nationalist al generalului Chiang kai-si avea, desigur,
o viziune diferitd §i considera China ca principal front anti-japonez si
deci solicita o prioritate in efortul de rizboi aliat.

Dupi ce fortele americane au inceput a inainta in Pacific, guvernul
nationalist a restrins efortul propriu si a permis Statelor Unite si adopte
responsabilititi sporite in lupta antijaponezi, orientind grosul fortelor
proprii impotriva comunigtilor mai ales 4.

Astfel, 0.8.8. a fost nevoit a organiza acfiuni intr-o tari in care
guvernul nationalist folosea materialele aliate pentru nimicirea opozitiei
interne i nu impotriva inamicului comun. Pozitia Biroului pentru Ser-
vieii Strategice a fost dificild datoritd opoziliei active a chinezilor la crea-
rea unei retele de spionaj american, independenid, aflati doar sub co-
manda generalului comandant al teatrului de rézboi. Oficialii chinezi au
incercat mereu a controla sursele gi continutul informatiilor ca §i opera-
fiunile paramilitare. Existau gi alte obstacole de naturi politici gi geo-
grafici. Zona de nord a Chinei, cu capitala la Yenan, era controlati de
fortele comuniste iar o buni parte a térii era ocupati de japonezi. Obiec-
tivul central al activitdpii O.S.8. in Extremul Orient a fost penetratia in
Japonia gi in teritoriile asiatice ocupate de aceasta. Ori aceasta presu-
pune accesul in nordul Chinei §i de aici infiltrarea in Manciuria i

3% National Archives, 0.S.S. File, War Report, vol. 11, p. 414.
3 Vezi Edwin D. Rcischauer, The United States and Japon, Harvard University Press,

Cambridge, Mass., 1950.
40 O buni imagine a pozitiei Chinei nationaliste ne oferi Herbert Feis, The China Tangle,

Princeton University Press, Princeton, 1953.
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‘Coreea. Dar lupta constantd dintre comunigti i fortele guverna-
mentale a ficut dificild crearea unor retele de spionaj americane, neuire
fata de conflictul intern. Japonezii ocupaseri zonele de coasti, centrele
industriale §i marile linii de comunicatie pe care.le controlau prin gar-
nizoane formate in parte din colaborationisti chinezi. De aici §i uriage
probleme logistice pentru trupele care luptau intr-o tard atit de vasti
ca China. Distantele uriage ridicau mari probleme de aprovizionare gi
comunicatii pentru ci mijloacele de transport erau inadecvate. Inci din
1942 Drumul Birmaniei a fost téiat de japonezi gi astfel a fost intrerupts
unica legiturd terestrd cu sudul Chinei. La fel si cdile maritime, aflaie
sub control japonez. Abia in 1945 derivatia numiti ,,drumul Stilwell”,
prin nordul Birmaniei eliberate, a restabilit accesul terestru spre India.
Mult timp unica cale de acces a fost ruta aeriand India—China, ,,peste
Hump” dar aceasta depindea foarte mult de starea vremii, capricioasd in
zona respectivi 4.

In ciuda acestor conditii dificile, 0.8.8. a avut un rol important in
aplicarea strategiei americane in China. Impreuns cu celelalte forte ale
S.U.A. din zond, Biroul a contribuit la stimularea rezistentei chineze, a
cules informatii pentru sprijinirea operatiilor militare din Asia si Pacific,
@ organizat multiple operatii speciale. Cum armata nationalistid chinezi
nu era capabild de actiuni ofensive s-a actionat pentru dezvoltarea unicei
forme de rezistentd activi : guerrila §i operatiile clandestine. La acest
nivel bune rezultate s-au obfinut abia in ultimul an de rizboi prin sub-
minarea ofensivei japoneze din Kunming i Chungking, ca §i prin pregi-
tirea operatiei ,,Carbonado” ce viza ocuparea portului Canton §i a altor
locuri unde urmau a debarca trupele americane. Teoretic rizboiul para-
wmilitar trebuia coordenat de S.A.C.O. ce reunea 0O.8.S., Grupul naval
american §i organizajia secretd a generalului Tai-Li. Contributia chinez#
la activitatea S.A.C.O. a fost insd ineficientd, fiind subminatd de corup-
tia oficialilor nationalisti ce erau preocupadii in primul rind de cultivarea
intereselor personale. Totusi unele obiective au fost atinse deoarece Tai-Li
controla intr-adevir o uriagi organizatie clandestinid care se intindea in
intreaga ard. O.S.S. a incercat a obtine din partea lui Tai-Li o antre-
nare adecvatd a agentilor ca gi lansarea lor in actiuni antijaponeze. Prin
mitd gi amenintarea cu sistarea ajutorului material american s-a obtinut
un succes partial. Cele mai bune rezultate s-au inregistrat atunci cind
agentii chinezi erau insotiti de americani. Actionind cu multi tenacitate
0.8.8. 4 ajuns la sfirgitul anului 1944 de a organiza §i conduce multe
operatii in sudul ocupat pornind de la structurile S.A.C.O. Aceasta a
rimas un canal important de acfiune al Q.S.S. in sfera actiunilor para-
militare. Din aprilie 1945 a inceput §i antrenarea unei unititi de parasu-
tigti, formatd din 5 000 chinezi, ce urmau a actiona in spatele liniilor
inamice in grupuri de cite 178 oameni (150 chinezi, 19 americani gi 9 in-
terpreti). Ca urmare a efortului depus, la inceputul lunii august douizeci
de asemenea echipe erau gata de lupti 2.

O serie de mici grupe 0.8.S., din sectia Operatii speciale, a fost
trimisd separat pentru a conlucra cu detagamentele chineze de guerrili.
In acest fel, conform evaluirilor ficute, in lunile ianuarie-august 1945

41 National Archives, 0.5.S. File, War Report, vol. 11, p. 415.
43 Ibidem, p. 416.
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au fost omoriti circa 12 000 militari inamici in urma atacérii unor obiec-
tive importante. O.8.8. a sprijinit § actiunile Armatei 14 aeriene care a
fost principalul instrument al polilicii militare americane in China. Co-
laborarea cu fortele aeriene s-a realizat in cadrul unititii A.G.F.R.T.S.
(Air and Ground Forces Resources and Technical Staff), care a permis
executarea intregii game de actiuni clandestine, inclusiv contra-spionaj
gi operatii morale. Accentul s-a pus pe culegerea de informatii tactice
de citre grupuri mobile dotate cu aparate de radio sau de ciitre posturi
de observatie amplasate de-a lungul coastelor sau al goselelor importante.
Generalul Chennault a primit de la aceastd unitate pini la 2/3 din iufor-
matiile necesare 48.

Qulegerea de informatii strategice s-a putut realiza abia dupi ce
generalul Wedemeyer a acordat Biroului independentd si autoritate asu-
pra intregului siu personal din China. In acest fel sectia Informatii spe-
ciale a cipitat libertatea de actiune doritd si a trecut la crearea de mici
baze in centrul §i nordul Chinei care au functionat in paralel cu cele ale
A.G.F.R.T.S. §i ale S.A.C.O. din sud. In priméivara anului 1945 toate
facilititile de informare ale O.S.S. au fost concentrate din ordinul co-
mandantului teatrului pentru supravegherea coastei de sud in vederea
pregitirii debarcérii americane. Misiunea a fost realizatd de O.S.S. /China
rapid §i cu mare precizie. A fost lansatd i misiunea ,,Discie’’ : trimiterea.
unei echipe de legdturd la Yenan, la cartierul-general al fertelor comu-
niste. Din grup au ficut parte : colonelul David Barrett, John Service,
consilier in Departamentul de Stat §i alti 15 militari americani intre care
cinci erau din O.8.S. (cdpitanul John Colling, cépitanul Charles Stelle,
profesorul Brooke Dolan §i doi sergenti). La 24 iulie 1944 grupul de ob-
servatori ajunge la Yenan §i incepe, imediat, o activitate intensd de cu-
legere de informatii privind japonezii dar si fortele comuniste chineze 43.
Sectia de contrainformatii (X-2) a obtinut succese insemnate prin crearea.
unei retele proprii de agenti chinezi, in zonele libere sau ocupate. A fost
posibild anihilarea unor grupuri de spioni inamici, numai intr-o singuri.
operatie fiind lichidati 175 dintre acestia. Spre deosebire de Europa,
unde contraspionajul american a colaborat strins cu englezii, in China
X-2 a actionat independent, cu filiere §i retele proprii. Aceastd situatie 2
avut efecte de perspectivd importante, deoarece sursele respective au
fost mentinute si dupd terminarea ridzboinlui degi in alt cadru. La 3
septembrie 1945 O.8.S. /China a fost dizolvat #. '

In cadrul organizatoric mai sus schitat s-a desfisurat activitatea
Biroului pentru Servicii Strategice in China. Realizirile sint analizate
desigur in functie de unitédtile mai importante. Asa cum s-a mai mentio-
nat, in septemnbrie 1942 a sosit in India prima unitate Q.S.S. destinati
Chinei dar care din ordinul generalului Stilwell a fost disfocats a actiona
in Birmania de Nord. Un reprezentant al O.S.S. negociazi apoi cu gene-
ralul comandant al teatrului trimiterea unei unitdti speciale pentru cu-
legerea de informatii strategice si tactice. In acel moment in China exista

43 JIbidem, p. 417. ) .
44 Comandantul grupului si-a publicat memoriile dupd rizbei: David Barrett, Dizxie
Missuion. The United States Army Oberver Group in Yenan, Berkeley, 1970 (Misiunea a incetat *

in iulie 1945).
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.deja Grupul naval al S.U.A. condus de cipilanul de marinid M.E. Miles
aflat in relatii foarie bune cu generalul Chiang Kai-gi ca §i cu generalul
Tai-Li, seful serviciului secret al guvernului nationalist. Consultate,
autoritdjile chineze s-au opus vehement proiectului de creare a unei
organizatii striine de spionaj. Pentru a depiigi aceastd piedicd, generalul
Donovan 1-a numit pe Miles ca sef al O.8.8. in teatrul Birmania—China
desi practic Detagamentul 101 a rimas sub autoritatea lui Stilwell. S-au
creat astfel premizele pentru incheierea acordului care a marcat nagterea
Organizatiei Sino Americane de Cooperare (S.A.C.0.)%. Acordul a fost
ratificat de Comitetul Comun al Sefilor de Stat Major 1a 15 aprilie 1943
<a §i de guvernul chinez de vreme ce geful noului organism era generalul
Tai-Li iar adjunct cdpitanul Miles. S.A.C.0. urma a primi, lunar, 150
tone de materiale diverse care erau repartizate de Miles ce avea si respon-
sabilitatea antreniirii fortelor de guerrild ca §i a comunicatiilor.

Generalul Tai-Li 8-a opus mereu culegerii de informatii secrete de
citre americani aga incit in cadrul S.A.C.O. s-au ficut pasi mici in aceastii
directie. Abia in iulie 1943 o mic# retea de informatori a inceput a func-
tiona iar programul de antrenare a fortelor de guerrild s-a lansat doar in
septembrie 1943 prin crearea a trei tabere in care erau pregititi de citre
instructori din fortele navale i O.8.8. circa 630 chinezi. In cadrul 8.A.C.0.,
datoriti piedicilor ridicate de Tai-Li dar §i de cidpitanul Miles, O.S.S. era
practic blocat in aplicarea programului specific. Incercarea ficutdi la
sfirgitul anului 1943 de a delimita sferele de competentd ale O.S.S. gi ale
Grupului naval a esuat asa incit Donovan l-a demis pe Miles din functia
de sef al Biroului pentru China §i a creat Detagamentul 202 cu baza la
Chungking. Comandantul noii unitdti, colonelul John Coughlin, avea si
functia de ofiter pentru servicii strategice in cadrul comandamentului
teatrului de rizboi. In acest fel 0.S.S. a cipitat practic un statut inde-
pendent in cadrul S.A.C.O.

Crearea 47 unitéfii Air and Ground Forces Resources and Technical
Staff (A.G.F.R.T.S.) in aprilie 1944 a compensat aclivitatea redusi din
cadrul Organizatiei Sino-Americane. De la bun inceput noua unitate a
inceput a elabora sinteze cotidiene, siptidminale §i apoi lunare in baza
informadtiilor -culese pe diverse canale, a organizal recuperarea pilotilor
doboriti, a inifiat actiuni de sabotaj si propagandi. Numirea generalului
Wedemeyer la comanda teatrului China a fost o mésurd importanté si
pentru O.S.S. care capitd mult rivnita libertate de actiune. Prin Direc-
tiva operationald nr. 4, din 6 februarie 1945 au fost stabilite sarcinile gi
rolul O.S.S. in teatrul de rizboi“s. In acel moment 0.S.S./China avea
deja 300 oameni dislocati in : Detagamentiul 202, la Chungking, cu rol de
comandament ; Delagamentul 203 ce reunea specialigti pentru cercetare-
analizé informatii speciale §i operatii morale; Detagamentul 204, de la
Kaiyan, se ocupa de instruirea personalului; Detagamentul 205, de la
Dinjon (India) era bazéd de aprovizicnare pe calea aerului §i Detagamen-
tul 206, dislocat 1a Chengtu, era in fapt denumirea sectiei de contraspiona;j

45 National Archives, 0.5.S. File, War Report, vol. 11, p. 418.
48 Jbidem, p.-423—427, copia acordului, ce avea 28 articole.
47 Ibidem, p. 428.

48 Ibidem, p. 430—436, ordinul de creare a noii unitfti.
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De mare eficacitate a fost operatia ,,Akron” prin care, din prim#-
vara lui 1945, a fost supravegheatd coasta de sud a Chinei, din Hong
Kong pind in Taiwan. Faza de virf a fost intervalul 7 februarie — 7 apri-
lie cind agenti de informafii, cercetare-analizé gi membri ai echipei foto-
-film, au fost lansatfi pe teren §i au cules toate informatiile accesibile asu-
pra viitoarelor zone de debarcare. Sectia Operatii speciale a actionat
mult timp pentru antrenarea cadrelor gi abia dupa februarie 1945 a trecut
la actiuni importante, limitate totusi de mijloacele de transport. S-a.
ajuns la infiltrarea unor echipe pini la 500 mile in spatele liniilor inamice
unde au organizat gi condus detasamente de guerrila de pina la 1 500 oa-
meni. fn aprilie 1944 a fost activatid i prima echipi specializats in ope-
ratii morale. Dispunind de o statie de emisie radio i de o tipografie, echipa.
a desfigurat operatii specifice razboiului psihologic. Unele dintre acestea.
au fost organizate in spatele liniilor inamice ; in mai 1944 o echipi a fost
infiltratd in zona Nankin i, piné la stirsitul anului, a difuzat circa 35 000
broguri §i afige subversive. Sectia de contra-spionaj incepe a activa ofi-
cial doar in septembrie 1944 dar obtine curind succese in identificarea si
neutralizarea agentilor inamici. Cei 31 de membri ai Sectiei X-2 an ac-
tionat pentru crearea unor retele proprii de informare §i intocmirea unor
figiere cu agenti japonezi sau colaborationisti. Sectia Cercetare-analizi
(R-A) a fost reprezentatéd printr-un grup sosit la Chungking in decembrie
1943. Erau prelucrate informatii mai ales pentru fortele aeriene gi eraun
intocmite sau procurate hirti. Grupurile operationale (O.G.) au actionat
pentru formarea, antrenarea §i echiparea unor unitéiti de comando for-
mate din chinezi. In vara anului 1945 erau gata de actiune douizeci de
grupe formate din cite 200 oameni pregititi a actiona in zona Nankin.
In julie 1945 primele grupuri sint lansate in cadrul celei dintii operatii
aeropurtate chineze, denumitid codificat ,,Apple” %°.

Dupéd capitularea Japoniei efectivele Biroului pentru Servicii Stra-
tegice au inceput a fi reduse treptat si in China, activitatea fiind limitaté.
la culegerea de informatii ®. Cartierul general a fost mutat la Sanhai de
unde, la dizolvarea organizatiei, tot personalul este repatriat la inceputul
lunii octombrie 1945 51, Se incheia astfel participarea 0.8.8. la rdzboiul
din Extremul Orient.

4% Ipidem, p. 442—443, textul ordinului.

50 Ibidem, p. 444—455; pentru detalii vezi si amintirile unor agenti 0.S.S. Walter Man-
sfield Ambush in China, in ,,Marine Corps Gazette’’, March 1946, p. 84—95; P. Frillamn, Gra-
bam Peck, China. The Remembered Life, H. Mifflin, Boston, 1968. William Lockwood, The
G.L. in Wartime China, in ,,Far Eastern Survey”, January, 1947, p. 9—11. Paul Cyr, We Blew
the Yellow River Bridge, in ,,Saturday Everning Post’’, March 24, 1946, p. 16. -

51 National Archives O.8.S. File, War Report, vol. 2, p. 468—460.
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MEMORIL CORESPONDENTA, INSEMNART

I.C. FILITTI: JURNAL (II)

editat de Georgeta Penelea Fililti

fmpairtit intre nevoia de confesare cuminte in pagini de jurnal §i comentarca evenimen-
telor in viltoarea cirora se pregitea si Roménia si intre, I.C. Filitti alterneazi istoria propriei
familii §i ascensiunea sa in diplomatie cu inregistrarea unor fapte cotidiene in care a fost direct
implicat.

Cu duiosie re{inuti evoci figura tatélui siu, Constantin Filitti, ofifer de ordonanti al
principelui Al. I. Cuza, pe care l-a insotit la Constantinopol cu ocazia vizitei de investlituri
5i mai apoi colonel in slujba regelui Carol I, lingd care s-a aflat sub zidurile Plevnei. Lumea
diplomatici din care incepe s faci parte, ii prilejuieste dezviluirca unui mediu In care adesea
intriga, relatiile interesate ori arivismul precumpéneau.

Admirindu-i firii rezerve pe Tilu Maiorescu si P.P. Carp, el se raliazd opticii acestora
in ceea ce priveste atitudinea de urmat pentru Roménia in moméntul declansirii primului
riizboi mondial. Aliturarea de Tripla Infelegere i se pare nocivi céci inseamné alianfa cu Rusia;
si istoria dovedise cdi, mai devreme sau mai tirziu, apropierea de puterea Nordului se solda cu
grave prejudicii pentru not.

La rememorarea imprejuririlor din timpul riazboaielor balcanice, apoi a tratativelor care
au dus la pacea de la Bucuresti, 1.C. Filitti face precizari interesante in legituri cu redactarea
si difuzarea Cdrfii verzi justificative roméanesti. Ca in orice document de acest gen, subiectivismul
si patima chiar isi spun cuvintul. In afara portretelor vitriolate ficute unor functionari din
Ministerul Afacerilor Externe, unde era director al afacerilor politice, pana lui e inmuiati in
culori sumbre cind infiiiseazd demersurile diplomalice ale lui Take Ionescu — ministru de
interne actionind in conflictul balcanic nu totdeauna de coniventi cu colegul siu de la externe
si prim ministru al tdrii, Titu Maiorescu. Liberalii sint deopotrivd infierati, in primul rind
pentru modul defectuos in care au infiaptuit inzestrarea militari a Romaéniei. Apoi pentru filo-
galicismul lor, chiar daci e silit si recunoasci o realitate ce se impunea: sentimentele profranceze
uu erau legale doar de apartenenta la partidul liberal ci existau ca o stare de spirit cvasi ge-
nerala.

Ca s5i tatil siu, memorialistul ¢ conservator convins si tentat de aceia si justifice casant
si fird drept de replici toate actiunile partidului conservator. Cum vom vedea 5i mai departe,
el rdmine credincios crezului politic conservator, rcprezentat mai cu seamid de P.P. Carp, in
asemenea misura incit va accepta sa intre in administratie in timpul ocupatici germane.

*
Semmering, 8 21 scptlembrie 1913

Viata este intr-adevir ficuti din o serie de intimpliri. ,,C’est up grand mystére que celui
des rencontres’’ a scris Robert dec Montesquiou *. Pc Maiorescu l-am cunoscut acum vreo b ani.
Mergeam cu familia la Berchtesgaden. Era in tren si Maiorescu. I-am fost preziniat §i am
vorbit cu el mult. Atunci mi-a spus intrc altele despre D. Sturdza:,,C’est un homine qui est
arrivé par le travail dans un pays ol I’'on ne travaille pas’’. Cu o inteligen{i mcdiocrd, dar cu
o uriasi putere de munci, Sturdza s-a impus. Maiorescu se gindea atunci si-si vinzé casa din
Bucuresti 5i s se retragd in stridinidtate. Era in opozilie de la 1901! Liberalii erau la putere.
Un an dupd (ce) Ionel Britianu inlocuise provizoriu la externe pe D. Sturdza, a cdruia sinidtate
se zdruncinase. Am cerut si fiu transferat la Roma, stiind ci situafia mea in administratia
centrali va fi de asa naturd cid nu-mi va conveni. Dupi 2 ani de sedere la Roma, guvernul
liberal se retrage. Vine la cirmi Carp carc era menit si aibi contra lui in alegeri si pe liberali
si pe takisti si deci nu figiduia a reusi. Externele sint date lui Maiorescu. Atunci, dup4 destula

1 Robert de Montesquiou (1855 —1921), poet si memorialist francez care in 1913 se afla
la Bucuresti. ¢

s,Revista istoricd’’, tom I, nr. 7—8, p. 773—781, 1990
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ezitare, scriu unui pricten din Bucuresti cd as reveni bucuros in administratia centrali intr-o
situatie potrivild. Prietenul — Al. G. Florescu, mai apoi ministru la Atena — vorbeste lui
Maijorescu care-si aduce aminte c& am ficut buné impresie asupra-i cind, cifiva ani mai nainte,.
mi cunoscuse prima oard. Peste putine zile se primeste la Legatia din Roma — era ministru
Nanu — telegrama lui Maiorescu c# sint numit director al cabinetului. Mai pufin ca un an dupa
aceia sint transferat la directia politica in locul lui N. Filodor, pe care Maiorescu il gisise putin
nimerit pentru functia ce ocupa. Si astfel, printr-o intilnire {ntimplitoare in tren cu un om cark
nici nu se mai gindea si fie ministru, m-am ridicat mereu, am lucrat la multe chestii intere~
sante, dar mi-am ficut §i mul{i vrijmasi...

Semmeting, 9/22 septembrie 1913

Este aici Exarhu, ginerele lui Manolachi Costachi Epureanu 2. Si acum, ca de cite ori
. mi vede, imi vorbeste de prietenia ce lega pe tatil meu de Manolachi Costachi.

Semmering, 11/24 scptembrie 1913

In ziarele romanesti se vorbeste de cilitoria lui Take Ionescu la Viena, Paris i Roma
unde a vizut pe Berchtold, Pichon si San Giuliano. Acest ministru de interne, in loc de a vedea
de holerd, pleaci peste granitd preocupat si joace cu orice pret un rol diplomatic. Dupé josnica
politicd electorald care 1-a preocupat exclusiv in trecutul siu, devenit acum sef, se simte, cum
ar zice Zola, ,,epuré dans une ambition plus haute’’. Deja pe vremea negociatiilor cu Daneff la
Londra, ministrul de interne Take se dusese acolo incilicind peste atributiile lui Misu. Se stie
cdi instructiile date lui Misu cuprindeau ca minim al pretentiilor RomAniei linia Silistra Balcic
si cd totusi Take a negociat de la inceput asupra acestui minim, de care de altfel bulgarii avu-
seserd cunostin{d. Dupéd acest succes diplomatic, care ne-a dus la Silistra prin protocolul de la
Petersburg?3, cu care Take in discursul de la Caracal se mindrea, a venit conferinta. In sedinte
oficiale Take a vorbit o singuri dati si anume cind a fost vorba a se sti dac& la anumite impre-
jurdiri de arbitraj previzute In tratat, statele se vor adresa unora sau mai multor state occiden-
tale spre a cere s& se desemneze un arbitru. Take a spus atunci c& preocuparea este de a evita
puterile mari, lucru care fireste nu se putea trece in procesul verbal care mentioneazi numai
,,une observation de M. Take Ionesco’”. In culise rolul lui Take a consistat in presiuni in fa-
voarea bulgarilor. Acum caut# succese diplomatice in striinitate, desi stie foarte bine c& vorba
lui nu poate angaja guvernul reprezentat fa{i de striiniitate exclusiv prin ministrul de externe.
Ministrii de externe pe care i-a vizitat Take, obisnuiti cu ohiceiurile internationale, vor fi suris
desigur de vanitatea lui Take Ionescn, care insi intors in {ard va putea intinde adepiilor sii o
mind pe care vor fi strins-o trei ministri de externe ai marilor puteri!

Deja a fost silit Maiorescu s& declare ministrului Turciei la Bucuresti, Sefa bei, ci n-are cu~
nostin{d de interwievurile lui Take (in ,,Figaro’’ cred) atit de bulgarofile §i dusmiinoase Turciei;
cd in orice caz nemai el Maiorescu, rcprezinti politica externd a Romaniei si ci aceastd politica
rdmine prietenoasi fati de turci. In acelasi sens a scris Maiorescu prin pana mea, putine zile
fnainte de plecarea mea in concediu, lui Constantin G. Mano, ministrul nostru la Tarigrad.

Semmering, 12/25 septembrie 1913

In orele de liniste aici imi recapitulez viata. Niscut in casa veche a mosului meu despre
mamd, Barbu Slitineanu, la 8/20 mat 1879, dup# intoarcerea tatilui meu de la rdzboiul ne-
atirndrii. Poate ci de la avintul care insuflefea pe tatiil meu la intoarcerea de la campania
unde-i fusese dat a intra In serviciu pe lingd domnitor la Plevna, {iu eu oarescare ambitie de
care am dat semne incd de mic. Tatill meu era un conservator convins. Ion Brétianu, care-1
numea Gusulicd, ar fi vrut mult si-1 cistige. Toate persecufiunile fndurate n-au putut insi
schimba credinfele tatilui meu. Cind a fost fnaintat 1t. colonel, Britianu suprimé din bugetul
statului major regal un post de 1t. colonel, 14sind numai unul pentru Alecu Skina. Tat&l meu se
duse sd-si 1a ziua bun& de la Domnitor care ins# il pédstrd onorar pind in anul urmitor cind i
ficu din nou locul bugetar. A ajuns tatil meu si fie inaintat colonel pe o zi cu fostul revolu-
fionar Candiano Popescu. Cind a fost vorba s& treacd general, Brilianu se servi de un coleg
si amic al tatdlui meu, de Victor Creteanu, general devolat acum lui Britianu. Cu prilejul mane~

3 Corifeu al conservatorilor, Manolache Costache Iepureanu (1824—1880) a fost prim
ministru sub Al. I. Cuza; in 1866 devine presedintele Camerei Constituante, in fata cireia depune
jurimintul viitorul rege Carol 1. Din nou prin ministru si titularul diferitelor ministere in guverne
Lascdr Catargiu si 1.C. Britianu.

3 Vezi An. lordache, Viaja politicd in Romdénia, 1910— 1914, Bucuresti, 1972.
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vrelor de la 1886, Creteanu sili pe tatil meu, comandant de brigadd imbaitrinit si bolnav, si
porneascd la galop in fruntea brigizii. Cizu de pe cal si fu pus la inchisoare, demisionind si
indati, la 1890, muri, sfirsind o veche si credincioasi carierd cu un asemenea afront pus la cale
de un vechi prieten. Ordonanfele si slugile nu aveau voie a-i spune ,,Domnule colonell’’ ci

»,Boierule!”” cici, zicea el, in zilele noastre toti {iganii pot ajunge coloneli. fimi aduc aminte de o
ntoarcere a lui acas3 pe vreme de iarnd de la Cildrasi, unde-si pusese candidatura in opozitie si
«cdzuse. Eram copil, 1-am intimpinat spunindu-i: ,,Nu ti-am zis, tats, si te dai cu Britianu?’’
Cuvintele mele il supirari atit de mult incit, desi mi iubea peste masuri, nu-mi vorbi citeva zile.
Nu participase la complotul contra Iui Cuza, al cirui ofiler de ordonanti era. Insotise pe acest
Domn la Constantinopol si din povestirile Iui mi-a rdmas aceia a lui Cuza respingind pe calugirii
ce voiau si-]1 ia de brat spre a-1 duce la miruire zicindu-le: ,,M3 duc singur!”>’ Multe as fi putut
afla de la tatil meu dacid n-as fi fost de zece ani numai cind s-a dus. El insusi avea numai 59
de ani dar ruinarea averei sale si nedreptitile suferite in carierd prin liberali il imbéitrinisera
inainte de vreme. Ca totdeauna, conservalorii furd putin atenfionati pentru devetamentul
cauzei conservatoare. Dinaintea cadavrului siu insid generalul Manu si Alex. Lahovary recu-
noscuri pierderea ce ficea partidului. In judetul Ialomifa un minunchi de 70 alegitori nu-1
pirdsird niciodati si votard mai apoi credinciosi pentru fratele meu Nicolae, azi sentator al acelui
judet. Prin tata apariineam unui neam de boieri de provincie, depirtati de la dregitoriile cen-
trului dar atot infiuenti in judetul lor i patrunsi de drepturile lor. Bunicul meu Hristodor de la
Gura Niscovului, fire boercasi, era cu multi trecere si totodatii si cu faima de om bineficitor
in judetul Buziului.

Prin mama eram inrudit cu neamurile cele mai de scam3 ale tirei. Mama mea a fost de o
mondenitate si eleganti celebri. in casa ei se stringea odati pe sidpliming elita capitalei. Am
mai apucat astfel, pe cind eram la Paris, pe Vogoridi, care mi-a povestit de vinurile parintilor
mei. Eu insumi n-am mai apucat aceste vinuri. Averea se incurcase deja iar cind fratele meu
Constantin a murit de ripciugd, tinir locotenent de cavalerie, mama mea s-a retras cu de-
sdvirsire din societlate4, asa cid eu am triit intr-un cerc cu totul restrins de rudele cele mai
apropiate §i de prieteni intimi ai casei. Prinire acestia era generalul Stefan I. Filcoianu, fost
sef al Marelui stat major pe vremea riazboiului §i care, daci persecutlase si el, ca liberal, pe tatil
meu, pe mine ma iubea mult §i mai tirziu mi-a aratat chiar pirerea de riu pentru suparirile ce
pricinuise tatilui meu. Retragerea abscluti in care a triit mama mea a fost cauza ci si eu si
fratele meu mai mic Alexandru am triit izolaii, fird prieteni, fird contact micar cu copiii rudelor
périntilor nostri. De cite ori mi vede Asika Filipeasca, mama lui Nicolae Filipescu si vard a 2-a
cu muma mea, imi aminteste de elegania acesteia si nu poate crede cum deodati s-a retras
cu totul. Toemai tirziu, aflindu-mai la Paris, am inceput din propria mea initiativa si iau contact
cu lumea si trebuie s marturisesc cd rubedeniile §i prieteniile périntilor mei mi-au deschis usor
usile, ceia ce a incurajat debutul unei fiinle extrem de timide cum eram eu. In casele vechi (azi
Jokey Club) se ducea cu pumnul aurul jucat de generalul Florescu, Oton Sufu, Coco Sturdza
(cumnatul unchiului meu Dimitrie), de tatdl meu, de fraiii lui, Gheorghe si Dimitrie si de atiti
allii. De n-ar fi fost jocul, petrecerile erau mai ieitine pe vremea aceia. Buciitarul casei era de
ajuns pentru a pregiti de ale mincirei pind si inclusiv la cafeaua cu lapte ce se oferea la ziod
invitalilor. Nu era nevoie pentru ca serbarea si reuseascd de serviciile vreunui Capsa.

Cursurile primare le-amn ficut in casi. Liceul, la Sf. Sava, unde in fiecare clasid avui
premiul I. La siirsitul clasei I gimnasiale tatél meu triia incid. Se duse si se informeze daci am
reusit si se intoarse acasid neputind nici vorbi, nici respira (suferea de inim#). Nu stiam ce se
intimplase. In sfirsit, plinse de bucurie anuniindu-ne cii aveam premiul I. Amintirea acestei
adinci emoliuni a fost cauza pentru care m-am striduit a urma totl asa inainte. Trebuie s spun
fnsd cé acum imi dau seama de timpul ce am pierdut inmagazinind cunostinte de ot felul care
aveau si se steargd absolut din mintea mea, pe cind zelul ar fi putut fi indrumat spre citiri
mai potrivite cu felul spiritului meu si cu drumul spre care era si mi indrept. Imi aduc aminte
de unchiul meu Dimitrie Filitti, fost senator de Buziu (cel ce mostenise Niscovul; 1-a vindut,
dupi cum citesi trei fratii au vindut tot ce au avut), care gisindu-mé odati acasd la lucru, zise
mamei mele:,,Acesta trebuie si invefe dreptul si literile’’. Am invitat dreptul dar de plicerea
mea m-am ocupat de litere pentru care desigur as fi avut n.ai multi tragere de inimi.

Pind la voluntariat, n-am cunoscut altceva decit scoala si casa. Pe timpul volunta-
riatului de sase luni, iar nimic alt decit cazarma §i casa. $i dupd o astfel de crestere care
mi-a impiedicat o dezvollare fizici normald, am fost aruncat singur in al 19 flea/ an al vietii
in focul Parisului. Aici m-am imprietenit cu un vir al meu, Teodor Flerescu, fiul lui Dumi-
trache, care a pus in muzici Stelufa lui Alecsandri. Teodor, sau cum ii ziceam, Dodo, a

¢

. 4 Pe contrapagini, citeva note ce urmau probabil apoi a fi dezvoltate despre unele per-
sonaje si intimpliri contemporane cu périntii lui.
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avut o influent{d foarte binefficéitoare asuprd-mi. El m-a mai dezghetat. M-a mai scos dimr
viata monoton# a scoalei §i a odfiitei mele de student. M-a indemnat si fac vizite, si trec s
In partea animatfi a Parisului, si fac intr-un cuvint cunosiin{i cu viata In aspectele ei fe-
lurite.

Odati pe sidptidmini prinzeam la domnita Elisa Filipescu, niscuti fiici a lui Bibescu
vodi. Mai eram poftit la Elena Bibescu, fiica lui Manolachi Costachi si prietena de copilirie-
a mamei mele. Elena Bibescu cheltuise viaid §i avere pentru a ajunge In fine, nu firi trude
si umilinte suferite, si aibd in saloanele ei, pe lingd lumea artistici §i nobletea cea mai
mindrd a Frantei. $i In jurul acestei amintiri mi gindesc §i la riposatul Emil Ghika, fost
ministru al Romaniei la Viena, care si el impreuni cu sotia sa, fiici a generalului Ion Em.
Florescu, s-au muncit timp de 14 ani pentru a avea in saloanele lor la Viena toati mindra
si plina de snobism aristocratie austriaci. Si cind Emil Ghika se retrase, i s-a intimplat
ca mulii dintre aceia pe cari i avusese la casa §i la masa lui si nici nu-1 mai cunoasci!

La Paris, scoala de drept aproape n-am frecventat-o. In schimb eram toati ziua la
scoala de stiinte politice a cdreia atmosfera o giseam mai simpaticid si unde am auzit pe
Sorel, Funk Brentano, Emile Bourgeois, Tarde si atit{ia al{i maestri. Multe orizonturi mi-a
deschis aceastd scoald.

Tot la Paris am debutat in cariera diplomatici in calitate de atasat supra numerar
mai Intli, de atasat cu examen apoi, la 1 ian. 1901. Sef al misiunii era atunci Grigore Ghika,
om de deosebit tact si educatie §i maestru al condeiului. Ministerul de externe pistreazi
note admirabile redactate de dinsul, pe cind era secretar general, puiin dupi rizboiul nea-
tirndrii. Rece la prima vedere, cu mine a fost totdeauna de o deosebitid gentile}3, amin-
tindu-mi de plimbdrile ce ficuse cilare cu tatdl meu sub zidurile Plevnei.

Examenul de atasat de legatic 1-am dat la sfirsitul lui dec. 1900, ministru de externe
fiind Al. Marghiloman iar secretar general Al. C. Florescu. Am fost primit intiiul si cu deo-
sebite laude. Am continuat a lucra la legalia din Paris pind In 1903. Am girat citva timp
si consulatul nostru general din acel oras. Printre lucririle mele de atunci imi amintesc de
un raport pe care l-am ficut ministerului din insdrcinarea lui Gr. Ghika asupra unei expo-
zitii de instrumente agricole §i animale reproducitoare ce avea pe atunci loc la Paris. Ra-
portul era ilustrat. Deslipisern imagini din cataloage pentru aceasta si ministrul domeniilor
de pe atunci, B. Missir, ciruia fu trimis raportul, il trimise scolii de agrlcultura spre publicare
in revista ,,Embrionul”’, act care, pare-mi-se, nu s-a executat.

La consulat am fost detasat provizoriu si telegrafic de D. Sturdza, ministru de externe,
cind a destituit pentru incorectitudine pe Massim Lens, funcfionar acolo. Azi acest domm
este takist, membru prin consilii de administratie.

Consilier al Legaliei era C. G. Poppovici, care in afari de romini nu avea nici o re-
latie la Paris. Avea obiceiul de a invita, cu cea mai plictisitoare insistentd, pe roméani la
masi la el acasd §i apoi li vorbea pe fiecare pe rind de riu. Acest sistem si-a dat in cele
din urmé roadele. A fost pus in disponibilitate si de citfiva /ani/ tot schimbi de culoare
politicA dupd guvernele ce vin la cirma tirei, in sperania unei legatiuni pe care foarte pro-
babil n-o va obi{ine niciodatd si cu drept cuvint.

Pe cind eram la Legatia din Paris, a suferit Grigore Ghika umiliri din partea lui D.
Sturdza, ministru de externe, atitat inpotrivd-i prin intrigile nevropatului M. M. PAcleanu,
carec tinea loc atunci de secretar general. Relatiile dintre Ministerul de externe si Legatia
din Paris /?/ §i Gr. Ghika era cit pe aci si-si piarzii postul dintr-o proastd afacere de plic
sosit cu pecetile rupte, de care lucru s-a dovedit apoi cid nu legatia din Paris era de vina,
desi Picleanu isi permisese de a adresa, fird ancheti serioasi, note grosolane cu acest prilej
unui vechi al carierei de insemnitatea lui Gr. Ghika.

Cind, la inceputul anului 1903, m-am prezintat la examenul de secretar cl. III, mi-
nistru de externe era Ion Bratianu fiul. Acesta venise putin mai nainte in treacit pe la
Paris. Numai eu din toatd legatia nu m-am dus nici la gard, nici nu m-am prezintat lui,
péstrindu-i dusméinie din cauza amintirilor ce aveam de relatiile dintre tatil siu si al meu.
Totusi la Bucuresti se ardtd pentru mine de o bunivointi deosebiti care mi uimi. Cind
seful siu de cabinet Docan era in concediu mi chema si-l inlocuiesc. La 1904 mi numi,
fmpreund cu Docan, secretar al comisiei pentru incheierea conventiei de comer{ cu Germania.
Intr-o zi nu mi putui abtine de a-i zice ci nu injelegeam cauza tuturor atentiilor sale.
Imi rispunse firi inconjur c# ceia ce ficea, ficea pentru viitor!

Semmering, 14/27 septembrie 1913
Trebuie si denun{ campania odioasi pe care presa liberald o duce impotriva servi-

ciului sanitar si intendentei armatei §i In potriva sefului de Stat major Averescu. E o cam-
panie odioasi provocatd de neminglierea liberalilor de a se fi ficut ceva in Roménia modern#
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fird de ei. Campania contra lui Averescu e dusi fn realitate in potriva lui Filipescu si cu
toate acestea e in deobste stiut: 1) cd la venirea lui Filipescu la Departamentul rizboiului
armata ducea lipsd de toate, 2) c¢i au trebuit credite mari obtinute de Filipescu fiind mi-
nistru politic, 3) ci toati iarna 1912—1913 au curs comenzile de tot felul ficute de Minis-
terul de rizboi in striinitate; sint martor ca unul prin miinile ciruia — ca director politic
la externe — au trecut aceste cereri de furnituri, 4) ci astfel pind prin mai 1913 nu puteam
intra in acliune, 5) ci aceasta a contribuit la actiunea noastri cam stearsi pini fin acest
moment, 6) cd marele dezorganizator al armatei a fost in primul rind D. Sturdza cind cu
economiiile lui si cd ceilal{i ministri de rizboi liberali n-au ficut nimic pentru a indrepta
riul, 7) cd deci nu liberalii au calitate de a denunta lipsurile armatei de care ei cei dintik
sint vinovati. In fine, in loc ca glasul ziarelor si se ridice pentru a mentine entuziasmul
pe care in deobste 1-a provocat in tard si in strdinitate repeziciunea si dibicia cu care s-a
facut mobilizarea, iati cid o presi de partid nu se sfieste a descoperi striainititii toate pa-
catele si lipsurile noastre si a ponegri astfel valoarea actiunii noastre.

Bucuresti, 16 noiembrie stil vechi 1913

Eri am asistat la deschiderea Parlamentului. Mesagiul regal — redactat de d. Maio-
rescu — pune evenimentele terminate prin pacea de la Bucuresti pe un picior cu evenimentele
de la 1877. Alt pasagiu este referitor la stiruintele Romaniei, dupd Tratatul de la Bucuresti,
pentru asigurarea picii. Se intelege aci sfaturile de moderatie date Sirbiei in conflictul cu
albanezii; acceplarea de citre sirbi a candidaturei principelui de Wied (alaltdieri mi-a adus
ministrul ¢irbesc Ristici rispunsul afirmativ al lui Pasici); pacea de la Atena la incheicrea
cireia Take Ioncscu a avut o parte activi. In aceasti din urmi privinti esle adevirat:
1) cd Take plecind la Constantinopol si Alena n-g avut mandat sd intervie intre negociatori.
De la Atena a telegrafiat cifrat lui Maiorescu spunindu-i: ,,Excusez-moi d’avoir agi sans
mandat. Si j’avais echoué j’aurais assumé toule la responsabilité’’. Fird inandat dar, a sosit
Ia Atena in momentul propice si valoarea argumentelor ce va fi expus si abilitatea lui per-
sonala de o parte. greutatea Romaniei al cireia glas se pirea ci vorbeste prin Take, pe de
altii parte, a dus la rezultatul fericit al incheierii pécii greco-turce. 2) Aceastdi reusild a lui
Take se resfringe cu cinste asupra Romdniei §i gresesc aceia care contesti opera, vrind si
loveased in Take. 3) Pasagiul amintit din mesaj — pasaj care a slirnit, multumitd disciplinei
si enluziasmului takistilor, aplauze mai tari inci decit partile anterioare, evident mai insem-
nale — acel pasaj a fost inscris in mesaj de Rege, dupd cererea lui Take.

Dacd esle dar drept a recunoaste dibdcia §i succesul lui Take la Atiena, e tot atit
de drept a spune cd a gresit la Londra si ci rolul sdu cind cu negociatiile de la Bucuresti
a fost cu tolul sters. La Atena Take a recistigat terenul pe care fl pierduse. La Atena, da,
succesul Ronidniei a fost oblinut prin Take. La Londra insd, Take a incurcat lucrurile iar
in negociatiile mobilizirii si conferintei de la Bucuresti Maiorescu n-are nimic de impartit
cu Take. In aceasti din urmd privin{i gresesle dar dr. Istrali cind la banchetul de la ,,Bu-
levard’”’ in onoarea lui Take (,,Dimineata’, 17 noiecmbrie 1913) a zis ci Plevna (Tratatul
de la Bucuresti) a fost luati de rusi si romani (Maiorescu si Take) iar Smirdanul (Pacea
de la Atena) de roméni (Take). Adevirul nu este in exageriiri.

Cit priveste Cartea verde, cu a ciireia pregitire si tipdrire a r fost insdrcinat, ea mi-a
cauzat multe osteneli: 1) lipsea limpul material de a comunica, dupi regule, tuturor statelor
interesate piriile care le priveau. A trebuit dar si comunic volumul intreg statelor princi-
pale si fiecare a cerut modificiri si comiteri care s-au si ficut. Am in arhiva mea fazele
prin care a trecut Cartea verde pind la forma ei definitivdi. Fireste ea nu continea de la in-
ceput foate documentele. Cu toate cértile verzi, galbene, rosii din lume este asa. Originalcle
documentelor se afli in arhiva Ministerului de externe si ca si nu se intimple cu ele ca cu
documentele dela 18775, dl. Maiorescu m-a insdrcinat ca impreund cu seful arhivelor (isto-
ricul Giurescu) si le clasez, leg si parafez. 2) Greutatea la distribuire. Toatd lumea ar fi
vrut exemplare si fn acelasi timp. Prima zi s-au trimis Parlamentului. Mi asteptam ca repor-
terii ziarelor si vini sd ceari si ei exemplare. In loc de aceasta a inceput o campanie de
presd relativd la neglijenta Ministerului fatd de presi. Avind prileiul si dau afari din biroul
meu un reporter al ,,Independentei’’, acest ziar — care in genere cade in polemicile necu-
viincioase si meschine nedemne de un ziar ce se pretinde de primul rang — a inceput contra

- 8 Cartea verde privitoare la participarea Roméniei la rdzboiul de independenti din
1877—1878 a fost editatd in 1878 de Mihail Kogilniceanu, ministru de externe la acea epoci;
succesorul acestuia la minister, Vasile Boerescu, a distrus tirajil. Un exemplar figura in colec-
tiile Fundatiei ,,Mihail Kogilniceanu’’ (in 1935).
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mea o campanie. In numirul de la 19 nov. (2 dcc.) 1913, un articol O est le Livre vert?
in care se afirmd cd publicarea Cdrfii verzi fusese brusc opriti pentru c¢i ministrul (Maio-
rescu) si directorul politic (eu) necunoscind obicciurile uitasecm a consulta diferitele state cari
acum ficeau opozitie la publicare. In aceiasi zi, totusi, volumcle erau transportate la Par-
lament, asa cd a doua zi dimineafa chiar ziarul ,,Dimineata’ putea vorbi de ,,picileala’’
,,Independcentei’’. Dar ziarul francez liberal continui. In nr. de la 21 nov. (4 dec.) vorbeste
si pc pag. 1 si pc pag. 3 de Cartea verde. Odatid zice ci a vrut si spuie ci editia francezi
a Cdrfii verzi suferd intirzierc, ceia ce inseamni pentru ,,Independenta’’ ci editia francezi
va fi ,,une édition expurgée’” ca si cum editia fr. nu va trebui si fie pur si simplu tradu-
cerea Ir. a editici rominesti! Eu personal sint luat la réfuiald, acuzat dc a fi insultat presa
si dc a fi fost pus la locul incu de reporterul pe care fati de (ziarul nu-i numeste) d-nii
Langa Réscanu §i Vassiliu, il dddusem afarid! IExpresiile ,,Indepcndentci’”’ la adresa mea mi
lasd recc dar nu pot sid nu fiu mihnit vizind in ce termcni se vorbesic in franfuzeste de
batrinetile lui Maiorcscu. Imi doresc mic i mocofanilor de la ,,Indcpendenta’” si fie la virsta
lui Maiorescu verzi la trup si la minte ca cl, dar fic ci striinitatea ii crede, fie ci-i dispre-
tuieste, tot trist pentru presa si tara noastra!,,Viitorul’’ (21 nov.) e mai moderat dar spunc
o minciuné: ci Carlea verde a fost trimisd ziarclor striinc chiar de a 7-a mini. 1) N-a fost
trimisd fiindcd astcpt cditia fr. 2) Ziarelc strdine nu-mi pot trimite reporteri spre a ccre
‘Carlea verde. 3) Pentru cd am interes ca striinilatea si cunoasci actiunea Romanici, pc cind
in tarf aceasld actiune se va cunoastc din dezbaterile Parlamentului si din exemplarcle dis-
iribuitc. Intercsatul dar ecra presa, nu Minisicrul si era natural ca dc asti datd, mai mult
ca oricind, rcporterii si-si indcplincascd mnierirca.

10/23 decrmhiie 1913

Din tclegramclc §i rapoartelc lui Filodor, pe care lc-amn vizut zilelc acestea — cu pri-
Icjul clasérii actelor riazboiului — rezulti ci in ajunul plecirii lui Take la Atcna pacca greco
turca era foarte aproape de a fi incheiatd. Dibdcia lui Take a stat in aecia c¢i a gisit mo-
mcntul oportun cind pacea era pe punctul dc a se inchcia, pentru a aparc la Atena, a starui
pentru inlaturarca ultimelor greutiafi s5i a culege asifel lauri cari, firid indeiald, se resfring
asupra tarii. Un asemenea ,,coup’’ incercase si cind s-a dus la Lendra, firi mandat si atunci,
in sperant{a cid bulgarii ne vor ceda si ci va putea apare ca cel ce a obtinut concesia. Dar
atunci socoteala lui a dat gres. Mai zilele trecute, ministrul turc Sefa bei imi ardld mirarea
cum bulgarofilul si turcofagul Take dc alti datii, fusese acela care intcrvenise intre turci
si greci pentru aplanarea conflictului lor, aplanare ce nu putea fi pe placul Bulgariei.

Acum vreo 10 zile, la un prinz dat de ministrul germian Waldthausen, ministrul Ita-
liei, baron Fasciotti, mi-a vorbit lung si defavorabil dc fostul ministru la Roma, Diamandi.
Accsta, evident om deslept dar fals §i reclamagiu, ristoarni nici mai mult nici mai putin
decit intrcaga politici a statclor unde estc acreditat. La Roma a gisit cu cale si denunie
ministrului de externc marchiz di San Giuliano, pe protejatul acestuia, baron Fasciotti, ca
fiind anti austriac. Las cd nu-l1 privea atitudinca lui Fasciotti fatid de Austria, dar vrind
s3 fie prea siret. dcvinc uneor) nedibaci, pini a piri pe Iasciotti tocmai pe lingd protectorul
sdu.

Acum o sdptidmind, primul ministru Maiorescu raspunzind lui Ionel Britianu la dis-
culia rédspunsului la mesaj, a bincvoit a liuda concursul ce am dat ® cu prilejul acliunii
extcerne §i mi-a acordat astfel cca mai mare rccompensd cc un funcfionar poate visa. Asistam
la sedintd, unde am primit stringerile de mini si felicitdrile mai multor fruntasi poliliei —
bineinieles conservatori. Ba si privirile binevoitoare ale lui Briitianu din banci (cu eram
fn loji la Senat).

21 decembrie 1913

Dupi discursul lui Radoslavoft in intiunirc elcctorald: alinnia bulgaro sirbd, 29 fevr.
1912, urmata de altc doud intelegeri militare la 19 iulic si 23 august. Aliania cu grecii
16 mai, si convenlia militard cu ei la 22 septembrie 1912. Cf. 5i discursul lui Maiorescu la
Camerd, 21 decembric 1913 in discufia rdspunsului la mesaj. Radoslavoff spunc ci Bulgaria
a intreprins rizboiul fird a fi pregititd nici ca armament nici ca mcdicament. (lati deci ci
acca fard democraticid nu-si ficusc mai bine datoria decit oligarhia noastrd). Radoslavoff
arati clar cid nu se putea conta in sinceritatea 5i durata aliantei cu Sirbia si Grecia. (Acum
intcleg mai bine de cc generalul Fitcheff mi-a spus ca pérerca lui a fost ci Bulgaria si se

8 Vezi primul cpisod.
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opreascd inainte de Ceatalgea). Inainte de Ceatalgea Turcia oferca Bulgarici linia Enos —
Midia. Bulgaria nu s-a mulfumit. Indati dupd Ccatalgea, grecii au inceput a face greutiti.
Daneff telegrafiazd cid Take renun{d la Silistra, dar cere linia pini la Cavarna. Toate pute-
rile, § compris Rusia, sfituiau Bulgaria si se infcleagd cu noi, dar erau inc#pitinati, nu
déideau instructii lui Daneff. Inci de la 6 si 7 ian. 1913, semne vidite de neinielegere cu
grecii si sirbii. La 12 ian. Daneff telcgrafiazi ci Roménia cere Silistra — Balcic. La 15 mat
Kalinkoff telegrafiazi guvernului siu foarte categoric pentru necesitatea intelegerii cu Romania.
Sazonow spune bulgarilor ci sint tncdpitinati (26 iunie). La 25 iunie Kalinkoff telegrafiazi:
¢ siptimina fatali. Romania vrea Turtucaia — Balcic. La 4 iulie, Bulgaria era dispusi a
ceda Turtucaia — Dobrici — Balcic.

2% janumie 1914

Azi am fost la ora 5 p.m. cu ministrul dc externe Em. Porumbaru la Mitropolitu}
primat, unde a venit §i ministrul cultelor (camaradul meu de liccu, I. G. Dueca) §i 2 pro-
fcsori de la Facultatea de teologie spre a discuta chestia episcopatului aroménilor din Grecia,
in vederea sosirii la Bucuresti a lui Venizelos. Mitropolitul Konon foarte strimt la minte.
Dupil discutii canonice zadarnice, s-a ajuns tot la concluzia practici pe care o prezintasem
ministrului Porumbaru fntr-un scurt referat. Alt rcierat ficusem in chestia Muntelui Athos
si altul in chestia protocolului anex la conv. dc comiert cu Grecia de la 1900 (gresala lui
Marghiloman).

Cind Porumbaru s-a prezintat prima oard la Ministerul de extcrne, in primele zile
ale lui ianuarie, m-a intimpinat foarte afabil spunindu-mi ¢d Maiorescu, in afari de laudele
publice pe care mi le-a adus, m-a mai §i vorbit de bine la Porumbaru; ¢i a auzit spunindu-se
mult bine de mine, etc. Am replicat: ,,Si mult riu”’. El: ,,Acestia sint compctitori, n-are im-
portanid’’. Stiam c¢a la Brilianu sint foarte deochiat ca conservator si invinuit: 1) ci l-as
fi calificat de pungas cind cu afaccrea tramvaielor, ceia ce e inexact; afaccrea tramvaielor
a fost prezintati de Carp nu ca o pungisie personald britiencascd ci ca o acaparare — ficind
parte dintr-un sistem — a partidului liberal. 2) Cd as fi zis cd coboard din Ianache Grecu.
Intr-adevar nu cred si scoboare din Eftimie din Britieni, ¢i din un Dima Greeu ce a ficut
cumpdrituri in Britieni si ai cfrui descendenti si-au zis Britianu. Dar aceasta s-a petrecut
in sec. XVII si apoi nu vid de ce asupra familiei Britianu ori ce disculie ar fi interzisi.

Intrebindu-mi Porumbaru despre slarea rclatiilor noastre comerciale cu Grecia, in
vederca venirii lui Venizelos, i-am spus c¢d mai importantd decit conv. de comert e chestia
episcopatului ce ni s-a concedat de Grecia prin notele de 1a 1913 si chestia Athosului. Astfcl s-a
niscut ideia referatelor cc am dat ministrului si consultatiilor pe care — ca un om vesnic
nehotiirit — le-a ccrut in dreapta si in stinga.

Cu schimbarea guvernului ies la iveald tofi invidiosii cari nu-mi pot icrta de a fi
participat la lucriri de insemniétate istoricd, nici de a fi fost din partea lui Maiorescu obiectul
mai multor distinctiuni. Lifte ca Langa Riscanu (omul lui Diamandy, ccl ce cu Derussi
sint Bismarcii Romanici, Oameni cu vedcri largi politice, risturnitori de aliante) si citelusul
lor Gurinescu (tipul desdvirsit al mojicului bun de orice numai de diplomatie nu) au inceput
s tragd sfori §i sd intrigheze prin cele mai murdare mijloace.

26 ianuarie 1914

Astd seari a fost prinz la evterne in onoarea diadocului §i a lui Venizelos. Acesta
m-a recunoscut prieteneste iar in tilnpul mecsei a ridicat paharul spre mine. Dupd masi i-am
vorbit: 1) episcopat, 2) Athos, 3) amnistie (ri-a spus cii dupi constilutia greacd amnistie
se poate da numai pentru fapte politice, pentru celelalte ii trehuic insemnarea precisi a
faptelor); i-am zis cd am dat asemecnea listd ministrului Porumbaru. 4) Utililatea ca grecii
si aroméinii din teritoriile noi anexate de Sirbia si Bulgaria si conlucreze. Sirbii deschid scoli
in comunelc curat aromanesti. Valahii nu pot fi pericol pentru Grecia; Rominia e departe.
Valahii din Grecia pot forma trisura de unire intre greci §i valahii din Sirbia si Grecia
si astfel servi intr-o zi cauzei grecesti in contra pcricolului slav care se afli la portile chiar
ale Greciei. Venizelos mi-a spus ¢& s-a gindit la aceasta; ci avea de gind s3 nc facd o pro-
punerc de asa fel si ¢ va invita pe grecii din Sirbia si meargd la scoala aromaneasci.

Apoi am pus pe Porumbaru in curent cu conversalia mea cu Venizelos. Intrebat de
Porumbaru, l-am mai pus la curent cu protocolul roméno-greco-muntenegrean pentru ga-
rantarea tratatului d¢ la Bucuresti pind la votarea lui de marea Sobranie. Nu avea cunos-
tintd de adeviratul cuprins al acestui act secret.

7 —c. 2253
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27 lanuvarie 1914

Astd seard a fost prinz la externe in cinstea lui Pagici. Revederea acestui bitrin si
a secretarului sju Chainovici mi-a reamintit timpurile de glorie din vara trecutd! Ministrul
mi informeazd de o interpretare cu totul neasteptatd pe care Venizelos o di schimbului de
note cu privire la episcopatul cufo vlahilor. Venizelos zice ci a inteles ca aroménii anexati
Greciei sd fie ldsati a opta pentru nationalitatea greacdi sau romini si episcopatul se va in-
fiinta pentru acestia din urmil Dar citi vor fi acestia? Sid creezi deodald ca romaini asezati
in Grecia oameni cari de bastind au trdit in acele locuri! Si apoi creind episcopat pentru ei,
Grecia va cere episcopat pentru grecii din Romaénia, desi evident nu e aseménare intre acestia
si aroménii din Grecia. Si apoi daci# asa s-ar fi in{eles schimbul de note, nu s-ar fi zis in
el koutzo valaques. In fine, am vorbit cu Ristici 5i cu Chainovici si am vizul c¢i nu asa infe-
legeau sirbii acel schimb de note ci in sensul nostru. Pare ci de la sirbi ne putem astepta
la o solutie acceptabili. Roméania prezinti o listd de cifiva arhierei. Statul sirb numeste pe
unul, care devine supus sirb §i membru al Sinodului sirbesc. Trebuie insi intii asteptati
fncheierea pdécii serbo turce, urmatii apoi de renuntarca Patriarhiei la autoritatea ei spiri-
tuald asupra crestinilor din teritoriul anexat Serbiei. Rusia stiruind si nu inaintim spre
Sofia, cit timp mai era Daneff. Rusia, dupé citeva ore, indati ce Daneff a céizut, stiruind
sd inaintim!

Moartea mamei. Dupd dorinta d-ei lume destuli la inmormintare?, fatd spre pildd
cu lumea de la inmormintarea de azi a lui Teodor Vicirescu (17 aprilie 1914), desi faire
part redus si numai in gazetd, desi retrasi de 30 ani din relatii. Asica Filipescu, Frosa Vici-
rescu, Smaranda Moruzi, Catinca Cantacuzino, Frosa Catargi citre SandaS®.

In chestia uciderii lui Balamace am fost iar acuzat de multi (articol din ,,Romanul’’
reprodus in ,,Adevérul’’). M-au rdzbunat interviewurile lui Take Ionescu si N. Filipescu.

22 iylie 1914, ora 11 seara

Acum aflu de la Grigore, fiul lui P. P. Carp, ccle ce s-au pelrecut ieri in Consiliul
de coroanii §i mi gribesc sd notez cdci lucrul nue in gazetii. Gazetele anunii fals cid in acel
Consiliu P. P. Carp a fost singur de o péirere si ci Consiliul aproape in unanimitate a ho-
tirit ca Roménia si riamiie in expectativii. Azi diminea{d auzisem ci Bulgaria ar fi hotdrit
¢d dacid migcdm, apoi va siri asupra noastrd, mai ales cum ministrul austrofil Radoslavoff
ar fi fost inlocuit prin unul rusofil, Malinoff. Minciuni puse la cale probabil de Rusia s§i care
n-au influentat in nimic asupra Consiliului de coroani de icri. Parantezid, ministrul rusesc
Poklewski aruncid bani in {ard spre a cistiga aderenti. A cistigat si printre coconasii de la
Capsa, precum Rudi Catargi, ministre des pluisirs de Poklewski, ciipitanul (in activitate, da
$i pe care nu-l1 reformeazid nimeni) Puiu Sturdza, care indrazneste, ofiter fiind, si sirige
ci regele ar trebui omorit etc. si al{ii cari, boieri golani, se vid bind sampanie. in Consiliul
de coroand a vorbit: 1) Regele expunind ci toate sansele de victorie sint pentru Tripla
Aliantd, cd aceasta ne cere si ne pronuntim, ci plata noastri va fi Basarabia. 2) Printul
Ferdinand, ca regele. 3) Teodor Rosetti, ramolit, pare ci voia expectativa. 4) Carp, sd mer-
gem cu Tripla Aliantd si si intrdm in Basarabia. 5) Ci opinia publicid e rusofili, Costinescu.
6) Britianu, expectativa. 7) Marghiloman, de pirerea lui Britianu. 8) Take Ionescu, care
se intorsese cu o zi inainte convins de triumful Triplei Aliante §i care a fost conjurat si el,
in ultimul moment, ca si Marghiloman, de Britianu, s-a raliat si el, fard fraze, de pérerea
acestuia. Carp a reluat cuvintul pentru a zice celor prezenii cd in momente asa de decisive
ci pdrdsesc to}i coroana si cd aceasti atitudine a lor insemna o micgorare a coroanei. Regele
a strins mina lui Carp si i-a spus: C’est un peu tard, Mr. Carp, mais je reconnais que vous
étes le seul homme d’état de la Roumanie’’; apoi saluiind numai din cap pe ceilal{i, s-aretras.

Ce va {i? Contra Rusiei sint Suedia, Germania, Austria si cu tot zvonul contrar al
unui ziar de astid seari, Japonia. Italia pdstreazi momentan neutralilatea dar se va repezi
desidur si ea asupra Franfei, cind aceasta va fi fost slibitd de trupele germane. Dacd ri-
minem in expectativi sau daed intrim in acfiune numai dupi ce se va fi desemnat cel
mai tare, desigur cd partea noastri la lichidare va fi nuld. Sigur, rezultatul numai Dumnezeu
1l stie. Oamenii de stat trebuie sii se hotdrascd dupid afout-urile ce au in minid. Aceste afoul-
uri sint favorabile Triplei Alian{e. Orice hotdrire comporti riscuri; oamenii de stat trebuie

? in arhiva familiei se pistreazi pagini din caictul de condoleante. Printre cei iscilili
figureazii: George Enescu, Elena Perlicari, Jean Chrissoveloni, Ion M. Mitilineu, Emil Costi-
nescu, Niculae Lucasievici, Dim. A. Mavrocordat, Zoe Cutzarida Davila, Radu Cretzianu,
Stefan Belu, S.A. Poklewski Koziell etc.

8 Sanda Filitti, niscutd Ghica, sotia autorului.
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sd stie sd le asume. Constat cu mihnire cd singur Carp e astizi acel om. 1i va Incredinfa
regele situatia? Tofi ceilal{i oameni politici ai nostri se arati ca Take Ionescu In criza de
la 1913; singur Carp e ca Bismark la Sadowa.

24 fulle 1914

»»Independenta”, ziar oficios al partidului la guvern, lasi si se ghiceascd simpatiile
sale pentru Franta. Ca la 1870. Nu trebuie sentimentalism in politici. Noi facem sentimen-
talism cu Franfa, iar ea cu noi nu si-a c3utat, §i incd nedibaci, decit interese. Afacerea
Hallier — Criza 1913 — Incercarea de imprumut 1914.

E cert ci opinia noastrd publici e stipinitd de simpatie pentru Franfa §i urd contra
ungurilor. Dar asa consideratii nu trebuie s ne determine. Dac# intr-adevir, cum se pare —
desi azi avem un element nou In actiune, Anglia — Tripla Alian{# e mai tare, trebuie mers
cu ea contra slavismului care desigur este un periccl mai mare decit maghiarismul §i care
reprezintd knutul. Altfel care ar fi folosul din ati{i ani ce polilicA triplicistd a RoméAniei?
N-am fost noi oare de partea Triplicei tocmai in vederea unei situafii ca aceia de astiizi?
Chestia Gurilor Dunirei ascunsd sub convenfia de pescuit de curind denuntati de Rusia.
Memoriul Antipa?®,

? Detalii 1a Ilie Seftiuc, Iulian CArtAnd, Dundrea tn istoria poporulul romdn. Edit. $tiin-
{ifici, Bucuresti, 1972,
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OPINII

PUNOTE DE VEDERE ASUPRA DATXARII BATALIEI
DE LA ROVINE (,,17 V 1395") *

NICOLAE CONSTANTINESCU

Vidit lucru, o argumentare bazati pe ‘fapte’ prezinti interes stiintific in raport direct
cu cele riguros stabilite, dovadi cid tocmai absenta argumentelor, a temeiurilor in sprijinul
unor afirmatii oarecare provoaci, fireste, retinere, lipsa de prizid. Istoricii mai cu seami
stiu ce fnseamni adipostul probelor administrate, pdtrunderea in domeniul faptelor — si e
vorba, desigur, de faple istorice (evenimente, desfdsuriri, procese — res gestae prin excelenti),
singurele devenite obiect de cercetare; cici, de prisos a mai stirui, nu orice fapt petrecut
cindva este in chip necesar si reper istoricl. Aceasta pe de o parte.

Pe de alti parte, se ridicd Intrebarea: cif $i ce rezisti timpului din esafodajul clidit
pe terenul faptelor, fie ele si istorice? Problemi perend, putem zice. La inceputul veacului
in care ne aflim ea se afla in plinid discutie publici® — si poate nu intimplitor, cici tot
atunci se petrecea o innoire in sirul genecratiilor de istorici romani. Opinia rispicati a lui
Nicolae Iorga e relevanti tocmai din unghiul acestei reinnoiri, lesne observabild atunci: ,,Din
ce cisligd o generafie pentru stiinfd, din ce e asa de mindrd ci a cistigat pentru ¢i a muncit
ca sd ajungi acolo, se pdasireazd o parfe. Alte studii Inliturd, fird mild, resultatele gresite si
pirerile false. Ridmine doar in unele casuri forma frumoasi in care se cuprinde o ilusie
dispdrutd a adevirului’ — jar mai departe: ,,Orice spirit omenesc are lipsurile sale si ajunge
un punct de vedere nou, o informafie neasteplald, pentru a spulbera o intreagd interpretare si
a reduce la nimic cea mai ispitiloare ipotesd’®. — Subl. ns.

Altminteri, intrucit faptele istorice se produc, mereu, in spafiu si in timp e limpede
cd mai ales din perspectiva temporald lucrurile nu pot fi totdeauna clar definite, cu atit
mai putin fixate in absolut. Corec}ii necesare intervin adesea (reaseziri cronologice), ba chiar

* Studiul se intemeiazd indeosebi pe comunicarea ,,Rovine, 10 octombrie 1394. Argu-
mente istorice-arheologice’’, prezentatd la Institutul de Arheologie, Bucuresti (23 III 1988).

La 21 XTI 1988 am aflat cu stupoare de abuzul sidvirsit de Dan Zamfirescu: interpretind
in stil propriu dreptul de opinie, d-sa si-a ingidduit — fdrd avizul celor inferesafi — si difuzeze,
sub un titlu incitant, atit comunicarea subsemnatului (scrisd si verbalid) din 23 III a.c., cit
si discutiile in legdturd cu ea, totul pe baza inregistririi pe o suspecti bandi magnetici si,
mai cu seami, a comentariilor d-sale post festum (desigur) ciduind si minimalizeze demersul
nostru, pe un ton incalificabil de jignitor.

Din fericire pentru stiintd, D.Z. a avut prilejul abia atunci si afle de anumite contribu-
tii pe plan istoriografic, unele fiind de altfel anexate materialului difuzat — inclusiv traduce-
rea infegrald a articolului din 1873 al lui V. Jagié, cunoscut noud, o vreme, doar partial. Cum
insd, din primdvard incoace, nu am stat nici noi pe loc — cititorul poate si compare contri-
butia savantwlui filolog croat, ca si interpretirile din studiul nostru de fati, cu teoriile lui
D.Z. Ne rezervidm dreptul de a reveni.

1 Adam Schaff, Isiorie si adevdr, 1970, trad. si prefati de Al. Boboc, Bucuresti, 1982,
p. 238, 241.

® Ioan Bogdan, Isforiografia romand si problemele ei actuale (Discurs de receptie la Aca-
demia Romani, 8/21 IV 1905) — in Opere alese, ed. G. Mihiild, Bucuresti, 1968, p. 93 si urm.
Cf. AAR, Dezbateri, s. IT, t. XXVII/1904 1905, p. 233 —234 (v. si G. Mihiilj, l.c., p. 35—36,
663 —664).

3 Nicolae Iorga, Doud concepfii istorice (Cuvintare de intrare la Academia Romani;
17 mai 1911) — in Generalitdfi cu privire la studiile istorice. Lec}ii de deschidere $i cuvintiri,

ed. a II-a, Bucuresti, 1933; p. 76 —77 (despre gcoala romanticd a lui Hasdeu, ibid., p. 79).

»Revista istoricd’’, tom I, nr. 7—8, p. 783 —802, 1990
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Ic aflim uneori la tot pasul — cidci tocmai cadrul cronologic cit mai exact stabilit constituie
(o stie oricine se ocupé serios cu cercetarea istorici) portativul sau osatura faptelor islorice?.

Bineinteles, ca in oricare alt domeniu al s§tiintei, nu orice demers (5i cu deosebire
acela care vrea cu tot dinadinsul sd revizuiascd §i s impund o incadrare cronologicd) in-
seamnd totodatd si un succes, in toate laturile si articulatiile sale liuntrice. Esecurile, ine~
vitahil, fac parte si ele din activilalea umand (cf. n. 3), iar asupra unuia vom stirui in cele de
fatd. De fapt, am anticipat concluziile in legdturd cu un caz mai rar: un izvor apa-
rent banal, cu data incompletd dar reconstituiti — bénuit totusi ci ar fi in legiturd cu
urmdrile unei celebre bétilii — devine brusc reper informational principal in legéturd cu
datarea insisi a bétdliei; uitatd o vreme, aceastd concluzie transantd e readusid apoi in prim
plan §i argumentatd cu ,fapte’”, pentru a fi iardsi uitatd; hazardul (?) care impinzesle pe
alocuri Isloria a ficut insd ca amintitul reper informational si fie ,,descoperil’’ de altcineva
si chiar in cimpul istoriografic de origine, cipétind insid circulatie internationald prin inter-
mediul unei prestigioase reviste romanesti in limbi sirdine — iar azi e revendicat de pe po-
zi{ii protocroniste de un curent istoriografic roménesc.

Este vorba de incadrarea cronologicd a momentului - Rovine, de datarea marii con-
fruntiri armate dintre voievodul Mircea cel Bétrin al Térii Romanesti §i oastea sultanului
otoman Baiazid I sprijinit de wvasalii sdi: cind s-a petrecut acest cardinal fapt istoric si
cind anume a repurtat voievodul nostru strilucita biruinté pe cimpul de luptd denumit Rovine?

Izvoare strict contemporane sugereazi anul 1394, iar altele de mai tirziu — si in mod
special cele sirbesti® — indici de reguli anul bizantin 6903 (1 IX 1394 — 31 VIII 1395),
unele precizind: 10 octombrie, ca, de pildd, letopiseful de la Sefenik (sau Seéenski), databil
c. 1500, editat in 1851 de Pavel J. Safafik:,,/n anul 6903 (1394), Mircea, voievodul valah
a biruit pe farul Baiazid la Rovine. Si au murit Marco Craljevici si Costadin si Dragas, oc~
tombrie 10"’ 8. Continutul informatiei il regisim, cu mici diferente de formulare, in alte va-
riante (in total 10 la npumdr), care fmpreund cu grupa mai mare a variantelor ce indici
doar anul ,,6903/1394—95” (in total 29) alcdtuiesc versiunile—respectiv letopisete ,,linere”,
cum le-a denumit §i clasificat savantul Ljubomir Stojanovié ce descind din cel pufin unul
sau doud arhetipuri, care se situeazid cidtre mijlocul veacului al XV-lea (c. 1460) 7.

4 Afirmatia lui Gh. Britianu, din 1926 — v. prefata si studiul introductiv ale lui Victor
Spinei la Marea Neagrd. De la origini pind la cucerirea ofomand (Miinchen, 1969), trad. de
Mihaela Spinei, Bucuresti, 1988, p. 39 si n. 146 (savantul medievisl, sd amintim, data bétéilia
de la Rovine in anul 1394 — ibid., p. 219).

5 ,,Iar acest riizboi a fost fdcut la locul numit Rovine, cum infitiseazd toti scriitorii
nostri’’ — ardta arhimandritul Jovan Raji¢ de la Kovilje; el a calculat insd gresit anul e.n.
(6903 —5508, in loc de: 6903—5509), stabilind ci bitilia s-a dat la 10 octombrie 1395 — cf.
Istorija raznyhu slovenskihit narodova naipade Bolgarovii, Hrvatovir i Serbovii... (4 vol., Viena,
1794 ~1795), citat aici din vol. III, Viena, 1823, p. 88—89 (scriere semnalatd de Al. V. Dita).
Altminteri, vezi recenzia anonimului din « Allgemeine Literalur-Zeitung vom Jahre 1797 »,
Leipzig, 1797 ap. Nikola Ragoji¢ié, Srpski istori¢ar Jovan Raji¢, Belgrad, 1952, p. 178 si urm.
(indeosebi p. 190).

¢ P.J. Safatik, Pamdiky dfeoniho pisemnictvi Jihoslovaniiv (Monumente ale vechii
literaturi iugoslave) Praga, 1851, p. 74, ed. a II-a (cu aceeasi paginatie) Ingrijitd de (C.)J.
Jirecek, Praga, 1873. Data letopisefului Seéenski (c. 1501), ibid., p. 65 — cf. 1. Bogdan, Vechile
cronici. .. (1891), ed. cit., 1968, p. 285 (c. 1500). Oricum, e vidit azi ci datarea 10 X 1394
era in circulatie inainte de scrierile lui C. Jirecek (1876 s.a.), o gisim la Majkov (1858), V. Gri-
gorovici (1859), Dj. Dani¢ié (1863), S. Ljubi¢ (1875) s.a. — v.n. urm.

? Lj. Stojanovié, Stari srpski hrisovuli, akli, biografije, letopisi, lipici, pomenici, zapiski
i dr. (Vechi hrisoave sirbesti, acte, biografii, letopisefe, tipicuri, pomelnice, insemniri s.a.),
in ,,Spomenik’’, II1, Belgrad, 1890, p. 93—157 (1I1. Lefopisi i rodoslovi (Letopisete si genea-
logii), resp. p. 126 (Dorpatski), 132 (Sedenski), 140 (Ruvaréev I1), 149 (Safar'iLou: acesta indicd
doar anul: 6903 /1394 —95/) etc. Idem, Stare srpski rodoslovi i letopisi (Vechi genealogii si
letopisete sirbesti), Belgrad — Srem Karlovici, 1927, p. XL1I si urm. (clasificare) si indeosebi
Pp. 218—219 (variante) — lucrare clasicd. Cf. Dj. Sp. Radoji¢ié¢, Die politischen Bestrebungen
in der serbischen mittelalterlichen Geschichisschreibung, SOF, X1X (1960), p. §7—102 (indeosebi
Pp. 96 si urm.), acelasi cu versiunea in 1. strbd, cf. Tvorci i dela stare srpske knilevnosti, Tito-
grad, 1963, p. 317—335; vezi si ldmuririle Ancai lancu, Stiri despre romdni In izvoare isforio-

grafice sirbesti (secolele XV—XVII), iIn vol. Studii sud-est europene, 1 (coord. E. Stinescu),
Bucuresti, 1974, p. 8 si urm.
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Dar in 1858, sd amintim, savantul filolog Franz Miklosich a dat la iveali citeva in-
semndri in slavond, provenind din ceea ce el denumea ,,Tipicul lui Vuk de la Hilandar”.
Succinte s§i fird data completd (cu o exceptie), cici indici doar ziua §i luna, comemora~
tive — cédci insemndrile privesc moartea unor personalitdti, respectiv ctitori la cunoscuta lavri
athonitd a dinastilor sirbi, astfel de menfiuni au totusi data completati de Miklosich si
anume, fie cu anul (in cazurile in care alte surse il indicd), fie micar cu secolul, interventia
sa fiind mereu notati, corect, intre paranteze ®. Ne intereseazd aici insemnarea nr. 214, iat-o:

,,CCXIV (1395). 17 Maji
— Constantinus Draga$§ moritur
M&CEITA MAIA. 31. IbNw IIPECTABI CE KOCTANJVND OPATAIIb
(Luna mai, ziua 17. A murit Costandin Dragas)
E Vukii typico Chilandarensi” 5.

Nu este cazul sd reconstituim rationamentul lui Miklosich si nici sd ne intrebim, de
pildd, dacd el a luat in considerare posibilitatea ca un rinit (sd zicem la 10 octombrie) si
moard cumva la 17 mai in anul urméitor — dupé cite cunoastem, Miklosich nu a revenit
in scrierile sale in legiturd cu insemnarea citatd si, deci, nu a evaluat implicatiile introdu-
cerii a anului,,1395” in canevasul informational, reconstituit astfel, al izvorului, care evident
contrazice spusa analelor sirbesti. Dar altii au ficut acest lucru, remarcind nepotrivirea fla-
grantd — ca Djuro Dani¢i¢ 19 §i Sime Ljubi¢1! (ciudat: Constantin Jireek a ignorat cu totul
fnsemnarea 12, din motive necunoscute). Cici, evident, un om — sau doi sau trei — nu poate
muri si la 10 octombrie s§i la 17 mai — una din datele calendaristice privitoare la moartea
lui ,,Constantin (Dragas)” trebuie si fie gresitd, iar admif{ind una, cealalti nu se raporteazi
sub nici un motiv la scena si urmidrile bitiliei de la Rovine!

Cu toate acestea, dilema pare ca §i rezolvati, in istoriografia romaneasci, odatd cu
Bogdan P. Hasdeu. E drept, marele invidfat inci nu se pronuntase asupra momentului -
Rovine (in 1865, de pildd), nici micar in Isloria criticd, unde toponimul Rovine nu e men-
tionat, iar singeroasa bédtilie purtati de Mircea cu invadatorul otoman e vizuti prin ochii
unui Luccari, de unde §i localizarea ei ,,lingd Craiova’ 13, Idee dezvoltati insi in studiul
publicat in 1877, in care optiunea savantului e fird echivoc: fatd de informatiile lui Orbini
si Luccari, care vorbesc doar de uciderea lui Marco Criisorul — afirmi Hasdeu —, cronica
sirbd precizeazd anul ,,6903/1395 (sic! corect: 1394 —1395) 4, iar in plus mai aratd cd in
afard de Marco au murit, la Rovine, Constantin si Dragas (,,Gratie lor noi putem limuri
nu numai luna, dar pini si ziua in care s-a intimplat acea superbd izbindd’’, considera Hasdeu)
— sursa indicatd fiind tocmai insemnarea nr. 214 de la Miklosich, reprodusd cu vidita sa-
tisfactie de savantul romaén, in original si in traducere. Mai inult, el si-a Ingiduit si emen-
deze izvorul, introducind conj. ,,i”” slav. (si) intre cele doui nume din insemnare, ficind-o
astfel si consune cu versiunea letopisetului sirbesc citat, dar ne intereseazi concluzia lui
Hasdeu: ,,Prin urmare, illustra victorie de la Rovine, a cirii strilucire se revears:i asupra
Craiovei, avusese loc la 17 maiu 1395”15,

Concluzie indiscutabil formulatd in grabi, izvoritd nu in urma unei analize a izvo-
rului citat (s nu fi stiut Hasdeu de edifia Jagié¢ — 1873?), ci din trecitoare asociatii de

8 Fr. Miklosich, Monumenla serbica speclantia Historiam Serbiae, Bosnae, Ragusii, Vien-
nae, 1858, p. 71, 84, 115, 155, 177, 231, 246, 266, 549.

9 Ibidem, p. 227.

10 Rjeénik iz knifevnih starina srpskih (Dictionar al vechilor scrieri sfrbesti), I—1I1,
Belgrad, 1863 —1864 (reprint: Graz-Austria, 1962), resp. in vol. I (1863), p. VIII si urm.,
298 —299 (Draga$), 472 (Konstantin); vol. III (1864), p. 51 (Rovine).

11 Opis jugoslovenskih novca (Descrierea monedelor sirbesti), Zagreb, 1875, p. 157, 188.
Ca si Dj. Daniéié, reputatul savant Ljubié remarca: in tipicul de la Hilandar ,,numele lui
Constantin e adidugat din greseald alituri de al lui Dragas’> — iar pentru datarea bitaliei
de 1la Rovine (10 X 1394) mentiona lucrarea lui Majkov, Isf. srpsk. nar. (1858), p. 91 (care
ne-a rdmas inaccesibild), v. op. cit., p. 188 (n. 2).

12 C. Jiretek, Geschichie der Bulgaren, Prag, 1876, p. 353 —354 (Rovine, 10 X 1394);
idem, Geschichte der Serben, 11—1, Gotha, 1918, p. 130—131.

18 B. P. Hasdeu, Isioria criticd a romanilor (1875), ed. Gr. Brancus, studiuintroductiv
si note de M. Neagoe, Bucuresti, 1984, p. 218, 273 (la p. 648: n. lui M. N. — ,,Rovine,
1394’’; ulterior, cel amintit a optat pentru ,,1395"’).

14 Hasdeu citeazd un letopise} sirbesc publicat de A. Vukomanovié, cf. ,,Glasnik”’,
XI (1859), p. 149.

15 Idem, ,,Columna lui Traian’’, VIII (1877), p. 666—669 — si brogurd, Bucuresli,
1878.
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fapte si date. Griitor, de altfel, e si indiciul mult mai sigur ci& savantul nu a avut deloc
intentii su-yi adinceascid obsecrvatiile cu privire la momentul — Rovine: cu prilejul ediirii
Cronografului lui Moxal®, iar mai tirziu cu cifiva ani odatd cu publicarea Oltcnestelor (care
reluau, integral, studiul din 1877)17. Explicabil, agadar, de ce opinia despre Rovine — ,,1395,
17 mai”, solitard in uriasa creatie a lui B. P. Hasdeu, a rimas o vreme neobservat18.

Numai ¢d, in ansamblul ei, istoriografia sud-est europeani (ca domeniu tematic) inre-
gistreazd succese remarcabile in finalul secolului trecut, si un rol de seams §i revine celei ro-
ménesti — prin scrierile Ini A. D. Xenopol, D. Onciul, I. Bogdan, N. Iorga s.a. Este tocmai
vremea cind I. Bogdan isi valorificd importanta descoperire (supra, n. 18) si cind, sub raport
cronologic cel putin, momentul—Rovine (respectiv: 10 X 1394) se impune in literatura de
specialitate internationali, indeosebi prin autoritatea scrierilor lui C. Jiredek, iar apoi a lui
Stojan Novakovi¢. Nu intimplitor, in consecinii, demersul lui I. Bogdan cap#ti risunet
curopean §i, desigur, nu putea si scape atenfiei savantului vienez; cici acelasi Jiredek in-
tervine indatii in discutia pe marginea Cronicii publicate de Bogdan, glosind favorabil si
completind unde era cazul — de pildd in legiturd cu Rovine — 1394 si cu moartea lui Con-
stantin (savantul, se pare, nu a folosit vreodatsd sintagma onomasticii incetifenits, pe nedrept,
in secolul nostru, ,,Constantin Dragas””): ¢ vorba de un izoor nou introdus in discufie (evocat
numai, am vizut, de V. Grigorovici, infra, n. 21) si anume, actul de danie din octombrie
1395 pentru m-rea Petra din Constaritinopol (v. infra, n. 56), cu concluzia: dania impe-
riald a avut loc la implinirea unui an de la moartea lui Constantin, in baldlia de la Rovinel®,
opinie la care a aderat apoi St. Novakovié?20.

S-a ivit insd replica din sinul istoriografiei noastre, prin bizantinologul Constantin
Litzica — si intereseazd, credem, coinciden{a imprejuririlor: in aceeasi prestigioasi revistd
i asupra acelorasi probleme ale istoriei noastre si ale sud-estului european isi expun pe rind
opiniile, pe lingd cel abia amintit, N. JIorga si D, Onciul. Fapt este ¢i nu attt ultimul, cit
C. Litzica formuleazi teoria cu privire la ‘un rizboi cu douid lupte succesive’ (evidentd in-
cercare de a impica, referitor la Rovine, anii 1394—1395 indicati sau sugerati de izvoare).
De asemenea, autorul documentatulni studiu din 1901 si bun cunoscitor al 1. grecesti se
arati interesat de interpretarea lui Jirefek privitoare la actul de danie din 1395 (de Nova-
kovié nu aflase)® si, mai cu seamd, are meritul — ca si zicem astfel — de a-si fi adus
aminte de datarea propusd anterior de Hasdeu. C#ci Litzica, ocupindu-se la rindu-i de dania
imperiald din 1395 deslusea alte semnificalii pe plan cronologic: ,,Dar partea finali a actului
— scria el — ne duce la alti concluziune, cici iatid ce spune: « Mai mirturisim ¢i am primit
...* (urmeazi pasajul din actul de danie, orig. §i trad.; v. infra n. 57). Daci am presupune
cd acest act ar fi chiar de la 31 octombrie 1395, urmeazd cj deja cu 3 luni inainte, adici
la 31 iulie, Constantin murise, dar ci triia cu 6 luni inainte, adici la 30 aprilie; prin ur-
mare lupta in care a murit Constantin s-a intimplat intre 30 aprilie si 31 iulie 1395 si nu
la 10 octombrie. Din fericire putem preciza chiar ziua luptei. D-1 Hasdeu a atras atentiunea

16 Idem, Cuvenle den bdtrini (1878), ed, G. Mihiild, Bucurcsti, 1983, p. 300 §i urm,
Hasdeu doar aminteste de descoperitorul Cronografului — Vasile Grigorovici — si de ,,0 cir-
ticici a sa, astdzi foarte rard’’, fird a-l interesa indeaproape confinutul acesteia — vezi O
Serbii v ejo olnodenijah k sosédnim deriavam... (Despre Serbia in relaliunile ei cu statele
vecine...), Kazan, 1859, p. 2123 (Adaos 1, pentru Rovine v.n. 1), 51 (Adaos 2 — frag-
ment de letopiset sirbesc, cu data 6903, dar cu men{iunea altuia, in notd, indicind data
10 X 1394 — o variantd de tip Dorpatski, si zicem). V. infra, n. 21.

17 B. P. Hasdeu, Olicnescele, Craiova, 1884, p. 127.

18 De pildd, nici un ecou la Xenopol, Tocilescu s.a. mentionati de I. Bogdan, Firr
Beitrag zur bulgarischen und serbischen Geschichisschreibung (Separatabdruck aus dem Archiv
fur slavische Philologie, Bd. XIII, 4.), Leipzig, 1891, p. 521 si urm. — v. Scrieri alese, ed.
cit., 1968, p. 266 (sub h, n. 3).

1% C. Jire¢ek, in ASPh, XIV (1892), p- 268—-269 (n.38) si comentariul: ,,Konstantin
war also schon vor diesem Datum (Okt. 1395) gefallen und die Stiftung wurde vielleicht
zum Jahrestag seines Todcs errichet’; cf. ed. in 1. sirbd, in Zbornik K. Jireeka, Belgrad,

1959, p. 404—405.

20 St. Novakovié, Srbi i Turei XIV i XV peka (Sirbi si turci in secolele XIV si XV)sr
Belgrad, 1893, p. 241 (n. 1) — 5i ed. in 1. germ., Semlin, 1897, p. 382.

2 Supra n, 19. De retinut, totusi, ¢ izvorul a fost semnalat de V. Grigorovici — e
drept, cu anul gresit: 6904/1396, v. O Serbii... (1859), p. 75 (Adaos 4), cu men{iunea ci a
fost depistat ,,in protocoalele Patriarhiei din Constantinopol, ms. nr. 48, f. 103’
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asupra unei notite publicate de Miklosich, (...) azi nu ne mai putem indui un moment ci
d. Hasdeu a ghicit bine: Lupta de la Rovine s-a intimplat la 17 mai 1395”. Iar in final:
»;Rezumind tot ce am spus pind acum, rezultd cu sigurantd urmitoarele fapte: (...) in
toamna anului 1394, Baiazid intrd in Muntenia, poate ci bate pe Mircea la 10 oct., la Arges,
in orice caz pune in locu-i pe Vlad, dar e.batut la 17 mai 1391 (sic, pt. 1395), la Rovine,
si alungat peste Dunére...” — si incheierea: ,,Acesle sini punciele sigure, jaloanele, locul gol
dintre ele trebuie umplut cu presupuneri, la pértile ipotetice expuse mai sus sint gata si
renunt cel dintdi, dacd izvoare nouid vor veni s& lumineze mai sigur punctele rimase in
intunerec” 22, — Subl. ns. Final si concluzie care — vail — au rdmas sub secmnul simplelor
presupuneri, al iluziei asupra adevirului istoric.

Cici nimeni altul decit N. Iorga (a cirui opinie despre dalarea bitiiliei de la Rovine
(10 X 1394) fusese citati de Litzica) se ridica impotriva interpretirilor acestuia. Analele
sirbesti, in redaclia lor completd — aratii Jorga — stiu de data 10 oct. 1394, iar aceasta
se potriveste si cu relatarea si mentiunea din Viafa lui Stefan Lazarevici a lui Constantin
Filosoful (constatare ficutid anterior §i de I. Bogdan, supra, n. 18); acestor izvoare nu li
se poate opune insemnarea de la Hilandar, cu data 17 mai 1395 — spre a fi inliturate, ea
neavind aceeasi valoare: ,,Ea nu face parle din lipicul insusi, care s-a lipdril, §i dala de 1395
e adausd de Miklosich, ca §i alte doud documente de la Constantin Dragasevici. Ar rdmine
fundatia impériitesei Elena a Iui Manuil pentru tatdl ei, Constantin, ucis in lupla de la
Rovine. Actul, din octombrie 1395, cuprinde mentiunea serviciilor ce se vor face la patruzeca
de zile, la trei, sase si moud luni de la data mortii. Dar de aici nu rezulld c¢d avem a face
cu lermene socolile imedial de la moarle, c¢i cu o comemorafie ce urma a se face acum §i in
viitor. Iar dala exacld a luplei puleau sd n-o slie fncd in 1395 rudele mortului Constantin.
E de altfel imposibil a se confunda luptele lui Mircea la Rovine si Arges”, etc.?3 — Subl.
ns. Asemenea judicioase observatii au scipat atentiei istoricilor care s-au ocupat de batilia
de la Rovine.

In sfirsit, cu privire la opinia Iui Dimitre Onciul: e limpede acum ci acesta a fost
captat de interpretirile Hasdeu—Litzica, nu insd si dominat de ele (in orice caz nu i se
poate reprosa savantului medievist cd ,,a inventat, pur s§i simplu, dou# bitilii’’, cum se
afirmi undeva). Dimpotrivd, Onciul nu s-a prea gribit cu concluziile sale (ipoteze, de fapt),
formulate abia in 1903, in partea finald a studiului despre Mircea cel Bitrin (rdmas altminteri
nedefinitivat). El purta discutia intr-o lungé not& de subsol, la modul dubitativ si distonant,
oricum, de acela al lui Litzica, distingind nu dou& — ci frei bdldlii legate de rizboiul impus
de Baiazid lui Mircea voievod: ,,o0 victorie a Iui Mircea la Rovine (10 octombrie 1394), unde
a cazut Marco Craljevici; apoi o infringere la Arges, dupd care Mircea s-a retras in Tran-
silvania; in fine o victorie a lui Mircea in unire cu ungurii la 17 mai 1395, cind au murit
Constantin si Dragag’ — iati un ,,scenariu’’ cit se poate de diferit, si pe plan cronologic,
de al lui Litzica, asa cum il caracteriza de altfel Onciul insusi 4.

Fatd de cele infdtisate pind aici (rezumativ, prin forja imprejuririlor, spatiul ncingi-
duindu-ne si stiruim), din acelasi unghi al perspec#ivei istoriografice ne apare cu totul exa-
gerat rolul pe care l-a avut articolul publicat, in 1928, de savantul sirb Djurdje Sp. Rado-
ji¢ié; acesta, indiscutabil, bitea atunci la porti deschise deja de Hasdeu si apoi de Litzica,
iar incercarea sa de demonstratie, pe izvoare (e drept ceva mai analilicd n ce priveste actul
de danie amintit) 25 se potrivea uluitor cu a bizantinclcgului roméan, ea ncavind deci meritul
noutitii stiintifice 6.

22 C. Litzica, ,,Convorbiri Literare’’, XXXV (1901), 4, p. 377—378, 382383 (se
consiatd cd tocmai partea finald a studiului siu e ignoratd in unele lucrdri recent apirute).

23 N. lorga, ibidem, 5, p. 473—476 — v. Studii asupra evului mediu romanesc, ed. Serban
Papacostea, Bucuresti, 1984, p. 141—143. ,, Tipicul insusi. care s-a tipirit”’ — aluzie, credem,
la ed. V. Jagié, 1873 (infra, n. 29).

# . Onciul, ibidem, XXX\ 11 (1903), 1, p. 215 (n. 228). Mai tirziu, insi, opinia lui Onciul
va fi nuanfati — oricum nu va mai vorbi de ,,Constantin Dragas”, cf. Mircea cel Bdirin (1918),
Scrieri islorice, ed. A. Sacerdojeanu, II, Bucuresti, 1968, p. 127, resp. p. 250—252 (n. 18 —19).

%5 In sensul ci 1l rezumi, inclusiv gramma propriu-zisi; altminteri, e griitor ci din
literatura istoricd romaneascd a citat doar o lucrare, a lui N. Jorga (Gesch, d. rum. Volk.,
I, 1905)...

26 Dj. Sp. Radoji¥i¢, RHSEE, V (1928), p. 136—1390. Studiile anterioare, din 1927,
ca si altele de mai tirziu ne-au rémas necunoscute, ele nefiird rublicate in liwrbi de circu-
latie (exceptind articolul menticnat — sugra, n. 7). Despre eccul articolului din 1¢28, v. 1.1.
Panaitescu, Mircea cel RBdirin, Bucuresti, 1944, p. 242 (n. 21— inlegdlurd cu care vom reveni).
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Altminteri, este lesne de observat ci teoria Hasdeu-Litzica-Radoji¢ié despre Rovine —
»»17 V 1395” (In circulatie internationald doar sub numele celui din urmi, cum am si ficut
aluzie fn alt loc)%? se dovedeste nu numai recurentii In cimpul istoriografic romanesc, dar,
inexplicabil, ea capdti azi alura unei concluzii transante, firid replicd, deoarece nu e pri-
vitd ca o alternativd (ipotezd plauzibilid) fatd de datarea traditionali (10 octombrie 1394),
ci pur si simplu singura socotiti ,,adevirati’’, ,,reald’’, ,,corecti’’ ctc.?® Ce atractie deosebiti
oferi aceasti penetrantd opinie? Rispunsul, din nefericire, ne dezviluie un aspect mai putin
atractiv, cdci e vorba de superficialitatea cu care au fost tratate izvoarele. Si pitrundem,
asadar, in miezul lucrurilor.

1. UN FALS IZVOR CU PRIVIRE LA ROVINE: ,,TIPICUL LUI ROMAN"’. 1382

Am vizut ci insemnarea nr. 214 editatd de Miklosich (1858), atit de des citatd in
veacul trecut, face parte dintr-un izvor anume — dar acesta, in intregul sidu, vede lumina
tiparului abia peste 15 ani, gratie altui savant filolog, Vatroslav Jagi¢, care a publicat iz-
vorul hilandarit dupd manuscrisul pastrat in Biblioteca regald din Berlin 2. Trebuie si in-
sistdim cu privire la acest manuscris $i la continutul sdu — potrivit observatiilor ficute de
Jagié, dar nebidgate in secami! — spre a distinge mai bine pista gresitd pe care a apucat
o parte din istoriografia europeana.

Astrel, potrivit editorului din 1873, este vorba de un manuscris in 8° cu 275 file-per-
gament (citeva lipsd la inceput), scrise cu cite 18 rinduri pe fati si continind rinduieli bise-
ricesti — pe luni §i pe zile, dupd calendarul bizantin (de altfel, textul slavon pistrat incepe
cu luna septembrie, respectiv un tipic pentru ziua a doua a lunu) In diverse locuri si co-
respunzind datei calendaristice, in josul paginilor au fost ficute insemniri despre moartea
unor fete bisericesti (sfinti sirbi) §i tot astfel in legiturd cu meoartea tarului Stefan Dusan,
singura insemnare cu slove aurite. Fapt ce se explicd, in aceastd ultim& privinti: cdci Ti-
picul, care servea la comemoriri, a fost redactat chiar la inceputul domniei tarului, cum
rezulti din insemnarea de pe ultima fild; se indicd acolo data (6839/1331, indictionul 14),
numele egumenului Ghervasie de la Hilandar, cel care a poruncit intocmirea Tipicului, precum
si numele scriitorului — cdlugdrul Roman (de unde si denumirea datd intregului izvor sirbesc
athonit) 30,

Dar pe lingd aceste rinduieli, in manuscris se mai aflau: o insemnare pe fila 270a,
referitoare la Vuk Brankovi¢ (pomenirea acestuia in fiecare sdptdmind, lunea, fn viatd si dupd
moarte)® asadar o insemnare anterioard anului 1398, cind se admite ci a murit nefericitul
ginere al cneazului Lazar, iar de la f. 271 b inainte se aflau scrise douid texte si, ca anexe
ale acestora, doui liste cu ctitorii de la Hilandar (din ultimele si-a extras Miklosich insem-
nérile publicate de el in 1858). Or una din cheile cu care se desleagd problemele abordate
aici std ascunsd In aceste texte si liste, cici iatd ce observa Jagi¢ in 1871: partea mai noud
a manuscrisului, cu ultimele file, nu este unitard in ce priveste scrisul ca atare; o mind
a redactat insemnarca despre Vuk Brgnkovié¢ si aceeasi mind a redactat cele doua texte,
precum si prima listd cu ctitorii —,,0 renovare solemnd a pomenirii ctitorilor sirbi de la
Hilandar’. Mai exact, potrivit lui Jagi¢, unitard din punct de vedere paleografic e partea

27 Ar fi fastidios s Ingirdm aici aderentii la noua datare; destul sii amintim, totusi
de girul pe care l-a dat un savant de talia lui G. Ostrogorski cu privire la demevsul lui
Radojiéi¢: ,,démonstration déji convaicante par elle-méme...” — Hisloire de IEtat byzantin,
Payot, Paris, 1969, p. 573 (n. 1).

%8 Al. V. Dil, ,,Anale de istorie’”’, XXXII (1986), 4, p. 32, 41; N. Stoicescu, Bdtdlia
de la Rovine (17 mai 1395), Bucuresti, 1986, p. 34 (n. 21), 52; Vezi mai ales vol. Marele
Mircea Voievod (coordonator Ion Pitroiu), Bucuresti, 1987, studiile semnate de Anca Ghiati
(p- 229), Al. V. Ditd (p. 256 si urm.), D. Zamfirescu (p. 291), M. Maxim (p. 378), V. Veliman
(p. 428—429). Cf. infra, n. 86.

%9 V. Jagié, Tipik Romanov. Rukopis nekoé hilandarski, sada berlinski (Tipicul lui Roman.
Manuscrisul (aflat) cindva la Hilandar, acum la Berlin). ,,Starine na svjet izdaje Jugoslovenska
Akademije znanosti i umjetnosti’’, kn. V. Zagreb, 1873, p. 3—7. Le multumim §i pe aceastd
cale: prof. Dorin Gdmulescu, de la Fac. de limbi strdine (Laboratorul de sirbo-croati) si prof.
Mile Tomici, de la Institutul de lingvistici, Bucuresti pentru amabilul concurs in traducerea
unor pasaje din studiul lui Jagié. — Altminteri, aceastd editie este gresit citatd azi in unele
studii (supra, n. 28) sub forma in rom. « Tipicul lui Romanovs — netinindu-se deloc seama de
desinenfa n. pers. Roman — ov pe terenul limbilor sud-slave.

30V, Jagié, op. cit., p. 4.

31 Ibidem; cf. Fr. Miklosich, op. cit., p. 231.
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scrisd care, in finalul ei, indicid data ,,6861/1353 (sic; corect: 1352), noiembrie 13, ind. 67,
in rest fiind vorba dc un adaos de dupa ,,1353”; desi, cum bdnuia V. Jagié, ,,rrimele trei
rinduri aparfin, dupd cit se pare, tol minii care a scris si infregul zapis (sic), dar care pot
sd aparlind si altei epoci’’ 3 (am subliniat si aici din motive intemeiate, cici ,,primele trei-
rinduri” din adaos se referd si la fnsemnarea nr. 214). In scurt, prin ,,zapisul’’ de care vor-
beste Jagic trebuie si injelcgem un act solemn al soborului hilandarit, prin care acesta ho-
tira o anume rinduiald (oustavt, in orig. slav.) sau un tipic cu privire la pomenirea ctitorilor
intocmit in 1382 (v. infra) si avind un adaos cu insemndri din care unele ot si aparfini
momentului — 1382.

Trebuie si-i fim recunoscitori savantului filolog pentru astfel de precizéri — chiar
dacd ele denotd si o dozi de ezitare, unele sint incomplete (o si recunoagte, cu probitate),
la altele nu s-a gindit — probabil presat de timp (de pildd, nu indic& rindurile din manuscris
si nici nu le noteazd in textul tipérit), in sfirsit una din precizéri e gresitd: cazul descifririi
datei rinduielii, care nu se referi la anul ,,6861(1353)’ (cu consideratiile inevitabil fortate
legate de acest an, care ne conduce spre sfirsitul domniei lui Dusan), in realitate fiind vorba
de 6891 (1382) si de cu totul alt context istoric. Aceastd punere la punct apariine aceluiasi
Lj. Stojanovié, care reediteazi izvorul hilandarit, indicindu-i din titlu §i enul ® (edi{ic, se pare,
necunoscutd la noi, pind in momentul comunicirii semnatarului cde faid). Mai mrult, celebrul
editor de cronici sirbesti si dc frsemndri diverse (cu miile!) adepta i in cazul Tij iculuilui henan
(titlu derutant, cum s-a dovedit de la Jagié pind azi) normele de editare ale ‘inscirnirilor’, pro-
cedind la numcrotarea fiecirui text-unitate, facilitind astfel orientarea oricérui cititor, ce pilda:
rinduiala de la Hilandar se afld sub nr. 5000—5013 (inclusiv adaosurile), iar insemnarca nr, 214
(Miklosich) poarta in ed. Stojanovié¢ nr. 5009 etc. Nu putem insista in aceastd privinta (cu atit
mai puiin asupra continutului rinduielii din anul 1382, carc e de competenia exclusivi a c elor
calificati). Ne muliumim sé oferim in continuare o imagine inteligibila asupra a ceea ce repre-
zintd de fapt “zvorul de care nc ocupdm, potrivit ed. Stojanovi¢ (1905), cu precizarea ca dete-
mindrile cronologice din paranteze apartin lui Miklosich, 1858, Iaté:

5000. Inceputul actului solemn —,,Cu multe si mari daruri... s-au ingrijit de acest sfint si
luminat hram. .. cérora silor dupd nume le aritdm ziua adormirii lor’’.

5001. iulie 21, m. monahia Anastasia 34

5002. ,,Luna octombrie ( ok(tobra) )29. A murit marele si milostivul intru sfinti kralul Stefan
Urog’’ (II Milutin) (1321)

5003. noiembrie 7, m. monahia Evghenia (sec. XIV)

5004. noiembrie 13, m. Stefan Kral Uros III (Decanski) (1336) 38

5005. decembrie 3, m. Stefan tar Uros II (1571)36

5006. decembrie 20. m. Stcfan tar (IV Dusan) (1355) 37

5007. martie 12, anul 6824 (1316), m. Stefan kral (Dragutin), Teoctist monahul 3%

5008. Hotérirea soborului de la Hilandar (sint nominaliza}i 25 de mitropoli{i, egumeni, pro-
egumeni, popi, duhovnici s.a.) cu privire la procedurile pentru pomenirea cti-
torilor — ,,Si pe lingd cei mai sus scrigi sfinti dorrni si ctitori ai nosiri... Aceastd
rinduiald (ousiani) spre pomenirea ctitorilor s-a scris dupd porunca tuturor fratilor in
anul 6891 (1382), luna noiembric 13, indictionul 6.

5009. ,,Luna mai, ziua 17. A murit Constantin Dragas’’ (1395) 3®

5010. ,,Luna iunie, ziua 15. A murit blagocestivul cneaz Lazar’’ (1389)

# V. Jagié, op. cit., p. 5.

3 Lj. Stojanovié, Stari srpski zapisi i naipisi (Vechielgrad, fnsemniri si inscriptii
sirbesti), vol. 111, Belgrad, 1905 (reprint: B 1984), p. 67-70 (’Rcmanov tipik) in 1382
g(odine)”’).

3 Insemnare omisd de Miklosich (1858). E vorba aici de Ana-Anastasia, sotia lui Stefan
I Nemanja, decedatd la inceputul sec. XIII — v. Dj. Daniéié, op. cit., I (1863), p. 10.

3% La Miklosich, op. cit., p. 115: 3 nov.

36 Ibidem, p. 177: 1367 — vezi Insi G. Ostrogorski, Histoire (1969), p. 565.

8 La Miklosich, op. cit., p. 155: 1356.

3 Detronat de fratele siu Milutin, in 1282 — Dragutin moare la Belgrad (unde se afla
exilat,, dupd Incercarea de revoltd din 1314), v. Leonida Mavromatis, La fondation de I’Empire
serbe. Le kralj Milutin,<Thessalonique, 1978, p. 66.

3 Supra, n. 9. Preluatii In alte studii, fnsemnarea e pe alocuri datati altfel — v. ,,Glas-
nik-SUD’’, XII (1860), p. 449, sub a. 1396.
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5011. ,,Luna octombrie /ohtobria/, ziua 6. A murit Vilk Brankovi¢’’ (1398) 40
5012. ,,Luna noiembrie, ziua 11. A murit monahia Efrosina, so{ia sfintului cneaz Lazar’ (1405) 2
5013. ,,Luna ianuarie, ziua 18. A murit domnul despot Maxim’’. (1516) 42

Sec detageazi limpede, acum, acest adaos final (redat integral in traducere), adici insem-
nirile de sub nr. 5009 —5013, care, evident nu pot fi considerate ‘pachet’ — ele sugerind clar o
stratificare a adaosului. Altminteri, ne putem intreba daci Jagi¢ a avut sau nu dreptate si
afirme (si presupund, mai bine zis) cd o singurd mini a operat in manuscrisul hilandarit, intro-
ducind insemnarea despre Vuk Brankovié, rinduiala din 1382 si adaosul la aceasta, respectiv
primele trei rinduri — fird si ne spuni, totusi, dacéd prin ‘rinduri’ a inteles insemnirile ca atare,
adicli textele-unitdti numerotate mai tirziu de Stojanovi¢ (la care punerea in pagini este, evident,
diferitd de editia Jagic, care probabil nu respecta pagina din manuscris). Daci editorul din 1873
arc dreptatea de partea sa, atunci ar rezulta un fapt straniu: pe lingd imprejurarea ci rinduiala
din 1382 nu s-ar mai arita ca un original-mss., ci ca o copie din anul 1398 (cel mai devreme,
dinainte insd de anul 1405), dar eei de la Hilandar au trebuit sd asteple aproape un deceniu
pentru ca eroul de la Xosovo, cneazul Lazar, si fie mentionat, la locul cuvenit, pentru a fi
pomenit! A trebuit deci sd dispard mult-hulitul Vuk Brankovié, pentru a se ivi prilejul ca in
adaosul la rinduiald si fieinserati cei inentionati subnr. 5009—-5011... Nu, categoric nu trebuic
absolutizatd observatia lui V. Jagié, cdci existd cel putin un indiciu — palid, ce-i drept, dar
de o anumitii semnificatic — si anume ,ci insemnarea despre moartea lui Vuk Brankovié, in
1398 (se admit si date care pornesc din 1395), s-a ficut separat, independentd de insemnirile
50095010 imediat precedente; intr-adevir, ortografierea lunii oclombrie din insemnarea nr.
5011 referitoare la cel amintit diferd de mentiunea din insemnarea nr. 5002, din rinduiald (refe-
ritoare la Milutin), ceca ce un copist comun pentru foafe teatele amintitear fi evitat si faca, cf.
supra. ADMITEM, PRIN URMARE CA RINDUJALA DIN 1382 SE AFLA LA LOCUL EI
iN MANUSCRIS, CA ORIGINAL SLAVON SI CA ADAOSURILE CE URMEAZA AU
INTERVENIT IN ACELEASI SCOPURI (PENTRU POMENIREA CTITORILOR), PE
RIND, INCEPIND PROBABIL CHIAR CU ANUL 1382, ASADAR CU INSEMNAREA NR.
5009. In momentul in care se consemna moartea cneazului Lazar (si nimic nu se impotriveste
ideii cd insemnarca a fost ficutd de acelasi scrib), evista in tipicul-rinduiald mult-discutata in-
semnare despre moartea lui ,,Constantin Dragas’’; dar era vorba de -data mor{ii altcuiva, la
17 mai 13... (oricum ante 1382). . :

In sfirsit, iatd si lovitura de gratie pe care o di izvorul de la Hilandar: oricine poate
constata, parcurgind cele cinci Insemniri ale adaosului, ci acestea se insiruic intr-o riguroasi
ordine cronologici descendentd — cxceptic (admi{ind data,,1395" introdusi in 1858 de Miklo-
sich) ficind tocmai insemmnarea nr. 214, respectiv 5009. Intr-adevir, cei mentionati acolo au
dispidrut din via{i, pe rind, in anii 1389, 1398, 1405 si 1516 — din ce motive ar fi intervenit
o abatere de la acest fir cronologic s1 anume, ca un,,Constantin Dragas’’ sd moari in ,,1395”
fnaintea cneazului Lazar (1389)? INDISCUTABIL, ANUL PROPUS DE FRANZ MIKLOSICH
— 1395 — NU ESTE CEL REAL, INSEMNAREA NR. 5009 (214) STA IN CU TOTUL ALT
CANEVAS CRONOLOGIC, DESI SE AFLA LA LOCUL CUVENIT IN IZVOR (INDIFE-
RENT CA ACESTA ESTE ORIGINAL ORI NU). CACI PROBA ZDROBITOARE, IN
ULTIMA PRIVIRE, NE E OFERITA INTR-ADEVAR DE ORDINEA PRIMELOR TREI
INSEMNARI DIN ADAOS: ACESTA, DE DUPA 1382, NU RESPECTA SIRUL LUNAR,
POTRIVIT CALENDARULUI ORTODOX BIZANTIN CARE INCEPECU 1 SEPTEMBRIE
(ORDINE LESNE OBSERVABILA, CU EXCEPTIA INSEMNARII NR 5011, IN LISTA
KRALILOR); ALTMINTER], INSEMNAREA NR. 5011 DIN ADAOS AR FI TREBUIT

4% Tui Vuk Brankovié (ginerele cneazului Lazar) nu i se indicd titlul. Urit de contem-
porani (ca si mai tirziu: a fost acuzat de lasitate, pérdsind cimpul de luptid de la Kosovo
Polje, contribuind astfel la supuncrea Serbiei de cidtre otomani), Vuk a murit, sc pare otrivit
de turci, in Macedonia — cf. Cedomil Mjatovié, Despot Djuradj Brankovié gospodar Srbima,
Podunavlju i Zetskom Primorje, 1, Belgrad, 1880, p. 20, n. 5. E mentionat in numeroase pomel-
nice §i tipice.

41 Este vorba de Milica, kneaghina, viduva lui Lazag

4% Insemnare omisd de Jagié (cf. insd Miklosich, op. cit., p. 549). Este vorba de singura
insemnare din Tipicul hilandarit care ne intereseazid pe noi, romanii, cici se referd la istoria
ecleziasticd a Tarii Romanesti. Intr-adevir, ,,despotul Maxim’’ nu e altcineva decit fostul
despot Gheorghe Brankovici (nepotul lui Vuk!), cdlugirit sub numele de Maxim, mitropolit de
Belgrad si Srem (ctitor al m-rii Kru$edol), ajunge in 1507, pentru citeva luni, mitropolit al
Térii Roménesti, sub numele de Maxim sau Maximian — c¢f. N. lorga, Istoria Bisericii roma-
nesti si a vicfii religioase a rominilor, I*, Bucuresti, 1928 (1929), p. 126 —128, cu bibl. "
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SA FIE SITUATA IN LOCUL CELEI CU NR. 5009, INTRUCIT E VORBA IN EA DE LUNA
OCTOMBRIE, CARE IN CALENDARUL BIZANTIN PRECEDE LUNII M A I! Quod
eral demonstrandum.

Evident, acum, nu ne putem opri aici. Cici problema imediat urmitoare care se iveste
este sd aflim ridspuns (ipotetic): la cine se referd, totusi, insemnarea din izvorul hilandarit?
Au gresit cumva letopisejele din vechime cu privire la distinctia pe plan onomastic intre Dragas
si Constantin 43? De multd vremne se discutd in aceastdd privinid.

Este vorba, Inainte de toate de rosturile istorice ale familiei sevastocratorului Dejan/
(Dean), un mirunt stipinitor din Macedonia de NE sirbeascdi, avind centrul fie la Strumica,
fie la VelbuZd (aici, In stipinirea lui s-a dat Iupta din 28 iulie 1330, la care a participat
si oastea voievodului nostru Basarab I).44 El insusi de viid aleasii4®, odatd cu inoartea sa
treburile micului pricipat ajung in miinile vdduvei Jevdokia (probabil sori a lui Dusan)
precum si ale fiului mai mare, despotul Ioan Dragas, cum arati acte din deceniul al 8-lea
al veacului XIV. De pildd, intr-un act de danie peniru m-rea Sf. Pantelimon (Rusikon) de
la Athos, din 1377: ,,Eu, blagocestiva §i de Hristos iubitoarea doamni si taritd Jevdokia
si cu prea iubitii fii ai impdaritiei mele despotul Dragas si Constantin’ — in subscriptio fiind
vorba doar de ,,binecredinciosul despot Ioan Dragas... in orasul Strumica’’. 48 Cei doi frati
apar tot atunci ca donatori pentru biserica din Lesnovo (1 VI 1377) — ,,Eu, despot Ioan Dragas
si fratele meu Costadin’’, dar, iarisi, cu semnitura celui dintii. 47 In sfirsit, semnificativ e
actul nedatat (c. 1378 potrivit lui Novakovié) in care se indicd distinct titlurile celor doi
frati: ,,Binecredinciosul despot Dragas si domnul (gospodini) Costadin’, in dania pentru
aceeasi m-re Rusikon,4® in general admifindu-se in istoriografie ci ultimul nu a purtat
vreodatd titlul de despot. 4?

-La sfirsitul deceniului amintit §i la inceputul celui urmitor — rotund c¢. 1380 — se
stinge probabil din viati fratele mai mare, despotul Ioan Dragas; un act de danie, de a-
ceastd datd chiar pentru m-rea Hilandar, din 28 V 1380, e numai de la Conslantin Deja-
novié¢, nu fird ca acesta sd 11 aminteascd si pe fratele defunct. ,,La fel si eu — se arati
in dispositio —, tn Hristos Dumnezeu binecredinciosul domn (gospodini) Costadin’’, dar (In sub-
seriptio: ,,Costadin, in Hristos Dumnezeu binecredinciosul domn (gospodari) al sirbilor, fra-

43 Cf. Al. V. Dita, in Marele Mircea Voievod (1987), p. 259. Vezi si B.P. 11lasdeu, op. cit
(1877), p. 669 (,,Fratii Constantin si Dragas, mentionati alituri cu Marco intre victimele bra-
tului roméan...”).

4 Sumare referiri gisim in scrierile mai vechi, la Du Cange (1746), Gebhardi (1751),
Raji¢ (1794) s.a., dar date mai concrete apar abia In serialul despre Comnenii sirbi, publicat
(fard semnéturd) In ,,Glasnik-SUD”’, ¢f. vol. X1I (1860), p. 446 si urm. (IV. 1. Sevastokratlorii
Deantu i Deanovidi).

46 St. Navakovié, ,,Glasnik-SKA”’, LXXVIII (1908), serja II. 47, Belgrad, 1908,
p- 237—238 (despre despotul Oliver, tatil lui Dejan), 239—240; la p. 245 — despre sevastokra-
torul Vuk Brankovié, 1366. Articol citat infra, sub Vizanlijski é¢inovi (Ranguri bizantine).

4¢ Idem, Zakonski spomenici srpskih driava srednjega veka (Monumente de drept medie-
vale in {inuturile sirbesti), Belgrad, 1912, p. 510—512 (nr. 6); cf. Vizantijski éinovi (1908), p. 239
(n. 2). -
* 47 1dem: Zak. spom: (1912), p. 452—453 (nr. 50).

- 48 Ibidem, p. 512—515 (nr. 7). Mentiunile de mai sus, si altele in articolul lui G. Ostro-
gorski, Gospodin Konstantin Draga$ (1963), semnalat noud de citre dr. Radu Stefan Ciobanu
$i Al. V. Ditd, cu prilejul comunicirii amintite — vezi Sabrana dela Georgja Ostrogorskog,
vol. IV (ingrijit de Z. Stojkovi¢), Belgrad (1970), p. 271 —280, respectiv p. 275 (n. 18), in
legiturd cu care vom reveni. '

2 O discutie speciald la Dj. Stridevié, Jcdna o hipoteza c titularnom imenu srpskih des-
pola X1 V veka (Une hypothése sur le nom titulaire des despotes serbes au XIV-e si¢cle), ,,Sta~
rinay”’, VII—VIII (1956 —1957), p. 113—130 (articol ce ne-a fost semnalat in chip binevoitor’

de dr Damel Barbu) — dar mai ales la B. Ferjancié¢, Despoti u Vizantii i Jufnoslovenskim'
zemljoma (Die Despoten in Byzanz und den siidslavischen Lindern), Belgrad, 1960 (lucrare;
fund%am'en‘talﬁ) — V. p. 173—174 (n. 97), despre Dragas 5i Constantin (p. 154: Gonstantin nu a:
purtat vreodata titlul de despot; p. 174—175, n. 105: vagi ment{iuni de dupi 1389 par a ind-" -
ca, unele, ci era socotit degpot — gratie Inrudirii cu impdratul Manuel II Paleologul). In schimb,,
Constantin era despot, potrivit conceptiei lui V. Laurent, v. ,,]3evue des Etudes byzantines’

V (1947), p. 171 si urm. Oricum, o problems Incid nerezolvali mulfumitor In istoriografie. - *
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1

tele despotului Joan’’.% Indifcrent de alte considcrente, 5! am pulea foarle bine sd idenlificim
focmai in acest act de danie pentru Hilandar sursa primard a confuziei de persoane §i de nume
priviloare la cei doi frafi, unul deja mort, altul rdmas in viatfi. ADMITEM, PRIN URMARE,
CA LA 17 MAI (C. 1380) A MURIT DESPOTUL IOAN DRAGAS — ACEASTA AR FI
TREBUIT SA FIE DE FAPT INSEMNAREA DE LA HILANDAR. Lesne de dedus, inse-
rarea ei in tipicul amintil putea sd aibd loc chiar odatd cu redaclarea rinduielii din 1382!

fn 13829 Fircste, e vremea In care cei doi frati incd se confundaun intre ei, mai alcs
ca donatori in finuturi depértate. Abia mai tirziu, in plin secol al XV-lca, cind se configurau
deja tulpincle analclor (letopisetelor) sirbesti amintite, lucrurile par mai lamurite, desi persista
fnci unelc confuzii, de pildd la eruditul Laonic Chalcocondyl, care stia dc familia lui Dejan
—alui Zarko, dupd cum credea cronicarul (gresind insi, cf. infra, n. 80), semn al ono-
masticii oscilante din izvoarele ce i-au stat la indemini %2, Oricum, numele personal Dragas
(sau Dragos al nostru) nu se dovedeste a fi fost in epocd un nume de familie, cum sugereazi
un mare invitat 53; dovadi ci mai tirziu, aldturi de Marco Craljcvici si de Constantin, printre
cizutii la Rovine se numira — distinct — Drages, potrivit variantelor letopisetului sirbesc
ce ne transmite data dc 10 X 1394. Un rezultat, poate, al confuziei de nume §i persoane
si dintr-un posibil izvor bizantin preluat de arhetipul sirbesc, cum se binuieste 5 — oricum
o sursd din afara Athosului, unde confuzia era de alti naturi, fiind materializatd in faimoasa
fnsemnare desprc moartca lui ,,Constantin Dragas’’ la 17 mai..., In loc d¢ a lui Ioan Dragas,
despotul.

In concluzie, asa-zisul Tipic al lui Roman, adied rinduiala din 1382 si adaosurile la
aceasta nu constituie nicidecum un izvor (si incd de bazd) pentru datarea bitiliei de la
Rovine la 17 mai 1395. Importanta acestui izvor (util in alte directii ale cercetirii istorice)
a fost, considerim, supraevaluatd, din necunoasterea continutului siu. Si ne oprim asadar
la celilalt izvor — dc data aceasta intr-adevir privindu-l1 numai pe Constantin Dejanovié —
(~ Zegligovac) si si Incercim la rindu-ne a-i defini rosturile.

2. FUNDATIA PIOASA DIN OCTOMBRIE 1395 SI SEMNIFICATIA EI

Am vizut — 3i doar In ‘parte — citd cerneald a curs in istoriografie in legiturd cu
actul dc danic al imp#ratului Manuel II Paleologul si al sotiei sale, impéiriteasa Elcna —
tiica lui Constantin Dejanovié, pentru ménistirea Sf. Ioan Botezitorul in Petra (un cartier
imediat invecinat cu palatul imperial din Constantinopol, cf. Steven Runciman). S-a stiut
de mult cd aducerea in discutic a acestui ,,act de marc greutate’ se datorcazd altcuiva si
nu lui C. Litzica, in 1901, cum se crede 5% — altii ficind acest lucru si incd in ctape diferite
si mai ales In directii cu totul contrare pdrcrii ci ar putca servi ca reper cronologic pentru
datarea Dbitiliei de la Rovine la 17 V 1395 (supra, n. 19—21). Deoarccc se videste ¢ pe
alocuri nu e cunoscut continutul intregului izvor, cu atit mai putin forma in care sc pis-

50 St. Novakovié, Zak. spom. (1912), p. 457 (nr. 53); cf. G. Ostrogorski, op. cil. (1963),
1. c. Si Chalcocondyl scrie clar despre accastd mostenire — ed. Darko, I (1922), cartea I1, p. 75,
13 —20. In rest, deosebirea dintre frati e si din altc puncte de vederc — de pildd acela al emi-
siunilor monetare — semnificativi, cdci numai Dragas despotul a bitut mwonede proprii, cf.
Balduin Saria, ,,Starinar’’, serja III, kn. IT1/1924—25, p. 76, 80 si 90 (fig. din Tabel: picsa din
ccle 8 aflate in tezaurul monetar de la Kicevo). La rindul sidu, S. Ljubié considera ci si
Coustantin bituse monede — op. cil., 1. ¢. —, identificatc ultcrior cia apariin altui Constantin
(despot), fiul lui Uros II, v. B. Saria, op. cif., p. 76, n. 1.

51 Despre moartea lui Dragas, in 1379, cf. C. Jirecek, Gesch. d. Dulg. (1876), p. 333
(n. 53, citindu-1 pe Hopf)

52 Ed. Darké, I (1922), cartea I, p. 34, 22—23; p. 45, 14—15.

83 G. Ostrogorski, Gospodin ... (1963), ed. cit., p. 274 si urm. (undec criticd, in genceral,
afirmatiilec lui Dj. Stri¢cvié preluindu-le in schimb pe ale lui B. Ferjanéié). Cici savantul vor-
beste nu numai de Constanlin Dragas, c¢i si de Jelena Dragas — fiica sa, cidutind si explice
faptul cd ultimul impérat al Bizantului a purtat numecle bunicului, fiind vorba dc Constantin
XII Dragasses. Toatc acestea, numai evocate de Ostrogorski in legiiturd cu problemele ce ne
intercseazii aici, nu dovedesc nicidecum c¢i un Constantin Dragas — dc care nimcni nu sc
tadoiestc cd a existat — a uzat el insusi de acest nume dublu (si indcosebi in acle semnate de cl
sau de fratele sfu) si nici ¢i ¢l a murit intr-adevir la 17 mai 1395, la Rovine.. ..

8 Scrgiu losipescu, in Marele Mircea Voienod (1987), p. 445—446 (fira a fi totusi de
acord cu interpretérile salc legate de n. 84 sau de finalul studiului, p. 446).

5 Al. V. Ditii, In Marele Mircea Voievod (1987), p. 258 (n. 17), cf. S. Tosipescu, AIIA —
Iagi, XXIIL (1988), p. 707.
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Fig. 1. Situarea béiidliei de la Rovine in canevasul politico-militar al anilor 1393 —1396 (se indicd i cronologia bizantini; cifrele Inscrise in cerc
reprezintd date certe, potrivit izvoarelor strict contemporane). Explicarea siglelor din diagramid: T — cdderea Tirnovei (17 VII 1393); K — in-
cursiunea lui Mircea in {inutul Karinovasi (ipotezd cronologicd); SER — Baiazid §i vasalii sdi la Serez (inainte de 20 1I 1394); ROV — batilia
de la Rovine (10 X 1394); 11 — invazia lui Sigismund in Moldova, lupta de la Hindfu (inainte de 3 II 1395); BR—tratatul de la Brasov dintre
Mircea i Sigismund (7 11I 1395); SL — expedilia condusd de S$tefan de Losoncz §i Francisc Bubek (dupi 6 IV — Inainte de 6 VII 1395) (VL? —
confruntare cu oastealui Vlad 1?); SIG — TUR — Sigismund ocupé prin luptd cetalea Turnu (VL? — confruntare cu oastea lui Vlad I?); SD —
ecoul luptelor T, ROV, SL s.a. in Cronica de la St. Denis (via Venetia, VII 1395); C — actul de danie in amintirea lui Constantin Dejanovié (octom-
brie 1395); MAT/VL — scrisoarca lui Maternus citre sibieni, privitoare la Vlad }; VL — scrisoarea lui Vlad I, de inchinare regelui Poloniei; NIC —
biitilia crucialilor (Nicopol, 25 IX 1396); STIB/VL voievodul Stibor al Transilvanici impotriva lui Vlad I (ipotezi cronologicd). Se indicd itine-
rariile — sus, al regelui Sigismund, iar jos — ul voievodului Mircea (ei nu se intilnesc decit la Brasov si la Nicopol, unde actioneazd impreun).
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treazd (ncfiind vorba de un original, ci dc copia sa, transcrisi in registrul patriarhal, cf.
n. 21), considerdm cid unclc detalieri sc impun aici, cd il pot intercsa pe cititor.

Inainte dc toate, si aritim ci accasti pia fundalio 5 nu reprezinti altceva dceit
un act cmanat din cancclaria mandstirii amintitc, cfici cste semnat de cathigumenul Gher-
manos §i dec altii, iar apoi sanclfionat de patriarhul Antonic IV, cum se precizeazd in partea
finali: ,,lar pentru implinirea acestui lucru, (...) a fost inscrisd si gramma noastri de fati
in sfinta condicét (...) si a fost iscilitd cu semniturile noastre autografe, pentru a nu putea
fi contestatd, in luna octombrie a indictionului al patrulea, anul 6904 (1395)’’. Precizare utili,
din unghi diplomatic, altminteri impunindu-sc alta: la gramma, cu finalul pe care l-am redat,
se adaugd un tcxt tn care tocmai stilul solemn lipsestc; estc ca o notitd cxplicativii — rcfe-
ritoare Insi tot la o danie: Or, lesne de constatat, C. Litzica s-a referit cxclusiv la acest
apendice, din care traduce — tot astfel si Dj. Sp. Radoiji¢i¢ (care rezumi, cu scipdri, si
gramma). Existenta neobisnuitd a unui adaos la un act solemn nu se explici decit prin sim-
plul fapt ci dania cuplului imperial a constat din doud sume, la datc diferitc: una de 500
hiperperi — si ea face obiectul grammei, alta de 100 hiperperi, mentionatd doar in apcndice.
Chiar daci ambele sume au fost oferite in scopuri pioasc, in amintirea lui kyr Konstantin,
totusi proccdurile de folosirc a lor erau total difcrite, ccca cc In parte se ignori.

CGdci suma mai mare — potrivit chiar dorinfei impdratului Manuecl IT si impiritcsei
Elcna — urma si fie lucrativid: trebuia gisitd o proprictate in Constantinopol, cumpdirati
si arendati — cu un venit anual sconfat de 50 hiperperi (10% din danie), aceasla fiind suma
destinatd cheltuielilor previizute (cum ceruserd donatorii: pentru trei liturghii siptdminal,
inscrierea defunctului in pomelnic §i pomenirea lui in fiecare vincri si stmbiti, o slujbi spe-
ciali urmatd de o masd pentru siraci trebuind si aibd loc in ziua morfii lui kyr Konstanlin,
in amintirea acestuia); cste exact ccca ce consemneazd grimiticul mindstiresc, sub dictare,
neuitind si precizeze zilele fixatc pentru liturghii (joi, marti si simbéiti) s.a., iar apoi:
,,De asemenea, hotdrim si sintem de acord si facem in fiecare an, in ziua in care a murit
tatdl puternicci si sfintei noastre doamne §i stipine, adicd in ... (loc liber in doc.) pomenire
cu 16 preoti’”’ ctc. Lacuna din textul grammei, semnalati ca atare de Radoji¢i¢, indrepti-
teste supozifia lui N. Iorga: in oclombrie 1395 incd nu era cunoscutd data exactd a mortii
lui Constantin!

Dimpotrivd, suma de 100 hiperperi trebuia chcltuiti mai rcpede si anume — potrivit
adaosului din izver (il redim in intregimc): ,,Incd mai marturisim ci am luat de la puter-
nicii §i sfintii nostri domni §i tmpirati hiperperi 100, pentiru ca si faccm de acum inainte
patru pomecniri pentru sufletul tatidiui puternicci s§i sfintci noastre doamne, doud indatd, co
de 40 de zile si la trei luni, iar doud tn continuare la sase si noud luni de la vremea morfii
aceluia ¥, cici pomenirea anuald s¢ va face din venitul proprictitii, cum s-a spus. Sintem
agadar datori §i pc accstea s3 le facem cu griji si cu cinste, cum am figiduit mai sus prin
aceastd gramma a noastrd’’ ®. — Subl. ns. Iatd, asadar, pasajul care a incitat faimoascle —
acum — calcule calendaristice, de la Litzica incoace, potrivit cirora s-ar dovedi (,,convin-
gilor’’, cf. G. Ostrogorski) cd tn urm& cu 6 luni, fatd dc oct. 1395, kyr Konstantin triia,
dar cd... etc. Nimic mai gresit, cdci s-a scipat din vederc tocmai amidnuntul: cci care au
redactat actul nu stiau de undc incepc firul comemordrii anuale (nccunoscind ziua mortii
lui Constantin, dc aceea au si ldsat loc alb in documcnt!) — pe de o parte: pe dc altd parte,
in consecinfd, deoarece obiceiul trebuia respeclat (5i era vorba dc cultul mortilor, potrivit
ritului ortodox bizantin), s-a procedat la cuvcnitele slujbe simbolice (pomeniri) — ca dc 40
de zile, 3, 6 si 9 luni — foate pornind de la dala redacldrii actului (,,de acum inainte’’) si
nu socotitc de la disparitia lui Constantin (rdmasa ncstiutda ca datd proprin-zis calendaristicai,
fapt intuit, cum am vizut, inci de Iorga). Cu altc cuvinte, grcscala celor eare s-au dedat
unor calcule de prisos, inoperante (in cazul dc fa{i) constd in intcrpretarea ad litteram a
menliunii din apendice: ,,de la vrcmea mortii accluia’’.

5 I°r. Miklosich, Joseph Miiller, Acta Palriarchatus Consfanfinopolitani, I1, Vindobonae,
1862, p. 260—264 (nr. 499). Folosim aici trad. in rom. a dr. Nicolac Scrban Tanasoca: d-sale,
fn meod spccial, ii exprimdm si pe aceastad cale gratitudinea pentru accasti traduccre, care ne-a
folosit la lucrarea noastri de plan, la mijlocul anului 1987, predati Academiei de Stiinfe Sociale
si Politicc. Deopotrivi, ti mulfumim si pentru sugestiile primitc — §i ne facem datoria ca aici
si-i amintim §i pc colegii Oct. Iliescu, Petre Diaconu §i Andrei Pippidi, deci si lor lc cxprimim
profunda recunostin{a.

57 Aici se opreslc pasajul reprodus dc C. Litzica.

58 MM, Aecta, II, p. 262; urmeazi 18 scmniituri, in frunte cu a catigumenului Gherma-
nos (p. 263), iar apoi sanctionarea patriarhului Antonic IV (p. 263—264).
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Se uitd, repetim, de caracterul simbolic al oricirei comemoriri — i mai ales de faptul,
dndeobste stiut, c¢i pomenirile mortilor incep de la 40 de zile; tocmai de aceea, la noi, gr.
tessarakonia *patruzeci’ a dat prin tessarakosté pe terenul rominei ’sdricustf’, care inseamn#
in general ,,pomcnire a mortilor’”” . Un act moldovean din 1562, VII 1 (Roman), privitor
la st#pinirile fratilor Dupnitd s.a. din Virtopi-Neamt{ poarti pe verso insemnarca in rom.:
,»0 sdricuste Indreica, 4 siricuste Pop, 3 siricuste Birlibas (unul din beneficiarii actului?)
-$1 1 sdrdcustd Dragos. 2 siricuste Gavril, 1 siricusti Simion, de asemenea Simion... siri-
custe; 3 sdricuste Dimian, 4 siricuste Onofrei, 1 sdricustd Grigore, 2 siricuste Nistrea’’80.
Ce si intelegem din aceastd Insemnare — c#i Indreica, de pildd, avea la data insemnérii (evi-
dent mai tirzie decit cea a emiterii actului) 5 apropiati ai sii care tocmai muriserd, ci altul
si altul aveau fiecare, 4, 2, 1 sau 3 morti de numai patruzeci de zile fiecare? E absurd,
fireste! Cifrele nu se referd la nr. mortilor, c¢i la nr. slujbelor (pomenirilor) %! pe care fiecare
dintre cei citati au fost in slare sd le pldteascd, iar Indreica al nostru a fost in stare: cele
cinei sirfcuste ale sale pot fi asemuite, intr-un fel, cu siricustele pe care cuplul imperial
de la Constantinopol le-a plitit, cu 100 de hiperperi, pentru cele patru comemoriri obis-
nuielnice ale riposatului kyr Konstantin — cu deosebirca ci in ale moldoveanului intra si
cea anualid. De la sine inteles, o sirdcustd — sau doud, pini la cinci (v.n. 61) — este oricind
.operantd in intervalul unui an de la deces §i chiar peste ani s§i ani.

in concluzie, caracterul special al adaosului la gramma minéstireascd din octombrie
1395, cu privire la comemorarea lui Constantin Dejanovié a fost, sperim, demonstrat — o
altd interpretare gresitd a unui izvor a fost scoasd din sceni. Nimic nu se opune — altminteri
— ipotezei Jiredek-Novakovic-Iorga, ¢i actul de danie coincide intr-adevir cu implinirea unui
an de la disparitia lui Constantin, dar c# atunci si acolo, in capitala Imperiului, ziua mortii
acestuia era incd nestiutid (se cunostea doar data in general: anul §i luna),; iar circumstantele
«a atare ale desfisurdrii bitiliei in care cizuse tatil basilissei Elena au rimas probabil multi
wreme neelucidate 6.

3. ALTE ARGUMENTE (UNELE ,,DECISIVE”): 1ZVOARELE ORIENTALE

Este vorba in principal de sursele otomane, despre care s-a afirmat — nu o dati in
istoriografie — c# sfideazd orice canevas cronologic exact, generalizare ce pare excesivi %3,
dar care se aplicd perfect tocmai problemelor abordate in studiul de faid. Cu toate acestca,
se afirmd in ultima vreme ci dezideratul exprimat cindva de V, Laurent (cf. supra, n. 49)
s-a implinit — §i incd In chipul cel mai fericit cu putinté: ,,Istoriile’” lui Ibn Kcmal (cronicar
otoman, m. in 1535) ,,vin sd confirme, desdvirsind, ceca ce pini acum stiam doar din iz-
voarele «creslines: ci pictoria romdneascd de la Rovine a fost obfinuld de roménii condusi
de Blircea cel Mare la 17 mai 1395’ %4, iar meritul de a fi pus in valoare acest neprefuit
izvor il are orientalistul” Valeriu Veliman 85,

Din nefericire, si de aceastd dati dorinla esle luati drept rcalilate istorici, iar exper-
tiza orientlalistului mentionat (validat cu dimensiuni cantemiresti — parcé astfel citisem cindva')
nu facc decit si reuseascid imposibilul: si confirme datarca lui Al. V. Di{d, oferindu-nc co-
mentarii §i interpretiri arbitrare pe marginea textului metaforic (,,persan’’, zice-se) §i stufos
al lui Ibn Kemal. Si ce ne aratfi cronicarul otoman?

Inainte de toatc, o slire care nu iese din comun: Baiazid, confruntat cu dizidentii
din Anatolia (tocmai plinuia sii porneascd impotriva beiului de Kastamonu; alti cronicari
arati expeditia ca realizald — Enveri si Nesri, de pildi — sau vorbesc de emiratul Karaman,

5% Pr. Ioan Ionescu de la Mairtisor ne-a informat, cu bunivoin{i, asupra diferitelor
sensuri ale terminologiei. multumindu-i si pe aceasti cale.

80 DIR, A. Moldova, XVI—1I, p. 160 (nr. 158), orig. slav. cu insemnare rom.

61 De retinut: niciunul dintre cei mentionati nu dcpiseste 5 sidricuste.

$2 Observatie valabili chiar In cazul cd moartea lui Constantin Dcjanovié ar fi avut,
loc in primidvara anului 1395 (cum a crezut pind la urmi si P.P. Panaitescu, op. ¢it., p. 243,
n. 20, 25).

83 Vezi constatiirile lui P.P. Panaitescu asupra cronologiei lui IHamner — op. cit.,
p- 37 (n. 56), 236 (n. 4); cf. Mustafa Ali Mehmed, Istoria turcilor, Bucuresti, 1976, p. 375—376;
acelagi lucru 1l constati Al. V. Ditd, Marele Mircea Voievod (1987), p. 259—260 (n. 4—86).,

64 Al. V. Difa, l.c.«(n. 22—24) — v.n. urm.

8% V. Veliman, ,,Revista Arhivelor’’, LXIII (XLVIII), 4/1986, p. 372—385; idem,
in Marele Mircea Voievod (1987), p. 397 si urm. (dupé eare citim).
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precum Orudj) 8, cind afld de incursiunea de pradd a lui Mircea ccl Bitrin, Indreptati impo-
triva akingiilor din Karinovasi ®? se vcde silit si porncascid impotriva voievodului roman
(;;Era cel mai vestit dintrc principii ghiaurilor ce erau in vremea sa...’’). Ocolind Brusa,
trcce pc la Gallipoli (Gcelibolu) In Rumelia: ,,Fiind aproape anotimpul iernii §i dat fiind céi
nu erau zilele (potrivite pentru) expeditie (...) a ajuns la Edirne, casa imparitiei (...)
In acca iarni, ficind popas, s-a oprit In pomenitul loc plicut. S-a preocupat de oastea si de
ordinul peniru expedifie, in timpul verii, in fara Valahiei...”’ 8%, — Subl. ns.

Din informatia de mai sus e de rctinut mai ales precizarea: ,,in timpul verii’’ — afunci
plidnuia sultanul si dea lupta rdzbunitoare cu Mircea. Dar vara cirui an? V. Vcliman da
rispunsul fn felul urméitor: Baiazid afli de incursiunca lui Mircea spre sfirsiful toamnei 793 H,
potrivit cronologiei musulmane, dat fiind faptul ci expcdifia ca atare, impotriva romanilor,
e meniionati de Ibn Kemal sub anul 794 H (=29 XI 1391 — 16 XI 1392) — ceea ce estc,
desigur, corect ca rationament. Dar oricntalistul nostru are tabele proprii de calcularc a
cronologiei musulmane, cici adaugd un cocficient — 3 — acolo unde Intflncsle yreun an — H,
in cazul citat mai sus cchivalind sfirsitul toamnei 793 H cu (circa) ,,noiembrie 1391 (iar daci
adiugim trei ani: 1394)” — si indati: ,,In lunile de iarnid — in mod logic, in 1392 (res-
pectind cronologia musulmani) sau 1395 (avind in vedere maniera de aniedaiare din cro-
nicile olomane) — subl. ns., N. C. — Baiazid a r&mas in palatul siu de la Edirne, luind ma-
surile cuvenite pentru pregitirea expeditiei pldnuite si aibi loc in timpul verii (yazin), st
nu peniru viitor, cum s-a tradus, ficindu-se probabil confuzie cu turccscul yarin» (,,miine;
in viitor’’)®®. Se Intelege cu usurinid, potrivit interpretirii lni V. Veliman, ci e vorba de
vara anului 1395. S¥ trecem Insi mai departe.

‘Baiazid —mai aratd Ibn Kemal — ,,a plecat spre locul bitiliei din {ara Valahiei (...}
a luptat cu rebelul ciruia ei ii zic Mircca (...) (Era) in primivara anului sapte sute nouzeci
si patru, cind in pitrimca locuitd a pamintului, cu primévara plind de semncle noului %,
s-a intimplat plecarea de bun augur’’ — ceca ce, potrivit comentariului lui V. Veliman ,,Ar
fi vorba, de fapt, de primdvara anului 1392 sau — iarisi in virtutea procedeului antedatérii —
de primdvara anului 139571, Aceasta este in ultimi privire informafia-cheie oferiti de cro-
nicarul otoman — fapt subliniat de altfel, cit se poate de explicit, in finalul studiului lui
V. Veliman, antologic In sipe: cici atinge performania de a aduna In acelasi pasaj aproape
toate erorile de interprctare legate de datarea momentului-Rovine 72, De ce si unde se gre-
seste In cazul cronicii lui Ibn Kemal?

Evident, rispunsul— ain si vizut — constf in fezism: data ,,1395°’ trebuie si rcziste
oricirei probe. Decsigur, autorul citat si-a luat anumite maésuri de precautie — de pildi in
privinta ,,antedatirii’’, proceden realmenic folosit in cronistica otomani veche, de unde st
Incurciturile pe care le provoaci in istoriografic, cici, scrie V. Veliman, cronicarii otomani
nu dovedesc ,,0 buni cunoasterc a evenimentclor din pcrioada imediat urmitoare (luptei
de la Kosovo, 15 VI 1389, n.ns.), pc care lc antedateazdi, de ohicei cu doi-trei §i chiar
patru ani”” %. In accst caz, am crede ci-i mai potrivit coeficientul 2 pentru calcularca da-
tclor ofcrite de cronicarii otomani (dc pildd, adunat cu 1392 ...). Dar nu e nevoie deloe
de asemenea calcule! Excgetii dc azi ai lui 1bn Kcmal nu pomcnesc de faptul ci o expeditie
urzitd pentru vara anului X (fie acesta si 1395) e realizati totusi in dcvans — in primdvard:
dar in asa fel, ncit dupd bétdlic (cam indecisi...) sultanul si-si retragd ostilc in grabd
peste Dunirc, dar si urzeasci o noui expedilic — textual: ,,Preafericitul monarh s-a intors
cu noroc la casa Impdratici sale. Jn iarna «ccca™, stind la Edirne, s-a ingrijit de armc,

€68 Cronici turcesli privind {drile romdne, Extrase, I, dc M. Guboglu si M. Mehmead
Bucuresti, 1966, pl 39, 48, 110.

67 Aurel Dcceci, Relafii roméno-orieniale. Culegere de studii, Bucuresti, 1978, p. 140—155.
(articol din 1953; expeditia datatdi 1393).

88 V. Veliman, op. cit.,, p. 410—411.

6% Ibidem (n. 115, cu referire la A. Dccci, op cil., p. 145: ,,Pentru viitor, el hotari a
intreprinde ...”’).

70 La A. Decci: ,,In primiivara anului saptcsute nouizcci si patru, fn luna rebi care
e plind'de actiuni bunc’’ — l.c. (n. 3) i cu precizarea: ,,luna rebs I al anului 794 al hegirci. Accasti.
luné corespundc perioadei 27 ianuaric — 25 februaric 1392,

71 V. Veliman, op. cil., p. 412.

72 Ibidem, p. 428—429. Cf. Al. V. Dita, op. cit., p. 270.

7 [fhidem, p. 404 (n. 58).

7 ,,Adicd, iarna din intervalul 1392—1393 (sau 1395—1396)" — V. Veliman, op. cit.,
p. 413 (n. 132).
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pentru ca, in timpul verii, si treaci jardsi In Valahia’’ ? — Subl. ns. Clar pentru oricine:
dupi lupti, scrie 1Ibn Kemal, sultanul Baiazid a iernal la Adrianopol! Nu stim — nici méicar
cu aproximatie — cit a durat campania lui Baiazid in Tara Roméineascd, dar In lumina
spuselor 1ui Ibn Kemal ne indoim ci ea ar fi putut dura din primévari pind in toamni...
©Oricum, focmai pasajul abia cital ne poate indica anolimpul in care s-a dat bdtdlia: toamna!

Cam aceeasi substanii ,,probatorie’’ au si unele pretinse izvoare orientale referitoare-
la Rovine — cazul scrisorii adresate de Timur Lenk lui Baiazid: ar fi vorba aici si de cam-
pania sultanului impotriva lui Mircea, desfisurati — se crede — in toamna (mai exact: vara-
toamna) anului 139576, sau, cum consideri aliii, In primdvara acelui an, drept care i se
acordi acestui izvor o ,,importantd exceptionalid’’, ca de obicei 7. E destul de greu si
fmpaci cele doui opinii §i aceasta pe baza unui document nu prea dezbdtut in istoriografie
(e cunoscut de altfel de puiini vreme). Un fapt e cert: in scrisoarca hanului mongol e amintit
,,rizboiul sfint’’ purtat de Baiazid fmpotriva ,,ghiaurilor’’ — iar acestia sint precizati:
,,ghiaurii frinei (ba-kiiffar-i Ferenk)’; apelativ sub care orientalii musulmani 1i desemnau,
indeobste, pe apusenii Europei (iar prin extensie, pe papistasi)?8, niciodatd insd pe romanii
nord-dundreni! Or, se stie ci dupi luptele din Tara Romaneasci — asa cum indicd de altfel
si sursele otomane — Baiazid si-a indreptat ostile impotriva unor {inuturi din Peninsula Bal-
canicd: la Salonic (potrivit lui Enveri), indeosebi insi ,,spre Moreea’’ (Orudj) sau ,,In pirtile
Moreei’’ (Nesri) ??, unde nu lipseau tocmai ,,frincii’’ (iar acestia, nu intimplator, 1l sprijineau
pe despotul din Mistra, Theodor Paleologul, care — dupé Serez, v. infra — o rupsese cu
Baiazid!) 8. Altminteri, nu incape Indoiald ci astfel de desfisuriri otomane aveau si caracter
preventiv, ele incercind sd intimideze popoarele din Balcani, captate si incurajate de cru-
ciata antiotoman# pregititi in Apus de regele Sigismund al Ungariei.

4. UN LANT DE EVENIMENTE POLITICO-MILITARE $1 UNA DIN] VERIGILE SALE:
BATALIA DE LA ROVINE (10 X 1394)

Nu vom insista In privinta desfisurérilor care incadreazd momentul Rovine, decit in
misura in care va fi necesar si explicitim mai pe larg datele infifisate in fig. 1, iar a-
ceasta are menirea si ilustreze si grafic ceea ce, de multi vreme, a fost sesizat in istorio-
grafie: marea confruntare dintre Mircea cel Bitrin §i Baiazid nu reprezinti un fapt istoric
izolat, ci o verigi de seami dintr-un lant de desfdsuriri procesualc pe planuri multiple,
vizind Intreaga Europ# centrali si de sud-est®. A scipa din vedcre intregul lan{ (cit poate
fi acesta pecrceput) sau a-i incurca si schimba verigile; a uita dc plasamentul lor (inclusiv
pe scara cronologici) — toate la un loc si fiecarc in parte nu pot face decit si intunece,
dacd nu chiar si anuleze contururile adevirului istoric, provocind confuzii si derutind, ceea
ce duce la blocaj in cercetare. Intr-adevir, ce alte implicajii mai are faptul ci un reper de

i Jbiden.. Asupra acestui pasaj ne-a atras atentia colegul dr. P. Diaconu.

7 Tahsin Gemil, RRIH, XV (1986), 1—2, p. 15—18; idem, In Marele Mircea Voicvod
(1987), p. 346 —348 — cf. llie Minea, Principalele Romane si politica orientald « tmpdratului
Sigismund. Nole istorice, Bucuresti, 1919, p. 59—63, 69—70.

77 N. Stoicescu, Bdlilia (1986), p. 49—50 (n. 45).

7 T, Gemil, op. cil., p. 347 (cu bibl.).

“® Cronici turcesli, 1, p. 39, 49, 113—114; ¢f. T. Gemil, op. cit, p. 345 (n. 62); in legAtura
<u lucrarea lui Stanford J. Shaw — vezi totusi critica nimicitoare a lui Speros Vryanis Jr.
(c. 125 p.!) — Offprint from Balkan Studies, Thessaloniki, 24, 1/1983.

80 Date generale la Antoine Bon, La Morée franque, Recherches historiques, topograhi-
ques et archéologiques sur la Principauté d’Achaie (1205—1430), Paris, 1969, p. 529 si urm.
Vezi mai ales Raymond Loenertz, O.P., Pour I’ histoire du Peloponnése au XI Ve siécle. 1382— 1404
(1943) — in R.J. Loenertz, Byzanlina et Franco-Graeca. Articles parus de 1935 a4 1966, réédités
avec la collaboration de Peter Schreciner, Roma, 1970, p. 227 si urm. Autorul, Insi, si-a provocat
siesi mari incurcéituri, iar aceasta datoritid preludrii griabile a concluziei lui Radoji¢ié cu pri-
vire la datarea bitdlici de la Rovine — vezi explicatiile fortate de la p. 383, n. 3 (In plus, crede
«<i Rovine se localizcazd in ... Bulgaria, cf. p. 243, 254).

81 P.P. Panaitescu, Mircea cel Batrin (1944), p. 236 si urm.; Barbu T. Campina, in Scri-
eri istorice, ed. D. Mioc, E. Stinescu, I. Bucuresti, 1973, p. 248 si urm.; N. Constantinescu,
Mircea cel Bdlrin, Bucuresti, 1981, p. 81, si urm. O cercetare aprofundatii Intreprinde insi
Viorica Pervain, Din relafiile Tdrii Romdnesti cu Ungaria la sfirsitul veacului al XIV-lea, In
ATIAC-N, XVIIT (1975), p. 89—117. .
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fmportanta bitiliei de la Rovine este neasetat (ca si nu zicem fnghesuil de-a binclea) acolo-
unde vor unii, la ,,17 mai 1395”’ — uitindu-se de alte repere (= Vverigi ale lanjului amintit),
riguros sau cert datate, anlerioare insd lunii mai 1395 i totusi In strinsi legiturd cu con-
fruntarea dintre Mircea §i Baiazid?

Céci, lucruri Indeobste bine stabilite, Mircea cel Bitrin s-a aflat curind dupid Rovine

In situatia dc a pir3si tronul din Arges, unde s-a instalat un necunoscut, Vlad I%; la
7 111 1395, la Brasov, voievodul roman incheie tratatul cu Sigismund de Luxemburg, regele-
Ungariei — un pact politico-militar pe picior de egalitate indreptat impotriva otomanilor %3,
care, intre alte merite 1-a avut §i pe acela cid nu a rimas literd moartd, ci a avut aplica~
bilitale imediatd, inclusiv In ce priveste recuperarea pentru Mircea a tronului din Arges (ceea
ce se petrece, efectiv, abia citre sfirsitul anului 1396, infra). Existd o intreagi literaturi
in legiturd cu cele de mai sus® — astfel de evenimente (= verigi ale lantului amintit) nn
au fost ocolite nici de adeptii tezei pro-1395; dar cu preful unei colosale inversdri de situatii
(de verigi!) — céci In viziunea lor, In chip nccesar (fatalmente) tratatul de la Brasov precede
bitdliei de la Rovine, efectul std In fata cauzei... (5i e vorba doar de o parte din cerce-
tarea roméineascdi; striinii, de reguldi, nu sint preocupati de agezarea corectd, nici micar
geograficd, a unor asifel de repere ®5). Un autor recent introdus In medievistiesi ne desluseste
in felul urmétor optiunea sa: ,,Este limpede ci In functie de datarea bitiliei se ordoneazi
si evenimentele politice, diplomatice §i militare din anii 1394—1396; dacd spre exemplu
bétilia de la Rovine a avut loc la 10 octombrie 1394, atunci tratatul de la Bragov este
semnat de un domn fugar, victorios — e drept —, dar incapabil sid-si fructifice izbinda; daci
bitilia de la Rovine s-a desfisurat la 17 mai 1395, atunci tratatul de la Brasov o precede
(sic!), iar Mircea era un domn, stipin necontestat in tara lui’’ ®®, Vidit lucru, in rationa-
mentele de mai sus subzistd citeva fisuri, decurgind indeosebi din viziuna triumfalisti co
privire la victoria de la Rovine; altminteri, oricine poate sesiza cd In litera si spiritul tra-
tatului de la Brasov nu a intervenit nici o poleiald — realititile erau atunci mai amare,
chiar{dacdi stau In buni parte ascunse documentar.

Ne intoarcem deci la fig. 1, prin care incercim si sugerim (ca pe un portativ — v.
supra, n. 4) coercnta si interact{iunea unor evenimente din perioada anilor 1393 —1396, cu
accent pe momentul Rovine §i consecintele sale. Nu putem reda tot ce stim — o triere a
faptelor se impune, pe cind altele care ne-ar interesa la maximum rdmin in umbri, datorita
penuriei documentare.

in partea stingi a tabloului ne Intimpini suita celor trei evenimente care, inegale
ca semnificatie, au un numitor comun: prefatcazi invazia lui Baiazid In Tara Romaéineasci.
Infringerea Bulgarici lui Sigman (cdiderea Tirnovei, 17 VII 1393 v. insi infra, n. 103) nu
putea decit si-i pund in gardi pe Mircea si pe Sigismund, aflati atunei pe pozitii cvasi-
inamice (se uitd de tratatele voievodului romén cu regele polon!), iar raidul militar intreprins
de voievod impotriva akingiilor din Karinovasl (In legiturd cu desfisurdri ce avusesers loc
anterior la Dunidre si mai ales in Dobrogea, la “ilistra)3? arita clar ci Mircea cel Bitrin
nu putea fi intimidat de puterea lui Baiazid. Nu cunoastem cind anume a avut loc aceasti
incursiune in udj-ul otoman rumeliot, dar faptul ci toate sursele otomane vorbesc de ea §i
de rdzbunarea, imediatd a sultanului indicd, neindoielnic, un interval scurt intre Karinovasi
si Rovine (care ajunge, in viziunea pro-1395, la peste un an si jumitate...). Intre aceste
dous trebuie intercalat insi momentul-Serres (sau Serez): intrunirea vasalilor sii in Mace~

donia, unde probabil ci Baiazid le-a impus participarea la expeditia Impotriva lui Mircea

8 N. Iorga, Studii istorice asupra Chiliei si Celdfii Albe, Bucuresti, 1900, p. 65 si urm.
Cf. Gh. T. Ionescu, Contribufiur.i la cronologia domniei lui Mircea cel Bdtrin gi a lui Viad voevod -
fn Tara Romadneascd, in Studii si maleriale. Contributii ale cadrelor didactice de la Institutul
pedagogic Bucuresti (1957), p. 263 si urm; vezi Stefan Stefinescu, Tara Romdneascd de la
Basarab 1 ,Intemeictorul’ pind la Mihai Viteazul, Bucuresti, 1970, p. 52—53; idem, Rev Ist.’
39 (1986), 7, p. 620 §i urm. — vezi infra n, 103.

88 DRH, D—1, p. 13%—142.

8 Supra, n. 81—82.

8 Cf. Loenertz, 1.c. (supra, n. 80).

86 ‘Constantin Cizinistcanu, Pe urmele lui Mircea cel Mare, Bucuresti, 1987, p.- 101,

8 A. Decci, op. cit.; N. Constantinescu, op. cit., p. 93 si urm.
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ccl Batrin (au scipat totusi, pe rind, Manuel II §i fratcle siu Theodor — ,,din mijlocul lu-
pilor’’, va spune mai tirziu basileul insusi, in oratia funebri pcntru despotul din Mistra) %,

Nu avem motive si ne Indoim ci, o vreme, regele Ungariei nu a fost prea reccptiv
la posibilele demersuri Intreprinse de Mircea, care se pregitca si-i infrunte pe Baiazid. Cack
din anygl marii confruntiiri se pistreazi o scrisoare a lui Sigismund, trimisd din Buda (26 V
1394) lui Gheorghe (Grigore) de Beclcan ®, insdrcinat cu solii pe lingd Mircea — dar in asa
fel incit el trebuia si treacid si pe la Frank Szécsényi, voievodul Transilvaniei, de la care
trebuia si primeascid probabil deslusiri, etc. Un izvor cu continut destul de alambicat, care-
arati mai degrabi indecizia regelui; de altfel, itinerarul urmat de Sigismund dupi sederea
sa la Buda (vezi fig. 1, linia SIG) ne dezvéluie nu numai faptul ci el nu s-a implicat deloc
in bitdlia de la Rovine (10 oclombrie 1394), preferind expectativa din partea de vest a
pimintului roméanesc ?%, dar chiar cu Mircea insusi s-a intilnit o dati la Brasov (7 III 1395),
iar a doua oari abia pe cimpul de luptd de la Nicopol (25 IX 1396)!

Asadar, Mircea cel Bitrin s-a luptat cu Baiazid, la Rovine, fird a fi primit spri-
jinul cuiva® — si tocmai acest fapt istoric demonstreazi, de la sine, inanitatea tezei ci bi-
tilia s-ar fi desfisurat la ,,17 V 1395, chipurile dupd tratatul de la Brasov. Nimeni, de la
Ilasdeu Incoace, nu a incercat si explice absenfa de pe clmpul de lupts, in fruntca ostilor
sale, a lui Sigismund de Luxemburg (flagranti incilcare a clauzelor tratatului — supra, n. 83),
evident la ,,17 V 1395’", la Rovine® —#in timp ce prezenfa unor trupe regale e atestati tot
in Tara Romineascd, tocmai fn virtutea respectirii de citre rege a aceluiasi tratat. Cici
evenimentele de dupid 10 octombrie 1394 (Rovine) si mai ales de dupd 7 mariie 1395 nc
dezviluie, fn sflrsit, actiunca sinergetici Sigismund-Mircea 3, adi¢d pe tdrimul luptei anti-
otomane, iar In ceea ce il priveste direct pe Mircea, al luptei impotriva lui Vlad I.

intr-adevir, la 6 IV 1395, Sigismund anunia deja: ,,am hotirit si trimitem acum
pe miritii birbati, Stefan de Lossonch, fostul ban, si pe Francisc, fiul fostului comite Stefan
de Bubek, si pe alti baroni, cavaleri §i fruntasi de-ai mostri in expeditia noastri pe care
o facem impotriva turcilor in Tara Romaéncascid (nune, pro nostra expeditione exercituali
contra Turcos habita, in partes Transalpinas).”” % Turci In Tara Romaneascid cu mai bine
dc o luna inainte de ,,17 V 1395, Rovine’’? Posibil, desigur — dar aceasta Inseamni cd o
invazie otomand se petrecuse §i anferior datei izvorului din care am citat, cu certitudine
deci §i anterior tratatului de la Brasov; nu incape indoiald, asadar, cd aici e vorba de turei
ramagi in Tara Romdneascd dupd bdtldlia din toamnd (Rovine, 10 X 1394), impotriva aces-

8 Vezi Lagos epitdphios (1407), ed. J.P. Mihne, PG, 156 (1866), col. 225 si urm. (epi-
sodul Serez: col. 221 —228); cf. Phrantzcs, ed. V. Grecu, 1966, p. 199; Chalcocondyl, ed. Darké,
IT (1923), p. 74—%5 (vezi si ,,Glasnik-SUD’’ X1/ 1860, p. 448: Serez, 1393). Intrunirca de la
Serez a avut loc inainte de 20 I 1394, cum a dovedit Locnertz, pe baza scrisorii, cu aceast#
dati, pe care duccle Renier de Athena o trimite fratelui siu, Donato Acciaiuoli — 1.c., p. 246,
cu bibl. Evident, cum am aritat, autorul nu isi poate explica suita cvenimentelor din {inuturile
grecesti ‘— respectiv misciirile lui Theodor despotul (mai ales dupi evadarea accstuia din tabira
sultanului de lingd rful Spercheios-Thessalia) si mai ales ale lui Evrenos-bei: acesta din urma,
se stie, luase parte la bitilia dé la Rovine, din foamna anului 1394. pentru ca la sfirsitul ace-
luiasi an;:sau la inceputul celui urmitor si fie trimis de DBaiazid in Peloponez —cf. Loenerlz,
op. cil.,'p: 253254, !

"8 .DHR, D—1I, p. 129 — v. Milyusz Elemér, Zsigmomikorir oklepéltar, 1, Budapesta,
1951, p: 381 (nr. 3464), lucrare pe baza cireia, indeosebi in ultima vreme, au fost stabilite
itinerariile Tegelui Sigismund, care ajuti la decterminarea cronologici a unor circumstante isto-
rice = v¥n. urm.

#0 Dc pildd, regele se afla in comitatul Timis, la Omor (in ziva de 10 VIII 1394),
pentru ca apoi si stea la Ti misoara (In zilele de 12—20 IX, 12 X si 30 XI — deci exact
in momentul desfisuririi bitiliei de la Rovine), v. aici fig. 1/SIG.

91 D. Onciul, op. cit., (1918), p. 240—242 (n. 20), 250. P.P. Panaitescun, 1.c.

92 Mai tirziu, in 1399 (infra, n. 95, n. ns.), Mircea va invoca litera acestui tratat, repro-
sindu-issuveranului ungar ci, la Rovine n-a venit cu armata In persoani’’ (subl. ns.) — scrie
Al. V. Ditd, ,,Anale de istoric”’, l.c., p. 40, dind deci de inteles ci rcgele si-a trimis totusi oastea,
dar sub comanda unui dregitor!

13 D. Zamfirescu, in Marele Mircea Voievod (1987), p. 290—291.

# DRH, D-I, p. ¥49—150. Apare cel pulin ciudat comentariul in legituri cu accast
scriscare cétre acelasi comite de Beclean: ,,De refinut deci faptul ci, in aprilie 1395, se stia

de proieclata campanie otomani impotriva Tarii Romanesti”’ (subl. ns.) — v.N. Stoicescu,
op. eil., p. 58.
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tora, potrivit tratatului convenit, isi indrepta regele Sigismund avangarda (,,cci patru sute’’,
cum mai ¢ denumiti)

Dar mica ostire a fost zdrobita (fig. 1, SL), fiind ucis §i Stefan dc Losoricz (Lwéence),
ceca ce §tim cu certitudine %5; in schimb nu cunoastem unde s-a consumat lupta cu turcii
§i cind anume. O ipotezd plauzibild indici partea de west a Tirii Romancsti, intre Severin
si linia Jiului, iar ca datd — Juna mai 13959, in orice caz cu destul timp inainte ca regele
insusi sd vind cu oastea sa (la 6 VII 1395 el se afla deja lingd Cimpulung)® si ca ecoul
acestor evenimentc sd strdbatd, prin Venetia, la Y’aris (v. infra, Cronica de la Sti Denis).
In lumina accleiasi ipoteze, in canevasul desfisuriirilor ¢ introdus si Vlad I (cu acesia,
ajutat de turci, s-au luptat S$tefan de Losoncz si Francisc de Bubck) %, ceea cc iardsi estc
Plauzibil; cdci mai tirziu cu numai doi ani, rcgele Sigismund preciza un fapt peste care azi
sc alunecdi: cind intra el in Tara Roméineascd —,,sc puscrd in miscarc osti puternice dc
romani si turci (Olahorum el Turcorum), care ciutau §i se nevoiau sid ne aduci pagube nhoui’’,
iar cetatea Nicopolului Mic (Turnu) — ,,ce se afla in miinile lor’> — a fost cuccriti dc rege
dupd un asalt si dupid ce j,noi (ii) puneam pe fugi pe acei romani si turci cu fruntasii si
cipitanii lor” 9%, Si fi fost acestia romanii lui Mircca?! — exclus; erau cci supusi lui Vlad I,
carc in 1395 (probabil inca in preajma incheierii tratatului de la Brasov) ajunsese in sti-
pinirca pirfii dc vest si centrale a Tarii Roméinesti, inclusiv a capitalci — Argesul. Nue
de mirare, in consccinid, cd acciasi roméani (multitu¥e Olahorum) ii atacd pe rege si pe ai
sdj in apropicrc de Severin (asadar pe drumul de intoarcere spre Buda; la 25 VIII 1395,
el sc afla deja In ¢ctatca dunidreand)!®® — mai exact: pc culmilc muntilor, ,,zise in vor-
birea obisnuitd ’osada (wlgoe Pazzala dicta)’’, cum preciza Sigismund insusi peste doi ani 101
Indiscutabil, aici e vorba dc roménii lui Vlad I, de impotrivirea acestuia in fala lui Sigis-
mund — nicideccum de aj lui Mircea cel Bétrin, dc ,,stralucita biruin{i’’ a acestuia impotriva
lui Sigismund 1°2. Nu insistim; problema intririi pe sccna istoricii a lui VIdd I193, incitanti
dar dc real interes stiintific, {ine neindoielnic de momentul Rovine, iar rolul acestui personaj
enigmatic (carc avea armatd, bituse monede si inchciase tratate intirite cu sigiliul mar
al {drii) sc conturasc inca In prima parte a anului 1395; ccrectdrii viitoare, lipsile de pre-
judecili, sint dcei mai mult dccit necesare.

De altfel, toatc aceste evenimente — §i in substanta lor, mécar — isi gisesc un cxpli-
cabil ccou in alte medii social-istorice europene, respectiv in Europa catolicdi a anului 1395.
Tn izvor, des invocat In legiturd cu cele infilisatc mai sus (limitativ desigur) este Cronica
calugdrului de la Sainl-Denis. Inscmnirile ficutec in abatia din Paris nc interescazi indea-
proape, céci sint strict contemporanc cu cvenimentele. Desigur, ele nu sint firi cusur, in-

\

9 DRII, D-I, p. 173 — mult discutala scrisoare a regelui cédlre comitele Ioan de Pasz-
téh, fost jude al curtii. Document de maximéi insemnitate: amenintat iardsi de invazia oto-
mand, Mircea s-a adresat regelui Sigismund, iar acesla — comitelui amintit: ,,...lisind deo-
parte toate treburile, si fim datori a merge noi ingine (ca in tratatul de la Brasov !, n.ns.) fira
intirzierc in périilc acclea si si ajutdm ncputinia sa, si nu-1 parasim, cum am fdacul aliddatd
(quod ipsam, siculi alias fecimus, non derelinquamus)’ (subl. ns.); precizare carc, impreuni cu
alte faple, infirmd dc la sine tocmai presupusa ‘sinergic’ romino-ungari pe cimpul de lupld
de la Rovine — v. arei fig. 1/S1G, ROV Mai departe, in document sc araté:,,Nu cste ingaduita
intirzierea, cum s-a intimplal altiidatd, amunc pc vremea Iui Stefan, banul de Losonch, cind
am fost nevoili si dam de trei ori solda inainte dc a fi putut stringe toatd armata, si, mai inain-
te dc a fi fost strinsd din toate partile, a picrit de sabia turcilor pumitul Stefan banul Impre-
und cu ostasii sdi, din pricina Intirzicrii si nepasirii altora, indatorati si ei. S$i atunci a fost
picrdutd Tara Roméncascd si Dundrea a ajuns In stipinirea dusmanului ({unc quoque Wolahia
perdila ¢t Danobius in polestatem hostium est redactuis)’’. Vezi si relatarca din cronica lai Ioan
de Thuroez, cd. I. G. Schwandtner, SR, I, 1766 (Vindobonac), cap. 16, p. 200—291.

9 V., Pervain, op. cil., p. 101—103 (p. 102, n. 66: despre viduva fostului ban Stefan,
care la 16 IX 1395 lua un sat in stépinire; v. si Gh. T. Ioncscu, op. cil., p. 276).

%7 DRH, D—1, p. 150—1531 — v. aici, fig. 1/SIG-TUR.

9 P.P. Panaitescu, op. cil., p. 253 —255,

9 DR, D-I, p. 158—160 (diploma pentru ccata nobililor de Kanisza, 8 XII 1397; v.
§i p. 176 —177, diploma din 17 II 1401).

100 yezi doc. din anexa la articolul V. Pervain, op. eif., p. 115—16.

191 DRH, D-1, p. 155—157 (6 VI 1397) si p. 182—183 (12 VII 1401)—diplome pcatru
banul Nicolac de Gara; v. lucrarca noastri, Mircea ¢el Bdtrin (1981), p. 114—116. =~ ~

108 Cum afirmé N. Stoicescu, op. cil., p. 61 —63, 81—82 (n. 76, 79).

103 Mai nou! Octavian lliescu, RRH, 27 (1988), 1—2, p. 73—105 — o discutie scri-
oasdi, documental# (cu uncle opinii ale autorului na sintem insi de acord).
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deoschi in privinta acuratetci informatiilor — fapt explicabil: cum declard calugirul-seriitor
ele proveneau din zvonuri, de la persoane de bunid credinid, oricum erau gstiri jiltrate, cw
atit mai mult cu cit, la Paris, ajunseseri prin intermediul Venetiei — textual 1% (v. aici fig. 1,
SD), in traducere:

,»Din orasul Venetiei au fost trimisi soli la regele Franiei in luna iulie (1395), care
au instiintat ei pe dusmanul Crucii, principele Lamorat (Murad I) 1-a ucis intr-o lupli, cum
am si spun. in anul carc deja s-a scurs (Anno quippe elapso), auzind Turcul ci s-a ficut
pace intre regii Frantei si Angliei i cdl acestia au hotirit s meargi impreund cu o puternici
oaste, contra lui — el atit s-a infricosat la auzul vestii ingelatoare, incit a fugit spre {inu-

turile lui, eu gindul si siringd o noud oaste de sarazini. Cici atunci se simfea slab in pri-
vinta oamenilor sii. Dar in acest an (E! ideo anno isto) el a adus cu sine o asa de mare
mul{ime de turci, prin Valahia §i Bulgaria, care ii fuseserd alunci supuse (per Walachiam
el Bulgariam, sibi lunc subdilas regiones), incit sc filea c¢i in scurtd vrcme va supune in-
treaga crestindtate; dar, cu voia Domnului, nu si-a vizut implinite planurile. Cici la vestca
sosirii lui, ilustrul rege al Ungariei a adunat in grabi oaste...’” (urmcazd peripetiile cclor
,»batru sute”’, infringerea — la trecerca unei ape, apoi descrierea stridaniilor lui Sigismund,
in fata nobililor infricosati, care se codeau sd se adune — ceea ce consuni cu uncle docu-
mente regale).

Pasajul din Cronici (redat la noi pentru prima oari in intregime) estc asadar doar
partial cdificator, sub raport cronologic de pildi: ar rezulta ca intcrventia ,,Turcului” (ei-
teste: Baiazid) a afectat, in 1395, simultan, Valahia §i Bulgaria — ccea ce, se stie, e inexact;
accasta din urmi cra supusi incid din 1393. In realitate, cilugirul-cronicar receplionasc stiri
care, in conexiunea lor, porneau din bitilia de la Kossovo (in care murise Murad 1, 15 VII
1389), iar din cele proaspete cu totul, in legiturd cu evenimente desfigurate in dccurs de
mai puiin de un an — in raport cu data venirii solilor venetieni, iulic 1395 — abia daei 1i
sc¢ retinuserd fondul informational, de unde §i incongrueniele firesti. Important e altccya
in acest izvor medieval francez: succesiunea faptelor, grosso modo: o interventie militard tur-
ceascd, o primd riposti militard a lui Sigismund, urmati de a doua — adied tocmai cele
infitigate mai sus gi decurgind din clauzele (motivatia) tratatului de la Brasov. Altfel spus
acest izvor nu valideazd in nici un fcl teza pro-1395 cu privire la Rovine 195,

Ajungem astfel in partea dreaptd a tabloului istoric (fig. 1,C), unde indicim locul
ccluilalt izvor contemporan, de care ne-am ocupat §i anume, actul de danie- pentru m-rea
Petra, din oclombrie 1395; in canevasul faptelor, acest izvor — prin chiar plasamentiul siuw
pe scara cronologici — acccntueazi parcd §i mai mult dramatismul acelui prim an scurs
de la desfiigurarca marii bitéilii de la Rovine. Mai departe, pc parcursul anului 1396 indeosebi,
lucrurile ramin cele stabilile — intirirea stipinirii lui Vlad I, cum rezultd din scrisoarca adre-
satd sibienilor de episcopul Matcrnus al Transilvaniei (21 III 1396), ea dezviluind dc pe
atunci politica duplicitard a regelui Sigisimnund faid de Mircea voicvod %, ca si din singurul
document pistrat de la noul stipinitor din Arges, Vlad I insusi, adicd din actul de inchinare
citre coroana Poloniei (28 V 1396) 1%7. De altfel, Vlad I va mai fi in misurd, pe plan mi-

Litar cel pufin, si impicdice retragerea regelui si a oastei salc prin Tara Roméncascd, dup#

14 Ed. L.F. Bellaguct, Collection de documenis inédils sur l'histoire de France, t. 111
Paris, 1840, p. 386—387.

105 Vezi si ,,Scrisoare tinguitoare (Episire lamentfable)”’ a lui Philippe de Mezieres — in
Froissart, (Euvres, ed. Kervyn de Lettenhove, XVI (1872), p. 510—511: scriind indati dupi
infringerea cruciatilor la Nicopol (25 IX 1396) — v. aici fig. 1/NIC — izvorul citat arati ci
infringerca sultanului Bawxeth avusese loc ,,cu aproape trei ani’’ in urmai, ccea ce, desigur, nu
ne duce citre anul 1395. Acest izvor, semnalat de N, Iorga (1892), nu a rimas necunoscut lui
C. Jireéek, asa cum dovedesc adnotiirile pe un exemplar din ed. Brun (Odesa, 1878) a scri~
erii sale aici citate — vezi Isforija na Biilgarité. Popravki i dopavhi otii samija avlorii, ed. St.
Arghirov, Sofia, 1939, p. 251—252.

106 ¢f, DRH, D—1I, p. 153—156 — pentru datare, G. Giindisch, ,,Jahrbuch f. Geschi-
chte Ostcuropas’’, 11 (1937), p. 395—96 si versiunea din RRH, 13 (1974), 3, p. 415 si urm.

10?2 Hurmuzaki, Documente, 1—2, p. 374—475. Precizari utile la Oct. Iliescu, op. cit.
p. 80—81..Cu acest prilej, indreptdm croarea de tipar (,,26 mai 1396°’) din lucrarea noastri,
citati — v. p, 117 —, desi in alt loc mentionasem data corectd: 28 mai 1396 (v.p. 108: aici,
insd, o altiil eroare: actul de inchinare al lui $tefan I al Moldovei e mentionat sub 6 I 1396, in.
loc de 1395, cum e corect).
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dezastrul crucialilor de la Nicopol (25 I1X 1396)1%; abia in finalul aceluiasi an, datorit3
ajutorului venit din partea lui Stibor, voicvodul Transilvanici1%?, Mircea ccl Bitrin 11 vcde
alungat pc Vlad si prcia stidpinirea pestc Intreaga Tard Romincascd 1'° cum sugerim si
in fig. 1/STIB/VL. Acest document de Iucru, ca si epuizim prczentarea sa, ne mai dez-
viluie un fapt peste care nu sc poate trece: pe baza actclor semnate dc regele Sigismund
sau in legiturd cu politica accstuia fatd dc Tara Romaneascd si Mircea cel Bitrin, rezulta
limpcde cid ambii suverani, angajati prin tratatul de la Brasov impotriva otomanilor, se
intilniscrd abia acolo pentru prima oard, si nu pe cimpul de luptd dc la Rovinc; iar ulterior
drumurile lor se vor reintilni, cu certitudine, doar la Nicopol (fig. 1/NIC).

{ncheiem cu convingerea c am reusit, in lumina consideratiilor dc mai sus, elimindrca
din istoriografic a datdrii 17 mai 1395’ privind marea béitilie de la Rovinc — rciesind, im-
plicit, credibilitatea datei de 10 oclombrie 1394, singura deocamdatd care concordi cu jzvoarele
vremii §i se integrcazii organic — fira stridente — in ansamblul evenimentelor istorice petre-
cute In ultimul deccniu al veacului al XIV-lea in Sud-Estul Europei.

1% Diploma pentru S$tibor, 8 XII 1397 — DRH, D-I, p. 160—169 (de rcfinut: regele
facc afirmatia — nepropagandistici — desprc Vlad voievod, ,,ridicat de numitii turci !a con-
ducerca zisci noastre Tari Romancsti (profunc per dicfos Turkos ad wayuodalum dictarum nos-
trarum Transalpinarum inlrusus fuerat ef promotus)’’.

100 p P, Panaitescu, op. cil. Mai nou, Oct. Iliescu, ép. cit., p! 83—84. in problema rcse-
dintci lui Mircea cel Bitrin in acci ani de restriste pentra ¢l — vom aduce preciziri cu alt prilcj.

110 S¢ cuvine citat aici un studiu adesea uitat, al lui Alexandru Vasilescu, Cefafea Dim-
bovifa, BCMI. 37 (1945), 123 —126, passim — undc multe din izvoarcle (si problemcle) discu-
tate In finalul acestui studiu sint prezente; din neferiecire, regretatul istoric a identificat — sc
parc ircmediabil gresit — locul scenei din 1396/97 undeva pe Dimbovifa, la N de Tirgoviste
(lntre Voinesti 5i Gemcnea). Problema localizdrii Cetdfii Dimbovifa nu este inci Tezolvati in
istoriografie !
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SIMPOZION BENJAMIN FRANKLIN

Simpozionul gidzduit de Institutul de istorie ,,Nicolae Iorga’ pe ziua de 19 aprilie a.c.
fncepind cu orcle 15 a fost rodul unei cooperiri care a inclus, de asemenea, Biblioteca Americani
din Bucuresli si Diblioteca Academiei Roméne. Din colaborarea acestora cu intentia de a
marca §i iIn Roménia consacrarea a 200 de ani de la moartea marelui revolujionar american
§i a omului de geniu Penjamin Franklin, au rezultat mai multe initiative comune. Pe 18 aprilic
intli deschiderea, la Biblioteca Acadcmiei din Bucuresti a expozitiei ,,Benjamin Franklin —
omul si opcra’ iar a doua zi, la 19 aprilie, la Sala Dallcs a fost inaugurati o alta expozitie in-
titulatd ,,Benjamin Franklin — diplomat”’.

Simpozionul organizat la Institutul nostru si-a propus si rcalizeze in seria accstor mani-
festiiri, momcentul de expunere §i dezbatcre pe marginea numeroaselor aspecte ale personalititii
si activititii care fac din Benjamin Franklin un nume demn de a nu fi uitat nici in Romania.
in fata unci asistenie carc a numirat in jur de 80 de persoane apartinind lumii noastre §tiin-
tifice, culturale si diplomatice, lucririlc simpozionului au fost salutate, din partea gazdelor dc
directorul Instituiului, dl. Serban Papacostea. Domnia sa a subliniat astfel, intr-o scurta
alocutiune dubla scmnificatie a comemoririi, care are menirea s& marcheze atit omagiul bine-
meritat pe care contemporanii il datoreaza lui Franklin, figurd luminoasa intre périntii fondatori
ai Statelor Unitc cit §i mesajul universal de incredere in valorile democratiei pe care Franklin
ni-1 transmile pestc vreme, pind in zilele noastre, tocmai intr-un momecnt in care si in Romania
redcscopcrirca democratici preocupi intens intreaga societate.

Din partca Ambasadci Statelor Unite la Bucuresti, lucririle simpozionulut au fost apoi
salutalc de dl. C. Miller Crouch, consilier de presa.

Lucriérile simpozionului, au fost incredinfate spre conducerc profcsorutui Paul Michclson,
dc la ITuntington Collcge, din Indiana, Statelor Unitc, cunoscut specialisi american in domeniul
istoriei modcrne romanesti, aflat in prezent in Romania intr-un stadiu de ccrcetare si documen-
tare. Prima dintre comunicirilc anuniate a fost aceea sust{inutia de Alcxandru Vianu, nume de
ascmenea binc cunoscut intre istoricii roméni care se preocupa de studierea trecutului Statelor
Unitc, care a conferentiat desprc Franklin — diplomat al revolufiei americane in EFuropa. Accen-
tul principal s-a pus pc ccea cc Franklin aducea nou, de pestc Atlantic, in diplomatia vecchii
Europc, sub raportul ideilor si mctodclor utilizate de cl in urmirirea intcresului natiunii sale pe
care a reprezentat-o cu atita succes dupé cum sc stie la curtca Franjci.

Andrei Ciapusan, istoric la Institutul ,,N. Iorga’’ a prezentat apoi tcxtul Franklin si
dreplurile omului. Interesanta si nu lipsitd dc o marc actualilate, accastlii comunicarc a subliniat
expres drepturile §i liberti{ile pc care Franklin le-a susiinut cu tirie, pc carc ca scriitor §i om
politic le-a promovat cu Inflacarare increzitor in efeclul lor bineficitor dcopotrivd pentru viata
individului §i a societdtii. A rczullat, implicit, gindirea modernd, anticipativa, ce l-a animat pe
Franklin, in aceastd privin{i el dovedindu-se unul din marii prccursori ai cclor care au contribuit
la prccizarca §i formularca domeniului drcpturilor respective.

Desprc Benjamin Franklin in Biblioleca Academiei Romédne a vorbit In continuare Radu
Ionescu, critic de artdi carc, imprcuni cu loan Spatan, au prezentat concluziile ce se desprind
din prezenia unor numeroase volume ale opcrci lui §i despre opcra lui Franklin in bogatele
colcctii ale amintitci biblioteci. Achizitionate in cpoci diferitc, accste lucrari serise in engleza,
francezi, germani sau romané, mirturisesc elocvent intercsul viu care s-a manifestat la noi inci
din sccolul trecut pentru viata lui Franklin, pentru vasta sa activitate si opera.

Ce a inscmnat mai exact marelc rcvolutionar, om politic, diplomat, scriitor si oin de
$tiin{d american pentru roméani a reicgit de altfcl §i din urmitoarea comunicarc purlind titlul
Benjamin Franklin in congtiinfa timpurie a romdnilor, sustinuta dc dr. Paul Ccrnovodeanu.
Consemnind principalele marturii §i ecouri raspindite in publicatiilc §i tipdriturile roméincsti ale
secolului trecut, dr. Paul Cernovodcanu a reconstituit contururile imaginii pozitivc pe care ro-
ménii au avut-o si au Intretinut-o permancnt, inccrpind dupa 1834, despre Benjamin Franklin.
Judecind dupd marele numair de reluéiri dupa opercle lui Franklin, mai ales din cele moraliza-
toare, dupa bogiitia primelor editii din lucrérile lui apirutc la noi ca §i dupd comentariilc elo-

,,Revista istorici’’, tom 1, nr. 7—8. p. 803 —3803, 1990
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gioase alc unor mari nume ale victii noastre culturale, Franklin a fost incontcstabil personalitatea
cca mai larg cunoscut4 si cea mai indriigitd dc romani dintre americani, intr-o vreme cind distan{a
dintre Rom4nia si Statelc Unite era incd destul de greu penetratd de informatii si stiri.

Aspcectele esentialc privitoarc la Interesul pentru Benjamin Franklin sioperaluiin Romdnia
modernd au ficut obicctul comunicirii urmitoare, cu acest titlu, prezentatc de dr. Ion Stanciu.
S-a remarcat impulinarca scricrilor despre Franklin dup 1900, mai cu seamd datorit4 disparitiei
puzdcriei de articole carc-1 ficuseri anterior atit de cunoscut publicului de la noi prin paginile
presci. Totusi, o scrie de conferinie §i ciirti despre Franklin sau cele citeva traduceri ale unora din
operelc sale inrcgistrate pind astizi vddesc meniinerea intercsului pentry viatd, gindirea si
infiptuitea marclui revolutionar american, fiecare generatic adoptindu-11la noi dupd viziunea
si gustul siu. S-a remarcat astfel discrcpania existents intre imaginea cultivati despre Franklin
pini in anii 40 si cea de mai apoi, cind s-a incurajat o perceptie siricitd si voit distorsionati
chiar. S-a pus Intrcbarca dacd in noul context bitrinul Benjamin nu va putca redeveni pentru
noile generatii, ccca cc el a fost dc la inceput si anume un simbol al realizirii dc sine a omului
in libertate in lumina adevirurilor universale, nepieritoare, capabil si impace, dupid cum ne-o
demonstreazii Franklin insusi inclusiv morala cu prosperitatea.

Infinaldr. Cornelia Bodea, pornind de la foloasele ce rezultd din cunoasterea imaginii
reeiproce, a comentat pe larg concluziile ultimelor sale cercetdri menite a identifica adeviratul au-
tor al unui test intcresant, care atinge istoria noastri exact in aceeasi vreme in care Franklin
trdia si scria. Din aceastd perspectivd, domnia sa a adus precizéri edificatoarc privind cunoas-
terea imprejuririlor in care a apirut, in coloniile amcricane, pamflctul intitulat A letier from a
gentlman in Transylvania al cdrui autor a fost in realitate Isaac Hunt. Scris in 1764, pamflctul
foloseste clementc din istoria Transilvanici, care provenind insi dintr-o cunoastere directd sb
corectd a trecutului accstei provincii roménesti. Hunt a fost animat exclusiv de argumentarea
propriilor convingeri de nuanti loialist conservatoare care l-au situat pc o pozi{ie opusd curen-
tului revolutionar amcrican. De aici si intcresantele aspecte, ce au fost mentionate, privind des-
tinul lui Isaac Hunt un infrint al revolutici americane, in puternic contrast cu Benjamin Franklin.

Dupé prezentarca comunicarilor s-au purtat discutii destul de ample in cadrul cérora s-au
adus precizdri suplimentare pe marginea celor aflate. S-au emis aprecieri privind contributiile
aduse, sub raportul noutitii in informatie si abordare. Profcsorul Paul Michelson a apreciat apoi,
in final, scmnificaiia ce sc poate desprinde din interesul aréitat unui subiect ca accla al vietii sk
activita{ii lui Benjamin Franklin, inclusiv al ccourilor care-1fac in continuarc pe batrinul revo-
lutionar amecrican un contemporan si al lumii de astizi.

Ion Stanciu

REUNIUNEA DE LUGRU A REPREZENTANTILOR COMITETELOR
NATIONALE ALE ISTORICILOR DIN TARILE
,,ESTULUI EUROPEI”

in ziua de 1 fcbruarie 1990 s-a desfisurat la Moscova, la invitatia Comitctului national
al istoricilor sovietici, o reuniune de lucru a rcprezentantilor Comitctelor nationalc ale istoricilor
din {arile ,,Estului Europei’’, potrivit formulci organizatorilor intilnirii. La reuniune au parti-
cipat reprezentanti ai comitctelor mentionate din Bulgaria (Virginia Paskaleva, secretar),-
Polonia (Eugeniusz Duraczynski, viceprescdinte si Irena Spustick, secretar), RDG (Gerhard
Birk, sccretar), Romdnia (Mircea Petrcscu-Dimbovifa, vicepresedinte si Dan Berindei, se-
crctar), Ungaria (Hajdu Tibor, secrctar), URSS (Serghei L. Tikhvinsky, presedinte, A. O.
Ciubarian, viccpresedinte, V. S. Silov, sceretar) si ca invitati, doi rcprezentanii ai istoricilor
din Vietnam (By Ming Zan si Nguen Tua Hi). Au mai fost prezenii din partca sovietici, tara
gazdd, directorul Institutului de Istoria URSS (A. P. Novoselfiev), al Institutului de Balcanis-
ticda (V. K. Volkhov), al Institutului de Etnografie (V. A. Tiskov), prccum si acad. 1. S. Ku-
kuskin si profecsorul Volobuicv, presedintele Comisiei pentru istoria revolutici din octombrie
(care a luat locul acad. I. Mint).

Presedintia rcuniunii a fost asumata de acad. S. L. Tikhvinsky, prescdintele Comitetului
national al istoricilor sovictici §i inembru in Biroul Comitctului international de stiinte istorice.

intflnirca a fost menitd a se facc un schimb de informdéri referitoarc la pregitirile In ver
dcrea participérii istoricilor din difcritelc tiri participante la Congresul international de gtiint
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istorice de la Madrid de la sfirsitul verii anului 1990. Reprezentantii prezenti au informat, pe
rind, despre stadiul pregitirilor, infatisind lista rapoartelor, corapoartelor si comunicérilor ce vor
fi sustinute. S-au semnalat totodata lucririle in curs de editare in fiecare fard in cinstea Con-
gresului international si s-au furnizat informatii referiloare la numadrul probabil al participantilor.
Potrivit datelor infitisate de acad. Tikhvinsky, in calitatea sa de membru al Biroului Comite-
tului international de stiinte istorice, la Madrid ar urma si fie inregistratd prezenta a circa 2500
istorici din zeci de {ari de pe toate continentele.

Reprezentantii romani au anun{at pregitirea pentru tipar a celui de-al VIII-lea volum
din seria ,,Nouvelles Etudes d’Histoire’’, a altui volum realizat la Iasi, destinat, de asemenea,
Congresului de la Madrid, precum si a bibliografiei istorice privind etapa 1985—1989; la aceste
publicatii ar urma si se adauge numerele speciale ale publicatiilor periodice de specialitate.
A fost, de asemenea, prezentati lista contributiilor roméanesti: un coraport la o ,,mare tema”’,
doud interventii ,,privilegiate’’ la acecasi lemi, doué corapoarte la teme de metodologie §i sapte
la teme ale sectiei cronologice; tot romanilor le revine si organizarea dezbaterilor mesei rotunde
privind Romanitatea orientald gi cea occidentald, ca si sustinerea unor rapoarte si comunicari
la cel putin cinci dintre organismele internationale, afiliate sau interne ale Comitetului interna-
tional de stiinte istorice (Comisia internationalid de istorie ecleziasticid comparatéi, Comisia inter-
nalionald de istorie militard comparati, Comisia internationala de studii slave, Asocialia inter-
nationald de studii sud-est europene, Comisia internationald de miscdri si structuri sociale ete.).

Din informarile prezentate a reiesit ci4 mai multe din {irile reprezentate la intilnire —
respecliv Uniunea Sovieticd, RDG si Polonia — defin un numir important de rapoarte ori
responsabiliti{i de teme, corapoarte si comuniciri. Ungaria si Bulgaria de}in, cea dintii, doud
responsabilitdti de teme, iar cea de-a doua una. Datoritd neparticiparii reprezentantilor nostri
in perioada dictaturii, la mai multe reuniuni pregititoare ale marei reuniuni de la Madrid,
Romaniei nu i s-a atribuit nici o responsabilitate de temai si implicit nici un raport. In reuniunile
ulterioare s-a obtinut, uneori nu cu putine eforturi, inscrierea unor specialisti roméani cu co-
rapoarte si comuniciri ori cu ,,interventii privilegiate’’. In aceasti situatie, s-ar impune partici-
parea tirii noastre cu ,,efective complete’’, mai ales a tuturor celor implicati. intr-o formi sau
alta, in program, pentru a se putea recistiga, cel putin in parte, pozitiile Romaéniei in istoriografia
mondiald, cu prilejul apropiatei intilniri-bilan{, ce are loc la cinci ani odati in cadrul congreselor
internationale de stiinte istorice.

Reprezentantii Comitetului national al istoricilor roméni au avut Intrevederi cu A. O.
Ciubarian, vicepresedinte al Comitetului national al istoricilor sovietici si director al Institutului
de Istorie Universald, cu prof. V. Silov, secretarul Comitetului national al istoricilor sovietici
$i cu prof. V. Volkhov, directorul Institutului de Slavistici si Balcanisticd. Prof. Ciubarian,
<ca si prof. Volkhov si colaboratorii sii — istoricii Vinogradov si Semenova, specialisti in istoria
Romaniei — si-au exprimat dorinfa ca activitatea comisiei mixte de islorie romino-sovieticd
sd fie reluati. A. O. Ciubarian a mai propus, in afara legiturilor interacademice existente, le-
gaturi directe cu institutele de profil din Roménia si in special cu Inslitutul de Istorie
»oIN. Torga’’ (schimb de cercetiitori, participéri la reuniuni, schimb de cirli, schimb de informatii
stiintifice etc). Delegatii romini au beneficiat in timpul sederii lor la Moscova de ospitalilatea
prevenitoare a gazdelor.

Dan DBerindei
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+ ¥ » Documente privind domnia lur Alexandru Ioan Cuza, vol. I, Edit.
Academiei, Bucuregti, 1989, 347 p.

Trei cercetiitori de la Institutul de istorie
»»N. Iorga’”” — Dan Berindei, Elisabeta Oprescu
si Valeriu Stan—, dupd o stiruitoare
muncd de depistare, selectare si transcriere a
unor noi surse de informatii, ne oferd acum o
culegere de documente privitoare la domnia
lui Cuza in ristimpul 1859—1861. Sint ani
de importanti exceptionald, de tranzitie de la
-uniunea personali realizatd prin dubla alegere
spre integrarea institutional politici a celor
doud Principate, spre unirea lor administra-
tiva.

Informatia oferitd specialistilor si in
general cititorilor este ineditd, valoarea ei
constind in amplificarea imaginii asupra uneia
dintre cele mai importante etape a procesului
devenirii statului national. Ea provine din
mai multe fonduri definute de Arhivele Statu-
Tui din Bucuresti, de Ministerul de Externe
si de Biblioteca Academiei Romane. Partial
prin intermediul unor studii de specialitate,
unele piese documentare au fost folosite,
dar volumul in ansamblu se constituie pentru
prima datéd intr-o valoroasi masi documentara
~care lumineazi extrem de nuanfat o primi pe-
Tioadd din domnia lui Cuza.

Sub raport economic, statul national romén
inchegat sub forma dublei alegeri era con-
fruntat cu numeroase dificultiti. Acestea erau
cu atit mai acute cu cit surveneau pe fondul
unei crize mondiale ale cirei urmiri se pre-
lungeau pind in 1859. Din acesle motive —
-<cum se deduce din volum — un interes special
dovedit de Cuza consta in modernizarea si
unificarea sistemului financiar. Dar pentru ca
legiturile economice dintre cele dou# provincii
sd se amplifice, au fost date primele dispozitii
pentru  imbunitdtirea sistemului rutier si
-construirea de poduri. Erau, fireste, inceputuri
modeste — cum le atestd sursele din volum —,
dar sint demne de mentionat pentrn ci inau-
gureazd o directie politici clard. O pulsatie
internd in directia uneci industrii nationale
apdrea sub forma unor apeluri citre domnitor.
Desi inifial slabe, acestea exprimau, in fapt,
un imperativ major. Preocupiri economice
tellectate de aceeasi colectic vizeazi, printre
altele, finceputurile institutiilor de credit
modern, sistemul monetar si dezvoltarea
pietei interne pe calea amplificérii bilciurilor,
o formi medievald de schimb, dar adaptati

‘ .

la noile imprejuriri moderne. Sint dezviluite
si inceputurile unor ferme model, greu adap-
tate, dar demne de mentionat pentru calea
propusd fin vederea depdsirii agriculturii
traditional rutinierd si de slaba eficienti.

Un grup de informatii atestd acuitatea
problemei agrare, adicid a necesiti{ii reforma-
rii sistemului de proprietate funciari si a re-
latiilor dintre cldcasi si stdpinii de mosii. Sint
de amintit in acest sens — cum relevd volu-
mul — incerciri partiale de atenuare a con-
tradictiilor sociale, a conflictelor dintre clicast
si stdpinii de mosii — in neputinta de a da in
acel moment dominat de lupta politici pe plan
extern pentru recunoasterea dublei alegeri —
o solutionare completi a celei mai acute con-
tradictii antagonice din societatea romaneas-
cd. Din perspectiva acestei informatii se
inteleg mai bine motivele aminirii unor mari
decizii cu caracter social.

Inceputurile statului national sint legate
intrinsec si de urbanizare. Este, in fapt, vorba
de reluarea unui proces deschis mai ales dupi
1829, dupid Tratatul de la Adrianopole, cind
schelele dunirene antrenate in circuitul eco-
nomic european, se dezvoltau in autentice
orase profilate pe comerful cerealier extern.
Acum, dupd Unire, procesul se diversificd
prin extensiunea lui §i la localitdtile din in-
teriorul tdrii. Ca atare — potrivit noilor in-
formatii — apare nevoia unor legituri mai
rapide si mai diverse dintre asemenea centre
pe calea telegrafului si prin dezvoltarea ser-
viciilor postale roméne, inclusiv a diligen-
telor.

Volumul di informatii interesante privi-
toare la inceputurile organizirii institutional
politice. In aceastd privin{i, o anumitd im-
portan{d o are Curtea de Casatie, un organism
unificator In acele momente de separatie
administrativd. $i pentru ci se aruncaserd
bazele principiale ale statului de drept, printre
indicatiile in aceastd directie sint masurile
pentru constituirea corpului de avocati.
Stipularea pozitiei subprefeciilor intr-o socie-
tate care-si ciduta un fagas institutional mo-
dern venea, de asemenea, in intimpinarea
acelorasi necesitati.

Statul national videste de la inceput
preocupdri pentru reorganizarea armatei si
transformarea ei intr-o instilutie menitd si-1

,,Revista istorici’’, tom I, nr. 7—8, p. 807 — 813, 1990
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serveascd la nevoie. In acest sens prioritare
apar nu nuinai unificarea §i reorganizarea,
ci si instruirea. Sint astfel oferite informatii
despre sosirea unor specialisti francezi, pre-
cumn §i despre dolarea armatei cu unele nij-
loace de lupt#. Framintirile i tendintele din
mijlocul ostasilor isi gisesc si ele o partfiali
reflectare, demonstrind complexitatea feno-
menului militar in acei ani.

Invitimintul public si cultura nationali
sint domenii puternic impulsionate dupa
1859. Citeva informatii sint concludente sub
raportul Invitimintului sétesc, inaugurat in
Tara Roméneascii in 1838, dar aflat apoi in-
tr-o fazi stagnantd din cauza lipsei de mijloace
financiare pentru construirea localurilor de
scoald. Procesul apare deci ca o continuitate,
ca o reluare cu rezultate mai bune, el diversi-
ficindu-se prin dezvoltarea finvitdmintului
secundar s§i Intemeicrea Universitdtii de la
Iasi. Introducerea progresivé a literelor latine
in scoalid s§i in scrierea tipiritd tocmiai in
acesti ani constituie un proces partial reflectat
de noile documente.

Sub raportul vietii politice, sintem in
posesia unui material care permite o mai
nuantati intelegere a unor aspecte caracte-
ristice. Nume de ministri sau personalitati
apar in relatii cu domnitorul sau asociati in
diverse Imprejuriri speciale. Intelegem astfel
mai bine resortul s§i tendinta unor actiuni,
dar si extrema instabilitate politicd din tard
datoratd, printre altele, dificultitilor lui Cuza
de a guverna In cadrul unei firimitiri ad-
ministrative, a coexistentei a doua structuri
paralele — una la asi si alta la Bucuresti — de-
oarece cele doud institutii armonizatoare — Co-
misia Centrali si Curtea de Casatie — erau
insuficiente. Colectia furnizeazi, de asemenea,
o imagine despre sursele gindirii politice din
acei ani, direcliile preconizate pe plan insti-
tutional, cadrul social conceput pentru o viata
politici modernd deschisd spre toate stra-
turile sociale, modul preconizat pentru de-
pésirea limitelor politice interne impuse de
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Conventia dec la Paris din 1858, deveniti
constitutia Principatelor Unite.

Pe planul politicii externe §i al diplomatiei
rominesti moderne nisculd tocmai in acei
ani al luptei pentru unificarea administra-
tivd, volumul ofersi informatii privind organi-
zarea activitdtii si agentiilor de peste hotare,
relatiile deosebit de contradictorii cu Poarta
si cu puterile garante etc. Demne de atentie
sinnt acele date despre raporturile autorititilor
roménesti cu supusii  strdini, o burghezie
comerciald si industriald in formare, dar si
profesiuni liberale, alcituitd partial si din
autohtoni, care sciipau partial de sub controlul
jurisdictional si fiscal al statului national.
Problema aceasta era veche, ea agravindu-se
din punctul de vedere al statului nafional
tocmai in acei ani, fird insd a i complet solu-
tionats, deoarece depindea in mare méisurd
de statutul extern al tirii, indeosebi de men-
{inerea suzeraniti{ii otomane. In acelasi
context de informatie s-ar putea mentiona
legituri ale roméniler cu revolutionari poloni
si unguri, precum si rolul statului national
romén in miscarea bulgarid de renastere na-
ticnala.

Prin informatia vasti oferitd, noul velum
de inedite se adaugd zestrei documentare
existente privitoare la Unirea Principatelor,
contribuind la amplificarca imaginii noastre
despre unul dintre cele mai importante mo-
mente ale devenirii roméanesti din epoca mo-
derni. Folosindu-se de indicele de nume §
locuri, dar si de numeroasele adnotatii infra-
paginale de absolutd utililate, neindoilenic
cd specialislii unei ascienea perioade vor gasi
date si indicatii suplimentare pentru nuan-
tarea sap chiar dezviluirea unor aspecte
caracleristice ale luplei peniru creareca unei
administratii unitare in rastimpul 1859 —1861.
Si tocmai peniru a fi realizat o colectie docu-
mentard de o asemenea insemnitate, cei trei
autori meritd intreaga noastri gratitudine.

Arostol Sian

x ¥ & Izvoare privind evul mediu roméanesc. Tara Hateqului in secolul
al XV-lea (1402— 1473 ). Introducere, edifie ingrijitd, note i tra-

duceri de Adrian Andrei Rusu, Ioan Aurel Pop,

Joan Driagan,

Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1989, 388 p. cu o anex#, hartd si 16

figuri.

Dupéd o lungd pauzi, trei tineri istorici
clujeni au reluat initiativa editdrii unor
corpusuri de documente privind istoria unei
provincii roménesti in secolul al XV-lea.
Aceastdl initiativd este binevepitd mai ales

dupé aparitia substantialei monografii a lui
Radu Popa (La incepulurile evului medin
romdnesc. Tara Halegului, Bucuresti, 1988)
in care s-a vizut cit de necesari este accesi-
bilitatea documentelor din epoca Iui Iancw’
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de Hunedoara §i Matia Corvin pe baza cdrora
se poate continua istoria locald a acestei
provincii transilvdnene.

In istoriografia noastrd, mai ales in cea
ardeleans, a avut o veche tradifie editarea
unor corpusuri de documente referitoare la
unele teritorii bine definite. Dacd in trecut
s-au fintocmit asemenea colectii pentru
Maramurey, Tara Fiégiragsului sau DBanat,
in perioada anilor 80 am asistat doar la
continuarea diplomatariilor referitoare la is-
toria sasilor §i secuilor transilvineni. Istoricii
Adrian A. Rusu, Ioan Aurel Pop si Ioan
Drigan au preluat activitatea de editare a
documentelor hategane, munci fnceputd incia
de Jozsef Kemény, Stefan Moldovan, Iacob
Radu si de unii istorici maghiari, indeosebi
«cei grupati in Societatea istoricd de la Deva.
in introducere autorii constati cu regret
disparitia arhivelor ale mai multor familii
nobiliare de obirsie romaneascd, dar au reusit
si depisteze locul de péstrare actual al arhi-
velor familiilor Cindesti (Kendeffi), Arca,
Sérdcin, Musina, Mara, Nopcea, Nilati si
altele. Aceste arhive azi fiind dispersate in mai
multe orase si chiar t{iri, editorii documentelor
hafegane le-au depistat atit pe cele pastrate
la Cluj, Alba Iulia, Tirgu Mures si Deva,
cit si cele de la Budapesta sau Bratislava.

Asa cum prezintid editorii, analiza docu-
mentelor latine publicate in text original si
in traducere rominid dezviluie dimensiunea
cantitativi si calitativi a nobilimii hategane,
intregiri genealogice, contribuiia la lupta
antiotomand si prezenfa clementului militar
din Hateg in cuprinsul regatului maghiar,
transformarea cnezilor in nobili. Izvoarele
mentioneazi legdturi cu Banatul, restul
Transilvaniei §i cu cei din Oltenia, inregis-
treazd elemente de culturd slavo-romini
si latind precum si date despre preoti, avocati,
notari §i umanisti. La inceputul volumului
se dd lista celor 294 de izvoare din care cca.
doud treimi erau pind acum partial sau in-
tegral inedite. Numai documentele inedite
au fost integral traduse in limba roméana, iar
traducerea succede de fiecare datd originalul.

Singurele observatii ce le facem la finele
acestei recenzii se referd exclusiv la indice.
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Acesta este intocmit destul de superficial si
cu multe scipdri. Astfel despre Apsa se men-
tioneazd doar cd se afld in comitatul Mara-
mures, dar omite faptul cd actualmente
apartine Ucrainei Subcarpatice (309). Din
indice nu reiese ci episcopia de Béacs azi se
afli in Voivodina din Iugoslavia, iar comi-
tetul Bereg de asemenea este in Ucraina.
Satul Bodoc nu este in judetul Harghita §i se
afli in Covasna (310).

Localitatea Bulch (p. 311) esle identic cu
Bulci de lingéd Lipova, in evul mediu aici a fost
o abatie catolici. Budiul din judetul Mureg
(p. 311) azi se numeste Papiu Ilarian; Loca-
litatea Chery (doc 59) este identic cu locali-
tatea Dubova din judetul Timi$. Localititile
din Uecraina (U.R.S.S.) cind se dau dupi
ortografia maghiard (de ex. Gyula doc. 259),
cind dupii cea ucraineani (Munkacevo doc.
113). Localitatea din sudul Ungariei se nu-
meste Kalocsa si nu Kall6csa (p. 315) Despre
Kiswarda se precizeazd doar cd este localitate
(p- 316), dar omite a se preciza ci se afld in
Republica Ungari. Este o mare inconsecvent{d
fn privinta aparténeniei actuale ale unor
localitdti, mai ales la cele care in evul mediu
apartineau pér{ii de nord a regatului ungar.
Despre localitatea Nagymihily (318) nu se
precizeazd ci este identic cu Michalovee din
Cehoslovacia, dar despre Nitra aflim ci este
in R.S.C. Despre Pesta (319) se spune cé este
localitate in R.P.U. fird a se preciza ci cste
parte componentd a oragului Budapesta.
Din indice nu reiese cd Poarta de Aur (p. 320)
este identic cu Zlatita (p. 324). Localitatea
Sz6116s du Ugocea este identicd cu orasul
Vinogradov din Ucraina (p. 322).

Sperdm cd in al doilea volum aceste nea-
junsuri ale indicelui vor fi eliminate. Dupd
Revolutia din decembrie se va putea vorbi
mai liber despre contributia preofimii greco-
catolice din Tara Hategului, sau despre tre-
cerea la catolicism al elitei roméinesti. Sperdm
ci de acum si tipdrirea §i legarea acestor
volume de documentare va fi mai preten-
tioasdi, deoarece acestea trebuie sd constituie
tomuri solide, bine legate, pentru a fi apte la
o cercetare de lunga durata.

Paul Binder

« ¥ Kunsthistorisches Musewm Vienna, Guide to the Collections, Verlag
Christian Brandstitter, Wien, 1989, 431 p. 4747 il.

Alituri de muzee celebre preeum Louvre
din Paris, Ermitaj din Leningrad, Metro-
politan Museum of Art din New York, Prado
din Madrid, British Museum din Londra,

Zwinger din Dresda, Kunsthistorisches Mu-
seum din Viena se infi{iseazd ca unul din
cele mai mari depozitare de valori ale umani-
titii. 24 autori concuri la alcdtuirea wunui
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ghid de o rari valoare artisiici si a unui util
instrument de lucru pentru iscoditorii tre-
cutului.

Edificiul a fost ridicat intre 1871 —1891 de
citre arhitectii Karl Hasenauer (1833 —1894)
si Gottfried von Semper (1803—1879) pe
faimoasa Ringstrasse din Viena, ce a dat
strialucire domniei lui Franz Tosif la sfirgitul
secolului trecut. Initial fiind parte integranti
a unui ipotetic for imperial, au fost concepute
doud muzee pentru a adidposti numeroasele
colectii imperiale ale familiei de Ilabsburg
de la palatele Schénbrunn, Belvedere si
Hofburg. Constructia a fost inceputi in 1871
si in 1880 era gata dvar fatada. In ansamblu
a luat nastere o capodopera arhitectonici, din
nefericire nefinalizatd conform proiectelor si
in care frescele, grupurile statuare, picturile,
porticele, decoratiile interioare se fmbini
armonios cu exponatele. Au contribuit intre
altii la decorarea sa August Eisemenger,
Friedrich Schonbrunner, Julius Berger, Vik-
tor Tilgner, Michael von Munkacsy, Hans
Makart, fratii Klint, Franz Masch.

Ghidul cuprinde in mod detailat colectiile
muzeului. Cea privind arta egipteana si
Orientul Apropiat (p. 17—58) aduni obiecte
din s#p#turile arheologice ale lui Eduard
Glaser si cele de la Gizeh, precum si nu mai
putin cunoscuta colectie Miramar. Sint in-
ventariate astfel statui, fresce, sarcofage, in-
scriptii, coloane si stele funerare, obiecte de
cult §i de podoabd. Una din cele mai impor-
tante din lume este colectia de antichititi
grecesti si romane (p. 59—119). Din epoca
bronzului si pind in secolul al VII-lea sint
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expuse ceramicd, statuele, sculpturi si baso-
reliefuri, mozaicuri, care rituale de diferite
mirimi, tezaure si obiecte paleocrestine,
precum $i o impresionati colectie de geme.
Colectia de sculptur# si arte decorative (p.
120—233) se remarcd prin calitatea artis-
ticd, rafinamentul si finetea obiectelor pre-
zentate — faianterie, sticlirie, tapiserie, sculp-
turi si piese incrustate infildes si metale. La
baza sa se afld colectiile pédstrate la Kunst-
kammern, printre care si cea a lui Rudolf al
II-lea de Habsburg, rcorganizate apoi de
Tosif al Il-lea si in 1875. Galeria de picturi
(p. 234—352) relevd talentul deosebit de
colectionari al fostilor monarhi rezidenti la
Viena. Desi inegal reprezentate se intilnesc
toate scolile de picturd de la Breughel, Rubens
si Van Dyck la quatrocento, renascentism
si artd moderni. O sectiune importantd este
dedicatd colectiilor de wmonede (p. 353—
369), vechi instrumente muzicale (p. 368—
386), arme si armuri (p. 387—431). O pre-
cizare se impune pentru expozitia numismatic#
care rimine una din cele mai numeroase din
lume si in care poti afla monede grecesti,
romane, bizantine, pfenigi, grosi, taleri s
livre.

Ghidul de fatd bogat ilustrat si cu nume-
roase scheme, grafice si hirfi pentru a usura
orientarea se impune prin calitatea sa graficé
exceptionald si dezviluie inci o datd rolul
Vienei de oras al artelor, istoriei si culturii in
general.

Mihai Manea

x ¥ x Jeronimo Zurita. Su época y su escuela, Zaragoza, 1986, 479 p.

Lucrarea pe care dorim si o supunem a-
tentiei cititorilor din f{ara noastrid in rindurile
ce urmeazi, reprezinti o culegere de studii
si comuniciri prezentate in cadrul Congresului
nafional Jerénimo Zurita. Su época y su escuela,
congres care a avut loc cu ocazia implinirii a
400 de ani de la moartea marelui istoric ara-
gonez, precum §i de la intemeierea Universi-
tatii din Zaragoza, intre 16 §i 21 mai 1983.

Volumul cuprinde nou# sectiuni, prima
fiind aceea a comunicidrilor cu caracter general
asupra vietii si activitdtii lui Zurita, precum
si asupra situatiei de ansamblu a Spaniei in
secolul XVI (pp. 7—131).

in primele doui comuniciri Angel Canel-
las, prezintd viata si activitatea lui Zurita,
principalele sale lucrdri §i problemele pe care
le ridic& analiza acestora, iar Fernando Solano
se referi la formatia sa intelectuald, la ideo-
logia sa, la lumea in care a triit si la destinul
operei sale in secolele care aw'urmat.

TUrmatoarele sase comunicari se referd la
situatia generald a Spaniei in epoca lui Zurita.
Astfel V. Pérez Moreda aduce in discutie
problemele demografice ardtind ci se constat
o crestere permanentd in toatd aceasti pe-
rioadé, dar analizeazi si germenii care au dus
la prabusirea din secolul urmitor. J. Torras
Elias 'se referi la economia castiliand dominata
de agriculturd. Criza acestei ramuri, inceputi
in 1570—1580 anuntd sfirsitul expansiunii
seculare a economiei castilliene §i ea a fost
determinati de mai mulii factori printre care:
cheltuielile tot mai mari ale coroanei, fiscali-
tatea excesivii care a inhibat sectoarele pro-
ductive, cresterea populatiei neproductive,
parazitare. La rindul sidu Bartolomé Ben-
nassar, analizind societatea spaniold, scoate
in evidenid principalele inegalitid{i cu care
aceasta era confruntatid. Dupi opinia sa sint
patru tipuri de inegalit4ti: mirimea popula-
tiei, care impune o anumiti structurid eco-~
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nomic& si sociald, conditia juridici, originea
etnici si religioasd si situatia economici.

P. Molas Ribalta abordeazi problematica
sistemului polilic spaniol, scotind in evidenti
factorii care au contribuit la unificarea dinas-
ticd a tarii, principalele directii ale politicii
interne si externe a Regilor Catolici. Cullura
spaniold este subiectul comunicdrii lui M.
Avilés Fernandez care isi propune sj analizeze
cit de mult lipseste o 1nonografie majori in
acest domeniu, precum si dificultitile care au
impiedicat §i impiedici elaborarea unei istorii
«a culturii spaniole in epoca moderni. Pentru
autor cultura trebuie consideratd ca un feno-
men social a cdrui valorizare trebuie si se
facd in cadrul propriului siu context. In fine,
cel ce fincheie aceastd primid sectiune este
E. Balaguer Perigiiell care se ocupd de ra-
portul dintre factorii sociali si activitatea
stiintificd din Spania. El arati ci in soeicatea
spaniold din secolul XVI componenta mo-
dernd a organizdrii stiintifice se sprijind pe
doua institutii fundamentale: puterea regala
§i cea municipald, in timp ce componenta
traditionald continui si se bazeze pe biserici
si nobilime, dar este in pierdere de teren.
Este subliniati de asemenea legitura intrin-
secd dintre factorii sociali, politici si economici
si stiinta.

Urmitoarele doud  sectiuni  intitulale
Zurita (pp. 137—156) si Scoala lui Zurila
(pp. 159—189) se ocupd direct de opera ma-
relui istoric, precum si de influenta sa asupra
istoriografiei spaniole ulterioare. Astfel Maria
Isabela Artur analizeazi un izvor foarte
important, necunescut pind acum dar folosit
de Jerénimo Zurita, si anume El nohiliario

de Aragon, compus de Pedro Garcés de Carinena
in 1397. Apoi L. Salabert Fabiani se referd
la imaginea Franfei si a francezilor asa cum
apare ea in principala lucrare a lui Zurita,
Anales de la Corona de Aragon. Fiind cronicar
oficial el este preocupat de obiectivitatea
afirmaliilor sale, lucru care este valabil si
pentru cel mai important inamic al Spaniei
de atunci, Franta. Accentele, uneori mai
critice, la adresa politicii franceze nu vin in
contradictie cu aceasta afirmalie.

Josefa Arnall Juan fintreprinde o inte-
resantd investigatie a bibliotecilor ministi-
resti aflate in momentul de fatd in biblioteca
Universitilii din Barcelona, ajungind la
concluzia ci toale acestea contin opere ale lui
Zurita si ale continuatorilor sii, iar Dolores
Palau Berna analizeazi influenta lui Zurita
asupra lucrarii lni Melchor de Macanaz (1670 —
1770), unul din principalii ministri ai lui
Filip V, intitulatd Drepturile regilor aragonezi,
in care se prctinde o consolidare a drepturilor
regale in dauna asa-numitelor fueros (privi-
legii) aragoneze. Ullimele comuniciri de la
sectiunea a IIl-a, cele ale lui H. Buesa Conde
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si, E. Solano Comén se referit la activitatea
a doi istorici importanti ai vremii, la Pedro-
Villacampa, contemporan cu Zurita, si Ja
Porter y Casanate, cronicar oficial al Arago-
nului intre 1669 si 1677, influentat intr-o-
misurd foarte importanti de opera marelui
istoric aragonez.

Urmitoarea sectiune, cea de-a IV-a, se
referd la citeva aspecte demografice ale socie-
titii spaniole (pp. 193—231) si cuprinde dou#
comuniciri. In prima dintre acestea M. Al-
fonso Rincén se ocupd de populatia Sevillei
$i a zonei inconjurdtoare, aritind ci traficul
comercial cu Lumea Noud a favorizat o rela-
tivd prosperitate economici, o crestere a pro-
ductiei agrare, a nivelului de viati, precum si
0 expansiune demograficd importanti. Astfel,
in 1588, orasul avea 140 000 de locuilori, iar
intreaga provincie 576 000, dar dupa 1591
incep sd se manifeste semnele unui declin pe-
toate planurile. Cea de-a doua comunicare,
a lui Alvarez Garcia, analizeazii evolulia de-
mograficd a localitétii Caracena din Extrema-
dura, localitate dispdrutd in secolul XIX.
Concluzia autorului este c¢i populatia de aici
cunoaste o crestere moderald in secolul XVI,
dar epidemia de ciumd bubonici care se-
declanseazd la 1597 marcheaza inceputul unui
declin demografic constant.

Sectiunea a V-a a lucririi are in vedere
viala economicid a Spaniei secolului XVI
cuprinzind sase comuniciri (pp. 235—279).
Enrique Mut Remold aduce in discutie as-
pectele demografice $i economice ale tirgului
Olot. Aici se constatd o crestere puternici a
populatiei in secolul XVI, de la 1500 la 5000
de locuitori, iar din punct de vedere economic
esle adus in disculie tratatul de colaborare
economici incheiat la 10 januarie 1571, intre
locuitorii lirgului §i-{#ranii din imprejurimi,
ceea ce explicd raporturile economice dintre
populatia urbani si cea rurali existente si in
alie pirti ale {irii. R. Ferrero Mico se ocupi
de veniturile municipale ale Valenciei fin
prima jumitate a secolului XVI si urmireste
doud aspecte principale: primul referitor la
organizarea finantelor, a veniturilor si cheltu-
ielilor, jar cel de-al doilea se referi la compo-
zitia oligarhiei municipale care domini finan-
tele. Concluzia sa cste cd aici puterea eco-
nomicd §i politicd sint intim legate una de
cealaltd. J. Gémez Zorraquino abordeazi
problemalica schimburilor economice dintre
Aragon si Franta, ardilind cd la baza acestor
relatii se afld exportul aragonez de lind si
exportul francez de drobusor, o planti folosita
pentru extragerea de coloranti, iar J. Pla
Alberola se ocupd de analiza rentelor nobiliare
din zona cuprinsd intre Alicante si Valencia,
zond locuitd masiv de morisci. Aceste venituris

sint stabilite in secolul XVI dar scad brusc
dupd 1609, anul expulzdrii moriscilor. Evo-
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lutia prefurilor la Zaragoza intre 1500 si 1525
este analizatd de Marfa del Pilar Gay Molins
care constati cd mirirea preturilor la cereale
si 1a materialele de constructii nu este insofita
de o crestcre corespunzitoare a salariilor zilie-
rilor din agriculturd si constructii, lucru care
nu se intimpld cu alte categorii sociale ca
medicii, avocatii etc. Este vorba de fapt de
un fenomen inflationist ale cdrui principale
victime sint calegoriile sociale sirace ale
populatiei salariate. In incheierea acestei sec-
{iuni Manuel Latorre Ciria aduce in discufie
proprietitile catedralei din Huesca. El arati
ca veniturile acestei catedrale sint de doui
categorii: cele rezultate din decima ecleziastica,
care sint $i cele mai mari, dar $i ccle care
rezulti din exploatarea unor proprietdfi ur-
bane si rurale. Insi faptul cd aceste proprie-
tati sint exploatate dupa principii feudale face
ca ponderca lor in vcniturile totale ale cate-
dralei si fie numai de 3,46 %, ea scizind si
mai mult dupi 1570.

Societatea spaniold din secolul XVI con-
stituie subiectul celei dé-a sasea sectiuni a
volumului (pp. 283—337). L. Salabert Fabi-
ani se ocupd de lupta propagandisticd dintre
Spania si Franta si despre imaginea rédzboiului
asa cum apare ea In socictatea spanioli a
vremii. LIl aratd ci literatura spaniold critici
mai ales jefuirea oraselor, chiar si atunci cind
acest lucru este infiptuit de trupele spaniole.
Dar in acelasi tiinp ea contrapune pe spanioli,
ca exponenti ai ,,imperiului binelui’’, fran-
cezilor, ca exponenti ai ,,imperiului riului”,
care nu au nimic sfint §i violeazd pina si
drepturile bisericii §i ale cclor lipsi{i de api-
rare. Populatia activd a orasului Gerona, asa
cum rezulti ea din recensimintul din 1534,
este analizati® de Josep Clara. Acest recen-
samint traseazd principalele linii ale dezvol-
térii unei societii{i preindustriale a cérei acti-
vitatc se desfiisoard in trei directii: productia
alimentari, textild §i constructiilc care ocupau
60 % din populatia activd a orasului. Contrac-
tele de nunca ale copiilor Intre 5 si 12 ani
constituie tema comunicirii lui Maria Cre-

nades Grinan. Aceste contracte, dupi pérerca
autoarei, au fost o modalitate de a inlocui
sclavia, ele mmentinindu-se pini la inceputul
sccolului XX. De asemenea, pe baza acestor
contracte estc analizat mecanismul de func-
tionare a breslelor, mecanism care, cu mici
modificéri, se va men{ine pind in sccolul XIX.

Un studiu deosebit de interesant este cel
realizat de Vicente Gil Vicent referitor la
prezenta cértii in societatea rurald valenciani
intre 1526 si 1598, luindu-se ca model asezarea
Castell6 de la Plana. Autorul i$i propune si
urméircasci modul de penetrare a culturii

scrise in societatea rurald, caracteristicile
mediilor culturale oficiale §i publice locale,
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posesia cértilor ca indicator posibil al lecturii
§i al cititorilor, directiile principale ale circui-
tului comercial al cir{ii. De asemenea isi
propune si analizeze interesele intelectuale
reflectate in fondurile bibliografice ale fiecirei
biblioteci si in ce masuri vor fi astfel intrevi-
zute curentele de gindire umanistd, refor-
mistd, erasmianid si contrareformistd.

[}ltimcle doult comuniciiri ale acestei sec-
fiuni aparfine lui E. Serrano Martin, care se
ocupd de proprietitile aragoneze ale ordinului
de Calatrava si lui Sara Cunchillos, care ana-
lizeazd viata de zi cu zi a micii localitéti ara-
goneze submontane A dahuesca.

Sectiunca urmitoare, a saptea (pp. 341—
380) abordeazi problemele politicii intcrne
spaniole din epoca avuti in vederc. M. Torras
i Ribe face o intercsanti investigatie asupra
sistemului electoral municipal prin tragerc la
sor{i. Initial acest sistem a fost introdus pentru
a inlocui cooptarea si deci de a se opune ten-
dintelor oligarhiei municipale de a pune mina
pe monopolul puterii. Dar treptat acest
sistem a inceput si fie manipulat de monarhie
care urmirea, pe aceastd cale, si-si extindi
controlul asupra orasclor. M. Arroyas Ser-
rano analizcazd acelasi sistem dar numai in
cazul orasului Castellén. Pérez de Tudela se
opreste asupra negocicrilor din 1528 si 1533
dintre orasele valencicne $i Carol Quintul,
negocieri care elimnind ultimele efecte ale
riscoalei din 1521—1523, Jaoquin Gil
Sanjuin abordeazi problema libertitilor si
autonomiei de care bencfician universititile
spaniole, iar Maria Gonzilez Miranda ajunge
la concluzia cé riscoala de la Zaragoza, din
1504, din parohia San Pablo a fost rezultatul
direct al foametei generatd de politica expan-
sionistd pe care Regii Catolici incep s& o duci
acum.

Ultimele douid sectiuni ale volumului de
faid se referd la cultura (pp. 383—463) si la-
stiinfa si tebnica spaniold din secolul XVI.
F. Mateu y Llopis se ocupi de Honorato
Joan, unul din principalii corespondenti ai
lui Zurita, G. Pasamar Alzuria se opreste
asupra manierei in care secolul XVI s-a re-
flectat in istoriografia si ideologia spaniold
din deceniul 1940—1950, Josefina Mateu
Ibars scoate in cvident{f activitatea culturali
a viceregelui aragoncz Artal de Alagon,
Dolores Mateu Ibars arati cid atit Carol
Quintul cit §i Filip al II-lea au incurajat dez-
voltarea arhivelor, prccum si redactarea unor
importante inventarii, printre care si celebrul
Libro de Enajenaciones del Real Palrimonio,
Pilar Gay Molins analizeazi cultura zara-
gozand din intervalul 1500—1525, Maria

Carmen Larrucea se opreste asupra promi-
siunili acordaie de Filip II spitalului Santa
Cruz din Barcelona de a deschide un teatru
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care si-i completeze veniturile, Manuel Capel
Margarito se opreste asupra personalititii
lui Ambrosio de Morales, unul dintre -cei
mai renumiti istorici contemporani cu Zurita,
care a introdus in cercetarea istoricd noi
izvoare, cum ar fi monedele, inscriptiile si
descoperirile arheologice, J. Lufs Portillo
analizeazd raspindirea i tipirirea cariii ara-
goneze la Sevilla, oras cu o culturi dezvoltata,
iar M. Garcfa Iberni abordcazd fenomenul
muzical in Zaragoza secolului XVI. In fine,
ultima comunicare cuprinsd in volum, cea a

~
lui Carmen Gémez Urdanez se refera la artistii
ingineri din Zaragoza, autoarea considerind
cd se constati o mare inirepitrundere intre
artd, stiin{i si tehmica.

in ansamblu, desi nu toate comunicérile
sint de valoare egald, putem afirma ci lucrarea
pe care ne-am luat permisiunea, s o prezentam
pe scurt, cititorilor din tara noastrd repre-
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zintd o reusitd incontestabili. Ea marcheazi
un moment de seam& al ccrcetdrii istorice
spaliole contemporane, cuprinde cele mat
noi investigalii si aborddri ale istoriei spaniole
din secolul XVI, cu o privire speciald asupra
Aragonului. Se constatid de asemenea marea
varietate a problemelor luate in discutie
pe lingéd personalitatea, activitatea si influenta
pe care Zurita a avut-o asupra istoriografiei
spaniole, chiar §i in secolul nostru, sint abor-
date aspectele economice, sociale, politice si
culturale, cele demografice si de mentalitate
specifice vremii marelui istoric. In concluzie
o carte interesantd care reflectd ifn buni
misurd stadiul actual al cercetdrii istorice
spaniole, precum §i problemele care-si ag-

teapta incd raspunsul.

Eugen Denize
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