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. MARI OCEANE FLUVII _
COMERT SI RIVALITATI LA DUNARE ST MAREA NEAGRA

NODUL MAREA NEAGRA: GEOPOLITICA SI ECONOMIE

IASCOVA ALLA ALECSEEVNA

Opcratiunile militare de pe teritoriul Irakului au redus considerabil
insecuritatea regionald in spatiul Mediteranei — Mirii Negre, corespunzitor (in
conformitate) cu vechimea si importanta sudului, pe directia Marca Caspica — Marea
Neagri in sistemul prioritatilor nationale de securitate ale statelor din regiune.

fncd din a doua jumatate a anilor '90 prin eforturile tarilor riverane Mirii
Negre — intre elc si Rusia — incepe sa se adopte un complex de mdsuri pentru
consolidarea increderii st sccuritiitii in bazinul Marii Negre. Dupdl lungi consultari
preliminare carc au durat aproximativ patru ani, cu runde de negocieri la carc au
participal sase state — Rusia, Bulgaria, Georgia, Romania. Turcia §i Ucraina — s-a
consimtit pozitia comund privind extinderca masurilor dc incredere si securitate a
fortelor militare marine din tarile riverane. In aceste conditii s-a realizal schimbul
militar regulat de informatii marine; schimbul anual in planul activititilor militar-
marine; informarea despre cele doud mari exercitii din an. Intclegerea a fost
consim(itd prin semnarea la 25 aprilie 2002 a documentului de la Kiev. In prezent
aceste mésuri sunt obligatii cu caracter politic, si mul{i comentatori internationali
sunt de acord cd tirile riverane Marii Negre au infruntat bariera politico-
psihologici, propagind misurile de incredere si posibilitatea conlucrarii in sfera
internationala si politica militar'. In lumina evenimentelor de pe teritoriul Irakului
riverane Marii Negre este de importanta deosebita.

Inceputul cooperirii intre tarile riverane Marii Negre a fost pus inci din
1990, cand presedintele Turcici, pe atunci Turgut Ozal, a lansat initiativa credrii
unei ,,Zone de prosperitate si colaborare a Marii Negre”, cu participarea URSS,
Turciei, Romaniei §i Bulgariei. Atunci, foarte putini isi imaginau c@ prabusirea
regimurilor comuniste in estul Europei va da acestei initiative o noud si mult mai
importantd dimensiunc. Intre timp, la inceputul anilor '90 apropierea proceselor de
redobdndire a independentei §i suveranitdtii statelor riverane Marii Negre si,
indeosebi perspectiva transformérii regiunii caucaziene in sursi mondiald de
resurse energetice a condus la crearea unui focar de interese ale comunitatii

' Nezavisimaia gazeta™, 07.06.2002.
-Revista istorica”, tom XV, 2005, or. 5-6,p.5-10
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6 Alla Alecseevna Iascova 2

internationale. fn prezent este vehiculatd ideea credrii unei organizatii regionale de
colaborare mai stabile.

Acordul se extinde si asupra cercului de probleme, pe care tirile membre
ale acestei organizatii trebuie sa le decidd in comun, dar chiar pana in ultima clipa,
participantii comunitatii Marii Negre s-au abtinut sd treaca la discutarea §i
rezolvarea problemelor politice, temidndu-se sd fie implicati in problematica
multiplelor conflicte etno-politice din perimetrul Mirii Negre.

Caracterul economic al comunitatii a fost, de asemenea, chiar de la bun
inceput determinat indispensabil de diferite cdi de comunicatie, extinderea
cooperirii practice pe aceste baze, nu numai la statele cu iegire la Mareca Neagra
dar chiar la un cerc mult mai larg al statelor interesate. De asemenea sc preconiza
crearea unei zone ,,in care si se asigure la nivel maxim libera circulatie a
oamenilor, marfurilor si capitalului”. Extinderea organizatiei in conditiilc
economiei de piatd trebuia, in proiectul initiatorilor ei, s& se bazeze mai inti de
toate pe stabilirea legaturilor directe ntre structurile intreprinzitoare din tarile
riveranc Marii Negre si regiunile lor separate, manifestind interesul realizarii
proiectelor comune concrete”.

Ideea a capitat caracter practic in iunie 1992, la intdlnirca de la Istanbul,
unde sefii statelor si guvernelor din 11 {ari (Azerbaidjan, Albania, Armenia,
Bulgaria, Grecia, Georgia, Moldova, Rusia, Romania, Turcia si Ucraina) au semnat
»Declaratia Cooperirii Economice a Mirii Negre”.

Participantii la intdlnirea din Istanbul au cdzut de acord in legiturd cu
necesitatea 1incurajdrii organizatiei in domeniile comertului si productiei,
transportului, comunicatiilor, precum si in sfera agriculturii, turismului si ecologiei.
Dar pasii concreti in aceste domenii erau frinati de insuficienta resurselor
financiare. In Declaratia de la Istanbul a fost subliniatd necesitatea credrii Bincii de
Comert si Dezvoltare a Mirii Negre” (B.C.D.M.N.), dar demersurile in acest scop
au Tnceput abia in februarie 1995, cind U.E. a alocat 250 mii equ pentru elaborarea
bisness-planului bancii. Acordul privind crearea B.C.D.M.N., semnat si ratificat de
toti participantii, a intrat in vigoare la 24 ianuarie 1997. Capitalul de statut al
B.CD.M.N. era de 1,35 miliarde dolari, din care partea Rusiei in fondul
regulamentar reprezenta 16,5 % (Federatia Rusa este unul dintre principalii
actionari ai Bancii).

Strategia generald de activitate a Comunititii Economice a Marii Negre
(C.EEM.N.), denumirea oficiald a gruparii regionale pana in 1998 cénd a fost
schimbatd in Organizatia de Colaborare Economica a Marii Negre - O.C.EM.N. —,
a fost elaborati in timpul summit-urilor, care au avut loc la Bucuresti (iunie 1995),
Moscova (octombrie 1996) si Yalta (iunie 1998). Dupa adoptarea in mai 1999 a
Chartei, O.C.EIMN. a primit statutul de organizatie regionald internationala.
Astizi O.C.E.M.N. cuprinde un teritoriu cu o populatie mai mare de 400 milioane
oameni si o suprafatd depisind suprafata sumara a tarilor U.E>.

? Vnesneia torgovlea™, 1994, nr. 7-8, p. 3-4.
3 Nezavisimaia gazeta”, 09.06.1998.
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3 Geopolitica §i economie 7

Totusi pe masura dezvoltarii grupdrii si a transformdrii ei in organizatie
regionald internationald s-au multiplicat si dificultitile, legate de necesitatea
solutiondrii nu doar a problemelor economice ci i a celor politice. De asemenea pe
méasura extinderii ei a sporit numdrul contradictiilor intre statele
membre*. Problemele politicc din Orientul Apropiat, Balcani si Caucaz sunt zilnic
relatate ca prime news in buletinele informative internationale. Acestea pun fin
evidentd obstacolele pentru colaborarea regionald din zona conflictelor politico-
etnice §i a razboaielor locale din a doua jumitate a anilor '90, adiugandu-se si
contradictiile legate de expansiunea monopolurilor internationale si a tarilor
occidentale in Caucaz si Balcani. Cu atat mai mult sfera geopoliticd fundamentala
de activitate a O.C.E.M.N. a devenit o zonad economica de colaborare si parteneriat
dar si una de risc politic major.

Aceasta a stat la baza faptului ca tarile membre O.C.E.M.N. au recurs la
crearea sistemului de consultari politice, care erau menite si favorizeze
solutionarea contradictiilor interstatale si regionale. Pentru discutarea si rezolvarea
problemelor concrete de doud ori pe an au loc intdlniri ale ministrilor afacerilor
externe. Rezultatele concrete ale acestor intélniri s-au materializat prin elaborarea
unor documente internationale a céror importanta a constituit baza de colaborare a
O.CEM.N.cuUE.

in anul 1993 a fost fondata Adunarea Parlamentari a C.E.M.N. reunind 70
de deputati din cele 11 tiri membre alesi proportional cu numarul populatiei din
fiecare stat. ntrunirile parlamentarilor au loc regulat si se acordi o atentie
deosebita discutarii problemelor in planul colaboririi politice.

Rolul conducitor in organizatie in directia colaboririi concrete i asigurarii
efective a masurilor in cadrul O.C.E.M.N. revine de cele mai multe ori statului
initiator, Turcia. Astfel in mai 1998 la Istanbul, cu participarea primilor oameni in
stat i a guvernelor statelor membre a avut loc conferinta internationala | Istoria
celor doud mdri” si ,,Réscrucea Lumii” dedicate problemelor extractiei resurselor
energetice in Marea Caspicd si transportarea lor in Occident prin Marea Neagra.
Observatorii internationali au atras atentia cd de la aceste intruniri au lipsit
reprezentantii Rusiei, care s-ar parea ci nu ar fi trebuit sd se indeparteze de la
discutarea si solutionarea acestor probleme’

In acelasi timp Rusia, fndeosebi regiunile sale sudice, sunt interesate
evident in elaborarea conditiilor necesare pentru dezvoltarea colaborérii in Marea
Neagra. Tinuturile si regiunile din Rusia sudicd puteau deveni subiecti mult mai
activi in colaborarea internationald si sd-si aduca aportul lor. De asemenea pentru
ele este foarte importantd imbundtitirea climatului politic in Marea Neagrd si
Caucazul Nordic, solutionarea conflictelor din regiune prin intermediul dialogului
politic. Este caracteristic faptul cd dupa reluarea operatiunilor militare in 1999 pe

4 Astazi pe langi cei 11 membri fondatori, 9 state au statutul de obscrvator (Austria, Egipt, Israel,
Italia, Polonia, Slovacia, Tunisia, Germania si Franta); cu cererca de intrare in O.C.EM.N. s-au adrcsat 4
statc (Iran. Maccdonia, lugoslavia, Uzbckistan) si alte 5 state pretind obtinerea statutului de observator.

3 Nezavisimaia gazeta”, 06.06.1998.

www.dacoromanicaro



8 Alla Alecseevna Iascova 4

teritoriul Republicii Cecene, mai multi sefi de state din republicile din Caucazul de
Nord, intr-un fel sau altul, s-au pronuntat pentru desfasurarea tratativelor politice.
Dupi aprecierile existente, conflictele nerezolvate din Caucaz pot deveni factori
seriogi de risc politic in Marea Neagrd, impiedicind §i torpiland afluxul
investitiilor in regiunile sudice ale Rusiei.

Acelasi lucru poate fi atribuit si unei alte zone de conflict nu mai putin
periculoasd — Balcanii. Neavand o legitimare intemeiatd, operatiunile NATO in
Iugoslavia s-au incheiat, dupd cum se stie, fard a-gi atinge scopul propus. Prin
urmare, situatia creati in jurul regiunii Kosovo a generat noi conflicte armate.
Astfel Balcanii rdiman in continuare o zona de risc politic ridicat, care ingradeste
desigur desfasurarea formelor practice de colaborare in regiunea Mairii Negre si a
Marii Mediterane.

Posibilitatea integrérii in cadrul O.C.EM.N. are restrictii cunoscute,
deoarece in aceasta structurd regionala intra {ari diferite, cu interese economice si
politice contradictorii’. Astfel, Turcia, pretendentd la rolul de mare putere regionala,
aspird sa utilizeze O.C.E.M.N. ca instrument de dominatie in Transcaucazia i bazinul
Marii Negre. Secretariatul permanent al O.C.E.M.N. care isi are sediul la Istanbul,
coordoneaza actiunile sale cu majoritatea statelor interesate, astfel partea turci incearci
sd obtind sprijinul acestora prin intermediul Consiliului Ministrilor Afacerilor Exteme,
avénd acordul parlamentar de 2/3 din voturi.

Un exemplu concret de pozitie neconstructivd a turcilor a fost adoptarea
unilaterald in 1994, din partea Turciei, a Regulamentului privind navigatia in zona
Stramtorilor ceea ce a adus daune substantiale intereselor statelor riverane Marii
Negre7. Prin actiunile comune ale unor state membre ale O.C.EM.N. (Grecia,
Bulgaria si Rusia) au fost elaborate conditiile si in decembrie 2002 a fost adoptat
proiectul construirii oleoductului din orasul bulgar Burgas panid in portul grecesc
Alexandropolis, menit sd solutioneze problemele generate de tranzitia tancurilor
petroliere prin Strimtori. Realizarea acestui proiect s-a facut printr-un consortiu in
care au intrat campanii private din tdrile membre. Valoarea proiectului este
estimat la circa 700 milioane euro®.

Fard indoiald ca, pasii efectuati de Turcia in vederea ingradirii regimului
navigatiei au devenit instrumente in lupta concurentiald pe calea transportirii
petrolului din Marea Caspicd, fapt ce a devenit evident dupd semnarea la Istanbul
in noiembrie 1999 a Acordului privind constructia oleoductului Baku-Djeihan.

Alt membru activ din organizatia regionald a statelor riverane Mirii Negre
a devenit in ultima vreme Ucraina. In discursul sdu din iunie 1998 de la summit-ul
din Yalta, presedintele Ucrainei Leonid Kucima, sustinind ideea credrii unei zone
libere de comert in C.E.M.N., a afirmat necesitatea credrii in Marea Neagri a
traseelor inelare paralele, sprijinind traseele alternative de transport a petrolului

¢ Segodnia”, 06.06.1998.
? »Mejdunarodnaia jizni”, 1996, nr.4, p. 54-55.
8 ITAR-TASS, Pulis planeti, 02.12.2002.
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caspic §i a unor noi prospectiuni petroliere in perioada actuald pentru Ucraina sunt
importante obtinerea investitiilor gl consolidarea pozitiilor cheie in Banca de
Comert si Dezvoltare a Marii Negre'.

Sunt de mentionat si contributiile Romaniei in dezvoltarea comunitara. Pe
parcursul ultimului deceniu aspectul politicii regionale a Rominiei a fost legat
indispensabil de elaborarea unei strategii a politicii externe care viza pe primul plan
intrarea in NATO si U.E. In momentul indspririi situatiei internationale din
Balcani, Orientul Apropiat si Mijlociu pozitia Roméaniei ca stat membru ONU
avand o importantd pozitie strategicd in Marea Neagra a fost conditionata de aceste
prioritdti, pe care le regisim in numeroase declaratii si documente oficiale.

Aportul Romaniei in dezvoltarea colabordrii in regiunea Marii Negre a
devenit important prin fondarea Universitédtii Marii Negre (Black Sea University
Foundation) cu centre la Bucuresti §i Constanta. Reprezentantii romani manifesta
un interes activ in structurile de diferite tipuri, create in cadrul O.C.E.M.N.

Nu putem sd@ nu mentionim cd@ practic contactul cu vecinii de la Marea
Neagrd — Ucraina §i Rusia, inclusiv regiunile sale sudice, este inca insuficient desi
acesta ar fi putut sa solutioneze multe probleme reprezentind interese reciproce.

in ceea ce priveste Rusia, directiile actiunii ei in Marea Neagra au fost
pline de rezerve, si nu putem si nu observdm ca si in cazul in care partea rusa a
intrat Tn cadrul O.C.EM.N. cu propuneri valoroase pentru membrii acesteia, n
mare parte ele au rimas in suspensie §i nu au fost adoptate masuri concrete.

Astfel in noiembrie 1999 Rusia a prezentat la sununit-ul O.C.E.M.N. de la
Istanbul proiectul credrii ,,cercului energetlc al Marii Negre”, a cérui realizare ar ﬁ
permis imbundtatirea aproviziondrii energetice a tarilor din bazmul Miirii Negre'®.
In acest caz Rusia ar fi devenit principalul furnizor de energie electrica in toata
regiunea si acest lucru nu putea fi decit pozitiv, atdt din punct de vedere al pozitiei
ei In Marea Neagrd, cit si a perspectivelor in solutionarea conflictelor si
dezbaterilor politice. Cu toate acestea, problema rimane deschisd. Prin acestea i
alte exemple se poate urmari inconsecventa si pasivitatea procesului colaboririi la
Marea Neagra.

Si aici trebuie avut in vedere, ca si in cazul mai multor proiecte
euroasiatice cd acestea nu pot fi realizate fard participarea Rusiei, asa cum fara
implicarea ei, 0.C.E.M.N. nu poate functiona pe deplin. In aceasti ordine de idei
aprecierile nu pot fi nicidecum proruse agsa cum mentioneaza politica americana i
politologul Zb. Bjezinski: ,Rusia, abia dacd mai trebuie amintit, raimane actorul
geostrategic cel mai important”, avind ,seriocase alternative de alegere pe
continentul euroasiatic”. Foarte multe depind de evolutia situatiei politice interne,
si mai ales, de ceea ce va deveni Rusia: democratie europeand sau un iarasi imperiu
euroasiatic. Tn orice caz, fara indoiald ea ramdne un actor important, dupd cum
mentioneazi Bjezinski''.

9 Nezavisimaia gazeta”, 09.06.1998.

% Ibidem, 19.11.1999. )
"' Zb. Bjezinski, Velicaia sahmatnaia dosca, Moscova, 1998, p. 59.
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Prin urmare nu trebuie luate in calculul aceste informatii ca mirturii
prietenesti deoarece la granita sudicd a Rusiei se duce o luptd si o concurentd
geopoliticad evidentd. Cu toate acestea, recunoasterea rolului obiectiv si a locului
Rusiei pe ,,marea tabla de sah” trebuie pusé in legédtura cu constatarea potentialului
nevalorificat.

In general, putem afirma ca procesul integrarii in O.C.E.M.N., chiar daci
este destul de lent, acumuleaza totusi noi forte. Dupd unele aprecieri, O.C.E.M.N.
are sanse in viitorul apropiat sa devina punte de comunicatie intre Asia, Orientul
Apropiat si Europa si de aceea importanta ei in secolul XXI poate si creasca
substantial.

Rezervele colabordrii la Marea Neagrd sunt mari, mai ales in sfera
economicd, insd perspectivele imediate cat si cele indepirtate sunt pani la urma
incerte, depinzind in mare masuré de riscurile politice care mai persista in regiune.

Traducere Svetlana Ciociltan

THE BLACK SEA AS A NODAL AREA:
GEOPOLITICS AND ECONOMY

Abstract

An approach is made to interstate economic and political cooperation in
the Black Sea region after the Cold War. The common interests and points of
disagreement of riparian countries are highlighted. The political risks and prospects
of future collaboration are analyzed in terms of geopolitics.
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INTERNATIONALIZAREA DUNARII, ROLUL C.E.D.
SI DREPTURILE RIVERANILOR (1856-1914)

DANIELA BUSA

Concept impus de revolutia francezi, internationalizarea raurilor si
fluviilor al cdror parcurs navigabil strabatea teritoriile a doud sau mai multe state,
avea sa prindad substan{d si sd devind realitate pentru cele mai multe dintre acestea
la inceputul secolului al XIX-lea. Luind ca baza tratatul cu privire la libertatea
navigatiei si comertului pe Rin, incheiat in mai 1814 de Marea Britanie, Franta,
Prusia, Austria, Spania, Portugalia si Suedia, Congresul de la Viena din 1815 avea
sa extinda prevederile si asupra fluviilor Neckar, Main, Moselle, Escaut, s3 creeze
cadrul pentru inldturarea restrictiilor nationale si privilegiilor existente, sd impuna
pastrarea neutralititii apelor pe toatd durata unui conflict si sd statueze toate acestea
intr-un act international'. Transpunerea in practici a acestor prevederi a fost ficuta,
de comun acord, de comisii ale statelor riverane. Acestea au rezolvat dispute, au
oferit solutti, marea majoritate viabile si in spiritul deciziilor adoptate la Viena,
acceptate de cei in cauza si, foarte important, au reusit s extindd prevederile si
asupra altor fluvii care nu fuseserd mentionate in tratat, in speranta ca
internationalizarea si castige teren, sd devind o realitate de necontestat. Cu exceptia
Dundrii, sistemul a functionat pentru toate arterele navigabile.

Numitd de Napoleon ,regele fluviilor”, Dunarea nu este un curs de apa
obisnuit nu numai datoritd lungimii parcursului, retelei hidrografice, formei
malurilor, importantei economice sau strategice, imprimate de teritoriile stribatute,
dar si varietatii de nationalitdti intdlnite in cale. Nu de putine ori in secolul al XIX-
lea, zoncle traversate de apele fluviului, cu precidere in jumaitatea lui inferioars,
inclusiv delta, au fost marcate de instabilitate, conflicte armate sau de interese ntre
marile puteri, dar §i intre micile state riverane, de rizboaie de eliberare nationala.
Unele au fost de scurtd duratd, altele s-au rezolvat intr-o perioadd mai mare de
timp, dar au fost si cazuri ce si-au gisit solutionarea abia in veacul al XX-lea.
Printre acestea din urmd se numird si ,chestiunea orientald”, definitd de
academicianul Andrei Otetea drept o problema de mostenire, ivitdi ca urmare a
decaderii Imperiului Otoman, si care nu a putut fi solutionatd prin regimul
compensatiilor datoritd ,,imposibilitdtii de a stabili parti echivalente intre
pretendentii la mostenire™.

! Articolul 109 al Tratatului de la Viena prevedea c navigatia pe fluviile internationale
we..de-a lungul intregului curs ...va fi liberd §i nu va fi interzis comerful niminui...”. Vezi si
articolcle 108-116 la D. Sturdza, Recueil des documents relatifs a la liberté de navigations du
Danube, Berlin, 1904, p. 2-4.

2 Andrei Otetca, Contribufii la chestiunea orientald, in Scrieri istorice alese, Cluj-Napoca,
1980, p. 93.

.Revista istorici”, tom XV, 2005, nr. 5-6,p. 11-24
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In secolul al XIX-lea, importanta comerciali a Dunirii a crescut
considerabil, comertul pe fluviu fiind ,,vital nu numai pentru economiile statclor
riverane (care includeau, la acea vreme, nu mai putin de patru mari puteri)™, dar si
pentru unele dintre puterile industrializate neriverane, care isi exportau pe aceasti
cale in sud-estul Europei produsele finite si importau in special cereale®. Pe
parcursul unui singur deceniu, 1830-1840, de pildd, ,,Dundrea devenise una dintre
principalele artere de trafic din Europa Centrali spre Marea Neagri si Asia Mica™.

Criza progresiva a Sublimei Porti determinase o permanenti si sustinuta
rivalitate intre marile puteri pentru dominatia si controlul sud-estului Europei,
pentru stdpanirea strimtorilor Bosfor si Dardanele si pentru obtinerea influentei
asupra Constantinopolului. In aceste circumstante problema Dunirii a constituit,
alaturi de lupta de eliberare nationald, esenta problemei orientale. in cadrul
acesteia, controlul asupra gurilor Dunirii si reglementarea regimului de navigatie
pe cursul mijlociu si inferior al fluviului, in special in sectorul Portile de Fier —
virsarea In mare, au detinut un rol nsemnat, ilustrat de existenta prevederilor
asupra celor doud aspecte in trei din marile tratate ale secolului al XIX-lea:
Adrianopol, Paris si Berlin. Internationalizarea Dunirii a pendulat astfel fntre
interesele si presiunile puterilor europene si principiul suveranititii nationale,
ultimul cu valente sporite, statele riverane refuzind multd vreme s accepte altfel
decét ca pe o proprietate exclusiva, portiunea din fluviu ce le méarginea sau le
traversa, fapt ce se regiseste in masurile impuse pe acest parcurs, multe in
disonanta cu dreptul international.

Desi Congresul de la Viena instituise reguli cu privire la libertatea
navigatiei pe fluviile si riurile Europei, la sistemul uniform de incasare a taxelor, la
obligatiile privind amenajarea si intretinerea instalatiilor portuare, Dunarea, asa
cum am mentionat, nu a intrat in discutie. in lipsa Portii, extinderea deciziilor de
mai sus si asupra acestui mare fluviu al Europei nu era posibild, cum nu era
posibild nici ignorarea lor. Ca atare, de la aceastd datd, toate acordurile
internationale ce priveau sud-estul continentului aveau si cuprinda si mentiuni
asupra libertdtii navigatiei pe Dundre. Multd vreme ele au fost lipsite de acoperire,
riveranii, fie mari puteri, fie tiri ce aspirau la independentd, avand propriul mod de
punere in practicd a principiului.

* Richard Charles Frucht, War, Peace and Internationality: The Danube, 1789-1916, in
Southeast European Muaritime Commerce and Naval Policies from the Mid-Eighteenth Century 10 1914,
Apostolos E. Vacalopoulos, Constantinos D. Svolopoulos. Bela K. Kiraly, Thessaloniki, 1988, p. 80.

in prima jumatate a secolului al XIX-lea cca mai mare partc a cercalelor de pe piaja
englezi era importata din sud-estul continentului. transportul fiind asigurat de companiile austrice ce
delfineau o pozifie primordiald pe Dunire, mai cu scami dupd rispandirea motorului cu abur. Vezi
John R. Lampe. Marvin R. Jackson. Balkan Economic History 1550-1950, Bloomington, 1982, p.56-
58; Paul Cernovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze in contexul politicii orientale a Marii
Britanii (1803-1878), Cluj-Napoca, 1986, p. 51-103.

% Georges D. Cioriccanu, La Rowmanie économique et ses rapports avec l'etranger de 1860
a 1915, Paris, 1928, p. 133.
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Acutizarea problemei orientale, crizele, ce alternau cu perioade de acalmie,
au influentat regimul juridic al navigatiei pe Dunire, evidentiind, in functie de
momente, evenimente si realitdti, atitudini diferite ale celor implicati. Diferendele,
neintelegerile, disputele, dar mai ales conflictele intre puteri, cu atdt mai mult daci
ele erau si riverane, ca si cele intre micile state riverane s-au repercutat dircct
asupra regimului juridic al fluviului. Confruntarea armatd oferea ,,oportunitatca
internationald si dicta, in acelasi timp, calea pe care internationalizarea urma a fi
implementatd”, in vreme ce etapa dintre doud rizboaie didea rigazul pentru ca
hotararile si fie puse in practici’. De fiecare data invingitorul a avut ultimul
cuvant.

Daca in prima jumdtate a veacului al XIX-lea manifestarea unora dintre
probleme a fost la inceput, iar a altora se intuia numai, odati cu razboiul Crimeei
ele aveau sd devind evidente. Pdnad atunci problemele legate de Dunire erau de
insemnitate zonald si constituiau obiectul unor acte bilaterale intre Imperiul
Otoman, pe de o parte, si cele doua rivale Rusia si Austria, pe de altd parte. In
vreme ce, in primii ani ai secolului existenta stdpénirii otomane asupra gurilor
Dundrii si statutul de lac turcesc al Marii Negre, se repercutau negativ asupra
importantei comertului pe fluviu, o datd cu rizboiul ruso-turc din anii 1806-1812 s-au
facut simtite primele semne ale schimbarii. Pacea de la Bucuresti, prin prevederile
ei, aducea in atentia Europei o portiune a cirei insemnitate fusese pand atunci
ignoratd, Delta Dundrii, iar aparitia Rusiei ca stat riveran, prin obtinerea bratului
Chilia, modifica balanta puterii in zoni. Acelasi tratat instituia un regim de liberd
circulatie pentru ,navele de comert ale uneia si ale celeilalte parti ... pe tot cursul
Dunirii”, cu exceptia bastimentelor de razboi, care nu puteau inainta mai departe
de varsarea Prutului’. Peste citiva ani, in 1826, conventia de la Akkerman aducea
completdri si precizéri tratatului din 1812 si confirma acordul ruso-otoman de la
Constantinopol din 1817 prin care si bratul Sulina era controlat de Rusia, intarind
astfel pozitia acesteia la gurile Dunirii®.

Teoretic, Tratatul de la Adrianopol avea sd modifice radical regimul
navigatiei la Dundrea maritima prin decretarea libertdtii navigatiei pe tot parcursul
fluviului, pentru vasele comerciale, cele militare fiind obligate si respecte
conventia de la Akkerman. Prevederea punea capit pozitiei detinute de secole de
Sublima Poartd la gurile Dunérii, deschidea porturile Briila si Galati circulatiei
internationale si evidentia faptul cd delta constituia cheia de boltd a comertului
fluvial si maritim pe Dundre. in acelasi timp, prin intrarea in stipanirea Rusiei a
ultimul brat al Dundrii, Sfantu Gheorghe, i se oferea nu numai posibilitatea de a

¢ Richard Charles Frucht, op. cir., p. 81. Pentru detalii privind modul in carc razboiul i
pacca au influentat regimul juridic al Dundrii in etapa cuprinsi intre starsitul secolului al XVI1ll-lca si
intrarca Romiénici in primul razboi mondial vezi intreg studiul in loc. cit., p. 79-99.

7 Vezi textul arl. 4 in Charles de Martens et Ferdinand de Cussy. Recueil de traités,
conventions et autre acts diplomatiques, vol. 11, Leipzig, 1845, p. 393.

¥ Vezi texwl convenlici de la Akkerman in D.A. Swrdza, C. Colescu-Vartic, Acte §i
documente relative la istoria renagterii Romdnie, vol. 1, Bucuresti, 1900, p. 310-314.
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decide masuri in propriul avantaj, dar si o pozitie privilegiata la gurile fluviului,
fapt ce a constituit un acut semnal de alarmi pentru Austria, Marea Britanie i
Franta, care 1si vedeau periclitate interesele economice in sectorul maritim al
Dunirii. Libertatea navigatiei riméanea astfel un articol de tratat fara acoperire’.

Problema Dunirii i a internationalizirii ei avea sd revind cu o acuitate
sporitd cu prilejul razboiului Crimeei. Pentru prima data, rolul fluviului i statutul
lui juridic, atdt in timp de pace cét i pe perioada conflictului, au devenit probleme
ale Europei. In acest caz, solutia nu era simpli atita vreme cat necesita
armonizarea intereselor particulare cu cele generale. Dacd pand acum problema
Dundrii de Jos si a celei maritime era trangatd bilateral, rdzboiul Crimeei a
inaugurat seria actelor multilaterale. Astfel, la 8 august 1854 Austria, Marea
Britanie si Franta hotirau sd@ nu permitd includerea de prevederi care si atingi
internationalizarea Dundrii in fintelegeri ulterioare conflictului. in decembrie,
acelasi an, plenipotentiarii puterilor europene cereau Rusiei sd accepte ca
supravegherea si controlul navigatiei la gurile Dundrii sa fie ficut de cele cinci
puteri europene.

Internationalizarea Dundrii si jurisdictia riveranilor au ficut obiectul
discutiilor conferintei preliminare de la Viena si a Tratatului de pace de la Paris. In
capitala Frantei, semnatarii au insistat pentru includerea in text a cinci articole care
priveau in mod direct si special Dunirea. Racordarea fluviului la regimul juridic
european este clar stipulatd de articolul XV care prevedea ca principiile desprinse
din Actul Congresului de la Viena cu privire la navigatia pe fluviile internationale
»vor fi aplicate in mod egal si Dundrii ca si gurilor ei. Ele [n. n. puterile] declari ci
aceastd dispozitie face parte din dreptul public al Europei si iau asta sub garantia
lor”. Nici un obstacol, indiferent de natura lui, nu putea si impiedice sau si
restrictioneze libertatea de navigatie. Cat priveste dreptul statelor riverane acestea
puteau elabora regulamente de carantini si politie fluviald'®. Se statuau astfel
regulile dupd care urma s se desfisoare navigatia pe Dunire, ele neputind fi atinse
sau incdlcate printr-o dispozitie sau intelegere ulterioard. Cele douid organisme
infiintate, Comisia Europeand a Dunirii (C.E.D.) si Comisia riveranilor'!, aveau
sarcina, prima: timp de doi ani, atdt cit era mandatata sd functioneze, sd desemneze
si sd execute necesarul de lucriri pentru a inlesni i fluidiza circulatia in aval de
Isaccea si la gurile Dunérii pdnd la vérsarea in mare, si stabileasca taxe pentru
acoperirea cheltuielilor cerute de o astfel de intreprindere, si asigure ca
»pavilioanele tuturor natiunilor si fie tratate pe picior de perfecta egalitate™; cea de-
a doua, permanent, si elaboreze, de comun acord, regulamentele de navigatie,

® Imperiul Otoman nu avea voie s detina intariri de-a lungul bratului Sf. Gheorghe, ceca ce
nu era valabil §i pentru Rusia 1n cazul bratului Chilia care avea si autoritatca asupra carantinei tuturor
vaselor de la gurile Dundrii.

10 D. A. Sturdza, Recueil des documents, p. 32.

" In componenta Comisiei riveranilor intrau: Bavaria, Wiirtemburg, Austria, Imperiul
Otoman. Cu acceptul Porfii au fost admise Serbia, Tara Roméneascd si Moldova, cirora li se
recunogtea astfel calitatea de riverani.
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politie si carantin, si vegheze la aplicarea lor, si stabileasca lucrérile ce trebuiau
efectuate §i si Prela prerogativele primei, substituindu-se ei, dupa ce aceasta isi
inceta emstentaI

Prin inftintarea Comisiei europene, marile puteri nu au aplicat intocmai
principiul respectdrii suveranititii riveranilor, pe care tot ele il decretaserd
universal si obligatoriu in cazul celorlalte fluvii. Mai mult, se incélca chiar articolul
113 al mult clamatului ,,Act final al Congresului de la Viena din 18157, piatra de
temelie a internationalizarii fluviilor Europei. Nici invocarea faptului cd micile
state riverane nu dispuneau de fondurile necesare pentru intretinere si lucréri
tehnice nu explicd indeajuns crearea Comisiei, de vreme ce astfel de intreprinderi
nu puteau fi facute in rastimpul a doi ani, cit era previzutd existenta ei. Mai
degraba, se incerca rezolvarea chestiunii printr-un compromis intre a raspunde unei
realitdti de moment, generatd de pierderea calititii de stat riveran a Rusiei, de
veleitdtile Austriei de putere cu interese speciale si incercirile ei, in acest sens, de a
impune controlul asupra celei mai mari parti a Dunirii, de importanta pe care o
acorda Marea Britanie gurilor Dundrii si, ceea ce este cel mai important, de
necesitatea ca regimul ei juridic si fie acelasi cu al celorlalte fluvii din Europa.
Toate acestea, ca i alte prevederi ale tratatului, ce aduc clarificari asupra unor
aspecte tangentiale Dundrii §i care tin de realitatea zonald, ne indreptitesc sa
consideram cd la Paris internationalizarea fluviului §i jurisdictia pe portiunea
riveranilor au constituit de fapt problemele cele mai importante si mai dificile,
cdrora trebuia si li se giseascd o rezolvare. Din pécate solutiile oferite nu s-au
putut implementa.

Statele riverane au continuat s aplice propriile reguli si regulamente pe
portiunea lor de apa. Prin numirea unui singur organism cu functii specifice se
poate spune ca prevederile de la Paris au fost, in acest sens, superioare celor de la
Viena, numai ci in vreme ce acolo plempotenuaru au reugit si dea Europei norme
apllcqblle la Paris constructia nu a fost satisfacitoare pentru toti. In loc sa instituie
unui regim legislativ, se lasa la latitudinea fiecarui riveran sa formuleze propriul
set de legi, care, din picate, era operabil numai pe parcursul siu. Cét priveste
Comisia europeand, ea a ramas un organism international, care a céutat sd-si
perpetueze existenta §i sd-si sporeascd puterea, desi majoritatea componentelor nu
erau riverane. De altfel, interese §i conjuncturi au favorizat un paradox, ,,doud
comisii cu destine diferite, absolut contrare intentiilor exprimate in actul care le-a
creat Comisia Europeand a Dundrii, prevdzutd a avea o duratd limitatd, dar care a
functionat pana in 1948 si Comisia riverand, care ar fi trebuit sa fie permanentd, dar
a avut o existentd efemera si deloc utila”"?,

Conferinta de la Londra din 1871, intruniti ca raspuns la decizia Rusiei
de a renunta la prevederile Tratatului de la Paris privind neutralitatea Marii Negre,

12D, A. Sturdza, op. cit., articolele 16 si 17. p. 30-33,

13 Carmen Atanasiu, Problema navigatiei Romdniei la Dundre §i ,Navigatia Fluviald
Romdnd” (1919-1945), Bucuresti, 2003, p. 30.

“ Pentru textul Tratatului de la Londra vezi Ministerul Afacerilor Striine. Cestiunea
Dundrii, Acte §i documente, Bucuresti 1883, p. 410-412.
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avea sa aduca modificari §i in ceea ce priveste reglementarea navigatiei pe Dunare
prin prelungirea mandatului C.E.D. cu 12 ani, adica pani in 1883". Decizia a avut
implicatii asupra caracterului, diversitatii i utilitatii proiectelor de lucrari, a
atributiilor functionarilor Comisiei si a ,,extins ideea internationalititii dincolo de
simpla ei Intelegere geografici la reprezentirile si [acilititile unei agentii”'®. In
acelasi timp, prin recunoasterea existentei Comisiei riveranilor si mai ales prin
autorizarea statelor membre de a cfectua lucrdri pentru inlaturarea obstacolelor
existente pe senalul navigabil, decise de comun acord, si de a percepe taxe pani la
recuperarea investitiilor, articolul XV din Tratatul de la Paris primea consistenta,
iar riveranii intrevedeau primele roade ale eforturilor lor in directia impunerii
libertatii de navigatie pe Dundre. In scurt timp, pentru micile state castigurile s-au
dovedit iluzorii.

Tratatul de la Berlin a consfintit juridic schimbarile politico-teritoriale
aparute in sud-estul Europei in urma rizboiului din 1877-1878. Problema
reglementdrii navigatiei pe Dundre si cea a stramtorilor au continuat si rimani
deschise si aceasta in pofida ponderii lor in chestiunea orientald. In capitala
Germaniei, puterile europene au evitat orice clarificare si asupra statutului C.E.D.,
cum au evitat $i discutii privind includerea comisiei intr-o entitate mai mare cu
atributii asupra intregului fluviu, fapt ce denotd importanta deosebitd pe care o
acordau deltei. De altfel, articolele din tratat privesc numai sectorul Portile de Fier
—vdrsarea in mare §i nicidecum intregul parcurs navigabil al fluviului, asupra caruia
nu se face nici un fel de referire. Explicatia se gaseste, potrivit istoricului Serban
Réadulescu Zoner, in maniera in care au fost conduse lucririle de cancelarul
german, Otto von Bismarck, care a canalizat discutiile spre ,,formuldri cu un
caracter mai mult general, evitdnd detaliile”, reusind astfel, ,,sa preintampine si in
cazul Dundrii un eventual conflict intre Austro-Ungaria si Rusia sau intre aceasta
din urmi si Marea Britanie”"".

Nascute din doud puncte de vedere diferite, austro-ungar si rus'®, cele sase
articole ale Tratatului de la Berlin referitoare direct la Dunire (52-57)'9 se inscriu
pe linia jumititilor de méasurd, a compromisului intre interesele marilor puteri si

15 La 12/24 aprilie 1883 urma si fic amorticat imprumutul contraclat de C.E.D. si garantat
de membrii ci. cu excepfia Rusiei, destinal finan{drii lucririlor de fluidizare a circulafici in sectorul
maritim al Dunarii.

' Richard Ch. Frucht, Dundrea noasird. Romania. the Great Powers and the Danibe
Question 1914-1921, New-York, 1982, p. 19.

" Serban Ridulescu Zoner, Dundirea, AMarea Neagra si Puterile Centrale 1878-1898. Cluj-
Napoca, 1982, p. 28.

"% Proicctul austro-ungar a fost propus de baronul ITaymerle in gedina din 20 junie/2 iulic
1878, iar cel rus doua zile mai tirziu de contele Suvalov. Pentru detalii privind cele doua proiecte vezi
Extrait du Protocole nr. 11 du 2 juillet §i Extrait du Protocole nr. 12 du 4 juillet, in Ministcrul
Afacerilor Straine, Cestiunea Dundrii. Acte §i docuniente, p. 441-445,

" Vezi Tratatul de la Berlin urmat de protocoalele Congresului, Bucuregti, 1878, articolele
52-57. Pentru (extul original in franceza vezi La Commission Européenne du Danube et son oeuvre de
1856 a 1931, Paris, MCMXXX], p. 426-427.
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drepturile micilor riverani, constituind in acelasi timp si o victorie pentru
diplomatia austro-ungard. Dubla monarhie obtinea incredintarea, in exclusivitate, a
lucrdrilor destinate inlaturdrii piedicilor din calea navigatiei in sectorul Portile de
Fier — cataracte si imputernicirea de a percepe taxe pentru recuperarea investitiilor
(articolul 57). In spiritul dreptului la libera navigatie, articolul 52 prevedea
demolarea tuturor fortdretelor de pe ambele maluri din sectorul Portile de Fier —
gurile Dunirii. Pe acest segment nu era permisa nici navigatia vaselor de razboi, cu
exceptia celor ugoare ale politiei (luviale, serviciului vamal si a stationarelor
marilor puteri de la gurile fluviului, care aveau voie si urce pana la Galati. Desi
interdictia se rcferea si la transportul de trupe si armament, acesta nu era exclus,
cum s-ar fi intAmplat in cazul neutralizarii fluviului, propunerc avansatd la un
moment dat Tn cursul dezbaterilor de Austro-Ungaria si respinsa de Rusia. Cea din
urma avea sa profite, nu o dati, de aceasta carenta din legislatie.

Pe linia aplicérii dreptului international se situeaza §i cooptarea Romaniei
in componenta C.E.D., dar posibilitatea prelungirii mandatului Comisiei™, largirea
competentei si exercitarea ei ,intr-o completd independentd fatd de autoritatea
tutelara” (articolul 53), ca si rolul atribuit, aldturi de Comisia riveranilor, in
reglementarea navigatiei pe segmentul Portile de Fier — Galati (articolul 55), au
incélcat tocmai invocatul drel)t. Comisia europeana dobandeca un statut privilegiat,
»extralegal si extrateritorial”

Aceste prevederi afectau suveranitatea micilor state riverane, Tn mod
special a Romiinici, care desi beneficiara celui mai lung parcurs al fluviului isi
vedea ingraditec nu numai drepturile de stat suveran, ci si de riveran atat pe Dunarea
inferioard cét si la gurile ci. Dar, ceea ce este mai grav, este faptul ca la Berlin, prin
acordul tacit al puterilor europene si contrar prevederilor Congresului de la Paris,
se instituia sectionarea parcursului Dundrii: o parle aflata sub autoritatea Germaniei
si Austro-Ungariei, care se intindea de la izvoare pana la Portile de Fier inclusiv
asupra cireia nu exista nici o referire, problema ei fiind deja reglementatd in
spiritul dreptului international incd din 1856, alta maritima, Galati — Sulina,pusa
sub autoritatea C.E.D. si in sfarsit a treia intre Portile de Fier — Galati, rezultata in
urma Congresului. Fiecare portiune isi avea regimul ei, ceea ce contravenea
dreptului international. in lipsa unui regim unitar, statutul de fluviu international
era lipsit de consistentd. Situatia era singularad, fara precedent si nu poate fi
justificatd prin lungimea parcursului navigabil sau numarul de state strabatute de

% Articolul 54 lisa la latitudinca puterilor europene sa stabilcasca. de comun acord, la o
datd ulterioard, prefungirca mandatului C.E.D. si modificdrile aduse Th acest caz. Accasta insemna cé
asupra unci decizii de importantd majord pentru riverani aveau sd se pronunie §i state neriverane. ceca
ce nu se intimplase In cazul altor fluvii din Europa.

2 Richard C. Frucht, op. cit.. p. 19. Aricolul 47 ul Tratatslui de la Berlin intdrea
extralegalitatca C.E.D. prin rolul de arbitru prevazut in cazul _partajului apclor $i locurilor de
pescuil”, ca urmare a delimitdrii hotarului dintre Roménia §i Rusia pe talvegul brajului Chilia. Vezi
Stcfan Stanciu, Romdnia §i Comisia Europeand a Dundrii. Diplomatie. Suveranitate. Cooperare
internagionald, Galaii, 2002, p. 104.
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fluviu, ci mai degraba prin dorinta unora dintre puteri de impune propria vointa
acolo unde interesele lor primau.

' in afara articolelor cu referiri directe la statutul Dundrii si libertatea
navigatiei, Tratatul de la Berlin a cuprins si altele care, indirect, au avut o mare
insemnitate pentru problema Dundrii. Ele privesc noul statut international al unora
dintre riverani, cazul Roméniei §i Serbiei, cdrora li s-a recunoscut independenta,
Principatul bulgar devenind autonom, modificérile teritoriale in urma revenirii
Dobrogei in componenta Roméniei, dar §i cele rezultate din reanexarea sudului
Basarabiei de cdtre Rusia §i revenirea acesteia la statutul de riveran, pozitie
pierdutd in intervalul 1856-1877.

Cantonatd la Berlin in sfera generalului, problema Dunérii si
implementarea internationalizirii ei avea si facd insa obiectul mai multor reuniuni
europene in perioada 1878-1883, ce au evidentiat o dati in plus interese economice
si politice majore ale marilor puteri, dar §i faptul ci tinerele state riverane
independente sau autonome incepeau sé-si faca simtitd prezenta. Pentru acestea din
urmd, libertatea de navigatie pe Dundre era legatd de evolutia politicd si
dezvoltarea economicd, de afirmarea suveranitdtii. Pentru Principatul bulgar,
problema Dunirii a marcat debutul actiunii de subminare a dePendentei fatid de
Poart3, de abordare a relatiilor internationale intr-o manierd noud™.

Discutiile cele mai ample, dificile §si de durati au fost generate de
reglementarea navigatiei in sectorul Portile de Fier — Galati. Dupé citeva reuniuni
pregititoare, in noiembrie 1879 reprezentantii C.E.D., intruniti intr-o sedintd
plenard abia dacd au ficut vagi referiri la aceastd problema®. in schimb, plenul
comisiei a dezbétut pe larg problema modificarilor la ,,actul public” din 1865, prin
care se reglementa navigatia in sectorul maritim al Dunirii. Conform proiectului
francez, acceptat de Austro-Ungaria si Germania, nu se avea in vedere o modificare
a vechiului document, ci o adaptare a lui la situatia creatd la gurile Dunirii dup3
Berlin. ,,Actul aditional la Actul public din 1865"* incheiat 28 decembrie 1879 si
ratificat peste doi ani, aducea prejudicii statelor riverane, in spetd Romdniei, prin
sporirea jurisdictiei Comisiei Europene a Dundrii i extinderea prerogativelor ei si
asupra uscatului, prin numirea direct de Comisie, fard o minimd consultare cu
autorititile romdane, a inspectorului navigatiei §i cdpitanului portului Sulina
(articolul 2) si prin ,,neutralitatea totald” de care beneficiau personalul, proprietitile
si lucrdrile ei, in raport cu autoritatea teritoriala (articolul 8). In sarcina celor doi

2 penteu detalii privind Principatul bulgar si problema Dundrii in pericada ce a urmat
Congresului de la Berlin vezi Elcna Statelova. La Bulgarie et le probléme dunubien (1879-1883), in
«Eludes historique”, t. VI, 1973, p. 100. :

23 Referitor la libertatea navigatiei pe Dundrc in sectorul Portile de I'ier-Galaji s-a stabilit
numai, in temeiul articolului 55 al Tratatului de la Berlin, constituirea unui comitet alcituit din trei
membri cu misiunca de a prezenta un anle-proiect, bazi de discufie a urmitoarci scsiuni. Franfa si
Marea Britanie au avut un rol important in alcituirca comitetului, prima I-a propus, iar cca de-a doua
i-a determinat componenta. obtinand acordul puterilor pentru excluderca riveranilor.

 pentru textul Actului aditional vezi La Commission Européenne du Danube et son oeuvre
de 1856 & 1931, p. 428-431.
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functionari intra, printre altele, si dreptul de a judeca si a da solutii, intr-o prima
instantd, in numele Comisiei, drept al puterii teritoriale pana in 1878, respectiv al
Imperiului Otoman. Aceasta constituie ,,0 incdlcare a codului de procedurd
civila”?, prin faptul ci o singurd instan{d constata, instrumenta cauza, se pronunta
asupra ei §i veghea la aplicarea hotardrii. Prin sporirea rolului si atributiilor C.E.D.,
se reitera de fapt independenta ei fatd de autoritatea teritoriald si se intdreau
privilegiile.

Ante-proiectul regulamentului de navigatie, politie si 511prave6gl1ere intre
Portile de Fier—Galati, intocmit de Austro-Ungaria, Germania §i Italia®, prezentat
in sesiunea C.E.D. din primavara 1880, pérea, la o primd vedere, cd venea in
sprijinul internationalizarii Dunirii. In realitate el ,se indeparta categoric de la
prevederile expuse cu atédta intelepciune de cele doua legislatii publice in materie
de navigatie fluviali™®’, Congresul de la Viena si Tratatul de la Paris, si acorda
dublei monarhii posibilitatea de a controla acest sector prin intermediul Comisiei
Mixte de supraveghere a navigatiei, a cérei existentd nu fusese previzutd de
Tratatul de la Berlin. Desi in componenta ei intrau toate statele riverane de pe
aceastd portiune, adicd Austro-Ungaria, Roménia, Serbia si Bulgaria, iar hotaréarile
se luau 1n majoritate, prima detinea o pozitie dominantd prin presedintia
permanentd §i votul preponderent in cazul parititii optiunilor, Totodatd inspectorii
si subinspectorii, insarcinati cu controlul navigatiei, ca si cipitanii porturilor, erau
scosi de sub autoritatea teritoriald §i subordonati Comisiei Mixte, Ea putea
modifica regulamentele ,,dup& nevoi”, ceea ce insemna o incélcare a articolului 55
al Tratatului de la Berlin, prin care acest drept era atribuit numai celor ce le-au
intocmit, respectiv C.E.D., asistata de delegati ai statelor riverane. O asifel de
prevedere fi putut duce la misuri menite a restrange libertatea navigatiei pe fluviu,
De altfel, nici unul dintre articolele proiectului nu garanta libertatea navigatiei
pentru toate pavilioanele. Dac3 avem in vedere s§i faptul ci se propunea atribuirea
micului cabotaj numai riveranilor, existd dovada c¥ libertatea navigatiei constituia
incd un deziderat. Punerea in practic a ante-proiectului ar fi permis Austro-Ungariei
sd actioneze ca un adevirat stipan intre Portile de Fier—Galati, ingrddind drepturile
riveranilor atdt pe api cét §i pe uscat §i impundnd monopolul companiilor proprii de
navigatie. Micile téri riverane isi vedeau prejudiciate nu numai interesele economice,
dar incilcate si drepturile ce decurgeau din statutul de riveran,

Ante-proiectul nu a intrunit adeziunea marilor puteri, care reprosau Austro-
Ungariei intentia de a-si impune controlul asupra segmentului Portile de Fier—
Galati din punct de vedere economic, strategic si politic. Compromis intre punctul
de vedere englez si austro-ungar, ,,proiectul Barrére” oferea reale avantaje Puterilor
Centrale de care Viena a stiut si profite. Ca si proiectul anterior si acesta insircina

% Stefan Stanciu, op. cit., p. 109,

% Ppentru textul ante-proiectului vezi Extrait du Protocol nr.364 du 4 juin 1880, in
Ministerul Afacerilor Straine, Cestiunea Dundrii, p. 586-591,

7 paul Gogeanu, Dundrea in relatiile internationale, Bucuresti. 1970, p. 78.
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tot Comisia Mixta® cu supravegherea si aplicarea regulamentului de navigatie,
politie si control. Componenta acesteia suferea modificari in sensul cd pe langa
reprezentantul Austro-Ungariei si cei ai riveranilor era cooptat si unul din partea
C.E.D., desemnat pe 6 luni in ordine alfabeticd ceea ce oferea Austro-Ungariei o
pozitie privilegiatd prin detinerea presedintiei si prin voturile Germaniei i ale
Serbiei. Proiectul continua sa atribuie C.E.D. un rol determinant, extinzandu-i placllc
atributiile si asupra Dunarii inferioare prin controlului ei asupra Comisiei Mixte™ si
dadea Austro-Ungariei o putere de decizie si influentd asupra unui sector din fluviu
situat Tn afara granitelor ei in detrimentul riveranilor reali. Urmarea a fost aminarea
internationalizarii Dundrii si perpetuarea de manifestari ale particularismului.

Refuzul Roméniei, ca §i in cazul proiectului precedent, de a accepta
crearea Comisiei Mixte, a coincis, asa cum remarca istoricul american Richard Ch.
Frucht, cu debutul unei noi faze in problema Dundrii ce ,,implica operatlunl de
administratie internationald in interiorul unor state mdependente si suverane™
Acest lucru a fost facilitat de lipsa de unitate de vederi si de actiune a micilor tau
riverane. Astfel contraproiectul propus de delegatul Romaniei la C.E.D., colonelul
E. Pencovici®', avand la bazi prevederile tratatelor de la Viena, Paris si Berlin,
incerca sd repund in drepturi micii riverani prin Tincredintarea aplicarii
regulamentelor de navigatie si politie fluviald unei Comisii de supraveghere,
alcétuita din delegati ai Bulgariei, Serbiei si Romaniei, carora li se addugau inci
doi delegati, desemnati, in ordine alfabeticd, dintre riveranii membrii C.E.D. si prin
numirea subinspectorilor si a cépitanilor porturilor tot dintre acestia. El nu a
intrunit sustinerea necesara din partea Serbiei i Bulgarlel in pofida demersurilor si
promisunilor Bucurestilor. in vreme ce Bulgaria si-a dat acordul la planul francez,
conditiondnd adeziunea, intre altele, de admiterea ei in C.E.D. si de o ,repartitie
mai rationald” a posturilor de inspectori si sublnspectorl ceea ce se poate traduce
prin acces mai facil pentru cetitenii bulgari’%, de o sustinere din partea Serbiei nici
nu putea fi vorba, ea fiind ,,castlgata de partea dublei monarhii prin actele de
naturd economici si politica din 1881

% Austro-Ungaria a conditionat adcziunca la prelungirea mandatului C.E.D.. solicitatd
insistent de Marea Britanie, de infiintarea Comisici Mixate. Pentru detalii vezi Serban Ridulescu-
Zoner, op. cit., p. 100, Paul Cernovodeanu, Anglo-Roumanian Trade Relations between 1878-1900, in
~Revue Roumam d'Histoire”, t. 29, 1990. nr. 3-4, p. 251-253.

Gheorghe Popescu. Navigatiunea §i transportul pe apd in Romdnia, Bucurcesti, 1929. p.
16; Carmen Atanasiu, op. cit., p. 32.

3 Richard Ch. Frucht, Dundrea noastra..., p. 22.

! Vezi protocolul nr. 23 din 27 mai 1882, in Ministerul Afacerilor Strdine. Cestinnea
Dundrii. Contraproiectul prezentat de coloncelul E. Pencovici a fost analizat de Paul Gogeanu, op. cit.,
p. 109-111; I. Car{an, L.Seftiuc, Dundrea in istoria poporulni romén, Bucurcsti, 1972. p. 82: Scrban
Ridulescu-Zoner, op. cit., p. 121-122.

2 Bulgaria acceptase inci din 1881 prezenta Austo-Ungariei in Comisia Mixti gi
presedintia acesteia, dar ceruse in schimb ca subinspectorul parcursului bulgar s fic un cetdjcan al
Principatului. Pentru detalii vezi Elena Statelova, op. cit., p. 197-199.

* Conventia comercial dinte Austro-Ungaria si Serbia, incheiatd la 24 aprilic/6 mai 1881,
urmati de tratatul de alian{d dintre cle, semnat la 11/23 iunie, acelasi an, au fnsemnat practic
subordonarea economiei si politicii tandrului stat independent de citre puternicul ci vecin.
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Desfasurata la Londra intre 8 februarie — 10 martie 1883, conferinta asupra
Dunirii a fost onorata de participarea comisarilor puterilor europene, membre
C.E.D. si a ambasadorilor lor acreditati in capitala britanicd, dar lipsitd de cea
efectivd la sedinte a tarilor riverane, indreptatite sd@ decidd in problemele de
navigatie la Dunirea de Jos. Acestora li s-a rezervat un tratament inacceptabil, mai
precis Romania si Serbia au avut statut de invitat si drept de vot consultativ, in
vreme ce Bulgaria era reprezentatd de delegatul otoman. Numai delegatul sarb a
acceptat situatia si aceasta nu pentru cd@ ar fi considerat-o echitabilda si in
conformitate cu normele de drept international sau cu pozitia tarii sale de stat
suveran, ci pentru ca dispozitiile primite de la Viena au fost clare in acest sens. Pe
aceastd tema, in relatiile romino-sirbe a intervenit o perioadd de ,raceald”, in
primavara anului 1883, Bucurestii acuzand Belgradul de lipsd de fermitate in
sustinerea si apararea drepturilor riveranilor™*.

in ciuda limitelor, a situatiei privilegiate ce se perpetua pentru unii
neriverani, contrard principiilor libertdtii de navigatie, Conferinta de la Londra a
adoptat cu mici modificari ,,proiectul Barrére”, a prelungit mandatul C.E.D. cu 21
de ani si, fard a consulta Romania, a extins jurisdictia Comisiei pana la Briila.
Amendamentele aduse g anului {rancez priveau interzicerea, pentru statele membre
ale Comisiei Mixte, de a fi reprezentate in acest organism si in calitate de membre
C.E.D. si numirea si remunerarea subinspectorilor de navigatie de cétre autoritatea
teritoriald, de fapt singurele ,.concesii” facute micilor riverani. Tratatul de la
Londra®, ultimul din seria actelor ce au avut ca obiect reglementarea regimului
juridic al Dunirii pana la primul razboi mondial, a dat satisfactie Austro-Ungariei
si a oferit o formuld de compromis in disputa dintre Petersburg si Londra prin
scoaterea bratului Chilia de sub autoritatea C.E.D. Teoretic, ultimul aspect ar putea
fi interpretat drept un céstig al riveranilor de vreme ce pe portiunea ce alcatuia
granita dintre Roménia gi Rusia, regulamentele de navigatie si politie fluviald,
identice cu cele ale bratului Sulina, aflat sub autoritatea C.E.D, erau aplicate n
exclusivitate de riverani. In realitate, ori de céte ori i s-a ivit ocazia Rusia nu a
czitat s@ foloseascd in propriul folos avantajul de riveran.

Tratatul de la Londra a constituit un exemplu de ncélcare a suveranitatii
micilor state riverane in aval de Portile de Fier prin adoptarea deciziilor referitoare la
acest sector in lipsa celor in cauzi, de tratament inegal prin favorizarea unei mari puteri
riverane, Rusia, in detrimentul uneia mici, Romania, la Dunarea maritima, de ignorare
a normelor de drept international. El ramanea inaplicabil In apele teritoriale ale
Romaniei atita vreme cit guvernul de la Bucuresti refuza si-l accepte in baza
principiului de drept international conform caruia o conventie intre doud state nu poate

¥ Detalii vezi la Miodrag Milin, Relaiiie politice romdno-sarbe in epoca modernd (secolul
al XIX-lea), Bucuresti, 1992, p. 132-133.
* Pentru Tratatul de la Londra vezi Ministrul Afacerilor Straine, Cestiunea Dundirii, p. $69-886.
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conferi drepturi si nici nu poate impune obligatii unei a treia parti necontractante.
Problema s-a rezolvat odatd cu aderarea Romaniei la Tripla Alianta.

Pentru unii riverani, cum era Romania, o serie de permisibilitati, facilititi
si privilegii au transformat C.E.D. din organismul menit a contribui la instituirea
regimului liberei circulatii pe Dunire intr-un ,,simbol al dominatici striine™ care
limita suveranitatea. Aceasta nu inseamnd cd micii riverani ar fi fost impotriva
internationalizarii fluviului. in acceptul lor, aceasta implica consens ntre riverani,
o gandire coerenta, dar si respectarea suveranititii. Atunci cand toate erau intrunite
nu mai exista obstacol in calea liberei circulatii pe fluviu. Fard consultarea,
cooperarea §i sprijinul riveranilor, internationalizarea Dunirii a continuat sé fie o
problemi pentru Europa.

Pentru puterile europene, C.E.D. a reprezentat un mijloc de salvgardare a
intereselor economice si in acelasi timp o garantie ci nici una dintre ele nu-si putea
impune suprematia asupra gurilor Dunirii. Conflictele de interese dintre ele au
limitat internationalizarea fluviului si ,,au imprimat constructiei diplomatico-
juridice, care determina regimul de navigatie pe Dundre un caracter hibrid,
esentialmente netrainic, neviabil™’. Atta vreme cit puterile europene nu s-au implicat
efectiv in diferende sau conflicte zonale neutralitatea fluviului a fost respectata,
incélcdrile inregistrate fiind putine si cu consecinte minime. Astfel in 1885 cand scurtul
conflict dintre Serbia si Bulgaria ameninta si aducad prejudicii liberei circulatii,
Romania informa puterile europene de decizia de a nu intreveni §i cerea respectarea
neutralitdtii, incélcatd de o baterie sarba la gura Timocului. Totodata, guvernul de la
Bucuresti solicita cabinetului de la Viena si intervina pe langa companiile austriece de
navigatie si nu transporte pe Dundre trupe si munitii®, iar celui de la Petersburg
incetarea transporturilor de munitie i armament din portul Reni citre Rusciuc®.
Incilcari ale neutralitdtii au fost semnalate si in timpul razboaielor balcanice, dar
fluviul a rimas deschis navigatiei internationale.

in concluzie se poate afirma ci in cele peste cinci decenii scurse de la
Congresul de la Paris pdnd la izbucnirea primului rizboi mondial,
internationalizarea Dundrii a continuat si fie mai degrabd un deziderat decit o
realitate. Dacd razboiul Crimeei a adus in atentia diplomatiei europene ideea
internationalizarii Dunirii, iar conflictul ruso-romino-otoman din 1877-1878 a
reconfirmat principiul, fard a prevede mecanismul prin care el devenea aplicabil,
Tratatul de la Londra a accentuat diversitatea in detrimentul unitétii, conditie sine
qua non pentru libertatea navigatiei pe un fluviu. fn ajunul primului rizboi mondial

36 Richard Ch. Frucht, Dundrea noas . p. 23.

37 L. Barbulescu, Gh. Canja, V. Glar ., Contributii la studiul istoriei regimului de navigatie
international de navigatie pe Dundre, Bucuresti, 1957, p. 224.

38 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, fond Paris, vol. 9, n. nr. 17302, Bucuresti, 6/18
noiembrie 18835, Bratianu catre baronul Mayr.

¥ H. Haynal. Le droit du Danube international, La Haye, 1929, p. 179-182.
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pe Dunire erau in vigoare nu mai putin de noud regimuri de navigatie‘w. Cu toate
acestea eforturile in directia internationalizirii reale a Dundrii nu au fost
abandonate, dar pasii au fost mici. Conditii radical diferite in comparatie cu alte
fluvii ale Europei, cazul Rinului, multiplele si uneori divergentele motivatii ale
celor implicati, s-au repercutat asupra garantiilor internationale, care ,pentru
Dunire nu au putut fi implementate cu acelasi succes™'. In acest sens cel mai bun
exemplu il constituie delta, unde datoriti diversititii de interese s-au purtat discutii
si s-au stabilit ntelegeri intre puterile europene. Un lucru este clar, conceptul de
internationalizare se punea cu deosebitd acuitate in perioada premergétoare
conflictelor si in timpul acestora, cdnd, in cazul Dunarii, se evidentia ,natura
specifici” a lui, pacea oferind ragazul materializirii acestuia.

INTERNATIONALIZATION OF THE DANUBE, THE ROLE
OF C.E.D. AND THE RIGHTS OF THE RIPARIAN
COUNTRIES (1856-1914)

Abstract

The internationalization of the European rivers whose navigable course
crosses the territories of two or more states, as a concept imposed by the French
Revolution, became reality after the Congress of Vienna of 1815. But not in the
case of the Danube.

The role of the river and its legal statute in times of peace or war were for
the first time made into an European issues during the Crimean War. Until then, the
internationalization of the Danube had been of regional importance, and made the
object of a number of bilateral agreements between the Ottoman Empire, on the
one hand, and the two rivals, Russia and Austria, on the other hand. The Congress
of Paris inaugurated the series of multilateral agreements.

% Cele nous regimuri erau: german, de la punctul unde Dunirea devenea navigabila pana la
granita germano-austriacd, austro-ungar, de aici pana la locul unde Serbia devevea riverana, sarbesc,
special, intre cataracte-Portile de Fier, aplicat dec Ungaria, cel al sectorului Portile de Fier — Briila,
elaborat de C.E.D. si aplicat de Roménia, Serbia si Bulgaria, al C.E.D. la Dunirea maritima §i special
pe bratul Chilia, aplicat dc Roménia si Rusia. Vezi L. Badulescu, Gh. Canja, E. Glascr. op. cit., p. 226-227.

' Richard Ch. Frucht, War, Peace and Internationality: The Danube, 1789-1916, p. 94.

“2 Ibidem, p. 95.
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In the five decades after the Congress of Paris and until the outbreak of
World War One, the internationalization of the Danube continued to be a
desideratum rather than reality. While the Crimean War brought into the focus of
European diplomacy the idea of the internationalization of the Danube and the
Russian-Romanian-Ottoman conflict of 1877-1878 reconfirmed the principle,
without providing the mechanism of application, the Treaty in London laid focus
on diversity rather on unity. On the eve of World War One, two navigation regimes
instead of one were in use on the Danube. In the ‘particular case of the Danube, it is
before and during conflicts that the concept of internationalization gained
prevalence.
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LUIGI FERDINANDO MARSILI, DIPLOMAT, MILITAR
ST CARTOGRAF IN SLUJBA IMPARATULUI LEOPOLD I

ILEANA CAZAN

,»Dupd un lung razboi, funest pentru crestinii ingisi, pe care acestia l-au
castigat. Tmpdratul si Republica Venetiei, de-o parte si Poarta, pe de alta parte,
ajunserd sd se gandeasca la pace si a aparut problema stabilirii granitelor intre
statele cclor trei puteri, contele Marsili fu folosit de imparat intr-un demers atit de
important si in calitate de militar — care cunostea ce este o frontierd sigurd — i ca
savant, bun cunoscitor al vechilor posesiuni si ca abil negociator, care ar fi stiut si
pund in lumind dreptul [international]”'. Acestea sunt cuvintele cu care eruditul
francez Fontenelle prezintd rolul pe care l-a avut bolognezul Luigi Ferdinando
Marsili (1658-1730) n negocierile de pace de la Carlowitz (1699), in calitate de
plenipotentiar al Tmparatului Leopold I, in problema stabilirii noilor granite intre
Imperiul habsburgic si cel otoman.

Marsili s-a nascut in 1658 intr-o veche familie din Bologna, originara din
Modena si stabilitd in noua sa patrie incad din 1249. Crescut in mediul erudit al
orasului, a fost incurajat de tatdl siu si isi desdvarseasca studiile, ceea ce tinarul
Luigi Ferdinando avea si facd cu multa placere, dedicindu-se nu numai invataturii,
ci si cilatoriilor stiintifice, pe care le-a inceput de la vérsta de 15 ani’. Prima
cilitorie in afara Italiei a facut-o in 1677, cind ménat de curiozitate s-a aliturat
ambasadorului Venetiei la Tnalta Poarti, Pietro de Civrano. Rezultatul cilatoriei s-a
materializat in prima lucrare stiintificd, Osserazioni intorno al Bosforo Tracico,
ovvero Canale di Constantinopoli (Roma, 1681). Lucrarea a fost dedicaté reginei
Cristina. fiica regelui Suediei Gustav-Adolf, pe care o cunoscuse la Roma in 1680
si care aritase o afectiune deosebitd tanarului cirturar.

in aceeasi perioada incepe si coalizarea Ligii crestine, care avea drept scop
declarat alungarea turcilor din Europa. Nu era pentru prima datd cand puterile
crestine planuiau o ascmenea actiune, dar pana la sfarsitul secolului al XVIl-lea
experienta ardtase cd proiectele de cruciada tarzie din secolul al XVlI-lea si ligile
cregtine, care inlocuiserd treptat ideea de cruciada, incepand cu Rézboiul cel Lung
(1593-1606), nu fusesera decit formule de cancelarie, ce nu reusiserd si coalizeze
forte suficientc pentru ca Imperiul otoman sd poatd suferi o infrAngere decisiva.
Nici micar victoria crestinilor de la Lepanto (1571) nu avusese un efect radical in

! B. Fontenclle, Eloge de M. Le Conve Marsigli, in idem, Oeuvres, Paris, 1742, vol. VI, p. 465.

2 Béla Ivanyi, Luigi Ferdiando Marsili primo esploratore della Grande Pianura ungherese.
Bologna. 1931, p. 8.

3 Ibidem. p. 9.

«Revista istoricd”, tom XVI, 2005, nr. 5-6,p.25-40
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confruntdrile cu colosul otoman, dar demontase mitul invincibilitatii Inaltei Porti.
Criza internd din prima treime a secolului al XV1I-lea avea sa fie cea care a distrus
pas cu pas puternicul esafodaj otoman, atacAnd punctul forte al unei masini de
rizboi perfecte: armata, finantele si administratia®.

La sfarsitul secolului al XVII-lea, in ciuda relativei relanséri a Imperiului
otoman, inceputd din 1656, sub conducerea marilor viziri din familia Kopriili,
raportul de forte s-a dovedit a fi favorabil coalitiei crestine. Planurile utopice ale
marelui vizir Kara Mustafa de a cuceri Viena, pentru a o transforma in capitala
unui viitor stat otoman, au reusit sa puna in alertd toate marile puteri europene, asa
cum nu reusise, in trecut, nici una dintre pateticele chemiri de coalizare a fortelor
crestine in fata Semilunii. Franta ins&si, rivald de secole a Habsburgilor si aliatd
traditionald a Imperiului otoman, a hotérat ca in fata pericolului stabilirii turcilor in
inima Europei sé participe la coalitia crestind. Polonia, o altd putere care in mod
constant evitase conflictele majore cu otomanii incd din secolul al XV-lea, s-a
vazut amenintatd de pacea de la Anduskovo si avea sd se aldture Habsburgilor.
Interventia regelui Jan Sobieski in 1683 a fost cu adevarat salvatoare. In acest
climat Marsili a urmarit cum o simpla discutie politica s-a transformat intr-o idee
dominanta si apoi intr-un plan concertat de actiune.

in anul 1682 intreaga Italie avea si fie cuprinsa de o adevirati febri la
aflarea vestii cd rizboiul cu turcii este iminent si ca Ungaria a ,tradat” interesele
crestinatatii. Marsili insusi, care isi dobandise deja faima de erudit, a considerat ca
a venit momentul sa isi desdvarseasca si experienta militara si s-a alaturat, plin de
entuziasm, imperialilor. Tanarul a fost primit personal in audientd de Leopold I si I-
a impresionat pe acesta cu eruditia si pasiunea cu care vorbea despre cauza
crestinatatii. Ca urmare a fost inrolat in armata imperiald, unde avea sa parcurga
treptat treptele afirmarii ierarhice. Si-a inceput cariera militard ca simplu
muschetar, sub comanda compatriotului siu Enea Caprara’. Trece apoi in
subordinea colonelului Milner, unde ajunge caporal si apoi sergent. Cantonat la
Gy®r, l-a cunoscut pe Janos Eszterhazy, care avea s ii stirneascd curiozitatea
pentru imensa pustd maghiard, necunoscutd occidentalilor, la fel de putin
familiarizati si cu istoria i traditiile ungurilor. in anul 1683 il regisim deja pe
Marsili cépitan si i se incredinteazd prima misiune topografica, aceea de a face
recunoasterea fluviului Rab.

La 15 mai i se emite pagaportul militar permanent prin care a fost autorizat
sa exploreze oriunde in regiunea Rab; la 16 mai Eszterhazy emitea instructiuni
pentru locuitorii si autoritatile din zona amintita, pentru ca tanirul topograf sa fie
ajutat Tn misiunea sa cu tot ce ar fi avut nevoie (cilauze, mijloace de transport,
provizii). in lunile mai si iunie a explorat regiunea Sopron — Sdrvar — Arpés —
Kérmena - Szal6nak®. Planurile ridicate de bolognez l-au impresionat prin

* lleana Caizan, Turcii otomani, Imperiul otoman i Europa de sud-est, de la origini pand in
anul 1918, Bucuresti, 2004, p. 98 si urm.

> Béla Ivényi, op. cit., p. 10-12.

8 Ibidem, p. 14.
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acuratetea lor pe presedintele Consiliului de Riizboi, aflat in vizitd in tabéra de la
Réabakdz. Acesta avea s il recomande cabinetului de la Viena in vederea realizarii
planurilor liniei de apérare a Vienei si a regiunilor sud-estice ale Imperiului habsburgic.

Din 1683 péana in 1636 Marsili a realizat planuri i harti, ce aveau sa joace
un rol hotardtor in obtinerea victoriei de citre Habsburgi in fata Budei. In anul
1684 a participat la asediul reusit al fortaretei Neuh4usel si a fost avansat la gradul
de locotenent colonel’. Se pare ca tot de numele lui Marsili se leagi si introducerea
consumului de cafea la Viena, in anul 1685, cind a revenit pentru scurt timp in
capitala imperiului®,

Din 1686 cariera sa de topograf se va impleti cu un adevarat geniu militar,
Marsili fiind cel care a organizat asediile reusite ale cetitilor Esztergom, Visegrad,
Ersckujvér si s-a evidentiat in solutia ingenioasd de a amplasa bateriile de artilerie in
santurilc de apéarare ale cetitilor sau in transee special sdpate. La Szeged linia de
asediu a fost amplasata dincolo dc un val de pamant, urmat de trangee, care urméreau
zidul nordic al fortaretei. Bateriile de artilerie au fost in acest caz protejate din spate
de fluviul Tisa. Rezultatul acestui plan de asediu a fost un atac concentrlc spre
unghiul de N-E al zidului de aparare, unde unul dintre turnuri era in ruina’.

Dupi cucerirea Budel sub strilucita comanda a eroului eliberirii Ungariei,
ducele Carol de Lorena', Malsm a por nit spre Transilvania. Cu aceastd ocazie
incepea explorarea cursulun Dunirii si al Tisei, carc avea sid se finalizeze in
impresionata lucrare Danubianis Operis Prodomus. O editie revizuld si mult mai
ampla a vazut lumina tiparului in anul 1726, devenind lucrarea de cartografie de
refermta pentru cursul Dunirii, pornind de la muntele Kahlenbexg, amonte de
Viena si pand la virsarea raului Jantra, la 40 km amonte de Giurgiu i Ruse’". t

in 1689 Marsili a ajuns colonel Ca recunoagtere a meritelor sale, in 1693 a
primit comanda regimentului condus pana la moanea sa de generalul baron von
Bech, primul comandant militar imperial al Budei'®. Regimentul se afla la Szeged,
prilej pentru Marsili de a face noi planuri pentru refoniﬁcarea zonei. Impreund cu
comandantul cetdtii Szeged, baronul Huyr, invitatul bolognez a facut un raport
amanuntit pentru repararea fortaretei, aprobat de autoritatea imperiald, care aloca
suma de 3000 de florini pentru acest proiect. Lucrdrile aveau si se prelungeasca
pand in 1696, cheltuindu-se suma de 15.000 de florini. O noua xecunoastere 2
meritelor lui Marsili vine in anul 1695, cAnd a fost numit sambelan al imparatului®.

7 Luigi Ferdinando Marsili, Relazioni dei confini della Croazia e della Transilvania a sua
Muesta Cesarea 1699-1701, a cura di Raflacla Gherardi, {1., f.a.. Introduzione. p. 27.
8 H. Benedikt. Der erste Kafeeschank Wiens und der Mann, der die Wiener Kaffee kochen
lehrie, in | Busldn 1964, nr. 4, p. 32-34.
? Béla Ivényi. op. cit., p. 17.
' André Lefevre, Un libérateur de la Hongrie. Charles V, duc de Lorraine, in ,Nouvclle
Revue de Hongrie”, 1937, extras.

Titlul complet al lucrdrii este Danubius Pannonico-Mysicus Observationibus
Geographicis, Astronomicis, Hydrographicis, Historicis, Physicis Perlusiatus et in sex Thomos
digestus. Opc.ra lui Marsili avea sa fie apreciata de cele mai importante foruri acadeinice europenc.

* Luigi Ferdinando Marsili, op. cit., p- 33.
"* Ibidem.
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La pacea de la Carlowitz a luat parte Tn calitate de delegat austriac, iar
dupi semnarea pacii a devenit seful comisiei insdrcinate cu fixarea pe teren a noilor
granite intre cele doud imperii, conform tratatului de la 26 ianuarie 1699. Intre
lunile martie 1699 si ianuarie 1701 comisia a marcat pe teren punctele de frontierd,
stabilind drept punct final muntele Murariu, unde se intiilneau hotarele Banatului,
Transilvanei si ale Tarii Roméanesti.

intre 1701 si 1704 Marsigli a ajuns general. A fost trimis cu armata pe Rin,
unde a suferit o infringere rusinoasa in fata armatei franceze si ca urmare a fost
degradat si scos din armata. S-a retras in orasul natal, Bologna, unde a incctat din
viatd in anul 1730. Ultimii ani de viatd si i-a dedicat pasiunii sale din tinercte,
studiile de geografie, stiinte naturale, arheologie si valoroasa sa bibliotecd a fost
cedatd, dupd moarte, orasului Bologna, contribuind astfel la fondarea Academiei de
Stiinte si Arte. In urma sa a rimas o opera prodigioasa, in care este inclus si unul
dintre cele mai valoroase tratate militare dedicate sistemului militar al Imperiului
otoman ( Stato militare dell’ Imperio Otomano, Amsterdam, 1732)'4.

In peregrini ¢ sale, n anul 1691 a fost primit la curtea lui Constantin
Bréancoveanu, unde l-a cunoscut pe stolnicul Constantin Cantacuzino, cu care avea
sa pastreze relatiile prin corespondentd pana in 1694. Avand in plan si realizeze un
atlas monumental asupra Dunirii, a cerut multe amanunte referitoarc la istoria,
relieful, flora si fauna, obiceiurile si asezirile din Tara Romaneasci'® si poate lui
Marsili i-a datorat stolnicul ideea de a alcétui el insusi o hartd a Tarii Romanesti.

in exploririle sale geograful si cartograful bolognez a adunat date despre
cursul fluviului Dunérea, despre afluenti, pasérile si plantele caracteristice. A facut
aceleasi observatii si pentru Tisa, al carei curs l-a desenat Tn 20 de planuri ce au
ramas nepublicate si care se afla la Biblioteca Marsiliand din Bologna. Aceste
planuri sunt cu atit mai valoroase pentru geografia istorici a spatiului roméanesc
pentru ci in ele apar si afluenti ai Tisei, Muresul, Bega si Timisul °.

Cilatoriile de documentare au fost facute avand drept cartier general orasul
Szeged, unde Marsili a poposit intre 1686-1690, 1693-1697 si in anul 1700. Intre
aceste perioade invatatul italian s-a aflat pe cursul Dravei Tn anul 1687. an in care a
participat la lupta de la muntele Harsdny, iar toamna a realizat planurile pentru
ascdiul cetdtii Eger, asediu terminat cu un succes militar pentru austrieci'’. Cu
accasld ocazie Marisli si-a ardtat si talentul de negociator, participand activ la
tratativele pentru predarea orasului, pentru simplu motiv cid pasa de Eger l-a
preferat pe Marsili, care vorbea limba turcd. Odata intrat in serviciul diplomatic,
Marsili avea sa fie folosit de imparatul Leopold I in multe misiuni. In 1688 a fost
trimis la papa Inocentiu al X-lea cu raportul ultimei campanii imperiale si a revenit
la Marakdéz, pentru a inspecta domeniile Fiscului, aflate in zona.

" N. Docan, Memoriu despre lucrdrile cartografice privitoare la rasboiul din 1787-1791,
in ., Analele Acadcmici Roméne — Memoriile sectiunii istorice”. seria Il, vol. 34, extras. p. 8.

N, lorga, Istoria literaturii romane in secolul al XVIiI-lea, vol. 1. Bucuresti. p. 405.

' B. Ivanyi, op. cit., p. 18.

' Ibidem, p. 20.
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in anul 1689 cartograful bolognez revine pe campul de lupta si la
preocupdrile stiintifice, explorand regiunea croatd de la granita cu Ungaria si o
parte din Balcani. A avut insd si un rol activ in campanii, unde participa la
proiectarea unor noi fortarete si poduri. Ca rezultat al acestei activititi a inceput
cartografierea regiunilor croate, iar in toamna aceluiasi an il regdsim pe Marsili in
Transilvania, in tinuturile secuiesti, unde avea sa proiecteze o zoni de fortificatii
pentru blocarea accesului dinspre principatele romane'®.

Dupd un ragaz de un an la Viena (1690-1691) invitatul italian revine in
activitatea diplomatici, avind misiuni la Adrianopol si in sudul Ungariei'®. Tn 1691
ambasadorul Angliei la fnalta Poarta I-a solicitat si se deplaseze la Ruse (Rusciuk)
pentru a studia flotila otomand ce patrula pe Dunire. Aceastd noud misiune avea s
fie de un real folos pentru curtea de la Viena, deoarece Marsili a dezvoltat o
doctrind politicd si militard proprie, bazatd pe folosirea datelor stiintifice exacte
culese de savant si imbinate cu necesitétile practice ale campaniilor militare, dar si
cu interesele mai largi, legate de ideea absolutismului si mecantilismului
habsburgic.

Cunostintele sale de topograf, inginer si genist au fost folosite si in anii
urmaétori, cind a fost insarcinat cu prospectarea zonei dintre Tisa si Mures, pentru a
studia posibilitatea construirii unor poduri, atit de necesare pentru o campanie
antiotomana.

Probabil cd cea mai importantd misiune a savantului bolognez a fost cea
incredintatd in 1699, cénd a participat la negocierile incheiate prin pacea de la
Carlowitz, alaturi de Wolfgang Ottingen si contele Leopold Schlick. Functia lui
Marsili a fost cea de consilier al ambasadei extraordinare si de comisar cu
problemele delimitarii granitelor (Grenzscheidungs Comissiéir).

in timpul acestei misiuni geograful bolognez a intretinut cu imparatul
Leopold I o corespondentd regulatd, materializatd in céiteva zeci de rapoarte
aminuntite, reunite sub titlul Relazioni dei confini della Croazia e della
Transilvania a sua Maesta Cesarea 1699-1701. in aceste rapoarte, ca si in alte
opere teoretice care le-au precedat, Marsili isi expune punct cu punct teoriile sale
referitoare la premizele dezvoltirii absolutismului habsburgic in general, iar in
particular pe cele referitoare la conditiile concrete cerute de inglobarea Ungariei
cisdanubiene si a Transilvaniei in posesiunile imperiale. Asa cum 1l caracteriza
savantul olandez Boerhave, Marsili a fost ,,un filozof nu numai in cabinetul siu”, ci
a mers pe urmele ,lui Cyrus, Mithridate si Discoride, care celebri prin geniul
militar, nu s-au distins mai putin prin cunoasterea lucrurilor naturale”.

Savantul bolognez s-a aldturat marilor nume care s-au straduit la sfargitul
secolului al XVII-lea sd@ puna bazele absolutismului habsburgic pe principii solide,
ce prefigureazi ideea de tehnocratie. Intre acestia se pot aminti generalul

'8 Passi di Transilvania delineati a penna, planuri aflate in manuscris la Biblioteca
Marsiliand din Bologna.
1% B. Ivényi, op. cit.. p. 21.
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Montecuccoli, printul Eugeniu de Savoia, cardinalul Carafa, care, impreund cu
Marsili, au fost reprezentatii cei mai de seama ai asa numitei ,partide militare”
(Militdrpartei). Principalul scop al acestei partide a fost recatolicizarea fortatd a
teritoriilor ungare si completa lor supunere fatd de Casa de Austria. Pentru acest
scop partida militard s-a bazat pe instrumente de actiune valide, care s& imbine arta
rizboiului cu o stiintd politicd empiricd (pragmaticd), obsedatd de strangerea unor
date cit mai complete statistice din domeniul istoriei, geografiei, cartografiei etc.,
care sd ofere informatii despre populatia si teritoriul aflat in atentia autoritatilor
vieneze.

Marsili a facut o ampld dare de seama referitoare la toate aceste date, in
rapoartele trimise impdratului. Informatiile istorice l-au facut si intreprindd o
scurtd incursiune in trecutul ungurilor, prilej cu care le facea un portret moral deloc
magulitor: ,,Ungurii sunt mandri, nelinigtiti, volubili, de nemultumit. Au mostenit
aceastd naturd de la sciti i de la titari, de unde isi trag originile. Se adaugé o
independenti fara limite si prin aceasta s-au facut, fard si isi dea seama, sclavii
nedreptitilor celui care detine mai multd putere; astfel si-au divizat regatul, o parte
dintre ei pentru a trdi sub protectia sultanului Soliman, avandu-1 conducétor pe loan
Zapolya, si in acest punct si-au pus capul in jug [...]. Oricine se apleaci asupra
istoriei cu mai mult de doud secole in urma [...] se va mira sé vadd o serie continud
de rizboaie externe si civile, de tridari si de revolutii, de confuzie si de
superficialitate, care se intrepitrund [...]. Nicdieri nu vor exista suflete atit de
nelinigtite care, acum iubesc, acum urisc, cind sunt exaltate, cand sunt deprimate,
voind si nevomd acelasi lucru si care se involbureazi in acelasi timp in mii de
contradictii”®

Judecata lui Marsili este doar intr-o micd masurd obiectivd, fiind
influentatd de cliseele epocii, clisee vehiculate din 1530 si pand dupi asediul
Vienei din 1683. Primul a fost Paolo Giovio, care a lansat o aprigd ditiramba la
adresa celor care, infranti rusinos la Mohécs, si-au divizat regatul si l-au chemat pe
sultanul Suleyman s3 arbitreze disputa dintre Zapolya si Ferdinand de Austria cu
privire la mostenirea ungard. Apoi opinia publicd occidental3 a oscilat pAni in
momentul in care principele Emeric Thokoly a hotirdt si se pund in serviciul
sultanului Murad al IV-lea pentru a unifica Ungaria cu ajutor otoman. Atunci
intreaga Europé a perceput Ungaria ca pe aliata turcilor si ca pe un ,,dugman al
creslmllor

Intre 1666 si 1683 un alt italian, abatele de Burgio, a intreprins citeva
cilatorii in Europa centrald i in Imperiul otoman, prilej cu care gisim un portret
colectiv al maghiarilor asemanator cu cel lisat de Marsili, poate chiar creionat in
culori mai sumbre: ,In acest regat lipsesc oamenii de dreapté credintdl si devotiune.
fn cea mai mare parte sunt calvini, luterani, arieni (sic) si atei; sunt mindri de la
naturd, certdreti, turbulenti, instabili, avari, rdzbunitori, far3 credintd si mari hoti,

20 ngl Ferdinando Marsili, op. cit., p. 18.
2! Bella Kopeczy, Statréson und Christliche Solidaritdt, Wien, 1983, p. 3-5.
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perfizi si instabili fatd de propriile principii”?. Pentru a infelege proasta parere pe
care abatele o vehiculeaza este suficient sa amintim cé era vorba despre un calugér
catolic, ce a caldtorit in teritoriile maghiare cisdanubiene, protestante, intr-un
moment in care nobilimea maghiard acuza fitis pe impérat cd prin pacea de la
Viésvar (1664) tridase interesele natiunii. In acelasi timp cilugirul a fost si un
apropiat al ambasadorului imperial, in suita caruia a célatorit.

Influentat de o asemenea judecatd colectivé cu privire la lipsa de credinta si
la sufletul plin de contradictii al ungurilor, nu este de mirare cd Marsili a propus
impératului Leopold I solutia unei péaci militarizate, care ar fi fost urmatd de
dezvoltarea economicd a teritoriilor nou inglobate pe baza ,mercantilismului
habsburgic”. Este vorba despre doctrina economici europeand a secolelor XVII-
XVIII, care insd a avut o coloraturd specificd in imperiul austriac. Reprezentatii
acestui curent au fost la curtea de la Viena cancelarul Kinsky (ceh de origine),
vicecancelarul Andreas Kaunitz, vicepresedintele Trezoreriei (Hofkammer)
Thomas von Starhemberg, consilierul imperial David Palm si, bineinteles, printul
Eugeniu de Savoia. Pentru toti acestia consolidarea puterii politice, economice si
comerciale a Casei de Austria depindea de teritoriile central-europene, de nucleul
(Kernland) posesiunilor patrimoniale. De aceea integrarea Ungariei cisdanubiene
era 0 problemd majord pentru dezvoltarea ulterioard si pentru prosperitatea
imperiului.

In teritoriile habsburgice lipsea o burghezie autentic, orientatd in sensul
capitalist al dezvoltirii economiei de piati si al initiativei manufacturiere. In acest
caz specific initiativa a apartinut in primul rdnd autoritatilor imperiale, care au
ncercat printr-un sistem centralizat sd orienteze economia imperiului in sensul
progresului, pentru a face fatd acerbei concurente engleze, olandeze si chiar
franceze®. ,,Bunurile ungare”, cum au fost numite proprietatile preluate dupa 1699
n zona controlatd pand atunci de turci, au devenit un punct de atractie, fiind oferite
mai cu seami aga numitei ,nobilimi intreprinzatoare”, care cu ajutorul statului se
angaja si dezvolte o industrie locala.

Informatiile strinse de militari in timpul campaniilor s-au dovedit a fi
foarte utile pentru a dezvolta comertul imperiului pe vreme de pace. Sub
amenintarea concuren{ei anglo-franceze, marii generali ai armatei austriece gi-au
unit fortele pentru a crea si un sistem economic viabil in teritoriile nou cucerite.
Eforturile lor au fost coroborate cu cele ale economistilor Becher, Hornigk si
Schréder, care sunt teoreticienii mercantilismului habsburgic. Ei au imaginat o
comunitate economicd a teritoriilor patrimoniale (Wirtschaftsgemeinschaft). In
acest scop ar fi fost nevoie insa de o adevirata politie economica, ce ar fi urmarit

2 Mugda Jaszay, Un scrittore /igure ossevatore del tramonto della dominazione turca in
Ungheria, in wPublicazioni dell'instituto di scienze storiche”, Universita di Genova, VI11/1990, p. 310.
% lleana Cazan, Reprezentate diplomatice, strategii si comert In politica orientald a
/mepriului austriac, in Identitateyi spirit european, Bucuresti. 2003, p. 313,
¥ Fr, Redlich. The German Military Entrepriser and his Work Force, Wiesbaden, 1964-
1965, vol. 11, p. 57 si urm.
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cu consecventd controlul sever al centralizdrii administrative si al organizirii
economiei, mai ales in teritoriile patrimoniale ale imparatului. Pentru aceasta
dezvoltarea statisticii moderne ar fi fost indispensabild, pentru ci ar fi fost nevoie
de tabele precise cu numirul de ateliere si de manufacturi, cu derularea marfurilor,
cu costurile de productie si ar {1 fost, de asemenea, nevoie de imbunititirea fortei
de muncd prin calificarea superioard a celei autohtone si prin angajarea unor
mesteri striini.

Acest proiect a apartinut lui Schroder si pe baza lui se vor infiinta intre
1678-1683 primele ateliere model in arte §i meserii, prilej cu care se vor reorganiza
manufacturile de 1ina si de maitase, de sticla si de prelucarea fierului. Toate acestea
au functionat in cartierul vienez Leopoldstat, in jurul strizii Tabor. Tot aici a mai
fost infiintatd o farmacie, un laborator chimic si mai multe ateliere scoald pentru
pregitirea fortei de munca®. Din picate, aceasta initiativi a fost curmata brutal de
asediul Vienei din 1683, in timpul cdruia un incendiu a distrus intregul ansamblu.
Pe moment proiectul dezvoltérii unei economii austriece sinitoase, bazati pe
interventia directd a principelui si supravegheata strict, a fost abandonat si esccurile
ulterioare din secolul al XVIII-lea au demonstrat ca statul nu a putut fi, in cel mai
bun caz, decit un intreprinzator mediocru. daci nu chiar falimentar™.

in schimb, un alt proiect, de data aceasta a lui Becher, avea s dea roade in
secolul urmator si este meritul lui Marsili de a fi unul dintre primii care au incercat
sa dea o forma concreta acestui proiect. Este vorba despre dezvoltarea comertului
fluvial austriac. Becher vedea o retea mai larga de cii fluviale, intre Dunére, Oder
si Elba, prin care economia austriaca si se indrepte spre iesirea la mare (Marea
Neagra sau Marea Baltici). in acest sistem Viena a fost vazuta ca o placi turnati a
comertului intre marfurile orientale, venite din Levant, si cele occidentale, aduse
mai ales de pe piata olandezi. Becher readucea in discutie vechiul proiect,
niciodatd pus in practicd, al canalului dintre Dunére si Rin. Ar fi fost insa imperios
necesar sd se constituie companii de navigatie, dupa modelul englez sau olandez, si
Becher a si dus tratative in Olanda pentru infiintarea unei companii dunidrene
austro-olandeze™. Marsili a cunoscut toate aceste planuri si a impartasit ideile
meracantilismului austriac. In rapoartele trimise din Croatia si mai ales din
Transilvania, cu prilejul delimitarii granitei austro-otomane, invitatul bolognez
insistd asupra necesitatii dezvoltirii comertului dincolo de noile granite, iar pentru
acest nou tip de comert in Levant Dundrea aparea ca artera de comunicatie ideala.
In plus, reorganizarea teritoriilor ungare nou incorporate, imbinatd cu dezvoltarea
economicd a regiunii, ar fi putut asigura pacea interna, ar {i dus la armonizarea
intereselor imparatului cu cele locale. in felul acesta Ungaria ar fi putut deveni,
dupa opinia lui Marsili, un model de bunistare si de ordine imperiala®, ca si nu

» Luigi Ferdinando Marsili, op. cit., p. 20.

* Heinrich Bencdikt, Die Monarchie des Hauses Osterreich. Ein historisches Essay,
Miinchen, 1968, p. 37-39.

7 Luigi Ferdinando Marsili, op. cit., p. 23.

% Ibidem, p. 23.

www.dacoromanicaro



9 Luigi Ferdinando Marsili 33

mai vorbim de beneficiile aduse de fortificarea zonei care devenise un ,,zid solid de
aparare in fata pericolului turc”.

Cu spiritul sdu practic, dominat de precizie si de dorinta de fi cat mai bine
informat din punct de vedere stiintific, Marsili a alcétuit inca din 1698, in ajunul
pacii cu turcii, proiectul unei rute comerciale intre Imperiul habsburgic si cel
otoman®. Dupé cum se vede din titlu, Marsili a luat in considerare o cale fluviala si
una terestrd, pentru a putea corela mai bine traficul de marfuri si, in acelasi timp, a
pus problema ,geloziei” pe care un atare tratat comercial ar naste-o in rindul
marilor puteri occidentale (Franta, Anglia, Olanda), implicate de peste un secol si
Jumdtate n schimburile economice cu Imperiul otoman si care obtinuserd pana la
sfarsitul veacului al XVIII-lea cele mai diverse privilegii, ce le confereau o pozitie
de monopol™. Tocmai de aceea Marsili credea ci, odata cu trasarea noilor granite
ale Ungariei, se vor putea pune si bazele unui nou comert intre Asia si Europa, ,,cu
siguranla spre binele tuturor supusilor, spre usurarea populatiei si a fiscului” si care
avea si aducd in imperiu ,,bogitiile regatelor vecine” si avea si serveasci ,,fericirii
si consolidarii Imperiului™'.

Planul lui Marsili a fost elaborat cu multd minutiozitate si el avea ca punct
final legarea pietelor de la Amsterdam si Londra de Marea Neagri, pe cursul
Dundrii. Se prevedea si o retea adiacentd de canale, care sd prelungeasci noua ruti
comerciald spre Rin si Elba. Rezultatul ar fi fost integrarea economiei austriece
printre cele mai prospere din Europa vremii, stiut fiind dintotdeauna céa forta
economica da si puterea politica si militard a unui stat.

in scopul realizarii proiectului de comert dunirean, Marsili s-a luptat s
obtind cea mai avantajoasd delimitare a frontierelor austro-otomane in timpul
misiunii sale, ce a durat pana in 1701. Tn anul 1700 a inceput concret munca in
teren si in aceastd perioadd a stationat la Arad. Pana in 1701 ridicat planurile
localitdtilor Szeged, Arad, Becskerk, Csanad, Foéldvar, Illok (Ujlak), Kanisza,
Caransebes, Lipova, Lugoj, Pecica, Petervarad, si Tilnisoara32. Curiozitatea sa
stiintificd nu l-a lasat sa treaca cu vederea masa imensi de informatii noi, pe care le
putea aduna din pusta maghiard si din Transilvania, regiuni ramase incd foarte
putin cunoscute occidentalilor. Asa se face cd Marsili a cules material despre
vechea scriere maghiard, despre costumele din Transilvania, dar si despre speciile
de ciuperci si de pesti. Savantul nu a lasat nimic neanalizat: a luat mostre din apa
Tisei si din mlastinile din jur si a studiat temeinic ecosistemul dintre Dunare si
Tisa.

» Progetto del possibile conmercio fra ambedue gli imperii diviso in tre parti: nella prima
si tratta della sua erezione per le strade d'aqua, nella seconda per le strade di terra, nella terza delli
capitoli correlativi da stabilirsi nella prossima pace fra gli Imperi medisimi cesareo ed ottomano, con
una pendice delle gelosie che nascere potrano in vari principi. Proicctul nu a fost publicat §i se afld in
Bibliotcca marsiliana din Bologna (n. 58)

% Harald Heppncr, Austria §i Principatele dundrene (1774-1812). O contributie la politica
sud-est europeand a IHabsburgilor, Cluj, 2000, p. 21-24.

* Luigi Ferdinando Marsili, op. cir., p. 25.

32 B. Ivinyi. op. cit.. p. 33-34.
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Ca urmare a preocupdrilor sale de inginer militar, cartograf §i om politic a
realizat pand in 1703 o hartd a cursului Dunérii, de la Kahlenberg la vérsarea raului
Jantra, harti completatd de descrierea geografici, arheologicd, hidrografica,
zoologica §i mineralogica a zonei. in 1703 Guillaume de I’Isle a desenat si el o
hartd a Dunirii, folosind schitele si masuratorile lui Marsili §i ale asistentului sau,
Johann Christian Miiller®. Impresionanta operd a lui Marsili a fost insotitd de 6
volume de text, care au vizut lumina tiparului mai devreme, editia princeps
aparand la Viena in 1698, Din picate, ascensiunea carierei savantului bolognez a
fost intrerupta in anul 1704, in urma infrangerii suferite in fata armatelor franceze,
in timpul rizboiului de succesiune la tronul spaniol. Dupd unele informatii, e
posibil ca infrAngerea din 1704 sd nu fi fost cu totul intdmpldtoare, ceea ce ar
explica si represaliile dure pe care le-a avut de suferit generalul. Din 1703 Marsili a
intretinut relatii amicale cu Francisc Rdkoczy, cel care avea sid conducd ultima
mare revoltd maghiard impotriva Habsburgilor, rdzboiul curutilor.

Cizut in dizgratie, Marsili, dupa cum am notat deja, s-a retras la Bologna i
nu si-a putut publica monumentala operd decét in 1726, sub titlul Pannonico-
Mysicus observationibus geographicis, astronomicis, hydrographicis, historicis,
physicis perlustratus et in sex Tomos digestus ab Aloysio Ferd. Com Marsili, Socio
Regiarum Societatum Parisiensis, Londinensis, Monspeliensis, Hagae Comitatum
et Amstelodami. Lucrarea are format in-folio §i contine numeroase planse: a) O
hartd generald a Dundrii la scara 1: 850.000; b) O hartd a portiunii Kahlenberg-
Jantra; c) 18 plange frumos gravate cu harta aceleiagi portiuni la scara 1: 100.000
(pl. 1-14 portiunea Kahlenberg-Orsova, 14-18 portiunea Orsova-Jantra); d)
Volumele de text, publicate sub numele de Danubialis operis Prodomus, in 1698,
la Viena, marcheazi apogeul carierei militare §i politice a savantului bolognez §i
reprezintd un punct de cotiturd atit pentru progresul cunostintelor geografico-
istorice asupra zonei, ct §i pentru absolutismul habsburgic, care urma si isi
extindd zona de control si de influenta cit mai adinc pe cursul Dundrii, spre Marea
Neagra. Volumul explicativ, cu un numér mai mic de pagini, este elocvent in acest
sens. Foaia de titlul contine o vignetd cu alegoria Dunirii, un birbat pe jumitate
culcat, ce tine sub un brat un butoi din care curge apa. Bratul celilalt, prins cu lanturi,
se ridicd spre un minuchi de stuf. O pasire de apa pare s rupi lanturile, dedesubtul
alegoriei apare inscriptia Evadam Danubium. Alegoria ficea aluzie clard la stipanirea
otomana asupra cursului inferior al Dundrii, ce urma a fi inlaturata far efort, ,,lanturile
robiei fiind atét de slabe incat §i o pasire le putea rupe”.

Dedicatia aratd ca volumele au fost publicate imediat dupa victoria de la
Carlowitz, chiar la sfarsitul anului 1698, si contine, cum era si firesc, o apologie a
binefacerilor stapanirii habsburgice. ,,Toate neamurile trebuie si se bucure de
marea victorie a Tmpératului nostru asupra turcilor, prin care a adus inapoi

33 Heimold Heltzmanovski, Die Entwieklung der Darstellung des Donaulaufers bis zum
Eisernen Tor in der Kartographie Osterreichs, manuscris (tezi de doctorat sus{inutd la Universitatea
din Viena, 1952), National Bibliothek Wien, Karten Sammlung, 809.802-c

3 Aloysi Ferdinandi comit. Marsigli, Danubialis operis Prodomus, Vicna, 1698.
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libertatea crestinilor”. in acele locuri aveau si renasci cultura, comertul,
agricultura si se ,,vor respecta ruinele romane™”,

Volumul I urma si insoteascd o hartd generald a Dunarii, la scara de
1:850.000 si 20 de harti mai detaliate (1:100.000) asupra regiunii amintite
(Kahlenberg-Jantra) si trateazi aspectele geografice. Reda malurile Dundrii, cursul
acestui fluviu, dupd ,,busold”, cataractele, vartejurile, afluentii si locul exact unde
se varsd acestia. Sunt notate cu atentie provinciile si localitétile scildate de apele
Dundrii, insulele acesteia. Nu sunt uitati nici locuitorii, cu istoria si limba pe care o
vorbesc. Cu aceastd ocazie Marsili noteazi ci in Transilvania populatia este
formatd mai ales din unguri, roméni §i sasi, care se deosebesc intre ei prin limba,
port si credintd, ca §i prin statutul politic®®, Partea a doua a volumului I este
dedicatd observatiilor astronomice, pe baza cdrora a stabilit latitudinea si
longitudinea locurilor care aveau s fie fixate pe hart.

Volumul al II-lea descrie arheologia zonei, oprindu-se indelung asupra
antichitdfilor romane, pe care le gisea in abundentd, in zona Portilor de Fier.
Marsili mentiona cé acest teritoriu a fost locuit de ,,daci si de traci”, la fel ca si Tara
Romaéneasci §i Transilvania, parti componente ale Daciei antice. El descrie podul
lui Apollodor din Damasc, dupd fragmente din Dio Cassius. Harta urma si
marcheze cu exactitate locurile unde s-au descoperit ruine romane, inscriptii,
monede, incepand din Pannonia, pani la Portile de Fier, Orsova si Severin®’.

Partea a doua a volumului al II-lea traseazd drumurile terestre ce legau
odinioara Italia de Grecia, de Tracia, de Moesia, de Pannonia si de Dacia. Acestea
erau dupd cum urmeazi: de la Marea Adriaticd prin Illiria citre Pannonia si
Noricum. De la Brundissi la Dyrrachium, pe mare, apoi pe uscat, prin Salonic citre
[stanbul. Al treilea drum pleca pe raul Varvar prin Pristina, citre Nis, pe valea
Timokului pana la podul lui Traian, de aici trecea in nordul Dunarii, cétre Olt, sEre
Tara Romaneasci sau prin Orsova spre Caransebes — Ulpia Traiana — Alba Iulia®,

Volumul al ITI-lea se ocupd de mineralogia zonei.

Volumul al IV-lea descrie pestii din Dunire.

Volumul a V-lea descrie pésérile acvatice.

Volumul al VI-lea contine adaugiri ulterioare elaborarii lucrarii.

In 1741 Atlasul Dundrii a fost editat a doua oard de Bruzen de la
Martiniere”, iar in 1744 atlasul s-a tipirit din nou tot n editie franceza®, ceea ce

% Ibidem, f. A2.

36 Ibidem, f. B2.

37 Ibidem, vol. 11, p. 15-24.

38 Ibidem, p- 26

¥ La Hongrie et le Danube par M-r le comte de Marsigli en XXXI Cartes trés fidélemnent
gravées d’apres les dessins origineaux et les plans levez sur les liewx par I'Auteur méme... Avec une
Préface sur I'exellence et I'usage de ces cartes Par M-r Bruzen dela Martiniére. A la Haye, 1741, 1
volum in folio

40 Description de la Danube depuis la Montagne de Kalenberg en Autriche, jusqu’au
confluent de la riviére Jantra dans la Bulgarie... Traduite de Latin. A la Haye, chez Jean Swart, 1744,
6 vol in- folio mare.
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aratd interesul deosebit pentru spatiul roméanesc putin cunoscut in epocd, dupd cum
mdrturisea chiar si la sfargitul secolului al XV1Il-lea losif al II-lea (in 1773).

Lucrarea este o operd superioard nivelului obisnuit al epocii, desi mai
existd inexactitdti in ceea priveste ridicarile la nivel. Cursul Dundrii de la
Budapesta este usor gresit, latimea fluviului este mult prea mare si probabil ca
Marsili nu a cunoscut cursul Dundrii de la Jantra pana la vérsare. [nexactitatile sunt
scuzabile pentru cd Marsili a lucrat in timp de razboi, in teritorii inamice, putin
cunoscute din perioada anterioara si a dispus de putine ajutoare. De altfel, Dunarea
si-a schimbat de mult ori cursul de atunci. Marsili a avut insd meritul de a
determina pentru prima datd traseul a 431 km ai celei mai importante granite
naturale a spatiului roméanesc.

Valoarea observatiilor si a masurétorilor sale au fost evidentiate de faptul
cd in anul 1709 asistentul sdu, Johan Christian Miiller, desena o hartd a Ungariei
folosind materialul lui Marsili, pe baza céruia intentiona sa alcituiascd un Atlas
Austriacus. Dupad cum am arétat deja, lucrarile cartografice ale lui Marsili nu au
védzut lumina tiparului decat in 1726, asadar harta lui Miiller, publicatad in 1716 si
1724*, a precedat opera monumentali a invatatului bolognez.

Marsili a fost una dintre cele mai active si mai febrile minti ale epocii sale.
Pentru orice problema de importantd majora pe care a luat-o in discutie s-a grabit
si elaboreze cite un proiect temeinic argumentat stiintific. inca de la inceputul
carierei sale militare i politice a considerat necesar, ca un om de stat, si cunoasci
in aménunt detaliile geografice si istorice ale tarilor cu care se afla in realtii, fie de
aliantd, fie de razboi. Asa a luat nastere Proietto per formare un Gabinetto utile ad
un ministro di stat.

Dupd opinia lui Marsili, intr-un asemenea cabinet urmau a se afla doua
harti, a cerului si a pimantului, doud planisfere ,,dintre cele mai noi”, elaborate de
Academia francezd. Ar fi fost necesare hartile politice ale lumii, unde si fie
marcate blazoanele suveranilor i numele familiilor domnitoare. Centrul de interes
ar fi fost unul european, ceea ce ar putea parea astazi superficial, dar Marsili
considera cd orice actiune politicd externd are la bazi interese militare sau
economice §i pentru a le duce la indeplinire hirtile sunt absolut necesare. De aceea
pleda si pentru existenta unor hirti de geografie fizica, in care si apari cu claritate
posesiunile coloniale si rutele comerciale maritime, cu detalii specifice pentru
curentii maritimi, adancimi, porturi, distantele intre acestea, insule. Toate aveau ca
scop ca sd ,,formeze idei, alegeri, hotarari, sfaturi despre starea actuald a lumii, att
despre religii, cat si despre comert, precum si cu privire la raportul actual dintre
state...””".

Odata cu retragerea din viata politicd si militard, dezamagit de esecul
incercdrii sale de a fundamenta stiintific expansiunea Casei de Austria, Marsili s-a
dedicat intre 1703-1714 proiectului infiintdrii unui institut de stiinte la Bologna, de

*' Heimhold Heltzmanovski, op. cit,, p. 47 si urm.
*Luigi Ferdinado Marsili, op. cit., p. 14
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altfel singurul proiect pe care savantul I-a vdazut pus in practicd in timpul vietii. Cu
meticulozitatea deja cunoscutd, a elaborat planul acestui institut, care avea si
graviteze in jurul unei biblioteci, ale carei cirti au fost puse la dispozitie de insusi
Marsili. Domeniile de interes aveau sa fie ,,eruditia antica”, scrierile sfinte, dar si
opere de medicind, de gramatici si lexicoane de tot felul.

Alaturi de aceste lucrari de culturd generald urmau a fi adunate lucrarile de
referin{d, cu un scop practic imediat. Acestea erau Itinerarii, care nu ar fi satisfacut
doar o curiozitate eruditd, ci ar fi oferit si informatii pretioase despre téri si popoare
mai putin cunoscute; urmau cdrtile politice, care, spre surprinderea
contemporanilor, nu reuneau opere ale ginditorilor celebri (Machiaveli, Bodin sau
Thomas Hobbes), ci lucrdri moderne, ale fondatorilor statisticii moderne, cum erau
Hermann Conring sau Andreas Bosius. Pentru Marsili era mult mai importantéd
latura administrativd a politicii interne a unui stat, decit cea constitutivd, teoretica
si doctrinard. El a fost mai degraba adeptul acelei Polizeiliteratur germane sau a
lucrdrilor olandczului Justus Lipsius, larg difuzate in teritoriile germane si care
puneau accentul pe organizarea administrativd si militard a statului, ceea ce
concordd cu teoria lui Marsili despre ,noul Stat al puterii”, pe care savantul
bolonez l-ar fi dorit In ultimul deceniu al secolului al XVIII-lea a fi Imperiul
habsburgic. De aici convingerea ci datele geografice si istorice, statisticile de tot
felul sunt mult mai folositoare in guvernare si administratie decat teoriile politice
sofisticate si indelung elaborate, in care frumusetea demersului logic si eruditia nu
oferd decat prea putine solutii practice problemelor concrete.

in ciuda carierei fulminante si a personalititii respectate, chiar si dupi
retragerea la Bologna Marsili a avut parte de multe intdmplari nepldcute in cursul
anilor atat de tumultosi ai campaniilor din Ungaria. In timpul razboiului din 1683 el
a avut nesansa de a cadea prizonier la turci §i a asistat la asediul Vienei n calitate
de sclav. Cu aceasta ocazie a intrat in posesia unui manuscris otoman, pe care avea
sa 1l traduca si sd il publice ulterior®. Astfel ghinionul siu a fost o ocazie fericita
pentru culegerea unor informatii pretioase, care prezintd asediul Vienei vazut din
tabara otomani, cu toate consecintele nefaste, haosul si disperarea pe care
campania esuatd din 1683 le-au adus pentru armata otomand, incepand cu
conducitorii ei. Este redat momentul arestdrii $i condamndrii la moarte a lui Kara
Mustafa, decapitat la Belgrad. Furia sultanului a fost fara margini si manuscrisul
otoman insistd pe masurile exceptionale luate de Mehmet al IV-lea impotriva
multor comandanti militari, care si-au pierdut functiile, averea si chiar viata. Mai
mult, multi dintre slujitorii lui Kara Mustafa au fost arestati si supusi torturii, desi
nu avuseserd o implicare directd in dezastrul militar fnceput in 1683 si sfarsit in
1686, prin pierderea Budei.

¥ Relazione dell’assedio di Viena fidalmente dall’idiomo turco tradoto, in Scritti inediti de
Luigi Ferdinando Marsili, Bologna, 1930, p. 129-165; vezi si A. Veress, [l conte Luigi Ferdinado
Marsili e gli Ungheresi, in ,, Studii ¢ memorie per la storia della Universita di Bologna”, vol. X, p. 97
i urm.

www.dacoromanicaro



38 lleana Cizan 14

Prizonieratul otoman avea si dureze un an, dar dupi dezastrul armatei
turce din 12 septembrie 1683 Marsili a fost dus la Buda, unde s-a bucurat de un
tratament deosebit. El a putut vizita in voie toate colturile cetdtii i a desenat
planurile ce aveau si serveascd pentru organizarea asediului lansat de armata
imperiala impotriva Budei in 1686.

fn iarna anului 1699, in timp ce se intorcea de la negocierile de pace cu
otomanii, savantul a fost atacat ,,dupd miezul noptii, in timp ce dormeam in
caleagca mea” — scria Marsili in Autobiografie. Contele a fost ranit grav, iar
bucitarul siu a fost omorat. in plus, talharii au furat toate bagajele, argmtarla péana
si stema familiei a fost luatd. Paguba totala s-a ridicat la 5033 de florini™* lnvatatul
bolognez a fost transportat la Buda, unde a fost ingrijit in casa unui medic.
Trezoreria imperiald a platit in timp record suma de 400 de florini pentru
cheltuielile curente necesitate de starea bolnavului, ceea ce aratd grija si
consideratia de care se bucura Marsili la Viena™.

Autoritatile imperiale s-au considerat lezate si a fost ordonatd imediat o
anchetd pentru prinderea faptasilor. Pentru succesul acestui demers s-a recurs la o
stratagema: s-a promis ierlarea aceluia dintre vinovati care §| ar trida tovarasii n
plus acesta avea sa pnmeasca si 0 recompensa substantiali*’. In ciuda pr0m|5|um|
de recompensa, nimeni nu a colaborat cu anchetatorii maghiari, ei Insisi acuzati, n
final, de tergiversarea procedurilor si de incercarea de a musamaliza cazul. Toate
aceste fapte ne fac s credem ca instalarea noii autoritati habsburgice n teritoriile
controlate de otomani pand in 1686 nu a fost primitd cu entuziasm nici de
populatie, nici de functionarii maghiari.

In aprilie 1699 Marsili a revenit, indignat, pe langd autorititile vieneze si a
cerut cu insistenta sa fie despagubit pentru pierderea suferitd, mai ales cé aflase ca
magistratul imperial al comitatului Pesta prinsese o parte din hoti, ii interogase si i
lasase in libertate, fird a recupera macar sumele cerute ca despagubire. Savantul l-a
acuzt direct pe vicecomitele de Pesta, baronul Soter, cd a musamalizat cazul si
curtea de la Viena a deschis o noud anchetd. De aceasta data pretentiile lui Marsili
s-au madrit: 4421 de florini — daune personale; 339 de florini — daune pentru
slujitorii sai, 273 de florini — daune pentlu asasinarea bucétarului. Banii au fost
ceruti direct de la autorititile imperiale’’. Ca de obicei, Trezoreia nu a avut bani sa
plateascd si pentru cd Marsili era o persoana deoseblt de apreciatd chiar de cétre
impérat s-au cdutat alte solutii pentru despdgubirea sa.

in 1701, cind Marsili a_]unsese general, hotii au fost din nou prmsl Primul
arestat a fost Endre Vilmany, prins n comitatul Békés si asupra ciruia s-au gisit
vasele de argint cu blazonul familiei lui Marsili. De aceastd dati faptasul si-a
denuntat complicii, inclusiv pe cel care il ucisese pe bucitar, care a fostjudecat la
Arad si condamnat la moarte; incercind si evadeze a fost ranit grav §i a murit in
scurt timp. Imparatul insusi s-a implicat Tn prinderea celorlalti doi faptasi, pentru ca

* Fragmentele din Autobiografie si corespondenta legatd dc accastd intdmplare sunt redate
de B. lvﬁn}/l op. cit., p. 28 si urm.
Ibiden:, ancxa de documente, ordinul de platd din 11 feb. 1699, p. 45.
% Ibidem, p. 46-47, 48, 49 (edictele imperiale din {cbruarie-martie 1699).
T Ibidem, p. 30.
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amploarea datd cazului s& descurajeze orice tentative viitoare, §i poate, credem noi,
pentru a sterge imaginea de neputintd a autoritétilor, cdrora le-au trebuit aproape
trei ani ca sa prinda infractorii. La Viena se adunaserd date certe privind lipsa de
interes sau de profesionalism cu care fusese condusi initial ancheta. Toti cei care
fuseserd arestati incd din 1699 fuseserd eliberati, iar celui vinovat de asasinat i se
pretinsese o amenda ridicol de micé, drept ,,pret al singelui”, dupd un vechi drept
cutumiar, ce nu avea nimic de-a face cu procedurile penale ale unui stat modern.
Judecitorul din Kecskemét, Pal Szentkiraly, si vicecomitele Ferenc Séter au fost
pedepsiti exemplar. Primul a fost arestat, iar cel de al doilea a fost obligat si
participe cu suma de 1500 de florini la plata despagubirii cerute de Marsili. Restul
de bani au fost recuperati de la comunititile din zona care refuzasera si coopereze
cu autoritatile imperiale si 1i ascunseserd pe hoti. Comitatul Pesta platea 1500 de
florini, regiunile Nagy Koros, Kecskemét si Tiszakiirt contribuiau cu 750 de florini,
500 si reAspectiv 250 de florini; in total s-a adunat suma de 4500 de florini®.

In concluzie, se poate spune cd Luigi Ferdinando Marsili, dupd o
ascensiune fulminantd in slujba Tmparatului Leopold I, a ldsat in urma o activitate
prodigioasa, care reflectd preocupirile sale de savant, dar si spiritul practic al unui
militar de carierd, interesat nsd de bunistarea economicd a imperiului si pentru
care absolutismul habsburgic a fost solutia politicd ideald. Dizgratiat din motive
destul de obscure, in 1704, nu a abandonat viata activd, imbindnd pasiunea pentru
stiintele paimantului cu stdruinta depusa pentru infiintarea Institutului de stiinge din
Bologna, ce a adidpostit de la inceput o prestigioasd biblioteca, daruitd chiar de
Marsili, biblioteca ce fi poartd numele si care cuprinde incd manuscrise inedite, de
o inestimabild valoare pentru reconstituirea cunostintelor geografice si evolutia
militard a spatiului sud-est curopean la sfarsitul secolului al XVIII-lea.

LUIGI FERDINANDO MARSILI. A DIPLOMAT, A
MILITARY MAN, AND A CARTOGRAPHER IN THE
SERVICE OF EMPEROR LEOPOLD I

Abstract

The missions undertaken for over a decade by Luigi Ferdinando Marsili in
the service of Emperor Leopold I were inspired by two ideals: to study and travel
as much as possible, serving scientific purposes; and, to serve the ‘“cause of
Christendom”, raised to an issue during the siege of Vienna in 1683 and the
following campaigns, until the Peace of Carlowitz.

From 1682, when he enrolled in the Austrian army, and until 1704, Marsili
climbed all the steps of the military hierarchy, from musketeer to general.
Unfortunately, his career was stopped abruptly by his defeat in the clash with the

® Ibidem, p. 58-61, Ordinul imperial pentru finalizarea anchetei, 2 mai 1702.
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French army and his falling into disgrace. Stripped of his rank and forced to leave
the army. he returned to his native town, Bologna, where he died in 1730. He
devoted the last years of his life to activities he had indulged in as a young man, the
studying of geography, natural sciences, and archaeology. His vast library, donated
after his death to the town of Bologna, lay the bases for the Academy of Sciences
and Arts. The prestigious works he left behind him include one of the most
valuable military treaties dedicated to the military system of the Ottoman Empire
(Stato militare dell’ Imperio Otomano, Amsterdam, 1732).

Marsili’s military spirit was no less prestigious. Thus, he organized the
successful sieges of the fortresses of Esztergom, Visegrdd, and Ersckujvér, and
thought out the ingenious solution to place artillery batteries in the defense ditches
of the fortresses or in dugout trenches. After the conquest of Buda under the
brilliant command of the heroic liberator of Hungary, Duke Charles of Loraine,
Marsili set out on a journey to Transylvania. On the occasion, he began the
exploration of the course of the Danube and the Theis, which would result in the
impressive writing Danubianis Operis Prodomus. A revised and considerably more
ample edition came out of press in 1726, and became the fundamental
cartographical work for the Danube course, from Mount Kahlenberg, upstream of
Vienna, to the flowing point of the Jantra, 40 km upstream of Giurgiu and Ruse.

Marsili was employed by Emperor Leopold I in several diplomatic
missions. In 1691, the English Ambassador to the Porte sent him out to Ruse
(Rusciuk) to observe the Ottoman fleet patrolling on the Danube. This new mission
proved extremely profitable to Vienna, since Marsili developed an original political
and military doctrine, based on the employment of accurate scientific data collected
by him, and combined with the specific requirements of military campaigns and the
interests linked to the idea of Habsburg absolutism and mercantilism.

Marsili participated in the signing of the Peace of Karlovitz as an Austrian
delegate. After signature, he became head of the commission entrusted with setting
the borders between the two empires, according the treaty of 26 January 1699. In
March 1699 — January 1701, the commission set the landmarks in the field, the
final landmark being Mount Murariu, at the border of the Banat, Transylvania, and
Wallachia.

Marsili’s work is impressive. He was the first cartographer who drew a
map based on scientific information on the middle course of the Danube.
Moreover, he was the initiator of the project of commercial navigation on the
Danube, and the opening of an artery towards the Levant, through the Danube
Mouths and the Black Sea.
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CAMPANIILE MILITARE RUSE ANTIOTOMANE
DIN 1687 SI 1689

ADRIAN TERTECEL

Urcarea tarului Aleksei Mihailovici Romanov (1645-1676) pe tronul
Rusiei', consolidarea acestui stat pe plan polmco administrativ, militar si
economic?, precum si evemmentele petrecute in Ucraina (care apa|tmuse pind
atunci Polonlel) fn anii 1648-1654", au avut un rol foarte important in evolutia
relatiilor ruso-otomane. Rusia a mceput sa pund fn apllcare vechile sale planuri de
expansiune spre Marea Neagri, Tirile Romane si Stramtori*.

Conducitorii Rusiei (care considerau cd Moscova era ,a treia Romd”)
intentionau sd infiinteze un imperiu panortodox sub conducerea tarului. In vederea
indeplinirii acestui scop, Rusia urma sd smulga Imperiului otoman si Poloniei intinse
teritorii (inclusiv bazinul Marii Negre si Tarile Romane). In final, respectivului imperiu
panortodox trebuiau si-i fie alipite si teritoriile suedeze de pe Iltoralul estic al Marii
Baltice (care, la un moment dat, apartmusera Rusiei kievene sau Rusiei tarlste)

Din aceastd cauzd, precum si din pricina foarte puternicei rezistente a
blocului otomano-crimeean in fata expansiunii rusesti, in perioada 1654-1686
relatiile politice ruso-otomane au fost incordate. Au avut loc razboiul ruso-polono-
crimeean din 1654-1667 si rizboiul ruso-otoman din 1673-1681. De asemenea, s-au
inregistrat doud intervale de pace tensionatd (1667-1672; 1681-1686). In perioada
anterior menfionatd, Rusia a anexat regiunea Smolensk si regiunile centrale si
estice ale Ucrainei de astizi (care, pand atunci, apartinuserd Poloniei). In acelasi
timp, prin forta armelor, ea a obligat Polonia si Imperiul otoman sd recunoasca
oficial aceste anexiuni. Astfel, Rusia si-a creat o excelentd bazi de pornire la atac
pentru ocuparea si anexarea litoralului nordic al Marii Negre (stdpanit, incepand
din 1475, de Imperiul otoman, al cdrui vasal devenise tot atunci Hanatul Crimcii).
Anii 1654-1686 au constituit, asadar, prima etapi a expansiunii Rusiei spre Marea
Neagrd, Tarile Romane si Stramtori".

"Igor Andreev, Aleksei Mihailovici, Moskva, 2003, p- 58-72; Alfred Rambaud, Histoire de
la Russie, Paris, 1884, p. 319-321.
21 Andreev, op. cit., p. 99-134; A. Rambaud, op. cit., p. 321-322.
3 Vladimir Zamlinskii. Bogdan Hmelnitkii, Moskva, 1989 p. 78-276; I. Andreev, op. cit., p. 216
253; A, Rmbaud op. cit., p. 323-325; Ilistory of Poland, cd. Stetan Kieniewicz, Warszawa, 1979, p. 206-214.
* V. G. Centova, I'ostocinaia ferkov i Rossiia posle Pereiaslavskoi radi (1654-1658).
Dokumentf, Moshva, 2004, p. 3-9; A. N. Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Ankara, 1970, p. 4-10.
Vezn nota precedenti.
¢ v. Zamlinskii, op. cit., p. 276-331; 1. Andreev, op. cit., p. 254-576. N. A. Smimov, Rossiia
iTurtiia v XVI-XVII vv., t. 1I, Moskva, 1946, p. 105-173; Ocerki istorii SSSR. Period feodalicma. XVil v.
(1618-1689), Moskva, 1955, p. 480-536; 1.P. Tusin, Russkoe moreplavanie na Kaspiiskom, Azovskomn i
Cernom moriah (XVIIl vek), Moskva, 1978, p. 135-149; G. A. Sanin, Omoseniia Rossii i Ukraini s
Kramskim hanstvom v seredine XVII v., Moskva, 1987, passim A. A. Gordeev, Istoriia kazakov, ccast 2,
Moskva. 1992, p. 202-243; Rossiia i Cernomorskie prolivi (XVII1-XX stoletiia), Moskva, 1999, p. 30-32; 1.
HL Uzungartyly, Osmanly Tarihi, cilt 111, bolim I, 4. basky, Ankara, 1988, p. 422-433; A. Rambaud. op. cit.,
p. 326-345; Peter Bartl, Der Kosakenstaat und das Osmanische Reich im 17. und in der ersten Hilfie des
18. Jahrhunderts, in ,Stidost-Forschungen”, Bd. XXXIII, 1974, p. 176-189; History of Poland , p. 214-222.

~Revista istorici”™, tom XVI, 2005, nr. 5-6, p. 41 -50
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Folosind prilejul oferit de indelungatul riazboi dintre Imperiul otoman si
Liga Sfanta (Imperiul habsburgic, Polonia, Venetia si Sf. Scaun) din anii 1683-
1699, care a marcat intrarea Portii in declin ireversibil, Rusia s-a alaturat coalitiei
crestine in anul 1686. Astfel a inceput razboiul ruso-otoman din 1686-1700’,

Aderarea Rusiei la Liga Sfanta s-a facut, pe plan juridic, la 26 aprilie/6 mai
1686, prin semnarea la Moscova a tratatului ruso-polonez de ,pace vesnicd” si
aliantd antiotomana. Polonia recunostea, pe vecie, stipinirea Rusiei asupra regiunii
Smolensk, a orasului Kiev, a regiunii Zaporojie (care, la vest de Pragurile Niprului,
se intindea pdnd la Bugul inferior) si a Ucrainei de la est de Nipru. La randul siu,
Rusia se angaja si declare imediat rizboi blocului otomano-titar si si atace
Hanatul Crimeii §i provinciile otomane aflate la nord de Marea Neagrad. De
asemenea, se prevedea ca populatia crestin-ortodoxa din estul Poloniei de atunci
(adicd din actuala Bielorusie si din jumatatea vesticd a Ucrainei de astdzi) sd nu fie
asupritd, in nici un fel, de cdtre romano-catolici si greco-catolici. Astfel, Rusia
incepea sd-si asume rolul de protector al populatiei respective si sd satelizeze
treptat Polonia. Raportul de forte intre cele doud state slave vecine era deja
favorabil Rusiei’.

Mentionam si faptul ci, in anul 1685, Rusia, profitind de perioada de pace
ruso-otomand 1681-1686, obtinuse trecerea mitropoliei ortodoxe a Kievului in
subordinea patriarhiei ortodoxe a Moscovei, scotdnd-o astfel de sub controlul direct
al patriarhiei ortodoxe de la Constantinopol. Era inca un pas spre constituirea unui
imperiu panortodox condus de tarul Rusiei’.

Prin declangarea razboiului ruso-otoman din 1686-1700, a inceput a doua
etapd a Tnaintérii Rusiei spre Marea Neagra, Tarile Romane si Stramtori. Alipirea la
Rusia a unor teritorii otomane nord-pontice era doar o chestiune de timp.

In anii 1682-1689, pe tronul Rusiei se aflau, simultan, doi tari (ambii fiind
fii ai tarului Aleksei Mihailovici Romanov). Este vorba despre Ivan V (niscut in
1666, bolndvicios si handicapat psihic, a cdrui mama fiacea parte din familia
Miloslavskii) si fratele sau Petru [, supranumit mai tarziu Petru cel Mare (nascut in
1672, a cdrui mama provenea din familia Naraskin). insi cei doi tari conduceau
atunci Rusia doar formal. In realitate, in intervalul 1682-1689, Rusia a fost condusa
de regenta Sofia Alekseevna Romanova (nédscutd in 1657, sord dupa ambii parinti a
tarului Ivan V), secondati de favoritul siu cneazul Vasilii Vasilievici Golitan.
Stiind ca, in 1688, la implinirea varstei de 16 ani, Petru [ ar fi putut pretinde ca este

" Despre rizboiul dintre Poarta si Liga Sfanta, 1. H. Uzungaryly, op. cit., p. 434-595; Robert
Mantran (coord.), Istoria Imperiului otoman, Bucuresti, 2001, p. 210-213; Mustafa Ali Mehmet,
Istoria turcilor, Bucuresti, 1976, p. 230-245. Pentru izbucnirea razboiului ruso-otoman din 1686-
1700, vezi nota urmitoare.

. ¥ Polnoe sobranie zakonov Rossiiskoi imperiiyt. 11, St. Petersburg, 1830, p. 770-786; N.
Ustrialov, Istoriia farstvovaniia Piotra Velikogo, t. 1, St. Petersburg, 1858, p. 152-153; Ocerki istorii
SSSR, p. 535-536; Lindsey Hughes, Tarevna Sofia, St. Petersburg, 2001 (trad. din Ib. englezi in 1b.
rusi: S.V. Lobacev), p. 244-245.

® N. A. Smirnov, op. cit., t. I1, p. 168-170; Ocerki istorii SSSR, p. 536; A. A. Gordeev, op.
cit., p. 244, L. Hughes, op. cit., p. 243-244.
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major si deci ca printesa regenta trebuie inldturata de la putere, cei doi conducitori
anterior mentionati se striduiau s obtind rapid o mare victorie asupra blocului
otomano-crimeean, fapt care le-ar fi intiirit pozitiile in fruntea Rusiei'’.

In anul 1686, au avut loc doar unele ciocniri armate (terestre si navale)
intre cazacii de pe Nipru i Don (supusi ai Rusiei) si militarii otomani si tatari aflati
langd granita ruso-otomani, in regiunile nord-pontice''.

in anul urmator (1687), corabiile militare otomane care au actionat in
Marea Neagrd au trebuit s infrunte atat atacurile navale si terestre ale trupelor
ruso-cazace asupra micii cetdti otomane Gazi Kerman (de pe Niprul inferior), cat si
operatiunile navale intreprinse in Marea de Azov de citre un detasament de 800 de
cazaci de pe Don cu 40 de sdici. Cazacii au jefuit imprejurimile cetitii otomane
Temriik, insa la intoarcere au fost surpringi si nimiciti de citre coradbiile militare ale
Portii'*.

Dar cel mai important eveniment petrecut in 1687 pe frontul ruso-otoman a
fost marea campanie militara rusa impotriva blocului otomano-crimeean, avind ca
tintd Peninsula Crimeea. Acolo se aflau atdt nucleul Hanatului Crimeii (stat titar
vasal Portii), cit si cel al provinciei (eyalet) otomane Caffa (Kefe). Scopul acestei
campanii era recunoasterea prin lupta a drumului dintre Pragurile Niprului si Istmul
Perekop (poarta de nord a Peninsulei Crimeea). De asemenea, se urmirea testarea
liniei de fortificatii otomano-titare din Istmul Perekop si a capacitatii de lupti a
trupelor Hanatului Crimeii si a trupelor otomane din regiunile nord-pontice. In
sfarsit, se spera ci aceastd campanie militard rusi va impiedica trupele titare si
atace, in acel an, Rusia si Polonia sau si ajute trupele otomane in lupta acestora
impotriva trupelor habsburgice".

Se cuvine sd mentionam si faptul ci, in scopul largirii coalitiei
antiotomane, la inceputul anului 1687, Rusia a trimis solii in Anglia, Olanda,
Franta, Brandenburg, Danemarca si Suedia. Aceste solii nu au avut rezultatele
scontate, dar au contribuit totusi la imbunatatirea relatiilor Rusiei cu statele
respective'.

Pregatirile pentru anterior mentionata campanie militard rusi au inceput
incd din septembrie 1686. Atunci s-a anuntat oficial ca respectiva campanie va
avea loc in primivara anului 1687. in octombrie 1686, au fost numiti voievozii
(voevodr), adicd oamenii care urmau si comande corpurile de armatd ruse
participante la campanie. De asemenea, au fost stabilite locurile de concentrare
pentru aceste corpuri. Comanda ansamblului campaniei i, simultan, a principalului
corp de oaste a fost incredintatd cneazului V. V. Golitan. Celelalte trei corpuri de

'© Ocerki istorii SSSR, p. 530-541; A. A. Gordeev, op. cit., p. 238-246; N. N. Molceanov,
Diplomatiia Piotra Velikogo, Moskva, 1990, p. 24-41; L. Hughes, op. cit., passim; A. Rambaud, op.
cit., p. 341-350.

'" 1. P. Tugsin, op. cir., p. 149-150.

2 Ibidem, p. 150-151.

'3 Ocerki istorii SSSR, p. 536-537; L. Hughes, op. cit., p. 255.

' Ocerki istorii SSSR, p. 537; L. Hughes, op. cit., p. 247-250.
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oaste urmau sa fie comandate de cneazul V. D. Dolgorukov si de nobilii A. S. Sein
si L. R. Nepliuev. Concentrarea trupelor ruse trebuia sa aiba loc la nord de Poltava,
in nord-estul Ucrainei de astazi, in zona oraselor Sumi si Ahtirka. Au fost
convocati 60.000 de ostasi rusi (20.000 de infanteristi si 40.000 de calareti).
Acestora urmau si li se aldture 40.000 de cazaci ucraineeni comandati de hatmanul
Ivan Samoilovici (1672-1687)". )

La 22 februarie/4 martie 1687, armata rusa era, in mare parte, concentrata
in zonele stabilite. In acea zi, la Moscova, a avut loc o slujbi religioasa solemni
dedicatd respectivei campanii militare. Insa trupele ruse si-au inceput deplasarea
spre Crimeea abia la 2/12 mai 1687. In acea zi, acestea se aflau in localitatea
Kolomak, la 60 km nord-est de Poltava'’.

fn urmitoarele sapte siptiméni, armata rusi a reusit si parcurgi doar
aproximativ 300 km, ceea ce inseamnda 6 km pe zi. Explicatiile pentru aceasta
viteza de inaintare foarte scdzuta sunt urmatoarele. Ostasii rusi Tnaintau, unii langa
altii, formand un dreptunghi urias (avind lungimea de 2 km si latimea de 1 km). in
afara acestui dreptunghi, in avangarda, se aflau céiteva regimente de infanterie
(streliti si soldati). In centrul dreptunghiului, se gaseau majoritatea infanteristilor.
Pe flancurile si in spatele dreptunghiului se aflau unitatile de cavalerie (trupele
nobiliare), dintre care unele erau trimise, din cind in cind, n recunoagtere. Oastea
rusd era incircatd cu numeroase bagaje. Fiecare militar transporta provizii pentru
cateva luni. Numarul cirutelor era foarte mare. In uriasul convoi militar rusesc se
aflau si cateva sute de tunuri. Pe masura inaintérii spre sud, apa potabild devenea
tot mai greu de gasit, ceea ce crea mari probleme oamenilor si cailor'’.

In ziua de 13/23 iunie 1687, la sud de Pragurile Niprului, la est de acest
fluviu, armata rusa a poposit pe malurile paraului Konskie Vodi. Tatarii nu au
aparut. insa au devenit vizibile efectele actiunilor acestora. Stepa ardca pe o
distantd de cateva zeci de kilometri. Pand la 16/26 iunie 1687, prin stepa
incendiatd, armata rusa a reusit si mai inainteze spre sud doar 15 km. In acea zi, o
ploaie torentiala a stins incendiul. Insa iarba se facuse scrum. Lipsa apei potabile si
putindtatea hranei cauzau moartea unui numir tot mai mare de cai §i de ostasi.
Inaintarea armatei ruse s-a oprit definitiv, in acea zi, pe malurile pariului Kara
Cakrak, la aproximativ 90 km nord de Istmul Perekop. In ziua urmatoare (17/27
iunie 1687), armata rusa a inceput retragerea spre nord. Astfel, dat fiind faptul ca
rusii nu au ajuns la Istmul Perekop si cd au pierdut multi oameni si cai fard a lupta
efec'gisv cu inamicul, putem afirma ca respectiva campanie militard rusa a fost un
esec .

15 Ocerki istorii SSSR, p- 537; A. A. Gordeev. op. cit., p. 243; N. N. Molccanov, op. cit., p.
32-33; L. Hughes, op. cit., p.251-252.

1 Ocerki istorii SSSR, p. 537; A.A. Gordeev, op. cit., p. 244; N. N. Molceanov, op. cit., p.
33; L. Hughes, op. cit., p. 253.

' L. Hughes, op. cit., p. 253-254.

18 Ocerki istorii SSSR, p. 538; L. Hughes, op. cit,, p. 254-255.
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Totusi, nu trebuie sa uitdm c&, in anul 1687, datoritd acestei campanii,
trupele tatare nu au putut ataca Rusia si Polonia, De asemenea, ele nu au izbutit sa
ajute trupele otomane, in Ungaria, impotriva trupelor habsburgice. Astfel, acestea
din urma au avut o misiune mai usoari, zdrobind armata otomani in cea de-a doua
batilie de la Mohécs". )

Esecul campaniei militare ruse din 1687 trebuia, desigur, mascat. Insa
mascarea nu putea fi deplind. De aceea, trebuia sa fie gasit un {ap ispdsitor. Intrucét
ofiterii cazacilor ucraineni erau nemultumiti de hatmanul Ivan Samoilovici, cneazul
V.V. Golitan l-a destituit pe acesta din functia respectivé (22 iulie/l1 august 1687).
Pentru a justifica aceastd masurd, V.V. Golitdn l-a acuzat pe Ivan Samoilovici de
tridare fatd de Rusia prin colaborare cu tatarii pentru a incendia stepa §i a cauza
astfel esecul campaniei militare ruse. Tapul isp51$it0r fusese gésit si pedepsit. La 25
iulie/4 august 1687, cu acordul lui V. V. Golltan in functia de hatman al cazacilor
ucraineni a fost ales Ivan Mazepa (1687- 1708). Dupi 21 de ani, conducatoru rusi
aveau si regrete amarnic alegerea si mentinerea lui Mazepa in aceastd functie®'.

in septembrie 1687, la Moscova, in aceeasi incercare de a masca esecul,
regenta Sofia I-a mtamplnat pe V. V. Golltan ca pe un invingitor. Ea i-a déiruit banl
si obiecte de pret, precum si mosu locuite, in total, de peste 1500 de tirani serbi®.

Anul 1688 a adus cu sine foarte putine actiuni ofensive ale trupelor ruso-
cazace. Se ficeau pregitiri pentru efectuarea unei noi mari campanii militare ruse
impotriva blocului otomano-crimeean, avind ca tintd Peninsula Crimeea. Aceastd
campanie era programata pentru anul urmétor (1689). De aceea, in 1688, doar un
mic numiar de sdici ale cazacilor zaporojeni au atacat si jefuit imprejurimile
cetdtilor otomane Gazi Kerman, Nusret Kerman si Oceakov. La randul lor, cazacii
de pe Don au intreprins doar citeva mici atacuri in imprejurimile cetéfii otomane
Azov, Pentru coribiile militare otomane care au actionat in Marea Neagrd si in
Marea de Azov, 1688 a fost, deci, un an relativ linistit™.

In schimb, in acelasi an, trupele Hanatului Crimeii au pradat si pustiit
intinse regiuni din Ucraina rusd si din Ucraina polonezd, amenintand Kievul.
Istoricii rusi afirma c, in anul respectiv, tatarii au capturat in total, in Rusia i in
Polonia, aproximativ 60.000 de oameni, precum si mari turme de vite B
Mentionidm si faptul cd, in 1688, actionand contra Rusiei si Poloniei, titarii nu i-au
putut ajuta pe otomani pe frontul antihabsburgic. Astfel trupele habsburgice au
putut cuceri relativ usor marea cetate otomani Belgrad™.

191, H. Uzungarsily, op. cir., 1, p. 471-473; Mircea Soreanu, Marii viziri Kopriilii (1656-1710).
Relayii polmce,wmrhlalemtre Tarile Romdéne §i Imperiul otoman, Bucuresti, 2002, p. 190-191.
O A. A. Gordeev, op. cir., p. 244; N. N. Molceanov, op. cit., p. 33-34; N. L. Kostomarov,
Mazepa, } \Aoskva, 1992 (reeditare), p. 22-23; L. Hughes, op. cit., p. 255-256.
21 N. A. Smimov, Borba russkogo i ukrainskogo narodov protiv agressii sultanskoi Turtii v XVII-
XVII w. in vol. Vossoedinenie Ukraini s Rossiei (1654-1954). Sboniik statei, Moskva, 1954, p. 375-376; N.
N. Molcc.mov op. cit., p. 244-270; N.I. Kostomarov, op. cit., p. 178-319; A. Rambaud, op. cit., p. 374-380.
L Hughes, op. cit., p. 257-259.
1. P. Tugin, op. cit, p. 151.
74A A. Gordeev, op. cit., p. 244-245: N. N. Molceanov. op. cit., p. 34.
BLIL Uzungarsili, op. cit., I, p. 511-515; Yilmaz Oztuna, l‘urktye Tarihi, cilt X, Istanbul,
1967, p. 111-112; Paul Cernovodeanu, /n véltoarea primejdiilor. Politica externd si diplomatia
promovate de Constantin Brincoveanu (1688-1714), Bucuresti, 1997, p. 9.
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Dintre pregitirile militare ruse ficute in 1688 pentru campania din anul
urmator, remarcim construirea, pe malul stang al Niprului, acolo unde raul Samara
se varsi in acest fluviu, a cetitii Novobogoroditkoe (azi, Dnepropetrovsk). in
primele luni ale anului 1689, in apropiere, a fost claditd si cetatea
Novoserghievskoe. Ambele cetiti trebuiau sa fie puncte de sprijin pentru campania
militard rusa din 1689, dar si pentru alte campanii militare ruse care urmau si aiba
ca tintd Peninsula Crimeea sau cetitile otomane de pe Niprul inferior. in acelasi
timp, cele doud noi cetéti rusesti contribuiau la intérirea controlului Rusiei asupra
turbulentilor cazaci de la Pragurile NipruluiZ(’.

Mentionim ci, in anul 1689, actiunile de diversiune efectuate in Marea de
Azov de citre flotila cazacilor de pe Don au creat anumite probleme corabiilor
militare otomane care actionau in Marea Neagrd. Aceste cordbii au trebuit s
patrundd in Marea de Azov si sd lupte cu ambarcatiunile inamice. Astfel, in
primévara anului 1689, 1000 de cazaci de pe Don cu 45 de siici au iesit pe Marea
de Azov, iar apoi au atacat si pradat imprejurimile cetatii otomane Temriik. in luna
august a aceluiasi an, un detagsament de 700 de cazaci de pe Don cu 30 de séici a
atacat si jefuit citeva localitati din preajma cetitii otomane anterior mentionate. La
intoarcerea spre fluviul Don, cazacii au scufundat doud corabii otomane®.

In februarie 1689, majoritatea trupelor ruse destinate campaniei avind ca
tintd Peninsula Crimeea se concentraserd deja in regiunile nord-estice ale Ucrainei
de astizi. Au fost convocati 100.000 de ostasi rusi, cdrora urmau si li se adauge
40.000 de cazaci ucraineni condusi de hatmanul Ivan Mazepa. Precizam ca, in
respectiva campanie, oastea rusi a avut 400 de tunuri (mici si mijlocii).
Comandantul campaniei militare ruse din 1689 a fost tot cneazul V. V. Golitdn
(care, in acelasi timp, conducea si principalul corp de oaste participant). Celelalte
trei corpuri de oaste erau comandate de cneazul V. D. Dolgorukov si de nobilii A.
S. Sein si B. P. Seremetev (viitor feldmaresal si participant la campania de la Prut
din 171D)%.

Scopul campaniei militare ruse din 1689 era scoaterea Hanatului Crimeii
de sub suzeranitatea Portii $i din rdzboiul purtat de aceasta contra Ligii Sfinte.
Apoi, Hanatul Crimeii trebuia sa devind un satelit al Rusiei, iar, In final, si fie
anexat de catre aceasta. In cazul scoaterii din lupta a Hanatului Crimeii, regenta
Sofia §i cneazul V.V. Golitdn isi propuneau ca, in anii 1690-1691, armata rusa si
cucereascd cetidtile otomane Oceakov, Kilburun, Azov si Kerci, asigurind astfel
accesul Rusiei la Marea Neagra. in linii mari, acest plan fusese conceput de tarul
Aleksei Mihailovici Romanov in decembrie 1675 (cu o luna inainte de a deceda)®.

In ziua de 20/30 aprilie 1689, pe malul stang al Niprului, lingi cetatea
Novobogoroditkoe, trupele ruse au ficut jonctiunea cu trupele cazacilor ucraineni

28 Ocerki istorii SSSR, p. 538; 1. P. Tusin, op. cit., p. 151.

" N. A. Smimov, Borba russkogo i ukrainskogo narodov, p. 372; I. P. Tusin, op. cit., p. 151-152.

% Ocerki istorii SSSR, p. 540; A. A. Gordeev, op. cit., p. 245; N. N. Molceanov, op. cit., p.
34; L. Hughes, op. cit., p. 267.

® 1. Andreev, op. cit., p. 576; L. Hughes, op. cit., p. 270-271.
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si s-au aprovizionat cu alimente. V. V. Golitdn dorea ca armata sa si ajunga repede
la Istmul Perekop (unde spera sa gaseasca alimente, furaje si apa potabild), inainte
de venirea verii si deci Tnainte ca tatarii sa poatd profita de aceasta situatie pentru a
incendia stepa™.

Agsezatd tot intr-un dreptunghi uriag, armata rusd a inaintat spre Istmul
Perekop aproape la fel de lent ca in 1687. In ziua de 3/13 mai 1689, trupele lui V.
V. Golitan au ajuns la paraul Kara Cakrak, la aproximativ 90 km nord de Istmul
Perekop. Acesta fusese punctul terminus al campaniei din 1687. In zilele
urmatoare, armata rusd a continuat inaintarea spre sud. La 15/25 mai 1687, titarii
au atacat 1n flancuri si in spate corpul de oaste rus comandat de A. S. Sein. Alte
ciocniri armate ruso-tdtare au avut loc in urmitoarele doua zile. Aceste confruntiri
s-au ncheiat cu victoria trupelor ruse, care au continuat Tnaintarea spre Istmul
Perekop®’.

La 20/30 mai 1689, armata rusd condusa de cneazul V. V. Golitan a ajuns
in fata liniei fortificate otomano-tatare din Istmul Perekop. Pe o intindere de cétiva
kilometri, stepa fusese incendiata de titari. De asemenea, nu existau surse de apa
potabild. Armata ruséd a inceput si piardd oameni si cai din pricina bolilor cauzate
de lipsa apei potabile si a furajelor™.

Timp de doui zile, prin intermediul unor soli, cneazul V.V. Golitdn a
negociat cu hanul Crimeii, Selim Giray I (1671-1678; 1684-1691; 1692-1699;
1702-1704). Cneazul a cerut iesirea Hanatului Crimeii de sub suzeranitatea Portii si
din razboiul purtat de aceasta contra Ligii Sfinte. De asemenea, el a solicitat
hanului sé elibereze urgent toti prizonierii rusi si polonezi, precum si si renunte la
tributul pe care Rusia trebuia si-| plateasca Hanatului Crimeii conform prevederilor
tratatului de pace ruso-otoman de la Bahgesaray (1681). La randul siu, hanul a
cerut ca Rusia sd incheie pace cu blocul otomano-crimeean pe baza anterior
amintitului tratat de la Bahgesaray. Aceasta ar fi insemnat ca Rusia si reia plata
tributului cadtre Hanatul Crimeii (intreruptd in 1686) si sd iasd din Liga Sfanti,
denuntind, deci, si tratatul ruso-polonez din 1686. In aceste conditii, tratativele
ruso-titare au esuat rapid>.

In ziua de 21/31 mai 1689, a avut loc o intrunire a principalilor comandanti
militari rusi. S-a hotdrat ca armata rusa si inceapa imediat retragerea spre Pragurile
Niprului. Aceasta decizie a fost pusi in aplicare in zorii zilei urmétoare™.

* Ocerki istorii SSSR, p. 540; A. A. Gordeev, op. cit., p. 245; L. Hughes, op. cit., p. 267.

3V Ocerki istorii SSSR. p. 540; L. Hughes, op. cit., p. 267-268; N. Ustrialov, op. cit., t. I, p.
369-371 (scrisori oficiale ale cncazului V.V. Golifin citre regenta Sofia); Neuville, Zapiski o
Moskovii, ed. A.S. Lavrova, Moskva, 1996, p. 145-146.

32 Ocerki istorii SSSR, p. 540; A. A, Gordeev. op. cit., p. 245; N. N. Molccanov, op. cit., p.
34; L. Hughcs. op. cit., p. 268; N. Ustrialov, op. cit., t. I, p. 372.

® Ocerki istorii SSSR, p. 540-541; N. N. Molceanov, op.cit., p. 34-35; L. Hughes, op. cit.,
p. 270-271; N. Ustrialov, op. cit., L. 1. p. 376: Polnoe sobranie zakonov, t. 1, p. 19-20; Neuville, op.
cit., p. 149.

M Ocerti istorii SSSR, p. 541: N. N. Molceanov, op.cit,, p. 35; L. Hughes, op. cir., p. 268-269.
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Retragerea rusi a durat pand la 11/21 iunie 1689. In acea zi, armata rusi a
ajuns la cetatea Novobogoroditkoe. Campania militara rusad din 1689 se incheiase.
Pe drumul dintre Istmul Perekop si cetatea Novobogoroditkoe, armata rusi a fost
atacatd, in repetate randuri, de trupele titare din Bugeac si Yedisan, precum si de
detasamente otomane de la Oceakov si Kilburun (dar si din cele patru mici cetiti
otomane de pe Niprul inferior). Aceste atacuri, precum si foametea, setea si bolile
au cauzat moartea multor ostasi rusi. Martorul ocular elvetian Franz Lefort (ofiter
aflat in slujba Rusiei, devenit, dupd cateva luni, un sustinator al tarului Petru 1 i,
deci, un adversar al regentei Sofia si al cneazului V.V. Golitan) scria ci, in
campania din 1689, armata rusd ar fi pierdut 35.000 de ostasi (20.000 morti si
15.000 prizonieri). Din motivul anterior amintit, coulsldelam totusi ca respectivele
cifre ar trebui reduse la jumitate sau chiar la o treime™

Fiard indoiala, dat fiind ca nu si-a atins oblectlvele si au {ost pierduti relativ
multi oameni si cai, campania militard rusa din 1689 Tmpotriva blocului otomano-
crimeean a fost un esec. Se cuvin insa mentionate si doud efecte pozitive (desi
colaterale). Este vorba despre impactul psihologic asupra conducitorilor tatari si
otomani gntrucﬁt pentru prima oard, o mare armati rusi ajunsese la Istmul
Perekop)™, precum si despre diversiunea utild pe care aceastd campanie militara
rusd a creat-o pentru trupele habsburgice care, nederanjate de titari, au cucerit, in
1689, relativ usor de la otomani Serbia si nord-vestul Bulgariei de astizi"’

In finalul acestui articol, considerdm c3, in ceea ce priveste campaniile
militare ruse din 1687 si 1689 impotriva blocului otomano- crlmeean si consecintele
acestora, putem formula urmatoarele concluzii.

Pe termen scurt, esecul celor doud campanii militare sus-amintite este
foarte clar. Obiectivele nu au fost atinse, iar pierderile inregistrate de trupele ruse
au fost relatlv marx in septembrie 1689, tarul Petru I a inliturat-o de la putere pe
regenta Sofia®®: Din aceastd cauzi, in mod inevitabil, in anii 1690-1694, rizboiul
ruso-otoman a fost, mai degrabd, un ,,razboi ciudat™

¥ Ocerki istorii SSSR, p. 541; A. A. Gordecv, op. cit., p. 245-246; N. N. Molceanov, op.

cit., p. 35; L. Hughes, op. cit., p. 269; N. Ustrialov, op. cit., t. I. p. 380-381; Polnoe sobranie zakonov,
L. Il p. 33; Tagebuch des Generals Patrick Gordon, ed. M. A. Obolenski, M. C. Posselt, Bd. II,
Moskau-Leipzig, 1849, p. 258; M. C. Posselt, Der General und Admiral Franz Lefort. Sein Leben und
Seine Zeit, Bd. 1, Frankfurt, 1866, p. 371-375; I. L. Keep, Soldiers of the Tsar. Army and Society in
Russia (]467 1874), Oxford, 1985, p. 39.

61, H. Uzungarsthi, op. cit., I, p. 581; Silahdar Findiklili Mchmed Aga, Tarih, cd. Ahmed
Refik, cilt II Istanbul, 1928, p. 440-441.

7 1. H. Uzuncarsili, op. cit., I, p. 517-523; Yilmaz Oztuna, op. cit., p. 115-119; Vahid
Cabuk, Kopriiliiler, Istanbul, 1988, p. 165-167: Defierdar Sart Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayidt, ed.
Abdilkadir Ozcan, Ankara, 1995, p. 307-339; Robert Mantran (coord.), op. cit., p. 212; Paul
Ccrnovodeanu op. cit., p. 12-13; M. Soreanu, op. cit., p. 204-206.

!S.F. Oreskova. Russko-turetkie otnoseniia v naceale XVII! v., Moskva, 1971, p. 26-27;
N. N. Molceanov, op. cit., p. 38-41; A. N. Kurat, Rusya Tarihi. Baglangigtan 1917’ye kadar, 4. baski.
Ankara, 1999 p- 251-252; L. Hughes, op. cit., p. 277-301; A. Rambaud, op. cit., p. 349-350.

? S. F. Oreskova. op. cit, p. 27-28; I. P. Tusin, op. cit., p. 152-154; N. N. Molccanov. op.
cit,, p. 42-59; N. I. Kostomarov, op. cit., p. 36-85; Rossiia i Cernomorskie prolivi, p. 32-33; A. N.
Kurat, op. cit., p. 252-253.
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Singurele efecte pozitive imediate ale celor doud campanii militare ruse au
fost sprijinul indirect acordat trupelor habsburgice in lupta acestora contra trupelor
otomane in cadrul rdzboiului dintre Poartd si Liga Sfantd, precum si impactul
psihologic asupra conducitorilor titari i otomani, dar si asupra roménilor si
popoarelor crestin-ortodoxe supuse Portii. Mentiondm ci, in 1688, atit Serban
Cantacuzino, cdt si Constantin BrAncoveanu au apelat la ajutorul conducétorilor
rusi impotriva blocului otomano-crimeean, dar si Tmpotriva expansionismului
habsburgic si a prozelitismului sau romano-catolic*’.

Pe termen mediu si lung, consecintele campaniilor militare ruse din 1687 si
1689 au fost insd pozitive. Experienta dobénditd de conducitorii rusi, cu acest
prilej, in luptele din regiunile nord-pontice Tmpotriva trupelor otomano-titare a fost
foarte utild n anii si deceniile care au urmat. Cele douad campanii militare anterior
amintite au reprezentat un moment important in expansiunea ruseasca spre sud si,
totodatd, o pildd si un indemn, aducdndu-si partea lor de contributie la castigarea de
citre rusi a razboaielor antiotomane din 1686-1700* si 1735-1739*, precum si la
triumful din 1774, cand Rusia (care, intre timp, invétase pe deplin cum si invinga
dificultatile climatice si sanitare din regiunile nord-pontice) a obtinut, in sférsit,
mult doritul acces la Marea Neagri (cu consecintele binecunoscute)*.

* Istoriceskie sviazi narodov SSSR i Ruménii v XV-naceale XVIII v. Dokumentt i materialf
v trioh tomah, t. 11 (1673-1711), Moskva, 1970, p. 81-108; Gheorghe Bezviconi. Contributii la
istoria relatiilor romadno-ruse (din cele mai vechi timpuri pand la mijlocul secolului al XiX-lea),
Bucuregti, 1962, p. 114-115; Ion A. Ercmia, Jara Moldovei si Rusia. Relatii politice in a doua
_]um(ll{llea secolului al XV'll-lea, Chigindu, 1993, p. 137-138; Paul Cernovodcanu. op. cit., p. 22.

'S, F. Oreskova, op. cit., p. 26-33; 1. P. Tusin, op. cit., p. 150-158; N. N. Molccanov. op.

cit., p. 33-162; N. 1. Kostomarov, op. cit., p. 15-106: Rossiia i Cernomorskie prolivi, p. 32-38; Pisma i
bumaghi imperatora Piotra Velikogo, t. 1, St. Pelersburg, 1887, passim; M. M. Bogoslovskii, Piotr I.
Materiall dlia biografii, t. 1-V, Moskva, 1940-1948; A. N. Kurat, Prut Seferi ve Barigi, cilt 1, Ankara,
1951, p. 38-48; idem, Rusya Tarihi, p. 237, 249-256.

4 A. Kociubinskii, Graf Andrei Ivanovici Osterman i razdel Turtii. Iz istorii l’ostocinogo
voprosa. Voina 5-ti let (1735-1739), Odessa, 1899, passim; N. A. Smirnov, Borba russkogo i
ukrainskogo narodov, p. 387-394; G. A. Nekrasov, Rol Rossii v evropeiskoi mejdunarodnoi politike
(1725-1739), Moskva, 1976, p. 244-305; Rumiana Mihneva, Rossiia i Osmanskaia imperiia v
mejdunarodndh otnogeniiah v seredine XVIII veka (1739-1756), Moskva, 1985, p. 28-70; Rossiia i
Cernomorskie prolivi, p. 45-49; A. N. Kurat, Rusya Tarihi, p. 275-277; A. Rambaud, op. cit., p. 431-
435; Robert Mantran (coord.), op. cit., p. 229; Mustafa Ali Mehmet, op. cit., p. 264-271; Pau}
Ccrnovodeanu, Politica orientald englezd intre 1733-1739. 1I. -Anglia §i razboiul austro-ruso-tirc
(1736-1739), in ,.Studii $i materiale de istorie medie”, vol. XVIII, 2000, p. 95-107; vol. XIX, 2001, p.
155-168: vol. XX, 2002, p. 213-229.

YE L Drujinina, Kiuciuk Kainardjiiskii mir 1774 g. Ego podgotovka i zakliucenie,
Moskva. 1955, passim; Rossiia i Cernomorskie prolivi, p. 51-70; Vek Ekaterint Il. Dela balkanskie,
Moskva, 2000. p. 65-129; 1. I1. Uzungarsili, op. cit., cilt IV, bolim 1, p. 365-427; A.N. Kurat, Rusya
Tarili, p. 289-291; A. Rambaud, op. cit., p. 466-469; Robert Mantran (coord.), op. cit., p. 230-231;
Stanford J. Shaw. Ilistory of the Ottoman Empire and Modern Turkey, vol. 1. Cambridge. 1976. p.
249-250: Andrei Otctea, Contributie la chestiunea orientald, in A. Otetea, Scrieri istorice alese, ed.
Fl. Constantiniu. §. Papacostea, Cluj-Napoca, 1980, p. 95-115; M. A. Mehmet, op.cit., p. 283-290;
Leonid Boicu, Principatele Romdéne in raporturile politice internationale (secolul al X1'I1l-lea), lasi.
1986, p. 160-206.
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THE RUSSIAN ANTI-OTTOMAN MILITARY
CAMPAIGNS OF 1687 AND 1689

Abstract

In 1673-1878 ten Russian-Ottoman clashes occurred. They were causcd by
the Russian expansion in the direction of the Black Sea, the Romanian
Principalities and the Straits, as well as the resistance put up by the Porte. Among
these clashes, the Russian-Ottoman war of 1686-1700 is of utmost importance.
The Russian-Ottoman Peace Treaty of Istanbul (1700) sanctioned the victory of
Russia in this war. Thus, Russia annexed an important section of the steppe lying
north of the Black Sea (including the fortresses-ports of Azov and Taganrog). A
Russian military fleet was posted in the Azov Sea. However, the strategically
positioned Kerci Strait was still under the occupation by the Porte. As a
consequence, the access of Russia to the Black Sea (Ottoman in its entirety) was
blocked. Russia would obtain this much coveted access only 1774, through the
Russian-Ottoman Peace Treaty of Kiigiik Kaynarca.

The paper deals with the outbreak of the Russian-Ottoman war of 1686-
1700 and the Russian military campaigns of 1687 and 1689 against the Ottoman-
Crimean bloc, with as a target the Crimean Peninsula. In 1686, Russia joined the
Holy League in the war against the Ottoman Empire (1683-1699). Although
unsuccessful, the two aforementioned Russian military campaigns were able to
created diversion, and facilitated the victories of the Habsburgs over the Ottomans
in 1687-1689. Moreover, by the accumulated experience, the example thus set, and
the motivation provided, these military campaigns contributed to Russia’s victory
in the Ottoman wars of 1686-1700, 1735-1739, and 1768-1774 (with their well-
known consequences).
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COMERTUL LA DUNAREA DE JOS LA SFARSITUL
SECOLULUI AL XVI-LEA: NOI OBSERVATII

STEFAN ANDREESCU

fn incheierea unui studiu despre chestiunea aprovizionarii Istanbulului
dupd izbucnirea rédscoalei {arilor romaéne, in anul 1594, am preluat §i discutat un
fragment din relatia bailului venetian Simone Contarini, care videa ci nici dupi
cétiva ani de la ispravirea razboiului ,,cel Lung”, adica in 1612, traficul comercial
al Imperiului otoman cu Moscova §i Polonia pe la Dunire incd nu-si revenise cu
totul. Caci, dupad cum mirturiseau ngigi turcii, veniturile sultanului ,,dalla parte
verso il Danubio restano in molto discapito, sendoché le scale e dazii in su quel
gran fiume, che molto importanti vi si riscuotono, al dire de'turchi, per le merci che
di Moscovia, di Polonia, e da tutte le altri parti inferiori venivano per tutto il paese
ed in Constantinopoli, stante le guerre passate non sono ancora ben potuti
ristradarsi”. Pentru mine, acele ,,parti inferiori” care participau la comertul in
lungul Dunérii nu puteau {i decit Tara Romaneascd, Moldova si Transilvania. Si
desprindeam concluzia cd §i pe aceastd cale, a vamuirii maérfurilor care ,,doar
tranzitau prin sau erau exportate din cele trei state, se dovedeste ca aprovizionarea
Istanbulului a suferit intr-adevar din plin in urma riscoalei izbucnite in 15942,

Cam in aceeasi vreme cdnd pregiteam studiul cu pricina a fost publicat un
izvor extrem de pretios cu privire la Imperiul otoman in ultimii ani ai secolului al XVI-
lea: relatia bailului Girolamo Capello, cititd in Senatul venetian la 26 februarie 1600,
care condensa observatii facute la fata locului in decursul celor cétiva ani petrecuti in
capitala otomana®. In buna traditie a diplomatilor venetieni, Girolamo Capello a
inchinat o sectiune a relatiei sale veniturilor si cheltuielilor sultanului. Aici putem citi
urmitoarele: ,,Parlando dunque dell'entrate de'tempi presenti, elle sono in diversi modi
diminuite per la perdita principalmente nell'odierna guerra di tutti i dazii del Danubio,
che importano pit d'un millione d'oro, perché si sono quelle scale quasi tutte distrutte et
abandonate per linterruzione de'trafichi e de'negozii, non solo per le robbe e

' Vezi N. Barozzi §i G. Berchet, Le relazioni degli Stati Europei lette al Senato dagli
ambasciatori Veneziani nel secolo Decimosettimo, Turchia, Volume unico, parte I, Venetia, 1871 [pe
copertd: 1873], p. 156.

2 Stefan Andreescu, Din istoria Mdrii Negre (Genovezi, romdni §i tdtari in spagiul pontic in
secolele XVI-XVII), Bucuresti, 2001, p. 219. Studiul a fost tiparit initial in anul 1997, in seria noud a
~Revistei Istorice”.

3 Relazioni di ambasciatori veneti al Senato. vol. XIV, Costantinopoli. Relazioni inedite
(1512-1789), a cura di Maria Pia Pedani-Fabris, Padova, 1996, p. 395-474.

<Revista istoricd”, tom XVI, 2005, nr. 5-6, p.51-58
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vettovaglie di tante sorti che venivano a quelle parti e per bisogno del paese e per
Costantinopoli dalla Germania, Polonia, Transilvania, Bogdania e Vallacchia, e dalla
Moscovia ancora, ma di quelle che andavano in quelle provincie, oltre il danno de
comercii di Costantinopoli e del manacamento che sentono per questo delle vettovaglie
e cose necessarie all'uso di quella cittd, danno tanto importante, e che forse non si puo
comprendere intieramente. ..”.

in continuare, Capello vorbeste, in chip separat, si de pierderea tributurilor
pe care sultanul le culegea anual de la imparatul Rudolf II, din Tara Romaneasca,
Transilvania si Moldova. in total era o suma ce se ridica la "zechini cento e trent'un
mila”, repartizatd in chipul urmator:

,.dall'imperatore talari quarantacinque mila, sono zechini trenta mila;

dalla Vallacchia some settanta d'aspri, sono zechini sessanta mila;

dalla Transilvania zechini venticinque mila;

dalla Bogdania some trent'una e mezza d'aspri, sono zechini ventisei mila’™.

Nu am reprodus aceste ultime date decat spre a ilustra precizia informatiilor
oferite de bailul venetian. Ceea ce ne intereseazi in cele de fatd sunt elementele cu
privire la sciderea drastica, din pricina razboiului, a comer{ului la Dunirea de Jos.

Observ mai intdi cd printre tarile care participau la acest comer{ se
numirau, intr-adevar — alaturi de Polonia i Moscova —, Transilvania, Moldova si
Tara Roméneascd, dar si Germania. Si nu era vorba de prezente de datd recenta.
Caci la mijlocul veacului, intr-o descriere a célitoriei la Poartd a ambasadorului
extraordinar al Serenissimei, Catharino Zen, era scoasi in evidentd starea
economicd infloritoare a Adrianopolelui, datorata tocmai apropierii de Dunére, dar
si faptului cd negustorii care soseau acolo de dincolo de fluviu nu erau obligati si
plateascd vama, aga cum se intimpla la Istanbul. lata textul cu pricina:

,»Questa cittd <Adrianopol> e la pit mercantile, che sia in tutta la Turchia,
et si puo dir con verita, che ¢ pit mercantile di Costantinopoli, perche tutti li
mercanti concorrono li a vendere mercantie, perché non pagano niente per intrata
in Adrinopoli nianche vendendo, se non christiani et giudei. Et qui concorrono ogni

* Ibidem, p. 437-438.

5 Ibidem, p. 438. De fapt, o socotcal simpli nc duce la un total de 141,000 {echini §i nu de
131.000. Nu este exclus ca diferenta de 10.000 de techini si provini de la consemnarea gresitd a
tributului platit de Transilvania, care dupd 1575 a fost de 15.000 de techini (Georg Milller, Die
Tiirkenherrschaft in Siebenbiirgen. Verfassungsrechtliches Verhdlinis Siebenbiirgens zur Pforte
(1541-1588), Sibiu, 1923, p. 13 si 13). Izvorul nostru confirmi din plin calculul lui Mihai Maxim in
ceea ce priveste haraciul Moldovei in ultimii ani ai secolului al XVI-lea: 26.000 galbeni (/laraciul
Moldovei si Tarii Romdnegti in ultimul sfert al veacului XVI, in ,,Studii si materiale dc istorie medie”,
t. XI1, 1994, p. 28). A se vedea, bineinteles, si studiul-standard al lui Mihai Berza, Haraciul Moldovei
§i Tarii Romanegti in sec. XV-XIX, in SMIM, t. 11, 1957, p. 16-17, 33-37.
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anno li mercanti di Moscovia, et Rossia, et di Pollonia, di Moldavia, di Vlaghia, di
Ongaria, di tutte le terre habitate appresso il Danubio, et questi portano molta tella,
molti coltelli, molto rame, molti zebelini, molte bulgarie, molto stagno lavorato, et
scambiano qui dette mercantie con zambellotti, con mocaiari et tapeti, con sedi de
colori, per la qual causa ci concorno anchora Turchi, che portano mercantie™.

Intr-adevar, potrivit jumnalului polonului Erasm Otwinowski, care in 30
septembrie 1557 se pregétea sé traverseze Dundrea la revenirea de la Istanbul, aici, la
Oblucita, ,,orasel turcesc” unde era ,,vad si vama”, se percepea vamai ,,atit pentru cai
cat si pentru marfuri”. El sublinia, insi, cd ,,a doua vama e la Constantinopol §i alta
nicdieri””. Se confirmi astfel una dintre sustinerile din izvorul venetian mai sus citat.
Dar, fireste, marturia cea mai pretioasa din acelasi izvor este cea cu privire la locurile
de provenientd ale negustorilor care soseau n chip regulat (ogni anno) la Adrianopol la
mijlocul secolului al XVI-lea: din Rusia, Rutenia, Polonia, Moldova, Tara Romaneasci
si ,,Ongaria”, prin care trebuie s intelegem mai intdi Transilvania.

Poate pirea de mirare faptul ci izvoarele venetiene trecute n revistd
mentioneaza in chip cor stant ca negotul Imperiului otoman cu ,,Moscovia” se ficea
tot pe la Dunire, in loc de a utiliza vechea cale comerciali, prin Crimeea si Azov®.
S-a aritat, insd, in chip convingitor ca traditionalele drumuri ,titaresti”, care
duceau din sudul Crimeii panad la Moscova, au decdzut incepind cu al doilea
deceniu al secolului al XVI-lea, si asta din cauza destramdrii aliantei intre hanii din
Crimeea si marii cnezi de la Moscova, care a fost urmatd de o stare de tensiune
crescinda intre cele doud puteri®. Asa se face ciin a doua jumitate a aceluiasi veac
itinerariul cel mai sigur si cel mai frecventat de cétre caravanele otomane — dar si
cel mai lung! — pentru a razbate pana la Moscova trecea prin Adrianopol, traversa
Dunirea la [saccea, strabatea apoi Moldova si péatrundea in Polonia pe la Camenita.

¢ Petar Matkovi¢, Dva talijanska putosipa po balkanskom poluotoku iz XVI. vieka, in
“Starine” (Zagreb), t. X, 1878, p. 216. Cuvintul ,bulgarie” indica un tip de picle, colorata in rosu sau
nu. fabricata pe Volga, 1a Kazan. de catre tilari (A. Bennigsen si Chantal Lemercier-Quelquejay, Les
marchands de la Cour ottomane et le commerce des fourrures moscovites dans la seconde moitié du
XVile siécle, in ,Cahiers du monde russe et soviétique”, 1. XI. 1970, 3, p. 367). Pentru marfurile ce
vencau la Moscova din Polonia in preajma mijlocului secolului al XVI-lea. vezi relatia anonima
venefiand din 1557, publicatd de S. Romanin in anexa volumului VI al sinleser sale Storia
documentata di Venezia, Venelia, 1857, p. 517.

T Calatori strdiini despre férile romdne, vol. 11, Bucuresti, 1970. p. 120. Subl. n - St. A.

® Pentru carc vezi Alan W. Fisher, Azov in the Sixteenth and Seventeenth Centuries, in
,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas”, Neue Folge, Bd. 21, 1973, Heft 2, p. 164-167.

® G. Veinstein, Marchands ottomans en Pologne-Lituanie et en Moscovie sotis le régne de
Soliman le Magnifique, in ,,Cahicrs du monde russe”, t. XXXV, 1994, nr. 4, p. 715-716.
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Drumul continua prin padurile Rusiei Albe si, prin Turov, Sluck si Minsk, ajungea
in sférsit la Smolensk si, apoi, la Moscova'®.

Dupa parerea mea, marea insemnitate a relatiei din 1600 a lui Girolamo
Capello este aceea cd, pentru prima oara, ne oferd o indicatie asupra venitului anual
obtinut la Dundre din vama de cétre autoritatile otomane: ,,pitt d'un millione d'oro”.
Specialistii poloni, care au examinat indeaproape chestiunea comertului regatului
de la miazinoapte cu Imperiul otoman in secolul al XVI-lea si in cele urmdtoare,
au putut stabili cu precizie marfurile orientale importate in Polonia, variantele
drumurilor pe care soseau aceste mérfuri pana la Camenita sau Liov — principalele
centre ale comertului levantin al Poloniei —, insa nu au putut evalua deloc volumul
acestui comert. Acest fapt se datoreazd mai ales absentei din tratatele polono-
otomane a unor indicatii cu privire la tarifele vamale aplicate la trecerea Dundrii.
Iar indicatiile din alte izvoare sunt sadrace si contradictorii'!. Tot ce s-a mai putut
spune despre acest trafic, care a cdpatat amploare in cursul veacului al XVI-lea,
este cd, probabil, el era pasiv de partea polond, céci negustorii din Polonia care
mergeau in Imperiul otoman duceau cu ei si sume de bani, in vreme ca negustorii
otomani transportau aproape exclusiv marfuri. Cu alte cuvinte, produsele de lux
provenind din Imperiul otoman si Persia, ,.foarte la moda in Polonia in secolele
XVI i XVII, provocau probabil un flux de bani catre Imperiul otoman”',

Sub acest din urma aspect cred ca situatia era aproximativ identica si in
privinta comertului Transilvaniei cu Imperiul otoman. Un hrisov muntean, datat 6
octombrie 1587, intdrea manastirii Glavaciog ,jumatate din vama Prahovei, care
trece de peste munte”. Ni se precizeazd chiar in act cd era vorba doar de venitul
obtinut prin perceperea vamii pentru marfurile venite din Bragov: ,,cumpdratura din
Brasov”. lar acest venit, care fusese daruit manastirii inca din vremea lui Vlad voda
Calugidrul, adica de la sfarsitul secolului precedent, trebuia impartit ,,pe din doud”

10 A. Bennigsen §i Chantal Lemercicr — Quelquejay, op. cit., p. 376-377. In 30 noiembric
1612, negustorul bolognez Tommaso Alberti intdlnea in Dobrogea, nu departe de Micin, ,,una
grandissima carovana che andava a Costantinopoli, la quale veniva di Polonia” (Alberto Bacchi della
Lega, Viaggia a Costantinopoli di Tommaso Alberti (1609-1621), Bologna, 1889, p. 22-23). De buni
seamd. in astfel de caravane se aflau i negustorii cu marfuri aduse din ,,Moscovia”.

" Vezi mai ales Andrzej Dziubiniski, Na szlakach Orientu. Handel mied-y Polska a Imperium
Osmanskim w XVI-XVIII wieku, Wroclaw, 1998, p. 57. Vezi si Viorel Panaite, Pace, rd=boi §i comert in
Islam. Tarile romane §i dreptul otoman al poponrelor (secolele XV-XVII), Bucuresti, 1997, p. 260-262;
Cvctana Georgicva, Les rapports de commerce er*re I'Empire ottoman et la Pologne et les terres bulgares
au XVle siécle, in ,,Bulgarian Historical Review”, . vI, 1978, nr. 3, p. 38-51.

2 Marian Malowist, Les routes du commerce et les marchandises du Levant dans la vie de la
Pologne au Bas Moyen Age et au debut de I'Epoque Moderne, in vol.: Méditerranée et Océan Indien,
Travaux du Sixiéme Colloque International d'Histoire Maritime (Venise, 20-24 septembre 1962), par les
soins de Christiane Villain-Gandossi et de Manlio Cortelazzo, S.E.V.P.E.N., 1970, p. 173.
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cu ministirea Snagov. fnsa partea interesanti pentru noi din acest hrisov abia acum
urmeazi. lat-o ,Jar de cilugdrii se vor invoi de a lor voie cu schilerii Prahovei sa
amestece i vama de peste Dunire, cit este cumpéritura turceascd, cu vama din
Brasov, iar cdlugdrii din méanéstire de la Glaviciog si cea de la Snagov sé aiba din
toatd vama a treia parte, iar vamesii doud parti. Astfel am judecat si am dat si
domnia mea”". Asadar, mirfurile orientale sosite de peste Dunare, care tranzitau
Tara Roméneascd in directia Transilvaniei, produceau la vama Prahovei un venit
mai mare decdt cele din Brasov. Se poate deci conchide cd si in raport cu
Transilvania comertul otoman era excedentar, Iar diferenfa dintre cele doua fluxuri
de marfuri a fost, de bund seamad, acoperitd cu bani lichizi, ca si in cazul Poloniei...
Izvoarele venetiene sustin cd, in a doua jumatate a secolului al XVI-lea,
veniturile obignuite ale sultanului se ridicau in total, in fiecare an, pana la suma
impresionantd de ,,otto milioni d'oro”. Asta lisind de o parte darurile pe care le
primea si care erau evaluate la o suma apropiati de cea abia pomenita'®. Daca luim
de bund estimarea veniturilor curente, atunci putem aprecia cd pierderile
inregistrate la Dundre in ultimii ani ai secolului atingeau nivelul unei optimi din
sumele care intrau anual n haznaua padisahului. Ceea ce nu este putin deloc!

13 Documente privind istoria Romdniei, B, Tara Romdneascd, vol. XVI-5, Bucuresti, 1952,
nr. 348, p. 331-332. Act semnalat de Lia Lehr, Comerful Tarii Romdnesti si Moldovei in a doua
Jumdtate a secolului XVI gi prima jumdtate a secolului XVII, in SMIM, t. IV, 1960, p. 289. Izvorul
acesta nu a fost folosit de M. Dan si S. Goldenberg, Le commerce balkano-levantin de la
Transylvanie au cours de la seconde moitié du XVle siécle et au debut du XVlle siécle in ,,Revue des
Ftudes Sud-Est Européennes”, t. V, 1967, nr. 1-2, p. 87-117.

4 1 anul 1573, senatorul Costantino Garzoni vorbea de ,,0tto milioni d'oro ogni anno”,
dintre care doud milioane ar fi provenit din vami, cu precizarea prefioasd ca atdt pentru marfurile
exportate cdt si pentru cele importate se percepea o taxd de 5% (E. Alberi, Relazioni degli
ambasciatori veneti al Senato, Serie Ill-a, vol. I-o, Florenta, 1840, p. 426). Ulterior, ,,intrrile” in
hazna - ,cioe tesoro di fuora” — ar fi crescut pina la ,,nove milioni d'oro e pil all'anno”, asa cum
indica Lorenzo Bernardo in anul 1592. Aceasti crestere s-ar fi datorat urmitoarelor cauze: ,,L'una per
l'altcrazione della moneta, perché essendo accresciuto il valore dello zecchino vengono per necessita
anco ad esser accresciuti 1i dazj. L'altra per li paesi nuovamente acquistati dalle parti di Persia, i quali
per necessitd hanno accresciuto lc entrale, essendo quelli paesi fertilissimi per pascoli
abbondantissimi, per sete, e per la miniera di olio di sasso; tutte cose, che rendono molta utilita”. Si el
incheia apreciind ci veniturile sultanului, dupa parerea lui, atingeau chiar suma de zece milioane de
moncde de aur anual (/bidem, vol. I, Florenta, 1844, p. 347). fn schimb, in anul 1609 bailul
Ottaviano Bon semnala c# veniturile curcnte scazuserd péni la vreo sase milioane de ,sultanini”, din
mai multe motive, printre care desigur rdzboiul ,,cel Lung”, abia ispravit (Relazioni di ambasciatori
veneti al Senato, vol. XIV, p. 484-485). Oricum, in relatia lui Girolamo Capello din 1600, fostul bail
afirma cd a auzit ci venitul padigahului era de opt milioane si era de crezut c3 acesta recurgea chiar la
haznaua ,,di dentro”, adica tezaurul personal, spre a face fafd cheltuielilor prezente, intrucit acest
venit scizuse §i prin pierderea vamilor de la Dundre (Ibidem, p. 437).
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De fapt, nu stim cu precizie cite ,,scale”, cite puncte de trecere cu vami se
giseau in lungul Dundrii de Jos in momentul de care ne ocupam. Exista totusi
unele indicii. De pilda, in 5 mai 1595, cind raporta de la Poartd vestea caderii
Brailei in mdinile crestinilor — socotitd de turci o ,,importantissima perdita”! —,
bailul Marco Venier semnala ca, pe temeiul spuselor unui grec, scapat cu corabia
lui din zon4, ,incepind de la Nicopol padnd la Marea Neagri, toate scalele de la
Dundre, in numar de 15 sau 20, au fost cucerite de munteni si moldoveni, de o
parte si de cealaltd a Dunarii”'’. Aceste 15 sau 20 de ,,scale” aduceau deci anual
sultanului, din taxele vamale percepute, suma de ,,pit d'un millione d'oro”...

Fragmentul reprodus din relatia lui Girolamo Capello este pretios i dintr-
un alt unghi de vedere: cétre final bailul arita in plus cd, pe lingd pierderea
pricinuitd haznalei imparitesti, intreruperea comertului la Dunirea de Jos era
resimtitd la Istanbul si prin lipsa de provizii alimentare si de ,lucruri necesare
pentru uzul acelui orag”. lar aceasta era, sublinia Girolamo Capello, o ,,paguba atat
de insemnata si care, poate, nu se poate pricepe in intregime”. Iata prin urmare inca
un izvor care se alaturd celor cunoscute pdna acum spre a ne convinge de greaua
loviturd primitd de capitala imperiald, sub aspectul aprovizionirii cu produse
alimentare esentiale, prin riscoala statelor tributare de la Dunére, in primul rand a
Tarii Roménesti si a Moldovei, ,,camiri” ale Istanbulului'.

Merita chiar sd mai semnalez aici incd un izvor care confirmi si el marea
insemndtate dobanditd de tarile roméne, intr-o epocd apropiatd de cea care face
subiectul celor de faté, pentru aprovizionarea uriasului centru urban de pe tirmurile
Bosforului. in relatia bailului Giovanni Correr din anul 1578 era evocati pe larg, la
un moment dat, foametea care lovise Imperiul otoman in rastimpul prezentei lui la
Poarta. Pentru a ilustra mai bine dimensiunea fenomenului, bailul arita ca pana si
Constantinopolul, unde rezida insusi sultanul —,,con quanta commodita che riceve
da dui mari, i quali o per un verso o per l'altro li conducono sempre infiniti navili
d'ogni sorte” —, patimea ingrozitor, incit unii locuitori ,,stiteau acolo opt sau zece
zile fird si vadi sau si guste paine”. Insi lipsurile nu se limitau numai la paine, ci
se extindeau i in privinta pestelui i a cirnii. Si de acum voi cita: 1l pesce pareva
che la natura et quei mari per all'hora lo negassero, che non ne compariva se non
pochissimo, et per aggionta non bisognava dissegnar sopra salami, perché quei
luoghi di mar Maggiore che sogliono mandarne, astretti dalla medesima necessita,

'3 Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoate lu istoria romanilor, vol. 1V-2. Bucuresti, 1884,
nr. CLVI, p. 196. Vezi, sub acest aspect, §i Bistra Tvetkova, Regimul schimbului economic dintre teritoriile
de la nord gi sud de Dundire in secolul al XVl-lea, in Relatii roméno-bulgare de-a lungul veacurilor (sec.
XII-XIX). Studii, vol. 1, Bucuresti, 1971, p. 107-138 (mai ales Anexa, p. 132-138).

1 Vezi discutia la Stefan Andreescu, Din istoria Mdrii Negre, p. 196-219.
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se li ritenevano per sostentarsi: la carne, perché non ne veniva di Bogdania, et cio
per causa de Tartari, i quali I'anno inanti, che furono a correr nella Polonia, vi
lasciarono’l signo con la distruttione d'infiniti animali, et di 12 suole esser fatta la
provisione per il piti delle carni che bisognava a Costantinopoli...””. Asadar, dupa
cum aflase Giovanni Correr, inca inainte de 1578 cea mai mare parte din necesarul de
came — desigur, cea de vitd — pentru Istanbul provenea in chip obisnuit din Moldova.
Nu altceva spunea de fapt sultanul Selim II, intr-o scrisoare din 28 iulie 1574 trimisa
hanului Crimeii: ,,Poporul vilaietului Bogdan <=Moldova> ne plateste haraci si
majoritatea zaherelei Istanbulului bine pdzit vine de acolo” (s. n.— St. A)'®.

Este vrednic de amintit, inainte de a ncheia, ci tot izvoarele venetiene sunt
cele care, deocamdatd, ne mai oferd Incd un element care videste intensitatea
comertului din zona gurilor Dundrii la rascrucea veacurilor al XVI-lea — al XVII-lea.
La 21 decembrie 1613, in Venetia se nota vestea ca la Varsovia au inceput lucrarile
Dietei, iar aceasta a audiat un ceaus trimis de Iskender pasa. fn esenta, emisarul otoman
cerea masuri contra cazacilor, care, cu seicile lor, pridau cordbiile cu marfuri ,,di
Vallachia et Ungaria”. Aceste corabii erau atacate la gurile Dundrii, pe ciand se
indreptau spre Istanbul. Iar paguba pentru otomani se ridica, ,,da 3 anni in qua”, la ,pit
di 5 millioni d'oro di valuta”'®. Este limpede ca in acest caz avem de-a face cu o
estimare a valorii propriu-zise a marfurilor care cilatoreau pe mare §i nu cu taxele
vamale la punctele de trecere peste fluviu sau in porturi. Fie ea cét de arbitrari,
estimarea cu pricina este totusi deosebit de graitoare, mai ales daca tinem seama de
masurile luate ulterior de turci, adica de campaniile repetate anual, terestre si navale, in
zona de miazinoapte a Mrii Negre, cu scopul stavilirii flagelului raidurilor cazicesti.
Si care in final au dus chiar la razboiul polono-otoman de la Hotin.

17 Actul este publicat in acelasi volum masiv editat de Maria Pia Pedani-Fabris, Relazioni di
ambasciatori veneti al Senato, p. 230-231.

'8 Mihai Maxim, Culegere de texte otomane, fasc. 1, Izvoare documentare §i juridice (sec.
XV-XX), Bucuresti, 1974, nr. 10, p. 49.

% Vezi Stefan Andreescu, Din istoria Mdrii Negre, p. 186-187.
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TRADE AT THE LOWER DANUBE AT THE END
OF THE SIXTEENTH CENTURY: NEW POINTS

Abstract

A recently published document, the account of 1600 of the Venetian Bailo
Girolamo Capello, speaks of the dramatic drop in the revenues of the Sultan, also
due to the loss of the customs duties levied at the Lower Danube. The related
customs points were deserted and in decay owing to the “Long war” between the
House of Austria and the Ottoman Porte. Quite interesting to note is that this
revenue was of over one million gold pieces yearly, which attests to the intensity of
the commercial traffic in this area, a crossing point — according to the same
Girolamo Capello — for commodities from Germany, Poland, Russia, Transylvania,
Moldavia, and Wallachia.

On the other hand, the stopping of the commercial traffic at the Lower
Danube caused serious damage (with serious consequences) to the supplying of the
capital of the Ottoman Empire with essential food products.

For the time being, Girolamo Capello’s account is the only document
providing some indication, albeit approximate, on the value of trade at the Lower
Danube at the end of sixteenth century.
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PRELIMINARII ALE PRIMULUI RAZBOI
AL STRAMTORILOR: INFRUNTAREA
GENOVEZO-MAMELUCA (1287-1291)

VIRGIL CIOCILTAN

In iarna 1287/88 soseau la Genova ambasadorii ilhanului Argun (1284-
1291) in frunte cu prelatul nestorian Bar Sauma. Multimea si conducitorii
republicii i-au intimpinat cu mare cildura.’

Aceastd primire, urmati de indelungata gézduire a solilor in oras, depisea
regulile obisgnuite ale ospitalitétii. Interesul comunci de a consolida relatiile cu
mongolii din Iran era evident. Sesizat ca atare dc istorici, cl a fost pus In seama
dezvoltdrii vertiginoase a legaturilor comerciale i diplomatice ale celor doud state
in ultimii ani.® Fara a putea fi contrazisa in fond, explicarea primirii mesagerilor
ilhanului la Genova doar ca expresie fireascd a intereselor raporturi bilaterale este

' Chabot, Histoire, p. 76: ,Quand les Génois aprirerent qu'un envoyé du roi Argun
arrivait, leur chef et tout le peuple sortirent au-devant de lui pour l'introduire avec I'honneur
dans la ville”; referitor la aceastd misiune i la altele similare trimise de Argun in Europa,
vezi Soranzo, Papato, p. 247-296.

? Sinor, Mongols, p. 532-533: ,,The choise of this city for such a long stay has not,
it seems, a wakened the curiosity of scholars, and yet it could be hardly have been
fortouitous. Its explanatin lies in the close commnercial and diplomatic ties linking Genoa
to the il-khans and in the fact that many Genoese were actualy in latters servicc”; cel dintdi
indiciu documentar in acest sens dateazi din 1280, cind genovezul Luchetto de Recco il
soma pe compatriotul sdu Lamba Doria si-i achite o datorie la Sivas sau la Tabriz
(Britianu, Recherches, p. 314-315); este insd de retinut ci aceastd primd mdrturie nu
probeazi existenta genovezilor in Ilhanat: contractul incheiat la Genova precizeazd doar
intentia celor doi de a merge la Tabriz; dupd o ticere de mai bine de cinci ani izvoarele
consemneazi incepind cu 1285 o adeviratd explozie a prezentei cetdtenilor republicii in
Iran (vezi Petech, Marchands, p. 561-570; far& nici un suport documentar este insd
observatia autorului la p. 561: ,,Les nouvelles deviennent beaucoup plus fréquentes aprés
1282”); de altminteri, ticerea surselor nu este intdmplitoare: abia dupd incetarea
persecutiilor anticrestine dezlantiute de ilhanul Ahmad Tikudar in intervalul 1282-1284
{Spuler, Mongolen, p. 69), care cu sigurantd i-a lovit i pe eventualii negustori italieni din
Ilhanat, genovezii au putut intemeia o colonie sub obldduirea lui Argun; acest suveran nu
le-a ocrotit doar interesele comerciale, ci a facut din ei principalii agenti ai aliantei cu
Occidentul. al c#rei promotor neconditionat a fost pana la sfarsitul zilelor sale (Petech,
Marchands, p. 563-564).

Revista istorica™, tom X VI, 2005, nr. 5-6, p. 59 -92
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cu sigurantd insuficientd. Nu a fost vorba de o simpla capatio benevolentiae menita sa
stimuleze bunavointa suveranului mongol fatd de supusii republicii aflati cu treburi in
Persia. Semnificatia profundd si grava a gestului a fost alta: locuitorii Genovei
raspundeau fard echivoc chemirii la luptd impotriva mamelucilor adresate de Argun
puterilor occidentale.® Desi sensul angajarii alaturi de Ithanat, care antrcna obligatoriu
schimbarea bazelor politicii orientale a republicii ligure, nu a scdpat neobservat,’
cauzele, inlintuirea manifestarilor i urmarile acestei initiative nu au fost examinate
niciodatd sistematic. Studiul de fatd isi propune s umple aceasta lacuna.

Inainte de a cerceta premisele si consecintele adeziunii genoveze la planul
antimameluc al ilhanului Argun, se cuvine evaluatd insemnatatea insdsi a hotararii.
Nu ncape indoialad ci — asa cum s-a remarcat — decizia din iarna 1287/88 echivala
cu o reorientare a intregii politici levantine a comunei. Intr-adevar, o dati cu
angrenarea in frontul antimameluc patronat de titarii din Iran, Genova pérdsea
coalitia la care luase parte activ incéd de la infiintarea ei, petrecuta cu peste un sfert
de veac in urma. incadrati in alianta sultanatului egiptcan cu Hoarda de Aur, care
fusese pldmadita intre 1261-1263 din ostilitatea comuna a celor doua puteri fata de
Ilhanat, Genova a fost principala verigd care asigura cu flota ei legiturile
diplomatice si comerciale intre mameluci si titarii din stepele nord-pontice.’

* Nu incape indoiali ci solii lui Argun au infdtisat si la Genova in iarna 1287/88
acelasi mesaj cuprins n scrisoarea redactatd la Tabriz in 18 mai 1285, adresata initial papei,
regelui Frantei si lui Carol de Anjou (Lupprian, Beziehungen, p. 245-246); rispunsul papei
Nicolae IV dateazd din 2 aprilie 1288 (ibidem, p. 247-248); propunerea de cooperare
militard a ithanului a fost cat se poate de concretd: Vobis mitimus mesaticis supradictic et
vos quod mixistis pasagium et prelium in terram Egipti, et siat modo nos de istis partibus et
vos de vestris partibus estrengebinus in medium cum bonis honiinibus, et mitatis nobis per
bonwm hominem, ubi vultis quod siat predictum factum. Saracenis de medio nostri
levabimus, dominus siat et dominum papa et cam (ibidem, p. 2406); privitor la aceste
contacte diplomatice, vezi Soranzo, Papato, p. 256-259, Bratianu, Recherches, p. 185-1806,
Spuler, Mongolen, p. 190-191, Papacostea, Génes, p. 216-217.

* Bratianu, Mer Noire, p. 256: 1l este clair qu'abandonnant I'ancienne orientation
de sa politique, Géne a pris maintenant fait et cause pour 'Empire de Tébriz, au moment
méme ol celui-ci nourissait des projets hostiles i 'Egypte et recommengait la vieille guerre
contre 'Empire voisin de la Horde d'Or”.

> Sistemul de aliante, initiat de contactele diplomatice stabilite incepand cu 1261
sau 1262 intre sultanul din Egipt, al-Malik az-Zahir Baibars, $i hanul tatarilor din Képceak,
Berke, a fost ldrgit treptat, astfel c la intrunirea de la Cairo, unde a fost finalizat in 1263,
au participat alaturi de reprezentantii mameluci si ai Hoardei de Aur si delegati din Bizant,
din partea ex-sultanului selgiucid Izz ed-Din Kaikavuz, precum si un ,fruntas” (muqgaddam)
genovez; cea mai circumstantiatd prezentare a acestei reuniuni este furnizati de cronicarul
mameluc Ibn 'Abd az-Zahir/Tiesenhausen, Sbornik, 1, p. 49-52: din vasta literaturd
referitoare la geneza si la destinul acestei coalitii, vezi Schmid, Beziehungen; Zakirov,
Omosenija; Vernadsky, Zolotaja Orda;, Canard, Traité, Mansouri, Recherches; Ciociltan,
Geneza; Ciociltan, Mongolii.
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Asumandu-si aceastd functie curdnd dupd ce portile Mirii Negre i fuseserd
deschise de privilegiul acordat de impéaratul bizantin Mihail VIII Paleologul la
Nymphaion in 1261, republica ligura isi asigurase atit in comertul desfasurat in
bazinul Mediteranei orientale, cat si in cel pontic pozitii hegemonice. Foloasele, in
primul rind cele materiale, trase de pe urma acestei situatii au fost, desigur,
enorme. Pentru a nu le compromite, Genova nu s-a |dsat antrenata in nici una dintre
numeroasele Intreprinderi cruciate Tmpotriva Egiptului si Siriei mameluce.
Indiferent daca apelurile au venit din Iranul mongol sau din Europa crestini, ea nu
si-a abandonat niciodatd dupi 1261 aliatul musulman din Cairo.®

Care a fost cauza care i-a determinat pe genovezi sd riste prin decizia
cruciald luatd la cumpéna anilor 1287/88 pierderea pozitiilor atit de avantajoase
detinute in Levant? Dimensiunea acestui risc sugereazi anticipat gravitatea cauzei.
Scrutdnd istoricul relatiilor Genovei cu Egiptul inainte de marea restructurare
politicd din 1261-1263, care a plasat comuna alaturi de sultanat intr-un cadru ferm
de asociere, se gédsesc antecedentele actiunii preconizate impotriva mamelucilor in
1287/88. Angajarea darza a escadrelor si a rizboinicilor genovezi in confruntirile
militare ale cruciatilor cu ayyubitii a avut o motivatie precisd, anume inliturarea
barajului musulman in scopul participarii nemijlocite la comertul din Marea Rosie
si din Oceanul Indian.”

intrebarea capitala este: care a fost motivul reactivarii acum a marelui vis?

6 Ehrenkreuz, Implications, p. 342: ,Genoa's supremacy in the Black Sea,
combined with Egypt's demand for slaves from the Crimea, put her in an extremely strong
bargaining position. One may go so far as to state that in the second half of the thirteenth
century the Genoese held the key to the survival of the Mamluk sultanate, a development
which Genoa welcomed: and as long as her commercial leverage remained effective, she
pursued a policy of cooperation with the masters of Egypt”; vezi de asemenea Caro, Genua,
I, p. 104-113; Cessi, Tregua, p. 2; Britianu, Recherches, p. 83 si urm.; Labib,
Handelsgeschichte, p. 73, 103-104, 108; Labib, Policy, p. 68-75; Balard, Romanie, p. 45-
68, 105-126; Papacostea, Tana, p. 201-205.

7 Ehrenkreuz, Implications, p. 339-340: ,,While deriving advantages from business
arrangements with Christian and Muslim rulers in Syria an Egypt, Genoa was not
indifferent to the idea of a Crusader conquest of Egypt. From a commercial vantage point,
such an achievement would offer prospects of maximization of profits resulting from a
European control of Egyptian transit routes. Judging by their involvement in anti-Egyptian
Crusades, the Genoese must have been conscious of those implications. In 1218-19, they
were among the troops besieging Damietta; after ist surrender, they wasted no time in
converging in numbers on that important Egyptian center. in 1249, Genoese transports
carried the Crusaders of Louis IX to another successful assault against Damietta. In 1250,
following the disastrous outcome of the French push to Cairo, Genoa's representatives,
along with other Italian merchants, opposed vehemently the restitution of Damiettea to the
Muslims”.
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S-a presupus ci la originea impulsului Genovei de a-i ,,strivi” pe mameluci
cu ajutorul mongolilor lui Argun s-a aflat congtiinta propriei ei puteri. Un examen
al evolutiei raporturilor de fortd in Mediterana si in Marea Neagra dupa 1261 pare
s conduci necesar la aceastd concluzie: surclasindu-gi rivalele maritime, Venetia
si, mai ales, Pisa, republica ligurd a fost ispititd s&-si valorifice superioritatea fati
de sultanatul mameluc, care nu dispunea de flota.?

Aceasti viziune, convingitoare prin logica argumentarii, omite fnsi fapte
care schimba nu numai date ale problemei, ci insési esenta ei. Entuziasmul cu care
genovezii au imbriatigat propunerea lui Argun nu exprima numai un optimism
nemdsurat in puterea lor, ci i sentimentul colectiv al posibilei eliber&ri cu ajutorul
ilhanului de sub o grea povara.

Comuna n-a inregistrat in Levant dupd 1261 doar un sir neintrerupt de
succese. Desi indirecte, loviturile receptionate in ultimii trei ani constituiau pe
drept cuvdnt motive de maxima ingrijorare, intrucit ele afectau cele doud poziii-
cheie ale Genovei in Mediterana oriental si in Marea Neagrd: Ayas (Lajazzo) si
Constantinopol. Nici una dintre agezdirile de pe coasta siriana in care au ficut negot
genovezii (Tyr, Gibelet, Beirut) nu a putut compensa paguba suferitd incepind cu
1258, cand venetienii si pisanii i-au alungat din Acra.” Singurul port de pe tirmul
Mediteranei rdsdritene in care s-a dezvoltat §i a prosperat cu adevirat o colonie
genovezi in aceastd perioadd a fost Ayas in Armenia Mica.'® Punct final al

% Papucostea, Génes, p. 215: ,Libérée en 1282 par les Vépres siciliennes de la
crainte que lui avait inspiré les projets de restauration latine & Byzance, dont le protagoniste
avait été Charlea d'Anjou, et ayant réduit & l'impuissance Pise, & laquelle elle avait infligé le
désastre irréversible de 1284, sQre de sa force qui touchait & son apogée, Génes s'attela i la
tdche de réorganiser son commerce oriental afin de reprendre la place qu'elle y avait
occupée avant son expulsion d'Acre en 1258 par les Vénitiens et les Pisans: La découverte
de nouveaux itinéraires vers l'océan Indien et leur exploitation intensive étaient aux yeux
des forces qui gouvernaient !a République ligure le moyen le plus sfir de renverser la
tendance qui avait prévalu depuis 1258 en Méditerranée orientale et de s'assurer la part du
lion dans les échanges avec les Indes sinon méme de les accaparer complétement. Tentative
dont la réussite lui aurait permis 2 la fois de se passer de l'intermédiaire de I'Egypte, en
concordance avec les exigences de la croisade, et surtout de porter un coup mortel 2 ses
rivales méditerranéennes”; pentru vocatia exclusiv continentald a puterii mameluce, vezi
Ayalon, Mamluks, passim.

? Britianu, Recherches, p. 58; Lopez, Genova, p. 131-135; nici dup aproape trei
decenii, genovezii nu se resemnaseri cu aceastd pagub#: , A Tiro ripara nel 1287 Rolando
Ascherio, ammiraglio di una flotta di cinque galere ed un galeone, dopo avere abbandonato
l'assedia di Accon contro i Pisani ed i Veneziani” (Pistarino, Genova, p. 113).

'® Desimoni, Actes, passim; un scurt istoric al prezentei genoveze in regatul
armean din Cilicia ibidem, p. 434-437.
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stravechiului Drum al Matasii,'' orasul a cunoscut gratie ,,pacii mongole” o
inflorire economica fara precedent.'?

Angrenatd, asadar, masiv in comerful din Cilicia, Genova nu a putut
rimane indiferentd - §i nu a ramas! - la vicisitudinile prin care trecea regatul
armean: marea bdtdlie pentru Semiluna Roditoare, dezlantuitd intre mongoli si
mameluci la “Ain Djalut in 1261," intrase in penultimul deceniu al secolului XIII
intr-o faza in care interesele republicii ligure erau nemijlocit periclitate.

' 'O definitie potrivits a acestei realiti{i a dat Bautier, Relations. p. 286:
wL'expression «route de la soie» est familidre & chacun, méme si la réalité este plus
complexe. Plus que d'une route, il s'agit d'un grand axe de circulation, unissant par les
steppes de I'Asie centrale la Chine au monde occidental et animant, grfice aux variantes
possibles, une série de marchés d'importance variable selon les époques™; pentru mai multd
precizie adugadm ci este vorba de variantele care au trecut prin Iran, nu de drumul care a
legat ocazional Asia Centrald de Marea Neagrii prin stepa din sudul Rusiei; dintre
nenumdratele lucriri consacrate Drumului Mitisii, semnaldm: Herrmann, Seidenstrassen;
Henning, Terrae; Haussig, Geschichte (1); Haussig, Geschichte (2); Boulnois, Route de la
soie; Wood, Silk Road, Foltz, Religions; Klimkeit, Seidenstrasse.

12 Vezi capitolul, Spese che si fanno ordonatamente a conducere mercadania da
Laiazo d’Erminia infino a Torissi per terra, in Pegolotti/Evans, p. 28-29; vizibil
impresionat de intensul trafic comercial din aceast? asezare pe care vizitat-o in 1271, Marco
Polo isi amintea dupa un sfert de secol: Il y a encore sur la mer une ville qui este appélée
Layas, laquelle este de grand commierce. Car saclez que toute l'épicerie et les draps de
sole et dorés de I'Euphrate, et toutes autres choses, se portent a cette ville. Et les
marchands de Venise et de Génes et de touts autres pays y viennent vendre leurs
marchandises et acheter ce dont ils ont besoin. Et chacun de ceux qui veulent aller vers
U'Euphrate, marchands ou autres, partent de cette ville (Polo/Benedetto, p. 14); inca din
1257-1258 soseau prin Ayas la Genova mari cantititi de matase chinezeascl (seta catuya),
de unde o parte era reexportatd in alte orage din Apus (Petecl, Marchands, p. 550-551;
Bautier, Relations, p. 290-91, Papacostea, Génes, p. 215); in cadrul comentariului, devenit
clasic, al izvoarelor privitoare la Drumul Mit#sii in timpul stipanirii mongole intocmit de
Heyd, Histoire, 1I, p. 64-253, sunt cuprinse in subcapitolul intitulat sugestiv La Petite-
Arménie, considéré comme vestibule de I'Asie centrale constatdri concludente in acest sens
despre orasul portuar din Cilicia; o abordare comprehensiv8, care tine seama de sursele si
interpretarile care au imbogatit istoriografia domeniului dup3 aparitia monografiei lui W.
Heyd, la Bautier, Relations, passim (vezi in special consideratiile referitoare la ruta Ayas-
Tabriz prin Asia Mic3, p. 280-282); Mikaelian, Istorija, care nu mi-a fost accesibil,
subliniaza ratiunile comerciale care au ciinentat incepind cu 1244 relatiile regilor armeni cu
suzeranii mongoli, anume buna functionare, in interes reciproc, a Drumului Matasii (apud
Canard, Royaunie, p. 218, nota 6).

'* Pentru prima etapi in evoluia conflictului ilhanido-mameluc, vezi Jackson,
Dissolution, p. 220-244; Thorau, Baibars, passim; Thorau, Sultan, p. 91-105; Khowaiter,
Baibars, p. 20-23, 51-76, iar pentru ansamblul infruntirilor Amitai-Preiss, Mongols, passim.
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Fixatd de primii doi suverani mongoli din Persia, Hiildgii (1261-1265) si
Abaga (1265-1282), ca prioritate politicd a llhanatului, ofensiva antimameluci,
mereu §i zadarnic reiteratd, a cunoscut in 1281 unul dintre cele mai singeroase i -
judecat in lumina consecintelor politice pe care le-a antrenat - unul dintre cele mai
insemnate episoade.'* Gandita ca o inclestare decisiva, in vederea cireia Abaga a
mobilizat toate fortele disponibile,'s lupta datd langd Homs s-a incheiat dezastruos
pentru mongoli, care au fost siliti si evacueze precipitat si in dezordine Siria'®.
Acest deznodamant nu a grabit doar sfarsitul ilhanului, mort la 1 aprilie 1282 fie de
»inima rea”,'” fie otravit de adversarii sii,' ci a pus sub semnul intrebarii Tnsusi
fundamentul politicii externe a Ilhanatului.

Deziluzia provocata de infrangerea din 1281 a risipit orice speranti legata
de putinta zdrobirii cu mijloace militare a sultanatului egiptean. Aceasta stare de
spirit ,defetistd” s-a manifestat in interiorul statului mongol printr-o puternica
reactie de respingere a politicii de agresiune impotriva mamelucilor, politica cu
care Ilhanatul se identificase in cele doua decenii de existen{a. Exponentul acestui
curent a fost Ahmad Tiékudar, fratele suveranului defunct. Ales ilhan in 1282, el a
intruchipat formula alternativd. Rupéand cu traditia precursorilor sii, care s-au
sprijinit si i-au favorizat pe supusii lor crestini in detrimentul populatiei musulmane
majoritare, iar in politica antimamelucd au promovat din rasputeri alianta cu
Occidentul catolic'’, Ahmad — inchindtor lui Allah, dupd cum il aratd si numele
adoptat — a jucat & fond cartea islamica.

' Vezi 1a Spuler, Mongolen, p. 54-55, resorturile adanci, de naturd geopolitics,
care au determinat tendintele expansive ale Ilhanatului in aceasti directie, comune cu ale
oricarui stat national iranian din cate s-au perindat pe acest teritoriu in decursul timpului;
aceeasi fatalitate a dictat permanent si esecurile neistovitelor eforturi — inclusiv ale tatarilor
—de cucerire a Semilunei Roditoare.

!5 Armata, care a patruns in Siria sub comanda lui Mongke Temiir, fratele
ilhanului, numara 50.000 de tatari si 30.000 de georgieni, armeni, greci si latini (Soranzo,
Papato, p. 242).

16 Spuler, Mongolen, p. 67, Soranzo, Papato, p. 241-244.

17 Spuler, Mongolen, p. 69: ,Unter dem Eindruck der Niederlage <..> im
Sauferwahn”.

® Soranzo, Papato, p. 247.

¥ Vezi capitolele Die Verbindungen der Mongolen zum Abendlande si Die
Stellung der Mongolen zum Islam in Spuler, Mongolen, p. 185-192, 195-203 si in Soranzo,
Papato, p. 215-246.
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Persecutiile declansate impotriva crestinilor® nu au vizat numai
consolidarea pozitiei intermne a ,sultanului mongol”'; ele au fost concepute din
capul locului si pentru uz extern. Curdnd dupé inscdunare, in septembrie 1282, el a
trimis o solie sultanului mameluc Qala'un cu scopul de a-l1 convinge tocmai de
sinceritatea conversiunii sale la islam. Zelul depus in folosul comunitatii
musulmane constituia in pledoaria sa principalul argument pentru instaurarea unor
relatii noi, de prietenie, intre cele doud state, macinate pana atunci de nestinsa lor
dusminie.”” Propunerea a fost primita cu riceala. Sultanul egiptean a salutat bunele
intentii ale omologului sdu din Iran, dar a precizat ca asteapta fapte concludente,
intre altele, eliberarea statului musulman al selgiucizilor din Asia Micd de sub
jugul mongol.” Nici cele mai bune intentii nu erau fnsi suficiente pentru
indeplinirea acestui sacrificiu in conjunctura data.**

Esuatd politic, initiativa lui Ahmad Tékudar a purtat roade intr-un singur
domeniu: comercial. Propunerea adresatd sultanului din Cairo de a-i urma
exemplul, anume de a deschise pentru ,,negustori, care sunt temelia imparatiilor”,

0 Edificatoare intre alte marturii este relatarea amanuntita a vexatiunilor la care a
fost supus patriarhul nestorian Mar Jabalaha III (Chabot, Histoire, p. 45 $i urm.)

2! Petru a sublinia calitatea de protector al musulmanilor, Ahmed Tikudar s-a
intitulat ,sultan”, un termen prin excelentd islamic; noua directie politicd, semnificatd in
acest mod, inseamna abandonarea formala a traditiei instaurate de precursorii sdi, care s-au
straduit s3-si legitimeze autoritatea ca il-khani, adicd ca ,hani supusi® fatd de Kubilai,
marele han din China (Magqrizi/Quatremere, II/1, p. 57; Soranzo, Papato, p. 250); aceastd
proclamatie de independentd pare si confirme zvonurile care circulau in mediile nestoriene,
potrivit cirora Ahmad intentiona sa-i ucida pe toti pastritorii ,,legii” mongole din familia sa
pentru a deveni prin aceastd necesard purificarea calif in Bagdad functie care i-ar fi
asigurat conducerea intregii ecumenii islamice (Chabot, Histoire, p. 50); desi planul este
logic — succesul s3u i-ar fi acordat intdietate fatd de sultanul din Cairo -, nu poate fi probat
dacd imaginatia sa politica a lucrat atit de dezinvolt.

22 Scrisoarea inregistrat in cronica lui Magrizi/Quatremére, II/1, p. 160-162 (text
arab), p. 187-189 (traducere francezi).

B Scrisoarea de rispuns a sultanului Qala'un ibidem, p. 162-66, 192-200; vezi
Soranzo, Papato, p. 250-253; Spuler, Mongolen, p. 69-70.

# Printul mongol Kongurtai, guvernator al sultanatului selgiucid, era unul dintre
oponentii cei mai de seama a noului curs politic: el se afla in stare de rebeliune fata de seful
statului (Spuler, Mongolen, p. 70-71); in pretentia sultanului Qala'un este transparenti nu
numai grija fatd de soarta coreligionarilor s3i din Asia Mic#, ci, mai ales, intentia de a
promova interesele expansive ale statului mameluc in aceastd regiune: precursorul sau,
Baibars, intrat in 1277 cu anmata in Anatolia, a fost primit de populatia musulmani ca
cliberator (Thorau, Sultan, p. 281-290); desprinderea sultanatului selgiucid din orbita
Ilhanatului ar fi deschis, asadar, larg calea instaurdrii hegemoniei mameluce in Asia Mica.
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drumurile Siriei §i Egiptului, asa cum procedase el insusi cu cele aflate in
stipanirea sa,” a fost acceptatid fard refineri, deoarece venea in intdmpinarea
intereselor statului mameluc.”® Vechile rute din nordul Irakului, paralizate timp de
doud decenii de conflictul ilhanido-mameluc, s-au animat din nou, aducind rapid
prosperitate centrelor comerciale care le deserveau.”’ Drenarea unei parti a marelui
negot est-vest pe aceste cdi sudice a produs inevitabil o descongestionare a
Drumului Matasii. Primul pagubit de acest transfer a fost, fireste, regele armean din
Cilicia, ale cdrui venituri obtinute din exploatarea comerfului de tranzit s-au
diminuat proportional.

% Bar Hebrueus/Budge, 1, p. 467; Mufaddal/Blochet, 11, p. 506: ,,Nous avons rendu
toute la liberté de transit aux marchands, sur lesquels repose la prospérité des empires™;
traducerea francezi atenueazi rostul negustorilor, marcat in originalul arab de sensul
cuvintului 'imara, care inseamni ,,Gebdude, Bau, Grundstick™ (Wehr, Wérterbuch, p.
578); mai apropiati de intelesul primar este interpretarea lui Spuler, Mongolen, p. 357, care
redd importanta exceptionald atribuitd de Ahmad Tdkudar agenﬁlor comerciali ca piloni ai
statului prin secventa ,,Grundlage des Reiches”, '

% lisch, Geschichte, p. 59: ,.Das wichtigste, unmittelbar wirksame Ergebnis war
der Beiehl des Mamlukensultans an die Statthalter von ar-Rahba, al-Bira und 'Ayn-Tab und
an die Grenztruppen, auch ihrerseits die Strussen an den Grenzen dem Verkehr zu 6ffnen”;
semnificaia acestor initiative este dezviluitd in toath amploarea c¢i de mirturii
contemporane lor, precum Sanudo, Liber, p. 7: ltem si peteretur, quare soldanus
Babyloniae toties percurrit provinciam Armneniae <...>, respondeo: propter tria. Primum
est ut anferendo magnum cursum mercationum de Armenia in terram propriam ipsim
trahat <..>; aserfiunea venetianului este confirmatd din tabira adversd de cronicarul
egiptean Ibn ad-Davadari, care aminteste planul, esuat, al faltului demnitar mameluc
Karim ad-Din de a contracara eforturile oamenilor de afaceri din Apus. consacrate
boicotdrii negotului cu Egiptul §i concentririi traficul comercial in Levant doar pe clile spre
Asia Centrald; solutia avansatd la Cairo prevedea dezvoltarea portului Latakia din Siria
astfel, incdt s devind la fel de important ca Alexandria §i sa paralizeze th consecin{t Ayas,
marele centrul comercial din Armenia (Labib, Handelsgeschichte, p. 67).

P Tlisch, Geschichte, p. 58-59: ,Die Offaung der Strassen war von
ausserordentlicher Bedeutung. Von den vier wichtigsten Strassen aus dem Ithanat nach Syrien
fuhrten zwei Uber Mardin: Die grosse Ost-West-Verbindung von Aleppo Uber al-Bira und
Harran nach Nusibin und Mawsil und die Habur-Strusse von Mardin iber Qarqisiya oder Raqqu
nach Damaskus, Beide Strassen waren, wie aus dem Untergang der an ihnen gelegenen Stiidte
zu entnehmen ist, wirksam gesperrt. Ebenso dlrfte die dritte Strasse, die am Euphrat
entlangfihrende Verbindung vom 'Iraq nach Aleppo, unterbrochen gewessen sein. Gewdshnlich
offen geblieben war lediglich die Verbindung von Aleppo durch das Kénigreich Armenien und
das rum-salguqische Sultanat. Die nur wenige Jahre spiter entstandene Charakterisierung
Mardins durch Marco Polo als Textilproduktions- und Handelsstadt mag ermessen lassen, wie
bedeutsam diese Entwicklung fiir den Artugidenstaat war”.
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O consecintd incomparabil mai nefastd, provocatd de aceeasi politica
islamofild a ,,sultanului” Ahmad T#kudar, a fost izolarea politici a Armeniei Mici,
lasatd singurd in fata marelui si neimpicatului ei dusman de la miazazi®.
Desfiintarea protectoratului mongol, care hrinise permanent spiritul de rezistenta al
regatului crestin impotriva invadatorilor musulmani, a fost de fapt o invitatie
indirectd, adresata sultanului Qala'un, de a infaptui marea aspiratie a precursorului
sdu Baibars, anume instituirea controlului mameluc asupra segmentului final al
Drumului Mitasii.*

Nici momentul, nici tinta principald a noii invazii mameluce in Armenia
Micd nu au fost intdmplidtoare. Profitind de neutralitatea mongold, trupele
sultanului au indrdznit pentru prima dati, in 1283, sd& se aventureze pinid la
indepartatul Ayas, pe care l-au jefuit cumplit.’® Actiunile intreprinse de mameluci
impotriva armenilor in urmitorii doi ani dovedesc ci aceasti expeditie nu a fost o
simpld incursiune de prad3, ci o operatiune pregititoare in vederea supunerii
regatului. Ostasii sultanului au ocupat astfel in 1284 Tina, pozitie strategicd de
primi insemnitate la frontiera comuns,” de unde au exercitat o presiune intens
asupra statului crestin din Cilicia, slabit de luptele din 1283 si lipsit de reazemul,
micar moral, al suzeranului mongol. Rezultatul acestei evolutii a fost cel scontat la
Cairo. Regele Leon Il a fdcut in 1285 act de supunere fatd de sultanul Qala'un,
semnéind un tratat deosebit de oneros, valabil timp de un deceniu: numai tributul
anual se ridica la impresionanta sumd de un milion de dirhemi** Pe langd
reglementdri privitoare la comert, la regimul prizonierilor etc., acordul cuprindea o

® Vezi Canard, Royauine, passim.

¥ fntre obiectivele de frunte ale invaziei conduse de sultanul Baibars fn 1275 tn
Armenia Micll, Canard, Royaume, p. 242-243 enumerdl §i ,la maitrise d'une route vers
I'Anatolie centrale”, care nu poate fi alta decdt Drumul Matlsil (vezi Heyd, Histoire, I1, p.
112 §i urm.); telul maximal al sultanului egiptean in aceastd zon# este dezviluit de
campania consecutivd (1277) In Asia Mic#, consideratd de Spuler, Mongolen, p. 66 ca
wVersuch, die Mongolen glinzlich vom Westen und vom Meere abzuschlielen”.

% Canard, Royaume, p. 246: ,, Aussi une armée partit-elle d'Alep en 682/1283, entra en
territoire arménien en mai de cette année-1d, marcha sur Ayds, attaqua les éléments qui en
défendaient I'approche, les repoussa vers le port et les y bloqua; les Mamelouks pillérent alors
complétement la ville"; la inapoiere, navalitorii au priidat tot ce au intélnit in cale,

Y Ibidem, p. 247.

32 Textul arab al tratatului si traducerea francezB, impreundi cu introducerea
redactatd de seful cancelariei mameluce, Ibn 'Abd az-Zahir, au fost publicate in
Magrizi/Quatreme, II/1, p. 166-171, 201-202; o traducere revizuith §i comentarii la Canard,
Royaume, p. 247-258.
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- v e A - - ~ .. . - . 33
clauzd, menitd sa il pund la addpost de ,ména puterii superioare a tatarilor”™.

Tutela ilhanida protectoare era, agadar, inlocuitd in Armenia Mica cu apisatorul
control mameluc.

Noul stipan al portiunii terminale a Drumului Matésii n-a tras numai
imense foloase materiale de pe urma acestei mutatii;* ea il punea si in posesia unei
parghii extrem de eficace in rizboiul atdt de profund motivat economic cu
adversarii sii din Iran si din Occident. Tentatia de a bloca in eventualitatea reluarii
ostilitatilor aceasta arterd a marelui comert est-vest, rivald prin excelentd a rutei
indiene, care strdbdtea cu enorme beneficii pentru vistieria sultanald teritoriul
egiptean, era in firea lucrurilor. Participanta de frunte la traficul de marfuri realizat
in acest vestibul al Drumului Matasii, Genova nu putea sd nu perceapd cu adanca
ingrijorarea suita de evenimente care a schimbat intre 1283-1285 statutul politic al
Armeniei Mici. Umbra amenintatoare a sultanului din Cairo, care se asternuse
peste comertul din Cilicia, acoperea si interesele republicii ligure. Situatia era cu
atat mai nelinistitoare, cu cat, concomitent cu Ayas, fusese serios avariat §i al
doilea pilon de sustinere al intereselor genoveze in Levant: Constantinopolul.

Genova si-a luat o adeviratd revangd pentru umilinta suferitd din partea
eternei ei rivale la Acra in 1258 trei ani mai tarziu. Privilegiul acordat republicii
ligure de imparatul Bizantului, Mihail VIII Paleologul, in martie 1261 la
Nymphaion a compensat larg pierderea suferita pe tairmul Mediteranei orientale,
intrucat acest act a consacrat inlocuirea suprematiei pe care o detinea din 1204
Venetia in Marea Neagri cu cea genoveza.*

Retinutd de speranta unei reveniri in fortd la Constantinopol cu ajutorul
aliatilor ei occidentali, Serenissima a refuzat mai bine de doui decenii si accepte
un compromis solid si durabil cu Bizantul. Abia dupa ce Vecerniile Siciliene au
spulberat in 1282 nadejdea unei restitutio in integrum, venetienii au devenit
flexibili si au semnat in 1285 un tratat cu Andronic II.*® Garantand libera circulatie
in Marea Neagri a vaselor care navigau sub pavilionul Sfintului Marcu,”
fmpdratul bizantin, erijat in arbitru al disputelor veneto-genoveze, anula esenta
privilegiului din 1261. Lipsitd de acest suport legal, Genova se vedea silita sa-si

33 Canard, Royaume, p. 257.

* Ibidem, p. 249: ,Jbn 'Abd az-Zahir ajoute que cela enrichit le trésor et que le
traité fut avantageux pour I'Egypte”.

35 Pentru doctrina politicii pontice a Genovei, prin care republica a Incercat si-gi
apere regimul de privilegiu obtinut in 1261, vezi Papacostea, Tana, passin.

* Editat tn Tafel/Thomas, Urkunden, 111, p. 322-39.

37 Laiou, Constantinople, p. 66-67; Thiriet, Romanie, p. 54.
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apere cu arma‘in mana pozitiile pontice impotriva puternicei ei rivale. De rezultatul
razboiului, devenit inevitabil in 1285, atdrna soarta genovezilor in Marea Neagré38.

Un bilant al evenimentelor petrecute in 1285 in Armenia Mici si la
Constantinopol infitiseaza acest an ca pe unul dintre cele mai sumbre din istoria
Genovei. Completindu-se reciproc, tratatele armeano-mameluc si veneto-bizantin
intruchipau un pericol mortal pentru ansamblul intereselor republicii ligure legate
de comertul practicat pe marile rute mongole. Cu pozitiile periclitate atit in Cilicia,
cat si in Marea Neagra, viitorul participérii Genovei la negotul transcontinental pe
de o parte prin Ilhanat, iar pe de alta prin Hoarda de Aur, se arita in fatidicul an
1285 cu totul incert. Pentru a preintimpina ce este mai rdu, comuna trebuia
neapdrat si actioneze, intrucat timpul curgea de acum inainte in defavoarea ei.
Doar amploarea acestui pericol poate explica convenabil riscul urias pe care si l-au
asumat factorii de conducere ai republicii cand au decis sa infrunte Egiptul. Dogele
si consilierii sdi au fost cu siguranid constienti ci o nereusitd a intreprinderii
antimameluce va declansa neindoielnic represaliile sultanului, catastrofale pentru
intregul comert levantin al comunei.

Prin urmare, nu sentimentul exuberant al propriei ei forte a stat — asa cum
s-a presupus — la originea hotardrii Genovei de a ataca barajul mameluc, care 1i
interzicea de atita vreme s§i cu atita paguba participarea directd la negotul din
Oceanul Indian, ci grava amenintare care plana din 1285 asupra contactelor ei
din Cilicia si din Marea Neagrd cu drumurile mongole. Se poate spune ca,
facand din nevoie virtute, genovezii au fost constrinsi sd incerce, in pofida
tuturor riscurilor, infaptuirea marelui lor vis. Oricit de presantd ar fi fost
situatia, Genova nu a putut intoarce armele impotriva aliatului si partenerului ei
comercial din Egipt fard ca in prealabil si asigure sorti de izbdnda acestei
periculoase intreprinderi. Necesarele conditii s-au ivit aproape simultan in iarna
1287/88. Cea dintéi a fost revenirea politicii externe a Ilhanatului pe fagasul ei
traditional dupa experimentul complet falimentar al lui Ahmad Tikudar. lesit
invingator din infruntarea cu partida islamica discreditatd, Argun, fiul lui
Abaga,” a inaugurat in 1284 o domnie care a ramas fidela pani la sfarsitul ei in
1291 principiului originar: ostilitatea constant fatd de mameluci, identificati cu
musulmanii in general, a avut drept contrabalans favorizarea nelimitatd a

3 Papacostea, Génes, p. 226 si urm.
% Spuler, Mongolen, p. 70-72.
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crestinilor si alianta neconditionata cu Occidentul.”* Repetatele sale solii, prin
care s-a striduit si mobilizeze fortele apusene la lupta comund,* nu au avut insa
efectul scontat: marcat de esecurile din anii precedenti, elanul cruciat tocmai se
stingea la curtile Angliei si Frantei, iar papa insusi isi limita rdspunsul adresat
ilhanului la chestiuni spirituale.*?

Hotararea republicii ligure de a da curs convocirii sosite din Persia se afla
in contrast izbitor nu numai cu scepticismul paralizant al Europei catolice din acei
ani,” ci si cu propria ei prudents, care o tinuse departe dupa 1261 de toate actiunile
indreptate sub semnul crucii impotriva musulmanilor din Orientul Apropiat. Este
sigur, deci, cd mesajul transmis de cdlugirul Bar Sauma n-a trezit la Genova o
vocatie cruciatd intdrziatd; cetitenii comunei, consecventi cu ei insisi, au primit
propunerea lui Argun cu insulletire deosebitd, intrucdt ea le oferea sansa
salvgardarii propriilor lor interese in Levant, atit de greu ipotecate de adversitatea
destinului in 1285.

Pentru a contribui eficient la zdrobirea mamelucilor in cooperare cu tatarii
din Iran, Genova trebuia si-si valorifice cit mai plenar cu putintd superioritatea
navald. O premisd indispensabila ca puternica ei flotd sd poatd indeplini misiunile
de luptd incredintate consta in asigurarea unei baze de operatiuni adecvatd in
Mediterana orientald. Perspectiva de a dobandi un astfel de punct de sprijin s-a
deschis tot in iarna 1287/88. Posibilitatea indeplinirii acestei a doua conditii a
consolidat impreund cu angajamentul ilhanului speranta in victoria comuni s§i a
precipitat decizia Genovei de a se misura cu puterea mameluca.

“ Mirturia autorului anonim al istoriei patriarhului Mar Jabalaha III este
concludenti in privinta programului politic al lui Argun: ,,Ce prince aimait les chrétiens de
tout son coeur et il songeait a pénétrer dans les régions de la Palestine et de la Syrie pour les
soumettre et s'en emparer; mais ils se disait: «si les rois occidentaux qui sont chrétiens ne
me viennent en aide, je ne pourrai accomplir mon dessein»” (Chabot, Hisroire, p. 53);
necontenitele dificultati interne i epuizantul conflict cu Hoarda de Aur l-au impiedicat insa
sd se angajeze potrivit dorintelor impotriva sultanatului din Egipt (Spuler, Mongolen, p. 70-
75); in ciuda ineficientei in plan militar, politica sa a avut drept urmare una dintre cele mai
profunde restructurdri a comertului euro-asiatic, care a pus bazele unui sistem viabil
aproximativ o jumatate de secol; partenerul cu care a conlucrat ilhanul pentru realizarea
acestei opere a fost Genova.

! Prima ambasad3, din care a ficut parte si bancherul genovez Tommaso degli
Anfusi, se pregitea sd paraseascd Iranul in 1285; abundenta bibliografie privitoare la aceste
contacte citatd de Spuler, Mongolen, p. 190-191 este completatd ou lucréri recente de
Papacostea, Génes, p. 216-217.

“2 Soranzo, Papato, p. 266 §i urm.

“ Caro, Genua, II, p- 120: ,.Der alte Eifer fiir die Kreuzzugsidee hatte seine Stiirke
eingebiifit”.
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Operatiunea Tripoli

Mostenirea lui Bohemond VII, principe de Antiohia si conte de Tripoli, a
revenit in urma decesului sdu in octombrie 1287 surorii sale Luciana. Tripolitanii au
refuzat Tnsd sd recunoascd drepturile succesorale ale noii stipéne, au proclamat oragul
comund liberd si au solicitat in apararea ei protectia Sfintei Fecioare si a Genovei.
Onoarea de a asigura independenta cetitii de peste mare a revenit celebrului amiral
Benedetto Zaccaria, biruitorul pisanilor la Meloria in 1284. El a parasit metropola la 10
iunie 1288 inzestrat doar cu doud galere, dar cu o plenipotenta pe care republica nu o
mai acordase niciodata vreunui reprezentant al ei.*

Acest semn inconfundabil al importantei extraordinare acordatd la Genova
misiunii lui Benedetto Zaccaria®® dovedeste ci ea a fost conceputd ca element
central n cadrul planului antimameluc propus de Argun.® Felul cum a procedat
apoi energicul amiral risipeste orice dubiu privitor la intentia de a face din Tripoli
pivotul actiunii navale: pentru a-l1 subordona complet acestui interes strategic,
orasul a fost pur si simplu incorporat republicii ligure.*’ Cei avizati i vizati au
inteles indatd scopul acestei masuri iesite din comun: ea a avut rostul si punid la
dispozitia escadrelor genoveze o bazd de operatiuni, din care si poatd intercepta
liniile de comunicatie maritima ale Egiptului.48 Blocada — idee fundamentald in
strategia cruciatd, rimas3 insd mereu fard efecte notabile din cauza refuzului sau al

* Amiralul purta titlul oficial de vicarius comunis Janue citra mare si dispunea de
potestas plenaria sine ullo tractatu (Doria/Imperiale di Sant’Angelo, p. 89-90); cele mai
circumstantiate analize ale acestei misiuni la Caro, Genua I, p. 120-133 (Benedictus
Zacharias und der Fall von Tripolis) si la Lopez, Genova, p. 131-160 (La sfida all'Egitto).

% Martorul cel mai important, cronicarul genovez Iacopo Doria, s-a straduit din
résputeri s& minimalizeze insemnitatea acestei intreprinderi, atitudine explicati convingitor
de Lopez, Genova, p. 137 prin ,l'invidia dei D'Oria per I'uomo la cui fama eclissava quella
di suo fratello Oberto”.

% Vezi Papacostea, Génes, p- 218, nota 21: ]I résulte avec évidence <...> que
I'expédition <...> de B. Zaccaria A Tripoli avait été congue <...> en rapport direct avec les
projets de coopération avec I'Tlkhanat™.

4 Caro, Genua, 11, p. 125-26 a evidentiat caracterul cu totul neobisnuit al acestei
mésuri; vezi de asemenea Lopez, Genova, p. 137-138 si Papaostea, Génes, p. 218.

“ Unul dintre cronicarii regatului cipriot a refinut exact aceastd semnificatie,
deconspiratd sultanului: Il avint ainsi, quant les Jenevés furent venus a Triple, car vos avez
oy, II persons monterent d'Alixandre au soudan <..> et parlerent au soudan, et il
mostrerent conune Triple par elle sans les Jenevés armereit ligierement de X a XII leins, et
ores que Jenevés l'ont a lor main, ils en armeront XXX car Jeneveus de toutes pars veront a
Triple et s'ils ont Triple, ils seront seignors de ses aigues et convera que siaus qity veront
en Alyssandre seront a lor mercy, allant et venant, et dedans le port, la quel choze tourne a
grand péril des marchands, quy huzent en vostre royaume (Raynaud, Gestes, p. 234); vezi
Caro, Genua, I, p. 127 si urm.; Prawer, Histoire, 11, p. 534-35; Papacostea, Génes, p. 218.
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participdrii limitate a puterilor navale italiene la aplicarea ei* — prindea acum pe
litoralul sirian un contur, intr-adevir, amenintitor.”®

Cat de hotdrdti erau genovezii sd epuizeze pe aceastd cale sultanatul
mameluc, dependent in mod covérsitor de comertul de tranzit,”' rezultd tot atit de
clar §i din pasii urmitori ai plenipotentiarului comunei in Orient. Cadentfa
acceleratd si coeziunea initiativelor diplomatice ale lui Benedetto Zaccaria dupa
rezolvarea convenabild a cazului Tripoli in august 1288 dezvaluie existenta unui
proiect amplu, gindit s asigure un control riguros al traficului comercial in tot
bazinul raséritean al Mediteranei orientale. Oricdt de valoros, un singur punct pare
sa fi fost insuficient in viziunea amiralului pentru realizarea ambitiosului plan. Din
acest motiv, el s-a straduit sa creeze un triunghi strategic impermeabil. Regatele
Ciprului si Armeniei Mici erau predestinate geografic §i politic sd participe la
intreprinderea antimamelucai initiata si condusi de genovezi.

Primul element care a largit cadrul ,operatiunii Tripoli” a fost tratatul
incheiat in septembrie 1288 cu Henric II, regele Ciprului. El statua o alianta
ofensiva si defensivéd care nu excepta pe nici un amic al uneia sau al alteia dintre
pirtile contractante.’* ,Vicarul comunei” nu a ezitat, deci, si subordoneze
ansamblul relatiilor Genovei cu alte state programului de combatere a sultanului
din Cairo. Benedetto Zaccaria a repurtat acelasi succes in urmitoarea etapa a

9 Heidelberger, Kreuzzugsversuche, passim.

% Caro, Genua, 11, p. 127: ,Der ausschlieBliche Besitz von Tripolis wiirde die
Genuesen befihigt haben, mittelst Flotten, die sie daselbst aufstellten, das Siidostbecken
des Mittelmeeres zu beherrschen, sie hitten die nach Alexandria fahrenden Schiffe
abfangen, also den Handelsverkehr mit Aegypten beliebig unterbrechen beziehungsweise
nach Tripolis ablenken kénnen”; faptul ¢ mamelucii nu dispuneau de forte navele (vezi
Ayalon, Mamluks) intdreste asertiunea istoricului german.

3! Intre nenumirate indicii in acest sens este deosebit de edificatoare constatarea
lui Marino Sanudo: Per mmagnam vero commoditatem nauigii siue dextrum, quam vel quod
habent Saraceni, maior pars speciariae & aliorum mercimoniorum, quae ab India
conducuntur ad Occidens, ad diuersis locis, tantum de thelloneo quod tertium valoris
omnium specierum aerarium suum intrat, propter quod thesaurizant, practer immensam
vtilitatem quam mercatores & populi sui exinde consequuntur (Sanudo, Liber, p. 23); de
indatd ce sursa acestui venit a secat o datd cu deschiderea si cu consolidarea unei noi
legdturi maritime intre Europa si Asia prin circumnavigarea Africii de citre portughezi la
sfargitul secolului XV si la inceputul celui urmitor, puterea mameluca s-a topit si a permis
sultanului otoman Selim I s cucereasca fara dificultati Siria si Egiptul in 1516-1517 (vezi
in acest sens Lewis, What went wrong?, p. 14).

32 Doria/Imperiale di Sant’Angelo, p. 91: In dicta conventione exceptati non erant
reges et principes, cum quibus conventiones antea habebamus; vezi Caro, Genua, 11, p.
127-128, Lopez, Genova, p. 142-143.
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turneului sau diplomatic. in urma interventiei sale in Armenia Mici, regele Leon
IIT a acordat genovezilor in decembrie 1288 un privilegiu comercial deosebit de
avantajos datorita tarifelor vamale reduse®. Decesul acestui suveran in februarie
urmator |-a determinat pe amiral sd revind in Cilicia pentru confirmarea actului.
Hethum II pare si fi fost inca mai generos decét naintasul siu.>* Desi marturiile
scrise consemneaza doar reglementéri de naturd comerciald, cele doui vizite ale lui
Benedetto Zaccaria in Armenia Mici nu puteau si evite in circumstantele date
negocierile politice. Chiar daci aceste tratative nu s-au concretizat intr-un acord
formal, consecintele lor au fost — contrar presupunerilor’® — capitale. Cum era de
asteptat, armenii l-au primit pe prestigiosul emisar al Genovei ca pe un izbavitor
din robia mameluci. Semnele de neconfundat ale adeziunii lor la razboiul
preconizat de genovezi au fost sistarea, cel mai tirziu in 1289, a tributului datorat,
conform tratatului din 1285, sultanului din Egipt si reluarea legiturilor traditionale
de vasalitate fatd de Ilhanat.®® A fost in toatd puterea cuvéntului o restauratie a
statutului international al regatului armean savarsita sub egida Genovei.

Benedetto Zaccaria a reusit astfel sa atingd prin turul de forta din anii
1288-1289 obiectivul primordial — anume promovarea intereselor comerciale ale
comunei legate de Drumul Matiasii —, tel care stituse la originea gravei decizii a
republicii ligure de a risca conflictul cu mamelucii. Concesiile consimtite de Leon
Il si de Hethum II sunt concludente in acest sens. Ele nu asigurau negustorilor

% Originalul armean publicat impreund cu traducerile latind si franceza de Ed.
Dulaurier in Recueil des historiens des croisades. Documents arméniens, 1, p. 745-754;
comentarii istorice la Desimoni, Actes, p. 435; Britianu, Recherches, p. 161; Caro, Genua,
p- 127-128; Lopez, Genova, p. 144-145; Papacostea, Génes, p. 220.

 Textul privilegiului — dacd a existat! — nu s-a pdstrat; Doria/Imperiale di
Sant’Angelo, p. 94-95 sugereazi insi o astfel de largire cind afirma ci Benedictus <...>
colloquio habito cum rege Antonio [= Hethum II), <...> Antonius impetravit etiam quod
homines Januae possent ascendere in Turchiam cum ballis et mercibus pro satis minori
pretio quam solvere soliti erant.

%5 Lopez, Genova, p. 144 a conchis ci Leon III a refuzat si semneze din acest
motiv un tratat asemanator cu cel incheiat de amiralul genovez cu regele Ciprului.

% Succesorul lui Qala’un, sultanul al-Malik al-Ashraf Halil (1290-1293), i-a trimis
dup# ciderea Acrei (1291) lui Hethum II o scrisoare redactatd in termeni cit se poate de
duri si de amenintitori: Er post desolationem civitatis Achon [= Acra] et civitatis Tyri, nulla
remansit terra cujus montes non humilia venit in potentia [mea], excepta tua terra; sed
cum civitas Assisi [= Ayas] capta fuit, vinculis ferreis te constrinxit. Et nihil ab hujusmodi
malo te potuit liberare, nisi personaliter venias cum tributo duo annorum, quod Tartaris
mittebas qui te graverunt et errare fecerunt (Cotton/Luard, p. 219); adevaratii instigatori ai
insurgentei armene, genovezii, n-au fost nominalizati, intrucit in 1291 relatiile lor de
prietenie cu mamelucii fusesera restabilite Inc3 din anul precedent.
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genovezi doar un regim vamal preferential, ci si dreptul de a merge pe drumurile
Asiei Mici spre Iranul ilhanid, transformat dupé inscaunarea lui Argun (1284) intr-
o veritabildi Tard a Fagiduintei pentru acesti oameni de afaceri. Larghetea
exceptionald a celor doi regi armeni nu se explicid doar ca un act de recunostintd
fatd de salvatori. Ea a fost si o politd de asigurare a restauratiei politice impotriva
previzibilei furii recuperatoare a sultanului frustrat.”’ Spre Genova, devenita alaturi
de Ilhanat garanti a , libertatii” regatului din Cilicia, s-au Indreptat de acum fnainte
in chip firesc nadejdile armenilor.

Dispunea insi comuna de mijloacele necesare pentru a proteja in
continuare acest mic stat crestin — care ocrotea la rdndu-i mari interese ale
republicii — impotriva dezlantuirii puterii mameluce? Examinatd din aceastd
perspectiva, ,,operatiunea Tripoli” da un raspuns afirmativ. Nici cel mai consistent
repros, anume cd genovezii s-au lansat in actiune fird si poati miza ferm pe
acoperirea militard a tatarilor din Persia, nu este un temei pentru a fi consideraté o
»aventurd”. Proiectul strategic, conceput gi infaptuit pentru a aduce sub controlul
Genovei si al aliatilor ei din Mediterana orientala liniile de comunicatie maritima
ale sultanatului mameluc, era perfect realizabil fara participarea mongolilor:
factorul de initiativd in realizarea vechii idei de blocare a Egiptului si a Siriei
dinspre mare®® era pentru prima dati in istoria cruciadelor o putere maritima.

Obiectivul imediat, minimal a fost in situatia dati, anume péna la
declangarea ofensivei titare, incontestabil rational si realist: blocada navala fusese
conceputd de Benedetto Zaccaria ca antidot impotriva agresiunii sultanului pe
continent Tmpotriva Armeniei Mici. Se instituia astfel un echilibru al puterilor care
il plasa pe dogele Genovei Intr-o pozitie convenabild pentru a negocia cu suveranul
din Cairo viitorul Alexandriei, cel mai faimos port al Mediteranei rasiritene, in
schimbul libertitii Ayasului din Cilicia. Cea mai convingitoare dovadi a
valabilititii proiectului lui Benedetto Zaccaria® a fost furnizatdi de reactia

57 Marino Sanudo a pus in evidentd motivatia economici a atacurilor reiterate ale
mamelucilor in Armenia.

¥ Acest leitmotiv, care revine, intr-adevar, obsesiv in diversele proiecte de
combatere a Egiptului, nu a fost conditionat obligatoriu de actiunile antimameluce ale
ilhanilor, desi, fireste, strategii cruciadei au subliniat necontenit importanta decisivd a
participarii mongole la zdrobirea sultanatului egiptean si au pledat in consecinti.

% Sugestiv pentru maniera de a gindi si de a actiona a acestei ilustre personalititi
este portretul schitat de Caro, Genua, 11, p. 122-123: ,Es liegt etwas abenteuerliches in
seinem Wesen, die nie ermiidende Tatkraft artet fast in unstiite Rastlosigkeit aus; aber ein
roher Kriegsmann, der nur durch personliche Tapferkeit sich hervortat, war er nicht. <...> In
der Denkschrift tiber den Angriff auf England, welche er einmal fiir Kénig Philipp VL. von
Frankreich entwarf, fehlte weder die Berechnung der Kosten, noch mangelte es an genauen
Angaben ber die Resultate, welche bei der Aufwendung der in Betracht gezogenen Mittel
voraussichtlich zu erreichen wiren”. .
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sultanului. Informat despre intentiile secrete ale amiralului curand dupa debarcarea
sa la Tripoli, stdpanul din Cairo a sesizat toatd gravitatea pericolul, chiar inainte ca
primii pasi spre realizarea sa sd fi fost facuti. Faptul ci dintre toate asezarile
cruciatilor de pe coasta siriand a fost ales ca obiectiv portul in care aruncaserd
ancora cele doud galere ale ,,vicarului comunei” este concludent. Asediat de trupele
mameluce in martie 1289, Tripoli a fost cucerit In urma unui atac furibund la 26
aprilie.® Distrugerea capului de pod genovez in Orientul Apropiat parea sd anunte
sfarsitul sfidarii Egiptului, dar temerarul amiral s-a grabit si-si anunte prietenii si
dusmanii cé, in ciuda loviturii primite, rizboiul continui. Prima sa grija a fost sa-i
salveze pe supravietuitorii dezastrului si sd-i imbarbateze pe crestinii din Cipru,
Tyr si Acra.®’ Cu toate ci fusese zguduit de socul suferit de genovezi pe tirmul
Siriei, regele Henric 1I, adapostit de pozitia sa insulard, a rdmas fidel tratatului
incheiat cu Benedetto Zaccaria mai mult decit Genova insdsi. Mai neasteptatd
pentru amiral trebuie si fi fost atitudinea lui Hethum II: desi Armenia Micd era
expusd represaliilor sultanului, suveranul ei nu a ezitat sd-si manifeste in
continuare, fard ezitdri, atagamentul fatd de cauza comunid. Generosul privilegiu
acordat in aceste circumstante negustorilor genovezi a fost cel mai important trofeu
obtinut de plenipotentiarul republicii in Levant. El a avut menirea s3-i convinga pe
compatriotii sdi, deconcertati dupa cele intdmplate la Tripoli, ca esentialul misiunii
sale nu fusese ratat: garantii regale asigurau accesul supusilor republicii spre
Drumul Mitasii.

Stradania de a diminua prejudiciul cauzat de pierderea bazei navale din
Siria explicd probabil si urmitoarea initiativd a amiralului. Pe cind naviga spre
casd in dreptul tdrmului sudic al Asiei Mici a intdlnit un vas egiptean langd
Candelor, pe care l-a atacat si l-a capturat, iar pe pasagerii musulmani
supravietuitori i-a luat prizonieri.®* Judecatd in conjunctura datd, aceastd actiune nu
pare si fi fost o revirsare de ménie oarbi,® ci o intreprindere premeditata.
Caracterul ei brutal si spectaculos a avut menirea de a-i asigura o audientd cat mai
largd. Executorul plenipotentiar al republicii ligure in Levant anunta pe aceasti cale
pe toti cei interesati cd Genova nu a capitulat gi cd ea are in continuare vointa si
puterea necesare pentru a infrunta si de acum inainte sultanatul mameluc.

% Caro, Genua, 11, p. 129-130; Lopez, Genova, p. 148-149.

61 Desi tentat mereu si-1 denigreze, Iacopo Doria a consemnat: Benedictus vero
<..> depositis hominibus in Cipro et Tiro, et Acconem perrexit, ut confortaret homines
dictorum locorum (Doria/Imperiale di Sant’ Angelo, p. 94-95).

62 Faptul este relatat concordant de Doria/Pertz, p. 324 si de Ibn ‘Abd az-Zahir
(Holt, Qalawun, p. 101); referitor la actiunile lui Benedetto Zaccaria dupi ciderea
Tripolisului, vezi in special Caro, Genua, I, p. 130-133 si Lopez, Genova, p. 151-154).

% Lopez, Genova, p. 153 l-a calificat ..atto impulsivo".
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Paradoxal, adresantul principal al mesajului belicos nu era nici regele
Armeniei, nici cel al Ciprului si nici suveranul din Cairo,”* ci conducerea statului
genovez. Benedetto Zaccaria avea toate motivele si se teama cd senatul ar putea
aprecia altfel decit el insusi, anume ca un esec, rezultatul misiunii sale in Orient.
Consecintele acestei evaludri erau si ele lesne de anticipat: republica se resemna cu
infrangerea, il desdrcina pe amiral si incerca sa refaca legéturile cu Egiptul. Atacul
asupra vasului musulman fusese, asadar, gindit si creeze un fapt implinit,
ireparabil in relatiile genovezo-mameluce — modalitate prin care Benedetto
Zaccaria fsi inchipuia, desigur, ca isi poate tine mobilizati compatriotii n razboiul
cu sultanul. Intr-adevir, incidentul de la Candelor a avut cel putin in tabira adversa
efectul scontat de amiral: el a distrus pacea genovezilor cu mamelucii, care facuse
fatd decenii de-a randul tuturor vicisitudinilor. Socotind cd este vorba de o
declaratie de razboi oficiald, sultanul a dispus arestarea imediatd a tuturor
negustorilor genovezi aflati in porturile Egiptului si ale Siriei.*’

Starea de razboi cu statul mameluc a avut urmari multiple si a perturbat
grav intregul comert levantin al republicii. Alungati din Alexandria, emporiul
oriental fari egal, negustorii genovezi nu numai cé pierdeau posibilitatea de a se
aproviziona cu produse din bazinul Oceanului Indian in cantititi indestulatoare si la
preturi competitive;*® ei pierdeau ipso facto si pozitia extrem de avantajoasd pe
care o detineau ca principali agenti ai schimbului de marfuri dintre Egipt si
riveranii Marii Negre. Nici macar dependenta vitald a statului mameluc de importul
de sclavi din stepele nord-pontice,”’” efectuat aproape exclusiv cu vase genoveze,
nu-i indreptitea pe cetdtenii comunei sd spere in moderatia sultanului. Tocmai
pentru a demonstra cd nu va ceda santajului, curtea din Cairo s-a grabit si
dovedeascd adversarilor cd nu sunt indispensabili ca agenti comerciali in relatia
Egiptului cu Hoarda de Aur: privilegiul acordat in noiembrie 1288 venetienilor® a
fost urmat dupa caderea cetitii Tripoli de un nou acord pe termen lung®. Aceste

% Ecoul reconfortant al actiunii lui Benedetto Zaccaria la Candelor in cele dou
regate aliate poate fi doar presupus; mania stirnitd in Egipt este in schimb documentata
(Holt, Qalawun, p. 101).

5 Doria/Pertz, p. 324 si Holt, Qalawun, p. 101.

66 Vezi mai sus nota 27 si Labib, Marchands, p. 210 care subliniazi preponderenta
acestui centru comercial.

57 Labib, Handelsgeschichte, p.73.

6 Caro, Genua, 11, p- 129 nota 5.

 Tafel/Thomas, Urkunden, 111, p. 356: Item eodem anno [MIILXXXIX] de mense
Maij Soldanus Babiloniae cepit Tripolitanam urbem <..>; et eodem anno inter Christianos
et Saracenos treugua per decennium confirmata est; autorul notitei, venetianul Andrea
Dandolo, se refera cu siguranta, chiar daca nu exclusiv, la compatriotii sai, in nici un caz la
genovezi, intrucat primul acord realizat de acestia din urma cu mamelucii a fost semnat abia
in mai 1290.
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initiative diplomatice ale mamelucilor aminteau in chip izbitor de favorurile
obtinute de Serenissima in detrimentul Genovei din partea imparatului bizantin in
1285. Daca se are in vedere faptul c@ oastea sultanald va anula curdnd gi avantajele
dobindite de amiralul Zaccaria in Armenia Mici, este evident cid intreaga retea
comerciald a Genovei pe tarmul Mediteranei orientale era pe punctul de a fi
distrusa.

Prevazand dezastrul, locuitorii metropolei ligure au fost pe drept cuvént
stupefiati cand au luat cunostintd de atacul pirateresc al amiralului si i-au
considerat in consecintd pe robii musulmani adusi la Genova ca prada de razboi un
fruct otravit. Pusi in fata faptului implinit, guvernul si societatea genoveza s-au
vézut confruntati cu o dilema intr-adevar sfisietoare.

Proiectul Bagdad-Aden

Pentru a iesi din impasul in care fi impinsese desfasurarea ultimelor
evenimente, genovezii aveau o alternativd, ai cérei termeni pareau si se excludi
reciproc: fie si urmeze linia razboinicd antimamelucd, trasati de Benedetto
Zaccaria, pana la victoria finald, directie in care se putea miza pe asistenta
[lhanatului, fie; dimpotriva, s se caute impécarea cu sultanul. Genovezii au ales in
cele din urma o a treia solutie.

Foarte sdracdcioasa documentatie disponibild pentru a clarifica politica
externd a Genovei dupd revenirea lui Benedetto Zaccaria in patrie i-a facut pe
exegeti sd conchida ca incidentul de la Candelor nu a fost numai episodul de varf al
actiunii antimameluce a comunei ligure, ci si epilogul ei. Spre aceastd incheiere
logicd conduc depozitiile coroborate ale martorilorcheie ai efectului produs in
capitala ligurd de socanta intdmplare petrecutd pe tarmul sudic al Anatoliei: Tacopo
Doria, cronicarul ,de serviciu™ al comunei, relateazi astfel ca evenimentul a provocat
durerea unanima a locuiterilor Genovei.” Depozitia concordanti a sefului cancelariei
mameluce, Ibn 'Abd az-Zahir, este mai completa. El precizeaza ca amiralul, devenit
corsar, a fost dezavuat de guvernul republicii si ca solii trimisi in Egipt cu oamenii si
cu bunurile capturate la Candelor s-au stradduit pentru a atenua intransigenta
stapanului siu si-1 convingi de sinceritatea acestei disocieri oficiale.”

™ Ibidem: <...> de quo homines Janue unanimiter doluerunt; vezi Caro, Genua,
11, p. 132 si Lopez, Genova, p. 153; istoricul italian a scipat din vedere caracterul deliberat
politic al faptei concetiteanului siu din secolul XIII, faptd pe care o oséindeste in spiritul
cronicarului mentionat.

" Holt, Qalawun, p. 101: ,Benito Zaccaria <...> became a corsair <...>. [The
Genoese] disavowed him, and took the merchants and chattels from him. They sent envoys
to our lord the sultan, dissociating themselves from this action. <...> The envoys <...>
asked for the drawing-up of a truce fortwith. Our lord hesitated considerably, and made his
rejection very clear to them, while they implored and besought him”.
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Eforturile persuasive ale diplomatilor genovezi condusi de Alberto Spinola
la curtea sultanald au fost cu siguranfa intense; sinceritatea lor insd — mai mult
decit indoielnici. Cel dintdi indiciu al duplicitatii guvernului Genovei in tratativele
cu Egiptul este furnizat de atitudinea adoptati fatd de amiral, care se facuse
vinovat, daci nu de abuz, micar de o interpretare foarte liberd a mandatul sdu n
Orient. Misurile luate impotriva controversatului erou n-au fost nicidecum cele
infatigate curtii din Cairo: din ratiuni de stat explicabile gi-a pierdut functia, dar nu
libertatea si, probabil, nici respectul concetatenilor.” Faptul ca durerea genovezilor
nu a fost nici atat de ,,unanima”, cum a pretins lacopo Doria, nici pociinta atét de
ireprogabild, cum credea Ibn 'Abd az-Zahir, iese gi mai clar in relief din perspectiva
unor informatii care atestd indubitabil ci ideea luptei cu mamelucii avea inca
partizani inflicarati. Desi cunoscute de multd vreme, aceste stiri nu au fost
integrate in contextul lor politic firesc. Este motivul sfargitului, prematur
istoriografic, al capitolului consacrat sfidarii Egiptului.

Atit elementele comune, de continuitate, cat si cele deosebitoare intre
primul episod, marcat de figura proeminenta, rinascentistd a amiralului Zaccaria, si
cel de al doilea sunt cuprinse in urméitoarea naratiune a unui autor jacobit™: -
anumiti franci, vreo doud sute de oameni, au coborat pe apa Tigrului la Mosul din
porunca regelui regilor, ca si cind ar fi vrut si mearga la Bagdad s construiascd
vase si sd coboare la Basra si de acolo sd meargd pe marea Pdntds si-i atace pe
egipteni. Alti frinci, vreo sapte sute, au mers pe uscat; ei au rimas in Bagdad toata
iarna, pana cand si-au indeplinit treaba. Existd povesti despre francii din Bagdad
vrednice de a fi amintite, dar, pentru a nu tulbura ordinea relatirii noastre, vom
reveni mai fncolo la planul nostru si vom pomeni aceste povestiri mai tirziu”’*. Din
pacate, acest cunoscétor al dedesubturilor afacerii, nu s-a tinut de cuvdnt. Regretul

2 Vezi Lopez, Genova, p. 153-154.

™ Fragmentul se afla in adausul la cronografia lui Bar Hebraeus §i a fost redactat
de un anume losif curdnd dupi moartea marelui invifat, survenitdi in 1286 (Bar
Hebraeus/Budge, p. VIII).

™ Bar Hebraeus/Budge, p. 486: ,,<...> certain Franks, about two hundred men,
came down the Tigris by water to Miwsil by the command of the King of Kings, as if they
where going to Babil (Baghdad) to construct ships there and go down to Bdsri (al-Basrah),
and from there by the Sea of Pantds (Sea of Siif?) to attack the Egyptians. And others of the
Franks, about seven hundred men, went by land; and they remained in Baghdad the whole
winter — until their plan (or, object) was fulfilled. Now there exist stories about the Franks
in Baghdad which a worthy of remembrance, but in order that the sequence of our narrative
may not be disturbend (or, become confused) we will return fortwith to our plan, and we
will make mention of these stories later”; din context reiese ci jarna a fost 1289/90, si ci
marea Pdntds, care trimite printr-o confuzie la Pontos Euxeinos, nu poate fi deciit Golful
Persic; ,regele regilor” este ilhanul Argun.
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este cu atdt mai mare, cu cat zvonurile care circulau in legaturd cu intreprinderea
genovezd din Irak au un punct de sprijin in chiar textul siu: secventa ,,ca si cand ar
fi vrut sd meargd” lasa sd se inteleagd cé a fost vorba de o stratagema. Concluzia
relatdrii contrazice insi afirmatia: dupd ce au muncit toatd iarna 1289/90 in
Bagdad, treaba constructorilor ,,a fost indeplinitd”. Arhiepiscopul de Sultanieh,
Guillaume Adam, confirmi asertiunea din urma, precizand chiar numirul navelor
lansate la apd: doud.”” Mai interesantd pentru dezlegarea enigmei sugeratd de
izvorul siriac este insd cauza invocatd de ierarhul catolic detasat in Iran pentru a
explica sistarea bruscd a misiunii care avea drept scop intreruperea traficului de
maérfuri intre India i Egipt: membrii corpului expeditionar si-au adus, chipurile,
dintr-o datd aminte c@ sunt de fapt rivali, guelfi si ghibelini, si s-au méceldrit intre
ei.”® Autorul iacobit al primei relatdri nu era, desigur, familiarizat ca Guillaume
Adam, umblat prin Italia, cu aceastd meteahna generala a locuitorilor peninsulei si
nici cu partidele care se rizboiau la Genova... El nu putea, deci, produce un astfel
de argument pentru a ldmuri finalul intempestiv din senin al preparativelor din
Bagdad. In lipsa unei motivatii mai convingitoare — multimea rumorilor pe care le
evocd aratd cd problema a stdrnit chiar la fata locului mari nedumeriri si
controverse —, martorul din Orient a dat o explicatie logicd deznodiméntului
neagteptat: el a crezut, probabil ca multi altii, cd a fost vorba din capul locului de o
simulatie, aranjatd de Argun cu complicii sai genovezi. Prezumtia ca la Bagdad s-a
pus la cale o simpla diversiune antimamelucd nu este insid intemeiatd. Nu numai
costul operatiei, la care au participat noud sute de oameni, di de gindit; mai de
neinteles ar fi rostul acestei manevre costisitoare, care nu avea cum si-l
impresioneze pe adversarul din Cairo. Se cuvine, agadar, admis ci obiectivul vizat
de Argun si de genovezi a fost pur si simplu si taie legitura maritimd mentionata.
Desi motivatia esecului furnizatd de inaltul prelat catolic din Iran este plauzibila,

™ Memoriul, pe care l-a adresat curiei papale, a fost redactat in 1332

(Adam/Kohler, p. 527, nota a).

7 [ata inlantuirea faptelor in versiunea arhiepiscopului (ibidem, p. 551): <..>
tempore Argoni imperatoris Tartarorum, Januenses, favente eodem imperatore, imo pocius
faciente, inceperint hoc negociwm attemptare, facientes tantumodo duas galeas in Baldaco,
ut per Eufratem [corect: Tigru], qui este unus de fluviis Paradisi, in mare Indicum cum
dictis galeis descenderent, et sic, applicantes ad passum de quo loquor, ipsum clauderent,
ne de cetero merces alique portari possent de India in Egiptum; quod, procul dubio,
perfecissent, nisi eos ille divisionis et parcialitatis spiritus invasisset qui consuevit Ytalicos
perturbare. Dicentes enim isti se esse Gebellinos et illi Guelfos, mutuo se occidentes, subito
ad nichilum sunt redacti; trecitoarea Eden, la care se referd, este StrAmtoarea Adenului,
adica Bab el-Mandeb (in araba Bab al-Mandabi).
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dovadi ca istorici de prestigiu de mai tirziu au acceplat-o fale quale,”’ ea naste
totusi o nedumerire majord: cum a fost posibil ca cei noud sute de genovezi intrati
in serviciul lui Argun sd munceasca toata iarna cot la cot, fard sé le pese catusi de
putin cd sunt guelfi si ghibelini, pentru ca apoi si se incaiere din acelasi
considerent? Pentru ca spiritul fractionist si ajungé la asemenea forma paroxistica
de manifestare trebuie si fi survenit in primévara anului 1290 un motiv nou si grav,
capabil sd declanseze explozia. Un indiciu privitor la cauza reald a séngeroasei
inclestéri il oferd modul ei ,,organizat” de desfasurare. Cele doui tabere, care s-au
infruntat atdt de violent la Bagdad, reproduceau in miniaturd nu numai
arhicunoscutul model de acasd, ci si marea dilema politica, lasatd mostenire dc
Benedetto Zaccaria. Indiferent dacd a fost o manifestare ,,acoperitd” a guvernului
Genovei, cum pare mai probabil, sau doar o initiativa privaté,78 atdt geneza, cit si
esecul ,operatiunii Bagdad-Aden” se cer neapdrat raportate la acest cadru
conjunctural, in plind migcare.

Aria de ridspindire geograficd si persistenta in timp a ecoului acestei
intreprinderi genovezo-ilhanide dovedesc ci ea a fost la vremea ei o afacere, intr-
adevir, rasunitoare. lati si marturia aluzivé in acest sens a lui Marco Polo, care a
trecut prin Oceanul Indian si prin Persia in 1294-1295: ,,Si s stiti cad sultanul
Adenului are foarte mari [venituri] din taxe si din dreptul de trecere de la vasele
care se duc si vin cu tot felul de mérfuri din India n {ara sa. <...> se spune ci este
unul dintre cei mai bogati oameni din lume. Si vd spun ca atunci cand sultanul
Babilonului a mers impotriva Acrei si a luat-o, sultanul din Aden i-a trimis in
ajutor 3.000 de oameni cilari si 40.000 de cdmile, ceea ce a fost spre marele castig
al sarazinilor si spre marea pagubd a crestinilor. Si el a fiacut asta mai degrabi
pentru cd 1i ura pe crestini, decit din dragoste fatd de sultanul Babilonului, pentru
ci ei tare se urau””. Numai genovezii, care atentaserd la sursa colosalei sale

" Richard, Navigations, p. 359-360; Kedar, Segurano-Sakran, p. 75; Papacostea,
Génes, p. 219; Bautier, Relations, p. 279: ,Cet échec se place dans le cadre de I'habituel
mercenariat militaire, pratiqué a l'occasion de bien des guerres”.

8 Materialul documentar pe care l-am examinat pentru a clarifica aceast3
problemad este neconcludent; dupd cum este insi stiut, hotarul dintre domeniul public si cel
privat a fost la Genova extrem de fluid (vezi Lopez, Venise, passim).

™ Polo/Benedetto, p. 212-213: Et sachez que le soudan d’Aden a de trés grands
droits et grands péages des nefs qui vont et viennent de l'Inde en sa terre, avec toutes sortes
de marchandises. <...> on dit qu'il este un des plus riches seigneurs du monde. Et je vous
dis que quand le soudande Babylone alla contre la cité d'Acre et la prit, le soudan d’Aden
lui envoya en aide trente mille hommnes a cheval et bien quarante mille chameaux, ce qui fut
un grand profit pour les Sarrasins et un trés grand dommage pour les Chrétiens. Et il fit
cela plus pour la haine qu'il avait contre les Chrétiens que par amour pour le soudan de
Babylone, car ils s'entre-haissent fort; ,,sultanul Babilonului” este sultanul mameluc.
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bogitii, puteau fi crestini atat de urdti® si numai spaima insuflata de pregitirile lor
la Bagdad in iarna 1289/90 poate explica generozitatea cu care l-a ajutat —
cdlcandu-si pe inima! —pe suveranul mameluc in 1291.

Desi nu existd nici o dovada directd, este cu desdvirsire exclus ca vestea
despre aceastd noud primejdie, care crestea pe malul Tigrului din pricina acelorasi
genovezi ca o prelungire a celei abia lichidate pe tarmul sirian, sa nu fi ajuns si la
»sultanul Babilonului”, adresantul propriu-zis al loviturii planuite. Dimensiunea,
ineditul, locul si canalele de scurgere a informatiei au fost neajunsuri fatale pentru
pastrarea secretului fatd de egipteni. Este lesne de imaginat cét de intens trebuie sd
fi stirnit curiozitatea localnicilor aparitia pentru prima oard in orasul lor a unui
grup atit de numeros de franci si cit de suspect activitatea pe care au desfasurat-o
timp de mai multe luni in santierul naval. Bagdadul, convenabil din punct de
vedere strategic, era total neadecvat ca loc de taind. Fosta capitald a califatului nu
putea fi potrivitd nu numai datoritd apropierii de frontierd mamelucd; mult mai
periculos era faptul ci locuitorii musulmani si-au manifestat in forme violente
ostilitatea fatd de mercenarii crestini ai lui Argun si, desigur, si fatd de
intreprinderea lor comuna.®' Sultanul dispunea astfel, pe langi spionii platiti, de o
armati de informatori voluntari, aflati in contact nemijlocit cu ,,obiectivul”.

Prin urmare, ,,proiectul Bagdad-Aden” a intrat cel mai tarziu la sfarsitul
iernii 1289/90 ca problema capitald in contenciosul genovezo-mameluc. El nu
putea fi inteles la Cairo altfel decét ca o recidiva a ,,operatiunii Tripoli”. Schimbata
era doar zona, nu scopul: incercarea de a controla legdturile maritime ale
sultanului, esuatd in Mediterana, era transferata in Oceanul Indian. Pericolul care se
profila pentru mameluci in primavara anului 1290 era, intr-un fel, mai grav decit
cel precedent, deoarece, spre deosebire de Tripoli, bazele irakiene, din care
genovezi urmau sa-si valorifice superioritatea navald, se aflau in afara razei de
actiune, exclusiv terestrd, a trupelor mameluce.Ceea ce, probabil, sultanul n-ar fi
reusit sa infiptuiasca acum cu puterea armelor i-a fost dat sa obtina cu mijloacele
diplomatiei.

Existd suficiente temeiuri pentru a da crezare lui lbn 'Abd az-Zahir cand
sustine ci ambasadorii Genovei ,,l-au implorat” pe suveranul mameluc sa faca
pace: pierderile suferite de negustorii republicii in cele citeva luni de cind galerele
lor nu mai aveau dreptul si ancoreze in porturile Egiptului si ale Siriei au fost cu
sigurantd catastrofale. fnaltul demnitar afirmi, de altminteri, ci si vistieria

% Nici o corabie crestina nu plutea inca pe apele Golfului Persic, ale Oceanului
Indian sau ale Marii Rosii.

8! Marile tulburari provocate in rindul populatiei musulmane din Bagdad de un
genovez, care a pangdrit in iarna 1298/90 o moschee, sunt mentionate de loan de
Winterthur (vezi Richard, Navigations, p. 359-360).
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sultanatului nu a rimas neafectatd de intreruperea comerfului cu genovezii gi ca al-
Malik al-Mansur Qala'un s-a lasat induplecat, dupi lungi ezitiri, de considerente
economice.®” Daci acest din urma argument avansat de Ibn 'Abd az-Zahir nu poate
fi contestat, in schimb 1i este categoric imputabild o omisiune cruciald, dupa toate
aparentele voita.

Desi prin functia de sef al cancelariei, autorul notei explicative a genezei
tratatului incheiat in 13 mai 1290 era optim plasat pentru a cunoaste toate
dedesubturile negocierilor lungi si anevoioase, el a trecut sub ticere tocmai
conditia fundamentala, politica si militara in acelasi timp, pretinsd de sultan pentru
satisfacerea doleantelor Genovei. Aceastd omisiune este explicabila prin tendinta sa
manifestd de a infitisa acordul ca pe un act unilateral de clementd din partea
stapanului sdu si nu ca pe un armistitiu, cum a fost de fapt. Cu toate ca acest aspect
a fost remarcat,®* istoricii au trecut cu vederea concesia de capatdi acceptati de
negociatorii genovezi condusi de Alberto Spinola. Ea nu figureaza in preambulul
lui Ibn 'Abd az-Zahir, dar se afla la loc de frunte in textul tratatului, indata dupa
uzualele garantii de securitate pentru negustorii comunei in teritoriile mameluce:
genovezii se angajau sd nu atace vase pe mare, indiferent unde s-ar afla sultanul cu
oastea, in Siria sau in altd parte.85 otilul, foarte barbar”,36 nu altereazi deloc
intelesul acestei prevederi: Genova nu dezlega numai maiinile sultanului pe
continent, ci si le lega si pe ale ei pe mare! Cele cdteva cuvinte ale stipulatiei
stdngaci formulatd consemneazi adevaratul sfarsit al sfidarii Egiptului. Existd

82 Holt, Qalawun, p. 101: Dupi ce s-au disociat in termeni categorici de actiunea
wpiratului” Benedetto Zaccaria, ,the envoys <..> asked for the drawing-up of a truce
forthwith. Our lord the sultan hesitated considerably, and made his rejection very clear to
them, while they implored and besought him. In the end, for the sake of the prosperity of
the ports, and the large sums accruing to the custom-house from them, the following truce
was written for them <...>".

% Versiunea latina la Belgrano, Trattato, p. 167-175, iar traducerea englezd a
preambului §i a anexelor documentare redactate de Ibn 'Abd Az-Zahir la Holt, Qalawun, p.
105-108.

¥ Hol, Qalawun, p. 104: ,The Latin text of Qalawun's instrument <...> bears the
marks of a bilateral treaty <...>".

8 Belgrano, Trattato, p. 168: Et precepit donunus soldanus quod pro suo itu in
exercitu in Siria vel in alia parte, nec per suo messaticos vel mercatores nauigantes vel per
aliquam aliam causam, non possit detineri vel impediri aliqua nauis nec galea, nec alia
ligna ullomodo non possint esse detenti.

8 Observatia lui Sylvestre de Sacy, primul editor al documentului tn 1827, este
valabild pentru intregul text (Holt, Qalawun, p. 101); Pistarino, Genova, p. 144 inlaturi
orice indoiald in privinta sensului: clauza stabilea ,,che il commercio marittimo non dovesse
subire interruzione alcuna se il sultano fosse in campo aperto contro la Siria”.
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marturii clare cd fnainte de semnarea tratatului din 13 mai 1290, adica din timpul
tratativelor, negociatorii mameluci nu s-au multumit cu dezavuarea lui Benedetto
Zaccaria §i cu restituirea captivilor musulmani si au cerut dovezi suplimentare, mai
concrete, de buna credinta. Pentru a obtine pacea cu mamelucii, de care depindea
redeschiderea pietelor din Egipt si din Siria, imputernicitii comunei au acceptat sd
prezinte angajamente concrete de neutralitate.

Total inofensivd in aparentd, prima clauzi a tratatului didea asigurdri ca
negustorii genovezi vor fi in siguranta ,,in toate teritoriile domnului sultan, pe care
le are sau pe care le va dobindi pe mare sau pe uscat”™. Primind ca aceastd
binefacere si fie fixata in scris, Alberto Spinola si tovarasii sdi au dat cu anticipatie
binecuvantarea republicii pentru viitoarele cuceriri ale sultanului. Prin aceastd
dezangajare formald, Genova nu a pecetluit doar soarta ultimelor pozitii ale
cruciatilor pe tirmul Mediteranei orientale, ci a dat si lovitura de gratie operei lui
Benedetto Zaccaria: darza aliatd, Armenia Mica, era livratd fird rezerve poftelor
sultanului. Curdnd dupi cidderea Acrei, regele Hethum II a considerat pe buni
dreptate ci situatia irii sale este disperatd.® La fel de necrutitor a fost amputat gi
segmentul cipriot al sistemului politic si strategic inchegat de amiral: guvernul
Genovei a refuzat si ratifice acordul ofensiv si defensiv incheiat de ,,vicarul
comunei” cu Henric IL¥ Nu poate mira ci regele nu i-a iertat pe genovezi de
aceastd tradare.”® Reclamata imperativ de rigorile acestei politici a fost §i a treia
jertfd consimtitd in primavara anului 1290. Prin abandonarea ,,proiectului Bagdag-
Aden”, Genova se dispensa de ultima armd, greu, dacd nu imposibil de contracarat
de cei impotriva cérora era indreptatd. Oricit de dureros, acest sacrificiu a fost
inevitabil. Chiar daca prin absurd sultanul nu ar fi stiut de preparativele de pe Tigru
si ar fi semnat tratatul, cel mai vag atentat la libera circulatie in apele Oceanului
Indian ar fi naruit intelegerea: porturile Egiptului si ale Siriei s-ar fi inchis din nou
pentru genovezi.

Ordinul de sistare a lucrérilor in plind gi promititoare desfigurare trebuie
sd fi produs printre executantii proiectului cea mai cruntd stupoare, intrucét
perspectiva din care erau judecate ratiunile superioare ale statului era cu totul alta
in Irak decét la Genova. Strivind mari interese legate de reusgita planului, dispozitia

8 Belgrano, Trattato, p. 167-168: <...> in omnibus terris domini soldani quas
habet nec (sic) de cetero-acquisierit in mari et in terra.

% Vezi scrisoarea "adresats la 15 ijunie 1291 regelui englez Eduard I in
Cotton/Luard, p. 219-23.

% n mai 1292 a fost apoi denuntat formal; vezi: Doria/Pertz, p. 322; Caro, Genua,
IL, p. 127, 131; Pistarino, Genova, p. 114.

% Doria/Pertz, p. 322: Et ex hoc dictus rex postea Januenses male tenuit et minus
honoravit
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venitd de la centru nu putea sd nu provoace la fata locului dezamigire, controverse
si rezistentd. Din acest motiv, disputa acerba, care a sfésiat in acesti ani societatea
genovezi, a avut la Bagdad un caracter mai acut decédt in metropola ligurd: linia
politici dominantd de acasd a iesit biruitoare in capitala irakiand doar cu pretul
unui sdngeros razboi civil.

Acest epilog al tentativei de a bloca fluxul comercial in Oceanul Indian si
in Marea Rosie completa esecul similar din Mediterana: apele care inconjurau
Egiptul erau libere, conform dorintei sultanului. Veritabil bilant al infruntarii
genovezo-mameluce, tratatul incheiat in mai 1290 a consacrat de o parte explicit
victoria statului egiptean pe mare si pe uscat, iar de alta in mod implicit, dar nu mai
putin categoric, infrangerea republicii ligure. Genova, care reactionase atit de
hotérat fatd de pericolul extinderii barajului mameluc in Armenia Mic4, respectiv al
juguldrii Drumului Matasii in 1289, se resemna si recunoasci in anul urmitor ca
acest obiectiv primordial — pentru atingerea ciruia a riscat soarta intregului ei
comert levantin — fusese ratat. Oamenii comunei pareau sd-si fi epuizat atat
obsedanta a zdgazului musulman din Orient. Mésura in care apatia inlocuise
fervoarea stimitd de ambasada lui Bar Sauma este datd de primirea facuta unuia
dintre cei mai zelosi promotori ai aliantei genovezo-ilhanide, Buscarello Ghizolfi,
aducator al unui mesaj identic de chemare la luptd impotriva mamelucilor. Acest
simbol viu al cooperarii genovezilor cu mongolii din Iran, care isi declinase cu
méndrie la curtile din Paris si Londra dubla calitate de ,,cetitean al Genovei” si de
»~ambasador al lui Argun, ilustrul domn al tatarilor”, a fost tratat in orasul de
bastind cu riceald absoluta si a plecat spre Persia in compania unui sol... englez.‘)I

Un test interesant dovedeste cd aceasti atitudine nu a fost rezultatul unei
depresiuni de moment, ci politica fermd a statului genovez, cristalizatd dupi
zbuciumatii ani 1289-1290. Victoria dobandita de ilhanul Ghazan in 1300 asupra
mamelucilor in Siria a reniscut in capitala ligurd sperante si chiar initiative eroice,
de inalt simt civic. Adeptele cele mai active ale acestui curent au fost doamnele din
inalta societate care si-au oferit bijuteriile pentru finantarea unei expeditii peste
mare. Guvernul Genovei nu s-a ldsat convins de aceste jertfe patriotice i nu a mai
sacrificat bunele relatii cu Egiptul, ceea ce a ficut ca aceastd ultimid tresdrire
antimamelucd, numitd probabil fard intentii ironice ,,cruciada femeilor”, si
avorteze.” Desi sugereazi resemnarea, aceastd atitudine nu a insemnat nici pe
departe un abandon general al vocatiei maritime si comerciale a comunei: de indata

’! LAtti della Societa Ligure di Storia Patria” 4, 1866, p. CCIV; Desimoni, Conti,
p- 20 si urm.; Petech, Marchands, p. 563: Sir Geoffrey de Langele (Langley?); Sinor,
Mongols, p. 534-535; Papacostea, Génes, p. 217.

% Lopez, Genova, p- 245, Papacostea, Génes, p. 218 nota 21 si p. 233.
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ce au pierdut speranta de a traversa bine pazita Semilund Roditoare, cetatenii
republicii au ciutat solutii alternative™. Pentru a ajunge la indepartatele surse de
imbogatire trebuia neapdrat ocolit semicercul format de tirmul Mediteranei
orientale, inchis striinilor de sultanul din Cairo. Ramaneau doua variante: fie prin
Oceanul Indian, fie prin Marea Neagra. Manati de acelasi spirit intreprinzator, care
ii ficuse vestiti,”* genovezii le-au incercat pe amandoud — cu rezultate complet
diferite.

Prima tentativd cunoscutd de descoperire a unui drum spre Indii dateaza
din 1291 si apartine fratilor Ugolino si Vadino Vivaldi, rude apropiate ale
amiralulului Zaccaria. Anul §i legitura de familie sunt semnificative pentru
conexiunea cauzald ntre aceastd intreprindere si epilogul infruntdrii genovezo-
mameluce. Desi cele doud galere pornite si prospecteze noi orizonturi au fost
inghitite fard urma de imensitatea Oceanului Atlantic, ele sunt embleme ale vigorii
unei colectivititi umane care il va produce peste doud veacuri pe Cristofor
Columb.” O serie de avantaje recomandau din capul locului circumnavigarea
barajului mameluc prin Marea Neagrd. Ele au fost fructificate din plin prin
conlucrarea ilhanilor cu genovezii timp de o jumitate de veac.”® Conflictul dintre
republica ligurd si sultanatul mameluc, respectiv solutionarea lui au avut insi
urmdri imediate asupra ansamblului raporturilor de forte din bazinul Mediteranei
si, pe cale de consecinte, din Marea Neagra. Genova a fost acuzati — probabil pe
bund dreptate — cd a contribuit la pierderea Acrei, ultima pozitie cruciati din
Orient, cuceritd de sultanul din Cairo in 1291.”7 Aceastd asezare portuari cu rost

% Sanudo, Liber, p- 23 a remarcat in urimditorii termeni aceastd caracteristicd a
negustorului: Nam quando mercimonia constinguntur vel impendiuntur taliter quod
conduci nequeant per vunam viam, mercatores ad utilitatem suam vigilantes, cogitant,
perquirunt & inveniunt viam aliam, per quam illa conducunt ad locum ipsum.

** Desi 1i detesta, Adam/Kohler, p. 552 a recunoscut genovezilor ci <...> in mare
ceteris gentibus probiores et magis exercitati existunt, <...> ad circumeundum et videndum
ceteras mundi partes, facilius se exponuunt; nec retrahit eos amor proprie patrie, nec
retardat, vel eciam quia magis avidi sunt ad lucrum.

% Cele mai importante surse referitoare la aceastd expeditie au fost adunate de
Henning, Terrae, II1, p. 119-132 5i de Lopez, Luci, p. 104-112 (cap. ! Vivaldi e le Indie);
vezi Papacostea, Génes, p. 219.

% Vezi Ciociltan, Mongolii, p. 86, 104-129.

" Daca depozitia In acest sens a venetianului Marino Sanudo (Papacostea, Génes,
p. 230, nota 68) poate fi suspectatd ca pirtinitoare, in schimb declaratia similari a
cronicarului arab din solda mamelucilor, Ibn al-Furat (Ehrrenkreuz, fimplications, p. 342),
este de admis ca atare, Intrucat autorul ei nu a avut nici un motiv si deformeze realitatea; un
specialist modern, Caro, Genua 11, p. 133, a conchis trangant: ,,Somit gab Genua die letzten
Besitzungen in Syrien dem Untergange Preis”.
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strategic si comercial de priméd insemnitate era un bastion al Serenissimei, de unde
venetienii §i pisanii i alungasera in 1258 pe genovezi. Petrecutd la cateva luni dupa
incheierea acordului genovezo-mameluc din mai 1290, cdderea Acrei — chiar dacd
nu a fost rezultatul unei conivente intre semnatarii tratatului din anul precedent si o
implicare genovezd directd nu poate fi doveditd — a fost neindoielnic fnrauritd de
dezangajarea totald a comunei din inclestarea cu sultanatul si a satisficut
deopotrivé interesele celor doud state: in timp ce suveranul din Egipt reusea, in
sféarsit, sa lichideze ultimul cap de pod al Apusului crestin in Orientul Apropiat,
Genova fsi lua o revangd tdrzie pentru suferintele si pagubele provocate de
neistovita ei rivald in 1258.

Succesul genovez se va dovedi insd@ curdnd contraproductiv: Venetia,
rimasd fard un punct de reazem pe litoralul Mediteranei orientale, va fi silitd si
caute o compensatie in Marea Neagrd — domeniu a cérui utilizare i exploatare
comerciald Genova nu intelegea in nici un chip sd@ le impartd cu adversara ei.
Cunoscuti istoriografic ca Primul Rizboi al Stramtorilor, inevitabila ciocnire de
interese veneto-genoveze pentru controlul bazinului pontic, desfasuratd cu sorti
schimbatori n ultimul deceniu al secolului XIII, a avut, agadar, ca premisd majora
infruntarea §i pacea dintre genovezi §i mameluci din intervalul 1287-1290.

DIE GENUESISCH-MAMLUKISCHE KONFRONTATION
(1287-1290) ALS VORSPIEL DES ERSTEN
MEERENGENKRIEGES

Zusammenfassung

Der letzte Versuch Genuas im 13. Jahrhundert, sich einen direkten Zugang
iiber Agypten zum Roten Meer und zum Indischen Ozean zu sichern, fand in den
Jahren 1287-1290 statt. Der Admiral Benedetto Zaccaria wurde als
Bevollmichtigter der ligurischen Republik beauftragt, das mamlukische Sultanat
anhand einer Handelsblockade in die Knie zu zwingen. Das Vorhaben schien auch
ohne den Einsatz der wichtigsten Biindnispartnern der Kommune, niimlich der
Mongolen aus dem Iran, durchfiihrbar, denn dem genuesischen Befehlshaber war
es in Kiirze gelungen, unentbehrliche Alliierte und somit Stiitzpunkte fiir sein
Geschwader auf Zypern, in Kleinarmenien und in Tripolis zu gewinnen.
Angesichts der Unmiindigkeit seiner ~.reitkrifte zur See nahm der Sultan die
Bedrohung ernst und erstiirmte erfolgreich Tripolis. Dieser Gegenschlag fiihrte
rasch zum Scheitern des genuesischen Unternechmens im  &stlichen
Mittelmeerraum.
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Damit war aber der Krieg noch nicht zu Ende. Ein neuer Versuch, die
Seeverbindungen des Mamlukenstaates in der Meerenge von Bab al-Mandabi zu
unterbrechen, misslang ebenfalls.

Die bedingungslose Kapitulation Genuas, die in Kairo 1290 im Vertrag
mit dem Sultan festgehalten wurde, hatte ein Jahr spiter als folgenschwere
Wirkung die Eroberung von Akkon, der letzte Briickenkopf der Kreuzfahrer und
der abendlindischen Kaufleute im Nahen Osten, den die Mamluken endgiiltig
ihrem Staat einverleibten.

Nach dem Verlust ihrer Hochburg Akkon sahen sich die Venezianer
gezwungen, einen Ersatz zu finden, um von der Beteiligung am Levantehandel
nicht ganz ausgeschlossen zu werden. Der von den genuesischen Erzfeinden streng
bewachte Schwarzmeerbecken war das einzige Gebiet, in dem die Serenissima ihre
Bediirfnisse hiitte befriedigen konnen.

Der unvermeidliche Zusammenstof der zwei italienischen Seemichte, der
mit wechselhaftem Schicksal im letzten Jahrzehnt des 13. Jahrhunderts erfolgte, ist
in die Fachliteratur als der Erste Meerengenkrieg eingegangen. Er ist m. E. als
unmittelbare Folge der genuesich-mamlukischen Konfrontation in der Zeitspanne
1287-1290 anzusehen.
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REGIMUL TOTALITAR - PROPAGANDA SI PRIVILEGII

SISTEMUL DE INGRIJIRI MEDICALE
AL CONDUCERII PARTIDULUI MUNCITORESC
ROMAN LA INCEPUTUL ANILOR ’50

EUGEN DENIZE

Preludnd puterca in Romaénia, cu ajutorul nemijlocit al armatelor sovietice, comunistii
au promis populatiei foarte mult, dar au realizat foarte putin. Dupd modelul stdpéanilor de la
Moscova, ei au introdus in fara noastra un sistem economic centralizat §i o planificare sufocanta,
au deposedat pe {irani de pdmant si intreaga societate de orice fel de bunuri. cu exceptia celor de
strictd necesitate personald, au lichidat fird mild drepturile §i libertdfile cetdtencsti. si-au
exterminat adversarii, fizic §i psihologic, dind dovada de o cruzime nemaiintdlnitd de-a lungul
istorici noastre. intreaga societate a fost transformata intr-un mare lagir de concentrare de unde
nu se mai “pleca”, ci se “fugea”. Aparatul represiv a fost dezvoltat §i inzestrat cu puteri
discretionare, neavind a da socotcald niminui, cu exceptia conducerii superioare de partid.
Societatea romineasca, desi mai alfabetizatd, a devenit o socictate abrutizat, lipsita de autentice
valori morale, dominatd de {ric3, terorizat3, bolnavd de “sindromul urmiririi”, de arestdrile
facute in miez de noapte pentru niste vinovitii de nimeni stiute. Zdrobind coloana vertcbrald a
societdtii romdncsti, comunigtii au promis o modernizare economica rapida si eficientd. Daci ea
a fost cu adevirat rapidd, nu a fost insa si eficientd, deoarece avea la bazi o populatie terorizatad
si obligatd si nu gindeascd, lipsitd de o alimentatie la standardcle europene ale vremii, de un
nivel de trai corespunzitor cu ceea ce se intdmpla in Europa, inclusiv de o sdnitate buni.

Una din principalele promisiuni ale comunistilor atunci cind au preluat puterea a fost
si aceea privind asigurarea gratuitdtii actului medical, desi ei stiau bine ci nu dispun de fonduri
suficiente pentru a acoperi aceastd mare povard economici. A rezultat o oarecare crestere a
nivelului de sidnitate al populatiei, eradicarea unora dintre bolile sociale cu care se confrunta
tara noastrd, dar aceasta numai in misura in care se asigura capacitatea productivd a fortei de
munci. in general. datoritd riménerii in urmi din punct de vedere economic, s-a pus accentul pe
aspectele cantitative ale actului sanitar, si mult mai putin pe cele calitative. Corpul medical si-a
pierdut statutul §i importanta social3, activitatea depusa de el fiind consideratd “neproductivd”,
medicii fiind arestati gi hdituiti {ard mild pentru orice atenfie materiald pe care pacientii o
considerau fireascd, stiind foarte bine cum intelegea statul totalitar comunist si-i rdspliteasca
pentru munca pe care o depuneau in folosul intregii societiti. Dacd in Romania interbelicd
accesul la actul medical de calitate era uneori conditionat de situatia economici a pacientului,
dar teoretic sperante erau pentru toatd lumea, in Roméania comunisti accesul la actul medical de
calitate a fost pcrmis sau interzis ca o masurd administrativd. Numai anumiti alesi, cei mai buni
fii ai poporului, evident comunistii, aveau asigurat accesul la un act medical mai bun, care
pentru ceilalti locuitori ai {arii era inaccesibil. Dar si in acest caz erau comunisti mai egali decét
ceilalti, comunisti care ocupau functii de conducere §i, tocmai din aceasti cauzi, puteau spera,
pentru ei §i pentru anumi{i membri ai familiilor lor, si beneficieze de consultul unor medici mai
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buni, si aibd acces la medicamente carc nu se puteau cumpira in farmaciile obisnuite, sa fie
internati in clinici si spitale speciale, in care aveau si fie ingrijit{i cu mai multd atentie, si
beneficieze chiar de ingrijiri medicale in strainitate, evident, numai in Uniunea Sovieticd sau in
alte tari din imperiul sovietic $i numai cei care faceau intr-adevér parte din noua “elita”.

Odatid venit la putere, Partidul Comunist si-a dezvoltat un impresionant aparat
birocratic, aparat care se ocupa de toate aspectele vietii membrilor nomenclaturii, inclusiv de
sdnitatea lor, care trebuia sd fie mereu buni pentru ca ¢i s3 se bucure din plin de placerile vietii
oferite de detinerea absolutd a puterii, dar §i s& fie in permanenta gata si se lupte cu fiorosul
“dugman de clasa”. Reglementirile privitoare la felul in care trebuiau si-si ingrijeasca s@nitatea
liderii comunisti §i membrii aparatului de partid au aparut imediat dupd ce ei s-au instalat
confortabil in fotoliile puterii, simultan cu cele care priveau in ce case au dreptul si locuiascd,
de preferintd cele mai elegante vile ale Bucuregstiului sau ale altor orage din tara confiscate cu
_ salbaticie de la proprietarii lor de drept, cum sa se alimenteze, in nici un caz pe carteli ca toti
ceilalti locuitori ai tarii, cum sa cilitoreascd, cum sd-si faci educatia §i asa mai departe.
Cercetind arhivele Partidului Comunist Romin nu am putut gsi primele regiementiri in acest
sens, ci doar unele ulterioare, datidnd din 24 februarie 1950 si din 26 aprilie 1954. Prima dintre
acestea se referd numai la conducerea superioard a partidului, la numele grele ale acestei
conduceri, la membrii Biroului Politic i ai Secretariatului, pe cind cea de-a doua 1i are in
vedere pe membrii Comitetului Central, aparatul central de partid, conducerile regionale,
raionale, ordigenesti, ale organizatiilor de masa conduse de partid, conducerile presei centrale si
locale de partid, membrii corpului diplomatic din tarile comuniste aliate, consilierii sovietici §i
familiile acestora. Evident, sanitatea membrilor simpli de partid era mai putin importanta si nu
necesita adoptarea unor hotlréri speciale care s fie discutate de conducerea superioara.

La 24 februarie 1950 Secretariatul Comitetului Central al Partidului Muncitoresc
Romién a luat in discutie, printre alte lucruri, §i problema organizirii unui sistem de sinitate
pentru cei mai importanti conducitori comunisgti. in cadrul sedintei din aceasta zi a fost prezentat
$i aprobat un referat pe aceasta tema'. Referatul incepea prin a arita ci problema ingrijirii i
asigurdrii sinititii membrilor din conducerea partidului avea doud aspecte, si anume: unul
preventiv, care privea pe acei conducitori cu boli cronice sau care aveau predispozitic la
imbolnavire, §i unul curativ propriu-zis. In vederea asiguririi ingrijirii sanatatii conducatorilor
partidului se spunea ci fusese format un colectiv de medici “verificati de Directia Cadre a
Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Roman”?, colectiv al cirui fiecare membru purta

cd: “Pentru ca aceastd misiune si fie dusi in cele mai bune condifiuni, este necesar si se creeze
conditiile obiective atét din punct de vedere medical, cit si din punct de vedere al securitagii™®,
Aceste condifii erau amintite imediat §i ele constau din urmitoarele: a) medicii care erau
repartizati pentru Ingrijirea unui anumit conducitor comunist urmau s aibi intrare liberal in casa
acestuia; b) orice fel de imbolnidvire trebuia si fie anuntatd serviciului medical al Comitetului
Central sau direct medicului insdrcinat cu ingrijirea conducitorului respectiv; c) orice
consultatie sau consult realizat de un alt medic decit cel al Comitetului Central nu se putea
realiza decdt prin §i in prezen{a acestuia din urmi; d) medicamentele prescrise trebuiau

procurate numai prin serviciul medical al Comitetului Central sau prin farmacia spitalului Elias

+ ' Referat prezentat in cadrul Sedinfei Secretariatului Comitetului Central al Partidului Muncitoresc
Romdn din ziua de 24 februarie 1950, in Arhivele Militare Roméne, fond microfilme, rola AS1-207, cadrele 72-73.
2 Ibidem, c. 72.
* Ibidem.
4 Ibidem.
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si in nici un caz nu trebuiau si fie luate de la farmaciile din orag; e) analizele si examenele de
laborator puteau fi ficute numai la spitalul Elias. fn anumite cazuri, pentru examene de
specialitate care nu puteau fi efectuate in spitalul Comitetului Central, acestea putcau fi facute in
altd unitatc sanitard, dar numai in prezenfa medicului repartizat de Comitetul Central; f) din
punct de vedere medical, conducitorii comunisti urmau a fi controlati o data la sase luni, cénd
trebuiau sa fie supusi unui control medical general. Acest control trebuia si fie facut si familiilor
conducitorilor respectivi, precum si celor ce locuiau in aceeasi casd; g) tratamentcle curente se
faceau sub controlul direct al medicului responsabil trimis de Comitetul Central; h) in anumite
cazuri, care nccesitau mésuri speciale, cum ar fi limitarea orelor de munci, concediu medical,
regimuri alimentare §i aga mai departe, prescriptiile respective urmau a fi puse in practici de
ceca ce referatul numea “tovardsii nostri”>. Conducitorii cei mai de seama ai partidului erau
repartizati doar la patru medici dupd cum urmeazi: Gheorghe Gheorghui-Dej, losif
Chisinevschi, Alexandru Moghioros, Leonte Riutu, Dumitru Petrescu §i Ion Vinte la medicul
Bercu, Ana Pauker, Teohari Georgescu, Miron Constantincscu, Pintilie Bodnarenco si Gheorghe
Apostol la medicul Kaffé, Vasile Luca, Vasile Vaida, Emil Bodnarag, Lothar Rad4ceanu, Petre
Borild si Avram Bunaciu la medicul Kahana, Gheorghe Vasilichi, Chivu Stoica, Alexandru
Draghici, Leontin Salajan, Gheorghe Florescu §i Constantin Parvulescu la medicul Brill®. In
acest fel, conducerea superioard de partid si membrii familiilor sale se puteau bucura de cele mai
bunc medicamente si tratamente, de cea mai bun3 asisten{d medicalad cu putin{a existentd in
momentul respectiv in tara. Evident, ne indoim c& cei patru doctori amintiti mai sus, care
rdspundeau cu capul pentru sinitatea conducitorilor de partid, erau cei mai buni din Roménia
acelei vremi, dar, in orice caz, erau printre cei mai fideli partidului, printre cei mai siguri din
punct de vedere politic si, probabil, §i foarte buni profesionisti. Oricum, sub stricta lor
supraveghere, conducitorii partidului puteau consulta cei mai buni specialisti din {ar3, puteau
urma tratamentele cele mai adecvate, aveau garantia ci le este asiguratd medicamentatia cea mai
bund cu putinga. fn afara de toate aceste avantaje, unul despre care nu se pomeneste nimic in
referat era §i acela c& liderii comunisti roméni puteau beneficia, cu aprobarca Secretariatului si a
Biroului Politic, de ingrijire medicala peste hotare, in special in Uniunca Sovietic, dar si in alte
tari ale imperiului comunist, Cehoslovacia fiind una dintre destinatiile cele mai ciutate.

Grija “parinteascd” a partidului nu s-a oprit insi numai la conducerea sa superioar, ci
a coborit si spre paturile inferioare, spre aparatul de partid, spre cei care isi cistigau existenta
prin indoctrinarea masclor, prin incercarea de a le rupe de trecutul lor, de tradiiile §i de sistemul
de valori perene ale poporului nostru. Toti acestia trebuiau §i ei si fie “rasplatifi” in vreun fel
oarecare pentru munca lor neobositd depusa in slujba distrugerii poporului romén, si una dintre
posibilele rasplati era, in mod neindoielnic, crearea unor privilegii medicale, mai mici decit cele
ale conducerii superioare de partid, dar incomparabil mai mari decét cele de care se bucura
simplul cetd{ean, innobilat de partid cu titulatura de “constructor al socialismului”. Privilegiile
medicale ale aparatului de partid au fost §i ele reglementate in cadrul unei sedintc a
Secretariatului Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Romén, desfaguraté la 26 aprilie
1954, deci dupd moartea lui Stalin.

Referatul’ prezentat §i aprobat in cadrul acestei sedinfe propunca o reglementare
precisd a drepturilor diferitelor categorii de salariati in unititile medicale conduse de Directia
Treburilor Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Romén. In primul rand erau stabilite

* Ibidem.

¢ Ibidem, c. 73.

7 Referat prezentat in cadrul Sedinfei Secretariatului Comitetului Central al Partidului Muncitorese
Roman din ziua de 26 aprilie 1954, in ibidem, fond microfilme, rola AS1-208, cadrele 12-15.
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categoriile de salaria{i carc aveau dreptul, sau mai bine zis privilegiul, de a se trata in aceste
unitati si anume: 1) membrii Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Romén cu familiile
lor; 2) lucratorii din aparatul Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Romén cu familiile
lor, adici sot, sotie, copii, precum s§i parintii activistului dacd locuiesc impreund cu el §i nu au
nici o altd sursd de subzistentd: 3) lucratorii din organele si aparatul comitetelor regionale,
orasenesti si raionale de partid, personalul redactional al ziarelor regionale de partid asimilat
lucritorilor din aparatul de partid, cit si conducerea, personalul didactic si elevii scolilor
regionale de partid, trimisi in unitdtile medicale conduse de Directia Treburilor Comitetului
Central al Partidului Muncitoresc Romin de comitetele regionale de partid: 4) personalul
redactional al ziarului "Scanteia” si al revistei “Lupta de clasd”, al editiei romanesti a ziarului
“Pentru pace trainicd, pentru democratie populard”, al publicatiei “Carnetul agitatorului”,
directorul, directorii adjuncti si sefii de redactlie ai Editurii de stat pentru literaturd politicd,
redactorii sefi ai principalelor publicatii; 5) salariatii unitdtilor medicale si de odihnd din
Regiunea Bucuresti; 6) personalul de deservire al aparatului Comitetului Central al Partidului
Muncitoresc Roman cu familia si salariatii cooperativei 2 (alimentatic, vestimentatie etc. pentru
conducerca superioard de partid) fard familii; 7) conducerca, personalul didactic §i studentii
scolilor superioare de partid cu familiile lor; 8) presedintele, vice-presedintele si secretarul
Prezidiului Marii Adundri Nationale, impreund cu familiile lor; 9) ministrii, loctiitorii de
ministri si asimilatii lor cu familiile; 10) conducitorii misiunilor diplomatice ale republicilor
prietene, cu familiile lor; 11) consilierii sovietici §i tovardsii sovietici, indrumati de policlinica
proprie, cu familiile lor: 12) redactorii strdini ai ziarului “Pentru pace trainici, pentru democratic
popularad”; 13) conducerile centrale ale organizatiilor de masa, membrii biroului si sefii de sectii
ai Comitetului Central al Uniunii Tineretului Muncitorese, presedintele, vice-presedintele.
secretarii §i sefii de sectii ai Consiliului General A.R.L.U.S., cu familiile lor; 14) oaspetii
Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Romén; 15) presedintii comitctelor executive ale
sfaturilor populare regionale si al capitalei; 16) eroii muncii socialiste, cu familiile lor; 17)
oameni ai stiintei, culturii si artei. deputafi ai Marii Adunari Nationale gi membri ai Corpului
Diplomatic, numai pe baza indicatiilor conducerii partidului; 18) oaspefi ai guvernului
Republicii Populare Romane, numai pe baza indicatiilor conducerii partidului. Pentru membrii
de familie ai lucratorilor de partid, prevazuti cu dreptul de a fi ingrijiti in unitdtile medicale
conduse de Directia Treburilor Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Romaén,
spitalizarea putea sa se facd numai in limita posibilitatilor in uniti{ile proprii, acestia urmand a fi
ajutali si se interneze in unitagile Ministerului Sanataii®.

Dupia aceastd ingiruire a categoriilor privilegiate, din punct de vedere medical, ale
regimului comunist, referatul aducea in discutie diferitele forme de asistentd de care puteau si
beneficieze aceste categorii. Astfel, categoriile cuprinse la punctele 1, 2, 4, 5, 6, si 7 aveau
dreptul la asistentd medicald cu caracter curativo-profilactic in unitdtile medicale speciale ale
partidului cum ar fi Policlinica 10, Spitalul 12 (Elias), sanatoriul TBC de la Predeal, precum si
la sanatoriile balncare de la Olanesti si Slanic Moldova®. Categoriile cuprinse la punctele 3, 8, 9,
10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17 si 18 aveau dreptul numai la formele curative de asistentd medicala
din unitatile: Policlinica 10, Spitalul 12 (Elias), sanatoriul TBC de la Predeal si sanatoriile
balneare de la Olanesti si Slanic Moldova'®. in continuare, referatul arita ca Sanatoriul 12 A de
la Otopeni functiona cu o capacitate redus3, necorespunzatoare mijloacelor tehnice si materiale
de care dispunea. Pentru a remedia aceastd situatie se propunea mirirea capacitdtii de utilizare a

® Ibidem, c. 12-13.
? bidem, ¢c. 13.
' Ibidem, c. 14.
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acestei unitdti la aproximativ 50-60 de paturi prin construirea a trei rezerve noi, menfinerea
grupului de rezerve speciale in forma existentd §i internarea aici a unor noi categorii de boli,
cum ar fi bolile interne, convalescentii si ncvrozele!'. Se propuneau, de asemenea, anumite
amenajiri corespunzitoare caracterului de spital. Astfel, utilizarea de fizioterapie §i gimnasticd
medicald urma si se faci atdt pentru bolnavii internati, cét si pentru conducatorii partidului care
aveau prescrise ascmenea tratamente'2. Pentru utilizarea capacitatii crescute se propunea largirea
cadrului celor care aveau dreptul de a fi Tngrijiti in aceasta unitate sanitard, fatd de cei prevazuti
n hotirdrile precedente din 18 ianuarie §i 31 octombrie 1952 (pe care, din pacate, nu am putut
sd le gdsim in arhive — n.n.), cu urmitoarele categorii: toti lucritorii cu munci politicd din
aparatul Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Roman, primii secretari §i secretarii
comitetclor regionale, ordsenesti §i raionale de partid, presedintii colegiilor §i sefii sectiilor
comitetelor regionale de partid, loctiitorii de ministri si cei asimilati cu aceasta functie, directorii
scolilor de partid, presedintii sfaturilor populare rcgionale, primii secretari ai comitetelor
regionale UTM, redactorii sefi ai ziarelor de partid, conducitorii misiunilor diplomatice ale
republicilor prictene®. Cu aceasta lirgire a cadrului de “recrutare” a bolnavilor (recrutati,
probabil, in conceptia autorului referatului, la fel ca si spionii si delatorii de care se folosea
regimul). utilizarea capacititii acestei unitd{i medicale trebuia sd creascd de la 12-15 paturi pe zi
péna la 25-30 de paturi pe zi". In acest fel se crea posibilitatea de descongestionare a sectiei de
boli interne a Spitalului 12 (Elias)'%, bineinteles, pentru ca acolo sa poata fi ingrijiti mai bine si
mai in liniste liderii cei mari ai partidului.

Referatul aprobat de Secretariat punea si problema reducerii cheltuiclilor suportate de
partid in cadrul unitdfilor sale medicale. Astfel, cei care aveau dreptul la asistentd gratuitd in
unititile medicalc alc partidului erau cei din categoriile 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 13, 14, 15 si 16'.
Ceilal{i treabuiau s& pliteascd cota parte alocatid de partid peste cota suportatd de Ministerul
Sanatitii. Gratuitatea pentru aceste categorii se putea acorda numai in cazuri cu totul speciale'”.
Pentru reducerea cheltuielilor suportate de partid cu ingrijirea saniti{ii membrilor aparatului
siu, ai activului. se mai propunea reducerea cotei plitite de partid pe zi la alocatia de hrana. in
acest fel, la sanatoriul Otopeni era prevazutd o reducere de la 21 la 14,10 lei pe zi, la Spitalul 12
(Elias) de la 4,20 1a 4 lei pe zi, la sanatoriul TBC de la Predeal de la 8,75 la 6,10 lei pe zi, la
sanatoriul Oldnesti de la 21 la 9,10 lei pe zi, iar la sanatoriul Slanic Moldova de la 8,75 1a 6,10
lei pe zi'®. Odata cu aceste reduceri, obligatiile materiale ale categoriilor care nu aveau dreptul
la gratuitate in unitdtilc sanitare ale partidului se reduceau si ele in felul urmitor: la sanatoriul
12 de la Otopeni — 20 de lei pe zi, la Spitalul 12 (Elias) — 10 lei pe zi, la sanatoriul TBC de la
Predeal — 11 lci pe zi, la sanatoriul de la Slanic Moldova — 10 lei pe zi, iar la sanatoriul de la
Oléanesti — 17 lei pe zi'%. Pentru reducerea cheltuielilor se mai ardta ci toate consultatiile tinute
in acestc unitdti cu medici din afara sistemului de s@nitate al partidului, adusi la cererea
bolnavilor, urmau a fi platite integral de pacientii respectivi®.

" Ibidem.

2 \bidem.
 Ibidem, c. 14-15.
" Ibidem, c. 15.

% Ibidem.

'® Ibidem.

7 bidem.

8 Ibidem.

" |bidem.
 Ibidem, c. 16.
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Din toate cele spuse pénd aici se poate constata faptul cdi, departe de promisiunile
facute in legiturd cu deplina egalitate de sanse a membrilor societifii, comunistii roméni au
creat un sistem de privilegii intr-unul dintre cele mai sensibile domenii ale existentei umane,
acela al sandtdii. Era vorba de un dublu cerc de privilegii. Primul ii cuprindea pe membrii de
rénd ai aparatului si ai activului de partid, iar cel de-al doilea numai pe cei mai importanti
conduc#itori comunisti, membri In Secretariat, in Biroul Politic sau Tn Biroul Organizatoric.
Pentru acestia totul era posibil §i permis, lumea in care triiau era cu totul alta decéit cea de zi cu
zi a roménului obignuit, privilegiile care 1i inconjurau erau de neatins pentru simplii cetiteni ai
tarii, astfel inclt, in loc de modernizarea rapidi promisé, s-a realizat o societate inchist, bazata
pe privilegii oferite nu de proprietate, ci de detinerea unor anumite functii in stat si, mai ales, in
partid, o societate cu destul de pronuntate trasaturi de feudalism timpuriu,
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ISTORIA TEATRULUI ROMANESC
IN PRIMII ANI DE COMUNISM

CRISTIAN VASILE

fn conditiile in care cultura romén# s-a aflat in perioada 1948-1953 sub semnul
cenzurii, fiind o anex#i a propagandei politice, s-a dezvoltat conceptia ,.artistului de stat”', In
acest studiu am incercat, in principal cu ajutorul unor documente aparfindnd fostei arhive a CC
al PMR, s surprindem o epoc dramatica din istoria teatrului romanesc, tocmai perioada in care
s-a pus cel mai acut problema recduc#rii vechiului artist, cel care animase scena §i lumea
teatrului ,burghez”, in sensul insusirii interpretdrii pieselor in maniera realist-socialista.

incd din vara anului 1947, intr-un context politic intern si international tensionat,
repertoriul teatrelor — in care se regiiseau §i multe piese anglo-saxone — a fost modificat chiar
prin interventii directe ale guvernului care, la scurt timp, va promova o lege foarte restrictiva
privind regimul spectacolelor publice, act normativ ce consacra politizarea vieii teatrale.
Amestecul ideologicului in selectarea repertoriilor §i in continutul pieselor este evidentd mai
ales incepénd din anul 1948, iar aceastd realitate reiese §i din lectura documentelor emanate de
la Directia (Sectia) de Propagandd si Agitatie a CC al PMR, institutie patronatd de losif
Chisinevschi, principalul ideolog si propagandist al Partidului Comunist pand in anul 19572, cel
in jurul ciruia aveau si graviteze alte personaje sinistre precum Leonte Rautu, Mihai Roller §i
Nicolae Moraru, De altfel, aceleasi surse il indicd pe cel din urma - ,esteticianul” Nicolae
Moraru -, ca fiind unul dintre zbirii Partidului Comunist in probleme de artd dramatica®.
Acelagi N, Moraru a prezidat n iunie 1952 un tribunal ad - hoc care a judecat in stil jdanovist
continutul piesei Caragiale tn vremea lui de Camil Petrescu, un ,proces” comentat de profesorul
clujean lon Vartic tntr-o carte-document®,

Interzicerea piesei \Arsenic §i danteld veche”. Libertatea de creatie In domeniul vietii
teatrale n fost periclitati tn mod serios incit de la jumdtatea anului 1947, In contextul respingerii
de cfitre URSS si noli si sateliti a Planului Marshall, ,tovaragii de drum™ ai comunistilor {ineau
sf-yi exprime lolalitatea fatd de ,lngdrul anti=imperialist" care se prefigura. Chiar Gheorghe
Thtdrescu nbdicn de la Idelle formulate tn cunoscutul sau Memorlu din 24 mal 1947, In acest
context, aparent din ratiuni estetice, tn guvernul procomunist s-au ridicat voel care cereau
interzicerea unui spectacol de teatru care se bucura din plin de aprecierea publicului bucuregtean
= comedia Arsenie §i danteld veeche, plesi serisd de Joseph Kesselring §l reprezentatd pe seena
Teatrulul Comedia.

U Adriun Matine, A/ treilea diseurs. Culturd, ideelagie i politied in Remdnia. Adrian Marino in dialog
cu Sorin Antohi, Tagl, 2001, p. 155.

2 Viadimir Tismaneanu, Stalinism pentru eternitate. O isterie pelitied a eonunismului remenese, 13,
2008, p. 295,

# ANIC, fond CC al PCR - See{in Propagandd §i Agitatle, desarul nr. 37/1948, £, 3 §i urm.

* Proeesul , tovardgului Camil", Teatru documentar in stare naturald, Cluj, 1998.

«Revista [storled”, tom XVI, 2005, nr. §=6,p.99=110
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in sedinta Consiliului de Ministri din 4 iulie 1947, Petru Groza relata colegilor sai de
cabinet experienta nepldcutd prin care trecuse cu o zi inainte, impreund cu familia sa, la ,Teatrul
doamnei Sturdza Bulandra™: ,.cortina s-a ridicat si am vazut ci acolo se reprezintd o piesd cu un
nebun si cu o ladd pe care, cind nebunul o deschide, giseste (...) induntru un cadavru. Un
subiect isteric, fird nici un rost. Asa incit v3 marturisesc ci, ne mai putind suporta pini la
sfarsit, am plecat. Am auzit c, in total, au fost 24 de cadavre. Iatd cu ce-si pierd o scari actori
de talent si atita lume la o piesd care n-are nici o morali si nici o tendint3, un simplu roman
politist, care daci merge pentru oameni bolnavi, fiind o piesd americand, nu poate merge sub
regimul nostru (s. n.). Eu ma intreb: nu trebuie dirijata aceasti activitate? Este scandalos ca sub
un regim democratic, care aduce atitea jerife pentru teatru, sii s¢ poatd reprezenta astfcl de piese,
in care sd se epuizeze talente remarcabile, numai ca si se conformeze dorinfclor unui public
isteric, care nu se stie incadra — este outsider — in regimul de astizi™>.

in opinia lui Petru Groza se impunea o revizuire a repertoriilor, dar si ,reeducarea”
publicului: ,,De aceea noi vom cauta si dim un alt continut accstui cadru §i un alt matcrial
acestor actori de talent, ca sd putem face astfel o altd educatic publicului. Vom folosi subvenijiile
si cheltuielile noastre cu teatrele ca sd facem o educatie potrivitd poporului muncitor dornic de
recreafie. Mi gandesc la strdinii care trec prin Bucuresti. Ce idee isi fac ei ciand vid
reprezentindu-se in capitala noastrd astfel de piese? Rog pe domnul ministru al Artelor si
binevoiasca s revizuiasca rcpertoriile teatrclor. S3 se joace pe toate scenele piese cu tendinge
sdnitoase; sd se elimine piesele acestea politiste care contribuie la cultivarea istericalelor unei
anumite societati. Vreau si facem si se constate ci si pc aceasta chestiune suntem vigilenti”s.

Ion Pas nu a avut obiectii majore la rechizitoriul lui Petru Groza, astfcl ci piesa a fost
interzisd. De altfel, ministrul Artelor declarase in Parlament ci este nevoie de un Consiliu care
s vegheze asupra repertoriului teatral ,,ca nu cumva s fie jucate lucriri care, desi indeplinesc
toate conditiunile de ordin artistic, nu indeplinesc totusi anumite considerente de oportunitate,
considerente pe care noi, cu obligatiile noastre si in spiritul nostru, socotim ci trebuic si le
respectam”’.

Lucrurile apar intr-o cu totul altd lumini in relatarea Luciei Sturdza Bulandra. Marea
actrifd istoriseste in memoriile sale povestea montarii acestei piese, comandati de Dina Cocea la
Londra: ,,A fost un mare succes, impdrfit cu Marieta Rarcg, Marcel Anghelescu, Costache
Antoniu... Piesa, la prima vedere, parea o simpla farsa, dar in fond era o puternici satiri. (...)
Totusi, cdnd, la redeschiderea stagiunii (in toamna anului 1947, n. n.), piesa urma si fie reluati,
autoritdtile respective de pe acea vreme s-au opus din pricina cadavrelor ce erau aduse in sceni
§i care in realitate erau niste papusi de carpa. Degeaba spune dictonul: ridendo castigat mores —
cici publicul ridea in hohote de personajele negative de pe scend — argumentul n-a fost luat in
considerajie! $i eu am ramas din nou fard angajament, rostogolindu-mi iaragi stinca, aidoma
legendarului Sisif...”®

Montarea piesei exprima tendinta de racordare a teatrului romanesc la manifestérile din
arta teatrald si cinematografica din Occident. Una din intentiile piesei era si denunte patologii

* ANIC, fond Presedintia Consiliului de Ministri - Stenograme (1944-1959), dosarul nr. 7/1947, f. 26.
¢ Ibidem, f. 26-27.

7 Monitorul Oficial”, partea a Ill-a, Desbateri Parlamentare, nr. 36, joi 14 septembrie 1947, p. 961.

¥ Lucia Sturdza Bulandra, Amintiri... Amintiri..., Bucuregti, 1960, p. 120-121.
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ale victii moderne, precum sacrificarca unor vieti pentru experiente nebunesti. Rcferinta la
nebunia nazistd era strivezie’; probabil cenzorii se temeau ca publicul va identifica si o alta
aluzie: aluzia la experimentul totalitar comunist. Interzicerea picsei Arsenic §i danteld veche in
toamna anului 1947 a lasat mai mul{i actori fard angajamente, dar, mult mai important, anunta
cenzura severd care va apisa asupra repertoriilor teatrelor.

Daci repertoriul teatrelor din perioada 1948-1953 ar fi fost crujat de violenta luptei de
clasd, de prost gust si de isterie antiburgheza si antioccidentald, pledoaria lui Petru Groza pentru
o0 cenzurd a bunului simf{ ar fi fost convingitoare si de buna credintd. in realitate, dupi 1948,
statutul dc dinainte al teatrelor, de adevirate scoli pentru formarea gustului public, a fost pus
serios in discutie, iar arta dramaticd autohtond a avut de suferit. Nici chiar in perioada
interbelica teatrele, in particular postul de dircctor al unui teatru, nu erau cu totul in afara
influentei politicii de partid. Totusi, emanciparea de sub aceasta servitute era foartc posibila'®. In
plus, prevederile legii teatrelor din 1937 incurajau accasta lcpddare de presiuni politice. Tocmai
din acest motiv, in vara anului 1947, PCR si partencrii sii din coalitia guvernamentala au initiat
schimbarca cadrului legislativ privitor la rcgimul spectacolelor.

La numai doud sdptdmani de la interventia lui Petru Groza, Parlamentul ,,democrat” a
adoptat legea pentru organizarea Teatrelor, Operelor §i Filarmonicilor de stat, precum si pentru
rcgimul spcctacolelor publice. Dincolo de unelc argumcnte ridicole aduse pentru schimbarea
legii din 1937, au existat citcva motivatii oficiale: 1. Legea interbelicd ,,nu mai corespundea
noilor conceptii de organizare a manifestatiilor artistice™; 2. Necesitatea infiintarii unui Consiliu
superior al Literaturii §i Creatiei Muzicale, care nu exista in precedentul act normativ. Acest
Consiliu era conceput ca un inalt for artistic de indrumare s§i control asupra tuturor
manifcstatiilor artistice care oferd garantia c3 va exista o unitate de concepfie in viata teatrald si
muzicala''. Se dorea. chipurilc, indreptarca acelor spectacolc care au suferit de multe ori scaderi
din punct de vcderc artistic. In pledoaria sa pentru instituirea acestui Consiliu, Elena
Teodorcscu, raportor al proicctului dc lcge, preciza: ,Faptul ca acest for superior va controla
oricc repertoriu atit al reprezentatiilor artistice de stat, cat si al celor particulare inlaturad
primcjdia de a s¢ strecura, aga cum se intdmpla uneori, anumite idei retrograde, anumite nuante
sovine, fasciste, care imbracau haina nevinovald a unci picse de teatru sau a unui oarecare
festival artistic”'.

Dupa cum bine s-a remarcat in istoriografia roméni, acest Consiliu nu era altceva decdt
o altd trcaptd a cenzurii”; de altfel, in toamna anului 1947, multe teatre au fost nevoite s3-si
amine stagiunea tocmai din cauza presiunilor politice. Pcste doar citeva luni, la inceputul
anului 1948, controlul efectiv asupra sccnei romdnegti se exercita atit de citre Ministerul
Artclor, prin Directia Generald a Teatrelor, cét si de citre organele Partidului Comunist, care

® loan Massoff, Teatrul romdnesc. Privire istoricd. Teatrul romdnesc in perioada 1940-1950, vol. VIII,
Bucuregti, 1981, p. 432.

1% Idem, Istoria Teatrului Nafional din Bucuregti 18771937, Bucuresti, f. a, p. 111.

" Monitorul Oficial”, partea Ill-a, Desbateri Parlamentare, nr. 36, joi 4 scptembric 1947, sedinja de
miercuri 18 iunie 1947, p. 885.

2 Ibidem.

3 Marian Petcu, Puterea i cultura. O istorie a cenzurii, lasi, 1999, p. 164.

" ANIC, fond CC al PCR - Scciia Propagandi si Agitatie, dosarul nr. 37/1948, f. 5; sedinfa Biroului
Sectiei Centrale de Educatie Politica din 4 februaric 1948.
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invocau demagogic necesitatea implicdrii ,,maselor” muncitoresti in discutarea problemelor
dramaturgiei roménesti §i a repertoriului.

Invatamantul superior teatral, La fel de importanti pentru noul regim era si reformarca
in sens comunist a invitimantului superior teatral. La sedinta Biroului Sectiei Centrale de
Educatie Politicd din 4 februarie 1948, unde s-a discutat Raportul Comitetului de Artd §i
Culturd, Nicolae Moraru, unul dintre locotenentii lui Iosif Chisinevschi, semnala faptul c&
problema invdfimaéntului artistic este una esentiald §i continua cu un rechizitoriu indreptat in
principal impotriva Conservatorului de Muzicd §i Artd Dramatici din Bucuresti (fostul
Conservator Regal): ,,Examenele din anul trecut §i [de] anul acesta ne-au ardtat ce pot invita
generatiile noi in aceste Conservatorii, unde se declama din Octavian Goga etc. (...) Ce poate s
dea acest Conservatoriu cu [V.] Maximilian, Mita [Maria] Filotti, Alice Cocea, care predau dupi
metoda «Arta pentru Arta»?”'> Autonomia esteticului era o formula pe care ideologii comunisti
o detestau, dar asaltul declangat pentru a ,,reforma” Conservatorul mai avea si alte motive. Mai
multi profesori, intre ei: Alice Voinescu §i Mihail Jora, imediat dupa 30 decembric 1947, si-au
manifestat public sentimentele monarhice, criticind instaurarea Republicii.

in consecints, masurile autoritafilor comuniste nu s-au limitat la simpla imbare de
denumire a institutiei de inva{imant — care din Conservator Regal devenea Conservator de Stat —,
ci au vizat epurarea cadrelor didactice ,recalcitrante”. Potrivit Jurnalului Alicei Voinescu au
fost demisi 8 profésori'®, In locul Alicei Voinescu, la catedra de Istorie a literaturii dramatice a
fost adus scriitorul comunist Marcel Breslasu, favoritul Directiei de Propagandi §i Agitatic.
Dincolo de gravitatea unui act administrativ cum a fost masura comprimdrii unor profesori, la fel
de tristal a fost §i dezbinarea care a insotit acest act abuziv. Desi erau pe lista neagri intocmitd de
Nicolae Moraru, Maria Filotti si V. Maximilian au reusit si se salveze, cel putin pe moment,
insa preful platit a fost mare. Alice Voinescu consemna la 7 februarie 1948 urmitoarcle in
legatura cu disputa sa cu Maria Filotti, transformata in adversara pentru bani si pentru a-si pastra
postul de profesoard: .,Foarte pretioasd experienta: cazul Maria [Filotti]. Sunt uimitd cit rol
joacd banii in viata unor oameni cdrora acestia nu le lipsesc. Nu stiu dacd la Maximilian nu e
mai ales ambifia de a-si pastra catedra, in toate cazurile, cum arati scrisoarea de angajament, el
are dreptate. M-a deceptionat adanc Maria Filotti, o lipsa totald de directie intimd, toate gesturile
determinate de interesul momentan. Cum e posibil si nu aibd o tinutd micar superficiald ? M-a
intristat foarte adanc. M-am rizboit cu ca din respect uman, ceilalti au l4sat-o ca pe o pestiferatd,
singurd. Ce deosebire intre ea, obsedatd de bani, 5i Marioara Voiculescu!™'? Cu putin timp in
urmi, Marioara Voiculescu fuscse concediatd de la Teatrul National de proaspitul director,
Zaharia Stancu, omul Partidului Comunist's.

Ca o amari ironie, peste numai un an jumitate, Teatrul particular ,Maria Filotti”
sucomba din cauza lipsei banilor. Apelul Mariei Filotti din 1949, adresat premicrului Petru

5 Ibidem, f. 3.

1 Alice Voinescu. Jurnal. Bucuresti, 1997, p. 510.

"7 Ibidem. p. 511.

1 Marioara Voiculescu. Jurnal. Memorii, ed. Florica Ichim si Oana Bors, Bucuresti, Fundatia, 2003, p.
154, Pina la publicarea jurnalului marii actrite, in istoriografic s-a sustinut, chipurile, cd Marioara Voiculescu,
suferind de cord, s-ar fi retras de pe scena; vezi loan MassofY, Teatrul romdnesc. Privire istoricd, p. 477.
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Groza de a interveni pentru subvenlionarea teatrului §i pentru inldturarea poverii fiscale
dovedindu-se inutil®.

Misura cea mai importantd in plan institutional a fost desprinderea invitimantului
superior teatral de Conservatorul de Muzici, prin nfiintarea in 1948 a Institutului de Teatru,
denumit ulterior Institutul de Arta Teatrala si Cinematografica ,I. L. Caragiale”. Programa de
studii a fost schimbati si, in acest context, profilul Teatrologie a disparut pentru un timp®’. La
sectiunea Arta actorului cra privilegiati metoda Stanislavski; de altfel, asa—numitele cercuri
profesionale Stanislavski au proliferat in institutiile de spectacol roménesti dupa 1948.

insa in conditiile in care actorii si regizorii, chiar cei trimisi in URSS, erau inci legati
de vechea scoaldi ,burgheza” de tcatru §i aveau numeroase ,lipsuri” (interese pecuniare
semnificative, ocolirea directivelor Partidului Comunist privind arta dramatica®"), scopul
invatdmdntului teatral era formarea unei noi generatii de slujitori ai Thaliei, devotati ,noului
spirit politic” impus de PMR la nivelul repertoriilor §i al direciei de scend. Intrucit
wreeducarea” tinerilor atragi de mirajul scenei era dificila, pe parcursul deceniului sase, periodic,
Sectia de Propaganda si Agitatie si Ministerul Artelor organizau cicluri de conferinte cu teme
ideologice si de teoric a artei dramatice. La aceste conferinfe erau convocati atit actorii
consacrati, cit si cei care abia absolviserad Institutul de Teatru. Obicctivul mirturisit al
organizatorilor era sd inlesneascid asimilarca interpretdrii in manierd realist—socialistd a
picsclorn. Atunci cnd unii actori de prestigiu manifestau reticent, erau mustrati §i ,,prelucrai”
de reprezentantii Sectiei de Propagandi si Agitatie care insistau ci, in teatru, aprofundarea
principiilor marxism-leninismului faciliteazi realizarea de progrese artistice.

Controlul comunist asupra repertoriilor. Acelasi Nicolae Moraru raporta la inceputul
lui februarie 1948 céteva succese obtinute in lupta pentru subordonarea politicd a teatrului
rominesc: ,,5-a introdus dezbaterea picselor, inainte ca ele sa fie puse in repertoriu, in repetitie.
Se striing oamenii §i discuta [pe] larg impreuna. La aceste discutii iau parte chiar muncitorii din
teatru™®. In plus, Comitetul de Artd, in fruntea caruia se afla tot Nicolac Moraru, §i-a creat
comisii specializate, intre care ,comisia de indrumare a artei pe linia de stat”, infiinjatd in
ianuarie 1948, care controla Directia Generald a Teatrelor, Opera de Stat, Directia Generala a
Muzicii. Comisia era compusd din Aurel Ton Maican, Dinu Negreanu, Egizio Massini, Z.
Bérsan, Constantin Bugeanu si Barbu Zaharescu?. in raportul inaintat lui Iosif Chiginevschi in
februaric 1948, N. Moraru aprecia cd ,cea mai pozitivi activitate” s-a desfasurat la Teatrul
National din Bucuresti, condus de Zaharia Stancu. Totusi — continua Moraru — ,ne-au scipat §i
uncle piese care puteau si lipseasca. Dar, mai ales, ceca ce azi constituie o serioasa ingrijorare la
Teatrul National nu este atit piesele (sic!) care se joacd, ci indeosebi felul in care se pun in
scend, adica directia de scend. (...) Trebuie s& spun ci la Teatrul National lipsegte spiritul de

1% Vezi Marin Radu Mocanu, Cazarma scriitorilor. (Documente), Bucuresti, 1998, p. 233-237.

* Marian Popescu, Teatrul la Universitate, in ,Ziarul de duminica”, nr. 43 (173), vineri 31 octombric
2003, p. 6.

2 ANIC, fond CC al PCR - Sectia Propaganda si Agitatie, dosarul nr. 37/1948, f. 3 5i f. 6.

2 Ciclu de conferinte pentri actori, in ,,Adevarul”, anul 65, nr. 18 039, sdmbats 31 martie 1951, p. 3.

2 ANIC, fond CC al PCR - Sectia Propaganda si Agitatie, dosarul nr. 37/1948, f. 2.

¥ Ibidem. '
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autocritica intre regizori si actori. Dupd cum i-am trage de un elastic, se intind, ca dupi aceca s
se intoarca in vechea pozitie...””.

Pe langa presiunea factorului politico—ideologic, Teatrul National din Bucuresti se
confrunta cu o problem3 specificid: lipsa unei cladiri proprii dupd bombardarea vechiului sediu
de pe Calea Victoriei la 24 august 1944. Guvernul instalat la 6 martie 1945 si autoritdtile
comuniste au tergiversat rezolvarea problemei, iar astizi unii specialisti in constructii si arhitecti
apreciaza ci vechea cladire bombardata ar fi putut fi refacutd. Incid din 1948 reprezentantii
Ministerului Artelor au cerut sprijinul sovieticilor pentru construirea unei noi cladiri a Teatrului,
dar ajutorul ,,marii prietene de la rasirit” a intdrziat. Intr-o nota din 1950 a ministrului Artelor,
Eduard Mezincescu, citre losif Chiginevschi se preciza ci ,,problema specialistilor pentru
Teatrul National a figurat gi in lista pe care a inaintat-o delcgatia economicd roména condusd de
tov. Bérladeanu, cu prilejul tratativelor pentru incheierea noului acord economic cu URSS™.

Dincolo de sprijinul tehnic al URSS pentru construirea Teatrului National din
Bucuresti, in 1948 esentiald pentru Directia de Propagandd §i Agitatie era implementarea
modelului sovietic la nivelul directici de scend. Spre exemplu, Nicolac Moraru era nemulfumit
chiar si de prestatia unor ,tovardsi regizori care au studiat in URSS”, mai cu scamid Dinu
Negreanu si Mihail Raicu, dar alterna esecurile cu ,realiziirile”: ,Totusi, avem citeva succese:
repertoriile sunt verificate de noi; scapi féra indoiala destule lucruri, dar in mare misurd nu mai
este ca altidatd (...); am putut opri turneele in {ard, am [zd]gdzuit o serie de ansambluri
daundtoare si, In gencre, se observa o indbusire a sectorului privat. (...) Teatrele private sunt azi
falimentare. De mult au venit s& se roage si le preludm. Dar ii lasdm s3 fiarba in zeama lor, si
moard de la sine. Pe de altd parte, irebuie si spun ci la Directiunea Generala a Teatrelor nu am
luat taurul de coarne. Mai existd o mentalitate. Nu se prelucreazd piesele asa cum ar trebui. Se
schimba numai céteva fraze, asa cum au facut la [piesa] Aici a dormit Washington. in adevar nu
este altceva decét o schimbare superficiald. Cum s-ar spune: oricit s-ar sulemeni, cocota tot
cocotd ramane”?.

Acomodarea unor oameni de teatru cu regimul comuniss. in primii ani postbelici. din
instinct de supravietuire si/sau din alte motive, unii actori §i regizori s-au incadrat in Partidul
Comunist §i in formatiunile-satelit ale acestuia. Imediat dupd 23 august 1944, regizorul Victor
Iliu a publicat articole conformiste in presa de partid, iar lon Iancovescu, actor celebru, dar i
fost patron de companie teatrald, a aderat la linia politicd oficiald, incercand din accasti pozitie
sé se apropie de unii ministri si lideri comunisti pentru a preveni imixtiuni grosolane in viata
teatrald. (A rimas celebrd in ,,folclorul” bucurestean o replicd de-a lui dat3 unui politruc care-i
trasa o obligatie pe linie de partid: ,,M3, eu m-am inscris la voi, in partid, de lichea ce sunt, nu
de tampit!"?®) Succesul acestei strategii de captare a bundvointei unor factori de decizie a fost
discutabil, in conditiile in care destinele teatrului rominesc se aflau in buni parte in madinile
unor personaje nefaste precum: losif Chisinevschi, Leonte Riutu, Nicolae Moraru — intruchipari
ale dogmatismului stalinist. Ultimul dintre ei, vorbind despre intensificarea controlului asupra
confinutului pieselor de teatru, preciza ca: ,,in ultima vreme am luat un curs activ. Nu se mai

> Ibidem, f. 3. .

% Ibidem, fond CC al PCR - Cancelarie, dosarul nr. 165/1950, f. 62.

2 Ibidem, fond CC al PCR - Sectia Propagands si Agitatie, dosarul nr. 37/1948, f. 4.
* Cf. Annic Bentoiu, Timpul ce ni s-a dat, Bucuresti, 2000, p. 82.
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admite totul. Asa, la «Alhambray, la «Savoy». Am avut ceva [probleme] cu lancovescu, care a
venit sd intervind la un tov. ministru. Ne-a pirut rdu, dar a trcbuit si interzicem. Au fost oprite o
serie de spectacole, mai ales turnee™®,

Nu numai lon Iancovescu a ales calca acomodirii — gi alti fosti patroni de teatre
particulare au ajuns la un compromis cu puterea comunistd, iar cazul cel mai semnificativ este
cel al Luciei Sturdza Bulandra, acuzata de aceeasi delicatd Alice Voinescu de lichelism (,,vechea
lichea care isi vinde sufletul pentru bani”*®). Cu origini boieresti §i patroani a unei companii
particulare de teatru, in anii 1930, Lucia Sturdza Bulandra a devenit in toamna anului 1947
directoare a unui Teatru ,,comunist” — Teatrul Municipal:". Alice Voinescu a fost o profesoara
remarcabild de artd dramaticd §i un caracter ireprosabil, astfel ci a sfarsit in inchisoare §i
domiciliu obligatoriu. Lucia Sturdza Bulandra a fost o actritd de geniu®, insd cu o moralitate
discutabili si, in consecintd, s-a bucurat de toate onorurile chiar si in plin regim stalinist®.

Este posibil ca nu doar banii s fi contat atunci cind Lucia Sturdza Bulandra a optat
pentru cooperare cu regimul comunist. Probabil mai ales dupd interzicerea piesei Arsenic §i
danteld veche, Lucia Sturdza Bulandra a devenit congtientd ci viitorul teatrului particular i
independent este pecetluit §i ci amestecul ideologicului in selectia repertoriului va fi inevitabil.
Se punea problema de a sc salva ce mai era de salvat: atat talentul unor mongtri sacri ai scenei
romanesti (L. S. Bulandra insdsi, Jules Cazaban, Beate Fredanov, Clody Bertola, Liviu Ciulei
s.a.m.d.), talent care nu trebuia irosit, cit §i citeva piese onorabile din repertoriul roméinesc si
occidental.

Chiar si cu actori celebri in fruntea teatrelor, repertoriul a fost populat covérsitor cu
piese sovietice sau scrise de autori romani in stilul realist-socialist. In anii 1948-1949 s-a
realizat chiar o uniformizare a repertoriului la nivel national: spre exemplu, spectacolul Minerii,
de Mihail Davidoglu, deschidea stagiunea 1949-1950 atét la Teatrul National din Iasi, cét si la
Teatrele de Stat din oragele Cluj, Constan{a, Resita si Ploiesti?*, De asemenea, piesa de teatru
Cumpdna, de Lucia Demetrius, era reprezentatd in premierd la Bucuresti (Teatrul Municipal), la
Teatrele de Stat din Arad, Sibiu, Bragov, Bacau. Briila si la Teatrul Maghiar din Sfintu-
Gheorghe. Cumpdna a fost una din primele opere dramatice care reflecta nationalizarea din 11
iunie 1948. La Teatrul Municipal piesa a avut 72 de reprezentatii i 8461 de spectatori, fapt care
o indreptdtea pe directoarea Lucia Sturdza Bulandra sd o considere un succes. Pentru
comparatie, cste semnificativ sd precizim cd spectacolul Cdinele grddinarului, de Lope de
Vega, montat pe scena aceluiasi teatru, a rezistat timp de 289 de reprezentatii cu... 114 942
spectatori”.

® ANIC, fond CC al PCR - Sectia Propaganda si Agitatie, dosarul nr, 37/1948, t. 4.

% Alice Voinescu, op. cit., p. 551.

* Tn memoriile sale, cunoscuta actri{ aminteste de greutatile pe care le-a avut in toamna lui 1947 in
alcatuirea echipei de actori: ,,Pentru compunerea noii trupe, intdmpinam rezistenta unora dintre solicitanti, care
refuzau, temindu-se, la vremea aceea, sa facé parte dintr-un teatru «comunist»”; Lucia Sturdza Bulandra, op. cif.,
p. 126.

 Jleana Berlogea, Teatrul roménesc in secolul XX. Bucuresti, 2000, p. 28-30.

 Marin Radu Mocanu, Cenzura comunisté (doc te), Bucuregti, 2001, p. 25.

* ANIC, fond CC al PCR - Sectia Propaganda si Agitatie, dosarul nr. 99/1949, f. 30,

% Lucia Sturdza Bulandra, op. cit., p. 385.
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Celelalte piese realist—socialiste de la Teatrul Municipal au ,,beneficiat” de un boicot si
mai semnificativ, ceea ce reflecta preferintele publicului si capacitatea sa de discernimint intre
dramaturgia adevirata si piesa cu continut ideologic. Tocmai din acest motiv, la virful PMR s-a
pus problema schimbairii compozitici sociale a publicului, a spectatorilor de teatru §i cinema. La
sedinta Secretariatului CC al PMR din 17 noiembrie 1948, Teohari Georgescu a ridicat problema
spectacolelor de la sala ARO, care ,,a fost supraaglomeratd §i populatd mai mult cu mica-
burghezie”. Cu aceeasi ocazie, ministrul de Interne aprecia ci ,,ar trebui luate misuri [ca] s& vie
mai multi muncitori la aceste spectacole”. In consecin{a, Secretariatul i-a dat ca sarcini lui losif
Chisinevschi sa ia masuri ca la spectacole si se dea bilete cu prioritate muncitorilor,

Autoritatile au adoptat gi misuri mult mai importante pentru atragerea spre teatru a
categoriilor sociale neburgheze®, considerate defavorizate. De asemenea, numarul sililor de
teatru a crescut — intr-un raport privind ,realizérile in dezvoltarea culturali pe anii 1949-1953"
erau enumerate amenajiri §i constructii in cazul mai multor institutii de spectacol: Teatrul
Muzical din Bucuresti (1200 de locuri), Teatrul Sindicatelor (750 de locuri), Teatrul de Stat din
Constanja (700 de locuri), Teatrul National-Comedia din Bucuresti etc’®. Fara indoialj,
infiinfarea Teatrului Poporului a fost o initiativd politicA menitd si accentueze ruptura cu
trecutul burghez si s intdreasca functia ,,de luptd sociala”, ,de pregitire pentru venirea unei
societati noi” a teatrului romanesc. Trebuie spus insi c in componenta trupelor acestui teatru®
au intrat §i tineri actori de mare talent, care s-au §i remarcat pe scendl timp de decenii (Ernest
Maftei este doar un exemplu®).

Recuperarea lui Caragiale. O modalitate brutaldi de a indeparta publicul ,mic-
burghez” si ,reactionar” din silile de spectacol ar fi fost suprimarea completd a repertoriului
occidental si a celui roménesc problematic pentru ideologia comunista. insa teatrul lui I. L.
Caragiale, privit la inceput cu o oarecare mefientd de citre teoreticienii oficiali ai artei
dramatice*', a fost repede reabilitat si recuperat. Vorbind despre ce poate fi selectat ca pozitiv
din mogstenirea dramaturgiei burgheze, Sorin Toma remarca, la numai o luna dupi ce il atacase
intr-un mod incalificabil pe Tudor Arghezi, ca: ,,Am observat la unii tov[arasi] neincredere prea
mare. Se pot da exemple elocvente. Caragiale. Reactiunea a fost contra lui, noi suntem contra.
Nu ne dim seama de valoarea lui. S& jucim piesele lui. Cred [ci] este o greseald ci l-am
inmormantat pe Caragiale™*2,

Imediat, slujbagii Directiei de Propagandi si Agitatie si ai cenzurii si-au insusit
indicatia lui Sorin Toma, membru influent al CC al PMR, si constatau in rapoartele lor ci, intr-
adevir, o piesd caragialiand precum O noapte furtunoasd ,scoate in evidentd personagiile
reprezentative pentru epoca §i clasa sociald careia 1i aparfin. Prin folosirea comicului §i a

% ANIC, fond CC al PCR - Cancelarie, dosarul nr. 57/1948, f. 6.

37 Mihai Vasiliu, Istoria teatrului roménesc, Bucuregti, 1995, p. 46,

* ANIC, fond CC al PCR - Cancelarie, dosarul nr. 4671953, vol. II, f. 85.

* In ianuarie 1948, Teatrul Poporului se compunea din 5 trupe regionale, cu sediile in Bucuresti, lagi,
Cluj, Timisoara i Bragov; ,,Monitorul Oficial”, Partea I-B, anul CXV1, nr. 2, vineri 2 ianuarie 1948, p. 14.

* Vezi ibidem, Partea I-A, anul CXVI, nr. 11, miercuri 14 ianuarie 1948,

* Florin Mihailescu, De la proletcultism la postmodernism (O retrospectivé criticd a ideologiei literare
postbelice), Constanta, 2002, p. 85 si urm.

2 ANIC, fond CC al PCR - Sectia Propagandi si Agitatie, dosarul nr. 37/1948, f, 35.

www.dacoromanicaro



9 Istoria teatrului rominesc 107

limbajului cpocii respective, ea pune in valoare satira sociali la adresa putregaiului burghez”*.

Evident, nu a fost vorba nici un moment in anii ,,obsedantului deceniu” de o real2 reconsiderare
criticd a dramaturgiei clasice roménesti, ci de incadrarea in dogma stalinistd, cici in plini erd
jdanovista se admitea totusi ci in perioada capitalistd s-a dezvoltat o arti realisti care a intrat in
permanentd, intr-o forma sau alta, in contradictic cu interesele aga-ziselor clase dominante.

in scrierile sovietice despre arts, ca §i in cele autohtone de inspiratie jdanovistd, se
mentiona c& marii artigti din mediul claselor ,.exploatatoare™ care tind spre o reflectare realistd,
veridicd a realitafii, in creatia lor intrd in contradictie cu ideile si interesele claselor lor. Mai
mult, o parte din accsti artisti trec pe pozifia claselor inaintate, asuprite §i, in consecin{i,
exploatarea peste decenii, in sens comunist, a operei lor, este cat se poate de legitimi. Nu numai
scrierile lui I. L. Caragiale au fost instrumentalizate in acest mod perfid, ci chiar viata lui
propriu-zisd, care ar {i fost .agitatd i amari” din cauza umilintelor ,la care il supuneau
dugmanii poporului”. Ca o risplati peste timp, conducerea PMR a decis in anul 1949 ca I. L.
Caragiale s& fie numit membru de onoare post-mortem al Academiei RPR si, in paralel, s-a
gribit si-1 omagieze in mai multe lucrari, prin condeiul ideologilor comunisti din domeniul
criticii literare.

Unul din criticii oficiali cei mai importanti care a argumentat ,stiinfific” necesitatea
recuperdrii lui Caragiale, chiar in principala revisti teoretici a CC al PMR, a fost lon Vitner.
Accsta din urmi, pornind de la unele conflicte reale ale dramaturgului cu guvernantii liberali si
conscrvatori, rislalmicea sensul intregii creatii caragialiene®’. 1. Vitner scria chiar in ajunul
sirbatoririi centenarului lui Caragiale, iar dezvoltarea argumentatiei sale pleca de la ideea,
obsesiva pentru propaganda comunistd, ¢, sub regimul burghezo-mosieresc, poporul nu a putut
cunoagte opera lui Eminescu, Caragiale §i Creangd ~ sau a avut acces la variante alterate ale
operelor lor -, deoarece clasele exploatatoare au denaturat talcul profund social al scrierilor
clasice. Singura deficientd — ,limitd”, cum o numea Vitner - care i se gisea lui Caragiale era
aceea ci ,n-a vazut in clasa muncitoare acea for{a destinati si mature de pe scena istoriei pe toti
trahanachii, farfurizii, dandanachii §i catavencii. Opera lui n-a putut si depiseascd limitele
realismului critic. (...) Pana lui este o armi puternica atita vreme cét are misiunea de a lovi in
dugman. Aceastd misiune si-o indeplineste admirabil, lovind cu sete, cu ura in toata pestrifa si
odioasa adun#turd a dusmanilor poporului, a asasinilor lui. Dar pana lui devine goviielnici
atunci cénd trebuie si arate poporului drumul de urmat, c4nd trebuie s indice o solufie™®.

La fel ca si centenarul Mihai Eminescu, celebrat in 1950, si aniversarea lui 1. L.
Caragiale a fost stricatd de puternica tenti idcologic imprimati manifestarilor omagiale. in
plus, desi teatrele au primit dupid 1948 acordul cenzurii de a monta piesele lui Caragiale -~ a
excelat Nationalul bucurestean cu spectacolele in regia lui Sici Alexandrescu ~, la vizioniri
»monitorizarea” interpretdrii actoricesti era uneori draconici: sensul politic care se degaja din
replici trebuia sa fie cel trasat de ,teoreticienii literari” si ,teatrologii” aflati in serviciul
conducerii PMR. Astfel, desi referentul picsei O noapte furtunoasd, montatd pe scena silii
Comedia a Teatrului National din Bucuresti, elogia spectacolul — ,un succes in reconsiderarea

*3 Ibidem, dosarul nr. 99/1949, f. 31-32.

“ 1. Vitner, Centenarul nagteril lui 1. L. Caragiale, in ,,Lupta de clasd”, seria a V—a, anul XXXII, ar. 1,
lanuarie 1952, p. 67-88.

* Ibidem, p. 73, 79.
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critica a operei lui Caragiale™ — , nu uita s remarce absenta unei note critice mai accentuate in
actul O seard la Union, precum si lipsurile actorului Radu Beligan in interpretarea rolului Ric#
Venturiano (reputatului artist i se reprosa ci .,hu prea da atentie replicilor, care de fapt au un
continut adénc satiric, tocmai din cauza rapiditaii cu care exprima aceste replici™).

Instituirea teatrului realist-socialist. Universul kafkian. S#rbitorirea centenarului
Caragiale, precum §i a centenarului Teatrului National din Bucuresti*’ 1isa totusi impresia unei
continuitati, chiar dacd precard, cu vechea artd dramatici roméineascid. Regimul comunist i-a
recuperat partial §i pe dramaturgii interbelici, chiar dacd unii erau incd in viatd: Mihail
Sebastian, Camil Petrescu, Tudor Musatescu, Victor Eftimiu, Alexandru Kiritescu, Mircea
Stefanescu, George Ciprian (George Constantinescu). Nu toti dintre autorii dramatici in viat,
care s-au consacrat in interbelic, au acceptat si scrie piese cu confinut realist-socialist. In
schimb, au existat scriitori afirmati Tnaintc de 1945 in alte genuri literarc carc. dupd 1948, la
imboldul Partidului Comunist au scris tcatru. Un fenomen foarte interesant s-a petrecut cu Horia
Lovinescu §i Lucia Demetrius, ambii provenind din familii respectabile, cu un trecut aparent
inutilizabil dupa 1948, in perspectiva afirmirii literare. Coincidentd sau nu, améindoi erau legaii
de Eugen Lovinescu §i au lucrat impreund la Directia Presei din cadrul Ministerului de Externc
(o perioada scurtd chiar in subordinea lui Mihail Sebastian) si apoi a Ministcrului Artclor. in
cazul lor s-a produs o tragici ,,reeducare”, cici atat Lucia Demetrius, cit §i Horia Lovinescu au
sfarsit prin a-gi critica virulent chiar propriul mediu familial®. Era i o victorie simbolica asupra
lumii §i esteticii burgheze reprezentatd de Eugen Lovinescu. unchiul dramaturgului realist—
socialist, in conditiile in care in Occident se afirma prin activitatea literard anticomunistd un alt
Lovinescu: Monica, fiica marelui critic.

Delimitarea de trecut a lui Horia Lovinescu s-a accentuat o data cu scriereca Citadelei
sfardmate, piesd centrald a primului deceniu comunist, in care dramaturgul surprinde existenta
unei familii burgheze, rivisitd de convulsii launtrice, cu citiva ani inainte de instaurarca
regimului comunist®. Piesa lua ca model chiar familia Lovinescu de la Filticeni, iar peste ani,
cand cei doi veri s-au intdlnit la Paris, Monica Lovinescu l-a intrebat pe dramaturg: ,.«Asculta,
Horia, cum de ti-a venit ideea sa-{i descrii familia din perspectiva realismului socialist?»™. Tot
Monica Lovinescu i-a inregistrat gi rdspunsul: ,,Aveam de ales intre puscirie — fusese Icgionar —
§i colaborarea cu ei, si de puscdric n-aveam chef. Mi-am scris piesa dupd un cditorial din
«Scanteia», pe care -am pus in scend. Asta a fost Citadela sfirdmaid”™®,

Pind sd se exileze definitiv, Monica Lovinescu semnase cronicd dramatici in presa
bucuresteand. La sfarsitul lui 1947 si la inceputul lui 1948 se inrcgistrau ultimele palpdiri alc
cronicilor dramatice scrise in stil viu gi liber. Unii dintre cei care semnau aceste rubrici in

% ANIC, fond CC al PCR - Sectia Propaganda i Agitaie, dosaru! nr. 99/1949, f, 32,

# Ibidem, fond CC al PCR - Cancelarie, dosarul nr. 161/1952, f. 301-305.

“ Vezi Alexandru Baciu, Din amnnirile unui secretar de redactie. Pagini de Jurnal 1943-1978,
Bucuresti, 1997, p. 42; loan Stanomir, Rtdcirile tindrului Lovinescu, in vol. In cdutarea comunismului pierdut,
ed. Paul Cernat, fon Manolescu, Angelo Mitchievici, loan Stanomir, Pitesti, Bucuresti, Brasov, Cluj — Napoca,
2001, p. 65.

*® Dumitru Micu, Nicolae Manolescu, Literatura romdnd de azi 1944-1964. Poezia, proza,
dramawrgia, Bucuresti, 1965, p. 313,

* Apud Doina Jela, Aceasti dragoste care ne leagd. Reconstituirea unut asasinat, Bucuresti,
1998, p. 242,
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publicatii consacrate au preferat si se retragl atunci cdnd au apiarut tdieturile si addugirile
cenzurii. in ziarul ,,Adevirul” s-a strecurat insa, la inceputul anului 1948, o corespondenia din
Paris de la Monica Lovinescu, in care se insera §i un interviu cu marea actritd roméno—francezi
Maria (Marioara) Ventura, societard a Comediei din Paris. ,Pe scena din Marigny — scria
Monica Lovinescu -, Jean-Louis Barrault, ca un vraci, prinde in pinza de pdianjen a gestului
publicul parizian. In piesa lui Kafka, Procesul, Jean-Louis Barrault traduce, mai ales prin gest §i
expresie, nelinistea, marca neliniste care a pus stipénire pe noi in acest mijloc de veac™!,

Estc de mirare ci cenzura nu s-a sesizat in cazul acestui articol. Oricum, ,,Adevérul” nu
a supravietuit ,,obsedantului deceniu®, fiind suprimat in 1951, cu o explicatie oficiala ridicola si
neconvingitoare. Romania se afla atunci, in 1948, mai mult decit Franta, in plin univers kafkian,
un univers al fricii in care, precum in Procesul, condamnatul nu stia exact pentru ce este judecat.
Actorii, la fel ca alte categorii de intelectuali, au trdit sentimente aseménitoare cu ale lui Josef
K.. Chiar daci nu au sférsit cu un cutit in inim4, decét poate doar metaforic, unii actori au fost
arestati: dintr-un referat in legiturd cu unele probleme de la Teatrul Najional, datat 25 noiembrie
1949. aflam c4 artistii lon Ulmeni §i Titus Laptes erau reginuti de organele de securitate pentru
cercetari>2.

Dec asemenea, un alt actor al Teatrului National din Bucuresti, Ion Ilie, cra semnalat in
acelasi referat ca avénd atitudini ostile fatd de regimul comunist. Tindnd cont de aceste
defectiuni, documentul propunea ca in cazul actorilor nemembrii de partid s se facd si o
verificare din punct de vedere politic. In plus, se preconiza si organizarca unui cerc de studii cu
probleme de esteticd marxistd si de marxism—leninism, la care si fie antrenati toji actorii de la
Teatrul National®®. Astfel, teatrul roménesc a fost repede invadat §i parazitat de politic,
deoarece, pe langd aceste ,.cercuri”, incepand din 1948 toate institutiile de spectacol au fost
impdnzite cu organizajii de bazd ale PMR s§i cu comitete sindicale care nu aveau altd menire
decéit accea de a facilila controlul ideologic s§i de a ridica nivelul politic al actorilor i
regizorilor.

Acest control a continuat s3 se manifeste §i in scurta perioadd de timida destindere,
intervenitd dupa moartea lui Stalin, cici intr-un Memoriu adresat forurilor superioare ale PMR
in 1955, Mihai Ralea nota: ,Organele de conducere din Minister, cdt si unele din Teatru
dovedesc incompetenta. (...) Elementele. care erau considerate drept mediocritii, revin in viata
teatrclor in calitate dc inspectori ai Ministerului, fac vizionari, hotirisc soarta pieselor,
apreciaza jocul actorilor exclusiv dup& gustul si priceperea lor, care nu sunt intotdeauna de o
calitate supcrioara"“.

Mari actori crau nevoiti si participe la sedinfele biroului organizatiei de baza din teatru
si si asculte lungi si aberante critici. Astfel, dintr-o informare asupra felului cum au decurs
alegerile de partid la Teatrul Municipal, datatd 1 decembrie 1953, aflim ca atat Beate Fredanov,
cét si Jules Cazaban, doi dintre pilonii teatrului, au fost acuzati de indisciplind si ,rupere de
colectivul actoricesc™. ,Tov. Jules Cazaban — nota documentul — a fost aspru criticat pentru

%' Monica Lovinescu, Scurt interview cu Marivara Ventura. Marea actrifd despre problemele teatrului,
in ,,Adeviarul”, anul 62, nr. 17 056, vineri 9 ianuarie 1948, p. 2.

32 ANIC, fond CC al PCR - Sectia Propaganda si Agitaie, dosarul nr. 99/1949, f. 47,

% Ibidem.

* Ibidem, dosarul nr. 76/1955, {. 39-40.

% Ibidem, dosarul nr. 103/1953, . 18.
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lipsa de activitate in direcfia teatrului §i in cadrul organizatiei de bazi. S-a aritat ci tov.
Cazaban mentine o atmosfera de indisciplina in randul tinerilor actori prin diferite «glume» ce le
debiteazd in timpul repetitiilor §i ca manifestd tendinfa de a refuza s& joace cu regulatitate in
piesele in care a fost distribuit”. Uneori insa actorii criticati ripostau, cum a ficut-o si Beate
Fredanov. Criticatd pentru ca a folosit metode de intimidare fa{d de actorii care s-au delimitat de
directiunea teatrului in urma cu céteva luni, Beate Fredanov, ,pentru a intimida organizatia de
bazi, a afirmat ci se va duce la conducerea Partidului ca si rezolve problemele ce o framanta”S,

Datoritd unor actori §i regizori remarcabili, teatrul a rimas pani in 1989 si un loc de
refugiu atdt pentru o elitd culturald, cét §i pentru oameni simpli. Asaltati de propaganda si
ideologie, difuzatd din plin prin presa, radio §i televiziune, mul{i roméni au preferat si evadeze
dintr-un univers sufocant cu ajutorul lecturilor si al spectacolelor de teatru neatinse de politic
sau presdrate cu timide aluzii critice la adresa regimului.

Totusi, mai ales in primul deceniu comunist, a scizut dramatic numarul spectacolclor
fard mesaj politic favorabil sistemului totalitar. Accepténd sau fiind constransi s& accepte roluri
in penibile piese de teatru care infitisau lupta de clasi, demascau dugmanii regimului sau
prosldveau realizérile aduse de comunism, mari actori ai scenei roménesti au ajuns in ipostaze
umilitoare. in plus, epurdrile care s-au produs in teatre si In facultatile cu profil artistic in
réndurile actorilor, regizorilor §i profesorilor de artd dramatica au adaugat la vechile rivalitati
noi tensiuni §i profunde dezbinari.

% Ibidem, f. 18-19.
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RAZBOIUL iN RASARIT

ACTIUNI INFORMATIVE PE FRONTUL DE EST

CEZAR MATA

Cu toate ci s-au editat foarte multe documente in colectii §i au apdrut nenumdrate
lucrdri avind ca temi problematica celui de-al doilea rizboi mondial, participarea romaneasca
este prezentatd si astfizi de unele istoriografii — indeosebi de cea rusA, dar si cele occidentale —
controversat, conjunctural si adeseori incriminant, cel putin pani la 23 august 1944,

La prima vedere doud considerente s-ar identifica. Fie ci realitdtile timpului Tn care a
fost implicatid {ara noastrd, din varii motive, mai ales cel politic, au fost ocultate, fic ci
documentele ce fac referire la aspectele participarii nu au fost ficute public. Puse in circuit ar
nuanta sau ar clarifica cu certitudine acele aspecte al prezentei Roméniei in rdzboi.

Angrenarea prin stepa rusd, dincolo de Nistru pand la Stalingrad, a Armatei roméne
al&turi de Wehrmacht este unul din subiectele sensibile in acest sens care, in perioada comunistd
era tabu, multi suferind in gulagurile si prizonieratul sovietic.

in rasarit Romania s-a luptat pe dous fronturi: cel propriu zis al campaniilor militare' si
cel al ,,frontului invizibil” sau al informatiilor®. La sfirsitul razboiului, din pacate, din ambele
Romiénia a iegit infrantd ceea ce i-a afectat dramatic evolutia sa postbelicd, in conditiile
instauririi dominaliei sovietice in estul si centrul Europei.

Spectaculoase si de interes major sunt actiunile purtate pe acest front secret care au
sustinut pe ccle ale confruntarilor militare. Inainte de a fi declansath campania antisovietica (22
iunie 1941), pentru a nu sc apela, cum se procedeazi pe timp de pace, la rezidentii externi sau la
agentii informatori din Europa3 in acest sens a fost organizat in cadrul Serviciului Special de
Informatii un Esalon Mobil.

Acesta trebuia si actioneze pe langd Marele Cartier Gencral —suprema structurd
militard de pe front — impreund cu organul sdu informativ, Scctia a Il-a informatii-

' Adrian Pandea, lon Pavelescu. Eflimie Ardeleanu, Romdnii la Stalingrad. Viziune

romdneascd asupra tragediei din cotul Donului i Stepa Calmucd, Bucuresti, 1992; Adrian Pandea,
Eftimic Ardeleanu, Romdnii tn Crimeea (1941-1944), Bucuresti, 1995; loan Scurtu, Gheorghe Buzatu,
Istoria Roménilor tn Secolul XX (1918-1948), Bucuresti, 1999; Al, Dutu, Petre Otu(coord.), Pe tdrmul
Nord Pontic (17 iulie 1941-4 iulie 1942), Bucuresti, 1999; Al, Dutu (coord.), Golgota estului, Bucuresti,
2000; Al. Dutu, futre Wehrmacht §i Armata rogie. Relafiile de comandament romdno-germane §i
romAno-sovietice (1941-1945), Bucuresti, 2000,

2 Cristian Troncotd, /storia serviciilor secrete romdnegti. De la Cuza la Ceaugescu, Bucuresti,
1999; Florin Pintilie. Serviciul Special de Informatii din Romdnia, vol. 1-11, 2003; Cristian Troncotd,
Glorie si tragedii. Momente din istoria serviciilor de informatii si contrainformatii pe Fontul de Est
(1941-1944); Cristian Troncotd, Alin Spanu, Documente S. S. I. privind spatiul sovietic. 22 august
1939-23 august 1944, Bucurcsti, 2004; Gheorghe Buzatu (coord.), Arhivele secrete §i secretele
arhivelor, vol. 1-11, Bucuresti, 2005,

3 Cristian Troncota, Alin Spanu, op. cit., p. 29.

~Revista istoricd”, tom XVI, 2005, nr. S-6,p. [11-116

www.dacoromanicaro



112 Cezar Mata 2

contrainformatii. De altfel, o dubluri a celei din Marele Stat Major PS (partea sedentard) care se
gisea la Bucuregti. Scopul acestui organism consta in a culege si prelucra informatii strict
militare, dar si de ordin politic §i cconomic despre inamic, recte sovietici, neccsare
comandamentelor romanesti de pe front si din spatele lui.

La conducerea acestui Esalon Mobil a fost numit colonelul lon Lissievici care, in
acelagi timp era i seful Sectiei Informatii din SSI. Cel numil a elaborat, in perioada
premergitoare (20 mai-21 junie 1941)%, si planul de organizare §i de mobilizarc al noului
organism.

Datorita actiunilor a caror pondere vizau pe cele militare, Esalonul Mobil era investit
sd asigure informativ §i contrainformativ spatele frontului, propriu trupelor roméne, prin grupcle
Agenturei sale (organul operativ din teren), culegind informatii §i date ce erau prelucrate dc
esaloanele centrale de la comandamentele marilor unitdti roméine. Pentru [rontul inamic §i
spatele lui in adincime a fost repartizatd o grupd speciald, sub comanda locotenentului colonel
Vasile Palius, care conspirativ era numita ,,Vulturul™,

Deseori actiunile informative desfisurate de accste structuri, mai ales grupa spcciala,
erau mai mult decét spectaculoase. Un exemplu este cazul situatiei din Cotul Donului. Esalonul
Mobil semnala (20 septembrie 1942), cu destul timp inainte de a i declansald contra — ofensiva
sovieticd, masive concentrdri de blindate §i de Mari Unitili in capul de pod cel detinea peste
cunoscutul fluviu Armata rosie, in zona cotului rimas celebru in memoria colectivid a romanilor.

A fost precizala §i data cind trebuia si porneascd atacul - 25 octombric 1942. In
virtutea colaboririi informative, transmise Comandamentului German al Grupului de Armate

Sud, acesta le-a considerat ca .,netemeinice” §i ,.alarmiste™

. Amdnatd pentru ci nu se rcalizase
concentrarea de forte la parametri doriti de Comandamentul sovietic, Egsalonul Mobil informeaza
intre 25-30 octombrie 1942 Marele Cartier General roman ci ofensiva sovietica era preconizati
a fi declansatd cel putin pentru prima decadd a lunii noiembrie. Se rcvine cu o altd noti
informativd la 2 noiembrie 1942, cd va incepe contraofensiva pe 7 noiembrie 1942, ziuva
aniversdrii revolutici bolsevice. Abia nota din 15 noiembrie 1942 venind cu precizirile ci rolul
principal il vor avea aviajia si marile unitati de blindate, dcja pregitite, si cd dispozitivul
ofensivei sovietice este practic ,,realizat”, iar declansarea cra conditionati de starca vremii §i de
»completarea informatiilor lor asupra dispozitivul for{elor romine si a posibilititilor de
reacie”®.

Esalonul Mobil era intr-o permanentd cooperare cu serviciul de informatii al armatci
germane ce activa pe Frontul de Est. De multe ori acestea nu luau in seami informatii utile
aduse de partenerii lor romfini. Chiar in cazul iminentei ,lovituri” ce o pregitcau sovieticii in
Cotul Donului, comandamentul german contrazice datcle informatiilor romane, argumentind ci
era imposibil pentru sovietici si concentreze forte in zond ,/intr-o misurd importantd” si intr-un
timp asa de scurt’.

* Ibidem.

* Ibidem, p. 31; Arhivele Nationale Istorice Centrale, fond PCM - Cabinet Militar, dosar nr.
94/1942, £. 186.

¢ Cristian Troncota, Alin Spanu, op. cit..

7 Ibidem.
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Neincrederea germanilor in informatiile romane este confirmati si in alte difi din
accastd campanie, cum ar fi surpriza Comandamentului german faja de aparifia tancului sovietic
de 52 de tone®.

Aceste suspiciuni au determinat ca Esalonul Mobil s3-si ia masuri de precautie care si
vizeze nu numai partea adversd dar i aliatul german dupi tragedia armatei roméane din Cotul
Donului, Stalingrad si Stepa Calmuca.

Incepdnd cu sfirsitul lui decembrie 1942 si ianuarie 1943, acfiunile informative le-a
extins Egalonul Mobil si asupra migcdrilor Armatei germane, moralului ei in conditiile Frontului
de risarit, diferendele dintre politic si militari etc. In acest sens prezentam, in anexa, un raport
intocmit de col. Victor Siminel care a activat si pe timpul campaniei din risarit ca sel al Seciei
a IV-a Contraspionaj al SSI-ului. Respectivul raport a fost intocmit in martie 1945 cind Armata
romind participa in campania antihitleristd, iar serviciile de informatii ale noului aliat, temutul
NKVD, a pornit asupra SSI-ului §i a cadrelor sale, in special cele care au actionat pe Frontul de
rasarit, o aprigl ,,vAnitoare de vrijitoare”,

ANEXA

Ministerul dc Razboil 603 1945
Serviciul de Informatii

Am onoarea a infifisa mai jos unul din aspectclc activititii fostei Agenturi a Frontului
de Est.

In cadrul activitatii sale informative desfasurate pe Frontul de Rasarit de catre fosta
Agcnturd a Frontului de Est si Serviciului Special de Informatii, menfionata subdiviziune a
serviciului a considerat de datoria sa s& documenteze Ccntrala Serviciului, printre altele si
asupra situafiunii §i a unor stiri de lucruri constatate la trupele aliate, pe acea vreme, §i in
special la acele germane.

in acest scop Esalonul Opecrational al Agenturii Frontului de Est:

— pe de o parle a intrat, pe front in legdturd cu unitdtile militare germane;

— iar pe de altd parte, a recomandat, la unele din organele sale din subordine, de cca
mai marc incredere, sd observe, cu toata discretia, activitdtile fostilor nogtri aliati;

Trebuic subliniat, de la inceput ci aceasti activitate nu a putut fi desfaguratd decit cu
cea mai mare conspirativitate §i nu era cunoscutd decit de cdtre anumite clemente din
conducerea diferitelor Centre informative ale Serviciului.

Aceasta pentru faptul ci o serie de ordine scrise sau verbale interzicecau cu desavirsire
culegerea informatiilor asupra trupeclor germane iar pitrunderea organclor Scrviciului din
interiorul dispozitivului de luptd sau a Comandamentelor de Mari Unitid{i germane cra
impiedicatd i colaborarea in linia I a refuzata.

O serie de miasuri de precaufie au trebuit si fic luate, in consecin{i de la inceput,
pentru a nu se descoperi aceastd laturd a activitdfii organclor Serviciului, care ar fi putut avea de
consecintd paralizarca oricdrei actiuni generale informalive.

& Ibidem, p. 37.
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Este, pe de altd parte de stiut, cd tot din motivc de precaufie de asta datd pe plan invers
Comandamentul German din Est nu permitca dislocarea organelor Serviciului Special decil in
zonele unde sc afla deplasatd vreo Mare Unitate roména.

in ciuda acestor greutifi, fosta Agenturd a Frontului de Est din primul moment al
activitdtii sale, pe front, a ciutat si a reusit sa culeaga informatii si date documentare nceesare
pentru a informa obiectiv Centrala Serviciului asupra:

— starii de spirit din Armata germani;

— stdrii de spirit a populafiei din teritoriile ocupate de Armata germand s§i a
consecintelor funeste pe care le provoca ,,politica gecrmana in cst”(luarea la munci obligatorie in
Germania a populatiei civile ruse, politica economicd gresitd constind in secarca tuturor
resurselor alimentare, lipsa dc orice preocupare pentru revitalizarea populatiei civile cu minimul
necesar pentru hrand, politica de represiune etc.);

— situatia trupelor de ,,voluntari” constituite de Germani din localnici rusi de diferite
nationalitifi (asa zisi armata Generalului Vlasov, etc.)

— asupra politicii generale a Germanilor in Est;

— asupra cfectivelor germanilor din Est;

— asupra indicilor de dezacord intre ¢lementele din Armata operativd germani §i
partidul national socialist.

Din anul 1942 (mai) Agentura Frontului de Est a reusit s3 pidtrundd mai adénc in
dispozitivul german §i urméirind mai indeaproape trupele §i comandamentelc germane in luptele
din Crimeca, Ukraina, Don §i Caucaz, a semnalat Serviciulni o serie de indict sau de fupte de pe
Sfront cdt §i din spatele frontului, care ulterior se verificau prin stdri reale de sutuatu nefaste sau
insucces.

Din Crimeea s-au indicat Serviciului semne de oboseala ale unor clemente din Armata
Germana §i s-au raportat documentat, concret i foarte am3nunfit greutsjile cc se vor intimpina
in viitor prin inaintarca spre Caucaz §i Volga, subliniindu-sc cd angajarea Armatei Romdne mai
departe spre Est cerea o deosebitd atentiune, conditiuni i rdspundere.

Lucrarile sintetice: Caucazul, asupra situatiei la Don si Volga, precum si lucriri
documentare asupra potentialului industriei de rizboi i tiriei partidului comunist, au prezentat,
in acest sens, realitatea.

Dat fiind caracterul acestor note si lucrdri, redactarca si trimiterca lor a obligat luarca
unor mésuri stricte de precautie §i anume:

Notele erau trimise in plicuri sigilate fie direct Sefului Serviciului Special de
Informatii, fie Sefului Sectiei a I-a Informatii, sub forma de note sau scrisori, in care se arati, in
aminunjime, situatia generala.

Alte note purtind numir de inregistrare se trimiteau direct Sefului Secjiei a I-a
Informatii.

Note de caracterul cclor de mai jos s-au trimis in tot timpul si erau centralizate:

— la Frontul de Est (Cpt. Russu Victor) si apoi

— la Sectia Contra - Informatii (Lt.col. Borcescu)

La Sectia Contra - Informatii crau centralizate in special lucridrile informative in care
se¢ descriau §i se citeau cazurile precise relative la incidentele §i actele comise dc trupecle
germane, pe teritoriul romdn, in timpul retragerii.
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Dovada acestei activitdti o constituie:

— Arhiva fostei Agenturi a Frontului de Est, unde un dosar special este intitulat ,,Dosar
informatii trupe amice”;

- Apoi o serie de note aflate in diferite dosare ale aceleiagi arhive;

- Dirile de seama periodice redactate de Sefii de Centre si Subcentre Informative in
care se trata, pe larg, situatia trupelor germane, a relatiilor roméno - germane si se reporta in
mod obiectiv, Serviciului cele constatate de citre organele exterioare.

Totodata organele Serviciului (Agentura Frontului de Est) din contactul cu organele
germane militare au reusit si afle si sid culeagh date, considerate strict secrete, pe care
centralizindu-le au redactat lucrdri foarte utile Serviciului gi care au fost chiar, ulterior,
comunicate Comandamentului Armatei Rogii din Roménia (citdm lucrarea asupra ,,Organizirii
Serviciului de Informatii german de pe Frontul de Est cu aprobarea speciald asupra serviciului
de Contra - Informatii).

Pentru aducerea la indeplinire a acestor insarcinari, pe care Agentura Frontului de Est
singura §i din proprie initiativa §i le-a asumat, s-au luat misuri pentru trimiterea unor organe ale
Serviciului Special de Informatii §i in alte regiuni decét acela in care se aflau dislocate trupele
romine, in care scop s-a recurs la diferite mijloace de camuflare §i la o adevirata echilibristica,
pentru derutarea organelor germane, care supravegheau de aproape activitatea organelor
Serviciului Special de Informatii.

Astfel, sub diferite pretexte s-au trimis din anul 1941, in diferite regiuni din Ukraina,
clemente camuflate care au urmarit situatia la Germani de pe fronturile de la Nipru, Donet, Don,
etc. sau sub pretextul urmdririi unor dezertori roméni s-au trimis organe camuflate in jandarmi in
regiunca Stalino (1943) si imprejurimi pentru a se documenta §i informa Serviciul asupra
situajiei trupelor germane.

Cu titlu de exemplificare a celor mai sus afirmate se citeazd urmdtoarele note
raportate Serviciului cu Specificarea dosarului in care se afla:

1/. Tot dosarul ,,Informatii trupe amice”

2/. Dosarul dislocari personal, vol. Fila 306 §i urm.

3/. Dosar Informatii, fila 204, 247

4/. Dosar Informatii, vol. 1V, fila 44, 45, 149, 255, 378, 445, 474, 478, 517(verso),594,
600, 606 si urmatoarele, 647, 674;

5/. Dosar Informatii, vol. V, pag. 38, 46, 220, 234, 238, 278;

6/. Dosar Informatii vol. VI, fila 2, 202;

7/. Dosar Contra - Informatii, vol. 1, fila 103, 130 §i urmitoarele, 161, 181 si
urmétoarele, 194, 229, 234, 247, 297 si urmatoarele, 237, 334, 361, 557,

8/. Dosar Contra - Informatii vol. I1, fila 78, 137, 158, 164, 167, 169;

9/. Dosar Centrul 1 Cernauti, fila 18 si urmétoarele, 135, 147, etc., etc., etc.

In concluzie, fara a avea nici o dispozitie scrisa din partea serviciului care de altfel nici
nu putea fl datd in acest mod Agentura Frontului de Est a considerat din proprie initiativa, de
datorie sa informeze direct conducerea Serviciului §i a Sectiei I-a asupra unor anumite stari de
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lucruri observate la trupele germane, atrigdnd in mod special atentie asupra moralului, in
scadere progresivi a trupelor germane din Est, precum gi asupra politicii §i atitudinii, cu totul

funeste in consecinte, pe care Comandantul Superior German o adoptase fa}a de populatia civild
din U.R.S.S.

Din documentele prezentate de Agentura Frontului de Est s-a ilustrat realitatea faptelor
in multe compartimente, care au putut si contribuie la stabilirea unor concluzii generale.

Colonel ss, Victor Siminel

Directia Arhivelor Nationale Istorice Centrale, fond Presedintia Consiliului de Ministri
— Serviciul Special de Informatii, dosar 5/1944, filele 2 — 6.
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TIGANI AMENINTATI CU DEPORTAREA. SPRIJINUL
TARANILOR DIN GORJ (OCTOMBRIE 1942)

VIOREL ACHIM

Studierea problematicii complexe a deportérii tiganilor in Transnistria' permitc
cvidenticrea atitudinii pe care populajia roméaneasca a avut-o fajd de acest act al guvernului
Antoncscu.

Este un aspect pe care il consideram important, mai ales din perspectiva interesului
ce existd de multd vreme in istoriografia occidentald pentru reliefarca momentelor de
solidaritate cu evreii §i cu celelalte grupe de populatie victime ale politicii naziste de
discriminare §i, in unele cazuri, de genocid, dar i a precocupdrii aparute in ultimii ani de a
reconstitui perspectiva populatiei locale asupra evenimentelor. In accle vremuri nu au lipsit
persoane care i-au ajutat pe evrci ori §i-au manifestat solidaritatea cu ei, dupd cum la fel dc
adevdrat cste cd In numeroase locuri in estul Europei nazistii gi-au pus in aplicarc politica de
genocid cu participarea populatici civile locale’. Pentru istoric este esential si cunoascd
imprejurdrilc sociale in carc s-au produs acele evenimente tragice, inclusiv colaborarea
populatici locale.

Fard a insista as' pra subicctului deportirii tiganilor, mentionim ca in anul 1942
guvernul condus de maregalul lon Antonescu a deportat in teritoriul sovietic dintre Nistru i
Bug o parte dintre tiganii din Romania. Au fost deportati figanii din doud mari categorii: 1)
Tiganii nomazi au fost deportati cu totii, fira exceptie, in lunile iunie — august 1942. in total
au fost dcportati 11.44]1 nomazi (barbati, femei si copii). 2) Dintre tiganii stabili au fost
deportate, in cursul unei opcratiuni speciale desfasuratd in a doua dccadi a lunii septembric
1942, 13.176 persoanc. Acestia erau {iganii pe care autoritdfile i considerau ,.periculosi
pentru ordinea publicd”, adica cei care suferiserd condamniri, cei care trdiau din furt, fara
ocupatic §i lipsiti de mijloace dec cxistentd, impreund cu familiile lor. Familiile figanilor
mobilizati §i {iganii mobilizabili cu familiile lor riméneau insa pe loc, chiar daca figurau in
categoria celor considerati periculogi. Tiganilor mentionati li s-au addugat alte citeva sute de
ligani deportati ulterior, fie dintre cci care s-au sustras cclor doud mari operatiuni de
deportare amintite. fie dintre cei eliberati din inchisori, fie dintre cei pe care autoritdjile i-au
trccut mai tdrziu pe lista ,.indezirabililor”, astfel incat numairul total al deportatilor a depisit
cu ceva 25.000°,

in ce priveste atitudinea populatiei romanesti fatd de deportarea tiganilor. aceasta
apare in zcci de documente contemporane, aflate in diferite fonduri de arhiva, mai cu seami in

! Viorcl Achim, Tigann din Romdnia in timpul celui de-al doilea rézboi mondial, in ,Revista istorict”,
t. VIIL, 1997, nr. 1-2, p. 53-59; idem, Jiganii in istoria Romdniei, Bucuresti, 1998, p, 133-152; Dumitru Sandru,
Deportarea tiganilor tn Transnistria 1942, in ,,Arhivele Totalitarismului”, t. V, 1997, nr. 4 (17), p. 23-30: Radu
loanid, Evreii sub regimul Antonescu, Bucuresti, 1997, p. 310-323; Michelle Kelso. Gypsy Deportations from
Romania to Transnistria 1942—44, in The Gypsies During the Second World War, vol. 2, In the Shadow of the
Swastika, ed. Donald Kenrick, Hartfield, 1999, p. 95-129.

? intre lucrarile care se refera la aceasta problemd, Martin Dean, Collaboration in the Holocaust:
Crimes of the Local Police in Bielorussia and Ukraine, 194144, New York, 1999.

3 V. Achim, Tiganii in istoria Romdniei, p. 139 §i urm.

~Revista istoricd”, tom XVI, 2005, nr. 5-6, p. 117 - 124
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cele create chiar de institutiile de stat care au initiat si pus in practici politica fata de figani si
au organizat deportdrile in Transnistria: Presedintia Consiliului de Ministri, Ministerul
Afacerilor Interne, Inspectoratul General al Jandarmeriei, Direcfia Generald a Politiei.
Documentele reflectd opinia existentd in epocd in legitura cu deportarea tiganilor.

Au existat §i céteva cazuri in care semnatarul gi-a exprimat acordul cu mésura
guvernului. Un astfel de exemplu este cel al unui ofiter in retragere din Térgu Jiu, cipitan N.
Dogaru, care, la 22 iunie 1942, ,in numele populatici”, a cerut si se ia misuri impotriva
tiganilor din cartierele Obreja 1 si Obreja II. Solutia pe care petentul o propune in cazul
tiganilor din cartiercle amintite este, fic ,colonizarea” (deportarea) in Transnistria — care
incepuse in intreaga tara la 1 iunic §i era in curs de desl3surare -, fie stringerea la un loc a
tuturor {iganilor din jude, intr-o comun oarecare si formarea unui sat exclusiv figanesc®.

Mult mai numeroase au fost insa situatiile in care oamcni de toate conditiile sociale
si-au exprimat dezacordul fafid de masurile luate impotriva {iganilor. Existd in acest sens
scrisori §i memorii adresate Presedintiei Consiliului de Ministri, maresalului Ion Antonescu
direct, regelui, reginei-mame, Ministerului de Interne, Marelui Stat Major etc.

Au existat proteste venite din partea unor personalitdji politice sau culturale. Asa a
fost scrisoarca pe carec Constantin 1.C. Britianu, presedintele Partidului National Liberal, a
adresat-o la 16 septembric 1942 maresalului lon Antoncscu; aici expulzarea tiganilor este
consideratd un act nejustificat §i crud §i se cerc si se pund capit acestor persecufli care ne
arunca cu citeva secole inapoi in istorie’. Marele muzician George Enescu a intervenit in
persoand la maresalul Antonescu pentru figanii muzicanii, ,afirméind ca pleacd si el in caz de-i
duce muzicantii la Bug”®.

Dar cele mai multe astfel de ludri de atitudine au venit din partea oamenilor de rind,
in primul rind din partea locuitorilor satelor, dar si din unele orase, unde agricultura era
practicatd de multi locuitori §i unde raporturile sociale nu ¢rau diterite de cele din Jlumea
rurald. Existé scrisori §i memorii, unele purtind zeci de semnituri, redactate uneori in numele
intregii comunitéti, care fie cer s& nu fie deportafi tiganii din satul respectiv, fie cer
readucerea celor deja deportati in locurile de bastina.

Argumentele invocate de sateni sc referd, pe de o parte, la conditia acestor tigani de
membri ai comunitatii rurale (sau urbane) respective, ducind o viatd obisnuitd si necrednd
probleme, iar pe de alta parte, 1a rolul pe care tiganii il aveau in economia asezarii. Tiganii in
cauza erau mestesugari, chiar singurii din localitate, §i — cum se spune in aceste memorii -
bunul mers al economiei depindea de munca lor. Si administrapia locald a intervenit in
favoarea figanilor. Primdriile au dat certificate de buni purtare figanilor care se simfeau
amenintati §i doreau si se puna astfel la adipost, iar in unele locuts primariile au intervenit
pentru exceptarea tiganilor de la (o eventuala) deportare.

Exemplele de acest fel sunt relativ numeroase si provin din toate regiunile {arii.
Amintim memoriul pe care un grup de locuitori din comuna Balta Verde, satul Popoveni,
judetul Dolj, precum si din alte comune si din orasul Craiova l-au adresat in octombric 1942
maresalului Ion Antonescu, in care au cerut ca Ilie Dincé, din Craiova, de meserie fierar, a

* Arhivele Nationale Istorice Centrale (in ~ontinuare ANIC), fond Directia Generali a Politiei (DGP),
dosar 188/1942, f. 203.

3 Jean Ancel (ed.), Documents Concerning the Fate of Romanian Jewry During the Holocaust, vol. 1V,
Jerusalem, 1985, p. 225. Fruntasii Partidului National Tarfinesc i-au exprimat solidaritatea cu protestul liderului
liberal; ANIC, fond DGP, dosar 19071942, {. 124.

¢ ANIC, fond DGP, dosar 194/1942, 1. 4.
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nu fie trimis in Transnistria’; sau interventia la Presedintia Consiliului de Ministri a mai
multor locuitori din Craiova, la sférgitul lui septembrie 1942, pentru concetiteanul lor $tefan
Géddea, de meserie tinichigiu, ca si nu fie trimis in Transnistria®; sau, in octombrie 1942,
interventia la maregalul Antonescu a locuitorilor din orasul Zimnicea, in numir de 127, ,din
toate categoriile sociale, dar in majoritate plugari”, in favoarea meseriagilor din orag (lemnari
si fierari), care ,numai ca origini indepirtatd mai pot fi socotiti figani”, ca si nu fie
deportati®.

Cele mai multe interventii — asa cum indica si exemplele date — au avut loc n
toamna lui 1942, dupd incheierea operatiunii de deportare a tiganilor sedentari ,,periculogi”.
Atunci, mai precis in ultima decadi a lunii septembrie, la ordinul autorititile centrale s-a facut
un recensdmaént al {iganilor rimagi. Scopul era acela de a avea o evidenti a tiganilor, dar si de
a detecta persoanele care puteau fi luate in considerare pentru o eventuali nou# operatiune de
deportare. A intervenit insi hotirirea Pregedintiei Consiliului de Ministri din 13 octombrie
1942, de sistare a deportérilor in Transnistria'®, Acest ,recensimant cu caracter statistic”, cum
era numit, a provocat panica in randul tiganilor, care au crezut ci scopul lui era deportarea. Ei
au asaltat autoritéfile centrale, dar §i pe cele locale, cu cereri de a fi stersi de pe respectivele
liste si de a fi exceptati de la deportare.

in acele imprejuriri, cind exista teama ca deportarile vor continua, in multe locuri
sitenii §i autoritdtile comunale au ciutat si prevind acest lucru. Ei au intervenit in sprijinul
tiganilor, ceréind scutirea acestora de la 0 eventuald nou operatiune de deportare.

Din judetul Gorj cunoastem douid demersuri de acest fel: memoriile inaintate
maresalului lon Antonescu de locuitorii din comuna Dobrita' si de locuitorii din comuna
Rosia Amaradia'?. Documentele respective, in original, se afli in fondul Presedintia
Consiliului de Ministri de la Arhivele Nationale Istorice Centrale, intr-un dosar care contine
petitiile in legdturd cu deportarea tiganilor sosite pe adresa Conducitorului Statului in
scptembrie §i octombrie 1942. Cele doud memorii nu sunt datate, dar cum au intrat la
registratura Presedintiei Consiliului de Minigtri la 8 si respectiv 10 octombrie, inseamni ci
ele au fost scrise la inceputul lunii octombrie 1942,

Cele doud memorii reprezintd interventii ale sitenilor in favoarea tiganilor din cele
dous comune. In ambele documente se cere ca tiganii din comuni si nu fie deportati”. Dacid
linem seama de numirul mare al celor care §i-au pus semniturile pe cele doud memorii —
memoriul din Dobrita este semnat de 163 locuitori (birbati), iar cel din Rogia Amaradia de 31
-, inseamn c3 avem de-a face cu acte ale intregii comunit{i satesti. fnvatatorul §i — putem
binui - celelalte notabilititi ale comunei sunt prezente pe lista de semnituri.

in judetul Gorj deportarea tiganilor nu a avut nimic deosebit, daca ar fi si comparim
cu restul tdrii. Din acest judet au fost deportati in cursul celor dou# operatiuni din vara si din

7 Ibidem, dosar 190/1942, f. 65.

® Ibidem, dosar 189/1942, f. 257.

® ANIC, fond Presedintia Consiliului de Ministri (PCM), dosar 202/1942, f. 234-235.

"9V, Achim, Tiganii in istoria Roméniei, p- 143.

' ANIC, fond PCM, dosar 202/1942, f. 216-217. Documentul este publicat in Anexe, Doc. I. Comuna
Dobri{a cuprindea satele Dobrifa §i Suseni. Azi, Dobrita este sat in comuna Runcu, judetul Gorj.

12 ANIC, fond PCM, dosar 202/1942, f. 219. Documentul este publicat in Anexe, Doc. 1. Comuna
Rosia Amaradia cuprindea satele Rogia-de-Jos, Rogia-de-Sus, Rugetu si Sitoaia. Azi, Rogia de Amaradia este sat si
comuni in judetul Gorj.

¥ Observdm ca nu este folosit termenul ,deportare”, ci se vorbeste de mutarea in Transnistria
(memoriul din Dobrita) sau de transportarea tiganilor in altd parte ,,pentru colonizare” (memoriul din Rosia
Amaradia).
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toamna anului 1942, 381 tigani (259 nomazi i 122 sedentari), care, raportati la 3.355 -
numirul de tigani inregistrati in Gorj la recensiméntul din 1930' - insemna cam 11% din
totalul populatiei tiginesti din judef. La recensiméntul tiganilor-problema efectuat de
jandarmerie §i politie 1a 25 mai 1942, in judetul Gorj au fost inregistrate 2.251 persoane: 259
tigani nomazi si 1.992 tigani stabili (sedentari)'®>. Nomazii din Gorj au fost deportati cu totii in
cadrul operatiunii din junie — august 1942, In ce priveste tiganii stabili, au fost selectati
pentru deportare tiganii considerati .,periculogi” din categoria ,,nemobilizabili”, in total 229
persoane: 69 de pe teritoriul rural si 160 de pe teritoriul urban'. Pani la urma, dintre acestea
au fost deportate 122 persoane: 62 din satele judetului'’ si 60 din orasul Térgu-Jiu's.
Imbarcarca in trenurile de evacuare a avut loc la 13 septembrie 1942. Din comuna Dobrita nu
a fost deportat nici un tigan, iar din comuna Rogia Amaradia a fost deportatd o singura femeie,
in vérstd de 40 de ani, din satul Rosia-de-Sus, care suferise o condamnare pentru furt"”,

Revenind la memoriile sitenilor din Dobrita si Rosia Amaradia, observim ci
argumentele pe care acestia le aduc in sprijinul cererii lor erau menite si arate c& in cazul
respectivilor tigani nu pot fi aplicate criteriile dupa care s-au ficut deportarile din vard si din
septembrie 1942. Memoriile afirmi ci tiganii pentru care se intervine au domiciliul stabil in
sat — nu sunt deci nomazi —, au case §i gospodarii la fel ca ceilalti locuitori, nu au suferit
condamniri, practici o meserie din care igi cdstigl existenta. Memoriul din Dobrita enumeri
toate aceste calitdti, care ele singure erau de naturd si asigure faptul c# respectivele persoane
nu puteau fi deportate: ,,Pe 14ngd meseria lor, ei mai au §i ceva padmént pe care 1l muncesc la
una cu noi ceilalti muncitori de pimant si si-au injghebat céite o gospodarie proprie ficcare, iar
gospoddriile lor sunt tot aga de bine ingrijite ca ale celorlalti locuitori. Toti acesti tigani n-au
suferit nici o condamnare §i isi vad in mod cinstit de meseria lor.”

Argumentul principal pe care il invocd ccle doud memorii este accla ci satul are
nevoie de acesti tigani. Tiganii din Dobrita erau fierari, singurii din sat i memoriul spune ci
,»noi toti [locuitorii satului — n.V.A.] avem nevoie de lucrul lor [al tiganilor — n.V.A.] pentru
potcovitul vitelor, reparatul carilor si pregitirea instrumentelor de munca, lucriri ce de multe
ori nu le pot indeplini nici cdnd sunt toti trei in comuni”. Ceilalti doi tigani mentionati in
memoriu erau unul fierar — dar ¢ mentionat doar intr-o completare la sfarsitul memoriului —,
iar celdlalt mester de fintini. La Rosia Amaradia cci sase {igani (rudari) trecuti si ei cu
numele se indeletniceau tot cu fierdria. Cum rezultd din textul memoriului, tiranii din aceasti
comund cfectuau in contul muncii de folos obstesc (,prestatia”, ,corvezi”) transportul
lemnului din padurile invecinate §i péna la gara Cirbunesti, deci pe o distantid de 30-35 de
kilometri. Satul era situat intr-o zond muntoasi cu multe paduri si avea acest specific
economic. Beneficiara lemnului trasportat de tirani cu carele lor era armata. Conditiile in care
se efectua acest transport nu erau ugoare, carele avind nevoie de reparatii desc. Dc reparatiile
necesare se ocupau rudarii satului, care erau §i singurii mestesugari de aici. Satenii afirma ci

" Conform studiului cu privire la numarul figanilor din Romania intocmit de Institutul Central de
Statisticai in 1942; ANIC, fond PCM, dosar 42/1942, Anexa 7, “Repartitia populatiei {iganesti in 1930 pe provincii,
judete, orage si plagi”.

15 ANIC, fond Inspectorate Regionale de Jandarmi (IRJ), dosar 258, f. 30-32; Ibidem, dosar 260, f. 85-87.

16 ANIC, fond Inspectoratul General al Jandarmeriei (IGJ), dosar 126/1942, f. 14—-16; Ibidem, dosar
201/1942, f. 2—4.

17 Lista acestor persoane, in ANIC, fond IGJ, dosar 127/1942, f. 58-60.

'8 Lista acestor persoane, in ANIC, fond IGJ, dosar 126/1942, f. 351-352.

"% |bidem, dosar 127/1942, . 59 (la pozitia 59).
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farda munca acestor oameni ei nu pot si-si indeplineascd obligatiile pe care le aveau fata de
stat. Rudarii cu mestesugul lor deserveau nu numai aceastd comuni, dar si alte comune
invecinate.

Plecarea tiganilor ar fi afectat, in ambele cazuri, bunul mers al economiei asezirii.
fie cd e vorba de agriculturd, fie de transportul pe care il ficeau faranii din comuna Rosia
Amaradia. In plus, doi tigani din Dobrifa era ,,mobilizati in serviciul armatei”, iar un al treilea
era mobilizat pe loc pentru lucru. Despre un altul se spune ci era ,mobilizat de la inceputul
rdzboiului”, ceea ce inseamni probabil mobilizarea la o unitate militari. in cazul rudarilor din
Rosia Amaradia se cere ca ei sd nu fie deportati, dar se propune si alternativa de a fi
»mobilizati pe loc pentru lucru”, ceea ce insemna tot raiméinerea in localitatea de domiciliu.

Cele doud memorii aratd o solidarizare a tiranilor din respectivele agezari cu {iganii
amenintafi cu deportarea, dar aici se vede si rolul economic important pe care 1l aveau tiganii
mestesugari.

Aceste documente au si o valoare mai generald. Limbajul si argumentatia prezente
aici sunt identice sau aseminitoare cu cele din alte documente ce contin interventii in
favoarea figanilor ficute in toamna anului 1942, incit putem afirma ci raporturile economice
si sociale dintre tarani si figani pe care le exprima cele doud memorii erau in general valabile
pentru satul romdnesc de la inccputul anilor *40 ai secolului XX.

Imaginea taranilor despre {igani si locul acestora in comunitatea rurala roméineascé —
asa cum apar Tn matcrialele de felul celor de care ne ocupdm - vin si confirme constatirile la
care ajunseserd unele cercetiri sociologice intreprinse in perioada interbelicd. S-a constatat
atunci cd In sate — unde triia marca majoritate a tiganilor — figanii (mul{i dintre ei
mestesugari, al{ii agricultori) erau o parte a comunitétii rurale si indeplineau aici o functie
economicd si sociald specificid. Dincolo de distinctiile care se faceau la nivelul comunititii
rurale intre romdni §i tigani §i de uncle bariere sociale, ca si de prejudecitile tiranului romén
cu privire la figan, raporturile intre cele doud populatii erau bune. Tiganii s-au aflat intr-o
relatie oarecum speciald cu populajia roméincasci. Ei erau vizufi mai mult ca o categorie
sociali aflatd in curs de integrare si asimilarc lingvistica si etnica®.

Deportarea tiganilor, executatd dc autoritdi in vara si la inceputul toamnei anului
1942, a survenit intr-un moment cind, la nivelul omului de rind, tiganii in ansamblu nu erau
perceputi ca o problemi. Accasta explicd de ce misurile luate de autoritatile antonesciene
impotriva tiganilor nu s-au bucurat de sprijinul populatieci. Dacd, datoritd izoldrii in care
trdiau, {iganii nomazi nu au prezentat nici un fel de atentic, {iganii sedentari s-au bucurat chiar
de gesturi de solidarizare din partea consitenilor si a concitadinilor lor roméni.

Cele douad documente de care ne-am ocupat, desi privesc o situatie local3, credem cd
pot fi considerate reprezentative pentru pozitia populatiei rurale roméinesti fati de o masurd
ctnica si rasiald pe care a luat-o guvernul Antonescu.

2 pentru situatia tiganilor in Romdnia in perioada interbelica, V. Achim, Tiganii in istoria Romdniei, p.
120-132.
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ANEXE
L

<1942 octombrie ante 8%'>. Locuitorii din comuna Dobrita, judetul Gorj,
catre maregalul Ion Antonescu. Cer ca cele cinci familii de rudari din comund sd
nu fie deportate in Transnistria. Rudarii sunt megtesugarii satului.

Domnule Maresal,

Subsemnatii locuitori din comuna Dobrita, jud. Gorj, va rugim si binevoiti a ingadui
ca cele trei familii de figani din aceastd comuna si nu fie mutate in Transnistria, fiindca daca
ei ar fi luati, am raméne fara nici un fierar in comuna. Familiile acestea sunt ale urmétorilor:
Ion Pitigoi, Gheorghe Pitigoi si Enache Lataretu. Toti trei sunt megteri fierari.

Pe ldngd meseria lor, ¢ci mai au §i ceva pAmant pe care il muncesc la una cu noi
ceilalfi muncitori de pamént §i si-au injghebat cite o gospodidrie proprie fiecare, iar
gospodadriile lor sunt tot asa de bine ingrijite ca ale celorlalti locuitori.

Toti acesti tigani n-au suferit nici o condamnare si 15i vdd in mod cinstit de meseria
lor. Doi dintre ei: Ion Pitigoi si Gheorghe Pifigoi sunt mobilizati in serviciul armatei, iar En.
Lataretu este mobilizat pe loc pentru lucru.

Cum in comuna noastrd nu existd decit acesti trei mesteri fierari $i cum noi toti
avem nevoie de lucrul lor pentru potcovitul vitelor, reparatul caralor si pregatirea
instrumentelor de muncd, lucradri ce de multe ori nu le pot indeplini nici cdnd sunt tofi trei in
comund, V& rugdm, Domnule Maresal — parintele {aranilor —, sa dispunecti a nu fi mutati acesti
tigani din comuna noastra.

Primiti, Va rugdm, asigurarea respectului gi netdrmuritului nostru devotament,

ss. (indescifrabil) / ss. (indescifrabil) / ss. D. Pupaza, Subinspector scolar / ss. N.
Danilescu / ss. Pr. [....]% / ss. V. Sandescu, inv[afator], Dir[ectorul] Sc[olii] / ss. N.
Popescu ss. P. Minciuna / ss. D. Cocolea ss. Gh. V. Lascu / + Const. losif Sarbu / ss. lon
I. Popa ss. Ion N. Popa / ss. . Sirbu ss. Ion G. Popa / + D-tru M. Popa / ss. Isuf llie ss.
I. Drigan / ss. Ion §. Purece / ss. (indescifrabil) / ss. loan Minciuna / ss. Ion Selin Pisc /
ss. Gh. I. Costea / ss. C-tin C. L. Apostu / ss. C-tin D. Lise / ss. Mucenic lon / ss. Matei
C. Ciurila / ss. Ion Ciurila / ss. D-tru Ragan / ss. Ion Filipescu / ss. Sérbu Ion / ss. Cicu
Radu / ss. Constantin Cicu / ss. Vasile Puianu / ss. lon V. Carciug / ss. Ion Cocolea / ss.
Andrei A. Golea / ss. Ion Isuf / ss. N. Ciurild / ss. Simion Cicu, invalid de risboi / ss.
Sarbu Ion / ss. llie Golea / ss. Ion [....]® / ss. D. E. Grecu / ss. L. L. St. Simerea / ss. C-
tin C. Carciu / ss. V. Cérciu / ss. (indescifrabil) / ss. D-tru C. Popa / ss. Nicolae I. Dinoiu
/ ss. Nicol Popa / ss. Ion S. D. Golea / ss. Simion [....]** / ss. Ion Fantanaru / ss. Nicolae
Radoescu / ss. Dumitru I. Vladue / ss. M. Fantinaru / ss. C-tin Vladuta / ss. lon N. R.
Apostol / ss. Gh. Gh. Radoescu / ss. Tarhat C. lon / ss. C[o]nstantin T. Tarhat / ss. Ion
M. Apostol / ss. D. D. Apostol / ss. Pantilimon M. Isuf / ss. Vasile I. Golea / ss. Vasile I.
Purece / ss.Ion C. Popa / ss. lon C. Cérciu / + C-tin Popa / ss. C-tin Merinei / ss. Vasili

2 Data intrarii la Presedintia Consiliului de Ministri (stampila pec document),
2 Indescifrabil.
*# Indescifrabil.
* Indescifrabil.
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Golea / ss. Ton P. Popa / ss. Nicolae Golea / ss. I [....]* / ss. lon C. Apostol / ss. Gh. N.
Popa / ss. Vasile V. Simerca / ss. C. Sarlea / ss. Gh. Matian / ss. lon I. Mateani / ss. Gh.
Apostu / ss. Const. Apostol / ss. Spiridon Ion Sarbu / ss. Vasile Al. Circiu / ss. lon Gh.
Simerca / ss. Dumitru Simerca / ss. lon A. Simerca / ss. Constantin M. Simerea / ss.
Grigore M. Simerea / ss. Dumitru V. Pisc / ss. Gheorghe Sionescu / ss. Staicu M.
Radoescu / ss. lon V. Bain / ss. C-tin N, Popa / ss. C. L. C[....]26 / ss. M. M. Circiu / ss.
T. N. Popa / ss Achim C. Pisc / ss. C-tin Raduescu / ss. C-tin C. Raduescu / ss. Dumitru
M. Radoescu / ss. Vasile . Caprarita / ss. R. [....]" / ss. I. Dumitrescu / ss. Const.
Poppescu Dicu / ss Dumitru V. Purece / ss. lonel [....]% / ss. Ci[r]ciu Ghiorghe / ss. Gh.
Golea / ss. Roman D. Drigan / ss. C-tin Merfu / ss. Gr. L [....]%® / ss. Staicu Sarbu / ss.
Mincifu]nd Ion / ss. cantor Grigore Pisc / ss. Vasile Isuf / ss. Pantelemon Isuf / ss. V. V.
Purcce / ss. Radu M. Sarbu / ss. Ion D. Ficea / ss. lon Gr. Pisc / ss. C. C. Savu[l]escu /
ss. C. M. Minciund / ss. Vasile Sdvulescu / ss. Const. Petean / ss. Toma Petcan / ss, Patru
Ciufmld / ss. Const. Cicu / ss. Gheorghe Savulescu / ss. Vasile Apostol / + C-tin Sarbu /
ss. lon 1. Sarbu / ss. Sirbu Const. / ss. Vasile Birdu / ss. Cicu Nicolae / ss. V. Banci /
ss. C. C. Danescu / ss. D-tru Gr. Stancu / ss. Const. N. Banci / ss. Ion N, Timisan / ss.
[....1" Antonwu / ss. Nic. Lapadat / ss. Vasile C. Garlea / ss. D-tru C. Anghel / ss. Simion
I. Apostol / ss P I. Puianu / ss. C-tin L. Minciund / ss. Avram G. Barbosu / ss. [....]*' D.
T. / ss. Const. C. Cicu / ss. Alex. M. Criciun / ss. Const. Sofre / ss. C-tin D. Purece /
ss. llie Gr. Dinoiu / ss. D C. VIidu} / ss. Costantin Dinoiu / ss. C-tin St. Vadran / ss.
Vasile Papind / ss. D. Iliec / ss. Ion Catand / ss. Gh. Simescu / ss. Stancu C. Apostol

D-Sale
D-lui Maresal lon Antonescu — Bucuresti

<Pe margine>: Din eroare nu s-au trecut familiile: Vasile Piper, mester fierar,
mobilizat de la inceputul rézboiului. i Matei Pitigoi, mester de fantani, care indeplinesc
aceleas[i] condifiuni pentru a riméne si pentru care VA rugdm cu toatd cildura.

(Arhivele Nationale Istorice Centrale, fond Presediniia Consiliului de Minigtri, dosar
202/1942, 1. 216 217)

> Indescifrabil.
% Indescifiatnl
7 Indesciirabil.
* Indescifrabil.
™ Indescifrabsl
» Indescifrabil.
' Indescifrabil
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I1.

<1942 octombrie ante 10°%>. Locuitorii din comuna Amaradia, judepul Gorj, cétre
mmaregalul Ion Antonescu. Cer ca rudarii din comund s nu fie dugi in altd parte, ci sd fie ldsati pe
loc. Rudarii cu megtesugul lor deservesc aceastd comund, dar §i alte comune invecinate.

Domnule Maresal,

Subsemnatii locuitori din comuna Rosia Amaradia, jud. Gorj, vd aducem la
cunostin{ad urmaitoarele:

in comuna noastra si [in comunecle] invecinatate sc gasesc patru paduri in exploatare,
a[le] cdror lemne sunt destinate aprovizionarii armatei. Cum noi suntem mereu in corvezi, cu
carile pentru transportul lemnelor la gara Carbunesti — distanta 30-35 Km. — si cum locurile
sunt foarte accidentate, carile se ruineazi numai la 2-3 transporturi, avind nevoie fic de roate
noi, fie de obedal, fie de facut din nou, noi nu avem in comund alti mestesugari decét niste
rudari, care efectueazi aceste lucriri.

in urma ordinelor superioare, acesti rudari ar fi transportati in altd partc pentru
colonizare. In lipsa lor n-am mai putea efectua chiriile, pe carc le executa si ei, i cum o parte
din ei au proprietdti si domicilii proprii;

Va rugdm respectuos, Domnule Maresal, a binevoi si da ordin a lisa pe loc la
domiciliul lor si chiar a fi mobilizati pe loc pentru lucru pe urmdtoarii rudari, care au pamant
si case in aceastd comuni:

1. Ion Mitala 6. Constantin Mitala.

2. Marin Duroi

3. Parvu Créciun

4. Ion Turbatu

5. Ion Rusu

Asteptam cu incredere ci si rugamintea noastrd, [a] celor de acasd, care infelegem si
luptam pentru izbanda celor de pe front, va fi injeleasa si aprobata.

Dc acesti maistori nu are nevoic numai singura comuni a noastrd, ci 3—4 comune din
imprejurimi.

Sa triifi, Domnule Maresal.

ss. lon P. lonescu, invatitor / ss. Ion Hilangan / ss. I. T. Drigan / ss. Florea T.
Drigan / ss. C. Stoiean / ss. Mihai Stanilescu / ss. C. Godescu / ss. N. Utd / + Nicolaic
Citeanu / ss. S. Drdgan / + Alisandru Pdtrulescu / + Ghi. Sclipei / + D-tru Sclipei / +
Ion Grecu / + Tudor Pavel / + Alesie Bumbari / + Ghiorghe Albeanu / + Gh. Bumbari /
ss. Victor Bancu / ss. N. Bancu / + Nicolai Vatroi / + Vasile Vatroi / + Aurel Polivan /
+ Vasile Vatroi / + $tefan Babind / ss. Grigorie Sanda / ss. Co[n]sta[n]tin C. Sanda / ss.
Ghiorghe Mutulete / ss. P. Sanda / + Co[n]stantin Stefdnuta / ss. I. Culaila

D-Sale
Domnului Maresal lon Antonescu, Conducitorul Statului Roman, Bucuresti

(Arhivele Nationale Istorice Centrale, fond Presedintia Consiliului de Ministri, dosar
202/1942, . 219.)

% Data intrarii la Presedintia Consiliului de Ministri (stampila pe document),
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REFORME SI RESTRUCTURARI

PERSPECTIVE INTELECTUALE ASUPRA MODERNIZARII
SOCIETATII ROMANESTI: STEFAN ZELETIN SI EUGEN
LOVINESCU

ALEXANDRU MAMINA

Din primele decenii ale secolului al XIX-lea si pina dupa primul rizboi mondial procesul
concret de transformare revolufionard a societitii romanegti a fost insotit de o reflecfic teoretici
asupra acestei transformdri. De pe pozitii diferite si in chestiuni diferite, personaliti{i precum Nicolae
Bilcescu, Mihail Kogilniceanu, Titu Maiorescu, Mihai Eminescu, Radu Rosetti, Nicolae lorga,
Constantin Dobrogeanu-Gherea, Stefan Zeletin, Eugen Lovinescu etc. au facut un efort de
abstractizare, prin care si explice, s evalueze ori chiar si orienteze evolutiile materiale. in acest fel,
explicit sau implicit, pro sau contra, ei au ajuns si formuleze o pozitie asupra modernitatii — asa cum
se preciza aceasta in societatea romancasca. '

Interpretérile lui Stefan Zeletin si Eugen Lovinescu, favorabile modernizarii, au dobandit
astfel o dubld importanta, atdt ca analize istorice, cét si ca fenomen intelectual: ele au exprimat
sintetic repercle culturale ale modernitatii. Burghezia romdnd, respectiv Istoria civilizatiei romdne
moderne, desi au aparut in secolul al XX-lea, au fost produsul tardiv si pe deplin coagulat al gandirii
secolului al XIX-lea, care a impus trasaturile definitorii ale culturii moderne. Infelegerea substratului
ideatic al viziunilor lui $tefan Zeletin si Eugen Lovinescu este de naturd si releve integrarea societatii
roméanesti in modernitate, inclusiv la nivel intelectual.

in conceptia lui Stefan Zeletin, revolutionarea economica, sociala si politici burghezi a
societdfii romanesti a fost rezultatul acfiunii integratoarc a capitalismului occidental. Asemenea lui
Werner Sombart, Stefan Zeletin considera ci ,dezvoltarea burgheziei incepe pretutindeni in
momentul cdnd o {ard intrd sub influen{a unei {&ri cu capitalism inaintat. Prin aceasta pasire in sfera
influentei capitaliste, tara inapoiatd este invadatd de produse industriale si este silitd sd produc3 in
chip intensiv, spre a avea materii brute indcajuns, cu care si pliteascd obiectele manufacturale ce-i
curg fard incetare din afard. Accasta o face in cele din urmi si-si modifice §i ea productia in chip
capitalist. [...] Se infelege deci cd Roméania nu putea si faci abatere de la regula generala si de fapt
nici nu face; dezvoltarea burgheziei romane incepe tot in momentul cind tara noastrid cade sub
influenta capitalismului strain™'.

Actiunea capitalului striin — in particular a celui anglo-francez — a influentat atat evolutia
statutului juridic international al principatelor roméne, cét i sistemul lor economico-social i politic
intern. Pe de o parte, doritoare sa controleze comertul la Dunirea de Jos, Marea Britanie si Franta au
inldturat protectoratul Rusiei asupra Moldovei si Tarii Roménesti (1856) si au acceptat unirea
acestora (1859)%. Pe de alti parte, pitrunderea produselor occidentale si dezvoltarea schimburilor au

' Stefan Zeletin, Burghezia romdnd. Originea si rolul ei istoric, Bucuresti, 1991, p. 53-54.
% Ibidem, p. 60-64.

wRevista istoricd”, tom XVI, 2005, nr. 5-6, p. 125-130
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determinat dislocarea vechii ciase boieresti agricole, din care s-a desprins o grupare comerciali.
Aceastd grupare, interesatd in desfiintarea privilegiilor feudale, si-a insusit ideologia liberald §i s-a
transformat in clasid revolutionard. Ea a condus procesul de transformare structuraid a societatii
roménesti, de revolutia de la 1848 péna la formarea §i organizarea statului najional — rezultatul ultim
al actiunii de uniformizare §i unificare a capitalismului’. Rezumativ, viziunea lui Stefan Zeietin
asupra modernizarii societdtii roméanesti este cuprinsd in aseriunea urmaitoare: ,,Era burghezd in
Romdnia nu ia fiind sub influenta ideilor liberale aduse din Apus; pricina ei std mult mai adénc, in
revolutionarea economiei noastre nationale™,

Acest determinism economic a putut crea impresia cd Stefan Zeletin a fost un adept al
materialismului istoric - idee cel putin discutabild. Fira indoiala cd in conceptia lui se pot identifica
anumite influente marxiste, ce urmare a lecturilor din Karl Marx, Werner Sombart si Rudolf
Hilferding, dar aceste influenie se referd cu precddere Ia utilizarea anumitor termeni - clasa sociala,
lege economica - si la asimilarea unor concluzii marxiste privind strict evolutia economiei capitaliste,
fara alte implicafii ideologice’. In analiza lui Stefan Zeletin nu se regisesc Insd conceptele
fundamentale ale gandirii economice si filosofice marxiste; modui de productie si lupta de clasa ca
motor al intregii istorii.

Astfel, Stefan Zeletin a considerat transformarea capitalistd a societatii romanesti ca un
rezultat al actiunii comer{ului international si al nevoii modernizarii aparatului de circulatie, si nu ca
un efect al dialecticii factorilor §i relatiilor de productie interne’. In viziunea lui, comer{ul ca atare era
un factor de transformare sociald In sens capitalist, eficient In sine, nu numai ca parte integrantd a
unui sistem social-economic dat; In aceastd optics, relatiile de productie nu mai erau — ca In marxism
- cadrul ordonator (factor prim), ci produsul schimburilor (factor secund). La fel de nemarxistl a fost
si considerarea capitalismului industrial ca o continuare neorganic#, autoimpus, a capitalismului
comercial, din nevoia conjuncturali de a rezista concurentei produselor striine®. Altfel spus, industria
apirea ca subsecventd comertului — idee contrard analizei marxiste, care privilegia In procesul
economic etapa productiei, si nu etapa schimbului. in acest sens, Stefan Zeletin tindea sa se apropie,
oarecum, mai degraba de scoala utilitatii finale.

Totodats, Stefan Zeletin nu a interpretat institufia statului burghez ca pe o consacrare
Jjuridica a unor relafii de exploatare economic, ci ca pe rezultatul politic al actiunii de uniformizare si
unificare economica §i sociald impus# de comert’. Desi nu contesta realitatea luptei de clasa, el
aprecia ca aceasta nu putea explica toate aspectele vietii sociale, politice si culturale®. In plus, 1n cazul
societlifii roménesti Stefan Zeletin a negat rolul istoric - ca factor de progres — al luptei de clas8,
sustindnd existenta unei identitati de interese intre burghezie si proletariat®,

Toate aceste constatdri ne conduc la concluzia c autorul Burgheziel romdne nu a fost un
adept al materialismului istoric. Dacd determinismul, evolutionismul gi relevarea importantei

3 Ibidem, p. 70-77, 84.

4 Ibidem, p. 75.

* Aceastd abordare ,tehnicd” i-a permis autorului si faca trimiteri bibliografice atdt la Karl Marx gi
Werner Sombart, cdt §i la Charles Diehl gi Nicolae torga, fard a deveni incoerent din punct de vedere teoretic. Am
puten spune cf, tntr-un fel, prin deschiderea clitre concepte i concluzii din sisteme de gandire diferite, modalitatea
de analizAi a lui Stefan Zeletin a anticipat pragmatismul metodologic al lui Paul Feyerabend,

3 Ibidem, p. 118.

® Ibidem, p. 141-147.

? Ibidem, p. 84,

¥ Ibidem, p. 273-274,

® Ibidem, p. 274-275.
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economicului ar insemna marxism, atunci ar putea fi considerati marxisti §i Alexis de Tocquevile,
John Stuart Mill, Herbert Spencer sau Mihail Rostovtev.

Pcrspectiva lui Eugen Lovinescu asupra modernizirii roméanesti s-a situat la antipodul celei
a lui Stefan Zeletin: ,Fard a tigddui deci insemnatatea, in unele privinti, a acliunii factorilor
economici, vom dovedi, in procesul formatiei noastre, anticiparea influentei ideologici sociale asupra
influentei capitalismului apusean. Dezvoltandu-se tirziu, capitalismul national n-a avut nici un rol in
epoca eroicll de renastere a poporului romén; numai dupa 1866 se poate vorbi de o burghezie cu
anumite tendinte de clasa si de actiune politicd. Procesul economic n-a fost depasit de procesul
ideologic numai ca punct de plecare, in timp, ci si prin mijloacele lui de penetratie: puterea de
difuziune a ideilor e mult mai mare. [...] Aprinzindu-si torfa mai intéi, ideea a creat forme de viaj
corespunzind mai mult unor tendinle morale ale timpului decdt unor realitdfi sociale; venind mai
tarziu §i stribatdnd mai Incet, cum era §i firesc unor raporturi economice mai complicate, capitalismul
si-a impus dupa aceea normele”'”,

Asadar, in optica lovinesciand modernizarea societd{ii roménesti nu s-a datorat in primul
rand unor cauze materiale, ci contactului cultural §i moral cu Occidentul, asimilarii ideologiei
revolutionare franceze prin intermediul tinerilor aflati la studii la Paris''. Revolutia ideologica a
premers revolutia economica'?, iar acea parte a boierimii roméne care si-a insusit noile valori liberale
nu a ficut decit s& actioneze impotriva intereselor sale de clasd — idealul a prevalat asupra
materialului'®, Potrivit lui Eugen Lovinescu, civilizatia - ca ansamblu social, artistic, filosofic — era
produsul conceptiilor oamenilor despre lume, cu alte cuvinte, o materializare a subiectivitiii, a
spiritului', Prin urmare, cele mai importante forfe revolutionare si reactionare nu erau atat cele
politice sau economice, cét cele spirituale; factorul cel mai profund in modelarea unci civilizatii era
sufletul omenesc'’.

Din perspectiva lui Eugen Lovinescu, principiul formarii institutiilor tuturor popoarelor era
imitatia'®, Exista un spirit al timpului care conducea la imitajie §i astfel la interdependenta
civilizatiilor (legea sincronismului)'’. Din secolul al XIX-lea, in conditiile imbunatairii mijloacelor
de comunicare, puterea de difuzare a imitatiei a devenit aproape nelimitatd, de unde si tendinta
accentuatd de uniformizare a obiceiurilor si institutiilor'®,

In aceastd viziune, un anumit rol revenea temperamentului i originii etnice si sufletesti
(rasci) latine ale roménilor'®. Temperamentul si rasa nu erau insd considerate intr-o acceptiune
organicistdl, ca matrice spirituald a rominitatii, ci numai ca factori corelativi ai modernizarii, alaturi de
factori cu caracter istoric — ideologici i economici®.

Deosebirea dintre conceptia lui Stefan Zeletin §i cea a lui Eugen Lovinescu se intrevede
chiar si numai din titlurile lucririlor: Stefan Zeletin trata despre Burghezia romdnd, ceea ce Tnsemna

" Bugen Lovinescu, /storla civilizatiel romdne moderne, vol. 1, Bucuresti, [1924], p. 46-47.
" Ibidem, p. 45-46, 120-121.

2 Ibidem, p. 212-213.

" Ibidem, vol. 111, [...), p. 84-85.

Y Ibidem, vol. 1, p. 36,

'3 1bidem, vol, 11, [1925), p. 227,

% Ibidem, vol, 111, p. 71-72,

" Ibidem, p. 32-38.

% tbidem, p. 77.

' Ibidem, vol. 1, p. 4, 83-84, 118,217,
¥ Ibidem, vol. 11, p. 189,
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cd accentul cadea pe elementele social-economice, in timp cec Eugen Lovinescu trata despre
Civilizatia romdnd, accentul cazand astfel pe elementele culturale si morale.

in concluzie, se observd cum analiza procesului de modernizare a societdtii romancgti a fost
intreprinsd din doudd perspective intelectuale diferite: legea integrdrii economice capitaliste
presupunea prevalenta factorilor obiectivi, iar cea a sincronismului cultural, prevalenta factorilor
subiectivi. La Stefan Zeletin intdlnim, prim urmare, o perspectivd deterministd, iar la Eugen
Lovinescu una voluntaristd. Cea dintii avea ca substrat o filosofie a necesitdfii, cea de-a doua — o
filosofie a liberului arbitru. )

Desi diferite, aceste perspective au fost totusi complementare, ele exprimiand impreuni
paradigma epistemicd a modernitalii, desavarsita in secolul al XIX-lea. De la cartezianism cel putin,
principiile structurante ale demersurilor filosofic i stiinific au fost antropocentrismul, rationalismul,
ideea de Icgitate si ideca perfectibilitdtii omului si societdtii. in secolul al XIX-lea, sub forma
individualismului, scientismului, determinismului si progresismului, aceste principii au ajuns la
deplina lor claborare teoretici. Le regsim ca atare si in modelele interpretative ale lui Stefan Zeletin
si Eugen Lovinescu.

Atat Stefan Zeletin, cit si Eugen Lovinescu au surprins cite un fenomen caracteristic al
modernitdtii, manifestat cu pregnan{id in secolul al X1X-lea: acfiunea foriclor impersonale ale
capitalismului integrator, respectiv afirmarea declarativd a personalitifii umane. Delerminismul
viziunii lui $tefan Zeletin traducea realitatea legilor economiei capitaliste, care actionau in mod
obiectiv, cu necesitate, independent de vointa oamenilor, impunandu-se — potrivit unei formule a lui
Karl Marx - cu puterea cu care se impunea legea gravitafiei atunci ciind se prabugca casa peste tine.
Voluntarismul viziunii lui Eugen Lovinescu traducea realitatea consacrdrii valorice a individului, care
acfiona pe baza propriei subiectivitdti, liber de constrangerile autoritiilor tradifionale, impunandu-se
cu puterea cu care se impusese ghilotina atunci cind 1i taiase gétul lui Ludovic al XVI-lea. Secolul al
XIX-lea a cunoscut, Tn egald masurd, cererea si oferta si crizele economice periodice — pe de o parte —
, liberalismul §i anarhismul — pe de alta. Legitatea economici a fost dublatd de voluntarismul politic.
La nivelul activitdfii intelectuale, acestora le-au corespuns hernmeneutica necesitafii (conceptiile
deterministe), respectiv acreditarea individului ca agent moral liber (conceptiile voluntariste).

Modermnitatea intelectuald a lui $tefan Zeletin si a lui Eugen Lovinescu se relevi in faptul ci
au interpretat actiunea forfelor impersonale §i a personalitd{ii individuale din perspectiva ideii
progresului, pe care l-au considerat o lege a devenirii umane. Amandoi au identificat modernizarca
nsdsi — ca proces — cu progresul. Pentru Stefan Zeletin, occidentalizarea economicd a inscmnat o
probi de vitalitate trecutd cu succes de poporul roman?. Pentru Eugen Lovinescu, occidentalizarea
ideologicd a insemnat inceputul eliberdrii de fortele ancestrale ale obscurantismului si ale inertici®.
Este semnificativ faptul ca ultimul capitol al Burgheziei roméne se intituleaza Reacfiunea impotriva
burgheziei romane”, iar volumul al doilea al Istoriei civilizatiei romdne moderne — ,Fortele
reaclionare”. Cu alte cuvinte, cei care se opuneau modernizirii in sens capitalist si liberal erau
evaluati ‘ca adversari ai progresului ca atare. in acest fel, pozifia intelectuald a celor doi autori a
corespuns, chiar in mod declarat, cu pozitia practicd a Partidului National Liberal. Din acest unghi de
vedere, demersurile lor analitice pot fi considerate drept ineerciri de legitimare a capitalismului i
ideologiei liberale in Roménia, impotriva reprezentantilor ..culturii reacjionare” - junimisti,
sdmandlorigti si chiar socialisti —, dominanti in cdmpul intelectual. Stefan Zeletin si Eugen Lovinescu

*! Stefan Zeletin, op. cit., p. 122.
 Eugen Lovinescu, op. cit., vol. I, p. 22.
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ar putea fi considerafi teorcticieni tardivi ai Partidului National Liberal®. Totodats, identificind
progresul si modernitalea cu capitalismul si liberalismul, ei s-au afirmat ca promotori ai viziunii
specifice secolului al XIX-lea, prezentd inclusiv la adversarii progresului si modernitdii; o
modernitate asimilabild, in ultimi instan{4, cu ordinea burgheza.

Progresul, ca structurd a umanitatii, nu era insa un proces transparent la nivelul observatiei
empirice. Convingerea cd progresul era cognoscibil, in esenta si determindrile sale, prin patrunderea
rafionald a legilor devenirii sociale, i-a confirmat pe Stefan Zeletin si Eugen Lovinescu drept adepli ai
scientismului. In interpretarile lor irajionalul §i supranaturalul nu-si gasesc nici un loc, intregul efort
de cunoastere vizind evidentierea unci cauzalitdti naturale — obiectul de cercetare al stiintei. Ei si-au
formulat conceptia gnosecologicd in termeni aproape identici, fard echivoc. ,.Se vede bine — preciza
Stefan Zeletin — ¢ tofi cei ce au scris la noi asupra dezvoltdrii burgheziei noastre. in treacit sau mai
de aproape, au stat sub inrdurirea covarsitoare a criticii Junimii, deci au privit burghezia din punctul
de vedere al reactiunii. De aceea ei au atitudine criticd, negtiin{ifica: ei nu constat, ci apreciazi; nu
explica, ci judecd si osdndesc asezimintele noastre burgheze. Lucrarea de fatd pdraseste aceastd
directie, apucand calea cercetdrii obiective a faptelor (s.n.)” 2 La randul lui, Eugen Lovinescu sesiza
cum ,generatia critici de mai tdrziu (incepand de la Kogilniceanu si trecind la P.P. Carp, T.
Maiorescu. Eminescu si cei mai multi membri ai Junimii, N. lorga, C. Ridulescu-Motru) s-a format in
mediul evolutionismului german; cu iluzia unui punct de plecare strict stiinlific, toti acesti cugetatori
au avut o atitudine nestiin{ificd fafd de fenomene sociale care, prin faptul existentei lor, trebuiau
explicate gi nu condamnate principial (s.n.y™*. In acest sens, amandoi au ciutat s demonstreze, de
pilda, caracterul de ,,necesitate sociologica™ al institutiilor romanegti moderne, care nu erau rezultatul
intamplarii, ci al legii integrérii economice capitaliste®, respectiv al legii sincronismului®®. Caracterul
stiinfific al demersului decurgea, astfel, din implinirea a trei criterii: 1) obiectul de studiu erau faptele
(sociale); 2) analiza era ficutd in mod obiectiv, pentru a explica, nu pentru a judeca (oarecum in
maniera naturalistului)®; 3) rezultatul analizei era relevarea rationald a unei cauzalitdti si a unei legitati
naturale, fird conotatii metafizice sau etice.

Desi scientismul propunea o cunoagtere de tip pozitiv, fard conotatii metafizice, in
substratul sdu intelectual se gasea o conceplie existentiald, ,filosoficd”: antropocentrismul, din care a
decurs individualismul modern. Antropocentrismul si individualismul au condus, in gnoseologie, la
scientism, care nu a insemnat numai o forma de cunoastere pozitiva, ci si afirmarea capacititii omului
(individului) de a explica, prin stiin{a, viata intregului univers. Scientismul a rezultat, asadar, in
privin{a suportului ideatic, din conceptia existentiald care a transferat atributul omniscientei de la
Dumnezeu la om. in teoria cunoasterii, scientismul a fost expresia ultimi a antropocentrismului, deci
a modernitatii.

* Aceasla intdrziere a teorici liberale in raport cu practica liberald nu a fost intdmplatoare si a fost
explicatd chiar de Stefan Zeletin si de Eugen Lovinescu: in perioada acfiunii de construcfie a societdfii moderne
liberalii nu au mai avut timp pentru o reflectie sistematica: drept urmare, cdmpul intelectual a rimas la dispozifia
reprezentantilor culturii critice, mai putin solicitafi in practica edificarii institutionale.

¥ Stefan Zeletin, op. cit., p. 48.

* Eugen Lovinescu, op. cit., vol. II, p. 187-188.

* Stefan Zeletin, op. cit., p. 176.

* Eugen Lovinescu, op. cit., vol. 1, p. 201.

* in secolul al XIX-lca stiinfele naturalc constituiau modelul gnoseologic eminent, influentand
conceptual si metodologic si alte domenii intelectuale: a se vedea, de exemplu, influenfa pe care a exercitat-o
darwinismul asupra stiinfelor sociale.
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Stefan Zeletin i Eugen Lovinescu nu gi-au declarat formal convingerile antropocentriste, pe
care. de altfel, nici nu le-au impins pana la limita extrema reprezentatd de materialism. in ,.subtextul”
analizelor lor, ins, era sesizabila ideea ci omul putea cunoaste in mod absolut, in cazul de fata legile
devenirii sociale — ca parte integrantd a devenirii universale. Cunoagsterea legilor — structuri
invariabile ale existentei — insemna o cunoagtere absolutii (exhaustivd). Prin stiintd, omul rcugea s
cuprindd cu inteligenfa lui o rcalitate care il transcendea; isi transmuta in acest fel condifia
(creaturald), integrindu-gi ordinca superioard a lucrurilor. $tiin{a era ,.calea regald” ce se oferea
individului modern, autosuficient ontologic. pentru a accede la omniscienta.

In perspectivele conceptuale ale lui Stefan Zeletin si Eugen Lovinescu se regisesc, prin
urmare. reperele fundamentale ale modernitatii intclectuale:  individualismul, scientismul,
determinismul §i progresismul. Consacrarea deplind a acestor principii in culturd a corespuns in mod
semnificativ evolutiei civilizatiei romancsti. Noua socictalc burghezi intrase, din faza constructiei, in
faza propriilor structuri, atdt materiale, cAt si idealc.
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REFORME IN BASARABIA IN PRIMII ANI
DE AUTONOMIE (1812-1818)

ANGELA COLIN

Dupd anexarca Basarabiei de cétre Imperiul rus, conform Tratatului de pace de la
Bucuresti semnat cu Poarta la 16/28 mai 1812, puterea civild si militard in regiune a fost
incredintatd amiralului rus Pavel Vasilievici Ciceagov (1765-1849), comandant sef al trupelor
rusesti din Tara Romaneased si Moldova'. Guvernul de la Sankt Petersburg 1-a insircinat si
organizeze administrafia, iar amiralul, la randul sdu, i-a trasat contelui loannis Capodistria
(1776-1831) misiunea de a alcétui un proiect in acest sens.

Alegerea nu a fost intdmplatoare, dat fiind ci ideile reformatoare ale lui Capodistria
erau cunoscute, ca de altfel §i implicarea lui in chestiunca orientala®. Se dorca ca noua
provincic ruseasci si reprezinte un model pentru popoarele crestine din Balcani. In acest
spirit a fost redactat proiectul Regulamentului privind instituirea administratici provizorii in
Basarabia®, supus aprobirii tarului la 2 august 1812. Aceleasi principii statuserd si la baza
organizdrii celorialte teritorii anexate Imperiului rus la inceputul secolului al X1X-lea: Gruzia,
anexatid in 1802% care, asemenca Basarabiei, avea statut de autonomie, Marcle Ducat
Finlandez, ancxat in 1809%, si regatul polonez. anexat in 18135, toate cu constitutii proprii.

La | februarie 1813 a apiarut decretul senatului referitor la organizarea guvernului
provizoriu Tn regiunca Basarabia, numindu-l guvernator civil pe boierul romin Scarlat
Sturdza’, caruia i se incredinjeazi Regulamentul privind instituirea administratiei provizorii
din Basarabia si instructiunile® de aplicare. P.V. Ciceagov. intr-o scrisoare adresatd tarului
Alexandru I, 1l caracteriza pe Sturdza ca fiind ,cinstit, onest, principial, mai mult decat
oricine altcineva din aceastd regiune, igi cunoaste patria §i toate col{urile ¢i’®. Scarlat Sturdza
a fost singurul guvernator de origine roméni al Basarabiei pe durata ocupatiei rusesti'®.

! Arhivele Nationale ale Republicii Moldova (in continuare ANRM), fond 1, dosar 3622, f. 23.

* Angela Colin, Contele loannis Capodistria — reprezentant al unor conceptii liberale la
inceputul secolului al XiX-lea, in ,Revista istorica™, t XII1, 2002, nr. 3-4, p. 223-224; Jean Capodistia
1776-1831. Visionnaire et précursenr d’'une Europe unie, ed. Héléne E. Koukou. Paris, 2003, p. 10.

3 ANRM, fond 1, dosar 3995, f. 3-14

4 Polnoe sobranie zakonov Rossipzkoj imperii (in continuare PSZ). 1-e sobranie, Samkt
Petersburg, 1830, t. 26. nr. 19721.

* Napionalinde okramni Rossitkoy Imperii. Stanovlenie i razbitie sistemi upravlenija, Moskva,
1998, p. 221.

 A.A. Kornilov, Russkaja politiku v Polge so vremen razdelov do naceala XX veka. Petrograd,
1915. p. 24.

? ANRM, fond 5. dosar 1. f. 3-4,

® Zupiski Bessarabskogo Statisticeskogo komiteta, vol. 3, Chisinau, 1868, p. 110-112,

® P.V. Chichagov, Mémoires de ['Amiral Tehitchagoff (1767-1848), Leipzig, 1862, p. 79-84,

1 Scarlat Sturdza cra fiul marclui vornic Dimitrie Sturdza si al Ruxandrei, fiica lui Grigore 11
Ghica. Si-a facut studiile in Germania; cra un om de culturd, foarte instarit, posedand intinse mosii in
Moldova. A [ost casatorit cu Sultana, fiica domnitorului Constantin Moruzi. in timpul razboiului austro-
ruso-turc din 1787-1791 a fAcut parte din Divanul {arii. Dupa pacea de la lasi (29 dccembrie 1791) se
refugiazd, impreund cu_ familia, in Rusia, mai intdi la Sankt Petersburg, apoi pe mosiile sale de la
Moghilior (B3clorusia). in anul 1812 este trimis de citre Alexandru I la Bucuresti, imprcuna cu fiul siu
Alexandru, m calitate de consultanti, facind parte din delegatia rusa insdrcinatd cu tratativele de pace:
Paul Ceinovodeanu. Romanii §1 rugii. Politica §i incuscriri, in .Magazin istoric”, 1996, nr. 4, p. 66-67.

.Revista istoricd”. tom XVI, 2005, nr. 5-~6.p. 131 - 144
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Comform Regulamentului, regiunea care cuprindea in frontierele sale teritoriul dintre
raurile Nistru, Prut, Dunire §i Marea Neagra a fost numita pentru prima dat3 oficial ,regiunea
Basarabiei”'!. Acest teritoriu avea o suprafatd de 44.422 km? fiind impartitd — la momentul
anexdrii — in 14 unitati administrativ-teritoriale: (inuturile Soroca, Orhei, Greceni, Codru,
Hotdrniceni, parti din tinuturile Iasi si Filciu, raiaua turceasc3 Hotin si Basarabia propriu-zisi
cu rajalele turcesti Bender, Akkerman, Chilia, Ciugeni (centru administrativ al fostului
Bugeac tatiresc), Reni (Tomarov) si Ismail. Prin Regulament Basarabia era divizatd in 12
finuturi: Greceni, Codru, Hotirniceni, Orhei, Soroca, Hotin, Bender, Akkerman, Chilia,
Causeni, Reni §i Ismail, cu 17 orage, 693 localitafi si o populatie de 43.160 de familii'2.
Tinem s& mentiondm ca datele referitoare la numirul populatiei din Basarabia nu sunt
complete, diferind in functie de izvoare.

in instructiunile date de P.V. Ciceagov lui Scarlat Sturdza se sublinia ca: ,,Este
necesar s se dea posibilitatea locuitorilor din Basarabia si resimtid avantajele unei
administratii parintesti §i generoase §i s3 se atragd, in chip ingenios, aten{ia popoarelor vecine
asupra acestei provincii. Ultimul razboi [rizboiul ruso-turc din anii 1806-1812 — n.n.] a
inflacdrat minjile §i speranfele moldovenilor, valahilor, grecilor, bulgarilor, sarbilor si ale
altor popoare atasate de Rusia [...]. Prin urmare este necesar si mentionim atasamentul
acestor popoare [...]. Basarabia are nevoie de o crestere a populatiei. Bulgarii, srbii,
moldovenii $i valahii sunt in cdutarea unei patrii. Dumneavoastri le puteti oferi aga ceva in
acest {inut”'®. Pentru realizarea obiectivului, Ciceagov fi sugera lui Scarlat Sturdza: ,,Trebuie
si creali o bunistare reald pentru locuitorii Basarabiei, pentru a cultiva in sufletele lor
dragostea de patrie §i stima fa{d de conducerea ei. Ocupati-vi, printre altele, de instituirea
unei scoli primare, ca tinerii si invefe cel putin si citeascid si si scrie.”'®. Ciceagov
recomanda, de asemenea, si fie atrasd vreo casd de comerf{ din striinitate cu proprietari greci
(de la Viena, Triest, Genova, Livorno ori Venetia) pentru a dezvolta comerjul exterior in
Basarabia, cici situatia momentului il obligi si considere acest teritoriu un adevirat ,,depozit
de alimente pentru necesititile armatei tariste”'>. Aceste instructiuni indicau scopul stapanirii
tariste din acea perioadd in Basarabia, folosirea regiunii nou acaparati (crednd o reald
bunidstare locuitorilor ei) ca punct de referinjd pentru popoarele balcanice aflate sub
stidpénirea otoman, in vederea intaririi pozitiilor rusesti in Balcani.

Situatia internationald a obligat guvernul farist si stabileascd in Basarabia o
organizare corespunzitoare propriei sale politici de la acea datd fatd de celelalte provincii
anexate, situate la granifa europeani a imperiului (Polonia, Finlanda, Gruzia), luindu-se insi
in considerafie si particularitafile locale. Pentru a-i indemna pe locuitori la fidelitate si
dragoste fata de patrie §i conducitorii ei, amiralul Ciceagov ii sugera lui Sturdza: ,,Depuneti
toate eforturile ca functiile publice sd fie repartizate echitabil, ca dreptatea subalternilor
Dumneavoastra sa-i faca pe locuitorii basarabeni si uite lipsa legilor care se sistematizeaza™'®.

Imperiul a c3utat si-si formeze in regiunile nou anexate (Polonia, Finlanda, Gruzia,
Basarabia) aliati in rdndul elitelor locale. De aceea guvernul de la Sankt Petersburg, luind in

! ANRM, fond 1, dosar 3995, f. 11-14.

"* Ibidem, f. 12-15; Zapiski Bessarabskogo Statisticeskogo komiteta, p. 108.
B Zapiski Bessarabskogo Statisticeskogo komiteta, p. 110-111.

" Ibidem, p. 112-113.

'S Ibidem, p. 113.

' Ibidem, p. 112.
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considerare intercsele boierilor §i functionarilor romaéni, a péstrat, in primii ani de ocupatie,
vechea administratie, legile si obiceiurile pdmantului, cu unele exceptii. Toate aceste masuri
s-au aplicat temporar in toate regiunile nou anexate, cu exceptia Marelui Ducat Finlandez.
Finlanda si-a pastrat corpul legislativ si sistemul social. La 28 martie 1809 tarul Alexandru I a
onorat cu prezenta prima adunare a Dictei de la Porvoo si a declarat: ,Eu am promis cd voi
péstra constitutia si legile voastre. Adunarea aceasta confirma indeplinirea promisiunilor
mele”'”. Noile relatii cu Rusia, care confereau Finlandei o independenta interna considerabil3,
erau destinatc sid serveascd drept model experientelor reformatoare, caracteristice politicii
tarului Alexandru I. Tarul, angajat in marea rcformd, intreruptd doar in timpul razboiului cu
Napoleon, era interesat in mod special de statutul liber al {arinimii finlandeze si de faptul ci
aceasta avea reprezentanti in Dieta'®,

Si in Basarabia noul Regulament pastra vechea structurd de organizare (din timpul
razboiului din 1806-1812). in regiunc existau guvernatorul civil §i cel militar, iar puterea
supreind i revenea comandantului armatei rusesti, amiralul P.V. Ciceagov. Guvernatorul civil
si cel militar tineau legitura cu suveranul §i curtca imperiald prin intermediul amiralului
Ciceagov si erau numiti in functic de impérat.

Guvernator militar al Basarabiei a fost numit general-maiorul Ivan Markovici
Harting (1756-1831), olandez de origine, pe numele sau real Jean Festus Harting'. Intrat in
serviciul Rusici, ca multi alti strdini (nobili, militari, ingineri ori simpli aventurieri) care au
ciutat addpost si au facut carierd in aceastd tard care ducea lipsd dc specialisti in
modernizarea imperiului — actiune inceputd incd de Petru cel Mare —, el a facut parte din
administratia militard rusa din tarile romane in timpul rizboiului roméno-turc (1806-1812).
Dupi incheicrea Picii de la Bucuresti, Harting este desemnat in functia de guvernator militar
al Basarabiei®™, pentru ca mai tirziu, in mai 1813, si deina §i postul de guvernator civil al
Basarabiei®'.

Conform Regulamentului, guvernatorului militar 7i era incredintatd puterea in cele
cinci cetdti: Hotin, Bender, [smail, Chilia §i Akkerman. El nu avea voie sii se amestece in
administratia internd, insd era obligat, la cererea guvernatorului civil, si-i acorde ajutor
militar, atat pentru serviciul de gardd si executarea ordinelor civile, cat si in cazuri
exceptionale®. Polifia din orasele-cetafi se supunea comandantilor de cetiti®. in aceastd
privintd Regulamentul introdus in Basarabia se deosebea de formele de administrafie din
Gruzia, unde administatia militard nu numai ci se implica in problemele locale (civile), dar
administratia locald chiar era reprczentatd de ofiteri rusi care purtau denumirea de ,,cdpitani
ispravnici”?,

La Chisindu (orag devenit centrul administrativ al regiunii Basarabia) si Hotin au
fost instituite posturi de politie care aplicau legislafia ruseascd, dar se supuneau
guvernatorului civil. In Chisinau politia orisencascd a fost formatd la 28 octombric 1812, sef

" Nationainde okraini Rossykoj Imperii, p. 221-222.

8 Ibidem, p. 224-226.

' Dinu Postarencu, O istorie a Basarabiei in date i documente (1812-1940), Chisinau, 1998, p.- 72,

* ANRM, fond 5, dosar 1, f. 3-4,

* Ibidem, fond 2, dosar 36, f. 13.

2 Jbidem, fond 1, dosar 3995, f. 12.

* LLA. Antupov, V.1, Jukov, Reformf v npravienii Bessarabiej s 1812 po 1828 gg., in ,,Ucenie
zapiski Kisinevskogo gosudarstvenogo universiteta”, t. 26, 1957, p. 148.

* Nationalnde okraini Rossijkoj Imperii, p. 252,
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fiind numit consilierul titular Dicescu, dc origine romdni, pentru ca ultelior acesta s fie
Tnlocuit de colonelul adjunct Poltaviov. de origine rusa®, Directia Politiei din tinutul Hotin
pastra vechea denumire de parcalabic. iar cea din judetul Orhei de serdiric®. Regulamentul
prcvedea, de asemenea, cd guvcrnatorul civil al Basarabiei cra obligat si alcituiascd
proiectele de functionare a institutiilor judecatoresti si administrative din provincic §i si
stabileascd drepturilc si privilegiile cc pot fi acordate locuitorilor. in conformitate cu
instructiunile primite de la P.V. Cicecagov. Sc mentiona cd populatia Basarabici 1§i va pastra
legile”. Dar legile locale erau utilizate doar in procesele civile si penale. funciiile polificnesti
exercitindu-se conform legislatici rusesti®®.

in baza Regulamentului §i a instuctiunilor s-a claborat. la inceputul anului 1813,
Legea privind institutiile de stat din Basarabia®™. Conform acesteia. in Basarabia se pastrau.
in cea mai marc partc, vechilc forme dec guvernarc. Ca urmare. in 1813 s-a format un guvern
condus de un guvernator civil. in guvern crau alesi boieri autohtoni. functionari rusi si romani
in proporiic de sapte la cincisprezece™. Guvernul avea o adunare generald comund s§i doull
departamente. Adunarca generald comund il avea ca presedinte pe guvernatorul civil §i era
constituitd din toti consilierii departamentali ca membri*'. Adunarca gencrald (sau comuni)
examina si adopta cu majoritate de voturi deciziile §i hotdrérile luate de departamente, precum
si propuncrile venite din partca guvernatorului civil. Hotararile adoptate in adunarca comuni
erau considerate dcfinitive.

in comparatie cu guvernul din Gruzia. cel din Basarabia era avantajat. dcoarcce
hotdrérile sale erau definitive, fara drept de apel, in timp ce impotriva cclor ale guvernului din
Gruzia se putea face recurs la Senatul din Sankt Petersburg®. in 1815, la 26 octombrie. a lost
cmis un ucaz al Scnatului in care se mentiona: ,Procesele (acfiunile) hotdrite de citre
adunarea comund a rcgiunii Basarabia sd fie examinate in departamentul al patrulea al
Scnatului pani vor fi create in Basarabia judccatorii™.

Primul departament care urma si sc ocupe de procesele judiciare a fost inaugurat
oficial la 2 februaric 1813 la Chisinau™ si cra structurat pe trei sectii. Prima scctie se ocupa
de procesele civile. in componcenta ei erau alcsi patru consilicri, dintre boicrii romini. A doua
scctic avea in competenta sa si judece procescle penale gi cra de asemenca compusi din patru
consilieri, dar numai trei de origine roméani. al patrulea fiind numit din rindul ofiferilor rusi.
Cea dc a treia seclic supraveghca politia internd (urbana si rurald) a rcgiunii si cra condusi de
un consilicr rus®. Departamentul trebuia si aplice, in rezolvarca problemelor, legile si
obiceiurile locale.

3 A. Nakko, Ocerk grajdanskogo ustrojsiva Bessarabskoj oblasti s 1812-1898 g.. in ,Zapiski
Imperatorskogo Odesskogo Obscestva Istorii i Drevnostej™, t. XXI11, 1900, p. 113.

*L.A. Antupov, V.I. fukov, op. cit.. p. 148.

¥ Zapiski Bessarabskogo Statisticeskogo komiteta, p. 109.

3 Ibidem, p. 114,

? Ibidem, p. 114-115.

* Ibidem, p. 115.

* Ibidem, p. 114,

2 A.V. Fadeev, Rossija i Kavkaz pervoi treti XIX veka, Moskva, 1960, p. 242.

¥ pSZ, nr. 26008.

* ANRM. fond 5, dosar 2. f. 1-2.

* tbidem, fond 2, dosar 65, I. 3.
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Cecl dc-al doilea compartiment, deschis oficial in aceeasi zi cu primul, era constituit
si el din trei sectii. Prima secfie se ocupa de statistica. trchuind sa organizeze recensamantul
populatiei, sii stabilcascd proprictdtile funciarc ale provinciei, s intocmeascd o descriere
geograficd si istoricd a regiunii, insofite de o hartd a provincici nou ancxate. Aceasld scctiune
urma si {ic condusi de un consilier capabil si indeplincasca aceste obligatii, fic dintre boierii
romini, fie dintrc ofiterii superiori rusi“’. A doua scctie se ocupa cu administrarca finantelor,
respectiv cu incasarca impozitelor care treccau in proporjic de 90% in vistieria Imperiului rus.
precum si cu toate cheltuielile §i veniturile regiunii. Consilierul acestei regiuni cra obligal sa
prezinte semestrial un raport privind cheltuielile si veniturile din regiune in cadrul adunirii
comunc a departamentelor”. in sfirsit, cca de a treia sccfiune a celui de al doilea departament
se ocupa cu comerful intern §i extern din regiune.

in departamente actele se intocmeau in limbile roménd si rusd si de aceea ficcarui
departament Ti corespundcau doui cancelarii. in comparajic cu Basarabia, unde limba romana
a fost inlocuitd treplat cu cca rusa (pand in 1828, c¢ind limba roménd a fost inlocuild cu cea
rusii in loate sferele, rimdndnd doar folosirca ei in biscrici, pentru ca, ulterior. si fie
inldluratd si aici), in Marele Ducat Finlandez a avut loc fenomenul invers. Odald anexati
Rusiei, Finlanda si-a péstrat nu numai particularitdtile politice, juridice si economice. ci §i pc
cele din domeniul culturii i al limbii. in primii ani ai ocupatici rusesti, limba oficiala folosita
in Finlanda era cea suedezd. Rusia a susutinut ctorturile Finlandci de a promova o culturd
aulohtond, distinctd de a Suediei. Era deci firesc pentru Finlanda si reziste oricdrei lentative
sucdeze de recuccerire, abiectiv carc coincidea cu intercsele strategice ale guvernului {arist.
fnca de pe la 1810 functionarii din administratic si justitie au fost obligati sd cunoasci limba
finlandczd, pentru ca mai tdrziu tarul Alexandru al Il-lca (1855-1881) si semneze un decret
prin carc s3-i confere limbii finlandeze statutul de limba administrativa si juridica®,

Conform Regulamentului. in Basarabia se piastra vechea impdrtire teritoriala in
tinuturi. Ficcare {inut era subdivizat in ocoale sau plasi, iar plisile se compuncau din sate §i
targuri. Acceasi impartirc teritoriald a fost reintrodusa de rusi §i in fosicle raiale turcesti
(Hotin. Bender, Akkerman, Ismail, Reni) si in centrul Bugeacului tatdresc, Caugeni. Pand in
1806, teritoriul Basarabici era impartit artificial in trei parti, ficcare avand propria farma de
administratic, legile sale, unitifilc sale dc masurd. in parica centrald (inuturile crau
administrate ca §i in Principaiul Moldovei, partca de sud sau Bugeacul sc afla sub
administratia tatarilor. iar cctijile si raialcle turccsti. sub administrajia militarilor turci. in
actuala impartire ficcare tinut era condus de citre un ispravnic (uncori chiar doi) care detinea
putcrca administrativd §i judecitorcascd. numiti fic din randul roménilor carc depuseserd
juramant de credintd tarului, fie dintre rusi®. La randul lor, plasile sau ocoalele crau condusce
de ocolasi §i cdpitani de mazili, in timp cc salcle §i targurile crau conduse de capitanii de
Ltarguri sau vornici, numii in aceste functii de ispravnicii tinutului.

Particularitatea principald a Regulamentului din 1813 - dupid cum remarca si Leon
Kasso - era subordonarca exclusivd a guvernatorului Basarabici fatd de comandantul trupclor
rusesti, reprezentant al guvernului de 1a Sankt Petersburg™.

% Zapiski Bessarabskogo Statisticeskogo komiteta, p. 115.
7 Ibidem. p. 116.

* Nationalnde okraini Rossitkoj hmperii, p. 226.

¥ zapiski Bessarabskogo Statisticeskogo komitera, p. 109.
© L.A. Kasso. Rosvija na Dunae, Moskva, 1913, p. 213,
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Situatia din regiune era totusi destul de grea din cauza nesférgitelor rizboaie care au
provocat un adevirat dezastru economic, a frecventelor epidemii §i a impozitelor grele pe care
trebuiau s3 le plateascd {iranii, nemaivorbind de prestatiile pentru intrefinerea armatelor de
ocupatie rusesti. Prin regiune se raspandiserd §i diverse zvonuri cum cd, odatd cu venirea
rusilor, tdranii i5i vor pierde libertatea, aidoma taranilor rusi. Aceasta situafie i-a determinat
pe mulfi tdrani si-si pardseascid locurile natale, refugiindu-se peste Prut. Fenomenul a fost
sesizat chiar din primii ani ai ocupatiei rusesti si confirmat intr-un mesaj adresat generalului
Mihelson, comandant al armatelor ruse, de cdtre generalul maior Ilie Cartagi‘“, care detinea
functia de guvernator la Causeni si Tighina. El mentiona ci ,locuitorii Basarabiei, din cauza
prestatiilor in folosul trupelor militare rusesti. care au fost si sunt in trecere, au sdricit §i s-au
impragtiat intr-un numir mare in hotarele Moldovei si alte locuri negtiute de administratie”®.
lar mai tarziu, prin 1815, din Basarabia se refugiasera peste 38.000 de familii*’, fapt confirmat
de catre P.D. Kiselef intr-un raport citre Alexandru I*. Situatia din regiunea nou anexati a
provocat neliniste la curtea de la Sankt Petcrsburg, fapt pentru care tarul i-a trimis un rescript
mitropolitului Gavriil Banulescu-Bodoni (1746-1821), confirmidnd incd o dati .pd#strarea
legilor locale si a obiceiurilor pdmantului”, cét i scutirea de impozite a populatici timp de
trei ani, iar de serviciul militar pe o perioada nelimitatd®. Concomitent, administratia din
Basarabia a primit indicatii de la guvernul tarist s3-i intoarci fortat la locurile de bastina pe
taranii roméni care incercau si treacd Prutul*®, Mentionim ca peste Prut treceau nu doar
taranii, ci §i unii boieri, fapt care confirmi ineficacitatea guvernului lui Scarlat Sturdza.

Fenomenul a fost sesizat §i consulul francez de la lasi, Fornetti, care — intr-o
scrisoare adresatd sefului siu de la Istanbul, datatd 23 februarie 1813 — relata urmaitoarele:
~Malul sting al Prutului devine ermetic inchis sub pretextul rdspandirii ciumei, care existi ...
doar in fantezia sefului de la Chisindu... Locuitorilor de peste Prut le este interzis s treacd pe
malul drept al raului”®. Dupa doua luni Fornetti scria din nou: ,, Toate legiturile cu teritoriul
din dreapta Prutului sunt intrerupte cu scopul de a evita exodul faranilor care nu vroiau si
triiasca sub administratia ruseasci pe malul sting al Prutului®®,

in anul 1813 administratia de la Chisinau a inchis frontiera cu Moldova sub pretextul
raspandirii ciumei care afectase Tara Romaneasca si Moldova. in conformitate cu Tratatul de
pace de la Bucuresti, locuitorii Moldovei (se intelegea teritoriul ei intregit de pénd la 1812 -

*! Ilie Catargi (1747-1822) a fost hatman in Moldova. Dupa pacea de la lasi s-a refugiat in
Rusia §i a intrat in slujba farului, ajungdnd gencral-maior in armata rusa. in 1813 a fost propus de
boierimea locald in functia de guvernator civil al Basarabiei, insd farul Alexandru I nu a acceptat
propunerea boierilor.

2 Arhivele de Stat Istorico-Militare ale Rusiei, fond 14209, r. 5/165, dosar 41 (1), f. 31, apud
1. Chirtoaga, Tdrguri §i cetdti din sud-estul Moldovei (sec. al XIV-lea — inceputul sec. al XIX-lea),
Chiginiu, 2004, p. 268.

“* P, Svinin, Opisanie Bessarabskoj oblasti v 1816 g., in Zapiski Odesskogo Obscestva Istorii i
Drevnostei, t. VI, Odesa, 1867, p. 228.

* A.M. Zabolotki-Desjatkovski, Graf P.D. Kiselev i ego vremja, vol. 1, Sankt Petersburg,
1882, p. 33.

% A. Stadnitkij, Gavril Banulescu Bodoni, exarh moldo-viahijskij i Mitropolit Kiginiovskif
(1813-1821), Chisinau, 1894, p. 272-274,

% Trudi Bessarabskoj ucenoj arhivnoj komisii, vol. 111, Chigindu, 1907. p. 226-229.

Y7 E. de Hurmuzaki, Documente, 11, 1781-1814, Bucuresti, 1885, doc. DCCCCXXII, p. 706,
Fornetty citre Otto, 22 februarie 1813, lasi.

8 Ibidem, doc. DCCCCXXV, p. 709.
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n.n.), aveau dreptul, timp de optsprezece luni, sd se strimute dint-o parte in cealalti a raului
Prut (boierii din Basarabia erau obligati sa-si vAnda mosiile afiate in Moldova si respectiv cei
din Moldova pe cele din Basarabia — n.n.). Administratia ruseasca era ingrozitd de pierderea
majoritatii populatiei, impiedicindu-i si plece cu orice pref. De la Sankt Petersburg au fost
trimisi in Basarabia imputerniciti, care trebuiau sa depisteze cauzele dezordinii din regiune. in
acelasi timp, guvernul farist ciuta o iesire din situatia dificila in care se afla Basarabia prin
intarirea puterii supreme din regiune, largirea atributiilor consilierilor regionali i cumularea
functiilor de guvernator militar si civil. Astfel Alexandru I emite un decret imperial la 17
iunie 1813, trimis ministrului de interne al imperiului, S.C. Viazmitinov, in care menfiona ci
»Scarlat Sturdza s-a imbolndvit grav, asa incit nu sunt speran{e ca sa-si mai poatd indeplini
cindva obligatiile, din care cauza I. Harting a preluat functiile acestuia. Iar pentru ca acest
tinut sd beneficieze de o administrare potrivitd, funcfia respectivd si fie exercitatd de
generalul-maior Harting, cumulénd functiile de guvernator militar si civil™®,

Dezastrul economic din Basarabia se mai poate explica si prin lipsa pietelor de
desfacere dupd 1812, atét interne cét si externe (Imperiul otoman, Austria si altele), dat fiind
cd in Rusia nu existau incid piete de desfacere pentru produsele agricole din Basarabia.
Motivele care au determinat lipsa pietelor de desfacere pentru Basarabia ne-au fost relevate
intr-un document din Arhivele Nationale ale Republicii Moldova. in registrul sedintelor
guvernului Basarabiei din 1813 exista un raport al guvernatorului I. Harting®™, prin care el il
acuza pe seful postului de frontierd Sculeni cid a permis boierilor roméni din Basarabia s
ducd in Moldova piine si alte produse agricole. Pentru a curma aceastd situatie, Harting
trimite un ordin gefului postului de fronticrd Sculeni, interzicind trecerea in Moldova a
graului si a altor produse agricole fira o aprobare scrisa din partea guvernatorului. in caz
contrar, faptasului urma si i se aplice 0 amenda enorma. Este clar cd guvernatorul primea
indicatii din partea guvernului tarist sa reduca la minimum legaturile cu Moldova, desi acestea
nu erau in detrimentul Basarabiei.

Pana in 1830 pe Nistru exista o linie vamald si abia din anul 1815 Basarabia a
inceput sa exporte cereale prin Ismail si prin Sulita Noua in Austria'.

Este de remarcat cd locuitorii romini din Basarabia au sperat mult timp dupa
incheierea Pécii de la Bucuresti ci intr-o buni zi rusii vor inapoia padméntul luat §i c3 va avea
loc o intregire a tarii in hotarele ei firesti. Mai mult decét atit, majoritatea locuitorilor de la
sate nu luaserd cunostin{d de rezultatele pacii incheiate intre Imperiul otoman si cel tarist.
Faptul este confirmat de o serie de documente inedite pe care le-am afiat in arhivele nationale
din Republica Moldova.

in aceste conditii, I. Harting l-a insarcinat pe secretarul cancelariei rusesti a
guvernului, Somov, sa alcdtuiasca un proiect de guvernare a Basarabiei dupa modelul celor
rusesti, cu exceptia citorva elemente care mai aminteau de autonomia regiunii in cadrul
Imperiului rus. Acest proiect a fost adresat, in decembrie 1813, lui A.U. Bolotnikov, membru
al Consiliului de Stat, care 1-a propus spre examinare Consiliului de ministri®2. in martie 1814
Harting revine cu aceeasi solicitare ficutd ministrului de interne S.C. Viazmitinov care o

® Truds Bessarabskoj, vol. 11, Chisinau, 1902, p. 35.

% ANRM, fond 5, dosar 3, f. 6.

' 1a.S. Grosul, Trudi po istorii Moldavii, Chisinau, 1982, p. 152.
% Dinu Postarencu, op. cit., p. 84.
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transmite. la randul sau, Consiliului de ministri‘”. ]. Harting mai trimite la Sankt Pctersburg o
scurtd descrierc a administratici Basarabiei, punand ncajunsurile dc aici pe scama lipsci unci
legislatii rusesti, precum §i a numdrului majoritar de consilieri romédni in aparatul
administrativ al regiunii®. Harting a supus unei critici asprc componenta guvernului
Basarabiei, in special pe consilierii romdni, cerind schimbarea lor anuald pe motiv ca acestia
atunci ,,cdnd are loc examinarea proceselor. isi unesc voturile mai de grabd ei in de ei. decédt
cu cele ale consilierilor rusi ... Boierii romdni cautd, prin toate mijloacele si in toate cazurile,
sd se sustind unul pe altul impotriva rusilor, chiar cu ofcensarea ultimilor, latd de carc sunt
foarte nebinevoitori, manifestind dezgust fatd de legile rusesti ... dispuniind de cancelaria lor
moldoveneascd, ei rapesc consilierilor rusi posibilitatea de a participa cat de cit la cxaminarca
cauzelor in limba roména, nu numai a celor civile si penale. ci si a celor executorii ...",

Numai analizind aceste documente intocmite de guvernantii rusi reusim sd intelegem
care era de fapt situatia in Basarabia, pozitia boicrilor romani in administrarea provinciei si
»colaborarea™ lor cu consilierii rusgi. Istoriografia de pdnd acum acredita uncori idcea cd
boicrii romani au fost oportunisti, colaborind cu rusii. Dar convingcrea noastra este ca aceastd
caracterizare nu poate fi generalizatd. Exceptia o forma uneori acea parte a noii boierimi,
imbogatitd in urma rdzboiului. Despartiti de tard, romanii se striduiau totusi si actioneze in
folosul neamului lor. unindu-si voturile doar in interesul national.

I. Harting propunca limitarca drepturilor adundrii comune si a celor doui
departamente, unde majoritatea era definutd de consilierii romdni, largind prerogativele
guvernului. altfel spus el propunea centralizarea puterii §i limitarca autonomici locale. in fata
tuturor acestor propuneri insistente venite din partea lui 1. Harting, instantele superioare de la
Sankt Petersburg au ridspuns categoric cd, pand la luarca unor noi dispozitii imperiale,
Basarabia trcbuia sd rdmana in situafia stabilitd, lucru adus la cunostinid fostului guvernator
civil Scarlat Sturdza in anul 1813%,

Frecventele demersuri ale lui I. Harting intreprinse citre diferiti oficiali de la Sankt
Petersburg cu scopul de a schimba organizarea politicd din Basarabia au provocat temeri
intemeiate boierilor romani, in frunte cu mitropolitul Gavriil Banulescu-Bodoni. Ei
reprezentau opozitia care apira autonomia pe baza legilor locale si a obiceiurilor pAmintului.
in anul 1814 Gavriil Banulescu-Bodoni a fost desemnat ca intermediar pentru a adresa petitii
tarului Alexandru 1, Consiliului de Stat §i Consiliului de Ministri®’, documente prin care crau
combatute incrimindrile lui 1. Harting la adresa lor §i se contesta opinia conform cireia in
Basarabia, fost teritoriu al principatului Moldovei, ar fi lipsit legile. desi elc rdmascserd in
vigoare. In acest sens, boierii mentionau, printre altele: ., Binevoicste, Marite imparat. ca
mitropolitul §i arhipastorul nostru si fie ca pe vremuri. de la inceputul Moldovei. i mai
marele biscricii, §i primul om la judet, fiindca aceasta este o lege pimanteasci in Moldova; la
fel daruie-nc noud Auguste Monarh, un cirmuitor civil pentru aceasta provincie dintre boierii
locali... care sd cunoascd familiile boiercsti, obiceiurile si legile noastre i {arile vecine noua;
deoarece nu avem un asemenea cirmuitor, fiind instrdinati. pe zi ce trece, de obiceiurile si
legile noastre §i ne cirmuim de hotdrarile luate, neobisnuite noud, sintem cuprinsi impreuna

3 Ibidem.

¥ Zapiski Bessarabskogo Statisticeskogo komiteta. p. 118-146.
3 Ibidem, p. 125-127.

% A. Nakko, op. cit., p. 26.

7 A. Stadnitkij, op. cit., p. 284-285.
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cu tarinimea noastra, de frici si ne picrdem nadejdea intr-o viitoare bunastare...™. in acest
scop c¢i il propuncau pe boicrul roman llie Catargi. Dar atil prima rugldminic, aceea ca
mitropolitul si detind primul loc in instan{a dc judecatd. cét §i cea de a doua, referitoare la
alegerca guvernatorului civil, nu au fost acceptate la Sankt Petersburg.

inca din primii ani de la anexarca Basarabici la Imperiul rus, boicrii roméni au
format o opozitie care {inea si-si pistreze limba, legile locale gi obicciurile paimantului. toate
acestea fiind garantate prin Regulamentul de 1a 1812, Cert este laptul cd guvernatorul tarist
intentiona totusi s reorganizcze administratia politicd din Basarabia, introducind cu timpul
institutii de stat de tip rusesc, pastrind insd, in prima etapid de colonizare, aparenta unei
colabordri cu boicrii roméni pentru ca apoi, treptal — §i nici intr-un caz asa cum propunea I.
Harting — si fie modificatd administratia conform celei din guberniile rusesti. in aceasta
situatic, guvernul de la Sankt Petersburg trimite la Chigindu un functionar din cadrul
Ministerului Afacerilor Externe, Pavel Svinin®, pentru a studia eficacitatea aplicérii legilor
locale in regiune si a aduna informatii despre situajia generald a Basarabiei®. La rindul ci,
administralia localad l-a desemnat pe Costache Stamati si-l ajute pe Svinin in misiunea sa,
fiindu-i in acelasi timp si translator. Tot atunci au fost desemnati si unii reprezentanii ai
vechii boierimi moldovenesti pentru a ofcri informatii despre legile in functiune, cit si despre
drepturile si privilegiile acestora®. La 24 deccmbrie 1815 Pavel Svinin scria intr-un raport
adresat Comitetului de Ministrii de la Sankt Petersburg ci boierii roméni din Basarabia [-au
trimis la lagi pe consilierul titular Sandulachi pentru a ciuta in arhive ,unele documente
importante” pe care nu le aveau la Chisindu. Acesta a fost primit de domnitorul Moldovei,
Scarlat Calimachi (1812-1819), din a cdrui poruncd s-a constituit la lasi un comitet alcituit
din cci mai importanti reprezentanti ai boierimii pentru a satisface cererca lor din Basarabia.
in sprijinul acestei actiuni P. Svinin di exemplul Bucovinei, unde guvernul Austrici, dupa
anexarea ei in 1775, a cerut Divanului din Moldova informatii despre legile si obiceiurile
locale pe care se baza administrafia acestei regiuni®®. La nceputul anului 1816 P. Svinin se
intoarce in Rusia, unde a prezentat Consiliului de Ministrii o descriere — credem noi mai
exactd, a realitdjilor din Basarabia decét cele ale predecesorilor sdi si chiar a guvernatorului 1.
Harting. Aceasta va fi publicatd ultcrior in revista ,,Zapiski Odessckogo istoriceskogo
obscestva i drevnostei”®, unde afirma, printre altelc: .este incorect si afirmi cad Moldova nu
are legile sale; poporul are legi bune, care favorizeazi prosperarea socictdtii si au la baza lor
obiceiurile si drepturile locale”®. in privinja locuitorilor Basarabiei, autorul scria
urmitoarele: .in genere, moldovenii au un caracter linistit, bland si bun: oamenii ce apartin
paturii de mijloc si de jos sunt simpli, ospitalieri, neclinti{i in cc priveste credinfa si
fidclitatea, docili fatd de autoritd{i: dar in urma neincetatelor violente ¢i au devenit sfiosi §i

* Ibidem, p. 284.

* pavel Svinin (1788-1839), scriitor rus, fondatorul primei reviste de istoric §i arhcologie din
Rusia, ,,Otecestvennie zapiski”, autorul lucririi Kartinf Rosii i bdt raznoplemenndl e narodov. St.
Petersburg, 1839. L-a cunoscut pe Capodistria in insula Corfu, impartasindu-i parerile. in calitatca sa de
[unctionar al Ministerului Afaccrilor Externc este trimis in Basarabia in 1815.

% ANRM, fond 88, dosar 5, f. 2.

 Ibidem, f. 16.

 Ia. 8. Grosul. op. cit., p. 221.

% P, Svinin, op. cit.

 Ibidem , p. 223.
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neincrezitori in guvern™®, P. Svinin a propus schimbarea guvernatorului Basarabici. pe care-l
socotea vinovat in cea mai mare masurd de prostul mers al lucrurilor in intregime. Si tot in
acest sens, la 1 februarie 1815 a fost creat la Sankt Peterburg un comitet menit sd se ocupe
alcatuirea unor legi privind organizarea politicd a Basarabiei, coordonat de contele loannis
Capodistria, bun cunoscitor al realitdtilor locale §i aparitor al mentincrii obiceiurilor §i
legilor existente®. Cert este ca I. Capodistria nu a pregetat, sd incerce aplicareca unora din
conceptiile sale. La 25 ianuarie 1816, I. Capodistria a primit din partea acestui comitet
registrul sedintelor, redactat in limba francezd (la inceputul secolului al XIX-lea toati
corespondenta Ministerului de Externe din Imperiu rus era redactatd in limba francezi — n.n.),
unde erau expuse principalele probleme discutate, printre care §i rugimintea locuitorilor
Basarabiei de a le prelungi termenul scutirii de impozit (initial, conform Regulamentului din
1812, ei au fost scutiti de impozit timp de trei ani — n.n.) si a li se permite comerful cu cereale
cu Turcia etc. Tot aici se mentiona simpatia locuitorilor fatd de P. Svinin §i necesitatea
introducerii functiei de guvernator plenipotentiar (namestnik) a Basarabiei, functic care urma
si puna capit tuturor neintelegerilor din regiune®. Raportul lui P. Svinin prezentat Consiliului
de Ministrii a urgentat demiterea lui I. Harting, in ianuariel816, din ambele posturi de
guvernator®, numindu-1 in locul siu pe grecul Calagheorghie, guvernator al gubernici
Ecaterinoslav®. Tot acum apare in Basarabia si functia de guvernator plenipotentiar, in care a
fost numit general-locotenentul rus A.N. Bahmetiev (1744-1841), care dejinca concomitent i
postul de guvernator militar al Podoliei™.

Guvemnatorul plenipotentiar al Basarabiei, A.N. Bahmeticv, a primit instructiunile
Consiliului de Ministri pentru organizarea administrarii regiunii Basarabia’', prin care i se
cerea si Tmbunitifeascd viata in regiune, si incurajeze comerful cu cereale si produse
agricole, s& lichideze toate neajunsurile din administratia politica, inlaturind opozitia formata
din boieri roméni, sd intocmeascid un ,,Cod civil” pentru regiune. Reorganizarea regiunii
oglindea desigur §i o tendin{d de expansiune a Imperiului in Balcani, prin promovarea cu
succes a politicii sale externe. Numirea oficiald a lui Bahmetiev in postul de guvernator
plenipotentiar a fost confirmaté prin rescriptul tarului Alexandru I din 21 mai 1816, in care,
printre altele, se mentiona: ,Basarabia este o regiune deosebit3, care se conduce dupi legile
locale si obiceiurile pdmantului, suficiente pentru a satisface drepturile i privilegiile tuturor
claselor sociale”™. Aceste afinnatii demonstreazid ca guvernul tarist era obligat si ia in
consideratie realitdtile din regiune, {indnd cont de doleantele opozitiei, dar si si incerce a
linigti populatia care continua sd imigreze peste Prut. Mai mult decét atét, instructiunile date
guvernatorului plenipoten{iar subliniau ci organizarea politicd trebuia si mentinad autonomia
Basarabiei ca §i in celelalte teritorii anexate: Gruzia, Marele Ducat Finlandez si Regatul

Poloniei™.

 Ibidem , p. 219.

% ANRM, fond 2, dosar 380, f. 15-16.

7 Arhivele Istorice ale Federatiei Ruse, fond 1308, dosar 1, f. 7-9, apud 1a.S. Grosul, op. cit.,
p. 223.

% ANRM, fond 4, dosar 80, f. 1-1v.

® Ibidem, dosar 48, f. 8-8v.

™ Ibidem, fond 17, dosar 15, . 7-7v.

" PSZ, 1816, nr. 26271.

 ANRM, fond 17, dosar 15, f. 7.

" PSZ, 1816, nr. 26271.
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Cele doui acte oficiale, rescriptul tarului si ucazul Senatului pentru desemnarea unui
guvernator plenipotentiar in Basarabia ne demonstreaza importanfa care era acordatd acestei
regiuni. Si totusi, dacd autonomia Basarabiei a fost temporar péstratd, atributiile
guvernatorului erau limitate.

Agsadar, introducand functia de guvernator plenipotentiar, Imperiul tarist mai (acea
un pas in directia adoptdrii unui model asemanitor celui din guberniile rusegti. Bahmetiev gi-a
inceput activitatea prin restructurarea organelor administrative §i prin destituirea unor
functionari, atat din rdndul rusilor numi{i in functii iIn mare grabi, cét si dintre roménii care,
chipurile, ar fi aplicat ,metode invechite” in administrarea provinciei. Scopul era insi altul: se
stie cd I. Harting ceruse in repetate randuri guvernului tarist permisiunea de a numi in functii
mai mulfi functionari rugi, invinuindu-i pe cei roméni de nercugitele administrajiei de la
Chisindu. La 4 iulie 1816 a fost creat la Chiginiu Comitetul provizoriu al Basarabiei, numit §i
Comitetul lui Kalagheorghie’. Kalagheorghie, guvernatorul civil al Basarabiei, era
presedintele acestui Comitet, format din zece membri, dintre care opt alesi din randul
boierimii romine iar doi numi{i de guvcrnul Basarabiei. Componenta Comitetului era
urmitoarea: general-maiorul Ilie Catargi, consilierul titular Ghica, consilierul titular
Krupenskij, consilierii Iusnevskij si Milo, asesorul de colegiu, spatarul Bucgenescu lordache,
spitarul Panait Cazimir, spitarul Iancu Sturdza, banul Teodor Basota, stolnicul Matei Rascanu
si ciminarul Pruncul. Sef al cancelarici a fost numit consilicrul Iusnevskij”. Comitetul era o
institutie superioara guvernului provincial’®, fiind insi in subordinea guvernatorului
plenipotentiar. Principala sarcind a comitetului era de a alcdtui un nou proiect de guvernare al
Basarabiei. Totodatd, detinand functiile unui organ suprem al puterii, comitetul trebuia sd
fmbunitd{eascd structura administrativa si cea guvernamentald, schimbénd pe unii functionari.
De asemenea, Comitetul trebuia sd perfectioneze sistemul fiscal, si stdvileascd abuzurile
sdvargite in timpul colectdrii impozitelor, numindu-se §i in acest scop revizori de judef cu
imputerniciri depline. Pe langd acestea, comitetul trebuia s3d controleze activitatea
ispravnicilor gi, 1a rigoare, sd puna capit abuzurilor acestora; s infiinteze un serviciu posgtal
permanent, si organizeze serviciul de pazd al frontierelor, sd intircascd disciplina
politieneascd, s cerceteze plangerile locuitorilor impotriva functionarilor din administratia
regionald §i judefcana, si stabileascd, conform legilor locale, drepturile si obligatiile claselor
privilegiate, sd intocmeascd listele boierilor romini din Basarabia. Toatd aceasti bogatd
activitate este reflectatd de registrul sedintelor comitetului. Practic, zilnic aveau loc sedinje
dupi amiaza, de multe ori §i duminica; un lucru insd ii deranja pc membrii comitetului: lipsa
unui local permanent. Initial, Comitetul se¢ instalase in locuinta jitnicerului Glavce, iar din
ianuarie 1817 s-a mutat in casa boicrului Krupenskij, care avea opt camere §i o sald mai mare,
chiria fiind de 4000 ruble pe an”’.

in prima sedintad au fost citite instructiunile guvernatorului plenipotentiar A.N.
Bahmetiev, in care, printre altele, se men{ionau urmitoarele: ,ar fi util ca membrii

™ ANRM. fond 2, dosar 463, f. 1.
" Ibidem.

" Ibidem, fond 4, dosar 48, . 8.
™ A. Nakko, op. cit., p. 154,
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Comitetului si aiba in vedere legile si traditiilc Moldovei. de care s-au folosit pén3 la
anexarea teritoriului la Imperiul rus”™, in sedinta din 6 iulic 1816 s-a stabilit cancelaria
Comitetului, condusi de consilierul titular Iusnevskij i formatd din doi secretari, unul rus §i
celalalt romdn, un registrator, un translator (lanovskij). un arhivar gi patru functionari ai
cancelariei”.

Comitctul primea plangerile populatiei impotriva ispravnicilor si a altor
administratori din provincie, dar numarul acestora era atit de mare incit Comitetul nu reusea
sa le rezolve pe toate®™®. La urmatoarea sedintd, cea din 10 julie 1816, au fost desemnati §i
ispravnicii: La Hotin spatarul Panait Cartagi si consilicrul titular lamandi: La Soroca serdarul
Panait Leonard si medelnicerul Constantin Rusu; la lasi serdarul Vasilaki si armasul
Constantin Toader; la Orhei caminarul Zamfirache Ralli si clucerul Dumitrachi Donici: la
Bender paharnicul Doni Nicolae si capitanul Nicolae Salo; la Hotarniceni lon Cantacuzino; la
Greceni slugerul lordachi Theodor; la Codru dvoreanul Costachi Russu; la Tomarov jitnicerul
Simeon Glavce. Tot in aceeasi sedintd au fost alesi si samesii de judefe: la Hotin medelnicerul
Costea Vasiliu: la Soroca registratorul colegial Enache Crugevan; la Orhei Isaia Lupu; la
Bender registratorul colegial Nicolae Bibir; la Hotarniceni loan Bogdan; la Codru Chiril
Sigcan; la Tomarov Alexandru Donici®",

Conform instructiunilor date comitetului de citrc Bahmetiev. sc continui
perfectionarea structurii administrative. introducindu-se functia de revizor de judet. Astfel, in
sedinta din 26 iulie 1816 au fost numiti urmatorii revizori: la Hotin ofiterul in rezerva
Ivatskij; la Soroca consilierul titular Stepanov; la Orhei serdarul gubernial Panovskij: la
Bender capitanul Gembici; la Tagi consilicrul titular Lugovoi; la Codru cipitanul in rezerva
Golitdn; la Greceni capitanul in rezervd Mokovskij: la Ismail consilicrul colegial Pizani®,
Revizorii acfionau conform instructiunilor date dc guvernatoru! plenipotenfiar. Ei
supravegheau activitatea ispravnicilor, ficdnd imposibile abuzurile. Dacad ispravnicii si
samcsii erau alcsi dintre boierii romdéni. in schimb revizorii erau rusi. Evident ci autoritatile
ruscsti nu aveau Incredere deplina in boierii romfni, numind in posturile de revizori in judete
numai functionari rusi.

intre timp s-au facut si unele schimbari in guvernul Basarabiei. Primul departament
trebuia sd se ocupe cu problemele de guvernare, cel de-al doilea — de judecatd — cu procescle
penale si civile. Primul departament avea in componenia sa trei sec{ii: prima seclic se ocupa
de problemelc administrarii, a doua cu problemcle de statistici. comert si dirijarea bunurilor
statului, iar a treia de veniturile statului®. Al doilea departament era impdrtit in doud sectii:
una se ocupa de procesele civile, compusa fiind dintr-un presedintc si patru consilieri alegi
dintre boierii roméni; cealaltd — de procesele penale si avea doi consilieri rusi si doi roméni.

8 ANRM, fond 2, dosar 463. f. 4.

” Ibidem, f. 7.

% Ibidem, f. 15, 16, 16v, 17, 17v, 24, 78, 86.
® Ibidem, f. 22.

& Ibidem, f. 47-48.

® Ibidem, f. 72v.
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prezidata fiind de unul dintre consilierii rusi®. Procescle civile sc judecau conform legilor si
obiceiurilor locale iar cele penale respectau legislajia ruseasca.

in calitate dc guvernator plenipotenfiar, A.N. Bahmeticv va acorda o deoscbita
ateniie intocmirii noului proiect de organizare a Basarabiei, menit si minimalizezc opozi{ia
boierilor roméani §i sd intdrcascd pozijia tarului in accasti regiune. Cum intocmirea
proiectului se desldsura anevoios, ca a fost transmisd spre finalizarc adundrii comune a
celor doud departamente. Pregedintcle Comitetului §i totodatd guvernatorul civil
Calagheorghie gi-a dat demisia, in locul sdu fiind numit, la 30 deccmbrie 1817. grecul
Constantin Katakazi (1786-1858)%.

inca de la inceputurile sale. Comitetul provizoriu nu a avut o activitatc sustinutd si
productivi. Boicrii roméni, mai binc zis opozijia. dideau dovada de dezinteres si pasivitate in
timpul lucrdrilor. Abscnia de la sediniele comitctului demonstra in fapt protestul tacit fati de
ceea ce sc discuta §i sc aproba acolo. In prima perioada de lucru a comitetului boierii romani
adoptaserd o poczilie de cexpectativd, temindu-se cd odatd cu primirca unei noi legi de
cdrmuire ei vor fi §i mai putin implicali in conducerca Basarabiei. Totusi au avut grija sa
cear’ pastrarea limbii rominc ca limba oficiala™, participand si la tucrdrile comisici care se
ocupa de drepturile clasclor privilegiate, prilej cu care au intcles ca tarismul dorca de fapt
sd le pastreze vechile drepturi si privilegii, acordandu-le chiar drepturi egale cu cele alc
dvorenitor rusi®’.

Comitctul provizoriu, care a funclionat pand in anul (818, a intrcprins o seric de
restructurdri: s-au creat administrafii de judet (care aveau in componenta lor un ispravnic, un
revizor §i ocolagi): in aparatul central au fost stabilite func(iile departamentelor guvernului.
precum si o scrie de alte misuri. O altd preocuparc a fost cea cu privire la legile locale.
Guvcrnatorul plienipotentiar, printr-o adresd {in 15 fanuaric 1817 dadea dispozifii comitetului
sit alcdwiascd o comisic speciald compus! din boiet rcmini. buni cunoscitori ai legitor
locale, pentru a sistematiza legile aplicate pand atunci in Basarabia®®, Din accastd comisie au
facut parte: Tonitd Bagotd. spitar, membru al Comitetului provizoriu; banul Theodor Basota:
funclionarul Comitetului Angeto Galio: juristul si transtatorul din greacd V. Costici®.
Lucrarile comisici au durat mai mulii ani, dar rezultatele acestei activitdti nu au putut fi
valorificate, deoarcce fiind trimise la Sankt Petersburg au rimas in arhivelc de acolo.

* Ibidem, fond 4, dosar 48, f. 12-20.

# Jbidem, fond 5, dosar 281, . 6. Constanun Katakazi (Constantinopol, 1786 — 1858). A fost
adus in Moldova tinar de domnitorul Constantin Ipsilanti. A fost casitorit cu una dintre fiicele
domnitorului. §i i s-a conferit titlul dc ciminar (postelnic in altc izvoare). Dupa pacea de la lagi (1791) s-
a refugiat in Rusia, unde primestc titlul de consilier de stat i intra in slujba tarului. in 1817 este numit
guvcernator civil al Basarabiei, lunctie pe care o detinc pind in 1825. A fost dccorat in 1825 cu ordinul
Sf. Viadimir, dar estc apoi demis din functic deoarccc cra ,.grec. ginerele lui C. Ipsilanti §i putea da
nastere unor suspiciuni din partca Por{ii otlomane. cu care noi [rusii] voiam cu orice pret s amelioram
relapile™ (F.F. Vigel, Zapiski, vol. 11, Moskva, 2003, p. 1172.

% L. Kasso, op. cit., p. 216, scrisoarea boicrului M. Krupenskij catre contcle Capodistria din
18 iunie 1817.

¥ ANRM, fond 88, dosar 30, f. 3-5.

® Ihbidem, fond 4, dosar 80, f. 1-1v.

¥ Ibidem, f. 2-4.
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Se poate spune cd in primii ani ai anexdrii Basarabiei !a Imperiul rus. administratia
acesteia se deosebea de cea a guberniilor rusesti. Autonomia regiunii in componenta
Imperiului rus, era similara celei a Marelui Ducat Finlandez sau a regatului Polonici. In acest
sens Regulamentul din 1812 poate fi considerat aseminitor unei constitufii originale a
provinciei. Insa Fegulamentul a provocat divizarea puterii supreme din regiune in doua
tabere: cea condusd de I.M. Harting si functionarii rusi, care tindea la suprimarea autonomiei
locale si transformarea provincici in gubernie ruseasca, iar cealaltd tabara, condusa de Scarlat
Sturdza si mitropolitul Gavriil Banulescu-Bodoni, care opta pentru menfinerea autonomiei
Basarabiei in componenta Imperiului rus si aplicarea legilor §i traditiilor locale.

O alta etapi in istoria Basarabiei incepe din anul 1816, cind se infiinjeaza functia de
guvernator plenipotentiar, reprezentand inca un pas spre limitarea autonomici.
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RELATII INTERNATIONALE
STUDII DOCUMENTARE

RELATIILE ROMANO-ELENE
(TOAMNA 1939-TOAMNA 1940)

RADU TUDORANCEA

Fira urmi de indoial3, evenimentele care s-au succedat de-a lungul perioadei pe care
o avem in vedere (de la debutul celui de-a! doilea rdzboi mondial pand la momentul
ultimatumului italian adresat Greciei) una extrem de densd §i de complexa de altfel -, au
influentat si ansamblul relatiilor romano-elene', sub toate aspectele. Pentru a putea explica
mai bine evolutia relatiilor roméno-clene? in perioada care face obiectul studiului de faja este
necesard si o scurtd evaluare privind desfasurarea evenimentelor anterioare.

Anul 1939 a debutat intr-un mod promititor pentru relatiile bilaterale dintre
Romania si Grecia, dat fiind faptul ci la 1 ianuarie 1939 relatiile diplomatice dintre cele doud
state au fost ridicate la rangul de ambasada, urmare a stringerii legiturilor politice si
economice dintre cele doud state membre ale Infelegerii Balcanice. Pe de alta parte, hotarérile
conferintei de la Miinchen. din 29 -30 septembrie 1938. precum §i ocuparea Cehoslovaciei, n
martie anul urmitor, produsescra ncliniste, in egald masura, atat la Bucuresti cit si la Atena,
in legiturd cu disponibilitatea §i capacitatea de interventie a democratiilor occidentale in
vederea protejirii intereselor statelor mici. Ingrijorarca celor doua state era dublati si de
amnploarea valului revizionist din Ungaria si Bulgaria, vizibil amplificat dupa conferinta de la
Miinchen®.

Directiile politicii externe ale guvernelor de la Bucuresti §i Atena au vizat in
continuare obiectivele anterior exprimate, anume apdrarea sfatu-quo-ului teritorial si a
suvcranitatii nationale, precum si apropierea §i extinderea cooperdrii in cadrul entititii
regionale rcprezentatd de fntelegcrea Balcanici. La fel de adevarat estc cad dupd episodul
Miinchen, politica statelor mici i mijlocii, in rdndul cirora se aflau §i Roménia si Grecia,
devenise in mod evident una extrem de prudentd, in conditiile in care puteri precum Franta si

! Este important de mentionat ¢ incepand cu anul 1934, anul constituirii intelcgerii Balcanice,
relatiilc dintre Roménia §i Grecia s-au dezvoltat in cadrul acestei entititi regionalc.

* Relatiile economice §i culturale dintre ccle doud state fac obicctu! unor subcapitole
independentc, referatul dc faja limitdndu-se la aspectele de ordin politic.

3 Pentru pozitia Roméniei privind episodul Minchen, vezi Viorica Moisuc, Gheorghe Matei,
Politica externd a Romdniei in perioada Miinchenului( martie 1938-martie 1939). in vol. Probleme de
politicd externd a Romdniei 1919-1939, Bucurcsti, 1971,

~Revista istorica”, tom XVI, 2005, nr. 5-6, p. 145-162
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Anglia dovedisera ele insele un spirit conciliant in fata presiunilor venite din partea
Germaniei.* De altfel. Armand Calinescu arita clar optiunile Rominiei in noul context
european, subliniind cd Bucurestii nu puteau fi nici cu rusii, nici cu germanii, atitudinea cca
mai potrivitd fiind una ,, neta, demn3, indcpendent:’l”.5

Recrudescenta valului revizionist determinase ludri de pozijic ferme din partea
guvernelor de la Bucuresti si Atena. Astfel, in vreme ce incd din 25 noicmbrie 1938,
premierul grec [. Mctaxas declarase in mod ferm caracterul inviolabil al frontierclor clene
.atat in caz dc razboi, cit §i faia de mijloacele pacifice de revizuire™®, Nicolae Petrescu-
Comnen dadca, la randul siu instructiuni reprezentantului Rominiei la Sofia, Aurelian, si
intervina pe langd Kiosseivanov. intr-o manierd oficiald. ce viza stoparca atacurilor din presa,
a intrunirilor §i discursurilor ,,atdt de putin conforme acordului de la Salonic, intr-un demers
care intrunise acordul tuturor statclor din Intclegerea Balcanica si care inlocuia, pentru
moment, o propunere inaintatd de guvernul de la Atena privind un eventual demers colectiv pe
langa Sofia. solutie care putea fi luatd in considerare de catre cei patru membri ai Intclegerii
Balcanice, in cazul in care acfiunile rcvizioniste ar fi continuat.’

De ascmenea, o data cu criza cehoslovacd din martic 1939. s-a ficut sim{itd o
crestere a tensiunii intre Roménia §i Ungaria, pe fondul mobilizérii de cdtre guvernul de la
Budapesta a unor contingente de rezervisti si a masdrii acestora la granita cu Romania, fapt ce
a determinat guvernul de la Bucurcsti sa adopte. in martic 1939 uncle misuri de ,,concentrarc
preventivd” de trupe la frontiera cu Ungaria.

La Conferinta Consiliului Permancnt al intelegerii Balcanice de la Bucuresti( 20-22
februarie 1939) a fost abordati, intre chestiunile principale si cca representatd de
revizionismul bulgar, ale cirui manifcstari ingrijorau pe toti participantii. Ingrijorarca statclor
membre ale intclcgerii Balcanice survenise pe fondul unor pozi{ii exprimate chiar de primul
ministru bulgar, Kiosscivanov®, de-a lungul unci disculii pe carc a purtat-o cu nunistrul dc
Externe turc, Saracioglu, in care arata ci ,,singurul lucru ce intercsa Bulgaria ar {i o cesiunc
teritoriald”, solicitdnd, in acelagi timp, abandonarea, de citre statele membre ale Infelegerii
Balcanice. a ,,intransigentei excesive a clauzclor teritoriale ale Pactului™.

in timpul lucrarilor Conferintei, premierul grec 1. Mctaxas observa, in deplind
consonan{d cu punctul de vederc roménecsc, cd ,.orice slabiciune, concesic, mireste si
agravcazd preten{iilc Bulgarici”, in conditiile in carc doar .,printr-o atitudinc hotiritd vom

izbuti mai bine sa impunem Bulgariei o intelegere”."®

* Frederic C.Nanu, Politica externd a Romdnier 1919-1933, lagi, 1993, p 39

* Armand Cilinescu, fasemndri politice 1916-1939, Bucuresli, 1990, p 391.

¢ Arhiva Ministerului Afacerilor Externe (in continuare AMAE), fond Roméinia, vol. 104,
telegrama nr. 2205 din 26 noicmbric 1938, dc la representantul Romanici la Atena, Filotti.

7 Ibidem. fila 422, telegrama nr. 73783 din 30 noiecmbrie 1938, adresata de Nicolac Petrescu-
Comnen misiuntlor diplomatice ale Rominiei de la Atena, Belgrad si Ankara.

¥ Declaratia primului ministru Kiosscivanov a surprins intrucit acesta cra considerat ca
apartinind aripci modecrate a politicienilor bulgari.

> AMAE, fond 71/ Turcia. vol. 61, Nota privind convorbirea Saracioglu-Gafencu din data de
20 februarie 1939. filele 4-5.

' Ibidem, fond intelegerea Balcanica. vol. 19. filele 293-299.
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Mctaxas arata ca statcle Intelegerii Balcanice se aflau in fafa a doud axe, ,una
stajionard §i agezatd pc defensivi si alta dinamica, activd si sprijinind uneori revizionismul
bulgar si maghiar

»l

! Analiza lui Metaxas continud cu enuntarea solutiilor care stdteau in fata
membrilor Intciegerii Balcanice in caz de rizboi, situatic in care, premierul elen sublinia: ,.
neutralitatea ar fi idealul; in orice caz nu putem insi rdmine cu méinile incrucisate. Nu putem
rimane pasivi. Trebuie sa gasim mijlocul de a face o politici comuna™.'? Mctaxas insista in
acelasi timp cd neutralitatea, o datd hotdrata, trebuie sprijinitd prin sincronizarea pozitiilor
statefor membre (,,trebuic s urmidm o politicd in patru. Aceasta miregte autoritatea si
suprafaja noastrd™)". La nedumerirca aparent a lui Markovic. care intreba daci Pactul obliga
pe cei patru membri ai sdi si se apere in comun impotriva oricirci puteri, Mctaxas avea s ii
rdspundd negativ, subliniind in acelasi timp, insj, c¢i ,, aceasta nu ne impiedicd si facem o
politicd comuni [...] s rdimancm uni{i §i si ne aparidm de a fi atrasi in tabere potrivnicc unii
impotriva altora™.'* Procesul verbal al sesiunii de la Bucuresti avea sa stipuleze conditiile in
care Roménia, Grecia, lugosiavia si Turcia puteau continua politica de colaborare cu Bulgaria.
esenja fiind atitudinea . fermd si intransigentd in ceea ce priveste toate revendicdrile
teritoriale™,

Luna martic a anului 1939 avea sd marcheze incheierca, de cidtre Roménia si
Germania, a unui acord cconomic controversat, pe {ondul unui context intcrnajional tot mai
tensionat, situatie care a cxercitat presiune asupra ncgociatorilor romani'S. in acelasi timp, in
Grecia, schimburile economice eleno-engleze, cc definuserd suprematia in  structura
schimburilor comerciale ale Atenci, isi diminuaserd drastic amploarca, locul Marii Britanii
fiind {uat de citre Germania. care detjinea o pozitic de cvasi monopol pe piaja de import
clean.”Apropierea cconomicd germano-elend data incd de la sFirgitul anului 1936, atunci cand
intre Germania §i Grecia se incheiase un important angajament financiar, prin care statul elen
incepea dcrularea unui ambitios program de inzestrare a armatei prin procurarea de importante
cantitdti de avioane, tunuri grele §i usoare, tunuri antiaeriene si antitanc, mitralicre, precum si
a unor unitdli navalc ugoarc §i a materialului de apidrare maritimi.. Valoarea cumulata a
matcrialelor amintite sc ridica la suma uriasi de 6150 milioane de drahme, iar in conditiile in
care resursclc bugctare reduse ale Greciei nu permiteau achitarca sumei. guvernul de la Atena

" Ibidem, fila 299.

2 Ibidem, fila 300. Mctaxas deplingea in continuare faptul ci statele membre ale intelegerii
Balcanice nu izbutiscrd si se consulte nici macar o data in timpului conflictului cehoslovac.

 Ibidem.

“ Ibidem. fila 301.

" Ibidem, fila 228.

'® Tratatul economic dintre cele dou state, incheiat pe o perioadd de cinci ani, avea in vedcere
stringerca Icgaturilor dintre economiile scmnatarilor, prin intermediul companiilor mixte $i coordonirii.
O atentie sporitd era acordatd materiilor prime romdncsti, pentru care statul german manifesta un interes
dcosebit, mai ales in privinta petrolului. in acelasi timp, Romania gsea in Germania, pe de o parte, un
segment de piatl ce putca absorbi cantititi considerabile de ccreale romdnesti, la preturi avantajoase si
pe de altd parte, un furnizor de materiale §i echipamente militare pentru inzestrarea armatei roméne.

"7 Arhiva de microfilme a Centrului pentru studierea istoriei moderne a Greciei ( mai departe
ACIMG)-microfilme cuprinzind documente provenind de la Public Record Office(PRO), Foreign ©ffice(
FO) R 441/441/19, Doc. 77, The political review of the year 1939, sent by M. Palairet to Viscount
Halifax, on January 1, 1940,
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a trebuit sd obfind pe de o parte livrarca pe credit i pe de altd parte posibilitatea de a achita
anuitatile prin soldul activ al conturilor de clearing, conditie care ficea de la inceput ca
materialul sa fie comandat exclusiv din Germania, stat care prin importurile de tutun si de alte
produse elene, acumulase un important sold activ ce fusese blocat la Banca Reichului. '®
intrucat ministrul elen al finantelor, Zavitsianos, facuse publice conditiile in care fusese
incheiatd aceastd intelegere, acest fapt atriasese protestele Germaniei, carc insista pe caracterul
secret al intelegerii si implicit anuntarea dobénzii, in conditiile in care ea insisi se afla in
ciutare de resurse financiare.'” Esenta acestei infelegeri era reprezentata de faptul ca
Germania absorbea cea mai mare parte a productiei grecesti, pentru a-si asigura rambursarea
creditului, concurenta celorlalte industrii de armament pe piata din Grecia fiind inlaturata. in
mod incontestabil, prin angajamentul semnat intre ccle doud state, Germania isi consolida
pozitia pe piata elend, tinzénd s de{ini un rol dominant in comerful exterior elen. Programul,
initiat in 1937, urma sa se desfasoare pe durata a sase ani( cuprinzind asadar §i segmentul de
timp care face obiectul studiului nostru), urmand ca din totalu! de 6150 milioane de drahme,
2500 milioane s3 fie platite pe loc, plecind de la cele 1400 milioane de drahme ce erau
blocate in Germania.”® Putem asadar considera ci intre cele doud state-Roménia si Grecia,
exista o similitudine §i din acest punct de vedere, accea legatid de pozifia detinutid de statul
german in structura relatiilor comerciale ale acestor state.

Revenind la tratatul economic roméno-german, este important de mentionat cd in
timpul desfasurarii negocierilor privind semnarea amintitului document avea si survini un
eveniment important, anume ,,lovitura final4” dati Cehoslovaciei, la 15 martie, fapt ce a marit
presiunea la Bucuresti §i a provocat ingrijorare autoritifilor roméne legati de posibilitatea ca
statul romén si fie urmatoarea victimd a Germaniei.in acest context avea si survini inijiativa
lui Tilea, diplomat romén la Londra, care a notificat Foreign Office cd statul romén detinea
date ce conduceau la concluzia ca Roménia urma si fie urmitoarea victima a Germaniei, dupd
cazul Cehoslovaciei. in ciuda unor detasiri ale Bucurestilor fai de inifiativa lui Tilea,
aceastd situatie avea si conduci in cele din urma la o schimbare de abordare in cadrul politicii
britanice, a cirei atitudine conciliatoare fusese pana atunci evidenta. In acest context, la 13
aprilie 1939, atat guvernul Romaéniei, cét si cel al Greciei, au reusit obfinerea, din partea Marii
Britanii §i Frantei, prin intermediul unei declaratii unilaterale, a asigurdrii potrivit cireia, in
cazul in care ar fi fost initiatd o acfiune ce punea in pericol independenta celor doui state,
Parisul si Londra urmau a le oferi ,,de indaté toati asistenta ce le sta in putere”. 20Oferta de a
asigura asistentd in mod unilateral Greciei si Roméniei venea la numai o siptiméini de la

' AMAE, fond Grecia, vol. 71, fila 313, Raportul nr. 50 din 5 ianuarie 1937, de la Legatia
Romaniei de la Atena, semnaturi ilizibila.

' Ibidem, Raportul nr. 236 expediat de Legatia Romanici din Atena la 26 ianuarie 1937, fila 316.

* Raportul expediat de Legatia Rominiei de la Atena sublinia c& pozitia dominanti a
Germaniei pe piata elend, era de natura sa ii asigure la un moment dat Germaniei $i un ascendent politic
asupra statului grec.

2! Este important de mentionat ca desi atit pentru guvernul elen cat si pentru cel roman aceasta
nu putea fi decit un succes, ambele state au avut grija sa sublinieze caracterul unilateral al declaraliei.
Guvernul elen a manifestat o prudentd extrema, declaratia fiind prezentatd in presd cu sublinicrea
caracterului absolut spontan si unilateral, precum si cu o timida exprimare a gratitudinii.
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ocuparea de citre Italia, la 6 aprilie, a Albaniei. Oficialii de la Atena ficeau referire la
evenimentele lunii aprilie 1939 si mai ales la cel privind ocuparea Albaniei de cétre Italia in
mod rezervat, Metaxas considerdnd ci ,.ilalienii au avut totdeauna un picior in Balcani, de
data aceasta il au militareste”?
momentul in care ministrul Romaniei la Alena, Djuvara, aborda chestiunea bulgara, Metaxas
enunta un punct de vedere interesant, care s-a dovedit a fi foarte aproape de adevar, anume :
»[...] orice cunoscator al Bulgariei stie c ei nu se schimb niciodata si c&, dupa imprcjurdri,
nevoie, scot sau pun in buzunar amenintarea”, exprimindu-si in acelasi timp convingerea cd

, precum si ci ,pericolul italian nu pindeste Grecia”. in

,.bulgarii singuri n-ar migca ci vor sta cu ochii atinti{i la balanta sorjilor de izbanda inainte de
a da lovitura [...]"%2

in decursul unui turneu diplomatic efectuat in luna iunie 1939, de citre ministrul de
Externe al Romaniei, Grigore Gafencu, in Turcia si Grecia, au fost evaluate, in discutiile cu
oficialii din cele doud state, dar si cu reprezentantul diplomatic englez si cu cel bulgar in
capitala Turcici, chestiunea atragerii Bulgariei in Intelegerea Balcanici. Reprezentantul
britanic insista c& Bulgaria s-ar fi mul{umit, in opinia acestuia, doar cu o parte din Dobrogea
de Sud, si apoi ar fi devenit un aliat credincios. Iluziile britanice au fost risipite de citre
Gafencu, care aflase dintr-o convorbire cu ministrul bulgar dc la Ankara, Cristoff, ci Bulgaria
nu se mulfumea decit cu s tisfacerea inlegrald a chcstiunilor ei teritoriale fatd de Romdnia,
Grecia si Iugoslavia si cd o solufionare partiald nu ,,mulfumea poporul bulgar si nu aducea
pacea in Balcani”.** Pe fondul acestor pretentii inaintate de citre Bulgaria, atit Gafencu cét si
Saracioglu au decis sd nu mai adreseze vreun indemn guvernului de la Sofia de apropiere
fata de intelegerca Balcanica, hotdrarea acestora fiind apoi ficutd cunoscutd guvernelor grec
si iugoslav. Vizita ministrului de externe al Romaniei, Grigore Gafencu, a continuat apoi in
capitala Greciei, Atena, iar inaltul oficial roméan a putut constata ci guvernul elen se afla pe
aceeasi pozitie cu cea a Romaéniei si Turciei in legatura cu pretentiile bulgare si hotédrarea de a
intrerupe demersurile pe langd guvernul de la Sofia.® Premierul clen I.Metaxas avea si
sublinieze in discutiile pe care le-a avut cu oaspelele romin ci politica Greciei coincidea cu
cea a Romadniei, atdt in ceea ce priveste intelegerea Balcanica cit si Bulgaria.26

Catre sférsitul verii anului 1939. pe misurd ce situatia internationald se deteriora
vizibil, oficialii de la Bucuresti au inifiat unele contacte cu ceilalti membri ai Intelegerii
Balcanice, dar si cu guvernul francez si cel englez, in vederea clarificarii pozitiei sale §i a
aliatilor sdi, in eventualitatea unui atac al Germaniei. Urmare a consultirilor, Grigore Gafencu
exprima, intr-o telegrami expediala reprezentantelor diplomatice ale Romaniei de la Paris si

2 AMAE, fond Grecia, vol. 86, telegrama no. 854, de la Ambasada din Atena din 2 mai 1939,
semnata Djuvara, fila 38.

> Ibidem.

» Ibidem, fond Turcia, vol. 14, telegrama ncnumerotatd din 12 iunie 1939 de la Ankara,
semnatd Gafencu, filele 208-209.

¥ Ibidem, Fond Grecia, vol. 77, telegrama din 16 iunie 1939 de la Atena, semnatd Gafencu,
filele 166-167.

% Pozitia adoptatd de oficialii cclor trei state nu a fost primita la fel si de lugoslavia, iar
Marcovic, desi excludea la randul siu varianta unor cesiuni teritoriale, inainta varianta oferirii altor
concesii Bulgariei.
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Londra, decizia oficialilor de la Bucurcsti dc ap#rare a indcpendeniei s§i suveranitdtii
teritoriale, oficialul romin nutrind specranfa cd ,.apropierea si coordonarea actiunilor {arilor

»?7 ya continua.

Intelegerii Balcanice

Pe de altd parte, treptat, aveau sd se inmulfeascd actiunile Germaniei ce vizau
asigurarea obtinerii neutralitdtii Romaniei. iar la 4 septembrie, la patru zile de la Tnceperea
rizboiului, reprezentantul Germaniei la Bucuresti a solicitat oficial Romaniei si lacd o
declaratic de neutralitate. Totusi, in discutia pe care a avut-o cu reprezentantul Germanici,
premierul romédn, Armand Cilinescu, s-a eschivat in privinta cmiterii unei declarafii oficialc
de neutralitate, subliniind insi ci necutralitatea Romaénici era evident3 pentru toatd lumea prin
actele ei .,fara echivoc™.?

La numai doud zile de la reuniunea cabinetului de ministri din 4 septembric care
insista pe mentinerea unei atitudini pasnice, de buni intelegere cu vecinii a Roméniei. fird a
mentiona, formal, neutralitatea, la 6 septembrie 1939, Consiliul de coroani se pronunia in
unanimitate pentru neutralitate, subliniindu-se c3 statul romin se angaja sd respectc cu
strictete ,,regulile neutralitatii”*®.Este important de mentionat ci inainte de hotirirea
Consiliului de coroani din 6 septembrie 1939, oficialii de la Bucuresti au luat ini{iativa de a
propune partenerilor din intelegerea Balcanici, inclusiv Atenei, adoptarea unei atitudini
comune fa{d de situatia existentd, reprezentaniii Roméniei la Belgrad, Atena si Ankara
urménd a tatona modalitatea in care se putea ,, statornici o asemenea atitudine comuna”® in
vreme ce de la Ankara, reprezentantul Rominiei transmitea ci oficialii turci se arditaserd de
acord cu initiativa roméneascd, la Atena, o parte din autoritdti, in frunte cu subsecretarul de
stat, Mavrudis, si-au exprimat de la inceput scepticismul §i rezerva fatd de o asemenea
initiativa.® Dupd ce la 6 septembric autorititile de la Bucuresti isi declaraserd oficial
neutralitatea, ambasadorul Grecici la Bucuresti. Collas, a solicitat si fie primit in audientd la
secretarul de la MAE, Alexandru Cretzianu si i-a prezentat acestuia pozitia guvernului elen,
subliniind ci, date fiind obligatiile pe care statul grec si le asumase fati de Franta i Anglia,
Grecia nu isi putea declara neutralitatea.” in consecin{i, Romania nu a putut decdt si ia act de
pozijia exprimatd de Atena. Dincolo de acest lucru, pe filierd elend aveau si parvini
Bucurestilor informatii privind continua apropicre intre reprezentantii diplomatici ai
Tugoslaviei §i Bulgariei in capitala Greciei. Astfel, dupd ce Bucurestii percepeau un tot mai
puternic curent venind din partea Iugoslaviei, privind atragerea Bulgariei in intelegerea

¥ AMAE, fond 71/Turcia, vol. 53, telegrama expediatd la 28 august 1939 catre misiunile
diplomatice ale Romaniei de la Londra si Paris, semnata G.Gafencu, filele 53-54,

* Ibidem, fond 71/Germania, vol. 78, nota privind convorbirca din 4 scptembrie 1939 dintre
Armand Calinescu si Fabricius, fila 2.

® in chestiunea Consiliului de Coroani din 6 scptembrie 1939, vezi. de asemenea lon
Calafeteanu, ,,Diplomatia romdneascd in sud-estn! Europei 1938-1940”, Bucuresti, 1980, pp. 147-154.

* AMAE, fond 71/1939 E 9, vol. 14, telegrama din 5 septembrie 1939 citre misiunile
diplomatice ale Romadnici de la Belgrad, Atena y; .ukara, semnata Grigore Gafencu, fila 24.

' Ibidem, fond Rominia, vol. 115, telegrama din 6 scptembrie 1939, dc la Ambasada
Romadniei de la Atena, semnati Djuvara. fila 209. La rindul siu, guvernul iugoslav isi declarase
,.neutralitatea absoluta’’ la 4 septembrie.

* Ibidem, fond 71/ 1939 E 9, vol. 92, Nota asupra convorbirii din 8 septembrie 1939 dintre
Al. Cretzianu si Collas. ambasadorul Grecici la Bucuresti, fila 12.
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Balcanicad prin intermediul ..rezolvirii chestiunii bulgare”, ambasadorul roméan la Atena
transmitea in tard informatii privind legitura permanentd a legatici lugoslaviei la Atena cu
legatia Bulgarici in capitala Greciei.®

Un moment carc a demonstrat pozitia apropiatd pe care oficialii de la Atena si
Bucuresti o impartigscau fatd de conditiile de luat in seamd in vederca unei eventuale
accederi a Bulgariei in Intelegerea Balcanicd, a fost lcgat de planul schijat de ministrul de
Externe iugoslav, Markovic, care intr-un dialog pe carc l-a avut cu ambasadorul Romaniei la
Belgrad, insista pe ideea intrarii Bulgarici in intelegerea Balcanic, urménd ca in viitor sa fie
analizate ntr-un spirit amical, revendicarile sale de ordin teritorial.* In vreme ce oficialii
romdni, desi nu au refuzat sd ia in discufie un asemenca plan, au precizat cd in clutarea unei
solujiondri a problemei bulgare, nu trebuia dat uitérii scopul inijial al Infelegerii Balcanice,
anume .,consolidarca hotarelor in Balcani”*, Atena cra chiar mai transantd, Mavrudis
declardnd ambasadorului Romaniei la Atena, Djuvara, ci guvernul elen reluza orice propuncre
ce deschidea calea revizionismului. fic aceasta chiar §i ,,amicala si pasnica™, La doar citeva
zile, Tnsusi premierul clen, loannis Mectaxas avea si se pronunte in mod ferm impotriva
planului initiat de Markovic.V Impulsionate de atitudinea Greciei, autoritatile roméne au
transmis oficialilor eleni cd Roméania era in mod categoric impotriva revizionismului, chiar gi
daci prin unele concesii de acest tip s-ar fi putut obtine aderarca Bulgariei la intelegerea
Balcanica.®

in conditiile in care pozitiile Romadniei §i Grecici deveniserd cvasi identice, cele
doud state aveau si decid, la 14 scptembrie 1939, si renunie la planul initiat de lugoslavia.

Autoritdfile roméine au trecut apoi din nou la sustinerea unci propuneri anterioare, ce
privea adoptarea unci atitudini comunc a statclor din Intelegerca Balcanicd, propunere ce
fusese respinsd cu putind vreme inainte de citre oficialii eleni. Planul viza o declaratie de
ncutralitate in cinci (cci 4 membri ai infelegerii Balcanice plus Bulgaria), chestiunea legata de
doleantele bulgare fiind omisa in oricare forma.. Data fiind aceast3 situatic. autorititile elene
si-au dat acordul fajd de propuncrea venitd de la Bucurcesti. premicrul loannis Metaxas
subliniind c& atdta vreme cit ,,nu se vorbeste de revizuire nici sub forma amanarii®®, se
dcclara dispus sa accepte. In acelasi timp, faptul ci Romdnia §i Grecia erau in egald masurd

{inta revendicdrilor teritoriale ale Bulgariei era demonstrat $i de pozifia adoptata de Metaxas,

* Ibidem, fond Rominia, vol 115, telegrama nr. 1808 din 6 septembrie 1939 de la Ambasada
din Atena, semnata Djuvara, fila 214.

“ Ibidem, telegrama nr. 4114, din 9 septembrie 1939, de la Ambasada Rominiei de la Belgrad,
semnata Cadere, fila 299.

3 Ibidem. vol. 116, telegrama nr. 57760 din 15 septembrie 1939 , semnati Grigore Gafencu, fila 4

% Ibidem, fond 71/1939 E9, vol. 92. telegrama nr. 1824 din data de 11 septembrie de la
Ambasada Romdnici din Atena, semnata Djuvara, fila 17.

37 Ibidem, fond Rominia, vol. 115, telegrama nr. 1882 din 14 septembrie 1939 de la Ambasada
Romdnici din Atena, semnati Djuvara, filele 479-480.

3 bidem, fond. 71/ 1939 E 9, v0l.92, telegrama nr. 1824 din data de 11 septembric 1939 de la
Ambasada Romdniei din Atena, semnata Djuvara.

* 1bidem, fond Rominia. vol. 115, telegrama nr. 1882, din data de 14 septembrie 1939, de Ia
Ambasada Romfinici la Atena, semnati de Djuvara, fila 479.
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care 1i declara lui Djuvara c4 imixtiunile din partea iugoslavilor deranjau si ca Belgradul nu ar
fi trebuit sa intervini in chestiuni in care nu erau ,,direct interesati, ca noi”* (Grecia si
Romadnia n.n.).

Chestiunea unui bloc balcanic, (proiect in care oficialii de la Bucuresti isi puneau
mari sperante) care sd se bazeze exclusiv pe principiul neutralitdfii, 1-a determinat pe
premierului elen si se adreseze ministrului englez la Atena, pentru a cunoaste punctul de
vedere englez asupra chestiunii in discutie.* in raspunsul guvernului britanic se arita ci era
important si se ajungi ,,la 0 mai mare solidaritate intre statele balcanice”, precizdndu-se ci
guvernul regal ,,nu ar fi chiar opus daca in circumstantele actuale aceastd solidaritate s-ar
manifesta sub o forma de neutralitate, cu conditia ca aceasta si nu fie de naturi a slibi
rezistenfa acestor state la agresiunea germana[...]”** .Franta, la randul siu, a suslinut de
asemenea punerea in practici a proiectului romanesc ce viza crearea unui bloc balcanic,
situiindu-se pe aceeasi pozifie cu Anglia( de altfel, l]a momentul asasindrii primului ministru
romén Armand Cilinescu, ambele state s-au temut ci acest eveniment se va repercuta asupra
punerii in practica a planului roméanesc).®

La intdlnirea din 19 septembrie 1939 de la Jebel, dintre G. Gafencu si C. Markovic,
ce a luat din nou in discutie chestiunea atragerii Bulgariei in intelegerea Balcanica, pe fondul
infringerii Poloniei de citre armatele germane( factor de presiune suplimentar in cadrul
discutiilor), cei doi ministri de externe au luat in discutie si eventualitatea satisfacerii unor
revendicdri de ordin teritorial venite din partea Bulgariei, insi cu indeplinirea a trei conditii.
Prima dintre ele viza respectarea, dupi accederea Bulgariei la Intelegerea Balcanics, a sumei
angajamentelor asumate de ceilalfi patru membri. O altd conditie ficea referire la faptul ci
eventualcle concesii care s-ar fi ficut Bulgariei, trebuiau si reprezinte o contribufie pe care
,fiecare stat membru al intelegerii Balcanice o aduce comunitdtii balcanice”, situatie
improbabil de atins dat fiind faptul ci o unanimitate a statelor Intclegerii Balcanice in
chestiunea cedarii de teritorii era cvasi imposibild. De altfel, guvernul elen respinsese ferm
orice dialog privind o eventuala satisfacere a oricirui tip de revizuire teritoriald in favoarea
Bulgariei si fsi mentinea punctul de vedere exprimat anterior. in scurt timp, pozitia eleni a
fost consolidatd dupd ce loannis Metaxas a primit unele asiguriri de la oficialii turci, care
precizau cd se abtineau de la a exercita presiuni asupra Atenei cu scopul de a determina
schimbarea atitudinii Greciei in chestiunea eventualelor cediri teritoriale citre Bulgaria. Data
fiind aceastd situatie, posibilitatea atragerii Bulgariei in Intelegerea Balcanica, pe baza
chestiunilor luate in discutie la Jebel, era tot mai indepartata.

O dati ce chestiunea atragerii Bulgariei in injelegerea Balcanici devenea tot mai
putin plauzibila, iar realizarea proiectul blocului balcanic tot mai dificil de elaborat,
Bucurestii au inceput si ia tot mai mult in considerare §i si promoveze ideea unui bloc al
neutrilor, fncepand cu luna octombrie a anului 1939. Dupi ce Italia isi arita reluctanfa in

“ Ibidem.

* Ibidem, fond Romainia, telegrama din 14 septembrie 1939, de la Ambasada Rominiei la
Atena, semnati Djuvara, fila 480.

2 Ibidem, fond 71/1939 E 9, vol. 92, telegrama nr.1920, din 19 septembrie 1939, de la
Ambasada Romadniei la Atena, semnat Djuvara, filele 20-21.

* Eliza Campus, fnfelegerea Balcanicd, Bucuresti, 1972, pp. 321-322.
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privinta preludrii initiativei de creare a unei astfel de grupdri, oficialii de la Bucuresti au decis
sd igi asume aceastd responsabilitate, mai ales ca reactiile venite din partea guvernelor englez
si francez erau favorabile. Pe de altd parte, semnarea tratatului anglo-franco-turc atrdsese
reactii de nemultumire din partea Italiei si Germaniei, prin prisma faptului cd unele prevederi
din tratat erau incompatibile cu o eventuald participare a Turciei(ce isi asumase obligatii de
asistentd mutualad fatd de doud state beligerante), dar si a Greciei §$i Roméniei( ambele
mentionate in tratatul in cauzd privind garantiile cu caracter unilateral anglo-franceze), la un
eventual bloc al neutrilor.

Dupi ce, la 30 octombrie 1939, avuseserd loc la Bucuresti unele consultdri cu gefii
misiunilor diplomatice roménegti pentru definitivarea punctului de vedere roméinesc privind
chestiunea constituirii unui bloc al statelor neutre, oficialii de la Bucuresti au trecut apoi la
informarea guvernelor statelor din intelegerea Balcanica. Primul guvern consultat, inca din 30
octombrie, a fost cel elen, Djuvara prezentind chestiunea atit premierului elen loannis
Metaxas cét si lui N. Mavrudis, subsecretar de stat la Ministerul de Externe elen. Urmare a
discutiilor, ambii inalti oficiali eleni si-au aritat interesul pentru chestiunea expusd de
Djuvara, insa au solicitat un rastimp pentru a examina propunerea, urmand ca un raspuns ferm
sa fie inaintat in siptiména urmatoare.* Desi si din partea celorlalte doui state membre ale
intelcgerii Balcanice sosiserd raspunsuri incurajatoare, curidnd, obiectii aveau si fie ridicate
de Franta, prin intermediul reprezentantului diplomatic la Ankara, Massgli, care a subliniat ci
ideea participdrii Italiei [a respectiva constructie inifiatd de Roméania putea conduce blocul
spre o cale diferitd de cea a neutralitatii. Curind, avea si devini evident cid inaltii oficiali
francezi de la Paris erau consecven{i in ceca ce priveste participarea Italiei. Totusi, in
atitudinea Frantei avea si apard o nuantare in ceea ce priveste chestiunea participarii Italiei.
astfel incdt nu mai tdrziu de 13 noiembrie 1939 ambasadorul Frantei la Bucuresti ficea
cunoscut lui Gafencu ci Franta nu se opunea in mod vehement participirii Italiei, insa nu
dorea ca aceasta s detin un rol conducitor in viitorul bloc al neutrilor.*

De altfel forma in care Italia ar fi urmat si participe la viitoarea entitate proiectati
de diplomatia de la Bucuresti preocupa foarte mult si pe oficialii de la Atena. Astfel, la
momentul discutiei dintre Djuvara §i Metaxas, acesta din urmd isi manifestase ingrijorarea
privind locul Italiei in bloc, oficialul roman risipindu-i insa banuielile.*

Cursul evenimentelor, care avea s evidentieze opozitia ferma mai intdi a Germaniei,
apoi §i a Italiei, avea si isi pund amprenta §i pe soarta proiectului inifiat de diplomatia
romini. Astfel, desi statele membre ale Intelegerii Balcanice, incepand cu Grecia, (ce a fost
prima care a furnizat un raspuns Bucurestilor, la 16 decembrie 1939), continudnd cu Turcia §i
lugoslavia, gi-au exprimat acordul privind proiectul roménesc, intrucat Italia i Bulgaria au
refuzat participarea planul nu a putut fi continuat, in ciuda eforturilor Bucurestilor.

* AMAE, fond 7171939 E 9, vol. 92, telegrama nr. 2188 din data de 2 noiembrie 1939, de Ia
Ambasada Romdniei a Atena, semnatd Djuvara, fila 108.

“ Ibidem, telegrama din 15 noiembrie 1939, ciatre Franassovici, ( Paris) semnati
Gafencu, fila 211.

* Ibidem, telegrama nr. 2188 din 2 noiembrie 1939, de la Ambasada Rominiei de la Atena,
semnatd Djuvara, fila 108. Temerile inaltului oficial elen erau legate de o eventuald constituire a
blocului neutrilor sub egida ltaliei.
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Pentru a surprinde in termeni obiectivi pozitia celor doud state de-a lungul anului
1939. si mai cu seama raportarea acestora la evenimentele ultimei parfi a acestui an, ar putca
fi utild o analizd cuprinsd intr-un raport al Foreigh Office, din perioada amintita. Astlcl.
pozilia Greciei, dar §i cea a Rominiei.de-a lungul anului 1939 aveau si fie surprinse fidel
intr-o evaluare a reprezentantului britanic la Atena adresata lui Halifax, la inceputul anului
1940. In analiza diplomatului britanic se arita cd Greeia se simfca tot mai expusd fajd de
ameninfarea italiand i avea de infruntat presiunile economice venite din partca Germaniei. ¥
Potrivit raportului, datd fiind situatia in care se afla ,,una neconfortabild’’, Greeia nu a avut
altd cale decadt sd urmeze ,,0 extrem de prudentd cale de mijloc (,.an extremely cautious
middle course ), ciutand si evite a deranja pe cineva”*%. Analiza britanica sublinia ci era
sugestiva in acest sens, atitudinea Greciei dupd dezmembrarea Cehoslovaciei. cand, desi si-ar
fi dorit ca toate celelalte state balcanice sa reziste dominatiei germane ,, nu a indriznit sa ia
initiativa in privinta extinderii obligajiilor din Intclegerca Balcanica pentru a acoperi cazul
agresiunii venite din partea unei puteri alta decat Bulgaria®’, privind cdtre guvernele britanic
si francez pentru ,,calduzire’’(guidance).” Mai mult, potrivit aceluiasi raport, Grecia lisase
responsabilitatea privind inaintarea oricérui tip de propuneri pe seama Romaniei, ca membri a
intelegerii Balcanice a crei ameninfare parea ceca mai apropiata, preferind si ignore ci
Romania avea ,,motive §i mai puternice sd nu actioneze’’(,,had even stronger reasons to make

>*).%% Se sublinia in acelasi timp ca o marturie clara a slibiciunii generale a Intelegerii

no move
Balcanice era faptul ci inifiativa de a stimula crearea unui sistem de apirare colectivi inaintc
de a fi prea tarziu fusese lasatd pe umerii ministrului Romaniei 1a Londra.! in privinta ciii de
mijloc in politica externd adoptatd de guvernul elen, diplomatul britanic ariita de asemenea in
raportul siau cd aceasta era o reflectare a politicii interne, intrucit Grecia continua si
reprezinte, in mod paradoxal, un stat in mod predominant liberal, aflat insa sub un guvern
autoritar. céruia Ti lipsea sprijinui popular §i organizatiile de tipul celor din care isi derivau
puterca regimul fascist si cel national socialist.>

Debutul anului 1940 avea si fie marcat, pentru statele injelegerii Balcanice, de
Conferinta Consiliului Permanent al infelegerii Balcanice de la Belgrad, din 2-4 februarie
1940. in preajma fntrunirii de la Belgrad oficialii de la Bucuresti resimteau acutizarca
propagandei maghiare impotriva Roméniei, atmosfera generald fiind .,netcd defavorabila

7 ACIMG, microfilme cuprinzind documente de la FO: PRO / Forcign Officc 444/441/19,
London, Correspondcence respecting Southern Europe. Doc. No. 77, The Political Review dealing with
the general attitude of Grecce during 1939, sent from Athens on | January 1940. signed by M.Palairct.

* bidem.

* Ibidem.

* Ibidem.

' lbidem. ,,[...] it was apparcntly left to the private initiative of the despairing Romanian
Minister to London to launch a canard about a German cconomic ultimatum to Romania, in order to
stimulate the formation of some system of collective defence before it was too late’’.

% Ibidem. in ciuda lipsei sprijinului popular. gencralul Metaxas continua si se¢ bucure dc
increderca regelui, insa in afara de accasta, potrivit raportului. acesta cra mentinut la putcre mai ales din
cauza incertitudinii sitvatici intcrnationale si in particular pericolului reprczentat de ltalia, din partea
cireia se putea astepla o intervenlie in eventualitaica unor frictiuni intcrne in Grecia, motivata de
prezenta a numerosi italieni pe teritoriul elen.
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noui’, In faga diplomatiei romanesti la intrunirea de la Belgrad, sc aflau ca obiective

fundamentale obtinerca ..sprijinului deplin al aliatilor nostri politici pentru a intdri o politicd
care trebuie sa fie o politicd de cunciliagiuni §i nu de abdicare’ ™,

Grigore Gafencu descric in notele sale pe marginca Procesului verbal al Conferingei
presiunile ,.reale’’, pe care oficialul romén lc-a resimtil. accstea fiind mai ,,stiruitoare’” din
partea ministrului de externc iugoslav, Markovic si mai ,,dclicate din partea Turciei’’. toate
avand drept tintd sa il convingd ., si fie mai intelegdtor 1413 de Bulgaria si Ungaria”ss‘Pozi;ia
cea mai apropiatd de cca a Romdniei din randul celor trei iiati din intelegerca Balcanica in
chestiunca legatd de revendicéirile bulgare si ungare a aparjinut Grecici, poate si datoritd
faptului ca si acest stat resimfea la rindul sdu. campania revizionista bulgar{x‘“’

Ministrul de Externe romén a respins opiniile exprimate de reprezentantii iugoslav si
turc, reusind si determine abandonarea proicctului de comunicat iugoslav si impunerca
proicctului rominesc, carc includea ,,spiritul conciliant insd fara a deschide portile
revizionismului’*.”” Urmare a acestei finalitati, ministrul de Externe al Roméniei expedia o
circulardl tuturor ambasadelor si legatiilor Romaniei. in care se sublinia ca cele patru state ale
infclegerii Balcanice au dovcdit ..spiritul lor de conciliatiune cxprimand convingerea ca. in
cadrul unor in{clegeri regionale se vor putca gasi formule de apropiere”. ele ,.fiind de acord
de a nu lua in imprejurdrile actuale, in cercetare §i nici macar in consideratie, revendicari cu
caracter teritorial’’.® Mai mult, in urma discutiilor. cei patru ministri de externe concluzionau
cd nici o .primecjdie iminentd nu ameninta pacca sud-estului Europei’, constatarea
sprijinindu-se pe asigurdrilc date atit de reprezentantii Germaniei, cit si de reprezentantii
Anglici si Frantei in capitalele balcanice. precum si de atitudinea Italiei .,care sprijinea pe fata
pacca, ordinea si siguranta in Balcani’’.*

intors in tara, Grigore Gafencu avca si informeze Marele Stat Major romén despre
chestiunile cu caracter militar abordate in timpul reuniunii Infclegerii Balcanice de la Belgrad.
in urma unei propuncri venite din partca lui Mctaxas, sc luase hotirdrea ca in locul conferintei
obisnuite a Sefilor de Stat Major, si se stabilcasca in noile circumstante un contact discret dar
direct intre cele patru parti. cu scopul de a se putca studia diferitele probleme de apirare ce

puteau interesa pc cei patru membri.® Urmare a propunerii venite din partca aceluiagi

% AMAE, fond Intclegerca Balcanics, vol. 20, notele pe marginea Proccsului verbal al
Conferinter Balcanice de la Belgrad. fila 158.

 Ibidem, fond 71-lugoslavia. vol 52, ,,Darca de secama despre intrcvederca pe care am asut-0
la Virset cu dl C Markovic, la 20 ianuaric 1940, document elaborat de G. Gafencu. lila 247

5 bidem, fond in(clcgurcﬂ Balew 3 vol. 20, notele pe marginea Procesulut verbal al
Conlerinter Balcanice dc la Belgrad. fila 159

% Ibidem, vol. 24. Procés verbal de la 8 eme session ordinaire du Conscil Permanent de
1I'Entente Batkantque.

 Ibidem, vol.20. no Te pe marginea Procesului verbal al Conleringer Balcanice de {a Belgrad.
fila 161.

% Ibidem, Teleorama nr 658 cuprinzand circulara adr*s 13 wiuror ambasadelor si legatiilor
Roméniei din 5 februarte 1940 | semnata de G Gatencu, fila 203

* Ibidem. tond Giccra v | telegrama nr. 6662 din 5 lchruarie 1940. expediata de cétre
Grigore Gafencu tuturor ambasadelor 1 legatiilor Romaniei, fila 124

® Ibidem, fond intelegerca Balcanica, vol. 38, adrcsa nr. 6859, din 6 fchruarie 1940, catre
Ministerul Apararii Nationale, semnatd Galencu, fila 329,
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Metaxas. cele patru State Majore aliate trebuiau si stabileascid contacte pentru studierea
ipotezei de a opune unei eventuale invazii fortele reunite ale celor patru state membre ale
intelegerii Balcanice, conform unui plan de cooperare stabilit dinainte.%' in acelasi timp se
convenise ca fiecare Stat Major si inceapd imediat studierea ipotezei unui atac indreptat
impotriva sud-estului european de la nord-vest sau de la nord-est, precum si conditiile in care
putea fi derulata cooperarea intre armatele si flotele celor patru state membre.®

in cele din urm, cursul evenimentelor din vara anului 1940 avea si demonstreze ci
intrunirea de la Belgrad, cu czitdrile i indemnurile venite din partea unor membri, de cedare
in fata unor pretentii teritoriale mai mici sau mai mari ale Bulgariei si Ungariei nu facea
decit si prefigureze transformirile care au survenit pe harta Europei. Pe fondul demonstririi
superioritdfii armatei germane §i a schimbarii raportului de forte la nivel continental, oficialii
de la Bucuresti au fost nevoiti sa isi reconsidere optiunile de politicd externa.

Tatonirile initiate de Romania, legate de o apropiere dintre Rominia de Germania
aveau sd primeascd un rdspuns ingrijoritor pentru Bucuresti, dat fiind faptul cd guvernul
german conditiona orice apropiere intre Romaénia si Germania de modalitatea in care
Bucurestii ar fi actionat in vederea rezolvarii ,,definitive’’ a sferelor balcanice, naintandu-se
chiar si chestiunea legatd de disponibilitatea pe care 0 manifesta guvernul roman privind o
cerere de revizuire venitd din partea URSS. in problema Basarabiei.®

Foarte curdnd, Bucurestii 1i ficeau cunoscut lui Fabricius ci guvernul roman urma
s4 inceapd convorbiri cu URSS in vederea clarificarii relatiilor dintre cele doud state.%
Disponibilitatea manifestatd de partea romani de a discuta cu vecinul de la ris#rit avea insi
si fie devansatd de URSS, care la 26 iunic adresa deja prima notd ultimativd guvernului de la
Bucuresti prin care solicita Tnapoierea cu orice pret a Basarabiei, dar si a pirtii de nord a
Bucovinei. De indatd ce continutul notei ultimative sovietice a devenit cunoscut Bucurestilor,
oficialii romani au trecut imediat la informarea guvernelor de la Atena, Ankara si Belgrad, dar
§i a celor de la Berlin si Roma. Dupa ce expunca situatia existentd, guvernul romén sublinia
cd doreste s3 cunoascd ,,cédt de curdnd’’. care era sentimentul guvernelor german, italian, grec,
turc si iugoslav fad de aceasti atitudine.® Guvernul roman arata ci Roménia era dispusi si
discute intr-o manicrd amicald, orice chestiune interesind relatiile cu URSS, ins3 nu era
dispusd sd accepte un ultimatum cu caracter militar. Mai mult, Roménia isi arita hotirarea
fermd de a se apidra fatd de agresiunea sovieticd si in acelagi timp sublinia ci lua in
considerare i mobilizarea generala.%

® Ibidem.

5 Ibidem, fila 330. Se stabilise de asemenea, urmare a propunerii venite din partca Tnaltului
oficial elen, ca in cursul lunii martie, atagatii militari ai Roméniei, lugoslaviei si Turciei ]a Atena urmau
sa fie pusi la curent de Statele Majore amintite in legatura cu rezultatele unor asemenca evaludri, pentru
ca apoi acestia sa le poatd confrunta, in capitala Greciei, in timpul unei intalniri cu caracter sccret, cu
cele inaintate de reprezentantul Marelui Stat Major elen.

® lon Calafetcanu, Raporturile Romdniei cu celelalte (dri din sud-estul Europei in anii 1938-
1941, Bucuresti, 1976, p.141,

“ AMAE, fond 71/Germania, vol.79, rezumat al comunicirii ficute de primul ministru
Gheorghe Tatarescu, lui Fabricius, la 20 iunie 1940, fila 54.

“ Ibidem, fond Grecia, vol. 86, telegrama nr. 38918, semnat Gigurtu, fila 161,

“ Ibidem.
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Prin prisma subiectului studiului de fatd, vom insista pe pozitia Greciei fatd de
aceastd situafie. Cu ocazia ultimatumului sovietic, guvernul romin comunica la Atena, atét
prin intermediul ambasadorului romén la Atena, cdt i prin intermediul ambasadorului elen la
Bucuresti, decizia de a se ap#ra §i chestiona guvernul elen dacd in ipoteza unei atitudini
amenintatoare a Bulgariei, sau a unei agresiuni bulgare, Romaénia putea sau nu conta pe
sprijinul militar al Greciei impotriva Bulgariei, potrivit Pactului Balcanic. &

inainte de a prezenta reactia partii elene, si de altfel pentru a intelege pozitia acestui
stat, este necesar sd evidenfiem modul in care s-a raportat guvernul de la Atena fata de Pactul
Balcanic, de-a lungul vremii, incepand cu anul 1934, anul constituirii Intelegerii Balcanice.
Astfel, trebuie subliniat cd Tncd de la finceput, atitudinea guvernului elen fatd de
angajamentele pe care §i le asuma prin semnarea Pactului, a fost una ezitant, intrucat, dat
fiind faptul ci opozitia venizelistd exercita puternice presiuni impotriva Pactului, s-a facut
simtit foarte curdnd un curent de opinie, ce §i-a gésit sustindtori §i in Parlamentul elen,
potrivit cdiruia, in cazul in care s-ar fi ajuns la ratificarea Pactului si implicit la asumarea
angajamentelor din cadrul Pactului intelegerii Balcanice, Grecia ar fi fost expusd in fafa
Italiei, riscand sa fie antrenati fard voie intr-un conflict cu acest stat.

Temerile opozitiei elene erau legate de prevederile articolului 3 al Protocolului anex
al Pactului, articol ce mentiona si situatia in care una din pértile contractante era victima unei
agresiuni din partea unui stat nebalcanic, insotitd de intervenfia simultand sau ulterioard a
unui stat balcanic, caz in care Pactul devenea de asemenea efectiv.® Presiunile venite din
partea opozitiei l-au determinat pe ministrul de Externe, Maximos, si accepte s prezinte o
,.declaratie interpretativd’’ a textului pactului. Ministrul de Externe elen a fost nevoit sa
accepte in fafa opozitiei elene ca ,,[...] nu comportd, pentru Grecia, in executarca izvorand din
pact, obligatiunea de a recurge, in vreun caz, la razboi in contra unei mari puteri’’®. Cu toate
cd aceastd interpretare avea si tempereze pentru moment elanul venizelistilor si a permis
votarea proiectului de lege de ratificare a pactului, curnd aveau s# aparé noi frictiuni, odata
cu unele declaratii pe care ministrul de Externe Maximos le ficuse presei elene, prin care
acesta aprecia cd ,,interpretarea’’ pactului nu inlitura semnificatia articolului 3 al protocolului
anex, fapt ce a determinat iritarea lui Venizelos.”

Chestiunea modului in care se raporta Grecia la Pactul intelegerii Balcanice a stérnit
nemultumire la Belgrad, dat fiind faptul ca Grecia era dispusa a incheia conventii militare
vizind doar reactia Timpotriva unui atac al Bulgariei singura sau al Bulgariei si al Ungariei,
lucru ce satisficea Roménia, nu §i Iugoslavia, intrucat Grecia nu era dispusa sa cuprinda intr-

7 Ibidem, Referatul intitulat ,,Criza in relatiunile noastre cu Grecia®’, elaborat la 20 ianuarie
1941, fila 211.

 pactul Intelegerii Balcanice, Protocolul anex, art.3. Textul exact al articolului era: ,, Totusi,
daca una din inaltele Parfi Contractante este victima unei agresiuni din partea oricirei alte puteri
nebalcanice §i dacd un stat balcanic se aldturd la aceastd agresiune, fie simultan, fie ulterior, Pactul
intelegerii Balcanice isi va produce deplinele sale efecte, fatd de acest stat balcanic.

¥ AMAE, fond Grecia, vol. 19, telegrama nr. 605 din 6 martie 1934 de la Legatiunea de la
Atena, semnati Langa Rascanu.

™ Ibidem, vol. 15, raportul nr. 1031 de ia Legatia Roméniei de la Atena, semnat Langa
Rascanu, fila 107.
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o eventuald conventie militard prevederca unui atac al Bulgariei si al Italiei, decét cu riscul
ca guvernul Tsaldaris sa fie rasturnat. In consecintd, chestiunea incheicrii unei conveniii
militare in patru a fost améanati si s-a trecut la incheierea de conventii militare bilaterale.”'

Nici dupi disparitia lui Venizelos situatia nu se schimbase. Astfel, la demersul inifiat
de Stoiadinovici, care chestionase pe liderii politici eleni asupra atitudinii ce ar fi fost
adoptatd de Grecia in cazul unui rdzboi cu Italia, loannis Metaxas a raspuns la 5 mai 1936,
precizéind ci in ipoteza unei cont.‘runti'lri care sa includa Italia impotriva Intclegerii Balcanice,
Grecia considera cd n-ar fi fost implicatd in mod automat in conflict §i ar fi rdmas ncutra.
Grecia intelegea si isi ia angajamente militare doar in ipoteza unui conflict pur balcanic,
adica in cazul in care unul din statcle Intelegerii Balcanice ar fi fost victima unei agresiuni
venind din partea Bulgariei sau Albaniei, actionand fic singure, fic imprcuna una cu cealaltd,
fie impreund cu Ungaria singura. In aceste condifii Grecia era dispusa sa incheie o conventie
militard in patru, act ce fusese amanat pani atunci.”

Dupi ce Grecia informa celelalte guverne ale statelor din Infelegerea Balcanica ca,
in conformitate cu stipulatiile scrisorii din 5 mai 1936, Statul Major grec era pregétit si
inceapa discutiile militare, sefii de Stat Major grec, romén, turc si iugoslav aveau si sc
intruneascd in noiembrie 1936 la Bucuresti, undc aveau sd incheie doud conventii militare,
,.conventia militari in trei’’ si ,,conventia militard in palru”n.

Noile preciziri venind din partea lui Metaxas reprezentau fara indoiald o restringere
a angajamentclor cuprinse n articolul 3 al Protocolului anex la Pactul Balcanic, potrivit
cliruia obligatia de asisten{d subzista chiar gi in cazul in care statul balcanic agresor nu ar fi
actionat singur, ci s-ar fi asociat la agresiunea unei puteri ncbalcanice, indiferent care ar fi
fost aceasta.

Pentru a concluziona, potrivit scrisorii lui Metaxas i implicit potrivit Conventiilor
militare incheiate in noicmbrie 1936 la Bucuresti, Roméania nu mai putea spera la asistenf
venitd din partea Greciei decdt in varianta unei agresiuni venite din partea Bulgariei,
actiondnd fie singurd, fie impreund cu Ungaria, alta situatie fiind exclusi. De altfel, in mod
indreptitit, C. Cesianu evalua rezerva Greciei ca fiind apropiatd de cea exprimatd de Turcia,
la momentul semnirii Pactului intelcgerii Balcanice, fatd dc ,,orice actiune indreptatd
impotriva URSS*"™,

Revenind la pozitia adoptatd de Atcna fajdi de intrebarea venitd dc la Bucuresti in
legfiturd cu o eventuald agresiunc a Bulgariei impotriva statului romén, in acecasi zi in care i
fuseserd prezentate conditiile ultimatumului sovictic. citre orele prinzului, reprczentantul

™ Dupa consulldri aveau sa fic semnate conventiile militare bilaterale roméno-turcd, turco-
iugoslava si turco-greacd. Pentru chestiunea in cauzi, vezi, pe larg. C.Popisteanu, Romdrnia §1 Antanta
Balcanicd, Bucuresti, 1967, precum si Eliza Campus, /nfelegerea Balcanicd, Bucuresti, 1972,

AMAE, fond Grecia, vol. 39, Referatul elaborat de C.Cesjanu la 24 decembrie 1943, ,.La
Roumanie et I'Entente Balkanique, fila 450.

™ Ibidem, fila 451. Pentru consideratii pe marginea celor doua conventii militare, vezi, de
asemecnea, si Gh.Zaharia, Constantin Botoran, Politica de apdrare nationald a Romdnier in contextul
european interbelic, 1919-1939, Bucuresti, 1981, precum §i Mihai Retegan, /n balanta fortelor. Aliante
militare romdnegti interbelice. Bucuresti, 1997, p.147-153.

™ Ibidem, fila 472
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Greciei la Bucuresti aducea raspunsul guvernului sdu, potrivit ciruia in situatia unei eventuale
agresiuni venite din partea Bulgariei, Grecia .,i5i rezerva facultatea de a sc intelege cu Turcia
si cu Tugoslavia’’™, Spre seard, in jurul orelor 18, premicrul elen loannis Metaxas preciza la
randul sdu ambasadorului Roméniei la Atena cd pentru moment nu putea adiduga nimic la
comunicarea transmis3 de Collas, pentru ci astepta raspunsurile de la Ankara si Belgrad. 7
Peste doar dou# zile, Djuvara transmitea ci in momentul in care a solicitat o clarificare a
pozitiei Grecici fa{d de situatia existentd, Mavrudis a transmis oficialului romén, subliniind
insa caracterul de ,.schi{d de raspuns’’, cd Grecia avea sd urmeze atitudinea Turciei.”

in cele din urma, evaluind situatia existentd, precum i semnalele pe care le-a primit
atét de la statele membre ale Infelegerii Balcanice cét si de la Berlin si Roma, guvernul romén
a decis sa cedeze cererii sovietice. In acest context, poate fi sugestiv de mentionat cd,inci din
debutul anului 1940, atagatul militar al Marii Britanii la Bucuresti, locotenent-colonelul
Macnab, sustinea intr-un raport adresat Londrei ci un mare numir de telegrame indicau totala
lipsd de incredere in rdndul capitalelor vecine Bucurestilor, cu privire atdt la hotdrarea cét si
la abilitatea Romaniei de a rczista unui atac venit din partea URSS, avind ca prim obiecuv
Basarabia.”® Acelasi oficial britanic cu rang diplomatic de la Bucuresti, 1§i exprimase totusi
increderca cd, date fiind declaratiile emise de citre Statul Major General romén ncepénd cu
luna martie 1939, care reafirmau hotdrirca de a rezista agresiunii venite din orice parte, nu
,»&Aista nici un dubiu ¢4, in cazul in care ar fi fost atacatd dc citre URSS, armata romana ar fi
ripostat’’(,, there is no doubt that, if attacked by Russia, the army will fight’*).” Succesiunea
evenimentelor avea si contrazicd concluziile oficialului britanic.

Desi oficialii de la Bucuresti cunosteau conditiile in care Atena acceptase si
semneze acca conventie militard in patru, condifii care fuseserd precizate in mod amanunf{it in
scrisoarea din 5 mai 1936 claborati de Metaxas, parlea romdnd a considerat totusi ci
ultimatumul sovietic fusese un moment de incercare a .,aliantei noastre cu Grecia’’, gi ci
aceasta se dovedise inoperantd. De altfel. acest punct de vedere al oficialilor roméani avea si
fie men{inut de-a lungul intregului an 1940. Citre sfarsitul anului, dupd ce generalul
Antonescu precizase ¢i Romdnia considera Pactul Intelegerii Balcanice ca fiind perimat80
reprezentantul Greciei la Bucuresti, sesizdnd cid de partea autoritdtilor roméine diinuia
sentimentul cd in momentele dificile pe care Romania le traversase incepénd cu ultimatumul
sovietic. infclegerea Balcanicd si Grecia implicit nu avuseserd atitudinea la care statul romén
se agtepta (5i cd in realitate nu Roménia fusese cea care adusese prima loviturd Pactului

™ Ibidem. fond Grecia, vol. 86, Referatul intitulat ,, Criza in rclatiunile noastre cu Grecia’
claborat la 20 ianuarie 1941, de catre atagatul de Legatic Emil Buznea, fila 211.

™ Ibidem,

7 Ibidem.

™ ACIMG, microfilme cuprinzind documente de la FO: PRO/ Foreign Office 434 / 7-9, R
832/437/37. Report( cnclosure) no 85, by Licutenant-Colonel Macnab to Sir R.Hoare, sent from
Bucharest on January 7, 1940,

™ Ibidem. Analiza ardla in acclagi timp ¢a, daci mai exista vreun dubiu privind hotirdrea dc a
riposta a_resiunii , acesta fusese eliminat odatd cu discursul Regelui de Anul Nou, finut la cartierul
general al trupclor din Basarabia.

Declaratia fusese datd intr-un interviu acordat ziarului ,,VOlkischer Beobachter’’ la 13

octombrie 1940.
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Balcanic, ci celelalte trei state membre), a considerat necesar si expuni punctul de vedere
clen.®! ntr-o primi faza, explicatiile reprezentantului Eladei au pornit de la nemuljumirea
pértii roméine legate de faptul cd la momentul in care Grecia fusese chestionatd privind
asisten{a pe care o putea furniza Romaniei in cazul in care Bulgaria ar fi atacat, guvernul elen
raspunsese evaziv, precizdnd ci urmeazi si se consulte cu ceilal{i doi membri, desi Pactul
Balcanic nu prevedea o consultare prealabila.®

Reprezentantul Greciei sublinia ¢ nu ii putcau fi aduse nici un fel de reprosuri
Greciei, de a fi ezitat, la momentul ultimatumului sovietic, si isi indeplineasca obligatiile de
aliat. Diplomatul elen continua prin a arata ci, de fapt. Grecia nu avea nici un fel de obligatie
fati de Romania decurgédnd din Pactul Balcanic, date fiind explicatiile cuprinse in scrisoarea
din 5 mai 1936, adresatd de cétre Presedintele Consiliului de Ministri al Greciei, Metaxas,
Presedintelui Consiliului intelegerii Balcanice.®® Or, potrivit actului amintit, ,,in ipoteza unui
conflict pur balcanic, Grecia va participa la conflict cu forjcle convenite’’, iar Conventia
militard urma si se aplice doar in cazul in care ,, unul din statele balcanice este victimi a unei
agresiuni venite din partea Bulgariei si a Albaniei, actionind fie singure, fie impreuny, fie cu
Ungaria singura”s“. Dati fiind aceastd situatie, reprezentantul elen considera ci rispunsul pe
care il diduse Grecia intrebarii adresate de citre Romania, anume c3 urma si se pronunte
dupd consultarea celorlalte doud state pe marginea unui caz care se afla,,pe de — a intregul in
afara obligatiilor sale de aliat’’, reprezenta o clardi mirturie de amicifie fafd de o putere
aliata.®

Dincolo de asteptdrile oficialilor roméani privind reactia Greciei la situatia aparuti o
datd cu notele ultimative sovietice, putem afirma fird indoiald cd autoritdfile romaéne
cunosteau foarte exact faptul cd scrisoarea lui Metaxas, din mai 1936, limita vizibil
angajamentele Greciei, insi la momentul chestiondrii partii elene, in iunie 1940, aleseseri si
actioneze ca §i cum acestea nu ar fi existat, sau au dat alt in{eles acestora. De altfel, intr-un
document intern al Ministerului de Externe romdn, se si mentiona ci ,,rezerva greaci fusese
acceptatd de Consiliul intelegerii Balcanice in sesiunea de la Belgrad’’, subliniindu-se in
acelasi timp ci la apelul cétre guvernul elen din perioada de dupi primirea notei ultimative,
acesta din urmi ,,nu a inteles sd sc prevaleze, sau a scipat din vedere si o faci, de rezerva
continuti in scrisoarea lui Metaxas’*®.

Este important de mentionat cid incd finainte de momentul notelor ultimative
sovietice, existau semnale privind prezenfa unor tensiuni in relafiile romédno-elene. Astiel,
intr-un raport expediat la 20 iunie 1940 de la reprezentanta Romaéniei la Atena, Jurascu se
intreba dacd nu cumva ,,atitudinea noastrd de vesnicd milogeald nu ne pune intr-o pozilie de

8 AMAE, fond Grecia,vol. 86, Nota cu nr. 83932 bis, expediati ia 20 dccembrie 1940, de
citre reprezentantul Greciei la Bucuresti, destinatid Secretarului General al Ministerului Afacerilor
Straine, Alex Cretzianu, fila 201.

® Ibidem.

® Ibidem.

® Ibidem.

" Ibidem, fila 202.

% Jbidem, Referatul intitulat ,,Criza in relajiunile noastre cu Grecia’’, elaborat la 20 ianuarie
1941 de Emil Buznea, fila 211.
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inferioritate fatd de greci, care in toate ocaziilor se arati duri, agresivi gi intransigenti””. in
acelagi timp, diplomatul romén sustinea ca dati fiind ,,mentalitatea aceasta balcanica,
aseminitoare cu totul celei iugoslave’’, ar fi putut fi util sa se incerce un ton mai hotarat la
Atena, eventual si fatd de ambasadorul Greciei la Bucuresti, cu scopul de a se reusi intrucitva
,, modificarea situatiei in folosul nostru’’.® Tinta finala a caii propuse de diplomatul romén
era aceea ca, ,,atunci cénd ne va fi mai bine, atdt cit ar fi nevoie, si-i facem sa priceapi cd
trebuie si isi schimbe politica fatd de noi’’®. Propunerea venita de la diplomatul romén a fost
primitd bine la Bucuresti, Alexandru Cretzianu didndu-gi acordul pe marginea chestiunilor
fnaintate de Juragcu, cu singura mentiune cd problema urma a fi ridicata ,,cind circumstantele
politice aveau si o permitd’’®. Desfasurarea evenimentelor nu a mai ficut insi posibila
adoptarea unei asemenea atitudini din partea oficialilor roméni fatd de guvernul de la Atena.
Desi diplomatul roméan nu ficea referire in nici un fel la motivele pentru care grecii se aritau
mereu ,,duri, agresivi, intransigenti’’ si nici la rostul ,,actiunii noastre de vegnici milogeald’’,
considerdm c# acestea ar putea avea la origine chestiunea macedo-romanilor in ansamblul
relafiilor roméno-elene, un subiect mai tot timpul delicat §i care stirnea tensiuni intre cele
doua state. De altfel, situatia macedo-romanilor gi felul in care autorititile elene se raportau la
aceastd comunitate au cunoscut o agravare de-a lungul anului 1940, punctul culminant fiind
atins o datd cu agresiunea Italiei asupra Greciei, moment in care autorititile elene au initiat
unele actiuni de deportare a unor familii macedo-roméne, a profesorilor si preotilor din
aceastd comunitate, sub pretextul cd acestia ar fi simpatizat cu trupele italiene i ar fi ,,dat
concursul trupelor inamice’*®".

Revenind la situatia Romaniei, pierderea Basarabiei §i a Bucovinei de Nord avea si
fie urmatd de pierderea Ardealului de Nord si de cea a Dobrogei de Sud. Dupi pierderile
teritoriale Tnregistrate de Bucuresti, acceptarea garantiilor oferite de Germania gi Italia fatd de
noile frontiere ale statului romén insemna in acelasi timp §i schimbarea orientarii politice. La
28 septembrie 1940, ministrul de externe Mihail Sturdza declara c3, urmare a acceptdrii
garantiilor germano-italiene, era evident cid toate angajamentele politice anterioare ale
Roméniei cizuserd de la sine, fie acestea,, regionale sau mai indepartate””. in consecinta,
legaturile statuate de Infelegerea Balcanica intre Roménia si celelalte trei state balcanice, deci
implicit cu Grecia, nu mai existau.

in analiza evolutiei celor doui state care fac obiectul studiului nostru, este important
de subliniat cd intre ele a existat o deosebire fundamentali in ceea ce priveste modul in care
acestea au reactionat in fata ultimatumurilor sau presiunilor externe. Astfel, in vreme ce
Roménia a cedat fara lupta teritorii substantiale, Grecia a ales sa respingd ultimatumul italian.

5 Ibidem, Raportul nr. 37406/1940, din 20 iunie 1940, fila 100, semnat D. Juragcu.

% Ibidem.

¥ Ibidem.

% Ibidem.

%! Ibidem, Telegrama nr. 3341, din 25 noiembrie 1940, de la Legatia Roméniei de 1a Belgrad,
semnata Cidere, fila 190, precum §i referatul ,,Criza in relafiunile noastre cu Grecia’’, elaborat de catre
Emil Buznea, la 20 ianuarie 1941, fila 208.

%2 Ibidem, fond intelegerea Balcanics, vol. 39, ,La Roumanie et I’Entente Balkanique’’,
referat elaborat de Constantin Cesianu, la 2} decembge 1943, fila 475.
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La 28 octombrie 1940, ambasadorul Italiei la Atena, Grazzi, insarcinat de guvernul italian si
fnainteze guvernului de la Atena un ultimatum prin care Italia solicita ocuparea de baze si
teritorii de pe teritoriul grec, avea si primeascld un réispuns pe loc, Mctaxas respingind
imediat ultimatumul®, Ziua in care guvernul elen a respins ultimatumul italian avea si devina
sarbitoare nationald in Grecia, ziua ,,ochi’’(,,nu’’).La fel de adevarat este insad cd, desi cu
suprafata substantial diminuatd, Roménia a continuat sa existe, situdndu-se insd in rindul
satelitilor Axei, in vreme ce Grecia avea sa fie ocupatd, in ciuda rezistenfei eroice a armatei si
populatiei mai intdi in fata trupelor italiene, apoi §i in fata celor germane §i bulgare.

% Apostolos Vacalopoulos, Histwire de la Gréce moderne, 1975, p.265.
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, NIMIC DE GLUMA SA NU VA PARA!”:
AUTORITATEA DOMNEASCA $I PERICOLUL DERIZIUNII

OANA RIZESCU

Adresindu-sc in scris satenilor din Jibleni si Calimanesti la 12 mai 1646, Matei
Basarab le imput# c# stric8 ordinea in farl §i nesocotesc autoritatea domneasca prin atitudinea
lor batjocoritoare §i calomnioas# fati de cgumenul manastirii Cozia, Nu numai c8 sitenii ard
abuziv - ,v-ati ridicat de intrati in mogiia sfintei man#stiri de o arati unde v& i voia, fara da
stirea egumenului”’ -, dar i incearca si-1 denigreze pe egumen pe cale juridica - ,,v-ati sculat
cu pérl asupra lui” -, cu scopul de a schimba un raport ierarhic si de putere la nivel local:
wl..]i-ati aruncat prihanl si-i face{i multe lucruri si amestecituri, ca nigte clini ce v-afi
ingréisat. lar acum, v9i veti si-i rddicati coarnc, ca s& fie in voia voastrd §i de ce va da poruncl
§i Invataturh, voi nu ascultati de p#rintele. ci umbla{i voi, dén capetele voastre, ca niste
oameni neinteleghtori”. C& este vorba de calomnie, o spune chiar domnul dupa ce-gi manifesta
indignarca fatd de aceast lips& de respect: ,.De care lucru, ce feciori de cine sinteti voi, de
vl sculatl asupra egumenului? Ca bine gtiu domniia mea ca acest egumen caste de treabh gi
om bun”, Informatiile de{inute de doinn sunt suficiente pentru a tranga cazul, Domnul face uz
de autoritatea personalf gl de ameninjarca cu o pedenpsd drasticll, pentru a preintdmpina
eventunle contestatii din partea stenilor. El ie cere acestora din urma sf respecte obligajiile
ce ie revin fatd de egumen -,,vol 58 cutnii s aveti a asculta de toate lucrurile de ce vt va da
périntele Stefan, cgumenul, tnvajaturd” - i 1i descurnjeazl sd mal Inceapd vreun proces pe
viitor: i s& nu mal Intcleg domniia mea c& val sculal asupra egumenulul cu pArf, ci volu s&
trimit domnila men pre totl s va spdnzure pre ddnaintea caselor, Nimic do giumf sd nu va
pard|”

Recunoscut pentru maniera sa de adresare directh, Matel Basarab Imbogifeste
vocsbulurul documenteior emlse cu , Insitsl spusa domnuiul”, decl a porunciior administrative
! cxecutdrilor Judecatoregtl, cu expresii §i termeni noi, al cdror sens nu oste Intotdeauna
foarte clur. Am mai remarcat §i cu un alt prile] acest fapt, atunci cind am analizat funcila
punitivl e cuvéntului sedrbd, reliolind importanta dispozitiel personale a domnulul, a stiril
ful suletcgtl, pentru circumstanieie derularii procesulul de Judecats?, In cazul de faf, sitenli
waruncd prihand” asupra cgumenuiul (stricd o reputatie), fac ,muite fucruri gi amestecatur(”
(instigd In nesupunere sau chiar aci{ioneazd negativ), gl o fac precum niste ,,cdini” ce s-au

' Documenta Romantae Historica, Sevin B, Tara Romdneascd, vol. XXXI (1646), tntocmit de Violeta
Barbu, Gheorghe Lazdr, Constanta Ghifulescu, Andreea lancu, Oana Rizescu, Bucuresti, 2003, doc. 141,

3 Un termen punitiv din poruncile §i sentinfele de judecatd domnegti: scdrba, In Revista istorich”, t.
X1tk 2002, nr. 3-4, p. 261-270.

»Revista istoricg", tom XV, 2005, nr. 5-6, p. 163 - 166
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»ingrasat” si vor si ,ridice coarne” egumenului, ,,umbland din capul lor”, ca si fie ,,in voia
lor”! Poruncile domnesti sunt clare pentru fapte de acest fel, care implicd nerespectarea
autoritafii domnului: ,,cine se va ispiti a siri peste ceasti carte a domni<i>i mele, bine si stie
ci de mare pradi va fi si bataie”. Tot astfel, slujbasii ce abuzeazi de functie, luind, de
exemplu, rumani pentru a-i face cédlarasi, isi riscd pozitia pe care o ocupi: ,,ca apoi bine si stii
ci rea scirba vei avea de catra domnia mea™,

Nu cunoastem sigur care era finalitatea acestor amenintari, insa poruncile domnesti
mai fac referire, tot pentru nesupunere, i la ,taiatul urechilor™, ca si cum organul urechii ar
fi rispunzitor pentru aceastd lipsd de comunicare. Pravila bizantind tradusi in roménegte
prevede pedepse exemplare dure®, insi nu avem certitudinea punerii in aplicare a acestor
prevederi. Si nu cunoastem nici gradul de eficientd al acestor amenintiri sau reactiile
intimpinate de executorii domnesti din partea celor penalizafi. Duritatea tonului intrebuintat
ar sugera c3, la nivelul practicii, ordinele nu erau atdt de usor de impus. Cum altfel ar fi putut
preciza domnul ci cele spuse de el nu sunt o gluma? Este adeviérat insi i ci societatea nu-gi
manifestd dezacordul intr-o forma activi, preferind calea pasiva’ sau pe cea a procesului
purtat de mai multe ori in fata divanului, care, cu procedura sa acuzatoriali, oferea
posibilitatea confruntérii partilor si reluarea procesului ori de cite ori probe noi puteau fi
aduse in discutie. Aceasti cale, a ,,périi” la divan, teoretic deschisi oricui, este cea blocati in
cazul analizat mai sus, unde se vadeste incapacitatea mediului judiciar de a oferi forme
alternative de recurs. ,,invatatura” domneascd nu va fi corectatd decdt mai tarziu, cind
principiul argumentdrii in sfera judiciarului va castiga teren, contrapunédndu-se judecata divini
sanctiunii domnesti.

Astfel, mult mai tarziu decdt momentul Matei Basarab, ca rispuns la destituirea sa
de citre Constantin Brancoveanu, Antim Ivireanul va opune ,pohtei” domnesti argumente
juridice, ficind o adevirati pledoarie® care, in mod asumat, se vrea un exemplu: ,,s4 se afle la
cei de pre urmi, spre aducere-aminte §i si cunoasca fiestecine §i nevinovatia noastra”®, El
aminteste domnului sursele autoritafii sale, pundndu-1 pe beneficiarul gratiei divine in afara

3 DRH, vol. XXXI, doc. 176, 30 mai 1646.

4 Ibidem, doc. 72, 31 martie 1646 pentru Paul capitan; vol. XXXII (1647), intocmit de Violeta Barbu,
Gheorghe Lazir, Oana Rizescu, Bucuresti, 2001, doc. 202, 10 iulie 1647 pentru Gherghie vistier, ispravnicul
scaunului Bucuresti; Catalogul documentelor JTdrii Romdnegti din Arhivele Statului, vol. V (1640-1644),
intocmit de Marcel Dumitru Ciuci, Doina Duca-Tinculescu, Silvia Vitafu-Giitan, Bucuregti, 1985, doc.
339, 2 aprilie 1641.

3 DRH, vol. XXX1 (1646), doc. 252, 19 august 1646.

¢ Indreptarea legii, 1652, ed. Andrei Radulescu, Bucuresti, 1962, bataie cu toiege, gl. 302, zac. 55-56;
pe ulitd, prin targ, cand vinovatul este purtat gol si batut: gl. 237, zac. 2, gl. 357, zac. 1.

7 Florin Constantiniu, Aspecte ale mentalului colectiv sdtesc in societatea medievald romdneascd, in
»Studii si Materiale de Istorie Medie”, vol. VII, 1974, p. 90: ,Pentru a supravietui tuturor ,rautifilor” pentru a
rispunde challenge-ului lor, taranul roman al evului de mijloc a recurs la o detasare, amestec de inelepciune,
indiferentd, ironie §i condamnare. Si totusi, dincolo de aceastd desprindere de realitate ca atitudine mentaly, s-a
manifestat din plin §i refuzul de a accepta injustitia unui sistem-ca cel feudal - care, condamnindu-! s fina pe
umerii si 0 intreaga societate, il excludea de la impirtirea privilegiilor”.

¥ Scrisoare ce au scris viddica Anthim cdtré mdriia-sa Constantin vodd Brdncoveanu, la leat 7220
[1712], in luna lui ghenarie 13, $i Duminicd la fevruarie 3 zile, rdspunsul ce am dat a doa oard, in vol. Antim
Ivireanul, Opere, editie critica si studiu introductiv de Gabriel Strempel, Bucuresti, 1972, p. 226-234.

® Ibidem, p. 206,

www.dacoromanicaro



3 Opinii 165

dreptului proclamat chiar de citre el: ,,§i cum cd pot mariia-ta s& faci ce vei vrea, dupa pohta
mdriei-tale, iaste lucru adevdrat; iar eu incd zic si faci §i dupd pohta lui Hristos™'°.
Mitropolitul este parte activd la judecatile domnesti si la conducerea {arii, astfel cd apelul la
moderatie pe care 1l sustine vizeazd si modul de administrare generala a {arii: ,,Si precum nu
te pripesti la cele politicesti a face rdsplatire pentru cinstea domniei, aga nu te pripi nici la
cele besericesti, pentru cinstea lui Dumnezeu; ci riul a se face iaste lesne, iar a si desface
iaste cu nevoie™!,

Din nou, este invocati ,,gluma”, intr-un context in care judecata umani este raportatd
la modelul judecatii celei de pe urmi: ,Jard pentru paretisis ce mi-au venit porunci de la
miriia-ta ca si fac, zic ci nu indrdznesc [...] si facem paretisis ingine noi, de voia noastra,
céci cidlcdm porunca si fdgaduiala, §i Dumnezeu nu glumegste [s.n.]. C& zice marele Pavel:
fiecare, unde a fost chemat, acolo si riména. Iar pentru dragostea mdriei tale, de ne vei
porunci, vom face, pentru ca sd nu socoti ci-t stim impotriva”.

La sfarsitul secolului al XVII-lea, ,Oglinzile principilor” oferd domnitorilor modele
de comportament cotidian, contribuind la civilizarea moravurilor si la reprimarea unor gesturi
in spatiul public. Alexandru Dutu semnala anumite faze in evolutia mentalitatilor, pe care le
dezviluie ,,cdrtile de intelepciune”, subliniind raportul dintre traditie i inovatie. Poruncile lui
Matei Basarab se plaseazd intr-o epocd a mentalului traditional roménesc, am spune
»neafectat” incd de asemenea evolutii. Va fi nevoie ca dezvoltarea retoricii si influenteze
piturile educate ale societifii roménesti'2, ca institutiile judiciare si dezvolte tehnica
anaforalei iar cértile populare sa se raspandeascd mai profund in societate'?, pentru ca maniera
de adresare directd, ce presupune un spatiu de dialog si prezenta fizici a doi protagonisti, si
se atenueze n sistemul judiciar.

Gluma, risul §i derizoriul sunt invocate, in exemplele de mai sus, in contexte
punitive, ale sanctiunii. Semnificatiile psihologice si culturale ale binomului ras-plans au fost
studiate in cadrul sistemului cultural global al Evului Mediu occidental, remarcéndu-se
asocierea glumei cu pacatul'®. S-ar pirea ci Antim Ivireanul face si el, indirect, o asemenea
asociere, atunci cdnd 1l atentioneazi pe domn c4, in clipa Judecatii de Apoi, Dumnezeu nu mai
glumeste.

Dupd toate aparentele, in prima jumitate a secolului al XVII-lea, adresarea directd
exprimi incd un raport mai direct §i un contact aproape fizic intre domn si supusi, ce poate fi
privit ca un reflex al procedurii de judecatd. Atunci cdnd admonestarea se face pe cale scrisd,
aceasta se intdmpld doar pentru cd domnul nu o poate face personal, ca in cazul unei judeciti
derulate in fata sa, la divan. Limbajul actelor emise de domn reflectd si ele procedura de
judecatd orala, acuzatorie, in care partile se confrunti ,de fata”. in divan, macar ca o parte

»asuprieste, cice are gurd multd si plange, iar nu e cum zici el”’3, cealalts, ,daca i se pare cu

' Ibidem, p. 231-232.

" Ibidem, p. 233.

2 Cdrti romdnegti de artd oratoricd, ed. Mircea Franculescu, Bucuresti, 1990, p. V-LXIV.

1 Alexandru Duu, Cdrtile de infelepciune in cultura romdnd, Bucuresti, 1972, ,.Drumul sinuos al
civilitatii”, p. 83-89; Daniel Barbu, O economie politicd a lecturii, in Scrisoare pe nisip, Timpul §i privirea in
cwvilizapia romdneascd a secolului al XVili-lea, Bucuresti, 1997, p. 59-76.

" Jacques LeGoff, Une enquete sur le rire, in ,, Annales, HSS”, t. 52, 1997, nr. 3, p. 449-453.

' DRH, vol. XXXII (1647), doc. 75, 12 martie 1647.
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strimbu”, are posibilitatea s3 se aperec. De aceca considerdm cd §i refcririle la manilestiri
corporale ale impricinatilor pot fi puse in legiturd cu aceeasi procedurd orald de judecatd.

Asocierea glumei, in plan imediat, cu ideea de pedcaps3, are rolul de a preintampina
deriziunca fatd de autoritatea domneasca. Din perspectiva domniei, situatia ar deveni comica
dac#, amenintdnd incontinuu cu spdnzuriitoarea, tiierea urechilor, plimbarea rusinoasi prin
tirg, domnitorul nu ar mai fi luat in serios de supusii tentati si desconsiderc amenintirile
tocmai din cauza grozdviei lor, ce pare si nu mai tind de domeniul realului. Supusii ar putea
crede ci domnul nu este capabil si-gi puni in aplicarc decizia, suspectfndu-1 chiar ca praclici
un discurs dublu. Desigur ci nu rasul ce provine din fericirca comuniunii cu natura'é, din
.dragoste frateascd” asociatdi cu banchetul si petrecerea'”, expresie a unci bucurii
impartasite', este ccl vizat de limbajul poruncilor domnesti. ci rasul duplicitar. faitarnic §i
viclean.

* Viata Stdantului Vasile cel Nou si véimile vizduhului, ed. Maria Stanciu-Istrate, in Cele mai vecin cérfi
populare in literatura romdnd, vol. 1V, Bucuregti, 2004, p. 182,

"7 Istoria lui Polifion si a Militinei, ed. Florina Racovifa-Comct, in Cele mai vechi cdri populare, vol.
VII, 2003, p. 59 si 109: ,,mult s-au vesdlit cu Politionu §i mare bencheturi au ficut, pentru ca sa poatd face pe
Politionu sa-i uite jalea lui”.

'® Violeta Barbu, Viafa lui Esop. Studwmi critic, Bucuregti, 1999, p. 197.
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SESIUNEA ANUALA DE COMUNICARI STIINTIFICE
A INSTITUTULUI DE ISTORIE ,,NICOLAE IORGA”, 6-7 iunie 2005

Sesiunca anuali de comuniciri a membrilor Institutului de istorie ,,Nicolae lorga” s-a
desfagurat in zilele de 6 §i 7 iunie 2005.

Cuvantul de deschidere a fost rostit de directorul Institutului, prof. univ. dr. loan
Scurtu.

In prima zi, la tema Tratatul de la Vargovia in istoria romdnilor, moderati de
domnul dircctor, s-au prezentat in plan urmatoarcle comunicari: Alexandru Dutu, Infiintarea
Tratatului de la Varsovia; pozitia Romdniei intre 1955-1970; Mioara Anton, Relatiile
romano-sovietice intre 1960-1965; Petre Otu, Tratatul de la Varsovia gi Romdnia, in august
1968 (invadarea Cehoslovaciei); Constantin Olteanu, Dispute in cadrul comandamentului
Tratatului de la Vargovia in anii ‘80 ai secolului XX; Eugen Denize, Tratatul de la Varsovia
§i propaganda romdneascd; Constantin Hlihor, Perceptia adversarului in disputa Est - Vest in
timpul razboiului rece; Cosmin Popa, Concepfia sovieticd despre securitate in perioada
postbelicd — 1945-1991; Mihail E. lonescu, Contextul istoric al dezvoltdrii Tralatului de la
Varsovia.

A doua zi. 7 iunig, lucrdrile sesiunii stiinfifice s-au dcrulat in doua seciuni: prima
Istorie medievald, diplomatie §i societate, moderatd de Stefan Andreescu si Violeta Barbu; a
doua Europa §i spatiul romdnesc in secolele XIX-XX, moderatid de Eugen Denize si Daniela
Busa.

fn prima scctiunc au prezentat comunicari: Virgil Ciociltan, Cumanii in Tara Bdrsei
si Tara Fagdragului; Ovidiu Cristea, Etnonime medievale. gi dezbateri istoriografice: studiu
de caz: , bulgarii” in cronica Iui Guillaume de Tyr; Stefan Andreescu, Un colaborator al lui
Mihai Viteazul in Transilvania — Hrizan armagul; Nagy Pienaru, Diplomatie gi confesiune.
Doud documente otomane emise de Gagpar Gratiani; Adrian Tertecel. Campaniile militare
ruse antiotomane din 1687 si 1689, lleana Cizan, Tipuri de ambarcatiuni folosite de flotila
austriacd pe Dundrea de Jos in secolul al XVIll-lea; Gheorghe Lazir, Negustori mecena
(Tara Romdneascd sec. XVII-XVIIl); Irina Gavrild, Principii fundamentale in proiectarea
marilor baze de date istorice; Viorel Achim, Un dictionar latin-romén intocmit de un
misionar franciscan in Jara Romdneascda (cca 1830).

in a doua sectiune au sustinut comuniciri: Raluca Tomi, Dimitrie Cretulescu -
Marturii inedite din fata Sevastopolului (1855); Adrian Silvan lonescu, Coduri de pozitionare
a modelelor in fotografia secolului al XiX-lea; Marian Stroia, Reactia Rusiei la abdicarea lui
Alexandru loan Cuza; Lucia Tafta, I'ictor Hugo despre unitatea europeand in anul 1877;
Danicla Busd, Consecventd §i concesii in politicas comerciald a Romdniei 1878-1914;

..Revista istoricd”, tom X VI, 2005, nr. 5-6,p. 167 -174
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Alexandru Mamina, Tactica revolutionard: de la revolta armatd la protestul social; Mihai
Sorin Radulescu, Dumitru Bodin in istoriografia romdnd; Radu Tudorancea, Relafiile
comerciale romdno-elene: repere interbelice; Cezar MA4ta, Conflictul greco-italian i
serviciile de informatii romdne, octombrie 1940 — februarie 1941; Cristian Vasile, Impunerea
controlului comunist asupra culturii, 1948-1953 — aspecte institutionale.

Nivelul ridicat al comunicérilor prezentate in cadrul sesiunii, urmate de discufii §i
dispute stiinfifice, a contribuit la asigurarea succesului intrunirii anuale a membrilor
Institutului de Istorie ,Nicolae Iorga”.

Nagy Pienaru

SESIUNEA STIINTIFICA: ,,60 DE ANI DE LA SFARSITUL
CELUI DE-AL DOILEA RAZBOI MONDIAL”,INSTITUTUL DE ISTORIE
,NICOLAE IORGA”, 16 mai 2005.

in ziua de 16 mai 2005 in Institutul de istorie ,Nicolae Iorga” s-au desfagurat
lucrarile unei sesiuni dedicate fatetelor multiple (politice, militare, diplomatice) ale implicarii
Roméniei in cel de-al II-lea rizboi mondial. Lucrarile au fost moderate de directorul
Institutului, prof. Ioan Scurtu, in a cédrui alocutiune de deschidere s-a subliniat rolul distinct
jucat de Romania n ultima conflagratie mondiala.

Sesiunea a cuprins urmatoarele comunicari:

Radu Tudorancea, Relatiile Romadniei cu Grecia in 1930-1940; Lia Benjamin, Evreii
in istoriografia romdnd, privind cel de al doilea rdazboi mondial; Viorel Achim, Deportarile
fn Transnistria in cadrul politicii etnice a guvernului Antonescu; Eugen Denize, Razboiul din
Est §i propaganda romdneascd; Mioara Anton, Inevitabilul esec. Razboiul din Rdsdrit i
diplomatia sferelor de influentd (1943-1944); Anatol Petrencu, Despre asa - numita
»eliberare” a Moldovei de ocupatia fascistd; Nicolae Enciu, Consideratii privind caracterul
participdrii Romdniei la rdzboiul impotriva URSS (1941-1944); Gheorghe Cojocaru,
Consecintele denuntdrii pactului sovieto-german din 23 august 1939 asupra evolutiei URSS.

Nagy Pienaru

SIMPOZIONUL INTERNATIONAL: ,MIZE POLITICE, ECONOMICE
SI MILITARE IN MAREA NEAGRA DIN EVUL MEDIU PANA ASTAZI”,
10-14 junie 2004

Marea Neagrd a fost mereu o mizd economici §i politicd intre {drile riverane sau
intre acestea gi térile continentale care doreau s3-si deschida accesul la bazinul pontic. Placi
turnantd a comertului international, lac otoman intre 1453 §i 1774 si rdnd pe rdnd ,,mére
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nourriciére” a Greciei, Genovei, Constantinopolului sau Istanbulului, interesul pentru Marea
Neagri s-a intensificat mai ales dupd tratatul de la Adrianopol (1828) iar, odati cu dislocarea
blocului sovietic, problema Marii Negre a depdsit cadrul strict regional. Prabusirea regimului
sovietic §i nagterea numeroaselor state independente in jurul acestei mari au repus problemele
impdrtirii §i utilizdrii apelor Marii Negre. Au aparut mize noi: transportul petrolului de la
Marea Caspicd; instabilitatea in Georgia; bazele americane in Romaénia; integrarea mai multor
tari riverane in Uniunea Europeand; instalarea noilor frontiere pe fdrmurile Marii Negre.
Pentru a se evita noi conflicte a luat fiinta in anul 1991 Cooperarea Economica a Mirii Negre
(BSEC).

Acestui indelungat proces de modificare §i de recompunere a bazinului pontic, cu
toate prelungirile lui in contemporaneitate, i-a fost consacratid reuniunea romaéno-franco-
bulgard Mize politice, economice §i militare in Marea Neagrd din Evul Mediu pdnd astdzi
care a avut loc in luna junie a acestui an. Organizatorii reuniunii au fost: Institutului de istorie
»Nicolae Torga” (Anca Popescu), in colaborare Muzeul din Briila (prof. univ. dr. Ionel
Céndea, directorul acestui muzeu) si cu Institut National des Langues et Civilisations
Orientales (INALCO) din Paris (prof. Faruk Bilici). Au participat cercetatori si universitari,
romdni §i strdini, specialisi ai studiilor pontice de la cele trei institutfii initiatoare precum si de
la College de France, Universitatea din Varna, Institutul pentru Studii politice, Apirare si
Istorie militard din Bucuresti §i Universitatea ,,Dunérea de Jos” din Galati.

Programul reunijunii stiinfifice a cuprins: o mas3d rotundd la Braila (10 iunie),
colocviul de la Bucuresti (13-14 iunie) §i o excursie arheologici si istoricd in Dobrogea (11-
12 iunie). La sediul Muzeului de istorie din Briila, discutiile s-au purtat pe marginea
urmdtoarelor teme: Influences culturelles grecques et hellénistiques sur les Géto-Daces, I
s. avant J. Chr.-I*" s. aprés J. Chr. (dr. Valeriu Sirbu, Muzeul Brailei); La campagne de 1552
et la conquéte ottomane de Temesvar (prof. Gilles Veinstein, Collége de France; La cité de
Braila au XVle s. (prof. dr. Ionel Cindea, Muzeul Brailei); La céramique ottomane dans le
sud de la Moldavie, XVle s. (drd. Niculina Dinu, Muzeul Briilei); La monnaie ottomane dans
la région de Braila-Galatzi aux XVIe-XVlIlle s. (Doina Aftene, Muzeul Briilei); La France et
la mer Noire sous la Restauration, 1815-1830 (prof. Faruk Bilici, INALCO); Batoum, port du
Caucase (prof. Charles Urjewicz, INALCO); Constanza, de la guerre froide a la guerre anti-
terroriste (prof. Catherine Durandin, INALCO); Les premiers pas de la pénétration
consulaire francaise en Bulgarie: le consulat de Varna (dr. Ivan Rusev, Universitatea din
Varna); La politique britannique au Bas Danube, 1856-1871 (drd. Constantin Ardeleanu,
Universitatea din Galati).

Colocviul de la Bucuresti gi-a tinut lucrérile la Institutul de istorie ,,Nicolae Iorga”,
cu urmditoarea participare: prof. dr. $tefan Andreescu, Institutul ,,Nicolae lorga” (Les
contributions roumaines a I’histoire de la mer Noire aprés 1989); prof. Gilles Veinstein (A
partir de quand le sultan ottoman est-il devenu le calife des musulmans?); prof. dr. Virgil
Ciociltan, Institutul ,Nicolae Iorga'"(Genése de la politique pontique de la Horde d’Or);
Sergiu losipescu, Institutul pentru Studii politice, Apirare si Istorie militard (La facade
maritime des pays roumains au Moyen-Age); dr. Ovidiu Cristea, Institutul ,,Nicolae Iorga”
(Vénise et la mer Noire aux XIV*-XV* siécles); Anca Popescu, Institutul ,Nicolae lorga” (La

www.dacoromanicaro



170 Viata stiintifica 4

mer Noire otromane: mare clausum? mare apernm?); dr. Ivan Rusev (,La Question
d’Orient” et le début de la pénétration consulaire dans les ports bulgares de la mer Noire);
Nagy Pienaru, Institutul ,Nicolac lorga” (La politique pontique de Chah Abbas, 1578-1629);
dr. Heana Ciazan, Institutul ,Nicolae lorga” (Commerce et stratégie au Bus-Danube: la
navigation autrichienne au XVIII® siécle); prof. Faruk Bilici (Réves frangais d’Orient);
Catherine Durandin (Elargissement européen et relations transatlantiques); dr. Scrban
Radulescu-Zoner, Institutul ,Nicolae lorga” (La mer Noire - lac russe: une inquiétude de la
diplomatie roumaine pendant la premiére Guerre Mondiale); prof. Charles Urjewicz (La
Géorgie et son histoire: un rapport difficile).

Simpozionul s-a completat fericit prin excursia efectuatd in perioada 11-12 iunie de
oaspetii strdini la obiective istorice, antice si mecdievale, reprezentative pentru istoria
Dobrogei: Isaccea/Noviodunum, Tulcea/Aegyssus, Babadag (cu mormintul - tiirbe - a lui
Sar1 Saltuk Dede si geamia Gazi Ali Pasa), Hirsova/Carsium, Constanta, Adamclisi/Tropacum
Traiani, Dervent/Picuiul lui Soare.

Aceastd dezbatere internationald asupra istoriei Marii Negre, organizati in cadrul
institutului Nicolae lorga — pe fagasul colocviului romano-italian ,,Genovezii la Marca Neagra
in secolele XIII-XIV™, din anul 1975 ~ este o consecintd a activitatii sistematice in domeniul
studiilor pontice a echipei de cercetare de la institutul ,Nicolae lorga”, al cirei initiator. in
anul 1990, si mentor este profesorul Serban Papacostea. Programul de studii pontice
reinfiripat dupd 1989 continua o directie fundamentald a istoriografiei roméine antebelice -
curmatd sub avatarurile ocupatiei sovietice §i regimului comunist -~ ale cdrei rcaliziri
emblematice sunt Chestiunea Dundrii a lui Nicolae lorga si La Mer Noire a lui Gh. [
Britianu. Tot in anii '90, a luat fiin{3 §i o revistd internafionali a istoriei Marii Negre, editata
la Bucuresti, Il Mar Nero (directori: Serban Papacostea gi Petre Alexandrescu). Acum cind
evolutiile istorice in bazinul Mirii Negre in epoca post-comunistd §i post-sovietici, a
extinderii europene §i nord-atlantice, au focalizat interesul lumii politice asupra acestui
spatiu, stimuldnd si cercetarea stiin{ifici asupra domeniului, este cu att mai importanti
dezvoltarea activititii acestui program de istorie pontic3 in cadrul ciireia dialogul cu lumea
stiintifica internationala din acelasi domeniu s nu riméani eveniment izolat si intdmplitor.

intalnirea de anul acesta a fost cu putinta, in actualele conditii financiarc ale
institutului, gratie munificentei Bincii Nationale a Roméniei, Fundatici Kretzulescu si a
Muzeului Briilei, precum §i a mai multor contributii amicale.

Anca Popescu

CONFERINTELE ,,CUVANTUL”:
»GRUPUL DE LA PALTINIS: O SITUARE iN EPOCA”, Bucuresti, 25 august 2005

Joi 25 august 2005, in sala Liviu Rebreanu a Teatrului National ,I. L. Caragiale” din
Bucuresti, s-a desfasurat o noud reuniune organizati de revista ,,Cuvantul”, care i-a avut ca
invitati pe profesorii Mircea Martin (Facultatea de Litere din Bucuresti) si Sorin Antohi
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(Universitatea Central European#, Budapesta). Tema conferintelor din luna august a fost
Grupul de la Paltinig: o situare in epocd.

Profesorul Mircea Martin a sustinut prima conferinia, intitulatd Cdrtile fondatoare,
aluzie la Jurnalul de la Paltinis (1983) si la Epistolar (1987), doud lucriri care, in opinia sa,
ignorau cu o nonsalan{3 programata contextul social-politic al deceniului noud. Continutul lor
videste o reducere la minimum a autocenzurii, intr-o cpocd in care aceasti practicid era
curents. nsa Mircea Martin a insistat mai mult asupra demontdrii acuzatiilor formulate de
Gabriel Liiceanu in cuprinsul ceior doud ciirfi, acuzatii nediferentiate care vizau critica
literard a anilor 1980 (,,Tn loc s& recunoascd faptul ci aceastd criticd literard a recuperat
filosofia lui Constantin Noica, Gabriel Liiceanu calcd in contradictii cu o inconsticntd de
artist™ si ,.d& dovada de lacune de informatie”). Mircea Martin a apreciat ci Gabriel Liiceanu
operecazd cu generalizdri abuzive §i cd uneori negarea criticii literare se face cu o patimi
oarba. in plus, atat la Gabriel Liiceanu, cat si la Constantin Noica se observa absenta analizei
silogistice. Conferentiarul a sugerat cd publicarea celor doud volume, precum si virulenta
tonului fac parte dintr-o strategie de afirmare: in fapt, cei doi carturari de la Paltinig (maestru
si discipol) nu concurau cu alti filosofi, ci cu elita criticii literare, iar in cadrul acestei
competitii miza cra cucerirea scenei literare roménesti care asigura vizibilitatea maxima in
spatiul cultural autohton. Pe de altd parte, in Jurnalul de la Paltinig se simte o vitalitate
carc cste absentd in alte scrieri filosofice: ,,aceastd vitalitate literar-artistica ii face atét pe
Liiceanu, cat §i pe Andrei Plesu, in moduri inconfundabil diferite, sa fie niste ginditori
atractivi §i chiar accesibili, in ciuda unor teme adescori dificile §i a elitismului lor funciar
(s. n.)".

in comunicarca sa, intitulatd , Grupul” de la Paltinis: o propunere analiticd, Sorin
Antohi s-a concentrat asupra cadrului de emergentd si a modaliti{ii de elaborare a unei
~biografii colective” a ,,Grupului”. Sorin Antohi considera ca situarea in epoci a ,,Grupului”
de la Piltinis trebuie sa t{ind seama dc doud exigente metodologice: empatia hermeneutica si
adecvarea intelcctului la lucruri. Adic3, mai pe scurt, este nevoie de o privire istorista carc s
reconstruiascd in amdnunt contextul istoric specific pentru a judeca trecutul in termenii sai
propri, evitdnd anacronismele. In plus, mai este necesard reconstituirea analitica a cadrului
discursiv care domina Roménia deceniului noudl. Doar in acest fel sunt create conditiile de
posibilitate ale ,,Grupului” §i se poate stabili ce (si cum) se putea géndi in anii 1980. La fel ca
si M. Martin, Sorin Antohi a trecut Jurnalul de la Pdaltinig si Epistolarul in categoria surselor
esentiale, dar a mai propus ca izvor important si bibliografia utilizatad de membrii ,,Grupului”,
pentru a vedea ,cc cra in mintea lor atunci”. in incheiere, conferentiarul a propus doua
modele pentru scricrea biografiei colective a ,,Grupului”, inspirate din lucrarile Posthistoire.
Ist die Geschiclite zu Ende?, semnatd de Lutz Niethammer, i The Reckless Mind. Intellectuals
in Politics, apar{inand lui Mark Lilla.

Conferintele au fost urmate de discutii aprinse, redate doar partial de revista
»Cuvéntul” in numirul din septembrie 2005 (nici textul conferintelor nu a fost reprodus
integral). Ca martor privilegiat al acestor conferinte, imi permit si remarc ca subtitlul ales de
redactia publicatiei sus amintite pentru a ilustra dezbaterile (Marginalii la Conferintd. O
disputd cordiald) nu reda in integralitate nici atmosfera in care s-au purtat discutiile, nici
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succesiunea exactd a vorbitorilor si a discursurilor (o relatare mai vie, dar ugor malitioas,
vezi la Florina Pirjol, , Stupoarea” lui Noica, dupd intilnirea cu Simion §i Manolescu, in
»Observator cultural”, nr. 27, 1-7 septembrie 2005, p. 5. in plus, audienta a fost mai
numeroasi decét sugereazd Florina Pirjol). Discutiile au fost dominate de interventia initiala a
lui Andrei Plesu care, pe un ton ridicat §i pitimas, a remarcat ironic — polemizind cu Mircea
Martin - ci ,,este o0 magarie filosoficd sa mai vorbesti dupi cele ce s-au spus”. ,,Sunt distribuit
intr-un rol pe care mi-l impune contextul — a continuat Plesu. Noi [membrii Grupului de la
Paltinis] trebuie s& marturisim §i s ne apardm, ca §i cum am ficut o dricie, o nefacuta! Acest
rol mi plictiseste, ca si tipul de dezbatere. Astfel lucrurile cad in deriziune. Suntem cétiva
care am trdit acolo, la Paltinis, o experientd de viatid. Cand ai o intdlnire decisivd, fie cd e
vorba de o carte, de o femeie sau de un maestru, e foarte greu s-o comunici altora”. Or, multe
din afirmatiile lui Gabriel Liiceanu, incriminate de M. Martin, trebuie ,citite ca fiind
rezultatul efectului halucinatoriu pe care il are o mare intilnire, o intilnire decisiva care iti
schimbi viata”. In continuare, Andrei Plesu si-a explicat opfiunea pentru textele lui
Constantin Noica, pe care le-a apreciat ca fiind ,,peste nivelul «kEugen Simion» §i peste nivelul
«Nicolae Manolescu»”. Rectorul Colegiului Noua Europa nu a ascuns perplexitatea lui Noica
dupi intélnirile cu Eugen Simion §i Nicolae Manolescu. Dupd intilnirea cu primul critic
literar, Noica i-a marturisit, palid, de intenfia lui Eugen Simion, proaspit beneficiar al unei
burse la Paris, de a lucra in capitala Frantei la un proiect, o monografie dedicata lui... Marin
Preda, ceea ce echivala cu o lipsa flagranta de instinct cultural. Noica ar fi fost supdrat si pe
Nicolae Manolescu: era mirat de planul cronicarului de la ,,Roménia literard” de a scrie o
monografie consacrata lui Titu Maiorescu ignoridnd sursele de inspiratie ale celui din urma.
Andrei Plesu sustine ca afirmarea lui Noica pe scena literara trebuie inteleasd in conditiile in
care scena filosofiei era monopolizata de nechemati, ,,filosofi” precum Boboc §i Cazan.

Referindu-se la presupusa acuzatie de elitism, Andrei Plesu a declarat raspicat: ,,Din
cand n cand apare un cuvint infamant: elitistz. Se vorbeste despre elitismul nostru, al grupului
de la Paltinis. Elitismul a devenit un fel de porcirie, cum erau pe vremuri termenii burghez,
burghezo-mogieresc; acum se spune elitismul funciar sau alte chestii de-astea”. Apoi,
scuzdndu-se pentru furor-ul de care s-a lisat cuprins i, dupi clarificarea adusi de Mircea
Martin, care a sustinut ci nu a dat o conotatie peiorativd sintagmei de elitism funciar, Andrei
Plesu a renuntat la tonul polemic, admitdnd ci stilul aplicat, critic al lui Mircea Martin anunta
o opticd benefici de aplecare asupra subiectului numit Grupul de la Piltinis, in rispir cu
aborddrile din presd, inclinate spre bagscilie. Totusi, Andrei Plesu a finut si precizeze ci
dihotomia dintre literaturd §i filosofie este marginald in Jurnalul de la Pdltinis si cd G.
Liiceanu si Noica nu au construit o strategie de promovare, ci au publicat doar o carte (care a
putut apdrea datoritd lui Ion lanosi). Andrei Cornea a incercat la randul siu si limureasci
riddicinile disputei dintre filosofie i literaturd §i a lansat o intrebare, care a rimas fard
rdspuns: de ce a permis, totusi, cenzura aparitia Jurnalului.

in incheiere, Sorin Antohi a scos in evidenti o anumiti ambiguitate a lui Noica, care
este de regisit §i in dualismul generatiei interbelice, care a oscilat intre autohtonism si
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modernism. Sorin Antohi a mai dezvoltat §i o observatie, facuti initial de Sorin Vieru, privind
delimitarea recentd a lui Gabriel Liiceanu de fenomenul Piltinig, care s-a vadit odatd cu
afirmatia aparent gocant3, cum ci ,,Noica ne pregitise pentru un meci care nu era al nostru”.

Cristian Vasile

PROGRAMUL: ,,EUROPA CENTRALA, TARILE ROMANE SI SPATIUL
PONTIC”. LISTA COMUNICARILOR DIN OCTOMBRIE 2004-IULIE 2005

I. Miercuri 20 octombrie 2004:1. Andrei Pippidi, Criza politica din Moldova anilor
1547-1564: o mdrturie neasteptatd; 2. Stefan Andreescu, Caffa, hanul cramlean Hadji Ghirai
§i Moldova: noi stiri dintr-un act genovez.

II. Vineri 3 decembrie 2004: 1. Nagy Pienaru, Un proiect pontic al sahului Abbas I
cel Mare; 2. Anca Popescu, Giurgiu — Sam Giorgio — Yergdyii.

III. Marti 25 ianuarie 2005: Sergiu losipescu, Cartografia nauticd a Pontului Stdng:
de la finele Evului Mediu la inceputul epocii moderne.

IV. Luni 28 februarie 2005: Ovidiu Cristea, ,Pactul cu diavolul”: proiecte de
aliantd veneto-otomand in timpul domniei lui Baiazid al Il-lea.

V. Miercuri 13 aprilie 2005, 1. Stefan Andreescu, Principatul Mingreliei si Poarta
otomand: raporturi politice §i comerciale; 2. Ovidiu Cristea, Un fiu al lui Stefan cel Mare?.

VI. Miercuri 11 mai 2005, Ernest Oberlander-Tarnoveanu, Politicd §i economie in
emisiunile monetare ale lui Stefan cel Mare.

VII. Marti 28 iunie 2005, Sergiu losipescu, Forfa maritimd a tarilor romdne in evul
mediu: cdteva observatii.

VIII. Joi 28 iulie 2005, Tatiana Cojocaru, Comertul Poloniei cu Imperiul Otoman. Pe
marginea unei lucrdri recente.

n cadrul programului s-au prezentat calatorii de studii in Bulgaria, Franta, Rusia,
Austria (Anca Popescu, Adrian Tertecel, Ileana Ciazan), s-au discutat si avizat lucrari de plan
§i s-a lansat, Tn ijanuarie 2005, volumul dedicat lui Stefan cel Mare (actele simpozionului
international de la Putna).

PROGRAMUL: ,,SURSE, INSTRUMENTE DE LUCRU $I ISTORIE SOCIALA”.
LISTA COMUNICARILOR DIN IANUARIE-SEPTEMBRIE 2005

I. 24 ianuarie: 1. Maria Pakucs, Negustorii din registrele vamale ale Sibiului 1500-
1597. 2. Gheorghe Lazir, Negustorimea in Jara Romdneascd. Activitatea economicd gi
strategii de integrare sociald (sec. XVII-XVIII); 3. Andreea lancu, ,Legdturi de suflet,
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legdturi de sdnge”. Reprezentdri ale familiei §i practica adoptiei in testamente (Tara
Romdneasca, sfarsitul secolului al XVIII-lea, inceputul secolului al XIX-lea).

II. 6 februarie: Florina Constantin, Robii tigani din proprietatea Bisericii in Tara
Romdneascd in secolul al X1'Ill-lea. :

III. 23 martie: Andreea lancu, Moartea easte tatdl care md nagte. Reprezentdri ale
mortii ca nagtere §i forme de pietate in testamente (Tara Romdneascd, secolul al XVII-lea).

IV, 14 aprilie: Maria Craciun, Poliptice rurale din Transilvania §i experienta
religioasd a comunitdtii sasegti (sec. XV-XVI). Proiectie cu diapozitive.

V. 16 mai: Alexandru Ciociltan, Catolicii din Tara Romdneascd in secolul al XVII-
lea,intre identitate §i asimilare.

VI. 3 iulie: Kovacs Andras, Institutia voievodului ardelean secolele XI1I-XV. Tezi de
doctorat, conducitor acad. Demeny Lajos.

VIL. 11 august: Sedinta de lucru: 1. Stabilirea planurilor de cercetare pentru anii
urmitori: 2. Propuneri editoriale pentru Institutul Cultural Roman.

VIII. 14 septembrie: 1. Mariana Lazar, Domeniul funciar al mdndstirii Cotroceni.
Constituire i evolutie (sec. XVII-XVIII). Tezd de doctorat, conducitor Paul Cernovodeanu; 2.
Tudds Kinga, Diplonatarium secuiesc. Testamente sec. XVII, vol, X, lucrare de plan, Referate
Violeta Barbu, Demcny Lajos.

fn cadrul sedintclor programului s-au purtat discutii referitoare la ecditarea
documentelor medievale §i s-au prezentat recente publicalii roméncsti si striiine,
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NOTE $I RECENZII

& Pisma i bumaghi imperatora Piotra Velikogo, vol. X111/2, ed. N. F. DEMIDOVA, T. S.
MAIKOVA, L. A. NIKIFOROV, E. P. PODI:APOLSKAIA, A A
PREOBRAIJENSKII, Izdatelstvo ,,Drevlehranilisce”, Moskva, 2003, 680 p.

Dupd o intrerupere de 11 ani, celebra coicctic de documente intitulatd Pisma i bumaghi
imperatora Piotra Velikogo (Scrisori §i hartii ale imparatului Petru cel Mare), inifiatd in 1887, s-a
imboga(it cu un nou volum (XIII/2). Acesta acoperad perioada 14/25 iunie 1713 — 31 decembrie
1713 11 ianuaric 1714, Editorii accstui volum sunt prestigiosi istorici rusi, foarte buni cunoscitori ai
istoriei Rusiei in timpul domniei farului Petru cel Mare (1689-1725).

Volumul incepe cu o Prefatd (p. 3-4), urmata de Lista abrevierilor (p. 5-7). In continuare
sunt publicate actele oficiale i scrisorile particulare emise de Petru cel Mare in perioada sus-amintita
(p. 8-247). Urmeaza amplele si bogatcle Note de subsol (p. 248-580). Impreuna cu acestea sunt
publicate, integral sau [ragmentar. §i numcroase alte documente din acea perioada. Estc vorba dcspre
scrisori §i rapoarte trimise farului, precum §i despre scrisori ficdind parte din corespondenia intre
importanic persoanc (crje. Foarte utilii Indici (p. 582-677) si Sumarul (p. 679) incheie acest volum.

Majoritalca documentelor publicate in cadrul acestui volum se referd la problcme militare i
politico-diplomatice. Totusi, nu lipsese nici documentele privitoare la problemc economice si sociale,
precum si la aspecte ale organizéirii interne a statului rus In acea vreme. Dup cum era dc asteptat,
cele mai multe informalii privese participarea Rusici la .Riizboiul nordic™ antisuedez (1700-1721). In
1713, trupcle rusc au repurtat importante victorii impotriva trupelor suedcze in Finlanda si in
Pomerania. Existdl i informatii referitoare la evolutia relatiilor ruso-otomane in acea vreme. Dupd
scmnarea tratatului de pace ruso-otoman dc la Edirne (13/24 iunie 1713), au urmat ratificarca acestuia
§i Inceperca operatiunilor de trasare pe teren, la nord de Marea Neagrd, a granifei dintre cele doud
imperii. In acest context, apar si citeva stiri priviloare la Moldova i Tara Roméncasca. Conducitorii
Rusici doreau s8 foloscascll ajutorul accstor stale pentru consolidarea piicii ruso-otomane §i pentru
obtincrea de noi informatii din interiorul Imperiului oloman. De asemenen, ci sc striduiau sii pastreze
relajii bunc cu conducalorii roméni In vederea dcclangdrii unui nou rézboi antiotoman (dupd
incheierea ..Riizboiului nordic™).

Lucrarea sc prezintd in condilii grafice dcosebite, dupd cum sta bine unui volum al unei
astfel de colectii de documente. Salutdm aparitia sa §i sperdm in continuarea acestui indelungat si
mare cfort al istoricilor rugi, Estc cvidentd marea importan{d a acestui volum si a intregii colectii
pentru toli specialistii care studiazi istoria Rusici si a statelor vecine cu aceasta (inclusiv a Tarilor
Romane) in secolul al XVIII-lea, dar i in secolcle urmitoare.

Adrian Tertecel

»Revista istorica”, tom XVI, 2005, nr. 5-6,p. 175-199

www.dacoromanicaro



176 Note si recenzii 2

% Un suflet pentru Europa. Dimensiunea religioasd a unui proiect politic, coord. Radu
Carp, Edit. Fundatiei Anastasia, Bucuresti, 2005, 370 p.

Editura Fundatiei Anastasia a publicat recent, sub titlul Un suflet pentru Europa.
Dimensiunea religioasd a unui proiect politic, lucrarile seminarului de la Sibiu, din 16-19 noiembrie
2004, organizat de Fundatia Konrad Adenauer in colaborare cu Biserica Stavropoleos si Academia
Evanghelicd din Sibiu. Dezbaterile, devenite anuale, au reunit la Academia Evanghelicd si Mandstirea
Sambita teologi, preoti, istorici, filosofi, politologi, pentru a reflecta, dincolo de discursul tehnic cu
care ne-au obignuit pAna acum analizele integrérii europene, asupra dimensiunii spirituale a integrarii
europene.

Spre deosebire de anul precedent, lucrdrile par a fi rispuns mai direct temei, depasind
limitele stricte ale disciplinelor universitare i oprindu-se asupra redefinirii valorilor, secularizirii, a
legitimitatii proiectului ambifios al unificirii europene, care poate fi asiguratd numai de valori
impartagite. Au fost contributii pe tema dialogului intre anglicani §i protestanti (Ionut Tudorie),
contributia génditorilor anglicani la proiectul european, aprutd dupa conferintd, in spiritul acesteia
(Mihail Neamfu si Geoff Kimber), despre iudaism si integrare europeana (Hary Kuller), pe tema
rddécinilor culturale romane ale Europei unite (Alin Tat), a doctrinei sociale a bisericilor (Violeta
Barbi, Rudolf Uertz, Ionel Ungureanu), a mogtenirii p#rintelui Scrima §i ,.ecumenismul
contemplativilor” (Bogdan Tataru-Cazaban), despre secularizarea in Europa occidentala (Ulrich Ruh)
§i o privire asupra opozitiei fatd de secularizare a bisericilor majoritare din Estul Europei (Dorina
Nastase), despre rolul laicatului in Biserica Ortodoxad Romani (Nicolae Stroescu-Stinigoard, Florin
Frunz3), elementele unui program crestin-democrat in Roménia (Marius Bazu), Biserica Ortodoxi
Romini si integrarea europeand (Iulia Conovici, Radu Carp, Radu Preda), dimensiunea religioasa a
Europei (loan 1. Ica Jr.). Editorul volumului a fost Radu Carp, jurist si conferentiar la Facultatea de
Stiinte Politice a Universitafii din Bucuregti. Debutul cuprinde un cuvént inainte din partea Dr. Gunter
Dill, directorul Fundatiei Konrad Adenauer, si a Ierom. Iustin Marchis, parohul Bisericii Stavropoleos.

Daci limitele disciplinelor universitare au fost ceva mai putin stricte in 2004, s-au mentinut
insi bariere In zona teologica propriu-zis3, contributiile scrise din partea clericilor altor confesiuni
lipsind din pécate din volumul. De asemenea, este regretabild absenta comunicirii Mirunei Tataru
Cazaban, care s-a oprit asupra amintirii $i operei profesorului Alexandru Dutu, text care ar fi putut de
altfel oferi, aldturi de evocarea personalitafii parintelui André Scrima, un cadru spiritual cuprinzitor si
deschis unui dialog real inter - confesional. O absenta notabila este si cea a interventiei spumoase a lui
Toader Paleologu, prezent la conferintd, in pofida perioadei electorale.

S-au conturat cdteva teme care oferd un cadru de dialog interconfesional real, printre care la
loc de cinste se afld pozitionarea fafi de social a confesiunilor, urménd lupta cu indiferenta religioasi
si implicarea in problemele lumii de azi.

Alte teme, care vizau direct problematica dezbaterii, au putut fi atinse din pacate numai prin
exprimdri aluzive ori au fost total eliminate. Dac# dialogul intre religii indepartate de ortodoxie sau
aluzii la bazele spirituale ale Europei unite au fost preferate de o serie de vorbitori, fiind acceptabile
pentru majoritate, discursul general al reprezentantilor altor culte se datora printre altele omisiunii din
partea organizatorilor de a informa unele culte minoritare asupra temei §i mizei conferingei. Aceleagi
omisiuni s-au regésit din nefericire in editare, astfel rezultatul fiind o limitare a diversitafii si a
deschiderii fata de cei care nu au fost prezenti a rezultatelor zilelor de reflectie. Tema propriu-zisi a
dialogului ecumenic intre confesiunile crestine a fost abordatd numai indirect sau mai degrabi in
pauze.
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fn mod surprinzitor, timpul alocat unei interveniii care trasa o paraleld intre rezistenta la
secularizare a doud biserici majoritare est-europene, Biserica Catolicd Poloneza si Biserica Ortodoxa
Roménd, s-a sfargit brusc in momentul in care interventia a atins problema incalcdrii libertitii
religioase in Transilvania de catre Biserica Ortodox3 Romana. De aceea nu putem decat s3 remarcim
cu tristete faptul ca editorul a simtit nevoia si sublinieze contrariul in cuprinsul cuvantului sdu Tnainte,
si anume faptul cd ,pdrintele Iustin Marchis a moderat fard partinire dezbaterile din cadrul
seminarului” (Introducere, p. VIII). .

Ultima parte a seminarului a fost de altfel destul de animatd i dominatd de preocuparea
reprezentantilor laicatului ortodox din tara fa{d de imaginea Bisericii Ortodoxe Roméne in Occident.
Desigur, reprezentanti ai altor culte au remarcat, in masura in care moderarea ,,nepartinitoare” le-a
permis, faptul ci o reprezentanti a Bisericii Ortodoxe Roméne cu statut diplomatic gi finantare de stat
ar identifica pe plan juridic statul romén gi biserica majoritara.

Sa fie oare secularizarea abia la inceput in Romaénia, ,,afectate fiind doar media si unele
organizafii care militeazd pentru laicism?” (Ierom. Iustin Marchig, p. XV). Sunt secularizarea si
provocdrile post-modernitatii echivalente, aga cum pare s& sugereze parintele Marchig? Oare surpriza
Ierom. Marchis fat3 de prezenta tinerilor nu sesizeazi mai degraba avansul implacabil al secularizirii?
Dar de ce sd vedem in secularizare numai versantul negativ, pentru ci, asa cum remarcau profesorii
germani prezenfi, secularizarea a adus cu ea §i elemente pozitive, obligind mai ales confesiunile
crestine traditionale la o mai mare implicare social, la revalorizarea rolului laicatului si in general la
reformularea raporturilor lor cu alte confesiuni, sub presiunea non-discriminérii impuse de institutiile
europene, care par a valoriza uneori mai mult demnitatea umana decit o face cregtinismul
institutionalizat?. n acest sens, Dr. Gunter Dill sublinia faptul ¢a in UE , s-a intensificat mai degraba
distantarea de Bisericd, faicindu-i pe mul{i si devina neincrezitori fati de mesajul salvator care a avut
ca rezultat excluderea gi discriminarea” (p. XII). Astfel este poate de preferat o mai mare autonomie a
religiei fajd de stat, fard ca aceasta si insemne cu necesitate o dezangajare sociald. Directorul
reprezentantei Fundatiei Konrad Adenauer din Romaénia atrage atentia in finalul interventiei sale
asupra faptului ca ,,biserica majoritard din Roménia va avea un statut minoritar in UE”. Probabil cd
acest statut va duce si la indepértarea autocolantelor de pe usile chiliilor de la Manastirea Sambéta de
tipul ,,accesul interzis ereticilor”...

Dorina Maria Ndstase

VIOREL ACHIM, CONSTANTIN IORDACHI {(coord.), Romdnia si Transnistria:
problema Holocaustului. Perspective istorice §i comparative, Edit. Curtea Veche,
Bucuresti, 2004, 376 p.

in 2004 a apirut la editura Curtea veche volumul Romdnia §i Transnistria: problema
Holocaustului. Perspective istorice §i comparative, coordonat de Viorel Achim gi Constantin
Tordachi. Este vorba despre editarea unor comuniciri prezentate in cadrul colocviului Studiul
Holocaustului in istoriografia romdnd recentd: Dezbateri teoretice, perspective comparative §i
aspecte etice, organizat Tn iunie 2002 de Civic Education.

Prin aceastd colectie de studii, coordonatorii gi-au propus si ofere un forum de discutie
istoricilor Holocaustului in Romaénia in contextul profesionalizirii treptate a cercetdrii.
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Contributiile semnate de autori de prestigiu sunt grupate in patru pirii: Problema
Holocaustului in studiile romdénegti, Politicile fayd de evreii §i tiganii din Romdnia in perspectivd
regionald, Chestiunea evreiascd in Romdnia. Aspecte legislative §i ideologice in context international
si Implicayii juridice contemporane.

Grupajul dedicat istoriografici roméanesti a Holocaustului este deschis de studwil lui
Constantin lordachi, Problema Holocaustului in Romdnia si Transnistria — dezbateri istoriografice.
Autorul aratd ci rclativa noutate a preocupdrilor pe aceastd tema a istoricilor roméini §i ignorarea
dezbaterilor teorctice si metodologice din istoriografiile vest-curopene si nord-americane sunt
motivele pentru care istoriogratia romand a lolocaustului este incd intr-o (423 incipientd. mai mult
descriptivd decat analiticd. Autorul constatd insd o cvolufte a ceicetdrit in sensul incercdrii de
cxplicare a evenimentelor, fie ca rezultat al influeniei externe (teoria lunctionalistd). fic al evolutiilor
internc a societdlii romanesti (teoria intentionalistd).

Prin contributia sa intitulatd Reflectii pe marginea nou istoriografii despre lolocaustul din
Romdnia. lrina Livezeanu dezvoltd discujia asupra lipsci de comunicare dintre istoriografia
romaneasci §i cea internationald. Ignorand rezultatele cercetdrilor realizate de alfi istorici naintca lor,
istoricii romdni sc vid adesea in situajia de a reface drumul deja parcurs de accstia, fird sprijinul
metodologic cxistent.

Analiza este continuatd pentru istoriografia moldoveneasca de Igor Casu, in studiul intitulat
Problemu extermindrii evreilor in timpul celui de-al doilea rdazboi mondial in istoriografia
moldaveneascd post-sovieticd. Autorul pune in eviden{d politizarca problemei Flolocaustului. Astlel,
istoriografia .comunizanti™ utilizeaza aceastd tema pentru atacarea Roménici, in timp ce istoriogratia
wnationalizanta™ o abor lcazd prea putin. fic din lipsd de interes. fie in incercarea de cvitarc a
aspectelor incomodc ale istotier romdnesti. Igor Casu pledcazd in incheicre pentru o abordarc mai
putin idcologizata a istortei olocaustului in Transnistria 1 pentru acceayi racordare a cercetdrii
locale —in spetd m 1dovenesti - la cei internationala.

in grupaul dedicat perspectiyelor regionale asupra politicii evrcicsti §i figanesti din timpul
celui de-al doilea rizboi mondial. Mariana Hausleitner publica un articol intitulat De la modernizarea
Bucovinei la Holocaust, 1918  1944. Autoarca analizeazdi Holocaustul evreilor bucovineni din
perspectiva politicii de roméanizarc a provinciei dupa 1918, radicalizata in conditiilc crizei economice
din prima jumatate a anilor '30, carc a dus la violen{cle §i expul/arile din anii premergatori celui de-al
dailea rizboi mondial. Ea subliniazil rolul jucat dc intelcctualitatea nationalistd roméncascd din cpocl
si atrage atentia asupra riscului idealizérii acelei generatii de cdtre socictatea romfineasc si readucerii
in actualitatc a discursului ovinist pc care aceasta l-a practicat.

Urmeaza studiul lui Victor Neumann despre Evreii din Banat gi Transilvania de Sud in anii
celui de-al doilea rdzhoi mondial, care oferl o explicajic a supravictuirii evreilor din aceste regiuni Tn
cpocd. Autorul argumenteazd ci desi slatul romén i-a privit cu suspiciunc pe cvreii bandjeni si
ardcleni, accstia au fost crujali de la deportare datoritdh unui complex de factori interni §i externi.
Astfel. pe fundalul incertitudinii lui Antonescu privind soarta teritoriilor dc Vest ale tarii la sfirgitul
rizboiului, presiunile internationale §i demersurile lidcrilor locali, atit cvrei, ct §i crestini, i-au atins
scopul, amdnand péna la abandonare planurile de deportare.

In studiul sau privind Transnistria: cdteva consideraii despre semnificatia acesteia pentru
Holocaustul din Romdnia, Dennis Deletant considera ca ,,la baza politicii lui Antonescu fatdl de evrei
a stat obsesia sa cu privire la pericolul bolgevic” (p. 164), In viziunea sa, accasta explica tratamentul
diferentiat aplicat cvreilor din regiunile de granitd cu URSS. Basarabia si Bucovina, dcportati masiv.
si celor din restul provinciilor, in mare parte crulati. in privinta politicii de dcportare, autorul
identificA doud ctape distincte: pand in 1942, perioadd in carc autoritd{ile rominc §i germane au
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cooperat, §i dupd 1942, cind autoritdtile roméne s-au desprins de direcfia germani, refuzind solutia
finald si incetdnd deportirile evreilor in Transnistria. Dennis Delctant explica aceasta prin efectele
dezastrului de la Stalingrad, dar §i ale protestelor familiei regale roméine. Aceastd modificare de
politica din 1942 a dus, in opinia sa, la specificul Holocaustului din Romania: spre deosebire de evreii
din Ucraina de peste Bug, evreii din Transnistria au murit mai lent, de foame §i boli, dar au avut §i un
grad mai ridicat de supravietuire la sférgitul rizboiului.

O nota aparte face in acest volum contributia lui Viorel Achim, care se referd la problema
adesca omisd de istoricii Holocaustului, a deportdrii tiganilor in Transnistria in perioada 1942-1944:
Atitudinea contemporanilor fati de deportarea tiganilor in Transnistria. Autorul arati ci pe fundalul
lipsei unei propagande antonescienc antifiginesti de anvergura celei antievreiesti, opinia publici
roméneascd a fost luatd prin surprindere de aceste deportdri §i nu le-a privit favorabil. Ca dovada,
protestele diverselor comunitdii care cereau crutarca grupurilor de tigani din localitate, argumentind
importanta lor in viala economicd §i sociald locald. Cu toate acestca, protestele cu motivatii
principiale venind din partea unor asociatii mai largi nu au fost la fel de numeroase.

Urmaitoarea sectiune a volumului, dedicata abordarii in context international a aspectelor
ideologice si legislative ale Holocaustului din Roménia, grupeaza doud studii care analizeazi natura
politicii antievreiesti a lui Jon Antonescu si legaturile sale cu fascismele contemporane. In contributia
sa Bazele doctrinare ale antisemitismului antonescian, Lya Beniamin contestd teoria naturii
conjuncturale a antisemitismului antonescian, afirmand, din contra, existenfa unui antisemitism
doctrinar, bazi a unui program antievreiesc bine conturat. Autoarea considerd antisemitismul
antonescian ca avind un trunchi comun cu fascismul italian §i cel german, identificindu-i ca surse
teoriile antisemite ale lui A.C. Cuza si doctrina statului etnocratic a lui Nichifor Crainic §i ca elemente
de baza nationalismul, xenofobia §i rasismul. Autoarea face in final o diferentd intre antisemilismul
antonescian §i nazism, in sensul cil in timp ultimul a urmérit exterminarea completi a evreilor, primul
a avut ca scop purificarea etnici a Roméniei prin orice mijloace, printre care exterminarea fizici a
fost doar unul (p. 250).

In continuarea contributiilor Lyei Beniamin si Dennis Delctant, studiul lui Otimar Tragca,
Relatiile romdno-germane §i chestiunea evreiascd: august 19400 — iunie 1941, oferd o analizd
elaborald a influentci ideologici naziste si a politicii hitleriste asupra politicii antievreicgti
antonesciene. Teza articolului este ci declansarca Holocaustului in Roménia a avut doud cauze
majore, interconectate: influenja germand §i antisemitismul lui lon Antonescu. In acest sens, autorul
dezvoltd teza sustinutll §i de Lya Beniamin, aducénd argumente variate, de la afirmatii §i note ale
maresalului, pAnd la mirturii ale unor observatori din epoca.

Ultima parte a volumului readuce discufia in prezent, printr-un studiu asupra aspectelor
jurice contemporane, realizat de Romanita - Elena lordache: Protectia demnitdtii umane versus
limitarea libertdtii de exprimare: Ordonanta de Urgentd nr. 31 din 31 murtie 2002. Pornind de la
incercarile de stabilire a unor standarde internationale in acest domeniu §i modelele american,
franccz, german gi maghiar, autoarea analizeazai principalele prevederi legale roméanegti care interzic
propaganda neo - nazistd si negarea Holocaustului, constatindu-le punctele slabe, partc a explicatici
faptului cii rimén in mare parte neaplicate.

Adriana Gheorghe
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IGOR ANDREEV, Aleksei Mihailovici, Molodaia Gvardiia, Moskva, 2003, 640 p.

De-a lungul veacurilor, istoria Rusiei s-a impletit strins cu istoria a numeroase state §i
popoare (inclusiv cu cea a romdnilor). Din aceasti cauzd, se cuvine si acordim multd atentie
lucrdrilor importante privitoare la acest subiect. Printre aceste lucrdri se numird §i monografia
istoricului rus Igor Andreev dedicati vietii si domniei tarului Aleksei Mihailovici Romanov (1645-
1676). Precizam ci acest tar a fost fiul tarului intemeietor de dinastie Mihail Fiodorovici Romanov
(1613-1645) si tatal tarilor Fiodor Alekseevici Romanov (1676-1682) si Petru cel Mare (1689-1725),
precum si al printesei regente Sofia Alekseevna Romanova (1682-1689).

Lucrarea are urmitoarea structurd. Ea incepe cu o Prefatd (p. 5-6) scrisd de autor. Acesta
subliniazd motivatiile elaborarii lucrarii (marea importanta a subiectului si unele lipsuri in cercetarea
sa) si isi exprima speranta de a fi reusit si aduca noutiti importante, atat prin abordarea globala a
problematicii respective, cit si prin ampla §i atenta utilizare a rezultatelor obtinute de istoricii
predecesori, precum si a izvoarelor istorice de epoca. In timpul domniei tarului Aleksei Mihailovici
Romanov, Rusia a facut primii pasi pe calea modernizirii, s-a intarit pe plan intern, a cucerit noi
teritorii in Europa si in Asia, iar prestigiul sdu international a crescut. Din aceste motive, epoca
respectivi este foarte importanta, atit pentru istoria Rusiei, cit §i pentru istoria altor state §i popoare.

Multagteptatul fiu de far este titlul capitolului I (p. 7-72) al acestei lucrari. Sunt prezentate
nagterea (19/29 martie 1629) lui Aleksei Mihailovici Romanov, precum si copildria si adolescenta sa
pand in momentul urcdrii sale pe tronul Rusiei (13/23 iulie 1645). De asemenea, capitolul contine si
céteva pagini referitoare la domnia tarului Mihail Fiodorovici Romanov, precum si la starea in care se
afla Rusia atunci cind acesta a lasat-o mostenire fiului sau.

Capitolul al II-lea se intituleazd Vremea rdscoalelor (p. 73-134). Primii ani (1645-1650) ai
domniei tarului Aleksei Mihailovici Romanov au fost foarte dificili. Tanarul si neexperimentatul
suveran rus s-a confruntat atit cu lupta pentru suprematie intre principalele grupari nobiliare, cét si cu
rascoale ale origenilor din Moscova, Novgorod si Pskov. Imbinand folosirea fortei cu tactul si
acordarea unor concesii, farul a reusit, in final, si stabilizeze situafia. De asemenea, el a inceput
consolidarea Rusiei pe plan politico-administrativ, juridic, militar, cultural-religios si economic.

Perioada consoliddrii este titlul capitolului al III-lea (p. 135-260) al acestei lucrari. Se
abordeaza perioada 1650-1654. A fost continuatd intens activitatea de consolidare a statului rus
inceputd in perioada anterioara. In 1652, Nikon a devenit patriarhul bisericii ortodoxe ruse. in anul
urmétor (1653), cu sprijinul tarului, el a inceput aplicarea celebrei sale reforme bisericesti. In mod
practic, aceasta insemna corectarea crtilor de cult i a ritualurilor bisericii ortodoxe ruse pentru a le
pune in concordanti deplind cu cele ale bisericii ortodoxe grecesti. Astfel, Rusia se intirea pe plan
intern, iar prestigiul sdu in fata popoarelor crestin-ortodoxe (aflate sub stdpénire sau suzeranitate
otomani §i polonezi) crestea. Profitdnd de rascoala antipolonezi a cazacilor ucraineni (1648-1654),
Rusia a inceput si puni in practicd vechile sale planuri de creare a unui imperiu panortodox sub
conducerea farului. Poloniei §i Portii urmau si le fie smulse intinse teritorii (inclusiv Moldova, Tara
Romdneasci si bazinul Marii Negre). In ianuarie 1654, Rusia a anexat fostele provincii poloneze
aflate in regiunile centrale si estice ale Ucrainei de astizi. Astfel a inceput rizboiul ruso-polono-
crimeean din 1654-1667.

Capitolul al IV-lea poarta titlul Perioada confruntdrilor (p. 261-350). Anii 1654-1658 au
adus Rusiei atdt confruntiri militare si politico-diplomatice pe plan international (cu Polonia si
Hanatul Crimeii, dar si cu Suedia), cit si o importantd confruntare pe plan intern (intre tar si
patriarhul Nikon). Marile succese militare rusesti din 1654-1655 au fost puse sub semnul intrebarii
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prin declangarea de citre tar a unui rizboi ruso-suedez (1656-1661), dupi ce se incheiase doar un
fragil armistitiu ruso-polonez (1656). Contraofensiva polono-crimeean3, declansata in 1658, a obligat
Rusia si treacd la defensiva. Tot in 1658, fard si demisioneze sau si fie demis, patriarhul Nikon a
parisit scaunul patriarhal §i s-a retras la o ménastire. Toate aceste evenimente au produs neliniste in
interiorul Rusiei §i au determinat sciderea prestigiului siu international (inclusiv in rindurile
roménilor §i ale popoarelor crestin-ortodoxe din Imperiul otoman).

Istoria Rusiei in anii 1658-1667 este analizatd in capitolul al V-lea, intitulat Marele monarh
(p. 351-530). Trupele poloneze §i crimeene au reocupat cea mai mare parte a actualelor teritorii ale
Lituaniei i Bielorusiei, precum si Ucraina de la vest de Nipru. in acelasi timp, in interiorul Rusiei au
avut loc céteva riscoale aviind cauze economice, sociale, religioase si etnice. Cu calm §i fermitate,
tarul a facut fati cu succes tuturor acestor provociri. Anul 1667 a adus suveranului rus succese
decisive atit pe plan international, cat si pe plan intern. In ianuarie 1667, a fost incheiat la Andrusovo
(langi Smolensk) un armistitiu ruso-polonez pe termen de 13 ani §i 6 luni. Reinnoit in 1678, acest
armistitiu va fi inlocuit in 1686 printr-o ,pace vesnicid” ruso-polonezi. Polonia recunostea oficial
anexarea de citre Rusia a regiunii Smolensk, a Ucrainei de la est de Nipru, a orasului Kiev i a
regiunii Zaporojie (Pragurile Niprului). Astfel, incepea satelizarea lentd, dar sigur3, a Poloniei de
citre Rusia. In acelasi timp, statul rus obinea o excelenta bazi de pornire la atac in vederea ocuparii
§i anexdrii teritoriilor otomano-tatare de pe litoralul nordic al Marii Negre. Pe plan intern, in 1667,
dupd ce in3bugise riscoalele anterior mentionate, tarul a organizat un sinod crestin-ortodox
international. in cadrul acest "a, Nikon a fost demis din functia de patriarh al bisericii ortodoxe ruse si
a fost exilat la o ménistire. Astfel, in 1667, tarul a triumfat atat asupra adversarilor externi, cét si
asupra celor interni.

Spre sfdrgitul vietii este titlul capitolului al VI-lea (p. 531-616), ultimul al acestei lucrri. In
anii 1667-1676 (cei din urmi ai domniei tarului Aleksei Mihailovici Romanov), Rusia §i-a continuat
consolidarea internd §i expansiunea teritoriald. Colaborarea ruso-polonezi inceputi in 1667 a
nelinistit Poarta si Hanatul Crimeii (vasal al sultanului incepand din 1475). in anii 1667-1672, intre
blocul ruso-polonez §i blocul otomano-crimeean a fost pace tensionatd. Dupa infringerea rascoalei
cazaco-tarinesti conduse de Stepan Razin (1670-1671), tarul si-a intarit controlul asupra cazacilor de
pe Don si a celor de pe Nipru. El plinuia ca, dupi cétiva ani, folosind Polonia in scop de diversiune,
sd atace blocul otomano-crimeean pentru a pune stipanire pe litoralul nordic al Marii Negre. La
randul sdu, Polonia spera ca, utilizdnd ajutorul Rusiei, si reanexeze Ucraina dintre Bug si Nipru
(controlatd de hatmanul cazac filootoman Dorogenko) §i chiar si-§i instaureze stipinirea asupra
Moldovei si Tarii Roméanegti. Planurile Portii prevedeau scoaterea Poloniei de sub influenta Rusiei §i
formarea unei bariere antirusesti polono-ucraineene. Razboiul polono-otoman din 1672-1676 a fost
declangat si castigat de Poartd. Otomanii au anexat provincia polonezi Podolia. Dar Polonia a devenit
un aprig dusman al Portii, asteptind doar momentul potrivit pentru a-§i lua revansa. Stiind ci Rusia va
fi urmitoarea tinta atacatd de blocul otomano-crimeean (care nu putea tolera consolidarea stipanirii
rusesti in Ucraina de la est de Nipru si in regiunea Pragurilor Niprului), farul a declansat rizboiul
ruso-otoman din 1673-1681. In anul 1675, teritoriul cazicesc filootoman dintre Bug §i Nipru a fost
alipit Rusiei. In decembrie 1675, tarul a hotarat organizarea unei mari campanii militare rusesti avand
ca tintd Peninsula Crimeea. Insa la 29 ianuarie/8 februarie 1676, Aleksei Mihailovici Romanov a
incetat din viati. Conducerea Rusiei §i a rizboiului antiotoman i-a revenit fiului siu Fiodor
Alekseevici Romanov (in varsti de 15 ani).

fn concluzie, in pofida marilor dificultdfi interne §i externe intdmpinate, domnia tarului
Aleksei Mihailovici Romanov a fost benefica pentru Rusia. Tara s-a intarit pe plan intern si a facut
primii pasi spre modernizare (mai ales pe plan militar si tehnico-gtiintific), fiind adusi specialigti
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occidentali §i producdndu-se primele spérturi in zidul care o despirjca de Occident. S-a pregitit asticl
terenul pentru marile reforme intreprinse mai térziu de Petru cel Mare. Pe plan international, Rusia si-
a continuat expansiunea in Siberia, ajungand pan3 la Oceanul Pacific §i devenind vecind cu China. in
Europa. Rusia a smuls Poloniei imporiante teritorii gi a inceput satelizarca acesteia. Respectivele
teritorii au devenit o excelentd bazi de atac pentru viitoarea ocupare §i anexare de citre Rusia a
teritoriilor otomano-tatare de pe litoralul nordic al Marii Negre. Astfel, {arul Aleksei Mihailovici
Romanov a ldsat mostenire urmasilor o Rusie mai puternicd atit pe plan intern, cét §i pe plan
international, domica si capabila sa se extinda spre Marea Neagra, Polonia si Marca Baltica.

Notele de subsol (p. 617-633), Lista abrevierilor (p. 634), Tabelul cronologic (p. 635-636)
st Sumarul (p. 637-638) intregesc, in mod binevenit, aceasti lucrare.

Meritele acestei lucréri sunt indiscutabile. Avem in fata noastrd o monografie ampld si
unitard care prezintd, coerent si convingitor, atit viata i activitatea sus-amintitului {ar, cit si evolutia
Rusiei pe plan intern si international in acea vreme. Lucrarca este foarte bine documentatd, autorul
dovedind o mare putere de sinteza si aducind numeroasc noutdti. Expunerea este limpede §i cursiv.
Concluziile sunt clare si, in majoritate, pertinente.

in mod inevitabil, o lucrare atit de complexa si dificila are si unele lipsuri. Astfel, lucrarile
stiintifice turccsti si izvoarele istorice otomane nu au fost deloc folosite. De ascmenea, au fost
insuticient utilizate lucrarile stiintifice si izvoarele istorice occidentale. Pe plan interpretativ, autorul
recunoaste cd, in 1654, Rusia si-a inceput expansiunea spre Marca Neagra si Tarile Roméne. insa
pretinde (incorect) ci Rusia a urmdrit, in primul rind, nu obtincrea de avantaje economice $i politice,
ci eliberarea popoatclor crestin-ortodoxe de sub stdpanirea Poloniei si a Imperiului oloman.

Cele citeva lipsuri sus-menfionate nu scad ins3 valoarea acestei lucréri a experimentatului
istoric rus lgor Andreev. Ea este foarte importanta si utila pentru tofi istoricii care studiazi istoria
Rusiei i a statelor europene vecine cu aceasta (inclusiv a Tarilor Romane) in secolul al XVll-lea, dar
si in secolele urmatoare.

Adrian Tertecel

CAROL AL II-LEA REGELE ROMANIEL, Jnsemndri zilnice, vol. IV (8 septembrie 1940
— 19 mai 1941), Edit. ,,Scripta”, Bucuresti, 2003, 366 p.

Recent, la editura bucuresteand ., Scripta”, a aparut cel de al patrulea volum continuind
insemndrile zilnice ale Regelui Carol al II-lea din perioada 8 septembrie 1940 — 19 mai 1941, editic
stiintifica Ingrijita, note, glosar si indice de conf. univ. dr. Nicolae Raus, studiu introductiv semnat de
prof. univ. dr. foan Scurtu. Volumul este necesar, atdt exegezei istorice, cit si mediilor de cititori,
inlesnind o mai buna intelegere a vietii politice roménesti inainte de intrarea Romdniei in cel de al 11-
lea razboi mondial, la 22 junie 1941.

Daci insemndrile din primele trei volume au [ost agternute de Carol al 1I-lea in timp ce cra
ncd rege al Roméniei, putind fi verificate prin corfruntarea cu datele aparute in presa sau in diferite
documente oficiale ori cu informatii obtinute din ¢ ~urile guvernamentale sau ale Palatului Regal. de
data aceasta insemnirilc sunt ale unui ,,om obisnuit™, cu frimantarile si preocupdrile legate de viata
personala si de relatiile cu Elena Lupescu, dar din care nu lipsesc interesante informatii referitoare la
intdinirile cu oameni politici romani §i strdini carc aduccau stiri asupra situatiei din tar, dar si
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aprecierile vizind viata politicd roméineascd, precum §i evolutiile europene si mondiale la inceputul
celei de a doua mari conflagratii a secolului trecut.

Astfel, am putea vorbi de fata nevizutd a lui Carol al Il-lea, aflindu-i reflectiile asupra
acestor evolutii si a celor privindu-i pe Regele Mihai 1, maresalul Ion Antonescu i alte personalititi
care continuau s fie la conducerea {arii i dupa plecarea sa in exil. Volumul al I1l-lea, aparut in anul
1998, se incheia la 7 septembrie 1940, cu insemndrile lui Carol despre trecerea prin Iugoslavia dupd
mai multe incercari de atacare a trenului in drumul pe teritoriul Roméniei, fapt care il determinase si
ceard sprijin ui Paul Karagheorghevici, pentru a-i asigura securitatea pani la granita cu Italia. Speriat,
in ziua de sambitd, 7 septembrie consemna: ,,Crezusem ci ieri a fost ziua cea mai groaznicd din viafa
mea. Am gresit. Azi a fost mai riu. A fost cca mai oribil3, acea care mi umple de dezgustul cel mai
cumplit si-fi face rugine ci te-ai nscut romén gi om.”

Zilele de inceput ale cxilului sunt creionate de fostul suveran cu durcre §i revoltid. Nu se
putea acomoda cu conditia de om obisnuit, vazandu-sc fird puterea sceptrului regal, dar are congtiinta
durabilitatii scrisului, ceea ce il face si fie foarte grijuliu cu formularea insemndrilor. in ziua de
vineri, 13 septembrie, scrie: ,,... Vine de la Franco un rispuns indirect .... ¢4, pentru siguranta regelui
Mihai si a Roméniei, sunt rugat si primesc ospitalitatea spanioli .... Indignarea mea este extremi ....
ajuns pe teritoriul spaniol sunt refinut de for{#, un procedeu nemaiauzit in analele internationale, care
calci orice principiu de onoare si drept de azil”. in 16 octombrie, consemna: ,E ziua mea. Trista
aniversare in acest exil §i Tn acest prizonierat din Spania.” S&mbatd 23 noiembrie, asteptind sa
giseascd o posibilitate de a parasi Spania pentru a trece in Portugalia, face o confesiune autocritic
surprinzitoare: ,,Géndindu-mi la trecut, vad clar ci cea mai mare greseald a mea §i cea care a adus
toate nenorocirile ce au urmat a fost cedarea in chestia Basarabiei. Ce cumplit de orbi au fost acei
politicieni cari n-au voit si ma sustie pentru rezistenta.” (p 99). in Portugalia avca sa ajungi pe cii
lituralnice, clandestin, dar in mai 194| se va indrepta spre Cuba. E mai linigtit, fapt ce 1i permite si
analizeze situatia din tar, la 10 mai, consemnénd: ,, Azi, la noi, e sirbitoare nationald. Primul 10 mai
fard mine ... Faptul cd pe Mih&ild l-au facut maresal cste pentru mine extrem de semnificativ.
Antonescu gi-a pregitit terenul pentru el insusi ... ci e hotirft a antrena Roménia in riizboi.” Avea
dreptate, in luna urmatoare la 22 iunie 1941, generalul Ion Antonescu didea ordin: ,,Ostasi, vi ordon,
treceti Prutul!”.

Lectura volumului este incitantd §i instructivd deopotrivd pentru cercetitorul istoric §i
pentru cititori indeobste. intelegerea continutului insemnirilor, a numeroaselor referiri la politica
internationald, la nume de persoanc si localit{i, este usuratd de multitudinea notelor explicative
alcatuite de ingrijitorul editiei, conferentiarul universitar dr. Nicolae Raus, care urmirind o
metodologie stiintifici moderni de editarc a documentului istoric, realizeaz3, realmente, o carte in
carte, ficind si mai beneficd, mai prodigioasd cunoagterea unor aspecte esentiale din viata politicd a
Romaniei interbelice.

Gelcu Sefedin Maksutovici

MIHAI-AURELIAN CARUNTU, Bucovina in al doilea rdzboi mondial, Edit. Junimea,
Tasi, 2004, 484 p.

Partea de nord-vest a Moldovei, cunoscuti sub numele de Bucovina, masurind 10 442 km,

se bucurd de o atentie neobignuits, aparte, din partea istoricilor §i cercetitorilor preocupali de destinul
acestei provincii roménesti aflata, timp de 144 de ani, sub administratie habsburgica (1774-1918).
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Cartea supusd analizei noastre, cu o prefafd de Gheorghe Buzatu, reprezintd materializarea editoriala a
tezei de doctorat a istoricului sucevean Mihai-Aurelian Céruntu, susfinutd in 2002 la Facultatea de
Istorie, Geografie si Filosofie din cadrul Universititii din Craiova, sub indrumarea competenti a
binecunoscutului istoric Gheorghe Buzatu. Mihai-Aurelian Caruntu, muzeograf la Complexul Muzeal
Bucovina din Suceava, este cunoscut cititorilor datoritd contributiilor publicate in paginile unor
publicafii precum ,,Suceava” (Anuarul Complexului Muzeal Bucovinei), ,,Tara Fagilor”, ,Europa
XXI” (revista Centrului de Istorie §i Civilizatie European3, Filiala Iasi a Academiei Roméne) s.a.
Volumul supus atenfiei noastre, masiv prin numirul de pagini §i bogitia surselor documentare
consultate de citre autor, reflect travaliul stiinfific depus de citre acesta, pe parcursul mai multor ani
de cercetare in Arhivele Istorice Centrale, Direcfiei Arhivelor Statului Suceava, extinsi in bibliotecile
din Suceava, Iagi, Bucuregti, Craiova. Cartea lui Mihai-Aurelian Caruntu se impune in peisajul
istoriografic actual nu atit prin dimensiuni ci, mai ales, prin originalitatea gi densitatea demersului
stiinfific, intrucat in istoriografia problemei nimeni, pand acum, nu a mai abordat aceasta tema.

Volumul este structurat in 6 capitole si anume: 1. Bucovina la inceputul celui de al doilea
rdzboi mondial, 1. Anexarea nordului Bucovinei in urma ultimatumului sovietic din iunie 1940, III.
Drama refugiatilor, IV. Nordul Bucovinei in perioada ocupatiei bolgevice ( 28 iunie 1940-9 iulie
1941), V. Bucovina de la ultimatumul sovietic la rdzboiul de reintregire, V1. Consideratii asupra
situatiei Bucovinei in perioada iulie 1941-martie 1944, Incheiere, Izvoare gi bibliografie selectivd,
Anexe §i Indice de persoane.

Capitolul I analizeaza pe un spatiu generos — valorificind o bibliografie impresionant —
problema Bucovinei la inceputul celui de al doilea rizboi mondial, punidnd in lumina originile,
declansarea i primele desfisurdri ale rizboiului in perioada 1939-1945. Succesiv, sunt abordate si
analizate: situatia geostrategici a Romaniei in 1939; Bucovina si drama Poloniei in septembrie 1939;
Romania gi problema Bucovinei in contextul raporturilor dintre Germania si URSS; situafia Romaniei
in primavara anului 1940 §i pana la capitularea Frantei. Situatia refugiatilor polonezi in Bucovina
(septembrie 1939) formeaza tematica unui subcapitol aparte, autorul urmérind — in baza cercetérilor
efectuate preponderent in arhivele sucevene — situatia demnitarilor, militarilor i civililor polonezi,
atitudinea autorititilor roméine, sumele cheltuite de citre acestea pentru cazare s.a. In total, intre
1939-1946, aratd Mihai-Aurelian Céruntu, cuantumul sumelor lunare cheltuite de citre autoritafile
romane s-a ridicat la suma de 2 116 milioane de lei (p. 35). Autorul analizeaza succint caracterul
aliantei romano-polone (incheiati la 3 martie 1921) subliniind c, aceasta neavéind un caracter erga
omnes (fatd de tofi — n.n.), nu a permis RomAniei, aflata intr-un context politico-diplomatic gi militar
dificil, interven(ia armata in sprijinul Poloniei. In schimb, a permis demnitarilor, militarilor si civililor
polonezi sd se refugieze pe teritoriul siu — evacuandu-i apoi in taberele plasate in sudul tarii —
asigurdnd tranzitarea tezaurului polonez prin teritoriului romanesc spre Constanta, o parte fiind
pastrat in seifurile Bancii Nationale pani la 17 octombrie 1947, cind a fost predat autorititilor
poloneze. Poate s-ar fi impus — una din sciderile istoricilor nogtri care tangential s-au ocupat de
aceastd problema — apelul la valorificarea aparitiilor istoriografice poloneze (Tadeusz Dubicki cel mai
avizat) in coroborarea unor informatii §i date relative la refugiatii polonezi in Romaénia.

Piesa de rezistenfd a volumului (capitolul al doilea) — un veritabil excurs politico-
diplomatic asupra momentelor care au precedat anexarea nordului Bucovinei de citre Uniunea
Sovietica — 1i permite autorului si realizeze un studiu amanuntit asupra confinutului notelor ultimative
din 26-27 iunie 1940, adresate Romaniei de cidtre Uniunea Sovietica, o demonstrafie clari de fortd
indusa de Moscova asupra Bucuresgtiului. Nordul Bucovinei nu s-a aflat niciodata sub ocupatie rusi
sau sovieticd, nefigurdnd in sfera pretenfiilor revizioniste ale Moscovei, motivaie pentru care a
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surprins pana si Germania lui Adolf Hilter, in provincie trdind o populatie multietnic, printre care se
aflau §i numerosi germani, pusi — e drept ~ la adapost, prin intermediul intelegerii dintre autorititile
germane §i sovietice.

Consecintele cedarii — farid luptd ~ a nordului Bucovinei (aldturi de tinutul Herfa si
Basarabia) a luat prin surprindere populatia din localitétile de frontierd. Aici locuitorii ,,s-au trezit pur
si simplu cu blindatele sovietice in fata lor I” Autorul prezintd ~ in baza marturiilor de arhivi, a
memoriile, presei, studiilor — drama retragerii trupelor roméne, a administratiei si a populatiei civile
in fata inaintdrii trupelor sovietice.

Episodul tragic al refugiatilor, deveniti prin forfa unor imprejuriri vitrege o problemd
nationald, este analizata §i reflectatd in baza unui bogat material de arhiva ~ multe dintre documente
fiind inedite ~ in cadrul capitolului al III-lea. Autoritdile roméine, societatea civild s-au organizat
pentru ajutorarea refugiatilor, oferindu-le hrana, adapost, bani §i asigurandu-le cazare. In vremuri
grele gesturile umanitare ne innobileazd existenta, astfel Ilie Dugan a primit, ,fard obligatii de
restituire”, 5 000 de lei de la bucovineanul I. E. Toroutiu, directorul revistei ,,Convorbiri literare” si
membru corespondent al Academiei Romane. ,,El, prietenul vechi de la Scoala Militara din Botogani
si de prin inchisoarea preventiva din Dorohoi - erau 23 de ani de-atunci - nu m-a uitat ~ nota autorul
cronicii negre din istoria noastri — dar vizindu-ma numai, mi-a inteles situatia”(p. 168).

in capitolul al IV-lea sunt analizate — in baza unei bogate bibliografii — misurile introduse
de citre autorititile sovietice in teritoriile anexate samavolnic, detasindu-se represiunea stalinistd
drept principala forma de manifestare a regimului sovietic.

Capitolul V analizeazi evolutia Bucovinei in intervalul temporal cuprins de la ultimatumul
sovietic pani la fireasca sa reintregire in structurile statului roman, autorul realizind o minutioasa
analizi asupra continutului notelor ultimative sovietice din 26-27 iunie 1940.

Evolutia Bucovinei intre 1941-1944 pe multiple planuri formeaza tematica (substantiald ca
dimensiune) a capitolului V1. Reinstaurarea administrajiei roménesti in Bucovina precum §i
organizarea Guvernimantului Bucovinei reprezintd teme generos abordate si analizate de citre autor,
prezentandu-se dificultatile intAmpinate de catre autoritatile romane in urma ,,distrugerilor materiale
si cumplitelor suferinte prin care au trecut locuitorii provinciei in timpul ocupatiei rusesti §i al
operatiunilor militare”(p. 342).

in fncheiere autorul constati: ,,Ca urmare a impéartirii sferelor de influenti intre cel de-al
treilea Reich, prin incheierea pactului din 23 august 1939, Bucovina desi nu era mentionatd in mod
expres in protocolul aditional secret, a fost plasatd pe aceeasi linie de fracturd geopoliticd ce diviza
continentul de la Baltica la Marea Baltica” (p. 385). In continuare, el extinde analiza pana in actualitatea
cotidiani punand, subtil, problema situatiei fostei Bucovinei istorice, impirtita intre Roménia §i Uniunea
Sovieticd in conformitate cu hotdririle Tratatului de Pace de la Paris, semnat la 10 februarie 1947.
Actualmente, majoritatea judefului Suceava, alituri de ce al regiunii Cernauti, recompun (insd separat)
teritoriul fostei Bucovinei istorice, autorul referindu-se in analiza sa la consecinjele semnirii (in mare
grabd) a tratatului in 1997 dintre Roménia si Ucraina, respectiv intre Emil Constantinescu §i Leonid
Kucima. O bibliografie impresionantd, precum §i un numdr de 58 de Anexe, aldturi de Indice de nume,
completeazi solida monografie a istoricului sucevean Mihai-Aurelian Caruntu, un excurs competent §i
justificat in istoria Bucovinei (strivechi colt de roménism), o intreprindere stiintifica deopotriva necesara
§i actuald. Scrisa intr-un stil placut, concis, elevat, valorificand o bibliografie impresionantd, rod al unor
cercetdri de mai multi ani efectuate prin arhive si biblioteci, cartea lui Mihai-Aurelian Caruntu se
impune, prin claritatea discursului istoric, analiza §i sinteza stiintific realizate, drept o veritabild
monografie a Bucovinei in perioada celui de al doilea rizboi mondial.

Daniel Hrenciuc
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ADELIN GUYOT, PATRICK RESTELLINI, Arta nazistd. O artd de propagandd, Edit.
Corint, Bucuresti, 2002, 244 p. +il.

intr-o perioada cénd, in principiu, au disparut tabuurile din istoriografia contemporand, o
lucrare dedicatd creativitatii artistice din perioada guverndrii naziste a Germaniei este binevenita. Un
asemenea titlu nu ar {i putut {i intélnit in librariile roméanesti din perioada comunistd decét dac},
eventual, continutul ar fi avut o acuzata nota critic-ironica prin care s-ar fi infierat orice productie cu
caracter artistic din acea epoca. Totusi, in anii '80 ai veacului XX, in Statele Unitc ale Americii a
existat un real interes pentru acest aspect, mai ales in planul plasticii, fiind organizati o expoziliei
céreia presa i-a consacrat ample spatii de exegeza (in special in revistele ,,Art in America”, ,,Horizon”
si ,.Smithsonian™).

Cartea de fat8, Arta nazistd, este structurati in doud mari capitole cu subcapitole scurte si
concise. In cel dintdi capitol intitulat Goebbels i nazificarea culturii, se insistd asupra fundamentelor
ideologice ale creajiei artistice din intervalul 1933-1945 si a aportului esential al ministrului
propagandei, dr. Joseph Goebbels, la aceastd orientare. Autorii nu-si disimuleazi admiratia fati de
calitatile exceptionale ale acestui ideolog al miscarii caruia Fiihrerul 1i acorda totald incredere si puteri
nelimitate in domeniul siu de activitate. Goebbels se facuse util pentru N.S.D.A.P. inci din 1926, ca
Gauleiter al Berlinului, cind impusese si intdrise partidul intr-o0 zon puternic comunizati; atunci isi
dovedise ,genialitatea in materie de sloganuri, talentele sale de organizator cu imagintic debordant,
de mare demagog si de polemist cu inepuizabild inventie verbald” (p. 16). Cultivat si cu propensiune
spre arte — chiar dacd admira si pe unii dintre creatorii de ,.artd degeneratid”, precum Van Gogh si
Edvard Munch si poseda lucrdri de Emil Nolde in colectia personald - el a stiut ce s& ceard artigtilor
inregimentati §i cum si le foloseasca opcrele in interesul partidului. Si-a revizuit, ins, preferintele
estetice in functie de acelea ale Fiihrerului — care nu depaseau clasicismul i academismul in care
practicase §i el acuarela, in tinerete, ca aspirant la un loc intre studentii Academiei de Belle-Arte -
pentru a-§i pistra pozifia §i si-a retras protectia fa{d de creatorii pe care-i aprecia dar care nu
corespundeau normelor impuse de partid. De aceea, in expoziiile etichetate drept Entartete Kunst
(artd degeneratd), organizate la Niirnberg si Miinchen, vor fi panotate, pe 14nga lucriri de artigti evrei
precum Chagall, Kandinsky, Klee, Grosz, Pechstein, Franz Marc, i ale unor aricni care nu conveneau
guvernului, Dix, Kirchner, Kokoschka si chiar Nolde, vechi membru al N.S.D.A.P. Artistilor cu
cetiifenie germand care intraseral in aceasti categorie li s-a luat dreptul de a profesa §i expune. Unii se
exileazi. ca Max Beckmann, aliii se sinucid, ca Ludwig Kirchner. Cei de alte nationalitati sunt
expulzafi. Majorité{ii le sunt retrase tablourilc din muzec ori acestea sunt vandute amatorilor externi
iar daci nu au cumpdritori, sunt arse. Astfel a fost distrus un numdr de 4.829 de picturi si sculpturi (p.
63). Pe 3 mai 1938 a fost emisd o lege privind arta degcneratd sub incidenta circia au fost luate
asemenea decizii cu urmiri grave pentru arta timpului. in unica anexi a lucrarii este reprodusi
integral aceasti lege.

Este evidentiat faptul ci aceastd atitudine fafd de arta considerati degencratid era strins
legatd de incercarca Celui de-al Treilea Reich de a stcrge urmele culturale lisate de pcrioada de
destindere si de libertate a creafiei — marcatd, ce-i drept,de excese si libertinaj — din timpul Republicii
de la Weimar. Nu neapdrat asupra artei se manifesta adversitatca nazigtilor cat asupra oamenilor de
stat care guvernaserd in acel ristimp s§i, in opinia Fihrerului, permiseserd ca Germania infrantd in
rizboi s3 fie injositd prin acceptarea tratatului de la Versailles. De accea, ceremonialul si regia
aparitiei Fuhrerului la marile congrese ale partidului aveau mare importantd pentru reciipitarca
mandriei nationale i credrii spiritului de corp in S.A. §iin S.S.
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Tn al doilea capitol, care da si titlul cirtii, Arta nazistd, o artd de propagandd, este subliniat
modul cum a fost intrcbuintatd muzica. literatura gi. mai ales, plastica si filmul, pentru succesul
ideologici partidului in randul masclor largi §i pentru sustinerca de cdtre accstca a proicctelor
rizboinice in vest §i cst. Cultul Fithrerului este edificat. cu tenacitate, prin mijloace artistice. Asa cum
se precizeazd, ¢l a fost ,,omul cel mai fotografiat din epoca” (p. 92). Regizoarca Leni Ricfenstahl
contribuie in mod csential la instaurarea acestui cult prin filmele sale de marc fortd, Victoria credinfei
(1933) si Triumful Voinfei (1935), pentru care a primit intregul concurs §i sume uriase din partea
Ministerului Propagandei. Pentru a pistra memoria Jocurilor Olimpice din 1936 tot ei i s-a dat sa faci
filmul Zeii stadionului, care glorifica frumusetea trupului uman si efortul fizic ce didea expresivitate
acestuia.

in dorinja de a-§i impresiona adversarii externi cu forta reinnoita a Germanici, Adolf Hitler
a inaugurat un program arhitectonic de anvergurdl in care a beneficiat de serviciile arhiteclilor Ludwig
Troost — din pacate, mort inainte de a-gi duce la bun sfarsit opera de facturd clasicd — i Albert Speer.
Cel din urma este numit, in 1937, Inspector gencral al Construciiilor, iar Fithrerul petrecca multe ore
in compania sa discutdnd si analiznd proiectele si machetele propuse. Speer a supravictuit
incarcerdrii in urma procesului de la Niimberg §i a putut si-si scrie memoriile care constituie un
important document de epoci si pe care autorii volumului I-au fructificat din plin.

Pentru ornamentarea uriagclor constructii, a arterclor §i picielor proiectale de Speer,
sculptorii Joseph Thorak §i Arno Breker au realizat impresionante monumente de for public. Pictorii
au abordat un repertoriu menit sd recvalueze valorile morale ale poporului german: munca, familia,
natura patrici gi, evident, figura cu aur mesianica a Fithrerului, prezentat in mijlocul poporului sau a
armatei, la tribuna congresclor partidului sau in chip de cavaler teuton, cilare i in armurd, purtind in
méni o falmur# cu zvastica. Graficienii aveau de onorat doua teme majore in afisele lor: glorificarca
Reichului gi stigmatizarea iudeo-comunistilor.

Adeclin Guyot si Patrick Restellini au scris o carte informativa fard a fi, totusi. definitiva. Ei
prezintd, in extenso, cauzele care au generat programul arlistic nazist fard, insd. a aprofunda cfectele
acestora, firfi o analiz3 plasticll pertinentd a operclor create §i fardl suficiente date despre plasticienii
angajali in servirea N.S.D.A.P. In acest fel, volumul estc mai degrabd o dizertatie pe o temi politica
decit pe una artistica. Ar fi fost bine venitd o prezentare detailati a creaiilor plastice, prea putin
cunoscute. la fel ca si a autorilor lor, cu date despre provenienta acestora. unde §i cu cine gi-au
efectuat studiile, ce au lucrat inaintca gi. mai ales, dupa ciderca nazismului. Tocmai de acesti creatori,
aproape nccunoscuti i totalmente uitati astdzi, care gi-au pus talentul si energia in slujba cauzei — unii
realmente dotati §i demni s fic pastrati in paginile istoriei artei universale — pentru ca apoi si fie
acoperili de oprobriul sub care a cizut intrcaga migcare nazista, ar fi fost necesar si se ocupe cei doi
autori. Dintre toti cci mentionali, ceva mai cunoscuti sunt doar Albert Speer (1903-1981) si. in
special, longeviva Leni Riefenstahl (1902-2003). ambii ocupindu-se inci din viata de posteritatea lor,
cel dintai scriindu-gi memoriile iar cea din urmé dind interviuri gi. la vérstd inaintatd, continudnd sa
facd filme documentare cu populajiile africanc ori cu fauna subacatica si aparind ca insisi intr-un
documentar biografic iar, imediat dupa moarte, apdrind un impozant album monografic.

Indicele de nume care completeazi lucrarea §i care ar fi putut fi un folositor instrument de
lucru, nu este ceea ce s-a dorit pentru cd minimele dale biografice oferitc despre cei mentionafi nu
sunt nici complete nici unitar prezentate, iar citeodatd sunt de-a dreptul eronate: Max Beckmannn nu
moare in 1923, cum apare in carte. ci in 1950; lui Egon Schiele. Gustav Klimt si Edvard Munch nu le
sunt precizati anii vielii, iar celui din urma nici prenumele; la fel, nici cineastului sovietic Pudovkin,
nu-i este trecut prenumele, Vsevolod, si anii viejii; si. in mod uimitor. nu sunt trecute prenumele
compoitorului Paul Hindemith si al dirijorului Carol Klciber: numele sculptorifei si gralicienci Kiithe
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Kollwitz este conotat gresit (Kollowitz) iar din informatiile oferite reiese ca ar fi fost ... barbat
(,,pictor al Germaniei proletare”, p. 232).

Din aceasta cauza Arta nazistd nu poate fi consideratd o lucrare completa si total utild. Ea
este doar un inceput care se cere continuat §i aprofundat.

Adrian-Silvan lonescu

MARIN IONITA, Kiseleff 10. Fabrica de scriitori, Edit. Paralela 45, Pitesti, 2003, 270 p.

La sfarsitul deceniului cinci, desi Facultitile de Filologie trecusera deja prin severe epurdri,
iar programa lor fusese schimbati astfel incét si corespundd comandamentelor ideologice totalitare,
conducerea comunistd de la Bucuresti a decis infiintarea $colii de Literaturd §i Criticd Literard
»Mihail Eminescu”, ca structura in cadrul Uniunii Scriitorilor din R.P.R. Nou-creata Scoal3, deschisa
in toamna anului 1950, era conceputd dupd modelul Institutului de literaturd ,,Maxim Gorki” de la
Moscova §i oferea studentilor cursuri §i seminarii de marxism-leninism, literaturd rusi §i sovietici,
literaturd roman3, teoria literaturii. Obiectivul principal al Scolii era formarea unor scriitori §i critici
literari care s& fie pe deplin devotati ideologiei Partidului unic §i care si fie inarmati in acest
institut de inva{dmant superior cu ,combativitatea revolufionard” necesarid. Evident, selectia
viitorilor studenti se ficea mai ales pe baza unui dosar din care si reiasd originile sociale
»Sanitoase” ale candidatilor.

Unul dintre acesti studenti, Marin loniti, a publicat in anul 2003 un important volum
memorialistic, intitulat Kiseleff 10. Fabrica de scriitori (editorului i s-a parut prea excesiv titlul
initial: Ferma de scriitori!). Datorita cartii beneficiem de o ampla reconstituire a vietii de student in
cadrul acestei Scoli, prin care au mai trecut scriitori §i critici importanti ai literaturii romane: Nicolae
Labig, Lucian Raicu, lon Gheorghe, Gheorghe Tomozei, Radu Cosagu, Florin Mugur, Fanus Neagu,
Alexandru Andritoiu, Dumitru Micu (p. 7). in afara celui din urma, nici unul din cei enumerafi nu a
oferit o evocare ampld a studentiei petrecute la Scoala de Literatura de pe Sos. Kiseleff nr. 10.

intre cadrele didactice ale Scolii s-au numarat Mihail Novicov, Mihai Gafita si Alexandru
Hoaje (cel mai detestat de studenti). Cel din urma3, director de studii si ,,profesor” la catedra de
marxism-leninism, apare in cartea lui Marin Ionitd sub numele de Cogjd (cf. Dumitru Micu, Timpuri
zbuciumate. Reconstituiri subiective, Bucuresti, 2001, p. 156), deoarece memorialistul s-a temut ,,s3
nu ajungd in justitie” (p. 44). Dar intre cadrele didactice nu se aflau numai zelosi activisti de partid,
precum Hoaje, ci §i reputati profesori de la Universitatea din Bucuresti, invitati si {ind cursuri (Tudor
Vianu, de exemplu).

Frecventau Scoala de Literaturd, tot in calitate de invitaji, mai ales la festivitafile
inaugurative, importanti prozatori si poeti ai epocii, precum Mihail Sadoveanu. in cazul principalilor
scriitori care s-au acomodat cu regimul comunist, Marin Ionifi nu insistd asupra etichetei de
»colaborationisti”. Sadoveanu apare in memoriile lui M. 1. ca ,tridator si colaborationist” doar intr-o
singurd mentiune (p. 54). In schimb, memorialistul remarca festivitatea de deschidere a cursurilor
Scolii, din 1952, cind acelasi Sadoveanu declara, in rispar cu obiectivele enuntate de regim, ci ,,nu
poate fi facut nimeni scriitor dacd nu a fost ficut mai dinainte de Dumnezeu sau de Mama-Natura” (p.
19). Prin urmare, Sadoveanu lisa s3 se infeleagd c3 institutia care l-a invitat este inutild: scriitorul
existd sau nu existd; nu poate fi fabricat intr-o institutie patronati de Partidul Comunist (p. 55).

www.dacoromanicaro



15 Note si recenzii 189

insa, in conceptia oficiald, Scoala era menitd si-i transforme pe studenti in adevirati
»ingineri ai sufletului: tinerii cursanti constituiau ,materia prima din care si fie turnate, strunjite,
presate, slefuite, vopsite, licuite §i ingurubate in sistem piesele de fabricatie comunista” (p. 19).

Totusi, Marin Ionitd sustine ci Scoala de literatura nu a reusit s-i uniformizeze pe studenti
(p. 100). Mai mult, tocmai poetul in care puterea politica isi punea mari sperante ci o va legitima,
Nicolae Labis, era cel care didea tonul la capitolul sfidare: tin#rul scriitor citea literaturd subversiva
$i, mai mult, introducea in interiorul Scolii carti interzise, creatii ale literaturii burgheze ,,decadente”
(p. 41). Existau §i alte forme de evadare din universul sufocant dominat de imensa bibliografie
alcdtuitd din lucrdri realist-socialiste: de exemplu, frecventarea cursurilor facultative de literaturd
comparatd finute de G. Calinescu la Universitate (p. 64), dar si a Martisorului (p. 158 si urm.), de
unde Tudor Arghezi abia era scos din izolare printr-o decizie politici a autoritatilor comuniste. in
plus, iubirea, formarea si consolidarea de cupluri de indragostiti in cadrul Scolii era o altd modalitate
de a te salva partial de sub influenta ideologiei (pp. 50-51). Comunigtii nu stiau cum si califice
apropierile sentimentale dintre studenti, dupd cum remarci Marin Ionita: ,,... conducerea Scolii se
afla in derutd. Nu stia dac aga ceva trebuie condamnat sau stimulat” (p. 234).

ins3, in cazul unei chestiuni mai sensibile, cea a prostitutiei, conducerea PMR fusese mult
mai radicala cu cétiva ani in urma. Riméane memorabila scena descinderii Liubei Chiginevski, intr-un
bordel ce tocmai era desfiintat, in mijlocul unor prostituate care trebuiau convinse si-si schimbe
meseria (p. 198) — poveste aflatd de memorialist de la o fosta prostituatd, devenita in anii *50 lucritor
pe macara (studentii Scolii de literaturi erau nevoiti s3 mearga pe gantiere i in fabrici in cadrul unor
aga-zise deplasiri de documentare; aici li se prezentau muncitori/muncitoare model, care si le
serveascd drept sursa de inspiratie pentru viitoarele creatii literare. insa modelul repartizat pentru
discutia cu tdndrul Marin Ionitd s-a abatut de la cligeele impuse de propagandd descriind propriul
parcurs de la statutul de femeie ugoari la cel de stahanovistd imbétréanita inainte de vreme).

Coleg de camera cu Nicolae Labis intr-o epocd in care talentatul poet avea usile deschise la
marii scriitori ai vremii §i la importanti fruntagi comunisti, precum Paul Georgescu, Marin Ioni{a este
o sursa prefioasd, demni de a fi exploatata. in plus, in calitate de delegat, din partea studentilor Scolii
de literaturd, la sedintele de partid din cadrul Uniunii Scriitorilor, memorialistul a asistat la discutii ce
meriti consemnate.

Multd vreme cazul Alexandru Jar a reprezentat o netunoscutd pentru istoricii roméni.
Pledoaria sa din primadvara anului 1956 in favoarea destalinizirii a ridicat numeroase semne de
intrebare, mai ales ci venea, cum bine observa Vladimir Tismineanu, din partea unui scriitor
mediocru, promotor al realismului-socialist, ale cirui merite in Rezistenfa francezd nu justificau
pozitia importantd pe care o ocupase in viata literard postbelica (vezi Stalinism pentru eternitate. O
istorie politicd a comunismului romdnesc, trad. de Cristina §i Dragos Petrescu, Iagi, 2005, p. 185).
Teza politologului roméino-american este aceea ci insusi Gh. Gheorghiu-Dej 1-a incurajat pe
Alexandru Jar in 1956 si-§i exprime nemulfumirea in public fatd de dictatura Partidului asui)ra
literaturii. A fost o provocare a lui Dej care i-a permis liderului PMR s arunce in derizoriu o
chestiune serioas, deoarece Alexandru Jar era profund dispretuit in sinul breslei pentru dogmatismul
sdu.

Or, insemndrile lui Marin Ionifd intiresc ipoteza ci Dej cunostea bine rdbufnirile lui
Alexandru Jar de dupi 1953, in cadrul sedintelor de partid, si c4, la momentul potrivit le-a speculat in
folos personal, impiedicdnd o reald destalinizare. Marin Ionitid consemneazi cd, la o reuniune a
Uniunii Scriitorilor, care s-a derulat dupa moartea lui Stalin in contextul reconcilierii dintre URSS si
Iugoslavia lui Tito, acelagi Alexandru Jar vitupera impotriva inconsecventei politicii Partidului
Comunist fatd de liderul de la Belgrad: ,,Alexandru Jar nu a avut ribdare si se declare sedinta
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deschisi sau inchisa si a ficut explozie. Oful lui era ci a scris impotriva lui Tito pentru c3 a crezut in
cuvantul Partidului. «Cine era Tito cel adevirat, cel de acum sau cel de atunci? Cind am fost mintiti,
atunci sau acum? Cine raspunde pentru aceste minciuni? De ce am fost compromigi?»” (p. 52).

Scoala de literatura i critica literara a functionat doar 4 ani, intre 1950-1954, in conditiile
in care durata studiilor era de un an, iar concluzia lui Marin lIoni{3 este aceea ci ,,intdiul mare rateu de
cadre™ al regimului comunist a fost chiar falimentul acestei institutii de fabricat scriitori (p. 131).
Totugi, meritd adiugat faptul c#, péna la urma, prin multe cursuri i sedinte s-au inculcat studentilor
teama §i conformismul. Intelectualii roméni, formati sau nu la Scoala de literaturd, nu s-au putut
constitui, precum confratii lor din Europa Centrala (Polonia, Cehoslovacia, Ungaria) Intr-o contraelita
si contracultura care si sfideze regimul comunist §i s caute aliati in randul altor categorii sociale.

Alte afirmatii comportd unele nuante. La p. 180, Marin Ionifa remarca faptul ci Zaharia
Stancu, ,,ca director al Teatrului National, da acestei institutii o stralucire care nu paruse posibila”,
Teatrul National din Bucuresti a avut momente de glorie si inainte de venirea lui Zaharia Stancu la
conducerea sa si, in plus, sub directoratul siu s-au produs si abuzuri ca, de pilda, indepartarea celebrei
actrite Marioara Voiculescu.

fncercand si facd o periodizare in functie de raportarea litcraturii roméne din epoca
stalinista la modelele sovietice §i autohtone, Marin Ionita sustine c& ,dupi defectiunea cu Ana Pauker,
Vasile Luca §i Chiginevski, a inceput s& se simtd §i la noi o adiere subtire de vénticel de nafionalism”
(p- 200), concretizati prin evocarea mai frecvents a unor personaje precum Vasile Roaitd, llie Pintilie,
Olga Bancic i Filimon Sérbu. In primul réind, se cuvine ficuta o delimitare: ,,defectiunea” din 1952 i
are ca protagonisti doar pe Ana Pauker §i Vasile Luca (secondati de Teohari Georgescu); losif
Chiginevski va fi finliturat de Gheorghiu-Dej abia in 1957, in contexiul dezbaterii privind
destalinizarea. 1n al doilea rénd, nu se poate afirma c& in 1952 gruparea lui Gheorghiu-Dej ar fi
reprezentat in PMR ,linia nationald” opus# ,,moscovitilor” reuniti In jurul Anei Pauker, De asemenea,
este discutabil faptul cfi, imediat dup moartea lui Stalin,,Gheorghiu-Dej clibercazii din Inchisori
majoritatea detinuiilor politici i muli dintre ¢i sunt repugi tn drepturi” (p. 164).

Referindu-se la pocziile penibile ale lui A, Toma din decenlile cinci §i sase, Marin Tonijd le
numeste ,produse proletcultiste” (p. 161), desi sintagma cste inadecvatd, ,,Proletcultismul” ca atarc a
fost condamnat In perioada stalinistd, iar o formuld mai potrivitd pentru creatiile literure ¢laborate In
acea epocll este accea de ,,produse jdanovistc”. Se mal cuvine operatdi §i o alld Indreptare: numele
corect al edilorului de la Humanitas este Doina Jela, nu Jelea (p. 5).

Dincolo de aceste observatii, Kiseleff 10. Fabrica de scriitor! esto o carte captivantd, un
volum de memorlii bine scris, In care se regisesc numeroase portrete (Mihail Sadoveanu, George
Célinescu, Tudor Arghezi, Zaharia Stancu, Nicolae Labis, Mihail Novicov, Petre Tosif etc) §i care
descrie tn mod credibil o epoc# agitatd prin care a trecut literatura romén#i, Multe inlormatii furnizate
de memorialist sunt relevante nu numai pentru istoria literar8, ci §i pentru cea politichl.

Cristian Vasile

TEODOSIE PETRESCU, ADRIAN RADULESCU, Mitropolia Tomisului. Traditie §i
actualitate, Edit. Arhiepiscopiei Tomisului, Constanta, 2004, 190 p.+ 1 hart.

Lucrarea aparutd in colectia Dobrogra cregtind prezintdi evolutia vietil crestine si a
organizdrii bisericesti in teritoriul dintre Dunre i Mare din cele mai vechi timpuri pana astfzi.
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Cei doi autori. Teodosie Petrescu §i Adrian Radulescu, au beneficiat in demersul lor
stiintific de sprijinul consultantilor Nicolac Durs, Virgil Coman, Cosmin Oprea. lonut Vlidescu,
Lucia Teodorescu i Stefania Radulescu.

Un prim capito! trateazi problema apostolicitétii crestinismului roméanesc. Sunt amintiti ca
propovaduitori ai crestinismului in Dobrogea Sfantul Apostol Andrei si Sfantul Apostol ilip. Al
doilea capitol este dedicat martirilor crestini din Scythia Minor, Mirturiile documentare §i narative
coroborate cu rczullatele cercetarilor arheologice au ajutat la intregirea cunoasterii numelor martirilor
dobrogeni de 1a Tomis, I1almyris, Axiopolis. Durostorum Noviadunum, Adamclisi si Dinogetia. Un
alt capitol prezintd ierarhii §i organizarca ecleziastica a Scythiei Minor (sccolele VI-XIV):
arhiepiscopii autocefali de Tomis din secolele IV-V si mitropolia de Tomis continuatd de cea de
Vicina. Bazilicile i monumcntele crestine dobrogene din scecolele I11-VII fac obiectul altui capitol,

Autorii abordeazl apoi problema continuitatii elementului crestin si asimilarea popoarclor
migratoare prin crestinarc. Sunt investigate evolutiile istorice si administrative ale mitropoliilor
Proilaviei, Dristrei si a celei de la Tulcea. Organizarea ecleziastici a Dobrogei in perioada modern si
contemporand constituie obiectul ultimului capitol. Aici sunt marcate momentele si procesele
fundamentale carc au caracterizat viaja bisericcasca a spatiului dintre Dundire si mare: reinvierca vietii
crestine dupd 1878, reinfiintarea Episcopici Tomisului, reorganizarea ecleziasticA din perioada
comunista §i reactivarca Arhiepiscopiei Tomisului.

In ancxi este cuprins apelul istoricilor, oamenilor de culturd si al intregii suflari crestinc
dobrogene pentru reactivarea Mitropolici Tomisului (10 septembrie 2003). In acest scop s-a constituit
un grup de initiativd condus de Petre Diaconu,

Lucrarca conjine indice de nume si de locuri, bibliografie selectiva $i gencrald, o prezentare
in limba englezd, o hartd istorico-arhcologic a Dobrogei si fragmente din pres# care fac referire la
reactivarca Mitropoliei Tomisului.

Alexandru Cioctlian

MICHELE RALLO, Albania si Kosovo, Edit. Sempre, Bucuresti, 2004, 170 p,

Cerceliitorul italian Michcle Rallo cunoscut tndeosebi prin publicarea lucrdrilor din seria
«Epocu revolutiilor nationale din Europa, 1919-1945” tn care volumul 1II a fost dedicat Roménici,
apiirut §i In limba romén# la editura Sempre, iar volumul IV , Albania §i Kosovo”, |a aceingi edituret in
traducerea lui Nicolae Luca si Harleta Topoliceanu, contribuind la o mai bunl cunoaglere a spajiului
danubiano-balcanic tn contextul politicii europene.

Desi din punct de vedere geografic distanta dintre Roménia §i Albunia nu este prea mare,
cunogtinjcle despre Albania au fost mai Intotdeauna precare, uneori eronate sau chiar tendenjioase, in
functic de situatia politicd din tarile vecine sau interesele marilor puteri europene pentru regiunea
balcanichl. Astfel, aparifia unei lucrari de sintezh care aduce o serie de clarificliri privind politica
ltaliei, cu deosebire fajd de Albania, in prima jumatatea a sccolului al XX-lea cu date si fapte
interpretate §i expuse cu competenid stiingifics, trebuie salutatd §i primitd cu satisfactie de cei
intercsafi si cunoascl intreaga evolufic a istoriei contemporane, mai ales in condifiile actuale cand,
asa cum afirma Peter Leuprecht. austriac de origine, european prin vocatie, tendinfa este de a
europeniza Balcanii, §i nu de a balcaniza Europa.
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Timpul a dovedit ca nu este suficient sa ai intentii bune fara a le transpune in practici. Sa ne
amintim ca inceputul celui de-al doilea rizboi mondial a distrus toate aliantele, regiunea Balcanilor
devenind din nou un focar de disensidni etnice §i teritoriale, unele nerezolvate nici astizi. Michele
Rallo are dreptate si trateze Albania ca ,,0 fosta provincie balcanici a Imperiului Otoman locuita de o
populatie cu straveche ascendenti ilirica diferitd din punct de vedere etnic si lingvistic de popoarele
vecine de origine slava §i greaci” si mai ales si sublinieze dramatismul in care s-a aflat Albania in
timpul primului rizboi balcanic (1912) cdnd a fost invadata de trupele sirbe, muntenegrene si grecesti
si ca, ,Intentiile ocupantilor erau clare: sirbii voiau Kosovo §i aproape intreaga Albanie de centru-
nord (lasdnd muntenegrenilor regiunea Scutari), iar grecii voiau Epirul si toatd Albania central-
meridionala...” (p. 12). In aceasta situatie disperata albanezii, sub conducerea lui Ismail Kemali, unul
din promotorii migcarii antiotomane i ai autonomiei Albaniei, convoacid Adunarea Nationala la Vlora
unde, la 28 Noiembrie 1912, unde a fost proclamati Independenta de stat a Albaniei §i s-a constituit
Guvernul provizoriu, in care s-au aflat si citiva albanezi din Romaénia ce il insotiserd pe Ismail
Kemali in drumul siu de la Bucuresti, (unde la inceputul lunii noiembrie s-a t{inut o mare adunare in
care s-a luat hotararea proclamirii Independentei Albaniei) la Viora, orasul de la Marea Adriatica. in
vederea solufiondrii pe plan european a noii situatii create in Balcani se convoaci Conferinta
Ambasadorilor Marilor Puteri de la Londra in decembrie 1912, ale carei lucrari vor continua in anul
1913 cénd se va recunoaste de facto Independenta Albaniei, iar Kosovo va intra in stipénirea Serbiei.
Izbucnirea primului rizboi mondial in 1914 va complica §i mai mult situatia, teritoriul albanez fiind
ocupat de diferite trupe straine. Normalizarea se va face la Conferinfa de Pace de la Paris, iar in anul
1920 Albania va fi admisa in Societatea Natiunilor, incheindu-se astfel o perioadd de incertitudine
privind consacrarea independeniei i suveranititii {arii. Amintim ca delegatia albanezi la Conferinta
de Pace a folosit in argumentarea drepturilor istorice lucrarea savantului romén Nicolae lorga Bréve
histoire de I'Albaniei et du peuple albanais, Bucarest, 1919, publicati intr-o limba de circulatie
internationala care cuprindea prelegeri sustinute in primul curs de istorie a Albaniei, finut la Institutul
de studii sud-est europene in anul 1914,

Michele Rallo se dovedeste a fi un bun cunoscétor al politicii Marilor Puteri in Balcani
coreldnd diferite evenimente in explicarea concreta si analizarea pertinenta dintr-o anumita tar3, cum
este §i cazul Albaniei, privind situafia politicA §i economici in evolutia generald a dezvoltarii
societatii europene. In acest sens, pe baza de documente irefutabile, in parte inedite, prezinta politica
Italiei fata de Albania interbelica explicand caile de penetrare in toate straturile societdiii, indeosebi in
domeniile economice prin semnarea a numeroase acorduri §i tratate de alianta politica si militar3, care
mandatau Italia si gestioneze complet economia albaneza. In acest sens citim Pactul de prietenie §i
securitate italo-albanez, asa zisul Pact de la Tirana, care valida includerea Albaniei in sfera influentei
politice a Romei, urmat de un Tratar de alianti defensivd (Tratatul de la Tirana) care afirma o
puternicd prezen{d a Italiei in Balcani, intirind exclusivitatea italiand in conducerea trebuirilor
albaneze, dar in acelasi timp limita orice tentativd a Serbiei de a mai anexa teritorii din nordul
Albaniei. La 1 septembrie 1928, printr-o hotirire a Adunirii Nationale Constituante, Republica
Albania este transformata in Regatul Albaniei, iar Presedintele Ahmet Zogu este incoronat cu titlul de
Rege al albanezilor, o formula care se adresa, de fapt, si populatiei albaneze de dincolo de granitele
imediate ale tarii (Kosovo sau albanezii din vestul Macedoniei si nordul Greciei).

Ceea ce impresioneazi in scrierile lui Michele Rallo este detagarea de orice influeni3,
ficind numeroase comparatii, tratarea evenimentelor ,sine ira et studio” ii conferd credibilitate si
prestigiu. Fiecare personalitate politica este caracterizata in functie de contributii, de modul in care
actioneaza in anumite perioade. Despre controversata personalitate a lui Ahmet Zogu, omul care a
marcat intreaga politicd a Albaniei interbelice, afirma c3 in calitate de Rege al albanezilor, ,,a inceput
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reformele care, urménd modelul revolutiei nationaliste laice a lui Mustafa Kemal Atatiirk din Turcia,
ar fi trebuit sd ducd §i Albania la o modernizare de matrice europeand” (p. 59). O comparatie
onorantd, gisitd pentru prima data atit in istoriografia albaneza, cét si cea striin3, personal si autorui
acestei prezentdri a facut unele referiri influentate de istoriografia antimonarhica albanez3, mai ales in
legiturd cu infeudarea economici a Albaniei §i parasirea tirii in momentul invadarii ei de trupele
Italiei fasciste la 7 aprilie 1939. Autorul releva si faptul ca: ,,un Decret Regla privind disciplina
confesiunilor religioase stabilea nu numai termenii unei laiciziri radicale a statului (mult mai evident
in domeniul dreptului familiei, prin abolirea poligamiei musulmane §i prin introducerea divorjului),
dar si primul pas concret in directia unificirii morale a Albaniei §i a construirii unui adevirat
nationalism” (p. 59). De semnalat cd prim-ministru al Albaniei in aceasti perioadi era Pandeli
Evangheli, albanez din Roménia, care indeplinise si functia de Presedinte al Senatului Albaniei,
militant pentru Autocefalia Bisericii Ortodoxe Albaneze,

In ultima perioada a deceniului al IV-lea, dupa atacarea Etiopiei de citre Italia in octombrie
1935, se produc noi schimbiri in politica internafionald cu consecinte asupra echilibrului european, ce
se vor referi si la tarile din Balcani. Albania intrase definitiv in sfera de influen{i a Italiei, mai ales
prin infeudarea economici. In ianuarie 1937 s-a semnat un Pact de pace §i prietenie vegnicd intre
Iugoslavia i Bulgaria, iar in martie Pactul Adriatic dintre Italia §i Iugoslavia. Noul ministru de
externe al Italiei contele Galeazzo Ciano, ginerele lui Musolini, a trimis ca ambasador la Tirana un
diplomat abil in persoana lui Francesco Jacomoni di San Savino care i-a organizat o viziti oficiald lui
Ciano in Albania, iar acesta intors la Roma avea si-i trimitd Regelui Zogu o prima lista cu candidate
pentru o viitoare c#sdtorie. Zogu a considerat-o nepotrivitd chiar gi pe o descendentd a lui
Skanderbeg, pentru ci nu dorea si fie legat definitiv de Italia. In februarie 1938 a fost anuntata
logodna Regelui albanezilor cu unguroaica Geraldina, fiica contelui Apponyi, ce avea o semnificajie
antiitaliand, chiar cu incercarea de a salva aparentele invitdndu-1 pe Ciano de a fi nag mirelui. Ungaria
era o nafiune legatd de Austria, iar germanofilia familiei Apponyi era notorie. Ciano in mai 1938 intr-
un ,,Raport despre célitoria in Albania” evidentia o stare de spirit ostild Regelui Zogu din partea
paturilor mai pufin avute, infuriate de fastul festivititilor in comparatie cu mizeria generald,
propunénd ,,0 afirmare italian3, pe cit posibil cu caracter definitiv i totalitar”, care ar fi folosit la
»contrabalansarea cresterii vizibile de greutate pe care Reichul o dobindise in Balcani” (pag. 76).
Anul 1939 grabeste derularea evenimelor. in martie 1939 Slovacia si-a proclamat independenta, iar
Germania a invadat Cehia. Ducele a lasat s& se infeleagd ci va rispunde cu o loviturd la Tirana,
trimitdnd ultimatumuri Regelui Zogu, care a cerut unele améndri ce au fost respinse. In dimineata
zilei de 7 aprilie 1939 se declangeaza ,,Operatiunea OMT” (Oltremare Tirana), trupe italiene
debarcind pe litoralul albanez al Marii Adriatice la Durres, San Giovani Medua, Vlora si in sud Santi
Qaranta (Saranda, visavi de insula Corfus). Regele Ahmet Zogu si camarila au parisit {ara spre
frontiera cu Grecia. Albania s-a aflat printre primele victime ale fascismului, premergitor inceperii
celui de-al doilea rizboi mondial, declangat la 1 septembrie 1939 prin atacarea Poloniei de citre
armata Germaniei hitleriste.

Partea cea mai important a cartii se referd la anii 1939-1944, cu elemente noi asupra luptei
de eliberare a poporului albanez in viziunea proprie a autorului despre forfele aflate in confruntarea
spre alte teritorii — Kosovo §i Macedonia — incepand cu capitolul IX intitulat ,,Razboiul din Epir si
nagterea Marii Albanii (1940-1941)”. Belgradul, cét si Atena, luasera act de faptul ca Italia devenise o
mare putere in Balcani. Adeptii interventiei in Albania au revendicat Ciamaria, zoni din Grecia
locuitd de albanezi, iar in Italia exista teama ci teritoriul elen va fi folosit de Marea Britanie pentru
atacurile aeronavale asupra coastelor italiene. La 28 octombrie 1940 a inceput rizboiul italo-grec. In
ciuda primelor succese in Ciamaria, italienii au fost opriti in Macedonia egeeani de o contraofensiva
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a grecilor care au respins invazia §i au invadat Albania meridionald. Grecii au respins §i
contraofensivele italiene de la inceputul anului 1941, dar in primavar germanii au atacat Grecia de la
bazele din Bulgaria (Operatiunea Maritza). O loviturd de stat filoenglez3 in Iugoslavia (27 martie
1941) 1-a obligat pe prinful Pavle Karagheorghevici si abdice, creAndu-se premisele unei invazii sirbe
in nordul Albaniei. In aceste conditii, in dimineata zilei de 6 aprilie 1941 Germania si Italia au atacat
Iugoslavia. Dupd doua siptimani armatele germane si italo-albaneze, cirora li s-au aldturat $i unitati
maghiare §i bulgare au dus la capitularea Iugoslaviei in 17 aprilie, urmati de cea a Greciei la 23
aprilie, ceea ce avea si creeze o noud reagezare a granitelor in Balcani.

in ceea ce priveste Albania i-a revenit Kosovo, (mai putin Mitrovita), Ciamaria, partea
occidentald a Macedoniei i mici buciti din Muntenegru, dar mai riméaneau inci in discutie o serie de
probleme legate de impdrtirile facute, privind revendicirile albanezilor asupra Macedoniei
occidentale si, mai ales, asupra regiunii lacului Ohrid, la sud de Dibra. Dificultafi au aparut in legitura
cu anexarea Ciamariei la Albania, deoarece exista o impotrivire a populatiei grecesti, macedonene si
aromano-valahe, iar mulfi albanezi erau constienti ci in Epirul central §i meridional numai exista
echilibrul etnic de odinioara. Totusi se crease Marea Albanie, Albania etnici, rezultati din unirea
micii Albanii cu Kosovo si Dibra, chiar daci lipsea Ciamaria.

Intrarea Uniunii Sovietice in razboi la 22 junie 1941 va schimba situatia internationala. In
afara evenimentelor de pe fronturile de luptd, U.R.S.S. a mobilizat si implicat partidele comuniste in
misciri de rezistentd antifascistd, cu consecinfe insemnate pe plan politic §i economic, in organizarea
armatd in unitdfi de partizani i alte forme de lupti legale si ilegale. Spre deosebire de istoriografia
albanezi din a doua jumaitate a secolului al XX-lea care supralicita rolul Partidului Comunist
Albanez, infiintat in Albania abia la 8 noiembrie 1941, in organizarea luptei antifasciste gi a migcarii
de eliberare nationald, Michele Rallo face referiri la toate fortele politice existente in Albania, cu
caracteriziri pertinente referitoare la actiunile si conducitorii acestora, reddnd, pe ct este posibil, cét
mai multe date concludente.

Demnd de semnalat este analiza ficutd ,,ocupatiei italiene” si a atitudinii cercurilor politice
albaneze ce s-au grupat in mai multe organizatii clandestine, de opozitie, cum au fost ,Balli
Kombétar” (Frontul National) a cercurilor burgheze republicane, ,Legalitet” (legalitatea) cu
simpatizantii fostului rege, consideratd de autor ,paravan al spionajului englez” si migcarea de
partizani aflati sub influenta Partidului Comunist Albanez care ulterior a creat Armata de Eliberare
Nationald Albanezi ce avea si preia conducerea farii dupi eliberarea ei de ocupatia trupelor italiene
(septembrie 1943) si a celor germane (29 noiembrie 1944).

Capitolul XIV al cartii este intitulat sugestiv ,,Sfargitul Marii Albanii”, in care se arati:
»Dupd capitularea Roméniei plutea in aer cea a Bulgariei, fapt ce ar fi permis sovieticilor unirea cu
trupele lui Tito in Macedonia. La 14 octombrie Armata Rosie intra in oragul Nis, de unde tintea spre
Kosovo, si la 20 octombrie, in Belgrad” (p. 127).

In Albania, dupa retragerea nemtilor intre 12 si 16 noiembrie, partizanii comunisti in frunte
cu Enver Hodja au intrat victoriosi in Tirana, iar 1a 29 noiembrie cind a fost eliberat §i oragul Shkodra
din nord, a fost proclamat eliberarea completd a Albaniei, guvernul de la Tirana preluind conducerea
Intregii tiri.

Autorul ne arata ci: ,,in acelasi timp, in Kosovo si in Albania de sus a inceput rezistenta
anticomunistd. fn Kosovo miscarea anticomunistd coincide din punct de vedere politic cu ,,Liga a
doua de la Prizren” (p. 128). Guvernul condus de Enver Hodja a instituit teroarea comunistd, descrisa
de Michele Rallo: ,.epurarea albaneza a fost destul de dur iar mortii s-au numdrat cu zecile de mii.
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Zece mii condamnati si executati in cadrul ,,curiteniei” din centrul gi sudul {arii; treizeci de mii dintre
cei cazuti in lupte §i executafi (si de iugoslavi) in cadrul ,,cuceririi” Albaniei de Sus si Kosovo; doui
mii de executii ,,exemplare” in timpul colectivizirii agriculturii, operatiune care va fi urmati de o grea
perioadi de foamete” (p. 129).

in acelasi timp Armata Populari de Eliberare a Iugoslaviei a inibugit la Mitrovifa rezistenta
Ligii a doua de la Prizren, iar in februarie 1945 au fost ,,restituite” Iugoslaviei Kosovo si Dibra unde
s-a instituit legea martial3, in martie fiind anihilate $i migcarile insurectionale din Drenita, urmati de
»pacificarea” care a dus la sfarsitul rezistentei kosovare si deci, §i la destrimarea Albaniei Mari.

Fapt important, mai pufin cunoscut, este modul in care a continuat resistenta anticomunista
pand in anul 1950, indeosebi rezistenfa armatd a Ligii Nationale a Muntilor §i aceea a mediilor
catolice, cu imense sacrificii umane §i represalii. Se stie ci Albania a avut una dintre cele mai
draconice dictaturi, fiind tara care s-a declarat ,,atee” cu desfiintarea tuturor cultelor religioase, iar
Enver Hodja a fost unul dintre cei mai longevivi conducitori comunigti.

Traducitorii cartii in limba roména Nicolae Luca si Harieta Topoliceanu s-au striduit §i au
reusit cu excelentd, si redea cét mai fidel textul autorului, controldnd cu sagacitate fiecare expresie,
denumire de persoane sau localititi in pronuntia albanez si romén3, redand cititorului posibilitatea s&
inteleagi cét mai corect o lucrare de istorie de maxima importan{a in cunoasterea evenimentelor din
sud-estul Europei, indeosebi pentru perioada celui de-al doilea rizboi mondial. Este gi motivul pentru
care am insistat in redarea unor situatii mai pufin cunoscute pind acum, recomandind cu cildurid
lectura integrald a cartii lui Michele Rallo care se dovedeste a fi un competent cunoscitor al istoriei
moderne §i contemporane a Europei.

Gelcu Maksutovici

OCTAVIAN TACU, Problema Basarabiei si relatiile sovieto-romdne in perioada
interbelica (1919 — 1939), Edit. Prut International, Chiginau, 2004, 272 p.

La sférsitul anului trecut, la Editura ,,Prut International” din Chiginau, a aparut, intr-o forma
grafic deosebitd, volumul lui Octavian Técu, tindr istoric basarabean. Absolvent al Facultatii de
Istorie din cadrul Universitatii ,,Al. I. Cuza” din Iagi, doctor in stiinte istorice al respectivei institufii,
Octavian Tacu ne propune, in lucrarea de fatd, un interesant §i original excurs asupra relatiilor
Basarabiei §i a raporturilor sovieto-roméne din perioada interbelicad (1919-1939). Axul central al
relatiilor sovieto-romane in perioada interbelici a fost reprezentat de problema Basarabiei, respectiv a
tezaurului, dou# probleme distincte dar care au afectat considerabil traseul relatiilor dintre Regatul
Roméniei Mari i Uniunea Sovieticid. Format la solida §coald istorici ieseand, reintors, ulterior, in
Republica Moldova pentru a preda in invafiméntul superior (Universitatea Libera Internationald din
Chiginau), Octavian Técu are, desigur, motivatii sentimentale dublate, fireste, de argumente rationale
in abordarea problematicii basarabene integrati in planul mai larg al legéturilor roméno-sovietice
interbelice. Echilibrul emotional nu afecteazi ins3, nicidecum, demersul stiintific al autorului — cum
lesne se poate observa parcurgind textul volumului - realmente analitic §i deopotrivé autentic.

Volumul este structurat in cinci capitole: I. Recunoagsterea internationald a Unirii
Basarabiei cu Romdnia, 11. Problema Basarabiei intre oportunismul si intransigenta diplomatiei
sovietice (1920-1924), 111. Tendinte de destindere a relatiilor romdno-sovietice (1925-1933), 1V.
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Spre pactul Molotov-Ribbentrop (1934-1939), V. Basarabia in cadrul Roméniei Intregite —
consecintele unei incertitudini de politicd externd, Concluzii §i Documente.

Capitolul I dezvoltd analiza recunoasterii internationale a Basarabiei in cadrul Conferintei
de Pace de la Paris (1919 —1920) care, in viziunea autorului dezviluie doui elemente esentiale: ,,1.
Valorile permanente, de ordin istoric, geografic si istoric, oprimate in secolul al X1X-lea, dar care au
reaparut in baza puterii naturale o dati cu revolutia rus#, valori care au fost recunoscute de civilizatia
europeand; 2. Consideratiile de oportunitate politica, legate de apartenenfa Basarabiei la problema
rusa i relatiile Romaéniei cu Marile Puteri, care au tratat problema Basarabiei in functie de interesele
proprii”.

Problema Basarabiei in perioada 1920-1924, cea mai delicatdi in plan extern pentru
diplomatia sovietici, reprezintd substanfa capitolului al Il-lea. Situatia in plan internafional a
guvernului sovietic — Intre razboiul sovieto-polon (25 aprilie~10 octombrie 1920) si recunoasterea sa
diplomatici de citre Franfa si Marea Britanie — aratd autorul, a ,,provocat la Moscova numeroase
ezitari”(p. 21). In Romania, problema restabilirii relafiilor diplomatice cu Uniunea Sovietici a
determinat o intreagd dezbatere in interiorul esichierului politic, transferatd inclusiv in presa.
Chestiunea in sine, subliniazd autorul, era, totusi, mai delicatd in cazul Romaéniei, intrucit
»insecuritatea frontierei de est, contestatd de guvernul sovietic, precum gi problema tezaurului
constituiau elemente importate care defavorizau Romaénia, atit in plan extern cét si in intern™(p. 66).

in capitolul al IIl-lea sunt analizate, succint, elementele §i fazele diplomatice care au
premers destinderii in relatiile roméno-sovietice in intervalul cronologic 1923-1933. Autorul
analizeazd demersurile diplomatice aferente ratificirii protocolului din 18 octombrie 1920,
extinzindu-si cercetdrile in sensul prezentdrii valabilitdtii accstuia, succedatd, ulterior, de problema
imprejurdrilor politico-diplomatice care au provocat esecul negocicrilor pentru semnarea Tratatului de
neagresiune sovieto-romén din 1932. Franfa a solicitat Romaéniei §i Republicii a II-a Polone semnarea
concomitentd a unui tratat de neagresiune cu Uniunea Sovieticd — parte a sistemului securitatii
colective — ins3 diplomatia roméina a conexat aceastd problema de chestiunea Basarabiei, in timp ce,
n cazul Poloniei, s-a materializat o anumita graba, justificatd de coordonatele politicii celei de a Treia
Europe, promovati cu obstinatie de catre colonelul Jézef Beck, ministrul de externe polonez.

Problema raporturilor internationale premergatoare pactului Molotov-Ribbentrop (23 august
1939) — piesa de rezistentd a volumului supus analizei noastre — formeaza tematica capitolului al IV-
lea. Autorul analizeaz3, in extenso, imprejurdrile interne gi externe din preajma semndrii pactului
Molotov-Ribbentrop, intrigile poloneze §i germane pentru inliturarea lui Nicolae Titulescu,
degradarea acceleratd a contextului politico-diplomatic international, semnaland succint — in finalul
capitolului — momentul semndrii pactului de neagresiune germano-sovietic, la 23 august 1939.
Analiza consecintelor pactului de neagresiune germano-sovietic — respectiv a protocolului siu
aditional secret — este realizatd pe un spatiu tipografic restrins, dar care nu scade valoarea de
ansamblu a lucrdrii. S-ar fi cuvenit, insi, valorificarea surselor arhivistice provenite din Arhivele
Federatiei Ruse, preferabile unor volume de documente publicate anterior anului 1989,

Evolutia Basarabiei in cadrul Regatului Roméniei Mari, prezentati intr-o strinsi legatura cu
incertitudinile diplomatiei roméne, este dezvoltata in cadrul capitolul al V-lea. Autorul simte nevoia
sd-si explice motivaiile unei atari optiuni — prezentarea consecintelor §i a implicatiilor problemei
basarabene asupra politicii europene — prin faptul c3, ,.chestiunea implicatiilor pe care le-a avut acest
stat in situatia internd a Basarabiei a fost evitatd tendentios de cétre istoriografie”(p. 188). Analiza
autorului desprinde concluzia ca nerecunoagterea internationald a Basarabiei a afectat, implicit, datele
procesului de integrare a provinciei ,,dénd ap la moar propagandei sovietice”(p. 188). Aplicarea
unei politici de méana forte de catre autoritatile de la Bucuresti in Basarabia — arata Octavian Tacu — a
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»generat nemulfumiri latente in tinut, a cror consecintd a fost aversiunea fafad de regimul de la
Bucuresti §i crearea unui teren propice pentru propaganda sovietica” (p. 189).

Raporturile sovieto-roméne in contextul evolutiei Basarabiei in cadrul Romaniei fntregite in
perioada interbelicd au fost atent decantate de catre autor care, in final, constata faptul ci semnarea
unui tratat intre Bucuresti si Moscova n-ar fi rezolvat oricum problema Basarabiei. Prin urmare,
conchide el ,,1i d&m dreptate lui Gheorghe Tatarascu care, retras la Poiana-Gorj, scrie, in 1943, ci nici
un pact n-ar fi putut impiedica Kremlinul s& reclame provincia dintre Prut §i Nistru. Dorind, parc3, si
rispunda celor ce i-au reprogat nesemnarea pactului sovieto-romén, fostul prim-ministru constata ci
asa cum Uniunea Sovietici a violat pactele cu Polonia, cu Estonia si Lituania, tot astfel ar fi fost violat
pactul pe care l-ar fi incheiat cu Roménia”(p. 183). Subscriem §i noi, in totalitate, la aceasta opinie.

Concluziile, pertinente §i analitice, reflectd capacitatea autorului, demonstrand insugirile
sale de istoric: ,,Politica extern §i jocul diplomatic urmirite de Moscova fatd de Romania in cazul
Basarabiei, in corelatie cu imixtiunea Kominternului in afacerile interne roméanegti din provincie si
blocada economicid impusid Roméniei la Nistru, au deformat substantial procesul de integrare a
tinutului dintre Prut gi Nistru in structurile romanesti. Aceasta a fost cauza majord pentru care
Romaénia a dorit cu insisten{d si obtind, in tratativele cu Moscova, recunoasterea Basarabiei ca
teritoriu roménesc. Privitd prin prisma ultimatumului din iunie 1940 si a situatiei internafionale
existente la acel moment, un astfel de acord asupra acestei probleme pare inutil. insa, din perspectiva
istoriei interbelice a Basarabiei acest tratat a fost o necesitate”(p. 220).

Un numir de 29 de documente (edite), publicate in anexa cartii, completeazi, mod fericit,
sinteza semnati de cétre Octavian Técu. Stilul placut, capacitatea de analiza si sintezi demonstrati de
catre autor cu acest prilej, «oroborate cu valorificarea unor numeroase documente, majoritatea in
limba rusi - o calitate si recunoastem, mai rar intilnit4 la tinerii istoricii nostri de astizi — recomandi
lucrarea semnata de citre Octavian T4cu drept una de reper in istoriografia problemei basarabene.

Daniel Hrenciuc

LILIA ZABOLOTNAIA, Raporturile dinastice gi rolul , Diplomatiei de mariaj” in
relatiile moldo-polone in a doua jumdtate a secolului al XIV-lea — mijlocul
secolului al XV-lea, Chigindu, 2004, 192 p. + anexe.

Recent a aparut la Chigindu, sub egida prestigiosului Institut de Istorie al Academiei de
Stiinte a Republicii Moldova, in conditii grafice excelente, volumul Liliei Zabolotnaia, Raporturile
dinastice gi rolul ,, Diplomatiei de mariaj” in relatiile moldo-polone in a doua jumdtate a secolului al
X1V-lea — mijlocul secolului al XV-lea . Avind un Cuvédnt inainte semnat de un reputat istoric, in
persoana lui Demir Dragnev, membru corespondent si director al Institutului de Istorie al Academiei
de Stiinte a Republicii Moldova, purtind binecuvéntarea Preafericitului Anton Comgsa, episcop de
Chisindu, volumul Liliei Zabolotnaia reprezintd o certd aparitie istoriografics, de o indiscutabild
valoare stiin{ificd, consacrat unui fenomen foarte putin abordat de citre istorici §i anume rolul jucat de
cétre ,diplomafia de mariaj” in ansamblul raporturilor moldo-polone n a doua jumatate a secolului al
XIV-lea — mijlocul secolului al XV-lea.

Volumul in discutie reprezintd, prin urmare, o premierd editoriala care umple un gol in
istoriografia relatiilor moldo-polone, reflectdnd capacititile de analizi si sintezd ale Liliei

Zabolotnaia, cercetitor stiinfific superior la Institutul de Istorie al Academiei de Stiinfe a Republicii
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Moldova. ValorificAnd o vasti bibliografie, depistati in arhive si biblioteci din Republica Moldova,
Rusia, Roménia §i Polonia, autoarea, o competentid i pasionati cercetitoare a raporturilor
internationale in epoca medievald in general, a celor moldo-polone in special, introduce astfel in
spatiul dezbaterilor stiintifice o lucrare absolut ineditd, dupi stiinta noastrd, impunind, prin valoarea
demersului §i a concluziilor desprinse, reevaluarea rolului si locului ,diplomatiei de mariaj” in
arhitectura relatiilor geopolitice dintre Moldova si Regatul polon in perioada amintita.

Volumul este armonios compartimentat in 7 capitole i anume: 1. Relatiile dinastice moldo-
polono-lituaniene in a doua jumdtate a sec. al XIV-lea; 11. Relatii moldo-polone in prima jumdtate a
sec. al XV-lea; 1I1. Relatii moldo-polone in timpul lui Stefan cel Mare; IV. Relatii moldo-polone fn
prima jumdtate a sec. al XVI-lea; V. Relatii moldo-polone in perioada domniei lui Petru Rareg
(1527-1538; 1541-1546); V1. Relatii dinastice moldo-polone in a doua jumdtate a sec. XVI-lea; VII.
Relatii dinastice moldo-polone la sférsitul sec. al XVI-lea — mijlocul sec. al XVil-lea.

fn capitolul I, autoarea analizeazi raporturile dinastice statuate intre Marele Ducat al
Lituaniei, regatul Poloniei §i Moldova in a doua jumitate a sec. al XV-lea. Recurgind la o
bibliografie consistent3, prezentdnd ansamblul raporturilor internationale stabilite intre cele trei state
(Lituania, Moldova s§i Polonia), incepind cu analizarea crizei dinastice inregistrate in {arile central-
europene, Lilia Zabolotnaia insereaz in acest context importanta aliantei moldo-polone, stabilita in
1387, prin depunerea omagiului de vasalitate de citre domnul moldovean Petru I Mugsat, in fata
regelui polon Wiadistaw I Jagello. Pastrarea statalititii Moldovei, in contextul pretentiilor anexioniste
manifestate de citre regatul maghiar, a reprezentat, prin urmare, un element esential indus pe filiera
relatiilor speciale cultivate intre Moldova si Polonia §i asigurat prin prestarea succesivi a
jurdméntului de vasalitate de citre domnii Moldovei.

Capitolul al II-lea analizeaz3 dinamica relatiilor moldo-polone in prima jumitate a secolului
al XV-lea, respectiv epoca lui Alexandru cel Bun. Domnia lui Alexandru cel Bun (1400-1432), fiul
lui Roman I §i a doamnei Anastasia Koriat (fiica lui Wladystaw al II - lea Jagetto) a debutat cu o
incordare a relatiilor cu regele polon Wiadyslaw al II - lea Jagelto, ins3, ulterior, problemele s-au
rezolvat. Domnul moldovean a prestat juriméntul de vasalitate la 1 august 1404, la Kamienec,
reinnoit apoi la Lwow (1407). Alexandru cel Bun a practicat atragerea negustorilor strdini in
Moldova, incurajind chiar stabilirea acestora definitivé in targurile moldave.

in capitolul al Ill-lea, autoarea, o find si rasatd cunoscitoare a relatiilor moldo-polone,
dezvolta si aprofundeazé informatiile referitoare la contextul raporturilor dintre Moldova si Polonia in
epoca lui Stefan cel Mare si Sfant, indiscutabil cel mai mare domn al statului moldovean, fixand in
spatiul relatiilor internationale rolul Moldovei de veritabild ,,poartd a crestinatatii”. Preludnd o
mogtenire grea, lisatdi de Petru Aron, Stefan cel Mare a reusit, in manierd proprie, si rezolve
problema Pocutiei, prin victoria obtinuti la Codrul Cosminului (1497) asupra regelui polon Jan
Otbracht.

fn capitolul al IV-lea, autoarea analizeazi raporturile moldo-polone in intervalul cronologic
reprezentat de secolul al XVI-lea, respectiv domniile lui Petru Rareg (1527-1538; 1541-1546) si ale
succesorilor sii. Problema Pocutiei — aratd autoarea, referindu-se la scrisoarea lui Petru Rareg citre
regele polon din 1530 — a rimas ,,una dintre cele mai acute probleme dintre Moldova si Polonia si la
momentul respectiv poate fi considerat drept consecinta a petirii singeroase a lui Bogdan al IlI-lea”.
fncercand recuperarea Pocutiei, Petru Rareg a fost invins 14ng4 satul Obertyn (22 august 1531) de
citre Jan Tarnowski. Tratatul polono-otomz® (1533), asa numita ,pace vesnicd”, ,in realitate,
confirma drepturile suzerane ale sultanului asupra Moldovei, solutionind, in felul, acesta conflictul
moldo-polon”.
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Relatiile dinastice moldo-polone in a doua jumatate a sec. al XVI-lea respectiv sfarsitul sec.
al XVI-lea — mijlocul secolului al XVII-lea, formeazid tematica capitolelor VI si VII. Epoca
Movilestilor, foarte semnificativa in relatiile moldo-polone, este de asemenea analizat3 prin prisma
legaturilor dinastice §i a influentelor reciproce induse pe aceastd filierd. ,,Casatoriile fiicelor lui
Ieremia Movila — aratid autoarea — cu reprezentantii puternicelor familii nobiliare (Wisniowecki,
Korecki, Potocki), au intirit relatiile dintre Moldova si Republica Nobiliara Polonezi (,,Reczpospolita
Polska™).

Concluziile pertinente §i competente subliniazi profunzimea raporturilor dintre Moldova si
Regatul Poloniei in cadrul cirora, aratd autoarea, ,,unul dintre rolurile determinante pentru
consolidarea raporturilor interstatale §i orientarea politicii externe a statelor il juca asa numita
diplomatie de mariaj”. in continuare, se arata c3, ,,diplomatia de mariaj in relatiile moldo-poloneze
era una decisivi si a ficut ca la sfargitul secolului al XVI - lea sa fie adoptate niste legi de acordare a
drepturilor de cetitenie polonezilor in Moldova si moldovenilor in Polonia (indigenatul polon)”.

Valoarea intrinsecd a demersului stiintific intreprins de cétre Lilia Zabolotnaia, asigurat de
o foarte bunad cunoagtere a istoriografiei poloneze aferentd temei in discutie i completatd in mod
evident de stilul siu plicut, concis si elevat, Anexele i Tabele inserate in text alcituite cu multd
minutiozitate si profesionalism, recomanda lucrarea Raporturile dinastice §i rolul ,, Diplomatiei de
mariaj” in relatiile moldo-polone in a doua jumdtate a secolului al XIV-lea — mijlocul secolului al XV
- lea, drept una de referinti in domeniu. Prin urmare, recomanddm cu caldurd acest volum
specialigtilor, profesorilor, studentilor, precum §i tuturor celor ce sunt interesati si cunoascd
adevdrata §i densa istorie a raporturilor moldo-polone in a doua jumatate a secolului al X1V-lea -
mijlocul secolului al XV-lea.

Daniel Hrenciuc
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