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ASCENSIUNE SOCIALA — STRATEGII ST OBSTACOLE

UN STAROSTE DE NEGUSTORI DIN TARA ROMANEASCA
SI FAMILIA LUI'

GHEORGHE LAZAR™

In primavara anului 1703, imediat dupa sirbitoarea Invierii Domnului, ca
urmare a intrigilor ,nepriatenilor de la Poarta”, dupa cum aminteste Radu
Greceanu in cronica sa, voievodul Constantin Brancoveanu a fost obligat sa ia
drumul Adrianopolului pentru a ,,saruta poala imparateasca”. Fiind constient de
riscurile pe care le-ar fi presupus refuzul de a da curs invitatiei marelui vizir,
domnul, ,,/ludnd pre Dumnezeu intr-ajutoriu”, dar si cu sprijinul a importante sume
de bani si daruri scumpe, a reusit nu numai s inlature orice urma de indoiald in
ceea ce privea o posibild infidelitate a sa fatd de Poarta Otomana, ci chiar sa
dobandeasca din partea sultanului ca ,,domniia tardi, sa o aiba pana la sfarsitul
vietii marii sale”. Dupd cum bine se cunoaste, aceasta favoare de a obtine domnia
viagerd pe tronul muntean i-a fost acordatd lui Constantin Brancoveanu in
schimbul unei cresteri considerabile a haraciului tarii. Multumit cd domnul a
acceptat ,,adaosul haraciului”, dar probabil si de ,,pocloanele inparatiii”, inaintea
scurtei audiente acordate de sultan, marele vizir l-a ,,imbracat” pe Constantin
Brancoveanu — in ziua de 15 iunie — cu traditionalul caftan, ,,puindu-i §i cuca in
cap”; potrivit celor consemnate de sus-amintitul cronicar, cu aceasta ocazie au fost
insa ,,caftaniti” nu mai putin de 30 de mari boieri din randul celor ce s-au Incumetat
si-1 insoteasca pe domn in riscanta vizita'. La o lectura atentd a numelor celor ce au
beneficiat de aceastd onoare, drept recompensd pentru fidelitatea manifestata si
pentru contributia adusa la acest final reusit, pe care de altfel cronicarul le
consemneaza cu scrupulozitate ,,pentru ca sa sa stie pentru o pomenire cine §i cine
au fost”, atrage atentia mentionarea in randul acestora a lui lorga staroste de
negustori, o figura mai putin obisnuita in asemenea momente.

Prezenta insolitd a acestui personaj de rang secundar in randurile unei
companii destul de ,selecte” — printre care 1i regdsim pe Cornea Briiloiul mare
ban, Diicul Rudeanul mare logofat, Mihai Cantacuzino mare spatar, Constantin
Stirbei mare clucer etc., figuri de altfel bine cunoscute ale epocii — si Intr-un
moment crucial pentru destinul Tarii Romanesti, dar si al lui Constantin

" Acest studiu a fost realizat in cadrul unui grant al Autorititii Nationale pentru Cercetare
Stiintifica din Romania (ANCS), CNCS — UEFISCDI, proiect numéarul PN-II-ID-PCE-2011-3-0562.
™ Institutul de Istorie ,Nicolae Iorga”, Bucuresti; georgelaz2001@yahoo.fr.

! Radu Greceanu, Istoria domniei lui Constantin Basarab Brdncoveanu voievod (1688-1714),
ed. Aurora Ilies, Bucuresti, 1970, p. 143-145.
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6 Gheorghe Lazar 2

Brancoveanu constituie tot atatea argumente ce ne-au atras atentia si totodata ne-au
determinat sa cautam sa aflam cine era acest negustor si care au fost motivele care
au dus la includerea lui in numeroasa suita ce l-a insotit pe domn. In acest sens, in
cele ce urmeaza vom incerca, intr-o prima faza, sd reconstituim activitatea
economica derulatad de acest negustor la cumpéna dintre secolele al XVII-lea si al
XVIll-lea si sa oferim o posibila explicatie in ceea ce priveste raporturile sale
destul de apropiate cu puterea centrald; mai apoi, dorim sa reconstituim familia lui
lorga staroste si sa urmarim destinul descendentilor sii, care 1si vor lua numele de
Lipanescu dupa cel al uneia din mosiile intrate la un moment dat in stapanirea lor,
pana la disparitia lor biologica (sfarsitul secolului al XIX-lea).

Incd de la inceputul prezentirii noastre trebuie si facem precizarea ci in a
doua jumaitate a secolului al XVII-lea in documente sunt amintiti mai multi
negustori cu acest nume, dintre care 1i mentionam pe Iorga din Stincesti si Floci’,
Torga din Bucuresti, ctitorul schitului Cepturile/Boldesti’, si Iorga Corbul®. Retine
insa atentia In mod deosebit un omonim al sdu, a carui activitate s-a suprapus, in
linii generale, cu intervalul cronologic in care a activat si lorga staroste
<Lipanescu> si care, lucru ce a avut darul de a complica lucrurile, a ocupat si el
pentru o perioada de timp functia de staroste al negustorilor din Tara Roméneasca.
Mai exact, este vorba de lorga negustor, amintit in documente ca fiind din Buzau si

2 Acesta este fratele Chiranei, sotia lui Grigore mare logofit din Poiana, si a fost casatorit cu
Musa, cu care a avut un copil, Sava. — Documenta Romaniae Historica, seria B (in continuare: DRH,
B), vol. XXXII (1647), ed. Violeta Barbu, Gheorghe Lazar, Oana Rizescu, Bucuresti, 2001, p. 250,
nr. 250. In linii generale activitatea acestuia s-a desfasurat in prima jumitate a secolului al XVII-lea,
caci dintr-un document cu data de 5 iulie 1654 reiese ca el cumparase mosii in Targoviste inca din
timpul domniei lui Radu Serban. — Ibidem, vol. XXXIX (1654), ed. Violeta Barbu, Gheorghe Lazar,
Florina Manuela Constantin, Constanta Ghitulescu, Oana Madalina Popescu, Bucuresti, 2010, p. 326—
327, nr. 267.

3 Acesta era cel mai probabil de origine greaci. — Ariadna Camariano-Cioran, L Epir et les
pays roumains, Jannina, 1984, p. 47. A fost casatorit cu o anume Neaga si il avea nepot pe Stan;
intrucédt nu au avut ,,coconi din trupul” lor, cei doi au ridicat §i ,,au infrumusetat” schitul din dealul
Boldestilor, pe care la 5 martie 1702 il inchinau ca metoc manastirii Sarindar din Bucuresti, cerand
calugdrilor sd le scrie numele lor si ale parintilor la ,sfantul pomelnic, rugandu-ne ca sa ne
pomeneasca la sfintele sale taine”. — Gheorghe Lazar, Testamente negustoresti din Tara Romdneascad
(secolele XVII-XVIII), In ,,Revista de istorie sociald”, t. VIII-IX, 2003-2004, p. 419-421.

* Din documente reiese ci el era cisatorit cu o anume jupaneasi Marica si il intilnim fie
achizitionand un loc de casa in Bucuresti, langa biserica Grecilor, fie in calitate de martor al unui
zapis. — George Potra, Documente privitoare la istoria orasului Bucuresti (1634—1800), Bucuresti,
1982, p. 65-66, nr. 15; Stefan Andreescu, Cdteva precizari despre ctitoriile bucurestene ale lui
Ghiorma banul, in ,,Glasul Bisericii”, XXIII, 1964, p. 562, nr. VIIL.
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3 Un staroste de negustori 7

Targoviste, a cirui activitate este atestatd in intervalul de timp 1635°-1672°. Din
informatiile de care dispunem pand in prezent stim ca avea un frate, Pana
negustor’, si un nepot, Mihai, implicat si el in activitati comerciale®; el este primul
negustor mentionat in calitate de ,,vdtaf za cupeti”, in anul 1661°, iar la scurt timp,
incepand cu anul 1662, ca staroste al negustorilor'.

Desi nesigura, considerdm ca prima atestare documentara a lui lorga staroste
<Lipanescu> dateaza din anul 1651, cand il intdlnim in calitate de martor la un
zapis prin care Patragco paharnic, fiul Iui Patragco postelnic din Bucsani, cumpéra
o parte din mosia Urziceni, jud. lalomita, de la un anume Stroe postelnic si
jupaneasa lui, Marica''. Dupa aceasti mentionare, va trebui sa asteptim trecerea a
incd doud decenii ca sa avem noi informatii referitoare la el, mai exact, numele sdu
il regasim intr-un document din 3 iunie 1673, de aceasta datd cumparand un loc de

5 Catalogul documentelor Térii Romdnesti din Arhivele Statului, vol. IV (1633-1639), ed.
Marcel-Dumitru Ciucd, Doina Duca-Tinculescu, Silvia Vatafu-Géditan, Bucuresti, 1981, nr. 546,
p. 257.

8 Se pare ci el a decedat in intervalul de timp cuprins intre octombrie 1671 [ultima mentiune a
sa In calitate de cumpdrator al unor vii in dealul Scaenilor; Biblioteca Academiei Roméane (in
continuare: BAR), F. LXXXI/396] si iunie 1673 (la aceastd datd, mai multi martori depuneau
marturie In legaturd cu pravilia lasatd de el in favoarea manastirii Sarindar (ibidem, LXXX1/443).
Amintim si faptul ca din acest interval dateaza si un document prin care o comisie formatd din mai
multi boieri, in frunte cu Mares Béjescu fost mare ban, era insarcinatd din poruncd domneasca sa
evalueze averea ramasa in urma mortii lui. — Idem, Documente istorice, MCCLXXXV1/4.

" DRH, B, vol. XXV (1635-1636), ed. Damaschin Mioc, Maria Balan, Ruxandra
Camarasescu, Coralia Fotino, Bucuresti, 1985, p. 198-199, nr. 187.

8 La 12 martie 1678, Tudor cojocarul chiurciubasa ii vindea lui Mihai negustorul, nepotul lui
Iorga din Bucuresti fost staroste, mai multe pogoane de vie in dealul Scaenilor. — BAR,
F. LXXX1/397.

° Cu aceasta calitate el apare la 10 martie 1661, alituri de Gherghina judetul oragului
Bucuresti, ca martor intr-un zapis prin care era vandutd o pravilie. — Directia Arhivelor Nationale
Istorice Centrale (in continuare: DANIC), M-rea Radu Voda, XXXIV/22; vezi si ibidem, XXIV/25,
document din 30 martie 1661.

19 1dem, Mitropolia Tarii Roménesti, XLV/18. El mai este amintit in aceasti calitate si la 19
octombrie 1663 (Biblioteca Nationald, Colectiile Speciale, LXXXVIII/1), 28 ianuarie, 1 august si 17
octombrie 1671 [George Potra, Documente privitoare la istoria orasului Bucuresti (1594-1821),
Bucuresti, [1961], p. 156—157, nr. 75; Biblioteca Nationald, Colectiile Speciale, LXXXVIII/2; BAR,
F. LXXX1/396]. In legiturd cu momentul in care din punct de vedere documentar putem vorbi de
existenta unei bresle a negustorilor din Tara Romaneasca, facem precizarea ca intr-un document emis
la 20 mai 1713 [Condica marii logofetii (1692—1714), ed. Melentina Bazgan, Pitesti, 2009, p. 569,
nr. 404] se face referire la o judecatd din vremea lui Matei Basarab, de catre o comisie de trei
negustori, printre care si Pand staroste de negustori (sé fie acelasi cu fratele lui Iorga, deja amintit?),
ceea ce ar insemna ca o asemenea forma de organizare exista cu cel putin un deceniu mai devreme
decat s-a crezut pana acum.

' DRH, B, vol. XXXVI (1651), ed. Oana Rizescu, Marcel-Dumitru Ciuca, Bucuresti, 2006,
p. 278-279, nr. 275; in opinia noastrd, aceastd prezentd nu este pur intdmplatoare, daca avem in
vedere, cum vom dovedi mai jos, legatura de rudenie intre lorga staroste si familia boierilor din
Bucsani; de altfel, aceasta a constituit si principalul motiv ce ne-a determinat sa consideram ca este
vorba despre aceeasi persoana.
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8 Gheorghe Lazar 4

casa in Bucuresti de la un anume Leica din Gherghita'”>. Din document mai aflim
atat faptul ca in acel moment el detinea deja calitatea de staroste de negustori —
adicd la scurt timp dupd moartea omonimului sdu, ceea ce presupune ca dispunea
de ceva avere §i cd se bucura de un anume prestigiu in ochii confratilor sai, functia
fiind acordata in general unor fruntasi ai tagmei negustoresti —, cat si ca respectivul
loc de casa se gasea langd o mai veche proprietate a lui, cumparata cu ceva vreme
inainte de la Tudor abagiul, ceea ce Inseamna ca lunga absentd in care numele siau
nu este mentionat in documente tine mai degraba de hazardul istoriei si mai putin
de o realitate existenta.

Aminteam mai sus c¢d ocuparea functiei de staroste de negustori presupunea
ca cel ce o detinea se bucura nu numai de prestigiu in randul confratilor sai si de
Hirecere” pe langa domnie (in general, domnia ocupa un rol important in desemnarea
persoanei care urma sia ocupe aceastd calitate), ci si de o stare materiald
infloritoare. Un indicator al situatiei prospere ne este oferit de seria achizitiilor
imobiliare pe care lorga staroste le face in anii urmatori, in special in Bucuresti, cel
mai important centru economic al tarii, unde si-a desfagurat — se pare — si cea mai
mare parte a activitatii sale comerciale. Astfel, la 26 iulie 1674, cumpara de la
jupéneasa Alexandra, fosta sotie a lui Sfranta negustor, si feciorii ei doud pravilii si
o jumitate de pivnitd pentru suma de 70 de lei'"’; la 21 martie 1677 de la un anume
Stan Sorescul achizitiona trei cezvarte de loc'’, iar doud decenii mai tarziu este
randul cumnatului sau, Barbu al doilea comis, fiul lui Patrasco capitan Bucsanul,
si-i vanda un loc de pravilie in Ulita Mare, pentru suma de 45 de taleri”’. De
asemenea, il mai intdlnim cumparand pogoane de vie (si un loc de casd) in dealul
Sarbenilor'®, in dealul Scaenilor'’, in hotarul Nisosescu'®, precum si parti de mosie
la Dragoesti'’, Purcilesti si Maldaresti (ambele in jud. Vlasca)®, Carcatura
(Carnitura?)*', Scarnari si Catunu (ambele in jud. Sac)* si Candesti. Pentru
aceastd din urma mosie, cumparatd de la cumnatii séi, lane logofat Cocorascu si
Negoitd Dedulescu, lorga staroste se va judeca de mai multe ori in divanul lui

'2.G. Potra, Documente Bucuresti (1634—1800), p. 73, nr. 25.

" BAR, F. LXXX1/456.

14 Jdem, F. LXXXI/366.

15 I1dem, F. LXXX1/459 (vezi anexa nr. 3).

' Documentele epocii brancovenesti in colectiile Muzeului Municipiului Bucuresti, ed. Grina-
Mihaela Rafaild, Bucuresti, 2008, p. 112, nr. 66 (5 mai 1692).

"7 DANIC, Mitropolia Térii Romanesti, LXII/17 (17 ianuarie 1699); ibidem, LXI1/19, 20.

'8 Documentele epocii brancovenesti, p. 198, nr. 164 (1 decembrie 1695).

' BAR, Documente istorice, MXXXIX/82, 83. La 1 septembrie sase boieri hotarnici luati pe
ravase domnesti alegeau partile de mosie cumpdrate de lorga staroste de la diversi in hotarul
Dragoestilor. — Ibidem, MXXXIX/84.

% DANIC, Achizitii noi, CLXII/16 (15 aprilie 1705).

2l BAR, Documente istorice, MXXXIX/85, 86 (13 aprilie 1710 si 22 februarie 1711).

22 La 5 iunie 1713 ii erau alese partile de mosie cumpirate in hotarul celor doua sate de o
comisie formata din 12 boieri hotarnici. — Ibidem, DCCXXXVII/49.

* Ibidem, CXCV1/140, 141.
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5 Un staroste de negustori 9

Constantin Brancoveanu cu ruda sa, Mihalcea Candescu mare stolnic, aspect
asupra cidruia vom reveni ceva mai jos.

O parte din aceste mosii vor fi folosite mai apoi pentru a face schimb cu
importante agezaminte monastice, cum este cazul celui realizat cu manastirea
Golgota, careia, pentru un loc pe care il avea in Bucuresti intre proprietatile sale,
Iorga staroste 1i dadea un alt loc ,,afard den ograda” lui, cu tot ce se gasea pe el,
anume casa ,.5i cu gard imprejur™. La 27 aprilie 1701 Iorga staroste oferea
manastirii Cotroceni partea sa de mosie (392 de stinjeni) de la Matasestii de Jos
(jud. Talomita), cumparatd de la Toma mare sluger, si primea in schimb o mosie
(375 de stanjeni) la Rusi (jud. Ilfov), aflatd langa cea a lui®.

Ca si in cazul altor confrati ai sdi, o importantd sursa de venituri pentru lorga
staroste o constituia camatdria®®; cel mai adesea datornicii aflati in imposibilitatea
de a restitui sumele de bani Tmprumutate cedau creditorului dreptul de stipanire
asupra bunurilor (de cele mai multe ori fiind vorba de parti de mosii) puse drept
zalog. Cea mai timpurie dovada despre o asemenea practica o avem din anul 1675
(este o Insemnare pe un document din 16 aprilie 1645), din care aflam ca in
schimbul a patru coti de postav grana mohorat, din care isi faicuse mantie pe care o
si purtase, Radu aprodul pusese drept zilog un bou’’; la 1 mai 1696 ii era confirmat
si intarit dreptul de stapanire asupra viei si a caselor unui anume Stan, intrucat
acesta nu-si putuse onora o datorie mai veche®, iar la 24 aprilie 1704 Iorga staroste
de a restitui banii imprumutati®. Sume importante de bani ii datorau si unii din
membrii familiei sale, asa cum este cazul logofatului Iane Cocorascu, cumnatul
sdu, care In schimbul banilor datorati a fost nevoit sa-i cedeze partea de mosie pe
care o avea la Barbulesti (125 de stanjeni, pretuiti la 66 de bani stanjenul)*.

Adeseori, fard indoiald In semn de recunoastere a prestigiului si autoritatii
sale, lorga staroste fie era numit epitrop al averii unor negustori fara urmasi’', fie

2 Ibidem, LXXIV/6 (12 martie 1674; vezi anexa nr. 1).

= DANIC, M-rea Cotroceni, XXXV/23 (vezi anexa nr. 6).

% Gheorghe Lazir, Les marchands en Valachie (XVII'-XVIII siécles), Bucuresti, 2006,
p. 194-210.

2 DRH, B, vol. XXX (1645), ed. Violeta Barbu, Marieta Chiper, Gheorghe Lazar, Bucuresti,
1998, p. 134-135, nr. 103.

* DANIC, Mitropolia Tarii Roménesti, LXII/15.

¥ Ibidem, LXII/18. In acelasi sens, mai putem aminti atit zapisul zapciilor insircinati cu
»adaosul haraciului”, care la 26 martie 1704 i intareau lui lorga staroste dreptul de a stdpani un vad
de moara (cu doud perechi de pietre si cu fiarele) al satenilor fugiti din Carlomanesti, deoarece le
cumparase dupa cum poruncise domnul, cat si zapisul dat la 4 iunie 1707 de popa Lupu prin care
recunostea ca se imprumutase de la acesta cu suma de 240 de taleri, stabilindu-se atat dobanda — ,,zéce
in doisprezéce” —, cat si termenul de restituire: Sf. Dimitrie. — Idem, Ep. Buzau, XLVIII/152.

39 BAR, Documente istorice, CDLXXXVII/103 (vezi anexa nr. 5).

31 Acesta este cazul negustorului Nica Milaiu din Cernavoda si al sotiei sale, Calita, care l-au
numit pe lorga epitrop al averii lor, lisatd in favoarea miandstirii din Ramnicu Sarat. In aceastd
calitate, la 14 mai 1706, Iorga dadea un zapis la mana lui Nichifor, egumenul manastirii, prin care i
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10 Gheorghe Lazar 6

judeca Impreuna cu alti negustori sau boieri, din inaltd porunca domneasca, diverse
conflicte, in general cele ce aveau o mizd economicd. Amintim, in acest sens,
conflictul dintre Duca si Leca din Calinesti privind dreptul de stipanire asupra unui
loc de casa ce se gisea in mahalaua bisericii Coltea®, cel dintre manastirea Radu
Voda si Dediul negustor in legatura cu o parte din averea lui Carstea negustor,
lisatd de acesta din urma in favoarea amintitului licas manastiresc™, cel dintre
Carstea biv vel vistier §i manastirea Bradu n legatura cu stapanirea unor pravalii
ale negustorului Pani Pepano® sau cel iscat intre fiii lui Iordache Parscoveanu
pentru modul cum urma sa fie gestionatd averea tatdlui lor decedat® etc. Tot din
insdrcinare domneasca, la 20 august 1696, lorga, de aceastd data in calitate de biv
staroste, era numit ispravnic, alaturi de alti doi negustori — lonut staroste si Manul
— pentru diresul sfintii biserici” a lui Ghiorma banul, distrusa aproape in intregime
in urma unui incendiu; pentru refacerea zidurilor care erau ,,stricate” destul de rau,
dupa cum se mentioneaza in document, cei trei ispravnici decid sd vanda lui Asan
calarag (era ginerele lui [orga) si fratelui sdu, lanache, un loc pe care sfantul lacas il
avea in mahalaua Baliceanului®®. Ultimul document in care numele lui Iorga
staroste <Lipanescu> este mentionat dateazd din 15 august 1715, cand, aflat
probabil la o varsta inaintatd, vindea mitropolitului Antim al Ungrovlahiei si
manastirii pe care Tnaltul ierarh o construise In Bucuresti o pivnita de lemn in Ulita
Mare si ,,cu pravdlii pre ddnsa” pentru suma de 600 de taleri®’.

Revenind la intrebarea enuntata la inceputul studiului nostru, in legatura cu
motivele care au facut posibila prezenta lui lorga staroste in suita ce I-a insotit pe
Constantin Brancoveanu la Adrianopol, credem ca intreaga activitate desfasurata
de acest negustor si situatia lui financiard constituie tot atitea elemente ce ar fi
putut determina decizia domnului. Mai mult, lorga staroste nu era doar un

inmana ,toate zapisele raposatului Nicai Malaiu” pe care le obtinuse de la nepoata celor doi,
Condesa. Intrucat aceasta nepoata era ,/ipsitd de chivernisirea vietii” si pentru a obtine recunoasterea
donatiei bunicilor ei, lorga ajungea la o intelegere cu sus-amintitul egumen pentru a-i oferi suma de
50 de taleri ,,5i sd se stapdneasca de igumenii cei ce vor afla dupd vremi ca niste cdstiguri adevarate
ale sfintei manastiri”. — DANIC, M-rea Rm. Sarat, VI/7.

321, Tonascu, Documente bucurestene privitoare la proprietdfile mandstirii Colfea, Bucuresti,
1941, p. 40, 75-78 (1 martie 1676).

33 G. Potra, Documente Bucuresti (1594-1821), p. 177-178, nr. 94.

3% Condica marii logofetii, p. 95-96, nr. 74; despre activitatea lui Pana Pepano, vezi si studiul
nostru, Pepano: o familie de negustori greci in Tara Romdneasca. Consideratii istorice §i
genealogice, in vol. In honorem Paul Cernovodeanu, ed. Violeta Barbu, Bucuresti, 1998, p. 431-448.

3 Tezaur medieval vilcean. Catalogul documentelor de la Arhivele Statului din Ramnicu
Vilcea (1388—1715), ed. Corneliu Tamas, Ion Soare, Carmen Andreescu, Bucuresti, 1983, p. 299,
nr. 980. La 20 iunie 1699 Iorga staroste judeca impreuna cu alti negustori, tot din porunca domneasca,
conflictul dintre Sterie lumanararul si lordache, fiul lui lane staroste de barbieri, pentru nigte case
aflate in mahalaua Coltii. — Condica marii logofetii, p. 227-228, nr. 161.

36 Stefan Andreescu, Din relatiile tirilor romdne cu Epirul. Ctitoriile bucurestene ale lui
Ghiorma din Pogoniani, in ,,Studii $i materiale de istorie medie”, XXIV, 2006, p. 105; N. Stoicescu,
Repertoriul bibliografic al monumentelor feudale din Bucuresti, [Bucuresti, 1961], p. 216-217.

37 DANIC, Ep. Arges, XLVIII/27 (vezi anexa nr. 7).
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7 Un staroste de negustori 11

reprezentant de seama al breslei negustoresti, ci unul din acei oameni de afaceri din
epoca ce s-au bucurat de increderea i ,,prietenia” domnului®®. O dovada in aceasta
privintd o constituie ,,slujbele” efectuate in numele lui Constantin Brancoveanu la
Brasov, unde a fost trimis adeseori pentru procurarea postavului necesar slujitorilor
curtii domnesti. Amintim, in acest sens, scrisoarea din 23 noiembrie 1697 adresata
de domn judelui Bragovului, prin care il anunta de sosirea trimisului sau, nimeni
altul decat lorga staroste, pentru a negocia cu breasla postavarilor din oras
achizitionarea a 240 de baloturi de postav albastru; in aceeasi epistold Constantin
Brancoveanu isi exprima totodatd speranta cd in calitatea pe care o are, judele
Brasovului il va ajuta pe trimisul sdu sd duca slujba domneasca la indeplinire cat
mai repede cu putintd, dar si sa obtina ,,un pret mai jos den cum era mai inainte,
cdci estimpu au fost ldna foarte eftind’. In sprijinul existentei unor legaturi
stranse intre lorga staroste si puterea domneascd putem invoca si faptul cid prin
contributia sa baneasca, precum si a altor doud personaje aflate si ele tot in stranse
legaturi cu Constantin Brancoveanu — este vorba de marele paharnic Serban
Cantacuzino, Inrudit cu casa domnitoare si negustorul Apostol Lazaru, un alt om de
afaceri prin intermediul ciruia domnul isi derula o parte din afacerile personale® si
cu care, aga cum vom vedea mai jos, lorga se va inrudi — a fost reziditd biserica
Sf. Nicolae-Selari din Bucuresti*'. Toate acestea constituie elemente si dovezi ale
aprecierii si Increderii de care lorga staroste se bucura in ochii domnului, explicand
in acelasi timp prezenta lui, alaturi de marii boieri ai tarii, in delegatia ce 1-a insotit
la Adrianopol.

Dupd cum aminteam la 1inceputul studiului, drumul Iui Constantin
Brancoveanu la Adrianopol a avut un final fericit, fard a mai lua in discutie
importanta crestere a valorii haraciului tarii, urmare si a considerabilelor sume de
bani pe care domnul a reusit sd le mobilizeze pentru mituirea functionarilor
otomani din anturajul sultanului. Acelasi cronicar Radu Greceanu consemna faptul
ca Tnaintea plecdrii spre Adrianopol domnul a fost ,gésit” de o boald grea, o
Sumflatura la obraz, care se chiama anemopiroma” si care 1-a impiedicat sa dea
curs imediat invitatiei de a se prezenta in fata sultanului. Fara indoiald, in spatele
acestei probleme de sanatate, adevaratd sau Inchipuitd, care presupunea ceva
»zabava”, motivul real 1l constituia nevoia domnului de a castiga timp si de a
pregati terenul pentru o asemenea vizitd nu lipsitd de riscuri, de a obtine
informatiile necesare despre motivele ce se puteau ascunde in spatele unei

3 Vezi studiul nostru, /n umbra puterii. Negustori ,, prieteni ai domniei” si destinul lor (Tara
Romdneasca, secolul al XVII-lea), in vol. Vocatia istoriei. Prinos profesorului Serban Papacostea,
ed. Ovidiu Cristea, Gheorghe Lazar, Braila, 2008, p. 605-634.

¥ N. lorga, Studii §i documente cu privire la istoria romdnilor, vol. X (Brasovul si romanii.
Scrisori si lamuriri), Bucuresti, 1905, 60, nr. 7; Stefan Metes, Relatiile comerciale ale Terii
Romanesti cu Ardealul pana in veacul al XVIII-lea, Sighisoara, 1921, p. 185.

40 Gh. Lazar, fn umbra puterii, p. 628—632.

4l Pavel Mircea Florea, Aurelian-Catilin Negreanu, Grigore Andronescu-Buzdu, Vechile
biserici ale Bucurestiului, vol. 1 Biserica Sfantul Nicolae din Selari, Bucuresti, 2003, p. 18-20.
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12 Gheorghe Lazar 8

asemenea invitatii neasteptate (,,lucru negdndit si niciodata crezut”), dar si de a
procura sumele de bani pe care le presupunea demersul sau. Pentru a anticipa o
posibild iritare a marelui vizir si a sultanului, dar si pentru a oferi o dovada de
fidelitate fatd de Poartd, Constantin Brancoveanu a decis, avand si asentimentul
divanului, sa trimita ,,in recunoastere” (pentru a folosi o expresie a zilelor noastre)
o delegatie formata din mari boieri si oameni de incredere, care, pe langa misiunea
de a indeparta posibilele suspiciuni si de a explica marelui vizir motivele Intarzierii
domnului, avea si rolul de a gasi ,,pe la priiateni bani si scule scumpe, da céle ce
sant de treaba darurilor, atdt a inparatului, cdt si a celor mari denlauntru gi
denafara”. In acest context, este de presupus ca s-a facut apel la Torga staroste, a
carui ,.experientd financiara” si ale carui relatii contractate probabil cu lumea
comerciald sud-dunareand il recomandau ca pe o persoand de incredere care putea
contribui in mod decisiv la mobilizarea intr-un termen foarte scurt a sumelor de
bani atat de necesare domnului.

II

Referitor la informatiile privind familia lui lorga staroste <Lipanescu>,
putem spune ca acestea sunt destul de neclare, in special In ceea ce priveste
ascendenta sa. Prima ncercare de realizare a unei genealogii a acestui negustor o
datoram lui [.C. Filitti, care il considera fiu al negustorului Apostol Lazaru si al
jupénesei Preda Bucsanu, fiica lui Patragsco Bucsanu postelnic si nepoata a marelui
stolnic Barcan din Merisani*, ucis din porunca lui Radu Mihnea®. In sprijinul
acestei ascendente mai mult decat onorabile, I.C. Filitti invoca un document, datat
1 decembrie 1702, prin care Constantin Brancoveanu confirma decizia
testamentara a lui Badica clucer Bucsanul de eliberare din rumanie a locuitorilor
din satul Bucsani, protejandu-i si ,,aparandu-i” de posibilele revendicari ce puteau
veni dinspre rudele testatorului, mentionate in document: lanache si Ivan
Vicarescu (erau fiii Neacsei, fiica lui Patragco din Bucsani, casatoritd cu Negoita
Vicarescu), Barbu comis <Urziceanul> (era fiul lui Patragco capitan, fratele lui
Badica, si al Anghelinei, fiica lui Coltea Doicescul), precum si lorga si Zamfir,
feciorii jupanesei Preda, sora lui Badica*. 1.C. Filitti considera ca acest Iorga, fiul
jupénesei Preda mentionat in documentul de mai sus, ar fi fost una si aceeasi

2 Arhiva Gheorghe Grigore Cantacuzino, Bucuresti, 1919, arborele genealogic al familiei
Bucsanu-Manescu-Merisanu; in acelasi sens, a se vedea si Al. Perieteanu-Buzau, Genealogii, vol. 1,
in ms. (arborele genealogic al familiei Cocorascu din Grind).

*N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneasci si Moldova. Sec. XIV—-
XVII, Bucuresti, 1971, p. 32-33.

* Amintim si faptul cd in fisa biografica a lui Patragco Bucsanu intocmita de N. Stoicescu, in
Dictionar al marilor dregatori, s.v., printre descendentii acestuia nu figurau nici jupaneasa Preda, nici
sora ei, Despina; totusi, existenta Despinei este dovedita documentar, cici in anul 1669 ea cumpara de
la sora ei, Necsuta, si fiii acesteia, lanache si Ivan Viacarescu, o tiganca pe care o avea de zestre de la
parinti. — BAR, Documente istorice, MDLVIII/32.
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9 Un staroste de negustori 13

persoand cu lorga staroste, cel care face obiectul studiului de fatd*’; cel mai
probabil, in stabilirea acestei filiatii a cantarit foarte mult si faptul cd Iane logofat
Cocoriascu, fiul marelui logofat Radu Cocorascu, si sotul Grajdanei, o alta fiica a
jupanesei Preda®, in documentele in care ii vindea parti din averea parinteasca, il
numea pe lorga staroste drept cumnat al sau”’.

Si totusi, asupra acestei filiatii, care este mai mult decat seducatoare,
planeaza destul de multe elemente de incertitudine si credem ca 1n acest moment o
asemenea ascendentd nu mai poate fi sustinutd. Printre motivele care, In opinia
noastrd, fac imposibila aceasta filiatie mentionam inainte de toate faptul ca pana in
prezent nu existd nicio dovada documentara care sa ateste, pe de o parte, casatoria
dintre negustorul Apostol Lazaru si jupaneasa Preda, iar, pe de altd parte,
descendenta lui lorga staroste din cei doi; mai mult, agsa cum vom vedea in cele ce
urmeaza, o asemenea legiturd de rudenie intre acestia ar fi fost imposibila in
conditiile in care ei se vor incuscri prin cisitoria unora dintre urmasii lor. In
aceeasi directie, mai putem invoca lipsa oricarei referinte din partea lui lorga
staroste, in documentele ce il au ca protagonist, la familia si la originea sa
boiereasca, precum si absenta oricdror alte informatii documentare, cu exceptia
actului din decembrie 1702 deja amintit, despre presupusul sau frate, Zamfir. De
asemenea, nu putem sd nu ne intrebam de ce urmasii sai nu au fost implicati in
vreun fel, asa cum s-a Intdmplat in cazul mostenirii Zamfirei (fiica lui lorga
staroste si sotia lui Manul Apostol), in dispute privind mostenirea ce le putea reveni
dinspre familia boierilor din Bucsani (si asemenea ocazii nu au lipsit!). Cum se
explica faptul cd Barbu al doilea comis, fiul lui Patrasco Urziceanu, deci nepot al
jupanesei Preda, il numeste pe Iorga staroste drept cumnar™ si nu vér, asa cum ar fi
fost in realitate, dacd am accepta filiatia propusa de I.C. Filitti? Si in fine, de ce in
pomelnicul lui lorga staroste de la biserica Sfantul Nicolae-Selari, printre ai carei
ctitori se numdra, nu regasim si numele jupanesei Preda, presupusa sa mama**?

Totodata, faptul cd in mai multe documente lane logofatul Cocordscu —
despre care stim cu certitudine ca a fost casatorit cu Grajdana, fiica jupanesei Preda
Bucsanu® — il numeste pe Iorga staroste cumnat al sau’' ne determina si acceptim

4 1.C. Filitti, Arhiva Cantacuzino, p- 275, nota 12. Documentul mai aminteste de asemenca
faptul ca Badica clucer Bucsanul, neavand feciori din trupul lui, luase aceasta hotdrare inainte de a
merge sa lupte la Hotin (unde de altfel si-a gasit si sfarsitul) in timpul celei de-a doua domnii a lui
Grigore Ghica, lasand intreaga avere in seama sotiei sale, Bélasa (fiica lui Neagoe Sacuianu mare
ban), iar pe sdtenii din Bucsani ii ierta de rumanie; vezi si Idem, Trei sate Manesti (Ilfov, Prahova §i
Ddmbovita). O confuzie in istoriografia noastrd, Bucuresti, 1938, p. 9 (extras).

46 N. Stoicescu, Dictionar, s.v. Radu Cocorascu.

4T BAR, Documente istorice, CXCVI/141 (vezi anexa nr. 4), CDLXXXVII/103 (vezi anexa
nr. 5).

* Jdem, F. LXXX1/459 (vezi anexa nr. 3).

4 Pavel Mircea Florea, Aurelian-Catilin Negreanu, Grigore Andronescu-Buzau, Vechile
biserici ale Bucurestiului, vol. I, p. 116.

% DANIC, Achizitii noi, CCXCIV/3. Vezi si actul din 12 martie 1705 prin care Grajdana
Cocorasca si cei trei fii ai ei vindeau varului lor, marele aga Ianache Viacarescu, partea din mosia pe
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14 Gheorghe Lazar 10

existenta unei alte fiice a jupanesei Preda, care la un moment dat a devenit prima
sotie a lui lorga staroste <Lipdnescu>. Numai existenta acestei fiice a Predei
Bucsanu poate explica, in opinia noastrd, gradul de rudenie (de cumnat) existent
intre lorga staroste si Barbu Bucsanu comis si lane logofat Cocorascu, pe de o
parte, si cel dintre lorga staroste si Negoitd Dedulescu (acesta din urma casatorit cu
fiica lui Gheorghe Candescu-Mihdlcescu si a Despei). Ramane insd ca viitoare
cercetari sa confirme sau sa infirme aceastd ipoteza a noastrd. Si, ramanand tot in
domeniul ipotezelor, presupunem ca in urma mariajului dintre cei doi nu au rezultat
copii sau, dacd au existat, fara indoiala ei au decedat la o varsta frageda, ceea ce ar
explica atat faptul cd in documentele vremii nu gésim nicio referintd la existenta
lor, cat si acela ca descendentii lui lorga staroste (rezultati cum vom vedea dintr-un
al doilea mariaj) nu au emis niciodata pretentii, cum aminteam mai sus, in legatura
cu averea boierilor din Bucsani.

Daca despre aceastd prima casatorie a lui lorga staroste nu putem, pentru
moment, sa oferim mai multe detalii, lucrurile sunt mult mai clare in ceea ce
priveste cel de-al doilea mariaj al siu, de aceastd datd cu Ancuta™, fiica pitarului
Gheorghe Candescu-Mihilcescu™. Mai multe acte din intervalul 1688—1701 ne
ofera informatii atdt despre aceastd casatorie, cit si despre eforturile depuse de
Iorga staroste pentru a intra in stidpanirea a cat mai multe din mosiile Candestilor.
Astfel, la 5 aprilie 1688, 1n prezenta mai multor negustori, Negoitd Dedulescu, la
randul sdu ginere al lui Gheorghe Candescu-Mihalcescu, vindea cumnatului sédu,
lIorga staroste, pentru suma de 150 de taleri, partea sa de mosie din Candesti cu
casd i cu Vil ,,precum ardtd §i cartea batrand*. Intrarea” lui lorga staroste cu
drepturi depline in ocina strimoseascd a Candestilor — atat prin cumparare, cat si
prin partea de zestre cuvenita sotiei sale®® — nu a fost privitd cu ochi buni de citre

care o aveau la Slatioarele cele Batrane, jud. Prahova; documentul mentiona si faptul ca respectiva
mosie fusese impietritd si hotarnicitd inca din vremea lui Matei Basarab de socrul Grajdanei, Radu
fost mare logofat Cocorascu, dinspre mosia unchilor lui lanache Vacarescu. — Documentele epocii
brancovenesti, p. 323-324, nr. 306.

Sl BAR, Documente istorice, CXCVI/141 (vezi anexa nr. 4), CDLXXXVII/103 (vezi anexa
nr. 5).

32 Numele acesteia figureaza in pomelnicul lui Torga staroste de la biserica Sf. Nicolae-Selari.
— Pavel Mircea Florea, Aurelian-Catalin Negreanu, Grigore Andronescu-Buzau, Vechile biserici ale
Bucurestiului, vol. 1, p. 116.

> Aceasta casitorie a lui lorga staroste cu Ancuta Candeasca este amintitd de I. Ionascu,
Documente Coltea, p. 48, dar in schimb ea nu a fost cunoscuta lui I.C. Filitti, Arhiva Cantacuzino
(arborele genealogic al familiei Bucsanu-Manescu-Meriganu). Vezi BAR, Documente istorice,
CXCVI/147, CXLI/114, LXX1/190.

>* BAR, Documente istorice, CXCVI/140 (vezi anexa nr. 2).

5 La 1 fulie 1692 Iane logofatul Cocordscu si sotia sa, Grijdana, ii vindeau lui Torga staroste
partea lor dintr-un vad de moara din Candesti pentru suma de 30 de lei. — Ibidem, CXCVI/141 (vezi
anexa nr. 4).

% La 11 septembrie 1714 Stefan Cantacuzino voievod ii intirea lui Torga staroste dreptul de
stapanire asupra a 10 pogoane de vie in dealul Candestilor, pe care le avea de zestre de la soacra sa,
Despina Candeasca. — Ibidem, LXX1/190.
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11 Un staroste de negustori 15

acestia, 1n special de catre Mihalcea Candescu biv vel stolnic, fiul lui Moise
Candescu-Mihalcescu (era varul sotiei sale), care a Incercat in repetate randuri sa-i
scoata din vatra mosiei atit pe lorga staroste, cat si pe matusa sa, Despa, sotia lui
Negoita clucer Candescu-Mihalcescu.

Primul document depistat de noi in care se aminteste despre acest conflict
dateaza din 30 iulie 1697, fiind in fapt o porunca a lui Constantin Brancoveanu —
asa cum aflam dintr-un alt document, aceasta a fost emisa din tabara domneasca de
la Cerneti, pe cand domnul se afla ,.in treaba puternicului imparat” —, prin care le
cerea boierilor hotarnici luati de Mihalcea Candescu biv vel stolnic ,,in vréme ce
veti vedea aceasta carte a domni<i>i meéle ... sa lasati aceastd mogie sd nu o
hotarati”, caci hotarnicia se facea fara stirea celorlalti stapani de drept, Maria
Candeasca si jupanul lorga, lucru care ,niciodata nu s-a auzit in Tara
Rumdneasca”. Domnul mai hotdra ca partile aflate in conflict, dupa ,,ce ma voi
intoarce domnia mea la scaun la Bucuresti”, sa vina si sa stea ,,de fatd inaintea
domniei mele ... si de voi cunoaste ca easte cale a sa hotari voi da voie sd sa
hotarasca™’. Dintr-un alt document, datat 18 martie 1698, rezultd ci Mihalcea
Céandescu si boierii hotarnici luati de el nu au respectat porunca domneasca, ceea ce
l-a determinat pe domn s trimitd un slujitor domnesc ,,de au scos toate pietrile
hotarului, care pre unde au fost puse si au stricat hotarul ce fdacuse Mihalcea
stolnic™™®. Totusi, intr-un final, partile aflate in conflict au dat curs invitatiei
domnesti de a se prezenta ,,Ja scaun la Bucuresti” pentru judecatd si, cum se
intampla in asemenea cazuri, a fost numita ,,/la mijlocul lor” o comisie de patru
mari boieri pentru a cerceta cu ,,deamdruntul” pricina. Dupa ce au examinat cu
atentie zapisele pe care fiecare parte le-a prezentat, la 6 mai 1698, cei patru boieri
hotarnici dadeau cartea lor de judecatd la mana jupanesei Despa clucereasa, fosta
sotie a lui Negoitd clucerul Mihalcescu, si a lui lorga staroste, ginerele lui
Gheorghe pitar Mihalcescu, ,pentru cd au avut gdlceava cu Mihalcea biv vel
stolnic, feciorul lui Moise logofat pentru satul Candesti”. Tot din cartea celor patru
boieri, aflam ca satul Candesti fusese stapanit ,,frafeste” pana in acel moment de
cei trei frati Mihalcesti — Neagoe clucer, Gheorghe pitar si Moise logofat —, cand
Mihalcea stolnic, in mod abuziv, a luat de unul singur 12 boieri si a hotarnicit satul
in asa fel incat cuprinsese ,,casele matusii sale Despa si ale lui lorga starostea,
stricdnd tocmirea parintilor”. In consecinti, comisia hotira ca si de atunci inainte
satul sa fie stipanit tot in devalmasie, frateste, stabilind sumele de bani pe care
Despa si lorga staroste trebuiau sa le returneze lui Mihalcea fost mare stolnic in
compensatie pentru cumparaturile facute de el in ocina Candestilor, iar pe viitor
,.ce mosii s-ar mai vinde acolo ... sd le cumpere iar fratéste”. Si totusi, conflictul

7 Tbidem, CXCVI/146.

58 Ibidem, CXCV1/148.

% Ibidem, CXCV1/147. La 24 mai 1700 Mihalcea fost mare stolnic semna un zapis la mana
wcumnatului lorga staroste” prin care recunostea cd acesta i-a dat 17 taleri si jumatate ,,dupd mosdia
Candestilor”. — Ibidem, CXCVI/150.
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16 Gheorghe Lazar 12

dintre parti nu s-a stins, caci la 25 mai 1700, ca urmare a unei noi plangeri a lui
Iorga staroste, Constantin BrAncoveanu poruncea unui portar al doilea, nenumit, sa
meargd in satul Candesti, sa strangd ,,boieri si imprejurimi de acolo, sa facd
adeverinta direapta fara de fatarie” si sa verifice daca Mihalcea fost mare stolnic a
»destupat” ulita veche a satului, cum ,,a fostu ajunsu judecata”; in cazul in care
trimisul domnesc constata ca Mihalcea stolnic nu s-a ,,finuf” de judecata si a facut o
alta ulita si ,,urdandtoare” pe mosia lui lorga staroste, acesta era volnic sa ,,taie
gardurile” si sa redeschidd vechiul drum ,pre unde au fostu da bastind mai
denainte vréme”, iar vinovatul urma sa plateasca si treapadul ,,cu toatd
cheltuiala™®.

Dupa sfarsitul domniei lui Constantin Brancoveanu nu mai avem documente
care sa ne ofere detalii despre acest conflict mocnit; totusi o jumatate de secol mai
tarziu, dorinta Candestilor de a-i elimina pe urmasii lui lorga din ,leagdnul”
familiei lor s-a indeplinit, atunci cand fratii Constantin si lorga Lipanescu (fiii
logofatului Constantin si nepoti ai lui lorga staroste), invocand marea ,.trebuinta de
bani de a ne plati de datorii”, vindeau ,,tatei” Serban Candescu biv vel paharnic,
pentru suma de 400 de taleri noi, partea lor de mosie din Candesti — ce consta 1n 23
de pogoane de vie paraginite, vad de moara, niste case de piatra ,,vechi fardmate”,
dar si bisericuta de piatra —, pe care o aveau de mostenire de la moasa lor, Ancuta
Mihilceasca®'.

Revenind la casatoria lui lorga staroste cu Ancuta Candescu, din documente
aflam ca cei doi au avut patru copii, dintre care trei fete — Zamfira, Maria §i
Despina — si un baiat, Constantin, mentionat ca logofat. Din analiza ,,politicii
matrimoniale” puse in aplicare in cazul celor trei descendente feminine — pentru
moment nu ludm 1n discutie cazul lui Constantin, despre care inca nu stim cu cine a
fost casatorit —, putem spune ca lorga staroste a urmarit mai degraba o consolidare
a relatiilor sale cu mediul social din care provenea si, intr-o mai mica masura, a
manifestat dorinta de a patrunde in randul marii boierimi, fenomen destul de
evident in cazul altor negustori importanti ai vremii®. Astfel, o prima fiica,
Zamfira, a devenit sotia negustorului Manu Apostol®, fiul lui Apostol Lazaru,

5 Tbidem, CXCVI/149. Ni s-a pastrat si cartea a patru boieri hotarnici, din 25 octombrie 1700,
luati de aceasta datd de lorga staroste, referitoare la ulita veche din satul Candesti. — Ibidem,
CXCVI/151.

1 Thidem, CXCVI/165 a (15 septembrie 1743; vezi anexa nr. 10); I. Ionascu, Documente
Coltea, p- 48.

62 A se vedea cazul fratilor Ciorogarleanu. — Gheorghe Lazir, Familii de boieri munteni cu
origine negustoreascd, 1. Familia Ciorogdrleanu, in ,,Revista de istorie socialda”, t. XIII-XV, 2008—
2010, p. 257-293.

61, Ionascu, Documente Coltea, p. 48; 1.C. Filitti, Arhiva Cantacuzino, arborele genealogic al
familiei Bucsanu. La 28 octombrie 1716 Zamfira dadea un zapis fonogiului Gheorghe Taco prin care
confirma cd a primit de la acesta suma de 200 de florini ,,din dobdnda banilor de la cetate”. —
Catalogul documentelor romdnesti din Arhivele Statului de la orasul Stalin, vol. 1 1521-1799,
Bucuresti, 1955, p. 62, nr. 285. Un document din 15 iunie 1720, in care era consemnata o tranzactie in
Bucuresti, amintea de un loc ce se gasea ,,/dngd casa jupan Manului, ginerile jupan lorgai”. —

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



13 Un staroste de negustori 17

implicat si el in aceeasi masurd in derularea unor afaceri comerciale de amploare,
care a ajuns unul din oamenii de incredere din jurul lui Constantin Brancoveanu si
cu care de altfel Torga staroste a refacut biserica Sf. Nicolae din Selari®. O a doua
fiica, Maria, s-a casatorit cu Asan, fiu al negustorului Anghelino Sculina,
considerat intemeietorul familiei Asanestilor, amintit iIn documentele vremii cu
dregitoriile de clucer de arie, iar mai apoi ca mare sluger si mare cimaras®. in
fine, cea de-a treia fiica, Despina, a fost casatoritd mai intdi cu Manta (III)
Campineanu (fiul lui Manta II Campineanu si al Calitei, fiica lui Draghici
Cantacuzino)®, iar mai apoi cu Constantin Strimbeanu®’. Din primul mariaj,
Despina a avut un baiat, Constantin®, al carui chip, alaturi de al ei si cel al

G.C. Mano, Documente din secolele al XVI-lea — XIX-lea privitoare la familia Mano, Bucuresti,
1907, p. 74-75, nr. 45.

64 Inscriptiile medievale ale Romdniei, 1 Orasul Bucuresti, vol. 1 1395-1800, ed. Alexandru
Elian (red. resp.), Constantin Balan, Haralambie Chirca, Olimpia Diaconescu, Bucuresti, 1965,
p. 431, nr. 477. Amintim aici, lucru de altfel cunoscut, ca Zamfira si Manul Apostol au avut un singur
fiu, Manoil, casatorit la randul sdu cu Smaranda Baldceanu; prin moartea prematurd a singurului
descendent al lor, familia s-a stins.

85 Casatoria celor doi este amintitd intr-un document din 11 septembrie 1714 prin care Stefan
Cantacuzino i intdrea lui Iorga staroste dreptul de stapanire asupra a 10 pogoane de vie in dealul
Candestilor si o parte de mosie, pe care le avea de zestre de la soacra sa, Despina Candeasca. La
randul sdu, potrivit celor consemnate in document, lorga le diaduse de zestre ginerelui sdu, Asan
camarasul. — BAR, Documente istorice, LXXI/190. A se vedea si Stefan Greceanu, Genealogiile
documentate ale familiilor boieresti, vol. 1, ed. Paul $t. Greceanu, Bucuresti, 1913, p. 53; 1. lonascu,
Documente Coltea, p. 48; Emanoil Hagi-Mosco, Bucuresti. Amintirile unui oras. Ziduri vechi. Fiinte
disparute, ed. Stefan Plesia, Dan Plesia, Mihai Sorin Radulescu, Bucuresti, 1995, p. 127, nota 5;
I.C. Filitti, Arhiva Cantacuzino (arborele genealogic al familiei Bucsanu); Familiile boieresti din
Moldova §i Tara Romdneasca. Enciclopedie istorica, genealogica si biografica, vol. 1 Abaza-Bogdan,
coord. Mihail Dim. Sturdza, Bucuresti, 2004, p. 141.

% 1 a 4 martie 1742, Despina ii vindea varului ei Barbu Vacarescu vel sluger o mosie in Priviti,
pe care o primise ,,drept lipsa de zestre”. — BAR, Documente istorice, MCLXXXIX/3, extras.

87 1.C. Filitti, Arhiva Cantacuzino, p. 44 (arborele genealogic al familiei Bozianu-Strimbeanu-
Popescu); in schimb, 1. Ionascu (Documente Colfea) nu aminteste despre existenta acestei fiice a lui
Iorga staroste.

% Din cea de-a doua casitorie, Despina nu a avut copii; in schimb, Constantin Strambeanu
avea o fiica, Dumitrana, dintr-o altd casitorie. In aceste conditii, afirmatia lui 1.C. Filitti (Arhiva
Cantacuzino, p. 43—45; vezi si arborele genealogic al familiei Bozianu-Strambeanu-Popescu), potrivit
careia Despina ar fi avut o fiica, ce purta acelasi nume si care a devenit sotia marelui spatar Radu
Golescu, nu se mai poate sustine, fard a mai aduce in discutie si diferenta de cel putin doua generatii
intre cei doi presupusi soti.

in schimb, Anita Stirbei, fiica lui Radu Golescu, inchina la 1750 mitropolitului Neofit al
Ungrovlahiei biserica Sf. Nicolae din mahalaua Selarilor ,,cu toate ale ei”, invocand descendenta din
heamu mosu-meu” Apostol Lazaru. — C.G. Mano, Documente, p. 80, nr. 50. Aceeasi legatura de
rudenie era amintitd i la 10 octombrie 1747, cand vindea manastirii Coltea doua case, dar si in
asezdmantul si pomelnicul bisericii Sf. Nicolae-Selari, dat in numele mitropolitului Neofit Cretanul. —
L. Tonascu, Documente Coltea, p. 136—137; Pavel Mircea Florea, Aurelian-Catalin Negreanu, Grigore
Andronescu-Buzau, Vechile biserici ale Bucurestiului, vol. I, p. 114.

Pe baza celor de mai sus, credem ca legétura si patronajul exercitat de aceasta asupra lacagului
bucurestean trebuie cautate mai degrabd pe linia negustorului Apostol Lazaru si nu pe cea a lui lorga
staroste. Precizdm de asemenea cd pand in prezent nu este pe deplin clarificatd originea celor doua
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18 Gheorghe Lazar 14

raposatului ei prim sot, Manta Campineanu, cerea sa fie zugravit ,,de va fi loc .... la
usa paraclisului” pe care spera sa-l ridice in Bucuresti, potrivit testamentului
intocmit la 1 octombrie 1745. Din acelasi document — pentru a cérui relevanta
privind mentalitatea epocii nu mai trebuie sd insistdm — reiese cd Despina dorea sa
fie Tnmormantati, in cazul in care s-ar fi aflat la Craiova, la manastirea
Dintrunlemn, ,,in tinda, de-a dreapta, unde sad maicile”, iar in cazul in care
sfarsitul vietii ar fi ajuns-o la Bucuresti, dorea sa-si gaseasca linistea cea de veci In
biserica Sf. Nicolae, unde i erau Ingropati parintii (acestui asezamant 1i mai lasa si
suma de 800 de taleri). La sorocul celor 40 de zile, ea cerea ca ,,0 fatd de boiernas
saraca” sa fie imbracatd cu o ,,rochie da cutnie, cu ghiordie de hatai de Sacaz,
blanita cu pdntece da sangeap si cu zagarale ... cu chingd, cu caltuni”, iar pentru
pomenirile obisnuite ldsa un loc de casa din Bucuresti ,,care umbla cu chirie”.
Printre cei care urmau sa primeasca bunuri din averea ei se numarau Constantin
Strambeanu, cel de-al doilea sot (cdruia i Imprumutase mai multe sume de bani),
nepotii de frate, lorga si Constantin, copiii Dumitranei, fiica ei cea vitrega, nepotul
Constantin al surorii ei, Maria (sotia lui Asan camarasul), ,,lelea” Preda Buzeasca,
precum si finul Mihul, ciruia i lisa ,,0 bivolitd cu pui”. In fine, Despina le cerea
epitropilor desemnati de ea — episcopul Climent al R&mnicului, sotul ei Constantin
Strambeanu si finul Mihul biv vel armas — sa intervina pe langd mitropolitul tarii
astfel incat o carte de afurisenie a patriarhului ,,ce au fost facut-o asupra mea
Afendului”, pentru o datorie mai veche a primului ei sot, sa fie ,,sparta”. Chiar daca
pentru o asemenea actiune ,,s-ar cheltui ceva”, Despina dorea totusi ,,sd sa aduca
blagoslovenie de la parintele patriarh”, iar sus-amintita datorie sa fie stinsd din
contravaloarea celor opt diamdantele care 1i mai ramasesera, dintre care insa ,.trei
le-am dat la lelea Balasa Blejoianca, jupdneasa lui Afendului”™®.

In ceea ce-1 priveste pe fiul lui Iorga staroste, Constantin, informatiile noastre
sunt destul de lacunare, caci pana in prezent nu am identificat vreun document in
care acesta sa fie implicat direct n achizitionarea de mosii sau de alte bunuri; in
plus, numele sidu apare amintit doar in documente tarzii, cu titlul de logofat’®, dar
cel mai probabil lui i se datoreazd achizitionarea mosiei Lipanesti/Sipotu (jud.
Prahova), caci urmasii sdi isi vor lua numele de familie de la aceasta. Nu avem date
despre cea care avea sd-i devind sotie si cat de bine a ,,chivernisit” prestigiul si

sotii ale Iui Radu Golescu. Se stie ca el a fost mai intdi casatorit cu Maria, fiica lui Stoian Florescu si
a Ancutei Cantacuzino. Aceasta era decedatd deja la 15 februarie 1703, céci la aceasta datd Radu
Golescu, impreuna cu cele doua fiice ale sale, Ancuta, casatorita cu lon Béleanu, si Zoita, casatorita
cu Stefan Pargcoveanu, intdreau manastirii Sf. loan Botezatorul din Bucuresti cele déruite de sotia sa
in momentul mortii. — DANIC, M-rea Sf. Ioan din Bucuresti, XVII/2. Ulterior, potrivit banului Mihai
Cantacuzino (Genealogia Cantacuzinilor, ed. N. lorga, Bucuresti, 1902, p. 113), el a fost casatorit cu
una din fetele lui Tomara negustorul, din care ar fi descins Anita. Ramane ca cercetarile viitoare sa
clarifice si sa lamureasca pe deplin aceste necunoscute.

'N. Torga, Studii §i documente, vol. V, Bucuresti, 1903, p. 322-323.

" BAR, Documente istorice, CXCV1/163 (vezi anexa nr. 8), CXCVI/165 a (vezi anexa nr. 10).
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15 Un staroste de negustori 19

averea mostenita de la tatdl sdu; in schimb, cunoastem faptul ca el a avut o fata’' (al
carei nume documentele nu-1 mentioneaza) si doi fii, lorga/lordache si Constantin,
prin intermediul carora neamul Lipanestilor a patruns in rAndul micii boierimi, fara
ca aceasta sd Insemne Insa si o rezolvare a problemelor financiare cu care familia
incepea deja sa se confrunte.

Daca despre fiica lui Constatin logofatul Lipanescu nu putem spune prea
multe, in schimb pe cei doi fii ai sdi — [orga si Constantin — ii gdsim mentionati in
documente vanzand impreuna parti din averea parinteasca’?, cel mai adesea pentru
stingerea unor datorii’”. Desi Jorga a ocupat unele dregitorii in administratia tarii —
postelnic in 1743, logofat de vistierie in 1745", logofat al treilea in 1753, biv
vel satrar incepand cu anul 176277 —, situatia financiara a familiei sale era destul de
precard’. Aceasta explica si incercirile celor doi frati de a obtine o parte din averea
verigoarei lor, Zmaranda Balaceanu, dupa disparitia sotului si a unicului lor copil.
Pentru a putea satisface pretentiile banesti reclamate de ,,rudeniile barbatului mieu

. mai de aproape”, care ,s-au ridicat cu judecatd” ca sa le dea si ,,lor parte den
casa barbatului mieu”, Zmaranda a fost nevoita sa vanda, la 20 februarie 1750,
mitropolitului Neofit niste case si mai multe pravalii in Bucuresti, pentru suma de
2.000 de taleri, dintre care 1.558 au revenit celor doi reclamanti’.

Despre lorga Lipanescu mai stim cé in jurul anului 1760 a fost numit epitrop
al manastirii Pantelimon (dupid moartea paharnicului Bucsinescu)®®, iar la

"' 1. Tonascu, Documente Colfea, p. 48. Existenta acestei fete este doveditd indirect de un
document din 1743, prin care fratele ei, lorga, 1i cerea intr-o scrisoare lui Serban Candescu, ruda sa,
»Sd nu mai spdanzure lucru”, sa urgenteze actele privind vanzarea unei mosii §i sd-i trimitd degraba
atat zapisul sa-1 semneze, cat si banii de care avea nevoie ca ,,sd mda pldtescu de zestrea soru-mii”. —
BAR, Documente istorice, CXCVI/164 (vezi anexa nr. 9).

2 La 25 ianuarie 1743, Torga postelnic si Constantin dideau un zapis la mana episcopului
Metodie al Buzaului, prin care ii vindeau partea lor de mosie din Candesti pentru suma de 1.000 de
taleri. — BAR, Documente istorice, CXCVI1/163; vezi si CXCVI/165 a — anexa nr. 10.

3 La 1745, cand isi intocmea diata, Manolache Lambrino biv vel ban amintea si cei 100 de
taleri acordati imprumut ,,cu zapis” lui lorga Lipanescu. — Emil Virtosu, lon Virtosu, O sutd de ani de
la infiintarea Asezamintelor Brancovenesti, 1838—1938, Bucuresti, 1939, p. 93-94.

" BAR, Documente istorice, CXCV1/163 (vezi anexa nr. 8), 164, 165 a (vezi anexa nr. 10).

> In aceasti calitate el semna zapisul prin care polcovnicul Enache Nona ii vindea jupanesei
Pauna Cocorascu case in Bucuresti, in mahalaua bisericii Enii. — G. Potra, Documente Bucuresti
(1594-1821), nr. 284, p. 375-376.

® DANIC, Colectia Documente muntenesti, CVIII/23 (rez. nr. 2).

" Idem, Mitropolia Tarii Roménesti, LXIII/38 (vezi anexa nr. 14); 1. lonascu, Documente
Coltea, p. 49.

8 La 1 august 1746, lorga Lipanescu si fratele siu, Constantin, recunosteau printr-un zapis ci
sunt datori domnitei Balaga cu suma de 120 de taleri, cerand sa le fie acordat un nou termen pentru
restituirea banilor. — Emil Virtosu, lon Virtosu, Asezamintele Brdncovenesti, 1838—1938, p. 80,
nr. 123.

 C.G. Mano, Documente, p. 7879, nr. 49.

89 1. Tonascu, Documentele mosiilor schitului Serbanesti-Moranglav (Vilcea), in ,,Arhivele
Olteniei”, XXII, 1943, nr. 125-130, p. 131.
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20 Gheorghe Lazar 16

4 februarie 1762, in lipsa urmagilor, se angaja fatd de mitropolitul Grigorie al Tarii
Roménesti sa poarte grija bisericii de la Frejureni, ctitoritd de matusa sa, Zamfira
Bélaceanu (sotia lui Manu Apostol). Din document aflam ca, ,vdzdnd si
cunoscandu desartaciunile ale acestii lumi” si ,,din rdvna dumnezeiasca §i din
bunavoia inimii”, luase hotararea intr-o prima etapa de a ridica un schit de piatra pe
mosia sa de la Lipanesti, ca sa-i ramana ,,inca clironom sufletescu, neavandu cel
trupescu, §i sa sa pomeneasca i numele raposatilor parintilor miei i a tot neamul
mieu”. Destainuindu-si piosul gand in fata mitropolitului Grigorie, care 1i era in
acelasi timp si ,,duhovnicescu parinte”, lorga a renuntat la acest proiect, urmand
sfatul Tnaltului ierarh de a se ingriji de soarta schitului de la Frejureni — ,,5d-/ dreg
si sa-l innoiescu i cu céle trebuincioase podoabe sa-I impodobescu™ —, care ,easte
inaltat din temeliia lui de dumneaei raposata mdtusi-mea Zamfira, sora
raposatului parintelui miew”™'. Se pare ca lorga Lipanescu triia inca la inceputul
celui de-al optulea deceniu al secolului al XVIll-lea, cici numele siu este
mentionat 1n aceastd perioada atat intr-o carte de marturisire (datatd 15 septembrie
1770) a unor boieri in legaturd cu niste vii cumparate de Petcuta brasoveanul®, cat
si Intr-un catastif de cheltuieli al fratilor Marcu din Sibiu (cu data de 1 aprilie 1772)
in care se consemna suma de 1.440 de florini obtinuti din via vanduti acestuia®’.
Desi la 1762, in actul catre mitropolitul Grigorie al Ungrovlahiei, lorga
preciza faptul ca nu are copii din trupul sadu, se pare totusi ca intr-un final el a avut
urmagi, asigurdnd in felul acesta continuitatea familiei Lipanescu, in urma
casitoriei cu Ruxandra, fiica lui Lupu Bogdan din Moldova®'; cel mai probabil
mariajul celor doi a avut loc in intervalul 1762—1767 si au rezultat doi fii: lonita si
Nicolae. Numele celor doi sunt amintite n foaia de impartire a averii pe care mama
lor o intocmea la 30 mai 1783; potrivit actului, lui lonita ii reveneau 52 de suflete
de tigani, partea de jos a mosiei Lipanesti cu doud roti de moara, precum si viile
din dealul Boldestilor, iar lui Nicolae 1i lasa 25 de suflete de tigani, mosia Gagul

81 Totodatd, dat fiindca acest schit fusese inchinat de Zamfira ca metoc al Mitropoliei, lorga
Lipanescu confirma si el aceastd decizie, hotarand ca in fiecare an s se dea ,,ajutoriu la Mitropolie
cdte taleri cincizeci la praznicul Sfantului Costandin, iar mai mult sa nu aiba vreo supdrare”. —
DANIC, Mitropolia Tarii Romanesti, LXIII/38 (vezi anexa nr. 14).

82 BAR, A. 659, cutia 122.

8 Catalogul documentelor referitoare la viata economicd a tarilor romdne in sec. XVII-XIX.
Documente din Arhivele Statului din Sibiu, vol. 1, ed. Dumitru Limona, Bucuresti, 1966, p. 34, nr. 73.

8 Potrivit unui document din 5 martie 1794 emis de Mihai Sutu, aceasta a fost casatoritda mai
intai cu lonita Sturza, cu care a avut urmasi, care insd nu au supravietuit mult timp disparitiei tatalui
lor. — BAR, Documente istorice, CXCII/63 (vezi anexa nr. 17). In acest context, trebuie corectat
informatia din Mihail Dim. Sturdza, Enciclopedia, vol. 1, p. 583, potrivit careia Ruxandra ar fi fost
casatoritd cu Nicolae Lipdnescu. Numele ei este mentionat intr-o serie de documente prin care
domnul Alexandru Ipsilanti ficea schimb de mosii cu manastirea Sf. Gheorghe din Bucuresti, printre
care se amintea $i mosia cu helesteul de la Dragoesti, cumparate de la satrareasa Luxandra Lipanescu,
»ce au fost sotie lorgdi Lipanescu i de la fiii ei”. — BAR, Documente istorice, MXXXIX/87, 88. Ea
traia incd la 1806, cand semna un zapis de vanzare a mosiei Baciul din jud. Vlagca. — Ibidem,
CLVII/136.
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din jud. Ilfov, mosia Baciul din jud. Vlasca, 20 de pogoane de vie in dealul
Cernatestilor pe Valea Largd, o crama si o moara cu doud roti la Lipanestii din
Sus®. Referitor la Nicolae, care la 1794 avea varsta de 27 de ani®, stim cd a ocupat
dregatoriile de serdar si de clucer si ca a fost casatorit cu Catinca/Ecaterina, fiica
serdarului Serban Racoviceanu, primind ca zestre mosia Stanislavesti®’. Relatiile
dintre serdarul Nicolae Lipanescu si sotia sa nu au fost dintre cele mai bune si, in
ciuda numeroaselor interventii din partea mitropolitului Nectarie in speranta
reconcilierii — la 1811 se emitea o anafora in pricina relei vietuiri dintre cei doi
soti®®, iar la 1814 se didea un act de despirtire pentru o perioada de doi ani® —, la
14 noiembrie 1817 finaltul ierarh se vedea nevoit si aprobe despartirea lor”.
Dispute patrimoniale a avut Nicolae Lipanescu atdt cu ginerele sdu, stolnicul
Dumitrache’', cat si cu cumnata sa, Sultana, cu care se judeca la 1814 pentru
averea ramasa acesteia de la fratele sau, probabil decedat la acea data’”.

% BAR, Ms. rom. 637, f. 89" (vezi anexa nr. 15). Amintim si faptul ci la 11 septembrie 1799
Ionita 1i dddea mamei sale un zapis, Intarit si de mitropolitul Dositei, prin care se angaja ca din partea
lui de avere sd-i dea 10 pogoane de vie, a treia parte din venitul unei mosii, sase salase de tigani, iar la
sfarsitul vietii sé i dea epitropului desemnat de ea suma de 1.500 de taleri ,,pentru cautarea sufletului
dumneaei”. — Idem, Ms. rom. 611, f. 121"

% Varsta acestuia este amintitd in documentul din 1794, deja mentionat, din care reiese ca
Nicolae Lipanescu fusese trimis de mama lui in Moldova ca ,,sd cerceteze acele miscatoare §i
nemigcdtoare ce se vor gasi a<le> raposatului lonita Sturza”. — Idem, Documente istorice, CXCII/63
(vezi anexa nr. 17).

8 Idem, A. 659, cutia 83. Tot aici se aminteste si despre o a doua cisatorie a lui Nicolae
Lipanescu cu Maria, fiica lui Constantin Baldceanu (in acelasi sens, a se vedea si Constantin
Balaceanu-Stolnici, Cele trei sageti. Destine la confluenta cu istoria: Saga Baldcenilor, Bucuresti,
1990, p. 135, nota 5, care il considerd pe acesta un boier moldovean venit in Bucuresti odatd cu
domnul Alexandru Moruzi), dar despre care pand in prezent nu am identificat nicio dovada
documentara. Ne intrebam dacd nu cumva in realitate este vorba de o confuzie cu fratele sau, care
intr-adevar a fost casatorit cu o fiica a lui Constantin Béldceanu.

% BAR, Ms. rom. 648, f. 57-60.

% Ibidem, f. 60-66.

% Tbidem, f. 138" A se vedea si anaforaua starostelui de negustori, din 14 iulie 1817, in
legdtura cu vanzarea la mezat a mosiei Frunzarii din jud. Olt, cu vad de moara, loc de casa si biserica
de piatra, a serdarului Nicolae Lipanescu, pentru achitarea obligatiilor banesti pe care acesta le avea
fata de sotia sa, Ecaterina Racoviceanca. — Idem, A. 659, cutia 122.

° La 1790 divanul tirii dddea o anafora in legdtura cu lipsa din zestre (in valoare de 1.250 de
taleri) pe care Dumitrache o reclama de la socrul sdu. — Idem, Ms. rom. 653, f. 9" (vezi anexa nr. 16).
Despre acest ginere al lui Nicolae Lipanescu, vezi si I.C. Filitti, Cronicarul Dumitrache, in ,,Revista
istorica romana”, 1933, fasc. II-II1, p. 201 si indreptarile lui I. lonascu, Lucruri noi despre cronicarul
Dumitrache, ibidem, IX, 1939, p. 249, nota 6.

92 T, Codrescu, Uricariul, vol. VI, lasi, 1975, p- 288.
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Pe Jonitd Lipanescu il gasim amintit in documente cu rangul de biv vel pitar”
si stim cd a fost cdsatorit cu Sultana®, fiica lui Constantin Biliceanu mare satrar,
mare stolnic si mare clucer si a Ecaterinei’’; casitoria le-a fost blagoslovitd cu o
fata, Catinca, si trei baieti: Alecu/Alexandru, Costache si Grigore. Fiica a devenit
sotia marelui spatar si mare medelnicer loan Bengescu, fiul lui Gheorghe Bengescu
si al Ancutei Parscoveanu’, si a primit ca zestre 800 de stdnjeni din mosia
Lipanesti’’. Primul baiat, 4lecu/Alexandru, potrivit catagrafiei de la 1829, avea 26
de ani la acea dati, era medelnicer (aceeasi dregitorie o ocupa si la 1837°%), locuia
in Bucuresti si avea 1n stdpanire un loc de opt stdnjeni de mosie, sase pogoane de
vie si zece suflete de tigani’’. A murit in anul 1843'”, iar in urma casitoriei cu
Zinca, fiica lui Dimitrie Sorescu, nu a avut urmasilm; la 1852, sotia sa se judeca cu
episcopia Buziu pentru stapanirea unor mosii' . Cel de-al doilea baiat al lui Ionita
Lipanescu, Costache/Constantin, a detinut dregatoria de mare clucer si a fost

% Este vorba de o scrisoare, din 23 iulie 1812, a lui Tudorache Popescu postelnic adresata lui,
prin care il instiinta ca din porunca divanului va merge sd cerceteze zapisele schitului Zamfira, pe
baza carora va face si unele hotarnicii; potrivit iInsemnarii pe verso-ul acesteia, lonitd Lipanescu ii
cerea sa-l iInstiinteze cand va face hotdrnicia pentru a fi de fatdi. — DANIC, Mitropolia Téarii
Romanesti, CCXC/53. Dintr-un document din 2 august 1802, reiese ca Ionitd Lipanescu avea case in
Bucuresti, in mahalaua popii Cozma. — Documente privind istoria orasului Bucuresti, ed. Florian
Georgescu (red. resp.), Paul Cernovodeanu, loana Cristache Panait, [Bucuresti, 1960], p. 195, nr. 120.

Impreund, cei doi au ctitorit in 1810 o biserica in satul Lipanesti, cu hramul Adormirea
Maicii Domnului. — Marele dictionar geografic al Romaniei, vol. I-P, Bucuresti, 1898, p. 171.
Sultana inca trdia la 1825, cand numele ei figura iIntr-o listd cu cei carora li se atribuisera scutelnici
»dupd matca vistieriei”; potrivit acestei liste, ea avea dreptul la 10 liude. — DANIC, Hagi lanus,
CXXX/20.

%5 Mihail Dim. Sturdza, Enciclopedia, vol. 1, p. 172. St. Greceanu, Genealogiile, vol. 1, p. 214
(ibidem, vol. 11, p. 429) considera cd aceasta este fiica Stancdi Balaceanu.

% BAR, A. 659, cutia 83; St. Greceanu, Genealogiile, vol. 1, p. 429; Mihail Dim. Sturdza,
Enciclopedia, vol. 1, p. 432.

°7 La 1864, potrivit unui act emis de Tribunalul Ilfov, Catinca Bengescu vindea partea ei de
mosie lui Dimitrie H. Hristu Cantili, care la randul sdu o oferea, la 1871, zestre fiicei sale, Sevastita,
casatoritd cu Vasile Sinescu. — DANIC, Creditul Funciar Rural, dosar 1396, f. 41". La 10 februarie
1859 Tribunalul Prahova emitea o sentinta prin care Catinca Bengescu era obligata sa dea dreptul de
trecere pe drumurile ce mergeau la moara fratelui ei, clucerul Grigore Lipanescu. — Ibidem.

8 Paul Cernovodeanu, Irina Gavrila, Arhondologiile Tarii Romdnesti de la 1837, Braila, 2002,
p. 114.

% 1.C. Filitti, Catagrafie oficiald de tofi boierii Tarii Romdnesti la 1829, in ,Revista
Arhivelor”, 1928-1929, nr. 5, p. 303.

1% paul Cernovodeanu, Irina Gavrild, Arhondologiile Térii Romdnesti, p. 114. S-au pastrat
doua graffiti cu numele sau: unul din 1825, pe peretele bisericii Sf. Treime §i Coborarea Sf. Duh de la
Cozia [Constantin Balan, Inscriptii medievale §i din epoca modernd a Romdniei. Judetul istoric
Vilcea (sec. XIV-1848), Bucuresti, 2005, p. 314, nr. 361], altul din 1843, la biserica Sf. Nicolae
Domnesc de la Curtea de Arges [Idem, Inscriptii medievale si din epoca modernd a Romdniei.
Judetul istoric Arges (sec. XIV—-1848), Bucuresti, 1994, p. 283, nr. 305].

Y'BAR, A. 659, cutia 83; DANIC, Ep. Buziu, LXVI1/36.

12 DANIC, Ep. Buziu, LXVI/34, 35, 36.
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casatorit cu Tarsita Colfescu, din mariajul lor rezultind trei fete'”. Incepand cu
anul 1832 el a ocupat diverse slujbe in cadrul judecitoriei judetului Prahova,
calitate in care a semnat sau a intirit mai multe acte'®, precum si dregitoriile de
serdar (1837), paharnic (1846) si clucer (1856)'”. A fost un sustintor inflicarat al
culturii nationale — 1n cazul in care nu este vorba de o confuzie cu nepotul sau —,
donand 25.000 de caramizi si 10.000 de ocale de var, aduse chiar pe locul unde
urma sd se construiasca Societatea Filarmonica (infiintatd in 1835 sub presedintia
marelui vornic Costache Filipescu); naintea mortii sale, el a mai lasat pentru acest
asezamant cultural si suma de 54.000 de lei'®. Cel de-al treilea fiu, Grigore — pe
care catagrafia din 1829 il mentioneaza in randul medelnicerilor si locuind la mosia
parinteascd, la Lipanesti'”’ — a fost singurul care a avut urmasi pe linie
masculina'®: Costache/Constantin'® si Alexandru, asigurand altfel continuitatea
familiei si in secolul al XIX-lea. La 1831, el a fost numit in functia de procuror al
judetului Sac''’, iar din informatiile oferite de catagrafia de la 1837 aflim ci mai

detinuse si dregatoriile de clucer si paharnic'"".

%

Dupa aceastd datd, urmele membrilor familiei Lipanescu se pierd sub colbul
gros al arhivelor, iar documentele se incdpatineaza, cel putin pana in acest
moment, sd ne mai ofere §i alte informatii despre destinul lor. Atat cat putem afla
din documente, cei doi descendenti ai lui Grigore Lipanescu nu au avut urmasi pe
linie masculina, ceea ce a Insemnat stingerea biologicd a familiei la sfarsitul
secolului al XIX-lea. Prin modul ei de evolutie, familia Lipanescu constituie un

19 B Hagi-Mosco, Bucuresti. Amintirile unui oras, p. 252, nota 14. Potrivit informatiilor
oferite de dl Alin Pavel, ocazie cu care 1i multumim si pe aceastd cale pentru amabilitate, o prima
fiica, Zoe, a fost casatorita cu Constantin Contescu, cea de-a doua, Maria, a fost maritatd cu
Constantin Arion, iar cea de-a treia, Sofia/Sultana, a devenit sotia baronului Emil de Hahn. Tot
Domniei Sale 1i datordm si realizarea grafica a arborelui genealogic al familiei Lipanescu ce insoteste
studiul nostru.

1% George Potra, N.I. Simache, Contribufii la istoricul oraselor Ploiesti si Targsor (1632—
1857), [Ploiesti, 1970], p. 229-231, nr. 64; p. 234-236, nr. 65; p. 255-260, nr. 78; p. 281-282, nr. 96.

195 paul Cernovodeanu, Irina Gavrila, Arhondologiile Tarii Romdnesti, p. 114.

106 Gheorghe Crutzescu, Podul Mogosoaiei. Povestea unei strazi, Bucuresti, 1987, p. 107 (aici
se afirma ca el ar fi decedat la 1835); tot aici se aminteste ca unul din fratii sai, fara a-i preciza insa
numele, a dovedit aceeasi generozitate, cumparand doi munti in judetul Buzau ,pentru a fi teatrului
venit”.

Y71 C. Filitti, Catagrafie oficiald, p. 328.

1% Grigore Lipanescu, potrivit informatiilor furnizate de dl Alin Pavel, ar fi fost casitorit cu
Sultana, fiica lui Nicolae Macri.

1 Mai mult ca sigur, el este acel Constantin Lipanescu amintit in matricolele nominale ale
locuitorilor improprietariti prin legea rurala din 1864. — Irina Gavrila, Baze de date istorice. Marea
proprietate funciard potrivit matricolelor nominale ale locuitorilor improprietariti prin Legea rurald
din 1864, Bucuresti, 2005, p. 104.

101 Corfus, Insemndrile Andronestilor, Bucuresti, 1947, p- 59, 103.

"1 paul Cernovodeanu, Irina Gavril, Arhondologiile Tarii Romdnesti, p. 114.
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studiu de caz a carui importantd pentru o mai buna intelegere a fenomenelor sociale
inregistrate la nivelul negustorimii din Tara Roméneascd in secolele XVII-XIX nu
mai trebuie subliniatd. Prezenta Iui lorga staroste, intemeietorul familiei, in
numeroasa suitd care l-a Insotit pe Constantin Brancoveanu la Adrianopol (1703)
dovedeste nu numai increderea si trecerea de care acest negustor se bucura in ochii
domnului, ci si un anume prestigiu si o situatie economica prosperd. Acesti factori
favorizanti, la care am mai putea adauga si cele doud casatorii ale lui cu
descendente ale unor familii boieresti importante (Bucsanu si Candescu), au fost in
masura sa asigure urmasilor sdi o anumita promovare in ierarhia economica si
politica pe parcursul secolelor al XVIll-lea si al XIX-lea, nu inséd si continuitatea
biologica.

ANEXE*
1. 1674 (7182) martie 12

1 Adecd eu, lorga starostea, scris-am si marturisescu cu acesta al mieu zapis ca sa fie de buna
credintd la mana parintelui Partenie egumenul si a tuturor parintilor calugari, cati santu lacuitori la
sfanta manastire ce sa chiama Gorgota, hramul Preaobrejania Domnului nostru lisus, cum s sé stie ca
avand sfinta manastire un loc aici, in Bucuresti, intre locurile méle si eu avandu un loc afara den
ograda mea, iar aici in Bucuresti, langa un put ce am facut eu, care loc l-am fostu cumpérat de la
Tudor abagiul si de la jupaneasa lui, Stanca, si de la Liica ot Gherghita si de la jupaneasa lui,
Anghelina, care easte alaturea cu locul jupanului State lumanarariul si al fratine-sau, Ghinii, iar
despre cealaltd' parte este tot uliti. Deci, fiind locul sfintei mindstiri intre locurile méle,
tocmitu-m-am cu parintele Partenie egumenul de a noastra bundvoie de am facut schimbu de am dat
eu pentru locul sfintii manastiri acestu loc ce scrie mai sus, insd cu casa facutd pre loc de Varghi
Lipsigri, facut de toate gata si cu gardul imprejur. Si am dat si zapisele céle vechi la cumparitoare, iar
putul ce am facut intr-acestu loc” sa n-aiba treabd parintii, insa cu doi stanjini de loc Tmpreju<ru>1
putului, pentru cd asa ne-am tocmit de a noastra bunavoie.

Si marturie carie vor pune mai jos iscdliturile. Si eu incd pentru mai adeverita credintd mi-am
pus iscalitura ca si sa creaza.

Si am scris eu, Mihai logofat ot Targoviste, u Bucuresti, measeta martie 12, leat 7182 <1674>.

BOeodoonc [...T°

Oddwpog Indvou paptioac?
Tedoylog oTdomoTag
MoavBac Inavou®

Ixixac Avdpev’.

BAR, Documente istorice, LXXIV/6.
Orig. rom., hartie (28 x 20,5 cm), restaurat.

! YIRAAANAATS.

2 Post loc, ae barat in orig.

3 Teodor [...]”; semnitura autografa.

4 Teodor al lui Toan martor”; semniturd autografa.
5 ,,Gheorghe staroste”; semnatura autografa.

* La transcrierea si traducerea semniturilor grecesti, am beneficiat de ajutorul doamnei Lidia
Cotovanu (Paris), motiv pentru care ii multumim si cu aceasta ocazie.
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6 ,Manta al lui loan”; semnatura autografa.
7 ,-Ghica al lui Andrei”; semnatura autografa.

2. 1688 (7196) aprilie 5

t Adica eu, Negoitd Dedulescul, scris-am zapis meu ca sd fie de bund credintd la mana
cumnatului Torgdi, cum sa sa stie cd i-am vandut dumnealui partea mea de mosie din Candesti cu
casele si cu viile, precum arati si carte<a> boiarilor, care mosie o am fost luat si eu pentru datoria'
casei. Deci, facand eu vanzatoare si fiind dumnealui mai volnic sd cumpere m-am tocmit cu
dumnealui di i-o am vandut dirept bani gata taleri 150°. Si am luat acesti bani gata toti in ména mea,
pentru ca i-o am vandut dumnealui de a mea bundvoie ca sa-i fie dumnealui mosie statdtoare in véci
dumnealui si coconilor dumnealui, care Dumnezeu i va darui.

Si la aceasta tocmeala fost-au oameni buni boiari, negutatori, carii vor iscali mai jos. $i pentru
adavarata credinta am iscalit mai jos si am dat aceasta scrisoare la mana dumnealui ca sé sa creaza.

Aprilie 5, leat 7196 <1688>.

Negoita logofat Dedulescul
Mdvag [Moma ua@m@ag3
Tanache Vicirescu marturie®.

BAR, Documente istorice, CXCVI1/140.
Orig. rom., hartie (30 x 20,5 cm).

! aaropik.

2 Cifrele sunt scrise cu altd cerneala.
3 ,,Manos Papa martor”.

* Semndturi autografe.

3. 1691 (7199) iunie 25

+ Adeca eu, Barbul vtori comis sin Patragco capitan, scris-am acesta al nostru zapis ca sa fie de
buna credintd la mana dumnealui cumnatului lorgdi starostea, precum s sa stie cd m-am tocmit cu
dumnealui de i-am vandut un loc aicea din Bucuresti, care loc au fost al nostru de la parinti de mosie
de la mosi, de la stramosi. Si i l-am vandut de a nostra bunavoie pre bani gata taleri 45, care loc easte
de din dosul Ulitei Mari si alaturea pe din sus neotdrat cu locul Stoicdi logofat si pe din josu locului
nostru easte o ulitd care merge pe din dosul abagiilor. Si i-am vandut dumnealui loc otarat si ales fara
gélceava ca sa fie dumnealui mogie statitoare si ohabnicd dumnealui §i coconilor dumnealui, cati
Dumnezeu {i va da.

Si cand s-au scris acest zapis fost-au multi boieri marturie, carii vor iscéli mai jos si noi pentru
buna si adevarata credintd pusu-ne-am mai jos dégetele si iscaliturile ca sa sa creaza.

Tunie 25 dni, leat 7199 <1691>.

+ Az Barbul vtori comis.

1 Az Bilasa jupaneasa marturie.

T Zamfira.

T Costandin comis marturie.

+ Az Musat.

1 Negoita logofit Dedul<escu>.

+ Enache Vicarescul vel capitan za lefegii marturie.
+ Ivan Vacarescul marturie.
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BAR, F. LXXX1/459.
Copie foto.

4. 1692 (7200) iulie 1

1 Adeca eu, Iane logofit Cocorascul, dempreund cu jupaneasa mea, anume Grajdana, dat-am
al nostru zapis ca sa fie de buna credintd la mana dumnealui cumnatului lorgai starostea precum sa sa
stie! ¢a i-am vandut dumnealui partea mea di un vad de moara ot Candesti, carii vad easte dincoace al
nostru si céia parte a lui Mihai, feciorul popei Jipei si acea jumatate de vad de moard am fostu
amandoi partasi pre dinsa. Deci, dar, eu acuma neputand-o ca sa o tin partea mea, iatd cd m-am tocmit
cu dumnealui cumnatul Torga drept lei 30 ca sa-i fie dumnealui mosie statornica in véci dumnealui i
coconilor domnealui, cati Dumnezeu i va darui, pentru cd, cazandu-se dumnealui sa o cumpere, i-o
am vandut de a mea bunavoie si fara nici o sila, ca sa-i fie dumnealui mosie statatoare.

Si la aceasta tocmeala si zapis fost-au boiari §i oameni buni carii vor iscéli mai jos. Deci si noi
pentru mai adevarata credintd ne-am pus pecetile si iscaliturile mai jos ca sa sa creaza.

Tulie 1 dni, leat 7200 <1692>.

+ Az lane logofat Cocorascul
+ Eu Grajdana Cocorasca’
+ Nextdolog iegoiovanog otepyo To avoBev’.

BAR, Documente istorice, CXCVI1/141.
Orig. rom., hartie (33 x 22 c¢m), doua sigilii inelare.

U precum sd sd stie”, repetat.
2 Semnituri autografe.
3 ,Nectarie ieromonah, intiresc cele de mai sus”; semnatura autografa.

5. 1696 (7205) septembrie 17

+ Adecid eu, lane logofat Cocordscul, scris-am zapisul mieu la mana dumnealui cumnatului
lorgai starostii, cum sa sa stie ca fiindu-i eu dumnealui niste bani datoriu si neavand banii sd-i dau
i-am vandut dumnealui mosiia de la Barbulesti, insa stanjani 125, stanjanu po bani 66, care facu lei 62
pol, care mosie me-au ramas nevandutd dupa trasura ce am tras cu parintele igumenul de la Cotrocéni.
Si ramaiindu-mi mie aceasta mosie nevandutd calugarilor de la Cotrocéni, o am vandut cumnatului
Torgdi starostii ca sa-i fie dumnealui mosie statatoare in veci.

Si cand i-am vandutu aceasta mosie dumnealui fost-au multi boieri marturie, carii vor iscali
mai jos. Si pentru credintd am iscélit mai jos si am scris cu mana mea.

Measeta septemvrie 17 dni, leat 7205 <1696>.

Az lane logofat Cocorascu.
+ Manos Apostolu martirosta anoten.
+ Az lon sin Manu ot Pitesti marturie.

BAR, Documente istorice, CDLXXXVII/103.
Copie rom.

6. 1701 (7209) aprilie 27

1 Adeca eu, lorga starostea de aici den Bucuresti, scriu si marturisescu cu acesta al mieu zapis
ca sa fie de buna credinta la méana sfinti<i>i sale parintelui igumenului Mitrofan impreund cu tot
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saborul sveatii manastiri Cotrocénilor, unde sd praznuiaste hramul Uspenii preasveata Bogorodite,
precum sa sa stie ca noi de a noastrd bunavoie si de nimenilea siliti tocmitu-ne-am §i ne-am voit cu
sfintiia sa pentru o mogie ce easte a manastirii aici la Rusi, in judetul Elhov, care mosie easte pa langa
mosia mea, care mosie au fost datd de pomana la sveata manastire Dumitragco parcélabul de curte,
snd Ghiocai capitan, de cumparatoare de la Vasile Campineanul cu zapis, insa stanjani 375, stanjanul
céte bani 70. Deci, voindu-ma eu cu sfintia sa de am schimbat ca sa tiu eu aceasta mosie ce au fost a
manastirii aici la Rusi in judetul Elhov, cumparatu-i-am sfinti<i>i sale altd mosie in judetul lalomita,
in Matasestii din Jos, de la dumnealui Toma vel slugiiar, insa stanjani 392 pol si stanjanul cate bani
66. Am cumpdrat sfinti<i>i sale mosie pentru mosie, care au fost cumparat sfintia sa parintele
igumenul da la dumnealui Toma vel slugear, stanjani 750, dent-aceaste stanjani 750 care au fost
cumparat parintele am dat eu bani pa stanjani 392 pol pentru mosiia Rusilor ce au avut manastirea
langd noi. Ne-m voit si am ficut schimbu cu périntele igumenul Mitrofan' de la Cotrocéni de a
noastra bunavoie de nimenilea nesiliti sa tie sfintia sa aceastd mosie, aceastd sa-i fie ohabnica sveati
mindstirii cum ne-m voit de a noastra bunivoie de am schimbat si am dat sfintiei* sale mosie in
Matasestii de Jos si sfintia sa mi-au dat aici la Rusi, precum scrie mai sus cu vointa noastrd
amandurora.
Si cand am facut acestu zapis fost-au multi negutatori care vor iscali mai jos. Si eu pentru mai
adevarata credintd am iscélit mai jos ca sa sd creaza.
Aprilie 27 dni, leat 7209 <1701>.

+ Hyoduevog tov aytov’[...]*

1 [...] Mohayoc pdotioac’

T TewYL0g TEOLY 0TAQOOTNG

+ Stefan ieromonah egumen ot Glavaciog martor

+ Anootohog AaZapov pogtnoac’

T Zagneng otagootgs’

T loav<n>¢ Zdtov ua@u@agg

i [...]4 notiooc!’.

DANIC, M-rea Cotroceni, XXXV/23.
Orig. rom.

! MoTpopan.

2 cdunuje.

3 »~Egumenul de la sfanta ...”.

* Indescifrabil.

5 »|...] Malahias martor”.

6 ,,Gheorghe fost staroste”.

7 Apostol al lui Lazir martor”.

8 Zamfir staroste”.

® loan al lui Zota martor”.

10 ,,[...]4. .. martor”’; semnaturi autografe.

7. 1715 (7223) august 14

1 Adeca eu, lorga cuptu biv staroste, dat-am acesta al mieu adevérat zapis ca sa fie dd mare
credinta la cinstitd mana preasfintitului mitropolit al Ungrovlahiei chir Antim §i manastirii a Tuturor
Sfintilor da aici dan Bucuresti care o face sfintiia sa precum sa sd stie ca avandu eu o pimnita da
lemnu si cu pravalii pa dansa, care pimnitd mi-au fost si mie de cumparatoare da la Zota, feciorul
Mihalcii croitoriul si easte in Ulita cea Mare, langa pimnita i hanul Stanceacului, care le-au fost
cumparat sfintiia sa, iar sfintei manastiri a Tuturor Sfintilor, deci fiindu si aceastd pimnitd a me tot
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alature cu hanul, fost-am mérsu da m-am tocmit cu sfintiia sa da i-am dat §i pimnita aceasta a mea cu
toate pravaliile si cu tot locul, dupd cum am stapanit-o si eu, care loc easte in latu in fata ulitei stanjeni
[...]' siin lungu stanjeni [...]% Si am tocmit-o drept bani gata taleri 600 si am luat [...]* bani toti si
daplin in mainile méle.

Dréptu aceasta am dat sfinti<i>i sale si mandstirii Tuturor Sfintilor aceasti a me® adivirata
scrisoare ca da acum fnainte sa tie §i sa stapaneasca aceastd pimnitd ce scrie mai in sus cu bund pace
da catre mine si da catre tot neamu mieu si sa-i fie mosae statdtoare si ohabnica in veci. Si am dat si
zapisele cele vechi da cumparatoare.

Si candu am facut aceastd scrisoare fost-au si alte obraze da cinste marturii care sa vor iscali
mai 1n jos. Si pentru mai adavarata credintd intarit-am acestu zapis si iscalitura me §i cu pecete ca sa
sé créaza.

Si am scris eu, Serban sna Grozii, cu zisa dumnealui la avgust 14 dni, leat 7223 <1715>.

+ Twoya mpow otagootac [...J°
Iyovpevoc [...]J° paotiooc®
.7 proin staroste martor
T Koota Toavdagpiolg ua@ngag7
+ Gheorghie al Iui Vasilie martor”.

DANIC, Ep. Arges, XLVIII/27.
Orig. rom.

' Loc alb in orig.

2 Loc rupt in orig.

3 4 me, ad interliniar.

4 Jorga fost staroste [...]>".

5 Cuvéant indescifrabil.

6 Egumenul [...]° martor”.
,,Costa Trandafiris martor”.

¥ Semnituri autografe.

8. 1743 (7251) ianuarie 25

+ Adica eu, lorga postelnic sin Costandin logofat Lipanescu, dimpreuna cu frate-mieu
Costandin, dat-am acest adevarat zapis al nostru la mana sfinti<i>i sale parintelui episcopului Sfintii
Episcupii a Buzdului, chir Metodie, ca sd-i fie de buna credintd cum sd sa stie cd de a noastra
bunavoie, nesiliti de nimele, am vandut sfinti<i>i sale toatd partea noastra den Candesti ot sud Buzau,
afard din vii, filndu-ne si noao de la stramosii nostri Mihélcestii, cu case, cu moara, cu carciume i cu
biserica de piiatra, Insd mosie nehotarata catd si va alege partea noastra de acolo, dupa cum va arata
zapisele. $i i-am vandut si partea noastrd care au cumpdrat-o mosu-mieu lorga de la Negoitd
Dediulescul, parte ce au fost a lui Negoita in taleri 250, precum zapisu lui Negoita aratd, care s-au dat
la mana sfinti<i>i sale. Ci aceastd mosie catd easte partea noastra cu acea cumparatoare am tocmit-o
cu sfintiia sa de i-am vandut-o drept bani gata taleri 1000. Si dup tocmeala ce am avut-o mi-au' dat
sfintiia sa toti banii deplin, deci si sfintiia sa s aiba a stdpani cu buna pace de catra mine si de catre
tot neamul mieu si sa fie mosiia aceasta cu casele de piiatra cu livedea de pomi, cu morile, cu
carciuma, toate aceste statatoare in veci neclatiti.

Si cand am facut aceastd tocmeald de i-am dat aceastd mosie fost-au cu stire tuturor fratilor
miei de mosie si a rudelor, iscalind Impreuna cu toti boierii cati s-au intdmplat ca sa sd creaza. Si noi
pentru intéarirea zapisului am pus iscaliturile si pecetile.

Ghenarie 25 dni, leat 7251 <1743>.

lorga Lipanescu postelnic vanzator.
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Costandin Lipanescu vanzator.

BAR, Documente istorice, CXCVI/163.
Orig. rom.

! mim8.

9. 1743 (7252) septembrie 5

Cinstit dumnealui tatd Sarbane cu multd plecdciune inchindndu-ma sarut cinstitd mana
dumitale.

Cu plecata-mi scrisoare fac stire dumitale pentru pricina mosi<i>i de acolo cd iatd ca trimisei
cel fecior intr-adinsu la dumneata ca sa ia sférsit la un fel ca eu n-am mai sdzut estimpu acasa cat ai
fost dumneata aici in Bucuresti ca s-ar fi facut la un fel, ci acum fa dumneata zapisul dupa cum iti
place dumitale si-mi trimiti si ceialati bani cu omul dumitale dimpreuna si cu feciorul mieu si sa
iscélesc si zapisul si sa ia sférsit, s2 nu mai spanzure lucru, ci cum zici dupa cum am vorbit si am
asdzat dumneata bine stii, ci trimite-mi §i banii §i zapisul ca sa iscalesc ca-mi trebuiescu si mie sa ma
platesc de zestrea soru-miei. $i cu aceasta sfarsind, iar ramai <sanatos>.

Septembrie 5, 7252 <1743>.

Al dumitale si plecat din nepoti, Iorga Lipanescu postelnic®.

<verso> Cinstit si al mieu mai mare dumnealui Sarban Candescu biv vel paharnic cu cinste si
cu multa plecaciune sd i s dea.

BAR, Documente istorice, CXCVI/164.
Orig. rom., hartie (19,5 x 14,5 cm), un sigiliu inelar.

! Semnituri autografa.

10 1743 (7252) septembrie 15

T O Ovyypoprayiac Nedputog gmipePatot’

Adecid eu, lorga postelnic Lipanescul, dempreunad cu frate-mieu Costandin, fii raposatului
Costandin logofat Lipanescul, nepotii lorgai starostei, dat-am acest adevarat zapis al nostru la cinstita
dumnealui tatii lui Sarban Candescul biv vel paharnic, precum sa sa stie cd avand mare trebuinta de
bani ca sa ne platim de datorii, am ficut vanzdtoare parte<a> noastra de mosie de la Candesti ce o
avem dempreund cu dumnealui tot intr-un hotar, care mosie ni sa trage iardsi den neamul dumnealui,
de la rdposata moasa noastra Ancuta Mihdlceascdi. Deci, mai cazandu-i-se dumnealui a o cumpéra
decat altora, agsa ne-am asazat si ne-am tocmit cu dumnealui de i-am vandut toata parte<a> noastra de
mosie catd avem in hotarul Candestilor, den cdmpu, den padure, den siliste<a> satului, de peste tot
hotaru si cu viile den deal toate cate sunt, insd pogoane 23 paragina si cu vadul de moard unde ne-au
fost morile noastre si cu casele de piatra vechi faramate si cu bisericuta de piatra ce easte facutd de
moasd noastrd Ancuta. Aceste<a> toate le-am tocmit cu dumnealui drept bani gata taleri patru sute
noi, dandu-ne dumnealui acesti bani ce mai sus-scrie toti deplin in mainile noastre.

Drept aceea, am dat si noi toate scrisorile noastre cele vechi cite am avut de Candesti,
impreuna si cu hrisovul lui Costandin voda Brancovean, atita de mosie, cat si de vii si de vadul de
moard, pentru cd de acum noi treabd in Candesti nu mai avem, ci sa aiba a stépéni2 dumnealui si
coconii dumnealui cu bund pace de catre noi si de catre tot neamul nostru, pentru ca de a noastra
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bundvoie am vandut nesiliti de nimeni. $i pentru mai adevarata credintd pusu-ne-am pecetile si
iscaliturile mai jos ca sa sa creaza, fiind boiari mari marturii care s-au §i iscalit.
Septembrie 15 dni, 7252 <1743>.

lorga Lipanescu postelnic

+ Costandin Lipanescu

T Iordache vel dvornic marturie

+ Grigore Greceanu vel ban marturie

T A<nastase> biv vel ban

Barbul Vacérescul vel logofat marturie

Costandin Nasturel biv vel vistier marturie

Firea biv vel vistier marturie

Costandin Brancoveanul vel clucer marturie

Radul Comaneanu vel paharnic marturie

Andronachi Paladi biv vel clucer marturie

Stefan Dudescu biv vel paharnic marturie

Toma Golescu biv vel stolnic marturie

Grigorie Topliceanul biv vel capitan marturie

Dumitrache biv vel medelnicer marturie

Iordache Micsunescu biv vel capitan za dorobanti marturie

Costandin vel capitan za lefegii marturie

Radul Falcoianu biv ceaus za aprozi marturie

Mateiu Falcoianu marturie

Costandin Bircinescu postelnic marturie®.

BAR, Documente istorice, CXCVI1/165 a.
Orig. rom., hartie (49 x 31,5 cm); copie, ibidem, CXCVI/165 b.

=9,

1Al Ungrovlahiei Neofit adevereaza”; semnatura autografa.
2 Ad interliniar.
? Semnituri autografe.

11. 1743 (7252) septembrie 25

1 Cinstite dumneata tatd Sarban cu multd plecaciune inchindndu-ma sarut cinstitd mana
dumitale §i rog preatotputernicul si milostivul Dumnezeu ca sa tie §i sa pazeasca pa dumneata pururea
cu multa si fericita sandtate. Am citit scrisoare<a> ce me-ai trimis pa un fecior al dumitale mervenit'
si ce-mi scrii dumneata am inteles cd to<t> pentru zapi<se>le cele vechi ale mosai ce-mi scrii
dumneata si de ale viilor iata ca le-amu dat in mana feciorului dumitale cate le-am gasit toate, ce
numescu zapisile pantru hotarul Candestilor. Da va mai hi niscai zapise sa nu le hi putut gasi cumvasi
i scrisori cu amaruntu le voi mai ciuta si gisindu-le iard in mana dumitale vor® veni.

Taleri 100 ce me-ai trimis dumneata me-au adus pentru zapisul cel nou’, nu ti-1 trimisei acus
cd n-au fost frate-mieu aci® ca si sa iscileasca si el. Ci iatd ci l-am trimis pa un fecior la Scdeni la
frate-mieu ca sa-1 iscaleascd si de acolo sa vina drept la dumneata ca sd-i dai dumneata si ceialalti
bani. Un leu dan bani ce mi-ai trimis au esat rau ce trimisei dumneata pa fecior. Si cu aceasta
sfargand.

lar pa Dumnezeu cel milostiv ca sa fie pururea cu dumneavoastra.

Mamii Ilincéi §i nenii Dinului ne inchindm cu multa plecaciune.

Septemvrie 25 dni, 7252 <1743>.

Al dumitale mic si plecat ca un fiiu, lorga Lipanescu.
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<verso>: Cinstitului si al mieu mai mare ca un parinte dumnealui $arban Céandescu biv vel
paharnic cu cinstita §i cu multa plecaciune sa sa dea la Candesti.

BAR, Documente istorice, CXCVII/175.
Orig. rom., hartie (22,5 x 16,5 cm), un sigiliu inelar n ceard neagra, ce are in camp literele U.B.11.K.

! Lectiune incerti.
% goap.
3 NOwa.

4
AYHUH.

12. 1743 (7252) noiembrie 15

+ Ravasu mieu la mana dumnealui tatii Sarban cum sa sa stie cd mi-au dat dumnealui pa
mosiia Candestii ce i-am vandut-o dumnealui taleri trei sute si mi-au mai ramas si-mi dea taleri o
suta.

Révag de cumparatoare, noiembrie 15 dni, 7252 <1743>.

Torga Lipanescu'.
+ Tatd Sarbane dintr-acesti taleri 100 si dai lu Pana Troncu? taleri 5.
Torga Lipanescu'.

BAR, Documente istorice, CXCVII/176.
Orig. rom., hartie (29 x 10 cm).

' Semnitura autografi.
? Lectiune incerta.

13. 1744 (7252) aprilie 29

1 Cinstite dumneata tatd Sarbane cu multd plecaciune inchindndu-ma sdrut cinstita mana
dumitale si rog pre milostivul Dumnezeu ca sa tie si sa pazeasca pa dumneata cu intreaga si fericita
sanatate, plecata scrisoare catre dumneata de alta nu este fara decat iatd ca trimisei acest un fecior
intr-adinsu la dumneata pentru bani<i> ce me-ai mai rimas si-mi mai dai, insa [...]" taleri 32. Ce te
rogu tatd Sarbane nu ma mai zabovi cd §i mie imi trebuie si port bani<i> cu dobanda, cd nu mai zic.

Intr-adinsu trimisei la dumneata ca-<mi> trebuiescu dd-mi crapa buza pentru Radul grecul.
Mie feciorul aga me-au spus ca santu sa sa mai dea sase lei, iar da va zice ca este mai multu poate sa
vie aicea ci si feciorul easte aicea si ne vom? socoti §i pand la un ban i voi implini.

Ci ma rog tatd Sarbane, pentru numele lui Dumnezeu, cd nu mai pociu §i eu sa totu trimit
feciori ca acum-ai vremea lucrului de aceasta si iar pa Dumnezeu cel milostiv rogu ca sa fie pururi cu
dumneavoastra.

Aprilie 29 dni, 7252 <1744>.

Al dumitale mai multu plecat dan nepoti lorga Lipanescu.

<verso>: Cinstitului si al mieu mai mare ca un parinte dumnealui tati lu Sarban Candescu biv
vel paharnic cu cinstita si cu multa plecdciune sé i sa dea la Candesti.

BAR, Documente istorice, CXCVII/178.
Orig. rom., hartie (22 X 16 cm), un sigiliu inelar in ceard neagra.

! Indescifrabil.

2
BOAM.
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14. 1762 (7270) februarie 4

1 Lucrurile céle bune carele sé fac de catre iubitorii de Dumnezeu pravoslavnicii crestinii nu
numai de la oameni santu laudati si cinstiti, ci $i de la Dumnezeu santu cunoscute si primite, drept
acéea dard si eu, robul lui Dumnezeu, lorga Lipanescul biv vel satrar, vazand si cunoscandu
desartaciunile ale acestii lumi cum ca sant toate putrede si trecdtoare si mai vartos ca dupa pacatele
méle nu m-am invrednicit nici mi-au dat Dumnezeu a avea clironom trupesc sa-mi ramaie in urma
mostenitoriu, ci din rdvna dumnezeiasca si din bunavoia inimii méle m-am indemnat ca sa zidescu un
schit de piatra pe mosiia mea de la Lipanesti, sud Saac, sd-mi ramaie inca clironom sufletescu
neavandu cel trupescu §i sa sa pomeneasca si numele raposatilor parintilor miei si a tot neamul mieu.
Si acest gandu si cuget ce am cugetat spre acest dumnezeiescu lucru l-am dascoperit cétre preasfintiia
sa parintele mitropolitul chiriu chir Grigorie al mieu duhovnicescu parinte. Si vazand sfintiia sa acest
bun cuget al mieu spre acest dumnezeiescu lucru mi-au zis si sfintiia sa ca bun lucru am cugetat,
numai m-au sfatuit $i m-au indemnat decat sa fac alt schit nou pe mosiia mea Lipanestii, mai bine sa
dreg si sa inoiescu schitul de la Frejuréni ce easte aproape de Lipanesti si sa-l sindrilescu, sa-1
zugravescu, sa fac chilii si cu ce imi va da ména sa-1 inzestrez, care schit easte inaltat din temeliia lui
de dumneaei raposata matusi-mea Zamfira, sora raposatului parintelui mieu, la care schit ma numescu
si eu ctitor si voiu avea mai multd pomenire, ca si pravila porunceste: decat sa zideasca nestine zidire
noao, mai bine sd dreaga si sa Innoiasca pe alta ce easte stricata.

Deci si eu, vazand indemnarea si sfatuirea sfintiei sale, m-am lasat ca sa nu mai fac alt schit pe
mosiia Lipanestii, ci am primit si am luat asupra mea schitul de la Frejuréni ca sa-1 dreg si sa-1
innoiescu si cu céle trebuincioase podoabe sd-1 impodobescu ca si eu sd aibu pomenire §i nici
pomenirea raposatei matusi-mea Zamfirii sa nu sa strice. $i de vréme ce schitul acesta Frejurénii easte
dat mai dinainte si inchinat metoh la sfanta mitropolie da rdposata matusi-mea, unde neincetat li sa
pomenescu numele la sfantul jartvenic, pentru ca sa nu fie sfanta mitropolie lipsita de al sdu lucru ce
l-au avut, ci avea oaresce ajutoriu de la acest schit, m-am Invoit cu sfintiia sa parintele mitropolitul sa
aibd schitul acesta a da pe fiestecare an ajutoriu la mitropolie cate taleri cincizeci la praznicul
Stantului Costandin, iar mai mult s nu aibd vreo supdrare nici de catre sfintiia sa, nici de cétre alti
parinti mitropoliti ce vor fi in urma sfintiei sale.

Iar pentru iconomiia schitului dupa cum ma va lumina Dumnezeu asa il voiu asédza si il voiu
orandui a da mild si intr-altd parte, atat in viata mea, cat si dupd petrecaniia mea, sa sa pazeasca toate
acéle ce voiu orandui eu nestramutate, fara numai sfanta mitropolie acest ajutoriu ce l-am asdzat cu
sfintiia sa parintele, taleri cincizeci, atata sa ia de la schit pe tot anul, iar mai mult amestec sd nu aiba,
nici cu mosiia, nici cu schitul, dara nici eu, nici altcinevasi din neamul mieu sa nu fie volnici a inchina
schitul acesta la alta parte.

Si am 1Intarit cartea aceasta cu iscélitura mea §i cu pecetea mea, iscalindu-se si alte obraze de
cinste marturii mai jos pentru incredintarea.

Fevruarie 4 dni, leat 7270 <1762>.

lorga Lipanescu biv vel satrar
Pantazi Campineanu biv vel paharnic martor'.

DANIC, Mitropolia Tarii Romanesti, LXIII/38.
Orig. rom., hartie, un sigiliu inelar.

! Semnituri autografe.

15. 1783 mai 30

Foile de imparteald a copiilor Alexandrei Lipaneascdi cum in jos arata.

Foaia de imparteala a copiilor, partea fiiu-mieu lui lonitd cum aratd in jos.
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1783 mai 30
Tiganii

— loan Dronea cu tiganca lui, Sanda si cu doi feciori: Mihaiu si Vasile <si> cu trei fete:
Neacsa, Mariia si Sora;

— Nicolae Buzatu cu tiganca lui, Mariia i cu doi feciori: Alexandru si Tudor;

— Ioan Susaiul lautar cu tiganca lui, Mariia si o fata, anume [...]";

— Co<n>dei? Vladiman cu tiganca lui, Mariia;

— Vasile Darzul bucatar cu tiganca lui, Ancuta si cu un fecior, Stancu;

— Sava tigan® cu tiganca lui, Mariia si cu doi feciori: Ioan si Dima;

— Tudosca, fata lui Andrei;

— Gavrild Jimblariu? cu tiganca lui, Stancea i cu o fatd, Zmaranda;

— Gheorghie Guleac cu tiganca lui, Mariia i cu doi feciori: Vasile si Barbul;

— Vasile Vladican liutar cu tiganca lui, Manea i cu doi feciori: Simion i [...]* si o fata, Tudora;

— Joan Pitulea bucatar cu tiganca lui, Maria <si> cu o fata, Pena;

— Brata, fata Nedelii, sora Nedelii;

— Mariia, fata Nedelii;

— Stancul Saulea lautar;

— Ilinca, sora cu Stancul;

— Sandul, copil<ul> lui Mihalache Sauli;

— Stanca' vaduva, batrana;

— loana daraiasa, vaduva batrana;

— Condei Sa].. .]4 cu tiganca lui, Nedelea, nevolnic;

— Safta vaduva, batrana;

— Vasile Saulea cu tiganca lui’, Ioana, bitrana;

Cin suflete 52.

— Mosiia Lipanesti cu moara din jos cu doao roate ce sa chiama la Garnétoare;

— Viile din dealul Boldestilor cu crama;

Am socotit ca pand sant In minti si in fire §i inca nefiind nici bolnava, sd-mi impartu copiii ca
nu cumvasi pentru ale mele multe pacate ma va gasi o moarte grabnica si cum va da pana atunci,
pentru aceea am facut aceastd foitd cum mai sus sa véde ca sd sa tie i sd sa pazeasca si cati s vor
prasi din tigani din fiestecare foaie acel fecior care are® foaia si aibd treabi cu ei. Si iardsi da si va
intdmpla fereasca Dumnezeu vreo pagubd a peri dintr-insii iardsi acel cu foaia sa fie pagubas, iar sa
nu supere pre celalalt.

+ ‘O Ovyyooprayiog Totyopte prrgomodrt émeparot’.

Foaia de imparteala copiilor, partea fiiu-mieu Nicolae, cum ardt mai in jos.
1783 maiu 30
Tiganii
— Tanase tigan cu tiganca lui, Rada si cu doi feciori: Ene si Marin;
— Tudor sin Tudor cu tiganca lui, Neacsa si cu doi feciori: Badea si loan;
— Niculae Lungul cu tiganca lui, Safta si cu 2 feciori: loan Istrate §i Dumitru i cu doao fete:
Mariia si Vasilica;
— Joan Bolocan sin Angheluta cu tiganca lui, Varvara;
— Vasile sin Ioan Bolocan cu tiganca lui, loana si cu un fecior;
— Vasile Gules® cu tiganca lui, Zamfira i cu doi feciori;
— Conde lautar si loan i trei fete: Pauna, Safta, Rada;
— Stefan lautar cu tiganca lui, Vita, cu un fecior, Vasile;
— Pedosca, fata <lui> Techir cu un fecior;
— Brata tiganca cu doao fete: Anca si Ilinca;
— Vasile cizmar cu tiganca lui, Mariia si cu doi feciori: Nicolae si loan si cu o fata, loana;
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— Séarban holtei bucatar sin Mariia Predoaie;

— Sarban bucdtar cu tiganca lui, Neaga i cu o fata, Voinea;

— Stan tigan cu tiganca lui, Pduna, batrana;

— Teodor tigan cu tiganca lui, Dobra, batrana;

— Anita tiganca vaduva, batrana;

— Maldariia tiganca vaduva, batrana,

— Stoian tigan cu tiganca lui, Mariia, batrana;

Cin suflete 25.

— Mosiia Gagul sud Ilfov;

— Mosiia Baciul sud Vlasca;

— Dodozeci pogoane de vie in deal<ul> Cernatestilor pa Valea Larga, la Strahaia si crama;

— Una moara cu 2 roate la Lipanesti, Insd moara cea de sus.

Am socotit ca pana imi sant in minti si in fire i inca nefiind nici bolnava sa-mi Tmpart copiii
ca nu cumvasi pentru ale mele multe pacate ma va gési o moarte grabnica si cum va da pana atunci,
pentru aceasta am facut aceasta foaie cum mai sus sa vede ca sa tie i s pazeasca si cati sa vor prasi
din tigani den fiestecare foaie, acel fecior ce are foaia sa aiba treaba cu ei. Si iarasi da sd va intampla
fereascd Dumnezeu vreo paguba a peri dintr-insii, iardsi acel cu foaia sé fie pagubas, iar sa nu supere
pa celalalt.

Alexandra Lipaneasca.
Cozma episcop Buzaului martor.

BAR, Ms. rom. 637, f. 89",
Copie rom.

'Loc alb.

? Lectiune probabila.

3 Initial a fost scris un alt cuvant, apoi corectat.
* Indescifrabil.

3 Post ,lui”, bétrdnd barat.

¢ Ad interliniar.

7 Al Ungrovlahiei Grigorie mitropolit adevereaza”.

16. 1790 noiembrie 18

De la smerenia noastra,

Catre cinstitul divan al Printipatului Tarii Rumanesti, anafora.

La jalba ce au dat catre cinstitul divan dumnealui stolnicul Dumitrache pentru dumnealui
Nicolae Lipanescu biv treti postelnic, de la care cerea lipsa de zestre vataful de divan, zapciul cel
oranduit au infatisat inainta smereniei noastre pe numitul Lipanescu si pe Aleco biv treti vistier, fecior
si vechil dumnealui stolnic Dumitrache si cercetdnd pricina pentru lipsa zestrii, ne arata fiiul
dumnealui stolnic cé toata lipsa zestrii este taleri 1250 bani gata i cinci vite, de vaci si de haine si cat
pentru bani i hainele, cum si pentru o chibitca cu doi telegari ce o daruise, zise cd dumnealui stolnicul
i le lasd si nu-1 apuca sd le plateasca, iar acesti taleri 1250 1i cere acum. La care si postelnicul
Lipanescu nu tagadui, ci raspunse ca easte bun dator sa plateasca acesti bani osebit de numitele
lucruri ce i le lasa, dar zise cd acum nu-i are de unde sa-i dea, ci ficu cerere si i s pund soroace cu
vreme indelungata. Deci, fiindcd dumnealui stolnicul ii cere acesti bani ca o zestre ce i-au dat-o, alt
soroc mai multu n-am putut sd punem, fard numai sorocul pravilei, de acum pana la patru luni si
atunci orice mijloc va sti sa faca ca sa o plateasca.
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Asijderea, ne mai arata fiiul dumnealui stolnic cé nici daruri Inaintea nuntii dupé obiceiu n-ar
fi adus numitul Lipanescu, la care fata fiindca singur nu tagadui, ci de vreme ce n-au dat daruri nici
poate sd mai ceara nimic, nici intr-o vreme si nu lipsit, cu Instiintarea cinstitului divan.

1790 noemvrie 18.

Cozma al Ungrovlahiei.

BAR, Ms. rom. 653, . 9".
Copie.

17. 1794 martie 5, Iasi

Noi Mihai Costandin Sutul voievod cu mila lui Dumnezeu domn térii Moldovei.

Viind inaintea domni<i>i mele al nostru cinstit credincios boieriu, dumnealui Mihai Sturza biv
vel vornic de aprozi, ne-au aratat un zapis de la Nicolae Lipanescul cluceriu, fiul Ruxandrii Bogdan
din Tara Rumaneasca, cu iscdlitura lui din anul acesta, 1794 ghenarie 30, prin care ase scrie numitul
ca mosie Barcidtenii din tinutul Romanului, fiind a raposatului Ionitd Sturza jacniceriu, cel dintaiu sotu
al maicii sale, carile tdimplandu-se de au raposat au ramas maicd-sa doi copii cu raposatul lonita
Sturza si traind si copiii cinci ani dupa savarsirea raposatului lonita Sturza, pe urma au murit si copii.
Apoi, dupa a pravililor hotdrare, ramaind ale maicii sale toate cele ramase de la raposatul lonita
Sturza, maici-sa acum asupra acestii pricini ficindu-1 deplin [...]' fiind in deplind varsta de 27 ani,
l-au trimis la Moldova ca sa cerceteze acele migcdtoare si nemigcdtoare ce sa vor gasi a<le>
raposatului Ionita Sturza si prin judecata divanului sa le traga de pe la locurile ce sa vor afla cuprinse
in stapanire, intre care afland si mosie Borcatenii stdpanindu-se de dumnealui vornicul Mihaiu Sturza,
pe care cersindu-le de la dumnealui, dumnealui insusi cunoscand dreptatea maicii sale fard a se arata
pricina la giudecata nu s-au aratat pricinuitoriu a nu o da. Si dupa porunca ci are de la maica-sa pentru
aceastd mosie ca sd o de dumnealui vornicului putdnd face asezare cu dumnealui, fiindcad se afla
alaturea cu mosie dumnealui Helesteiu, unde este agezarea dumnealui si fiind dumnealui vornicul si
var primare cu raposatul Ionitd Sturza, intrdnd in vorbile tocmelii s-au asezat cu dumnealui si s-au
invoit si i-au dat-o dumnealui 1n pret de bani sese mii lei, carii bani i-au $i numarat toti deplin. Si de
acum Tnainte si in veci sd aibd dumnealui vornicul a stdpani numita mosie, ca pa drepte mosiile
dumnealui §i urmasii dumnealui nestramutat.

Si toate scrisorile ce au fost vechi §i nod pe aceastd mosie le-au dat dumnealui, Iimpreuna cu
zapisul acesta intru care au iscilit insusi cu ména sa, cum si alte obraze marturi, Incredintat fiind
zapisul acesta de preaosfintiia chiriu chir lacov mitropolitul tarii, cum si de dumnealor velitii boiari ai
divanului domni<i>i mele si alti boiari marturi. Asupra carue zapis cerdnd dumnealui vornicul Mihaiu
Sturza ca sa i se intareasca stipanirea si de la domnie me pe numita mosie Borcatenii si
incredintdndu-ne domnie me de adevarata vanzarea a numitului vanzatoriu si dreaptd cumparatura a
dumnealui vornicului, iatd dar prin acest al nostru domnesc hrisov intdrim dumnealui Mihaiu Sturza
biv vel vornic de aprozi ca dupa taria zapisului de cumparaturd si cuprinderea scrisorilor se
stdpaneasca mosie Borcotenii in toate cele adevarate semne, hotara cu tot venitul ca pe a dumnealui
dreapta ocind si mosie. Si hrisovul acesta al domni<i>i mele sa-i fie dumnealui asupra numitei mosii
intaritura statornica, neclintitd §i neres<lu>ita nici odinioara, care s-au intarit §$i cu a noastrd
domneasca iscélitura si pecete.

Scrisu-s-au hrisovul acesta la scaunul domni<i>i mele in orasul Esii, intru intdia domnie a
noastrd la Moldova, la anul al doile al domniei noastre, in cursul anilor 1794 martie 5.

Mihai Sutu voievoda.
[...]" vel logofat procitit
Tordache treti logofat procitit’.

BAR, Documente istorice, CXCII/63.
Orig. rom., hartie (69 x 49 cm), sigiliu mijlociu in chinovar.

' Cuvént indescifrabil.
% Semnituri autografe.
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A MERCHANT GUILD MASTER FROM WALLACHIA AND HIS FAMILY

Abstract

The paper offers the results of a larger research project focusing on the
history of prominent Wallachian merchant families in the seventeenth and
eighteenth centuries and their strategies to enter the country’s aristocracy. In this
article I investigate a certain merchant lorga, who can be found in historical
sources from the end of the seventeenth century as the head of the merchant guild.
He took part in the large retinue of grand boyars that accompanied Prince
Constantin Brancoveanu to Edirne in 1703. While lorga succeeded in creating
family alliances with two grand families of the time, the Bucsanus and Mihalcea-
Candescus, his descendants, who would take the name of Lipanescu after an estate
in Prahova county, had to wait until the third generation to be appointed to public
offices. Working with an abundant primary source material, I was able to follow
the advancement in ranks of the Lipanescus’ political career until the middle of the
nineteenth century, when the documents mention the last male members of this
family.

Keywords: merchant families; Lipanescu; social strategies; Wallachia
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|
| BARCAN BUCSANU |

ARBORELE
GENEALOGIC
AL FAMILIEI
| T LIPANESCU
| PATRASCO din Bucsani | | MIHALCEA CANDESCU |
= MARIA ..... Vornic din Patarlage
| PATRASCO DESPINA NEACSA BADEA PREDA | | GHEORGHE NEGOITA _RADU 'MOISE |
URZICEANUL BUCSANU BUCSANU BUCSANU BUCSANU CANDESCU CANDESCU  CANDESCU CANDESCU
Mare pitar e NEGOITA VACARESCU 1 ante 1692 B0 i daies = DESPA ..... « DESPA « ELENA
= ANGHELINA, fe. lui % BALA$A, fe. lui COCORASCU DUDESCU
Coltea DOICESCU Neagoe SACUIANU (Marta monahia)
f.c.
| | | r
|  BarBU | | IANACHE VAN | | GRAJDANA ZAMFIR IORGA fica | | 1orReA | | ANCUTA NICA fica | | MHALCEA  MoIsICA
URZICEANU VACARESCU VACARESCU BUCSANU BUCSANU BUCSANU BUCSANU staroste CANDESCU CANDESCU CANDESCU CANDESCU  CANDESCU
Vtori comis = |ANE e s s w | (UPANESCU) e Paharnic = NEGOITA Mare stolnic + GHINEA
« BALASA ..... COCORASCU DEDULESCU @« ALEXANDRA, .. logofat
Logofat ? o — fc. lui Draghici
| CANTACUZINO
| APOSTOL LAZAR]
PAUNA IORDACHE MATEI MIHAI | MANU APOSTOL ] | ZAMFIRA CONSTANTIN MARIA DESPINA
COCORASCU COCORASCU COCORASCU COCORASCU « LIPANESCU LIPANESCU LIPANESCU LIPANESCU
« BARBU Logofat « ASAN | = MANTA <Ill>
BRATASANU _— s Mare camaras CAMPINEANU
Capitan
Il = CONSTANTIN
STRAMBEANU
|
| manoiL | | CONSTANTIN  10RGA fica | | ASANESTI | | CONSTANTIN |
APOSTOL LIPANESCU LIPANESCU LIPANESCU CAMPINEANU
x SMARANDA I Biv vel gatrar 0
BALACEANU « RUXANDRA
BOGDAN
| |
MANU ] IONITA NICOLAE
APOSTOL LIPANESCU LIPANESCU
1 copil Pitar 1811 Serdar. Treti
« SULTANA, fc. lui postelnic. Clucer
Constantin BALACEANU x ECATERINA, fc. lui
(mare satrar, mare stolnic) Serban RACOVICEANU
| |
| ECATERINA COSTACHE GRIGORE ALEXANDRU | | fiica
(Catinca) LIPANESCU LIPANESCU (Alexe, Alecu) LIPANESCU
LIPANESCU  Serdar 6.XI1.1837. Pahamic  Medelnicer 1820. Clucer LIPANESCU « DUMITRACHE
n. Buc. 1789 23.1V.1846. Deputat 1847. 1837. Paharnic 30.VIII.1838. n. Buc.1803 . stolnic
1 id. 16.VII.1875 Vel clucer 21.1V.1856 Vel clucer 9.1X.1845 tid. 19.1X.1843
« |IOAN BENGESCU « 1828 TARSITA = SULTANA, fc. lui Sandagi-baga. Medelnicer
(f. medelnicerului COLFESCU Nicolae MACRI 1828. Deputat 1841-43
Gheorghe Bengescu si al n. Buc. 1810 « ZOE (Zinca), fe.
Anculel Farscoveanu) +id. 16.X.1873 paharnicului
Dimitrie SORESCU
(recas. cu Beizadea
Scarlat Ghica)
ZOE MARIA SOFIA- | | COSTACHE ~ ALEXANDRU |
LIPANESCU LIPANESCU SULTANA (Costandin) LIPANESCU

« CONSTANTIN » 1850 LIPANESCU LIPANESCU
CONTESCU  CONSTANTIN

1808 ARION = Baronul traia 1864
n.cca .

T 1873 e

@ Contesti

(Dambovita)
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ELOGIUL MUNCII LA STEFAN EPISCUPESCU:
MEMORIIA DE TAINA PENTRU ICONOMIE SI ICONOMI'

CONSTANTA VINTILA-GHITULESCU""

Stefan Episcupescu este fiul Elenei si al lui Vasile Manega, nepotul lui Stefan
Episcupescu si al Smarandei'. S-a ndscut in Bucuresti, mahalaua Scortarilor, enoria
Stantului Dumitru, la 25 martie 1777. La 13 ani isi Incepe ucenicia in ale spiteriei,
la Andrei spiterul. Dupa sapte ani de slujba, la 1797 1si deschide propria spiterie la
Craiova. Insa focul »basvandogliilor” nu-l iartd, pravalia arde din temelii si
afacerea se duce pe apa sambetei. Dar acest necaz 1i aduce ,,noroc”, pleaca la Viena
pentru a se scoli in ale medicinei. Dupa cinci ani (1800-1805), spiterul
Episcupescu se intoarce in calitate de medic al Bucurestilor. Aceasta este foarte pe
scurt biografia celui de care ne vom ocupa in paginile de fata. De el ,,ca medic In
Bucuresti” s-a ocupat mai pe larg si Pompei Samarian in a sa istorie a medicinei’.
Nu vom starui asupra lui ca medic, ci drept autor al unor memorii foarte
interesante, redactate intre 1805 si 1847, in care pentru prima datd maniera de a
gandi diferd de ceea ce au lisat contemporanii lui. In plus, sistema gandirii lui
Episcupescu vizeaza un alt tip uman, un alt mod de a se comporta, o altd maniera
de organizare a economiei familiei astfel incat pare a prefigura pe ,,burghezul” ce
va si vie.

Frica de saricie este cea care domina Memoriia de taind a doctorului
Episcupescu si care ii formeaza caracterul. Titlul notat de autor pe prima pagina
rezuma scopul acestei lectii oferite copiilor sdi: Memoriia de taind, spre o feritd
petrecere in lume §i intre oameni. De paza vietii, a sandtatii, a averii §i cinstei spre

" Acest studiu a fost sustinut de grantul strategic POSDRU/89/1.5/S/62259, prin proiectul
,Applied social, human and political sciences. Post-doctoral training and post-doctoral fellowships in
social, human and political sciences”, cofinantat de Fondul Social European in cadrul Programului
Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007—2013 si de Universitatea din Bucuresti.

" Institutul de Istorie ,,Nicolae lorga”, Bucuresti; cghitulescu@gmail.com.

!'Se pare ci ar fi originar din Arta. Un frate al siu, Petre Manega, sustinut de Ignat al Artei,
urmeaza dreptul la Paris, in anii 1816-1820, si intrd apoi in slujba la Chisinau. Vezi si Pompei Gh.
Samarian, Medicina si farmacia in trecutul romdnesc, Bucuresti, 1938, vol. II, p. 261. insa Stefan
Episcupescu (semneaza cand Episcupescu, cand Piscupescu, cand Vasiliev sau Vasilovici, mai putin
Manega) vorbeste despre originile sale paterne o singura data, cand precizeaza ca fratii sai, Petre si
Nicolae, se numesc Manega ,,dupd o marturie strdind dobanditd In urma mortii tatdlui nostru”. —
Biblioteca Academiei Roméane, Fond Manuscrise, mss. 5225, f. 1" (in continuare: BAR, mss.). Vezi si
P.Gh. Samarian, op. cit., vol. I, p. 261. Memoriile au fost publicate de Emil Gheorghiu, ,, Memoria de
taina” a lui Stefan Episcupescu, in vol. Trecut si viitor in medicind, coord. Gheorghe Britescu,
Bucuresti, 1981, p. 303-320.

% P.Gh. Samarian, op. cit., vol. II, p. 261-276.

»Revista istorica”, tom XXIII, 2012, nr. 1-2, p. 37-52
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fericire®. Educatia doctorului incepe la scoala catolicd de pe langi Baritie; aici
invata latina si germana, limbi care 1i vor fi de folos la Viena, unde va fi trimis cu
ajutorul episcopului Constantin al Buzadului spre ,invatarea stiintei medicale”.
Adevérata medicina inseamna Insa practicd, pe care n-o poate obtine decét la ,,patul
bolnavului”, prin observatie (,,vedere” si ,tactul practicii”’) In preajma unor buni
doctori cum sunt in cazul lui doctorii Silvestru, Constantin Darvari si loan Marco®.
In 1810, obtine diploma de ,hirurg”, chiar daca el se numeste mai tot timpul
,,doctor”.

Intuneric si lumina, bine si rdu, ingeri si demoni sunt constantele unei vieti de
crestin sub care Episcupescu 1si redacteazd ,intamplarile”, analizeaza ,,starea
veacului” si a ,,vremurilor”. Memoriile sale au asadar o importantd componenta
religioasa ,,a pravoslavnicii legi a rasaritului” in care s-a nascut. Modelul este unul
al crestinului ortodox care trebuie sa stie sa aleagd, sd-si controleze mintea si
trupul, sa se fereasca de lene, linguseald, ,,desfrandrile trupesti”, si promoveze
ratiunea si cumpatarea. Chiar si numai din aceste principii, enumerate sumar aici,
se vede cd lecturile si gandirea doctorului Episcupescu depasesc cu mult simpla
formatie ortodoxd. Cum poate un individ sd parcurgd acest drum spre bogitie si
cumpdtare este ceea ce el oferd sub forma de experientd si testament unor ,,fii”
imaginari, poate chiar copiilor sii: ,,Aceste cuvinte ale glasului vietii mele las
mostenitorilor miei cu blestem, care din mila prea puternicului Dumnezeu, peste
toti Dumneze<i>i puterilor lumesti, vor avea viatd de trdit spre ale pazi de sfinte si
ale cugeta mai intdiu la toata simtirea §i miscarea lor pdna se vor deprinde
intransele, cand vor afla si cea mai inalta si mai pretioasa mogstenire §i nu se vor
mai slabi i ratdci de credinta lor.”” Acesti mostenitori revin deseori ca adresant in
cuprinsul memoriilor, numiti sub titlul generic de ,,fiii miei”, cdrora tatél le ofera
explicatii, argumente, modele, informatii utile nu numai lor, ci si tuturor celor care
vor sd se adape de pe urma unor ,,nenorocire” folosite spre formarea si indreptarea
spiritului, trupului omului.

Orice om trebuie sd fie de folos lui si semenilor lui. A avea o ocupatie
reprezintd un avantaj pentru minte, trup, comunitate, umanitate in sensul cel mai
larg. Lucrul, munca il indeparteaza pe om de ,,relele urmari”: ,.trebuieste neaparat
sd fie omul ocupat, intreprins in toatd vremea c’o grija sau c’o lucrare de mand,
care il apara de nalucirile pareri deserte ale fantasii.”” Omul este dator sa se
cunoasca foarte bine pe sine. ,,Sinesul”, caruia ii acorda un capitol intreg in tratatul

> BAR, mss. 5225, f. 1"-24".

4 Stefan Episcupescu, Practica doctorului de casa. Cunostinta apararii si a tamdduirei
boalelor barbdtesti, femeesti i copilaresti, cu o prescurtare de hirurgie, de materie medica si
veterindrie, Bucuresti, 1846, p. LIL

3 Stefan Episcupescu are nou copii, dar la momentul redactarii memoriilor, triiau doar patru:
Ecaterina, nascutd la 24 aprilie 1811, Balasa, nascuta la 30 septembrie 1813, Efprepi, nascutd la 11
iulie 1816 si Petre, ndscut la 30 aprilie 1819. — BAR, mss. 5225, f. 1".
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siu de medicind®, il indeamna pe om la rau, la lene, la desfranare, il amageste si-1
imbrobodeste ,,cu dorintele si placerile lui”, Indepartandu-1 de la calea cea dreapta.
Cel care se cunoaste stie sa-si stapaneasca trupul, sa ,,se infraneze”, sa se lupte si sa
se apere de ,patimile dulcetilor”. Si se deosebeste astfel de ,,omul prost” ca
,,virtuos si cuvios catre sine, catre altul si catre Dumnezeul lui”.

ADUNA-TE CU CEI DEOPOTRIVA TIE

Casatoria este un pas important, iar buna alegere constituie piatra de temelie
a unui menaj prosper. Vom grupa ,,principiile” doctorului Episcupescu in ordinea
oferirii lor. Toate se coaguleazd 1n jurul conceptelor: cumpatare, ,,iconomie”,
»folos”, munca, cunoastere de sine (,,sines”), prosperitate, interes etc. Ratiunea
trebuie sd calduzeasca fiecare pas, fiecare gest, gand, iar criteriile prestabilite nu
pot fi niciodatd abandonate. ,,Norocita” sau ,,nenorocita” soartd se afla in mainile
fiecarui individ. Orice alegere are repercusiuni, bune sau rele. Ce viseaza tanarul
doctor Episcupescu? Dorintele doctorului nu se dezvaluie 1n fata unei femei, ci ele
sunt ,,urzite”, analizate, inventariate: ,,ma privegheam sa nu ma gresesc in alegerea
unei sotii” — povesteste —, sotie care trebuie sa fie ,,potrivitd de haracter, de obiceiu
si de oranduiald vietuirii mele, dintr-o familie cuvioasa si linistitd”. ,,Sinesul” tanar
si neexperimentat 1i ia mintile atunci cand petitoarea 1i vorbeste de fiica unui ,,boier
de tara”. Isi doreste mai mult ca orice o fati de la ,tard”, crezind cd acolo
moravurile si simplitatea Insotesc orice comportament. ,,Semetindu-se”, pleaca in
»Zbor” sa o vada, luat pe sus de ideea nobletei, cucerit apoi de miscarile ochilor
»~cand d’o mestera cochetd, cdand d’o fire blajina §i nevinovata”. Desi suspecte,
hainele ,sterfelite” In care se prezintd fata, parintii, cumna‘gii7, le considera ca
semne ale ,jiconomiei” si nu ale sdraciei, ale simplititii si umilintei si nu ale
fatarniciei. Fard sa mai fie atent la principiile indelung urzite, isi da acordul.
»Da-ul” spus In pripa si confirmat pe actul dotal 11 va costa fericirea si
prosperitatea, gandite si dorite, va fi piedica principala in construirea lor. Nu te poti
aduna cu persoanele care nu merg pe acelasi drum cu tine, cu oamenii care nu au
,haractir”. Si va descoperi toate acestea inca inainte de a ajunge la nunta. Isi judeca
alianta din perspectiva unei afaceri si cu o mentalitate pur ,,burgheza”: munca,
economie, seriozitate, prestigiu, respect pentru cuvantul dat, stipanirea trupului,
sanctiuni pentru orice indepartare de la aceste principii. Or, repede socrii si
cumnatii si dezvaluie adevaratele caractere In care lenea, minciuna, lingusirea,

8 Stefan Episcupescu, Oglinda sandtdtii si a frumusefii omenesti. Mijloace si leacuri de
ocrotirea §i indreptarea stricaciunilor, Bucuresti, 1829.

" A doua zi, mergind s le dau vizitd, i-am gdsit tot in sterpelita inbracdminte dintdiu,
logornica inbrdcata intr-o roche de florant alba a Paladoaicei (petitoarea — n.n.), si cdte patru fii cu
papucii jumdtate cu fetile antiriilor de dindardt cusute dinainte §i cu bumbacul iglicilor igit pdan
colturile lor i rupti si carpiti. De care intrebdnd pe Paladoaica ce costum este acesta, mi-a rdspuns
de tara si l-am si socotit de iconomie, iar nu de saracie.” — BAR, mss. 5225, . 5",
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risipa, desfraul detin ponderea principala. lara saracia lucie apare hidoasa cand i se
vadeste ca ,aparentele” nu sunt decdt realitati iremediabile: ,,veni raposatul
Castritu, om sufletescu si cinstit, negustor, si ma intreba cum numai eu nu cunosc
numele lui Ciocarlan Siretul (socrul, medelnicerul Matei Ciupelniteanu — n.n.),
care a Inselat piata §i e sarac de’l mandanca pdaduchi, cu toate mosiile lui, face
sapte, opt pogoane de porumb sau grau, il vinde vara dupa loc arendasului, si-I
cumpara iarna cu inpatrit pret; si da la trebuinta pentru una suta de lei zapis de o
mie, ci sa md desfac de dansul oricum voi putea.”™

Saracia este dublatd de meschindrie, mojicie, ipocrizie. Zestrea, promisa si
oferitd cu larghete atunci cand socrii si fratii aveau interesul sd-si marite fiica si
sora, se transforma in obiect de vaicareala si defaimare. Socrul, medelnicerul Matei
Ciupelniteanu, alearga din casi in casa si se vaitd de bani, de avaritia ginerelui, de
nenorocirea cizuti pe capul lui. In cinci-sase randuri a procedat in acelasi mod,
pentru cd logodirea unicei fiice nu este decat un mijloc de supravietuire pe spinarea
presupusului ginere, pana la o alta tocmeald, la o altd logodna, la un alt candidat.
Dincolo de jaful propriu-zis, doctorul isi face griji pentru ,scaderea de cinste”
adusd de un astfel de comportament: ,,ma categorisea ca l-am inselat si acum
voiesc sd ma trag si sa stric logorna, fratii asemenea pe ori unde mergea cd
voiescu sd-i sardcesc, incdt se facuse insurdtoarea mea de o comedie in tot
Bucurestiul si rarisem vizitele bolnavilor miei de multimea intrebarilor cdnd fac
nunta ... care mi-a smintit cinstea i interesul si m-a scazut din ceea ce eram.” Or,
bunul renume da spor unei afaceri, aduce si mentine clientii. Un doctor patrunde in
casele tuturor si mai ales in casele celor mari, el are nevoie de cinste, de probitate
morald. Pana atunci isi construise o avere frumusica numai pe practicarea meseriei
sale, cu multa onestitate si cu harnicie: ,,m-a purtat norocul ca pe un copil, de
mand, in triumfuri in toate lucrarile mele; osteneam doud perechi de telegari si un
armasar pe toate zilele, cu venit de doudzeci §i treizeci de galbeni pe fiecare zi §i
cu o petrecere de o vietuire stralucita de sandtate §i de duh destept, primitor si
datdator de bucurie.”"

Mitropolitul, vistierul Varlam, banul Manolache Cretulescu, banul Racovita
si multi alti boieri se implica In comedia Insuratorii astfel incat ,,siretului socru” i
se Inchid usile, dovedit de mincinos. Este insuficient insd pentru doctor, foarte
atent la reputatia sa, cat mai imaculata: ,,dar nici cinstea si interesul mieu nu s-a
mai putut indrepta la starea dintai”, conchide cu dezamagire. Obsesia sariciei
revine, ,,cunoscdand soarta sardciei cd se mosteneste si este lipicioasa ca rdia”,
hotaraste ruperea logodnei, asumandu-si paguba''. Din nou ,,sinesul” needucat se

¥ Ibidem, f. 6"

? Ibidem, f. 6".

' Ibidem, f. 3",

"' {i oferise logodnicei o serie de daruri pentru a se prezenta in fata vizitatorilor cu cit mai
multa cinste: ,,0 inbrdcasem de la ciorap si camasa in matasarie si in horbote, cu sal de doud mii de
lei, cu fermenea de sal, cu scurteica blanita de samur, cu asternut de matdsarie, §i cu scule de pret de
paisprezece mii de lei.” Isi imprumutase socrii cu o sumi importanta de bani pentru a se gati de nunta.
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dovedeste mai puternic: lacrimile fatarnice ale fetei il induplecd si consimte
impotriva evidentelor.

Intamplarile au scopul de a-i preveni pe ,fii” in alegerea aliantelor, in
construirea viitorului. Chiar dacd exemplul imediat il reprezintd ,neamul” sau,
accentul pus de Episcupescu nu se referd la legaturile de familie, ci la ratiunea
gestului: ascultati si luati aminte, stdpaniti-va trupul, educati-va mintea, sfaturi ce
revin dupa fiecare ,,capcand” a sortii. Alianta contractatd pe baza ,,slabiciunilor
spiritului” i-a adus numai necazuri. Nu faceti la fel, le dicteaza ,.fiilor”. Deschideti
ochii, priviti in viitor si nu va lasati coplesiti de mila, tentatii, dorinte.

Ceea ce Episcupescu noteaza cu atita ravna nu este numai un deziderat al
sau. Se formuleaza in acest nou inceput de veac un alt ideal de familie, leagédn al
calmului, al solidaritdtii imediate, al tainei ce previne orice insinuare din afara.
,»Toate le-am suferit n ticere”, marturiseste la un moment dat, pentru ca expunerea
problemelor in public devine o ,,comedie”, un subiect de dezonoare, si nu unul
necesar si indicat in solutionarea conflictelor. Nu este singurul. Am vorbit in alta
parte despre loan Jupaniotul, mic negustor, si ideea sa (formulatd pe la 1823) de
viatd privatd in interiorul menajului, dominat de ,,purtarea cu cinste”, ,,blandetea
inimii”, ,.enteresele casii”, ,,cresterea copiilor”, ,,cuvinte dulci si mangéioase” si
,.dragoste”'?. Cam tot in aceastd perioadd, Ionica Tautu isi exprima si el opinia cu
privire la familie, alegere, sentimentele si comportamentele sotilor in interiorul
menajului. ,,/n sdnul cel fragid a unii sotii plicute si incungiurat de odraslele
iubirii sale”, omul poate gusta din himerica fericire, crede Tautu in scrisoarea sa,
adresatd unui prieten in octombrie 1827. Viata tihnita nu se afla decat in ,,sanul unii
familii”, dar aceastd familie nu este intotdeauna usor de adunat. Alegerea unei
»fete” pare grea din moment ce doar ,parerile (les apparences)” se prezinta la
prima infatisare. A alege doar pe baza aparentelor poate uneori sa transforme
»hddejdea” in ,,amagire”. Celui confruntat cu eternele neintelegeri conjugale i se
cere rabdare si severitate fatd de sotia ,neascultitoare”: ,eu fte sfatuiesc a mai
strange legatura pe care i-o fi baltit numai o zburdare copilariasca a unii fimei de
multe ori copila insagi, supt sarcina anilor”. Barbatia, cuvant atat de drag lui
Ionicd T&utu, revine ca mijloc de afirmare in interiorul menajului, dar si ca o
calitate incontestabild ce trebuie sd domine orice atitudine. Apoi raul este facut si
»a-§i pierde cineva gdandurile in intristari este a-gi pierde vremea”; actiunea si
gasirea unei solutii par mai viabile decat a-si plange de mild, dand satisfactie celor

AT 1 g 13
care rad din ,,nestiinta (/’ignorance)” .

12 Constanta Vintila-Ghitulescu, Focul amorului, despre dragoste si sexualitate in societatea
romdneascd, 1750—1830, Bucuresti, 2006. La fel gandeste si Grigore Lacusteanu, provenit din mica
boierime si alegand cariera armelor pentru constituirea unui viitor. Alegerea lui Lacusteanu nu mai
pune in prim-plan aranjamentele familiale si zestrea, ci placerea: ,,principiul si credinta statornica era
sd iau o consoarta prin inclinatie.” — Grigore Lacusteanu, Amintirile colonelului Lacusteanu, ed. Radu
Crutzescu, Bucuresti, 1935, p. 68.

13 Tonica Tautul, Scrieri social-politice, ed. Emil Vartosu, Bucuresti, 1974, p. 219-293.
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Aceasta ,,boald molipsitoare” cauzatd de ,,re'lsfa‘lg”14 indeamna la cautarea de

solutii si la definirea si redefinirea principiilor pe care ar trebui sa se intemeieze o
familie. Episcupescu le stabileste in cele mai mici detalii, precizand, ca nimeni
altul pana atunci, atributii si indatoriri, rolul si locul fiecéruia, inspirdndu-se din
traditie, dar inovand in functie de spiritul vremurilor si de mentalititile unei
categorii sociale in formare.

TIRANIA MENAJULUI

»Educatia si familia erau cele doud preocupari majore ale burghezului, carora
le consacrda multi bani”, spune Theodore Zeldin in analiza sa asupra burgheziei
franceze'’. Aceste doud preocupiri domind memoriile doctorului Episcupescu.
Familia este cea in care investeste si careia 1i dedica toate economiile. Tot ei 1i sunt
adresate sfaturile, experientele si gandurile céci de buna ei organizare depind toate.
In casa, fiecare primeste indatoriri si drepturi. Datoriile barbatului se rasfrang
asupra intregii familii. El trebuie sa aiba ,,casa de pastrarea agoniselii si de lacuit, a
agonisi pe cale dreaptd, cinstita atat trebuincioasele din toate zilele, cat si de peste
tot anul, a inbrica si a cauta nevasta si copii in patimd de boald si a se pune si
raspunde pentru dansii la orice nevoie”. Pentru asta primeste ,,drepturi” depline
asupra familiei sale: ,,a stapdni si a carmui nevasta §i copii, si a le ardata treaba §i
oranduiala indatoririlor pe care sant datori ale cinsti”. Sotia are datoria de a
»iconomisi agoniseala, a tinea si a pazi curdtenia casii barbatului si a creste copii
la pieptul ei”. Asta justifica drepturi ,,impreunate cu ale barbatului”. Traiul bun
constituie miezul modelului oferit copiilor ce-si vor ,,imita” parintii in toate. Or
pentru a imita, ei trebuie sd aiba modele bune de urmat. Femeia, mama si sotie, este
pionul central al menajului; ea trebuie sa aibd calitdtile unei stapane, dar si
supunerea unei roabe, respect si consideratie pentru stapanul casei, dar si harnicie
si daruire. Maria Ciupelniteanu nu este decat un personaj (din pacate pentru doctor,
cu totul negativ), oferit ca exemplu, in jurul caruia se contureaza portretul sotiei din
mediul ,,burghez”. In plus, sotia unui doctor trebuie si posede smerenie, educatie
astfel incét sa stie sd vorbeasca ,,oamenilor dupd deosebirea lor”, sa se ocupe de
calfe si slugi, sd se aplece asupra cresterii copiilor, nu bdbeste, ci potrivit cu
statutul social al parintilor, sd fie evlavioasa si ,,sd citeascd Inchindciunea in toate
zilele”, sd pastreze curatenia odiilor, ordnduiala hainelor si ,,iconomia casii”'.
Aceste cerinte, atit de explicit exprimate, oglindesc un alt mod de viatd decéat cel
dominant de pana atunci'’. El este mai degrabd propriu unui mic burghez si regasit
in manualele de savoir-vivre specifice Europei moderne, dintre care amintim

14 Ibidem.

15 Theodore Zeldin, Histoire des passions frangaises, 1848—1945, vol. 1 Ambition et amour,
Paris, 1980, p. 26.

'“BAR, mss. 5225, f. 9".

17 Vezi in acest sens C. Vintila-Ghitulescu, op. cit., p. 223-235.
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Manuel de la maitresse de maison (1821) sau Manuel complet de la maitresse de
maison ou la Parfaite ménagere (1826). Aici se insistd ,,asupra ratiunii economice
a rolului indeplinit de femeie intr-un spatiu privat, de a carui administrare ea este
rispunzitoare”'®. Va fi rasfoit aceste manuale la Viena sau poate in Valahia prin
bibliotecile boierilor inalti pe care 1i frecventa. Ca are cunostintd de literatura
franceza, aflaim mai la vale, unde invoca ,sofismele eresurilor literaturii
frantuzesti” urzite Tmpotriva papilor. Si daca aruncam o privire printre cartile
ajunse In Principate la acest Inceput de veac dam peste un Manuel d’économie
rurale et domestique, tiparit pe la 1823 la Paris'’, care va fi constituit o sursi de

inspiratie pentru postelnicul Manolache Draghici si al sdu manual de ,,iconomie

<502
rurala™?,

Cu alte cuvinte, armonia In menaj depinde in mare masurd de
comportamentul sotiei, dar si de ,,potrivita alegere de sotie si de sot”. Buna alegere,
Lunirea §i dragostea insotirii” 1i par lui Episcupescu un ,0bicei bun” cu o
contributie esential la ,,rodirea si sporirea agoniselii casei”. Indepartarea unuia sau
altuia este vinovatd de ,,prigonire”, ,stricaciune” si pana la urma se ajunge la
obsesiva saracie. Fara copii si obligatii morale, sotii aflati intr-un astfel de menaj
n-au decat sa se desparta si chiar le recomanda divortul pentru ca n-au de ce suferi
»unul scarba altuia”. Familia insa trebuie sa-i tind impreund; pentru binele copiilor
sd se prefaca a fi multumiti: ,fiind cu familie, atunci este vai de copii §i amar
parintelui celui mai milos, ca-si va jertfi starea, cinstea si viata pentru nebunii lui.”
Asa cum i s-a intdmplat lui. Pentru evitarea multor sicane cotidiene, recomanda
odai separate Intre soti inca de la inceputul mariajului, un principiu mai deloc
intalnit in societatea roméneasca.

Avand 1n fata ochilor un model bun, copiii 1l imita si se supun parintilor, a
caror priveghere trebuie s fie foarte activa pentru ca ,,raul” ascuns in fiecare la
nagtere 1i Tmboldeste la ,,cele rele de stricaciunea lor”. Parintii au obligatia de a fi
tot timpul 1n alertd, de a-1 indrepta, uneori §i cu masuri punitive, cum ar fi privarea
de hrand, imbracarea in haine simple, dar curate, care n-ar fi ,,innoite” decat cu
dovada ,,silintei Tnaintarii invataturii”, fara a li se da ,,parale pan’ maini spre a nu
afla intrebuintarea lor”. in plus, ,,nu se vor slobozi a vorbi neintrebati §i
intrebandu-se a raspunde in duhul si cazul intrebarii fara abatere de cuvinte mai
multe”; un mijloc eficace pentru a sti sd pastreze o ,taind”, dar si pentru

'8 Anne Martin-Fugier, Riturile vietii private, in Istoria viefii private, vol. VII, Bucuresti,
1997, p. 175.

' Titlul intreg este Manuel d’économie rurale et domestique ou Recueil de plus de 700
recettes ou Instructions excellentes pour [’économie rurale et domestique pour la santé et les
agréments de la vie, ed. a 2-a, Paris, 1823.

2 Manolache Draghici, Iconomia rurali si dumesticd, Tasi, 1834.
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dezvoltarea gandirii. Singuratatea este de evitat pentru ca implica ,,striciciunea”
provocatd de ,,boldurile” tentatiilor de tot felul®'.

Idealul acestui ,,mic burghez” il constituie traiul linistit, in interiorul casei,
fara amestecul celorlalti, alaturi de o sotie harnica si iubitoare, impreuna cu care sa
»odrasluiasca” si sd isi creasca copiii, cdrora sa le lase drept mostenire o buna
educatie. lar Episcupescu se implicd asiduu in cresterea si educarea copiilor sai.
Crede si insistd ca un tata si privegheze la buna educatie a fiilor””. ,,Bunul renume”
si ,,buna crestere” sunt lucrurile cele mai de pret ce se transmit si fac nemurirea
unui neam. Este o deosebire esentiald fatd de conceptia protipendadei, pentru care
banii si puterea tin de cele mai multe ori locul educatiei i in al cérei caz este
nevoie de interventiile autorititilor pentru a schimba starea de lucruri®. Boierul
n-are nevoie de educatie pentru a ocupa o slujba si nici pentru a face avere, el a
mostenit aceste drepturi. Pe cand cei din lumea lui Episcupescu nu au mostenit
aceste ,,privilegii” si atunci educatia si pregatirea ,,pentru a face fatd «sotietatii»”
sunt indispensabile. Tatal, asa cum il descrie Stefan Episcupescu, trebuie sa-si
asume aceastd implicare in educarea si cresterea mostenitorilor. latd pledoaria,
adresatd prezumtivilor ,,fii”: ,,si sa stiti ca cea mai de frunte si cea mai nobild
mostenire care puteti sa lasati fiilor vostri este cresterea §i cugetarea cea potrivitda
si buna, cu credinta si frica de Dumnezeu. Buna crestere deprinde ascultarea si
primirea invatului, care trebuie sd fie insotit cu pilduirea lui; potrivita crestere
rosteste cugetarea dreptatii adevarului si lumineazd cunostinta mintii de buna
purtare, cd precum cugetd omul in sine, asa §i lucreaza. lar credinta de Dumnezeu
noroceste traiul vietii, fiind ca sant multi invatati si cu minte, dar fara credinta
nenorociti.”®* Orice program de educare a tinerilor trebuie si aibd sustinerea
guvernului, ce-si acorda sprijinul in transformarea tatalui in ,,dascal si ocarmuitor”.
Cand un guvern nu se va ingriji de acest lucru, atunci supusul isi afla salvarea in
fuga de ,,zgomotul ratacirii §i al striciciunii”, ,,indepartarea In singuratatea si
linistea” caminului.

Bineinteles cd pledoaria lui Stefan Episcupescu nu poate fi pusé in aplicare
de toatad aceasta paturd de mijloc careia i se adreseaza. Meseria mananca o mare
parte din timp: in pravélie sau in atelier, pe drumuri sau la masa de scris,

21 Aceasta ,,singuratate” a elevului sau copilului devine subiect de reglementare, despre ea
vorbeste Michel Foucault, Istoria sexualitatii, Timisoara, 1995, p. 78-86.

2 Conceptia sa este practic novatoare. De obicei, aceastd griji a cresterii si educatiei este
lasatd pe seama mamelor, mai ales in cazul fetelor, implicarea tatilor fiind mai degraba financiara prin
platirea dascalilor. Abia secolul al XIX-lea va aduce o schimbare in acest sens, atunci cand educatia
capata importanta in formarea unui tanar, mai ales in mediul aristocratic, dar si in randul acestei paturi
de mijloc, ce incearca sa-si faca un viitor cu ajutorul stiintei de carte.

% Vezi pitacul lui Constantin Mavrocordat sau prevederile Regulamentelor organice.

**BAR, mss. 5225, f. 11".
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negustorul, mestesugarul, doctorul sau inginerul se luptd cu timpul pentru a face
bani”’. Totusi, copilul este pentru aceste medii o ,,investitie””® cdruia i se acord
multd atentie si pentru al carui viitor se cheltuieste mai mult In materie de
instructie®’.

,DUHUL VEACULUTI” SI ,,FATARNICIA POLITICII”

Pentru a pune in aplicare toate cele de mai sus, oricine are nevoie de
cunoagterea ,,sotietdtii” in care tréiestezg. ,»Cultura tivilizatiei de acum”, in care isi
duce existenta si in care se vor forma ,.fiii lui”, este una dominatd de fatarnicie,
invidie, interes, ingelaciune si ,,rasboiu” intre toti si intre toate. In frunte se afla
guvernul, care incearca sa profite cat mai mult de pe urma supusului, ademenit cu
lucruri de nimic: ,,printip al guvernului este a avea pe toti supusii lui atirnati cu
cinstea, averea si cu viata lor de dansul.” In atingerea acestui scop, toate ,,instiintele
si institutele politicesti, cu toate formele si uniformele lor”, cheltuiesc pe ,,slujbasii
si lefasii lor”, dar insuficient pentru a-si forma un ,,capital de familie”. Bogatii sunt
ademeniti cu ,,nadejde de cinste, de ranguri, de numiri si de castig”; stapaniti mai
degraba de ,,mandrie si lacomie”, decat de ,,minte”, nici macar nu-si dau seama
cand aluneca 1n saricie si ajung la mila guvernului, acceptand sa slujeascd numai
,pentru hrana”.

Biserica urmeaza de aproape guvernul. Chemata sa ,,zdrobeasca raul din om”,
ea ajunge ,,cateodata sa zdrobeasca impreuna cu raul si bunul dintr-insul”.

Uitat de toti, norodul patimeste si se lasd atatat de cei care ,,propovaduiesc
libertatea, dreptatea si egalitatea”, dar si de cei care ,,propovaduiesc milostenia de
iertarea pacatelor”. Atunci cand se afld in nevoie nimeni nu-l ascultd sau nu-1
intelege: ,,cdnd pdatimeste norodul de moarte si moare de foame de nu se poate
ingropa din neingrijirea ocdrmuirilor, ce se ospdtez cu vase de aur §i de argint pe
mese intinse, ce neomenitd simtire dovedesc? Sau cand moare norodul de ciuma si
de o epidemicd boald de moarte si ei se ingrijescu mai mult de averile decat de
viata lui? Sau cdand se invrajbescu doi stapanitori i se aprind in razboiu un norod

% Adeline Daumard, Les bourgeois et la bourgeoisie en France depuis 1815, Paris, 1991,
p. 209-210.

26 Michelle Perrot, Figuri si roluri, in Istoria vietii private, vol. VII, p. 139.

27 Pentru negustorii din Valahia si implicarea lor in educatia copiilor vezi Gheorghe Lazir, Les
marchands en Valachie, XVII*-XVIII siécles, Bucuresti, 2007.

28 Preocupiri pentru cunoasterea si reformarea societitii sunt frecvente in epoci. Alexandru
Dutu face un inventar al acestor autori §i aratd cd multi dintre ei s-au lasat contaminati de operele
iluministe. Printre autori se numard lordache Golescu, Cdatre ocdrmuitorii noroadelor (cca 1820),
Gheorghe Pesacov, Impardtescul sinual (1830-1835), Simion Marcovici, Datoriile omului crestin
(1839). Unele dintre ideile Iui Episcupescu sunt prezente si in lucrarea lui Simion Marcovici, Idee pe
scurt asupra tuturor formelor de obladuire, Bucuresti, 1829. Deosebirile apar atunci cand este vorba
de rolul acordat religiei in viata politica, major pentru Episcupescu, destul de limitat la Marcovici. —
Vlad Georgescu, Istoria ideilor politice romdnesti (1369—1878), Miinchen, 1987, p. 131-132.
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cu altul pentru capritiile lor, ce satanicesc triumf de isbandd dovedesc ca lacuieste
in inimile lor?”® Intrebarile retorice ale doctorului Episcupescu sunt luate din
experienta meseriei sale. A scris despre ciuma, a scris despre epidemii si boli, a
fost martorul numeroaselor ,,rdzmerite” si razboaie, a cunoscut ocupatiile nemtesti,
turcesti, rusesti, traieste Intr-o vreme de prefaceri importante, de punere sub semnul
intrebarii a valorilor traditionale, a moravurilor, de agitatie pe scena politica. Astfel
crede si este convins ca guvernul (in integralitatea sa) se afla intr-un permanent
conflict cu norodul, ceea ce genereaza o ,prigonire” generald intre proprietari si
supusi, stipani si slugi, barbati si neveste, parinti si copii. Intru intAmpinarea linistii
cteva state au creat ,,constitutia” sau ,,sintagma”, dar aceasta este ,,célcatd in voie” ca
si ,,pravila dreptatii” cu acordul unei parti a norodului, prins in armati. In fata acestei
situatii, individualismul® reprezinti singura cale de supravietuire: fiecare familie si
ingrijeascd pentru sine. Asta in cazul in care ,,0bladuirea” nu ar trece la ,,reformarea” si
,mladierea” fiecaruia, acordand atentie nu ,,nasterii”’ sau ,,chipului”, ci ,,cugetarii” si
,»obladuirii potrivite”; cu alte cuvinte, ar trebui sa promoveze meritocratia, ceea ce
exista, de altminteri, ca ideal, In Regulamentele organice.

Toate aceste capcane ale timpului trebuie cunoscute pentru a te feri din calea
lor, doctorul pleddnd pentru intelepciune si mai ales pentru modestie si taina.
Bogitia atrage invidie si jinduire: ,,nu va faliti §i nu va semetiti in averile bogatii
voastre, cd prea lesne le veti pierde si va veti sdrdci.” Si, mai presus de toate,
averea nu trebuie risipitd pe cumpararea de ranguri: ,,nu va bagati si nu va
amestecati in stralucitele slujbe politiceste.” O singurd abatere este permisa, atunci
cand un interes o cere: ,,numai pentru castigul unei nevoi de rang si pe data sa va
trageti ca sa nu parliti starea.” Obtinut, rangul trebuie sd se pazeasca ferit de ,,ochi
de om”; el atrage ,,multime de musterii”, profitori ce prin ,,fagaduieli” §i minciuni
nu vor decat ruinarea averii celuilalt. Stefan Episcupescu este aproape singurul in
epoca sa care nu-si doreste innobilarea. Calitatea de medic, inrudirea cu o familie
boiereasca, mediul in care se invarte i-ar fi permis sa o obtina foarte usor. N-o face
si 1i Indeamna si pe altii sd nu se lase ispititi de astfel de lucruri efemere. Fiul sau
Petrache Episcupescu va cumpira un rang de pitar la 1850°', poate silit de vreo
nevoie. De altminteri, opiniile sale cu privire la boierime sunt destul de critice. De
ce si-ar fi dorit sé intre in randurile acesteia, cand alianta matrimoniala i-a dovedit
cd nu meritd, ba mai mult i-a fost spre paguba?! In plus, interventiile mai marilor
vremii in favoarea socrilor fard sd tind cont de realitate nu i-au fost pe plac. lar
»comedia” si barfa din jurul nuntii sale, purtate in mare parte prin casele boieresti,
l-or fi scarbit cu totul.

¥ BAR, mss. 5225, f. 17".

30 Pentru individualism vezi Louis Dumont, Essais sur l'individualisme. Une perspective
anthropologique sur [’idéologie moderne, Paris, 1983.

31 Paul Cernovodeanu, Irina Gavrila, Arhondologiile Tarii Romdnesti de la 1837, Braila, 2002,
p. 138.
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BOGATIA ... SAU LIPICIOASA SARACIE ...?

,»Cu bani se fac toate si toate pe bani”, spune Episcupescu cel temator de
sdracie. ,,lconomul” este autorul principal in construirea unei averi considerabile,
caci iesit din saracie, el stie cum sa administreze banul astfel incat sa ridice un
capital considerabil. Saracia si bogdatia au grade ,,deosebite”, determinate de soarta
omului, si se oglindesc in doua stiri: ,,vremelnice” sau ,,statornice si zacatoare”.
Bogatia provoacd razboaie intre natii si state, conflicte in familie, invidii in
comunitate — ,,toatd averea se jinduieste” —, asa cd bogatului i se recomanda s-o
»acopere” pe cat posibil. Cu alte cuvinte, sa se laude cat mai putin cu ea pentru ca
orice avere este supusa ,,efemeritatii”. Prea putini se aratd ,,destoinici” in péstrarea
acesteia, $i mai putini rezista tentatiei de a nu o risipi.

Dar ce bine e sa fii bogat ... Bogitia ,,Jumineazd mintea si fata omului de
veselie, de dazmierdare si preface pe cel intristat In starea lui si-1 inveseleste”.

Si ce chin e sa fii sarac ... Sardcia ,,intuneca mintea §i fata si aceluia mai
invatat, si-i impiedica vorba, si pasii inaintarii lui, da sa urdste si sa depadrteaza
toti de ddnsul, si este nenorocit, trudit si amardt de toate, §i de insugi sinesul sau, §i
mustrat, §i necdjit de toti, si de insusi familia lui pana la dasnddajduire”. Hulit de
toti, sracului nu-i raimane decat sa se imbogateasca si sa invete cumpatarea, sa-si
educe trupul si mintea, sd-si controleze dorintele, sd-si anuleze orice gand de
placere. ,,Deci imputinati-va, fiilor, trebuintele de cu vreme, infranati-va poftele
placerilor de bundvoie”, acesta este secretul cumpatarii. Ascultandu-l, vezi etica
burgheza conturandu-se §i 0 noud lume modelandu-se in jurul acestor principii.

Educarea ,,sinesului” este esentiala in ,,imbogatire” si in pastrarea unui stil de
viata echilibrat: ,,imputinati-va, fiilor, trebuintele, infranati-va poftele placerilor, de
bunavoie cu duh stipanitor si va inaintati barbatia lucrurilor voastre ca sa va
imbogatiti ca sa nu fiti siliti, de nevoia saraciei, sd va Imputinati trebuintele, sa va
infranati poftele si s va Imbarbatati lucrurile agoniselii i nu veti mai putea.” Apoi
cel ,,multumit si indestulat cu starea lui” trebuie sa constituie un ,,prisos” util
pentru cheltuielile ,,neprevazute si intamplatoare”. Acest ,,prisos” traseaza frontiera
dintre ,,bogatul cumpatat” si ,bogatul patimas”. ,,Prisosul” sau ,rezervul” are
menirea de a fi o ,,stavild” in fata sdraciei. Proprietarul poate astfel sa-si acopere
cheltuielile neprevazute fara a se imprumuta si indatora unui strdin care ,,il va
priveghea ca pe un vinovat, 1i va numara si imbucatura si la cea mai intdiu
neputintd de plata datorii lui la soroc, il va vinde si-1 va cumpéara”. Camatarul este
cel mai mare dusman al unei averi, ,,un vierme care roade pe datornic pana il
rastoarna”. Si doctorul Episcupescu stie ce spune, cd doar a trecut printr-o
experienta crancena ,,datoratd” marelui cdmatar al vremii Baltaretu. Pentru a evita
,~mufluzia”, cumpatatul are datoria de a ,.chibzui orice cheltuiald in functie de
venit”, de a-si planifica viata ,,reguland cheltuielile pand la un ban”. ,,Rezervul” se
supune unor reguli rigide de folosire, nu capriciilor; doar lucrurile ,,de folos” pot
avea acces la casa de bani. De exemplu: ,,de nu va avea mosia apa curgatoare de
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trebuinta si de folos, a se face puturi si moard de vant, iar impotrivd de va avea

2

rau”. Asadar, ,rezervul” se investeste in alte lucruri aducatoare de venituri
suplimentare.

L,ICONOMIA” SAU DESPRE BUNA CHIVERNISEALA

Daca proprietiti nu i-a fost dat sd aiba, Stefan Episcupescu 1si ia foarte in
serios meseria de medic. Incearca sa se faci remarcat in orice imprejurare, se agita,
este prezent acolo unde trebuie, 1si aratd cunostintele si devotamentul. Ciuma,
epidemiile de holera i favorizeaza accesul in carierd. Este tot timpul pe ,,camp” si
la 1824, si la 1829, si la 1831, cand cu epidemia de holera. Scrie despre ciuma®?, isi
,vizitariseste bolnavii pe toate zilele”, isi oferd sfaturile si experientele ori de cate
ori i se cere. Zelul 1i este rasplatit mai intai de voda Ghica, care la 1824 il numeste
»~medic comunal al Bucurestilor”, iar mai apoi de guvernatorul rus cu mentinerea in
aceeasi slujba. Cunoasgte un singur episod de umbrad: cand la 1831 se face
verificarea diplomelor si se constatd ca este doar ,hirurg”, Episcupescu isi da
demisia din functia de medic al circumscriptiei de negru, dar revine in 1835 ca
medic al temnitelor si atinge apogeul cu tiparirea unei lucrari ce s-a bucurat de
succes. Este vorba de Practica doctorului de casa (1846), recomandata chiar de
autoritati si cerutd prin scoli si targuri. $i pentru cé tot s-a bucurat de succes, cere
»~drepturi de autor”, atunci cand cartea este retiparitd la 25 martie 1847. Prima
pagind se deschide cu urmadtoarea rugaminte adresatd guvernului: ,,dutorul se
roaga Cinstitelor Tenzuri ale Inaltelor State, ca unde si cand se va cere a se tipari
aceastd carte in original sau in talmdcire se binevoiasca a nu se slobozi pana a nu
infatisa doveditoriul mai intdiu adeverinta autorului de primirea dreptului lui, ce
este dooa sute de galbeni pentru una mie exemplare in ori cdte randuri se va
tipari.”* Cartea va fi aparut si fard a i se cere voie, va fi fost copiatid de mainile
diecilor de prin cancelarii sau chiar scoasa asa, astfel incat medicul sa ajunga sa
ceara dreptul sau. Dovada graitoare std cealaltd carte a sa, Oglinda frumusetii,
tiparitd la 1829. Viata exemplarului tiparit se prelungeste prin includerea lui in
miscelanee, unde doritorii au copiat fie intreaga carte, fie numai partile
ninteresate”. De pilda la 1 ianuarie 1838 un anume Costache Vasile Victor din Iagi
»prescrie spre folosul de obste” mari parti din carte alaturi de Sadic sau Ursitoarea
a lui Voltaire®.

32 Stefan Episcupescu, Mijloace si leacuri de ocrotirea ciumei, alcdtuite si intocmite spre
ajutorul si folosul neamului romdnesc, Bucuresci, 1824.

33 {dem, Practica doctorului de casd, ed. cit.

3 BAR, mss. 3586, f. 10—83¥; Cf. Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti,
Bucuresti, 1987, vol. 111, p. 181.
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Renumele nu-1 imbogéteste, astfel incat la 1848 se afla la mana autorititilor,
carora le solicitd o pensie, fiind acum prea batran pentru a-si mai castiga existenta
din ,,vizitarisirea” pacien‘gilor3 ’,

Meseria de doctor nu aduce intotdeauna 1incasdri suficiente, asa ca
Episcupescu se implica si intr-o serie de afaceri conexe spre a-si spori veniturile
necesare mentinerii familiei. Bineinteles cd resursele se definesc in functie de
nivelul de trai vizat de fiecare in parte™.

OMUL FOLOSITOR: INTRE ,MASURA CUMPATULUI” SI,JCONOMIE”

,,Cel ce se mandreste se nebuneste, cel ce se hrapeste de slava, de bogitie, de
procopseald sau de frumusete se marturiseste de nedestoinic lor si se injoseste, cel
ce se faleste se saraceste, cel ce se lauda se defaima, cel ce alearga se osteneste, cel
ce se pripeste la vorba se greseste, cel ce crede lesne se si ingeald lesne”, acestea
sunt marile ,,greseli omenesti” asupra carora trebuie sd se privegheze cu mare
atentie. Viata ofera dulceata, bunatate, frumusete, dar numai cel initiat stie cum sa
se adape fard a cadea in desfraul si abuzul pricinuitoare de scurtare a ei si a
averilor. ,Masura cumpatului” este cheia succesului. Recunoaste ca ,.Infranarea
placerilor vremelnicelor” nu este un lucru tocmai usor, ba dimpotrivd chiar
»heplacut”, dar ,stapanirea” asigurd trecerea de la vremelnic la o stare de bine
permanentad.

Lucrul, munca il abate pe om de ,relele urmari”: ,trebuieste neaparat sa fie
omul ocupat, intreprins in toatd vremea c’o grija sau c’o lucrare de mana, care il
apard de nalucirile péreri deserte ale fantasii vrajmasului de stricaciune”.
Cunoasterea de sine primeaza; ,,sinesul” indeamna la rau, lene, desfrau, amagiri
desarte, il imbrobodeste pe cel slab ,,cu dorintele si placerile lui”, indepartandu-1
astfel de la calea cea dreaptd. Autocontrolul trupului si mintii este atuul omului
cumpdtat care se aratd ,virtuos §i cuvios citre sine, catre tot altul si catre
Dumnezeul lui”. La polul opus se afld ,,omul cel prost”, cufundat in ,,patimile
dulcetilor” si desfrau, sarac.

35 Pentru detalii cu privire la cariera medicald a doctorului Stefan Episcupescu vezi P.Gh.
Samarian, op. cit., vol. I, p. 261-276.

3% Episcupescu nu este singurul medic din epoca implicat si in altceva, dovada clari a unei lefi
de la stat insuficiente §i uneori platitd cu intarziere, alteori sistatd din diferite motive si de cele mai
multe ori micsorata cu eterna explicatie a lipsei. Doctorul Constantin Darvari, desi bun practician,
apreciat atat de putere, cat si de populatie, se ocupa, pe langa medicina, de camatarie, de investitiile in
proprietati sau de publicarea de carti; doctorul Silvestru Filitis tine un scaun de carne pe o mosie de
zestre de la Arva din judetul Saac (este cdsatorit cu Smaranda Mainescu); Constantin Caracas se
alatura boierilor Raducan Clinceanu si Dumitrache Topliceanu in deschiderea unei tipografii; o
carierd de mare succes are doctorul Apostol Arsachi: ajuns secretar al lui vodd Ghica, datorita
cunostintelor sale lingvistice, pe langd cariera sa medicala reuseste sa faca si o importantd cariera
politica. — P.Gh. Samarian, op. cit., vol. I, p. 5659, 63, 96, 142—145.
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»lconomia”, urmdrind satisfacerea trebuintelor de bazi, raméne crezul de
capatai al doctorului Episcupescu: ,,Prin iconomie imblanzeste si impaca omul pe
toti vrajmasii lui, si se aduna toate, intr-o casa de lacuit si de lucrat, intr-o hrana cea
de toate zilele si Intr-o Imbracaminte si toate acelea ce trec peste aceste trei
trebuinte sunt de fald si de prisos.” Iatd cele trei trebuinte: addpost, hrand, haine.
Dar si acestea trebuie dobandite in limitele unei avaritii rigide: hainele au menirea
de a ,,inveli rusinea si a tinea caldura trupului”, hrana trebuie doar sa tina de foame
si sete; ,,vremea somnului” doar sa refaca trupul obosit.

Or, in acest spirit, omul cumpdtat nu va da importanta decat lucrurilor care au
o valoare §i care pot ,produce”. Nu tine o vitd dacd ea nu da ,,randament”, nu
investi intr-un argat dacd se dovedeste ineficient, nu angaja o slugd dacid n-are
tragere de inimd in indeplinirea atributiilor. Eficienta inseamna ,,un dublu folos”,
adica vita, argatul, sluga ar trebui sd produca de doud ori mai mult decat investitia.
Si crede ca daca sluga, de pilda, nu-si scoate ,,simbria Indoit” trebuie concediata cét
mai grabnic. Un bun gospodar nu-si lasa niciodatd averea si mai ales proprietatea
pe seama altcuiva, argumentand cu ,,nu se sarguieste nimeni pentru folosul altuia
ca pentru al sdu”. Arendarea Inseamna instrdinarea unui pamant care are nevoie de
ingrijire si atentie mai ceva ca un copil. Or, pentru acest pamant si pentru belsugul
lui ,,iconomul” trebuie sa stie sa investeasca si sa se investeasca. Un bun ,,iconom”
se cunoaste imediat, din ,,umblet lin si potrivit, din imbracaminte nici falnica, nici
galanta, dar curata, si nu este cel dintdi de moda, nici cel din urma; din stat si din
sedere neclintitd; din cautaturd lind si plecatd; din vorbd putind si potrivitd cu
intrebarea”. Acestui portret trebuie sa 1 se asocieze sotia, copiii, familia, slugile,
curdtenia casei, regulata mancare, ,,de trei—patru feluri de bucate, pe din doua
verdeturi la pranz, c-o friptura seara, cu ametitoarea bautura a vinului, care nu trece
de o litra, pe din doua cu ap4, iar dimineata numai o dulceatd cu apa si c-o cafea si
copiilor dimineata si seara cite cincizeci drame de ceai, pe din doud cu lapte, si c-0
felie de paine, iar nu mai mult”. ,Iconomul” se trezeste dimineata devreme si
»desteapta toate slugile”, este tot timpul preocupat, cu ganduri pentru bunul mers al
averii, ganduri care il urmeazd si-n ,asternut”, nu lasd ,,condeiul jurnalului”,
noteazd cu grija toate ,.cheltuielile si veniturile” zilnice, nu ,,umbld dupi alte
plimbari si adunari”, petrece timpul cu ai sdi §i pentru ai sii, isi ,,ascunde”
intimitatea de cei din jur, oferd doar imaginea unei familii cumpatate si ferice,
pastrand pentru sine neajunsurile si ,,tulburarile”.

,Cel ce seamdna graunte seamana galbeni” si ,,pdmantul este comoara cea
vesnic nesfarsitoare, iar toate celelalte sunt vremelnice si sfarsitoare” sunt doua
dintre ideile principale ale doctorului Stefan Episcupescu. Intr-o Valahie ce
promova o serie de legi, intr-o Valahie aflatd intr-un plin proces de schimbare,
doctorul nu se aratd deloc interesat de investitia intr-o activitate ,,productiva”:
comert, manufacturd, industrie. Pentru doctor, singura bunid investitie raméane
pamantul, si nici macar cresterea vitelor, ci agricultura. Dar o agricultura
promovata diferit de cea practicatd pana atunci.
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Negustorul Cernea Popovici pune accentul pe aceastd cumpatare si munca
fara ragaz in agonisirea unei averi si apoi in grija administrarii ei, chiar daca
mostenitori de sange nu se intrevad astfel Incadt munca si aibd un scop bine
definit’’. La aceeasi epocd, Nicolae Sutu redacteazi o serie de lucriri cu privire la
starea economica a Moldovei. El ofera acolo multe despre imbunatitirea unei
economii ce mergea atit de prost®®. Nu stim in ce masurd Stefan Episcupescu a
avut acces la acest fel de literaturd. Stim doar cd un confrate de al sau, doctorul
Constantin Véarnav, il citeste, il foloseste si mai ales 1l critica pentru ,,delicatetea”
cu care vorbeste de tarele economiei moldave, pentru care nu are mai niciodata
solutii adecvate: ,,eu nu sunt la indoiald ca luminatul autor (referire la Nicolae Sutu
— n.n.) au rasuflat aceastd dorintd cu sinceritatea aceea care pururea l-au
caracterizat ca bun patriot, Insa eu socotesc ca cine voieste a se tAmadui de o rana,
trebuie sd o si arate doctorului neimbroboditd.”*’

Episcupescu s-a straduit sa-si puna in aplicare toatd aceasta gandire att de
diferita de cea a multora dintre compatriotii sai. [-a reusit foarte putin. Soarta nu I-a
ajutat prea mult. Generic, memoriile se adreseaza unor potentiali lectori, numiti
,f1ii miei”. El a avut un singur fiu, cu care nu s-a Tmpacat bine si care n-a fost de
acord cu educatia, gandirea, cumpitarea, avaritia promovate de tatdl sau®. Cazul
lor este tipic pentru imposibilitatea acestei clase de mijloc de a se constitui. Chiar
dacd doctorul Episcupescu nu spune despre sine ca este ,,burghez”, prin modul de
gandire, prin meseria pe care o practicd, el poate fi considerat ca atare. Memoriile
sale sunt primul tratat despre o altfel de civilitate, care reflectd maniera de a gandi a
acestei categorii sociale, cu idei clare referitoare la economie, cumpdtare,
rationalitate, identitate proprie prin apartenenta la o categorie sociald, alta decat
aristocratia, cu un stil de viatd construit diferit tocmai pentru a se deosebi de
ceilalti. Dar ca si in alte cazuri, generatia a doua nu mai urmeaza nimic din ceea ce
a construit tatil. Ba, mai mult, fiul alege modelul dominant: o slujba in
administratie, un titlu si ... revolta impotriva parintelui ...

L’ELOGE DU TRAVAIL CHEZ STEFAN EPISCUPESCO :
MEMORIIA DE TAINA PENTRU ICONOMIE SI ICONOMI

Reésumeé

Le docteur Stefan Episcupesco écrit des mémoires trés intéressants par les
sujets abordés. Pour la premicre fois dans la culture roumaine le travail est bien

7 BAR, mss. 614, f. 112°-116".

38 Nicolae Sutu, Opere economice, Bucuresti, 1957.

3 Foaia Sotietatii de Medici si Naturalisti din Principatul Moldovei”, anul I, 1851, nr. 1,
p. V-VIL

40 Vezi conflictul cu tatl sdu in Arhivele Nationale ale Romaniei, Inalta Curte Civila, dosar
68/1847. Aceste documente mi-au fost semnalate de catre Nicoleta Roman, careia 1i multumesc.
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valorisé dans un processus de bien modeler I’étre humain. Le travail, ’argent, le
controle de soi, la sagesse sont des repéres essentiels d’une nouvelle étique, une
étique tout a fait différente de la pensée traditionnelle dominante. 11 est le « premier
bourgeois » qui vit, pense, rédige des conseils utiles dans la construction de la
premicre modernité roumaine.

Mots-clés : Stefan Episcupesco ; mémoires ; mariage ; médicine ; éducation ;
éthique du travail
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NEGUSTORI - INTERACTIUNI SI INFLUENTE

HEGEMONIA COMERCIALA A BRASOVULUI
LA SUD DE CARPATI

ALEXANDRU CIOCILTAN"

Doua mari centre urbane sasesti din Transilvania, Brasovul si Sibiul, au avut
un rol de primd insemnatate in istoria teritoriului de la sud de Carpati. Amintitele
metropole transilvane au influentat profund istoria economica, politica, militara,
institutionald §i cultural-spirituala a Tarii Roménesti in epoca medievala si
premoderna. Evident, dintre centrele sdsesti mentionate rolul principal in aceasta
directie 1-a avut Bragovul, care a reusit sd instituie o adevdratd hegemonie
comerciald la sud de Carpati in secolele XIV-XV.

Aceastd hegemonie s-a dezvoltat pe baza privilegiilor acordate de regii
Ungariei — indeosebi dreptul de depozit (1369 si 1395) — si a celor primite din
partea domnilor Tarii Roméanesti (1368 si 1413).

Inainte de a aborda problema evolutiei acestei hegemonii se impune, evident,
intrebarea: care au fost legaturile sasilor cu spatiul de la sud de Carpati inaintea
celei de a doua jumatati a secolului al XIV-lea? Din pécate pentru aceastd
problema importantd informatia disponibild este extrem de lacunari. in insasi
istoria oragului Brasov dupa marea invazie titard din 1241 existd o lacuna
documentara de aproape un secol, explicabild prin distrugerile provocate de
invaziile tatare din anii 1278, 1285, 1335; primele informatii privitoare la istoria
orasului dupid aceasti perioada sunt din 1336 si 1342'. Cele dintai stiri certe
referitoare la comertul Brasovului in spatiul extracarpatic dateazd din 1358 si
1368>. Pentru comertul Sibiului la sud de Carpati cele mai timpurii date sunt din
1382 si 1384°.

* Institutul de Istorie ,,Nicolae Iorga”, Bucuresti; alexcioca7@yahoo.com.

' Maja Philippi, Die Biirger von Kronstadt im 14. und 15. Jahrhundert. Untersuchungen zur
Geschichte und Sozialstruktur einer siebenbiirgischen Stadt im Mittelalter, Bukarest, 1986, p. 26-27.

2 Documenta Romaniae Historica (in continuare: DRH), D Relatiile intre (drile romdne, vol. 1
(1222-1456), ed. Stefan Pascu, Constantin Cihodaru, Konrad G. Giindisch, Damaschin Mioc, Viorica
Pervain, Bucuresti, 1977, p. 72, doc. 39, p. 86-88, doc. 46.

3 Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen (in continuare:
Urkundenbuch), vol. 2 1342 bis 1390, ed. Franz Zimmermann, Carl Werner, Georg Miiller,
Hermannstadt, 1897, p. 555, doc. 1157, p. 589-590, doc. 1190; Quellen zur Geschichte der Stadt
Hermannstadt, vol. 11 Handel und Gewerbe in Hermannstadt und in den Sieben Stiihlen, ed. Monica
Vlaicu, Radu Constantinescu, Adriana Ghibu, Costin Fenesan, Cristina Halichias, Liliana Popa,
Hermannstadt, 2003, p. 74-75, doc. 15, p. 77-78, doc. 17.

»Revista istorica”, tom XXIII, 2012, nr. 1-2, p. 53-64
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Existd totusi cateva informatii indirecte care atestd comertul sasilor ardeleni
la sud de Carpati Tnainte de mijlocul secolului al XIV-lea. Cel mai clar indiciu in
aceastd privintd este Intemeierea comunititilor sdsesti dincoace de Carpati la
Campulung, Targoviste, Ramnic si Arges. Acestea, infiintate intre a doua jumatate
a secolului al XllI-lea si prima jumatate a secolului urmdtor, nu sunt decat
avanposturi comerciale ale oraselor Brasov si Sibiu®. Aparitia lor dovedeste o
intensa activitate comerciald a sasilor ardeleni la sud de Carpati, care nu se putea
desfagura iIntr-un cadru lipsit de securitate pentru negustori. Un indiciu ca
negustorii din Transilvania frecventau teritoriul de la sud de Carpati se afld in
Cronica rimata a lui Ottokar de Stiria, potrivit careia negustorii au fost cei care au
adus ,regilor” Bulgariei si Serbiei stirea caderii in prizonierat a Iui Ottokar de
Bavaria in Transilvania (1307)°. Or acei negustori din Transilvania care ficeau
comert la sud de Carpati catre Serbia si Bulgaria nu puteau fi decat sasii ardeleni.
Putem asadar considera informatia privitoare la anul 1307 drept cea mai veche
mentiune a comertului transilvan la sud de Carpati.

Datele de mai sus permit concluzia cd sasii ardeleni erau implicati in
comertul de la sud de Carpati si inaintea intemeierii Tarii Romanesti. Intinderea
spre rasarit a Tarii Romanesti a avut loc dupa 1343-1344, cand voievodul Nicolae
Alexandru a recunoscut suzeranitatea ungara si a participat la ofensiva antitatara a
regelui Ludovic de Anjou. Voievodul muntean si-a inéltat o curte langd Campulung
si, ca urmare a Infrangerii tatarilor, si-a extins stapanirea spre est pana la Dunare si
la confluenta fluviului cu Siretul®.

Expansiunea teritoriald a Tarii Roméanesti a adus noului stat stapanirea asupra
tuturor drumurilor comerciale de la sud de Carpati care legau Bragsovul de Dunarea
de Jos si Marea Neagra. Dintre acestea cel mai important era drumul care pornea
din Brasov, trecea prin Campulung si Targoviste si ajungea la Briila, unde erau
aduse marfurile orientale prin Marea Neagra. Acest drum era un segment al marii
artere comerciale internationale care lega Europa Centrala de Gurile Dunarii si
Marea Neagrd’. Interesul domniei era si obtind venituri cAt mai mari din vechile
vami sau din cele noi pe care probabil le-a instituit in teritoriul recent incorporat.

4 Alexandru Ciociltan, Colonizarea germand la sud de Carpati, in ,Revista istorica”, t. XXII,
2011, nr. 5-6 (in curs de aparitie).

5 Ottokars Osterreichische Reimchronik, ed. Joseph Seemiiller, iIn Monumenta Germaniae
Historica, Deutsche Chroniken und andere Geschichtsbiicher des Mittelalters, vol. V, partea a 2-a,
Hannover, 1893, p. 1152, versurile 88516—88520: nii gestuont darndch unlanc,/ daz der kunic von
Sirvie/ unde der von Bulgerie/ fiir die warheit verndmen/ von koufliuten, die dar kémen. Pentru
discutia in legatura cu informatiile despre romani cuprinse in izvor, vezi Adolf Armbruster, Romdnii
in cronica lui Ottokar de Stiria: o noud interpretare, in ,,Studii. Revista de istorie”, t. 25, 1972, nr. 3,
p. 463-483.

8 Pentru detalii vezi A. Ciociltan, Colonizarea germand la sud de Carpati.

7 Pentru insemnitatea acestui drum comercial, vezi Serban Papacostea, [nceputurile politicii
comerciale a Tarii Romdnesti si Moldovei (secolele XIV-XVI). Drum §i stat, in Idem, Geneza statului
in Evul Mediu romdnesc. Studii critice, Cluj-Napoca, 1988, p. 151-180, 198-204.
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Acest interes nu putea sa nu intre in contradictie cu cel al negustorilor brasoveni,
care erau in primul rand vizati. Fara indoiald negustorii brasoveni au resimtit
negativ consecintele comerciale ale extinderii spre rasarit a Tarii Roméanesti. Ca
urmare sasii din Brasov s-au plans regelui Ludovic de Anjou, care, prin privilegiul
din 28 iunie 1358, a instituit un culoar comercial exclusiv in favoarea lor in
rasdritul Tarii Romanesti. Actul a delimitat zona de comert liber: ,,intre Buzau si
Prahova, adica din locul unde se varsa in Dunére riul numit [alomita pina in locul
unde se varsa, de asemenea, In Dunare riul numit Siret [...]”8. Practic, cu exceptia
drumului care venea prin culoarul Rucar-Bran, pe toate celelalte drumuri care legau
Brasovul de teritoriul de la sud de Carpati, adica pe Prahova si Buziu-Teleajen’,
potrivit privilegiului regal, brasovenii urmau sa faca in mod liber comert.

Actiunea regelui ungar l-a determinat pe voievodul Nicolae Alexandru sa
rupd legatura de vasalitate cu Ungaria. A urmat un razboi de zece ani intre Tara
Romaneasca, pe de o parte, si Brasovul si Tara Barsei, pe de alta parte. Abia in
1368 s-a ajuns la un compromis. Vladislav Vlaicu, fiul lui Nicolae Alexandru, a
recunoscut suzeranitatea ungara, primind ca feuda de la rege ducatul Fagarasului si
Amlasul. La randul sau, voievodul muntean a emis la 20 ianuarie 1368 un
privilegiu extrem de generos in favoarea negustorilor din Brasov si Tara Barsei,
care consfintea hegemonia comerciala a acestora la sud de Carpati, asadar o
concesie comercial-vamald majora in schimbul unui teritoriu cu titlu feudal.

In document domnia se angaja ,,s3 intirim si si pazim pe acei brasoveni in
toate libertitile pe care le-au avut ei din batrini in Tara noastrdi Roméneasca™'’.
Astfel, negustorii bragoveni care mergeau cu marfurile lor spre téri straine pe orice
drum din Tara Roméneascd, exceptand drumul Brailei, trebuiau sa plateasca
tricesima doar de doud ori, mai exact la intrarea In tard la Campulung sau in
apropiere si apoi la revenirea in tara de peste Dunare. Un avantaj cu totul special a
fost consemnat pentru cei care se indreptau spre tari strdine pe drumul Brailei:
acestia erau datori sa achite tricesima o singurad data la Campulung, la inapoiere.
Pentru ceea ce vindeau sau cumparau in Tara Romaneascd, brasovenii erau datori
sd plateascd la Campulung sau in apropiere nu tricesima, ci numai ,,dreapta vama
de demult”. De asemenea ei erau scutiti de plata vamii de la Slatina'', indiciu al
includerii Olteniei in aria comertului bragsovean.

Documentul emis de Vladislav Vlaicu constituie un compromis: sasii
brasoveni se resemnau cu stapanirea domnului muntean asupra partii rasaritene a
Tarii Roménesti; in schimb, acesta le-a confirmat hegemonia comerciala la sud de
Carpati. Privilegiul Iui Vladislav Vlaicu din 1368 a fost urmat anul urmator de cel
al lui Ludovic de Anjou, care a acordat orasului de la poalele Tampei dreptul de

¥ DRH, D, vol. I, p. 72, doc. 39.

? Pavel Binder, Drumurile si plaiurile Tarii Bdrsei, in ,,Studii si articole de istorie”, vol. IV,
1969, p. 207-215.

"“DRH, D, vol. I, p. 86-88, doc. 46.

" Ibidem, p. 87.
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depozit obligatoriu pentru postavul adus de negustorii din Europa Apuseand si
Centrala'. In 1395, brasovenii au obtinut de la regele Sigismund de Luxemburg
dreptul de depozit pentru toate marfurile tranzitate spre Tara Romaneasca'”.

Cele trei documente, reinnoite ulterior de o parte si de cealaltd, au constituit
reazemul hegemoniei comerciale bragsovene la sud de Carpati in secolele XIV-XV.
Documentul din 1368 a fost totodatd un element cheie in raportul de vasalitate al
Tarii Romanesti fata de Regatul Ungar. Fiecare dintre domnii urmatori avea grija
ca la urcarea pe tron sa reinnoiascd privilegiul brasovenilor. Acest lucru se
adevereste chiar si In cazul domnilor care ocupasera tronul cu sprijinul otomanilor.
Cazul lui Radu cel Frumos e concludent in acest sens'®. Existd fireste si citeva
exceptii de la aceasta regula.

Privilegiul lui Vladislav Vlaicu a fost completat de cel al lui Mircea cel
Batran din 1413, care sporea privilegiile brasovenilor. In acest act, care a
reglementat precis obligatiile vamale ale brasovenilor pentru diferite marfuri, nu
mai apare mentionatd vama de la Campulung, ci doar vamile de la Rucar si
Dambovita'.

Existd dovezi ca Regatul Ungar si sasii bragoveni intentionau sd sporeasca
avantajele economice obtinute la sud de Carpati prin compromisul din 1368. La
1377 regele Ludovic de Anjou le scria sasilor din Brasov ca de indata ce va cuceri
Tara Roméneasca va desfiinta vama pe care acestia erau nevoiti s o plateasca la
Rucar'®, dovada a avantajului vamal anterior rezervat totusi de domnia tirii. De
altfel, suveranul ungar, un mare sprijinitor al comertului regatului, nu a ezitat sa
intreprinda in chiar anul mortii sale (1382) o expeditie in Dobrogea impotriva lui
Dobrotici; expeditia a fost interpretatd ca o actiune de protejare a intereselor
comerciale ale statului angevin'’. La randul lor, brasovenii au solicitat si au obtinut
de la Radu Praznaglava suprimarea vamii de la Campulung (c. 1425-1427) si
revenirea la regimul privilegiului lui Mircea cel Batran din 1413'%, alt indiciu al
apdrarii intereselor vamale ale tarii de catre domnii ei.

Hegemonia comerciala instituita de Brasov la sud de Carpati avea doua
componente majore: dominarea comertului de tranzit si totodata a pietei interne.

Privilegiile din secolele XIV-XV atesta clar faptul ca negustorii din Brasov si
Tara Barsei desfasurau comert de tranzit prin teritoriul de la sud de Carpati. Ei
traversau vadurile Dundrii, patrunzand in teritoriul bulgar si ulterior in cel otoman.
In privilegiul lui Vladislav Vlaicu din 1368 s-a specificat categoric ci brasovenii

12 Urkundenbuch, vol. 2, p. 336, doc. 937.

3 Ibidem, vol. 3 1391 bis 1415, ed. F. Zimmermann, C. Werner, G. Miiller, Hermannstadt,
1902, p. 117-120, doc. 1335.

4§, Papacostea, Inceputurile politicii comerciale, p. 151-180.

SDRH, D, vol. I, p. 197-198, doc. 120, p. 198-201, doc. 121.

'S Ibidem, p. 110-112, doc. 67.

'7 Antal Lukécs, O campanie angevind necunoscutd din anul 1382, in ,,Anuarul Institutului de
Istorie A.D. Xenopol”, t. XXVIII, 1991, p. 169-178.

' DRH, D, vol. I, p. 234, doc. 145.
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foloseau drumul Brailei pentru a merge ,spre tari strdine”, ceea ce lasd s se
inteleaga ca ei ajungeau si in Dobrogea'”. In 1369, tarul bulgar Sratimir a oferit un
privilegiu negustorilor brasoveni care le garanta libertate de comert in tara sa”.
Privilegiul lui Dan al II-lea pentru bragsoveni emis la 30 ianuarie 1431 a mentionat
obligatiile de vama ale acestora cand treceau Dunirea pe la Darstor, Giurgiu si
Nicopol*'. Si retinem ci Tara Romaneascd si Taratul de Vidin au oferit acele
privilegii bragsovenilor ca urmare nemijlocitd a recunoasterii suzeranitatii ungare.
Nu se punea problema unor raporturi comerciale pe baza de reciprocitate; de altfel,
in cele doud state lipsea incd o negustorime competitivd. La 22 iunie 1368 un
privilegiu al regelui Ungariei a incuviintat, la cererea bragovenilor, ca negustorii
din tara principelui titar Dimitrie sd fie scutiti de plata tricesimei in tara
suveranului angevin pentru ca si brasovenii sa beneficieze de aceeasi scutire in
teritoriul controlat de cipetenia mongola®. In legituri cu personajul pomenit in
document cea mai plauzibila identificare a stipanirii acestuia are in vedere
teritoriul dintre Prut si Nistru, unde supravietuia inci o formatiune titard>. Cel mai
probabil, negustorii principelui titar Dimitrie erau genovezii de la Cetatea Alba si
Chilia. O negustorime puternicd cum era cea genoveza si o tard care scidpa
controlului Regatului Ungar erau atuurile care au facut posibila o relatie comerciala
pe picior de egalitate. Asadar aria teritoriala in care se desfasura in sud si est
activitatea comerciala a Brasovului era considerabila: ea se intindea de la Vidin in
sudul Dunérii pana in Basarabia. Izvoarele i-au mentionat ulterior pe brasoveni in
comertul Moldovei, stat in care au primit privilegii de la domnie.

Din toatd aceastd intinsd arie geograficd mai sus mentionatd negustorii
brasoveni nu au putut instaura durabil propria hegemonie comerciald decét in Tara
Romaneasca. Trebuie sd ne intrebdm ce piedici s-au opus extinderii hegemoniei
comerciale brasovene? La sud de Dunare dominatia ungara asupra Taratului de
Vidin a fost inldturatd de cucerirea otomana in ultimul deceniu al secolului al
XIV-lea; fireste otomanii nu aveau niciun interes sd sprijine in teritoriile stapanite
de ei o dominatie comerciald a unor negustori ai unui stat cu care se aflau in
conflict. Spre exemplu in 1511 nu mai putin de 23 de negustori bragoveni au fost
executati in partile Chiliei si Nistrului din porunca viitorului sultan Selim I**. Ei au
fost probabil considerati harbi; nu este clar dacid evenimentul nu a fost si o
incercare a lui Selim ca printr-un act de fortd sa-si intareasca pozitiile si sa

' Ibidem, p. 87, doc. 46.

2 P. Dragulev, Scrisoarea tarului Strasimir dela Vidin cdtre negustorii brasoveni. Problema
datarii documentului, in ,,Revista istoricd romana”, vol. IX, 1939, p. 289-295.

21 1. Bogdan, Documente privitoare la relatiile Tarii Romdnesti cu Brasovul si cu Tara
Ungureasca in sec. XV si XVI, vol. 1 1413—1508, Bucuresti, 1905, p. 34, doc. XVII.

2 DRH, D, vol. I, p. 90, doc. 49.

'S, Papacostea, Inceputurile politicii comerciale, p. 159; M. Philippi, Die Biirger von
Kronstadt, p. 39.

% Gernot Nussbécher, Contributii privitoare la miscarile sociale din sud-estul Transilvaniei la
inceputul secolului al XVI-lea, n ,Revista de istorie”, t. 32, 1979, nr. 7, p. 1325.
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dobandeascad noi simpatizanti in lupta pentru ocuparea tronului. Moldova, statul
format la est de Carpati in a doua jumatate a secolului al XIV-lea, s-a pus la
addpost de hegemonia ungara prin recunoasterea suzeranitatii polone. Ca urmare in
Moldova a existat o hegemonie comerciald a negustorilor poloni, mai exact lioveni.
Orasul Liov a jucat in istoria comertului din Moldova un rol similar cu cel al
Brasovului in Tara Romaneasca. In statul de la est de Carpati se constati o prezenti
masivd a negustorilor armeni, care au intemeiat colonii prospere. Prezenta
negustorilor genovezi la Cetatea Alba si Chilia completeaza peisajul comercial din
Moldova®. Intelegem prin urmare cauzele care au impiedicat o hegemonie
comerciald a bragovenilor la rasarit de Carpati.

Stapani pe legaturile comerciale externe ale Tarii Romanesti, brasovenii au
desfagurat activitate si In schimburile din interiorul tarii. Ei achizitionau de pe piata
locald o serie de produse naturale cum ar fi peste, vite, porci, produse apicole,
vinuri, blanuri; In schimb ei desfaceau produse mestesugaresti, In primul rand
postavuri, dar si arme, obiecte de lux. Privilegiul din 1413 scoate la iveala
varietatea marfurilor de pe piata internd a Tarii Roméanesti care faceau obiectul de
interes al negustorilor brasoveni si dovedeste cat de profund erau implicati in viata
economici de la sud de Carpati’.

Sursele care descriu atrocitatile savarsite de Vlad Tepes indica cifre de 300 si
600 de negustori bragoveni aflati prin targurile si orasele din Tara Romaneasca si
pe drumul Briilei capturati si executati la porunca voievodului in anul 1459%.
Cifrele avansate sunt desigur aproximative, dar ele dovedesc o prezenta insemnata
a negustorilor din Brasov in teritoriul Tarii Roméanesti si ecoul acestei prezente in
Occident. Intr-un document emis de Vlad Calugarul intre 1482 si 1487 domnul
aratd ca negustorii brasoveni mergeau ,,in buna voie la Bréila si la Floci si peste tot
locul prin Tara Romaneasca™*.

Cat de bine erau cunoscute bragovenilor evenimentele desfasurate in teritoriul
carpato-danubiano-pontic §$i nu numai rezultd si din scrisoarea Intocmitd la
Regensburg de un anonim din Brasov la 5 decembrie 1471. Personajul informa
terte persoane despre cutremurul din 1471 resimtit la Bragsov. Dupa ce a descris
amanuntit pagubele produse in orasul de la poalele Tampei, informatorul continua:
,»La aceeasi ora a fost cutremur si in Moldova pina la Cetatea Alba de la Nistru, la

% Pentru comertul din Moldova, vezi 1. Nistor, Handel und Wandel in der Moldau bis zum
Ende des 16. Jahrhunderts nach den Quellen dargestellt, Czernowitz, 1912; N. lorga, Istoria
comertului romdnesc. Epoca veche, Bucuresti, 1925, p. 75-116; Ildem, Istoria comertului cu Orientul,
Bucuresti, 1939, p. 71-75.

* DRH, D, vol. I, p. 197-198, doc. 120, p. 198-201, doc. 121; Radu Manolescu, Comertul
Tarii Rominesti si Moldovei cu Brasovul (secolele XIV-XVI), Bucuresti, 1965, p. 31-32; Samuel
Goldenberg, Die Rolle der siebenbiirgisch-sdchsischen Stidte in den Handelsbeziehungen zur
Moldau und zur Walachei im Mittelalter, in vol. Siebenbiirgen als Beispiel europdischen
Kulturaustausches, ed. Paul Philippi, K6ln, Wien, 1975, p. 11-18.

27’3 Papacostea, Inceputurile politicii comerciale, p. 174.

B Bogdan, Documente, p. 193, doc. CLVIIL.
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7 Hegemonia comerciald a Brasovului 59

Caffa [in Crimeea] si cetatea voievodului [Radu cel Frumos, domnul Tarii
Romanesti] din Tara Romaneasca s-a prabusit de tot. Acolo pamintul s-a deschis si
s-a simtit putoare mare cu apa rea i imputita si cu alt noroi. Tot asa se spune ca in
Moldova un sat intreg — cu oameni, cu cladiri, animale si cu toate celelalte — s-ar fi
inecat. La aceeasi ord s-au miscat toti muntii din regiunea Spis [azi in
R.S. Cehoslovaci], la Turda si la Bistrita si in toatd Secuimea, In Tara Romaneasca
si Moldova, de asemenea Secuimea si Transilvania pini la marginile lor [...].”%
Sasii ardeleni au ocupat un loc de frunte in furnizarea de informatii pentru Europa
Apuseana despre realitdtile din Transilvania, Tara Roméaneascd, Moldova si
Imperiul Otoman. Cazul fratelui Gheorghe, captivul transilvan (Captivus
Septemcastrensis), originar din Sebes, care a descris Imperiul Otoman, si cel al
povestirilor despre Vlad Tepes sunt mai bine cunoscute in literatura de
specialitate™.

Hegemonia comerciala brasoveand la sud de Carpati pana la mijlocul
secolului al XV-lea a fost larg favorizata de ingradirea concurentei comerciale prin
regimul de privilegii obtinut In cadrul raporturilor dintre Regatul Ungar si Tara
Romaéneasca. Semnificativd e absenta din comertul tarii a doua forte comerciale.
Cea dintai este cea a genovezilor din bazinul pontic. Izbitoare e comparatia din
acest punct de vedere dintre Moldova si Tara Romaneasca. Daca cea dintai a fost
tranzitata spre Polonia de o insemnati negustorime genoveza’', pe drumurile celei
de a doua genovezii lipsesc cu desadvarsire. Aliati ai regelui Ludovic de Anjou in
lupta cu Venetia, genovezii au primit de la acesta un privilegiu comercial in 1379
in temeiul caruia aveau dreptul sd circule liber pe Dundre pe la Orsova spre
Timisoara cu marfurile lor’>. Pentru a-si sprijini aliatii amenintati de Dobrotici,
suveranul ungar a declansat chiar o expeditie militara in Dobrogea la 1382, dupa
cum s-a amintit mai inainte. Cu atat mai semnificativ e faptul ca genovezii nu au
primit de la rege un privilegiu similar pe drumurile Tarii Romanesti, cu atat mai
putin pe drumul Brailei. Teritoriul de la sud de Carpati fusese rezervat negustorilor
brasoveni. La Brdila se realiza intalnirea dintre negustorii brasoveni si cei
genovezi. Acestia din urmd descarcau in port marfurile orientale (mai ales

¥ G. Nussbicher, Din cronica cutremurelor din Tara Birsei (secolele XV-XX), in Idem, Din
cronici §i hrisoave. Contributii la istoria Transilvaniei, vol. 1, Bucuresti, 1987, p. 232, nota 2;
originalul german in Urkundenbuch, vol. 6 1458—1473, ed. Gustav Giindisch, Herta Giindisch, Gernot
Nussbécher, Konrad G. Giindisch, Bukarest, 1981, p. 516-517, doc. 3901.

30 Adolf Armbruster, Der Donau-Karpatenraum in den mittel- und westeuropéischen Quellen
des 10.—16. Jahrhunderts: eine historiographische Imagologie, K6ln, Wien, 1990; S. Papacostea, Cu
privire la geneza si raspandirea povestirilor scrise despre faptele lui Viad Tepes, in Idem, Evul
Mediu romdnesc. Realitati politice §i curente spirituale, Bucuresti, 2001, p. 127—-138.

3! Pentru prezenta genovezilor pe drumurile Moldovei spre Polonia, vezi Stefan Andreescu,
Genovezi pe ,, drumul moldovenesc” (I-II), in Idem, Din istoria Marii Negre (genovezi, romadni §i
tatari in spatiul pontic in secolele XIV-XVII), Bucuresti, 2001, p. 89-116.

32 Documente privind istoria Rominiei, seria C Transilvania, veacul XIV, vol. IV (1341-1350),
ed. Ion Ionagcu, L. Lazérescu-lonescu, Barbu Cimpina, Eugen Stanescu, D. Prodan, Mihail Roller,
Bucuresti, 1955, p. 486, doc. 702, cu data gresita 1349.
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mirodenii si matasuri) pe care le aduceau in corabii pe Marea Neagra si pe Dunare.
Johann Schiltberger scria la 1396 despre orasul Bréila aflat pe Dunare ca ,,acolo 1si
au locul lor de asezare luntrele si corabiile cu care negustorii aduc marfuri din tara
paginilor™>. Lipsesc in Tara Romaneasca in acest rastimp si coloniile comerciale
armenesti, spre deosebire de Moldova. Negustorii lioveni au obtinut privilegii
comerciale de la Mircea cel Batran si Vlad Dracul in anii 1403 si 1439, dar
prezenta lor comerciala in Tara Romaneasci a fost modesta®®. De altminteri se
cuvine remarcat ca privilegiul pentru lioveni a fost emis de Mircea cel Batran in
contextul distantarii sale de Ungaria si al recunoasterii suzeranititii polone®.

Prezenta negustorilor otomani in Tara Romaneasca a fost semnalatd de
documente incd din secolul al XV-lea*®, dar ea devine mai semnificativd catre
mijlocul secolului al XVI-lea, pentru ca abia in a doua jumatate a secolului amintit
si se poatd vorbi de o dominatie a comertului levantin la sud de Carpati®’.

In Tara Romaneasci negustorii din Sibiu si din cele Sapte Scaune nu au
primit un privilegiu de la domnie spre deosebire de Moldova, unde au dobandit un
astfel de act de la Ilias voda in anul 1433°®, Situatia sibienilor in Tara Roméneasca
e Intru catva similard celei a genovezilor. Absenta privilegiilor in favoarea
sibienilor, excluderea lor de la regimul privilegiat confirma statutul exceptional al
comertului brasovean la sud de Carpati. Informatiile despre comertul sibienilor in
Tara Romaneasca sunt mai tarzii decat cele privitoare la bragsoveni. Astfel la 14
martie 1382 regele Ludovic a interzis negustorilor strdini de orag sa vanda la Sibiu,
in afara zilelor de iarmaroc, piper, sofran si alte mirodenii si sd-si ducd marfa lor
din acel oras in partile Tarii Romanesti®. Privilegiul a fost confirmat de regina
Elisabeta la 3 martie 1384 si reconfirmat de Sigismund de Luxemburg la 23
martie 1412*.

Sunt indicii cd sibienii se considerau lezati de dominatia comerciald a
brasovenilor si ca au Incercat sd-si Intareasca prezenta la sud de Carpati. Ei s-au
plans lui Sigismund de Luxemburg ca bragovenii le incalcau privilegiile deoarece i
lasau pe negustorii strdini sa treaca prin Brasov In Tara Romaneascd in detrimentul

33 Calatori straini despre tarile romadne, vol. 1, ed. Maria Holban, Bucuresti, 1968, p. 30.

3* Documentele au fost publicate de B. Petriceicu Hasdeu in ,,Archiva istorici a Roméniei”,
anl, 1964, nr. 1, p. 3-4, doc. 1, an 1, 1964, nr. 11, p. 84-85, doc. 108.

35 P.P. Panaitescu, Mircea cel Bdtrdn, Bucuresti, 2000, p. 121; S. Papacostea, Inceputurile
politicii comerciale, p. 169—170.

36 1. Bogdan, Documente, p. 106-107, doc. LXXXII, p. 123-124, doc. XCVIII, p. 169170,
doc. CXXXVI; Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, vol. XV/1 Acte si
scrisori din arhivele oraselor ardelene (Bistrita, Brasov, Sibiu) 1358—1600, ed. N. lorga, Bucuresti,
1911, p. 73, doc. CXXVII, p. 144, doc. CCLXII, p. 152-155, doc. CCLXXIX-CCLXXXII.

37 R. Manolescu, Comerful Tarii Rominesti, p. 74-78; S. Papacostea, Inceputurile politicii
comerciale, p. 180.

38 Quellen zur Geschichte der Stadt Hermannstadt, vol. 11, p. 127-129, doc. 47.

3 Urkundenbuch, vol. 2, p- 555, doc. 1157.

* Ibidem, p. 589-590, doc. 1190.

4 Quellen zur Geschichte der Stadt Hermannstadt, vol. 11, p. 109-110, doc. 37.
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9 Hegemonia comerciald a Brasovului 61

intereselor lor. Regele a interzis bragovenilor o astfel de practica la 17 ianuarie
1390 si 23 martie 1412*. Regele Matia Corvin a intervenit la randul sau in
favoarea sibienilor, ale caror interese comerciale erau prejudiciate de bragoveni.
Astfel, la 20 martie 1471 suveranul ungar scria ca brasovenii au inselat vigilenta
regald, au cerut si primit de la el dreptul exclusiv de depozit pentru orasul lor,
impiedicandu-i pe sibieni sd-si exercite acelasi drept, in ciuda vechilor privilegii
primite de acestia. Prin urmare, regele le-a cerut bragovenilor sa nu incalce dreptul
de depozit al sibienilor. Pe deasupra, el le amintea obligatia de a permite sibienilor
sd achizitioneze la Brasov marfuri din Tara Romaneasca si din Moldova in limitele
stabilite de dreptul de depozit: ,,Pe langd aceasta voim si le ingaduiti si sa faceti a
le fi ingaduit s cumpere intotdeauna in pace si fara opreliste daca vreunul dintre ei
ar voi sa aiba in mijlocul vostru marfuri de la locuitorii Tarii Romanesti sau ai
Moldovei sau de la oameni de oricare alt neam, fie prin schimb, fie cu plata sau in
oricare alt fel.”*

Factorii de decizie din Sibiu erau interesati s dobandeascd avantaje
economice la sud de Carpati. Intr-o scrisoare adresatd de Vlad Tepes sibienilor la
14 februarie 1457, domnul reclama faptul ca Petru Gereb de Rothberg, judele regal
al Sibiului, si Petermann, fiul raposatului Petermann, concetétenii lor, au obtinut de
la pretendentul Vlad Calugarul, aflat in mijlocul lor, promisiunea acordarii pe vecie
a venitului vamilor de la Rucir si Braila*. Un interes similar a manifestat Markus
Pemftlinger, primar al Sibiului, comite al sasilor i partizan al cauzei Habsburgilor
in Transilvania, care In 1528 i-a solicitat imparatului Ferdinand sa-i acorde lui si
fiului sdu Johann in mod ereditar nu doar a treia parte din venitul minelor din
Rodna, ci si stapanirea asupra cetétilor Nicopol, Turnu, Giurgiu si Plevna impreuna
cu toate pertinentele si veniturile lor dupa victoria asupra turcilor”’. Acesta era in
primul rand interesat de venitul vamal pe care putea sa-l obtind de pe urma
stapanirii acestor puncte cheie la trecerea Dunarii.

Asadar, sibienii, desi faceau comert la sud de Carpati, nu au constituit o
amenintare serioasa pentru hegemonia comerciald a Bragsovului 1n acest teritoriu. Ei
erau dezavantajati si de singura cale de comert pe care o aveau cu Tara
Roméneascd. Drumul pe la Turnu Rosu nu era un drum de care si, potrivit
marturiilor de epocd, pe aceastd cale cu greu reusea si treacd si un singur cal.
Deoarece sibienii n-au putut constitui o hegemonie comerciala la sud de Carpati, ei
n-au avut de suferit masuri restrictive de genul celor aplicate de Neagoe Basarab

2 Ibidem, p. 83-85, doc. 21, p. 107109, doc. 36.

® Ibidem, p. 161, doc. 62.

“ E. Hurmuzaki, Documente, vol. XV/1, p. 47-48, doc. LXXXII.

4 Arhiva Bisericii Negre Brasov, IV F1 Tq 801X (J.F. Trausch, Diplomatarium
Transsilvanico-Saxonicum, vol. IX Supplementa primi ordinis ab anno 15271852, f. 382™).

4 B, Hurmuzaki, Documente, vol. XV/1, p- 81-82, doc. CXL; Calatori straini, vol. 1, p. 193.
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brasovenilor In 1517. Faptul e confirmat de scrisoarea lui Radu de la Afumati din
24 februarie 1528 in care afirma ca negustorii sibieni merg liber in lungul si in latul
tarii sale”’.

O negustorime autohtond romaneasca incepe sa se contureze abia in secolul
al XV-lea. Observatia este valabila nu doar pentru Tara Romaneasca, ci §i pentru
Moldova. Ion Nistor ardta ca in principatul de la est de Carpati strainii erau cei care
se ocupau cu negustoria s§i ,roméanii inclinati spre agricultura si cresterea
animalelor s-au dedicat abia in secolul al XV-lea ceva mai mult comertului”*®.

Daca in prima parte a secolului al XV-lea domnii munteni intervin la Brasov
reclamand nedreptitile si abuzurile suferite de negustorii din Tara Roméneasca®’,
in cea de-a doua jumatate a secolului amintit implicarea conducerii tarii in favoarea
sprijinirii comertului autohton e incomparabil mai hotdratd. Acordul otomano-
ungar din 1451 a generat o dubld dependentd a Tarii Romanesti, atat fatd de
Ungaria, cat si fatd de Imperiul Otoman, situatie care a durat circa trei sferturi de
secol. Cadrul nou creat a fost favorabil autonomiei tarii si initiativelor comerciale
protectioniste intreprinse de unii domnitori in contextul distantarii de Ungaria.
Astfel domnii munteni incep sd raspundd cu masuri echivalente la abuzurile
suferite de supusii lor din partea brasovenilor. Domnia tindea sa asigure
negustorilor proprii un statut de reciprocitate in raporturile cu brasovenii’’. Nu e de
mirare cd a fost folositd ,,scala”, prin care era limitat comertul bragovenilor la
cateva orase aflate mai aproape de hotar. Scala, in cazul dat, nu e altceva decat
dreptul de depozit aplicat brasovenilor in Tara Romaneasca. Radu cel Frumos a
instituit se pare in 1468 un astfel de regim impotriva bragsovenilor. Regele Matia
Corvin a reactionat la plangerile bragovenilor printr-o scrisoare din 31 iulie 1468,
indemnéndu-l pe voievod sa nu impiedice comertul brasovenilor si sa respecte
vechile lor libertati’'. Radu cel Frumos era interesat ca negustorii din tara lui sa fie
scutiti de dreptul de depozit al Brasovului, dupd cum marturisea intr-un document
din 6 martie 1470°%. O pozitie similard in raport cu brasovenii a adoptat si Basarab
Tepelus™.

Afirmarea negustorimii romanesti autohtone a fost una dintre evolutiile cele
mai insemnate de la sud de Carpati in secolul al XV-lea. Inceputurile au fost,
desigur, modeste. Primul privilegiu comercial cunoscut, emis de domnie in
favoarea negustorilor munteni a fost cel al Iui Dan al II-lea intre 1424 si 1431, prin

47 Friedrich Schuller, Urkundliche Beitrige zur Geschichte Siebenbiirgens von der Schlacht
bei Mohdcs bis zum Frieden von Grosswardein, in ,,Archiv des Vereins fiir siebenbiirgische
Landeskunde”, t. XXVI, 1894, nr. 1, p. 263, doc. 15.

“8 1. Nistor, Handel und Wandel, p. 52.

4 1. Bogdan, Documente, p. 30-31, doc. XV-XVI, p. 46, doc. XXV, p. 78-79, doc. LIV,
p- 81-82, doc. LVI, p. 82—83, doc. LVIL.

30's Papacostea, Inceputurile politicii comerciale, p. 170-171.

3! Urkundenbuch, vol. 6, p. 346-347, doc. 3633.

52 1. Bogdan, Documente, p. 107109, doc. LXXXIII.

33 Ibidem, p. 176-177, doc. CXLV.
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care i-a scutit pe targovisteni de toate darile si vamile din tard cu exceptia vamii din
Targoviste™. Negustorimea romaneasci s-a consolidat constant in secolul al
XV-lea, beneficiind si de sprijinul tot mai consistent al domniei mai cu seama in a
doua jumadtate a secolului. Negustorii munteni au inceput prin urmare sa facd o
concurenta tot mai serioasa bragovenilor. Indiciul cel mai clar al momentului cand
bragovenii i-au perceput pe negustorii munteni ca o amenintare ni-l furnizeaza
privilegiul lui Matia Corvin dat negustorilor de la poalele Tampei la 28 septembrie
1468 prin care le confera dreptul de depozit pentru marfurile care veneau din Tara
Romaneasca si Moldova™. Negustorii munteni au reusit tot mai mult si se impuna
ca intermediari Intre comertul de la sud de Dundre si cel transilvan.

Negustorii munteni se impun in dauna celor brasoveni nu numai pe piata
interna a Tarii Romanesti; 1i intdlnim Tn a doua jumadtate a secolului al XV-lea si
vehiculand diverse marfuri orientale (piper, bogasii)’®. O scrisoare a lui Basarab
Tepelus adresata conducerii orasului de la poalele Tampei in anii 14781482
dezvaluie eforturile bragovenilor de a sabota concurenta negustorilor munteni.
Domnul le reprosa brasovenilor: ,,[...] mi s-au plans séracii, care sant negutatori cu
marfa, ca dupa ce va tocmiti cu ei, voi nu le luati marfa cu soroc, ci 1i tineti [acolo]
si nu le platiti, dar saracii nostri iau marfa de la Turci, §i acestia le pun soroc, iar ei
la soroc nu le pot plati, pentru ca nu le platiti voi [...] voi nici nu le platiti nici nu-i
lasati sd vanza altor negutdtori din tara ungureascd. $i iardsi, marfa care nu va
place, voi nu-i lasati sa si-o trimeata indarat, ca s-o dea de la cine au luat-o, ci le
aprindeti piperul si vreti sd-i nimiciti si pe ei, cum ati facut cu Dragota. Si vamile
nu mai sant acum ca mai nainte, ci ati marit si vamile. Deci sa stiti domnia voastra
ca de-aci nainte aveti sd va intelegeti cu negutatorii nostri asa: sd veniti sa luati
marfa de la negutatorii nostri la hotar; astfel negutitorii nostri vor plati vama
Turcilor si nouad, iar voi veti plati Ungurilor; caci altfel imi fac ceartd si cu Ungurii
si cu Turcii.””’

Faptul c& negustorii munteni ajung sd domine piata interna de la sud de
Carpati reiese si din scrisoarea lui Vlad Calugarul din anii 1491-1492 in care
domnul muntean le face o serie de reprosuri bragovenilor: ,,Sau n-am facut eu pe
voea voastrd, cum n-a facut nici un domn din Tara Romaneasca cum am facut eu
cu voi pand acum? Ca nu se pot hrani saracii domniei mele din pricina voastra.
Cici v-am slobozit drumurile peste tot prin Tara Romaneasca, ca sa umble oamenii
vostri §i s se hraneasca si s cumpere ce le place. Cand au [mai] umblat oamenii
vostri la Briila si la Floci si peste tot locul la Dunare, sa-si cumpere ei singuri
pestele, cum umbla acum? Alta datd oamenii vostri cumparau doar pestele si tot ce

* DRH, B Tara Romdneasca, vol. 1 (1247-1500), ed. P.P. Panaitescu, Damaschin Mioc,
Bucuresti, 1966, p. 109, doc. 55.

55 Urkundenbuch, vol. 6, p. 355-356, doc. 3647.

56 1. Bogdan, Documente, p. 121-122, doc. XCV.

37 Ibidem, p. 176177, doc. CXLV.
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le trebuia de la oamenii nostri, $i n-au fost niciodatd asa volnici cum sant acum;
caci i-am slobozit domnia mea, ca sa trdim In pace si sa fie o tard ca si cealaltd.””®
De facto negustorii munteni au fost cei care au inlaturat hegemonia
comerciald brasoveand la sud de Carpati cel mai probabil in ultimul deceniu al
secolului al XV-lea. Dominatia negustorilor munteni a fost remarcata si de istoricul
Zsigmond Pach, care a analizat datele din registrul vigesimal al Brasovului din anul
1503%. De iure insid hegemonia comerciald brasoveani a fost desfiintati abia in
1517 de Neagoe Basarab, care a instituit ,,scala” pentru bragoveni la Campulung,
Targoviste si Targsor. Practic comertul lor a fost limitat la cele trei orase
mentionate. ,,Scala” a fost mentionata ulterior si de Patrascu cel Bun in 1554%.
Regimul comertului bragovean la sud de Carpati, avantajat decisiv de dreptul de
depozit in Transilvania si de statutul privilegiat la sud de Carpati, a influentat durabil si
profund realitatile economice si politice din Tara Roméneasca in secolele XIV-XV.

KRONSTADTS KOMMERZIELLE VORHERRSCHAFT
SUDLICH DER KARPATEN

Zusammenfassung

Die geographische Lage hat der Burzenldnder Kronstadt (Brasov) das
mittelalterliche Schicksal als Handelsmetropole von Anfang an bestimmt: Es war
der unumgehbare Treffpunkt der iiberaus wichtigen Wege des Fernahandels,
namlich der Route iiber Siebenbiirgen nach Ungarn und in entgegengesetzter
Richtung tiber die Walachei zur Donau und zum Schwarzen Meer. Die Kronstaddter
Kaufleute haben schon vor der Griindung des ersten ruménischen Staates um 1300
eine rege Tétigkeit jenseits der Karpaten entfaltet. Dank der Handelsprivilegien, die
ihnen in der Folgezeit die ungarischen Konige und die ruménischen Fiirsten
erteilten sowie des Stapelrechts, mit dem Ludwig von Anjou und seine Nachfolger
Kronstadt ausgestattet haben, gelang es ihnen, eine regelrechte kommerzielle
Hegemonie in der Walachei zu behaupten. Die Unterstellung des
Donaufiirstentums der ungarischen Krone als Vasallenland bot den séchsischen
Kaufleuten die giinstige Rahmenbedingung, langfristig ihre Dominanz sowohl in
Transit- als auch im Binnenhandel des ruménischen Nachbarstaats auszuiiben.

Stichworter: kommerzielle Vorherrschaft; Stapelrecht; Levantehandel;
Kronstadt (Bragov); Hermannstadt (Sibiu); Walachei

38 Ibidem, p. 194-195, doc. CLIX.

%9 Zsigmond Pal Pach, The Transylvanian Route of Levantine Trade at the Turn of the 15" and
16™ Centuries, in Idem, Hungary and the European Economy in Early Modern Times, Hampshire,
1994, p. 16-17.

80 R. Manolescu, Comerful Tirii Rominesti, p. 61-65, 79-80.
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MARELE NEGUSTOR GREC DIN MOLDOVA (cca 1570-1620).
UN PROFIL COLECTIV DIN PERSPECTIVA BRAUDELIANA

CRISTIAN N. APETREI"

Ultimele decenii au fost martorele unei cresteri semnificative a numarului de
cercetdri dedicate inceputurilor activitatii negustorilor greci din Tara Romaneasca
si Moldova, materiale care s-au adaugat mai vechilor studii de istorie a comertului,
devenite intre timp lucrari ,.clasice” in domeniu'. Gratie acestor preocupdri,
istoriografia romana dispune in prezent de cateva microbiografii ale acestor
negustori, precum si de un numar de studii cu privire la realitdtile economice in
care au activat: conjuncturd internd i externd, fluxuri de marfuri, mecanisme de
creditare, relatii cu puterea politica, strategii de integrare sociala etc. In acest mod
au fost create premisele necesare pentru abordidri de tip sintezd ale acestui
fenomen, care sa furnizeze cuvenite generalizari si concluzii. Paginile care urmeaza
se doresc a fi un demers de acest fel, limitat insa din punct de vedere geografic la
spatiul Moldovei, iar din punct de vedere cronologic, la perioada 1570-1620.
Explicatia pentru alegerea acestor limite este datd de specificul achizitiilor
cognitive aflate in atentie: pe de o parte, cercetdrile intreprinse au privilegiat Tara
Moldovei, iar pe de alta, datele relevante pentru un asemenea obiectiv au fost
adunate mai ales In raport cu intervalul de timp sus-amintit. De altfel, ele se si
explica printr-o anumita conjuncturd economica, care a favorizat Moldova, gratie
pozitiei sale de intermediar in comertul dintre Polonia si Imperiul Otoman. Aceasta
conjuncturd, pe care am putea-o denumi a vinului cretan, a debutat la jumatatea
secolului al XVI-lea si s-a incheiat in jurul anilor 1620°. Rezulti ca intreprinderea

* Universitatea ,,Dunirea de Jos”, Galati, Facultatea de Stiinte Juridice, Sociale si Politice;
cristianapetrei@yahoo.co.uk.

' Ton Nistor, Die auswirtigen Handelsbeziehungen der Moldau im XIV., XV. und XVI.
Jahrhundert, Gotha, 1911; Idem, Handel und Wandel in der Moldau bis zum Ende des 16.
Jahrhunderts, Czernowitz, 1912; N. lorga, Istoria comertului romdnesc, vol. 1 Epoca veche,
Bucuresti, 1925; Stefan Metes, Relatiile comerciale ale Tarii Romdnesti cu Ardealul pana in secolul
XVIII, Sibiu, 1920; Petre P. Panaitescu, La route commerciale de Pologne a la mer Noire au Moyen
Age, in ,Revista istorici romana”, III, 1933, p. 172-193; Lia Lehr, Comertul Tdrii Romdnesti §i
Moldovei in a doua jumatate a secolului XVI si prima jumadtate a secolului XVII, in ,,Studii si
materiale de istorie medie”, vol. IV, 1960, p. 223-302; E. Podgradskaja, Torgovye svjazi Moldavii so
L’vovom v XVI-XVII vekach, Chisindu, 1968; Alexandru 1. Gonta, Legaturile economice dintre
Moldova si Transilvania in secolele XIII-XVII, Bucuresti, 1989.

% Cristian Luca, The Rise of the Greek ‘Conquering Merchant’ in the Trade between the
Eastern Mediterranean and the Romanian Principalities in the Sixteenth and Seventeenth Centuries,
in ,,Journal of Mediterranean Studies”, 19, 2010, nr. 2, p. 314-317.

»Revista istorica”, tom XXIII, 2012, nr. 1-2, p. 65-84
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pe care ne-o propunem aici nu are caracter de noutate, ci reprezintd reluarea unei
vechi directii de cercetare, cu scopul de a sistematiza ultimele sale progrese. Un
anumit grad de noutate vine mai curand din partea metodei de abordare folosite.
Istoriografia nationald ne oferd mai multe modele, care, in cea mai mare parte, au
pus si pun incd accentul pe integrarea acestor negustori in structurile politice si,
mai ales, sociale ale tarilor romane. In ceea ce ne priveste, am plecat de la premisa
ca fenomenul analizat este in egald masurd unul european, ceea ce face necesara
recurgerea la o metodd de investigare care sd furnizeze rezultate relevante
(comparabile si integrabile) in raport cu cele obtinute deja de istoriografia
europeand. Am pasit astfel pe un tdram dominat de Scoala de la ,,Annales”, In care
opera lui Fernand Braudel si viziunea sa integratoare asupra istoriei se constituie n
repere fundamentale pentru epoca avutd in atentie. Am optat in consecintd pentru
inventarul de probleme urmarit de marele istoric francez in monumentala sa opera
dedicata civilizatiei materiale, economiei si capitalismului din Europa secolelor
XV-XVIII’. Ne-am putut inzestra astfel cu un chestionar de analiza a surselor
primare si secundare care, desi vechi de trei decenii, nu a fost incad utilizat in
istoriografia romand pentru abordarea tipului de subiect pe care ni-l propunem
aici®. In consecintd, apeland la metoda oferiti de F. Braudel, vom incerca si
schitdm in randurile care urmeaza un profil al marelui negustorul grec stabilit in
Moldova, din perspectiva modului in care acesta se formeaza sau patrunde, iar apoi
actioneaza in paradigma capitalismului comercial.

*

Potrivit lui F. Braudel, viata economica a Europei preindustriale poate fi
comparatd cu o locuintd ridicatd pe trei niveluri. Primul (,,parterul”) este cel al
vietii sau civilizatiei materiale, avand sensul de economie foarte elementara,
caracterizatd prin autosubzistentd si troc pe distante foarte scurte, cu produse si
servicii. In esenta este vorba despre o ,,non-economie”. Primul etaj, sau nivelul
intermediar, este cel al economiei de piata, avand drept trasaturi principale
regularitatea si predictibilitatea, izvorate din libera concurentd a pietelor. Ultimul
etaj este cel al capitalismului, inteles ca o acumulare de putere care nu mai
intemeiaza schimbul (comertul) pe reciprocitatea nevoilor, ci mai mult pe un raport
de forgél5 . Lumea sau societatea negustorilor, cea care intereseaza aici, este situata

3 Fernand Braudel, Civilisation matérielle, économie et capitalisme, XV°*-XVIII siécle, vol. -
I, Paris, 1979. In cele ce urmeazi ne vom raporta insa la editia roméaneasca, in traducerea lui Adrian
Riza, Structurile cotidianului: posibilul si imposibilul, vol. I-11, Bucuresti, 1984; Jocurile schimbului,
vol. -1, Bucuresti, 1985; Timpul lumii, vol. I-11, Bucuresti, 1989.

* Pentru impactul operei lui F. Braudel asupra istoriografiei romane, vezi studiile reunite de
Paul-Elie Levy, Mariana Luta si Florin Platon in vol. Fernand Braudel, la nouvelle histoire et les
Annales en Roumanie, Harmattan, 2004.

5 F. Braudel, Structurile cotidianului, vol. 1, p- 5-10; Idem, Jocurile schimbului, vol. 1, p. 5-7,
vol. II, p. 114-118.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



3 Marele negustor grec 67

la nivelurile superioare ale edificiului descris de F. Braudel. Faptul ca ea isi
desfagoarda activitatea pe doud niveluri in mod simultan este rezultatul unei
ierarhizari care s-a produs in sanul acestei categorii sociale. lerarhizarea in cauza
este consecinta unei puternice diviziuni a muncii care s-a produs in cadrul
activitatilor negustoresti, diviziune determinata la randul ei de evolutia ascendenta
a vietii economice din secolul al XVI-lea. Si-au facut aparitia in acest fel doua
tipuri sociale relativ bine conturate: marele negustor, situat pe frontul cel mai activ
al comertului, si negustorul de rand sau pravaliasul, caruia 1i rdman sarcinile
subalterne. Cu toate ca aceste diferente ajung sd fie conceptualizate in Occident
abia Incepand cu secolul al XVlIl-lea, ele sunt totusi simtite si subliniate de
contemporani inca din secolul anterior’. Lumea negustorilor greci din Moldova
secolului al XVI-lea pare sa fi operat si ea cu aceastd ierarhizare. Un exemplu in
acest sens ne este oferit de marturia pe care o dau cei mai importanti dintre ei, in
sprijinul fostului domn Petru Schiopul, in cursul procesului pe care i l-a intentat in
exil negustorul raguzan Giovanni de Marini Poli. In textul acesteia, epirotul Ianaki
Simotas, chiotul Giovanni Battista Amoruso si Gheorghe ,negutitorul din
Bucuresti” (probabil tot grec si el) povestesc cum raguzanul s-a stabilit in Tara
Romaneasca luand in céséatorie o vaduva bogata, fata de care ,lauda-se cd iaste
negutdtor mare si cu avutie multi si de casd mare [s.n.] de la Raguza™’. Pe langi
constatarea cd negustorii greci percep aceasta ierarhie, este de remarcat faptul ca si
unii dintre ei sunt perceputi de catre ceilalti actori ai vietii economice in termenii
respectivei ierarhii. Ilustrativ in acest sens este cazul negustorului chiot Nikolaos
Domesticos Nevridis, pe care conducerea orasului lasi il considera de asemenea un
mare negustor: ,,[...] el a venit de multd vreme In tara noastrda si a fost mare
negustor [s.n.] si a vandut marfurile ce le avea cu sine.”® Linia de demarcatie dintre
cele doua categorii de negustori este insa imperfecta, pentru ca, multd vreme si cam
peste tot, marii negustori de gros continud sa vanda in detaliu, chiar si in marile
centre comerciale, precum Florenta sau KoIn®. Marii negustori greci din Moldova
se integreaza si ei in aceasta realitate (chiar dacd sursele o atestd mai rar), dupa
cum o demonstreaza familia Vorsi, implicatd in comertul la mare distanta'’, care isi
pastreaza totusi pozitiile in comertul local, cu amanuntul, Intretinand pentru aceasta
mai multe pravalii in orasul Tasi''.

8 1dem, Jocurile schimbului, vol. 1, p- 62-63, vol. 11, p. 7-9.

7 Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, vol. X1 Acte din secolul
al XVI-lea (1517-1612) relative mai ales la domnia si viata lui Petru-Voda Schiopul, ed. N. lorga,
Bucuresti, 1900, p. 318-319, nr. CCCCXLVIIIL.

8 N. Torga, Relatiile comerciale ale tirilor noastre cu Lembergul. Regeste si documente din
arhivele orasului Lemberg, vol. 1, Bucuresti, 1900, p. 53.

% F. Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p- 8.

0'N. Torga, Relatiile comerciale, vol. 1, p. 68; Idem, Istoria comerfului romdnesc, vol. I,
p. 200.

" Documente privitoare la istoria orasului lasi, vol. 1 Acte interne (1408—1660), ed. loan
Caprosu, Petronel Zahariuc, lasi, 1999, p. 78, nr. 54.
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Diviziunea muncii la care ficeam trimitere mai devreme se manifestd in
special in straturile inferioare ale lumii negustorilor, acolo unde are loc o impartire
a functiilor, o diferentiere a sarcinilor sau, Intr-un singur cuvant, o specializare. Asa
isi fac aparitia pravaliasii, micii negustori cu amanuntul, bicanii, vanzatorii la
mana a doua. Lor li se adauga profesiile generate de lumea negustoreasca, care
trdiesc in mare parte pe seama ei: casieri, contabili, slujbasi, marinari, surugii,
ambalatori, randasi, hamali. Prin urmare, aceastd specializare s-a manifestat mai
intai la baza economiei, ceea ce inseamna ca sensul sdu de propagare a fost unul de
jos in sus. Intrucat se afld in varful ierarhiei, marele negustor nu urmeazi aceasti
regula decat foarte rar. ,,4 deveni si, mai ales, a fi negociant — scrie F. Braudel —
inseamna nu dreptul, ci obligatia de a te ocupa daca nu de toate, cel putin de foarte
multe.” Explicatia acestei realititi nu este datd neaparat de nevoia (strategia) de a
disipa riscurile, cat mai ales de posibilitatea de a se adapta la conditiile pietei, cea
care 1i permite posesorului de capital sa fructifice oportunitatile pe care i le oferda
contextul economic, politic, zonal etc.'” Lumea negustorilor din Moldova
inregistreaza si ea la baza aceastd specializare, desi tipologia atestatd de surse nu
este la fel de variatd ca in Occident. Putem vorbi totusi despre pravaliasi, vanzatori
ambulanti, agenti comerciali ai marilor negustori"’ sau despre transportatori,
precum marinarii si cardusii'*. Marii negustori greci evitd insa aceasti specializare,
confirmand astfel observatia lui F. Braudel. De exemplu, Nikolaos Domesticos
Nevridis face afaceri cu vin cretan 1n relatie cu Polonia, dar nu se da in laturi de la
exportul de boi moldovenesti. In sens invers, el aduce textile citre Moldova si
Imperiul Otoman, insd, atunci cand poate, se implicd si in importul de blanuri
scumpe'’. Sima Vorsi este si el importator de vin grecesc si de boi pentru piata
polond'®, dar, totodati, aduce si marfuri turcesti: sipun, mohair si covoare'’. In
relatie cu Italia, el exporta insd materii prime din Moldova: piei, ceard si 1ana'®.

12 F. Braudel, Jocurile schimbului, vol. I, p. 10-12.

B L. Lehr, op. cit., p. 236; 1. Caprosu, O istorie a Moldovei prin relatiile de credit. Pand la
mijlocul secolului al XVIII-lea, lasi, 1989, p. 43.

. lorga, Relatiile comerciale, vol. 1, p. 46-49 si 88; Calatori strdini despre tarile romdne,
vol. 11, ed. Maria Holban, M.M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cernovodeanu, Bucuresti, 1971,
p- 397.

' Cristian Nicolae Apetrei, Greek Merchants in the Romanian Principalities in the 16"
Century: The Case of Nikolaos Domesticos Nevridis, 1n ,,Istros”, XVII, 2011, p. 119.

$'N. Torga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor, vol. XXIII Acte strdine din
arhivele Galitiei, vechii Prusii gi Tarilor de Jos, Bucuresti, 1913, p. 367, nr. CCXXVI; Idem,
Relatiile comerciale, vol. 1, p. 57; L. Lehr, op. cit., p. 271.

'7E. Podgradskaja, op. cit., p. 187 si 189; 1. Caprosu, O istorie a Moldovei prin relatiile de
credit, p. 42.

B 1. Lehr, op. cit., p. 279-280; George Lazarescu, Nicolae Stoicescu, Tarile romane si Italia
pdna la 1600, Bucuresti, 1972, p. 44-45.
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Epirotul Ianaki Simotas provine dintr-o familie care s-a specializat in apro-
vizionarea cu oi a capitalei otomane'”, iar atunci cand i se iveste ocazia favorabila
face si el afaceri cu vin din soiul Malvasia®. Urmarirea oportunitatilor oferite de
contextul economic si politic local, cu alte cuvinte capacitatea de adaptare pe care o
atribuie F. Braudel capitalistului premodern, reiese si din alte imprejurari. De pilda,
in anul 1583, cand Petru Cercel urcd pe tronul Tarii Romanesti, Nikolaos
Domesticos Nevridis si lanaki Simotas parasesc Moldova pentru a lua in arenda de
la noul domn incasarea taxelor vamale din tara vecini®'. Un deceniu mai tarziu,
Theodor Kiriac, fost mare vames al Moldovei®, se muta si el in Tara Romaneasca,
pentru a face afaceri cu boi in slujba lui Mihai Viteazul®.

In timp, pozitia pe care se situeaza negustorul polivalent in cadrul comunittii
negustoresti capata o valoare din ce in ce mai mare, ceea ce aduce cu sine cresterea
importantei lui in cadrul ansamblului societatii. Intre 1470 si 1580, Occidentul
asista la o ascensiune sociala rapidd a marilor negustori, carora li se deschid larg
usile promovarii sociale gratie marilor averi acumulate. Ultimii ani ai secolului al
XVI-lea asista 1nsd la inversarea acestei tendinte, astfel incat ,societitile
continentului european se zivorasc din nou™**. Daci aristocratia nu 1i mai primeste
de acum Tnainte 1n sanul ei decat in mod exceptional, va incerca ea insasi sa isi
schimbe statutul juridic, astfel incat sa poatd desfasura activitatile aducitoare de
bunistare pe care le practici marii negustori>. in Moldova, statutul nobilimii locale
nu este 1nsd unul rigid, Intrucat la baza lui stau incad norme cutumiare’; in
consecintd, ascensiunea sociala vine de reguld imediat dupd cea economica.
Permeabilitatea nobilimii locale nu inregistreaza, asadar, perioade de flux si reflux,

!9 Petre S. Nasturel, Andronikos Falangas, Istoria moastelor piciorului Sf. Ioan Botezdtorul de
la mandstirea Secu, 1n ,,Buletinul Bibliotecii Roméane” (Freiburg), n.s., XV (XIX), 1989, p. 149 si
157; A. Falangas, Post-Byzantine Greek Merchants of the Fifteenth—Seventeenth Centuries, in
,Journal of the Hellenic Diaspora”, 33, 2007, nr. 1-2, p. 9. El este probabil ,,Janachi negutatorul” care
cumpdra oi de la Petru Schiopul in anul 1591, in contul unei datorii a domnului, vezi E. de
Hurmuzaki, Documente, vol. XI, p. 228, nr. CCCLIV.

2ON. Torga, Studii si documente, vol. XXIII, p. 398-399, nr. CCC.

2L Caldtori straini despre tarile romdne, vol. 11, p. 74; Ilie Corfus, Documente privitoare la
istoria romdnilor culese din arhivele polone. Secolul al XVI-lea, Bucuresti, 1979, p. 356, nr. 186.

2 E. de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, vol. XII Acte relative la
razboaiele §i cuceririle lui Mihai-Voda Viteazul, ed. N. lorga, Bucuresti, 1903, p. 307-308, nr. 459;
N. lorga, Studii §i documente cu privire la istoria romanilor, vol. VI Carti domnesti, zapise si ravase,
Bucuresti, 1904, p. 12, nr. 6.

2 Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Térii Romdnesti,
vol. VI Acte si scrisori (1600—-1601), Bucuresti, 1933, p. 343, nr. 322 si p. 220-221, nr. 202; ibidem,
vol. VII Acte si scrisori (1602—1606), Bucuresti, 1934, p. 13, nr. 10.

2 Fernand Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p. 145.

3 Ibidem, p. 14-15.

% Serban Papacostea, Oltenia sub stipdnirea austriacd (1718-1739), ed. Gheorghe Lazir,
Bucuresti, 1998, p. 144; Bogdan Murgescu, Istorie romdneasca — istorie universala (600—1800),
ed. a [I-a rev. si addugita, Bucuresti, 1999, p. 56.
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precum in Occident; de aceea, gratie apartenentei la confesiunea ortodoxa,
negustorii greci s-au impamantenit usor, in marea lor majoritate’’. Nici cei catolici
(proveniti din insule, mai ales) nu s-au descurcat mai greu; convertirile la
confesiunea ortodoxd, majoritard, sunt destul de frecvente in epocd, dupa cum
noteaza cu amaraciune inaltii prelati si misionarii catolici de la sfarsitul secolului
al XVI-lea®. Posibilitatea contractirii de casatorii cu membri ai elitei locale si
chiar ai familiilor domnitoare le-a permis ulterior achizitionarea de bunuri funciare
si constituirea unor domenii locale; la acestea s-a addugat destul de frecvent
intrarea in relatii de creditare cu domnii epocii, iar combinarea acestor strategii de
integrare sociald le-a deschis rapid drumul catre dregatoriile din aparatul central al
statului. Fenomenul este destul de bine studiat in literatura noastra istorica®’, astfel
incat nu trebuie sa insistam mai mult asupra lui.

O primd conditie a succesului, potrivit lui F. Braudel, este aceea ca
negustorul si aiba incd de la inceputul carierei sale ,,0 anumitd altitudine”, si
dispuni de un capital oarecare cu ajutorul ciruia s inceapa si faca bani*’. Nikolaos
Domesticos Nevridis 1l obtine in slujba familiei de negustori chioti Coressi, dupa
care se lanseaza in afaceri proprii’’; pentru familia Vorsi punctul de plecare I-a
constituit probabil comertul mediteraneean intre Venetia si Istanbul, saltul citre
conditia de mari negustori fiind facut odata cu creditarea unui pretendent domnesc
ajuns pe tronul Moldovei®. Altii, insa, il mostenesc pur si simplu. Sunt in aceasti

¥ Gerd Franck, Grecii din Moldova — intre integrare §i asimilare (sfarsitul secolului XVI —
prima jumatate a secolului XVII). Modele de ascensiune sociald, in vol. Etnie §i confesiune in
Moldova medievala, ed. lon Toderascu, lasi, 2006, p. 179; Cr.N. Apetrei, Forme de integrare sociald
a grecilor din Tara Romdneasca si Moldova in a doua jumatate a sec. al XVI-lea. Cdteva observatii
generale, in vol. Arheologie i istorie in spatiul carpato-balcanic, ed. Denis Capraroiu, Targoviste,
2011, p. 305.

3 Caldtori strdini despre tarile romdne, vol. 11, ed. M. Holban, M.M. Alexandrescu-Dersca
Bulgaru, P. Cernovodeanu, Bucuresti, 1970, p. 524.

* Olga Cicanci, Statutul social-juridic al grecilor ,,impdmdntenifi” (secolele XVI-XVII), in
Cercetari de istorie si civilizatie sud-est europeand, vol. 111, Bucuresti, 1987, p. 114—123; Eadem, Les
Grecs macédoniens. Contribution a la vie sociale des Principautés roumaines, in ,Historical
Yearbook”, 1, 2004, p. 121-128; Andrei Pippidi, De Janina a Venise: fortune et fortune politique, in
»Revue des études sud-est européennes”, 40, 2002, nr. 1-4, p. 195-202; G. Franck, op. cit., p. 246—
252 si 259-260; A. Falangas, Présences grecques dans les pays roumains (XIV'—-XVI® siécles). Le
témoignage des sources narratives roumaines, Bucuresti, 2009, p. 303-304; Cr. Luca, The Rise of the
Greek ‘Conquering Merchant’, p. 312-314; Cr.N. Apetrei, Forme de integrare sociald a grecilor,
p- 303-308. Vezi si studiile de referintd, in raport cu secolele al XVII-lea si al XVIII-lea, semnate de
Gh. Lazar, Les marchands en Valachie (XVII'-XVIII® siécles), Bucuresti, 2006, p. 233-267; Idem,
,,De la boutique a la terre”. Les marchands , grecs” et leurs stratégies d’insertion sociale (Valachie,
XVIF siécle), in ,,Studii si materiale de istorie medie”, XXVI, 2008, p. 51-67; si Radu G. Paun, Les
grands officiers d’origine gréco-levantine en Moldavie au XVII siécle. Offices, carriéres et stratégies
du pouvoir, in ,,Revue des études sud-est européennes”, 45, 2007, nr. 1-4, p. 175-180.

9% Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p. 15-16.

31 Cr.N. Apetrei, Nikolaos Domesticos Nevridis, p. 98—100.

32 Idem, Greek Merchants in 16" Century Romanian Principalities. A New Case Study: The
Vorsi Family, n ,,Istros”, XVIII, 2012 (sub tipar).
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situatie Paleologii, Nicolae, Lazar si Dumitrache Chirita, al caror tatd, Manuel, a
fost tot negustor si care, la randul lui, descindea din familia lui Mihail Cantacuzino
,Seytanoglu™’, mare negustor al sultanului si arendas al veniturilor fiscale ale
statului otoman™, Cérstea Ghenovici, al carui tatd se pare ci a fost si el negustor’,
si, in fine, Constantin Battista Vevelli, care mosteneste cu sigurantd capitalul si
relatiile de afaceri ale parintilor si bunicilor sii, negustori cu totii*®. O alti sansi
este ,,iesirea in larg pe vreme buni economicd™’. A doua jumdtate a secolului al
XVlI-lea oferd negustorimii grecesti din Moldova o astfel de ,,vreme buna”.
Cresterea veniturilor polone din exporturile de grane baltice a determinat o sporire
a consumului de produse de lux in randurile nobilimii, principala beneficiara a
»boom-ului” economic din Marea Baltica. lar printre cele mai importante produse
de lux preferate de nobilii poloni se afld vinul dulce cretan (soiurile Malvasia si
Muscatel)®®. Se creeaza astfel o oportunitate de afaceri pe care mai toti marii
negustori greci din aceasti epoci se gribesc si o fructifice”. Cel de-al doilea
,barometru” economic al zonei este Imperiul Otoman, iar el indicd de asemenea
,vreme buna”. Este suficient sa spunem aici ca perioada analizata reprezinta finalul
a ceea ce istoriografia modernd numeste ,secolul de aur” al Imperiului4°.
F. Braudel atrage insd atentia asupra caracterului schimbator al conjuncturilor
economice: ,,De reguld atunci cand ea vireaza spre timp frumos, intrd in joc o
multime de mici Intreprinzatori naivi. Vremea rea care vine dupa aceea 1i ia pe
neasteptate, 1i scufundd fara mild. Doar cei abili, cei mai norocosi sau cei care

3 Idem, Un wrmas al impdratilor bizantini, negustor, dregdtor si diplomat in slujba
Movilestilor: marele postelnic Dumitrache Chirita Paleologul, in vol. Negustorimea in tarile romane,
intre societas mercatorum §i individualitatea mercantild, in secolele XVI-XVIII, ed. Cr. Luca, Galati,
2009, p. 105-108 si 115-118.

3* Halil Inalcik, An Economic and Social History of the Ottoman Empire, vol. 1 1300—1600,
Cambridge, 1994, p. 211-212; Ton Mihai Cantacuzino, O mie de ani in Balcani. O cronicd a
Cantacuzinilor in valtoarea secolelor, trad. Maria Serbanescu, Sabina Dragoi, Bucuresti, 1996,
p. 120-121.

3 G. Franck, op. cit., p. 197.

36 Cr. Luca, Un protagonist al vietii politice si economice din {dirile romdne in primele decenii
ale secolului al XVIl-lea: Constantin Battista Vevelli, in ,,Argessis. Studii si comunicari. Seria
Istorie”, XIII, 2004, p. 195-196.

3T F. Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p. 16.

38 Marian Matowist, Poland, Russia and Western Trade in the 15" and 16" Centuries, in ,Past
& Present”, 13, 1958, p. 29; Idem, Les routes du commerce et les marchandises du Levant dans la vie
de la Pologne au bas Moyen Age et au début de I'époque moderne, in vol. Mediterraneo e Oceano
Indiano: Atti del VI Colloquio Internazionale di Storia Marittima, Venezia, 1970, p. 172-173;
A. Mackzak, Money and Society in Poland and Lithuania in the 1 6™ and 17" Centuries, in ,,Journal
of European Economic History”, 5, 1976, nr. 1, p. 74-77; Maria Boguka, The Role of Baltic Trade in
European Development from the XVI" to the XVIII" Centuries, in ,Journal of European Economic
History”, 9, 1980, nr. 1, p. 14-15.

39 Cr. Luca, The Rise of the Greek ‘Conquering Merchant’, p. 315-317.

0 Gilles Veinstein, Imperiul in secolul de aur (secolul al XVI-lea), in vol. Istoria Imperiului
Otoman, coord. Robert Mantran, trad. Cristina Birsan, Bucuresti, 2001, p. 138-193. Vezi si
aprecierile facute asupra aceleiasi perioade de H. Inalcik, op. cit., p. 22.
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aveau rezerve la plecare scapa de acest masacru al inocentilor. Se vede bine cétre
ce concluzie ne indreptam: marele negustor este tocmai acela care traverseaza
conjunctura rea fara avatar.”*' in Moldova epocii care ne intereseazi, ,,vremea rea”
este dictata de regula de evolutiile politice zonale; acestea sunt cele care determina
in primul rind deteriorarea climatului economic, iar pentru o analizd de
conjunctura (durata medie), ele sunt cele relevante. Trebuie spus insa ca putini sunt
cei care reusesc sa le faca fatd. Unii, precum Nikolaos Domesticos Nevridis sau
Dumitrache Chirita Paleologul, sfarsesc in cursul evenimentelor politico-militare:
rascoala antiotomand din noiembrie 1594** respectiv batilia de la Cornul lui Sas
din 1612*. Ei nu lasd mostenitori directi, astfel incat afacerile familiilor lor (din
Moldova, cel putin) iau sfarsit. Rudele colaterale nu par sd se fi ridicat apoi la
statutul de mari negustori*. Altii, precum Sima Vorsi, reusesc si le transmita catre
urmasi directi si pentru o vreme acestia duc mai departe afacerile prospere ale
familiei*’. Pe termen mediu, dispar insa si acestia din urma din economia regiunii,
poate pentru a se reorienta sau a se adapta la o noua piata, la noi conditii. Cel putin
asa procedeaza familia Tzigara, care, refugiatd fiind la Venetia, continua sa exporte
vin cretan in Rusia si si importe de acolo blanuri scumpe®®. Familia Simotas
dispare si ea din lumina izvoarelor odata cu plecarea Movilestilor in Polonia, in
anul 1611. Nu stim inca ce s-a Intamplat cu ea dupa aceasta data, cert este doar ca
sursele cunoscute nu o mai pomenesc. Putini sunt supravietuitorii deteriorarii
climatului politic §i economic de la cumpéna secolelor XVI-XVII. Familia Vevelli
ilustreaza probabil una dintre putinele situatii de acest fel care au existat. Este drept
insd cd stabilirea reprezentantilor sdi in Moldova a fost tardiva in raport cu celelalte
cazuri analizate in randurile anterioare*’; prin urmare, ea a traversat mai usor criza

LR, Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p. 16-17.

2 Cr.N. Apetrei, Nikolaos Domesticos Nevridis, p. 114-116.

* Miron Costin, Letopisetul Tarii Moldovei de la Aron vodd incoace, in Idem, Opere, ed.
P.P. Panaitescu, Bucuresti, 1958, p. 60; N. lorga, Doamna lui leremia voda, extras din ,,Analele
Academiei Romane. Memoriile Sectiunii istorice”, seria a II-a, t. XXXII, 1910, Apendice II, p. 39—
40, nr. XIII.

4 Ar fi foarte util sd se stabileascd, de exemplu, dacd nepotii de sord ai lui Dumitrache Chirita
Paleologul (Constantin Celebi, Perachi Celebi si Constantin Ramandi), ajungi mari dregatori cu
influentd la curtile ambelor tari romane, in secolul al XVII-lea, si-au datorat ascensiunea sociala
domeniilor mostenite sau unei averi dobandite pe cale comerciala. Despre familia lui Dumitrache
Chirita Paleologul, vezi Cr.N. Apetrei, Un urmas al imparatilor bizantini, p. 105-120 si 125 cu spita
genealogica.

BN. lorga, Studii si documente, vol. XXIII, p. 402, nr. CCCX, p. 406, nr. CCCXV, p. 407,
nr. CCCXIX, p. 408, nr. CCCXXI si CCCXXII, p. 411412, nr. CCCXXIX; Idem, Relatiile
comerciale, vol. 1, p. 68-70; Stefan Andreescu, Relatiile lui Mihai Viteazul cu Polonia: misiunea
spatarului Constantin Vorsi, in Idem, Restitutio Daciae, vol. 111 Studii cu privire la Mihai Viteazul,
Bucuresti, 1997, p. 116.

4 E. de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, vol. XIV Documente grecesti,
p- 1 1320-1716, ed. N. lorga, Bucuresti, 1915, p. 97-98, nr. CLXXV; N. lorga, Istoria comertului
romdnesc, vol. 1, p. 193-194.

47 Cr. Luca, Un protagonist, p. 195-196.
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politica. Pe termen mediu, familia Vevelli pare a fi invingatoare; pe termen lung
insd, nici ea nu reuseste sa dea nastere unei ,,dinastii” de mari negustori locali,
Intrucat sirul generatiilor sale este intrerupt violent de o noua criza politica®.
Invingdtori autentici ar putea fi considerati membrii clanului Brutti-Borisi, care,
nefiind greci, merita a fi mentionati aici de dragul unei comparatii. Ei se asaza in
Moldova in anii *70 ai secolului al XVI-lea si 1si mentin vigoarea economica cel
putin pana la mijlocul deceniului al treilea al secolului al XVII-lea®.

In mod evident, succesul capitalist se intemeiazd cu bani. Dar banul mai
inseamna si altceva decat capacitatea de a investi; inseamna si consideratie sociala,
adicd ,posibilitatea de a obtine o serie de garantii, de privilegii, complicitati si
protectii. Inseamna posibilitatea de a alege printre afacerile si prilejurile care se
ofera [...], de a intra cu forta intr-un circuit reticent, de a apara avantaje
amenintate, de a compensa pierderi, de a Indeparta rivali, de a astepta retururi
foarte lente, dar promititoare, de a obtine chiar favorurile si ingiduinta printilor.””’
Cuvintele lui F. Braudel caracterizeaza din nou cu precizie situatia negustorilor
greci din Moldova, care reusesc sd contracteze relatii de rudenie cu familiile
domnitoare (familiile Tzigara® si Paleologu™) sau si devind mari vamesi si
negustori ai domniei (Nikolaos Domesticos Nevridis, Sima Vorsi, Giovanni
Battista Amoruso, Theodor Kiriac, Ianaki Simotas)>. Ei se plaseazi astfel in pozitii
care le permit sd sesizeze si sd fructifice oportunitatile de afaceri, chiar daca sunt
debutanti in ele, asa cum este cazul comertului cu vite pentru Polonia si
Transilvania. Ei vand insd nu numai marfurile lor, ci si pe cele ale domnilor, ceea
ce le creeaza fara indoiala avantaje, privilegii, protectii, chiar daca este greu sa le
surprindem in documentele interne. Din fericire, ne vin in ajutor cele externe. in
1586, marele vames Sima Vorsi trimite din portul dundrean Galati cétre Italia un
vas incarcat cu marfuri autohtone, care trebuia sd aducd la intoarcere bunuri
destinate nevoilor curtii domnesti. Naufragierea vasului pe tdrmul insulei Kythera
si confiscarea unei treimi din Incarcatura de catre guvernatorul venetian al acesteia
determina insd imediat proteste si interventii repetate ale domnului Petru Schiopul

“8 M. Costin, Letopisetul Tarii Moldovei, ed. cit., p. 99.

* Cr. Luca, Un protagonist, p. 198.

SO F . Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p- 17.

SUE. de Hurmuzaki, Documente, vol. XI, p- 534, nr. DCLXIV si p. 705, nr. CLXVI;
N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneasca si Moldova (sec. XIV-XVII),
Bucuresti, 1971, p. 337; Ariadna Camariano-Cioran, Contribution a [’histoire des relations gréco-
roumaines. L Epire et les pays roumains, Jannina, 1984, p. 146—147; A. Pippidi, De Janina a Venise,
p- 199; G. Franck, op. cit., p. 182.

2 Sever Zotta, Stiri noi despre Movilesti, in ,,Arhiva genealogica”, II, 1913, p. 230;
N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori, p. 322.

5% Constantin Tofan, Dregatori ai Tarii Moldovei in Evul Mediu. Vamesii (secolele XV-XVII),
in ,,Memoria Antiquitatis”, XXII, 2001, p. 522-524.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



74 Cristian N. Apetrei 10

pe langd autoritatile venetiene pentru ca negustorul chiot sd 1si recupereze
prejudiciul®. Sase ani mai tarziu, in octombrie 1592, constatim un caz aproape
similar: reinstalat de sultan, la presiunea creditorilor turci, Aron Tiranul il sprijina
pe Nikolaos Domesticos Nevridis, unul dintre principalii sai sustinitori financiari,
sd recupereze o serie de bunuri pe care i le confiscaserd in trecut autoritatile
polone™. Se poate vedea de aici destul de clar cum functioneazi parteneriatul
marilor negustori greci cu domnii epocii si cum acestia din urma, interesati direct
sau indirect, contribuie la consolidarea afacerilor pe care le deruleaza cei dintai.
Cat de puternica este pozitia acestor negustori In economia locald, o demonstreaza
din nou Nikolaos Domesticos Nevridis. Odatd cu revenirea lui Petru Schiopul pe
tron, in anul 1582, el 1si permite sa amortizeze pierderea sumelor inaintate fostului
domn, Iancu Sasul, pentru arendarea incasarii taxelor vamale si chiar sa plateasca
noului domn, in avans, arenda pe un an intreg, desi se cifra la suma imensa de
40.000 de taleri®®. Nikolaos Domesticos Nevridis reuseste astfel si isi apere
avantajele amenintate, si compenseze pierderile suferite si sd evite instalarea
concurentilor in respectiva pozitie privilegiata.

Banul mai inseamna totodata libertatea de a avea si mai multi bani, caci banul
la ban trage si ,,nimeni nu da cu imprumut decat celor bogati”. Iar cum capitalul
propriu atinge rareori nivelul nevoilor, creditul devine practic o unealta
indispensabild pentru marele negustor’’. Formele de creditare pe care le scot la
lumina sursele referitoare la negustorii greci din térile romane se apropie destul de
mult de cele evidentiate de F. Braudel pentru Europa Apuseana. Este de mentionat
aici in primul rand ,creditarea interna”, cum o numeste istoricul francez. Prin
aceasta el intelege vanzarea si cumpararea cu plata la termen, adica pe datorie; la
aceasta trebuie adaugate amanarile sau prelungirile termenelor de plata pe care si le
acorda reciproc negustorii, reprezentand si unele si celelalte forme de creditare
fard dobdnda. Fenomenul vanzarii cu plata la termen este bine cunoscut in raport
cu spatiul Moldovei, mai ales datoritd cercetarilor profesorului iesean Ioan
Caprosu’®, din care reiese cu suficientd aceeasi concluzie pe care a formulat-o
F. Braudel: practic, intreaga ierarhie negustoreasca, de la pravilias pana la marele

3% Constantin Esarcu, Estracte inedite despre Romdnia din dispaccele trimisilor venetieni la
Constantinopol intre anii 1558—1600, adunate in arhivele Venetiei, in ,,Columna lui Traian”, V, 1874,
nr. 9, p. 239; E. de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romanilor, vol. IV, p. a II-a 1600—
1640, Bucuresti, 1884, p. 123—124, nr. LI.

SN lorga, Relatiile comerciale, vol. 1, p. 74-76.

56 Ibidem, p. 75; Ilie Minea, Aron Voda si vremea sa, in ,,Cercetari istorice”, VIII-IX, 1932—
1933, nr. 1, p. 154; L. Lehr, op. cit., p. 292.

STF. Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p.- 17-18.

38 1. Caprosu, O istorie a Moldovei prin relatiile de credit, p. 11-44. Vezi si E. Podgradskaja,
op. cit., p. 186—194, cu capitolul Rolul creditului si al garantiei in relatiile de schimb.
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negustor, triieste pe credit”. Mai putin cunoscuti este in schimb formula de
creditare prin intermediul améanarii termenelor de plata, motiv pentru care e util sa
insistim putin asupra ei. Un bun exemplu in acest sens este afacerea cu boi
moldovenesti derulatd in Polonia, in anii 1582-1583, de Nikolaos Domesticos
Nevridis si Sima Vorsi, in cadrul céreia cei doi accepta prelungiri ale unor termene
de plati si chiar reduceri ale datoriilor pe care le aveau fatd de ei unii parteneri®.
La randul lor, membrii familiei Vorsi beneficiaza de améanari pentru plata datoriilor
din partea altor parteneri, asa cum este cazul doamnei Maria Paleologu, vaduva lui
Tancu Sasul, stabilitd la Liov, implicata si ea in activitati comerciale®'. De cealalta
parte sta ,.creditul extern”, imprumutul grevat de dobdnda, contractat de la zarafi
sau camatari. Existenta sa reprezintd de reguld dovada indirectd a unor mari
profituri, cici acestea din urmi trebuic si acopere si dobanzile. In Europa
Apuseana, zarafii sunt actori economici care se gasesc de reguld in afara lumii
comertului®. Nu este insa si cazul Moldovei, ale cirei obligatii in bani si produse
fatd de puterea suzerand impiedicd economisirea la niveluri comparabile cu cele
din Occident®. Putinii autohtoni care reusesc si o faci sunt domnitorii, marii boieri
si unele manastiri; dar acestia sunt dispusi mai degraba sa tezaurizeze capitalul
acumulat decat sa il puna la dispozitia economiei sub formd de imprumuturi.
Moldova nu are asadar zarafi autohtoni; nevoia de bani a economiei sale este
satisfacutd de strdini, mai precis de actorii economici din Imperiul Otoman:
negustorii turci, evrei §i greci. Prin stabilirea la nordul Dunérii, cei din urma
reusesc sa umple o buna parte din ,,golul” lasat de absenta creditorilor autohtoni.
Asadar, reprezentantilor acestei diaspore li se datoreaza introducerea in Moldova a
creditului camataresc®, unii dintre ei figurand in izvoarele timpului atat in calitate
de debitori, cat si in aceea de creditori. Ilustrativd in acest sens este studierea
documentelor care reflectd procesele comerciale judecate de bailii venetieni din
Constantinopol, din care se desprinde concluzia c¢d negustorii de la Dunarea de Jos
(in primul rand grecii supusi venetieni) utilizau destul de des instrumentul scrisorii
de schimb (cambia) pentru a-si finanta activitatile comerciale. Este drept insa ca nu
faceau apel la acesta pentru a achizitiona intreaga Incarcitura, ci mai ales pentru a
suplimenta cantitatile de produse pe care le puteau cumpéra cu banii obtinuti din

S F . Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p.- 18.

ON. lorga, Studii si documente, vol. XXIII, p. 367, nr. CCXXVL.

8! Ibidem, p. 402-403, nr. CCCX; N. Torga, Relatiile comerciale, vol. I, p. 65—66.

2% Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p. 18-19.

8 B. Murgescu, Circulatia monetard in tarile romdne in secolul al XVI-lea, Bucuresti, 1996,
p- 262-263, unde se arata ca pana in 1594, anul rascoalei antiotomane, balantele de plati ale Moldovei
si Tarii Romanesti au fost deficitare.

8 1. Caprosu, O istorie a Moldovei prin relatiile de credit, p. 44; B. Murgescu, Circulatia
monetard in tarile romdne, p. 198 si 201.
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vanzarea incirciturii ultimului transport®. intrucit cambia este purtitoare de
dobandi®, rezultd ci avem de-a face aici cu utilizarea creditului cimatiresc in
relatiile dintre negustori, pentru finantarea activitatilor comerciale. Capitalurile
sunt folosite insd si pentru operatiuni §i speculatii financiare situate in afara
sistemului comercial propriu-zis. Mai bine cunoscute sunt imprumuturile prin care
sunt finantate cheltuielile domnilor epocii, nevoiti sa satisfaca apetitul de bani al
autoritatilor otomane, pentru a-si asigura astfel tronul®’. O alti categorie, surprinsa
mai greu, este cea a operatiunilor de schimb monetar. Speculand pe seama
diferentelor de curs, Nikolaos Domesticos Nevridis schimba monedele de argint cu
cele de aur, avandu-i drept clienti pe Petru Schiopul® si pe locuitorii de vazi ai
orasului Tasi®. Sima Vorsi face si el ceva asemanitor utilizand insd scrisori de
schimb. O astfel de operatiune a negustorului chiot, care se pare Insd ca s-a
finalizat cu o inselatorie, este descrisa chiar de catre victima, calatorul francez
Francois de Pavie de Fourquevaux. In fine, trebuie mentionati folosirea
capitalurilor pentru arendarea incasarii vamilor domnesti, un alt tip de investitie cu
caracter speculativ, in care sunt implicati mai toti negustorii importanti de origine
greacd ai epocii’'. Nu stim in schimb nimic despre utilizarea creditului bancar. Dat
fiind nsa faptul ca spatiul romanesc si economia lui s-au situat pand in secolul al
XIX-lea in afara acestui univers’®, prima tentatie ar fi aceea de a-i nega existenta.
Ramane totusi de vazut daca viitoarele descoperiri arhivistice nu cumva i vor arata
pe negustorii greci din tarile romane in raporturi de creditare cu bancile europene
ale timpului (italiene, poate), datd fiind constatarea cd unii dintre ei derulau afaceri
in marile centre comerciale ale Italiei, precum Venetia, Ancona sau Roma’.

8 Cr. Luca, Attivita mercantile e sistema creditizio nell’area del Basso Danubio alla fine del
Cinquecento, in Idem, Dacoromano-Italica. Studi e ricerche sui rapporti italo-romeni nei secoli XVI-
XVIII, Cluj-Napoca, 2008, p. 22. Despre utilizarea limitata a scrisorilor de schimb, vezi si
B. Murgescu, Circulatia monetard in tarile romdne, p. 200-201.

% Herman Van der Wee, Monetary, Credit and Banking Systems, in The Cambridge Economic
History of Europe, vol. V. The Economic Organization of Early Modern Europe, ed. E.E. Rich,
C.H. Wilson, Cambridge, 1977, p. 310-311; Jean Delumeau, Civilizatia Renasterii, trad. Dan
Chelaru, vol. I, Bucuresti, 1995, p. 239-242.

87 1. Caprosu, Creditul moldovenesc in timpul lui Petru Schiopul, in vol. Stat, societate,
natiune. Interpretari istorice, ed. Nicolae Edroiu, Aurel Radutiu, Pompiliu Teodor, Cluj-Napoca,
1982, p. 107-117; Idem, O istorie a Moldovei prin relatiile de credit, p. 46—69; B. Murgescu,
Circulatia monetard in tdrile romdne, p. 194.

88 E. de Hurmuzaki, Documente, vol. X, p. 397, nr. DXXXVI.

N. lorga, Relatiile comerciale, vol. 1, p. 53.

0 Calatori strdini despre tdrile romdne, vol. 111, p. 184—185.

"I C. Tofan, op. cit., p. 513 si 520-524.

2 G. Zane, Economia de schimb in Principatele Romdne, Bucuresti, 1930, p. 295.

" N. Torga, Studii si documente, vol. XXIII, p. 383, nr. CCXLVI si p. 407, nr. CCCXIX; Idem,
Relatiile comerciale, vol. 1, p. 68 si 82.
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In viziunea lui F. Braudel, »capitalismul nu acceptd orice posibilitate de
investitie i progres pe care i-o propune viata economica. El urmareste necontenit
conjunctura ca sa intervind in ea potrivit unei directii preferentiale, ceea ce e totuna
cu a spune ci el stie si poate sa isi aleagi domeniul de actiune.”” Faptul ci are
mijloacele necesare pentru a-si crea o strategie si pentru a schimba conjunctura este
ceea ce defineste superioritatea capitalistd. Reprezentantii capitalismului, marii
negustori, au la dispozitie, prin urmare, multiple optiuni si strategii. Cea mai
importanta dintre ele este comertul la mare distanta. Superioritatea acestei forme
de schimb este data de faptul cd permite un grad inalt de concentrare a profitului,
ceea ce face din el un motor inegalabil pentru producerea si cresterea rapida a
capitalului. In comparatie cu el, comertul intern presupune trecerea produselor prin
multiple maini, de unde nu pot rezulta decat acumulari reduse de profit (capital),
cici acesta trebuie si se imparti intre toti participantii’”. Lumea negustorilor greci
din Moldova ne furnizeaza fara indoiala cateva cazuri de varfuri capitaliste, despre
care stim cu certitudine cd au mizat pe comertul la mare distantd. Avem in vedere
aici familiile Nevridis, Tzigara, Vorsi, Amoruso si Vevelli. Membrii lor duc vin
cretan si marfuri turcesti in Polonia si Rusia, iar la revenire aduc bldnuri din Rusia,
postavuri din Polonia si Anglia; din Moldova trimit peste, icre, piei si ceard pentru
pietele italiene, iar de acolo aduc din nou stofe occidentale’®. Din picate, izvoarele
existente sunt foarte zgarcite cu informatii de ordin tehnic, care sd ne permitd sa
calculam marjele de profit pentru aceste tipuri de marfuri, asa cum reusesc sa faca
istoricii occidentali. O sperantd ar putea veni totusi din partea vinului din soiul
Malvasia, care a inregistrat un trafic ceva mai bine documentat. Un bun cunoscator
al documentelor aflate in arhiva bailului venetian din Constantinopol, colegul
Cristian Luca, ne-a asigurat cd pe baza acestor surse ar putea fi Intocmita o lista cu
preturile de achizitie din Creta. Odata publicatd, aceasta ar putea fi comparatd cu
listele de preturi de la Liov, cunoscute deja’’, iar in acest fel ne-am putea face
macar o impresie asupra profiturilor care 1i motivau pe acesti pionieri ai
capitalismului autohton.

Secolul al XVI-lea, ca de altfel intreaga epocd modernda timpurie, este
caracterizat de o circulatie lenta si costisitoare a stirilor, ceea ce transforma accesul
la informatie Intr-o arma deosebit de eficienta; de aceea capitalismul negustoresc
nu poate exista fard o instruire prealabila. Educatia devine in consecinta cea de-a
doua componenti fundamentald a strategiei capitaliste”®. Negustorii greci din
Moldova o utilizeaza de asemenea, iar fiii lor trebuie sa mearga mai intai la scoala.
Familia Vorsi ne oferda un exemplu peremptoriu in acest sens. Constantin Vorsi,

"4 F. Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p- 39.

3 Ibidem, p. 41-48.

76 N. lorga, Istoria comertului romdnesc, vol. 1, p. 194, nota 1; Cr. Luca, Un protagonist,
p- 197-199; Cr.N. Apetrei, Nikolaos Domesticos Nevridis, p. 119; Idem, The Vorsi Family.

77 St. Hoszowski, Les prix d Lwow (XVI*-XVII siécles), Paris, 1954, p. 103—104.

8 F. Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p. 49.
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fiul mijlociu al lui Sima Vorsi, urmeaza in adolescenta scoala din Liov a scabinului
Gagpar Przezdziecki, unde invatd artes humaniores”. Fratele siu mai mic,
Antonio, este trimis insd la Roma, unde urmeaza cursurile Colegiului Grec,
studiind timp de sapte ani gramatica limbii latine si gramatica limbii grecesti®’. La
randul sau, cel mai mare dintre frati, Hector Vorsi, trebuie sa fi fost si el un om
educat, Intrucat ambasada venetiana din Constantinopol se foloseste in mod repetat
de cunostintele sale lingvistice pentru a autentifica diverse documente redactate in
Moldova®'. In cazul unora dintre marii negustori, educatia dobanditi se combina cu
preocupari de mecenat, indicator al insusirii si asumadrii unor valori culturale
autentice®. Ianaki Simotas, de pilda, sprijind in Lituania educatia ortodoxi in limba
greacd, ca raspuns la influenta scolilor iezuite®, in vreme ce familia Tzigara,
retrasa la Venetia, editeazd Cronograful lui Dorotei al Monemvasiei, opera care a
cunoscut o intensa circulatie in epoca si a contribuit astfel la conservarea memoriei
colective a elenismului®. In aceastd educatie a marilor negustori greci, superioara
celei dobandite de majoritatea boierimii pamantene, se gaseste foarte probabil si
explicatia pentru predilectia manifestatda de domnii epocii pentru a-i trimite in
misiuni diplomatice. Sunt de remarcat in aceastd posturd: Nikolaos Domesticos
Nevridis®®, Carstea Ghenovici®®, Constantin Vorsi®’, Hector Vorsi®® si Dumitrache
Chirita Paleologul®. Studiile teoretice sunt urmate intotdeauna de studii practice
sau tehnice. In acest fel sunt insusite cunostinte despre stabilirea preturilor de

PN, lorga, Studii $i documente, vol. XXIII, p. 411-412, nr. CCCXXIX.

8o, Moga, Documente privitoare la domnia lui Constantin Movild, in ,,Anuarul Institutului de
Istorie Nationala”, Cluj, IV, 1926-1927, p. 417. Vezi si A. Pippidi, Early Modern Libraries and
Readers in South-Eastern Europe, in ,,Revue des études sud-est européennes”, 19, 1981, nr. 4, p. 710.

81 Archivio di Stato di Venezia, Bailo a Costantinopoli. Atti Protocolli, b. 266, f. 24v—25r
(continutul documentului ne-a fost comunicat de dr. Cr. Luca, motiv pentru care se cuvine si i
multumim); E. de Hurmuzaki, Documente, vol. X1, p. 529, nr. DCLVII.

82F . Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p- 49-50.

8 A. Falangas, Post-Byzantine Greek Merchants, p. 9.

8 D. Russo, Studii istorice greco-romdne, ed. Constantin C. Giurescu, Ariadna Camariano,
Nestor Camariano, vol. I, Bucuresti, 1939, p. 68-69; A. Camariano-Cioran, op. cit., p. 147-148;
A. Pippidi, De Janina a Venise, p. 197; G. Franck, op. cit., p. 193; A. Falangas, Post-Byzantine Greek
Merchants, p. 10.

8 N. Torga, Studii si documente, vol. XXIII, p. 420, nr. CCCXXXVI si CCCXXXVIIIL.

8 1. Corfus, Mihai Viteazul si polonii, Bucuresti, 1938, p. 11; N. Stoicescu, Dictionar al
marilor dregatori, p. 299; G. Franck, op. cit., p. 206.

8 Gh. Duzinchevici, Documente din arhivele polone relative la istoria romdnilor (secolele
XVI-XIX), in ,,Buletinul Comisiei Istorice a Romaniei”, XIV, 1935, p. 9-10; L. Corfus, Mihai Viteazul
si polonii, p. 233-234, nr. XX; St. Andreescu, Relatiile lui Mihai Viteazul cu Polonia, p. 115-121.

8 E. de Hurmuzaki, Documente, vol. XII, p. 380, nr. DLXXXYV; ibidem, vol. VIII 1376-1650,
Bucuresti, 1894, p. 199-200, nr. CCXCII; N. lorga, Breve storia dei rumeni, con speciale
considerazione delle relazioni coll’Italia, Bucuresti, 1911, p. 109-110.

8 Catalogul documentelor moldovenesti din Arhiva Istorica Centrald a Statului, vol. 1 1387—
1620, ed. lleana Leonte, Mihai Fanescu, Mihai Regleanu, Veronica Cute, Lucia Papadopol, Bucuresti,
1957, p. 309, nr. 1334; N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori, p. 322; Cr.N. Apetrei, Un urmas
al imparatilor bizantini, p. 92-93.
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vanzare si cumpdrare, calcularea ratelor de schimb, echivalarea masurilor si a
greutatilor, calcularea dobanzilor, intocmirea bilantului unei operatii, manipularea
monedelor, a scrisorilor de schimb, a biletelor de ordin, a titlurilor de credit®. in
lumea negustorilor greci din Moldova, aceastd parte a educatiei pare sa fi fost
desavarsita mai ales din postura de agenti comerciali. Nikolaos Domesticos
Nevridis, de pilda, isi face ucenicia ca reprezentant al intereselor de afaceri ale
familiei chiote Coressi’'. Tot astfel se pregiteste si Constantin Vorsi, care, dupa
absolvirea scolii, rimane la Liov in calitate de agent al tatalui sau. El are insa si un
fel de tutore, insarcinat cu protectia personald, dar mai ales cu pregitirea
profesionald, cici tutorele este tot un negustor. Este vorba despre un agent
comercial al familiei, pe nume Cristophor Negri, originar din Cipru (prefati olim
Simae et eorundem fratrum factorem)’.

Nu este insa suficient sd cunosti ,partea tehnica” a meseriei pentru a te
mentine 1n bransd; este nevoie si de informatie. ,,A te informa este un lucru mai
important decét a te forma”, adauga F. Braudel. Informatia se obtine in epoca mai
ales prin corespondenta. Ea contine operatiile care 1i intereseaza pe cei doi
corespondenti, ordinele expediate sau primite, avizele de trimitere, de vanzare sau
de cumparare a marfurilor sau a titlurilor de platd etc. Aceasta reprezintd insa
numai o parte a continutului unei scrisori. Urmeaza intotdeauna stiri importante
obtinute pe ascuns: informatii politico-militare, date despre recoltd, informatii cu
privire la marfurile asteptate. Corespondentul transmite de asemenea cum
fluctueaza pe piata lui preturile marfurilor, ale monedelor si ale creditului; iar daca
e cazul, semnaleaza chiar si miscarea navelor. Finalul include de obicei liste de
preturi si cote ale schimburilor”. Astfel de scrisori, care in Occident sunt destul de
numeroase, sunt foarte greu de gasit in spatiul roménesc. Un singur caz ne este
cunoscut: cel al corespondentei intretinute de rudele domnului muntean Mihnea
Turcitul cu agentii comerciali si partenerii de afaceri ai familiei sale, negustori
raguzani §i greci (chioti), corespondentd pe care a descoperit-o si publicat-o
N. Torga™. Cu toate acestea este de crezut cd negustorii greci din Moldova
practicau si ei acest sistem de informare, chiar daca scrisori de acest tip nu au fost
descoperite Incd. Drept dovada putem cita cateva urme lasate de acestea In alte
scrieri ale epocii. Astfel, la 1 iulie 1600, ambasada venetiana din Constantinopol
trimitea catre Serenissima un sumar cu noutati, alcatuit din informatii prezente in
corespondenta pe care o intretinea negustorul lanaki Simotas din Moldova cu

% F. Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p. 50.

°! Cr.N. Apetrei, Nikolaos Domesticos Nevridis, p. 98-99.

% N. lorga, Studii si documente, vol. XXIII, p. 402-403, nr. CCCX; Idem, Relatiile
comerciale, vol. I, p. 65-66; A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii
Romdanegti, vol. IV Acte si scrisori (1593—1595), Bucuresti, 1932, p. 23-24.

% F. Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p.S1.

% N. Torga, Contribufiuni la istoria Munteniei in a doua jumdtate a secolului [al] XVI-lea, in
»Analele Academiei Romane. Memoriile Sectiunii istorice”, s. a Il-a, t. XVIII, 1896, p. 11-106;
Idem, Scrisori de negustori, Bucuresti, 1925, p. 15-59, nr. XIV-XXIV.
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partenerul sau de afaceri Mihail Cavafu, aflat la Constantinopol. Din acest avviso,
aflam ca Simotas trimisese mai multe scrisori si cd pe langa datele de interes strict
comercial, acestea contineau informatii de factura politico-militard de mare
importanta, referitoare la invadarea Moldovei de citre Mihai Viteazul®. O alta
urma a ramas in legdturd cu marele vames Sima Vorsi, despre care un izvor liovean
spune ca pentru a face fatd acestui tip de nevoi, tinea pe langa sine un secretar
personal. Intdmplator sau nu, acesta din urma este chiar corespondentul lui lanaki
Simotas, citat mai sus: Michael Cavalo ipsius notarius’®.

Monopolurile, sau ,,concurenta fard concurentd”, reprezintd cea de-a treia
componentd majora a strategiei negustorului capitalist. In general, acesta isi asigura
complicitatile statului si ale societatii, iar cu ajutorul lor el reuseste sa ocoleasca
constant i cu nonsalanti regulile economiei de piatdi (concurenta liberd)’’.
Moldova secolului al XVI-lea nu are insa fortd, nici economica, nici politica,
pentru a-si permite concesionarea de catre domnie a unor monopoluri mari
(internationale), asa cum incep si faca tirile occidentale’. Totusi ea poate oferi
probabil cateva monopoluri mici, locale. Evidentierea acestora reprezinta insa o
zond de cercetare aproape virgind, astfel incat, deocamdata, este greu de trecut in
revistd o serie de exemple care sa ilustreze valabilitatea tezei lui F. Braudel in
raport cu economia Moldovei. Pentru moment va trebui sd ne multumim cu unul
singur, care vine incd o datd dinspre zona comertului cu vin cretan. ,,Reteta” in
acest caz este vanzarea la un pret aflat sub cel stabilit de jocul liber al cererii si
ofertei, gratie prezentei unei ,.,complicitati a statului”. Este vorba despre ocuparea
de catre marii negustori ai tarii, prin bundvointa domnului, a functiei de mare
vames, pozitie din care titularii sunt scutiti de facto de plata taxelor vamale. Or,
tocmai in timpul exercitérii functiei, ei deruleaza cele mai importante tranzactii.
»Campionul” acestui mecanism este Sima Vorsi, care detine dregitoria respectiva
vreme de sapte ani fiscali consecutivi’’, perioadd in care incheie contracte de
livrare a unor cantititi de pani la 110 tone de vin pentru fiecare dintre ele'®.
Sistemul de eludare a regulilor pietei libere mai poate ingloba insd o componenta
care s 11 permitd marelui negustor sa scape si de taxele vamale din Polonia. Este
vorba despre alegerea ca parteneri de afaceri a marilor vamesi ai Rusiei Rosii, cum

% E. de Hurmuzaki, Documente, vol. 1V, p- all-a, p. 24, nr. XVL

% N. Torga, Studii si documente, vol. XXIII, p. 395, nr. CCLXXXVI.

T F. Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p. 56-70.

% Cazul clasic este cel al Angliei, cu ale sale companii comerciale infiintate pe baza de
monopol, conferit prin intermediul privilegiilor regale, vezi Robert Brenner, Merchants and
Revolution: Commercial Change, Political Conflict, and London’s Overseas Traders, 1550—1653,
Cambridge, 1993, p. 61-74.

9 C. Tofan, op. cit., p. 523, nr. 46; Cr.N. Apetrei, The Vorsi Family.

YN, Torga, Studii si documente, vol. XXIII, p. 398-399, nr. CCC.
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este cazul cretanului Constantin Corniact, stabilit la Liov'"', sau a arendasilor
taxelor de depozitare si de desfacere cu amanuntul, cum este cel al italianului
Tomasso Alberti'®. In felul acesta din structura pretului de vanzare se pot elimina
costurile cu taxele vamale moldovene'®, taxa vamala polond (regald)'™ si taxele
locale liovene, ceea ce duce in final la o scadere a pretului cu cel putin 22-23% in
raport cu cel practicat de negustorii concurenti. Gratie acestei reduceri artificiale a
pretului, se pune in migcare un autentic mecanism capitalist de ,,capturare” a cererii
polone de vin, al carui ,,specialist” pare sa fi fost Nikolaos Domesticos Nevridis,
cel pe care izvoarele liovene il infatiseaza in postura de partener de afaceri al

. o . . 105
ambelor personaje amintite mai sus .

*

Datele succinte analizate §i prezentate in cheia de interpretare oferitd de
F. Braudel ne trimit cétre concluzia ca trasaturile lumii comerciale grecesti din
Moldova sunt foarte apropiate de aspectul general pe care il are negustorimea
capitalista europeand din secolul al XVlI-lea. Aceasta inseamna cd, in ciuda
dificultatilor majore pe care le-a traversat principatul moldav, din punct de vedere
economico-social si politico-militar, contextul general, intern si extern, a fost in
masurd sa dea nastere unei paturi proprii de negustori capitalisti. Faptul ca aceasta
a avut o pondere redusd in societatea si economia Moldovei nu aduce atingere
valorii concluziei, pentru ca aceeasi caracteristica este subliniata si de F. Braudel in
raport cu Europa Apuseana; ceea ce conteaza pentru istoricul francez este existenta
acestei paturi i mai ales capacitatea ei de a influenta climatul economico-social in
conformitate cu propriile interese. Intrebarea care se ridica in acest context este
daca acesti mari negustori de origine greaca din Moldova au jucat la nivel local un
rol similar celui pe care l-a avut negustorimea capitalistd in viata economico-
sociala a Europei Occidentale? Réspunsul pare sé fie negativ, caci familiile de mari

1 Despre afacerile acestuia, vezi A. Pippidi, Esquisse pour le portrait d’un homme d’affaires
crétois du XVI° siécle, in 1dem, Hommes et idées du Sud-Est européen a l'aube de [’dge moderne,
Bucuresti, Paris, 1980, p. 125-131.

'2E_Podgradskaja, op. cit., p. 116.

1% Nivelul taxei vamale percepute in Moldova era de 12%, vezi Ludovic Demény, Paul
Cernovodeanu, Relatiile politice ale Angliei cu Moldova, Tara Romdneasca §i Transilvania in
secolele XVI-XVIII, Bucuresti, 1974, p. 22. in cazul comertului de tranzit cu vin din soiul Malvasia,
aceasta insemna patru techini pentru fiecare butoi, vezi E. de Hurmuzaki, Documente, vol. IV, p. a Il-a,
p- 106, nr. XXI; A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii Romdnesti,
vol. I1 1573-1584, Bucuresti, 1930, p. 159—-160, nr. 133; L. Lehr, op. cit., p. 287; E. Podgradskaja,
op. cit., p. 156 si nota 526; A. Pippidi, Esquisse pour le portrait d’'un homme d affaires, p. 127.

1% Pana in anul 1603, taxa vamali cuveniti regelui polon pentru un butoi era de patru zloti sau
sase taleri (E. Podgradskaja, op. cit., p. 161; A. Pippidi, Esquisse pour le portrait d’un homme
d’affaires, p. 128), ceea ce reprezenta 10—11% ad valorem.

9 N. lorga, Studii si documente, vol. XXIII, p. 366, nr. CCXXIV si p. 437-438,
nr. CCCLXX; Idem, Relatiile comerciale, vol. 1, p. 101.
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negustori analizate aici nu au dat nastere unor case de comert sau societiti pe
actiuni care sa domine §i sd transforme economia si societatea din Moldova pe
termen lung. Avem de-a face aici mai curdnd cu o preeminentd economicd pe
termen mediu, decat cu o dominatie de lunga durata. Se naste, in consecintd, o noua
intrebare: ce anume a impiedicat aceastd prima paturd capitalistid autohtona sa si
transforme superioritatea intr-o forma institutionalizatd de dominatie economico-
sociala?

Un prim raspuns ar fi acela ca, in general, sistemul comercial practicat de
diaspora greacd in Furopa de Sud-Est nu a reusit sd obtind performantele
economice ale celui occidental. Structurat ca o retea de societdti de familie (la
compagnia) care colaboreaza intre ele 1n virtutea solidaritatilor etnice si religioase,
acesta a condus la costuri ridicate ale finantarii (urmare a utilizarii aproape
exclusive a creditului din interiorul propriei retele etnice), prefuri ridicate de
vdnzare (cauzate de specializarea etnicd In anumite marfuri si de controlarea, in
acest fel, a pietelor de desfacere), precum si la limitarea ariei de actiune si a
volumului de marfuri tranzactionate (determinatd atit de preturile ridicate de
vanzare, cit si de un al doilea tip de specializare, cel regional). In contrast evident
cu aceste realitati, marile companii occidentale si-au asigurat o finantare
permanentd din multiple surse (In consecintd, mai ieftind) prin intermediul
actionariatelor §i au reusit sd diminueze considerabil riscurile prin implicarea
simultana in operatiuni mai ample si mai numeroase'”.

Un al doilea raspuns coboara explicatia la nivelul local al térilor roméne si
vizeazd modul In care au reusit negustorii greci sd se integreze in societatea
autohtond. Formulat mai ales pe baza surselor din secolele XVII-XVIII, acesta
pune accentul pe disiparea capitalurilor comerciale acumulate, ca o consecinta
directd a dorintei acestor alogeni de a se afirma pe plan social si de a patrunde in
randurile elitei locale. Doud ar fi mecanismele folosite de negustorii greci pentru a
se putea legitima din punct de vedere social in tara de adoptie. Primul este
constituirea unui patrimoniu (domeniu) funciar, stiut fiind faptul ca in intreaga
societate europeana si, cu atat mai mult, in cele traditionale (asa cum este cazul
Moldovei), pamantul a fost privit drept baza a puterii economice, a pozitiei §i a
prestigiului social'”’. Cel de-al doilea este grija manifestata fati de Biserica, o
atitudine comportamentald mostenitd de la nobilimea bizantind, pe care si-a
insusit-o de altfel si elita sociald de la nordul Dunirii'®. Prin urmare, explicatia
completd ar fi aceea cd, urmarind acceptarea si ascensiunea in ierarhia boierimii,

196 Benjamin Braude, Venture and Faith in the Commercial Life of the Ottoman Balkans,
1500-1650, in ,,The International History Review”, 7, 1985, nr. 4, p. 541-542. Despre avantajele
societatilor pe actiuni, vezi si F. Braudel, Jocurile schimbului, vol. 11, p. 95.

7.0, Cicanci, Statutul social-juridic al grecilor ,, impamdnteniti”, p. 116-117; Gh. Lazar, Les
marchands en Valachie, p. 254-258; Idem, ,, De la boutique a la terre”, p. 64—67.

198 G. Franck, op. cit., p. 261-265; A. Falangas, Post-Byzantine Greek Merchants, p. 15-16.
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negustorii greci stabiliti la nordul Dunirii au folosit o buna parte a capitalurilor
comerciale pentru achizitionarea de bunuri funciare, pe care, mai apoi, fie le-au
lasat mostenire urmasilor, fie le-au donat bisericilor si manastirilor (locale ori din
afara tarii). Cazurile unor negustori precum Dumitrache Chiritd Paleologul'® sau
Carstea Ghenovici''’, despre care stim ci au apelat la ambele mecanisme,
reducandu-si apoi implicarea in activitatile comerciale, ne arata in final ca acest al
doilea raspuns trebuie validat si in raport cu perioada de timp pe care am analizat-o
aici.

Tot studierea realitatilor de la nivel local ne releva si un al treilea raspuns,
care se desprinde din chiar cazuistica trecutd in revistd in paginile anterioare:
impactul negativ pe care l-a avut instabilitatea politicd asupra activitatii acestor
negustori. Nu este vorba aici despre intreruperea fluxurilor de marfuri sau bani in
timpul confruntarilor militare ori al starilor de tensiune dintre actorii politici zonali,
caci astfel de situatii sunt intalnite si 1n alte parti ale Europei, ci despre disparitia
fizica din peisajul economic a celor mai importanti dintre ei, In cursul
evenimentelor de acest fel. Cei avuti in vedere fie parasesc Moldova pentru a-si
pune in sigurantd afacerile si familiile (Simotas, Tzigara si Vorsi), fie sunt ucisi
(Nikolaos Domesticos Nevridis, Dumitrache Chiritd Paleologul si Constantin
Battista Vevelli), intrucat succesul lor se cladeste pe relatii privilegiate cu factorul
politic local, iar acesta din urma este reprezentat de domnii relativ scurte si
instabile. In acest fel sunt anulate practic incd din start premisele pentru formarea
unor ,,dinastii” locale de negustori, care sa 1si transmitd de la o generatie la alta
capitalurile, cunostintele si conexiunile cu mediul comercial european.

In concluzie, se poate spune ci transformarea preeminentei economice a
primilor negustori capitalisti din Moldova intr-o dominatie institutionalizata, pe
termen lung, a fost impiedicati de un intreg complex de factori. in cadrul acestora,
putem observa pe de o parte un set de factori generali, care sunt valabili in raport
cu activitatea tuturor negustorilor greci din regiunea Europei Sud-Estice si tin de
utilizarea unor structuri organizatorice cu eficientd economicd limitatd; iar de
cealaltd parte, un set de factori specifici, care derivad din modul in care negustorii
greci au interactionat cu realitdtile economico-sociale si politice gasite la nordul
Dundrii.

19 Cr.N. Apetrei, Patrimoniul funciar al marelui postelnic Dumitrache Chiritd Paleologul, in
vol. Studia varia in honorem professoris Stefan Stefanescu octogenarii, ed. Cr. Luca, Ionel Candea,
Bucuresti, Braila, 2009, p. 437-464.

1% G. Franck, op. cit., p. 208-214.
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GREEK MERCHANTS FROM MOLDAVIA INVOLVED IN BIG TRADE
(c. 1570-1620). A COLLECTIVE PORTRAIT
FROM A BRAUDELIAN PERSPECTIVE

Abstract

The paper reconstructs the professional features of the Greek merchants who
settled in Moldavia and controlled the local economy during the second half of the
16" century and in the first decades of the 17™ century. In the first part, the author
focuses, within the paradigm of commercial capitalism, on the way in which these
merchants acquired and pursued their affairs. Thus, the approach is centered on the
analysis questionnaire provided by Fernand Braudel’s capital work on material
civilization, economy and capitalism in early modern Europe.

The conclusion is that the profile of the Greek merchant is very similar to that
of the contemporary capitalist merchant throughout Europe. Nevertheless, he had
not the same decisive influence on the socio-economic life in Moldavia as his
counterpart had in Western Europe. Consequently, the author insists, in the final
part of the paper, on possible causes which determined this socio-economic reality:
a) the employment of organizational structures with limited economic
effectiveness; b) the use of social integration strategies which required capitals to
be spent in other directions than the commercial ones; ¢) the acute political
instability in the principality of Moldavia.

Keywords: merchants; Greek diaspora; trade; capitalism; Moldavia
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,ALS KAUFLEUTE MIT SOLCHEN WAHREN UMBZUGEHN
JHRER PROFFESION IST”. NEGUSTORI GRECI
LA SIBIU IN 1694

MARIA PAKUCS-WILLCOCKS™

In anul 1694, in protocoalele Sibiului sunt inregistrate deliberarile Sfatului
sibian 1n doua litigii comerciale implicand negustori greci ai companiei comerciale
grecesti din oras. Este o situatie fard precedent in arhiva scrisa a Sibiului, 1nsa si o
importantd sursd de informatii privind ,realitatea” activitatii comerciale a
negustorilor greci In Transilvania la sfarsitul veacului al XVII-lea, mai ales in
interactiunile lor cu negustori locali. Cele doud cazuri sunt similare, scopul
infatisarilor 1n fata senatului sibian fiind reglarea datoriilor pe care negustorii greci
le aveau fatd de creditori locali si straini'. In ciuda faptului ci procesele verbale din
protocoalele Sibiului sunt adeseori succinte i doar sintetizeazd concluziile
anchetei, fara a ne oferi informatiile de amanunt privind sumele de bani si
cantitatile de marfa disputate sau declaratiile fiecarui martor implicat in audieri, ele
pun la dispozitia cercetatorului interesat repere pentru intelegerea rolului economic
indeplinit de grecii companisti in principatul transilvan in ultimii sdi ani de
autonomie.

Contextul politic era unul agitat: Transilvania era guvernatd din 1691 de
guberniul numit pe timpul minoratului lui Mihai Apafi al IlI-lea, In vreme ce
confruntarile militare si discutiile diplomatice aduceau principatul tot mai aproape
de includerea sa politicd si administrativa in Imperiul Habsburgic’.

Negustorii strdini devenisera o prezentd indispensabild 1n economia
principatului’: comertul la mare distanti era controlat de negustorii greci si

" Aceastd lucrare a fost posibild cu sprijinul financiar al Programului Operational Sectorial
Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013, cofinantat de Programul Social European, in cadrul
proiectului POSDRU 89/1.5/S/61104.

Textul a fost prezentat intr-o variantd prescurtatd in cadrul Sesiunii Stiintifice Anuale a
Institutului de Istorie ,,Nicolae Iorga” din Bucuresti, 67 decembrie 2012.

** Institutul de Istorie ,,Nicolae lTorga”, Bucuresti; mpakucs@yahoo.com.

! Cazurile sunt prezentate succint la Olga Cicanci, Companiile grecesti din Transilvania si
comertul european in anii 1636—1746, Bucuresti, 1981, p. 58.

2 Erdély rovid térténete, Budapest, 1989, p. 323-325.

3 Mihail Dan, Samuel Goldenberg, Le commerce balkano-levantin de la Transylvanie au cours
de la seconde moitié du XVI° siécle et au début du XVII siécle, in ,Revue des études sud-est
européennes”, V, 1967, nr. 1-2, p. 95-97; Florina Ciure, The Contribution of the Commercial
Companies in Transylvania to the Development of the Romanian Foreign Trade in the 17" Century, in
LIstros”, XVII, 2011, p. 145-159.

»~Revista istorica”, tom XXIII, 2012, nr. 1-2, p. 85-94
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balcanici, ei asigurand aprovizionarea pietei interne cu textile de bumbac, matase si
lana, piei fine si blanuri, mirodenii §i fructe exotice.

In luna mai a anului 1694, baronul Istvan Apor trimitea un reprezentant la
primaria Sibiului, prin care solicita ca oficialii sibieni sa facd o ancheta precisa
privind bunurile negustorului grec Kozma Kis* si ale asociatilor lui. Istvan Apor
era cel mai bogat om din Transilvania acelui moment’, un om politic influent care a
jucat un rol decisiv in alegerea primului guvernator al Transilvaniei, devenind si
consilierul acestuia, dar si in infaptuirea uniunii religioase a romanilor din
Transilvania®. Proaspat-numitul baron luase in arendd vamile, minele de sare,
minele de aur, dar si, de pilda, taxa anuala datorata de negustorii greci fiscului
ardelean’. Tonul imperativ al scrisorii trimise la Sibiu nu este surprinzitor:
investigatia ce urma sd inventarieze marfa lasatd sub sechestru de Kozma Kis
trebuia sa stabileasca si proportiile juste de despagubire a creditorilor, magistratul
fiind rugat sé aiba grija ca marfa grecului sa nu paraseasca orasul si sa fie pusa sub
lacat, cu sigiliul orasului. Scrisoarea subliniazd ca In cazul lui Apor nu era vorba
doar de bani, ci si de ,,onoare” (dum non solum hoc in casu agatur de pecunia sed
et honore). In continuare baronul cerea si si se afle cine a furat marfa din bolta
(pravalia) grecului dupd moartea acestuia, chiar si supunandu-se suspectii la
torturd. Ultimele randuri ale Tnsemnarii atesta cad primarul Sibiului a dus marfa lui
Kis in casa proprie®.

O lund mai tarziu, la sfarsitul lunii iunie, se consemneazd In aceleasi
protocoale ale Sibiului faptul cd guberniul Transilvaniei a decis sa il absolve pe
Kozma Mucsa (Mucza), negustor grec, fost asociat al lui Kozma Kis, de
obligativitatea de a fi garant §i responsabil cu marfa proprie pentru datoriile lui
Kis’. In septembrie 1694, senatul Sibiului s-a intrunit pentru a fi instiintat ci
guberniul 1i roagd pe sibieni sa pastreze sub sigiliu si paza marfa confiscata a
negustorului decedat Kozma Kis'’.

Urmatoarea insemnare referitoare la cazul lui Kozma Kis este din 30
noiembrie 1694: insarcinatii creditorilor poloni (plenipotentiarii creditorum
polonicorum) ai negustorului apar la Sibiu si 1l dau in judecata pe Kozma Mucsa,

* Am pastrat grafiile numelor din textele originale.

> Magyar életrajzi lexikon, 1000-1990, ed. Agnes Kenyeres, Budapest, 2001, pagina online
http://mek.niif.hu/00300/00355/html/ABC00003/00383.htm (accesata la 9 februarie 2012).

8 Joszef Marton, A gyulafehérvari vallasi unié (1697—-1701). Apor Istvan és Baranyi Pal LészIo
szerepe az unio létrejottében, in ,,Studia Universitatis Babes-Bolyai”, Theologia Catholica Latina,
XLVIIL, 2003, nr. 1, p. 112-114.

" Vencel Biro, Altorjai grof Apor Istvan és kora, Alba Tulia, 1935, p. 25-27.

§ Textul din protocoalele Sibiului este disponibil in format digital: Hermannstadt und
Siebenbiirgen. Die Protokolle des Hermannstddter Rates und der sdchsischen Nationsuniversitdt,
1391-1705, ed. Thomas Sindilariu et al., Sibiu, 2007, DVD, Protocoalele orasului Sibiu, 1690—1697,
vol. 13, p. 230, imag. 93-94; regest in Protocoalele primariei Sibiu, 1521-1700, ed. Gh. Duzinchevici
et al., Bucuresti, 1958, p. 181.

® Hermannstadt und Siebenbiirgen, DVD, p. 237, imag. 96; Protocoalele, p. 181.

' Hermannstadt und Siebenbiirgen, DVD, p. 245, imag. 101; Protocoalele, p. 181.
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cerand ca acesta sa plateasca datoriile lui Kis in calitate de asociat: trahuntque in
Jjus negotiatorem Cosmam Mucza tanquam defuncti Cosmi socium, ut pro socio per
societatis regula solvat. Kozma Mucsa declara ca a fost deja judecat de catre
guberniul Transilvaniei §i ca acuzatia trebuie adusd in fata judecatorului grec.
Instanta sibiana hotaraste sa accepte o sentintd a guberniului sau este pregatita sa
judece ea cauza, in functie de optiunea creditorilor. Starostelui companiei grecesti i
este insa interzisa jurisdictia In aceasta spetd: si vero [creditores — n. M. P.-W.]
Jjustitiae administrationem a magistratu cibiniensi petere velint, vi jurisdictionis
qua pollet satisfactionem daturum, non vero absolute permissurum ut judex
graecanicus ullam in civitate nostra jurisdictionem exerceat'".

Ultima referintd la acest caz este din iunie 1696: este consemnat in
protocoalele Sibiului cd, la porunca guberniului si de comun acord cu creditorii,
magistratul Sibiului trebuia sa transfere la Turda marfa confiscata a lui Kozma
Mucsa, unde creditorii acestuia si ai lui Kozma Kis urmau sa fie platiti (zu
contentierung der Herrn Creditoren)"*.

Concizia inregistrarilor din protocoale nu oferd nicio informatie privind
continutul relatiilor de creditare in care grecul Kozma Kis fusese implicat si cu atat
mai putin despre deznoddmantul nefavorabil unui negustor asociat acestuia, Kozma
Mucsa. Cu toate acestea, voi incerca sa deslusesc mizele acestei afaceri,
folosindu-ma si de alte cazuri de litigii privind negustorii greci de la Sibiu.

In aceeasi vreme cu procesul privind datoriile negustorului grec decedat se
derula un alt litigiu in care erau implicati greci aflati in relatii comerciale cu
transilvaneni. La 8 iulie 1694, in urma cererii inaintate magistratului din Sibiu de
catre creditorii negustorului grec Cosma (Kosma) Thamas, care insistau ca judecata
sa fie urgentatd, investigatia a stabilit, dupa ce inventarul marfurilor acestuia a fost
confruntat cu scrisorile de credit, ca datoriile grecului nu pot fi acoperite de
bunurile sale'’. Mai intéi oficialii sibieni s-au asigurat ci marfa ce acoperea datoria
baronului Istvan Apor a fost depozitata la loc sigur (in locum sequestrum), iar restul
marfii confiscate dus intr-o pravalie. Judele grec a fost sfatuit ca dupad iarmarocul
de la Mediag sa pliateasca datoriile Iui Cosma Thamas din toate marfurile si
bunurile acestuia luate in posesie de oras; in caz de impotrivire, judele urma sa fie
retinut i i s-ar fi interzis plecarea din Sibiu.

Pe 29 iulie, se da sentinta In procesul deschis pe 22 iulie impotriva grecului
Cosma Thamas, reclamanti fiind Valentin Kisling, paroh din Selimbar, si Johannis
Lang, paroh din Amlas, precum si doi locuitori din Sibiu care i reprezentau pe toti
creditorii din oras. In preambulul inregistririi din registrul cu procese-verbale al

" Hermannstadt und Siebenbiirgen, DVD, p. 253, imag. 103; Protocoalele, p. 181.

2 Hermannstadt und Siebenbiirgen, DVD, p. 257, imag. 134; O. Cicanci, Companiile, p. 58,
apud Protocoalele, p. 181, sentinta apare ca fiind favorabild negustorului grec.

'3 Hermannstadt und Siebenbiirgen, DVD, p. 235, imag. 95.
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magistratului sibian, Cosma Thamas este identificat ca fiind membru al companiei
grecesti. Ca parati apar si Demetrius Miklos (Dimitrie Nicolaos Nannu'?), judele
companiei, §i trei alti negustori, reprezentdnd intreaga companie a negustorilor
greci din Sibiu. Reclamantii 1si sustin cauza declardnd ca grecul Cosma Thamas
impreuna cu asociatul sdu Piros Kozma (Cosma) a imprumutat o anumitd suma de
bani, sub spe futurae restitucionis, pentru care existau si chitante. Suma nu a fost
platitd la termenul stabilit, iar ei aflasera ca Piros era plecat de ceva vreme din
Transilvania. Negustorul grec s-a oferit sd le restituie datoria in marfa, insa
creditorii au refuzat: ,,nu stim ce sa facem cu marfa, am ramane cu ea de gat”. Ar fi
fost insa de acord dacad negustorii din compania greceascad ar fi preluat bunurile
oferite drept compensatie si le-ar fi vandut pentru ei, acoperindu-se astfel datoria.

Starostele grecilor a refuzat sa accepte aceastd solidaritate impusa. Judele a
raspuns, prezenti fiind si alti trei membri ai companiei, anume Paul Kis, Constatin
Thodor si George Banogli, ca nu se poate ca ei sa fie raspunzatori pentru datoriile
lui Thamas, nici sa vanda marfa in locul lui, caci nimeni nu este nevoit sa plateasca
pentru altul. Debitorul e prezent, de la el sa se ceard plata: Nemo enim pro alio
solvere tenetur. Adest debitor a quo postulanda solutio. Reclamantii si-au
argumentat pozitia astfel: ,,De vreme ce paratul tine de compania lor si ca negustori
circuld cu asemenea marfa si asta este ocupatia lor (ihre Profession), de aceea
compania paratului trebuie sd ia marfa lui i sd 1i plateascd pe creditori.”
Negustorul George Banogli a rabufnit in fata curtii fard sa fie reprezentat de un
procurator, astfel cd a primit o amenda de 20 de florini; in cele din urma judele
companiei negustorilor greci a cerut un ragaz de gandire pentru a da raspuns.
Reprezentantul reclamantilor a cerut curtii sa nu mai acorde alte termene, deoarece
judele grecilor mai primise un termen si inainte de iarmarocul de la Medias. In cele
din urmd decizia magistratului sibian a fost sd Tndspreasca arestul lui Cosma
Thamas la cererea reclamantilor, renuntand la cele patru mese pe zi cu vin si
punandu-1 pe bietul negustor in cituse si lanturi'.

In 6 septembrie 1694, baronul Istvan Apor a prezentat prin avocatul siu
scrisoarea de datorie prin care acelasi grec Cosma Thamas ii datora 500 de florini
de aur. Negustorul a recunoscut datoria. Cosma Thamas a aparut la randul lui in
fata senatului sibian, reprezentat de un avocat dupa cum cerea legea, in calitate de
reclamant, la 1 februarie 1695, si a prezentat cererea guvernatorului Transilvaniei
de a rejudeca procesul. Cosma Thamas amintea ca a fost adus la judecata din cauza
asociatilor sai Piros Kozma si Hagi George, cerand totodata sa fie anulatd datoria
pe care o avea fata de Valentin Kisling si de alti trei creditori, motivand ca din
cauza lor a fost pus in arest si nu gi-a putut plati nici alti creditori la timp. Mai mult,
Cosma mentiona ca Johann Hintz din Brasov trebuia sa apeleze la alte instante
pentru a regla socotelile, deoarece contractul dintre ei era in vigoare in Turcia'®.

0. Cicanci, Companiile, p. 57.
'S Hermannstadt und Siebenbiirgen, DVD, p. 238, imag. 97.
'S Ibidem, p. 271-273, imag. 108-110.
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O ultima inregistrare din aceasta serie din vara—toamna anului 1694 se refera
la un caz de tradare: negustorul grec Andrea Banogli era acuzat cda a ajutat la
evadarea din arest a unui cdpitan sarb, astfel cd zece negustori greci depun
jurimant si garanteazi pentru el in fata senatului sibian'’. Cei zece negustori sunt
Nicolaus Demeter, pe care l-am intalnit si in cazul lui Cosma Thamas in calitatea
lui de jude al companiei grecilor, Stephanus Safranyos, Nicolaus Lukacs, Georgius
Christoph, Nicolaus Kozma, Nicolaus Pater, Stephanus Demeter, Theodorus Roha,
Johannes Pater si Zacharias Demeter.

O explicatie pentru aceastd insolitd serie de procese cu negustori greci
inaintate oficialitatilor sibiene si nesupuse asadar jurisdictiei judelui companiei de
comert a grecilor din Sibiu se afla, conform Olgéi Cicanci, in ordonanta emisa in
acelasi an 1694 de catre guvernatorul Gyorgy Banfty: ,,compania greaca nu avea
dreptul si intervini in procesele altor negustori si si foloseasca cii ilegale.”'®
Aceastd afirmatie a autoarei, ale carei lucrari de altminteri ne-au fost puncte de
referintd importante in construirea studiului de fatd, este insd foarte generald si nu
propune de fapt o solutie. Inca din statutul din 1636 acordat negustorilor greci de
catre Gheorghe Rakoczi I este stipulat in chiar primul articol ca grecii care se vor
asocia vor avea dreptul sa isi rezolve litigiile intre ei, dar vor trebui sa se infatiseze
magistratului locului dacad sunt implicate persoane apartinand uneia din cele trei
natiuni politice ale Transilvaniei'’. La fel prevedeau si Constitutiile aprobate din
1653, pe baza unor hotarari dietale din vremea lui Gabriel Bethlen: orice cauza ce
implica transilvineni si negustori greci trebuia judecati de citre instantele locale™.

Faptul ca anul 1694 este remarcabil prin prezenta atit de frecventa a
negustorilor greci in fata instantei sibiene si, In consecintd, in protocoalele de
sedintd ale senatului ordgenesc ramane, deoarece este greu de crezut cd nu au
existat litigii similare anterioare.

7 Ibidem, p- 256, imag. 103; regest in Protocoalele, p. 181; referintd la O. Cicanci,
Companiile, p. 58.

'8 0. Cicanci, Companiile, p. 58.

¥ Hoc tamen ad expressum declarato: quod si Graecorum aliquis contra et adversus nobilem
aut alterius ordinis incolam ex tribus nationibus regni existentem aliqua in re impegerit in tali casu
ab eodem laesa parte medio sui magistratus vel officialis loci ejusdem ubi graecus depraehendi
poterit in arrestum coniici iurique detineri perque eundem magistratum ex parte graeci huiusmodi
arrestati ad instantiam partis adversae iustitiae et aequitatis administrationem elargiri valeat atque
possit. Apud Despina-Eirini Tsourka Papastathi, [ ellinniki emporiki kompania tou Simpiou
Transilvanias 1636—1848, Thessaloniki, 1994, p. 377. Vezi si T. Bodogae, Le privilege commercial
accordé en 1636 par G. Rakocz aux marchands grecs de Sibiu, in ,,Revue roumaine d’histoire”, XI,
1972, nr. 4, p. 651-653, cu greseli de tipar sau de transcriere.

2 Am folosit editia de la Cluj, 1696, scanati de catre Bayerische Staatsbibliothek din
Miinchen, partea a Ill-a, tit. 52, p. 163 (http://www.mdz-nbn-resolving.de/urn/resolver.pl?
urn=urn:nbn:de:bvb:12-bsb10506358-7, accesatd la 17 februarie 2012). Editia in limba romana
Constitutiile aprobate ale Transilvaniei (1653), ed. Liviu Marcu et al., Cluj, 1997, p. 155.
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Procesele verbale prezentate pana acum nu sunt foarte generoase cu detaliile
privind datoriile pe care acesti negustori greci le aveau fatd de creditorii lor.
Singura suma precizatd se referd la datoria lui Istvan Apor, altminteri nici macar
numarul exact al creditorilor nu il cunoastem. In ultima infatisare a lui Cosma
Thamas sunt pomeniti 19 creditori care ar fi fost deja platiti, alaturi de cei patru cu
care se judeca pentru stergerea datoriilor.

La data acestor procese trecusera deja saizeci de ani de la infiintarea
companiei grecesti de la Sibiu, care in esentd le oferea membrilor sai cotizanti
administrarea justitiei proprii in litigiile comerciale dintre ei si un permis de sedere
mai indelungatd in oras, anuland astfel avantajele economice ale negustorilor
locali. Existenta bunelor relatii de afaceri ale grecilor cu transilvdnenii, negustori
sau nu, nu mai trebuie explicatd, ea este argumentatd de Insdsi longevitatea
comertului ,,grecesc” in principatul ardelean. Cu toate acestea, atunci céand
partenerii de afaceri se prezinta in fata judecatorului, riabufnesc tensiuni si
nemultumiri altminteri tinute sub control.

Intemeierea companiei grecilor le-a permis membrilor acesteia si intre in
Sibiu, sa locuiasca in oras si sa tind pravalii, deschizdndu-le astfel piata transilvana.
Diploma principelui Gheorghe Rékoczi I lovea in dreptul de etapa al Sibiului, care
in ultima sa fazd de existentd devenise exclusiv orientat Impotriva comerciantilor
veniti dinspre sud, cu marfa orientala, fie ei greci, fie turci. Negustorii greci
primiserd prin privilegiul din 1636, indirect, dreptul sa incheie contracte si
parteneriate fara intermedierea sibienilor. Chiar daca in actul donator al principelui
Rakoczi 1 drepturile negustorilor greci erau limitate, ele au creat bresa juridica
pentru prezenta de lungé duratd a acestora in principatul Transilvaniei. Sasii au fost
singurii care se opuneau cu vehementd accesului nestingherit al grecilor pe piata
Transilvaniei, insd in veacul al XVII-lea pozitia lor de negociere era mult mai
subreda fatd de secolul anterior. Dispozitia generald a celorlalte natiuni ale dietei
transilvane precum si ideile mercantiliste promovate de Gabriel Bethlen erau in
favoarea libertatii comertului §i a preturilor cat mai mici. Eliminadndu-i pe
negustorii sasi ca intermediari, marfurile aduse de greci puteau fi mai accesibile,
pastrand si marja de profit a acestora. Dieta Transilvaniei din mai 1632 se aratase
de asemenea inclinatd sa ofere negustorilor ,,greci” libertate de miscare in tot
principatul, indicand astfel cd nu mai sustinea asteptarile oraselor sasesti de
mentinere a dreptului de depozit, desi insista ca acestia sa foloseascd drumurile
oficiale (adica pe cele care duceau la vami): ,,Am hotarat ca grecii sa poata intra in
tard dupa vechea traditie si pe drumurile obignuite si sa poatd umbla pe la targuri in
toatd tara si si isi vanda marfa™', 1asand la latitudinea principelui orice alti decizie
in privinta lor. In practica, putem oferi ca exemplu cazul negustorilor arbanasi din
Hateg, prezentat cel mai recent de Violeta Barbu, care se stabilisera deja acolo si

2L Erdélyi orszdggyiilési emlékek, vol. IX, Budapest, 1883, p. 283; Erdély torténete, ed. Makkai
Laszl6 et al., vol. 11, Budapest, 1986, p. 700.
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ficeau comert cu produse orientale’. Statutul juridic al arbdnasilor nu este insi
foarte clar, dar scrisoarea lor din 1624 prin care acestia negociaza cu Istvan Bethlen
(guvernatorul lui Gabriel Bethlen) un drept la represalii valabil si pentru negustorii
greci din Ardeal in Imperiul Otoman® demonstreazi ci, la nivel individual, grecii
si negustorii balcanici erau o prezenta acceptata si de autoritatile centrale.

Nu dispunem de nicio informatie biografica despre Kozma Kis: nici mécar nu
stim de unde era originar sau cand si cum s-a produs moartea lui. Cert este faptul
ca cel care a tras ponoasele datoriilor neplatite a fost cel pe care toti creditorii lui
Kis il numeau asociatul sdu si pe care il considerau dincolo de orice indoiala sau
contradictie responsabil pentru reglarea afacerilor ramase In suspensie. Kozma
Mucsa, cel putin asa cum reiese din protocoalele Sibiului, nu a negat niciodata
calitatea de asociat al lui Kis, insd a incercat sa scape de sub jurisprudenta din
Sibiu, cerand sa fie judecat de guvernatorul Transilvaniei sau de judele (starostele)
companiei grecesti. Ceilalti negustori prezenti in fata justitiei sibiene in fatidicul an
1694 ne sunt la fel de necunoscuti: afacerile dintre ei sunt mai mult ca sigur notate
in registrele personale, catastife precum cele ale lui Siguli Stratu, negustor
companist de la Sibiu**. Cosma Thamas precizeazi in pledoaria sa ci avea ,,un
tabel” in care 1si notase datoriile pe care le avea.

Aflam detalii despre stocul negustorilor implicati in procesele prezentate mai
sus din registrele vamale de la Turnu Rosu, a caror serie se termind in 1692.
Caveat-ul de rigoare se aplica si aici: registrele vamale mai mult ca sigur nu
surprind ntregul trafic comercial de la vama, dar ele sunt un indicator al frecventei
calatoriilor, al destinatiilor alese, al tipului si cantitatii de marfuri transportate de
negustori. Multi dintre acestia mergeau cu marfurile Tnspre Ungaria si Polonia, fapt
documentat de registrele vamale pastrate din ultimele decenii ale veacului
al XVIlI-lea in care destinatia declaratda de negustor a fost notata. Asadar, nu este de
mirare ca reteaua de parteneri a lui Kozma Kis includea un asociat grec, un baron
ardelean si negustori din Polonia.

Kozma Kis apare in registrele de la Turnu Rosu intre anii 1683 si 16917, In
1683 a trecut pe la vama de trei ori, ducand cai, postav de aba si cioltare (paturi de
pus sub sa). Cele 112 cioltare declarate la vamia aveau ca destinatie Polonia. In anul
urmator, 1684, Kozma Kis a fost inregistrat la Turnu Rosu de doua ori, In martie si
in septembrie. Asadar, pe 3 martie 1684 Kozma Kis ,,ducea” (presupun ci in

22 Violeta Barbu, Les Arbanassi: un réseau marchand aux frontiéres de I’Empire ottoman, in
,Etudes balkaniques”, 2010, nr. 1-2, p. 206-222.

2 Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii Romdnesti,
vol. IX, Bucuresti, 1937, doc. 208, p. 257-259.

2 Catalogul documentelor referitoare la viata economicd a tarilor romdne in sec. XVII-XIX.
Documente din Arhivele Statului Sibiu, vol. 1, ed. Dumitru Limona, Bucuresti, 1966, p. 19-29.

2 Am prelucrat informatiile din registrele de tricesimd pastrate la Directia Judeteani a
Arhivelor Nationale Sibiu, Fondul Magistratul orasului si scaunului Sibiu. Socoteli vamale. Inventarul
197, nr. 59 (1682—1685); nr. 61 (1684—1685); nr. 62 (1685-1686); nr. 63 (1686); nr. 64 (1687-1688);
nr. 66 (1687-1688); nr. 67 (1689-1692).

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



92 Maria Pakucs-Willcocks 8

Transilvania) marfa venetiana si ,,trimitea in tara turceasca” 52 de cai. Cu cel de-al
doilea transport din 1684 negustorul a dus 100 de bucéti de aba in Polonia.
Activitatea negustorului in comertul international la mare distanta se reduce la cate
un transport pe an in 1686, 1689 si 1691, toate avand loc primavara. Din evidentele
registrelor de vama, valoarea marfurilor manipulate de Kozma Kis nu este
spectaculoasa, ci, mai degraba, de nivel mediu.

Kozma Mucsa, asociatul si tapul ispasitor in aceastd afacere, a trecut, cel
putin scriptic, de doua ori pe la vama de la Turnu Rosu in perioada pentru care
exista registre vamale, anume in primavara si vara anului 1691.

Cosma Thamas este cel care apare cel mai des in socotelile de la Turnu Rosu:
incepand cu 1683 pana in 1692 a trecut pe la vama de cinci ori, cu marfa orientala.

Piros Kozma si Hagi George, pe care Cosma Thamas 1i invinuieste pentru
situatia lui §i pe care autorititile nu fac niciun efort sa 1i giseasca, sunt si ei
mentionati in registrele vamale. Piros pare sd fie un negustor cu experienta,
deoarece il gasim si in registrele din 1672 si 1673, cu multe transporturi mari de
marfa orientala pe care o ducea in Polonia si Ungaria®.

Tabel

Transporturile cu marfa orientald ale negustorilor Kozma Kis, Kozma Mucsa si Cosma Thamas
in registrele de vama de la Turnu Rosu, 1683-1692%

Negustor Data transportului Directia Marfa Cantitate
Kozma Kis 28 martie 1683 Cai 2
22 octombrie 1683 Aba 100 buc.
6 decembrie 1683 Polonia Cioltare 112
3 aprilie 1684 Marfa venetiana 333 florini
" Turcia Cai 52
25 septembrie 1684 | Polonia Aba 100 buc.
2 aprilie 1686 Aba 210 buc.
" Tutun 9 Y: poveri
25 aprilie 1689 Marfa de Istanbul 2 poveri
27 martie 1691 Aba 7 ' poveri
Kozma Mucsa 8 aprilie 1691 Polonia Aba 6 poveri
" " Fire de bumbac 4 poveri
3 iunie 1691 Polonia Cordovan 2 poveri
Cosma Thamas 17 martie 1683 Cai 12
8 august 1684 Polonia Marfa de Istanbul V> povard
12 februarie 1685 Marfa de Istanbul 5 povara
15 mai 1690 Cordovan 2 poveri
27 aprilie 1692 Safian 3 poveri

% Ibidem, nr. 52 (1672) si nr. 53 (1673).

" Numele acestor negustori si vamile plitite de ei anual la Lidia Demény, Comerful de tranzit
spre Polonia prin Tara Romdneasca si Transilvania (ultimul sfert al secolului al XVIl-lea), in

»Studii”, 22, 1969, nr. 3, p. 487 si urm.
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Este de notat faptul cd si Kozma Kis si Cosma Thamas au avut relatii de
creditare cu baronul Apor. Acesta, un nobil secui din Trei Scaune, aldturi de
importanta cariera politici si administrativa, dobandise o avere frumoasd din
comert. Inca din 1672 a fost desemnat de citre Dieta Transilvaniei s faci parte din
comitetul care sa contracareze influenta pe care negustorul grec loan Pater o avea
asupra principelui Mihai Apafi I in privinta companiei orientale ce urma sa intre pe
piatd in competitie cu companiile grecesti*®. Miklos Bethlen dezviluie in memoriile
sale ca Istvan Apor a facut avere din comertul cu grecii®. Luand in arendi
tricesimele Transilvaniei, acelasi Apor a cazut la intelegere cu negustorii greci,
propunandu-le tarife vamale avantajoase, doar ca si le pastreze bundvointa si sa i
retind in principat’. O anecdotd privitoare la baron se bazeazi pe relatiile de
afaceri pe care le avea cu negustorii greci: Apor daduse poruncd vamesilor sa
cumpere de la negustorii greci orice produs nou ar fi adus acestia, astfel
alegandu-se cu un set de pahare de cristal admirate de oaspetii sai’'. Asa cum am
aratat si mai sus, atitudinea fatd de negustorii greci era dictatd de interesele
comerciale pe care acestia le stdnjeneau sau le puteau sprijini. Nobili si oameni
influenti, precum Apor, deveniserad tot mai implicati in comertul cu boi si vite, pe
care le trimiteau spre Viena si cu ajutorul grecilor’”. Miklos Bethlen deplangea
pozitia de putere in care se aflau grecii si mai ales faptul cd ei reusisera prin
cadouri (el aminteste de covoare) si bani sd castige prietenia multor politicieni ai
vremii™.

Cazurile inregistrate de procesele dintre negustori greci si localnici Incd nu au
iesit la lumina in numar mare, 1nsa cele pe care le-am prezentat mai sus dezviluie
obisnuinta de a face afaceri si de a oferi imprumuturi banesti grecilor in speranta
profitului si a dobanzii. Mobilitatea grecilor este cea care le oferd avantajul de a fi
acolo unde se afld ,,oportunitatile” de afaceri cele mai bune: ei cumpara ieftin si
vand mai scump, aprovizioneazd piata cu marfuri exotice cu care localnicii
ajunsesera sa se obisnuiasca, au la dispozitie mecanismele prin care pun pe picioare
exporturile de vite si de produse naturale din Transilvania, implicandu-i direct si pe
nobilii interesati sa facd profit de pe urma mosiilor lor. Riscurile nu sunt mici, iar
pretul pe care il plitesc pentru a fi membri ai companiei si acceptati ca rezidenti,
fie si temporar, in orasele Transilvaniei este mare. La sfarsitul veacului al XVII-lea,
situatia grecilor la Sibiu este totusi incd una fragild. Un statut al orasului din 1631 ii
numea pe greci ,,natiune daunatoare”, iar aceeasi atitudine neprietenoasa dainuie 60

2 Eadem, Le régime des douanes et des commercants grecs en Transylvanie au cours de la
peériode de la principauté autonome (1541-1691), in ,,Makedonika”, 1975, p. 105-106.

2 Ibidem.

30V, Bir6, Altorjai grof Apor Istvan, p. 79.

31 Ibidem, p. 164-165.

32 Ibidem, p. 45.

33 Bethlen Mikiés élete leirdsa magatol, ed. Eva V. Windisch, Budapest, 2000
(http://mek.niif-hu/06100/06152/html/bethlen0020001.html, accesata la 28 februarie 2012).
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de ani mai tarziu. Odata cu veacul al XVlIll-lea, situatia juridica si prestigiul
grecilor din Transilvania se vor imbunatdti considerabil. Gratie unor contributii
substantiale la trezorerie, companiile grecesti din Sibiu §i Brasov, precum si
comunitatile de negustori greci din alte orase din Transilvania incep sa beneficieze
de mai multe privilegii, printre care si scutirea de vama, pornind chiar de la
diploma acordati lor de citre imparatul Leopold I**. Diaspora comerciala a grecilor
din Europa Centrala si Sud-Esticd a jucat un rol vital in mentinerea legaturilor
comerciale intre Imperiul Otoman si continent de-a lungul mai multor secole®.

“ALS KAUFLEUTE MIT SOLCHEN WAHREN UMBZUGEHN JHRER
PROFFESION IST.” GREEK MERCHANTS IN SIBIU IN 1694

Abstract

Having two litigations as a starting point, this article examines as case studies
the commercial partnerships between Greek and Transylvanian merchants at the
end of the seventeenth century. The complaints brought in front of the Sibiu judges
by business partners of Kozma Kis and Cosma Thamas reveal the extent of the
money borrowing and credit relations. Although they had become indispensable for
the Transylvanian economy owing to their oriental trade and money changing, the
attitudes toward the Greeks in Sibiu were hostile and unwelcoming. The trials also
shed light on the relationships between the Greek merchants members of the Sibiu
“Company.”

Keywords: Greek merchants; trade; Transylvania; Sibiu; seventeenth century

3% Despina Tsourka-Papastathi, The Decline of the Greek “Companies” in Transylvania: An
Aspect of Habsburg Economic Policies in the Black Sea and the Mediterranean, in Southeast
European Maritime Commerce and Naval Policies from the Mid-Eighteenth Century to 1914.
Proceedings of the XVII"™ Conference on War and Society in East Central Europe, Thessaloniki 6-8
June 1985, ed. Ap. Vacalopoulos et al., Colorado, 1988, p. 214.

35 Traian Stoianovich, The Conguering Balkan Orthodox Merchant, in ,,JJournal of Economic
History”, vol. 20, 1960, nr. 2, p. 234-313; Marta Bur, The “Greek Company” in Hungary in the
17"-18" Centuries, in Proceedings of the First International Congress on the Hellenic Diaspora,
from Antiquity to Modern Times, ed. John M. Fossey, vol. Il From 1453 to Modern Times, Amsterdam,
1991, p. 155.
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NEGUSTORII VENETIENI SI TRIESTINI IN PORTURILE
DE LA GURILE DUNARII IN ULTIMUL SFERT
AL SECOLULUI AL XVIII-LEA

CRISTIAN LUCA*®

Tratatul ruso-otoman de la Kiiciikk Kaynarca (21 iulie 1774), admitand
navigatia liberd a vaselor sub pavilion rusesc in bazinul pontic si dincolo de
Stramtori, marca redeschiderea de facto a rutelor maritime din Marea Neagra
pentru navele comerciale occidentale apartinind statelor agreate de Rusia'.
Armatorii §i negustorii venetieni, ndeosebi grecii supusi ai Serenissimei, au
beneficiat de posibilitatea de a accede in Marea Neagra utilizand pavilionul de
convenientd care le asigura libertatea de miscare dincolo de Stramtori. Astfel,
grecii s-au dovedit elementul cel mai dinamic in comertul cu marfuri importate la
Venetia si Trieste din porturile dunarene si din Crimeea. Abundenta cerealelor in
Principatele Roméne si in Ucraina a atras negustorii care au investit capitaluri
consistente Tn comertul cu grau, dar si cu materii prime, marfuri care au ajuns astfel
pe pietele occidentale. Preliminariile mai putin cunoscute ale marelui comert cu
grane din secolul al XIX-lea s-au derulat in ultimele decenii ale veacului anterior,
cand Venetia Incetase a mai constitui un competitor de primd mana in economia
europeand. De comertul cu grau importat de la Dundrea de Jos de negustorii supusi
ai Venetiei au beneficiat mai mult porturile concurente din Peninsula Italica, ce
depagisera imobilismul Serenissimei si adoptasera o politica fiscald flexibild sau
regimul de porto-franco.

Dezvoltarea spectaculoasa a oragului portuar Trieste, in detrimentul Venetiei,
ca urmare a efectelor decretului imperial ce i acorda in 1719 statutul de porto-
franco, a dus la transferul centrului de greutate al comertului Peninsulei Italice cu
Imperiul Otoman si Europa Risariteani citre emporiul adriatic al Austriei’. La

* Universitatea ,,Dundrea de Jos” din Galati; cristian.luca@ugal.ro.

!'J.C. Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East. A Documentary Record, 1535-1914,
vol. I, Princeton, 1956, p. 54—61; Roderic H. Davison, Russian Skill and Turkish Imbecility: The
Treaty of Kutchuk Kainardji Reconsidered, in ,,Slavic Review”, 35, 1976, nr. 3, p. 463—483; Herbert
H. Kaplan, Russian Overseas Commerce with Great Britain during the Reign of Catherine II,
Philadelphia, 1995, p. 114-115.

2 Elio Apih, La societa triestina nel secolo XVIII, Torino, 1957, p. 55; Liana De Antonellis
Martini, Portofranco e comunita etnico-religiose nella Trieste settecentesca, Milano, 1968, p. 78-79;
Fulvio Babudieri, Industrie, commerci e navigazione a Trieste e nella regione Giulia dall’inizio del
Settecento ai primi anni del Novecento, Milano, 1982, p. 37-39, 62, 78, 94, 100-101, 104-108;
Giovanni Panjek, Una ,,commercial officina” fra vie di mare e di terra, in Storia economica e sociale
di Trieste, vol. 11 La citta dei traffici, 1719—1918, ed. Roberto Finzi, Loredana Panariti, G. Panjek,
Trieste, 2003, p. 257-259, 266-269; Werner Drobesch, Il ruolo di Trieste tra i porti marittimi e
fluviali austriaci (1719-1918), in Storia economica e sociale di Trieste, vol. 11, p. 350-355.

»Revista istorica”, tom XXIII, 2012, nr. 1-2, p. 95-105
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inceputul celei de-a doua jumatati a secolului al XVIII-lea, autoritatile centrale ale
Serenissimei erau informate cd ,,grecii supusi venetieni, ca si cei supusi ai Portii, si
turcii” din porturile Albaniei otomane utilizau cu precadere portul Trieste, aducand
spre desfacere diverse materii prime si alimente si achizitionadnd de pe piata locala
produse finite, unelte agricole si gospodaresti, arme, tesaturi comune §i de calitate
superioara, sticlarie de Murano si Boemia, cosmetice, articole de mercerie etc.’
Grecii formau la Trieste o comunitate dinamicd din punct de vedere economic,
rolul lor si al coreligionarilor lor supusi otomani §i venetieni in aprovizionarea
pietelor habsburgice cu materii prime si marfuri orientale fiind inca determinant la
inceputul ultimului sfert al secolului al XVIII-lea®. In 1773, Intendenta pentru
comert din portul triestin raporta curtii vieneze ca ,,importurile si exporturile de la
Trieste sunt aproape 1n totalitate datorate negustorilor greci si otomani, doar intr-o
mica, foarte micd, masurad contribuind la acestea si supusii rezidenti in Provinciile
Ereditare sau in amintitul orag-port [Trieste, n.n.]; negustorii supusi <imperiali>
impart cu grecii si otomanii <controlul asupra> importurilor ulterioare de la Trieste
catre Statele Austriece si a exporturilor” acestora din urma destinate Levantului
otoman si Europei Risdritene’.

Navigand preponderent sub pavilion rusesc, dupd 1774, si sporadic sub cel
austriac, in rastimpul 1784-1797, grecii supusi venetieni au participat Intr-un
numar relativ consistent la schimburile de marfuri, derulate pe rutele maritime,
dintre Europa Rasariteana si Centrald si Peninsula Italici. In ultimele decenii ale
secolului al XVIII-lea, Moldova si Transilvania erau importante zone de tranzit
pentru marfurile rusesti importate la Viena din Rusia pe rutele terestre. Dunarea a
devenit, treptat, prin costurile avantajoase si rapiditatea transportului pe apa, o
arterd importantd pentru aprovizionarea capitalei imperiale cu cereale, piei si ceara
preluate din porturile din Crimeea si de la gurile fluviului, in vreme ce de la
Constantinopol si din insulele Mediteranei se importau ulei de masline, citrice,
bumbac, fructe mediteraneene, mirodenii etc.

In anii imediat urmitori incheierii Tratatului de la Kiigiik Kaynarca, prezenta
negustorilor §i a vaselor venetiene sub pavilion rusesc in Marea Neagra si la Gurile

3 Archivio di Stato di Venezia (in continuare: ASV), Inquisitori di Stato, b. 903, doc.
nenumerotat (a doua jumatate a secolului al XVIII-lea).

Ibidem, doc. nenumerotat (1754); Osterreichisches Staatsarchiv, Finanz- und
Hofkammerarchiv (in continuare: OStA — FHKA), Kommerz Litorale Akten, Faszikel 125, Kommerz
mit Russland und dem Schwarzen Meer, Teil 1, 1756-1781, Karton 1017, f. 304™"; Girolamo
Agapito, Compiuta e distesa descrizione della fedelissima citta e porto-franco di Trieste, Vienna,
1824, p. 141-142; Giuseppe Stefani, I greci a Trieste nel Settecento, Trieste, 1960, p. 242-243; L. De
Antonellis Martini, op. cit., p. 128-136; F. Babudieri, op. cit., p. 94, 104; Olga Katsiardi-Hering, La
presenza dei Greci a Trieste: tra economia e societa (meta sec. XVIII — fine sec. XIX), in Storia
economica e sociale di Trieste, vol. 1 La citta dei gruppi, 1719—-1918, ed. R. Finzi, G. Panjek, Trieste,
2001, p. 522-524, 526-530.

5 OStA — FHKA, Kommerz Litorale Akten, Faszikel 132.1, Kommerz mit dem Osmanischen
Reich und der Levante. Traktate osmanischer Untertanen und deren Handel in genere, Teil 5, 1773—
1781, Karton 1038, f. 644—649".
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Dunérii a fost redusa numeric, doar pana la sase ,,patente de navigatie” fiind
acordate anual venetienilor de catre autoritatile rusesti, prin intermediul consulului
Rusiei la Constantinopol®. Insi ,oportunitatea de a putea achizitiona la preturi
deosebit de avantajoase cerecale foarte bune «calitativs din Basarabia si de la
Oceacov”’ a atras tot mai multi negustori venetieni la Gurile Dunrii in afacerile cu
grau si materii prime. In aprilie 1786, bailul Girolamo Zulian preciza intr-un raport
expediat Cinque Savi alla Mercanzia ca 56 de ,capitani venetieni”’, majoritatea
deopotriva proprietari ai vaselor si negustori, navigau in Marea Neagra utilizand
pavilionul rusesc®. In acelasi raport se preciza ci ,,vasele rusesti «care navigau in
Marea Neagrdy, in numar de circa 200, aveau echipaje compuse in cea mai mare
parte din greci supusi otomani, care insa se declarau supusi ai Serenissimei, §i din
greci originari din teritoriile Republicii venetiene. [...] Bastimentele imperiale care
navigheaza in Marea Neagrd nu sunt mai numeroase de opt sau zece [...]. In afara
amintitelor bastimente care navigheaza in Marea Neagra sub pavilion rusesc, mai
sunt trei vase englezesti care folosesc patentd moscovitd, asemenea supusilor
venetieni. [...] Restul navigatiei, destul de insemnatd in Marea Neagra, se
realizeazi sub pavilion otoman, cu un mare numir de vase comerciale.” Se estima
cd graul achizitionat in porturile dundrene si crimeene putea asigura o
profitabilitate deosebit de ridicatid, de 1:4, In urma comercializarii in insulele
Arhipelagului, dupa cum mentiona in aprilie 1793 bailul Federico Foscari'’. Intr-un
raport detaliat al secretarului Niccolo Colombo, transmis celor Cinque Savi alla
Mercanzia, se precizeaza ca in anul 1793 navigaserd in Marea Neagra 37 de vase
venetiene sub pavilion rusesc si doud sub pavilion austriac: noud cu destinatia
Sulina si 30 care ajunsesera in porturile din Crimeea''. Un an mai trziu, doar 21 de
vase comerciale venetiene navigasera in bazinul pontic, iar vestile care soseau din
Rusia erau descurajante pentru negustori, fiindca recoltele slabe determinasera
autoritatile ruse sa interzici exportul de grau'’. Daci bilantul anului 1794 a fost
negativ pentru negustorii venetieni, cele mai multe dintre vasele lor comerciale —
cu exceptia a doud nave ce au iernat In portul Sulina — care au ajuns la gurile
Dunirii si in Crimeea intorcandu-se la Constantinopol fard nicio incarcaturd',
pentru anul 1795 lipsesc datele statistice in masurd sa ilustreze numarul vaselor
venetiene sub pavilion rusesc angrenate in comertul cu cereale in porturile din
nord-vestul bazinului pontic. In octombrie 1796, bailul Federico Foscari preciza,
intr-un raport detaliat expediat la Venetia, cd 21 de vase comerciale ale supusilor
Serenissimei se aflau in apele Marii Negre sau reveniserd la Constantinopol si erau

® ASV, Cinque Savi alla Mercanzia (1* serie), b. 556 A, doc. nenumerotat (1786).
7 Ibidem, doc. nenumerotat (10 aprilie 1786).

¥ Ibidem.

? Ibidem.

"% Ibidem, b. 556 B, doc. 45.

"' Ibidem, doc. nenumerotat (22 decembrie 1793).

2 Ibidem, doc. nenumerotat (25 august si 24 decembrie 1794).

" Ibidem.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



98 Cristian Luca 4

in drum citre porturile de destinatie din Mediterana si Adriatica'’. Intr-o lista
anexata la acest raport, bailul venetian detalia numele fiecarui capitan si al vasului
pe care acesta 1l comanda, portul de destinatie — indeosebi din Crimeea — si
incarcatura avuta, respectiv portul de destinatie la retur, ca si marfa transportata,
care in majoritatea cazurilor consta in grau". La finele lunii septembrie 1796,
conform raportului consulului venetian de la Cherson, Pietro Maria Locatelli, cinci
dintre vasele comerciale venetiene ce navigau sub pavilion rusesc erau ancorate la
Odesa, in asteptarea incarciturii'®. Disparitia Republicii venetiene, anexati de
Habsburgi in urma Tratatului de pace franco-austriac de la Campoformio (18
octombrie 1797)", a permis negustorilor si armatorilor din Trieste si controleze
nestingheriti comertul dintre nordul Peninsulei Italice §i bazinul pontic. Triestinii,
genovezii, napoletanii si piemontezii au devenit in prima jumatate a secolului
urmator protagonistii incontestabili ai schimburilor de marfuri dintre marile porturi
din Peninsula Italica si porturile de la gurile Dunérii i din Crimeea.

Dezvoltarea portului Trieste a Inregistrat un ritm accelerat in a doua jumatate
a secolului al XVIll-lea, cand a crescut volumul comertului la medie si lunga
distanta'®. Schimburile comerciale ale portului triestin cu Balcanii, bazinul pontic,
Asia Mica si Nordul Africii au fost controlate, la inceputul acestei perioade,
preponderent de negustorii greci supusi venetieni si otomani. Numarul grecilor
stabiliti la Trieste era, totusi, nu foarte ridicat in 1754", dar a crescut constant, pe
masurd ce sporea volumul schimburilor de marfuri cu Imperiul Otoman si Europa
Central-Rasariteand, inclusiv cu porturile de la Gurile Dunirii®. in rastimpul
1755-1760, importurile de grau, materii prime si alimente — ceard bruta®', piei,
peste sarat, caviar — si exporturile de ulei de masline, citrice, fructe mediteraneene,
hartie, sticlarie de Boemia, alcool, tiparituri si chiar mobila s-au aflat intr-o usoara
crestere progresiva’>. Inainte de redeschiderea bazinului pontic prin efectele
Tratatului de la Kiiciik Kaynarca, negustorii triestini contractau transportatori

4 Ibidem, b. 556 A, doc. nenumerotat (10 octombrie 1796).

15 Ibidem, ,,Nomi e cognomi de’ Veneti capitani ¢ denominazione de’ loro bastimenti, con li
quali si trasportano in Mar Nero dal mese di aprile fin oggi”.

' Ibidem, b. 556 B, doc. nenumerotat (21 noiembrie 1796).

17 Stuart J. Woolf, I/ Risorgimento italiano, vol. 1 Dall’etd delle riforme all’Italia napoleonica,
Torino, 1981, p. 221; William H. McNeill, Venezia, il cardine dell’Europa, 1081-1797, Roma, 1984,
p. 353.

'8 L. De Antonellis Martini, op. cit., p. 78-80; F. Babudieri, op. cit., p. 77-83; G. Panjek, op.
cit., p. 252-254, 258-269, 273; W. Drobesch, op. cit., p. 353-355.

Y ASV, Inquisitori di Stato, b. 903, doc. nenumerotat (1754); Marianna D. Christopoulos,
Greek Communities Abroad: Organization and Integration. A Case Study of Trieste, in vol.
Communities in European History. Representations, Jurisdiction, Conflicts, ed. Juan Pan-Montojo,
Frederik Pedersen, Pisa, 2007, p. 28.

2M.D. Christopoulos, op. cit., p. 28, 30—41.

2l Archivio di Stato di Trieste (in continuare: AST), Intendenza Commerciale per il Litorale,
b. 272, f. 5"

2 ASV, Inquisitori di Stato, b. 903, doc. nenumerotate (1755-1760).
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venetieni i otomani, In primul rand grecii supusi ai Portii, spre a avea acces la
marfurile din tarile romane. Pe 1anga materiile prime, exporturi de cereale din Tara
Romaneasca si Moldova se inregistreaza incd din anii *60 ai secolului al XVIII-lea,
in ciuda restrictiilor impuse de Poarti, a ordinelor sultanale succesive care
interziceau explicit exporturile de griu, ovine, bovine si cabaline catre alte
destinatii decat Constantinopolul®. In anii premergatori adoptarii Tratatului ruso-
otoman din 1774, la Trieste s-a Inregistrat o febrild activitate de reorganizare si
eficientizare a schimburilor de marfuri cu Europa Résdariteand, derulate pe rutele
maritime, obiectivul autoritdtilor din portul habsburgic fiind constituirea unei
puternice clase negustoresti locale, care sd preia controlul comertului exterior
dominat inci de grecii supusi otomani si venetieni**. Carantina portului Trieste a
fost construitd in rastimpul decembrie 1764 — august 1768, dupa planurile si sub
conducerea inginerului valon Maximilian Emmanuel de Fremaut®, care participase
si la constructia carantinelor din Marsilia, Toulon, Malta si Livorno si coordonase
in Banat lucrarile amenajarilor hidrotehnice de protejare a Timisoarei Impotriva
inundatiilor, de alimentare cu apa a orasului si de regularizare a raului Barzava®.
Negustorilor Giovanni Andrea Flantini*’ si Johann Adam Wagner,

considerati printre cei mai experimentati din Trieste, li s-a cerut de catre
intendentul pentru comert Pasquale Ricci®® si redacteze niste note justificative care
sa ilustreze profitabilitatea comertului cu porturile crimeene si cele de la Gurile
Dunarii, de unde se stia cd puteau fi importate la preturi avantajoase cereale, piei,

B OStA — FHKA, Kommerz Litorale Akten, Faszikel 132.1, Kommerz mit dem
Osmanischen Reich und der Levante, Traktate osmanischer Untertanen und deren Handel in
genere, Teil 1, 1749-1763, Karton 1034, f. 401—402".

2 Ugo Cova, Commercio e navigazione a Trieste e nella monarchia asburgica da Maria
Teresa al 1915, Udine, 1992, p. 18-22; Pierpaolo Dorsi, Trieste e la conquista dei commerci del
Levante, in vol. Trieste e la Turchia. Storie di commerci e di cultura, ed. Gino Pavan, Trieste,
1996, p. 33-39.

2 Anton Peter Petri, Der Hydrauliker Maximilian Emmanuel (de) Fremaut und sein Wirken
in der k. k. Monarchie, extras din ,,Neue Banater Biicherei”, LXXVIII, 1992.

% OStA — FHKA, Kommerz Litorale Akten, Faszikel 36/1, 1754-1768, Karton 782, doc.
nenumerotat (5 decembrie 1764). In subordinea lui Maximilian Emmanuel de Fremaut lucrase si
»[...] Frangois Xavier Lynde, flamand, que j’ai conduit avec moi des Pays Bas au Banat de
Temeswar, n’y est point accommodé, il seroit impayable pour ses talents, son z¢le et sa fidélité a
toute épreuve. Il m’est attaché depuis douze années et m’a suivi en Hongrie contre ma volonté, par
pure affection, il est excellent maitre charpentier pour les écluses et toute espéce de travail [...]” —
Ibidem.

" Fratele sdu, Giovanni Girolamo Flantini, era supus al Serenissimei si rezida la Venetia. —
AST, Cesareo Regio Governo, b. 118, doc. nenumerotat (23 septembrie 1777).

2 Daniele Andreozzi, Tra centro e periferia. Pasquale Ricci e la Commissione sulle
manifatture e fabbriche del Litorale (1763—1776), in Trieste e I’Adriatico. Uomini, merci, conflitti
[,,Quaderni storici”, vol. 3], ed. D. Andreozzi, Carlo Gatti, Trieste, 2005, p. 122—125.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



100 Cristian Luca 6

blanuri, 1and, caviar, peste sarat etc.zg; pe temeiul acestor date, Ricci a Intocmit si
inaintat guvernului de la Viena, la 30 ianuarie 1772, un memoriu detaliat ce
sustinea ca prioritard cresterea schimburilor de marfuri cu Rusia, pornind din
Trieste si Fiume si urmand traseul pe mare pana in porturile din Crimeea si sudul
Ucrainei, considerdnd ca astfel s-ar fi adus beneficii substantiale economiei
Imperiului Habsburgic, in primul rdnd Lombardiei austriece si zonei litoralului
adriatic®.

Inca din cursul anului 1771, directorul Bursei din Trieste, Giacomo Balletti, a
sustinut, de asemenea, utilitatea dezvoltarii schimburilor de marfuri cu porturile
rusesti din bazinul nord-vest pontic, subliniind necesitatea ca importurile de materii
prime si treacd sub controlul direct al negustorilor triestini®'. Dintr-un raport al
intendentului Pasquale Ricci, redactat la 26 aprilie 1773, aflam identitatea acestor
negustori locali, care, prin volumul tranzactiilor si capitalurile investite, au reusit
treptat sd se impund pe piatd ca protagonisti in cadrul schimburilor de marfuri
dintre Trieste §i porturile din nord-vestul bazinului pontic si de la Dunirea
maritima. Nu intdmplator, cei dintdi erau doi negustori si armatori ortodocsi’’,
supusi imperiali, Jovo Kurtovié®® si Pietro Pace’, ambii implicati de mai multa
vreme Tn comertul cu bazinul pontic, utilizind intermedierea transportatorilor greci
ortodocsi, supusi otomani si venetieni. Intendentul Pasquale Ricci preciza in
raportul sau: ,,[...] Eu nu cunosc alte case de comert in Trieste, [cu exceptia celor

2 OStA — FHKA, Kommerz Litorale Akten, Faszikel 125, Kommerz mit Russland und dem
Schwarzen Meer, Teil 1, 1756-1781, f. 261'-274".

** Ibidem, f. 283"-286".

3 Ibidem, f. 259", 304™"; grecii asezati in Crimeea si sudul Ucrainei erau printre cei mai activi
negustori implicati In schimburile de marfuri dintre Rusia si Peninsula Italica, a se vedea Vassilis
Kardasis, Diaspora Merchants in the Black Sea. The Greeks in Southern Russia, 1775—-1861, Lanham
(MD), 2001, p. 15-16, 30, 93-94.

32 OStA — FHKA, Kommerz Litorale Akten, Faszikel 132.1, Kommerz mit dem Osmanischen
Reich und der Levante, Traktate osmanischer Untertanen und deren Handel in genere, Teil 5, 1773—
1781, Karton 1038, f. 647"

3 Marco Monti, consulul Venetiei la Trieste, il mentiona ca ,,Jovo Curtovich da Risano”
(ASV, Inquisitori di Stato, b. 517, doc. nenumerotat [4 mai 1770]), Insd negustorul sarb era originar
din Trebinje (Bosnia); a se vedea, in privinta activitatii lui Jovo Kurtovi¢, Marco Dogo, Mercanti tra
due Imperi, in Trieste e la Turchia, p. 19; Idem, Una nazione di pii mercanti. La comunita serbo-
illirica di Trieste, 1748—1908, in Storia economica e sociale di Trieste, vol. 1, p. 575-576, 581,
584-588.

* Pietro Pace detinea doua vase comerciale in 1777: checchia I’Annunziata, comandati de fiul
sau, Francesco Pace, si trabaccolo S. Antonio e le Anime del Purgatorio, comandat de un alt fiu al
sau, Antonio Pace; in acelasi an, ambele ambarcatiuni au fost pierdute, cea dintai ca urmare a unui
incendiu, iar cealaltd capturatd de pirati in Mediterana, imprejurare in care a pierit $i Antonio Pace,
disparut fard urma in apele marii. — AST, Cesareo Regio Governo, b. 118, doc. nenumerotat (23 si 26
septembrie, 1 octombrie 1777).
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sus-mentionate], care sd se ocupe de comertul cu Levantul si cu Egiptul, doar pe
acelea ale lui Giovanni Andrea Flantini, Giorgio Saraff’’ si Grassin Vita Levi.”*®
Intr-o suplica adresata imparatului losif al Il-lea, la 25 iulie 1787, Jovo Kurtovié
sublinia, conform spuselor intendentului Ricci, cd ,,in urmd cu 46 de ani a fost
singurul si cel dintai care a avut meritul de a introduce comertul cu Levantul in
portul Trieste, construind aici mare parte dintre vasele comerciale aflate in
proprietatea sa, in numar de 19 in prezent in exploatare, excluzadndu-le pe cele
naufragiate™’. Asadar, dupa cum confirma in acelasi an Intendenta comerciala din
Trieste, Kurtovi¢ era implicat incad din 1741 in comertul cu Imperiul Otoman, el
preludnd de la Constantinopol materii prime aduse de la Gurile Dundrii de
negustorii si transportatorii greci supusi otomani’®.

Formarea si consolidarea unei paturi negustoresti puternice la Trieste s-a
reflectat in sporirea numarului de vase comerciale construite sau achizitionate de
localnici, negustorii Jovo Kurtovi¢, Odorico Panfilo, Giovanni Andrea Flantini,
Johann Adam Wagner si Girolamo De Nicolo, implicati in schimburile directe sau
indirecte de marfuri cu porturile din bazinul pontic si de la Gurile Dunarii, fiind
proprietari ai bastimentelor pe care isi transportau incarcaturile®.

La numai trei ani de la semnarea Tratatului de la Kiiciik Kaynarca, bilantul
portului Trieste pe anul fiscal 1777 consta 1n exporturi in valoare de sase milioane
de florini, importuri de trei milioane de florini si tranzit de doud milioane de florini,
balanta comerciald fiind net excedentara*. Din suma globald a importurilor,
500.000 de florini reprezentau valoarea marfurilor tranzitate prin ,,Ucraina,
Moldova, Valahia”*'. Balanta comerciala s-a mentinut pozitivd pentru mai bine de
jumatate de deceniu, conform raportului din 22 aprilie 1784 al comandantului
capitaniei portului Trieste, Pietro Antonio Mayer, care concluziona: ,,comertul prin
acest port este in totalitate in activ.”**

In ianuarie 1784, intr-un document transmis Cancelariei aulice erau
enumerate marfurile importate la Viena, pe Dunare, provenind de Ila
Constantinopol si din porturile din Crimeea si de la Gurile Dunirii, dar si de la

35 Giorgio Saraff, Cattolico nativo di Babilonia, ora domiciliato ed interprete Regio delle
lingue orientali in Trieste.” — OStA — FHKA, Kommerz Litorale Akten, Faszikel 132.1, Kommerz mit
dem Osmanischen Reich und der Levante, Traktate osmanischer Untertanen und deren Handel in
genere, Teil 5, 1773-1781, Karton 1038, f. 956" (30 mai 1786).

3 Ibidem, f. 647".

37 Ibidem, Faszikel 125, Kommerz mit Russland und dem Schwarzen Meer, Teil 5, 1787—
1794, Karton 1021, doc. 51.

* Ibidem, f. 201'-209".

3 AST, Cesareo Regio Governo, b. 118, doc. 229.

40 ASV, Inquisitori di Stato, b. 903, doc. nenumerotat (28 noiembrie 1778).

4L AST, Cesareo Regio Governo, b. 68, doc. nenumerotat (1780).

42 OStA — FHKA, Kommerz Litorale Akten, Faszikel 125, Kommerz mit Russland und dem
Schwarzen Meer, Teil 2, 17841785, Karton 1019, f. 1316".
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Trieste, pentru care se achitau taxe vamale de 3% Portii §i taxe de tranzit in
Moldova si Tara Romaneasca: ,,grau, orz, ulei de masline, peste de mare sarat,
peste de Dunare sarat, alaun, ceara, sdpun, piper, citrice, smochine uscate ambalate
in saci si in cutii de lemn, suc de limédie, lichior imbuteliat, numit rosoglio™ de
Trieste, 1and, piei de bovine netibicite si tabacite”**. O parte dintre materiile prime
si alimentele importate in cateva randuri la Viena din porturile crimeene si
dunarene se regasesc si printre marfurile ajunse la Trieste. Directoratul Bursei din
Trieste preciza in raspunsul transmis in 1784 Cancelariei aulice de la Viena ca
,marfurile cu valoare ridicata si greutate redusa, care sunt la indeméana negustorilor
pe cursul Dundrii, este mai profitabil sd ajungad la Constantinopol, [...] sd fie
transportate pe traseul maritim, care-i mai avantajos nu doar pentru zonele
invecinate portului Trieste, ci si pentru cele mai indepartate”*’. Negustorii triestini
isi promovau desigur interesele, considerand ca incercarile companiei Willeshoffen
de a utiliza artera dundreand pentru aprovizionarea capitalei imperiale erau
neprofitabile, din cauza faptului ca nu se putea naviga pe fluviu cu vase de mare
tonaj, iar taxele vamale la incarcare si cele de tranzit erau mai numeroase™®.

In mai 1784, un vas comercial din Trieste, comandat de capitanul Nicola
Nicoli¢, naviga sub pavilion imperial in Marea Neagra, avand ca destinatie un port
rusesc’’. Acesta era, foarte probabil, unul dintre bastimentele Iui Jovo Kurtovié, ale
carui afaceri vizau aproape exclusiv schimburile de marfuri cu porturile rusesti, dar
si cu Sulina si Galati. Kurtovi¢ isi coordona de la Trieste afacerile, de unde, la 25
iulie 1787, adresa amintita suplicd imparatului losif al II-lea, reclamand atitudinea
abuziva a autoritatilor vamale otomane, care nu ingaduisera ,,navei amiral” a flotei
sale comerciale, vasul Conte Carlo de Zinzendorf, aflat sub comanda capitanului
Giacomo Viezzoli, sa patrunda in Marea Neagrda cu o Incircaturd neprecizata, in
schimbul careia urma sa incarce ,,grane si alte produse provenind din Ungaria,
pentru a le transporta in Mediterana™*®.

Falimentul companiei Willeshoffen, in iarna anului 1784%, a avut urmari si

pentru negustorii triestini. Giovanni Battista Olivieri, care se aflase in slujba

43 . Babudieri, Appunti sulle relazioni commerciali tra il porto di Trieste e la Moscovia nel
secolo XVIII, in Fifth International Conference of Economic History, Leningrad 1970/Cinquieme
Conférence internationale d’histoire économique, Leningrad 1970, vol. VI-VIII, ed. Hermann van
der Wee, Vladimir A. Vinogradov, Grigori G. Kotovsky, The Hague-Paris-New York, 1979, p. 257.

4 OStA — FHKA, Kommerz Litorale Akten, Faszikel 125, Kommerz mit Russland und dem
Schwarzen Meer, Teil 2, 17841785, Karton 1019, f. 1073".

* bidem, f. 1312-1313".

“ Tbidem.

7 Ibidem, f. 1092"".

** Ibidem, doc. 13, f. 254".

4 Harald Heppner, Austria si Principatele Dundrene (1774—1812). O contributie la politica
sud-est europeand a Habsburgilor, Cluj-Napoca, 2000, p. 109; Ileana Cazan, Comertul austriac la
Gurile Dunarii. Primele tentative, 1768—1791, in ,,Anuarul Institutului de Istorie «George Barit» din
Cluj-Napoca. Series Historica”, XLII, 2002, p. 205-220; Eadem, La politique pontique de la maison
d’Autriche, de ['utopie a la stratégie (XVI*-XVIII® siécles), in ,Historical Yearbook”, VIII, 2011,
p. 49-50.
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amintitei companii si apoi a baronului Johann Siegfried Heribert von Tauferer™,
s-a stabilit la Cherson, dupa ce o vreme rezidase prin sudul Moldovei, iar in portul
rusesc a activat ca agent de negot, asteptdnd in zadar, in 1787, sa fie rasplatit de
guvernul imperial cu un post de consul pentru serviciile pe care pretindea ca le
adusese ca deschizitor de drumuri al comertului austriac la Gurile Dunrii’'.

Un anume Giovanni Maidich, fost secretar de bord al unui vas austriac
naufragiat la Sulina la 23 noiembrie 1786, a iernat la Galati, apoi a intrat in slujba
companiei vieneze Domenico Dellazia®®, implicata in importurile de cereale din
sudul Moldovei si din Ucraina, transportate pe Dunare pand la Viena, pana la
izbucnirea razboiului ruso-austro-otoman 1n 1787, conflict care a pus capat
afacerilor negustorilor imperiali”®. Maidich s-a retras la Viena, de unde la 5
decembrie 1787 adresa un memoriu imparatului, solicitind numirea 1in
responsabilitatea de capitan al portului Trieste sau desemnarea ca ofiter secund pe
o0 nava militara recent finalizata in santierul naval de la Petrovaradin®.

De incetarea starii de beligerantd dintre Austria si Poarta, prin efectele pacii
de la Sistov (4 august 1791), au profitat amintita casd de comert Dellazia™, dar si
agentul de negot Demetrios Comnenovi¢, aflat la Cherson, care, dupa cum preciza
la 22 decembrie 1793 secretarul venetian Niccold Colombo in raportul expediat
Cinque Savi alla Mercanzia, ,actioneaza in numele Casei Kurtovi¢ din Trieste,
care face un comert infloritor si utilizeaza capitalurile slavilor; de fapt, se spune ca
al amintitei case Kurtovi¢ este si bastimentul cdpitanului Panaiotis™°. Dupa
restabilirea sigurantei navigatiei in bazinul pontic, slavii dalmatini supusi venetieni
au inceput sa prefere pavilionul austriac pentru transporturile de marfuri tranzitate
prin Constantinopol cu destinatia Trieste. Un astfel de caz este cel mentionat la 24
decembrie 1795 de bailul Federico Foscari, care acordase din nou pavilionul
venetian §i documentele de 1Insotire necesare navei Santissima Trinita e
l’Annunziata, dupa ce aceasta navigase pentru mai multd vreme in Marea Neagra
cu acoperirea de vas austriac, sub insemnele imperiale®’. Pe temeiul corespondentei

% H. Heppner, op. cit., p. 109; 1. Cizan, La politique pontique de la maison d’Autriche,
p. 54-55.

S OStA — FHKA, Kommerz Litorale Akten, Faszikel 125, Kommerz mit Russland und dem
Schwarzen Meer, Teil 5, 1787-1794, Karton 1021, doc. 12, f. 182""; ibidem, Faszikel 117, Russland,
1754-1809, Karton 985, doc. 395.

52 Andrea Metra, Il mentore perfetto de’ negozianti, ovvero guida sicura de’ medesimi, ed
istruzione, per rendere ad essi pit agevoli, e meno incerte le loro speculazioni, vol. V, Trieste, 1797,
p. 529; H. Heppner, op. cit., p. 150.

33 OStA — FHKA, Kommerz Litorale Akten, Faszikel 125, Kommerz mit Russland und dem
Schwarzen Meer, Teil 5, 1787-1794, Karton 1021, f. 127",

5% Ibidem.

35 H. Heppner, op. cit., p. 150.

% ASV, Cinque Savi alla Mercanzia (1* Serie), b. 556 B, doc. nenumerotat (22 decembrie
1793).

37 Ibidem, doc nenumerotat (24 decembrie 1795).
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consulului venetian la Cherson, Pietro Maria Locatelli, cunoastem episodul
prezentei la Galati a brigantinului austriac Real Palatino d’Ungheria, aflat sub
comanda unui capitan venetian; secretarul de bord a consemnat cd in portul
Moldovei: ,,am iernat, asemenea altor nave comerciale, prelungind sederea noastra
acolo pand la 26 februarie anul curent”, asadar in rastimpul octombrie/
noiembrie 1796 — 26 februarie 1797, dupa care vasul a ridicat ancora si s-a
indreptat spre portul Oceacov™".

Concluzionand, negustorii venetieni si triestini, navigdnd sub pavilion rusesc
si, respectiv, austriac, au contribuit dupa 1774 la readucerea comertului exterior al
tarilor romane in circuitul international, intermedierea pietei constantinopolitane
diminuandu-se progresiv si incetand din deceniul al treilea al veacului al XIX-lea.
Preliminariile comertului cu cereale exportate din spatiul extracarpatic pe pietele
occidentale dateazd din aceastd perioadd a ultimelor decenii ale secolului
al XVIII-lea, desi atunci doar putin sub o treime din vasele comerciale venetiene si
triestine ce aveau ca destinatie nord-vestul bazinului pontic patrundeau pe Dunére
pand la Galati spre a incarca marfuri locale. Portul Galati a fost preferat de
echipajele navelor comerciale strdine pentru iernare, datoritd bazinului de ancorare
mai putin expus furtunilor si a costurilor avantajoase de sedere in oras. Dinamica
economica a zonei a dus la depasirea rapida a consecintelor razboaielor care in
rastimpul amintit au afectat porturile dunarene, comertul si navigatia contribuind
treptat, prin veniturile rezultate din gestiunea directa sau indirectd a schimburilor
de marfuri si din activitatile conexe, la dezvoltarea urbanid si la modernizarea
principalelor asezari de pe intregul segment al Dunérii maritime.

VENETIAN AND TRIESTINE MERCHANTS IN THE PORTS AT THE
DANUBE MOUTHS IN THE LAST QUARTER OF THE 18" CENTURY

Abstract

In this paper, the author analyzes the trade activities of Venetian and
Triestine merchants within the international commerce carried on in the area of the
Danube mouths and the North-Western Black Sea coast after the Treaty of Kii¢iik
Kaynarca (1774), mainly on the basis of several unpublished sources identified in
the archives of Venice, Trieste and Vienna. The preliminaries of the great grain
trade from the 19™ century, less studied in the relevant literature, can be traced
back to the last decades of the 18" century, when a slow, yet constant growing
trade can be documented. The merchants and ship owners, subjects of the
Serenissima and of the Habsburg Empire, especially the Greeks and Dalmatian

58 Idem, Bailo a Costantinopoli. Lettere, b. 248, doc. nenumerotate (6 mai 1797); Cristian
Luca, Marturii contemporane despre portul Galati in anii 17961797, in ,,Danubius”, XXII, 2004,
p. 65-74.
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Slavs, were actively involved in the commercial exchanges between Venice and
Trieste, on the one hand, and the Russian ports of Crimea and Southern Ukraine
and those at the Danube mouths, on the other hand. In exchange for grains, cattle
hides, raw beeswax or salted fish, the Venetian and Triestine merchants offered
manufactured goods such as cloths, glassware, farming and domestic tools, citric
fruits, dried Mediterranean fruits etc. Thus, from 1774 onwards, the Venetian and
Triestine merchants shipping under a Russian and Habsburg flag favored the
reintegration of the Romanian Principalities within the main circuit of the
international trade, while the importance of the Constantinopolitan market slowly
diminished until its final ceasing in the third decade of the 19" century.

Keywords: trade; Danube mouths; Black Sea; Habsburg Empire; Russia;
Moldavia; Wallachia; Transylvania; Venice; Trieste; 18™-19™ centuries
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REGIMURI TOTALITARE — PERCEPTII SI CONSECINTE

,TOVARASI DE DRUM”: FRONTUL PLUGARILOR
SI PARTIDUL COMUNIST IN ANII 1944—-1947

SORIN RADU"

In istoriografia romaneascid s-a consolidat ideea ci organizatia Frontul
Plugarilor condusa de dr. Petru Groza a constituit dupa 23 august 1944 un paravan
al Partidului Comunist folosit pentru a-si extinde influenta in lumea rurala, pentru a
disloca partidele istorice, indeosebi Partidul National-Tarinesc. In general,
organizatia plugdreasca a fost catalogata drept ,tovards de drum” al comunistilor,
»organizatie de masd condusd de citre comunisti”, ,,anexd a comunistilor” sau
,organizatie cripto-comunistd”. In ansamblul ei, literatura de specialitate apreciaza
in mod generic cd Frontul Plugarilor a jucat un rol major in procesul de comunizare
a Romaniei. In anii 1944-1947, in mod oficial Partidul Comunist a incercat s
sublinieze independenta de actiune a Frontului Plugarilor si aceasta din cauza lipsei
de aderenta a ideilor comuniste in randurile taranilor, deconspirarea legaturii dintre
comunisti si Frontul Plugarilor fiind apreciata drept ,,0 gresald de tact care s-ar
razbuna curand pe noi”".

Articolul de fata isi propune sa analizeze relatia dintre Partidul Comunist si
Frontul Plugarilor la nivelul structurilor de conducere, modul in care liderii
comunisti au coordonat din umbrd extinderea organizatorica, propaganda,
activitatea organizatiei plugiresti, insistand asupra problemelor intdmpinate.
Studiul sustine ca o parte importanta dintre liderii Frontului Plugarilor, indeosebi
asa-numitul ,,grup de la Deva” (Romulus Zaroni, lon Moga Fileru, Petru Guia
Motu, Miron Belea), sprijinit de Mihail Ghelmegeanu, nu au acceptat cu usurinta
subordonarea politica si ideologica a Partidului Comunist, existind momente de
rezistentd, tentative de ,,autonomie” a acestora, conflicte deschise, viziuni politice
diferite, atat in privinta specificului si a menirii politice a organizatiei plugaresti,
cat si a cailor de luptd, a tacticii politice. Demersul nostru se bazeaza pe
valorificarea documentelor de arhiva’.

* Universitatea ,,Lucian Blaga”, Sibiu, Departamentul de Istorie, Patrimoniu si Teologie
Protestanta; sorin.radu@ulbsibiu.ro.

' Arhivele Nationale Istorice Centrale, Fond Comitetul Central al Partidului Comunist din
Romaénia (in continuare: A.N.I.C., Fond C.C. al P.C.R.) — Cancelarie, dosar 256/1945, Informare
privind situatia existentda in organizatiile Frontului Plugarilor, semnatd de Nichifor Stere,
8 decembrie 1945, f. 4.

2 O parte a documentelor folosite la redactarea studiului au fost publicate in volumul Fronful
Plugarilor. Documente, vol. 1 (1944-1947), ed. Vasile Ciobanu, Sorin Radu, Nicolae Georgescu,
Bucuresti, 2011.

»Revista istorica”, tom XXIII, 2012, nr. 1-2, p. 107-138
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*

Intemeiat in anul 1933, cu o organizatie la nivel zonal si fird relevanti in
spectrul politic interbelic, Frontul Plugarilor se va transforma radical dupa lovitura
de stat de la 23 august 1944 sub atenta coordonare a Partidului Comunist din
Romania. Intr-un timp extrem de scurt, aceasti formatiune politici, ce isi
desfasurase activitatea in cea mai mare parte in judetul Hunedoara si, intr-o forma
modesta, in alte cateva judete, va capata o structurd organizatorica nationala si va
juca un rol important in manevrele politice de cucerire a puterii de citre comunisti’.

Procesul de extindere si structurare organizatorica va fi sprijinit de P.C.R. si
presupunea existenta, ca organisme de coordonare, a unor comitete satesti, a caror
menire era aceea de a genera nuclee politice ale Frontului Plugarilor si de a atrage
membri din alte organizatii politice. In ceea ce priveste rolul organizatiei
plugaresti, inca de la inceputul colaborarii oficiale cu comunistii au existat doua
directii: 1) cea impusd de comunisti, conform careia Frontul Plugarilor urma sa
sustina si sa disemineze cuvantul P.C.R. in lumea satelor; 2) cea a liderilor frontisti
hunedoreni, dar si a unor intelectuali tdranisti deveniti ,,plugari” dupa 1944 (Mihail
Ghelmegeanu, Mihai Ralea), potrivit cdreia organizatia plugareasca trebuia s se
constituie intr-o formatiune politica a tdranilor, asa cum fusese conceputd la
inceputul anilor ’30 (cu menirea de a cuprinde energiile politice ale lumii rurale,
asa cum comunistii ar fi trebuit sd organizeze clasa muncitoare de la orase).
Sloganul propagandistic sub care s-a desfasurat colaborarea politica intre Frontul
Plugarilor §i comunisti era acela al ,aliantei de luptd intre taranime si
muncitorime™. In cadrul Frontului National Democrat (F.N.D.), Frontul Plugarilor
avea ,jmarea misiune si organizeze energiile imense din sectorul agrar al tarii””.

3 In ceea ce priveste extinderea organizatorica si activitatea politici vezi Nicolae Georgescu,
Sorin Radu, Refacerea politica si extinderea organizatorica a Frontului Plugarilor in anii 1944—
1945, in ,,Studia Universitatis Petru Maior”, Historia, 9, 2009, p. 198-214; Simion Costea, Aspecte
ale instaurarii puterii comuniste in Romdnia. Rolul Frontului Plugarilor in judetul Mures (1944—
1947), in ,Apulum”, vol. XXXVII/2, 2000, p. 275-282; Gabriel Moisa, Tovardsii de drum ai
comunigtilor in regionala Crisana Maramures 1944—1953, in ,,Anuarul Institutului de Istorie George
Barit”, XLIV, 2005, p. 331-347; Gheorghe Onisoru, Aliante si confruntari intre partidele politice
1944—-1947, Bucuresti, 1996, p. 135-141; Virgiliu Téarau, Alegeri fara optiune. Primele scrutinuri
parlamentare din Centrul si Estul Europei dupa cel de-al Doilea Razboi Mondial, Cluj-Napoca,
2005; Ion Zainea s.a., Democratie occidentald si democratie populard. Evolutia spectrului politic in
nord-vestul Romdniei 1944—-1950, Oradea, 2004, p. 149-165. Pentru o perspectivd asupra
personalitatii si activitatii lui Petru Groza vezi Dorin Liviu-Bitfoi, Petru Groza, ultimul burghez. O
biografie, Bucuresti, 2004.

* Gheorghe Micle, Frontul Plugarilor si clasa muncitoare, [f1.], 1945, p. 3-5.

5 1944 noiembrie 4. Motiune votatd de Frontul Plugarilor in cadrul conferintei din 1-3
noiembrie 1944, cu privire la sprijinirea Platformei Frontului National Democratic, In 23 august
1944. Documente, coord. lon Ardeleanu, Vasile Arimia, Mircea Musat, vol. III, Bucuresti, 1984,
p. 186-188.
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In contextul in care Frontul Plugarilor nu detinea imediat dupa 23 august
1944 un organ de presi’®, comunicarea, informarea membrilor, precum si activititile
de propaganda erau desfasurate prin intermediul oficiosului comunist ,,Scanteia”.
Numar de numar, ,,Scanteia” publica articole expres despre importanta organizatiei
plugaresti, indeosebi despre infiintarea de noi organizatii, adeziunea unor noi
membri, promovarea liderilor frontisti (inclusiv fotografiile lor), relatia de
colaborare dintre Partidul Comunist si Front, subliniindu-se ideea ca lupta de
emancipare a taranimii trebuie condusd de catre comunisti. Tema aliantei dintre
clasa muncitoare si taranime este arhiprezenta in paginile oficiosului comunist. Se
incerca in acest mod inducerea sentimentului unei euforii generale in lumea rurala,
care determina adeziuni in masi ale tiranilor la Frontul Plugarilor. In alta ordine de
idei, asa cum reiese din paginile ,,Scanteii”, dar si din documentele vremii,
reprezentantii Frontului Plugarilor erau nelipsiti de la toate adundrile publice
organizate de comunisti In Bucuresti sau in alte orase ale tarii. Propaganda
comunista si cea a frontistilor, care Incepea sa se infiripeze, era axata, cel putin in
perioada octombrie 1944 — martie 1945, pe tema exproprierii mosiilor si a
improprietaririi taranilor, a reformei agrare. Conform ,Scanteii”, 1n aceasta
perioada au aparut grupuri de initiativa, comitete plugéresti in toate judetele tarii,
intr-o incercare de a convinge publicul ca Frontul Plugarilor se transforma rapid
dintr-o organizatie judeteana intr-una nationald. Concomitent era exploatata i tema
disolutiei Partidului National-Taranesc, cultivindu-se neincrederea in acesta si
prezentandu-se numeroase situatii cand organizatiile rurale ale acestui partid
treceau in bloc la Frontul Plugarilor. Articolele ,,Scanteii” despre organizatia
plugéreasca inculcau si ideea ca taranimea se afla Intr-un moment de cumpana, ca
razboiul si sacrificiile facute au trezit constiinta de clasd, constiinta propriului
interes; In consecintd, se sustinea cd Frontul Plugarilor reprezenta tocmai efectul
politic al acestei noi identitati a taranimii, care sub indrumarea muncitorimii urma
sd duca lupta de emancipare politica si economica. ,,Taranimea — scria cu patos
N. David intr-unul din numeroasele articole pe aceasta tema — si-a dat seama acum
ca, inainte de orice, ea trebuie sd devie un singur pumn §i o singurd vointa. $i a
facut Frontul Plugarilor. Si-a mai dat seama ca n fata ei mosierii nu sunt singuri, ci
au alaturi bancile si cartelurile de fabrici. De aceia, taranii s-au infratit in lupta cu
muncitorii din orase si cu intreaga populatie muncitoare din tara, apasatd de banci
si carteluri. De aceia Frontul Plugarilor a intrat in Frontul National Democrat,
alaturi de Partidul clasei muncitoare, alaturi de sindicatele muncitoresti si de toate
celelalte organizatii cari lupta pentru o mai dreapta asezare a randuirilor din Stat.”’

Comitetul Central al Frontului Plugarilor era compus 1n toamna anului 1944
exclusiv din hunedoreni, avandu-l ca presedinte pe Petru Groza, iar ca membri pe

¢ Gazeta oficiald a Frontului Plugarilor a fost ,,Horia” si a aparut in intervalul 1933-1938. in
vara anului 1945 va fi editat un nou ziar oficial, ,,Frontul Plugarilor”.

"'N. David, Lupta taranimii va izbandi. Pamantul va fi al taranilor, in ,,Scanteia”, anul I, 22
noiembrie 1944, nr. 62.
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Romulus Zaroni, Petru Petroesc, Aurel Saturn, Aron Baicu, Ironim Groza, loan
Fanig, Gheorghe Lir, losif Gabor, Ion Moga Fileru, Nicolae Patrui, loan Cazan,
Avram Sarb, Rad Andronic Griva, loan Suteu, Ioan Manea, Todor Cionca, Aurel
Pacurar, Miron Farau, loan Stef, Gheorghe Moisa, lovita Dumbrava, Moisa
Virvoni®. Pe misurd ce erau intemeiate noi organizatii judetene, componenta
conducerii centrale avea sa se schimbe, inclusiv prin cuprinderea unor
reprezentanti ai comunistilor. Cel mai important dintre acestia a fost Constantin
Agiu, vechi militant comunist, ce va deveni membru al C.C. al F.P., pastrandu-si
statutul pana la desfiintarea organizatiei in februarie 1953. Din aceastd dubld
posturd, Constantin Agiu va intreprinde demersuri in directia sensibilizarii
conducerii comuniste pentru a sprijini dezvoltarea organizatorica la nivelul intregii
tari a Frontului Plugarilor’.

In octombrie 1944, Romulus Zironi, vicepresedintele organizatiei, se arita
extrem de Increzator In sprijinul promis de comunisti in procesul de extindere a
organizatiilor Frontului Plugarilor la nivel national: ,Prietenii de la Partidul
Comunist ne-au promis cd ne vor da tot concursul lor pentru a ne organiza pe tara.
Comunicda cd in Bucuresti [sic/] s-a constituit un comitet sub conducerea
prietenului profesor Micle Gheorghe, care va face scoald in judetul nostru si in
intreg Ardealul.”" In acelasi sens s-a pronuntat si secretarul general al organizatiei
plugaresti, Miron Belea, care in august 1945, in cadrul unei sedinte a Comitetului
Judetean Hunedoara, va declara ca ,,Frontul Plugarilor si Partidul Comunist trebuie
sd conlucreze si sd se sprijine reciproc, caci numai astfel ambele partide vor putea
progresa. La sate sd nu ne suparam daca cate un plugar trece la comunisti, cari la
sate nu pot deschide un sediu aparte.” ,,Fratele” Ion Moga Fileru, vicepresedintele
Frontului Plugarilor, va sustine, cu acelasi prilej, colaborarea cu Partidul Comunist,
in virtutea cooperarii mai vechi, ,,conlucrare care ne-a adus victoria dorita asupra
exploatatorilor” si care ,trebuie continuata gi in viitor, caci numai astfel viitorul si
propasirea plugarilor si muncitorilor va fi asigurata”''. Perspectiva plugarilor
Miron Belea si lon Moga Fileru asupra colaborarii cu comunistii, aga cum se va
dovedi in scurt timp, era diferita fata de cea a lui Constantin Agiu si a celorlalti
comunisti infiltrati in Front. Dacéd primii doi aveau in vedere un parteneriat intre

¥ Directia Judeteani Hunedoara a Arhivelor Nationale (in continuare: D.J.A.N. Hunedoara),
Fond Frontul Plugarilor. Comitetul Judetean Hunedoara, dosar 1/1944, f. 8 (procesul verbal al
sedintei); intalnirea a fost mediatizatd de ,,Scanteia” — vezi indeosebi articolul Sedinta delegatilor
Frontului Plugarilor din judetul Hunedoara, in ,,Scanteia”, anul 1, 4 noiembrie 1944, nr. 45.

° La 31 ianuarie 1945, in cadrul sedintei Consiliului F.N.D., Agiu va declara ca ,,Frontul
Plugarilor reprezintd organizatia noastra la sate si cer F.N.D.-ului sprijin pentru intarirea acestei
organizatiuni, fiind organizatia care are cea mai mare nevoie de sprijinul F.N.D. Taranii sunt cei mai
lipsiti de elemente pregatite, de cadre organizatorice.” — Romdnia. Viata politica in documente. 1945,
coord. Ioan Scurtu, Bucuresti, 1994, p. 110.

9D J.A.N. Hunedoara, Fond Frontul Plugarilor. Comitetul Judetean Hunedoara, dosar 1/1944,
f. 8.

"' Ibidem, dosar 2/1945, f. 74-77.
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Frontul Plugarilor si P.C.R., in conditii de egalitate, gruparea comunista considera
Frontul ca pe o prelungire a partidului in lumea rurala, ce trebuia sa lucreze cu alte
metode 1n sensul aceluiagi scop: comunizarea rapidd a Romaniei.

O importantd marturie cu privire la implicarea comunistilor in procesul de
organizare a Frontului Plugarilor la scara intregii tari o constituie raportul elaborat
la 8 decembrie 1945 de Nichifor Stere, un fruntas al Frontului Plugarilor'?. Acesta
remarca faptul ca organizatiile Frontului Plugarilor nu au putut face mai nimic pana
in noiembrie 1944, ,,cand Partidul [Comunist — n.a.] a dat cuvant de ordine sa se
formeze peste tot Frontul Plugarilor la sate. Desigur ca am inregistrat atunci un
mare avant, formula era potrivitd, era tocmai ca o sdmanta aruncatd pe pamantul
care-i prieste.” Folosindu-se de ideea exproprierii imediate, Frontul Plugarilor a
cunoscut un parcurs ascendent, insd a Intdmpinat probleme legate de dezvoltarea
structurii organizatorice, altfel spus, ,,samburele conducator nu se dezvolta la fel cu
intreaga masa de plugari”. Nichifor Stere sublinia cd ,,ne trezeam cu sute i mii de
adeziuni fard conducatori si parea ca merge. Conducerea veche a Frontului
Plugarilor nu putea, nici in parte, sa faca fata uriasului care crescuse peste noapte.”
In unele parti ale tarii — continua raportul — au aparut lideri dornici de actiune, dar
carora le lipsea experienta de a conduce o organizatie noud, care ,,nu este nici
partid istoric, nici migcare sindicald si se cerea o tactica si o linie potrivitd cu o
organizatie de tip nou [...] In timp de 7 luni organizatia Frontul Plugarilor a mers
inainte, ajungand la un milion de membri. Dar aceastd perioada putem spune cé a
mers manatd de avantul maselor care clocoteau si care dupa cum era normal trebuia
si inceteze odatd.”"? Autorul raportului pune problemele intampinate in procesul de
organizare a Frontului Plugarilor la scara intregii tari pe seama lipsei de experienta,
de cadre pregitite, dar si ,,de tact”. in ceea ce priveste acest ultim aspect, de pilda,
»in judetele in care partidul era tare si Frontul era tare”, dar la nivel de plasi si
comuni colaborarea cu Partidul Comunist se complica. In mai toate judetele
comunistii au aplicat gresit largirea partidului la sate. Astfel, ,,ajutorul pe care l-a
dat peste tot Frontului Plugarilor a redus mult din efectul sdu, punind pe urma
aceiasi oameni sa organizeze partidul la sate”. Deconspirarea legaturii Frontului cu
comunistii era consideratd o eroare tactica. Nichifor Stere remarca faptul ca in
numeroase sate aderentii Frontului s-au imputinat drastic atunci cind au aflat ca
liderii frontisti s-au inscris si in P.C.R."* Raportul intocmit de Stere era realist si
surprindea o parte importantd din problemele pe care le Intdmpina Frontul
Plugarilor in actiunea de extindere organizatorica.

Infiltrarea unor comunisti in structuri locale ale Frontului Plugarilor a
reprezentat o practicd obignuitd uzitatd de P.C.R. Relevante, in acest sens, sunt

2 AN.I.C., Fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar nr. 256/1945, Informare privind situatia
existentd in organizatiile Frontului Plugarilor.

" Ibidem, f. 2.

" Ibidem, f. 4.
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relatarile unor participanti directi la asemenea actiuni. Spre exemplu, comunistul
Istvan Nagy din Cluj arata cd ,,am fost nevoifi sd incredintdm si organizarea
Frontului Plugarilor unor muncitori comunisti romani”'"”. Aceasta tactica rezulta si
dintr-un raport intocmit de Vintila Voinea, fost membru al Frontului Plugarilor
Tulcea, adresat Comitetului Central, prin care aducea la cunostinta implicarea lui in
organizarea Partidului Comunist in judet si a Uniunii Patriotilor, precum si a
Frontului Plugarilor. Documentul mentioneaza si neintelegerile dintre comunisti si
membrii Frontului Plugarilor din judet: ,,Esind de la inchisoare la 27 Aug. 1944
impreuna cu alti tovi, am Iinceput organizarea Partidului Comunist, apoi
Sindicatele, divizdndu-se munca am trecut pe linia tirineascd si am inceput
organizarea Uniunei Patriotilor in judet si cu constituirea comitetelor satesti. Apoi
au venit instructiuni pentru extinderea Fr. Pl. in judet §i pana in Februarie 1945
am reugit in colaborare cu alti cdtiva prieteni bine alesi sa organizam in intreg
Jjudetul comitete satesti, s-adunam obstiile, sa-si aleaga primarii etc. Din 86 sate
cdte are judetul, am organizat 64 com.[une] in Fr. Pl [...] Apoi am pornit cu
exproprierea, cu insdmantarile, terminand acestea am inceput cu organizarea pe
plasi si judet. La congres am iesit bine organizati. Dar in conducerea P.C.-eului,
strecurandu-se cativa noi §i care nu Intelegeau vremurile, s-au ivit neintelegeri si
am fost nevoit sd pardsesc Fr. Pl si sd trec pe linia Cooperativelor [...] Intre timp
eu insda nu am incetat a sprijini Fr. Pl. atat moralmente, cdt §i materialmente,
colectam fonduri si ajutam instructorii Fr. Pl., controlam, identificam oamenii etc.
[s.a.].”'®

O alta cale de sprijinire a extinderii organizatiilor Frontului Plugarilor in
lumea satelor a constituit-o implicarea, cel putin in cateva judete din Moldova,
indeosebi in Bacdu, a soldatilor si ofiterilor din cadrul Diviziei ,,Tudor
Vladimirescu™"”.

Intentia comunistilor de a penetra lumea rurald prin intermediul Frontului i-a
determinat sd construiasca un program foarte bine pus la punct si detaliat, pentru
largirea schemei organizatorice a Frontului Plugarilor la nivelul Intregii tari. Acest
lucru este evidentiat de un document intitulat Instructiuni pentru organizarea
comitetelor judetene ale Frontului Plugarilor'. In preambulul instructiunilor se
preciza ca Frontul Plugarilor era partidul nascut din lupta plugarilor séraci
impotriva mosierilor, iar ,.elementele chiabure, prin patrunderea lor in Frontul

'S Apud Mihaly Zoltan Nagy, Gabor Vincze, Autonomisti si centralisti. Enigmele unor decizii
istorice. Transilvania de Nord din septembrie 1944 pand in martie 1945, Cluj-Napoca, 2008, p. 61,
nota 288. Gheorghe Apostol — un apropiat al Iui Gheorghe Gheorghiu-Dej, ajuns presedinte al
Confederatiei Generale a Muncii —, in memoriile sale, confirma si el preocuparea Partidului Comunist
la sfarsitul anului 1944 si inceputul anului 1945 de implicare in constituirea de organizatii plugaresti
in mediul rural. — Gheorghe Apostol, Eu si Gheorghiu-Dej, Bucuresti, 2011, p. 88.

' AN.LC., Fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar 297/1945, f. 2-3.

7 Dumitru Sandru, Comunizarea societdtii romdnesti in anii 1944—1947, Bucuresti, 2007,
p. 26-27.

¥DJAN. Timis, Fond Comitetul Judetean P.C.R. Timis-Torontal, dosar nr. 1/1944, f. 17-22.
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Plugarilor, au céutat sa rupd alianta taranimii cu muncitorimea”. Pentru rezolvarea
acestei situatii, se impunea o reasezare a structurilor organizatorice pe baza unor
principii foarte riguroase, si anume: 1. Congresul General al Frontului Plugarilor;
2. Comitetul Central; 3. comitetele de plasa si comunale; 4. comitetele judetene
(formate din: presedinte, vicepresedinte, secretar, responsabilul Resortului
Organizatoric, responsabilul Resortului Educatie, Presa si Propaganda,
responsabilul Comisiei Judetene a Tineretului Plugaresc, responsabilul Resortului
Financiar-Administrativ, responsabilul Resortului Economic). Instructiunile
transmise de comunisti conducerii Frontului Plugarilor nu se limitau la stabilirea
cadrului organizatoric general, asemanator pana la identitate cu cel al Partidului
Comunist, ci mergeau mult mai departe, precizand rolurile si functiile pe care
trebuiau sa le detind presedintii, vicepresedintii, responsabilii de resorturi si
resorturile propriu-zise. Instructiunile comunistilor au fost insotite si de cateva
recomandari referitoare la Raporturile dintre Biroul judetean, comitetul de plasa si
comunal al Frontului Plugarilor §i organizatiile de partid ale P.C.R. Potrivit
acestora, intre conducerea judeteand a Frontului Plugarilor si aceea a P.C.R. trebuia
sd existe o permanenta si stransd conlucrare. Presedintele sau secretarul Frontului
Plugarilor trebuia sa tina legatura cu secretarul P.C.R. si sa se consulte in toate
problemele importante. Inaintea sedintelor comisiei interimare, se stabileau toate
detaliile discutiilor, ,,pentru ca in toate chestiunile de pe ordinea de zi sa aiba punct
de vedere unitar”"’,

Dupa 6 martie 1945, expansiunea Frontului in teritoriu s-a bucurat de intregul
sprijin logistic al statului. Agitdnd problema reformei agrare, Frontul Plugarilor va
deveni un veritabil pol de atractie pentru tirani. In primele luni au fost inregistrate
unele succese, taranii evitdndu-i pe comunisti si indreptandu-si atentia spre Frontul
Plugarilor, fara a sesiza ca acesta era prelungirea P.C.R. la sate. Succesul se explica
prin gama larga a procedeelor folosite, care au mers pana la conditionarea primirii
ratiei alimentare la sate in functie de apartenenta la Front™. In cele mai multe
judete prefectii si administratia locala se vor implica direct in organizarea Frontului
Plugarilor®'.

Tema Improprietaririlor §i a reformei agrare a constituit principala arma
propagandistica de extindere organizatorica, de coagulare a organizatiilor Frontului
Plugarilor. Liderii frontisti s-au implicat direct in transmiterea acestui mesaj,
intarindu-se ideea 1n lumea rurald ca pamantul este dat taranilor de guvernul Petru
Groza, iar Frontul Plugarilor, prin comitetele satesti, trebuia sa duca la bun sfarsit
actiunea de improprietarire™.

" Ibidem, f. 22-23.

20 Gheorghe Onisoru, op. cit., p. 138-139.

2! Simion Costea, op. cit., p. 276.

2 Spre exemplu: Sarbdtorirea victoriei plugarilor din Romanati, in ,,Scanteia”, anul II, 6
aprilie 1945, nr. 190; Sarbatorirea victoriei si a reformei agrare in comuna Vidra-Ilfov, in ,,Scanteia”,
anul II, 30 mai 1945, nr. 237.
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Odata cu instalarea In fruntea guvernului a Iui Petru Groza, organizarea
primului Congres General al Frontului Plugarilor devenea realizabild. Pregatirea
acestui eveniment a stat Tn atentia atat a conducerii Frontului Plugarilor, cét si a
aceleia a P.C.R. In acest sens, in zilele de 6 si 7 iunie a avut loc o conferinti de
partid cu responsabilii muncii taranesti din regionale si judetene, pe a carei ordine
de zi figura si pregatirea Congresului Frontului Plugarilor. Cu acest prilej, Ana
Pauker avea sa faca precizari foarte clare in ceea ce priveste relatia dintre partid si
Frontul Plugarilor: ,,Tovarasi! Poate ca unii dintre voi si-ar putea pune Intrebarea
de ce, ma rog, ne-am strans noi azi aci din toate colturile tarii. Este vorba parca de
un congres al Frontului Plugarilor. N-a trecut inca multa vreme de cand a avut loc
aci, la Bucuresti, o consfatuire de partid cu activistii nostri in care, dupa obiceiul
nostru bolsevic, noi ne-am spus si spunem pe sleau tovarasilor nostri ce credem
despre munca lor in domeniul tiranesc. Nu ne-am sfiit s facem critica muncii
tovarasilor nostri si a noastra, a Comitetului Central. Atunci In acea criticd, noi
spuneam tovarasilor: munca in Frontul Plugarilor o fac membrii Frontului
Plugarilor, nu-i este permis unui membru de partid sa inlocuiasca pe conducatorii
Frontului Plugarilor. Atunci am spus: Frontul Plugarilor este o organizatie, spre
bucuria noastra, puternica, una dintre cele mai puternice organizatii din tara [s.a.].”
Ana Pauker sustinea ca Frontul Plugarilor era o organizatie independenta, nelegata
cumva prin fire organizatorice de Partidul Comunist, ,,decat legata cu noi in unirea
tuturor organizatiilor democratice in F.N.D.”. ,Noi ne-am strins azi — continua
aceasta — nu ca sd facem si sd pregitim noi Congresul Frontului Plugarilor, ci
acesta il face Frontul Plugarilor. Noi o facem pentru urmatoarele motive, pentru ca
orice eveniment de mare importantd in viata tarii i poporului nostru opreste serios
atentia partidului nostru. [...] Congresul Frontului Plugarilor trebuie sd arate lumii
intregi cd taranimea romana intelege sd meargd pe drumul democratiei. [...] Fratii
plugari trebuie si plece de aici lamuriti cum trebuie si-si indeplineasca sarcinile.”*
Cu toate ca Ana Pauker dadea asigurari cu privire la ,,independenta” organizatiei
plugaresti, era evidentd preocuparea Partidului Comunist de a da un semnal foarte
clar ca nimic nu se putea intdmpla In Romania fara acordul si in forma doritd de
partid.

Declaratiile Anei Pauker aveau si fie completate in mod cét se poate de
explicit de catre losif Ranghet, membru in C.C. al P.C.R. Acesta preciza ca a facut
toate demersurile ca reprezentantii plugarilor din intreaga tara sa vina la congres
intr-un numar cat mai mare (1.200 de oameni). ,,Am propus ca in prima zi —
continua fruntasul comunist — sd se facd o mare manifestatie la una din arenele
sportive din Bucuresti. Aci sa ia parte din judetele din preajma Bucurestiului, cu
mijloace pe cont propriu si cu cele ce vom putea obtine sa participe vreo 15-20.000
de oameni.”**

3 AN.LC., Fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar 48/1945, f. 12—15.
2 Tbidem, f. 17-18.
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In cadrul conferintei P.C.R. cu responsabilii muncii tiranesti din regionale si
judetene s-a stabilit ca la Congresul General al Frontului Plugarilor sa se prezinte
patru rapoarte: asupra reformei agrare; despre cooperatie; raportul organizatoric si
cel politic”. Un anume , tovards CAmpeanu” a prezentat raporturile comunistilor cu
Frontul Plugarilor in teritoriu, insistind asupra problemelor intdmpinate: ,,Cu
Frontul Plugarilor noi conlucrdm si ne facem datoria cu multa dragoste, dar se
intampla neintelegeri, cd presedintii Frontului Plugarilor, de exemplu, gasesc sa
plece din localitate tocmai in preajma aplicarii reformei agrare. Au spus cd pe noi
asta nu ne priveste. Toatd munca e sabotatd de aceste elemente, care vin sa se
planga ca s-a sarit peste cal. [...] Am observat ca preotimea sta in fruntea reactiunii
la tard si se duce o munca activa in randul taranilor. [...] Cu toate ca i-au inselat,
taranii au mai mare Incredere in preoti, caci spun ca noi am venit de nu stiu unde,
acum cu aplicarea armistitiului si predarea vitelor.”*® Pe aceeasi linie a delimitarii
formale a Partidului Comunist fatd de implicarea in activitatea Frontului Plugarilor
se Inscrie si discursul lui Constantin Parvulescu. Acesta preciza cé ,,noi, activistii
de partid, nu trebuie sa inlocuim organizatiile Frontului Plugarilor, ci sa-i
indrumam, sa-i sfatuim, sa-i ajutdm, sa-i ajutdm cum sa organizeze mai bine acest
eveniment [sic/ —n.a.].”?’

Conferinta partidului din 6—7 iunie 1945 cu responsabilii muncii taranesti din
regionale si judetene s-a Incheiat cu concluzia cé acest congres al Frontului trebuia
si demonstreze cd tiranii sustin guvernul® i pe ,bunul nostru prieten””,
prim-ministrul Petru Groza.

Primul Congres General al Frontului Plugarilor s-a desfasurat in zilele de 24—
27 iunie 1945 la Bucuresti’’. La acea datd, conform aprecierilor celor prezenti la
congres — in mod evident exagerate — in intreaga tard organizatia numara peste
1.000.000 de membri. Congresul a decretat desavarsirea organizarii Frontului la
nivelul intregii tari. incepand din toamna anului 1944 pana in vara lui 1945, in
toatd tara au avut loc campanii de primire, aproape farda niciun criteriu, de noi
membri in fiecare organizatie judeteana’'. Comitetul Central ales de citre congres
cuprindea in total 158 de membri®’, din care 21 formau Comitetul Executiv:
dr. Petru Groza — presedinte, profesorul Mihai Ralea, Constantin Agiu, lon Moga
Fileru, Gheorghe Radu — vicepresedinti, Miron Belea — secretar general, profesorul
Stanciu Stoian si Nichifor Stere — secretari generali adjuncti, Grigore Geamanu —
casier, Romulus Zaroni, Gheorghe Micle, lovitd Dumbrava, Ion Suteu, Ion

> Ibidem, f. 23.

* Ibidem, f. 27.

*7 Ibidem, f. 28.

* Ibidem, . 41.

* Ibidem, f. 66.

30 Primul Congres General al Frontului Plugarilor, Bucuresti, 1945.

3! Ton Zainea s.a., op. cit., p. 149-151.

32 Vezi lista completd cu cei alesi in Primul Congres General al Frontului Plugarilor,
p. 343-347.
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Popescu-Fenes, Gheorghe Mandache, dr. Vasiliu Ragcanu, Florea Oald, Mihail
Ghelmegeanu, Dorina Stoian, Mitru Badut si Danila Sfetea — membri®. Sapte
dintre acestia erau concomitent si membri ai P.C.R.: Constantin Agiu, Gheorghe
Radu, Stanciu Stoian, Nichifor Stere, Gheorghe Mandache, Dorina Stoian, Mitru
Badut.

Daca la nivel central organizarea Frontului Plugarilor s-a facut destul de
rapid, la nivel judetean si mai ales la nivel local acest proces a fost unul destul de
anevoios, extinzandu-se pand 1n anul 1947 inclusiv. Dificultatea organizarii
Frontului Plugarilor, intr-o societate taraneascd dominatd In mare parte de spiritul
P.N.T. — Iuliu Maniu, reiese din documentele de arhiva oficiale ale comitetelor
judetene ale Frontului Plugarilor, precum si din dérile de seama, analizele si
rapoartele intocmite de comunisti*®. Era faza in care nu conta foarte mult trecutul
politic, fiind mult mai importanta dislocarea cu orice pret a membrilor partidelor
istorice. Cu timpul, aceasta atitudine se va schimba profund.

Deconspirarea legaturii Frontului Plugarilor cu comunistii, acea ,,gresala de
tact” — cum o numea Nichifor Stere —, a fost viu discutatd in comitetele judetene ale
Frontului Plugarilor. Astfel, dintr-un raport de activitate pe luna noiembrie 1945 al
Comitetului Judetean Timis-Torontal al Frontului Plugarilor rezulta nedumerirea
unor membri cu privire la prezenta comunistilor in organizatie®>. Mai mult, ,in
purtarea si activitatea lor [a comunistilor — n.n.] aduc apa la moara reactiunii, care
sustine ci Frontul Plugarilor este o organizatie comunistd”*®. in finalul raportului,
se faceau propuneri pentru remedierea acestei situatii si se tragea un semnal de
alarmd elocvent: ,,Sa nu se identifice Frontul Plugarilor cu Partidul [Comunist —
n.a.].”" Intr-un alt raport, se recunosteau greselile ficute de propaganda la sate prin
asimilarea Frontului Plugarilor cu Partidul Comunist, pentru ca ,,nu s-a tinut seama
de firea siteanului care are rezerve fati de noi [comunisti —n.a.]”*.

Procesul de organizare a Frontului Plugarilor sub directa supraveghere a
P.C.R. imediat dupa 23 august 1944 nu a fost unul liniar. Au existat discutii si
actiuni in contradictoriu intre frontisti si comunisti. Astfel, intr-o dare de seami’’ a
Comitetului Regional P.C.R. Banat catre Comitetul Central al P.C.R. resortul
organizatiilor de masa, se arata ca activitatea comunistilor in Frontul Plugarilor nu
s-a imbunatatit, in unele locuri ,,conducerile Frontului Plugarilor au avut atitudini

3 Ibidem, p. 342; vezi si Comitetul Central al Frontului Plugarilor ales de Congres, in
»Scanteia”, anul 11, 1 iulie 1945, nr. 263.

3 AN.LC., Arhiva C.C. al P.C.R., Fond Frontul Plugarilor, r. 430, c. 607-608; D.J.A.N.
Timis, Fond Comitetul Judetean Timis-Torontal. Organizatia Frontului Plugarilor, dosar 3/1945,
f. 127.

3 D.J.AN. Timis, Fond Comitetul Judetean Timis-Torontal. Organizatia Frontului Plugarilor,
dosar 3/1945, f. 135.

* Ibidem, f. 136.

*7 Ibidem, . 141.

* Ibidem, . 278.

39 Idem, Fond Comitetul Regional P.C.R. Banat, dosar 6/1945, f. 8.
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birocratice, dictatoriale si au pierdut influenta printre tarani”*’. in ceea ce priveste
munca la sate, comunistii nu au inteles ca ,,munca lor de comunisti la sate este in
Frontul Plugarilor™', existand si cazuri, semnalate de comunisti, care lucreaza
separat de Frontul Plugarilor, fiind uneori chiar neintelegeri intre ei. In unele
locuri, conducerea Frontului Plugarilor a luat atitudine impotriva taranilor membri
de partid si a cerut excluderea lor, spre exemplu, la Timisoara, Sfeta Danila ,,face
intrigi impotriva Partidului [Comunist — n.a.]”**. Intr-un alt raport, comunistii
aratau greselile facute in relatia cu Frontul Plugarilor, anume ca la conducerea
acestei organizatii au fost numiti in mare parte reprezentanti din randul
muncitorilor, evreilor si ungurilor. Asupra acestei situatii atrigeau atentia i
responsabilii Frontului Plugarilor din judetul Timis-Torontal, intr-un raport adresat
Comitetului Judetean P.C.R. Timis, aratand ca, in ceea ce priveste ajutorul dat de
partid pentru munca in cadrul Frontului Plugarilor, au fost trimise elemente
»insuficient pregatite politiceste i care nu au cunoscut suficient limba roména [...]
astfel, in loc de a face ceva constructiv, a produs anumite nelamuriri”™®.

Pentru rezolvarea neajunsurilor §i problemelor aparute in colaborarea dintre
frontigti si comunisti, Frontul Plugarilor a luat o serie de masuri concretizate astfel:
»l. Am inceput o colaborare activd la nivel de comitet judetean intre Frontul
Plugarilor si P.C.R.; 2. Membrii Frontului Plugarilor cunoscuti ca membri de partid
[comunist — n.a.] lucreaza la Partidul Comunist; 3. Celor care nu sunt cunoscuti
le-am dat ordin sa lucreze in Frontul Plugarilor si sa nu se afiseze ca comunisti
[sic!].*

Dincolo de aceste dispute si framantari intre comunisti si Frontul Plugarilor,
relevantd era pozifia lui Petru Groza exprimatd intr-o sedintd a Comitetului
Executiv al Frontului Plugarilor si anume: ,,in Front avem tot interesul sa avem
buni comunisti, cu conditia sa nu se descopere, dind arma in mdana adversarilor
prin aceasta [s.a.].”* Colaborarea ferma cu comunistii la nivel oficial avea sa fie
sustinutd de Groza 1n mod explicit §i cu prilejul discursului tinut in sedinta
Comitetului Executiv al Frontului Plugarilor, din 18 septembrie 1945, despre vizita
la Moscova si intilnirea cu Stalin: ,,Prima obligatie in aceastd directie este sa
cultivim raporturile cu Partidul Comunist din Romania, care lucreaza pe aceiasi
paraleld ca si cel sovietic si ravneste sd ajungd la aceiasi minunatd fazd de
desvoltare. Este faza cand exploatarea omului prin om inceteaza. Partidul Comunist
din Romaénia, prin conducerea lui, a fost foarte intelegator cu noi, cei din Frontul
Plugarilor. Multumita lui avem realizatd reforma agrard. Tot datoritd lui avem

0 Ibidem, . 9.

! Ibidem, f. 10.

“2 Ibidem, f. 21; AN.I.C., Fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar 297/1945, f. 2, 3.

“ D.J.AN. Timis, Fond Comitetul Judetean Timis-Torontal. Organizatia Frontului Plugarilor,
dosar 3/1945, f. 239.

* Ibidem, f. 251.

* Ibidem, f. 220.
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linistea din uzine si productia mereu in crestere. Pe plan politic intern avem o
singurd baza de lucru: conlucrarea si cultivarea raporturilor cu Partidul Comunist
din Romania.”*® Groza nu se mai ocupa insi de mult de organizatia plugireasca,
atentia lui fiind Indreptata inspre guvernare.

Partidul Comunist era informat cu regularitate de catre oameni inserati in
structurile de conducere ale organizatiei plugdresti despre realitdtile din interiorul
Frontului Plugarilor. In acest sens, este relevant un raport trimis C.C. al P.C.R. la
24 septembrie 1945 de catre Vasii Vasile, instructor politic pe langd C.C. al
Frontului Plugarilor. Vasii Vasile constata ca ,,din octombrie 1944 si pana astazi
Frontul Plugarilor se sbate in o serie intreaga de lipsuri care [...] nu vor putea fi
inlaturate niciodata”. Raportul sustinea ca in interiorul conducerii frontiste existau
»trel tendinte: . Grupa Belea Miron, Moga loan Fileru;, 2. Grupa Ralea,
Ghelmegeanu, prin Stanciu Stoian (care desi membru de partid nu se comportd in
consecinta); 3. tendinta justa a partidului nostru reprezentata prin tov-ii Agiu,
Stere, Mandache, Dorina [Stoian —n.a.] §i alti membri de partid”. In acest context,
sustinea Vasii Vasile, sarcina lui Agiu era foarte grea, din cauza ,.faptului ci este
extrem de ocupat, nu cunoaste viata reald a migcarii noastre, nu cunoaste tendinta
acelor membri care nu sunt membri de partid. Asa se explicd faptul ca hotarérile
Comitetului Executiv nu sunt duse la indeplinire, ba mai mult unele probleme nu se
pot rezolva in aceste sedinte ale Comitetului Executiv [s.a.].”*’

Raportul mentioneaza existenta unei ,,celule de partid” in cadrul Frontului
Plugarilor, dar precizeaza ca ,,viata in celula noastrd nu este viata unor adevarati
membri de partid; la noi se merge cu soapte si ascunzisuri, lucruri care nu sunt pe
linia partidului, mai mult, duc la nemultumiri printre ceilalti membri de partid.
Hotaréarile celulei noastre nu sunt respectate de citre toti membrii, spre exemplu
tov. Stanciu Stoian, secretar adjunct, de nenumarate ori a calcat peste hotararile
celulei; aceasta se datoreste sldbiciunei tov. Stere Nichifor, care este secretarul
celulei.”*® Vasii Vasile se refera si la greselile tactice ale membrilor de partid care
erau in Comitetul Executiv al Frontului Plugarilor. Spre exemplu, acestia nu au
sustinut consistent propunerea facutd de comunistul Mandache de a-1 inlocui pe
Miron Belea din functia de secretar general. Un alt exemplu era faptul ca au fost
cooptati in C.C. intelectuali, unii chiar fosti legionari, cu ocazia Congresului
General. ,,Datorita faptului ca tov. Stere este sub influenta tov. Stanciu, ceea ce nu
este permis unui membru de partid, mereu se intdmpld lucruri care sunt in
contradictie cu linia de partid, spre exemplu la reorganizarea resoartelor s-au numit
oameni departe de linia noastrd, oameni care formeaza gasca tov. Stanciu, aceste
procedee se puteau admite la partidele burgheze, dar nu la o miscare democrata ca
a noastrd.” Sedintele Comitetului Executiv erau ,fugitive si sarbede” din cauza

4 Vezi discursul in intregime: A.N.I.C., Arhiva C.C. al P.C.R, Fond Frontul Plugarilor, r. 430,
c.205-211.

" Idem, Fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar 230/1945, f. 2.

* Ibidem, f. 2-3.
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faptului ca din acest comitet faceau parte mai multi ministri ,,care au o sumedenie
de probleme pe capul lor si hotararile acestui comitet nu se aplica datorita faptului
ca cei care sunt pusi si le aplice nu sunt patrunsi de necesitatea luptei”. ,,Scolile de
cadre care s-au tinut la Comitetul nostru Central au lasat foarte mult de dorit — nu
au fost pregatite lectiuni si in urma tiparite sub forma de brosura, a fost numai o
spoiald, ceva improvizat.” In concluzie, ,bdnuim ci acesta este un sabotaj
intentionat al elementelor strdine de linia noastra si pentru aceea tin de datoria mea
ca luptator sa va aduc aceste lucruri la cunostintd pentru a se lua imediate masuri
de indreptare”®. Referindu-se la situatia organizatiilor plugiresti din Muntenia,
Vasii Vasile preciza cd ,,1. Plugarii de prin sate in majoritate sunt complet
dezorganizati, in cele mai multe comune nu avem membri ai organizatiei, decat
membrii comitetului, restul dibuind in Intunerec; 2. Sedintele de comitete §i plenare
nu se tin regulat si in unele locuri nu se tin deloc; 3. Sarcinile luate de cétre
responsabilii organizatiei noastre nu sunt duse la indeplinire, mai mult, se dau C.C.
al P.C.d.R. unele informatii gresite [...]; 4. Organizatiile noastre judetene sunt
conduse la voia intdmplarii, fard sd aiba destule instructiuni si alt material doctrinar
din partea Comitetului Executiv, respectiv Secretariat; 5. Privitor la manuirea
fondurilor la organizatiile noastre judetene se constatd un adevéarat haos [...];
6. Considerand cele de mai sus cuprinse In acest raport ca obiectiuni juste si grave,
rog C.C. al Partidului Comunist a cerceta obiectivitatea celor de mai sus si a lua
masurile ce le va crede de cuviintd. In acest fel nu se mai poate merge, miscarea
sufere de pe urma acestei desorganizari [s.a.].”>°

Observatia instructorului Vasii Vasile, sustinuta de altfel si de alti comunisti
infiltrati In Front, cd Mihail Ghelmegeanu ar avea alte opinii cu privire la
colaborarea dintre Frontul Plugarilor si Partidul Comunist avea sa-i fie adusa la
cunostintd lui Petru Groza chiar de catre impricinat, in octombrie 1945, prin
intocmirea si trimiterea unui raport referitor la starea politica a taranimii si la rolul
jucat de Frontul Plugarilor in organizarea ei’'. Analiza lui Ghelmegeanu pleca de la
constatarea ca atat P.C.R., cat si P.S.D. si-au definit pozitia ideologica in raport cu
clasa muncitoare, aliindu-se in cadrul Frontului Unic Muncitoresc, in consecinta,
,muncitorimea, avand in fatd pozitiuni determinate, este in masura sa stie i sa
aleagd unde se indreaptd si se fixeaza”. In schimb, nu existi nimic asemanator
pentru taranime. ,,Situatia in care se afla taranimea, ca si mentalitatea pe care o are
nu-i inlesnesc astdzi si nici Intr-un viitor apropiat o raliere masiva pe linia politica a
socialismului si comunismului. Ea este lasata astfel prada obisnuintelor politice din
trecut si in vechile fagase de mentalitate si manifestare, stimulata si de o stare de
suferintd trecitoare, datoritd unor fapte in legitura cu urmarile imediate ale
razboiului. Aceasta constituie o neiertatd greseald politica, cu urmari grele pentru
viitorul Tarii [s.a.].” Fostul lider taranist, convertit politic acum in ,plugar”,

* Ibidem, f. 4, 5.
> Ibidem, f. 8.
! 1dem, Arhiva C.C. al P.C.R., Fond Frontul Plugarilor, r. 430, c. 211-214.
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atragea atentia presedintelui Frontului Plugarilor cé@ taranimea, nefiind inclusa in
Frontul Unic Muncitoresc, ,,este lasata deoparte chiar prin mecanica de functionare
a partidelor muncitoresti”, situatie ce ,,pericliteaza alegerile in perspectiva”. Astfel,
lipsa unei noi orientdri proprii pentru taranime oferd vechilor partide politice
posibilitatea ,,unor manevre pe scara intinsa, care nu ar putea fi infrante politiceste
decat printr-un regim de fortd”. In mod ferm, Ghelmegeanu sustinea ci ,,aceasti
greseald politicd trebuie curmatd” prin ,,optarea cu sinceritate si barbatie pentru
aplicarea unui regim de reald democratie, cu apararea impotriva ramasitelor
fasciste si naziste si a mentalitdtei reactionare, singurul regim care se recomanda
deoarece: a). serveste cauza prieteniei si colabordrii romano-sovietice; b). se
conciliaza cu conceptiunea restului lumii democrate; c¢). corespunde mentalitatii si
starii de spirit generalizate a omului dupa acest razboiu, care este satul de dirijari
autoritare si arbitrare, jignind drepturi elementare cari se confunda cu insasi fiinta
umand”. Liderul frontist are o imagine realistd a situatiei organizatiei plugaresti:
~Frontul Plugarilor este infatisat astazi ca o interactiune a Partidului Comunist in
lumea rurald. Din aceasta cauzd, miscarea stagneazd, neputand ralia la adapostul
confuziunilor, In cele mai multe cazuri, decat ceea ce Partidul Comunist poate
grupa, in stadiul actual, 1n patura tardneasca. Dacd comunismul sau socialismul ar
fi in mésura sd ralieze astazi In cea mai mare parte tardnimea in jurul telurilor lor,
problema politica ar fi rezolvatad. Nimeni insd nu poate pretinde cd taranimea
romana este pregatitd astizi pentru a se angaja politiceste in cadrul partidelor
social-comunist. Tardnimea insd poate fi indrumatd spre o aliantd politicd cu
muncitorimea, pana va ajunge la stadiul unificarii sociale si politice cu clasa
muncitoreascd. Aceasta este pozitiunea politica pe care trebuie sa se afirme Frontul
Plugarilor. Ea este noui fata de practicile trecute ale gruparilor tiranesti [s.a.].” In
acest cadru, Mihail Ghelmegeanu propunea revizuirea pozitiei Frontului Plugarilor
in relatia cu comunistii prin adoptarea unei atitudini noi: ,,1). Frontul Plugarilor
trebuie sd iasd ferm si categoric din pozitiunea ineficace de sucursala a Partidului
Comunist la sate, in care este prezentat; 2). Frontul Plugarilor trebuie sa se
infatiseze organizatoric pe o linie proprie §i distinctd, prin oameni din mijlocul
plugarilor, cu afirmare corespunzitoare tdrdnimei §i intelectualitatii progresiste,
care se raliazd la ideea de aliantd cu muncitorimea, ca orientare permanenta,
independent de conjunctura politicd internd sau externd; 3). Dupa o revizuire a
cadrelor de sus si pand jos, in acord cu noua pozitiune a Frontului Plugarilor,
trebuie sa urmeze o vasta, libera si sustinuta propaganda de orientare si lamurire
care sa permitda Frontului Plugarilor sa steie pe cont propriu in alegerile viitoare
[s.a.].”

In opinia lui Ghelmegeanu, firi admiterea acestor conditii minimale in
organizarea Frontului Plugarilor, acesta din urma risca ,,sa ramana in fata opiniei
publice numai ca un incident trecator din faza in care Partidul Comunist, aflat in
inchegare la orase, a incercat provizoriu sa-si injghebeze existenta la sate, pana la
adancirea directd a organizatiilor sale proprii in mediul rural”. Mai mult chiar,
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exista riscul ca majoritatea cadrelor rurale si intelectuale credincioase aliantei
taranimii cu muncitorimea sd se divida, ,,unii intelegdnd sd raméana exponenti
politici militanti — Frontul Plugarilor, asa cum el este infatisat astazi; iar acei care
sunt convingi de justetea politici a actualei pozitii a Frontului Plugarilor,
retragandu-se din cadrul reprezentantei politice a Frontului Plugarilor, s rdmana
simpli prieteni in numele tarii dacd nu a formei politice de realizare si manifestare”.
Viziunea politica a lui Ghelmegeanu cu privire la organizatia plugareascéd era in
contradictie cu intentiile si planurile comunistilor si, In acelasi timp, tributara
ideilor taraniste aparate pana nu demult de fostul teoretician national-taranist.
Problemele aparute in procesul de extindere organizatoricd a Frontului
Plugarilor au fost luate in discutie de Partidul Comunist intr-o sedintd condusa de
Vasile Luca cu membrii de partid din organizatia plugareasca in 13 noiembrie 1945
(Constantin Agiu, Stanciu Stoian, Dorina Stoian, Gheorghe Mandache, Nichifor
Stere s.a.)’>. Intalnirea prefigura sedinta C.C. al F.P. programati pentru zilele de
21-25 noiembrie 1945. Cu acest prilej, Stanciu Stoian, radiografiind miscarea
plugareasca, acuza lipsa unei organizari coerente la nivelul conducerii superioare si
mai ales al structurilor de propaganda: ,,Nu am izbutit sd cream cadre care sa fie
organizate si care sa se ocupe ele de latura organizatorica. Organizatiile de jos sunt
organizatii fluctuante, sunt organizatii cari n-au nici destuld autoritate fatd de
celelalte organizatii si nici destul de constiente ca sd ducd o muncé de organizare in
judetele respective. Noi ne formam acum cadre. Scolile facute sunt mai mult de
incercare. N-am avut nici fonduri suficiente, nici cadre suficiente.” Pe langa aceste
deficiente, liderul frontist identifica si o alta greseald — ,,lipsa de coordonare intre
activistii nostri §i activistii Partidului Comunist pe teren. In multe cazuri,
organizatiile Partidului Comunist pe teren intervin direct in schimbarea organelor
noastre. Aci e de vazut ce pozitie trebue sa se creeze pentru Frontul Plugarilor, mai
ales in vederea alegerilor. Tov. Agiu spunea ca nu trebue sd intervina organizatia
judeteana a Partidului Comunist ca organizatie judeteand, pentru a schimba pe
cutare secretar sau alt organ al Frontului Plugarilor, dar poate face aceasta indirect,
prin oamenii de partid din judeteand, astfel ca sa nu se bage de seama. Oamenii de
partid din organizatie pot sda se sfdatuiascd intre ei, cu cuvdant de ordine de la
Partidul Comunist ca sa schimbe pe cineva care nu e bun, dar schimbarea sa vina
din partea Frontului Plugarilor, nu a Partidului Comunist. In multe cazuri insi e
greu sa se acopere acest lucru si de aceea trebue dat cuvant de ordine cand se iveste
o neintelegere, sd nu se ia contact si masuri directe, ci orice schimbare apare pe
teren sa apard in ochii organizatiei ca venind din partea organizatiei proprii a
Frontului Plugarilor. Numai asa putem da o aparenta de oarecare independenta,
mai ales daca Frontul Plugarilor va merge in alegeri ca organizatie separatd
[s.a.].”>® Constantin Agiu descria Frontul Plugarilor ca pe ,,ceva cu toate organele

*2 Idem, Fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar 101/1945, f. 2-13; Frontul Plugarilor.
Documente, vol. I, p. 152—165.
33 Frontul Plugarilor. Documente, vol. I, p. 154.
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create, dar cu un cap gelatinos si daca ma refer la comunistii din Frontul Plugarilor,
ag putea sa ma insel, dar am impresia ca ne aflam 1n situatia practicei obscurantiste,
fiecare aleargd fara s aiba un plan, fara si fie ceva precizat. Acesta e cazul cu
majoritatea comunistilor din Frontul Plugarilor.” Agiu sublinia cd in interiorul
organizatiei predomina ,,ideologia mic-burgheza”: ,, Aceasta ma face sa cred ca
Frontul Plugarilor e un partid de moda veche, adica predomina 100% mentalitatea
unui partid pe care-1 caracterizeaza afacerile, protejarea, lipsa de plan, lipsa de
control a directivelor date. Aceasta se reflecteaza in mintea conducatorilor. Asa se
explica cd atita vreme cat partidul a tinut in mana chestiunea, am putut avea o
gazetd si am putut face ceva. Cand partidul a lasat aceste lucruri din mana, a
inceput sa predomine partea cealaltd. Suntem predominati de ideea nu cumva sa
suparam pe tarani, lasand astfel sa predomine mentalitatea lor. De unde la inceput
eram o forta, prin elanul maselor, acum am descrescut §i ne aflam in fata unui
pericol foarte mare, cdci s-au infiltrat tot felul de elemente, care conduc efectiv in
unele localitafi organizatia noastrd, impotriva noastrd [s.a.].”>* Agiu afirma ci la
sate oamenii nu aveau incd Incredere in Front si cd trebuia intensificata
propaganda. ,,Majoritatea C.C.-ului Frontului Plugarilor — conchidea Agiu — nu a
avut acea situatie de a intelege sarcina care le-o da partidul cand 1i pune intr-un
sector asa de important ca acesta.” Totodatd, Agiu 1l ataca pe Miron Belea,
considerat ,,un element distructiv”’. Concluzia acestuia era ca Frontul Plugarilor s-a
extins mult, dar era foarte dezorganizat si fira vlagi: ,Am fost in sate. In
organizatia noastra lipseste viata. Oamenii nu cred ceea ce spun, nu e ceva care sa-i
miste. Trebue sd dam viatd miscérii noastre. Putem crea echipa de teatru,
propagandisti, medici, sa facem apel la suflet, sd& facem legatura si cu
propagandistii dela Horia, Closca si Crisan. Eu am destinat de la minister in acest
scop 6 miliarde. Dar trebue cap care sa puna lucrurile la punct. Eu propun pentru
aceasta sa se ocupe comunistii de la noi.”>

Vasile Luca 1i va raspunde tdios lui Agiu, recunoscand si el cd Frontul
Plugarilor este ,,fara cap”, dar ,,tocmai de aceea te-am trimis acolo si gresala e ca
te-am bagat In minister. Dar totusi, daca ai fi combinat just munca de la minister cu
munca de la Frontul Plugarilor, am fi putut avea altd infatisare. Problemele ce
trebuiau rezolvate de guvern, se puteau face prin Frontul Plugarilor ca executant
...” Luca aprecia si el ca s-au comis greseli majore in coordonarea activitatii
organizatiei plugdresti de catre P.C.R., ca influenta lui Belea si a altor ardeleni cu
tendinte ,,culdcesti” trebuia inlaturata, iar in Front s domneasca ,/linia justa a
partidului, aratand ca taranimea nu poate fi condusd de ea insasi, ci de clasa
muncitoare, de comunisti” si asta pentru ca ,.tarainimea nu cunoaste interesele ei de
clasa”. El solicita o mai bund organizare a activitatii comunistilor in cadrul
Frontului pentru a avea ,rezultate maxime”. ,Problemele trebue din temelie

3* Ibidem, p. 154-155.
35 Ibidem, p. 155-156.
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studiate §i reorganizatd toatd munca si trebue ca taranimea sa fie in permanenta
mobilizata, s nu fie condusa de zvonuri, ci de Fr. Plug., trebue facuta autocritica
comunigtilor cari n-au reusit si se apropie de ardeleni ca sd-i influenteze si
impotriva lui Belea, care de fapt e un negustor. In toate partile, relatiunile dintre
comunisti si Fr. Plugarilor trebue sa nu se vada si totusi partidul efectiv sa
conducad Fr. Plug. [s.a.].”°

Deficientele in procesul de organizare a activitatii Frontului Plugarilor au fost
atacate si de catre Dorina Stoian, cu referire In special la activitatea Comitetului
Executiv §i a comunistilor din aceasta structura: ,,Aproape intotdeauna, in loc sa se
ocupe cu lucrurile politice [Comitetul Executiv — n.a.], se faceau discutii personale.
Multi dintre membri aveau treaba, plecau si nu se lua o hotarare precisa ce are de
facut Comitetul Executiv in diferite regiuni ale tarii. inainte de intrunire, nu se
adunau membrii de partid sd vedem ce punem la ordinea de zi, ca sd vedem cum sa
introducem linia partidului si fiecare comunist era izolat de ceilalti. Tov. Stere care
avea legatura cu C.C. nu avea timp sd ne arate si comunistii acolo nu stiau ce sa
spund. [...] Dar in Comitetul Executiv se vedea cd nu e pusa linia partidului. Noi
aproape am uitat ci suntem membri de partid.”’

La finalul sedintei, Vasile Luca a avut o noua si lunga interventie, aducand
clarificari de ordin organizatoric pentru comunistii ce activau in cadrul Frontului
Plugarilor. Astfel, acesta sublinia cé principalele deficiente au fost determinate de
lipsa de unitate in munca a comunistilor si ca astfel se ,,pericliteaza introducerea
liniei partidului acolo”. De aceea, ,.trebue in primul rand activul de comunisti din
C.C.-ul Fr. Plug. sd se adune si sd discute problemele inainte de sedintele
Comitetului Executiv si citeodata cu noi aci. E de dorit chiar ca sedintele acestea,
pentru introducerea in viatd a liniei de partid, sd se tind si 1In prezenta unui
reprezentant al nostru sau sa fie tinute la partid, cu mine sau cu tov. Radnef.” O alta
greseald a comunistilor subliniatd de Vasile Luca era cé acestia nu se informau, nu
cereau sfaturi si frecventau foarte rar partidul, de cand au fosti trimisi ,,in munca”
la Frontul Plugarilor. Dacd ,in privinta lichidarii mosierimii au fost interese
comune ale chiaburilor si ale celor séraci, dupa aceasta incepe o lupta pe viata si pe
moarte, Intre chiaburime si saracime. [...] aci e o luptd in care trebue sa reiasa clar
pozitia Fr. Plug. fatd de tendintele chiaburesti si aci baza Fr. Plug. trebue sa fie
taranimea sdraca si mijlocasd”. Mai mult, trebuia ca ,.taranul sa simta ca Fr. Plug.
apara in permanentd interesele lui vitale”*®. in ceea ce priveste tactica cu care
trebuiau abordate problemele, neintelegerile dintre grupurile din cadrul organizatiei
plugaresti, Luca se ardta a fi un fin analist si atrdgea atentia cd mentalitatea
ardelenilor, a ,,grupului devean” este diferitd de cea a ,regatenilor” si ca trebuie
lucrat cu alte metode. ,,Cu ardelenii nu merge sa le spui si sa asculte. Cu ei trebue
lucrat prin convingere, ei sunt mult mai ridicati. [...] Pand cand voi mergeti in lupta

38 Ibidem, p. 156-157.
37 Ibidem, p. 157.
58 Ibidem, p. 161-162.
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cu ardelenii, Groza nu va fi cu voi. Dar cand dintre acesti ardeleni se vor ridica ei
impotriva lui Belea si Groza va fi cu voi. Asa cd aci trebue lucrat cu tact, cu
apropiere prieteneasca. De lovitd nu v-ati ingrijit. Moga trebuia de mult s fie
membru de partid. [n organizatii, comunistii nu trebue sd fie ei neapdrat
presedinti, dar sa conduca pe cei cari apar in fata taranilor ca figuri necomuniste.
Sa avem cu ei legaturi sufletesti, prietenesti, sd-i educam, sda-i indrumam.”
Comunistii din Frontul Plugarilor trebuiau sa fie rezervati, s nu faca publica
calitatea lor de membri ai P.C.R. ,Trebue lamurit cd sunteti o organizatie
independenta, mergeti cu comunistii pentru ca ei lupta pentru dreptate, pentru
libertate. Nu trebue procedat nici asa, ca sa ne ascundem complect si de frica ca
reactiunea sd nu foloseasca, sa nu mai vorbim deloc de P.C., ci sa aratdm prin fapte
ce face P.C. Deci nu formal §i mecanic, comunisti cunoscuti sd organizeze si sd
conduca Fr. Plug.” Guvernul nu putea nici macar sa se gandeasca la alegeri pana
cand Frontul Plugarilor nu era intérit, bine organizat, iar linia partidului nu era
insusita®. In ceea ce il privea pe Miron Belea, ,trebue criticat pe baza faptelor
concrete, in mod unitar de toti comunistii”, dar se impunea atentie marita la Groza,
care era foarte sensibil la oamenii lui de la Deva care ,,1l influenteaza”. ,,Voi v-ati
cam izolat de Groza, cu toate ca el e presedintele. Eu acum vad clar ca Groza e
montat Tmpotriva partidului de toti acestia. Si aci e greseala voastra, aceasta izolare
de presedinte. Presedintele sa fie informat de afacerile Iui Belea, dar aceasta nu sub
forma de intriga.”® Foarte realist, liderul comunist va mai face o declaratie cu
valoare de adevir: ,,0 astfel de organizatie nu poate fi niciodata dirijatd complect
de la centru, ci baza trebue creatd in judete, de la centru sd se dea numai linia
generala.” Sedinta comunistilor cu functii de raspundere in Frontul Plugarilor s-a
incheiat cu propunerea lui Stanciu Stoian ca la conferinta C.C. al Frontului
Plugarilor, ce avea sa se desfasoare in a doua parte a lunii noiembrie, raportul
secretarului general Belea sa fie redactat de grupul comunist si doar citit de Belea.
Propunerea a fost agreata de Vasile Luca si, pentru ca scenariul si regia piesei sé fie
complete, acesta le trasa instructiunea: ,,si voi luati cuvantul la raport si criticati. $i
veniti pe aci vineri sau simbiti, inainte de sedinta!”®'

La 21 noiembrie 1945, la Bucuresti, incepeau lucrarile plenarei Comitetului
Central al Frontului Plugarilor, sub presedintia lui Stanciu Stoian, secondat de
Miron Belea si Nichifor Stere®. Participantii erau marcati de importanta
momentului i mai ales de menirea pe care Frontul Plugarilor, ca ,for” de
conducere al taranimii roméne [sic/ — n.a.], o avea in Romania acelei perioade.
Confuzia era destul de mare in randul participantilor, din moment ce unii vorbitori
considerau intdlnirea drept ,,congres”, altii ,,plenard” sau simpla ,sedintd”. S-a

% Ibidem, p. 164.

5 1bidem, p. 164-165.

8! Ibidem, p. 165.

62 Vezi stenograma sedintei: A.N.I.C., Arhiva C.C. al P.C.R., Fond Frontul Plugarilor, r. 430,
c. 215-270; Frontul Plugarilor. Documente, vol. 1, p. 165-191.
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clamat din start dorinta ,,de a spune lucrurilor pe nume”, fard rezerve, tocmai
pentru a construi o organizatie sandtoasa. Intrdndu-si In rol, respectand
instructiunile primite de la Vasile Luca cu cateva zile in urmd, Dorina Stoian va
sustine alianta dintre tardnime §i muncitorime, dintre Frontul Plugarilor,
reprezentantul legitim al taranimii, si Partidul Comunist, fard de care nu s-ar fi
realizat reforma agrara. Limbajul frontistei era violent: ,,sa dam In cap reactiunii”,
~cerem ca Maniu si Bratianu sa fie arestati, cerem desfiintarea clicilor de
reactionari §i a asa-ziselor partide istorice din jurul lor” s.a. Neintelegerile dintre
comunisti si reprezentantii plugarimii erau de inteles — se sustinea —, trebuiau
depisite, in interesul tuturor®.

Reprezentanti ai organizatiilor judetene plugaresti din toatd tara se vor
perinda pe la prezidiu, unde, cu un limbaj simplist, plin de greseli, uneori de
afirmatii stupide, vor vorbi despre problemele cu care se confruntau, multe
neavand legdturda cu activitatea politicdi a Frontului Plugarilor (problema
bumbacului distribuit de guvern, a preselor de ulei, Camerele agricole, lipsa
magsinilor agricole, a porumbului etc.). Asemenea tipuri de discurs alternau cu
interventiile unor intelectuali ai organizatiei (Ralea, Stoian, Ghelmegeanu, Stefan
Cleja), care incercau sa indrepte firul discutiilor spre problemele imediate si de
perspectiva ale Frontului. Exista o anumitd confuzie In ceea ce priveste rolul
Frontului si activitatea guvernului Groza, cei mai multi suprapunandu-le.
Dezbaterile vizau mai mult masurile luate de guvern sau care ar fi trebuit luate si
nu activitatea Frontului Plugarilor, modul de organizare, problemele Intdmpinate
etc. O parte din interventii au fost legate de raportul prezentat de Mihai Ralea, care
sustinea ca activitatea Frontului a cunoscut doud etape: una de ascensiune si
crestere numerica si o a doua dominata de ,,lancezeald”, ,,delasare” si dezinteres,
indeosebi dupa congresul din iunie 1945.

Interventia ministrului Romulus Zaroni se va concentra pe definirea
organizatiei plugaresti si mai ales pe sublinierea independentei acesteia. ,,Frontul
Plugarilor — declara acesta — va fi si [trebuie] sd fie organizatia de clasa a
plugarilor. In statutul nostru este prevazuti si posibilitatea intrarii intelectualilor
intr-o anumita proportie in conducerea noastrd. Acest lucru cer sa fie prevazut in
rezolutia Comitetului Central de la incheierea lucrarilor. In al doilea rand, si se
stabileasca deplina independentd a Frontului Plugarilor, fiindcd ne-au sosit
rapoarte si cunoastem si noi o multime de cazuri din judete, unde unele partide,
chiar si dintre prietenii nostri din Frontul National Democratic, si-au insusit
atributiuni si se amesteca si chiar dau hotdrari in ceea ce priveste Frontul
Plugarilor. Eu rog Comitetul Central sa stabileasca un punct de vedere in acest
sens §i sa declaram odata pentru totdeauna cd, degi suntem membri loiali ai
Frontului National Democratic si facem parte din acest Front, organizatiile
participante la guvern sa nu se mai amestece in treburile Frontului Plugarilor

8 Frontul Plugarilor. Documente, vol. 1, p. 166.
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[s.a.].”% Declaratiile lui Zaroni au fost primite cu entuziasm de auditoriu, din
moment ce stenograma sedintei retinea insistent ,aprobarile” si ,aplauzele
puternice”. Pozitia Iui Zaroni nu era o surprizd nici macar pentru comunistii din
Front. Asa cum am mentionat anterior, conducerea P.C.R. s-a aratat iritatd de
accesele de ,,independentd” manifestate de grupul de la Deva (Belea — Zaroni),
indeosebi dupa instaurarea guvernului Groza.

Stanciu Stoian va reitera ideea cd ,,Frontul Plugarilor std pe punctul
proprietdtii individuale”, dar intelegind in mod explicit proprietatea celor care
muncesc: ,,Proprietatea este sfanta, dar noi trebuie sa spunem ca este sfantd numai
pentru cel care o munceste. Pentru ca noi nu putem fi pentru proprietatea in mana
celor care au speculat si vor sa speculeze si de aici inainte munca tardnimii.” Pentru
a da satisfactie curentului autonomist, arhiprezent in cadrul dezbaterilor, dar si
pentru a sublinia linia de urmat de Frontul Plugarilor, Stoian preciza ci ,,suntem o
organizatie proprie, ramanem insd fideli aliati ai clasei muncitoare §i ramanem in
cadrul Frontului National Democratic strans legati cu toti cei care sunt aproape de
noi”®.

Foarte interesanta a fost interventia Iui Mihail Ghelmegeanu, preocupat de
definirea si clarificarea rostului politic al Frontului Plugarilor. In lungul siu
discurs, va solicita ca rezolutia ce urma sa fie aprobata de plenard sa precizeze in
mod clar cé ,,primul punct care reprezintd linia miscarii noastre este alianta clasei
tardnesti cu muncitorimea”, dar ,pentru ca aceastd linie sd se poatd realiza
politiceste, fiindcd miscarea Frontului Plugarilor nu este o academie politica, ci
este un centru de actiune, de organizare si de putere in mers, eu propun urmatoarea
formula: miscarea plugareasca trebuie sa aiba o organizatie politica distincta §i
proprie”. Mai mult, pentru a nu exista discutii In ceea ce priveste independenta
politicd a organizatiei plugaresti, sd se precizeze in rezolutie ca ,miscarea
Frontului Plugarilor se sprijina pe organizatii proprii si distincte de celelalte
grupari politice care se afla intrunite in F.N.D. si care sunt reprezentate In
guvernul de largd concentrare democrata”®®. Ghelmegeanu sublinia, implicit,
dorinta ca reprezentantii P.C.R. sd nu se amestece in activitatea internd a Frontului
Plugarilor: ,,... cer, domnule presedinte, ca [...] in rezolutia dumneavoastra sa se
precizeze sau si se ia in discutie ca sd se gaseascd formula cea mai justd, care sa
exprime fatd de lumea intreagd ca membrii miscarii Frontului Plugarilor apartin
numai Frontului [...]. Tubiti prieteni, acest punct de vedere este cu atit mai
important, cu cat trebuie sd siddeasca increderea intre noi; §i aceasta incredere nu
poate sa rezulte decat din precizarea pozitiei in care te afli, din lealitatea
raporturilor dintre noi si din sinceritatea care domneste intre toti [s.a.].”®’
Concomitent, Ghelmegeanu solicita adoptarea unei platforme-program proprii,

8 Ibidem, p. 173-174.
8 Ibidem, p. 175-176.
8 Ibidem, p. 224-225.
57 Ibidem, p. 226.
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distincte de cele ale altor formatiuni politice si participarea la alegerile viitoare pe
liste proprii: ,,... pozitia noastrd, aproape fara voia noastrd uneori a fost fixata de
insesi partidele muncitoresti, caci Partidul Social Democrat si-a fixat pozitia,
Partidul Comunist si-a fixat pozitia, si ambele Tmpreuna constituie Frontul Unic
Muncitoresc. Acesta nu admite in cadrul sdu Partidul Plugarilor [sic/]. Prin insusi
felul de functionare a partidelor muncitoresti, Frontul Plugarilor a fost lasat in afara
lor. Daca a fost lasat in afard, desi merge in aliantd, ITnseamna cé insesi partidele
muncitoresti au recunoscut ca tardnimea nu se poate incadra inca, in stadiul actual,
in Partidul Social Democrat si Comunist, si trebuie sa stea aldturi, intr-o pozitie
distincta si in afard de Frontul Unic Muncitoresc.” De asemenea, Ghelmegeanu
considera necesard delimitarea de P.N.T. — Anton Alexandrescu, tocmai pentru
evitarea confuziilor in randul tiranilor. In ultimd instanti, pentru organizatia
plugdreasca era de acceptat si participarea in cadrul unei aliante electorale a
»fortelor democratice” pe care a botezat-o ,,Uniunea Democrata Iﬁréneascé”f’s.
Declaratiile lui Mihail Ghelmegeanu au fost primite cu entuziasm de participanti,
care in repetate randuri l-au incurajat cu ,,vii §i prelungite aplauze, strigite de
bravo”. Conceptia lui Ghelmegeanu, aga cum am mai precizat, nu era noud, dar era
pentru prima datd cind si-o exprima atat de clar in mod public. Modul in care
participantii la plenara au primit ideile de ,,independentd” fatd de comunisti sau
participarea pe liste proprii la alegerile viitoare demonstra simpatia de care se
bucurau aceste idei, dar i existenta in Frontul Plugarilor a unor grupari divergente.

La finalul lucrarilor plenarei Frontului Plugarilor, in 25 noiembrie 1945, s-a
adoptat Rezolutia Comitetului Central al Frontului Plugarilor®, ce aducea unele
clarificari de ordin ideologic si trasa liniile directoare ale organizatiei in perioada
imediat urmatoare. In ,,plan politic”, rezolutia definea Frontul Plugarilor drept
»organizatia proprie de lupta a plugdrimii. Cu organe statutare si program propriu”,
revendicindu-se din miscdrile pentru dezrobirea tirdnimii conduse de Horia,
Closca si Crisan si Tudor Vladimirescu. Era proclamatd alianta ,fireasca” cu
intelectualii si muncitorii, ce ,,va fi pastratd cu credintd si hotarare”. Erau clamate
apararea proprietatii individuale si dreptul poporului la libertate, apararea
democratiei ,,impotriva celor care vor sd o denatureze sau sd o desfiinteze”.
Aceleasi drepturi erau recunoscute ,.tuturor popoarelor conlocuitoare, condamnénd cu
energie sovinismul in orice tabara si sub orice masca s-ar ascunde”. Interesanta era
proclamarea credintei in monarhie; se cerea introducerea ,,noului spirit democratic in
armata”, precum si ,,curatirea aparatului de Stat de toate elementele reactionare”.

In ceea ce priveste dinamica numirului membrilor Frontului Plugarilor,
aceasta a cunoscut, mai cu seamad dupa preluarea conducerii guvernului de céatre
Petru Groza, o crestere semnificativi. Un document din Arhiva C.C. al P.C.R.”" ne

88 Ibidem, p. 229-230.

® AN.IC., Arhiva C.C. al P.C.R., Fond Frontul Plugarilor, r. 430, c. 409-411; Frontul
Plugarilor. Documente, vol. 1, p. 259-261; Romdnia. Viata politica in documente. 1945, p. 434—438.

70 AN.IC., Fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar 243/1945, f. 2.
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aratd cd totalul membrilor Frontului Plugarilor in luna octombrie 1945 era de
1.271.486. Aceasta cifra trebuie privitd cu circumspectie’’, deoarece la una dintre
rubrici constatdm cd in 22 de judete numarul membrilor a fost ,,dedus din media
probabila”.

Daca scriptic numarul membrilor Frontului Plugarilor era unul foarte mare, in
realitate, activitatea pe teren a acestei formatiuni era destul de redusa. Patrunderea
in organizatia plugireasca a unor ,,elemente declasate”, cu ,,trecut dubios”, inclusiv
in cadrul conducerii organizatiilor judetene era semnalatd de céatre rapoartele
legiunilor de jandarmi’.

Tactica P.C.R. de a impanzi Frontul cu proprii activisti a continuat sa irite
liderii frontisti §i sd@ producd nemultumire in teritoriu. De multe ori cadrele
comuniste trimise ,,in muncd” la Frontul Plugarilor si-au depasit atributiile,
generand confuzii, fapt sesizat de Alexandru Moghioros (membru al C.C. al
P.C.R.), care avertiza la Timisoara ca ,,trebuie luate masuri ca comunistii [sic/ —
n.a.] sd nu se substituie Frontului Plugarilor. Sunt cazuri cdind un membru al
partidului este si presedintele F.P., si secretarul partidului.” De asemenea, la nivelul
secretariatului F.P. erau primite plangeri adresate de catre regionalele Frontului
Plugarilor in legatura cu imixtiunea propagandistilor comunisti in activitatea
zilnica. Astfel, in luna iunie 1946, se raporta conducerii centrale a Frontului
Plugarilor ca instructorii P.C.R. plecati prin judet [lasi — n.a.] sustineau fara
incetare cd Frontul ar fi ramura partidului. ,,Astfel s-a intdmplat la Perieni, unde
activistii au mers mai departe, spundnd ca vor matura ei la Front. La riposta
taranilor care au obiectat cé ei sunt frontisti §i vor intreba pe domnul presedinte
Crivei daca F.P. si P.C. este tot una, Ichim a spus ca Crivei este pe ducd.” S-a ajuns
chiar la discreditarea unor activisti ai Frontului pentru cid erau ,.cunoscuti ca
comunisti” [sic/ —n.a.], ceea ce reconfirma respingerea de catre tarani a doctrinei si
metodelor comuniste””.

Aceste probleme de organizare ale Frontului Plugarilor au stat constant in
atentia P.C.R., care incerca din rasputeri sa le depaseasca. Astfel, aceastd chestiune
a fost luata in discutie in cadrul unei sedinte cu organizatiile de masa din 9 martie
1946. Sedinta a fost condusa de cétre Vasile Luca. Constantin Agiu afirma ca
»Frontul Plugarilor este in crizd de conducere §i criza merge §i mai jos. Starea de
sus este oglinda a ceea ce este jos. Sus se simte si educatia primitad In trecut de la

! Spre exemplu, in cea mai puternici organizatie judeteani a Frontului Plugarilor, anume
Hunedoara, intr-un raport cu privire la situatia organizatoricd de la inceputul anului 1946 trimis
secretariatului general de pe langd C.C. se preciza la capitolul ,,Membri inscrisi” ca ,la data de 31
Dec. 1945 organizatia noastra avea inscrisi 12.071 membri, din care 7.569 aveau carnete, 2.726 nu
aveau adeziuni semnate, iar 1.776 membri aveau adeziuni semnate, dar fara carnete. Cotizatia lunara
de 100 lei s-a incasat in decursul anului 1945 de la 5.622 membri, dar in mod absolut neregulat,
adecd, unii au platit o data, doua, iar altii deloc.” — D.J.A.N. Hunedoara, Fond Frontul Plugarilor.
Comitetul Judetean Hunedoara, dosar 2/1945, f. 242.

2 Apud Dumitru Sandru, op. cit., p. 67.

73 Ibidem, p. 139-140.
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alte partide, combinatd cu spirit culacesc. Azi ce face o parte, desface cealalta
parte. Jos chiar elementele de partid mai noi au facut greseli, de la hotarare la
executie; din aceastd cauzd este un dezastru.” Agiu considera ca adeviarata
problema era ,lipsa de coordonare cu munca partidului”. Acesta solicita chiar ca
Petru Groza sa fie convins s accepte schimbarea lui Belea din functia de secretar
general .

In cadrul aceleiasi sedinte, alti ,,tovardsi” au subliniat multe alte probleme
intalnite in interiorul conducerii si organizatiilor plugéresti din teritoriu: existenta
unor elemente dusmanoase partidului; tendinta izolationistd a unor lideri frontisti;
lipsa unor planuri de lucru prestabilite; existenta unui spirit birocratic; o scazuta
atentie acordatad organizarii tineretului etc. Radicald era pozitia exprimata de Stefan
Oprea: ,,17 rapoarte am inaintat, dar nu s-au luat in consideratie. Am raportat
adesea chiar nereguli financiare. Resort financiar nu existd. Propaganda
functioneaza slab. Scolile de cadre nu si-au ajuns tinta. Resortul femei si cel
tineresc — dezorganizate. Resortul economic de asemenea. In C.E. [Comitetul
Executiv] — neregula. Un secretar general adjunct da un ordin. Belea da un contra-
ordin. Administratia este fard regula si ea. Rapoartele se pierd. Nu se controleaza
activitatea activistilor. Sunt si eu de vind: n-am raportat, n-am adus toate probele.
Gresala este aceeaysi, a celulei de partid. S-au distantat membrii de Devisti / Ziarul
Horia /. Propuneri: tovarasii sa se apropie, pentru unitate. Vechii frontisti sa fie
chemati aici. C.E. s facd un plan de lucru pentru C.C. Pentru alegeri situatia Fr. P.
sa fie schimbata [s.a.].”75 Un alt vorbitor, ,,tov. Petre Nicolae”, s-a referit la o
chestiune foarte delicatd, care afecta numeroase organizatii: ,,Era dispozitie de la
partid ca cei mai buni plugari sa fie atrasi in partid. Just. Dar s-a inteles in mod
mecanic i au atras elemente din conducerea Frontului Plugarilor si le-au scos de la
Frontul Plugarilor. Si de aici a iesit o desorganizare completa a Frontului Plugarilor
in comuna respectiva si nici partidul nu face nimic.””®

Din partea Frontului a luat cuvantul Stanciu Stoian. Acesta si-a asumat cea
mai mare parte din problemele pomenite si recunostea ca in interiorul organizatiei
plugdresti se da o adevarata batilie pe tema: ,,alaturi de partid sau in afara de
partid”. Vasile Luca 1l va completa cu remarca: ,,Sau contra partidului”, iar Stanciu
Stoian ii va raspunde: ,,Deocamdatd nu sunt inca contra partidului. Deci, trebuie sa
fim atenti si sa ciutim s concentrdm toate elementele care sunt pe linia justi ...”"’
Stanciu Stoian sublinia faptul ca o influentd mare in sanul organizatiilor Frontului
Plugarilor o avea ,,centrul de la Deva”, din jurul lui Groza, Belea, Zaroni; ca el
personal a respectat ,,recomandarea” partidului de a se apropia de Groza, ,,dar nu
vom putea sa patrundem usor”. Tactica propusid de Stanciu Stoian era urmatoarea:
,»Cred ca trebue s& ne adundm membrii de partid din Comitetul Executiv, pentru a

7 AN.LC., Fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar 20/1946, f. 2.
5 Ibidem, f. 3, 4.

76 Tbidem, f. 5.

" Tbidem, f. 5-6.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



130 Sorin Radu 24

vedea ce atitudine ludm. Noi sd hotdram cu membrii C.C., inainte de sedinta C.C.
Pe toti nu 1i vom putea aduce, pentru cd vom atrage atentia, dar un numar ..., cum
am facut si data trecutd, aceasta putem. Si principalul lucru pe care trebue sa-l
discutam, in afard de lucrurile discutate aci, este ca se va pune in C.C. chestiunea
alegerilor. Toati lumea s fie pregititd cd mergem uniti ...”"* In cadrul sedintei s-a
luat in discutie si participarea Frontului la alegerile parlamentare. ,,Tov. lovita”
afirma cd ,la sate se vorbeste ca daca Frontul Plugarilor merge singur, toatd
plugarimea merge cu el. Eu cred ca reactiunea a lansat lozinca aceasta, ca sa sparga
unitatea.””

In cuvantul siu, Vasile Luca va fi extrem de dur la adresa Frontului
Plugarilor, subliniind rolul comunistilor in dezvoltarea organizatiei plugaresti: ,,Noi
stim ca Frontul Plugarilor a fost creat in Ardeal ca o organizatie sectara, Ingusta
romanticd. Nu avea o baza serioasd de masa. Era acolo mult romantism, mai mult
romantism decat o luptd serioasd care sa patrundd in intreaga tard. Frontul
Plugarilor a fost de fapt creat tocmai in momentul cind noi am pus problema
confiscarii pamantului, fiind legat de marea luptd a taranilor pentru pamdnt, si cu
munca in primul rand a partidului, care a fdacut aceastd munca si care a creat
Frontul Plugarilor — §i nu cei de la Deva, care nu aveau habar de ce exista in
Moldova, in Ardealul de Nord s.a.m.d. Partidul a largit acest Front al Plugarilor, 1-a
mobilizat in lupta serioasd impotriva mosierimii [s.a.].”*" Luca va afirma ci
partidul nu trebuia sa se amestece direct in treburile Frontului, ci sd actioneze mai
delicat in sensul de a ,introduce linia partidului acolo”. In ceea ce privea
inlaturarea lui Miron Belea, aceasta trebuia facuta ,,cu tact, pe baza principiilor,
aratata realitatea In care se gasea Frontul Plugarilor, greselile, lipsurile lui Belea,
metoda lui de comanda si puse in fata C.C. Dar trebuie ardtate si calitatile lui
Belea, ca sa nu fie un atac direct ca vrei sa-l inlaturi pe Belea. De aratat ca este
foarte bun la intruniri, ca sa facd propaganda, ca sa vorbeascd, dar cd nu
corespunde ca sa stea la birou sd conduci, sa organizeze. De aceia nu avem cutare
comisiune, cutare resort, cutare lucru ... Cu metoda lui oamenii nu pot lucra,
hotararile nu sunt puse in aplicare ... Dar facuta critica, aratand si partile bune ale
omului. Si atunci sa se ceara schimbarea lui §i sa se puie un alt secretar general. lar
aceasta sd fie sustinut de toti comunistii.” Luca ii sfituia pe comunistii din
conducerea organizatiei plugaresti sa se strAnga Tnaintea sedintelor importante, sa
discute, sa ajunga la un consens in privinta problemelor care urmau a fi discutate si
sd ia o pozitie comund” .

Acest consistent proces-verbal, la care am facut referire mai sus,
demonstreaza cd relatiile dintre P.C.R. si Frontul Plugarilor nu erau pe deplin
clarificate, ca in ciuda implicarii directe In dezvoltarea organizatiilor in teritoriu,

8 Ibidem, f. 6.
" Tbidem, f. 7.
8 Tbidem, £. 10.
81 Tbidem, f. 14.
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frontistii nu erau intotdeauna dispusi s@ se subordoneze orbeste. Daca participantii
la sedintd erau gratulati in cadrul Frontului Plugarilor cu apelativul ,,prieten”, la
sedinta cu comunistii erau tratati drept ,,tovarasi”.

Acestor dificultati li s-au adaugat altele, cum ar fi cele din judetul Baia, unde
in iulie 1946 a fost nevoie de o campanie intensa de lamurire a populatiei ca
Frontul Plugarilor trebuie sia meargd pe listele B.P.D., o parte a organizatiilor
crezand ca va fi adoptata tactica listelor separate. Nici Banatul nu facea exceptie,
activitatea conducerii regionalei frontiste de aici fiind nesatisfacitoare. In aceste
conditii devenea tot mai greu de contracarat o lozinca la moda, lansatd de national-
taranisti, aceea ca ,.fiecare vot dat lui Groza este o caramida pentru colhoz”. in
consecintd, prim-ministrul incerca si infirme parerile care sustineau cd nu este
stapan pe situatie. Aflat in campanie electorald la Lugoj, el declara la 3 noiembrie
cd va etatiza Banca Nationald, va stabiliza moneda, dirijand creditele si
impiedicand specula cu devize si aur®.

In preajma alegerilor parlamentare, neintelegerile la nivelul conducerii intre
gruparea ,,comunistilor” (Agiu, Stere s.a.) si cea a ,,grupului devist” (Belea, Zaroni
s.a.) s-au adancit, afectdnd viata interna a organizatiei plugdresti. Intr-un raport al
conducerii Frontului Plugarilor, nesemnat, dar care reflecta punctul de vedere al
grupului comunist, din 2 august 1946, se facea referire la ,,unele iesiri facute de
Belea si Zaroni, care arata tot mai mult pozitia culacilor. Se vede ca ei nu mai au
ce pierde §i se avdnta in lupta. Din spusele lui Sfeta si Sotanga se desprinde foarte
bine pozitia pe care se gaseste acest grup. De pilda: Sfeta spune ca «ei», adica
«grupuly», au impresia cd nu este ascultat cuvantul lor si ca nu sunt bagati In seama.
De asemenea, spun ca la Front totul se invarteste in jurul lui Agiu si Stere, desi se
intampla invers de cum spun ei. Noi incercam sa-i antrendm pe toti in muncd, insa
din partea lor avem foarte putind pricepere si este drept ca tot greul muncii sa fie
dus de Agiu si Stere, ei insd In loc sa vada acest lucru, se cred persecutati. lar
Sotangd, care este un plugar mai ganditor, a intrebat intr-o zi dacad noi suntem
pentru o politicd de evolutie sau de revolutie, fiindca el a observat la grupul lui
Zaroni ca el ar fi pentru evolutie si are teama ca noi suntem pentru revolutie [s.a.].”
Documentul la care ne referim mai mentiona ca ,,oriunde se iveste un caz de
dusmanie fatd de Partidul Comunist ei il iau in brate”. Pentru intdrirea acestei
afirmatii erau invocate exemple de comunisti exclusi din partid, dar care au fost
promovati sefi la Frontul Plugarilor. ,,Toate aceste cateva exemple — concluziona
raportul — dovedesc ca ne gasim in fata unui grup care dupa parerea noastrd nu va
merge multa vreme alaturi de noi. De aceea trebuie Intdrita vigilenta si munca
membrilor de partid (atdt a celor care lucreaza in Front, cat si a intregului partid).

82 Gheorghe Onisoru, op. cit., p. 140-141.
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Este atdt de caracteristica ura lor impotriva partidului incat ei nu vad in partid un

prieten, ci un dusman [s.a.].” Mai mult, ,,devistii” considerau ca ,,partidul incurca

Frontul Plugarilor in dezvoltarea sa”™.

Existenta acestui ,.grup de dreapta” in cadrul Frontului Plugarilor era
observata si de catre Serviciul Special de Informatii, care, intr-un raport intocmit in
18 noiembrie 1946, relativ la situatia economica si politicd a Romaniei in preajma
alegerilor, remarca atitudinea ostila, critici la adresa comunistilor a grupului
Zaroni, lon Moga Fileru, Petre Guia Motu, ,reprezentanti ai culacimei”, si
Ghelmegeanu, ,,care formeazi aripa de dreapta a conducerii partidului”™.

Nici dupa alegerile din noiembrie 1946 nu s-au inregistrat progrese notabile
in relatia dintre comunistii din Front si ,,grupul de la Deva”, fiind consemnat chiar
un recul®. In acest sens, relevantd este scrisoarea trimisi, la 22 noiembrie, de
Romulus Zaroni cétre C.C. al P.C.R., in care arata greselile faicute de comunistii
din judetul Tarnava Mica in timpul campaniei electorale. Liderul frontist aprecia ca
partidul a neglijat localitatile din regiunea Tarnava Mic4, iar rezultatul a fost cd 70—
80% din voturi au fost date opozitiei. O altd eroare fundamentald era aceea ca
reprezentantii P.C.R., ,,mergand in sate, au insistat peste tot ca plugarii din Frontul
Plugarilor sa se inscrie in Partidul Comunist, fiindca Partidul este cavaleria, iar
Frontul infanteria sau Partidul este locomotiva, iar Frontul vagoanele — dupa care
plugarii sunt rezervati si fatd de Frontul Plugarilor”. Mai mult decat atat, comunistii
,»s€ duc la sate si schimba primarii fara nici o norma de seriozitate, amenintand cu
duba neagra pe cei care fac galagie in astfel de imprejurari si fara hotararea in Bloc
[B.P.D. — n.a.] si fard informarea autorititilor administrative”. Concluzia Iui
Zaroni, sustinutd si de alte exemple, era durd: incapacitatea partidului de a se
organiza in judet. In scopul indreptarii acestor greseli si ,,pentru o buni colaborare
intre partidele noastre, eu cred cd ar fi mai bine ca partidul si-si revizuiasca
conducerea de acolo si sd o schimbe cu alti oameni mai intelegatori de ideia si
doctrina marxista ...”*. Scrisoarea lui Romulus Zaroni, cu un limbaj si ton foarte
dure, confirma atitudinea ostila fatd de Partidul Comunist si fatd de amestecul
acestuia in activitatea Frontului Plugarilor.

Dupa alegerile parlamentare din noiembrie 1946, pozitia comunistilor fata de
»tovardgii de drum” se schimba. Astfel, atitudinea fata de Frontul Plugarilor a
devenit mult mai intransigentd, nemaipermitandu-se nicio ,.slabiciune” — termen
folosit de comunisti pentru a ardta abaterea unor elemente din Frontul Plugarilor de
la strategia impusd de acestia. In acest context se inscrie si ,reorganizarea”
inceputa in 1947, ce reprezenta o prima etapa a unui proces ce se va incheia, in cele
din urma, cu autodizolvarea Frontului Plugarilor in 1953. Un argument in favoarea

8 Romdnia. Viata politica in documente. 1946, coord. loan Scurtu, Bucuresti, 1996,
p. 293-294.

8 Ibidem, p. 458.

8 Gheorghe Onisoru, op. cit., p. 141.

8 Romdnia. Viata politicd in documente. 1946, p. 492-493.
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»reorganizarii” Frontului era legat de comportamentul membrilor organizatiei
plugaresti in scrutinul din 19 noiembrie 1946. Astfel, unele organizatii de plasa si
comunale au dat ,un serios examen, pe care unele l-au trecut cu succes, spre
deosebire de altele, care nu au fost la indltimea chemarii lor [...] Acest fapt se mai
datoreste si faptului cd n-am fost destul de vigilenti si cd in randurile organizatiei
noastre am lasat si patrundi oameni neverificati si chiar necinstiti.” In consecinta,
»pentru indreptarea situatiei”, se impunea ,,verificarea imediatd §i reorganizarea
tuturor comitetelor satesti, comunale si de plasa cu introducerea elementelor
cinstite §i sincere de la 19 Noembrie a.c. care au trecut examenul cu succes si au
facut dovezi suficiente despre convingerile lor democratice, precum si inldaturarea
tuturor acelora care s-au ardtat pasivi, nesinceri si lipsifi de curaj™’. Mai mult
decat atit, In unele organizatii era necesar in regim de urgentd si fie anulate
carnetele de membru eliberate, deoarece ,,s-au dat fara nici o norma, chiar si la
membrii partidelor istorice” si sd fie preschimbate ,,cu carnete eliberate numai de
organizatia judeteand, dupa tabelele iIntocmite de organizatiunile satesti si
comunale si verificate de plasa”®®. Reorganizarea comitetelor satesti, comunale, de
plasa si judetene trebuia sa fie facutd cu ,,vigilentd”, pentru ,,a nu lasa sa patrunda
in randurile organizatiilor noastre agenti ai partidelor istorice, care tot timpul
urmaresc sa sparga organizatiunile noastre, in acelasi timp si colaborarea in bloc cu
celelalte partide politice™’.

Atitudinea conducerii centrale a Frontului Plugarilor fatd de Partidul
Comunist devine mai maleabild, discursul oficial vehiculand conceptele agreate de
comunisti, fard tusele ,,independente”, sesizabile pand acum §i care erau puse pe
seama grupului de la Deva. Semnificativa in acest sens este Rezolutia Comitetului
Central al Frontului Plugarilor, adoptatd in urma sedintei din zilele de 14-15
decembrie 1946. Documentul, structurat in 13 puncte, constata succesul luptei
plugarimii din Romania purtatd pe o linie justd, realizdndu-se reforma agrara,
consolidarea regimului democratic prin acordarea de drepturi politice pentru femei
si prin castigarea alegerilor. Rezolutia exprima recunostinta fata de U.R.S.S., fatd
de B.P.D., subliniind contributia organizatiei plugaresti in realizarea platformei-
program cu care alianta s-a prezentat la alegerile parlamentare si promitand
sprijinul pentru punerea in practici a punctelor programatice’’. Cu un limbaj mult
indulcit, rezolutia solicita guvernului ,,s8 dea toatd atentia satelor”, pastrand o
cumpand intre sat §i oras. Erau date asigurari ca Frontul Plugarilor va urmari in
continuare aplicarea reformei agrare si ,,Indreptarea greselilor” facute cu ocazia
implementarii acesteia, dar, In acelasi timp, ,va sustine programul de
industrializare a tarii, indeosebi acela in stransa legatura cu agricultura”. Rezolutia

8 D.J.AN. Hunedoara, Deva, Fond Comitetul Regional P.C.R. Hunedoara, dosar 6/1947,
f. 57.

% Ibidem, f. 58.

% Ibidem, f. 59.

® Romdnia. Viata politicd in documente. 1946, p. 531-532.
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enunta Inca o data alianta clasei muncitoare cu taranimea §i promisiunea ca o va
mentine §i o va intari In viitor, deoarece era singura garantie a propasirii clasei
rurale’’. Documentul elaborat de C.C. al F.P. continea idei comune cu cele
promovate de propaganda comunista si confirma linia de subordonare totald a
organizatiei fatd de P.C.R.

Declansarea ,reorganizarii” Frontului Plugarilor a insemnat de fapt o
adeviratad ofensiva a Partidului Comunist de a-si impune controlul in lumea satelor
in mod direct si nu prin intermediari. in acest context, documentele de arhiva,
insemnate ca numdr, atestd schimbadrile de primari de comune, membri ai Frontului
Plugarilor, cu membri ai Partidului Comunist. Aceastd ofensivd a comunistilor a
fost explicata si toleratd de fruntasii Frontului Plugarilor prin dorinta de parvenire a
unor membri ai P.C.R. In realitate, lucrurile s-au inrutatit si mai mult, mai ales
dupa inlaturarea grupului Tatarescu din guvern, cand actiunile comunistilor ,,intrec
orice inchipuire §i orice margini”. Spre exemplu, intr-o sedintd a Comitetului
Judetean Severin, fruntasii organizatiei raportau o serie intreagd de fapte grave ce
au culminat cu lansarea de catre comunisti a ,,stirii ca in curdnd va fi indepartat si
Frontul Plugarilor de la guvernare, asa cum a fost demis si Tatarescu™. Dupi o
multitudine de exemplificéri ale unor astfel de situatii, iritarea participantilor la
aceastd sedintd era cu atat mai mare cu cat ,,insusi biroul judetean al P.C.R. nu ia
atitudine hotarata impotriva acestor elemente”””.

»Reorganizarea” Frontului Plugarilor pérea sa fie incheiatd la nivel oficial
odatd cu organizarea conferintei presedintilor si secretarilor judeteni ai Frontului
Plugarilor desfasurata in zilele de 3—4 august 1947 la Bucuresti’*. Conferinta avea
semnificatia unui bilant al activitatii Frontului Plugarilor in slujba poporului.
Rezolutia” adoptata enunta propagandistic marile realizri la care Frontul si-a adus
contributia, in principal reforma agrari. In cea de-a doua parte a rezolutiei se ficea
referire pe larg la reorganizarea Frontului Plugarilor facuta in baza comunicatului
din aprilie 1947 al Comitetului Executiv al F.P. si care ,,a dus la o alcituire mai
puternicd a partidului nostru. Elementele chiaburesti reactionare, pornite spre
specula si imbogatire prin jaf, au fost demascate §i scoase din conducerile
organizatiilor F.P. Aceasta a adus un val proaspit de incredere a marei mase a
taranimii muncitoare, recunoscand in Partidul Frontului Plugarilor organul politic
pentru apararea intereselor ei [s.a.].”

' Ibidem, p. 532.

%2 D.J.AN. Timis, Fond Comitetul Judetean Severin. Organizatia Frontului Plugarilor, dosar
4/1947, £. 38.

% Ibidem, f. 39.

% Frontul Plugarilor”, anul III, 7 august 1947, nr. 736.

% AN.LC., Arhiva C.C. al P.CRR, Fond Frontul Plugarilor, r. 430, c. 667-670; Frontul
Plugarilor. Documente, vol. 1, p. 374-377.
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In fapt ins, Frontul Plugarilor s-a aflat intr-o continua ,reorganizare” pana la
,,autodizolvare™, Astfel, au existat In perioada 1948—1953 mai multe valuri de
inlaturare din randurile Frontului Plugarilor a acelor membri care nu mai
corespundeau etapei respective de evolutie a Partidului Comunist, devenit partid
muncitoresc, in viata politicd roméaneasca. In acest proces de ,,curitire” continui a
Frontului Plugarilor, un ,ajutor” important l-au dat organizatiile satesti ale
P.M.R.” In aceasta perioada, au avut loc o serie de excluderi care vizau, In
principal, asa cum reiese din documentele de arhiva, Invatatorii §i preotii care se
regaseau in Frontul Plugarilor.

»Reorganizarea” Frontului Plugarilor presupunea impunerea oficiala a rolului
conducdtor al P.C.R. Spre exemplu, dintr-un raport al resortului organizatiilor de
masi al P.C.R. judetul Timis™ rezulta faptul ca s-a prelucrat rolul de conducere pe
care il avea P.C.R.-ul ca ,,detasament de avangarda al proletariatului si al taranimii
muncitoare”’. A fost necesar si se ,prelucreze” aceasti problemi pentru a
»combate” unele manifestiri prin care s-a cautat a ,influenta taranimea ca si
Frontul Plugarilor e tot partid si ca are acelasi rol ca si P.C.R.-ul”'",

Pentru o imagine generala asupra perceptiei pe care conducerea organizatiei
plugaresti o avea asupra activitatii Frontului Plugarilor este interesant un document
de la sfarsitul anului 1947: Raport asupra felului cum a fost indeplinit planul de
muncd al Comitet.[ului] Central, pe timpul de la I Iulie la 1 Nov. 1947"'. Daca
doar cu putin timp inainte era enuntatd cu regularitate ,,independenta” de actiune a
organizatiei plugaresti, acum Planul de munca al Comitetului Central vorbea
despre necesitatea ca ,,fortele democratice din interiorul tarii sa-si strAnga randurile
prin crearea Partidului Unic Muncitoresc”, care, ,,prin reorganizare, devine in mod
real partidul plugdrimii muncitoare”. ,,Sarcinile politice generale” care stateau in
fata Frontului Plugarilor erau: ,mobilizarea plugarimii pentru aplicarea
propunerilor P.C.R., pentru lichidarea reactiunii, pentru stringerea aliantei cu clasa
muncitoare §i pentru intarirea vigilentei fatd de dusmanul care ar incerca sa
patrunda la Frontul Plugarilor”, toate ,,indeplinite Tn mare masura”. Acelasi grad de
indeplinire era constatat si In ceea ce priveste ,sarcinile organizatorice ca:
desavarsirea organizarii, cunoasterea mai buna a situatiei din judete, vizitarea
tuturor judetelor”. Reorganizarea a atins si structurile centrale de conducere ale
Frontului Plugarilor. Astfel, ,,au fost scosi din munca de indrumatori centrali,
pentru abateri grave de la morala partidului: Lupu Vasile (Hunedoara), Danciu

% Vezi pe larg Nicolac Georgescu, Sorin Radu, , Autodizolvarea” Frontului Plugarilor
(1953), in ,,Apulum”, anul XLVI, 2009, p. 211-231.

7 D.J.AN. Timis, Fond Comitetul Judetean Severin. Organizatia Frontului Plugarilor, dosar
5/1948, f. 241.

% Ibidem, f. 227.

% Tbidem, f. 228.

' Ibidem, f. 229.

1% A N.L.C., Arhiva C.C. al P.C.R., Fond Frontul Plugarilor, r. 430, c. 671-680.
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Vasile (Cluj), iar prietenul Roman Aurel a fost trimis la altd munca”. In locul lor au
fost promovati, ,,pe baza activitatii depuse pe teren cu aprobarea Biroului Politic”,
urmatorii prieteni: Vasile Stoian, Vasile Ursucas, Ilie Hotea, Virgil Margineanu,
Petru Hanga, Emil Horja, Ténase Stan.

*

Extinderea organizatoricd a Frontului Plugarilor in anii 1944-1947 s-a
desfasurat cu implicarea si sprijinul direct al Partidului Comunist din Roméania. A
existat un interes comun al celor doud organizatii politice de a coopera, sporit si de
mai vechea lor colaborare de la mijlocul anilor *30 (desfasurata sub egida Frontului
Popular: intelegerile de la Bacia si Tebea). Perspectiva asupra acestei colaborari
politice era 1nsa diferita. Liderii comunisti considerau Frontul Plugarilor drept o
prelungire a propriului partid in lumea rurald, o organizatie comunista dezvoltata
pentru a atrage sprijinul tdranilor, pentru a disloca popularitatea national-
taranistilor cu scopul de a cuceri treptat puterea si de a pregiti terenul pentru
comunizarea societatii. Lipsa de popularitate a comunistilor in lumea ruralad si
semnalele evidente primite in acest sens 1i determind si mascheze intentiile si
legaturile pe care le aveau cu organizatia plugareasca. De aici §i strategia lor de a
Hrimite in munca” la Frontul Plugarilor comunisti de incredere, cu capacitati
organizationale, care sd ajute Frontul si sd-1 coordoneze in directia dorita, fara insa
ca acestia sa-si deconspire dubla identitate politicd. Fenomenul este prezent atat in
structurile centrale, cat si in cele locale ale Frontului Plugarilor. Pentru Partidul
Comunist, dezvoltarea organizatiei plugaresti si atragerea unui numar cat mai mare
de membri reprezentau un obiectiv fundamental Tn cadrul planului general de
cucerire a puterii.

Vechii lideri ai organizatiei plugdresti — asa-numitul ,,grup de la Deva” —
aveau insd o cu totul altd perspectiva asupra relatiei cu P.C.R. In majoritatea lor
oameni simpli, plugari in sensul real al cuvantului, dar patimasi si patrunsi de
micile lor realizari politice din judetul Hunedoara, acestia considerau cé Frontul
Plugarilor trebuia sd aibd propriul drum politic, propria misiune: aceea de
organizare politica si ridicare sociald a taranilor. Frontul Plugarilor le apartinea, ei
intemeiasera organizatia si se Impotriveau incercarilor comunistilor de a o confisca.
Alianta cu clasa muncitoare, cu Partidul Comunist era Inteleasa de pe o cu totul alta
pozitie: comunistii trebuiau sa ajute dezvoltarea Frontului Plugarilor (reprezentand
un ,,detasament mai luminat” al lucratorilor), dar sa nu se amestece in conducerea
organizatiei $i mai ales sa nu deturneze scopurile politice ale acesteia. Grupului
Zaroni—Belea i se va alatura Mihail Ghelmegeanu, care aprecia rolul organizatiei
plugaresti mai degraba intr-o cheie agrarianista: Frontul Plugarilor trebuia sa fie o
organizatie a taranilor, independentd de Partidul Comunist, care sd apere
proprietatea privata si sa ridice economic, social si politic lumea rurald. Zaroni,
Belea, Ghelmegeanu si ceilalti lideri mizau pe sprijinul direct al lui Petru Groza,
sef al guvernului, dar si presedinte al Frontului Plugarilor. Entuziasmul acestui
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grup de ,,autonomisti” sau ,,culaci” (cum fusesera botezati de comunisti) avea sa se
stingd dupa alegerile parlamentare din noiembrie 1946, ciand au inceput sa
inteleagd ca Groza era doar un om de paie, care nu numai c¢a nu se implica direct in
organizarea Frontului, dar nici nu avea intentia sd stopeze amestecul tot mai brutal
al comunistilor In conducerea organizatiei plugaresti. Rezistenta acestui grup avea
sd inceteze odatd cu demararea actiunii de ,,reorganizare” a Frontului Plugarilor,
adica de iIncepere a verificarilor §i a excluderilor din organizatie a elementelor
»heconforme”, ,,dusmanoase” partidului.

Divergentele dintre aceste doud viziuni au generat nemultumiri §i fraimantari
si de-o parte si de cealaltd, atat la nivelul conducerii centrale, cat si in structurile
organizatorice din teritoriu.

La 30 decembrie 1947, Gheorghe Gheorghiu-Dej, intr-un articol publicat in
oficiosul Cominformului — Pentru pace trainicd, pentru democratie populara —,
clama victorios alianta dintre muncitorime §i taranime, precizdnd cd Frontul
Plugarilor ,,isi Intareste randurile in lupta pentru lichidarea definitiva a influentelor
chiaburesti in organizatia lui”'**. Secretarul general al Partidului Comunist Roméan
avea sd enunte una dintre directiile de actiune a organizatiei plugaresti din viitorul
apropiat: colectivizarea agriculturii.

“FELLOW TRAVELERS”: THE PLOUGHMEN’S FRONT
AND THE COMMUNIST PARTY IN 1944-1947

Abstract

The present article analyzes the relation between the Romanian Communist
Party (RCP) and the Ploughmen’s Front, with special focus on how the RCP
coordinated, from the dark, the latter’s organizational development, propaganda,
and activities, as well as on the occurring problems. The study argues, on the basis
of archive documents, that an important part of the Ploughmen’s Front leaders, the
so-called “Deva group” (Romulus Zaroni, lon Moga Fileru, Petru Guia Motu,
Miron Belea), backed up by Mihail Ghelmegeanu, didn’t easily accept the political
and ideological subordination to the Communist Party, and had different political
views, regarding not only the specific and political goal of the Ploughmen’s Front
but also the political strategies. This led to antagonisms, attempts at regaining their
“autonomy,” and open conflicts.

The organizational development of the Ploughmen’s Front between 1944 and
1947 took place with the RCP’s involvement and direct support. The two political
organizations had a common interest to collaborate. But their perspective on this
political collaboration was different. The communist leaders considered the

102 Apud Romania. Viata politica in documente. 1947, coord. loan Scurtu, Bucuresti, 1994,
p. 300.
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Ploughmen’s Front as an extension of their own party, in the rural area, a
communist organization developed to draw the peasants’ support and to diminish
the popularity of the National Peasant Party with the purpose of gradually gaining
power and paving the way for the society’s communization.

The previous leaders of the Ploughmen’s Front — the “Deva group” — had,
however, a different perspective on their relationship with the RCP. They
considered that the Ploughmen’s Front should have its own political path, its own
mission: to offer peasants a political organization and contribute to the
improvement of their social status. From their point of view, the RCP’s role was to
support in any possible way the development of the Ploughmen’s Front, without
interfering with the latter’s management and political goals. The resistance of the
“Deva group” would end with the beginning of the “reorganization” process of the
Ploughmen’s Front, which consisted in the exclusion of the “unsuitable” and
“hostile” elements of the party.

Keywords: the Ploughmen’s Front; the Romanian Communist Party; party
activist; communist propaganda
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MODELUL SOVIETIC IN SPATIUL ROMANESC IN PRIMII ANI
POSTBELICI. NOI RAPORTARI DIN ARHIVELE AMERICANE"

RADU TUDORANCEA™

Ocuparea teritoriului Romaniei de catre Armata Rosie la sfargitul celui de-al
Doilea Réazboi Mondial a reprezentat primul §i cel mai important pas catre
sovietizare si, implicit, impunerea modelului sovietic in ansamblul spatiului
romanesc. Metamorfoza a cuprins toate palierele, fie ca avem in vedere economia
(nationalizarea ntreprinderilor industriale, a bancilor, a minelor §i a societatilor de
transport', noile orientiri din industrie, apoi colectivizarea agriculturii’), armata,
cultura sau diplomatia (inlocuirea fostilor diplomati de cariera, considerati
nepotriviti In noul context si ,,improspatarea” corpului diplomatic), consecinte
deosebit de mari avand introducerea unui control politic extrem de rigid, sprijinit
pe mecanisme represive, care a vizat eliminarea adversarilor politici §i impunerea
,,noului model” sovietic®.

In conditiile in care existi deja, atdt in istoriografia romana, cét si in cea
strdind, studii si lucrari dedicate temei pe care o aborddm, vom insista asupra unor
elemente mai putin avute in vedere, ce se regasesc in unele documente inedite
provenind mai ales din arhivele americane.

In privinta diplomatiei, trebuie sa amintim ca, practic, Kremlinul isi exercita
controlul asupra satelitilor inclusiv prin intermediul incheierii unor tratate
bilaterale, care prevedeau obligativitatea consultarii URSS in chestiunile de politica
externd, astfel incat foarte curand avea sa devind evidentd o simetrie cvasiperfecta
in abordarile de politica externa manifestate in randul statelor satelite, care nu mai
putea surprinde pe nimeni. In acest context merita mentionat ci si intre Republica
Populara Roména si URSS exista un asemenea tratat, de ,,prietenie, colaborare si

" Studiu realizat in cadrul proiectului de cercetare Baze de date istorice. Proiectarea,
gestionarea §i analiza statistica a unei baze de date privind caldtorii strdini care au strabatut spatiul
romdnesc in secolul al XIX-lea, proiect finantat de CNCS-UEFISCDI, PNII-IDEI, cod ID 21/2008,
contract nr. 847/2009.

* Institutul de Istorie ,,Nicolae Iorga”, Bucuresti; radutud2002@yahoo.com.

! Previzute in legea din 11 iunie 1948, adoptatd de Marea Adunare Nationala.

% Colectivizarea agriculturii a urmat un drum sinuos, derulat in etape, fiind abandonati
temporar in 1952, pentru a fi reluatd in 1958. De altfel, insasi justificarea teoretica aflata in spatele
colectivizarii agriculturii isi avea originea in teoria stalinista privind alianta dintre clasa muncitoare si
taranimea saracd, fundament al noii puteri.

? Acest lucru a fost posibil prin detinerea controlului absolut asupra Ministerului de Justitie i
apoi si a Ministerului de Interne, devenit rapid principala veriga a terorii i a represiunii.

,Revista istorica”, tom XXIII, 2012, nr. 1-2, p. 139-145
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asistenta mutuala”, incheiat la 4 februarie 1948, cu o valabilitate de 20 de ani, ce
includea, bineinteles, o clauza referitoare la consultarea URSS in problemele de
politica externa’. De altfel, istoricii roméni si nu numai ei considera la unison ca
perioada cuprinsa intre anii 1945 si 1955 este cea care corespunde unei subordonari
absolute a Romaniei fatd de Moscova, putdndu-se vorbi, din punctul nostru de
vedere, chiar de un cvasimimetism al Bucurestiului fatd de modelul sovietic,
inclusiv in planul orientarilor politicii externe. Trebuie afirmat ca acest lucru fusese
recunoscut voalat si in istoriografia roménd de dinainte de 1989. Bundoara, s-a
admis ca pentru perioada corespunzatoare anilor 1948-1953, ,actiunile pentru
instaurarea unui climat de cunoastere si apropiere au fost inlocuite cu metode
strdine spiritului si traditiei diplomatiei romanesti™”.

Un exemplu evident de asumare integrald a pozitiei Moscovei de catre
»~diplomatia” de la Bucuresti are legaturd cu emergenta Chinei Populare, in
octombrie 1949. Asadar, era de asteptat ca, dupd exemplul Moscovei, si
R.P. Roména sa treacd la recunoasterea noului regim chinez si sa procedeze la
initierea de legaturi diplomatice cu acesta din urma. Este important de mentionat
aici contextul relatiilor diplomatice sino-roméne. Astfel, trebuie amintit ca, la
sfarsitul celui de-al Doilea Razboi Mondial, guvernul Romaniei a solicitat, la 20
august 1945, loctiitorului presedintelui Comisiei Aliate de Control, generalul Ivan
Susaikov, sd comunice guvernului Chinei propunerea guvernului roman de a face
schimb de ministri plenipotentiari®, insi autorititile sovietice au tergiversat
transmiterea doleantei partii romane catre autoritatile chineze ale vremii, unii
istorici luand in calcul ipoteza ca aceasta intarziere ar fi putut fi generatd de faptul
ca autoritatile sovietice mizau pe victoria revolutiei populare in China, asteptand
acel moment’.

Impunerea modelului sovietic a fost si mai evidentd in privinta procesului de
colectivizare a agriculturii. In URSS existasera forme incipiente de colectivizare a
agriculturii incad din anii *20, insa abia dupa 1929 avea sa fie initiat un proces mult
mai amplu §i mai intens de eliminare a kulacilor (cel mai adesea prin deportarea
acestora in lagdre de munca fortata si confiscarea proprietatilor) si de colectivizare
a agriculturii. Dupd cum era de asteptat, dupa razboi, modelul sovietic de
colectivizare a fost transmis, in diferite trepte si etape, intregii regiuni a Europei

* Dan Catanus, Relatiile externe ale Romaniei si influenta factorului sovietic asupra acestora
in primele doud decenii postbelice, in ,,Studii si materiale de istorie contemporana”, s.n., vol. I, 2002,
p. 213.

5 Elisabeta Petreanu, Activitatea internationald a Romdniei intre 1948—1965, in ,Revista de
istorie”, t. 31, 1978, nr. 8, p. 1341-1356.

® Bineinteles, la acea vreme nu putea fi vorba decit de autorititile chineze nationaliste,
reprezentantii legitimi ai Chinei la vremea respectiva.

7 Aceasti posibilitate este luata in consideratie de editorii volumului Relatiile romdno-chineze
1880-1974, coord. loan Budura, Bucuresti, 2005. Consideram 1nsa ca este putin probabil ca acesta sa
fie motivul pentru care partea sovieticd a tergiversat inaintarea cererii guvernului roman catre
autoritatile chineze nationaliste deoarece increderea in victoria fortelor lui Mao si sprijinul efectiv al
sovieticilor pentru comunistii chinezi au survenit abia in ultima faza a razboiului civil din China.
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Centrale si de Est, implicit si Romaniei. Totusi, se poate afirma ca, in ciuda
faptului ca evolutiile in acest sens au fost atent monitorizate de Moscova, au existat
abordari si etape diferite, de la stat la stat, iar potrivit analizei Tnaintate de Nigel
Swain, modelul adoptat iIn Romania era specific stalinist, implicand colectivizarea
intregii suprafete agricole, cu exceptia zonelor greu accesibile sau muntoase,
improprii agriculturii®.

Revenind la informatiile provenind din arhivele americane, care au la baza
analize ale diplomatilor americani si ale serviciilor de informatii occidentale,
acestea oferd numeroase puncte de vedere in legaturd cu modul in care modelul
sovietic a fost transferat si impus in spatiul romanesc. Bundoara, potrivit unui
document american, se subliniazd ca, dincolo de prezenta propriu-zisd a Armatei
Rosii, un rol deosebit I-au jucat asa-numitii ,,consilieri”, precum i tehnicienii si
administratorii sovietici, plasati In pozitii cheie, atat in structurile armatei roméne,
cat si in aparatul de securitate, in economie, dar §i in zona de propaganda si de
cultura’. Sunt, totodata, evidentiate parghiile acestui control sovietic, care actionau,
de pilda, in economie, prin intermediul SOVROM-urilor, care ajunsesera, la nivelul
anului 1949, la un numar de 13. Aceste ,societati mixte”, conduse cu putere
absoluta, intr-un mod discretionar, de directori generali sovietici, dincolo de rolul
de a demonstra metodele sovietice de lucru, il aveau de fapt pe cel de a valorifica,
intr-un mod cit mai avantajos pentru partea sovietica si in mod evident pagubitor
pentru partea roméana, sectoare fundamentale ale economiei, precum exploatarile de
titei, gaz, carbune, precum si industria grea, industria constructoare de nave
fluviale si maritime, industria chimica, transporturile.

Asupra modului in care aceste entitdti functionau, a raportului dintre cele
doud parti, poate cea mai sugestivd consideratie este aceea potrivit careia ,the
Romanian Government was not master in its own land”'’. Aprecierea se intemeia
pe faptul cé orice dorinta sau cerere venitd din partea Moscovei avea un caracter
preeminent''. Nu intdmplitor, aceste solicitri ale Kremlinului determinau deseori
situatii complet nefavorabile pentru partea romana, fiind impuse in detrimentul

8 Nigel Swain, Rurality in Modern Societies with a Particular Focus on the Countries in
Central and Eastern Europe, in vol. Rural Development in Central and Eastern Europe, ed. David
Brown, Anna Bandlerova, Nitra, 2000, p. 21-35. Autorul avansa patru tipuri de agricultura socialista,
anume modelul stalinist (specific Romaniei si Albaniei), modelul neo-stalinist (specific Bulgariei,
Cehoslovaciei si RDG), modelul mixt (specific Ungariei) si modelul colectivizarii incomplete
(specific Tugoslaviei si Poloniei).

% Se arati, totodatd, ci, foarte probabil, si alte zone ale societatii romanesti fuseserd deja
infiltrate de astfel de personaje, avand un rol foarte clar definit, anume de a sustine, din interior,
efortul de impunere a unui nou model, cel sovietic, la nivelul intregii societati romanesti.

10 Analiza detalia apoi, explicand ci ,.the Romanian Government had the jure legal authority,
while the Soviets had the facto power”. — National Archives and Records Administration (in
continuare: NARA), Washington DC, Department of State, USA, box 3965, Romania, 1950-1954,
raportul nr. 1208, din 25 mai 1953, al Ambasadei SUA din Tel Aviv, referitor la o notd diplomatica
apartinand Legatiei SUA de la Bucuresti, f. 4.

! Ibidem. In textul original, ,,unfailingly dominant”.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



142 Radu Tudorancea 4

economiei romanesti. Exemplele in acest sens erau nenumarate, pornind de la
exportul fortat, spre Uniunea Sovietica, a aproape Intregii cantitdti de metale
neferoase, de-a lungul perioadei 1946-1949, situatie ce facuse ca economia
romaneasca sa necesite importuri similare, de pe piata vestica, la preturi mult mai
mari'?. In privinta altor produse, precum lemnul de calitate, aparusera cazuri si mai
grave, 1n care loturi de lemn roménesc ajungeau uneori la destinatii precum Cairo
sau Amsterdam, fiind re-exportate de catre ,,partenerul sovietic”, evident fara stirea
Bucurestiului®’.

Este important de precizat cd sovieticii au profitat si de situatia economica
dificild existentd, deseori descrisi ca fiind haotici. Intr-un astfel de context,
lucratorii din fabrici, de exemplu, nemultumiti de conditiile de munca sau de
salarii, erau ,sfatuiti” sd formeze uniuni sindicale si sd negocieze cu
patronii/angajatorii, fiind sprijiniti de proaspat sositii ,,consilieri” sovietici, conditia
fiind ca initiativa si pard ca venind din partea lor'*. Ulterior, Moscova avea si
intervind pentru ca planurile economice nationale ale Roméniei sa urmeze modelul
sovietic, fiind impuse inclusiv directiile/relatiile de schimburi comerciale, mai
precis abandonarea sau reducerea schimburilor comerciale cu térile occidentale si
orientarea schimburilor spre statele din lagarul sovietic. Acest lucru condusese la
situatii hilare (descrise Intr-un raport diplomatic american), in care, de exemplu,
Roménia a exportat grau in Ungaria, in conditiile in care avusese un cumpérator
din Vest, iar Ungaria era, la rAndul sau, exportatoare de gréuw.

Dincolo de controlul sovietic exercitat asupra planurilor economice nationale,
interventia majord in economia roméaneasca s-a desfasurat, dupd cum am amintit,
prin intermediul societdtilor mixte sovieto-roméne, asa-numitele SOVROM-uri,
entitati in care activau, fie in fruntea lor, fie in jurul conducerii acestora, pana la
cateva mii de ,civili sovietici”'®. Desi SOVROM-urile trebuiau sa se supuna,
teoretic, legilor roméanesti, ele se constituiau, de facto, intr-o ,.economie in
economie”. Bundoard, potrivit unui ,acord” dintre Roméania si URSS,
SOVROM-urile ar fi trebuit sd vireze in conturile Bancii Nationale a Romaniei
80% din fondurile valutare rezultate din exporturile lor. In realitatea insa, nu se
intampla asa, respectivele societdti virand, de fapt, sume ce corespundeau unui

" Ibidem, f. 5.

" Ibidem. Desi uneori astfel de situatii ajungeau sa fie cunoscute, oficialii romani fiind
instiintati din alte surse, chestiunea devenea una ,,inchisd”, intrucét respectivele decizii de export
fusesera ordonate de seful Misiunii Sovietice de Comert de la Bucuresti.

Y Tbidem, raportul nr. 1145, din 4 mai 1953, al Ambasadei SUA din Israel, intitulat ,,Methods
of Soviet Control in Romania”. Informatiile proveneau de la un fost cetdtean roman, care ocupase
pozitii importante In mai multe organisme economice din Roménia si care emigrase in Israel,
furnizand apoi o analiza asupra situatiei existente iIn Romania ambasadei SUA de la Tel Aviv.

** Ibidem.

'S Ibidem, box 3962, Romania, 1950—1954, raportul nr. 246, din 7 aprilie 1950 (top secret),
intitulat ,,Direct Control of Romania by Soviet «Advisers» and Other Personnel”, cu 2 anexe, semnat
Rudolf E. Schoenfeld, f. 2.
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procent de doar 20 sau 30%'’. Pe de alti parte, SOVROM-urile aveau prioritate
asupra ministerelor romanesti si asupra intreprinderilor de stat, atunci cand era
vorba de a obtine fonduri in valutd de la Banca Nationala a Romaéniei, pentru a plati
importurile lor sau pentru a obtine licente de export sau de import'®. Situatia
existentd determina sursele de informatii americane sid considere cad Roménia
devenise un simplu instrument, aflat in mainile sovieticilor, care controlau tara atat
din punct de vedere politic'’, cit si economic si militar. De altfel, prezenta armatei
sovietice era factorul determinant care ficea ca orice dorintd sau sugestie sovietica
s devina ordin®.

Documentele americane evidentiaza faptul ca influenta si controlul sovietic
erau sustinute i prin prezenta mai multor sute de ,,consilieri” sovietici, in fruntea
celor mai multe fabrici apartindnd industriei de armament®'. Informatiile din sfera
militard sunt completate prin unele date legate de numarul de ofiteri si tehnicieni
sovietici ce fusesera delegati in zona militard. Bundoard, analiza subliniazd ca cel
putin 300 de inalti ofiteri sovietici, 700 de gradati si 1.500 de ,,instructori tehnici”
sovietici fusesera raspanditi pe la diferite unitati sau comandamente militare, 1n
diferite orage, ardtand, totodata, ca numarul real al acestora era, foarte probabil,
mult mai mare. Principalul ,,consilier militar” sovietic, cel despre care analiza arata
cd, de facto, condusese Statul Major General roman, fusese generalul sovietic
C.S. Kalganov, care avea apoi sa fie numit atasat militar la ambasada URSS de la
Bucuresti, fara a se cunoaste daca respectivul nalt ofiter sovietic isi pastrase si
atributiile anterioare, dupa ce obtinuse pozitia diplomatica din cadrul ambasadei
URSS?.

Analiza evidentiazd, in egald masura, existenta unor nalti ofiteri sovietici in
fruntea aviatiei militare (locotenent-colonelul Bodnarenko) si a unui alt locotenent-
colonel sovietic Insarcinat sa ,,consilieze” marina militara.

Informatiile obtinute de sursele legatiei americane, descrise ca fiind ,,mai
multe surse de incredere”, ardtau cd nenumadratii consilieri militari sovietici isi
asumasera In mod deschis controlul si conducerea efectiva a unitatilor romanesti la

7 Ibidem, box 3965, Romania, 1950—1954, raportul nr. 1145, din 4 mai 1953, al Ambasadei
SUA din Israel, intitulat ,,Methods of Soviet Control in Romania”, f. 8.

'8 Ibidem. Din aceastd cauzi au aparut situatii in care cererile de valuti ale SOVROM-urilor
erau satisfacute, in vreme ce intreprinderile de stat romanesti nu puteau sa obtina fondurile de valuta
necesare pentru derularea importurilor.

 Tbidem. Controlul politic era exercitat in diferite moduri, fie cd era vorba de Comisia de
Control, fie de vizitele oficialilor sovietici la Bucuresti, fie de vizitele oficialilor roméani la Moscova
sau de Legatia sovietica.

20 Tbidem, f. 9. Intr-un asemenea context, documentele americane confirmau ¢ in randul
comunigtilor locali prosperau sau erau promovati doar cei care urmau modelul impus de Moscova
»With the greatest alacrity, while those who were sluggish or who openly questioned the wisdom of
certain moves were ultimately eliminated”.

! Tbidem, box 3962, Romania, 1950-1954, raportul nr. 246, din 7 aprilie 1950, ,,Direct
Control of Romania by Soviet «Advisers» and Other Personnel”, f. 2.

*? Ibidem, f. 3.
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care fusesera atasati, fard niciun fel de retinere sau jena fata de ofiterii sau militarii
roméni>. Situatia era inca si mai evidenta in privinta Ministerului de Interne, acolo
unde principalul ,,consilier” sovietic, cel care superviza, de facto, intreaga activitate
a Ministerului, era generalul Nikolski. Pentru sursele americane era evident ca
structura si consistenta unitatilor militare ale Ministerului de Interne, considerate
cele mai bune din tard si avand, desigur, un rol represiv, urmau sa preia din
experienta ,.consilierilor sovietici”**.

Probabil domeniul in care modelul sovietic a fost i mai evident introdus este
cel al propagandei, fie ca era vorba de sfera ,,culturala” sau de ,,propaganda de
presa” (radio si presd scrisi — ziare, reviste, periodice). in sfera propagandei
culturale, un rol deosebit in ,transmiterea modelului sovietic” i-a revenit lui
[.A. Maximovski, delegatul permanent al organizatiei sovietice VOKS in Romaénia.
Acesta activa in strdnsa coordonare cu ARLUS (Asociatia Roménd pentru
Strangerea Legaturilor cu Uniunea Sovieticd) si cu Institutul de Studii Sovieto-
Romane. Prima dintre entititile mentionate, ARLUS, evaluatd ca fiind o
organizatie mamut, care pretindea cd numard patru milioane de membri, era
consideratd drept principala agentie de diseminare a ,,culturii sovietice” si de
sustinere a invatdrii limbii ruse in Romania®. Tentativa de impunere a modelului
sovietic in culturd si in sfera artisticd a societdtii romanesti era sesizatd si 1n
rapoartele legatiei americane de la Bucuresti, fiind observate fatetele acesteia, dar
mai ales diferentele majore dintre o ,,alien ideology mixed with elements of Slavic
culture” (cea sovieticd) si traditiile unui popor (cel roman) predominant orientat,
din punct de vedere cultural, spre Europa Occidentala si de Sud®.

In sfera propagandei de presa, analizele descriu modul de actiune al unei
agentii sovietice, intitulate SOVINFORM, condusd de experti sovietici, al carei
obiectiv era transmiterea de articole de prima pagina, elaborate de autori sovietici,
pe diferite teme (dar mai ales legate de situatia internationald), care trebuiau apoi sa
fie publicate in principalele ziare locale roménesti’’. De altfel, pentru transmiterea
si implementarea modelului sovietic, a cerintelor Moscovei, fuseserda create mai
multe canale, inclusiv In presd, iar acest lucru fusese observat si de sursele de

2 Sursele americane semnalau deja existenta unor stiri de tensiune in randul ofiterilor roméni,
generate tocmai de comportamentul ,,consilierilor militari” sovietici.

* Ibidem, f. 4. in privinta politiei secrete, sursele americane confirmaserd deja introducerea,
peste tot, a ,,noilor metode sovietice de interogare, folosite acum de personalul roménesc”, precum si
a metodelor cultivate pentru obtinerea de ,marturisiri” in fata tribunalelor, pentru procese de
,»Spionaj”, de genul Pop—Bujoiu, din 1948.

* Ibidem. Sursa americand amintea, de asemenea, despre activitatea unei delegatii sovietice
speciale, de experti in teatru, care supraveghea indeaproape toate productiile teatrale de pe scenele din
Bucuresti, de-a lungul ultimului an.

%6 Idem, Classified Records/Romania, 1956-1958, box 37, raportul nr. 350, din 10 februarie
1958, emis de Legatia SUA la Bucuresti, intitulat ,,First Impressions of Bucharest, January 19587,
f. 4.

7 Este oferit ca exemplu articolul apdrut in ,,Universul”, pe 23 martie 1950, care reprezenta un
atac la adresa secretarului de stat american Dean Acheson.
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informatii ale SUA de pe teritoriul Romaniei. Bundoara, acestea sesizaserda ca un
editor al cotidianului ,,Pravda” din Moscova, Iudin, fusese trimis la Bucuresti inca
din 1946, avand misiunea ca, impreuna cu mai multi oficiali Agitprop sovietici, sa
pregateasca §i sd monitorizeze aparitia unui periodic romanesc, numit ,,Graiul
nou”, care era editat de armata romana. Amintitul grup de oficiali sovietici avea sa
constituie viitorul nucleu al unei echipe care pregitea material editorial pentru
diferite periodice romanesti’®. Editorialele, republicate in mai multe periodice
romanesti, interpretau politica Moscovei si transmiteau modelul sovietic, oferind
sugestii, daca erau ,citite cu atentie”, oficialilor romani ,.desiring to be well
informed concerning Soviet plans for Romania”® . Potrivit informatiilor americane,
deseori oficialii romani, atunci cand aveau indoieli (,,when in doubt”), vizitau
grupul Agitprop, din cand in cand, pentru ,,consiliere”’.

Treptat, elementele modelului sovietic aveau sa fie impuse in toate structurile
organizationale si entitdtile economice, sociale si culturale ale societitii romanesti,
intr-un ritm mai alert sau mai lent, In functie de context si de complexitatea
factorilor avuti in vedere.

THE SOVIET MODEL IN ROMANIA IN THE FIRST POSTWAR YEARS.
NEW REPORTS FROM THE AMERICAN ARCHIVES

Abstract

The introduction of the Soviet model at the end of World War Two was a
complex process triggering changes on all levels and affecting Romania’s
economy, Army, culture and diplomacy. It also imposed a very rigid political
control (supported by mechanisms of repression) aimed at eliminating political
opponents. The present paper makes an analysis of these evolutions based on
unpublished sources from the American diplomatic archives.

Keywords: Romania; USSR; politics; Army; economy; SOVROM;
collectivization process

B NARA, box 3965, Romania, 19501954, raportul nr. 1208, din 25 mai 1953, provenind de la
Ambasada SUA din Tel Aviv, ce ficea referire la o notd a ministrului SUA la Bucuresti (Harold
Shantz), f. 1.

2 Ibidem. Nu existau informatii cu privire la numele ,,editorilor” sovietici sau la numarul lor,
intrucat activitatea acestora era inviluita in secret.

3 Tbidem.
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STUDENTUL, SCRIITORUL SI PEDAGOGIA INFERNALA A
REGIMULUI COMUNIST. CAZUL ALEXANDRU IVASIUC

CRISTIAN VASILE"

Acest articol 1si propune sa surprinda cateva aspecte din biografia scriitorului
Alexandru Ivasiuc, in fapt etapele unei transformari in ceea ce priveste optiunile
sale culturale, politice si ideologice incepand din anii studentiei la Facultatea de
Filosofie (1951-1952) si pana la ascensiunea in functii importante ale inaltei
birocratii culturale din anii 1970. Facultatea de Filosofie — poate cea mai
ideologizata si politizatd formd superioara de invatdmant — nu reuseste sa fie
intotdeauna o scoala de indoctrinare; exista si esecuri, iar Alexandru Ivasiuc
ilustreazd In primii ani ai deceniului sase aceastd realitate a unei reeducari
ideologice care da gres. Scriitorul de mai tarziu, fost student la filosofie, ajunge sa
conteste in 1956 chiar ratiunea predarii materiei fundamentale — Bazele marxism-
leninismului. Peste doud decenii, cutremurul de la 4 martie 1977 pune capat unei
fiinte care (la tinerete) a refuzat disciplinarea ideologicd de tip marxist-leninist,
vadita prin sistemul educational rigid si sufocant, platind aceastd sfidare cu sapte
ani de inchisoare si domiciliu obligatoriu. La maturitate, insa, Alexandru Ivasiuc
suferd o transformare: alege o forma stranie de marxism ce il apropie de regimul
politic care In urma cu mai putin de un deceniu il socotea ,,dugsman”, ,,instigator” si
»contrarevolutionar”. Am urmadrit acest parcurs biografic indeosebi cu ajutorul
documentelor din fondul Penal al Arhivei CNSAS (,,Lotul Ivasiuc Alexandru™) si
al analizelor politologice si de istorie literara (datorate in special Sandei Cordos),
fara a neglija si cateva marturii semnificative de istorie orala.

In iunie 1952 a avut loc demascarea ,.devierii de dreapta” care a tulburat si
existenta Facultatii de Filosofie din Bucuresti. Tensiunea a fost vizibild atat in
randurile profesorilor, cat si printre studenti. In paralel, reglementirile privind
compozitia sociald a studentilor au fost inasprite; de fapt avem de-a face cu o
,legislatie” care nici macar nu este publicatd in ,,Buletinul oficial”, dar directivele
Biroului Politic au in regimul comunist o putere mai mare decit aceea a legilor
ordinare. In timpul verii lui 1952, activistii si instructorii de partid responsabili de
puritatea ideologicd a studentilor de la Universitatea din Bucuresti au fost trimisi pe
teren ca sd verifice afirmatiile din autobiografiile studentilor si din celelalte
formulare. Mircea Flonta, coleg de generatie cu Alexandru Ivasiuc, la Facultatea de
Filosofie, 1si aminteste de acest moment teribil al ,clarificarilor” legate de
declaratiile neconcludente din dosarele personale ale studentilor, in fapt o
vandtoare de vrajitoare: ,,in toamna [in 1952] a urmat un sir sistematic de sedinte,

* Institutul de Istorie ,,Nicolae Torga”, Bucuresti; cristivasile2002@yahoo.com.

»Revista istorica”, tom XXIII, 2012, nr. 1-2, p. 147-157
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de prelucrari etc. in care toti cei ce ascunseserd §i omisesera ceva trebuiau sa fie
demascati si sanctionati. Au fost sedinte Tn care acesti studenti care au furnizat
declaratii false sau incomplete au fost exclusi din Uniunea Tineretului Muncitor
(UTM); a fost si cazul lui Alexandru Ivasiuc. Imi aduc aminte, bineinteles nu stiu
daca aceasta era realitatea, se descoperise ca tatal lui, care era profesor secundar, ar
fi fost presedintele Societdtii Profesorilor Secundari pe tara inainte de 1944. Daca
tatil tdu a fost in Romania burghezo-mosiereascd pe o asemenea pozitie, era
suficient sa fii expulzat imediat din UTM si din facultate!”’

Pentru Alexandru Ivasiuc, momentul excluderii din organizatia UTM de la
Facultatea de Filosofie (in toamna lui 1952%) a fost un fel de preludiu pentru
arestare. Chiar si in 1956 — cand este student la Medicind — Ivasiuc pastreaza
legaturi cu studenti si cadre didactice de la Facultatea de Filosofie (intre ei,
asistentul universitar Stefan Costea; un alt apropiat este Marcel Petrisor, si el
student la Filosofie, intre 1950 si 1952). Insa trecutul problematic, inutilizabil
politic, de la Facultatea de Filosofie avea sa il urmareasca, aspect care se vadeste in
ancheta din toamna anului 1956, atunci cand este retinut §i apoi arestat pentru
sinstigare publici” si apartenentd la ,organizatii contrarevolutionare”. In fapt,
Ivasiuc planuise ca impreuna cu alti colegi studenti sd se reuneasca la 5 noiembrie
in Piata Universitatii pentru a participa la un miting de protest fatd de autoritatile
comuniste (intre revendicdri: scoaterea din programa universitara a limbii ruse, dar
si a cursurilor de marxism-leninism) si de solidaritate cu miscarea revolutionara de
la Budapesta. Probabil prin mai multi informatori, Directia Anchete Penale din
cadrul Ministerului Afacerilor Interne a aflat de aceste intentii si l-a pus sub
urmarire. Ordonanta de pornire a procesului penal emisa la 4 noiembrie 1956 suna
astfel:

»Eu, 1t. major Gheorghiu Florea, anchetator penal de securitate din Directia
de Anchete a MAI al RPR, avand in vedere materialele pe care le detin organele de
securitate din care rezulta cd numitul Ivasiuc Alexandru a comis delictul de
instigare publicd prin aceea cd a Indemnat mai mulfi studenti sa participe la o
manifestatie cu caracter contrarevolutionar. Rezultdnd suficiente documente cu
privire la delictul de instigare publica prevazut si pedepsit de art. 327, al. 3 C.P.
[Cod Penal] savarsit de: IVASIUC Alexandru, nascut la 12 iulie 1933 in Sighet,
fiul lui Leon si Ana, student [in] anul IV la Facultatea de Medicina, cu ultimul
domiciliu in Bucuresti, str. Busolei nr. 6; vazand dispozitiunile art[icolelor] 195,
196 si 198 Cl[od de] P[rocedurd] Penald, dispunem pornirea procesului penal
impotriva numitului Ivasiuc Alexandru, deoarece a savarsit delictul de instigare

! Interviu al autorului cu prof. Mircea Flonta, 5 martie 2011.

2 A fost exmatriculat sub acuzatia de ,ploconire in fata filosofiei idealiste si origine
nesandtoasa”. — Tita Chiper-Ivasiuc, Cronologie si bibliografie, in Alexandru Ivasiuc, Interval. Corn
de vanatoare, Bucuresti, 1997, p. XXVI; vezi si loana Boca, Teodor Stanca, Mircea Popa, 1956, un
an de rupturd. Romdnia intre internationalismul proletar si stalinismul antisovietic, Bucuresti, 2001,

p. 159.
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publica prevazut si pedepsit de art. 327, al. 3 C.P., urmarirea penala efectuandu-se
de catre anchetatorul penal de securitate.”

Ordonanta pentru efectuarea perchezitiei domiciliare a fost semnata chiar de
Gheorghe Enoiu’, unul dintre coordonatorii represiunii antistudentesti din toamna
anului 1956, care avea sa il supuni si pe Alexandru Ivasiuc unor cumplite batai’.
Gh. Enoiu a motivat descinderea in locuinta lui Al. Ivasiuc cu argumentul ca
studentul medicinist ar detine materiale ostile oranduirii din RPR s§i care
intereseaza securitatea statului”®. La perchezitie a asistat si sotia lui Ivasiuc
(Marcela); lui Ivasiuc i-au fost ridicate scrisori si imediat pe numele sau s-a emis
un mandat de arestare, sub pretextul ca ,activeazad intr-o organizatie
contrarevolutionara™’. Cum anticipam, trecutul marcat de stigmatul exmatricularii
il ajunge din urma: eliminarea sa din randurile Uniunii Tineretului Muncitor este
mai mereu adusa in discutie ca o circumstanta agravantd. Spre exemplu, la punctul
7 al formularului atasat procesului-verbal de interogatoriu din 4 noiembrie 1956
(Apartenenta politicd) se facea precizarea: Exclus din UTM®. Conform
documentelor, interogat de acelasi Florea Gheorghiu, Ivasiuc declara ca la 3
noiembrie s-a intdlnit cu Marcel Petrisor (pe atunci student in anul II, la Facultatea
de Filologie). Mihai Victor Serdaru ar fi avut ideea organizarii unei manifestatii
studentesti care urma si aiba loc in data de 5 noiembrie 1956°. Evident, continutul
acestui tip de documente (procesele-verbale de interogatoriu) trebuie privit cu
prudentd, date fiind constrangerile morale si fizice prin care treceau cei retinuti sau
arestati. Al doilea interogatoriu la care este supus Ivasiuc se desfisoard la 5
noiembrie 1956 si din procesul-verbal de interogatoriu aflam cateva date despre
persoanele care au mai avut cunostintd de manifestatia proiectatd sa aiba loc in
aceeasi zi (intre ei, Dan Stinescu, coleg cu Ivasiuc 1n anul IV la Medicind). Cei doi
s-au Intalnit cu Marcel Petrisor la Piata Rosetti, iar documentul de anchetd penald
reproduce urmatorul dialog intre ofiter si Alexandru Ivasiuc:

,JIntrebare: Cand te-ai revazut cu Petrisor Marcel si ce ai discutat cu el?

3 Arhiva Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii (in continuare: ACNSAS),
fond Penal, dosar nr. 1776, vol. 1, f. 1. Str. Busolei apare in romanele lui Ivasiuc; vezi lluminari,
Bucuresti, 1975, p. 35 si urm.

* Daci Enoiu s-a remarcat doar in domeniul represiunii, alti ofiteri implicati in anchetd (Ion
Arama, Horia Brestoiu) au evoluat si spre literatura si istoriografie. Ordonanta de pornire a procesului
penal pe numele lui Constantin Iliescu (inclus in ,,lotul” Alexandru Ivasiuc) din 5 noiembrie 1956 era
semnatd de locotenentul Horia Brestoiu, in timp ce lon Arama, alt ofiter de securitate-scriitor,
semneaza ordinul de retinere pe numele aceluiasi C. Iliescu. — ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 1776,
vol. 1, f. 128-129. Aramd l-a anchetat si pe calugdrul Bartolomeu Anania. — Valeriu Anania,
Memorii, Tasi, 2008, p. 253-254.

5 Vladimir Tismaneanu, Zodia Racului. Humindrile lui Alexandru Ivasiuc, in ,,Orizont”, s.n.,
anul XXIII, 29 noiembrie 2011, nr. 11 (1550), p. 12.

6 ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 1776, vol. 1, f. 2.

7 Ibidem, f. 3-5.

¥ Interogatoriul a durat aproape patru ore, a inceput la 15.20 si s-a terminat la 19.00.

? Ibidem, f. 8v—11.
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Raspuns: In dupa-amiaza zilei de vineri, 2 noiembrie a.c. [1956], l-am cautat
pe Petrisor acasa in blocul Wilson (adresa o stiam de la asistentul [Stefan] Costea
de la Facultatea de Filosofie), insd nu l-am gasit acasa. in aceasta situatie i-am lasat
un bilet la portarul blocului, in care-i spuneam si ma astepte in acea zi la orele 20.”
S-au intalnit sdmbata, 3 noiembrie 1956, in fata Universitatii, la 11.30: , Petrisor
Mlarcel] m-a intdmpinat cu cuvintele: «stiu ce vrei sd-mi spui; toatad lumea
cunoaste cd Medicina o sa Intreprinda ceva luni, 5 noiembrie la ora 8.» Am precizat
ca nu la ora &, ci la 15. (...) Mi-a spus ca prea ne pripim, cad lucrul trebuie bine
organizat si ¢a ar trebui sa participe si un nucleu de armati.”'® Stefan Costea —
personajul controversat de mai tarziu si contestat de istoricii comunismului'' —
absolvise Facultatea de Filosofie in 1954, fiind retinut la Catedra de istorie a
filosofiei, mai intai ca preparator si apoi ca asistent universitar'.

La 10 noiembrie 1956 Alexandru Ivasiuc este silit de anchetatori sa insiste
asupra scopului manifestatiei. Evident, declaratia sa este ajustatd si completata
oneros cu epitete incriminatorii de catre ofiterul de securitate: ,,... evenimentele
politice din ultima vreme, in special din Ungaria, au constituit pentru mine un
indemn 1n actiunea dugmanoasd ce am intreprins-o (sic/). Banuiesc insa ca, data
fiind preocuparea intensa a lui Petrisor in aceasta actiune dusmanoasa de care mi-a
vorbit, nu putea s-o facd decat pentru aceleasi scopuri. Mentionez cd Petrigor
Marcel a fost student in 1950—1951 la Facultatea de Filosofie din Cluj.”"* Probabil,
la fel ca alti colegi clujeni (intre ei, Mircea Flonta), din cauza desfiintarii Sectiei de
filosofie de la Universitatea ,,Victor Babes” din Cluj, M. Petrisor a fost nevoit sa se
transfere In toamna anului 1951 la Facultatea de Filosofie a Universitatii din
Bucuresti (denumitd ,,C.I. Parhon”), unde avea sd il cunoascid pe Alexandru
Ivasiuc.

Pe numele lui Alexandru Ivasiuc a fost emisd, la 21 noiembrie 1956,
ordonanta de punere sub invinuire, in care ofiterul de securitate a consemnat
urmatoarele: ,,am stabilit ca din lucrarile de ancheta penala rezulta probe suficiente
cd sus numitul [Alexandru Ivasiuc] impreuna cu Serdaru Mihai, la propunerea
invinuitului Petrisor Marcel, au instigat studentii de la mai multe facultati sa
participe la o manifestatie studenteasca cu caracter contrarevolutionar, pe care au
fixat-o pentru ziua de 5 noiembrie a.c. [1956], orele 15, in Piata Universitatii.
Aceasta actiune contrarevolutionara trebuia sd inceapa sub pretextul unor aga-zise
«revendicari studentesti», scopul actiunii fiind insd mai intdi scoaterea din

19 Tbidem, f. 14-15, Proces-verbal de interogatoriu, 5 noiembrie 1956.

! V]adimir Tismaneanu il include printre ,,noii Rolleri” ai filosofiei din anii 1970 si 1980. —
Un posedat ideologic. Cine a fost Mihail Roller?, in ,,Evenimentul zilei”, 11 iulie 2011.

12 Stefan Costea, Curriculum vitae; http://www.spiruharet.ro/facultati/sociologie-psihologie/
cadre/cd72fccf46b616fal34ab23c1ab76e27.pdf (accesat la 15 ianuarie 2012).

3 ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 1776, vol. 1, f. 26r-v, Proces-verbal de interogatoriu,
10 noiembrie 1956.
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invatamant a marxismului si [a materiei] limba rusa, iar apoi transformarea actiunii
intr-un putsch contrarevolutionar similar celui din Ungaria.”"*

Din procesul-verbal de interogatoriu de la 21 noiembrie 1956 (mai ales din
descrierea facutd lui Marcel Petrigor) rezulta atit gradul mai mare de ideologizare
la care au fost supusi studentii de la facultitile de stiinte sociale — ,stiinte
filosofice” — in raport cu colegii lor din departamentele tehnice, cat si impulsul mai
accentuat de a revendica libertatea de exprimare in cazul celor care frecventau
facultatile umaniste. Documentele de arhiva redau astfel discutiile purtate de
Alexandru Ivasiuc cu colegii sdi Dan Stanescu si Marcel Petrisor: ,,Stanescu Dan
de la inceput i-a spus lui Petrigor Marcel cé el nu se baga in asemenea actiuni care
sunt periculoase pentru propria noastrd persoanad si cd «astia» (se referea la
organele de stat) mai degrabad vor putea imbunatati nivelul economic al populatiei
daca este liniste decat in cazul cand noi vom produce perturbari. De altfel, felul in
care i-a vorbit Stanescu Dan lui Petrisor Marcel pe un ton destul de flegmatic (si
doar ca nu i-a spus in fata ca este nebun) l-a facut pe Petrisor Marcel sd spuna: «asa
sunteti voi, medicii realisti, pentru ca voi oricum o duceti bine, pe cand noi, cei de
la Filologie, Filosofie (se referea la stiintele filosofice) judecdm altfel lucrurile.»”"
Probabil Ivasiuc era incd asimilat studentilor de la filosofie. Dincolo de nuantele
aduse, istoricii au validat ipoteza potrivit careia Alexandru Ivasiuc a fost, alaturi de
Mihai Victor Serdaru si Marcel Petrisor, initiator al mitingului proiectat pentru 5
noiembrie 1956'®. Dan Stinescu avea si fie si el arestat in noiembrie 1956, fiind
exmatriculat din facultate in 1958"7.

Strategia anchetatorilor a fost sa 1i asocieze pe Alexandru Ivasiuc si pe mai
tinerii sdi colegi de protest cu fosti condamnati care puteau fi asimilati unor (reale
sau exagerate) orientari politice de extrema dreapta — Demostene Andronescu si,
mai ales, Marcel Petrisor'®. Procesul-verbal de interogatoriu din 26 decembrie 1956
consemneaza raspunsurile lui M. Petrisor la intrebdrile ofiterului Vasile
Dumitrescu, un alt locotenent al sinistrului Gheorghe Enoiu:

wIntrebare: Cand si in ce fel de imprejurari l-ai cunoscut [pe Alexandru
Ivasiuc]?

" Ibidem, f. 37.

" Ibidem, f. 38v.

' Joana Boca ef al., 1956, un an de rupturd, p. 160.

'7 Joana Boca, Lista incompletd a studentilor arestafi in perioada octombrie 19561958,
acuzati de implicare in actiuni de solidarizare cu revolutia din Ungaria din toamna anului 1956;
Generatia '56, www.memorialsighet.ro (accesat la 10 ianuarie 2012).

18 Marcel Petrisor (niscut la Ocisor, Hunedoara, fiul lui Aurel si Melania) era in 1956 student,
in anul II, la Facultatea de Filologie. A fost anchetat de locotenentul-major Vasile Dumitrescu. —
ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 1776, vol. 1, f. 67. Un alt coleg protestatar de la Filologie, Paul
Goma, a fost integrat intr-un lot separat. — Idem, fond Documentar, dosar nr. 3404, f. 7. fi sunt
indatorat doamnei Raluca N. Spiridon, care mi-a semnalat acest document.
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Raspuns: In anul 1952, pe cand eram student, anul II, la Facultatea de
Filosofie din Bucuresti, [I-]Jam cunoscut pe numitul Ivasiuc Alexandru, fiind colegi
la aceeasi facultate; am locuit la caminul studentesc de pe strada Brutus.

Intrebare: Ce legaturi ai avut cu numitul Ivasiuc Alexandru?

Raspuns: Am avut legaturi de cunostinte, care constau prin aceea cd ne
imprumutam carti i uneori mergeam de la cdmin la facultate Tmpreund. Aceste
legdturi au durat pana in mai 1952, cand am fost arestat, §i nu l-am mai vazut pana
prin februarie 1956. L-am revazut in mod intamplator [pe Ivasiuc Alexandru] pe la
sfarsitul lunii septembrie a.c. [1956] in statia de tramvai din fata Spitalului Coltea,
unde era singur, si am stat de vorbd putin timp. In discutiile purtate, Ivasiuc
Alexandru mi-a spus ca in 1952 a fost eliminat din Facultatea de Filosofie, din
cauza originii sale, si ¢i urmeaza Facultatea de Medicina din Bucuresti.”'’ Evocand
si momentul ultimei intdlniri (din 3 noiembrie 1956), M. Petrisor adauga:
»Ajungand acasé la Costea Stefan, m-am despartit de ei [de Alexandru Ivasiuc si
Dan Stanescu].” Concluziile de invinuire, cuprinse intr-un document care poarta
data de 19 decembrie 1956, au fost intocmite de locotenentul-major de securitate
Vasile Dumitrescu din aceeasi directic de Anchete Penale si invocd din nou
circumstantele agravante determinate de situatia scolara indezirabila din toamna
anului 1952 (excluderea de la Facultatea de Filosofie si din UTM): ,,Ivasiuc
Alexandru, zis Sasa, a fost arestat la 4 noiembrie 1956, in baza mandatului de
arestare nr. 35. Invinuitul, element dusminos, [a fost] exclus din Facultatea de
Filosofie in anul 1952 si din UTM pentru manifestiri dusméanoase. In anul 1953—
1954 discuta cu unele elemente dusmanoase despre formarea unei organizatii
subversive, cu scopul de a intreprinde actiuni contrarevolutionare impotriva
regimului democrat-popular din RPR.”*

La inceputul anului 1957 Alexandru Ivasiuc a fost deferit Tribunalului
Militar Bucuresti, fiind judecat in dosarul nr. 265/1957 (presedintele completului:
capitan de justitie lon Sfetea; procuror militar: Gheorghe Cojocaru). Apararea lui
Al. Ivasiuc, reprezentatd de avocatul Corneliu Dumitrescu, a decis sa adopte o
prin pretentia (absurda) a unor origini aristocratice de cétre inculpat. A addugat in
sprijinul clientului sdu si un (pretins) ultra-conformism politico-ideologic (de tip
Pavlik Morozov), care s-ar fi manifestat printr-o presupusd denuntare a rudelor.
Pentru a-1 feri de o pedeapsa cu mult prea aspra, av. Corneliu Dumitrescu a socotit
ca salvarea lui Ivasiuc poate veni tot prin invocarea perioadei de studentie de la
Filosofie, mai bine zis prin aducerea ca proba in instantd a dosarului personal
constituit pe numele sau in perioada anilor 1950—1952. Documentele de la proces
indica faptul ca: ,,Avocatul Corneliu Dumitrescu — pentru inculpatul Ivasiuc
Alexandru — cere un probatoriu cu acte, adicd sd se ceara de la Facultatea de

19 Idem, fond Penal, dosar nr. 1776, vol. 1, f. 67v.
2 Ibidem, vol. 2, f. 3.
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Filosofie dosarul personal al fostului student Ivasiuc Alexandru, exmatriculat de la
acea facultate, infatisandu-l1 ca pe un om a carui responsabilitate este pusa la
indoiala, aratdnd ca in anii 1948-1950, fiind membru UTM, a fost in stare si
denunte pe Insisi parintii séi ca fiind reactionari, iar in cadrul Facultatii de Filosofie
a ardtat ci este nepotul contelui Tisza®', ci insesi din aritirile [depozitiile]
martorilor audiati in cauza reiese ca inculpatul este suferind de o boala de natura ca
sd-1 micsoreze responsabilitatea si, in consecintd, cere sd i se facd un examen
asupra gradului de responsabilitate. (...) Pentru motivul pentru care a fost
exmatriculat din Facultatea de Filosofie si exclus din UTM, cand s-a dat drept
nepotul contelui Tisza, propune ca martori pe: Damian Liviu*’, Neacsu Gheorghe si
Pani Elisabeta.”® Previzibil si in dispretul ideii de justitie liberd, instanta nu a
aprobat audierea acestor martori ceruti de avocat, desi Gheorghe Neacsu era
prezent la proces. Martor al apararii a fost admis Pericle Martinescu®, cunoscutul
diarist, deja infricosat si care renuntase din 1954 sa mai tind un jurnal®.
Procesul-verbal nr. 481 din 29 aprilie 1957 consemneaza faptul ca Tribunalul
Militar Bucuresti 1-a condamnat, cu unanimitate de voturi, pe Alexandru Ivasiuc la
5 ani Inchisoare corectionald pentru delictul de agitatie publicd si 1-a obligat la
plata a 500 de lei cheltuieli de judecatd. Detentia preventiva 1i era computata de la
4 noiembrie 1956%. Anchetatorii penali de securitate si procurorii au acreditat
ideea cd miscarea studenteasca din Bucuresti era doar inceputul unei actiuni care
punea la cale un complot al elementelor ,,fascisto-legionare” aflate in legatura cu
»dusmani” ai RPR apartinand burgheziei si infiltrate in mediul studentesc; scopul
final ar fi fost rasturnarea regimului comunist’’. Dintre istorici, Ioana Boca a
incercat sa demonteze punct cu punct premisele de la care au pornit acuzatorii: ea
infirmd teoria complotului legionar, desi precizeaza ca: ,nu putem contesta
implicarea in protestele din octombrie—noiembrie 1956 a unor persoane care

2! Transcris Tissa. Ivasiuc chiar era descendent din mica nobilime maramureseand. — Nicolae
Manolescu, Alexandru Ivasiuc, in Dictionarul biografic al literaturii romane, A-L, vol. 1, Pitesti,
2006, p. 805; Sanda Cordos, Alexandru Ivasiuc. Monografie, antologie comentatd, receptare criticd,
Brasov, 2001, p. 7. insa este adevirat ca, in diverse ocazii, Ivasiuc fabula si obisnuia si se prezinte
drept urmas al unor mari familii regale europene. — Vladimir Tismaneanu, Zodia Racului, p. 12.

2 Liviu Damian a activat in conducerea organizatiei UTM din cadrul Facultitii de Filosofie.
Ulterior, a lucrat ca redactor la Editura Stiintifica.

> ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 1776, vol. 2, f. 136.

** Ibidem, f. 137-138v. In aceastd situatie, aparatorul lui Ivasiuc a incercat si-si disocieze
clientul de Marcel Petrisor, sustinand ca ,,este cazul a se aplica largi circumstante atenuante; (...)
antecedentele lui Ivasiuc nu-l arata cu totul favorabil [actiunii de instigare] pana in momentul in care
s-a imprietenit cu legionarul Petrisor Marcel si numai astfel a devenit o unealtd a acestuia.”— Ibidem,
f. 344.

% Tordan Datcu, Pericle Martinescu, in Dictionarul general al literaturii romdne, L-O, vol. 4,
coord. Eugen Simion, Bucuresti, 2005, p. 258; Lucian Boia, Capcanele istoriei. Elita intelectuald
romaneasca intre 1930 si 1950, Bucuresti, 2011, p. 335-336.

% ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 1776, vol. 2, f. 342.

?7 Toana Boca et al., 1956, un an de rupturd, p. 159.
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suferisera in trecut condamnari politice (Marcel Petrisor, Demostene Andronescu,
Ton Varlam).”*® Marcel Petrisor a fost arestat prima datd in anul 1952 si eliberat in
1954%. Intre studentii de la Facultatea de Filosofie acuzati de implicare in actiuni
de solidarizare cu revolutia din Ungaria din toamna anului 1956 si arestati s-au mai
numadrat: Alexandru Bulai, 24 de ani, absolvent, condamnat la 15 ani munca
silnicd; Aurel Lupu, anul V, condamnat la 2 ani cu suspendare; Dumitru Arvat, 22
de ani, anul III, condamnat la 18 ani temnitd grea; loan Zane, 23 de ani, anul V,
condamnat la 5 ani Inchisoare; Remus Resiga, 23 de ani, anul V, condamnat la 16
ani munci silnica®.

Autoritatile comuniste i-au identificat pe principalii vinovati ai miscarilor
studentesti atat in randurile ,,elementelor apartindnd vechiului regim”, cat si in cele
ale cadrelor aparatului de stat’’. In acest context al cautirii de tapi ispasitori au fost
operate demiteri chiar la varful Ministerului Invatimantului: si-au pierdut posturile
ministrul [lie Murgulescu si ministrii adjuncti Tudor Bugnariu (responsabil, intre
altele, de Directia Cadre) si Coriolan Drigulescu®. Fiul lui C. Drigulescu s-a
numirat printre studentii protestatari din centrul universitar Timisoara®, iar
anumite pozitii ale lui Tudor Bugnariu exprimate prin textele sale din presa de
partid (mai ales cele din ,,Lupta de clasa™**) erau socotite — la nivelul Sectiei de
Propaganda si Agitatie — ca fiind confuze si lipsite de combativitate (fusese
catalogat drept aparitor indirect al ,,ideologiilor dominante din trecut™’). Ca o
consecinta a tulburdrilor din mediile universitare, autoritatile ideologice si
guvernamentale au schimbat sistemul de admitere, inclusiv la Facultatea de
Filosofie, punandu-se din nou accent pe provenienta sociald si apartenenta politica
a candidatilor®. Valul de arestiri din noiembrie-decembrie 1956 a indus teama in
randurile studentilor, cadrelor didactice si tinerilor cercetatori. O notd din 31
decembrie 1956 a Sectorului de Stiinte Sociale din cadrul Sectiei ideologice a CC
al PMR stda marturie: ,,in ceea ce priveste organizarea si participarea la dezbaterile
stiintifice, ni s-a ardtat ca existd o mare rezerva in aceastda directie. Dacd curand

2 Ibidem.

? Ibidem, p. 161.

3% Joana Boca, Lista incompletd, loc. cit.

3! Joana Boca et al., 1956, un an de rupturd, p. 171.

32 1956. Explozia. Perceptii romdne, iugoslave si sovietice asupra evenimentelor din Polonia
si Ungaria, ed. Corneliu Mihai Lungu, Mihai Retegan, Bucuresti, 1996, p. 243.

33 C. Dragulescu a participat la 30 octombrie 1956 la o adunare de protest a studentilor din
Timigoara, nereusind sa potoleascd nemultumirile. — ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 3404,
f. 23-24. Ulterior, va fi acuzat de sldbiciune.

3% Vezi, spre exemplu, Tudor Bugnariu, In legdturd cu culegerea Texte privind dezvoltarea
gdndirii social-politice in Romdnia, in ,,Lupta de clasd”, seria a V-a, anul XXXV, ianuarie 1955,
nr. 1, p. 121-125.

35 Din partea revistei ,, Lupta de clasa”, in ,,Lupta de clasa”, seria a V-a, anul XXXV, ianuarie
1955, nr. 1, p. 127.

3% Hotardrea CC al PMR si a Consiliului de Ministri privind imbunatdtirea invatamantului
superior din iunie 1957; loana Boca et al., 1956, un an de ruptura, p. 172.
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dupd congresul XX [al PCUS] au inceput discutii teoretice intre economisti pe
anumite probleme teoretice, treptat amploarea acestor discutii a scazut si oamenii
sunt mai bucurosi dacd nu sunt solicitati sd-si spund parerea. Existd o anumitd
teama de discutii, teama de a nu fi acuzati de liberalisti, de «petofisti».”’
Alexandru Ivasiuc nu avea propensiuni neomarxiste sau revizioniste in acei
ani (1952-1956); probabil nu il citise, in 1956, pe Georg Lukacs. Aparent
paradoxal, inclinatiile spre marxism s-au dezvoltat mai tarziu, dupa unele opinii
chiar din inchisoare. Desi trecuse din 1956 si pand in 1963 prin toate umilintele
universului concentrationar (Jilava, Gherla, Uranus, Periprava, Salcia etc.) si ale
domiciliului obligatoriu, parea obsedat de raporturile dintre individ si putere,
incercand o reinsertie sociala care sa 1l apropie de ,,stdpanii” ideologici ai Romaniei
comuniste. Acesta este contextul in care, intre 1963 si 1968, desi teoretic ramane
un potential ,,dugman” pentru regim, ajunge functionar in cadrul Ambasadei
Statelor Unite de la Bucuresti38. in paralel, se dedica scrisului; ulterior, obtine o
bursa Ford la Universitatea din lowa (SUA) si ocupd functii importante in
birocratia culturald: redactor-gef la Editura Cartea Romaneasca, secretar al Uniunii
Scriitorilor si director al Casei de Filme 1°°. In aceasti perioadid se videste
schimbarea la fatd a lui Ivasiuc*, aspect vizibil mai ales in romanele Interval,
Cunoastere de noapte, Pasarile, Illuminari. In randurile istoricilor literari,
delimitandu-se cumva de evaludrile lui Nicolae Manolescu®, Sanda Cordos a
remarcat faptul ca, spre deosebire de proza politica strict contemporana cu Ivasiuc
(proza obsedantului deceniu) care avea tendinta de a-i reabilita fictional pe cei
agresati de puterea politicd de dupa 1948, in scrierile fostului detinut politic de o
reabilitare ,,dusd pana in pragul mitizérii” beneficiazd parca tortionarii, in timp ce
aparent victimele sunt Incd o datd condamnate. Romanele lui Ivasiuc descind
dintr-o poetica a necesitatii: scriitorul pledeaza pentru supunerea individului in fata
deciziilor puterii, indiferent cat sunt de nedrepte*’. Aspiratia personajului din aceste
romane nu este de a-si pastra individualitatea (prin revolta, inadaptare, activarea
memoriei traumatizate), ci de a se integra intr-un ,,mare §i puternic mecanism al
necesitatii, care se defineste ca «istorie in mers»”*. Isi descrie Ivasiuc propriul

37 Arhivele Nationale ale Romaniei, fond CC al PCR — Sectia de Propagandi si Agitatie, dosar
nr. 43/1956, f. 15-16.

38 In legatura cu aceastd perioada din biografia lui Al. Ivasiuc, Vladimir Tismineanu noteazi
(Zodia Racului, p. 12): ,lvasiuc a fost urmarit necontenit de Securitate. I se daduse numele de
obiectiv «Iuda». Nu stiu daca a colaborat si el, rdmane oricum o enigma cum un fost detinut politic a
ajuns sa fie angajat la putin timp dupa liberare ca functionar al Ambasadei SUA.”

% Tita Chiper-Ivasiuc, Cronologie si bibliografie, p. XXVII-XXVIIIL.

40 Yoan Stanomir, Cazul Ivasiuc — o reconsiderare, in vol. Umbre pe panza vremii, Bucuresti,
2011, p. 139.

#1 Nicolae Manolescu, Istoria criticd a literaturii romdne. 5 secole de literaturd, Pitesti, 2008,
p. 1136-1141.

42 Sanda Cordos, Alexandru Ivasiuc, p. 17.

* Ibidem, p. 17-18.
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traseu biografic in aceste carti? L-am putea identifica cu mai multe dintre
personajele romanelor sale; cu destinul Olgai, de exemplu, din Interval. Olga a fost
exmatriculata din facultate in iunie 1952, inclusiv cu largul concurs al colegului si
iubitului sau, Ilie Chindris. Insa Hfaptul cd In urmid cu un deceniu a folosit
intimitatea cuplului Intr-un denunt politic, prezentandu-si iubirea ca pe o forma de
supraveghere ideologicad (...) si a avut astfel contributia esentiald la excluderea
iubitei nu este in masurd sa-i tulbure senindtatea constiintei”. Naratorul insd il
absolva pe Chindris de orice vina, juridic sau morala*.

In romanele ce urmeazi nu mai existd nici micar un conflict de conceptii,
ideologia supunerii fiind omniprezentd, hegemonica. Alexandru Ivasiuc ajunge sa
se considere marxist nu numai in Romania, ci 1si afirmd identitatea intelectuald
marxistd inclusiv in diaspora, chiar fatd de Mircea Eliade, la Chicago. Marxismul
lui sui generis se vadeste si in eseisticd, in textele publicate in revistele literare.
Trecerea de la rezistentd (vaditd in 1956) la marxism poate fi citita ca Intelegere a
necesitatii istorice: victima din 1956 elogiaza ratiunea istoricd in numele careia
viata ei fusese mutilata; asimilarea doctrinei marxiste pare ca introduce in textele
lui Ivasiuc ura de sine”. Indiferent daci Ivasiuc a fost un sincer convertit la
marxism sau doar cinic, cazul sdu pare cd ilustreazd succesul mecanismelor
perverse ale ,,pedagogiei” comuniste; multe dintre manifestarile sale din sfera
publica au ldsat impresia c¢d sunt ale unui om care a suferit puternice transformari
interioare. Neindoielnic, Al. Ivasiuc poate fi integrat procesului de cooptare,
inaugurat de ultimii ani ai regimului Gheorghiu-Dej si continuat (exacerbat) sub
Nicolae Ceausescu. Cum au subliniat mai multi istorici, nu este vorba (numai) de
,reeducare” sau/si oportunism din partea unor scriitori, savanti etc. In primul rand,
meritd sesizatd aceasta politica de cooptare a elitei artistice si intelectuale operata
de guvernantii comunisti, indiferent daca unii creatori fusesera in trecut proscrisi.
Acesti artisti au fost recuperati §i cooptati in anii de ,,liberalizare” in contextul unei
politici mai vaste a Partidului, care isi schimba sursa de legitimare si 1i folosea pe
creatori intr-un scop de validare simbolicd. Dar pentru Ivasiuc, trauma existentiald
(detentia politicd) a fost urmata de tentativa (dramatica) de reinsertie sociala, care a
presupus si scrieri conformiste ce sugereaza unitatea dintre victima si tortionar.

Totusi, istoricul poate distinge in aceasta beletristicd a lui Alexandru Ivasiuc
si cateva portrete plauzibile: de exemplu, figurile (pseudo)profesorilor de filosofie,
unelte ale represiunii ideologice (Tamara Dobrin — Tatiana Dobrescu®®, Leonte
Rautu — Valeriu T rotu;eanu“). Dar sunt descrieri schitate de cel care ,,exact in
punctul in care putea numi Raul se oprea”®. Probabil, lectia dramatici inclusa in
pedagogia infernald a sistemului comunist isi spunea cuvantul.

* Ibidem, p. 15-17.

4 Joan Stanomir, Cazul Ivasiuc, p. 139.

46 Alexandru Ivasiuc, Humindri, p- 75.

4T 1dem, Cunoastere de noapte, ed. a lI-a, Bucuresti, 1979, p. 183.
* Vladimir Tismaneanu, Zodia Racului, p- 12.
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THE STUDENT, THE WRITER, AND THE DIABOLICAL PEDAGOGY
OF THE COMMUNIST REGIME. CASE STUDY: ALEXANDRU IVASIUC

Abstract

The aim of this article is to shed more light on some aspects of Alexandru
Ivasiuc’s biography starting with his university years at the Philosophy Department
(1951-1952), one of the most politicized faculties of the Romanian communist
educational system. However, Al. Ivasiuc — the well-known writer of the 1970s —
proved that totalitarian indoctrination could be overcome. In autumn 1952 he was
expelled both from the Communist Youth Organization (UTM) and from the
Philosophy Department due to his allegiance to idealist philosophy and “unhealthy
social origins.” Moreover, in November 1956 in the context of Romanian students’
solidarity with the Hungarian revolution Ivasiuc demanded the elimination of
Russian and Marxism-Leninism courses. Consequently, he was arrested, while he
planned to join a students’ meeting of protest in Bucharest University Square.
Ivasiuc served seven years in the Romanian gulag.

Particularly after 1963 he became interested in Marxist writings and tried to
adapt himself to the official cultural and ideological language. At the same time,
especially after 1970, Alexandru Ivasiuc was appointed by the Party in high
cultural bureaucracy. As some literary critics suggest, almost all of his 1970s
political novels are failures because of their (slight or firm) indication of unity
between victims and torturers. Moreover, Ivasiuc considered himself not only a
writer, but a sort of Marxist philosopher. The present paper tries to find out an
explanation for his dramatic transfiguration.

Keywords: repression; communist regime; 1956 student movement;
Alexandru Ivasiuc; Romanian political novels
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RESTITUIRI

ORIGINILE CRACIUNULUI

+ FLORENTINA CAZAN

Misterul Nasterii Domnului, asa cum il sarbatoresc crestinii din toatd lumea,
a strabatut un drum lung, pe parcursul caruia traditii vechi iudeo-grecesti si mituri
ale neamurilor crestinate s-au impletit, dand un tot armonios, plin de pitoresc, ce
naste Inca trairi cu o incarcatura afectiva de netagaduit.

Craciunul este pana astazi sarbatoarea cea mai indragita, atat de cei mari, cat
si de cei mici. El este 0 mostenire culturala, bogata in sensuri si semnificatii, unele
din ele uitate, dar care, din adancul unui trecut de nedescifrat, vorbesc inca de ceva
tainic, petrecut candva, la origini, un mister ce nu se cere dezlegat, ci doar trait, un
mister aducdtor de sperante, bucuria unui inceput, cici Nasterea inseamna de
fiecare datd, pentru fiecare om, propria renastere.

Craciunul are la origini douad traditii, ce multd vreme au fost 1n conflict una
cu alta, dar care au sfarsit prin a se ingeméana, completa, adaugand sarbatorii fast si
un plus de veselie, creand un mit posterior nasterii lui Hristos. Este vorba de:
1) traditia biblica si 2) traditia populara, altfel spus, Cuvantul scris, emanatie a unor
carturari ai timpului si creatia folclorica'. De aici unele inadvertente speculate de
numerosii adversari ai crestinismului, pentru a demola caramida cu caramida insasi
temelia religiei, o munca zadarnicd de altfel, deoarece religia este simtire, nu
ratiune, credintd, nu demonstratie, ,,cici simturile sufletului se comporta intocmai
ca niste ochi ai mintii”* cand credinciosul il cauti pe Dumnezeu.

Totusi, asupra locului si Tmprejurdrilor nasterii lui Hristos s-au scris
nenumdrate comentarii critice de cand curentul rationalist a respins miracolul de la
Bethlehem. Nasterea Domnului a fost plasata intr-un ,,timp fabulos”, adica o epoca
trecutd de mult, asupra cdreia cartile de care dispunem nu ne-au transmis decat
legenda, o legenda transpusa apoi intr-un mit, asa cum el apare la evanghelistii
Luca si Matei, dar tocmai prin aceasta usor de contestat istoric. Cei care combat
traditia biblicd fac insd o dubld greseald: mai intdi ei raporteazd logica omului
contemporan la realitatile secolului I, realititi subsumate atunci altei gandiri, in
exclusivitate religioasa, In care mitul era socotit indispensabil existentei; apoi se

! Evanghelistul Luca, singurul biograf al lui Iisus Hristos, spune textual ci a preluat informatia
de la ,,slujitorii cuvantului”. — Biblia sau Sfinta Scripturd, Bucuresti, 1983, Evanghelia dupa Luca,
I, 2 (in continuare: Evanghelia dupd Luca). Invatitura orald era un vechi procedeu rabinic de
transmitere a cunostintelor.

2 Sfantul Augustin, Solilocvii, Bucuresti, 1993, 1, 6, 12; vezi B. Sesé, Sfantul Augustin, in
B. Sesé, P. Aymard, P. Riché, M. Feuillet, Vietile Sfintilor Augustin, Benedict, Bernard, Francisc din
Assisi, loan al Crucii, Bucuresti, 1996, p. 58.

»Revista istorica”, tom XXIII, 2012, nr. 1-2, p. 159-170
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uitd pentru ce si pentru cine au fost scrise Evangheliile. Se omite ca rostul lor nu a
fost fixarea memoriei istorice, ci a unui arhetip religios. Pentru evanghelistul Luca
imprejurdrile si locul nasterii lui lisus nu au fost accidente istorice, ci semne
profetice ale regalititii sale’, o regalitate sacrd ce cobora din David, unsul lui
Dumnezeu si nu intdmplator losif era un descendent din neamul lui David. Obarsia
davidica a lui lisus a fost esentiald pentru iudeo-crestini®. Legat de mesianismul
iudaic, dinastia fusese ridicatd la nivelul unei categorii model, capabila, pe de o
parte, de a readuce independenta nationald unui Israel muribund, amenintat de
cucerirea romana, iar, pe de alta, de a instaura, pentru Israel si toate popoarele
pamantului, o erd a dreptatii, pacii si fraternitatii universale. De aceea locul de
nagtere al lui Hristos trebuia sa fie Bethlehemul, cetatea lui David, cu atit mai mult
cu cat parintii lui lisus erau nu din Tudeea, ci din Galileea, din Nazareth.

Desi istorici ca E. Renan’, J. Pelikan®, R. Helms’ s.a., in lucréri speciale, s-au
straduit sa dea o biografie umana lui lisus, infirméand tot ce putea conduce spre mit,
inclusiv locul de nastere, pe care unii continui si-1 plaseze la Nazareth®, teoria
mitului s-a impus, cu precizarea insd ca mitul are la origini un fapt real, transformat
de imaginatia populara, fara a-si pierde caracterul de istorie sacrd, dupd cum avea
sa il defineasca M. Eliade’.

Cand s-a nascut Hristos este greu de spus. O anume datd 1nsa se cerea fixata,
deoarece crestinismul este o ,,istorie orientatd”'®. Totul in Sfinta Scripturd se
petrece intr-un anumit an, intr-o anumita zi. Nevoia de a pune de acord ,,timpul
fabulos” cu ,,timpul istoric” a dat nastere unor controverse intre arheologi, istorici
si teologi, un timp real consemnat de izvoare a facut ca Nasterea Domnului,
petrecuta conform spuselor lui Luca in vremea domniei regelui iudeu Irod (37 i.e.n.
—41.e.n.), sa fie plasata de calendarul crestin In anul 1 e.n., datd evident arbitrara,
menitd si sublinieze ulterior, in plan istoric si religios, inceputul unei noi ere'’,
relnnoirea lumii sub auspiciile unei noi religii, fapt ce a facut ca primii crestini sa
serbeze ziua Nasterii la 6 ianuarie, Anul Nou, potrivit calendarului roman. Cum in
termenii unei vechi aritmetici divine, imaginatia numerica permitea ca sase zile,
sase saptamani sau sase ani sa se confunde, o ipoteza ar putea fi ca la alcatuirea

3 R. Helms, Evangheliile intre istorie si fictiune, Bucuresti, 1997, p. 64.

4 Ibidem, p. 47.

5 E. Renan, Les origines du christianisme, Paris, 1863.

6 J. Pelikan, Jésus au fil de I’histoire, Paris, 1989.

" R. Helms, op. cit., p. 48.

8 Ibidem, p. 54.

° M. Eliade, Aspecte ale mitului, Bucuresti, 1978, p. 5-6.

1G. Duby, L an mil, Paris, 1967, p. 37.

! Este vorba de Irod Antipa (4 i.e.n.), nu de Irod cel Mare, cum credea R. Helms. in ceea ce
priveste mentiunea aceluiasi evanghelist Luca despre guvernatorul roman Quirinus, despre care se stie
ca a primit mandatul functiei sale in anul 5, ori este vorba de o confuzie a evanghelistului in legatura
cu numele guvernatorului, ori, mai probabil, intentionat s-a urcat data Nasterii Domnului cu cativa
ani, pentru ca venirea sa in lume sa corespunda cu ideea de ,,inceput”.
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calendarului crestin, asa cum Anul Nou a fost decalat cu sase zile, tot astfel
Nasterea Domnului ar fi fost deplasatd cu sase ani mai tarziu, ceea ce ar explica si
mult contestatul recensamant care a adus Sfanta Familie la Bethlehem si care,
conform datelor istorice, a avut loc 1n anul 6 e.n., in timpul guvernatorului roman
Quirinus, mentionat de Luca'?. Indiferent insa de explicatia dati, riménem totusi in
domeniul speculatiilor, fapt ce ne indeamna sa ne refugiem in mit, singurul de
necontestat, iar pentru cunoasterea lui trebuie sa ne raportam la sistemele mentale
care l-au generat.

Factorul comun al credintelor ce s-au contopit in sdrbdtoarea nasterii lui
Hristos a fost ideea de Lumina, venitd din cer, sub a carei actiune binefacatoare
viata pulseazd pe pamant, mit propriu tuturor popoarelor tinere, regasit in biografia
lui Hristos, desigur cu conotatii specifice unei religii spirituale: ,,Eu sunt Lumina
lumii, spune lisus, cel ce imi urmeaza Mie nu va umbla in intuneric, ci va avea
lumina vietii”", concept religios inscris si in colindele romanesti: ,Azi ni s-a
nascut Hristos/ Mesia chip luminos” sau ,,.Dumnezeu adevarat/ Soare-n raza
luminat ...”

Aria larga si ritmul rapid de raspandire a crestinismului au facut ca alte mituri
ale luminii sa se ingemaneze cu mitul hristic. Crestinismul nu ar fi devenit o religie
universala dacd nu ar fi inglobat, macar partial, universul religios al popoarelor
crestinate'*, care isi aveau propriile convingeri religioase cu privire la ritmul vietii,
de care erau profund atasate.

Este cazul mitului solar, al luminii indispensabile existentei. Preluarile,
determindrile, mutatiile conceptuale au fost inlesnite de faptul cd, pana tarziu in
Evul Mediu, Biserica a pus accentul nu pe Nasterea Domnului, ci pe Patimi si pe
Inviere. In conceptia medievala moartea, ca rit de trecere, avea o pondere mai mare
decat nasterea'”, dovada cd pana in 1585 intreg calendarul liturgic era organizat in
functie de aceasta sarbatoare, iar Anul Nou religios incepea odati cu Pastele'®. Asa
se face ca celebrarea Nagterii Domnului a scépat unei atentii riguroase din partea
Bisericii, iar popoarele crestinate au putut sa 1i adauge propriile ceremonii
inchinate Luminii. Panad in secolul al XlII-lea Biserica a fost, dupd expresia lui
Fr. Heer, ,,deschisa”, un organism elastic, viu, in care nici tainele, nici ritualul nu
fusesera deplin fixate'/, de aceea riturile pigéne, cu o incarcaturd afectiv-
emotionala puternica, au patruns in crestinism, ele fiind acceptate tacit de Biserica.

12 ge stie de altfel ca mai inainte de anul 6 Quirinus mai avusese o misiune in Siria, trimis
fiind de imparatul Augustus in vremea proconsulului Saturnius; vezi W. Keller, §i Biblia are totusi
dreptate, Bucuresti, f.a., p. 371.

13 Biblia sau Sfinta Scripturd, ed. cit., Evanghelia dupd loan, VIII, 12.

" Fr. Heer, L univers du Moyen Age, Paris, 1970, p. 57-58.

'S G. Duby, op. cit., p. 39.

'S FI. Cazan, Religia in contextul civilizatiei medievale, moderne si in contemporaneitate,
Bucuresti, 1995, p. 52.

' Fr. Heer, op. cit., p. 10.
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Intre acestea se numira miturile luminii grupate in jurul solstitiului de iarni. De
pilda, imprejurarile misterului de la Bethlehem au fost asociate pe nesimtite cu
cultul zeului solar persan Mithra, Intr-atdt incat ziua Nasterii Domnului a fost
decalata si plasata in chiar ziua nasterii zeului, la 25 decembrie, la cateva zile dupa
solstitiul de iarnd, cand se credea ci soarele si-a reluat mersul pe cer, in vederea
unei noi regenerari a lumii. Se povesteste, de asemenea, ca Mithra se ndscuse intr-o
pestera, loc tainic, imagine preluatd, fara greutate, de crestini in cazul pruncului
lisus, deoarece mitul nu le era striin, vechi legende iudaice incredintandu-i ca eroi
biblici fuseserd ascunsi in pruncie de ochii vrdjmasilor in acelasi mod'®. Astfel
ieslea, in care evanghelistul Luca spune ci a fost asezat lisus dupa nastere'’, a fost
plasatd in mitologia ulterioara intr-o pestera, devenitd mai tarziu, sub influenta unor
culte celtice europene (cultul Eponei), un adevarat staul, despre care nu se vorbeste
in Evanghelie, populat cu animale-simboluri ale fecunditatii, atat celtice, cat si
iudaice: boul, asinul, berbecul. Odatd intrate in crestinism, legenda le-a atribuit
rolul de a-1 fi incélzit pe micul lisus; oricum, animalele au fost primele care s-au
inchinat si 1-au vegheat pe Mesia, ceea ce aminteste de valoarea sacra atribuita lor
candva de cultele pagane.

Dar in spatele unui scenariu incdrcat de o imagistici concretd, familiar-
umana, se inscria o Intreagd metaford religioasd profeticd. Un verset din Isaia
anuntd timpurile de restriste ale Israelului, cand ,,boul isi va cunoaste stapanul si
asinul ieslea Domnului sau, dar Israel nu Ma va cunoaste; poporul Meu nu Ma va
intelege””’. Cu alte cuvinte, Bethlehemul nu va avea salas pentru Méntuitorul siu,
iar Israel nu-1 va recunoaste; doar umilul bou si asinul vor vedea adevarata sa
glorie. Asadar, invelit In scutece si asezat intr-o iesle, lisus Implinea aceste profetii
pe care evanghelistul Luca le prelua cu toatd convingerea. El vestea ,,cd vi s-a
nascut azi Mantuitorul care este Hristos Domnul, in cetatea lui David. Si acesta va
fi semnul: veti gasi un prunc infasat, culcat in iesle.””

Cuvintele evanghelistului i-au impresionat mai puternic pe crestinii
occidentali, probabil tocmai din cauza aportului celtic la mitul lui Hristos. Pestera-
staul, loc asociat Nasterii, s-a transformat intr-un obiect de adoratie la catolici, Inca
din timpul cruciadelor, cult neintalnit la ortodocsi. Potrivit traditiei, ,,ieslea sfanta”
s-a pastrat la Bethlehem, de unde a fost adusa la Roma de cétre cruciati si depusa in
biserica Santa Maria Maggiore, unde poate fi vazuta si astdzi in fiecare an de
Craciun, cand este expusa la altar pentru a fi veneratd de credinciosi.

Odata mitul Nasterii Domnului conturat cu precizie, el a fost inclus in dogma,
iar cultul s-a Tmbogitit cu ,,misterul de la Bethlehem”. Ca moment liturgic, el a fost
introdus in Occident — se pare — in secolul al XllI-lea din initiativa Sfantului

'8 Sub amenintarea lui Nimrod, Avraam a fost ascuns de tatil sau, Terah, intr-o pesterd; despre
Moise existd o legenda similara.

19 Sfianta Evanghelie dupd Luca, 11, 7.

20 R. Helms, op. cit., p. 64.

2! Sfinta Evanghelie dupd Luca, 11, 32.
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Francesco d’Assisi; de atunci el este reprezentat in toate bisericile catolice de
Craciun (se figureaza pestera, ieslea in care este asezat pruncul lisus, vegheat de
Maria si losif; animalele completeazi scena)’’. La miezul noptii, in ajunul
Craciunului, se celebreazi o ,jmissa solemnis”. In linistea noptii, la lumina
lumanarilor, ,,misterul” este retrait cu toatad intensitatea de catre credinciosi. in
acompaniamentul orgii rasuna in biserica imnul ,,Adeste, fideles, ... venite in
Bethlehem, ... venite adoremus Dominum”, cuvinte intonate de veacuri cu
smerenie si evlavie. Este momentul in care se reediteaza, se reactualizeaza mitul
prin repetarea lui. Simpla rememorare periodicd a istoriei sacre presupune
reinnoirea cu fiecare Craciun a actului Creatiei, de aceea Nasterea Domnului in
latind a fost numita creatio, adica un nou inceput, salutat de credinciosi prin imnul
de slava: ,,sa-i zicem toti osana lui Hristos”.

Secolele au imbogatit cultul, dar nu i-au alterat sensul, ci doar au adaugat
sarbatorii un plus de sensibilitate, o trdire mai adanca, gratie muzicii ce vibreaza in
sufletul pios. Noi imnuri si cintece au fost introduse n contextul liturghiei, ca de
pilda inaltatoarea compozitie a lui Adam [lisuse, lisus al nostru salvator sau
emotionantul cantec Noapte de vis (Stille Nacht), cunoscut astdzi in toatd lumea
crestind, creatia unui modest preot de tard din Austria, Josef Mohr, cantec ce invita
la Adventus intreaga suflare.

Alte semne profetice ce au insotit nasterea pruncului lisus (steaua ca semn al
iluminarii divine, magii de la Rasarit) par si fie, de asemenea, perfect plauzibile,
dar tot atat de bine pot fi imprumuturi din miturile greco-romane, potrivit carora la
nagterea unor personalitati (Alexandru cel Mare, Nero, Octavian August) a aparut o
stea ca semn ceresc al destinului lor. De altfel, cei doi evanghelisti, Luca si Matei,
nu ne dau aceeasi informatie in ceea ce priveste steaua vestitoare a venirii
Mantuitorului In lume, ea este mentionatd doar de Matei. La fel, magii sunt omisi
la evanghelistul Luca, fiind inlocuiti de simpli pastori, care, se spune, au vazut o
lumina puternica pe cer, in timp ce o voce din Tnalt le-a anuntat ,,Résaritul cel de
Sus”, care avea sa aduca ,,Jumina spre descoperirea neamurilor’”*,

Alte mituri ale luminii aveau sa adauge sarbatorii fastul din zilele noastre,
nota ei veseld, sa explice insdsi denumirea de Craciun, ce i-a fost datd de romani,
dar mai ales si justifice prezenta ciudatului personaj, Mos Craciun, un adaos fara
nicio legatura cu ritualul crestin consacrat momentului.

Datinile legate de Craciun au venit de la popoarele din zonele cu ierni grele si
nopti lungi, cum ar fi cele din centrul, estul si nordul Europei, unde obsesia zapezii,
a Inghetului a fost atat de puternica, incat a pus o amprentd asupra sdrbatorii nsesi,
pana astazi Craciunul la europeni fiind asociat cu gerul si ninsoarea, o atmosfera in
contrast cu clima reald a locurilor in care s-a nascut Iisus. Frica de intuneric, mai cu
seamad, o frica atavicad ce a dominat individul din preistorie si pana tarziu in epoca

22 F1. Cazan, op. cit., p. 63.
2 R. Helms, op. cit., p. 57-58.
 Sfinta Evanghelie dupd Luca, 11, 32.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



164 Florentina Cazan 6

moderna, a nascut in vechime superstitia cd soarele, dupa lunga lui calatorie pe
bolta cereasca, obosit, a adormit, fapt ce explica micsorarea zilei, mai cu seama in
nord, unde se instala noaptea polara. Pericolul era ca, istovit, soarele sd nu se mai
trezeasca din somn, ceea ce ar fi Insemnat ca intreaga suflare sa piard inghetata,
alunecand in haosul primar, cand nu era lumina binefacatoare.

Cat de speriati erau oamenii nordului, din zona Marii Baltice, de aceasta
eventualitate — si desigur nu vor fi fost singurii — se vede dintr-o edda scandinava
ce Infatiseaza disparitia soarelui urmata de un adevarat cataclism:

,»doarele se Intuneca, pamantul se scufunda,

Stelele stralucitoare se prabusesc din cer,

Marea furtunoasa se ridica spre naltimi,

Ea inghite pamantul; aerul dispare.”*

In continuare, poemul descrie lupta apriga dintre fortele Luminii si cele ale
Intunericului, la care participa insisi zeii, destinul lor fiind legat de cel al
pamantenilor; de aceea se socotea important ca divinitatile benefice sa fie ajutate sa
supravietuiasca in momentul crucial al solstitiului de iarnd, pentru ca Lumina
datatoare de viatd sd biruie, iar omenirea sd-si continue destinul ei existential.
Dainuia convingerea ca salvarea de la finalul apocaliptic era posibila prin repetarea
anuald a actului Creatiei, cu ajutorul unor zei. La traci, potrivit opiniei lui
Gh. Musu, preluatd de M. Coman, divinitatea invocata se numea ,,Crocion”, un zeu
al Luminii si Intunericului, cu valori solare, ce se credea ci la solstitiul de iarna,
prin intermediul unui ritual, cobora pe pamant si primeneasci lumea®®. Ipoteza
originii tracice a Crocionului este sustinuta si de faptul ca, in afard de romani, care
numesc Nasterea Domnului Craciun, numai albanezii au mai denumit sarbatoarea
cu un termen asemandtor, ,,Kercion”. In ceea ce priveste forma similard din
maghiard, este evident cd a fost o preluare de la romani.

Asadar, in cazul Craciunului este vorba de un mit mai vechi solar, suprapus
peste cel al Nasterii Domnului. El consta intr-un numar de ceremonii dinainte
stabilite, menite sd dea o noua si profundd dimensiune fenomenelor cosmice.
Ceremoniile aveau loc intr-un anumit interval de timp, socotit sacru (circa doua
sdptamani), pand cand cu ochiul liber se putea percepe o slaba crestere a zilei, semn
ca soarele s-a trezit. Ele nu se puteau desfasura decat cu o participare colectiva,
motiv ce a facut ca datina sa fie retinutd de memoria colectiva, inclusa in traditie,
ca urmare a puternicului caracter afectiv pe care l-a avut. Un vechi colind”’
sugereaza sorgintea precrestind a Craciunului. El este prezentat ca un mosneag,
stind in cap de masa, la loc de cinste, intre Sfantul Petru, Dumnezeu si loan

2 Text redat in C. Belcin, A. Popescu, Vikingii, Bucuresti, 1976, p. 144.

26 M. Coman, Sora Soarelui, Bucuresti, 1983, p. 16.

" Numele de colind este imprumutat de la slavonul colenda, la origine cintec insotit de
strigdte si gesturi. Bulgarii numesc colenda insusi Craciunul.
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Botezatorul. O discutie aprinsa se angajeaza intre ei deoarece Craciunul, céruia i se
cere sfatul, revendica o Intaietate temporala:

,»SUus in cap de masa scaun zugravit

Si-n jerjel suit.

In el cine-mi sade?

Batranul Craciun

Sade si meseste,

Din pahar numeste,

Din gura graieste:

Eu va sunt mai mare,

Mare de marime si de batranete.

Cuvintele rostite de maniosul Craciun contin nu o dorinta propriu-zisa de
afirmare a unei ierarhii, ci mai degraba o rivalitate intre doua lumi diferite, intre
doud universuri culturale antagonice, unul pagan, altul crestin®.

Batranul Craciun, asociat cu astrii luminosi, in vesmant alb stralucitor, Insotit
de un alai de feciori, deopotriva imbracati in straie albe ca neaua, cilare pe cai albi,
se urca la cer, in cadrul unui adevarat ritual:

,,Dar in rau cine se scalda?

Scalda-s batranul Craciun,

Se scalda, se imbaia,

In vesmant alb se primenea

Si pe scara se urca,

Cu Luceafdrul jucand,

Cu Luna mogorosand,

lar vesmantul stralucea,

Stralucea ca lumina.

Mai de-a rand cu dumnealui

Se scéldau alti dalbi junei,

Se scaldau, se imbaiau,

In vesmant alb se primeneau.”

Scaldatul si culoarea albda a vesmintelor asupra careia se insistd sunt
simboluri ale unei schimbari prin purificare. Intregul grup sacral trece prin doud
stari opuse, despartite prin momentul lepadarii de o stare anterioara. Acesta este
sensul spalarii cu apa curatd de rau. Albul hainelor reda lumina adusa de Craciun
din nou lumii, lumina luata de la Iuceferi, de la Iuna si de la el insusi, caci este un
zeu solar. Ideea o regasim intr-un colind inca i mai clar:

,»Tocma-n noaptea de Craciun

Pamantul s-a innoit,

9928

% M. Coman, op. cit., p. 15.
? Ibidem, p. 16.
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Pre-noit s-a ridicat

Pe patru stalpi de argint;

Frumos cer s-a-mpodobit,

Tot cu stele maruntele

Printre cele mai marele,

Trece luna cu lumina

Si soarele cu céaldura.”

Cilatoria mosului intre cer si pamant, asadar, operase unirea sacrului cu
profanul, unire indispensabild in vechile mitologii pentru regenerarea naturii. De
aceea Craciunul este insusi Anul Nou. Ajuns in lumea zeilor, el se transforma
intr-un tanar, iar odatd cu Iintinerirea lui, pamantul si lumea se reinnoiesc prin
puterea soarelui’’. Identificarea Criciun — Lumind — Soare a rimas in memoria
colectiva, de aici provenind obiceiul, pastrat pana in zilele noastre, ca in noaptea de
Craciun sa se aprindad focuri, vestitoare ale luminii sfinte, coborata din inalt. De
retinut ca acelasi obicei se intalneste la albanezi. Buturuga aprinsd se numeste
»crencia”, probabil un derivat al cuvantului Kercion.

Sub actiunea crestinismului, personajul mitic Crocion a disparut, el fiind
confundat cu insusi Hristos, dupd cum lasa sa se inteleagé unele colinde. De aceea
istoricul C.C. Giurescu credea cd numele de Craciun, neintilnit decat la romani,
este o deformare populard a cuvantului latin creatio’. Ca nu este asa rezultd din
insasi nevoia resimtitd de mentalul colectiv de a da o explicatie acestei denumiri
neobisnuite a Nasterii Domnului. Intr-o legendd raspandita, preluati in colinde,
Craciunul este gazda careia Familia Sfanta, ajunsa la Bethlehem, i-a solicitat salas,
fie el si intr-un staul:

,,Ca s-a nascut Domn prea bun

In salasul lui Criciun,

Ca s-a nascut Domn frumos,

Numele lui e Hristos.”

Probabil apropierea fonetica creatio — Crocion a contribuit ca, n timp, sa se
ajungd la o contopire, iar la aceasta, fara indoiald, a avut un aport Biserica, avand
tot interesul s se uite vechea divinitate pagand. Ca dovada, dupa un procedeu larg
raspandit, pentru a abate popoarele crestinate de la credintele ancestrale, ea a dat
zeilor, care nu fusesera uitati, o incarcaturd negativa, asociindu-i cu fortele raului si
ale intunericului, ceea ce in cazul Crocionului nici n-a fost greu, tinand cont de
ambivalenta lui. Cel putin slavii rusi asa l-au cunoscut, ca pe un duh al tardmului
mortii. Expresia ,,K Krocionu pasliot” este o insultd grava chiar si in prezent.

Dar traditia la romani s-a dovedit mai puternica, iar Biserica a trebuit sa
accepte mixtura miticd tesutd in jurul Nasterii Domnului, sd accepte denumirea de
Craciun. Amintirea vechiului zeu, caruia i se aduceau jertfe, nu a fost complet

3 Ibidem, p. 21-22.
31 C.C. Giurescu, Istoria romdnilor, vol. 1, Bucuresti, 1935, p. 199.
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uitatd, o dovada in acest sens fiind scena vanatorii, introdusa fara nicio ratiune in
mitul lui Hristos, dupa cum razbate din colindul Domn, Domn sda-naltam:

»Si-au plecat la vanatoare

Si-au vénat un iepuras

Sa faca din pielea lui

Vesmant prea stant Domnului.”

Frigul si gerul asociate cu Craciunul au facut ca nici divinitatea slava, Troian
sau Trilav (Trei capete), corespondentul lui Crocion, sa nu fie ocolitd. Un zeu cu o
tripld insusire, dupa cum 1l aratd numele: al luminii, al zdpezii si al Inghetului
(popularul Died Moroz sau Mos Gerild), el a dainuit multd vreme in forma lui
beneficd nealteratd, pana ce conotatia sa religioasa s-a pierdut, lasand in urma doar
legenda. in sania sa trasa de trei cai albi (troica) la o data precisa, Troian fsi efectua
calatoria intre cer si pamant pentru a innoi anul. Mitul lui Troian, dupa parerea
istoricului Al. Boldur, s-a transmis la romani si il aflam in varianta veche a
»Plugusorului”, in care Badica Troian, nu Traian, incaleca pe un cal alb (simbolul
soarelui in actiune), pentru a readuce viata in pamantul amortit’. In pocnete de bici
el alunga iarna, in timp ce se rosteste formula magica, aproape un descéntec, si se
trage o brazda inchipuita de plug ca semn al inceputului unei noi germinari.

Fara aportul germanic, Craciunul, asa cum este el sarbatorit astdzi in toate
casele, nu poate fi inteles. Omonimul lui Crocion si Troian la scandinavi si
probabil la germanici in general era Jol. Lui i se inchinau ceremoniile la solstitiul
de iarna, scopul fiind acelasi ca pretutindeni. Alaturi de Jol apare insa un personaj
ciudat, fard nume, aseméanator intru catva cu Died Moroz, dar deosebit ca functie.
Este vorba de omuletul batran, cu barba lunga alba, nins de ani si vreme, care in
noaptea lui Jol dadea tarcoale casei pana in zori. Era sufletul familiei, al
stramosilor, care nu uitau in fiecare an sa le aduca urmasilor binecuvantarea lor.
Inainte de a disparea in lumea duhurilor, el lisa pe horn ramura de vasc sau de
brad, ambele simboluri ale prosperitatii si vesniciei™. Mosul nu uita si atirne intre
crengile bradului sau ale vascului cizma sau ciorapul, simbolul piciorului zeului
Jol, céci credinta era cd acolo unde pune zeul piciorul, belsugul se revarsa. Asa a
intrat bradul in Occident in casele crestinilor, el fiind impodobit cu simboluri ale
fecunditatii: nuci, mere, covrigi (transformate mai tarziu in globuri), precum si
nelipsita cizma sau ciorap, care ca prin minune se umple de daruri. Cat priveste
mosul fard nume, el avea sa striabatd un drum lung péna sa isi afle un loc in cadrul
Craciunului.

Daca sarbatoarea lui Jol si-a pus amprenta asupra Craciunului, aceasta se
explica nu numai prin rolul avut in primenirea vietii, a anului ce urma, ci si pentru
cd ea a fost cel mai mare praznic de familie, asa cum a rdmas pana astazi. Ea

»

32 Al. Boldur, Originea si sensul cuvantului ,, Troian”, n ,,Acta Moldaviae meridionalis”, IX—
XI, 1987-1989, p. 113, 117-119.

33 E. Oxenstierna, Les Vikings, Paris, 1976, p. 188—194.
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incepea cu o vizita la tumulul stramosesc, pentru cinstirea inaintasilor. Lor li se
aduceau ca ofrande bucate, consumate pe loc de cei prezenti. Urmau apoi ospetele
in cinstea zeilor. Ele se tineau lant mai bine de zece zile. Trei erau animalele
jertfite 1n acest scop: porcul, simbolul din Valhalla, de la masa lui Odin, replica lui
Sachrmnir, porcul miraculos care invia 1n fiecare dimineata spre a se oferi jertfa in
vederea urmadtorului ospat; calul, simbolul lui Odin, varianta paméanteana a
cerescului Sleipnir, calul cu opt picioare, capabil sa facad legatura intre Valhalla si
pamant; in sfarsit, fapul, emblema lui Thor, zeul fecunditatii, al fortei rendscande,
corespondentul scandinav al lui Troian sau Trivag.

Biserica, pentru a face uitata o sarbatoare pagana cu o adanca traditie, in loc
sd o combata la nesfarsit, a preferat sd o crestineze, suprapunandu-i Nasterea
Domnului, iar pe parcursul celor aproape doud sdptdmani, consacrate lui Jol, a
presarat sarbatori crestine. Ceremoniile insa au ramas aceleasi, cu unele exceptii:
Biserica s-a opus categoric sacrificiilor de cai, in parte ca urmare a unui tabu biblic,
in parte pentru ca nobilul animal a fost socotit dintotdeauna un alfer ego al omului.
Calului insd nu a putut sa ii ia valoarea sacra, de aceea sacrificiile de cai au fost
convertite in alergari de cai, manati peste campuri, a doua zi de Craciun, pentru ca
tarinile sa rodeasca.

Jertfa porcului, in schimb, s-a pastrat. Era o cerintd alimentard indispensabila
popoarelor din zonele cu climi rece. De atunci a ramas obiceiul ca porcul fript sa
fie servit la masa cu un mar 1n gurd, in ziua de Craciun sau de Anul Nou, marul
fiind simbolul soarelui readus pe bolta cereasca de sacrificiul porcului. Credinta se
regaseste la romani in datina numitd ,,Vasilca”, un derivat al unui vechi mit
inchinat reinvierii naturii. lar sacrificiul porcului la romani a primit chiar o
consacrare religioasa prin Sfantul Ignat (21 decembrie), data la care se taie porcii
Craciunului, desi sfantul nu are nicio legatura cu datina, nici macar cu ziua in care
este comemorat.

O rezistenta, fara succes, a opus Biserica multe secole reprezentarii ,,duhului
familiei”. El a sfarsit prin a se impune. Astfel a aparut mult indragitul Mos
Craciun, acceptat sub forma crestind de Pére Noél (nume deformat de la Jol) sau
Sankt Nikolaus, sfant protector al copiilor, cici Craciunul, asociat cu pruncul lisus,
a devenit sarbatoarea celor mici, consfintitd ca atare in Evul Mediu prin cultul
Inocentilor, cdruia Biserica Catolica i-a inchinat, nu intamplator, ziua de 28
decembrie. Pentru prima datd in Evul Mediu copildria a fost respectatd, céci ea se
afla sub blanda binecuvantare a micului lisus. A treia zi de Craciun a fost destinata
pentru a se institui episcopatul de o zi al copiilor, necontestat de nimeni atat timp
cat el a existat. Un episcopus puerorum pregatit dinainte oficia liturghia; el era
cinstit cu toate onorurile, purtat in triumf pe un car prin tot orasul, in aclamatiile si
galdgia semenilor sai de varstd, care de ziua Inocentilor nu puteau fi certati, nici
pedepsiti, ci doar rasplatiti.

Mosul aducator de daruri in nordul Europei a devenit cunoscut sub numele de
Sankta-Klaus, o prescurtare poate de la Nikolaus sau, mai probabil, o atestare
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folclorica a unei divinitati celtice a fecunditatii. La aceasta ultima ipotezd suntem
indemnati de faptul cad in prezent incd in Franta, in zonele muntoase unde traditia
persista, n noaptea de Anul Nou, Klausi mascati umbla din casa in casa si aduca
urdrile de bine. Intre acesti Klausi si Sankta-Klaus apropierile sunt mult prea
vizibile ca sa fie neglijate.

Romanii l-au adoptat pe mosul sacru, dezbracat de orice mit, sub forma de
Mos Craciun, Impreund cu bradul, abia la inceputul secolului XX, nu fara unele
rezerve, deoarece exista superstitia cd bradul in casd aduce moartea. Oricum
traditia autohtona a avut o pondere mai mare In ceremoniile de iarnd, grupate in
jurul Nasterii Domnului. In cadrul lor un loc aparte I-au ocupat animalele, altadata
socotite simbol actant, prin ele voindu-se a se determina bunastarea din anul ce
incepea. A fost fireasca o atare conceptie la un popor de agricultori si de crescatori
de vite. Astfel au aparut interpretarile din ,,dansul caprei”, ,,jocul calutilor”, ,,urarea
calaretului in alb™*.

De veacuri se infaptuiesc datini, se spun cuvinte, se fac gesturi, fard a li se
mai cunoaste rostul. Cine mai stie astdzi ca panza alba ce se pune In poarta, intre
Craciun si Anul Nou, este panza vietii, firul ce se tese innoit de la an la an? Cine
mai vede in ,,mascati” un ritual de alungare a fortelor intunericului? Dar adevaratul
inteles al misteriosului dans ,,Turca”, interpretat de doisprezece flacai, invesmantati
in alb, cu panas stralucitor in frunte, care este?

Numarul mare de datini ce insotesc Nasterea Domnului, toate avand la origini
vechi mituri, nu inseamna ca nu existd nimic original in crestinism, ca acesta este o
reeditare a traditiilor religioase, cum s-a afirmat nu o datd de cei dornici sa
desacralizeze aceastd sarbatoare. Crestinismul este mai mult decat un mit. Este o
filozofie religioasa care a sadit respectul fatd de om si respectul omului fata de sine
prin biografia lui lisus. Daca acesteia i s-au inglobat credinte ancestrale, este
meritul crestinismului, care a stiut sa adune glasurile culturii spirituale de veacuri,
sa le armonizeze §i sa transmita ecoul lor binefacator pana la noi.

THE ORIGINS OF CHRISTMAS

Abstract

Throughout the times, the Christmas holiday took over from the Judeo-
Christian traditions and the myths of the Christianized peoples.

The Christmas holiday had at its origins a number of traditions in conflict
with one another for a long period of time, which eventually ended in completing
one another and adding glamour and joy to one of the most beautiful festivals in

3 E, Niculitd Voronca, Datinile §i credintele poporului roman, vol. 1, Cernauti, 1903,
p. 4647, 51, 104-105.
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the Christian world. The first tradition is the Biblical one, while the second stems
from the folk heritage.

The historians who dealt with this issue were E. Renan, J. Pelikan, and
R. Helms. They all tried to give Jesus a human biography and reject all mythical
aspects. However, the theory of myth prevailed, and thus a real event became a
holy history which placed the birth of Jesus Christ on a certain date, to be
subsequently imposed by the Church as a definite reality.

No less important were the pre-Christian traditions and mythology. One
should mention in the first place the tradition of the solar myth, with its origin in
the Persian mythology, as well as the Festival of Light, celebrated by the northern
peoples at the winter solstice. Quite interesting is the fact that the northern peoples,
once Christianized, managed to impose 25 December as a unanimously accepted
date of birth of Jesus Christ. Several other customs related to this holiday also
came from the northern parts of the European continent. Snow and fir, without
which Christmas would be poorer in significance, became inherent. The tradition
of Santa Claus has its origin in the same Scandinavian Festival of Light, celebrated
by the northern peoples at the winter solstice, on the occasion of which it was
believed that the elves, dressed in red, watch over the fireplace in every home, so
as to ensure prosperity in the year to come.

The Romanian Christmas holiday has the same elements as elsewhere in the
Christian world. Ancient pagan myths added to the Biblical tradition. Many of
them, while being very similar to the Scandinavian ones, were taken over from the
Slav world. The very name of Christmas (Rom.: Crdaciun) derives from the
appellation of a Tracian and, perhaps, a Slav god, Crocion. Also present are more
ancient aspects, undoubtedly deriving from the autochthonous mythological lore.

The fact that so many traditions became intertwined with the birth of Jesus
did not affect the religious significance of Christmas. On the contrary, Christianism
succeeded in gathering the cultural heritage of the previous centuries and
conveying it to us.

Keywords: Christmas; Christianism; Church; folklore; mythology
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NOTE SI RECENZII

& Intre stiinta si politicd. Fritz Valjavec si corespondentii sdi romdni (1935—

1944)/Zwischen Wissenschaft und Politk. Fritz Valjavec’s Briefwechsel mit
rumdnischen Gelehrten (1935—-1944), ed. STELIAN MANDRUT, RUDOLF
GRAF, Academia Romani, Centrul de Studii Transilvane, Cluj-Napoca,
2010, 574 p. +il.

Volumul fntre stiinti si politicd. Fritz Valjavec si corespondentii sii romdni (1935-1944), oferit
cu generozitate de istoricii clujeni Stelian Mandrut si Rudolf Grif, este centrat pe binomul stiinta —
politicad, pe care l-au raportat la interesanta personalitate a lui Fritz Valjavec (1909-1960), unul din cei
mai importanti reprezentanti ai stiintei si politicii Sud-Estului Europei din secolul al XX-lea. Lucrarea de
fatd deschide, In opinia noastra, o perspectiva istoriografica surprinzatoare pentru cercetarea stiintifica
actuala. Avem in vedere destul de numeroasa si variata lume a intelectualilor roméani (istorici, arheologi,
filologi, etnografi, etnologi, geografi, matematicieni, naturalisti, doctori, filosofi s.a.) aflati in
corespondenta cu Fritz Valjavec in deceniile 45 ale secolului trecut. Din acest punct de vedere, pe baza
unui extrem de interesant schimb epistolar, socotim ca s-ar putea rescrie, chiar dacd nu din temelii, multe
etape i momente din viata, activitatea si opera unor istorici romani, de la Gheorghe I. Bratianu, Silviu
Dragomir si Nicolae lorga pand la loan Lupas, Ilie Minea, loan Nistor, fard sa-i omitem pe
Petru P. Panaitescu ori Coriolan Petranu. Indiscutabil, cartea prezentatd acum pledeaza pentru un fel de
atelier al istoriei”, dacd ar fi sa preluam, fara sa fortam un anumit orizont epistemologic, o sintagma din
vocabularul lui Frangois Furet!

Invitatia pentru a cunoaste viata, activitatea si opera lui Fritz Valjavec, in raport direct cu
aspiratiile si preocuparile corespondentilor lui dintr-o tara europeand, cum a fost Romania, marcata de
evenimentele premergétoare celui de al Doilea Razboi Mondial si, fireste, de desfasurarea lui, este
facilitata, in cadrul acestei elegante, complexe si dense editii bilingve, romana si germand, de un
generos Cuvant inainte/Vorwort, scris cu o detasare academica de Camil Muresanu, intitulat Valoarea
unor planuri secunde ale istoriografiei/Der Welt von sekunddren Ebenen in der Geschichtschreibung
(p. 7-10), la care se adaugd si o patrunzitoare Postfatia/Nachwort (p. 499-502), redactatd de
politologul Anneli Ute Gabanyi.

insa cheia intelegerii unei personalititi de talia istoricului si omului de stiintd Fritz Valjavec in
dialog cu lumea eruditilor romani din deceniile 4-5 ale secolului trecut este oferita de secventa teoretica
datoratd lui Rudolf Graf si Stelian Mandrut, paradigmatic intitulata Cercetarea istorica in slujba unei
idei/Geschichtschreibung im Dienste einer Idee (p. 11-152). O astfel de pledoarie istoriografica, bine-
venitd, profundd si rationald, dovedeste o valorificare superioard a unei putin accesibile plaje
istoriografice europene pentru multi dintre noi, cu trimitere directa la activitatea publica si stiintifica a lui
Fritz Valjavec, dar si la corespondenta lui cu o multime de eruditi romani, demonstrand — daca mai era
nevoie — valentele documentare ale scrisorilor, in calitatea lor de izvoare narative interne i externe,
pastrate in fondul personal ,,Fritz Valjavec” de la ,,Stidosteuropa Gesellschaft” din Miinchen. Lectura
celor doud microstudii, al Iui Rudolf Gréf, Fritz Valjavec i ,, Siidost-Institut” Miinchen/Fritz Valjavec
und das ,, Stidost-Institut” Miinchen (p. 13-45), si al lui Stelian Mandrut, Fritz Valjavec si romdnii/Fritz
Valjavec und die Rumdnen (p. 47-134), concepute si redactate cu aplicatie si sistem, este absolut
necesard, atunci cand cineva din agora istoricilor roméani ar intentiona sa valorifice problematica de idei
oferitd generos de schimbul epistolar intre Fritz Valjavec si carturarii romani. Cateva din problemele
discutate — in cunostintd de cauza — de Rudolf Graf si Stelian Mandrut in aceste doud microstudii ar
merita, chiar la nivelul acestei note de lecturd, sa fie punctate. Rudolf Grif dezbate urmarile Primului
Rézboi Mondial, nu numai pentru invingatori, ci i pentru invingi; situatia minoritatilor in lumina

»Revista istorica”, tom XXIII, 2012, nr. 1-2, p. 171-201
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tratatelor de pace; aparitia §i manifestarea nationalismului radical i a fascismului; scrisul istoric german
in epoca interbelica si ,,ruptura” de dupa anul 1945; istoria, in calitatea ei de stiinta si de ,,instrumentum
regni” etc. Stelian Mandrut, la rAndul sau, analizeaza raportul dintre geopolitica si sud-estul continentului
european; legatura organica dintre ,,Stidost-Institut” si Fritz Valjavec; schimbul epistolar si valentele lui
documentare; climatul formativ din Germania; subiecte de interes comun intre Fritz Valjavec si
partenerii romani de corespondentd; colaborarea cu eruditi sasi; dialoguri si polemici interne si externe;
contributii culturale si stiintifice diverse, din perspectiva unor activitati proprii ori colective de cercetare
in plan intern (biblioteci, institutii si reviste), conferinte, congrese, expozitii, burse de cercetare, lectorate,
schimburi de studenti si recunoasteri meritocratice in principal in Germania; vizite si documentari ale lui
Fritz Valjavec in Romania; Enciclopedia Europei de Sud-Est cu posibile colaborari romanesti; pareri
politice; opinii despre periodicul Institutului, ,,Stidost-Forschungen”; note bibliografice si recenzii;
biblioteca.

Consultarea lucrarii este ajutatd de o Notd asupra editiei/Editorische Hinweise (p. 135-142);
Lista abrevierilor/Abkiirzungsverzeichnis (p. 143—144); Fritz Valjavec — o biografie/ Fritz Valjavec
Lebenslauf (p. 145-152).

Valentele documentare si istoriografice ale volumului sunt conferite, din plin, de sectiunea
Corespondenta/Der Briefwechsel (1935-1944) (p. 152-497), unde intdlnim intreaga pleiada a invatatilor
romani care au Intretinut schimburi epistolare cu Fritz Valjavec, acestea fiind editate in ordine
cronologicd, adnotate si traduse si in limba germani. Intre acestia i-am intdlnit pe: Ilie Barbulescu,
Valeriu Lucian Bologa, Alexandru Borza, Gheorghe I. Bratianu, Emanoil Bucuta, Nicolae Cartojan,
Emil Diaconescu, Constantin Diculescu, Alexandru Dima, Silviu Dragomir, Nicolae Draganu, Gheorghe
Duzinchevici, Aurel Filimon, Constantin C. Giurescu, Victor Gomoiu, Vasile Grecu, Caius Jiga, lorgu
Iordan, Nicolae lorga, Constantin Lacea, loan Lupas, Iliec Minea, loan Moga, loan I. Nistor, Sabin
Opreanu, Petre P. Panaitescu, Giorge Pascu, Coriolan Petranu, Emil Pop, Sextil Puscariu, Constantin
Radulescu-Motru, Alexandru Rosetti, Aurelian Sacerdoteanu, Dan Simonescu, Laurian Somesan §.a.

Lucrarea beneficiaza, prin straduinta autorilor, de adevarate ,,instrumente de lucru”, concepute
in maniera europeand, cum sunt, de pilda: Studii si comunicari/Aufsdtze und Mitteilungen (p. 505—
506); Recenzii si notite bibliografice/Bucher- und Zeitschriftenschau (p. 507-520); Tabel sinoptic
(alfabetic si cronologic)/Synoptische Tabelle (alphabetisch — chronologisch) (p. 521-536); Tabel
sinoptic (cronologic si alfabetic)/Synoptische Tabelle (chronologisch — alphabetisch) (p. 537-550);
Statistica/Statistik 1. Corespondenti  (alfabetic — cronologic)/Briefpartner (alphabetisch —
chronologisch) (p. 551-552); II. Corespondenti (cronologic — alfabetic)/Briefpartner (chronologisch
— alphabetisch) (p. 552-554); III. Data nasterii (cronologic — alfabetic)/Geburtsdatum
(chronologisch — alphabetisch) (p. 554-555); IV. Domenii de activitate stiintifica (alfabetic —
cronologic)/Wissenschaftliche Fachgebiete (alphabetisch — chronologisch) (p. 555); V. Institutii §i
periodice (ordonate alfabetic pe localitati)/Institutionen und Periodika (alphabetisch und
geographisch geordnet) (p. 555-556). Nu putem omite, in acest context al lecturii, nici extrem de
utilul segment din editie cu Indici/Register (p. 557-574), care faciliteaza efectiv parcurgerea lucrarii.

Indiscutabil, volumul de fata, care intruneste calititile unui ,,Handbuch”, dovedeste, prin
continutul schimbului epistolar dintre Fritz Valjavec si o serie de specialisti romani, in general, efortul
culturii Romaniei interbelice si, in special, al istoriografiei romanesti interbelice de integrare
europeand, intr-o epoca in care istoria indeplinea — pe mai departe — atributele unui ,,instrumentum
regni”. Istoricii Rudolf Gréf si Stelian Mandrut ne ofera o editie exemplara, centratd pe orizontul
cultural al unei personalitati de talia lui Fritz Valjavec, care a indeplinit un rol in cadrul istoriografiei
»~militante” national-socialiste, dar si pe aspiratiile culturale ale unor specialisti romani, care simteau
nevoia unei afirmari europene. De unde si semnificatia aparte a editiei de fatd, pentru care editorii
clujeni merita felicitari, demersul lor academic punctand un moment special din arheologia si evolutia
raporturilor dintre Germania si unul din statele Europei de Sud-Est, Roménia.

lacob Marza

Universitatea ,, 1 Decembrie 1918”, Alba Iulia
imarza@uab.ro
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CRISTIAN BADILITA, Orthodoxie versus ortodoxie, Curtea Veche Publishing,
Bucuresti, 2009, 310 p.

Ultima carte a lui Cristian Badilita, patrolog de formatie, traducdtor al Bibliei si publicist
prolific, Orthodoxie versus ortodoxie, se doreste a fi o ,,decantare a valorilor adevératei orthodoxii”
printr-o critica aplicatd a ,,variantelor ideologizate” ale ortodoxiei din zilele noastre. Volumul
reuneste articole ale autorului din anii 1990-2008, la care se adauga un studiu despre receptarea
scrierilor lui Origen In Roméania. Multe dintre articolele aparute aici au fost deja publicate in alte
volume ale autorului, in principal in Vizutele si nevazutele (Bucuresti, 2004) si Degetul pe rand
(Bucuresti, 2006). Astfel, Orthodoxie versus ortodoxie cuprinde o recapitulare sinteticd a modului in
care autorul a gandit problemele vietii Bisericii din Romania in special, la care au fost adaugate o
suma de articole ale sale mai recente cu privire la aceleasi chestiuni. Autorul insusi isi propune si
vorbeasca de pe pozitiile unei orthodoxii teologice care nu se recunoaste decat partial in contururile
institutionale, canonice si administrative ale Bisericii Ortodoxe (Romane) de astazi.

Cele trei parti ale volumului corespund unor preocupdri si tipuri de abordare diferite, insa
afine. Dupa articolul-argument al cartii, Ortodoxia patologica si orthodoxia consolatoare, capitolul
intitulat Biserica de crini si epoleti este dedicat cu precadere polemicii cu ceea ce autorul considera a
fi o pervertire a ,,orthodoxiei” pe care o profeseaza de catre reprezentanti institutionali $i membri laici
ai Bisericii Ortodoxe Romane contemporane. ,, Treptele purificarii” pe care le propune autorul in
debutul primului capitol (in numar de trei: exorcizarea, discernamantul, speranta) sunt de facto un
program de restabilire a /ibertdatii Bisericii in ansamblul ei: o eliberare de povara trecutului, printr-o
metanoia, o transfigurare reald a chipului Bisericii in oamenii ei. Acest articol, datand din 1999,
rezuma principalele preocupari ale autorului. De aceea in cele ce urmeaza vom merge pe firul tematic
al ,.treptelor”.

Evocand nevoia marturisirii publice a colaborarii si complicitdtii personajelor-cheie din
Biserica cu regimul comunist ca parte a procesului de vindecare a memoriei i a vietii insesi a
Bisericii crestine, autorul ii interpeleaza totodatd si pe laici, a cdror convertire la o intelegere a
responsabilitatii personale in viata Bisericii o considera la fel de necesard. Nu se poate aduce
martirilor crestini ai perioadei comuniste cinstirea cuvenitd, argumenteaza corect autorul, fard ca
membrii Bisericii sa-si asume propriile caderi si compromisuri, in mijlocul carora rectitudinea si
sfintenia au apartinut celor putini. Pentru recunoasterea ,Bisericii martire” de catre cea
,supravietuitoare” de astizi pledeazi si in articole precum Biserica de crini si epolefi. in
Condamnarea comunismului de catre comunisti si condamnarea condamnarii de catre anticomunisti
apara Raportul Comisiei Prezidentiale pentru Analiza Dictaturii Comuniste din Romania conduse de
Vladimir Tismaneanu, pe care il vede ca pe un ,fond esential, nu exhaustiv, de date pentru
condamnarea comunismului” (p. 92), considerand interpretarea propusa de autorii acestuia in privinta
situatiei Bisericii Ortodoxe corectd in liniile ei esentiale. Or, doar prin acest efort de exorcizare a
trecutului, apreciaza autorul, Biserica 1si va putea restabili, in interior ca §i in exterior, autoritatea si
rolul de martor eficace al lui Hristos in societatea roméaneasca de astazi.

Nivelul invatdmantului si al scrierilor teologice din Romania, obiect imediat al interesului
autorului, este o chestiune tratatd pe larg In mai multe dintre articolele sale, fiind pusa sub semnul
nevoii reconstituirii discernamdntului ca virtute ecleziald. Multiplicarea institutiilor de invatamant
teologic nu a vindecat, ci, dimpotriva, a agravat, in opinia autorului, situatia teologiei romanesti, dar
si, considera el, a vietii de parohie. Astfel, Cristian Badilita evoca in mod repetat carentele tehnice ale
invatamantului teologic: absenta bibliotecilor bine dotate, care sa permita teologilor romani de astazi
frecventarea principalelor opere ale specialistilor din ariile teologiei de care doresc sa se apropie, lipsa
unor editii critice riguroase, dupa standardul actual, ale operelor fundamentale ale crestinismului — de
la Scriptura insasi la scrierile patristice. Totodata, el deplange absenta marilor maestri care sa formeze
noi teologi si preoti intr-o maniera deschisa, ,,dezideologizata” si cald-traitoare. Pledeaza pentru o
apropiere neidolatrd, inteligenta si deschisda asupra scrierilor Parintilor Bisericii, precum si asupra
unor autori mai putin ,,canonici”, dar importanti, precum Origen s§i, totodatd, pentru deschiderea
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teologiei spre dialog real cu diferitele arii ale culturii laice (i.e. non-clericale), dupa exemplul
Parintilor mai sus mentionati (e.g. In post-scriptum-ul la Patrologia si politia romdna intitulat Un
decalog al invatarii §i dezvatarii sufletelor, p. 37-39), dar si spre intdlnirea cu buna-credintd — pe
teren teologic si uman — cu crestini de alte confesiuni (punand in contrast proastele experiente avute
in mediul ortodox, prezentate de exemplu in Cuviosul Miticd fatd cu martiriul necredintei, cu intalniri
fertile din afara acestuia, ca in Un baptist orthodox).

Cristian Badilita traseaza totodata o linie dreapta intre precaritatea invatamantului teologic pe
de-o parte si proliferarea kitsch-ului, abuzul de statii de amplificare in biserici, nivelul scazut al
predicii adesea infectate de virusul limbii de lemn si indepartarea progresiva a limbajului bisericesc
de limba romana contemporana pe de alta parte.

in sfarsit, sub semnul sperantei autorul isi pune reflectiile cu privire la ,,resurectia laicatului”
(p. 27) in viata Bisericii Ortodoxe Romane. Evocdnd modelul interbelic si céteva chipuri
contemporane de laici ortodocsi activi si prezenti in viata Bisericii lor, Cristian Badilita pledeaza
tocmai pentru o reconstituire a unitatii trupului Bisericii prin recuperarea ,laicatului sfant” si
suspendarea rupturii pe care o identifica intre clerici si laici si intre ale carei cauze numeste procesul
de birocratizare a Bisericii. Astfel, autorul insista nu doar pentru recuperarea si recunoasterea valorii
marturiei laicilor in Bisericd, ci si pentru restabilirea unor relatii mai ,,democratice”, in sensul
apropierii umane, intre laici si clerul de toate nivelurile (Democratia sacra si profana).

Evocarea (sobrd) a mortii patriarhului Teoctist §i alegerea noului patriarh (ai cérei pasi 1i
prezintd cu verva inspiratd si umor) ii dau ocazia unei recapitulari a ,,sperantelor” sale cu privire la
evolutia ulterioard a BOR. Articolul ce regrupeaza ,,propunerile” pe care le face noului patriarh,
Daniel Ciobotea, pe care autorul il crediteaza cu o doza apreciabild de incredere, a facut obiectul unei
dispute publicistice, indeosebi cu reprezentanti ai revistei ,,Rost”, la care autorul colaborase ocazional
in anii precedenti. Astfel, daca insistenta asupra canonizarii martirilor perioadei comuniste nu i-a fost
contestatd, pledoaria sa pentru adoptarea unei editii biblice stiintifice a fost perceputd ca un discurs
pro domo; propunerea sa de aliniere a Bisericii Ortodoxe Romane la data sarbatoririi Pastilor urmata
de Bisericile Catolica si protestante (tema reluatd si in: Data Pastilor: problema politica?) a facut
obiectul contestarilor celor mai vehemente, criticii sai reafirmand prioritatea autoritatii Sinodului de
la Niceea asupra considerentelor evocate de Cristian Badilita si prioritatea comuniunii panortodoxe
asupra celei cu alte confesiuni crestine.

Autorul mai scrie o serie de articole despre impartagirea mitropolitului Nicolae Corneanu al
Banatului la o liturghie greco-catolica, in iunie 2008, care a provocat indelungi dispute intre opozantii
(majoritari) si sustinatorii sai (izolati). Gestul mitropolitului avea sa fie ulterior condamnat de catre
Stantul Sinod ca necanonic, autoritatea bisericeasca interzicand atunci explicit concelebrarea
interconfesionald a liturghiei §i a tuturor ierurgiilor. Cristian Badilitd pledeaza in favoarea optiunii
mitropolitului Nicolae, el insusi declarandu-se urmator regulat al practicii impartasirii in biserici atat
ortodoxe, cat si catolice. Legat afectiv de gestul mitropolitului Banatului, autorul incearca in acelasi
timp sa justifice, in duh pamfletar si cu un limbaj vehement, propria sa pozitie. Pe teren teologic, in
aceste articole, dar nu numai (cel mai sistematic fiind ,, Ereziile” catolice revizitate de un istoric
crestin ortodox, p. 109-129), autorul incearca sa isi sustind pozitia, declarand practic nula si neavenita
ruptura intre Biserica Ortodoxa si cea Catolica. Argumentatia lasa insa de dorit: daca clarificarile sale
cu privire la stadiul dialogului teologic catolic-ortodox sunt bine-venite, autorul forteaza concluziile
argumentarii pentru a ajunge la rezultatul dorit. Aceasta serie de articole il antreneaza pe autor intr-o
polemica §i mai durd nu doar cu mediile ,.traditionaliste” ortodoxe, ci i cu teologi mai moderati.

Partea a doua, Viata si teologie, propune cateva reflectii pe marginea interpretarii comune (si a
recitirii necesare) a unor momente si personaje din viata Bisericii crestine precum Craciunul, Epifania
sau identitatea Mariei Magdalena, sensul episodului biblic despre Cain si Abel. Notabile sunt modul
in care autorul cauta sa restaureze semnificatia scrierilor apocrife in constituirea cultului marianic,
facand legétura intre acestea si iconografia bizantind a Adormirii Maicii Domnului (Fecioara si
apocrifele), precum si interpretarea sa asupra ,,paternitatii materne” a tatalui din parabola fiului
risipitor (Variatiuni pe tema fiului risipitor).
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Ultima parte a volumului, Asceza §i copilarie (corespondent rasturnat al unui capitol din
Vazutele si nevazutele, Copilarie §i asceza), schiteaza cateva portrete de autori indeosebi prin
intermediul operei lor. Astfel, patrologul evoca scrierile Ancéi Vasiliu despre iconografia ménastirilor
moldave de secol XVI, receptarea lui Origen In Romania, o antologie de texte despre Anticrist,
portretul pictorului-publicist-editor Sorin Dumitrescu, Jocurile divinitatii a lui Virgil Nemoianu,
figura de ,sfantul Ion Anapoda” a lui Nicolae Steinhardt, imaginea agonizantd a Papei loan
Paul al II-lea, chipurile unor teologi ortodocsi (Elisabeth Behr-Sigel) sau catolici (Henri de Lubac,
Jean Daniélou) etc. Surprinde portretul contrariat-respectuos pe care autorul il face patriarhului [ustin
Moisescu (,,cel mai savant patriarh pe care 1-a cunoscut Biserica Ortodoxa Romana de la autocefalie
si pand astazi”, p. 231), pentru care in alte articole nu manifestd niciun fel de simpatie, in urma
publicdrii operei teologice a acestuia.

Merita semnalate si portretele succesive pe care i le face parintelui Dumitru Staniloae:
admirator al operei teologice si de traducere a acestuia (Dumitru Staniloae, viata de dupd moarte a
teologiei), Cristian Badilitda 1si exprima totusi ulterior (Dumitru Staniloae cu cartile pe masa),
infruntand criticile, rezerve serioase cu privire atat la unele optiuni teologice ale acestuia, cat mai ales
la publicistica nationalistd a acestuia si indeosebi la gestul ,,de nescuzat” si ,lipsit de cavalerism” al
teologului roméan din anul 1973 — publicarea volumului Uniatismul din Transilvania: incercare de
dezmembrare a poporului romdn (Bucuresti) — intr-o perioada in care Biserica Greco-Catolica,
interzisa si persecutata de stat, reugea cu greu sa supravietuiasca in clandestinitate.

Cartea lui Cristian Badilitd provoacd, surprinde, descumpaneste. Cand duhul polemic al
acestuia, altminteri de nimic retinut, intalneste un subiect care autorului ii merge la inima, el lasa loc
afectiunii candide, calde, fara rest. Dar cand la randul sau obiectul afectiunii sau convingerilor sale se
gaseste contestat, tdisul vorbei se aliniaza ferm la beregata adversarului, care va sfarsi taiatd cu orice
pret. Ascutisurile tonului sau polemic si judecdtile transante ascund insa alteori surprinzitoare
exercitii de discernamant, de la care cititorul risca, din pacate, sa fie distras de vehementa limbajului.
Orthodoxie versus ortodoxie e o carte incitantd, calda, dar naravasa; utila prin cantitatea i adesea prin
calitatea informatiei, este o carte semnificativd si necesard pentru restituirea dezbaterii de idei din
jurul rostului si rolului Bisericii in societatea roméaneascd postcomunista.

Iuliana Conovici
Universitatea din Bucuresti, Facultatea de Stiinte Politice
iulicon@yahoo.com

STEFANIA CIUBOTARU, Viata cotidiand la Curtea Regald a Romaniei (1914—
1947), Edit. Cartex, Bucuresti, 2011, 554 p. +il.

Stefania Ciubotaru se ocupa de familia regala a Romaniei de multd vreme, iar activitatea dusa
sub arcadele Muzeului Cotroceni a apropiat-o, in mod firesc, de fostii locatari. Prezenta la majoritatea
congreselor si sesiunilor de comunicéri ce aveau drept tema Casa Regald sau pe unul dintre membrii
acesteia, domnia sa a avut totdeauna interventii interesante care prefigurau incununarea preocuparilor
sale cu aceastd monumentala lucrare de 554 de pagini — initial o tezd de doctorat —, Viata cotidiand la
Curtea Regald a Romdniei (1914—1947), aparuta la Editura Cartex (Bucuresti, 2011).

fncd din introducere, autoarea defineste viata cotidiand si o diferentiazi de viata privati. Se
face precizarea ca Intre existenta publica si cea privatd existd o constantd interdependenta. Tot acolo,
autoarea enumera sursele folosite pentru documentare, inedite si edite, impresionantul material de
arhivd (fondul Casa Regala, fondurile personale Bratianu, Argetoianu, Stirbey, Starcea, precum si
fondul St. Georges de la Biblioteca Nationala), urmat de presa si de memorialistica. Introducerea este,
de fapt, un amanuntit studiu istoriografic al subiectului, lucru pe care multi dintre autorii zilelor
noastre nu-1 mai Intreprind, ca si cand ar fi primii destelenitori ai acelui subiect.
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in capitolul I, Familia regald (1914-1947), sunt facute portretele membrilor celor trei familii
regale din intervalul stabilit. Prezentarea acestor chipuri este palpitantd si se citeste cu mult interes,
fiind judicios punctata de citate din memoriile protagonistilor. Dat fiind ca perioada tratatd incepe cu
anul 1914, nu ar fi fost rdu ca in lucrare sa fie prezentata, fie si tangential, viata la minuscula curte de
la Arges, unde se retrasese regina Elisabeta dupd moartea regelui Carol I.

Ni se pare usor disproportionat interesul conferit principelui/regelui Carol al II-lea si relatiilor
sale cu familia in comparatie cu celelalte personaje, chiar daca el a fost copilul problema al familiei si
a dus o viatd marcata de scandal. De asemenea, spatiul acordat acestui prim capitol — al doilea ca
intindere din economia lucrarii, cu un numar de 113 pagini — ca preambul pentru restul lucrarii ni se
pare putin prea mare, chiar daca este foarte interesant si atractiv. Prin materialul strans, in general
inedit, doar acest prim fragment ar fi putut face subiectul unei lucrari independente.

Sunt oferite amanunte interesante si picante: Elena Lupescu era femeie de moravuri ugoare;
principesa Elena lipseste noud luni de langa printul mostenitor in primii doi ani de casnicie, iar dupa
revenirea de la Palermo, dupd moartea tatilui ei, regele Constantin al Greciei, se inchide in dormitor si-si
refuzd sotul; e explicatd cauza confuziei create in presa strdina in privinta numelui Duduiei, acela de
Magda si nu cel real, de Elena, din cauza slabei documentri a ziaristei care afirma ca aceasta fusese
célareatd de circ! Cand se stabilisera la Paris, in 1926, Carol Caraiman si companioana sa duceau o viata
simpla, facandu-si singuri gospodaria, pand sa angajeze o camerista si o bucatareasa; casatoria celor doi
din 1947 pare a fi fost precipitatd de siretlicul Duduiei, care mima o boald incurabild spre a-1 hotari pe
Carol sé legalizeze relatia; este remarcabila clarviziunea printului mostenitor — care ascundea, de fapt, si
o notd de egoism — cand afirma ca ,,in 20 de ani, Romania, ca toate celelalte tari, va fi republicd; de ce sa
fiu impiedicat atunci sa trdiesc cum vreau”. Este amuzantd caracterizarea facuta de regele Ferdinand
fiului sau: ,,Carol este ca svaiterul: excelent, dar cu prea multe gauri.” La fel de elocvent este
caracterizata principesa Elisabeta de catre mama sa, regina Maria, drept ,,un fel de statuie vie”.

Autoarea afirma, cu justete, cd afectiunea aritatd de cuplul regal Maria-Ferdinand
progeniturilor nu a putut compensa educatia acestora: parintii ,,nu au fost mari educatori”, iar curtea a
reprezentat ,,un mediu delasator, in care fiecare copil regal a crescut in voia lui”. De aici provin
carentele in educatia lor. in fragmentul dedicat relatiei Carol II-Elena si fiului lor, regele Mihai, se
vorbeste foarte mult despre educatia copilului: desi a vorbit cu oarecare greutate, dovedea precocitate
in alte domenii (fotografia la 3 ani, caldrea la 4 si conducea o masina la 6 ani).

Interesanta este procedura prin care, pentru anularea casatoriei de la Tohani a printului Nicolae cu
Ioana Dolette, C. Argetoianu, in calitatea sa de ministru de Interne, a dispus confiscarea registrului starii
civile din acea localitate, copierea sa integrala — mai putin pagina care continea actul de casatorie —,
returnarea copiei la primarie, predarea originalului regelui Carol al II-lea si destituirea primarului.

Capitolul al ll-lea, Venituri si cheltuieli la Curtea Regald, abunda in detalii privind acest aspect
prea putin abordat de alti cercetitori, dar foarte important pentru viata zilnicd de la resedintele
suveranilor. Urmatorul, Locuinta familiei regale, completeaza imaginea deja cunoscutd a resedintelor si
explica interesul reginei Maria pentru detaliu si pentru impunerea propriului stil in tot ceea ce ficea.

Autoarea se avantd in analiza gustului si a rafinamentului imbracamintei in capitolul al IV-lea,
Vestimentatia la Curtea Regald. In preambul, este definiti moda si se identifica aportul imbricamintei la
marcarea statutului corect. Dintre toti membrii familiei, regina Maria era cea mai interesata de
vesminte, pe care le descria adesea in jurnal si in mai toate scrierile sale. Si acest interes nu il dovedea
numai pentru sine, ci §i pentru suita caci, la Incoronarea din 1922 de la Alba lulia, suverana si-a dorit
ca toate doamnele sa poarte anumite nuante, in special auriu/argintiu, albastru-regal si mov pentru ca,
asa cum spunea, ,,Nu doresc o incoronare moderna, cum ar putea avea si altd regind. A mea sa fie in
intregime medievala.” Sunt enumerate toate casele de moda care furnizau toalete pentru regina, ca si
acelea pentru rege — care erau mai mult locale. Lipsesc insa referirile la uniformele militare pentru ca
amandoi, atat Ferdinand, cat si Maria, arborau un stil personal in acest sens: in timpul Rézboiului cel
Mare, suveranul purta la cingatoare un cutit de vandtoare cu maner de corn in locul sabiei ori
baionetei reglementare, iar pe vreme rece punea un macferlan cu lungd pelerind si nu mantaua
ofitereasca obisnuita; la caciula de cavalerie, pe care adesea o purta, avea o flama de postav terminata
in unghi si nu rotunda, ca la ceilalti cavaleristi; regina purta o tinutd semicazona cand a intrat in
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Bucuresti, in parada victoriei, pe 18 noiembrie 1918, cu o pelerind atipica si o cdciuld de forma mai
mult ruseascd decdt romaneasca. De observat ca, in vreme ce pentru domnia regelui Ferdinand,
Stefania Ciubotaru face o prezentare destul de sumard a orientarilor vestimentare din epoca (doar o
pagind), pentru cea de-a doua perioada, a regilor Carol al II-lea si Mihai I, analiza tendintelor modei
este mult mai ampla, desi epoca nu mai era nici pe departe la fel de spectaculoasa ca aceea anterioara,
ceea ce ni se pare o nefireasca disproportie.

Capitolul al V-lea, Masa §i alimentatia la Curtea Regald, ar putea constitui, de asemenea,
singur, un best-seller, la fel ca lucrarea lui Brillat-Savarin. Este consemnat orarul si meniul in vremea
fiecarui rege. De la sobrietatea proverbiala de la curtea primului rege al Romaniei, in timpul domniei
nepotului Ferdinand §i a Mariei se produce o schimbare radicala prin introducerea modei britanice de
servire a mesei, mai lejera si mai suculenta, in locul celei prusace, frugale si cazone. Astfel, in vremea
lui Carol I se lua micul dejun la orele 6 a.m., un pranz usor la 12 (sau 1 p.m. cand se aflau la Sinaia,
vara) si cina la 18, pe cand urmasii sai luau micul dejun la 9 si uneori chiar mai tarziu din cauza
obisnuitei intarzieri a regelui, pranzul la 13,30, la 17 five o clock tea si cina la orele 20. Pe mai multe
pagini sunt prezentate meniurile mai multor dineuri oficiale, dupa cum, la fel, pe urmatoarele pagini
sunt date in extenso meniurile din vremea regelui Carol al Il-lea. Este furnizatd o informatie
interesantd, dar si amuzanta privindu-l pe acesta din urma, care, foarte exigent si nu totdeauna
multumit de ceea ce manca, facea observatii in condica de meniu ,,mai ales cand era bucatarul Carol
Hiittle de serviciu”. Meniul, relativ sdrac, al suitei si al personalului inferior din administratia Curtii in
vremea domniei regelui Mihai I se explicd prin starea de rdzboi, care impunea multe restrictii si
privatiuni. Nici masa regald nu era mai bogata; dimpotriva, fatd de cea de la curtea bunicilor si a
tatalui sau, era chiar frugald, iar, in unele cazuri, s-ar putea spune ca masa regald era chiar mai saraca
decat aceea a suitei (asa cum s-a intdmplat pe 24 ianuarie 1942). Trebuie precizat cd unele dintre
meniurile pastrate datau din perioada Postului Mare sau a Postului Craciunului si atunci era firesc sa
fie servite mancaruri in concordanta.

Din capitolul al VI-lea, Timpul liber la Curtea Regala, se vede ca, in mod total diferit de rigidul
rege Carol I, pentru care nu erau de conceput recreatia si distractia, ci doar munca-munca-munca, noii
suverani aveau cate un hobby pe care si-1 cultivau ca orice om obisnuit: echitatie, pictura, filatelie, studii
botanice, automobilism. Proiectiile de filme erau, de asemenea, una dintre atractiile mult gustate de
familia regala. Regina Maria ficea adesea, in [nsemndrile zilnice (publicate, partial, in ultimii ani), multe
referiri la asemenea vizionari si comenta diverse pelicule care o incantaserd, precum acelea ale lui
D.W. Griffith (,,Way Down East”), Fritz Lang (,,Nibelungii”, ,,Dr. Mabuse”), dar si multe filme western,
pe care calatoria din 1926 in Statele Unite i le readuce in memorie cand strabate preriile si Muntii
Stancosi. Unul dintre actorii preferati ai suveranei era germanul Konrad Veidt, care interpreta personaje
sadice, violente, periculoase in filmele de groaza expresioniste. Regele Carol al 1I-lea era chiar §i mai
pasionat de cea de-a saptea artd, avand proiectii seard de seard, chiar cu mai multe filme deodata, asa
cum isi nota in jurnal, comentdnd cu multd competentd jocul actoricesc si subiectul ales pentru
ecranizare. Autoarea face remarca: ,,Regele devenise dependent de cinematograf.”

Tot aici sunt inserate niste interesante subcapitole dedicate calatoriilor in tara si in strainatate
ale membrilor familiei regale, intre care voiajurile reginei Maria la Paris in 1919 si in America in
1926 ocupa pasaje insemnate, bine documentate si prin ilustratie.

Si din capitolul al VIlI-lea, Sandtate, boald si moarte la Curtea Regald, reiese ca suveranii
sufereau ca orice om; doar moartea avea o altd insemndtate §i alte urmari decat intr-o familie
obisnuitd. Ceremoniile funerare pentru regele Ferdinand, in 1927, apoi pentru regina Maria, in 1938,
sunt descrise in detaliu, insotite de o bogata iconografie.

Lucrarea se incheie cu un capitol de concluzii i o ampla bibliografie, foarte bine organizata.

Un cuvant trebuie spus despre bogata ilustratie ce valorifica la maximum Fototeca Muzeului
National Cotroceni, aproape necunoscutd marelui public, precum si imagini de la Arhivele Nationale.
Selectia este excelent facutd pentru a-i prezenta pe membrii familiei la diverse varste si in diverse
ipostaze, atat la ceremoniile curtii, cét si in timpul liber, relaxandu-se pe o terasa a castelului Peles, pe
o0 pajiste din padure sau o plaja de la mare. Astfel, o vasta colectie de imagini — unele inedite — este
pusa in circulatie spre beneficiul celor care sunt interesati de destinul familiei regale.
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Ne bucura faptul ca, desi inca tanara, autoarea nu a cazut in pacatul abordarilor conceptuale de
care suferd multi dintre colegii sdi de generatie, care din iconoclasm ori din dorinta de a fi originali —
sau, mai sigur, dintr-o lipsa de entuziasm pentru studiul surselor — ignora prezentarile detaliate ale
faptelor si descrierile savuroase, cu valente literare, ce confera un caracter agreabil lecturii §i o mai
larga difuzare a informatiei.

Lucrarea Viata cotidianda la Curtea Regald a Romdniei (1914—1947) de dr. Stefania Ciubotaru
este o carte valoroasd, menitd a completa istoria evenimentiala — fie ea politica, diplomatica sau
militard — cu imaginea fireasca, umand, a suveranilor, pigmentatd cu bucurii §i tristeti obisnuite,
aidoma oricaruia dintre supusii lor, dar si cu fala, stralucire si sublimul specifice ambiantei aulice.

Adrian-Silvan lonescu
Institutul de Istoria Artei ,,G. Oprescu”, Bucuresti
adriansilvan@hotmail.com

RADU CIUCEANU, ION CONSTANTIN, Masacrele de la Katyn, Institutul
National pentru Studiul Totalitarismului, Bucuresti, 2008, 262 p.

In istoriografia roméneascd, nevoia unei lucriri academice despre tragedia polonezi din
primavara anului 1940 se facea de mai mult timp resimtitd. Institutul National pentru Studiul
Totalitarismului, unul dintre centrele majore de cercetare istoricd din Romania, care s-a impus
printr-o abundentd productie editoriald orientatd fie spre exhumarea surselor, fie spre lucrari
interpretative sau instrumente impundtoare de lucru, propune o monografie, elaboratd dupa standarde
stiintifice impecabile, despre masacrarea elitelor poloneze, preponderent militare, din 1940. Autorii
sunt directorul Institutului sus-mentionat, care s-a ocupat frecvent de subiect in paginile revistei
,Arhivele totalitarismului”, si Ion Constantin, istoric fecund, polonist, care a mai publicat cateva
lucrari despre Polonia in ultimii ani®. Bazati aproape in exclusivitate pe istoriografia poloneza
recentd, lucrarea reprezintd un serviciu adus istoricilor romani, dar si publicului interesat de istoria
contemporana, pentru care bariera lingvistica este evidenta.

Volumul este structurat pe opt capitole, din care primele trei trateaza preliminariile subiectului
pand in momentul comiterii masacrelor inclusiv. Originea imediata a acestora pare sa fie propunerea
lui L. Beria din 5 martie 1940, adresata lui Stalin, dar autorii considerd, cu indreptatire, cd initiativa
i-ar fi putut apartine lui Stalin, fiind vorba de un demers birocratic (p. 44). Capitolul 3 — Savdrsirea
masacrelor — se ocupd in detaliu de derularea carnajelor, in diversele locatii, fie in padurea de la
Katyn, fie in localurile NKVD din diverse localitati si conchide ca, potrivit unui document sovietic
din 1959, au fost asasinati 21.857 de polonezi (p. 51).

Capitolul 4 — Soarta supravietuitorilor — lanseaza problema Katyn, in esentd batalia pentru
aflarea adevarului despre atrocitatile din 1940. Dupa restabilirea relatiilor diplomatice dintre URSS si
guvernul polonez de la Londra, la 14 august 1941 s-a semnat conventia militard sovieto-poloneza care
permitea formarea unei armate poloneze din prizonierii aflati pe teritoriul sovietic i oferea cadrul
legal pentru constituirea unei comisii de recrutare. Or, In cursul activitatii acestei comisii de recrutare
apar semne de Intrebare privind destinul unui mare numar de ofiteri despre care se stia ca se aflau in
captivitatea sovietica. Problema este discutatd, fara succes, in cursul vizitei pe care premierul
W. Sikorski o intreprinde la Moscova in decembrie 1941.

Daca absenta aparent inexplicabild a ofiterilor polonezi putea lasa loc celor mai sumbre
supozitii, primele certitudini apar in momentul descoperirii efective a macelurilor, episod céruia
autorii ii consacra capitolul 5 — Descoperirea masacrelor. Initiativa a apartinut germanilor, care,
evident nu din exces de umanitate, ci integrand subiectul in propaganda nazistd, au trecut la

2 Polonia in epoca ,,solidaritatii” 1980-1989, Bucuresti, 2007; Polonia in secolul totalitarismelor
1918-1989, Bucuresti, 2007; Cazul Ryszard Kuklinski — un Pacepa al Poloniei?, Bucuresti, 2009.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



9 Note si recenzii 179

explorarea siturilor tragediei, la sfarsitul lunii martie 1943. Guvernul polonez de la Londra se implica
la randul sau, solicitdnd o anchetd a Comitetului International al Crucii Rosii, care, in fata opozitiei
URSS i a reticentei puterilor occidentale, s-a derobat. in final, s-a putut constitui o comisie formata
din experti provenind din statele ocupate si din satelitii Germaniei naziste, a carei credibilitate putea fi
facil contestatd. Oricum, cercetarile intreprinse de acea comisie au stabilit culpabilitatea sovieticilor
(documentatia reunitd cu acea ocazie a fost distrusa langa Dresda in 1945). Problema Katyn se
transformd rapid intr-o miza politica, strategicd si morala care depdseste valoarea intrinseca a
tragediei. Daca URSS a negat cu vehementa orice responsabilitate in comiterea masacrelor si a rupt
relatiile diplomatice cu guvernul polonez in aprilie 1943, marile puteri occidentale au optat pentru
ratiunea salvarii aliantei cu sovieticii, chiar cu pretul unei temporare demisii morale, pozitie pe care
autorii nu ezitd s o incrimineze (p. 84-89).

Capitolul 6 — Mistificarea adevarului despre masacre — este dedicat eforturilor sovietice de a
transfera culpabilitatea spre Germania nazista. Dupa prealabila falsificare a dovezilor materiale de
catre NKVD, in ianuarie 1944 a fost constituitd comisia Burdenko (chirurgul sef al Armatei Rosii),
care a atribuit germanilor vina de a fi comis masacrele, plasate in august-septembrie 1941. Mai mult,
pentru a conferi greutate acestui scenariu, sovieticii vor executa o serie de ofiteri germani care ar fi
fost implicati in executiile colective, dar, fapt semnificativ, prin acord tacit, tribunalul international de
la Niirnberg nu a luat in dezbatere problema Katyn.

Ultimele doud capitole trateazd dosarul postbelic al problemei Katyn, intr-un mediu
international profund modificat de logica Rézboiului Rece, pentru primele decenii de dupd marea
conflagratie, si de dezintegrarea sistemului comunist european dupa 1989. in acest context, nu este
deloc surprinzatoare acea volte-face pe care au operat-o Statele Unite, care au constituit o comisie in
1949, condusa de reprezentantul statului Indiana, Ray Madden. Publicat in 1952, impresionantul
raport Madden demonstra, fara dubii, culpabilitatea sovietica. in anii Rizboiului Rece, problema
Katyn s-a instalat intr-o distributie absurda in care guvernul de la Varsovia, impotriva tuturor
evidentelor, sustinea fara nuante teza sovietica a responsabilitatii germane pentru masacre, in vreme
ce exilul polonez isi manifesta convingerea in culpa sovietica. in fine, odati cu venirea la putere a lui
Gorbaciov, teza sovieticd primeste primul bemol, iar dupd 1991 autoritatile de la Moscova, cu
sincope, cultivand metode dilatorii, se indreapta lent spre asumarea dureroasd a tragediei din 1940.
Evolutia dosarului Katyn se opreste la momentul publicarii lucrarii in anul 2008, o viitoare editie
trebuind sa surprinda dinamica recentd a acestei chestiuni, care a progresat dramatic in 2010°.

Lucrarea mai cuprinde o cronologie (p. 141-156), schite biografice (p. 157-166), intre care
cea a expertului roman care a facut parte din comisia din 1943, Alexandru Birkle (p. 158-159), o
bibliografie (p. 167—-172), lista figurilor, un indice §i un abundent material iconografic, cuprinzand
prioritar monumentele care comemoreaza victimele tragediei din 1940 (p. 191-258).

O documentare solida, prin punerea intensa la contributie a literaturii poloneze din ultimii ani,
o abordare riguroasd a subiectului si o dispunere coerentd a informatiilor, frecvente interpretari
personale care dau o remarcatd notd de originalitate sunt tot atitea calitati care i-ar face pe istoricii
romani sd convind cd dispun, in limba roména, nu doar de un omagiu adus martiriului Poloniei, ci si
de o valoroasa monografie.

Ovidiu Bozgan
Institutul Diplomatic Roman
ovidiu.bozgan@jidr.ro

3 O noui tragedie, catastrofa aeriana din 10 aprilie 2010 in care au pierit presedintele Poloniei,
Lech Kaczynski, si numeroase personalititi civile si militare ale statului polonez, accelereaza
evenimentele care vor duce la stabilirea definitivd a adevarului. In noiembrie 2010, Duma de Stat a
adoptat o rezolutie care afirma, pe baza documentelor care rdmaneau clasificate, responsabilitatea lui
Stalin si a altor inalti oficiali sovietici in comiterea masacrelor, iar la 6 decembrie 2010, presedintele
Federatiei Ruse, Dimitri Medvedev, declara angajamentul sdu personal in aflarea adevarului.
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VASILE FLOREA, Theodor Aman, Monitorul Oficial, Bucuresti, 2010, 152 p. +il.

Vasile Florea a dat la lumina o noud monografie Theodor Aman. Pentru autor nu era un subiect
nou deoarece, in 1965, publicase un volum Theodor Aman — cu o versiune in limba franceza, in seria
de lux ,,.Les maitres de I’art roumain” a Editurii Meridiane —, iar in 1972 mai semnase o placheta
Th. Aman in seria ,,Mica Bibliotecd de Artd” a aceleiasi edituri, unde o lunga perioada a fost redactor.
Volumul de fata este bilingv, in romana si franceza, fiind, practic, o editie adaugitd a precedentelor
lucrari. De altfel, comparandu-le, se observa ca anumite formulari de fraza si idei sunt identice ori
sunt doar vag modificate. Aportul important al actualului volum consta in ilustratia mult mai bogata
decat in anterioarele publicatii si in excelenta ei calitate, exceptand tocmai coperta, ale carei culori
sunt cu cel putin o tonalitate mai inchise decat originalul Seratei.

Autorul nu intra in prea multe detalii biografice deoarece prefera sa se ocupe de opera, pe care
o supune unei detaliate analize plastice. Din cand in cand depisteaza influentele suferite de artist din
mediul extra-artistic, social sau politic. Unele afirmatii apar lipsite de acoperirea documentului de
arhiva, cum este, de pilda, activitatea revolutionard a tanarului: ,,(...) la varsta de numai 17 ani s-a
inscris in Clubul revolutionarilor de la Craiova si a participat cu tot entuziasmul tineresc la
desfasurarea evenimentelor de la 1848.” (p. 33) In ce mod s-a angrenat in luptd? Cum a participat?
Aceasta autorul nu o spune. Or, numele lui Aman nu apare in documentele acelei perioade alaturi de
cele ale luptatorilor ce si-au jertfit libertatea, sanatatea si cariera pentru cauza revolutionara. Prietenia
cu Balcescu, Iscovescu si alti fruntasi revolutionari se cimenteaza abia la Paris, in 1850, cand viitorul
artist se afla la studii si frecventa aceleasi cercuri cu exilatii romani. La sfatul Bélcescului va strange
el documentatia legata de epoca lui Mihai Viteazul, studiind stampele de la Bibliothéque Nationale
din Paris, pe care mai tarziu le va folosi in lucrarile cu tematica istorica. Cand pictorul se afla la
Constantinopol, in octombrie 1854, spre a fi prezentat sultanului Abdul Medjid, céruia i daruise
pictura sa cu subiect de actualitate, Batalia de la Oltenita, se reintdlneste cu Iscovescu, aflat acolo ca
musafir al padisahului. Dar atunci cand amicul sau se stingea din viatid, Aman nu se afla in preajma
patului de suferinta al acestuia si, deci, nu putea ,,sd ia asupra sa sarcina de a transporta in tard
ultimele lucrari ale muribundului” (p. 51), asa cum pretinde autorul. Cercetarile au dat la lumina
documente care lamuresc destinul mostenirii lui Iscovescu, ajunsa in tard abia peste trei ani, in 1857,
fara ca Aman sa aibd vreun aport la transportul lazilor. Altd asemenea asertiune nefondata si
neverificatd, pe care Florea o preia de la alt exeget, este aceea ca ,,dupd consumarea spectaculoasa a
primelor entuziasme juvenile, Aman s-a apropiat de Partidul Conservator” (p. 34). Din corespondenta
cu fratele sdu mai mare, Alexandru Aman, reiese ca nu indragea Partidul Liberal, aflat la putere, si
nu-l agrea pe seful acestuia, care fusese prim-ministru de mai multe ori, Ion C. Bratianu. Dar acesta
nu este un motiv pentru a-1 considera apropiat de conservatori, céci in favoarea lor nu se pronunta in
nicio misiva ori act oficial. Aceasta denota cd autorul nu si-a bazat cercetarea pe documentatie de
arhiva pentru ca altfel nu ar fi comis asemenea regretabile erori.

Alteori, autorul cautd explicatii pentru anumite lucrdri sau decizii ale artistului in zona
supozitiilor, ceea ce nu concorda cu o lucrare stiintifica. Astfel, motivul caldtoriei in Crimeea, pentru
a se documenta la fata locului in vederea elaborarii unor lucrari cu tematicd de actualitate, din
razboiul dintre Imperiul Rus si cel Otoman, aliat cu Franta, Anglia si Sardinia, este pus pe socoteala
jocurilor politice: ,,S-ar mai putea ca tanarul Aman sa fi fost animat si de motive politice. Faptul ca
infrangerea Rusiei in conflict avea sd duca la pierderea de catre aceasta, in favoarea Moldovei, a celor
trei judete din sudul Basarabiei, Cahul, Ismail si Cetatea Alba, agsa cum s-a decis prin tratatul de pace
de la Paris (1856), putea sa explice in parte prezenta artistului in tabara invingatorilor.” (p. 53) O
asemenea afirmatie este total deplasatd pentru cd, la data la care Aman s-a aflat pe cdmpul de lupta
din fata Sevastopolului, pe 17 octombrie 1854 — cand abia incepea bombardamentul asupra
fortificatiilor rusesti —, rezultatul era inca foarte nesigur si avea sd mai treacd aproape un an pana la
caderea Turnului Malakoff, care a decis soarta razboiului. lar Aman nu putea sa prevada cum vor
evolua evenimentele si nici faptul cd Basarabia se va intoarce in trupul tarii. Preliminariile calatoriei
artistului in zona de conflict si aventurile prin care a trecut le-ar fi putut gési Florea in paginile de
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corespondentd, majoritatea editd. Pe sultan il chema Abdul Medjid — sau, mai corect, Abdulmecid — si
nu Nedjid cum apare in carte (p. 60) — presupunem a fi greseala de tipar.

De peste 70 de ani in istoriografia romaneasca — ce incerca sd fie In consonantd cu aceea
occidentald a anilor 40 — academismul este incriminat ca o etapa maligna a creatiei artistice fard a fi
prea bine inteles ce a fost, de fapt, academismul si fara a-i sesiza importanta avuta in evolutia plasticii
universale si nationale. Sorgintea dispretului pentru Academie se gaseste in razbunarea lui Jacques
Louis David fata de institutia fondatd de Ludovic al XIV-lea, care, in tineretea artistului, il respinsese
de trei ori la concursul pentru Premiul Romei si apoi, chiar in anul izbucnirii Revolutiei Franceze,
incercase s opreascd expunerea unui mare tablou al sau la Salon. in calitatea sa de director al artelor,
o va desfiinta In 1793. A fi considerat ,,academist” in anii 60 ai veacului XX era infamant, iar artistul
etichetat astfel — sau, in argou, ,,pompier/pompierist” — era retrogradat pand la totala excludere din
randul plasticienilor ce meritau atentie. Academismul insemna, insd, baza educatiei artistice, a-b-c-ul
tandrului invatacel intru arte, caruia ii erau oferite formule sigure de incadrare si colorare, destinate
succesului imediat, bazele unui desen viguros si ale unei compozitii clare si echilibrate, siguranta in
executie, finisaj impecabil in maniera vechilor maestri. Aceasta era, insa, pentru a doua jumatate a
secolului al XIX-lea, doar o platforma de pornire pentru artistul inspirat si dornic de a investiga noi
mijloace de expresie. Aman a fost unul dintre acestia si intreaga sa opera demonstreaza, fara putintd
de tagada, aspiratia sa de a explora noi teme §i noi tehnici, dar cu pastrarea, in general, a manierei de
lucru. De aceea etichetarea, cu intentie peiorativa, drept ,,academist” ce, adesea, i-a fost aplicata, fara
nuantari, lui Aman este rauvoitoare si total lipsita de justete, denotdnd imposibilitatea celor care au
folosit-o de a avea o viziune clara si detaliatd asupra operei in ansamblul ei. Pentru el, academismul in
sensul propriu al termenului a fost doar o etapa de inceput, pe care a depasit-o destul de repede, chiar
daca a fost fondator de Academie si sef al ei. Vasile Florea reuseste sa prezinte acest aspect in mod
diplomatic pentru a nu-i ofensa nici pe exegetii traditionalisti, nici pe cei moderni, desi, in esenta,
pastreaza preconceptiile generatiei *60 a istoricilor de arta romani: ,,Aspira la castigarea rapida a unui
prestigiu care sa ii asigure consacrarea oficiald. Isi stabileste sarcini cutezitoare; tinteste la «arta
marey, la realizarea de tablouri istorice importante, pe langd care modestele peisaje intimiste sau
scenele de gen 1i par cu totul minore, conceptie impartasitd de toti reprezentantii academismului. Nu
este surprinzator deci cd se va lasa atdt de lesne atras de strélucirea exterioard si falsd a unui
academism neoclasicizant. (...) Atitudinea proacademistd a lui Aman, intr-o vreme cand aceastd
orientare era in declin pe plan european, se justifica mai degraba prin faptul ca, in etapa datd din
istoria picturii romanesti, academismul era o faza necesard istoriceste.” (p. 42—43) Edulcorarea
tonului si gasirea circumstantelor atenuante pentru artistul care actiona in conformitate cu propriile-i
precepte estetice si cu orientarea generala a miscarii artistice a vremii sale continua si in alt paragraf,
in care se spune: ,,Daca, prin forta lucrurilor, a fost o faza pe care istoria culturii roméanesti nu o putea
evita, clasicismul sau, mai corect spus, neoclasicismul a putut fi amendat. Cu alte cuvinte, renuntdnd
la tematica axatd pe mitologie — greco-romand sau crestina —, societatea romaneascd a preferat
subiecte din istoria nationald.” (p. 44, 47) Dar, mai departe, autorul nu se poate abtine sd nu reintre in
cliseele anilor 60, cand afirma ca ,tehnica academista prafuitd, uscatd, lipsitd de prospetime”
diminua valoarea lucrarilor artistului (p. 61). Si numai prafuitd si uscata nu a fost pictura lui Aman, ci
stralucitoare si proaspata de-a lungul intregii sale cariere!

Este ciudat cum se uita faptul ca arta romaneasca de sevalet era inca foarte tdnara — avand doar
vreo trei sau patru decenii de cand era practicatd — gi ca era axata exclusiv pe portret, in vreme ce, in
restul Europei, genurile principale erau statuate de cateva sute de ani, incepand cu Renasterea. lar
procesul acomodarii publicului cu temele majore ale plasticii era dificil si de duratd. Asa ca aparitia
lui Aman a insemnat a adevaratd revolutie pentru artele nationale prin insdsi parcurgerea, cu
rapiditate, a etapelor si a curentelor europene: clasicism in faza sa academista, romantism si tatonari
in zona impresionismului, chiar daca el nu a fost vreodata impresionist in adevaratul inteles al
cuvantului.

Este ciudat ca in aceastd lucrare recentd se incearcd, la fel ca in anii victoriei viziunii realist-
socialiste si a analizelor materialist-dialectice la care era supusd arta, a fi evidentiatd pozitia de artist
angajat a lui Aman, congtient de valoarea de manifest a operei de artd: ,,(...) Un alt obiectiv al
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revolutiei <din 1848>, céruia el i-a acordat o atentie sporitd, a fost emanciparea taranului. (...)
Orientarea progresistd de totdeauna a pictorului a facut ca el sa arate, incd de tanar, un viu interes
zugravirii taranului.” (p. 79) Dar, prin felul in care trateaza subiectele campenesti — pe care nu le
abordeaza de tanar, ci abia In a doua parte a vietii — este evident ca obiectivul urmarit era acela al
reveldrii hedonismului vietii de la tara. in cadrul operei sale, aceste lucrari par un divertisment
necesar prin care reusea sa se distanteze de scenele de gen si de portretele cotidiene, majoritatea
dominate de acromatisme. Era un fel de evadare, de intoarcere la naturd, pentru a regési curatenia si
puritatea, sinceritatea si naivitatea, bucuria simpla si voiogia sanatoasd a omului de la tara, nealterat
de civilizatia urbana, mult diferite de sofisticatele petreceri de salon cu care era el obignuit i pe care,
adesea, le prilejuia 1n atelier. Dar de aici pand la un real protest era o cale foarte lunga! Pentru ca
Aman nu a fost vreodatd militant.

Chiar si in tematica rurald, Florea insista sa fie vazute relicvele academismului, chiar daca
observa cad obiectivele documentaristilor generatiei anterioare au fost surmontate in favoarea
picturalitatii: ,,(...) depasind etnografismul caracteristic reprezentarii taranului din opera acestora, el
tot ramane puternic ingradit de rigorile academismului” (p. 80) si, mai apoi, revine: ,,Si in aceastda
privintd Aman ramane incorsetat in regulile rigide ale modelului academist de a concepe forma.”
(p. 86)

Sunt enumerate ,,primatele” lui Aman plantate in solul romanesc: scena de gen — imaginea
intimista oferita de mediul atelierului si de societatea 1naltad care il frecventa —, ,,un fel de confesiuni
intime”, cum le eticheteaza autorul, peisajul urban si marin, nudul i natura statica.

Aman a fost cel mai important si cel mai bine documentat pictor de scene istorice din arta
romaneascd. Doar Constantin Lecca o practicase inaintea sa, insd cu mijloace mult mai modeste,
contigue generatiei anilor ’30. Iar dupa el, G.D. Mirea a abordat-o, cu mare succes, depasindu-si
magistrul. Florea este destul de nedrept in aprecieri — chiar daca formularea este plina de poezie,
transland limbajul specific artelor plastice spre o zona conexd, aceea a sonoritdtilor — atunci cand
conchide: ,,Asadar, cu toate scaderile, pictura sa istorica trebuie judecatd si pretuitd pentru ceea ce
este, o chemare insufletitd de trambita, si nu pentru ceea ce, cu alte scopuri §i cu alte mijloace, ar fi
putut sa fie: o simfonie. Aceasta cu atit mai mult cu cat pictorul a stiut — §i uneori a si reusit! — sa
schimbe trambita cu violoncelul.” (p. 77, 79) O analiza nepartinitoare, comparatistd I-ar fi edificat pe
autor ca Aman a compus chiar simfonii in pictura sa istoricd, niciuna mai prejos de creatiile
contemporanilor sdi Vernet, Pils, Meissonier, Yvon, Bellangé, Menzel, Homer, Matejko sau Surikov
— din a caror familie ficea, cu cinste, parte. Dacd s-ar organiza, candva, o mare expozitie
internationala cu opere de inspiratie istoricd, Aman si-ar gasi un loc de frunte pe simeza alaturi de toti
cei mentionati si de multi altii mai marunti.

Independent de cele cateva adaugiri facute dupa bibliografia mai recenta — intre care studiile
adunate in volumul Centenar Theodor Aman 1991 se pare ca i-au fost de cel mai mare ajutor —,
monografia Theodor Aman de Vasile Florea este doar o actualizare si, in termeni dragi zilelor noastre,
0 ,,cosmetizare” a celor din 1965 si 1972, pastrand intacta viziunea ,,de clasd” a anilor in care au fost
redactate acele carti. Nu a fost facuta o minima incercare de primenire sau de aducere de noi
informatii privind activitatea maestrului, cum ar fi, de pilda, contributia sa la ceremoniile incoronarii
din 1881 si la elaborarea schitelor pentru insemnele regale — subiect tabu pentru istoricii de arta din
intervalul 1950-1989. Pentru anul aparitiei acestui volum, 2010, Aman ar fi meritat mai mult si
lucrarea s-ar fi pretat a fi scrisa altfel. Se pare ca mai trebuie asteptat pana sd vedem o monografie
definitiva dedicata acestui prim plastician modern din arta romaneasca.

Adrian-Silvan lonescu

Institutul de Istoria Artei ,,G. Oprescu’”’, Bucuresti
adriansilvan@hotmail.com
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BULENT GOKAY, Soviet Eastern Policy and Turkey, 1920-1991. Soviet Foreign
Policy, Turkey and Communism, Routledge, London, New York, 2007,
184 p.

in principiu, claritatea cu care este formulat titlul ar trebui sa dispenseze pe orice recenzent de
consideratii preliminare relative la obiectul cartii istoricului Biilent Gokay. Mai mult, in introducere,
dupa ce autorul precizeaza ca prezentul volum este o continuare a cartii sale A Clash of Empires:
Turkey between Russian Bolshevism and British Imperialism 1918—1923, publicatd in 1996, se
defineste chestiunea centrald careia teoretic ar trebui pana la final sa i se dea o solutie si anume
dilema cu care s-a confruntat conducerea sovietica in a opta pentru relatii bune cu guvernul de la
Ankara sau pentru sprijinirea politica si financiara a Partidului Comunist din Turcia.

Pentru cd unul din elementele ecuatiei enuntate in titlu este comunismul turc, autorul ar fi
trebuit sd dezvolte contextul si premisele domestice ale aparitiei Partidului Comunist. Or,
surprinzator, aceastd chestiune este neglijent tratata si cititorul ramane In aproximativ aceeasi stare de
ignoranta ca si cea initiala. Rezulta totusi ca un astfel de partid s-a creat in vara anului 1920 la Ankara
cu implicare sovietica (transformat in 7 decembrie 1920 in Partid Comunist al Poporului). La 10
septembrie 1920 are loc o reuniune la Baku, imediat dupa Congresul Popoarelor din Orient, la care se
decide unirea grupurilor comuniste turce intr-un partid comunist, dupa care Kemal Atatiirk, pentru a
capta simpatia Rusiei sovietice, este dispus sa creeze, in octombrie 1920, un partid comunist oficial.
Ceea ce este cert este ostilitatea viscerald fatd de comunism a nationalistului §i autoritarului Atatiirk,
caruia i se poate imputa asasinarea in ianuarie 1921 a liderilor Partidului Comunist, veniti din Rusia
pentru a negocia cu autoritatile. Asasinarea conducerii Partidului Comunist nu a impiedicat Rusia sa
semneze, in martie acelasi an, un tratat de prietenie cu Turcia, facdndu-i acesteia remarcabile concesii
teritoriale si furnizand un nu mai putin semnificativ ajutor financiar regimului lui Atatiirk. Prioritatea
Rusiei sovietice in acel moment de convalescenta si consolidare era de a-gi asigura un sistem de
securitate la frontierele cu lumea musulmana, in acelasi an semnandu-se tratate cu Persia si cu
Afghanistan. Practic, comportamentul sovietic in aceasta etapd se constituie in paradigma politicii
Moscovei fatd de Turcia, dominatd clar de considerente de securitate si mai putin de ratiuni
ideologice, strategie transpusd in cultivarea unor bune relatii cu Ankara in paralel cu sprijinirea
Partidului Comunist, niciodata utilizat ca un instrument al revolutiei, ci doar ca un mijloc de presiune
asupra guvernantilor turci.

In perioada interbelica, Partidul Comunist din Turcia (PCT) a fost o fortd neglijabila, cu atat
mai mult cu cat, dupa adoptarea in martie 1925 a legii pentru mentinerea ordinii, care a stabilit
regimul partidului unic, acesta a trecut in ilegalitate. PCT este esentialmente o structura politicd in
exil, care supravietuieste gratie generozitdtii Moscovei. Este perfect normal in aceste conditii ca
autorul sd puna accent pe perioada postbelica.

Raliata tardiv cauzei Natiunilor Unite prin declaratia de razboi impotriva Germaniei in
februarie 1945, Turcia se vede confruntatd in anii 1945-1946 cu presiunile sovietice care vizau o
regandire radicala a statutului Stramtorilor in beneficiul exclusiv al URSS. Turcia a putut rezista
acestor presiuni datoritd sprijinului SUA, iar dupa acest traumatism provocat de un aliat — cum oficial
era la acel moment URSS — guvernul de la Ankara opteaza decisiv pentru alianta occidentala.
Participarea unui contingent turc la razboiul din Coreea demonstreaza aceastd optiune, care este
institutionalizata prin admiterea tarii in cadrul NATO, doi ani mai tarziu. Autorul se ocupa de crearea,
sub auspiciile SUA, a unor unitati de lupta contra unei posibile revolutii comuniste in Turcia, in 1952
infiintandu-se un Institute for War Research, care ar fi fost un centru de concepere a luptei antigherila.
Mai tarziu, o serie de ofiteri turci vor fi antrenati in SUA si Panama 1n tehnici de luptd antigherila.
Asadar, Biilent Gokay diserteaza indelung asupra Razboiului Rece si politicii sovietice a lui Hrusciov
(p. 63-70), despre deceniul dominat de Partidul Democrat incheiat prin lovitura militara din 27 mai
1960, despre manevrele serviciilor secrete turce, care au provocat gravele incidente intercomunitare
de la Istanbul din septembrie 1955, dar este foarte discret asupra PCT.
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Nelinistea cititorului generatd de discrepanta dintre titlu i continut ar fi trebuit sa dispara
odatd cu capitolul intitulat 7he Door Opens, care trateaza anii 1960 si inceputul anilor 1970, cand
PCT reapare pe scena interna. Lovitura militara, intervenitd intr-un moment de crizd economica si de
agitatii, provocate mai ales de studentii de la Ankara si Istanbul, deschide perioada celei de a doua
Republici, ale carei baze politico-juridice sunt reprezentate de o noud constitutie, aprobatd prin
referendum in iulie 1961, care promoveaza intre altele un sistem pluripartid. in februarie 1961, cativa
lideri sindicali infiinteaza Partidul Muncitoresc Turc, care va adopta in 1964 un program anticapitalist
si care va fi constant sprijinit de PCT (numerosi membri ai Partidului Muncitoresc erau comunisti sau
simpatizanti ai PCT). Turcia a participat prin studentii sdi la migcarea contestatara care a perturbat
numeroase tari in 1968. Parcimonios cu detaliile si explicatiile, autorul ne autorizeaza doar sa
constatdm ca o parte semnificativa a studentilor turci adera la ideile extremei stangi i era animata de
virulente sentimente antiamericane, asa cum probeaza violentele studentesti impotriva prezentei
Flotei a VI-a la Istanbul sau distrugerea masinii ambasadorului american, la inceputul anului 1969, de
catre studentii Universitatii Tehnice a Orientului Mijlociu de la Ankara, totusi o institutie creata prin
sprijin financiar american. Turcia plonjeaza intr-o stare de haos, dominatd de escaladarea violentei
politice, in care se infruntau grupurile armate ale extremei stangi cu fortele de extrema dreapta — intre
care formatiunile paramilitare ,,Lupii Cenusii” ale Partidului Nationalist condus de Alparslan Tiirkes
— pe fondul activizarii luptelor sindicale si al paraliziei guvernamentale, accentuatd de grava
atomizare a sistemului pluripartid. In acest context complet gripat intervine o loviturd militard la 12
martie 1971 in incercarea de remediere a disfunctiilor politice si sociale.

in pofida loviturii militare, in anii 1970 PCT iese pentru prima dat din ghetou si exercitd o
influentd notabild in societate. Reorganizat in 1973 sub autoritatea URSS, beneficiind de sprijin
financiar si logistic (PCT dispune de un post de radio, instalat la Leipzig, care incepe sd emitd in
1958), partidul reuseste sda se infiltreze in miscarea sindicald, in organizatiile civice si chiar in
institutiile de forta ale statului, precum armata si politia. La 1 mai 1976, sindicatele controlate de
comunigti organizeaza o masiva demonstratie. Dorind reeditarea acestui succes, anul urmator are loc
un nou miting, care insa, la Istanbul, este atacat de forte care s-ar parea ca provin din cadrul
organizatiilor de contragherila si in relatie cu serviciile secrete, bilantul fiind de zeci de morti si sute
de réaniti. Dar autorul ne rezerva si acum, cand evoca anii 1970, o surprizd dezagreabila. in loc sa
analizeze strategiile stangii in politica interna si sciziunile ei (existd in Turcia un curent maoist, dar nu
se ofera nici macar informatii de baza), Biilent Gokay descrie destul de minutios criza cipriota
(p- 102—106) si doar o fraza este consacrata atitudinii stangii fata de acest conflict.

Ultimul capitol debuteaza cu biografia succintd a lui Gorbaciov si cu trasarea liniilor generale
ale politicii sale. In planul politicii turce, intervine cea de a treia loviturd militard din 12 septembrie
1980 ca reactie la violenta si anarhia care pusesera stapanire pe Turcia. Mai tarziu, in 1987, in cadrul
unei conferinte de presa tinutd la Bruxelles, PCT si Partidul Muncitoresc Turc au anuntat fuziunea lor
in cadrul unui Partid Comunist Unit din Turcia, partid care in realitate nu a putut activa legal in tara,
Curtea Constitutionala interzicandu-1 in iulie 1991 (de altfel, acest partid va fuziona cu alte grupari de
stanga, formandu-se un partid socialist). La finalul acestui capitol sunt si concluziile autorului, care au
meritul de a clarifica, in disperare de cauzd, demersuri confuze si dezordonate. Pentru URSS, o
revolutie socialistd in Turcia nu a fost niciodatd o optiune, in schimb PCT a fost un instrument de
presiune asupra autoritatilor turce pentru ca acestea sa adopte pozitii favorabile Moscovei. PCT, ca
urmare a totalei dependente fatd de URSS, nu a reusit sa se identifice cu aspiratiile grupurilor sociale
majore; comunismul turc, in pofida sacrificiilor asumate, a rdmas ,,indepartat de realitatea tarii in care
incerca sa construiasca un sistem just” (p. 118).

Lucrarea cuprinde si anexe, mai curdnd nesemnificative (apelul Congresului Popoarelor din
Orient catre muncitorii din Europa, America si Japonia, dispozitiile CC al PCT pentru celebrarea zilei
de 1 mai 1930, declaratia CC al PCT referitoare la pericolele care amenintd Turcia in 1936, un raport
din 1951 al unui diplomat britanic despre comunismul turc, un poem al lui Nazim Hikmet, mort in
exil la Moscova, un interviu al autorului cu o persoand care a aderat la PCT in 1978, un raport al
Organizatiei Internationale a Muncii privind conditiile de detentie ale unor lideri sindicali turci).
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Probabil ca fragmente din programele PCT privind viitorul Turciei sau viziunea acestuia despre
democratie i locul URSS 1n cadrul sistemului international ar fi fost mai edificatoare.

Cartea apartine unui autor cu o pronuntatd sensibilitate de stanga, fard retineri in a califica
drept imperialiste Statele Unite, dar niciodatd aplicand aceeasi caracterizare pentru URSS si care nu
ezitd in a include PCT in randul fortelor democratice. Dar nu acesta este principalul defect al cartii. in
pofida unei bibliografii impresionante si a unui aparat critic erudit, volumul da senzatia unei
improvizatii (suntem convinsi ca este chiar o improvizatie). Acest efect este produs de conceptia
defectuoasa a abordarii subiectului, care ar fi trebuit sd fie analiza interdependentelor si
interactiunilor, cu surprinderea fluiditatii si constantelor bineinteles, stabilite intre comunismul turc,
politica guvernamentald de la Ankara si strategiile URSS, dar selectand unul dintre actori in ipostaza
de axd a cartii. Or, autorul a produs o lucrare nevertebrata cu o epica dispersatd intre mai multe centre
de interes sau chiar fara niciunul.

Ovidiu Bozgan
Institutul Diplomatic Romdn
ovidiu.bozgan@idr.ro

IOANA MACREA-TOMA, Privilighentia. Institutii literare in comunismul
romdnesc, Casa Cartii de Stiinta, Cluj-Napoca, 2009, 364 p.

Existd autori care extrag si cel mai mic amanunt care se degaja din lectura documentelor de
arhiva si a celorlalte surse istorice utilizate. loana Macrea-Toma este un astfel de exemplu. De fapt,
lucrarea datoratd cercetatoarei clujene este in primul rand o tentativa ambitioasa de a contrazice
scepticismul istoricilor (pozitivisti, dar nu numai) fatd de aplicarea teoriilor Iui Bourdieu in cazul
analizarii unor regimuri comuniste (in spetd, functionarea celei mai importante uniuni de creatori in
epoca postbelicd). Provocarea este cu atat mai mare cu cat loana Macrea-Toma propune alte ecuatii
decat cea clasica: disidenta versus oportunism.

Ideea pe care o sustine autoarea este aceea ca optiunile politico-literare ale scriitorilor nu
vadesc atat o lipsd de verticalitate morala sau o retractilitate profitabild si comoda, ci sunt mai
degraba rezultatul unei anumite stari socio-institutionale a cdmpului literar (p. 7). loana Macrea-Toma
pune intrebari fundamentale (care este statutul real al productiei intelectuale in comunism, de
exemplu) si incearca sa furnizeze raspunsuri pe masurd. Cartea isi propune radiografierea
institutionald a pozitiei scriitorilor, sugerand cé in cadrul Uniunii Scriitorilor coabiteaza doud logici:
una autonomistd, cealaltd — heteronoma. Lucrarea se remarcd mai ales prin discutarea — poate la
modul cel mai profesionist de pana acum — a interdependentelor economice, politice si sociale in
functionarea sectorului cultural, devenind aproape obligatorie pentru cei care sunt interesati de
studierea finantarii culturii sub regimul comunist.

in zilele noastre existd o utilizare diletanta si politizati a anumitor concepte (intre acestea,
rezistenfa prin culturd ocupa un loc central). Un singur exemplu: anticomunisti feroci care pand mai
ieri respingeau nu doar intrebuintarea sintagmei, vazuta ca un fel de camuflaj pentru lasitate, au ajuns
sd o foloseascd in exces si din ratiuni ce tin de evolutia si reasezarea aliantelor in lumea politico-
intelectuald. Dacad In urma cu cativa ani Ana Blandiana a propus o beneficd schimbare de ton si de
concepte — supravietuire (in loc de rezistentd) prin culturd, loana Macrea-Toma continua acest
demers la nivelul palierului academic, stiintific, sugerdnd detensionarea discutiei, precum si
modificarea datelor problemei. Autoarea explica in mod convingétor de ce scriitorii nu au ales calea
samizdatului si a disidentei (p. 276).

Paradigma ideocratica si cea totalitard sunt contestate ori nuantate, dar nu la nivel retoric si
militant-ideologic. loana Macrea-Toma, spre deosebire de o stanga intelectuala oarecum amnezica si
uneori incultd (cand vine vorba de trecutul recent), apeleaza la documente si argumente, dar mai ales
la un ton academic. Cartea se distanteaza intr-un mod echilibrat de paradigma totalitard, dar admite
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implicit cd in Romania postbelicd a existat un regim totalitar (p. 31, 89, 123, 162, 215) sau o
dimensiune totalitard a conceptiei oficiale privind arta (p. 133), cel putin pentru o perioada (anii
stalinismului cultural integral). Invalidarea ipotezei opozitiilor strict delimitate intre frontul literar i
aparatul cenzorial (p. 256) se face prin recursul la exemple concrete ilustrand diverse retele de
negociere. Analizele privitoare la mai multi scriitori riman valabile, chiar daca deciziile colegiului
CNSAS si revelatiile din ultimii ani avand ca sursa dosarele Securitatii ar putea nuanta si/sau
completa anumite sustineri.

Autoarea exclude din ecuatia raporturilor dintre cdmpul literar si cel politic ,,cliseul (invalidat
de Katherine Verdery) al instrumentalizarii de catre Partid a nationalismului in scopul atragerii
intelectualilor” (p. 296). Volumul semnat de Katherine Verdery si dedicat ideologiei nationale sub
comunism continud sd fie §i astdzi de neocolit, insd chestiunea adusd in discutie este mult mai
complicatd. Multe documente de partid, publicate sau aflate in arhive (emanate de la Sectiile
ideologice ale Comitetului Central al PCR) ar putea indica, dimpotriva, chiar o asumare de catre
partid a acestei instrumentalizari. Gh. Gheorghiu-Dej si N. Ceaugescu au profitat de pe urma sustinerii
venite din zona intelectualilor si intr-un fel au patronat mecanisme cenzoriale care operau cu directive
nationaliste menite si aduca sprijin popular. In cartea sa (publicatd initial in englezd, in 1991)
Katherine Verdery a pornit de la premisa — cumva discutabild — ca aceste chestiuni legate de
identitatea nationala 1si capatasera deja autonomia dupa 1965, cé ,,partidul nu putea pur si simplu sa si
le Insuseasca si sa le agite fard voie”.

Dar chiar inainte de Ceausescu, antrenorii ideologici ai Iui Dej (Leonte Rautu et al.) si, pe
urmele lor, cenzorii au imprimat cu metoda si cu un scop bine determinat linii nationaliste, cel putin
la nivelul istoriografiei (de nuantd antimaghiara si chiar antisovieticd). Omogenizarea etnica de la
varful partidului, care incepe la finele deceniului sase si continua in anii 1960, nu face decat sa
pregiteascd noua orientare. in plus, nationalismul devine o problema de stat. Teama lui Dej si a lui
Ceausescu, ulterior, cd omologii sovietici (Hrusciov, respectiv Brejnev) pregatesc o schimbare a
liderului PMR/PCR grabeste cautarea unei noi surse de legitimitate; or, pe acest taram al
nationalismului, intelectualii nu au o foarte mare marja de manevra. Conducerea de partid, prin
intermediul cenzurii de nuanta nationalistd, interzice — prin 1965-1966 — pana si folosirea termenului
»moldovean” pentru referirile istoriografice la realittile Principatelor Roméane din secolul al XIX-lea.
Or mesajul transmis intelectualilor prin acest gen de interdictii nu pare sa sugereze ca partidul
comunist permite o dezbatere libera in jurul ideii nationale si ca nu doreste instrumentalizarea acestei
chestiuni. Astdzi nu prea mai existd multe argumente solide pentru a sustine ca exagerarile
national(ist)e ale partidului nu sunt indreptate catre instrumentalizare, ci au ca scop doar o
(dezinteresata) afirmare a autoritatii asupra ideii nationale. Antisovietismul profesat mai ales dupa
1964 aduce un incontestabil profit politic si ideologic de care mai ales Ceausescu si birocratia de
partid din jurul sau beneficiaza din plin, fiind o capcana in care au cazut inclusiv multi scriitori.

Ioana Macrea-Toma ne ofera explicatii convingatoare privitoare atat la functionarea Uniunii
Scriitorilor, cat si la sensurile si motivatiile diverselor reorganizari ale Ministerului Culturii; deosebit
de utile sunt figurile si tabelele ilustrand piramida puterii, precum si organele guvernamentale si de
partid implicate in controlul productiei culturale. Prin modul de analizare a campului literar, prin
valorificarea surselor si cantitatea de informatii, volumul reprezinta o consistenta contributie
istoriografica. Cartea se apropie cu adevdrat de statutul unui demers comparatist, integrand cazul
romanesc 1n contextul est-european si sovietic, fiind de dorit sd nu ramana doar in limba romana.
Ioana Macrea-Toma introduce o notd de rigoare, detasare si relativism istoriografic. Existd cateva
erori materiale care nu afecteaza totusi principalele puncte ale argumentatiei. Privilighentia. Institutii
literare in comunismul romdnesc este o pledoarie convingitoare pentru profesionalizarea scrisului
istoric despre raporturile dintre literatura si politic. Poate ar fi fost necesara in carte o discutie in jurul
conceptului de privilighentie.

Din nefericire, acest demers este umbrit de numeroasele imprecizii stilistice si de neclaritatile
prezente in aparatul critic al cartii (ibidem este confundat constant cu idem; in multe note de subsol
apare inutil precizarea op. cit.). In plus, demersul ambitios si laborios al Toanei Macrea-Toma ar fi
meritat conditii tipografice mai bune (anumite figuri si grafice fiind mai degraba ilizibile — vezi, de
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exemplu, Figura IV.12 de la p. 114). Pentru autoare aproape ca este o regula folosirea lui datorita
atunci cand contextul cere utilizarea lui din cauza (,,in agonie datoritd colectivizarii”, p. 139; ,,intens
politizat datorita imixtiunilor diverse”, p. 202). Cateva erori factuale: ,,Chisinevschi 1i respinge [lui
Zaharia Stancu] cererea de reprimire in partid in /960” (p. 65). De fapt, autoarea greseste cu 10 ani:
Chisinevschi a intrat in dizgratie dupa 1957, iar in 1960 nu reprezenta decét o umbra a supervizorului
ideologic din 1950. Sectia de Stiinti si Propagandd — amintita la p. 63, nota 176 — nu a existat. in
schimb, au fiintat doud instante ideologice cu denumiri asemanatoare, desi cu competente diferite:
Sectia de Propaganda si Agitatie $i Sectia de Stiintd si Cultura. La p. 225, militia este confundata cu
politia. Autoarea sustine ca Radu Cosasu ar fi primit permisiunea de a publica abia in 7968 (p. 178).
Probabil se are in vedere permisiunea de a publica in forma de carte, deoarece Radu Cosasu scria de
mai multi ani in presa (la revista ,,Cinema”, de exemplu). Comitetul de Stat pentru Culturd si Arta nu
exista in 7960 (p. 51), fiind infiintat abia in 7962.

in ceea ce priveste numele proprii, transliterarea parci este destinata publicarii in spatiul
anglo-saxon: Trotsky (in loc de Trotki, p. 37); Nikolay Haytov, in loc de Nikolai Haitov (p. 231);
Yordan Radichkov, in loc de lordan Radicikov (p. 231). Anumiti termeni preluati din literatura de
specialitate anglo-saxona sunt transcrigi in forma din engleza, desi in roméana exista un echivalent
consacrat: I. Macrea-Toma traduce Kossacks prin cosaci (in loc de cazaci: ,,in anii *30 sunt excizate
detaliile despre abuzurile Armatei Rosii asupra cosacilor” — p. 245) si vorbeste despre khozraschet
(p- 182), in loc de hozragsciot (prezent in roméana — puternic influentatd de rusa — a anilor 1950).
Influenta limbii engleze (lines, devoted, assumption, pervasive, assertive) se manifesta si in alte
locuri: la p. 192, in locul lui printre linii (,transmiterea mesajului printre linii”) pare mai adecvata
formula printre randuri. La p. 310 se vorbeste despre ,,ciocnirea dintre devotii diferitelor cauze”;
probabil autoarea a facut referire la partizanii diverselor cauze. Termenul asumptie este preferat
constant atunci cand era foarte simplu de utilizat ipoteza sau supozitie, iar pervaziv inlocuieste
constant ubicuu, omniprezent. Sintagma nepotrivita discurs asertiv apare la p. 200.

Mai multe nume sunt gresit transcrise: Ovidiu Dramba (p. 41), in loc de Ovidiu Drimba; Paul
Nicolescu-Mizil, in loc de Paul Niculescu-Mizil (p. 42); Letay Layos, in loc de Létay Lajos (p. 45,
n. 121). La p. 176 Eugen Barbu este confundat cu lon Barbu. Numele scriitorului Al.L. Ghilia este
transcris Chilia (p. 23). Céand face referire la Eugen lonescu (scriitorul exilat), autoarea transcrie Nae
Ionescu (p. 294). Numele unor autori sunt confundate si inversate — v. Florin Abraham (p. 360) si
Mihaela Cristea (p. 357). Mai exista dezacorduri (p. 133) sau formuldri de genul: ,,in deceniul sapte si
opt” (p. 181). La p. 62 localul Uniunii Scriitorilor (restaurantul) este confundat cu locatia (chirie,
taxd si/sau contract). La p. 82 scriitorul Paul Anghel este amintit de doua ori in aceeasi enumerare.
Exista si omisiuni: volumul 4 din cartea lui Eugen Simion (Scriitori romdni de azi) a aparut in anul
1989 (p. 81, nota 215). La p. 84 procentele — in cazul scriitorilor ,,antiproletcultisti” — depdsesc 100%
(54% urban; 48% rural). La p. 87 este vorba despre realist-socialisti. In mod categoric, o lucrare atat
de importanta ar fi meritat un bun redactor de carte; din nefericire, volumul a fost tiparit in pripa. Desi
caseta tehnica indica 2009 ca an al publicarii, lucrarea a aparut in librarii prin martie 2010.

Cristian Vasile
Institutul de Istorie ,, Nicolae lorga”, Bucuresti
cristivasile2002@yahoo.com

ROMEO PIVNICERU, Povestiri pentru Maruca, Edit. Agerpress, Bucuresti, 2009,
372 p.

Sub un titlu inocent, Povestiri pentru Maruca, la editura Agerpress a aparut o carte de eseuri
filozofice si istorie a filozofiei, cu substantiale interpretdri proprii asupra unor personalitati si
perioade, autorul Romeo Pivniceru motivandu-si titlul cartii astfel: ,Ideea aceasta de a insirui ca
intr-o poveste aventura gandirii omenesti nu-mi apartine in totalitate. Ea mi-a fost sugeratd de
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episodul acela curios din romanul lui Camil Petrescu Ultima noapte de dragoste, intdia noapte de
razboi, unde eroul principal nu gaseste ceva mai bun de facut, in acea noapte memorabild, decat sa-i
tind iubitei lui o prelegere de istoria filozofiei.” (coperta IV) Se pare cd, in bund parte, anii de
impunere a filozofiei marxist-leniniste ne-au facut sd o uitdim pe cea reald, universald, de unde si
atentionarea autorului, care rememoreazd sub forma unor prelegeri tinute propriei consoarte
importante scrieri dintr-o larga paletd de interpretari specifice lucrarilor filozofilor de inaltd tinuta ai
lumii de ieri si de azi. Lucrarea este ampla, constituind un real manual de istorie a filozofiei; vom
incerca insa ca prin cateva exemplificari sa cuprindem, in parte, continutul de idei al acestei carti. Cu
modestia-i caracteristica, Romeo Pivniceru ne atrage atentia in Cuvdnt inainte asupra preocuparilor
sale de o viatd, incepand cu anii de liceu pana la varsta senectutii, asupra lecturilor sale cu notatiile
necesare unor interpretdri proprii, demne de a fi luate in seamd. Aceste ,,note de lector” ne sunt
prezentate in carte intr-o forma agreabild, accesibild si cititorilor mai putin avizati asupra esentei si
importantei filozofiei in lumea contemporana, exercitiul fiind inceput cu ,,povestirile” facute sotiei
sale Maruca, femeie inteligenta, cu tact si mai ales intelegere fatd de preocupdrile celui care 1i este
partener de o viata. Autorul isi prezintd punctul de vedere asupra numeroaselor lecturi deoarece
considera cé ,.filozofia incepe odatd cu constiinta, cu ratiunea, cu fenomenul de cunoastere” (p. 10),
ajungand la concluzia: ,,Stiinta moderna 1-a adus pe om la ultimul stadiu al filozofiei ... dovedindu-si
utilitatea in progresul omenirii.” (p. 15)

in mod normal, autorul cirtii incepe cu filozofia antici de la presocratici la Socrate, Platon,
Aristotel, In capitolul V, Goana dupa fericire. Stoicismul grec: Zenon din Cition, Chrisip. Stoicismul
roman: Epictet, Marc Aureliu. Epicureismul: Lucretiu. Cinicii, continuat de Epigonii. Filozofia
elenista. Scepticii. Neoplatonismul. Plotin. Prima parte a cartii se incheie cu expunerea Filozofie
religioasa sau religie filozofica? Crestinismul. Maniheismul. Gnosticismul. Credinta si indoiald.
Augustin pentru a face trecerea la Filozofia medievald expusa in cea de a doua parte. Am putea spune
ca prin modul in care autorul si intituleaza prelegerile incepe a-si afirma propriile ganduri, pornind
chiar de la titlurile capitolelor. Partea a doua se deschide cu o analizd privind Apusul lumii antice.
Noua configuratie a spatiului fostului Imperiu Roman. Primatul religiei in gdndire, culturd si
politicd, continuand, in capitolul II, cu Raddcinile greco-romane ale filozofiei medievale, apoi cu
Filozofia islamica. Filozofia ebraica si cu Scolastica. Fazele ei. Sectiunea Mari gdnditori ai
scolasticii este urmatd de o prezentare de detaliu despre Toma din Aquino in capitolul VI. Aceastda
insistenta introducere in istoria filozofiei antice si medievale ne usureaza intelegerea corecta a ceea ce
aduce nou Filozofia Renasterii si a epocii moderne — Gandirea europeand in secolele XV-XVIII, cu
subcapitole definitorii, specifice noilor interpretari din Renastere si revolutie, Umanism i umanisti,
cu concretizari specifice in subcapitolele Giordano Bruno si Filozofia engleza, filozofie empirica.
Francis Bacon. Titlurile si subtitlurile sunt emblematice pentru evolutia filozofiei antice si medievale,
a continutului noilor idei aduse in dezbatere pentru a putea fi mai bine intelese atit elementele de
modernitate, cat si interpretarile autorului cartii de fatid. Bazdndu-se pe o documentare solida,
filozoful Romeo Pivniceru prezintd succint evolutia filozofiei de-a lungul veacurilor, cu multe
consideratii proprii, intr-o forma atractiva, accesibila publicului larg fira a face abateri de la datele
esentiale, la care, cu gingésie, adauga un plus de armonie prin formatul de povestire.

Consideram util a semnala partea a cincea a cartii, in care este cuprinsa Filozofia europeand a
secolului XX, ca fiind definitorie pentru tot ceea ce avea si se concretizeze in filozofia marxistd, cu
consecintele ei pentru intreg secolul XX in viata social-economica si politica a unei mari parti a lumii,
indeosebi din Europa si Asia.

Romeo Pivniceru, reddnd gandirea hegeliand, arata ca ea se bazeazd pe doi stalpi:
fenomenologia si logica. Prima descrie dialectic evolutia constiintei de la simpla perceptie a ,,ceva”
pana la ratiune si, in fine, la religie, ,,la revelatia totald despre lume si la cunostinta filozofiei absolute,
in care lumea si spiritul se dezvaluie lor ingile”. Despre logica, autorul ne arata cd Hegel o imparte in
trei mari sectiuni: teoria fiintei, a esentei si a conceptului, concluzionand ca ideea hegeliana este o
idee concretd (p. 258) pentru a fundamenta capitolul Hegelianismul si urmarile lui. Marxismul.
Autorul ajunge la concluzia: ,,Contributia cea mai importantd pe care a adus-o hegelianismul in
evolutia gandirii europene spre sfarsitul secolului al XIX-lea si Inceputul secolului al XX-lea a fost

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



19 Note si recenzii 189

cea care a dus la aparitia doctrinei materialist-dialectice i a marxismului, doctrine cu puternice
implicatii politice, cu urmari ce au zguduit esafodajul social-politic al batranului continent si nu
numai.” (p. 260-261)

Partea a sasea a cartii se referd la Filozofia europeand in secolul XX incepand cu Henri
Bergson si institutionalismul, continudnd cu William James si pragmatismul filozofiei americane, cu
fateta italiana prin Benedetto Croce si Giovanni Gentile pentru a ajunge la clasicul german Wilhelm
Wundt, la existentialism prin Kierkegaard, Heidegger, Jaspers, Sartre, Marcel si scoala psihanalitica a
lui Sigmund Freud si Carl Gustav Jung cu ,,psihanaliza abisurilor”, care, dupa parerea autorului, ,.tine
de interpretarea pe care o da inconstientului profund, ca fiind constiinta religioasa si atitudinea omului
fatd de Dumnezeu” (p. 335).

Autorul incheie aceste expuneri despre evolutia gandirii omenesti ca aventura a ratiunii, care
nici astdzi nu si-a gasit implinirea totald, cu fraza: ,,Introduceti in Paradis o fiinta si inzestrati-o cu
ratiune: nu va fi fericitd niciodata, nici macar acolo.” (p. 351)

Cartea lui Romeo Pivniceru are menirea de a ne familiariza cu modul de percepere a filozofiei,
a istoriei sale de-a lungul veacurilor, cu deosebire in Europa, intr-o forma placutd, incitantd si
accesibild unui mare numar de cititori, fara a stirbi valoarea si contributiile fiecaruia dintre cei
amintiti sau analizati in acest volum. Marele merit al autorului in primul rand si al editurii in al doilea
rand este ca ne-a daruit noud, publicului, o meritorie §i necesara lucrare de istoria filozofiei, pe care o
putem parcurge indiferent de pregatirea sau specializarea noastra profesionala.

Gelcu Maksutovici
Asociatia de Balcanistica si Slavisticd
doinagelcu@yahoo.com

ALICE POPESCU, O socio-psihanaliza a realismului socialist, Edit. Trei,
Bucuresti, 2009, 204 p.

Ce este realismul socialist, cat a durat si ce se mai poate scrie — cu adevarat relevant — despre
aceastd tema? Recent, in spatiul romanesc, Alice Popescu si Alex Goldis au incercat sa raspunda la
aceste Intrebari. Acum cétiva ani, ocupat cu definitivarea Istoriei critice a literaturii romdne, Nicolae
Manolescu si-a luat o pauza, renuntand chiar si la rubrica sa obisnuitd de la Romdnia literard. Acest
ragaz autoimpus cu scopul de a termina sinteza a fost intrerupt, intre altele, si pentru a scrie prefata
lucrarii semnate de Alice Popescu, O socio-psihanaliza a realismului socialist (p. 7-10). Daca
Nicolae Manolescu se sprijina pentru a defini realismul socialist pe scrierile unor autori consacrati ai
anilor 1980 si 1990 (Régine Robin, Vittorio Strada), Alice Popescu incearcd sa inteleagd societatile de
tip sovietic si mai ales functionarea realismului socialist pornind de la Herbert Marcuse, Erich Fromm
si chiar de la Freud. Desi in volumul Eros si civilizatie Herbert Marcuse aplicd criterii psihanalitice
societdtii capitaliste avansate, Alice Popescu considera ca se justifica transferarea lor in cadrul
analizei unui sistem totalitar cum este comunismul (p. 73). Principiul randamentului si reprimarea
suplimentard — conceptele preluate si dezvoltate de H. Marcuse — iau forme specifice in societitile de
tip sovietic, iar Alice Popescu isi propune sa le surprindd luand drept punct de reper literatura
realismului socialist din spatiul rus si romanesc (intre exemplele autohtone: 4Arna Rogculet, de Marin
Preda; Lenta, de Francisc Munteanu; Cetatea de foc, de Mihail Davidoglu; Cumpdna, de Lucia
Demetrius si Cantecul uzinei, de Cella Serghi).

Autoarea considera ca romanul Ce-i de facut? scris de Nikolai G. Cernisevski intre zidurile
fortaretei Petropavlovskaia si publicat la 1863 ,,poate fi considerat primul roman realist socialist avant
la lettre si printre putinele (daca nu singurul) valoroase, in ciuda utopismului sdu si, pe undeva,
tocmai datorita ideologiei pe care o promoveaza cu buna credinta” (p. 63). Virulenta literaturii realist-
socialiste, precum si inducerea nesigurantei, a sentimentului culpabilititii o determind pe Alice
Popescu sa afirme: ,,Teza mea este cid permanenta atmosferda de suspiciune care domneste in
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societatea comunista §i absenta funciara a respectului fatd de om fac ca ritualurile de pacificare prin
politete sa fie inlocuite cu altele, de deviere a agresivitatii celorlalti de la propria persoana sau de
inhibare a acesteia prin autocritica publica, pornindu-se de la premisa unei vinovatii organice care
trebuie administrata fara incetare intre membrii grupului, fie prin atac (denuntul), fie prin anticiparea
si deturnarea acestuia (eschiva autocritica).” (p. 98)

Daca se poate vorbi despre o agresivitate a maselor — sau macar un potential de agresivitate —
la momentul 1965-1968, N. Ceausescu a recurs la un fel de gestionare ingenioasd a acesteia,
deturnand elita intelectuald si poporul spre antisovietism si antidejism. in termeni , tari”, a existat in
deceniul sapte o desovietizare fara destalinizare (reald). Ceausescu — ,criticul literar” (cum il descrie
Liviu Malita) — este de fapt ultimul realist socialist, cum a observat deja Sanda Cordos. Noul lider
comunist §i regimul sdu si-au pus In mod decisiv amprenta inclusiv asupra definirii realismului
socialist, iar fenomenul este vizibil chiar si in lucrdri care se pretind onorabile, revendicand
autonomia artistica si stiintificd. (Re)citit astdzi, dictionarul de esteticd generald al anilor 1970
dezamageste in cel mai inalt grad, mai ales in ceea ce priveste unele articole-cheie. Definitia
realismului socialist — formulata in 1972 de un altminteri reputat profesor de estetica — falsifica in
buna masurd datele istoriei politice si culturale: ,,Realismul socialist este un concept estetic pentru
desemnarea acelui tip de artad contemporana care isi propune reflectarea veridicd, concret istorica, a
realitatii in dezvoltarea ei revolutionard si, respectiv, pentru desemnarea teoriei corespunzatoare
acestei arte” (Gheorghe Achitei, Marcel Breazu et al., Dictionar de estetica generald, Bucuresti,
1972, p. 294). Dar poate fi pusa aceasta deformare flagranta doar pe seama (auto)cenzurii, a influentei
nefaste a tezelor din iulie 1971? Oricum ar fi, definitia rimane dogmatic-mistificatoare si aduce
putine inovatii fata de continutul demersurilor lexicografice ale anilor 1950 tributare stalinismului
dezlantuit.

Alice Popescu demonstreaza foarte clar ca realismul socialist s-a construit dupa un model in
legatura nu cu realitatea, ci cu activitatea fantasmatica a Partidului (p. 115). Literatura realismului
socialist se constituie intr-un ,,bildungsroman al paranoizarii maselor, avand ca personaj colectiv o
entitate maladiva de tip nou, care sufera cand de mania persecutiei, cand de isteria agresivitatii”
(p. 119). in plus, ,,de vreme ce viata trebuie si se circumscrie falselor obiective de satisfactie dictate
de Partid, iar literatura nu poate decat sa le proslaveasca, preficandu-se ca descrie fidel o realitate
existentd, Inseamna ca arta nu reprezintd decat mimesisul unei fictiuni” (p. 126). De fapt, ideologia a
fost adevaratul narator al realismului socialist (p. 58), iar firavele incercéri de sfidare a statu quo-ului
din deceniul sase au fost reprimate fara crutare. Implicit, luarile de pozitie din intervalul 1953—-1956
din spatiul cultural ideologic roméanesc contestind indrumarea de catre partid a literaturii sunt si
delimitari (timide) de realismul socialist oficial. La celebra adunare cu activul Comitetului Raional de
Partid ,,I.V. Stalin” din Bucuresti de la 21 mai 1956 au iesit la iveald interventia extrem de critica,
consideratd ,,antipartinica”, a lui Alexandru Jar si solidarizarea cu discursul sau a lui lon Vitner si
Mihail Davidoglu. Dar tentativele de disciplinare prin demascari au dat roade si au avut se pare efecte
durabile. M. Davidoglu — cum arata si Alice Popescu — reuseste contraperformanta de a scrie in chip
realist socialist si in anii 1970 (v. Platforma magica, Bucuresti, 1973), vadindu-se astfel esuarea lui in
conformism atét in plan ,,estetic”, cat si politic.

Alice Popescu observa faptul cd in cadrul realismului socialist se manifestd o recurentd
obsesiva a discursului tehnic, care nu este doar propagandistica, ci este si un simptom specific al
reprimdrii suplimentare in sistemele comuniste. De aceea — crede autoarea — doar abordarile
descriptive ale realismului socialist nu sunt suficiente (p. 185); in acest context trebuie inteleasa si
elaborarea unei carti transdisciplinare, cu abordari si comparatii care pot intriga — de exemplu,
recursul la analogii la care istoricii pozitivisti nu s-ar fi gandit: intre literatura victoriana §i cea a
realismului socialist (p. 86-87 si p. 166), ambele avand drept numitor comun pudoarea de a vorbi
despre moarte si sexualitate.

in pofida unor tentative occidentale de stranie reconsiderare, realismul socialist — creat doar
pentru a propaga o ideologie — ramane in esenta ,,aservirea politica fatd de un sistem represiv pe care,
legitimandu-1 in plan fictional, doreste sd il perpetueze si in cel al realitatii, cu concursul cititorilor”
(p. 188). In final, meritd apreciatd perspectiva inediti din care Alice Popescu a abordat fenomenul
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realismului socialist in spatiul roméanesc. Totusi, se impun citeva observatii critice. in carte, unele
transliterdri sunt discutabile (Dimitri Ivanovici Pisarev, in loc de Dmitri Ivanovici Pisarev — p. 63). in
cazul anumitor citate din opere literare, din cauza absentei unei referinte exhaustive, nu este foarte
evidenta paternitatea (vezi trimiterea — probabil — la Elizabeth Gaskell, Cranford, Bucuresti, 1970 —
p- 86—87). Desi este citatd in volum, lucrarea lui Mihail Novicov (Realism. Realism critic. Realism
socialist — p. 114-115) nu apare si la bibliografia de la final (p. 201). Un alt gen de imprecizie
intalnim la p. 132—134 si la p. 166. in primul caz, autoarea ne previne cd va intreprinde ,,un excurs
aleatoriu in revista «Femeia» a deceniului sase [deci din anii 1950]” — p. 132 —, dar exemplele oferite
sunt din anul 1961 (deci din deceniul sapte). Fiind scrisé inainte de anul 2000, ca teza de doctorat, si
nefiind pe alocuri actualizatd, cartea a pastrat reperele cronologice specifice secolului XX, care astazi
sunt depasite: ,anii '40 si *50 ai secolului trecut aduceau romanului englez o tematica inedita”
(p. 166). De fapt, se face referire la anii /840 si 1850.

Cristian Vasile
Institutul de Istorie ,, Nicolae lorga”, Bucuregti
cristivasile2002@yahoo.com

SACHEVERELL SITWELL, Calatorie in Romdnia, Humanitas, Bucuresti, 2011,
248 p.

Colectia Vintage a editurii Humanitas se deschide printr-o aparitie care intruneste cu prisosinta
cele trei caracteristici ale conceptului: 1. vechime, dar in sensul pozitiv al cuvantului, de a pastra,
chiar si dincolo de patina timpului, prospetimea unor idei si a unui limbaj; 2. raritate si
3. reprezentativitate pentru domeniul aflat in discutie.

in cazul de fati este vorba despre o traducere in romani realizati de Maria Berza a unei lucrari
scrise §i aparute pentru prima oard in perioada interbelica, Calatorie in Romdnia, semnata de un autor
mai putin cunoscut, Sir Sacheverell Sitwell (1897-1988), personaj de marca pentru societatea
engleza'. Cilitoria sa a fost intreprinsa cu sprijinul nu numai al autoritatilor locale, ci si al unei parti a
vechii boierimi, ceea ce nu reprezenta in sine o noutate. Daca privim spre grupul de célatori care au
strabatut spatiul romanesc numai in secolul al XIX-lea, vedem cad majoritatea interactioneaza cu acest
mediu, se recomanda lui si isi obtin informatia, evident astfel deformata, prin acest filtru. Cazul lui
Sitwell este aparte caci el a venit in Romania la invitatia printesei Anne-Marie Callimachi (1892—
1970), ndscuta Vacarescu. Raportat la ceea ce va deveni relatarea de célatorie incepand cu 1939, el
poate fi considerat — lucru remarcat si de Maria Berza in prefata — atipic din punct de vedere al
scopului, al calitatii sale si al scriiturii. Astfel, majoritatea celor care vor sosi iIn Romania ulterior vor
fi fie corespondenti de razboi, fie membri temporari ai unor institutii sau indivizi cu o calitate bine
definitd si mai putin simpli turisti, chiar si cu traseu directionat. Interesele acestora vor fi canalizate
spre latura politica si aproape deloc spre cea social-culturald, devenind mai degraba observatori si
analisti, decat simpli caldtori, incdt nu vom mai intdlni comentarii referitoare la tigani sau la
arhitectura bisericilor romanesti. Doar Elisabeth Lee Miller se situeazad pe aproape acelasi palier de
interes ca si Sacheverell Sitwell, fotografiile si insemnirile semnalate de Adrian-Silvan Ionescu®
demonstrand chiar mai mult, cunoasterea indeaproape si pe termen indelungat atat a mediului rural,
de la satra tiganului pana la casa taraneascd, cat si a celui urban, modern i monden. Lucru curios,

! Sacheverell Sitwell, Roumanian Journey, New York, London, 1938. Pentru o bibliografie a sa, dar
si a la fel de cunoscutilor sdi frati vezi Richard Fifoot, 4 Bibliography of Edith, Osbert and Sacheverell
Sitwell, London, 1963; John Pearson, Facades: Edith, Osbert and Sacheverell Sitwell, London, 1989; Sarah
Bradford, Splendours and Miseries: A Life of Sacheverell Sitwell, New York, 1993.

% Adrian-Silvan lonescu, Romdnia postbelicd vizutd de un reporter fotograf american, Lee
Miller, in ,Revista istorica”, XXII, 2011, nr. 1-2, p. 119-134.
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prima célatorie a fotografei are loc in 1938, un an mai tarziu decét cea a lui Sitwell, deci aproape in
acelasi timp. Dar, iardsi, atragem atentia asupra unui lucru remarcat adesea si anume ca anii de
dinaintea razboiului vor ramane ultimele momente de capturare literara a unei lumi schingiuite si de
nerecuperat dupa 1948. De aceea, randuri precum cele lasate in urma de Sitwell sunt cu atat mai
pretioase cu cat Inmagazineaza, chiar si in doze mici, licririle unei perioade considerate inca greu de
egalat pentru societatea romaneasca.

inca de la bun inceput, Sacheverell Sitwell a tinut s precizeze: ,,Cartea de fatd nu se preocupi
de aceste lucruri (bogdtia potentiald a tarii, n.n.), ci de oamenii care traiesc in tara aceasta si de
trecutul lor, asa cum este exprimat prin cladiri si opere de artd” (p. 17). Deci avem un estet in
calatorie, o adevaratd raritate pentru meleagurile romanesti. Sfatul primit de a vedea mai intai
provincia si apoi capitala a fost bine-venit, céci el Insusi era interesat doar de regésirea Romaniei
autentice, a esentei sale definitorii si nu neaparat de ceea ce putea fi privit si incadrat ca exotic intr-un
imaginar colectiv. Desi este constient cd lucrarea sa degaja o oarecare superficialitate (p. 20), care se
incearca a fi acoperita in unele locuri prin trimiteri i divagatii ce-i demonstreaza cultura si eruditia,
dar nu neaparat interesul, existd pagini de o autenticitate a trairii ce meritd a fi retinute si tocmai
acestea vor fi punctate de noi. Aceastd autenticitate trece chiar si de informatia bibliografica, mult mai
extinsa decat este dispus sa recunoasca autorul. Astfel, Sighisoara pare desprinsa dintr-o gravura de
Albrecht Diirer si este repede trecutd in revistd, in timp ce Sibiul nu are nimic interesant a-i arata,
autorul recomandand mai degraba vizita pravaliilor de antichitati si admirarea costumelor taranesti
(p.- 30). La manastirea Dintr-un Lemn, suntem la fel de uimiti aldturi de caldtor sa descoperim in
chilia maicii starete un tablou al palatului Westminster (p. 37). Daca Sitwell condamna punerea la loc
de cinste a acestui obiect in dauna altora autohtone, noi o punem pe seama pastrarii unei amintiri
dintr-o viatd ce a fost lasatd in mod constient in urma. Dintre toate manastirile din zond cea mai
puternicd impresie i-o lasd Hurezi, in descrierea cdreia nu se opreste numai asupra arhitecturii si a
reminiscentelor bizantine. Trairile sale 1i poartd imaginatia mai departe si, strecurdandu-se printre
maicile §i tarancile care pregitesc masa, privindu-le atent, in forfota lor ce degaja o serenitate
contagioasa, ajunge sa creadd ca timpul s-a oprit in loc intre zidurile lacagului si cd la Hurezi secolul
al XX-lea poate sa fie la fel de bine, dincolo de hainele musafirilor aflati in trecere, secolul al
XVIII-lea. In continuare, rimanand intr-o Toscani sud-est europeand, traseul bine ales 1i dezviluie
intr-o vizitd de cateva ore culele Duca de la Maldarasti, care-1 incanta mult mai mult decéat Curtea de
Arges, biserica de aici fiind — in opinia sa — devastata de arhitectul si restauratorul André Lecomte de
Notly. Dupé aceastd mica dezamagire, Sitwell redevine un spectator plin de entuziasm la Rucar, unde
asistd la o nunta intre un ofiter si fata unui taran bogat, prilej de analiza sociald si etnografica. Ca in
cazul oricarui englez, ironia e o caracteristica a discursului sdu, dar continua raportare la picturd ii mai
indulceste din aprecieri. Sinaia intruneste o seama de calitdti demne de un oras european, in timp ce
Bucurestiul ocupa un loc insemnat in relatarea sa. Pentru el, capitala Roméaniei ramane prinsa intr-o
eleganta balcanicd ce pastreaza aerul unei inserari savurate in acorduri lautaresti, iar lonel, lonelule va
fi unul din cantecele ce se vor strecura subtil in subconstientul sau. Apetenta de care da dovada pentru
viata tiganilor se inscrie intr-o normalitate a oricarui calator occidental, dar ceea ce il deosebeste pe
Sitwell de ceilalti este o curiozitate ce porneste din cotidianul sdu, unde, desi tiganii erau prezenti,
s-au adaptat atat de bine la spatiul englez incét cu greu le mai puteau fi redescoperite radacinile. Nu
este interesat de tiganii céldarari, ci de laieti, pe care aproape ca-i urmareste si 1i cautd cu privirea de
fiecare datd cand are un indiciu ci ar fi pe aproape. Ii regiseste, intr-un sfarsit, cu ocazia bélciului de
la Manesti, aproape de conacul Callimachi, iar bucuria si curiozitatea sa se vad lesne in numarul mare
de pagini si instantanee pe care le-a inchinat lor alaturi de insotitorii sai, fotografii A. Costa si Richard
Wyndham (p. 70-93).

Imaginea Romaniei este una in culori i dacd prima sa impresie vine intr-o notd luminoasa,
cand, intrat pe teritoriul tarii, cel dintai lucru pe care-1 vede este un camp intins de floarea soarelui, in
timp nuantele se vor diversifica. Trecerea spre Moldova si Bucovina va contribui in bund masura la
acest lucru. Asezarile de pescari de la Valcov il duc intr-un amurg romantic, iar manastirea de
cenobiti de la Petropavlovsk i se pare ultimul loc unde se mai putea vorbi despre sfintenie. Lipovenii
si casele lor, dar si Balcicul raman atinse de aceeasi luminozitate pastelatd, care Insa va capata cateva
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tonuri innegurate la Cernauti, dar mai ales la Hotin. Vizita in Bucovina a fost facuta in special pentru
manastiri. Dragomirna il nemultumeste pentru céd ,,in general vorbind, aceastd biserica este de tip
moldovenesc” si caracteristicile 1i pot fi regésite usor si in alte constructii (p. 200-201), dar Sucevita
si Voronet 1i produc o incantare sufleteasca pe care nu o ascunde. Despre prima vorbeste la superlativ,
concluzionand ca are ,,cel mai impresionant interior din toate bisericile din Romania”, in care
primeaza calitatea frescelor, dar si a obiectelor de cult (p. 212-213). Voronetul, desi ,,nu e mai mare
decat o modestd biserica parohiala din Anglia”, se remarca prin subiectul picturii exterioare (scara
virtutilor) si, trecand peste paleta cromatica ce considera ca se evidentiaza mai bine iarna, conchide ca
prin acest lacas extravaganta domneasca a mers in pictura (p. 220).

Dupéa cum am fost avertizati, portretele politice nu 1l intereseaza. Existd insa doud exceptii:
regele Carol al Il-lea si, intr-o mai micd masurd, regina Maria. Primul este prezentat ca iubit de
supusi, capabil, dar si interesat de bunastarea tarii sale (p. 19-20), infatisarea sa amintind de rudenia
cu casa regalad britanica. Totusi, nu asta explica scurtul portret favorabil, ci mai degraba prea putin
stiutele legaturi ale printesei Callimachi cu diplomatia roméneascéd de la Londra si nu numai. Faptul
este demn de remarcat intrucat Sacheverell Sitwell nu pomeneste nimic despre camarila, problemele
familiale, dar si cele de factura politica ale regelui. Si dacd in 1937 acesta pare a fi atins o culme a
popularitatii, relatarile ulterioare, inclusiv cele britanice, vor puncta treptata sa decadere, comentariile
fiind destul de acide. Regina Maria este un personaj creionat in fugd, intalnirea avand loc la Bran,
unde calatorul remarca faptul ca nu parea a fi atat de bolnava pe cat se spunea (p. 66).

Aceasta calatorie din 1937 nu reprezinta punctul final al relatiei lui Sacheverell Sitwell cu
societatea si spatiul roméanesc. Destinul 1i va da ocazia la catdva vreme dupa aceea sa rasplateasca
generozitatea si ospitalitatea familiei care l-a adus in Roménia. in 1940, printesa Anne-Marie
Callimachi mergea in Anglia intr-o vizitd, care se va prelungi intr-un exil trdit in peregrinare pana la
sfarsitul vietii. Cu radacinile taiate si neputand uita trecutul fericit, ea a inceput sa-si puna pe hartie
amintirile, iar cartea a aparut pentru prima oara in 1949, cu o prefatd semnatd de nimeni altul decat de
calatorul nostru, Sacheverell Sitwell®. Poate cd un demers fericit ar fi readucerea sub umbrela
aceleiasi colectii §i a cartii scrise de printesa Callimachi, reunind astfel nu numai doud perspective
asupra Romaniei, ci si doi vechi prieteni.

Nicoleta Roman
Institutul de Istorie ,, Nicolae lorga”, Bucuresti
nicoleta.roman@gmail.com

IOAN STANOMIR, Umbre pe pdnza vremii. Secvente de istorie intelectuala,
Humanitas, Bucuresti, 2011, 322 p.

Cunoscuta exprimare poetica eminesciand — umbre pe panza vremii —, reluatd in anii 1980 de
Pericle Martinescu, este readusd in atentie in zilele noastre de Ioan Stanomir, istoric literar, profesor
de stiinte politice si drept constitutional. La cinci ani distanta de la demersul realizat de Aurelian
Craiutu, dedicat moderatiei politice, loan Stanomir revine asupra temei, dar dintr-o perspectiva cumva
diferita, o imbinare intre istoria literara, studiile culturale, istoria ideilor si reflectia politica. Volumul
publicat recent poate fi privit si ca o carte de istorie culturala scrisa de un intelectual umanist aflat in
cautarea sintezei intre crestin-democratie si conservatorism. Astazi aceastd sintezd este foarte greu de
identificat si de realizat mai ales din perspectiva unui mizantrop, a celui care nu vede in ortodoxie (in
ierarhia Bisericii Ortodoxe majoritare, in primul rand) un vector de innoire si purificare morala si
spirituald. Dar meritul lui Ioan Stanomir este cu atidt mai mare cu cat, pentru construirea unui spatiu
politic, cultural, ideologic si intelectual dezirabil, este nevoie de sperantd, de o gandire pozitiva, nu de
un scepticism accentuat care poate deveni nociv.

3 Anne-Marie Callimachi, Y esterday Was Mine, New York, 1949.
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Se poate spune ca postura sa este aparent ingrata, Indeosebi atunci cand analizeaza esecurile
sistemului politic autohton: incepand din 1938 Romania traverseaza aproape fard intrerupere cinci
decenii de regimuri dictatoriale, de la dictatura regald la cea comunistd. Cartile comentate sunt si
ocazii pentru a evalua personajele principale ale scenei politice, precum si natura regimurilor din
secolul XX. Pentru Ioan Stanomir, generalul (mai apoi maresalul) Ion Antonescu este un alt versant al
fanatismului i al urii colective: ,Mistica celui care ii inlaturda pe gardisti este un amestec de
autoritarism cazon si apel vag la radacini si traditie. Unei societdti destructurate, Antonescu ii ofera
aparentele iesirii din infernul legionar. O iesire ce implica, la capatul drumului, tragedia inexpiabila a
participarii la Holocaust.” (p. 195) Volumul reprezinta totodata o punere in discutie, cu aceeasi
fermitate, atdt a etnicismului (interbelic §i antonescian), specific extremei drepte, cat si a
comunismului de diverse nuante.

Merita subliniat modul cum autorul salveaza memoria si istoria anticomunismului de nuantd
liberald. Ioan Stanomir remarca, referindu-se la reeditarea in anul 2008 a Jurnalului fericirii, ca opera
fundamentald a Iui Nicolae Steinhardt circuld intr-un mediu public definit de vigoarea polemicii
purtate in jurul locului pe care memoria anticomunismului liberal o poate ocupa in construirea
identitatii democratice (p. 166). Colegi de ai sai din breasla politologilor s-au concentrat in mod
obsesiv si chiar agresiv mai mult asupra tarelor ,,anticomunismului postcomunist”, inainte chiar de a
aprofunda sau macar schita istoria comunismului in Roméania. Recent a aparut un punct de vedere mai
nuantat (exprimat si de istoricul britanic James Mark, The Unfinished Revolution: Making Sense of
the Communist Past in Central-Eastern Europe, New Haven-London, 2010): condamnarea dictaturii
comuniste s-a realizat mai ales in urma cerintelor impuse — inainte de 1 ianuarie 2007 — de aderarea la
Uniunea Europeana. Ioan Stanomir, expert al Comisiei Prezidentiale pentru Analiza Dictaturii
Comuniste din Roméania (CPADCR), a fost probabil primul care a vorbit despre discursul de
condamnare a regimului comunist din 18 decembrie 2006 ca act refondator al statului romanesc.
Originile intelectuale ale pledoariei romanesti pentru condamnarea regimului totalitar sunt de
identificat In primii ani de dupd 1989. Nu trebuie uitat nici precedentul Raportului final, elaborat de
Comisia Internationala pentru Studierea Holocaustului in Romaénia, act prin care se condamna atat
Holocaustul, cat si fascismul autohton. In Vest, mai ales din cauza opozitiei unei parti semnificative a
stangii occidentale, documentele de pozitie ale Uniunii Europene si ale Consiliului Europei au evitat
in general sa insiste asupra caracterului nociv al ideologiei comuniste, preferand in plus sd vorbeasca
mai degraba despre stalinism, nu despre comunism (considerat inca un ideal, neatins in URSS si in
Europa de Est, unde ar fi fost, chipurile, prost aplicat). Or, Raportul final al Comisiei infiintate de
presedintele Romaniei in aprilie 2006 a dedicat spatii largi tocmai ideologiei, realitate care 1-a
determinat chiar pe Constantin Ticu Dumitrescu sa se Intrebe, cu ocazia deliberdrilor din interiorul
CPADCR, daca nu cumva paginile alocate acestui subiect nu sunt prea numeroase. Concentrarea
asupra caracterului determinant si toxic al ideologiei comuniste a contrastat cu abordarile (uneori
dominante) ale stangii intelectuale si politice vest-europene. Prin urmare, teza existentei unei solicitari
din partea Occidentului privind desprinderea simbolica si formala de trecutul totalitar comunist pare
greu de sustinut.

Autorul intelege aceastd mizad a sublinierii importantei ideologiei si a rolului jucat de
conducdtorii Agitprop-ului. Comentand o carte despre modernismul literar roméanesc, supus dupa
1948 tirului propagandistic comunist, autorul noteaza: ,,Odata cu Leonte Rautu si Ion Vitner, codul
penal se largeste, spre a include delictul modernist. Caci modernismul este un semn al
cosmopolitismului, dar si o afirmare a solidaritétii cu puterile imperialiste. Demonizarea marxistd a
modernismului o repetd, in oglinda, pe cea operatd de dreapta radicald.” (p. 128) Ioan Stanomir este
un critic burghez care face elogiul moderatiei, fiind un tenace adversar al totalitarismelor de orice
nuantd. El se revendica de la Edmund Burke (filosoful si teoreticianul politic), alt ganditor care
indeamna la moderatie (instrumentalizat astdzi in mod oneros de falsi conservatori). Celelalte modele
ale lui Toan Stanomir sunt Tuliu Maniu, Ion Mihalache (din lumea politicd) si Alexandru Dutu (din
spatiul academic). Cel din urmad, remarcabil istoric al ideilor si mentalitatilor, adevarat intelectual
imbisericit, a reconciliat credinta cu guvernarea limitata, ,,altoind ortodoxia pe trunchiul gandirii

libertare, despartindu-se, radical si asumat, de linia ortodoxista filetista si etnicista” (p. 304). Autorul
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evitd insd sa 1l recupereze pe profesorul Dutu in tabara rezistentei prin spiritualitate din anii
totalitarismului. De altfel, in loc sa se focalizeze asupra rezistentei prin culturd sub regimul comunist,
o sintagma intr-un fel trufasa si lipsita de modestie asumata precipitat de o parte a intelectualitatii,
Ioan Stanomir propune — pe urmele profesorului Virgil Nemoianu — o deplasare a atentiei catre
»emigratia interioara”, catre exilul interior reprezentat de cativa scriitori exemplari. Uneori autorul
echivaleaza in mod subtil texte politologice si istoriografice cu proza (p. 229), dupa cum in alte cazuri
extrage pertinent din romane, din aparente fictiuni, dimensiunea biografica, memorialistica.

Lucrarea se remarca atat prin numeroase si reusite portrete intelectuale, cat si printr-o incercare
de autoportret (prin selectarea valorilor pe care le plaseaza in propriul canon ideologic si cultural).
Totusi, dacd oamenii sunt trecatori, umbre pe panza vremii, ideile lor raméan si au consecinte. Cumva
Ioan Stanomir isi asuma astfel lectia modelului goethean: inainte de a-i creste pe ceilalti, trebuie sa te
cresti pe tine. De altfel, epilogul (Patriotism, comunitate §i sperantd, p. 289-318) este o schita a unui
program, dar nu atat politic, cat de formare individuala. Fara sa fie o carte corecta politic, Umbre pe
pdnza vremii reprezintd o proba de onestitate intelectuald si o critica sistematica a procustianismului
totalitar.

Cristian Vasile
Institutul de Istorie ,, Nicolae lorga”, Bucuresti
cristivasile2002@yahoo.com

NICOLAE-SERBAN TANASOCA, Balcanologie si politica in Romdnia secolului
XX. Victor Papacostea in documente din arhiva Securitdtii §i din arhiva
personala, Edit. Biblioteca Bucurestilor, Bucuresti, 2010, 328 p.

Restituirea lui Victor Papacostea, la aproape jumatate de veac de la disparitie (1962), ar trebui
sa reprezinte un inchegat si conjugat efort intelectual al cercetatorilor istoriei si spatiului balcanic, din
motive care sunt legate de evolutia institutionald, stiintifica, editoriald, teoretica si umana a studiului
Europei de Sud-Est in Roméania secolului al XX-lea si inceputului de secol XXI. Si, poate, conducerea
actualului Institut de Studii Sud-Est Europene, laolaltd cu Academia Romana, ar putea lua in
considerare preluarea numelui celui invocat de catre institutia in cauza, ca o recompensa tardiva, dar
binemeritata, pentru efortul de ctitor al balcanologiei roméanesti.

Volumul lui Nicolae-Serban Tanasoca este, de fapt, o colectie de studii dedicate activitatii
profesionale a lui Victor Papacostea si reuneste, ceea ce il defineste drept un eveniment editorial, o
suma de documente, majoritatea inedite, provenite in special din arhivele Securitatii, care urmaresc cu
meticulozitate cotidianul de neinvidiat al celui revenit din inchisorile comuniste in ,,cuibul de
reactionari” din strada Caragea Voda 19, proprietatea nationalizatd a familiei.

N.S. Tanagoca invocd cele doud momente institutionale, de inceput, ale studiului evolutiei
Sud-Estului european in Romania: 1913 — constituirea Institutului de Studii Sud-Est Europene, sub
conducerea lui N. Torga si 1937 — infiintarea Institutului de Cercetari Balcanice (din 1943, finantat de
la bugetul de stat), sub conducerea lui Victor Papacostea. Instituirea regimului totalitar comunist a
condus, in 1948, la desfiintarea atat a Academiei Romane, cat si a institutelor de cercetare, laolalta cu
dizolvarea vechilor structuri de educatie din licee si universitdti. Autorul insista asupra motivelor
ideologice si politice (inclusiv de politica externa) in decizia de lichidare a institutiei fondate de catre
Victor Papacostea: stalinismul se opunea balcanologiei pentru cd nu dorea sa sustind o diversificare a
lagdrului comunist, ocupat de catre Armata Rosie in cea mai mare parte a lui. Pe de alta parte, firavele
intentii de colaborare bilaterala bulgaro-iugoslava (prin intermediul a doi comunisti ferventi,
Gheorghi Dimitrov si losip Broz Tito), fara instiintarea imediatd si consistentd a Kremlinului, ar fi
provocat iritarea lui Stalin si impulsul de a lichida orice initiativa regionald (p. 9-10). Interesant este,
si rezulta atat din studiul autorului, cat si din corpusul de documente, ca si celalalt regim totalitar, din
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Germania nazistd, condamnase in aceiasi termeni initiativa de a vedea Sud-Estul ca o regiune unita
prin diversitate, intr-unul dintre oficioasele ideologice, ,,Das Reich”, in ianuarie 1944 (p. 158-159).

Eforturile de a dezgheta regimul stalinist romanesc, mai ales dupa retragerea trupelor sovietice
(1958), au condus si la asa-zisele actiuni de reevaluare si liberalizare in domeniul cercetérii stiintifice
umaniste: nimic altceva decat efortul de a recupera, prin santaje de diferite moduri sau prin colaborare
liber consimtita, cateva dintre numele si operele antebelice, pentru a creiona o fatada nationalistd a
regimului, in incercarea de legitimare a puterii totalitare in fata evolutiilor de la Moscova. Nicolae-
Serban Tanasoca aminteste, in acest context, de momentul 8-14 iulie 1962, la putine zile dupa
decesul prematur al lui Victor Papacostea, al colocviului international desfasurat la Sinaia, dedicat
civilizatiilor balcanice, sub auspiciile UNESCO. Cu acest prilej — sustine autorul — au fost relansate
vechile concepte ale balcanologiei: civilizatie regionala, unitate in diversitate, factori de unitate si
diversificare balcanica, uniune lingvistica balcanica (p. 10-11). Autorul gaseste explicatii legate de
evolutiile sistemului de relatii internationale in efortul liderilor regimului totalitar romanesc de a
recupera traditia institutului creat in 1937: reevaluarea de catre U.R.S.S. a raporturilor ,,Razboiului
Rece”, reconcilierea dintre Moscova si Belgrad, recunoasterea de catre Kremlin a dreptului fiecarei
tari la dezvoltarea socialismului pe cale proprie, incercarea lui N.S. Hrusciov de a consfinti o zona
(propagandistic) denuclearizati in Balcani (p. 11). In urma acestor deschideri, in 1963 au luat fiinta
Institutul de Studii Sud-Est Europene al Academiei R.P.R. si publicatia ,,Revue des études sud-est
européennes”’, conduse (pana in 1978) de catre Mihai Berza.

Personal, incercand sa gésesc un raspuns la actiunea de refondare, de catre regimul comunist, a
stiintei balcanologiei romanesti, nu pot sd nu iau in calcul o atitudine ideologica si politica a lui
Gheorghe Gheorghiu-Dej si a liderilor Partidului Muncitoresc Roman in fata proiectelor sovietice de
a reconstrui institutional lagarul socialist. Mai precis, asa-zisul ,,plan Valev”, care avea in vedere
reforma economica in blocul sovietic, nu putea fi agreat la Bucuresti, fie si din simplul motiv ca ar fi
anulat multe dintre privilegiile puterii liderilor locali. in acest sens, statul si partidul au potentat pusee
importante de nationalism in ideologia oficiala, inclusiv prin apelul la vechi valori, autentice, ale
trecutului. Teoria fundamentald a lui Victor Papacostea asupra spatiului balcanic, de unitate, dar in
diversitate, putea fi exemplar utilizatd de catre statul comunist in fata tentativelor Kremlinului de a
anula independenta limitata a statelor comuniste.

Documentele — cele mai multe inedite — provin din diferite surse si arhive si ar fi fost salutar ca
o parte dintre ele sd se regaseasca sumar incadrate in epocd si in context. Ma refer, de pilda, la
exceptionalul Referat pentru Ministerul Afacerilor Externe, in vederea Conferintei de Pace, cu privire
la restabilirea frontierei romdno-bulgare din Dobrogea (1945-1946) (p. 201-212), publicat pentru
prima datd integral si care ar merita o analizd consistenta 1n istoria diplomatica romaneasca, fie i din
simplul motiv céd este singurul memoriu care sustine, argumentat istoric si geopolitic, rectificarea
frontierelor Tratatului de la Craiova, din 1940. Pe baze judicios prezentate, se poate adduga: trecerea
populatiei romanesti din zona Vidinului dincolo de Dunare, in Romania, in schimbul unei zone de cel
mult 2.000 km patrati ce ar fi urmat sa fie cedatd de catre Bulgaria (aliniamentul Turtucaia-Silistra-
Caraomer-Cavarna-Balcic) (p. 211). Exista, de asemenea, si alte texte de o valoare asemanatoare,
emise in etape istorice diferite, de ne-am referi doar la Schita istorica privind relatiile romdno-
grecesti, elaboratd in 1958, pentru Institutul Roman de Relatii Internationale si, limpede, pentru uzul
liderilor de partid si de stat (p. 212-241) sau la Referatul pentru Ministerul Afacerilor Externe privind
situatia aromdnilor sau macedoromdnilor (1941) (p. 184-189).

La fel de importante, dar de o cu totul altd facturd, sunt documentele culese din arhivele
Securitdtii. Omul Victor Papacostea, cu o cariera opritd de arestarea si internarea in lagarul de la
Sighet (1950), cu un destin uman frant de putinatatea resurselor materiale, urmarit atent de catre
agentii si informatorii Securitatii, apare intr-o imagine extrem de diversa. Regula generald a timpului,
prieteni apropiati ai ,,obiectivului” relatau politiei politice, periodic, orice intalniri si discutii — intime,
profesionale sau politice — pentru a obtine o calificare de bun cetdtean. O notd care imi pare ca
dezvaluie generos structura lui Victor Papacostea este redactata de cétre ,,Barbu Rimniceanu”, un fin
intelectual informator, la 26 ianuarie 1962: ,,Sursa (informatorul Securitatii, n.n.) tine sa remarce ca in
cele 70 de pagini citite si redactate in anul 1961 (nu in 1938), nu a Intalnit niciodatd macar o singura
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formulare precisd si elementard (intratd in vocabularul obisnuit al oricdrui cetdtean) cum ar fi:
Romaénia burghezo-mosiereasca, capitalism, socialism, burghezie, marxism-leninism. Asemenea
formulari sunt evitate cu grija, incat materialele par a fi scrise in afard de timp, in afard de oranduiri
social-economice, exact asa cum ar fi fost scrise de un istoric de acum 50 sau 80 de ani, care nici n-ar
fi auzit de marxism-leninism. Aceasta nu este desigur o problema de vocabular, ci de conceptie. Ea se
reflecta in toate tezele pe care autorul le dezvoltd infatisand istoria balcanica de-a lungul multor
secole.” (p. 81-82)

Savuros ca relatare cotidiana si extrem de pretios ca document tipic pentru o delatiune este un
text — exceptional din orice cheie a lecturii — din 1 februarie 1956, intocmit de o colocatara (se poate
numi Silvia Iliescu), care dorea incriminarea intregii familii Papacostea (care ,,se strecurase in
imobilul din strada Caragea Voda 19”) drept ,,un primejdios cuib de reactionari ostili clasei
muncitoare §i regimului socialist” (p. 57-61). Ce li se reprosa membrilor familiei, cei mai multi dintre
ei hartuiti politic si penal, cu mijloace modeste de trai si cu perspective mici de a-si relua carierele?
,Lanseaza zvonuri si adreseaza injurii la adresa regimului democrat popular §i promit posturi grase
pentru cei din anturajul lor, atunci cand vor veni la putere. Intriga pe fostii lor oameni de serviciu care
locuiesc la subsol in acelasi imobil aducandu-i in stare de ebrietate si fortindu-i sd@ adreseze cuvinte
insultdtoare oamenilor cinstiti care luptd pentru aplicarea in viatd a liniei partidului. Provoaca si
sicaneaza i ameninta direct pe locatarii ce nu fac parte din cuibul lor de reactionari, comportandu-se
in chip de proprietari care cauta cu orice pret sa scape de chiriagii ce nu le sunt pe plac, pentru a-si
face In voie mendrele. (...) Sa fie sanctionati exemplar instigatorii, provocatorii din acest cuib de
reactionari, care defdimeaza si sfideazd regimul nostru democrat popular, asemeni sub masca de
oameni pasnici, insa care in realitate urzesc razbunarea si revansa.” (p. 60—61)

Volumul dedicat figurii si operei lui Victor Papacostea acoperd, fragmentar, si activitatea
politica din timpul guvernelor Constantin Sanatescu si Nicolae Radescu (noiembrie 1944 — martie
1945), pentru care i s-au deschis, in doud randuri, portile lagarului, fara a suferi vreodata condamnare
juridica.

Relevanta deosebitd a documentelor puse in circulatie de catre Nicolae-Serban Tanagoca este
aceea cd poate completa — si trebuie sd o facd, poate in conditii editoriale mai generoase — o istorie
intelectuald si institutionald foarte importanta din timpul regimului totalitar comunist romanesc.

Florin Anghel
Universitatea ,, Ovidius ”, Constanta, Facultatea de Istorie
fl_anghel@yahoo.com

TUDOSE TATU, Sulina — Asalturi insangerate, 26.06 — 08.07 — 17.07.1854, Edit.
Sinteze, Galati, 2009, 56 p. + il.

Lucrari ce se ocupa de Réazboiul Crimeii nu sunt prea numeroase in istoriografia nationala si,
de aceea, orice titlu nou-aparut este demn de interes. Sunt, insd, cazuri in care entuziasmul de prim
moment se transforma, prea curand, intr-o mare dezamagire. Aceasta este situatia brosurii lui Tudose
Tatu, istoric de duminicd si ironist fara har ce-si consuma vitriolul in context nepotrivit. Céci,
indiferent de optiuni politice sau nationale, este nedemn a ironiza actiunile unor militari la vreme de
razboi. Este exact ce face autorul in descrierea atacurilor unor bastimente britanice asupra oragului
Sulina 1n vara anului 1854. Pe 8 iulie, cateva bdrci de pe navele ,Firebrand” si ,,Vesuvius”, care
blocau bratul Sulina, ataca bateria ruseasca plasatd acolo pentru a apdra carantina de la gura Dunarii.
in timpul actiunii, in schimbul de focuri dintre marinari si cazaci, isi pierde viata cipitanul Hyde
Parker, un tanar si valoros ofiter de marina. Pentru a definitiva distrugerea si a-i alunga pe cazacii
incartiruiti acolo, peste cateva zile, pe 15 iulie, nava cu aburi ,,Spitfire” intrd pe Dunare si, dupa ce
trage mai multe salve asupra Sulinei, debarca un grup de marinari, care incendiaza orasul, avand grija
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sd protejeze farul si biserica. Acestea au fost faptele de la care si-a pornit Tatu schita plind de
subiectivism §i neavenit sarcasm la adresa atacatorilor.

Inci de la primele pagini autorul arboreazi un ton superior, agresiv-polemic si caustic pe care
isi evidentiazd meritele de ,,destelenitor” al subiectului, minimalizand contributiile altora — evident
fara a prezenta istoriografia temei. Debutul se face in zeflemea si aceasta este pastrata pe tot parcursul
brosurii: ,,Marturisesc cd mi-a luat cam multi ani, de fapt numai cinci, pentru a reconstitui
intdmplarile din vara anului 1854 de la Sulina, in incercarea de a curdta si face ordine in talmes-
balmesul de asa-numite stiri veridice care circula in presa scrisd, vorbita si televizata, basca teribilul
Internet in limba romana cu privire la istoria orasului. De fapt simple baliverne ale unor neaveniti,
tineri si batrani laolalta, ziaristi-pescari §i vanatori doar de dobitoace, fiindcé de informatii adevarate,
ioc, vorba turcului, sezonieri la minte §i colac peste pupdza uneori chiar ditamai «profesori» de
istorie.” (p. 7) Din cele de mai sus reiese cd motivul scrierii acestei brosuri a fost suscitat de
informatiile eronate ce au circulat in presa locala cu care autorul doreste sa se razboiasca. Dar atunci
ar fi fost suficient sa publice un serial intr-o revistd zonala, in care sd puna lucrurile la punct fara a
mai da la lumind aceasta placheta insignifiantd ce nu-i face nicio cinste.

Fara a stdpani notiunile elementare de redactare a unei lucrari stiintifice, Tatu segmenteaza
discursul cu stufoase date tehnice privind ambarcatiunile si armamentul acestora sau cu biografiile
protagonistilor luptelor, informatii ce s-ar fi pretat a fi plasate in notele de subsol sau in anexe. Din
aceastd cauza cursivitatea textului lipseste. lar aparatul critic este absent cu desavarsire! Detaliile
punctuale privind bastimentele, tonajul, data lansarii la apa si santierul unde au fost construite,
efectivul echipajului si comandantii succesivi par a proveni din vasta stiintd marinareasca a autorului
de vreme ce nu este furnizatd sursa din care au fost extrase! Si tocmai un asemenea autor ce nu
divulga sursele da lectii cititorilor sdi — cu sfatosenie de savant intelegator cu aceia incd novici intr-ale
studiului — privind felul cum trebuie scrisa istoria si cum trebuie intocmitd documentatia: ,,Dintr-o altd
sursa contemporana si anume una cartograficd, fiindca asa se face cercetarea istorica dupd cum
singuri ne-am invatat (...) (subl. A.S.I.).” (p. 13) Din cand in cand, la sfarsitul cate unui pasaj,
plaseaza o trimitere trunchiatd la o publicatie, pentru care insa nu specifica editura, anul si orasul
aparitiei.

Textul este un melanj nefericit de arhaisme si barbarisme, de pedanterie academicd si
colocvialitate de bodega. Pentru a-si ardta cultura si stapanirea limbilor strdine, inclusiv clasice, simte
nevoia sa traducd numele navelor de razboi britanice — fara insa a pune traducerea in paranteze drepte,
asa cum s-ar fi cuvenit — si sa abuzeze de latinescul ergo (pe care nici macar nu-l scrie cu italice!) in
loc sd foloseasca neaosul ,,deci”. Din cand in cand face un pedant excurs filologic: ,.italienescul
gabbia si latinescul cavea Inseamna cuscd” (p. 21), ,pinaza (...) venind de la latinescul antic pinus,
adica simplu pin pe limba noastra” (p. 26). Dar, imediat, comite un pleonasm ridicol precum ,,musai
trebuie” (p. 25, 31). De la o aparentd seriozitate a analizei sau relatarii faptelor trece, fard nicio
pregatire, la digresiuni obraznice si ironii facile: ,,Alta dificultate, deloc neglijabila, consta in faptul ca
termenii marindresti provin din limbi diferite, fiind imprumutati democratic pe parcursul anilor,
deceniilor si secolelor fara pretentii pentru drepturile de autor, cum sta bine celor plecati la colindat in
falfait de panze.” (p. 25); ,,Astfel, cuprins de o imensa furie distructiva — «furor heroicus» —, cele
patru vase isi vor incepe opera de curdtire igienica prin foc a Deltei Dunarii.” (p. 10); ,,Iar toti 46 de
vietuitoare pe doui picioare narmati pana in dintii de atunci.” (p. 27); ,,In total 21 de suflete indarjite
de marinari si soldati britanici.” (p. 29); ,,Treaba este mai putin complicatd in cazul «<KHMS Vesuviusy,
acesta avand doud asemenea barci ale capitanului, doud taxiuri de mare si porturi, semn ca dL
Comandor Richard A. Powell era cam plimbaret, stiti dumneavoastra, pe la «pubs» zise si taverne au
bolti in limba neaosi si «cluburi» diverse pe care nu are sens si le mai descriem.” (p. 30); ,In ce
priveste cealaltd parte ruso-greceascd, stepo-insulard, situatia este mult mai complicatd, mai dihai
decat un nod gordian sau chiar unul marindresc facut de un mus.” (p. 33) Oricat de mare si
nedisimulat admirator ar fi al rusilor, nu ar fi fost cazul sa foloseasca un apelativ batjocoritor pentru
un soldat al inamicului numindu-1 ,,un pricgjit de infanterist” (p. 30) si nici sa-i eticheteze drept ,,ceata
respectabila” de ,suflete indarjite de marinari §i soldati britanici” pe cei 107 militari de pe
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,Firebrand”, ,,Vesuvius” si ambarcatiunile care le remorcau (p. 29). La ce-i folosesc lui Tatu aceste
ironii intr-o lucrare cu aspiratii academice?

Autorul nu cunoagte unele reguli simple de ortografie precum faptul cd numele nationalitatilor
ca si gradele militare nu se scriu cu majusculd ca in engleza — asa cum face el in cazul traducerilor:
Turci, Francezi, Rusi, Britanici, Europeni, Viceamiral, Capitan etc. (p. 34—44). Se pare ca nu stie nici
faptul ca substantivul ,,cazac” se scrie cu ¢ si nu cu k, cum procedeaza el (p. 10-11, 39). Asa céd nu ni
se mai pare curios ca autorul considera publicatia frantuzeasca ,,L’Illustration” a fi ziar — pe cand
aceea era revistd saptamanald — si ca numele publicatiei germane ,,Illustrirte Zeitung” este scris gresit,
drept ,Illustrierte Zeitung” (p. 8, 37). Desi dd semne a cunoaste limba engleza, este ciudat ca nu
citeaza tocmai revista ,,The Illustrated London News”, unde, in numerele 696 din 5 august si 698 din
19 august 1854, ar fi gasit relatari detaliate si ilustratii edificatoare privind atacurile engleze asupra
bateriei rusesti ce apdra carantina de la gura bratului Sulina.

Autorului isi ia nepermisa libertate de a efectua corecturi ale datelor la care s-au dat luptele,
trecandu-le, crede el, in calendarul nou, gregorian, cand, de fapt, din ignorantd, le transpune exact in
cel vechi, iulian. De aici diferentele de datare: britanicii consemneaza atacul barcilor de pe navele
,Firebrand” si ,,Vesuvius” pe data de 8 iulie in vreme ce Tatu o da pe 26 iunie (p. 11). Corect ar fi
fost sa specifice ambele date, 26 iunie/8 iulie, asa cum procedeaza toti istoricii in lucrarile in care
sunt tratate conflicte Intre puteri apusene si rasaritene care intrebuintau cele doua calendare: cel iulian
folosit in Rusia §i in Estul Europei si cel gregorian folosit in restul Europei.

Brosura nu are bibliografie. in schimb are ilustratii, a cror sursd nu este insi data. Pentru cel
putin trei dintre ele — Juramdntul legiunii grecesti fata de rusi, Bagsbuzuk inamic §i arndaut — apdarator
de Sulina, Arnaut ... posibil aparator de la Tulcea — putem specifica provenienta din volumul
Razboiul Crimeii. 150 de ani de la incheiere (Briila, 2006) coordonat de noi, dar care nu este citat,
desi in Cronologie sunt mentionate atacurile navelor britanice si distrugerea Sulinei (p. 17, 18).

in brosura Sulina — Asalturi insdngerate, Tudose Tatu di dovada de prea multd fatuitate si
ironie gratuitd, dar de prea putina pregatire de specialitate. Se pare cd tocmai aceasta lipsa il face sa
fie atat de sigur pe sine §i atat de agresiv fata de altii, trecuti, prezenti si viitori. Si, din aceleasi
motive, se joacd, fara jend, cu vorbe nepotrivite contextului, improscandu-si otrava in toate zarile si
reusind doar sd incurce documentatia privind campania din vara 1854 a marinei britanice la gura
Sulina a Dunarii. Efort minor si inutil al unui nechemat in cercetarea istorica!

Adrian-Silvan lonescu
Institutul de Istoria Artei ,,G. Oprescu”, Bucuresti
adriansilvan@hotmail.com

PETER ULRICH WEIB, Kulturarbeit als diplomatischer Zankapfel. Die
kulturellen Auslandsbeziehungen im Dreiecksverhdltnis der beiden deutschen
Staaten und Rumdniens von 1950 bis 1972, R. Oldenbourg Verlag, Miinchen,
2010, 424 p.

Lucrarea domnului Peter Ulrich WeiB, cercetator la ,,Zentrum fiir Zeithistorische Forschung”
din Potsdam aduce in discutie un domeniu extrem de sensibil al relatiilor internationale, cel al politicii
culturale. Importanta abordarii unei astfel de teme rezida tocmai in rolul pe care il joaca in cadrul
politicii externe o asemenea laturd. Politica culturala este influentatd de factorul politic, de cel
economic, dar si de cel militar. Dacd intre doua state relatiile diplomatice sunt rupte sau existd mari
divergente economice ori sunt angajate intr-un razboi si fac parte din tabere diferite, relatiile culturale
au de suferit. Un exemplu in acest sens este situatia relatiilor culturale romano-germane dupa Primul
Rézboi Mondial. Adversare in aceastd conflagratie, Romania si Germania au reusit, iIn 1928, sa
rezolve problemele economice care impiedicau buna colaborare dintre ele. Din punct de vedere
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cronologic, relatiile diplomatice au fost restabilite in 1920, iar despre o politica culturald si implicit
relatii culturale se poate vorbi dupa 1928, pana atunci fiind doar elemente sporadice.

Peter Weil isi incepe studiul cu problematica temei $i anume concurenta culturala in Romania
(p- 11-20) si continua cu stadiul cercetarilor (p. 20-28), moment in care remarca inexistenta unor
preocupari din partea istoricilor romani pentru politica culturald a Romaniei (p. 26). Cele cateva
lucrari mentionate de autor sunt fie instrumente de lucru, fie colectii de studii. De fapt, in istoriografia
romana lipseste o lucrare temeinica consacrata politicii culturale a Roméaniei si a altui stat in
Romania, precum si abordarii relatiilor culturale bilaterale, in principal din cauza dificultatii creionarii
unei metode care sa surprindd nu evenimente razlete cu o importantd mai mare sau mai mica, ci
politica culturala a unui stat si receptarea ei in spatiul tinta.

in continuare, constructia subiectului este una demni de ldudat. Dupi ce reliefeazi conceptele
esentiale si directiile principale ale cercetdrii, intrebarile la care isi propune sd raspunda, autorul
precizeaza izvoarele studiului (p. 31-33), dintre care cele mai importante sunt fondurile din Arhiva
Ministerului Afacerilor Externe din Bucuresti si cele ale Politisches Archiv des Auswartigen Amtes
Berlin.

Capitolul al doilea, intitulat Zweimal deutsche Aufenkulturpolitik in Osteuropa: Allgemeine
Bedingungen (p. 34-87), contureazd, dupd cum insusi autorul mentioneaza, bazele ideologice si
structural-organizatorice ale politicii culturale est-europene duse de cele doud state germane
(Republica Federald si Republica Democratd), pentru ca apoi sa se poatd apleca asupra Romaniei.
Importante sunt principiile, intelegerea conceptului de politica culturald si modelele statelor germane,
precum si felul in care relatiile culturale sunt instrumente ale politicii externe (p. 34). Diferenta
fundamentala intre politica celor doua state in ceea ce priveste Europa de Est este cad Republica
Democratd, al carei fundament ideologic era cel marxist-leninist, actioneaza intr-un anumit mod
deoarece trebuie sa se raporteze la tari care se afld si ele in lagarul socialist, iar pe de altd parte
Republica Federald trebuie sé fie atentd la posibila deschidere fata de ,,lumea capitalista” a liderilor
politici est-europeni.

Capitolul al treilea, Die schwunglosen Kulturbeziehungen der 1950er Jahre (p. 88-117),
analizeaza relatiile culturale dintre Romania si RDG pe de o parte si incercérile de apropiere fata de
Bonn pe de alta. Peter Weiss observa atent acordul cultural dintre Romania si RDG din 1950, precum
si dificultatile aplicarii lui. Acesta a constituit o prima etapa, deoarece in anul 1958 a fost semnat un
al doilea acord integrat in cadrul propunerilor de imbunatatire a politicii culturale. O laturd importanta
este schimbul de experientd — o componentd esentiald a relatiilor culturale. Nu este omisa nici relatia
dintre partidul de guverndamant din RDG (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands) si germanii din
Romania. Pe de alta parte este constatata prezenta culturald redusa a Romaniei in RDG. Capitolul se
incheie cu o analizd asupra apropierii romane de RFG, pe baza intereselor economice reciproce,
incepand cu anul 1955. Si de aceasta datd, contextul politic international avea s influenteze decisiv
relatiile culturale.

Capitolul al patrulea, Unerwartete Konkurrenz: Die Entstehung des Dreiecksverhdltnisses in
der ersten Hilfte der 1960er Jahre (p. 118-173), surprinde contextul schimbarii situatiei relatiilor
culturale dintre cele doud state germane si Romania, in prima jumatate a anilor 1960. Dorinta
Romaniei de a se distanta de Moscova, procesul de destalinizare a tarii, venirea la putere a lui Nicolae
Ceausescu i inaugurarea misiunii comerciale vest-germane la Bucuresti au constituit premisele
pentru o nouad orientare a situatiei culturale si crearea unei situatii de ,,triunghi”, cum o numeste Peter
Weil3 (p. 118). De fapt, constatd autorul, de la inceputul anilor 1960 se observd o schimbare in
politica culturald roméaneascd (p. 118). In acest capitol sunt luate ca puncte de reper: situatia politica
noud a Romaniei, Inceputul prezentei vest- si est-germane si turismul in spatiul roméanesc, ca motiv de
disputd intre RFG si RDG.

Capitolul al cincilea, Auswdrtige Kulturpolitik und kulturelle Selbstdarstellung im Wettstreit,
1967-1972 (p. 174-338), este si cel mai important din punct de vedere al intinderii. Autorul
analizeaza, in primul subcapitol, schimbarile aduse de anul 1967, unul extrem de important in privinta
relatiilor politice dintre Romania si Republica Federald Germana, deoarece se restabilesc legaturile
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diplomatice, eveniment care s-a bucurat si de atentia istoricilor roméani'. Autorul atinge si problema
discutiilor privind politica culturald a Ministerului de Externe al RDG. Un eveniment demn de luat in
seama a fost si vizita in Romania a lui Willy Brandt (3—7 august 1967). Recunoasterea RFG, precum
si refuzul de a actiona conform indicatiilor URSS, pentru ruperea relatiilor cu Israelul au produs
individualizarea Roméniei in cadrul blocului sovietic’. Al doilea subcapitol se refera la activitatile si
conflictele politicii culturale pe plan extern. Sunt analizate eforturile RFG pentru un schimb cultural
cu Romania, schimbul unilateral stiintific si universitar dintre cele doud tari, in urma caruia
cercetatori si studenti romani au beneficiat de burse DAAD, ale Fundatiei Alexander von Humboldt
sau ale societatii Carl Duisberg (p. 203—204). in continuare, Peter WeiB abordeazi un eveniment
important: aniversarea in 1969 a 20 de ani de la fondarea RDG si receptia oferita de Ambasada est-
germand In Romania cu acest prilej. Situatia politicd iIn Romania se schimba brusc, prin asa-numita
»revolutie culturala”. Un punct de vedere interesant, pe care autorul nu il omite, este cel al ambasadei
RFG la Bucuresti, referitor la prezenta si concurenta culturald in perioada 1967-1971. Subcapitolul
analizeaza si situatia dintre Romania si RDG in urma Tratatului de Prietenie din 1972, ca pion al
imbunatatirii relatiilor culturale. Subcapitolul urmator se referd la problema orasului Berlin, a
planurilor pentru un Institut Cultural Vest-German la Bucuresti si dificultitile intdmpinate de
premiera filmului ,,Columna lui Traian” la K&ln. Capitolul se incheie cu expunerea criticd a
programului cultural al celor doud state germane in Romania, accentul cazdnd pe cinematografie,
muzica si literatura ca puncte esentiale. Pe de altd parte se situeaza propaganda culturald romaneasca
in RFG din anul 1967.

Capitolul al saselea si ultimul, Wahrnehmungen und Imagewandel in der Presse (p. 339-383),
cuprinde latura jurnalisticd a relatiilor culturale: prezenta informatiilor despre Romania in cele doud
state germane, rapoartele de presa din anii 1950, felul in care este prezentat Bucurestiul in descrierile
de célatorie ale ziaristilor vest- §i est-germani, precum si prezentarea lui Nicolae Ceaugescu si a
Romaéniei in presa vest-germana dupa 1965. Pentru a avea o imagine completa a presei, regdsim in
acest capitol si pozitia ziarelor germane din Romania fatd de RFG si RDG. Capitolul se incheie cu
imaginea perceptiei concurentei in cele doua state germane.

Lucrarea domnului Peter Ulrich Weil3 este o contributie deosebit de importantd in ceea ce
priveste analiza relatiilor culturale romano-est- si vest-germane in perioada 1950-1972. Bazata pe o
solida documentare, din care reiese foarte clar ca autorul cunoaste limba romana (lucru esential pentru
un studiu de calitate), cercetarea intreprinsd este un model in ceea ce priveste metodologia relatiilor
culturale. Integrarea acestora in cadrul relatiilor politico-diplomatice si al celor economice, precum si
felul problematizarii indica un act de pionierat in domeniu. Dupa cum autorul insusi remarca, pe un
ton bland insa, in istoriografia romana nu exista niciun studiu temeinic al relatiilor culturale bilaterale,
deoarece nu exista o metoda de lucru serioasa in acest sens. Simpla expunere a unor date, evenimente
cu rol cultural nu poate fi suficientd pentru a contura acest gen de relatii. Ceea ce reda autorul se poate
incadra in douad directii esentiale: politica culturald a unui stat fatd de un alt stat si felul in care ea este
receptionatd in primul rand de factorul politic, dar mai ales de poporul respectiv. Presa este un bun
indicator (daca nu cumva cel mai bun) pentru reliefarea nivelului de perceptie a politicii culturale.

in consecinti, studiul de fata este unul inconturnabil atat pentru un istoric specializat in istoria
postbelica, cat si pentru cel interesat de metodologia relatiilor culturale.

Dorin-Demostene lancu
Institutul de Istorie ,, Nicolae lorga”, Bucuresti
dori_demo20@yahoo.com

' Roménia — Republica Federald Germania, vol. I Inceputul relatiilor diplomatice. 1966—1967,
ed. Claudiu Florian, Dumitru Preda, Ottmar Tragcd, Bucuresti, 2009.
2 Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului romdn, ed. a IV-a, Bucuresti, 2008, p. 495.
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L,REVISTA ISTORICA” publicd in prima parte studii, note §i comunicari
originale, de nivel stiintific superior, in domeniul istoriei vechi, medii, moderne si
contemporane a Roméniei §i universale. In partea a doua a revistei, de informare
stiintificd, sumarul este completat cu rubricile: Surse inedite, Probleme ale istoriografiei
contemporane, Opinii, Viata stiintifica, Recenzii, Note, Buletin bibliografic, Revista
revistelor, in care se publicd materiale privitoare la manifestari stiintifice din tara si
striinatate gi sunt prezentate cele mai recente lucriri si reviste de specialitate aparute in
tara i peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sunt rugati s trimitd studiile, notele §i comunicérile, precum si
materialele ce se incadreaza in celelalte rubrici culese pe computer in programul
WORD for WINDOWS sau intr-unul compatibil. Notele din text vor fi numerotate in
continuare. Textul imprimat va fi insotit de discheta aferenta. Ilustratiile vor fi plasate
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