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DIN ISTORIA DIPLOMATIEI ROMANESTI

_DESAVIRSIREA EMANCIPARII POLITICE A
TARII ROMANESTI SI A MOLDOVEI (1330 — 1392)

SERBAN PAPACOSTEA

Cadrul tnternational. Infringerea lui Carol Robert in Tara Romaneasci
10 1330 a blocat timp de mai bine de un deceniu politica de expansiune
a regatului ungar la sud i risiivit de Carpati. Raportul de for{e pe care
I-a dat la iveald infruntarea cu Tara Romineasci a convins conducerea
regatului si nu repete incercarea de lichidare a statului rominese sud-
carpatic ca premisd a ofeunsivei antitiilare si a expansiunii spre gurile
Dunarii §i spre Marea Neagri.

Ofensiva antititard a fost relansati intr-un cadru internaiional modificat
in deceniul urmétor de fiul §i succesorul lui (farol Robert, Ludovic I (1342 —
1382). Alianta cu Polonia care, blocatéi de Ordinul teutonic in directia
Mirii Baltice, isi orienteazi efortul ofensiv spre sud-est, si cea incheiatd
cifiva ani mai tirziu cu Tara Romineascd, au oferit regatului ungar po-
sibilitatea de a infrunta cu sanse mult mai mari dominatia téitard in spa-
tiul estcarpatic. Inceputd in 1340 in cnezatul Halici, ofensiva polono-un-
gard in aria de hegemonie a Hoardei de Aur a inregistrat succese decisive,
citiva ani mai tirzin. In 1349, dupd un riistinp de ac{iuni indecise,
regele Poloniei, Cazimir cel Mare (1333—1370), anexeazd cnezatul Halici,
inldturind definitiv dominatia tidtard din spatiul rus apusean. Concomitent
s-a destidgurat si ofensiva regatului ungar la risérit de Carpati pe terito-
riul viitorului principat al Moldovei. Dupii esecuri initiale, ostile regatu-
lui ungar, indeosebi cele ale voievodatului transilvan si ale roménilor din
Maramures, reusesc si inregistreze succese insemnate si sd-i respingi
spre mare pe titari. Ofensiva incununati de succes a regatului ungar s-a
realizat neindoielnic in cooperare cu Tara Romineasci.

Semnul prim al acestor succese a fost reinfiinfarea in 1347 a epis-
copiei catolice a Milcoviei in zona curburii Carpatilor, reactualizare a
episcopiei cumane lichidate de invazia titari din 1241. Rod al unei ini-
tiative a regelui Ludovic I, noua episcopie, asezatéi in dependenta arhi-
episcopiei de Calocea, a fost manifestarea pe planul organizirii ecleziastice
a expansionismului transcarpatic al regatului ungar si al efortului siu
de a-3i deschide calea spre Dunirea de Jos si Marea Neagri.

In deceniul urmitor, dupi respingerea unor noi ientative titare de
recuperare a teritoriilor pierdute, regatul piirea si se apropie considerabil
de implinirea unuia din dezideratele sale majore de politici externi :
stabilirea legiturii directe cu Marea Neagri. In 1358, Ludovic I a acordat
negustorilor din Bragov un privilegiu de scutire vamali totald intre Car-
pati i Dundre in limitele unui coridor cuprins intre riurile Ialomita si

L]
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472 Serban Papacostea 2

Siret, indiciu al revendicirii sale de dominatie directd in acest spatiu.
La nord de acest teritoriu, dominatia regatului s-a exilins mai intii pin&
in valea riului Moldova iar apoi de aici spre nord pind la linia care avea
s# separe Moldova de cnezatul Haliei, respeciiv de Polonia.

Succesele . inregistrate in risiirit de ofensiva celor doud regate ca-

tolice care au smuls hegemoniei tdtare o parte insemnatd a stépinirilor
ei apusene au deschis calea, scurt timp dupé realizarea lor, unei aprigi
rivalitdti pentrn controlul asupra acestor teritorii. Dupid manifestin
timpurii in anii eare au urmat ecelor dintii succese, rivalitatea polono-un-
gari a cunoscut o primi infruntare majori pe teritoriul Moldovei, pentru
hegemonia asupra noului voievodat pe care o revendica atit un regat cit
§i celdlalt. Jocul rivalititii ungaro-polone s-a complicat gi mai mult prin
interventia Litunaniei, si ea 1mmare beneficiard a destrdmadrii puterii titare,
proces care i-a ingdduit si-si extindd considerabil aria de dominatie in
fisdrit, in spatiul rus §i mongol. Prin pretentiile pe care le-a formulat
asupra teritoriilor ruse apusene — cnezatele Halici si Volhinia —. <
-asupra Podoliei, Lituania a intrat in conflict direct cu Polonia si-cu.-Un-
garia timp de aproape o jumitate de secol (1340—1385). Dupi incorpeo-
rarea Halicinlui 1a coroana polond in 1349, Polonia a anexat i Volhinia in
1366. :
O incercare de armonizare a intereselor concurente ale celor -doud
regate catolice s-a produs in cadrul uniunii personale ungaro-polone gnb
Ludovic I care a preluat §i coroana polond dupii 1370, cind Cazimir cel
Mare a murit fird urmasi. In fapt insi, in cadiul noii uniuni, Ludovie
a favorizat inieresele regatului ungar si tendintele sale de expansiune
spre risfrit. Treptal el a desprins Haliciul din dependenta IPoloniei i
l-a adus sub dominatia ungari ; in conditiile politice rezultate din aceasti
mutatie, Ludovic a readus si Moldova in sistemul de state dependente
de coroana regali.’ .

Uniunea personali ungaro-poloni a avut insd via{id scurid; ea nu
a supravietuit stirgitului lui Ludovic I. Scurt timp dupéd moartea acestuia
cele douid regate s-au separat sub conducerea celor doui fiice ale defune-
tului rege. Mai grav ineil, vechea rivalitate pentru teritoriile ruse apusene
si pentru Moldova a izbuenit mai puternic decit in trecut §i a devenit w.
factor de lungi duratd, o trasdtwrii constitutivd a relatiilor interriatio-
nale in Europa centrald si risdriteand. '

O restructurare decisivi a acestor relalii s-a produs in wima consti-
tuirii uninnii polonoc-lituaniene in anii 1385—1386, dupid converlires la
crestinism a cneazului lituanian Jagaillo, botezat Vladislav, si a cdsitori-
ei sale cu regina Poloniei, Jadviga. Asocierea ‘durabild a celor doud’state,
in ciuda rivalitdtilor care le-a opus in eciteva rinduri, a dat nastere celei
mai puternice grupiiri de forte din Europa central-riisiriteani.” Ea a
permis celor doud puteri instituiional asociate si se opuni cu succes pre-
siunii Ordinului teutonic, pe de o parte, iar pe de alta sii-§i impuni inte-
resele in raport cu Ungaria in teritoriilé ruse apusene si in Moldova. In
1387, o oaste poloni a intrat in cnezatul Halici de unde a izgonit garni-
zoanele ungare; citeva luni mai tirziu, Moldova s-2 asociat noii grupéri
de forte recunoscind suzeranitatea poloni. Prin intermediul raportului
instituit cu Moldova, ale ciirei hotare atinseserd intre timp malul Mdrii
Negre, regatul polon a devenit la rindul sdu putere pontici. -
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3 Emanciparea politici a Tarli Romanesti si a Moldovei 473

Porzitia internajionali a celor douill state roméinesti a fost determi-
nati,. in primele decenii dupd constituirea lor, nu numai de procesele
politice din Europa central-risdriteanyi, ci si de evolutia relatiilor inter-
nationale in sud-estul Europei §i in bazinul Méirii Negre.

Vatrid a trei veleitdti imperiale — cea bizantind, cea bulgardi si
cea sirbd — dintre care primele douil in deelin ireversibil ineé de la ince-
putul secolului XIV iar cea de a treia urmind aceeasi cale dupid un scurt
ristimp de afirmare la mijlocul aceluiasi secol, Peninsula balcanici a
devenit obiectul tendinjelor expansioniste a doud puteri: cea a turcilor
osmiani din directia Asiei Mici §i cea a regatului ungar din directia Europei
centrale.

Infrint in 1330 la Velbujd, aliituri de aliatii sili, de for{a in ascensi-
une a Serbiei, lipsit de la mijlocul secolului X1V de protectia Hoardei
de Aur si de sistemul de alianie patronat de puterea mongolii cu ceutrul
la Sarai, {aratul bulgar devine tot mai mult pradi, in ultimele decenii
ale secolulni XIV, acfiunii factorilor de disolufie internii si for{elor ex-
terne eu tendinte hegemonice in Peninsula baleanicii. In urma insefiuniirii
la Tirnovo a lui Toan Alexandru (1331 —1371), tendinta de fragmentare
a taratului se impune. Tarul insusi isi imparte statul intre cei doi fii ai sdi,
Sigman, declarat succesor al tatilui siu in capitala faratului, §i Sracimir
care preia conducerea Vidinului si a {inutului inconjuritor, din care a
ficut un stat autonom fa{d de centrul {aratului.

Slibirea gi apoi disparitia dominatiei mongole la gurile Dunirii
a adus la suprafatd o noui realitate politicd pe {frmul de apus al Mirii
Negre unde in secolul anterior se instalaserd, din initiativa si sub protec-
lia Bizantului, gropuri nuineroase de turci selgiukizi emigrati din Asia
Mic# in urma invaziei mongole. Emancipati de sub autoritatea lloardei
de Aur, entitatea statlali nouil care isi face apariiia pe teritoriul Dobro-
gei inird sub raport confesional in aria civilizatiei bizantine sub cirmui-
torii el succesivi: Balica, Idobrotici, fratele siiu, care obtine de la curiea
imperiald titlul de despot, si fiul acestuia Ivancu.

Involutia puterii bulgare, ¢a si a celei bizantine, de altminteri,
a lisal teren de manifestare veleitiifilor de dominatie ale Serbiei ale cil-
rei aspiratili imperiale s-au manifestat puternic dupi victoria de la Vel-
bujd. In cursul vertiginoasei sale expansiuni sub Stefan Dusan (1331 —
1355), statul sirb a cuprins vaste teritorii in Macedonia, Tracia, Albania,
Evpir, Etolia, Acarnania si Tesalia, teritorii smulse in prinecipal domina-
tiei bizantine. $i insemnnatul centru spiritual panortodox de la muntele
Athos a intrat acum sub stipinirea statului sirb. Stipin pe aceste inseni-
nate pozitii teritoriale, Stefan Dusan se proclami impéiat al ,.sirbilor i
grecilor” (1345) si — indiciu al intentiei sale de a prelua mogtenirea poli-
11edl i spirituald a Bizan{ului — isi creeazii o patriarhie proprie, indepen-
denti de cea din Constantinopol.

Dar, pentru a-si atinge obiectivul maximal, Stefan Dusan trebuia
s .cucereascd centrul insugi al imperiului bizantin, el care nu putea fi
realizat decit in cooperare cu o putere navali. Cum insi incercirile, rale
de a obtine .concursul flotei venefiene, indispensabil pentru punerea in
aplicare a planului siu, au dat gres, planul insusi a fost sortit esecului.
Indepiirtarea sa de lumea eatolicdi, urmare a acestui esec, a deschis tere-
nul unei noi interventii militare a regatului ungar in Serbia.
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474 Serban Papacostea 4

Disparitia lui Stefan Dusan in 1355 a dat impuls puternic fortelor
partxculansmulul sirb sub presiunea cidrora imperiul siu s-a firimi{at
in fragmente autonome. Sub conducerea nominali a tarului Stefan Uros
(1355—1371), fiul lui Stefan Dusan, care a domnit efectiv doar in Serbla,,
se constituie zone de guvernare cvaﬁmndependente in Macedonia, Tesalia,
Epir, Albania, Zeta sub dinagti sirbi sau de alte proveniente. 'Banatul
Bosniei aflat sub suzeranitatea ungard se proclami regat sub Tvirtko 1.
Expansiunea turcilor osmani in Macedonia dup# infringerea ogtilor sir-
besti 1a Cernomen in 1371 a ingustat considerabil aria de dominaftie sir-
beascid in sndul Peninsilei balcanice.

Rerzisienta impotriva primejdiei turcesti a fost asumati dupi bi-
tialia de la Cernomen de cneazul Lazir (1371 —1389), care si-a consolidat
stdpinirea asupra unei pérti a teritoriulni sirbesc si a restabilit raporturi
de colaborare cu Bizantul in scopul apiririi impoliriva primejdiei comnne.
Dar, dupid unele succese, rezistenta sirbd a fost zdrobitd la Cossove {15
iunie 1389), bitilie in urma céreia si cneazul Laziir si-a pierdut viata.
Sub fiul gi urmasul siu, $tefan Lazareviei (1389—1426), Serbia a oscilat
intre dependenta fati de turci si cea fafd de regatul ungar.

Ineil inainte de inceputul indelungalei domnii a impéiratului Ioan
V Paleologul (1341—1391), Imperiul bizantin isi jKerduse ultimele po-
sesiuni in Asia Mied, cucerite de turcii osmani. Concomitent, teritoriul
imperiului suferise grave amputiri si in Furopa, mai intii in favoarea
Serbiei, apoi a turcilor, instalai durabil in Tracia in timpul rizboiului
dinastic dintre Toan V Paleologul si Ioan VI Cantacuzino. Chiar §i terito-
riul aflat incéi in stipinirea sa nominalid nu mai era controlat efecliv in
intregime de impérat; Moreca tinde tot mai mult si devini un apanaj
guvernat autonom de unul din membrii familiei imperiale. Unele succese
intermitente a inregistrat Bizantul in acest interval in rivalitate cu {a-
ratul de la Tirnovo pentru controlul asupra unor insemnate orase pontice
(Mesembria, Anhialos, Sozopolis). Tot pe {irmul apusean al Méirii Negre,
Bizantul isi asiguri cooperarea lui Dobrotici ciruia i acordf titlul de des-
pot si cu care Ioan V se incuscreste.

Grav diminuat teritorial, Bizantul pierde acum §i insemnate pozi{ii
comerciale in favoarea republicilor comerciale italiene, Genovs §i Venetia.
La Strimtori, functia vamald comerciald a fost preluatd de genovesii din
Pera in detrimentul vimii imperiale din Constantinopol, anterior una
din principalele surse de venit ale vistlieriei imperiale. Incercarea Bizan-
1ului de a recupera pozifia pierduti in alianti cu Venetia in timpul riz-
boiului veneto-genovez din 1350—1355 s-a incheial printr-o infringere
totald in urma cédreia genovezii nu numai ci si-au consolidat pozitia la
Strimtori, dar au preluat si insemnate pozitii bizantine din Marea Nea-
gri, inclusiv gurile Dundrii. In timpul urmitoarei inclegtiiri veneto-ge-
noveze pentru controlul Strimtorilor §i pentru comertul in bazinul pontic,
atit genovezii cit §i venefienii iptervin chiar in problema dinasticéd la
Bizant, sprijinind cei dintii pe Andronic VI pe care il instaureazi la cir-
ma imperiului, cei de al doilea pe Ioan V, impiratul legitim.

Subminat sub raport politic, teritorial §i comercial, Bizan{ul mani-
festdi incd o remarcabili vigoare pe plan religim—bisericesc- iniyia,tivele
bisericii §i ale monahismului bizantin aveau si influenteze putermc in
acest ristimp evolutia evenimentelor politice.
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5 Emanciparea politicd a Tacii Roméanesti si a Moldovei 175

Tendintele de destrimare feudali manifestate in cadrul principa-
lelor. puteri. balcanice au- creat conditii favorabile expansionismului. din
directii opuse ale statului osman si ale regatului ungar.

decurs de jumiitate de secol, turcii, instalati pe {irmul european
al Mizii de Marmara, in contextul favorabll al conflictelor dinastice din
Imperiul bizantin, au reugit si cucereascd §i sii-§i subordoneze cea mai
mare pal‘te 2 Penmsu}e1 Balcanice. Inceputul acestei vertiginoase ex-
pgmsmm a fost cucerires capului de pod de la Galhpoh (]304) care le-a
asigurat legitura dintre posesiunile lor din Asia Mic4 si cele din Europa.
Rezemali pe aceasti pozilie strategicd cheie, turcii cuceresc in decurs
de zece ani cea 1mai mare parte a Traciei, inclusiv oragul Adrianopol,
care devine acum -centrul posesiunilor lor europene si apoi capitala im-
periului pindi la cucerirea Constantinopolei.

Opriti de reactia puterilor crestine in 1365-—1366 — cind pierd
pentru citiva ani controlul asupra portului Gallipoli —, turcii reiau ofen-
siva dup#é 1371, cind zdrobesc incercarea principilor sirbi Ugliesa si Vu-
.kagin de a-i elimina din stdpinirile lor europene (lupta de la Cernomen de
pe fluviul Marita). Bitilie decisivil care a avut drept consecintd imedjaté
un .Bou avans al stipinirii osmane in interiorul Peninsulei balecanice,
anume in Macedonia, si inlrarea in vasalitate osmand a taratului de la
Tirnovo,- a Imperiului bizantin si a fragmentelor sudice ale statului
sirb. In anii urmitori, direct sau prin interpusi, turcii se striduiesc sd-si
extindd dominatia in nordul Peninsulei balcanice. Efortul a fost blocat,

dar pumai pentru ciliva ani, de victoria repurtati asupra lor de regele
Ludovic I al Ungariei.

Destramarea sistemului politic constituit de regalitatea angevini
in Unoana, in anii care au urmat disparifiei lui Ludov1c I (1382), a creat
noi, oportunititi e\pansmnn osmane. In 1383/1386 turcii ocups Sofla,
in.1386 Nigul, atrigind in vasalitatea lor pe cneazul sirb Lazir, iar in
anul urméitor orasele Serres si Salonic. Nici infringerea suferitd la Ploc-
nie in 1387 din partea coalmel nord-balcanice — sirbi, bosnieci si bul-
gari — nu a mai fost in misurd si infrineze expansionisimnul osman. In

389 . 1a Cossovo, oastea cneazului Lazér §i a aliatilor sii a fost zdrobitor
mfnnt.m de fortele osmane ale Iui Murad I, eveniment care a deschis larg
calea .dominatiei turcesti in nordul Peninsulei Balcanice. in 1391 /1399
tureii ating linia Dunirii intrind astfel in contact direct cu Tara Romi-
neasci.

Cuceririle turcesli in Peninsula balcanici au dat o nouil actualitate
cruciadei al edrei teren de manifestare s-a deplasat acum tot mai mult,
prin forfa luecrurilor, din bazinul oriental al Mérii Mediterane in sud-estul
europea:n '

‘Actiunea cea mai reugitd a cruciadei in acest interval a fost cea in-
trgprmsa, in 1365—1366 de regatul ungar, pe de o parte, iar pe de altla
de flota condusi de principele Amedeu de Savoia. In 1365, o oaste un-
gard sub conducerea lui Ludovic de Anjou cucereste Vidinul si tinutul
inconjuritor, transformat intr-un banat direct countrolat de regat. Ope-
ratia a fost conceputi ca o etapi preliminari a unor noi ofensive in in-
teriorul Peninsulei Balcanice cu scopul eliminirii turcilor din Europa.
In anii urmitori, puterile cr estine, intre care §i Tara Romdneascil, intre-
pnnd aefiuni ofensive in Bulgaria impotriva turcilor §i a ahatulm lor,
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tarul de la Tirnovo. Scurt timp dupi cucerirea Vidinului de citre Lu-
dovic 1, forta navald condusi de Amedeu de Savoia cuceregte oragul-
Gallipoli (1366), fapt care a tiiat legiitura dintre cele doui fragmente
continentale ale statului osman. Dar, in lipsa unor noi initiative din par-
tea forfelor cruciatei, turcii reiau ofensiva risturnind in cele din urmsi
cursul evenimentelor. Conditionind reluarea ofensivei de acceptarea de cii-
tre Bizan{ a unirii bisericesti cu Roma, factorii de decizie ai lumii apusene
au impiedicat exploatarea succeselor din 1365—1366 gi au creat conditii.
favorabile 1elansiirii ofensivei turcesti. I

Prins intre expansionismul turcilor osmani §i cel al lumii catolice,
Imperiul bizantin sau mai degrabi ceea ce mai riimisese din el, a oscilat
intre dou# directii de politici externii : cea a cooperirii cu Apusul catolic
§i cea care preconiza cooperarea cu puterile ortodoxe si la nevoie chiar
inclinarea faili de turei.

Prima tendintd s-a manifestat predominant dupii evenimentele.
din 1365—1366 care pireau si incline balanta in favoarea cruciatei.
Cilatoeriile impiratului Joan V Paleologul la Buda (1365/1366) si 1a Itoma
(1369), care au culminat cu adeziunea sa personali la erezul catolie, pi-
reau si impuni cursul favorabil cooperirii cu forfele cruciatei, cu lmneca
apuseanii, si al integririi in sisteinul de valori al acesteia.

Impotrivirea fati de aceastd tendin{i de politicéi exierni s-a do-
vedit insd in cele din urmii mai puternici. Cercurile conduciitoare ale
spiritualitidtii bizantine — Patriarhia constantinopolitani si lumea mo-
nahald bizantini cu centrul la Athos — s-au opus cu inversunare accep-
tdrii Unirii cu Roma §i au elaborat o alternativi proprie la aceastd politici,
anume alianta popoarelor ortodoxe atit impotriva expansiunii osmane
cit gi impotriva cruciatei §i a spiritului care o anima. In fapt, dincolo de
intentiile sustinitorilor ei, aceastd opfiune a inlesnit considerabil expan-
siunea puterii osmane, care s-a striduit constant si impiedice cooperares
intre lnmea apuseani i cea ortodoxi. s

In cadrul acestui efort de solidarizare a pulerilor ortodoxe sub egida
spiritualii a Bizanfului s-au desfigurat inijiativele unora dintre cele mai
reprezentative figuri ale bisericii bizantine de a asigura cooperarea intrg
bizantini, bulgari, sirbi §i roméni in vederea luptei de rezistent{d impo-
triva- toreilor. Desi s-a incheiat cu un esec, incercarea bisericii bizanftine
de a crea wm front comun pan-ortodox & avut insemnate repercusiuni -
ne numai spiritual-bisericegti dar si politice in sud-estul Europei in &
doua jumitate a secolului XIV.

Mutatii de prim& insemnitate au avut loc in aceeasi vreme si in
bazinul Mérii Negre, pe de o parte ca urmare atit a repetatelor conflagratii
vencto-genoveze pentru controlul Strimtorilor gi pentru comertul pontic,
cit yi a constituirii unor noi puteri pontice pe {irmul vestic al mérii gi
a deschiderii unor artere comerciale noi, verigi de legituri intre Furopa
centrali si lumea asiaticd.

Penstralia comertului venejian in nordul bazinului pontic si insta-
larea unei colonii comerciale venetieno la guia Donului, la Tana, in al
patrulea deceniu al secolului XIV, a croat premisele unei noi infrunidri
de interese venelo-genoveze pentru comer{ul pontic. Intirziat de diversi
factori, noul rizboi care a opus cele doué thalasocratii in Marea Neagiit
(1350 —1335) a fost in primul rind manifestarea hotiririi Genovei de a-gi
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.mentine pozitia privilegiati in teritoriile §i in centrele comerciale aflate

sub controlul Hoardei de Aur si de a pune capht activitdtii contoaruluvi
venefian de la Tana. Incercare esuatd a ciirei urmare a fost preluarea de
citre gonovezi a controlului intrcgului {irm pontic, din Crimeea pini la
gurile Dunirii. Ca represalii impotriva bizantinilor, care s-au aliat en
venetienii, genovezii s-au instalat la gurile Dunirii, anume la Chilia si
Licostomo, pe care le-au smuls dominatiei bizantine. Probabil tot acum
s-a autonomizat gi colonia genovozi de la Oetatea Alba (Maurocastrum).

Instalarea genovezilor la gurile Dunirii & dat un puternic impuls
comerfulni cu Europa cenirald pe drumul continental al cirui segment fi-
nal se afla euprins intre Brasov si Briila. Leglituia comercialil cu regatul
ungar stabilitd pe aceastd cale a luat curind si o dimensiune politics,

-anume alianta antivenctiand, ale cfitei prime manifestiri se constatit incéi
din vremea rizboiului 1350—1355. Urmare & striduintei 1egelui Ludovie

- db a-5i emancipa teritoriile de tutela comercialid venetiand in Maiea Adri-
aticd, ofort incununat cu succes in 1358, jonctiunea pe care comertul re-
gatului ungar a ficut-o cu comeriul genovez pontic a deschis perspecti-
va declasirii Venetiei ca mare putere comerciali §1 a instituirii unor refele
de -itinerarii comeiciale care uimau s# ocoleascit Venetia. Cooperarea
ungarc-genovezd in acest scop o fort unul din factorii de seamd ai declan-
sdrii mimiitorului rézboi venelo-genovez, 1dzboiul de la Tenedos sau de
la Chioggia (1376—1381). In cursul aceslui riizboi pe care a fost nevoitii
sd-1 poarte in apele ei teriloriale si pe propriud ei teritoriu impotriva flo-
tei genoveze, a ostilor ungare gi a alior adversari, s-a aflat in joc insidsi
supiravietuirea Venefiei ca mare pulere comerciald. Pacea de la Toiino
(1381) a lisat insd aproape intacte pozitiile pontice ale Venetiei.

In a doua jumitate a secolului XIV, Tara RomAneased mai intii,
Moldova pe mimé ating cursul inferior al Dunrii 8i {4rmul Mirii Negre,
devenind puteri pontice. Controlul insemnatelor cii ale comertului inter-
national care ficeau legitura intre Europa Centralid si Marea Ballicd
prin Tara Romineasci i, respectiv, prin Moldova, au conferit celor dowi
state o insemnatd funciie comerciali eu implicatii politice internationale.

Directiile i obiectivele politicii externe a Tdris Romdnestt si Mol-
dovei. Principalele manifestiii ale politicii externe a celor dou# state in
procesul insusi al constituirii lor si in perioada imediat nrmitoare au fost
expresia efortului lor de a consolida si desivirsi rezultatele obtinute in
perioada anterioard, de a asigura existenta statald proprie gi dreptul lor
de a se afirma autonom pe plan international. Acest efort s-a desfigurat
in principal in opozitie cu fortele care dominaserd in trecut gi tindeau in
continuare s& domine teritoriile extracarpatice in care s-au constituit cele
doud state : regatul ungar si Hoarda de Aur. In alternania de antagonism
§i cooperare cu aceste puteri s-au fixat directiile §i manifestéirile prineci-
pale ale politicii externe a statelor romdanesti, efortul lor de a asigura un
cadru exlern cit mai favorabil politicii lor.

Prima evolutie insemnata a politicii externe a Térii Roméinesti
dup# razboiul lui Basarab cu 1egatul ungar a fost marcatd de initiativa
fiului s#u, Nicolae Alexandiu (1352—1364), care a aderat la coalifia anti-
mongol# ai cirei protagonisti erau regatele polon si ungar. Noua directie
de politicd externd a Térii Roménesti a avut doud obiective principale :
. emanciparea de sub hegemonia Hoardei de Aur, odatd cu extinderea
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teritoriald a jdrii spre vésirit, in directia gurilor Dunfrii si a Mirii Negre si
reconfirmarea recunoasterii de ciitre regatul ungar a statului romanesc —
in cadrul teritorial realizat in deceniile anterioare. h
fntelegerea dintre Nicolae Alexandru, probabil domn asociat, si
Ludovic de Anjou, rege de dati 1ecentd al Ungariei, infiiptuitd potrivit
ritualului feudal in cursul unei intrevederi a celor doi dinasli in 1343 ‘sau
1344, a pus bazele 5i a fixat cadrele si conditiile cooperirii lor. '

Ofensiva coalifiei antititare in cursul anilor uiméitori a respins spre
14sérit dominatia titaréd, redusd, in spatiul romfnesc, la o arie din ce in
ce mai ingusti pe tdrmul Mé#rii Negre, i a pus capit legiturii de dependén-
131 a Térii Roméanegti fatd de Hoarda de Aur.

Refluxul puterii titare a avut insd si alte consecinte insemnate
pentru viata politicd a roménilor §i. pentru manifestirile lor in cimpul
relatiilor internationale. Pe teritoriile de la risirit de Carpati, regalitatea
ungard a hotdrit sd constituie o arie de dominatie direcldi proprie pe va-
lea riului Moldova unde a instituil o marcd regali sub conducerea unui
imputernicit al coroanei, tendin{i caie s-a lovil de rezistenta elemen-
tului roménesc din regiune.

TFati de rozistenja intimpinatd, Ludovic adopii in 1359 o noui so-
lutie, instituind un voievodal rominesc in frunte cu nobilul maramuie-
san Dragos, care admite insd dominatia regatului. In acest cadiu, voie-
vodatul din valea Moldovei se extinde spre nord §i se consolideazi. Cifiva
ani mai tirzin, sub un all maramuresan, voievodul Bogdan, Moldova
inldturid dominatia ungar# i se constituie, la 1indul ei, ca siat de sine
stititor.

Tendinta manifestd a regatului ungar de a-si extinde dominatia
agupra teritoriilor transcarpatice s-a aflat la originea unei puternice ten-
siuni §i @ unui sir de infruntiri politice i mililare cu cele dous state ro-
manesli, Tara Romineascd, constituitd in deceniile anterioare, si Mol-
dova in curs de constituire. In 1347, in vromea cind Moldova devenise
o marcd a regatului, din initiativa regelui Ludovic I se infiinteazi epis-
copia catolicd a Milcoviei, indiciu cert al interesului manifestat de regat
pentru teritoriile din zona exterioari a curburii Carpatilor. Mai grav
incd, in 1358, acelagi Ludovic I instituie o zoni de imunitate vamala to-
tali pentiu negustorii bragoveni, intre riurile ITalomita gi Siret, manifes-
tare a tendintei regatului ungar de a asigura legitura directd cu Dunirea
de Jos si de a face jonctiunea cu genovezii de la gurile Dunérii. Act de
suveranitate intr-un teritoriu al T4rii Roméanegti sau revendicat de aceas-
ta, initiativa regelui a dat acuitate exiremi tensiunii cu baz# teritoriald
§i comercialid care s-a instalat in raporturile dintre regatul ungar si ro-
méani in acesti ani. In 1359, Nicolae Alexandru se desprinde din alianta
cu regatul ungar §i inifiazd o noud direc{ie insemnat® de politicd externi
in cursul afirmdrii clreia s-a desdvirsit neatirnarea Tirii Roménesti.

In 1359, asadar in plind desfisurare a conflictului cu Ludovie I,
Nicolae Alexandru obtine, in urma unor negocieri prelungite cu autoriti-
tile supreme ale Imperiului bizantin, instituirea unei mitropolii a Térii
Rominesti. Faptul a avut implicatii §i consecinfe multiple §i insemnate.

In primul rind, crearea unei instante bisericesti superioare in Tara
Roméneascd, in dependenid directd de patriarhia constantinopolitani
insemna inlegrarea tirii ca stat de sine statdtor in sistemul de state format in
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aria de civilizatie a Bizan{ului. Tara Romineasci se integra asadar in
legitimitatea internationall in coopeiare cu Bizan{ul, unul din cele doui
centre de putere spirituali supiremi — celilalt fiind Roma — care re
constituiserd ca surse de legitimitate in Europa medievali.

Tot in cadrul aceleiasi evolutii, Nicolae Alexandru, pinid atunci mare
votevod — titlu care exprima o simpld preeminentdi in raport cu ceilalti
votevost 51 enezt din tard —, e recunoscut ca avthentis, adicd domn, autocrat
sam de sine stépinitor. Puterea pe care o exprim# acest element al titula-
iurii lui nu mai e produsul unei delegatii de puteri de ciitre ,,1ard”, adicdi
al alegerii de citre ciipeteniile locale, c¢i efectul unei investituri divine—
,«din mila lei Dumnezeu’ — obtinuti prin mijlocirea scaunului mitropoli-
tan recent instituit si al ungerii domnului de ciitre mitropolitul numit
in intelegere cu Bizantul. Atit pe plan intern cit §i pe plan extern, actul
din 1359 a constituit o manifestare de suveranitate cu profunde si durabile
repercusiuni. Aceasts insemnatd evolutie politicd a implicat mai mult
decit inainte Tara Romineascsd in prohlemele politice ale Europei sud-es-
tice, in legiitur#é directd cu Bizantul &i cu celelalte state din aria sa de ci-
vilizatie.

Proclamarea auntocratiei, a suveranitiii, in legéturd cu instantele
supreme ale lumii bizantine, a atras fireste ruptura deschisii cu regatul
ungar, pentru care noua orientare a politicii externe a Tirii Rominegti
constituia o inciilcare a acordnlui din anii 1343—1344. Astfel a interpre-
tat Ludovic I faptul, dupi cum rezulti dintr-unul din textele sale emise
citiva ani mai tirziu, intr-un stadiu mai avansat al conilictului sdu cu
Tara Romineascd, atunci ¢ind eirma tirii a fost preluatd de fiul Ini Ni-
colae Alexandru, Vladislav I (Vlaicu, 1364 — cca. 1376). In textul con-
vocirii la oastea pe cale o pregiatea imrotriva Térii Roménesti — cu care
se afla agadar in stare de rdzboi —, Ludoviec I denunta in termeni vehe-
menti asumarea de ciire Vlaicu a unui ,titlu mineinos” (titulus fictus ),
preluat de la tatdl siu. Noul titlu al domnilor T#rii Romanesti infrunta
pretentiile la suzeranitate ale regelui, care se considera ,,domnul firesc’
(dominus naturalis ) al voievozilor tirii sud-carpatice; pentru Ludovic
I, Tara Roméneascs nu era decit ,,{ara noasird de dincolo de munti”
(terra mostra transalpina ) cireia ii refuza categoric recunoasgterea suvera-
nit#tii 1. Conflictul dintre cele doui state a decurs fundamental din opo-
zitia inire doud conceptii de politicdi : cea a domniei Tirii Roméinesti
care tindea si-gi afirme suveranitatea sau s reducé suzeranilatea rega-
tului la aspecte formale, 5i acestea acceptate in schimbul unor concesii
teritoriale substantiale, §i cea a regalititii ungare care se striduia si con-
fere suzeranitdtii un continut real cit mai cuprinzitor. Politica externd
a T4rii Roménesti in intervalul urmitor a oscilat intre rupturi §i antago-
nism cu regatul ungar §i cooperare, in conditii ¢it mai favorabile cu pu-
tint3.

Cucerirea Vidinului de cétre Ludovic I in 1365 gi cilitoria consecu-
tivdi a impéiratului JIoan V Paleologul la Buda au sporit considerabil
avantajul strategic §i prestigiul regalitifii ungare. Intelegind dificultitile
noi ale situatiei create de aceste evenimente, Vlaicu se reconciliazé cu
regatul ungar a cirui suzeranitate o recurncaste, ob{inind in schimb in-

ey

1 DRH, D, I, p. 78—79.
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semnate concesii de ordin teritorial : recunoasterea cu {itlu feudal a sti-
pinirii sale in banatul Seveiinului si in ,,ducatul” de Figiias, precum,
1 cele din urmi, si asupra teritoriilor risidiiiene contestate, culoarul care
asiguia legﬁtura intre curbuia Carpaiilor si Duniirea de Jos, asupia ci-
ruig diepilul 1evendicat de dommnia Taiii Roménesti a fost recunoscut in
schimbul insi al unor insemnate concesii comerciale in favoarea Braso-
vului.

Prezenfa militard @ Ungariei la Vidin constituia insd pentru Tara
Rominecased o primejdie prea mare pentru ca domuul sii nu foloseastdl
primul prilej favorabil spre a o inlitura. Risccala de vaste proportii a
localnicilor impotriva dominaiiei ungale i-a oferil lui Vladislav I pri-
lejul asteptat. Inirarea domnului la Vidin in fruntea ogtilor sale a pus
capit stdpinirii ungare, adici hanatnlui regal constitnit in aceasiii regiune.
Initiativa domnului romin a declansal 1eactia regatului caie a pornit in
iarna anului 1367—1368 o vastd expeditie militard impotriva Tiirii Ro-
minesti, cu scopul de a o adnce la supuuere §i, eventual, de a o desmembra.
Tyecul acfiunii militoae =-a aflat la originea reinnoiiii compromisului
intre cele doud state.

Alianta reinnoitd cu Ungaria, in conlextul general al pregiitirilor
de actiune cruciati impotriva tuicilor otomani, a inangurat o noui di-
1ectie incremnat# a politicii externo a Tirii Roménesti : lupta impotriva
puterii in ascensiune a semilunii in sud-estul Europei. Aceastd direcfie
initiatd de Vladislav avea si constituie in deceniile i secolele urmétoare
una din opiiunile majore de politici externd a Tirii Romanesti. In’ anii
urmiitori reconeilierii sale cu Ludovic I, Vladistav partlclpa. ofectiv i
cu succes la luptele eu tureii si cu aliatul lor tarul din Tirnovo. Angaja-
rea Tirii Rominesti in luptele cu tureii a fost inregistratd in cercurile
couducitoare ale cruciatei si s-a aflat la originea unui nou 51 insemnal
conilact diplomatic intre papahiate si dommnia Tédrii Romﬁneqtl Actiunes
de cruciat a domnului romén s-a de%fasurat intr-o vreme cmd §i Blzantul
pirea si incline spre cooperare cu crucmta prin acceptarea unirii cu bi-
serica romanii.

Modificarea cursului politicii bizaniine in urma victoriei turcesti
de la Cernomen, preluarea inifiativei la Bizant de citre fortele ostile co-
operirii cu Apusul catolic §i favorabil incerciirii de solidarizare a popoare-
lor ortodoxe atit impotriva semilunei cit §i a catolicismului, al cérui
prozelitism se manifesta virulent indeosebi in aria teritoriald coutrolati
direct sau indirect de regatul ungar, l-a determinat in cele din urm# gi pe
Vliadislav I si se asocieze froniului anticatolic. Domnul romin adinceste
acum considerabil integrarea firii in aria spiritual-bisericeascd a Bizan-
tului prin st1ingerea legdturilor iniliate de tatdl sdu alit cu Patriarhia din
Constantinopol ¢it si cu centrul spiritualititii ortodoxe de la muntele
Athos. Din 1373—1374, el se angajeazi inlr-o noui confruntare militard
cu regatul ungar in cursul céreia gi-a pierdut viata.

Succesul final al riscoalei antiungare a roménilor de la risirit de
Carpati, sub conducerea voievodului Bogdan, — care dupid ce s-a opus

timp de dou# decenii in Maramures efortului regaliliilii ungare de a in-
cadra {ara in liparele ei de organizara a transferat rezistenta la résirit
de Carpati — a dus in cele din urmi la constituirea celui de-al doilea stat
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1oméanese, Moldova. Dupd alte incercéiri, infibusite de forfele regatului,
dscoala {riumfi in 1364 —1365.

De la inceputul existentei ei ca sliat de sine stitdtor, Moldova a
fost constant confruntatii cu tendinta regatului ungar de a-si restaura
dominatia la riisdrit de Carpati. Paralel si concomitent cu efortul de in-
1#tuiare a resturilor dominatiei {iilare de pe teritoriul dintre Carpati,
Nistru si Marea Neagrd, organizarea rezisteniei impotiiva hegemonis-
mului regatului ungar si a tendintei sale de a domina efectiv’ teritoriile
transearpatice smulse dominatiei tdtale a constituil principala problemé
de politicd exiernii a Moldovei. A<altati repetat de ostile regatului ungar
si aflati permanent sub aceastd ameninfare, Moldova lui Bogdan si a
urmasului sfu imediail, Latcu, s-a stifiduit sii-si rezeme rezistenta pe
coopelarea cu acele forte din Europa risiiiteand care tindeau si infri-
neze expansionismul coroanei ungare.

Inest din timpul riiscoalei din 1358 —1359 si apoi, repetat, in 1364 —
1363, actiunea fortelor care se impotriveau domina{iei ungare in Moldova
a coincis daed nu a fost chiar coordonatsd cu cea a domniei din Tara Ro-
maneasci ; convergentd de directie de politici externii care avea si se
afirme deschis 8i g4 apard la nivelul documentatiei istorice un sfert de
secol mai tirziu.

Fundamentalii avea si se dovedeascd in definirea pe termen lung
a politicii externe a DMoldovei orientarea spre Polonia, angajatd intr-o
indelungati rivalilale cu Ungaria, in urma anexiirii cnezatului Haliei
la coroana poloni in 1349. Amenintatd si asaltati de ostile regatului un-
gar, Moldova intemeietorilor s-a orientat, firesle, spre Polgnia pentru
a-si consolida recent obtinuta neatirnare prin legituii externe eficiente.

Inceputul in aceastd directie a fost ficut, foarte probabil, ined din
zilele lui Bogdan din initiativa sa, chiar dacii demersurile sale nu §i-au
produs rezultatul decit la inceputul domniei lui Latcu. Prin mijlceirea
anor ciilugiri franciscani i 2 ierarhiei ecleziastice superioare din Polonia
#1 Boemia, contactul stabilit in 1370—1371 intre Latcu si curia papali
s-a perfectat prin crearea unei episcopii catolice la Siret — la acea dati
resedinta domniei — in dependengd directd de papalitate. Faplul, consa-
crat prin numirea unui episcop catolic 1a Siret, polon de origine, promovat
de ierarhia catolicd polond, insemna recunoasterea neatirn#rii politice
2 ,,ducatului” Moldovei §i a calit{ii corespunzitoare a conducatorului
ei, ,,Latcu ducele Moldovei” (,,LLaczko Dux Moldaviensis’’)%. Noua dio-
cozd gi-a cigtigat independenta prin desprinderea din dioceza de Halici,
1eminiscentd a legdturii dintre Moldova §i fostul cnezat rus incorporat
la Polonia. Ini{iativa de politick externd a Moldovei, scurt timp dupa
constituirea ei ca stat, a insemnat agsadar o dubli emancipare pe plan
international atit in raport cu vechea suzeranitate haliciani cit si cu cea
care tindea insistent s& i se impun#, cea a regatului ungar.

Directia principald imprimat# politicii externe a Moldovei de fon-
datorii ei s-& mentinut pind cind Ludovic I, care din 1370 a fost ales §i
16ge al Poloniei, a desprins cnezatul Halici de coroana poloni §i 1-a anexat
la Ungaria (1377—1378). Dupd infruntiri militare repetate in timpul
cirora Moldova s-a aflat inc# o daté, concomitent cu Tara RomAneascd,

2 Hurmuzaki, I, 2, p. 160.
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in conflict cu regatul ungar, cel de al doilea stat romanesc a fost constrins
3% accepte suzeranitatea 1egelui Ludovie, dar in conditii mai avantajoase
decit cele initiale. Moartea lui Ludovic in 1382 si destrimarea, in anii
urmétori, a formulei sale hegemonice in Europa centrald si risdriteani,
a pus curind capit acestei situatii. Reintrarea Poloniei in sti#pinirea Ha-
liciului in 1387, eveniment care a pus capit din nou, si de data aceasta
definitiv, dominatiei ungate in teritoriile ruce apusene — nu insd s§i as-
piratiilor Ungariei jn aceastd directie — a fost la originea unor noi gi
insemnate modificéri ale politicii externe a Moldovei. Situatia geopoli-
ticd noud creatd de infiptuirea uniunii polono-lituaniene a dat stabilitate
preponderentei regatului polon in Europa central-risdriteand si legiturii
stabilite de Moldova cu noua putere, legiturd al ciirei principal rost a
fost ap#irarea impotriva expansionismului ungar. In 1387, la Lwow,
Petru I, domnul Moldovei (1386—1392), conferd aliantei cu Polonia ca-
racter oficial prin prestarea omagiului §i & juridmintului de credintd fatd
de regele Vladirlav,I Jagiello (1386—1434). Timp de un secol, alianta
poloni, cu multiple finalitdfi si semnificatii, a constituit legitura externi
principald a Moldovei.

In contextul creat de evenimentele din 1386 —1387 — constituirea
uniunii polono-lituaniene, adeziunea Moldovei la aceasti grupare de
forte, destrimarea hegemoniei ungare in Europa central-risiriteani —
s-au produs citeva noi evolutii care au marcat puternic politica externi
a celor dou# state roménegti.

In primul rind, la o dati imposibil de stabilit dar al cirei termen
limitd e anul 1386, Moldova pune cap#t ultimei rimigite a dominatiei
titare in regiunea Dunirii de Jos, prin incadrarea {drmului M#rii Negre
(,,parathalassia”) si a Cet#tii Albe. In 1386, o ambasadd a genovezilor
din Qaffa — aflati in aceastd vreme in rdzboei cu titarii — a sosit in Mol-
dova la curtea domnului tarii, prima ambasadd semnalati de izvoare la
curtea domneasci a noului stat. Intrarea Moldovei in rindul statelor pon-
tice avea s&d aibd vaste consecinte, imediate gi pe termen lung, in evolu-
fia pozitiei ei internafionale §i a politicii ei externe. Una dintre acestea,
rezultat neindoielnic al contactului diplomatic moldo-genovez amintit,
a fost deschiderea, prin Moldova, a unui mare itinerar al comertului in-
tercontinental, care lega Cetatea Alb#& cu Lwoéwul si de aici cu diverse re-
giuni ale Europei Centrale. Statuarea regimului international al acestui
drum avea si dea nagtere unei componente importante a relafiilor moldo-
polone.

Tot in contextul nou creat de evolutia relatiilor internagionale dups
1386—1387 s-a produs consacrarea, in cooperare cu Bizanful, a pozi-
tiei Moldovei ca stat de sine stidtdtor. La intrevederea de la Lwoéw, in
1387, intre Petru I §i emisarul imperial §i patriarhal Ciprian s-au pus ba-
zele infiintéirii mitropoliei Moldovei, sursid internd de legitimare a puterii
domnesti. La distants de citeva decenii dupd Tara Roméineascd, Mol-
dova se integra, la rindul ei, in Commenwealth-ul bizantin, obtinind de
la Constantinopol legitimarea spirituald a puterii domnesti. Conflictul

cu patriarhia constantinopolitans, izvorit din neintelegerea cu privire
la dreptul de a-1 desemna pe titularul noului scaun mitropolitan — re-
vendicat deopotrivi de domnii Moldovei $i de patriarhii ecumenici —
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a inthziat perfectarea acordului pind la inceputul secolului XV, in vre-
mea lui Alexandru cel Bun. e

Inevitabila incercare de restaurare a pozitiillor pierdute de citre
vegatul ungar, incercare care s-a produs efectiv dup# consolidarea la pu-
tere a noului rege Sigismund de Luxemburg (1387 — 1437) a solidari-
zat fortele amenintate de politica ungard. Acum solidaritatea intre cele
doui stale rominesti, spontan manifestati anterior, se transformi in
cooperare deschisd §i aliantd. Pentru a se asigura impotriva unui nou
val ofensiv al regatului ungar, cele doui state isi consolideaz} legiiturile
intre ele si le reazemi pe alianta cu Polonia, care avea si ea motive si
se teamd de recrudescenia expansionismului ungar.

. Intre cele dous state romane s-a stabilit, inci de la inceput, o co-
relatie intemeiatd pe identitatea etnicd a creatorilor lor. Denumirile a-
plicate celor doud state in unele texte diplomatice si geografice con-
temporane — Valahia Magna si Valahra Minor (sau Tara Romdneascd
cea Mare 5i Tara Romdneascd cea Micd) exprimd in acelagi timp reali-
tatea etnicd comuni §i raportul de intiietate in cadrul acestei dualititi
statale. Atlit in colaborare cit gi in rivalilatea care a apirut in rapor-
turile lor in ultimul deceniu al secolului XVI, comunitatea de origine a
celor douil state i unitatea statald ideali a fost recunoscutéi; de la
sfirgitul secolului XV, Moldova se striduieste chiar s& impunid Téarii
Romanegti o risturnare de raport care i-ar fi rezervat denumirea de
Valahia Mare.

In martie 1390, dupi negocieri incepute desigur inci din anul pre-
cedent, Mircea, domnul Téarii Roménegti (1386 — 1418) incheie alianta
cu Viadislav Jagiello, regele Poloniei. Trimisii celor dou# 'parti s-au in-
tilnit 1a Suceava, regedinta domnului Moldovei Petru I, care a avut un
rol important in realizarea aliantei, dacid nu a fost chiar mijlocitorul ei
principal. .

Telul declarat si real al aliantei — de fapt o aliantd tripartitd —
era apirarea comund impotriva agteptatelor tentative de restauratie ale
regatului ungar. Tratatul a fost reinnoit in cursul anului urmétor la
Lwoéw de solii domnului Tarii Roménesti.

O evolutie neasteptatdi a pus ins# capat curind acestei directii de
politicd externdi a Tirii Roménegti, care nu mai avea s& se manifeste
decit intermitent in deceniile urmitoare. Avansul rapid al puterii oto-
mane in nordul Peninsulei balcanice care atinge linia Dunirii de Jos in
1391 — 1392 gi se instaleazd definitiv in vecinitatea Tarii Roménesti,
a dat nastere unei preocupiri externe devenitd de indata prioritard, api-
rarea impotriva amenintirii turcesti. Dar in aceastd privin{d indepirta-
ta Polonie sau alte legituri politice nu putean fi de folos; apropierea
de Ungaria, amenintata §i ea in teritoriul propriu ca gi in veleititile ei
de expansiune sud-estici de primejdia otoman#, s-a impus cu necesitate
Tdrii Rominesti. Inevitabil ins#, aceastd noud orientare, sesizabild incid
din 1392 i mult mai pronuntat in anii urmétori, a indepartat Tara Ro-
méineasci de Polonia. Alianta cu Polonia avea de acum inainte sd r#-
min# o alternativi episodicd a politicii ei externe, in ultimii ani ai seco-
lului XIV i in cursul secolului XV.

Direct legate de modificarea cadrului international in aceastd vre-
me au fost si manifestiirile de rivalitate intre cele douf state roménesti;
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antrenate in aliante diferite, eu interese uneori contradictorii, Tara Ro-
maineascd §i Moldova s-au angajat in litigii teritoriale gi de interese co-
merciale care nu o dat® au degenerat in conflicte militare.

Diplomatie gi tratate. In primele decenii dup® constituirea celor
doui state, in procesul consolidirii gi al afirmirii lor pe scena interna-
tionald, incep s4 apard in lumina documentatiei §i primele manifestia:
ale actiunii lor diplomatice : misiuni — solii si ambhasade —, negocieri si
acorduri interstatale (primele tratate cunoscute). Elementele de infor-
maftie furnizate de surse, degi puiine, permit intelegerea sensului princi-
pal al actiunii atit a Tirii Roméanesii cit 5i a Moldovei — consolidarea
situatiei lor prin legdiuri externe —, cunoagterea mecanismului decizio-
nal in materie de politicii externd §i modalitéitile concrete de manifestare
a diplomatiei lor.

Decizia in materie de politici externi aparfinea domniei si boierimii,
partenerul de guvernare al puterii centrale. In calitatea lor de stipini de
mogii, boierii, clasa dominantd, erau de drept asociati la marile ini{iati-
ve de politicd externd ale domniei, fie in eadrul unor mari adundre care
erau presupuse & exprima voinia ,,tdrii”’, fie prin aceia dintre reprezen-
tantii lor care ficeau parte din sfatul domnesc. Mai putin evidentd in
cazul Tirii Romé4nesti, unde procesul de centralizare a inceput mai tim-
puriu §i unde deci rolul marii boierimi in adoptarea hotéririlor de poli-
tick externd pare mai estompat, participarea boierimii, indeosebi a marii
boierimi, la adoptarea gi la aplicarea deciziilor de politicd externid e evi-
dentd in cazul Moldovei.

Textul tratatului incheiat in 1390 de Mircea cel Biitrin eu Vladis-
lav Jagiello, regele Poloniei, mentioneazi asentimentul sau ,,sfatul u-
nanim al boierilor nogtri” (,,. . . de baronum nostrorum unanimo con-
silio”!) 3. Cinci ani mai tirziu, tratatul incheiat de acelagi Mircea cu re-
gele Sigismund al Ungariei, in conjunctura politici decisiv modificatd de
agresiunea otoman# la Dunirea de Jos §i in Tara Roméineascd, amintes-
te la rindul séu participarea boierilor la desivirgirea acestui act de poli-
tick externd (,, . . . sub fide et juramento nostris et baronum nostro-
rum’’) 1

Mult mai explicite decit datele referitoare la Tara Roméneascid
sint, in aceastd privint#, cele privitoare la Moldova. Incd de la primul
acord international al Moldovei, al cdrui text ni s-a p#strat, tratatul
moldo-polon din 1387, rolul boierimii moldovene in definirea politicii
externe apare deosebit de clar. Ca §i amintitele tratate ale Téarii Romé-
negti, textul scris care a consacrat actul omagial al lui Petru I mentio-
neazd ,,consimtdmintul” §i ,,vointa” expresd a ,,credinciosilor nostri bo-
ieri” ca factor insemnat de codecizie la stabilirea legiiurii de cooperare
politicd §i militard cu Polonia (,, . . . ex certa scientia et ultronea vo-
luntate bojaronum mnostrorum fidelium communicato consilio, ymmo
specialiter accedente. . . )% Mai semnificaliv inc#, cei cinei inali
sfetnici care l-au insotit pe Petru I la Lwéw certificd printr-un act se-

8 Ibidem, 2, p. 322.

4 DRH, D, I, p. 139—141.

5 M. Costichescu, Documentele moldovenesti fnainte de Stefan cel Mare, 11, lasi, 1932,
p. 599—600.
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parat adeziunea lor la actul omagial al domnului Moldovei ,,in numele
nostru gi al tuturor celorlalfi locuitori 2i Tarii Valahiei care ne-au in-
vestit cu autoritate deplind in acest scop” (,, . . . nostro nomine et
aliorum omnium terrigenaium terre Valahie qui in nos ad id ipsum fa-
ciendum autoritatem omnimodam transtulerunt”) . Inci gi mai expli-
cit apare participarea stirilor privilegiate moldovene la procesul de ela-
borare §i de infidptuire a marilor hotiiriri de politicd externé in actul
omagial al lui Roman I, emis din Suceava in ianuarie 1393, act de re-
cunoagstere a suzeranitii{ii regelui Poloniei. Textul angajamentului no-
ulai domn al Moldovei mentioneazii faptul cid hotirirea de inchinare
gi de asumare a indatoririlor corespunzitoare a fost adoptati de domn
»,din bun 5i intelept sfat al slugilor noastre $1 al :unlor nostri credin-

ciogi si cu invoirea intregii tdri roménesti. . . cuprmsul aceluiasi
act e inscris angajamentul de fidelitate aswmat fatga de regele Poloniei de
5+ + - Papii §i comunitatea intregii tdri romanesti. . .” 7. Asadar, in

cazul Moldovei cel pu‘(m, domnul §i ,,tara” adici stirile privilegiate,
stapinii de pAmint in primul rind — apar ca factori egali — &i sint tra-

tati ca atare de coroana polond — in fiurirea deciziilor de politici ex-
ternd.

Intelegerile incheiate de Tara Roméneascd si de Moldova cu alie
puteri erau precedate de negocieri mai mult san mai putin laborioase si
prelungite, care ficeau posibilé armonizarea finald a intereselor pirtilor
implicate in tratative. Mai bine cunoscute, datoritii conservirii unei do-
cumentatii mai abundente, sint negocierile dintre domnia Téarii Roma-
nesti §i a Moldovei cu factorii de decizie din Constantinopol, sinodul
patriarhiei ecumenice §i impdaratul. Actul patriarhal care l-a transferat
in Tara Romfneasci pe milropolitul de Vicina si care, instituind mitro-
polia Tirii Roméinesti, a consacrat autocrajia lui Nicolae Alexandru,
lasd sd se intrevadi caracterul laborios al negocierilor, repetarea soliilor
care au netezit calea intelegerii. Potrivit actului, domnul a cerut la Con-
stantinopol ,,nu numai o datd, ¢i de mai multe ori prin scrisorile sale §i
5-a rugat de smerenia noastri si de dumnezeiescul gi de sfintul sinod
de pe ling#d dinsa, ca si fie de acum inainte gi in viitor, el si intreaga
lui stidpinire §i domnie, sub jurisdictia ecleziasticd si cilduzirea prea-
sfintei marii biserici a lui Dumnezeu”. $i actul prin care patriarhul co-
munica Jui Nicolae Alexandru hotérirea sinodului aminteste demersurile
repetate ale domnitorului 8.

Textul celor dou# acte patriarhale nu divulgd nici numele nici ca-
litatea purtidtorilor scrisorilor domnesti primite la Constantinopol ; dar
confinutul lor indreptiteste constatarea ci, la aceastd dati, domnia Ti-
rii Roméinegti dispunea de o rutini a relatiilor diplomatice i de un a-
parat pregitit pentru a indeplini misiunile care ii erau incredintate.

Imprejuriri legate de asemeni de raporturile dintre domnie gi sfe-
rele superioare ale lumii ortodoxe — in cazul de fa{ii cu centrul mona-

¢ Ibidem, p. 601—602.
7 Ibidem, p. 607—608.

8 Fontes historiae Dacoromanae, 1V, Seriitori si acte bizantine secolele IV—XV, ed. N.
Mih&escu, R. L3zirescu, N. S. Tanasoca, T. Teoteoi, Bucuresti, 1982, p. 196—203.
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hal de la Athos — ne ingéiduie si cunoastem mai indeaproape desfiigu-
rarea acfiunilor diplomatice ale T#rii Romanesti §1 pe unii din prinei-
palii ei interpreti. '

Incd din zilele lui Nicolae Alexandrti, domnia instituise legiituri cu
Sfintul Munte, probabil concomitent cu cele instituite cu Patriarhia e-
cumenicd. Sub Vlaicu, aceste legituri s-au intensificat. Domnul, hot#rit
si-gi integreze complet {ara in formula vietii monahale athonite, ia sub
patronajul siu méindstirea Cutlumuz, urmind exemplul celorlalfi prin-
cipi ortodocsi (,,. . . cum au ficut §i ceilal{i domni sirbi, bulgari, rusi
i iberi. . . ”)® Cum insd un asemenea patronaj atrigea inevitabil sta-
tuarea regimului mindstirii patronate, unde alituri de célugirii greci
urmau si vind §i cilugiri roméni, fixarea statutului Cutlumuzului a pe-
venit obiect de dificile negocieri intre domnie §i conducitorul comuniti-
fii monahale, egumenul Hariton. Sosit 1a resedinta domnului in Tara

tomineascdi, Hariton a rezistat presiunilor acestuia, iar negocierile au
intrat in impas. In ciuda insistentelor lui Vladislav I, egumenul, care
declara cid nu e mandatat de comunitatea cilugirilor de la Cutlumuz s
accepte solicitarea domnului, anume introducerea regulei idioritmice, ce-
rutd de monahii roméni, a refuzat si faci concesii si, in cele din urmi,
a rupt negocierile si a plecal la muntele Athos. Pe drumul de inapoiere,
egumenul grec a fost insd insotit de un trimis al domniei, ,,jupanul! Yoan
Neagu viteazul”’, unul dintre dregatorii cei mai apropiati ai domnului
(,yoikeiotatos arhon’)10, Negocierile au continuat asadar la Athos unde
trimisul domnului — ne asigurd izvorul — ,,a miscat din loc toate stincile”
sau ,,a pus in misgeare toatd greutatea cuvintului siu’’ 11, pentru a obtine
din partea comunititii de la Cutlumuz cigtig de cauzd. La inapoierea sa
din misiunea implinitd la muntele Athos, solul i-a raportat domnului re-
zultatul demersurilor sale. Jupinul Jon Neagu Viteazul, emisar al dom-
nului, care a indeplinit o insemnatd misiune diplomaticid §i a purtat ne-
gocieri intense le muntele Athos cu comunitatea eilugarilor de la Cutlu-
muz e cel dintii diplomat romén al eiirui nume ne-a parvenit. Negocie-
rile au fost reluate in taréd, cu participarea activi a domnului §i a sfet-
nicilor sdi, §i s-au incheiat cu un compromis.

Negocieri probabil mai intense decit cele cu patriarhia constanti-
nopolitand §i cu ménistirea Cutlumuz a purtat domnia Téirii Roménesti
cu regatul ungar, stat in functfie de eare s-a definit in principal in aceasti
perioadd politica externd a térii. Putine date ne-au fost insd transmise
de surse in aceastd privinta.

¥ neindoielnic ci acordul incheiat de Nicolae Alexandru cu Ludo-
vic de Anjou in 1343 — 1344 a fost pregitit de un gir de negocieri pre-
alabile, perfectate doar cu prilejul intilnirii celor doi conducitori. O sin-
gurd marturie documentari, o diplom#a din 18 februarie 1355 a regelui
Ungariei emisd in favoarea episcopului Dimitrie al Oradiei, evocd soliile
repetate indeplinite de elericul ungur din insircinarea regelui ,,la Ale-
xandru al lui Basarab, voievodul nostru transalpin, cu prilejul dezbate-
rii, agezéirii §i intdririi picii dintre noi §i dinsul. . . ' 12 Neindoielnic c#

% Ibidem, p. 280—281.
10 Ibidem, p. 288—289.
1 Ibidem, p. 288—289.
12 DRH, D, I, p. 70-71.
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soliilor regale le-au corespuns solii ale domnijei Tarii Roménesti, dar sur-
sele documentare nu le-au conservat amintirea.

Un sfert de secol mai tirziu, in ianuarie 1368, un document emis
de cancelaria lui Vladislav I mentioneazi numele solului trimis de regele
Ludovic, anume ,,magistrul Dimitrie zis Lepeg”, ,cavaler” al curtii re-
gale la curtea domnului romin pentru a reglementa raporturile comerci-
ale dintre Tara Roméfneasci, pe de o parte, §i orasul Brasov, inclusiv
Tara Birsei, pe de altd parte13. Scurt timp dup# aceastd insemnati so-
lie e semnalatd prezenta in Tara Roméneascd a lui Nicolae, fiul lui Gri-
gore, ,,cavaler’” al lui Ludovie, eu o misiune diplomaticd incredintati de
rege (,,in legationibus nostris’’). Anuntind lui Benedict Himfy, banul
recent creatului banat al Vidinului, hotirirea sa de a trimite aceasti
solie in Tara Roméneascd, Ludovic i recomanda si-i incredinteze solu-
lui tot ceea ce intentiona sd-i comunice domnului romén (,, . . . com-
mitentes sibi, ut et ea gue vos eidem voyvode nunciare volentes per
ipsum, referre debeat. . . 7)1

Faza nouid a conflictului cu regatul ungar, redeschis in ultimii ani
de domnie ai lui Vladislav I si prelungit, cu intreruperi, timp de douii
decenii, a prilejuit o considerabild extindere a razei de actiune a politi-
cii Térii Roméinesti si a legiturilor ei diplomatice. Cea mai insemnati
manifestare a acestei noi faze a politicii externe a tirii apar{ine domniei
lui Mircea, anume primilor sii ani de domnie, §i priveste relatiile sale cu
Polonia. Din aceasti vreme de inceput a domniei lui Mircea sint cunos-
cute repetatele sale initiative diplomatice in directia regatului polon si
misiunile diplomatice prin care s-2 manifestat aceastd directie a politi-
cii sale externe. Primul tratat de aliantd dateazii din 17 martie 1390 i
a fost perfectat de boierii Roman Herescu §i Radu Gatecul in calilate de
,;ambasadori si soli speciali’” ai domnului T4rii Roménesti, impreuns cu
imputernicitii regelui polon, nominalizati i ei in document. Cele doui
pérti au schimbat la Suceava instrumentele de consacrare a noii aliante®.
In vara anului urmitor alti doi emisari ai domnului, boierii Manea si
Voieu, ,,atirnau” la Lwow pecetea domneascd pe actul scris care confir-
ma alianta 1.

§i in Moldova actiunea diplomaticd a insotit indeaproape procesul
constituirii statului, ca expresie a efortului de a-1 apira §i de a-i asigu-
ra recunoagtere internationald.

Despre emisarii lui Latcu in contactele stabilite cu curia papali,
nu gtim decit ci erau franciscani poloni. Mult mai cuprinzitoare sint in
schimb informatiile referitoare la negocierile {irii cu Bizantul. Initiate,
foarte probabil, in cursul procesului de destrimare a hegemoniei ungare in
Europa central-risiriteand, in anii 1386 — 1387, negocierile lui Petru I cu
forurile conducitoare ale Imperiului bizantin s-au perfectat la Lwéw in
1387. Acum §i aici, domnul s-a intilnit §i a negociat personal cu inaltul
emisar al impédratului Toan V Paleologul si al Patriarhiei ecumenice, pu-
nind bazele unor raporturi de lungd durati dar in acelagi timp foarte
complicate.

13 Ididem, p. 86—87.

14 Ibidem, p. 88—89.

15 Hurmuzaki, I, 2, p. 323—324.
18 Ibpidem, p. 334—335.

www.dacoromanicaro



188 Serban Papacostca 18

Conflictul dintre Moldova si Patriarhia ecumenici general de re-
fuzul domniei de a accepla nwnirea mitropolitului tirii de cétre biseri-
ca ecumenicd, conflict care nu a fost aplanat decit in 1401, a prilejuitl
numeroase initiative si coniacte diplomatice in cadrul cirora diplomatia
incipientd a celui de al doilea stat roméanesc s-a manifesiat din plin.
Indeosebi din 1393, din initiativa lui $lefan I (1395 — 1399), s-au re-
innodat contactele cu Patriarhia. Domnul Moldovei a trimis, in primele
luni ale acestui an, un emisar la Constantinopel, anume pe ,,preacucerni-
cul prolopop chir Petru”, pentru a redeschide dialogul cu conducerca
bisericii eonstantinopolitane. '

Continuind actiunea lui Stefan I, care nu se soldase decil cu un
succes partial, Alexandru I (1400 — 1432) reia firul negocierilor §i tri-
mite la Constantinopol o insemnatd delegatie: ,,de curind insi — scrie
patriarhul — ni s-au adresat atit zisul maie voievod cit si loti oamenii
fdi de vazd, impreunid cu clericii, ieromonahii $i monahii, prin scrisori
»i prin solii. . . 17, In actul patriarhal citat, solii domnului sint de-
semnali prin termenul bizantin de apocrisiari. :

sApocrisiarii” lui Alexandru cel Bun s-au infitisat patriarhului si
sinodului ecumenic sustinind pozilia t{irii fati de aceastii instantd su-
premi a bisericii risfiritene: ,, . . . si au spus vorbele domniei tale —
1i scrie patriarhul domnului Moldovei — atit pe cale orali cit si ar#tin-
du-i scrisorile tale, care au fost ficute cunoseute §i ascultate in sinod”.
Solii domniei au dat explicatii la intrebérile puse de patriarh §i de mem-
brii sinodului. In cele din urmi ambasada moldoveans a avul cistig de
cauzd. Patriarhul §i sinodul au trimis la rindul lor ,,apocrisiari” in Mol-
dova. In urma unor prelungite si dificile negocieri, ,,pacea’ a fost resta-
Dbilitd intre Moldova si biserica constantinopolitani. In citeva decenii de
la intemeiere, cel de al doilea stat romanese isi perfectase si el instrumen-
tul diplomatic de caie avea nevoie pentru a se afirma in cimpul rela-
tiilor internationale. .

Actiunea externd a celor douil state si confruniarea ei cu prinei-
palele realitdii internationale ale vremii se reflecti in primele conventii
pe care le-a incheiat. Clauzele acestor conventii ne sint partial cunoscute
fie din insegi textele lor, cite s-au pistrat, fie din mirturii indirecte.

Textul insusi al acordului incheiat in 1343 — 1344 de Nicolae
Alexandru cu Ludovic de Anjou nu s-a pistrat, desi o marturie ulterioa-
rd atestd existenta unui astfel de act-scris. Cind, douizeci de ani mai
tirziu, regele Ungariei lansa proclamatia sa de rizboi impotriva Térii
Roménesti unde se insciunase de curind Vladislay I, el il acuza atit pe
noul domn cit §i pe pirintele §i predecesorul siu de incilcare a ,,fideli-
tifii” si a ,,scrisorilor”, adicd a textelor emise de o parte §i de cealaltd
cu prilejul reconcilierii survenite intre cele doui state 18,

Acordul dintre Tara Roméneascé §i regatul ungar a insemnat in
primul rind recunoagterea — a doua dupi cea de citre Carol Robert —
a existenfei primului stat roménesc ca stat de sine stitdtor in limitele
teritoriale in care se conslituise in deceniile anterioare. Din nou regatul

7 FHDR, 1V, p. 370—271.
18 DRH, D, I, p. 78—79.
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in 1343 — 1344 a renuntat la pretentiile sale de dominatic directii asupra
unor teritorii pe care incercase inci din secolul XIII si le incorporeze
in stipinirile sale.

In schimbul acestei recunoasteri, care venea in mhmpmarea, prin-
cipalei preocupéri de politicih externd a tirii $i domniei, in conditiile date,
Nicolae Alexandru a recunoscut la 1indul siun suzeranitatea regatului,
a acceptat plata tributului, s-a céisilorit cu o catolicd din Ungaria, doam-
na Clara, admitind in acelasi timp incadrarea {drii in ieraihia ecleziasticil
a catolicismului. Prin legiitura restabiliti cu regatul ungar, Nicolae
Alexandru a asociat Tara Roméneased cu coalitia puterilor ostile Hoar-
det de Aur, a cdror ofensivii realizcazii acum cecle mai insemnate succese
impotriva puterii mongole.

Acordul celor doud state a acoperit insil i o divergeniii fundainen-
tald cu privire la esenfa relatiilor lor; in vieme co pentru Tara Romi-
neascil, legdtura stabilitd cu Ungaria era o alianid inviluiti in {formula
feundo-vasalicdl, pentru regalitatea ungard ea insemna o dependenti efec-
tivd si strictd. Divergenta de interpretare avea sii se manifeste deschis
in ultimii ani de domnie & lui Nicolac Alexandru, cind domnul asumi
formula autocratiei, inscrisi in titulatura sa, contestind ipso facto de-
pendenta fald de regat.

Raporturile de cooperare au fost restaurate sub Vladislav I a cirui
domnie s-a desfigsurat fundamental sub semnul confruntirii cu regatul
ungar.

Nu s-a pistrat textul nici unuia din acordurile generale incheiate
de Vladislav cu Ludovic de Anjou. Continutul acestora se poate insi re-
constitui din informatiile disparate care ne-aun parvenit asupra legiituri-
lor Taiii Romanesti cu regatul ungar in acesti ani,

Fundamental aceste noi acorduri au consacrat in acelasi timp au-
tocratia domneascé, exprimatd prin formula ,,din mila lui Dumnezeu®
asumaltd de domn, §i suzeranitatea regelui, situatlie care si-a gisil expre-
sia in adausul ,,gi a ma,]estafcu regale” 19, cele doui surse ale puterii dom-
nesti astfel cum apar mentionate in unele acte emise de cancelaria lui
Vladislav.

Raportul de cooperare restabilit intre cele doud state a adus Térii
Romanesti i insemnate cistiguri teritoriale. Cu titlu feudal, regatul
ungar i-a acordat lui Vladislav banatul Severinului gi ,,ducatul” Figi-
rasului. Stdpinirea acestei din urmi tiri roméanesti a introdus sau, poate,
reinirodus autoritatea domniei Térii Roménesgti inliuntrul arcului car-
patic, intr-o arie compact romaneascd in care puterea regald nu reusise
si-g1 creeze o bazi proprie de stépinire de pimint nobiliari.

B

O components teritoriald a avut si cel de al doilea element insem-
nat al conventiilor dintre Tara Romaneasca. §i Ungaria in vremea lui
Viadislav I, statutul drumului comercial care lega Brasovul cu Briila
prin trecitoarea Bran.

Incercarea 1ui Ludovic din 1358 de a crea ¢ zon# de control teri-
torial direct al regatulm ungar spre gurile Dundrii in teritorii aparfinind
Térii Rominegti §i de a asigura astfel libertatea comerciald totald ne-
O'ustorﬂor Jragoveni spre Marea Neagrd s-a lovit de rezistenfa firii i a

1 Ibidem, p. 86—87.
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declangat un nou conflict armat intre cele doui state. Pacea restabilita
in primii ani de domnie a lui Vladislav a rezolvat prin compromis pro-
blema legiturii comerciale a Brasovului cu regiunea gurilor Dunirii. in
virtutea acestui compromis, incorporat in privilegiul comercial acordat de
domnul Tirii Rom#&negti bragovenilor gi locuitorilor din Tara Birsei
la 20 januarie 1368, teritoriul disputat rdminea in stépinirea Térii Ro-
manesgti ; in schimb, negustorii bragoveni beneficiau de un statut vamal
foarte favorabil in drmmnul lor spre Briila si indidrdt. In schimbul unoz
taxe vamale avantajoase, brasovenilor le era asiguratd libera circulatie
pe drumul Briilei, evitind agadar aplicarea dreptului de depozit in fa-
voarea negustorilor din ara Romineasci. Retinind teritoriul contes-
tat de la risdrit de 1iul lalomita, Tara Roméineascd isi impunea asadar
punctul de vedere in chestiunea teritoriald controversatd reusind si-si
rezerve §i o parte din beneficiul exploatdrii drumului comercial care ii
strabitea teritoriul. Compromisul dintre Ludovie I gi Vladislav in pro-
blema teritorial-comerciald care opusese cele doud state a rimas o com-
ponentd permanentd a raporturilor dintre statele lor pind in vremea
modificirii substantiale a acestora ca urmare a progresului puterii oto-
mane in regiunea Dunirii de Jos in zilele lui Mehmet II §i ale succe-
sorilor sii imediati. Sistemul vamal propriu a cirui existentd e revelati
de privilegiul lui Vladislav pentru bragoveni, cel dintii semnalat de iz-
voare, nu insd 8i cel dintii ca vechime, e un indiciu insemnat al statu-
tului international al Térii Romanesti.

Tratatul incheiat de Mircea in primii ani de domnie cu Polonia a fost
expresia unei aliante intre doi parteneri independenti, asociati de o pri-
mejdie comun#. Adversarul comun era Ungaria regelui Sigismund de
Luxemburg impotriva cdruia — ca §i impotriva supusgilor sdi — Mircea
se angaja sd-1 ajute pe regele Vladislav I ,,cu cea mai mare statornicie
8i din toate puterile noastre”. La rindul sdu, regele Poloniei era indatorat
sd-1 ajute pe Mircea ,,din toate puterile”, ,jmpotriva lui (Sigismund)
§i a supugilor sii”’. Impotriva altor adversari cei doi aliati se angajau
8i-gi presteze ajutor ,,dupid buni voia si chibzuinta™ proprie 2.

Textul final al acordului prevede obliga{ia pe care urma s o asu-
me regele Poloniei — neindoielnic pe bazd de reciprocitate — de a-1 pre-
veni pe Mircea cu privire la eventuale initiative de rizboi impotriva
regatului ungar si dreptul pe care si-1 rezerva domnul romin de a in-
cheia armistitin sau pace cu Sigismund, cu includerea Poloniei.

Acordul dintre Tara Rom#ineasch §i instantele dominante la Con-
stantinopol, Patriarhia ecumenicd §i puterea imperiald, acord insecris in
actele emise in 1359 de sinodul ecumenic, s-a incheiat in cadrul unui
compromis care in esentd recunogtea tdrii dreptul de a avea un scaun
mitropolitan, agadar o sursi proprie, internd, de legitimare a puterii a-
utocrate, de sine stitdtoare, iar sinodului dreptul de a-i desemna in viitor
pe titularii noului scaun.

In cadru feudo-vasalic au fost incheiate tratatele Moldovei cu Po-
lonia incd de la institutionalizarea legdturii dintre cele doud state in
1387. Textele omagiilor prestate de primii domni ai Moldovei cuprind
doar inregistrarea scrisd a angajamentului de fidelitate al titularilor pu-

20 Hurmuzaki, I, 2, p. 322.
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terii supreme a tirii fatd de regii poloni i unele din clauzele acordurilor
care s-au aflat la baza cooperirii celor doud state. ' ‘

Detaliile inchinérilor primilor domni ai Moldovei, ceremonialul &e-
iului, nu ne sint direct cunoscute; ele pot fi reconstituite, prin analo-
gic, din datele referitoare la omagiile ulterioare; indeosebi cele din vremea
lui Stefan cel Mare. Potrivit textului care a inregistrat actul inchinfirii
iui Petru I, domnul Moldovei a prestat jurdmintul pe o cruce ,,din lem-
nul vietii”, {inutd in miini de Ciprian, ,,mitropolitul Kievului”, ,,potri-
vit ritului §i obiceiului bisericii rdséiritene’, cruce pe care domnul a si-
1utat-o ,,cu propria gurd’’ 2L

Cit priveste continutul insusi al raportului feudo-vasalic instituit
la Lwo6w, din textul amintit ca $i din jurdminiul paralel al boierilor
moldoveni se deduce ci inchinarea avea caracter nelimitat in timp si
extensiune. Petru I declard ci omagiul prestat il lega de Vladislav I,
de solia sa Hedviga si de ,,Succesorii séi legitimi”’, precum §i de ,,coroa-
na regatului Poloniei”, ,,in toate timpurile” (,,perpetuis temporibus du-
raturis”). Domnul Moldovei se angaja séi-i slujeasci pe partenerii sii
,,ctt toli oamenii nogtri’’, ,in orice necesitate s-ar afla’ (,,nhecesitate
qualicumque ingruente’’), pizind astfel ,credintii desfvirsiti (,,fideli-
tatem omnimodam”) in toate (,,in omnibus”). Acest angajament total
de supunere si ajutorare, domnul l-a luat in numele siu; el angaja insi
in acelagi timp i ,,poporul sitara noastrd a Valahiei, cetitile si celelalte
stipiniri. . . ” (,, . . . subjacentes nos, gentem atque terram nostram
Valahie, casira ceteraque dominia’’) 22. Obligatiile de ajutor asumate de
Petru la Lwow fatd de regii Poloniei si de coroana poloni erau tolale
«i valabile in raport cu tofi adversarii regatului.

Regalitatea polond nu s-a mulfumit insd numai cu omagiul de fi-
delitate al domnului, ci a considerat necesar si-1 ob{ini i pe cel al ,,{rii"”,
adici al boierimii ei. Adeziunea acestora la inchinare a fost nu numai
explicit amintitd in omagiul domnului (,,ex communicato consilio,
ymmo specialiter accedente. . . ”’), dar §i cuprinsd intr-un act special,
emis de boierii Jula, Birld, Stanciul §i Sténislav, ,sfetnicii de frunte
ai domnului Petru voievodul Moldovei”. Numifii boieri s-au angajat in
numele lor, al urmagilor §i al tuturor locuitorilor ,,tirii Valahiei”, ,,care
ne-au imputernicit spre aceasta cu toaté autoritatea’, si pizeascd in-
tactd fidelitatea fatd de regii Poloniei §i fatd de urmasii lor, in termeni
identici cu cei ai jurimintului voievodal 23.

Indatorirea de ,ajutor’” nelimitat asumati de Petru I era, evi-
dent, foarte apisitoare. Ea asocia Moldova la toate initiativele §i con-
flictele externe ale regatului polon, impunindu-i sarcini mari pentru im-
plinirea unor teluri care nu erau ale ei. E lesne agadar de infeles de ce
chiar succesorul imediat al lui Petru I, fratele siu Roman, a incercat
s4 defineascd $i sé delimiteze strict obligatiile militare ale Moldovei fati
de coroana polond, in actul scris emis la Suceava la inceputul lunii ia-
nuarie 1393, act preliminar omagiului personal despre care nu §tim daci
a avut loc, datéd fiind evolutia spre antagonism a relatiilor moldo-polo-
ne in cursul aceluiagi an. E drept c& noul domn se angaja si-1 ajute pe

21 M. Cost#chescu, Documenlele moldovenesti inainle de Stefan cel Mare, 11, p. 599—600.
22 Ibidem, p. 599—600.
28 Ibidem, p. 601—602.
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suzeranul siu ,impotriva oricirui dusman, neexceptind pe nici unul”,
formulind §i obligatia de a nu-gi eiuta ,alt domnitor’, dar el preciza
imediat ki exceptiile pe care le considera necesare de la indatorirea de
ajutor militar : ,,afard de {ara Prusiei gi Litvaniei §i cu tinuturile de
dincolo de Cracovia, care din cauza depidrtirii nu sunt plieute poporu-
lui nostru” 2. Limitare considerabili, care, efectiv aplicatd, ar fi reduvs
legitura militard moldo-poloni la o aliantd antiungari sau antititari,
agadar restrinsd la ariile in care cei doi aliati erau confruntati de ad-
versitif{i comune. Evident, o asemenea limitare, care reducea mult din
punct de vedere polon interesul aliantei cu Moldova, nu putea fi pe pla-
cul conducerii regatului.

Incercirii domniei Moldovei de a limita cit mai mult obligatiile
sale fa}i de corcana poloni, aceasta i-a rispuns impunindu-i o for-
muld de angajament total si explicit. Inliturarea din domnie a lui
Roman i instaurarea Iui Stefan, care recunostea, la inceputul anului
1395, c¢d a intrat in stdpinirea voievodatului Moldovei cu ,,ajutorul lui
Dumnezeu §i al marelui ¢1ai, Vladislav al Poloniei, Litvaniei si Rusiei si al
multor altor téiri’’, a constituit prilej de redefinire a obligatiilor térii, de
data aceasta marcat in sensul dorit de puterea suzerani. Stefan se
angajeazi in numele siu, al copiilor §i al urmasilor sii si slujeascd
regelui §i reginei, urmasiler lor si coroanei regatului polon, ,,cu toatd
puterea noastrd si cu toti boierii nostri i cu toti pamintenii gi cu slu-
gile si tot poporul tdrii Molduvei impotriva regelui Ungariei, impotriva
voievodului Basarabiei, impotriva turcilor, impotriva tdtarilor, im-
potriva prusilor’”. Pentru a inlitura orice echivoc, domnul Moldovei a
fost silit 84 repete, in cuprinsul aceluiasi act, angajamentul de a da ajutor
regelui ,,in tinuturile mai indepirtate, dincolo de Cracovia, si dincolo de
Polonia, contra nemtilor cruciati. . ., cu toate puterile noastre impo-
triva tuturor dugmanilor, neexceptind pe niciunul” %.

Angajamentul domnului a fost repetat textual de boierii sii caie
au asumat la rindul lor obligatia de ajutor militar impotriva tuturor
adversarilor coroanei polone exglicit indicati.

Pe ling# ajutor militar, domniil se obliga si furnizeze guzeranilo:
séi ajutor sub forma de informadtii : ,,asemenea figdduim s4-i ingtiintdm
de toate”, addugind obligatia de a nu-§i ciuta ,,al{i domnitori”, asadar
de a nu recurge la omagiul plural 2.

O inovatie deosebit de gravi, care apare odatd cu omagiul lui Ste-
fan, e angajamentul impus boierilor de a-1 impiedica pe domn sau pe ur-
magii s#i sd-gi incalce angajamentul fa{d de rege si de coroana polonid
§i in caz de nesupunere de a-l1 pirisi: ,jar daci cumva domnitérul nos-
tru de acum sau cel viilor n-ar vrea sid fie ascultdtor, noi vom ridminea
lingd domnitor, pe lingé crai si pe lingd coroana criiei Poloniei si sd stim
cu dingii in contra acestor domnitori, voievozi, pe cinste, pe credin{i,
fird ingeldciune, fird viclenie. . . ” 27, Prin aceastd clauzd, boierii mol-
doveni igi recunogteau o indatorire vasalicd prioritari fatd de rege, ci-
reia ii era subordonatd credinta fais de propriul voieved; inovatia in-

24 1bidem, p. 607—608.
26 Ibidem, p. 611—615.
36 Ibidem.
27 Ibidem.
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gridea considerabil autonomia t#rii si puterea domuiei, redusi la relul
de dregitorie a regatului polon §i diminuatid pe plan intern in raporturile
cu boierimea.

Acordul final incheiat de Moldova cu Patriarhia constantinopoli-
tand la inceputul domniei lui Alexandru cel Bun, dupi un decenin de .
neintelegeri si confruntiri, a fixat canonic {ara in zistemul de state re-
cunoscute de Bizan} si inzestrate cu o sursd bisericeascd proprie de con-.
sacrare a puterii domniei. Scrisoarea din iulie 1401 a patriarhului Matei
citre domnul Moldovei ne oferd unul din elementele acestui acord — re-
cunoagterea ca mitropolit a lui JIosif, candidatul dorniei incd din vremes
lui Petru I, respins pin la aceasti datii cu tenacitate de Patriarhia ecu-
menici. Cu aceastdi recunoastere a luat capil conflictul dintre domnia
Moldovei §i biserica constantinopolitand, conflict general de controver- .
s in jurul dreptului de a-1 desemna pe wmitropolitul Moldovei. Cigtig de
cauzi a avut in aceasli etapd domnia care §i-a iinpus punctul de vedere;
dar actul patriarhal nu contine indicafii asupra solufiilor adoptate pen-
tru viitor,
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POLITIQUE ETRANGERE ET DIPLOMATIE
DE LA VALACHIE ET DE LA MOLDAVIE (1330 — 1392)

Résumé

Le préseni article est un chapitre dun ouvrage collectlif en cours
de préparation consacré A histoire de la diplomatie roumaine. Soun ob-
jel est Iévolution de la politique etrangére et do la diplomatie des deux
Principautés roumaines fondées au XIV-eme siécle, la Valachie ¢t la
Moldavie, depuis leur constitution en tant qu’états indépendants jus-
gu'a la fin du sidcle el i D'installation de la puissance ottomane le long
du Bas Darube, fait qui a changd les donées de leur siluation interma-

tionale.
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Apres avoir consolidé son indépendance en 1330 lorsque les armces
du voivode Bassarab eurent défait 1’armée du roi Charles Robert, la Va-
lachie a oscillé entre 1’alliance avec 1a Hongrie de Louis le Grand et .la
résistance contre 1’hégémonie hongroise, en coopération avec les puis-
sances orthodoxes de la Péninsule Balquanique menacées elles aussi par
I’hégémonisme hongrois et son prosélytisme catholique. Ce n’est que
I’avance des Turcs jusqu’au Bas-Danube qui g durablement solidarivé
les leux puissances, également menacées par I’Empire des sultans, & par-
tir de la derniére décenie du XIV-e siécle.

La Moldavie s'est alignée sur la Pologne apres la création de 'U-
nioh polono -lithuanienne. Pendant & peu pres un sécle, apxeq 1387, date
du. premier hommage fait par un voivode moldave 2 un roi de Poloune,
I’alliance polonaise a ¢éi¢ la principal alignement international du pays.
La fonction principale de cotte alliance a ¢1¢ de pr otéger le pays rontre
les wnd'ln(,es d’expansion du royvaume hongrois a l'est des (arpates.

La Valachie a parachevé son 1ndépendance en 1359 quand son vo-
iv ode, ¢lu ]uhqu & cofte date par ses pairs, a 6té consacré par un meétro-
polite nominé en aceord avec le Patriarcat de Constantinople et a pris
le titre de dominus (domn) ,,par la grice de Dieu”. La Moldavie a2 connu
une ¢évolution similaire un ¢uarl de siecle plus tard. De cette facon, les
deux pays furent 111'(4»;1(*\ dans le Commonwealth byzantin, dans la fa-
mille des Etlals qui tiraient leur 1(,01t1m1te spmtuelle de leur d(,pendance
de-1'Eglise byzantine.

I’étude trace les grandes lmnes suivies par la politique etrangére
des deux KEiats roumains, la techmque des relations diplomatiques, le

fond et la forme des rapports qu’ils ont étabh avec les puissances ¢tran-
géres.
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ZORII UNEI ACTIVITATI MODERNE DE
POLITICA EXTERNA (1821 — 1828)

DAN BERINDII

SITUATIA INTERNATIOXALAY

Invingitorii lui Napoleon incercaserit si supund din nou Europa
for{elor couservatoare. In septembrie 1815 fusese organizati Sfinia
Alian{d — initiatd de {arul Alexandru I —, pact al marilor monarhi in-
dreptal Impotriva natiunilor ! * ifu locul alotputernicei ¥ranie napoleo-
niene, continentul se vézuse dominat, in primii ani dupi infringerea a-
cesteia, pe primul plan, de Rusia si de Anglia. Daci Prusia era inci des-
tinald, citeva decenii, a rimine o mare putere de rangul al doilez, in
schimb Austria avea si-si recistige grabnic pozitiile, datoriti nu in mici
n.heurd abilitdiii lui Metternich, care a stiul si {oloseasci Sfinta Alianti
na numai pentru a combate orice tentativi revolutionard, dar si pentru
% 1edobindi Imperiului habsburgic locul siu de prim plan. ,,Aceastd no-
bili si mare fraternitate a suveranilor — scria el lui Nesselrode, in august
1817, referindu-se la Sfinta Alian{d in cadrul cireia igi va destiswia jo-
cul — valoreazid mai mult ca toate tratatele’” . Frania, la rindul ei, de
altfel, n-a putut fi mentinuli mulld vreme in afara cercului marilor pu-
teti.

(C'ongresul de la Viena realizase pe continentul european un relativ
echilibru. Nici unul dintre partenerii invingétori nu putuse si cigtige, in
pericada wrmitoare incheierii sele, pozifis stngulerd pe care Napoleon
fusese silit s-o piriseasci. Nici ,,restauratia’”’ nu putuse {i perfect&, ci
€a so realizase cu evidente limite, inclusiv in Fianta, unde Ludovie X VIII
trebuise s3 accepte Charta ! In realitate, roata istoriei nu putuse fi nici o-
pritd, nici datd inapoi. Revolutia din 1789 si cuceririle ci n-au putut {i
eliminate din memoria vie a popoarelor si a odmenilor. De altfel, lupta
dintre fortele revolutionare si progresiste si cele conservatoare §i reac-
ticnare, aparent deplin biruitoare, nu incetase. ,,Revolutia’ continua
s& ameninle aulocrafia si ,,ordinea’” ei! In aceasti situatie marii mo-

1 A. Debidour, Hisloire diplomalique de I' Europe depuis {'ouperlure du Congrés de Vien-
ne..., Paris, f.a., tomul I; Emile Bourgeois, Manuel historique de politique élrangére, Paris,
1913, tomul 11; Pierre Renouvin, IHisloire des relalions internationales, Paris, 1054, towmul V;
Istoria diplomafiei, sub redactia Iui ¥. A. Zorin, V. S. Semionov, S. D. Skazkin, V. M. Hves-
tov, cdilia II-a, Bucuresli, 1962, vol. I; J. B. Duroselle, L’ Furope de 1813 @ nos jours. Yie
po liqué el relalions inlernationales, Paris, 1964; Nicolae Ciachir §i Gheorghe Bercan Diplo-
may'a enropeand in epoea modernd, Bucuresli, 1984.

2 Vezi M. Bourquin, Histoire de la Sainte Alliance, Geneva, 1904.

3 Emile Bourgcois, op. eif., tomul II, p. 612,

¢

»-Revista istorici’’, tom 1I, nr. 9—10, p. 405 —523, 1994
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narhi recurreserd la Sfinta Aliantéd. Au incepul si [ie convocale congiese
ale acesteia, menite a ralvgarda imuabilitatea monarhici, la care au
participat totdeauna in persoanii cei lrei mari suverani absoluti — im-
paratii Rusiei §i Austriei si regele Prusiei — dar au fost reprezentate s
celelalte dousi puteri, Anglia si Franta. Cea dintii dintre aceste reuniuni

avut loc la Aachen, in toamna anului 1818, Franta dobindind atunei
evacuarea armatelor de ocupatie si totodati dreptul de reprezentare in
congres !4 Intr-o Europd dominatd de biruitorii din 1815, dar si in co-
loniile spaniole din America §i in Brazilia porlughezé, foriele innoitoare
se gireau in plind destisurare i coalifia monarhicd — scindatd, de altfel,
de contradicfii interne — s-a gfisit confruntatd nu rareori cu situatii
de acutd crizi. In Amalica procesul de eliberare a coloniilor spaniole <i

a Biagiliei a fost peintrerupt si, bucurindu-se de sprijinul direct al Sta-
" telor Unite & al Angliei, fostele colonii se vor constitui i slate inde-
pendenite. In 1823 Monroe, presedinte al Statelor Unite, declera ci A-
metieile nu mai puteau fi ,,considerate ca obiect de viitoare colonizare
din partea nici unei puteri europene” §i el anunta ci guvernul siu aves
sd-riporteze la orice tenlativi europeand indreptati impotriva unei foste
colonii din zona ameiicani®. Rind pe rind, s-au constituit statele din
America latind, pe care Anglia a inteniionat a le recunoaste inci din
1822 si le-a recunoscut efectiv in 1825 ¢ Incercarea Sfintei Alianfe, la
Initiativa tarului Alexandiuv I, de a interveni dincolo de Ocean a eguat
din cauza depirtdrii, dar si a opozitiei Angliei i Statelor Unite.

In Europa, in schimnb, Siinta Aliantd s-a putut confiunia cu re-
volupia. In ianuarie 1820 a izbucnit insurectia militard din Spania, in
iunlie una similaré in regatul Neapolelud, in august 1320 era rindul Poy-
tugaliei. In amindouit regatele iberice, ca si in sudul peninsulei italice,
procesele revolutionare au fost incununate de succes i au fost instituite
regimuri constituiionale, La sfirsitul lunii ianuarie 1821, Tudor Vladimi-
reséu ridica steagul sfu de luptd. formind si el o ostire revolutionari —
.,adunarea norodului” — jar o luni si ceva mai tirziu Eleria isi declan-
sa 5i'ea actiunea pe ieritoriul Principatelor Romine, In luna martie,
procesul revolutionar, 1ot sub forma unei insurectii militare, izbucnea
si in regatul Piemontulni ! Daci avem in vedere c¢i diplomatul {arisc
Kotzebue furese ucis in luna martie 1819 de un student german & ed
in luna februarie 1820 ducecle de Berry ciizuse victima unui atentat, daed
Tusim ih considerare gi activilatea societdifilor secrete, ca gi, in Germania,
a asotiaiiilor de tineret, fiirdi a mai vorbi de o stare de agitatie fitisd
sau cel putin latentd a natiunilor, injelegem c¢# marii monerhi i princi-
palit lor slujitori nu se simieau in signrantid. BEi an recurs, de cile ori
au putut, la represiune, dind totodati acesteia un caracler de aparentd
Slegalitate internationald’™. La Congresele de la Troppau si Laybach ale
Sfiutei Alianie. Metternich a oblinut imputernicirea de a inteiveni eu
forta; in Tialia. Drept urmare regimurile constitu{ionale instituite in re-
gatels Neapolelui i Piemontului s-au priabugit sub loviturile baioneielor

.o : N

4 lbidem, p. 612 si urm.; A, Debidour, op. ¢il., tomul T, p. 119—124; Nicolae Ciachir
si Gheorghe Dercan, op. eitf., p. 269—270. ’

5 Documents af American History, sub ingrijirea Iui Henry Steele Commager, editia
V1-a, New York, 1962, p. 236.

¢ A. Debidour, op. ¢il,, p. 184, 206.
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austriece. Tarul, desi favorizase initial presitirile de lupti de cliberare
in Europa de Sud-Est, a acceptat ca Poarta otomani si reprime mig-
cirile izbucnite. La Laybach apelurile lui Tudor Vladimirescu si ale lui
Alexandru Ipsﬂa,n’u s-au vdzul nu numai ignarate, ci si msplme de tar.
Tot el avea si impingi Franta — ,,plempoten’ga” fiind acordats in cadrul
Congresului Sfintei Aha,nte de la Verona din 1822 — spre interventiia
militard din Spania §i restaularea ,,vechiului regim” in 1egatul apa,mol
m 1823; in Portugalia 1egimul constitutional avea si reziste insi pina
in 18287, ,,Linistoa” a tost astfel apareni 1estabilild, in Germania Met-
tornich manevrind unecontenit pentru inlituiarea sau limitarea regi-
murilor convtitutionale, acolo unde ele mai fiintan. Dar aceasta nu veo
impiedica ca. gi in Rusia, ciladeli a Europei nionarhice, si aibdi loc ime-
dist dupd moariea {arului Alexandru I miscarea decembiisti !

Diplomati de exceptie s-au gisil angajati in dirputele internatio-
n2le ale epocii. Talleyrand si Metternich, Cauning, Capodistria si Nec-
selrade, ultimiji doi situati pe pozitii contradictorii in fruntea politicii
externe ruse, pentiru a nu aminti cecit pe cei mai do seamd, au desfi-
surat uneltirile lor ,,amabile’’, un joc ,,politicos’, dar totodati deosebit
do dur, in care se avea in vedere inainte de loate interesele marilor pu-
leri pe care diplomatii in cauzi le reprezentau si doar ca fatadi intere-
sele, statelor o1i popoarelor niai mici asupia cdrora, de obicei, cei mari
.hotdrau.. Fjecaro putere mai trebuia si facd [214 propriilor contradictii
interne, chiar si in constituiionala Anglie, unde un conflict surd se des-
fisura intre regele George IV gi ministrii s&i, in Fiania, unde modera{ii
irebniau &3 1eziste presiunilor monarhistilor inrditi din preajma ducelui
de Artois (din 1824 regele Carol X !), in Rusia unde, dupd conflictul din-
tre Capodistria si \Te«elrode fiecoare reprezeniind p()mt;u diferite in tim-
pul” domniei sinnosului i nehotiritului tar Alexandiu I, Nicolae I ~a
dovedit a fi cu mult mai rigur de sine in polilica sa abeolutlsta. si reac-
lionara, ori in Austria, preocupatd de necesitatea continud de a-gi con-
solida poz1gule in Italia si Germania, minatd de contradic{ii ciirora Met-
ternich avea doar unpx ecia a le face fa‘yu, adevir ce avea i fie demon-
sl1at cu pregnantid in 1848 !

Dupit Congresul de la Verona si interveniia fiancezd in Spania,
degi & urmat o durd periocada de contrarevolulie in Eurcopa oecidentald,
nu numai in Spama #i in Franta, supuse unor monar hi absoluti deosebit
de-duri, dar si in Ilalia i Germania, unde Austiia se striiduia si-gi ex-
linda $l si-51 consolideze a.utoritatea, eliminind ultimele hastioane ale
constitutionalismului, Sfinta Alian{d a inceput si decad# in insemnitate
st in functionalilatea ei europeani, subminaté din inteiior piin conilicte
infestive i din afarii de Anglia rituatd pe pozitii singulare, mai ales m
jumétaiea de deceniu in caye Canning s-a gisit la conducerea afacerilor
ei externe (sept. 1822 — august 1827). Revolutia din 1830 avea, de
altfel, si arate gsubrezenia ,,ordinei” restauiate de Sfinta .\lian{id!

Tn timp ee in America, inc# din p1imii ani 2i celui de-al treilea dcceniu
3] secolului al XIX-lea, partxda, e1a in curs de a fi deplin cisfigati de fos-
tele colonii 1iiseulate, in a dous jumitate a aceluiasi deeemu atentia
cercurilor politice si diplomatice s-a deplasal spre problema orientald.

Lind . .: o .

¥ lbidem, p. 233.
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Dacd inifial Rusia acceptase ca Imperiul otoman si reprime migcirile
revolutionare din Principate, curind, chiar in vara 1831, Imperiul {arist
isi modificase pozitia, constrins la aceasta §i de caracterul deosebit de
singeros al represiunii exercitate de Poartd. Principatele au fost snpuse
ocupatiei otomane, prelungiti sub diferite forme pini in preajma isbuc-
nirii rdzboiului ruso — turc din 1828 — 1%29; cirma lor a fost totusi
incredintati, in vara 1822, unor domni piminteni. Revolutia de eliberare
greach a continuat pe teritoriul Eladei, in ianuarie 1822 adunarea natio-
nald greacé adoptind o Constitufie democratici si volind independenta
noului stat. Au urmat insd pentru nafiunea greacti ani grei de lupti,
mai ales dupd ce sultanul a ficut apel la Mehmet Ali, viceregele Egip-
tului, ale cdrui trupe au debarcat in Peloponez in februarie 1825. (u
toatd iritarea tarulm impotriva Portii, el s-a ardtat profund nemulju-
mit si de felul in care evolua siluafia politici in Grecia. ,,Eliberarea”
Kuropei de Sud-Est Alexandru I o intelegea numai prin prisma asigu-
ririi intereselor de dominatie ruse in zond. Ceva mai maleabild fa{d de
cauza greacd s-a aritat insid Anglia, mai ales din cauza lui George Can-
ning, care inci din primivara 1823 a recunoscut pe greci ca parte be-
ligerani# si aceasta doar dupé citeva luni dupi ce congresul de la Ve-
rona condamnase lupta de eliberare a Greciei ! ® In ianuarie 1824, o
not# rusd preconiza crearea & trei principate grecesti vasale Portii 9, pro-
punocie care ajungind a fi cunoscutd, a iritet in aceeasi misuri pe sul-
lan, ca gi pe greci. Doi ani mai tirziu, s-a ajuns la un nou acord anglo-rus
in problema greacé. Trimis la Petersburg, ducele de Wellington & inche-
iat un aranjament, la 4 aprilie 1826, prin care Rusiz accepta medierea
britanici in conflictul turco — elen si in temeiul ciruia cele doul puteri
preconizau constituirea unui stat autonom grec.

Intre tlmp, Rusia 9dresase Imperiului otoman un ultxmatum,
somindu-l si se declare de acord cu revendicirile ei in problems I'rin-
cipatelor gi a Serbiei, firi insid a menfions Grecia. La 12 mai 1826, ma-
rele vizir a acceptat cerintele tariste. 10 Deputatilor sirbi, retinuti de multi
ani la Constantinopol, i s-a ingdduit s se reintoarcé in patrie gi in ches-
tiunea evacuirii Principatelor a fost ficul un pas mai departe. Doi ple-
nipotentiari otomani au fost trimisi la Akkerrnan pentru a intoemi ac-
tul final de intelegere cu reprezentantii rusi, unul dintre acestia fiind
Ribeaupierre, care, in ultima parte a aceluiasi an, isi va lua in primire
postul siu la Constantinopol, unde de o jumiitate de deceniu Rusizs nu
fusese reprezentatd printr-un ministru sau ambasador, ci doar, de la
sfirgitul anului 1824, printr-un insircinat cu afaceri. Conventia de la
Akkerman din 25 septembrie/7 octombrie 1826 — obfinutd tot ,,ulti-
mativ’’ !11 — g reconfirmat stipulatiile tratatului de la Bucuresti din
1812 ¢i a mai cuprins in anexe un ,act” referitor la Principatele Ro-

8 Ibidem, p. 186—187, 191.

® Ibidem, p. 217.

10 jbidem, p. 235. .

11 Potrivit marturiei lui Gentz, reis-efendi-ul ar fi declarat: ,,On nous a invités 4 une
négociation; aprés trois conférences insignifiantes, on nous propose un ultimatuma la
pointe de 1%¢péel’’ (Gentz, Dépéchies inédiles du chevalier de... auz huspedars de Valachie. ..,
I*azis, 1877, vol. 111, p. 170). ’
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mine § un altul privind Serbia 12, In eel dintii era hotiiritd alegerea ca
domn de citre divanul fieciirei {iri, ,,cu acordul ostesc al locuitorilor®,
a c¢ite unui boier din ,,cei mai vechi gi mai capabili”; domnia urma <3
dureze sapte ani, putlind fi prelungiti pe incid un exercitiu septenal ;
fogtilor. domni li se intelzicea a mai face parte din divan ; uzurparile de
teritoriu din preajma raielelor dunirene urmaun si fie restituite Pirdi
Romdnesti ; numirul besliilor turei nu putea depiisi pe cel existent ina-
inte de 1821; Principatele trebuiau i fie scutile de tribut timp de doi
ani; £0 avea in vedere si elaboiarea a cite unui ,,regulameni general”
in fiecare tard in vederea ‘amelioririi lor interne. In privinta Serbiei re
prevedea obligatia Portii de a-i asigura autonomia, alegerea in interiar
a conducitorilor ei, libertatea cultului, interdictia pentru musulmani de
a se stabili pe teritoriul sirb elc.

Problema greaci riiminea mai departe in suspensie, dar acordul
anglo — rus din 1826 deschisese dium pentru incheierea la 7 iulie 1827
a tratatului de la Londra dintre Anglia, Rusia i Frania. Urmarea prac-
ticd a acestuia a fost . distrugerea flotei turco  egiptene la .Navarin.
Refuzul Portii-de a accepla exigeniele celor tiei puteri a dus apoi la o
reinnoire a tratatului de la Londia, la 12 decembrie 1827. Profitind de
circumstanie, inci de la 6 ianuarie 1828 tarul avea si-si anunte intentia
de a ocupa Principatele ca mijloe de presiune asupra guvernului otoman.
Citeva luni mai tirziu, armatele ruse au trecut Prutul si a izbucnit cel
de-al doilea rizhoi ruso — turc al secolului al XIX-lea.

ACTIUNI DE POLITICX FXTERNA IN TIMPUL REVOLUTIEI DIV 1821
OCUPATI\ OTOMAXX

La 18,30 januarie 1821, Tudor Vladimirescu a plecat spre QOltenia.
Revolutia era declansatd 13, Timp de aproape o jumitate de an, eveni-
mentele din tdrile romine s-au desfisurat sub semnul ei. Revolutia din
1821 s-a incadrat unui proces general, putind fi evident corelatd misci-
rilor similare (in alte pirti ale lumii; relatii au fiintat intre ea si Eteria
greceascd, amindoud actionind in aceeasi zond.

. Revolutia 1oméineasci a avut de infruntat o situatie internatio-
nald nefavorabilid desfigurdrii ei, mai ales in ceea ce a privit imperiile
invecinate. De la inceput, problema n-a rimas circumserisd in interiorul
natiunii, ¢i a devenit obiect de ateniie a marilor puteri, care, direct on
indivect, avean s-o opreasci din desfisurarea ei fireascd. Confruntati en
factorii externi au fost Tudor Vladimiresew, conducitorul revolutiei,
Mihail Sutu, domnul Moldovei si desigur boierimea din ‘fara Romineasci

2 Vesi textul convenlici ¢i al actelor anexe in: D. A. Sturdza s.a., Acle si dorumenic
relalive (a islotia renascerei Rondniei, Bucuresti, 1900, vol. I, p. 310—318.

13 Vezi: C. ). Ariceseu, Isforia repvolufiunii romane de la 1821, Craiova, 1874; A. Ol¢-
lea, ¥udor Viadimireseu si revolufia din 1821, Bucuresti, 1971; Dan Berinde,
L’année révolutionnaire 1821 dans les Pays Rouwmains ; Bucuresti, 1973 : Radu Mircea, 7v.21.
Tudor Vladimiresen si repolufia din Tara Romdneased, Craiova, 1978 ; G. . lIseri, Reio-
lufia din 1821 condusd de Tudor Viadimirescu, Bucurcsti, 1982.
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y1 Moldove, clasi stdpxmtoare consideratid de Poarta otomand ca o ga-
ranté a ,linigtii” si ,,ordinei’ ¢,

Revolutia izvoritd din profunde realiti{i interne, & iuceput inteme-
iatd pe douil intelegeri, una inierni dintre slugerul Tudor i trei meri
boieri ¥ — Grigore Brincoveanu, Grigore Ghica gi Barbu Vicireson —
i alta ,,extern"’, conventia dintre Vladimirescu si doi fruntayi eteristi,
iordache Olimpiotul §i Toan Farmache, prin care cei trei gi-au figiduit
sprijin reciproc in indeplinirea planului lor ,,cel spre obstescul folos . . .
ca prin puterea armelor . . . si ne eliberim de sub jugul apisitor al
harbarilor” 1, Prin acest acord, Tudor Vladimirescu incadra revolatia
vomand unui proces revolufionar sud-est european antiotoman. Dar con-
venlia oferea si temei pentru o acfiune paralelii interni, permitind sem-
natarilor ,,sél se prefacil & provoca dezordini, a stirni complicaii interne™?7,
Trecind dincolo de planurile celor trei maii boieri, cu care se intelesese
s1 care ii diiduserdi rmandatul de ,,a ridica norodul cu arme”, ei figidu-
ind ajutorul lor ,,cu mijloace folositoare si cuviincioase’ 18, ea i de ace-
{ea ale aliatilor eterigti, Tudor Vladimirescu a declansat o revolutie ro-
madneasci de eliberare sociali si nafionali de ample dimensiuni, foria
padunirii norodului” ingiiduindu-i si se afirme ca factor de sine stititor,
futd de cei cu care se infelesese, stergind orice urini de suhordonare.

Revolutia a avut loc pe fundalul problemelor Kuropei de Sud-Est
si in- confruntare cu cele trei imperii ale zonei, ceea ce s-a reflectat, evi-
dent, in actiunile de politici externii ale factorilor aminti{i, care, totoda-
4, au oglindit complexitatea si contradictiile relatiilor lor. Conducerea
literiei acreditase teza unui sprijin militar rus ca argumeni convingditor
i atragerea aliatilor din Principate — de 1a Vladimirescu la parte din
boieri. Dind dovada unei clarviziuni politice cdeosebite, slugetul Tudor
a actionat cu deosebiti prudentiii, nedezviluindu-si telurile antiotomanc
wmainte de a {i avutl certitudinea unui sprijin militar din partea Rausiei.
Or, nici dupi sosirea lui Alexandru Ipsilanti la Iasi #i declansares ac-
tiunii eleriste, teza interveniiei militare ruse nu s-a confirmat. Aetio-
nrind cu prudentu, nevrind si sirice planurile unei mari puteri — cum
mitrturisea lui Udrizki, eancelarul agentiei consnlare austriece, dupd so-
sirea sa la Bucuresti 1 — Tudor Vladimirescu s-n striduitl, mai ales dupi

M Hoicrimea refleeta un ghem de eontradiclii, ceca ce s-a vidit si {n acliunide ei de
politicd externd din timpul revolutici. Grupiri ale ei se orientan spre unul sau spre eelilalt
din cele trei imperii ale zonei; de asemenca, o parte dintre boicri se Incadrau, cu limite si
rezerve, miscdrii nationale, iar o altd parte, boierimea fanariotd, recenti si de adoptiune, din
apropicrea domnilor, s-a arftal scensibild fatd de migcarea de eliberare greaci. Dar connec-
venid nu exista in {uirile de pozitie si In atiludinile acestei boiorimi plind de contradietii, agi-
late si totodata indolentc, inteligente dar si cinice, oportuniste dar si, uncori, aclionind pa-
(riotic. Grupurile ori parlizile ei sc Ifiiceau si se desfiiceau, ca si alian{cle, dupd Imprejurdri
i situalii, uncori de la o «i la alta, ori sub presiunca unora sau allera dintre fuctorii externi.
De altfel si tmiprejurdrile constringeau la maleabilitate, chiar i Tudor Viadimirescu, aspru i
drept, a fost silit sd3-si ascundi joeul, si nu-si dezvilule pe deplin planurile si inteniiile.

1 Documente privind istoria Romdniei. Riscoala din 1821 (se citeazi Doc. rdse. 1821)
Pucvresti, 1939, vel. 1, p. 166.

18 1bidem, p. 191 —191.

7 Ibidem, p. 192, 193,
$ Ibidem, p. 196.
13 Documenle Hurmuzali, seria nouj, Bucuresti, 1967, vol. I, p. 649.
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ce intrevederea sa cu Ipsilanti n-a ficut decit si-i intireascd convingerea
neamestecului militar rus 2?, si realizeze o intelegere cu Poarta, si-i
yb{iné acceptul la ceea ce era in curs de & infiptui.

Denuntind pe boierii uniti ,,cu cei de pe vremi trimigi domni” —
tanariotii — Vladimirescu a cerut incd de la pornirea revolujici, in ar-
zul 8iu din 23 ianuarie inaintat Poriii, ,,impiriteasca mild’’ gi trimite-
1ea la Bucuresti a unui ,jom impiritese’” pentru a constata ,,jalnica sta-
re a {irii” 2. Credincios Portii s-a declarat fatd de Pini la 28 ianuarie/
9 februarie, pe un dregitor 1-a amenintat tot in acele zile cn ,,sabia im-
pariteasci”, iar divanului de la Bucuresti i-a scris sententios la 4/16 fe-
bruarie : ,,noi §tim ci avem impirat’ 22. Sosit la Bucuresti, a repetat
lui Udrizki, stiind ci acesta avea sii raporieze informatia, ¢4 nu se ri-
dicase impotriva puterii suzerane.

Dar limbajul lui Tudor Vladimirescu era cu totul altul decit cel u-
“1nil al domnilor §i boierilor. El nu contesta suzeranitatea sultanului, dar
pretindea Portii sé-1 sprijine in restatornicirea ,,dreptiiilor”’ tarii gi acest
lucru il ficea cu armele in miini, ocupind cu ostirea sa revolutionari
capitala si agteptind acolo ,,omul impiritesc’ menit a constata de visu
realitatea i . . . de asemenea prezenta miilor de osteni! Cu serhaturile
dunirene a purtat necontenit corespondentd, incd de la declansarea re-
volutiei, ingrijindu-se de func{ionarea postei spre Silistra si Brdila si
{rimitind scrisori $i emisari spre Silistra, Briiila, Giurgiu*i Vidin. Cind—
1a 3/15 aprilie — caimacamii Negri gi Stefan Vogoridi au pretins mitro-
politului Dionisie Lupu evacuarea imediatdi a risculatilor din Bucuresti,
replica slugerului a fost categoricii. Mitropolitului i-a seris ¢i se simtea
dator a se jertfi ,,pentru patria noastri”, fiind ,,venit dimpreuni cu
norodul”, iar vistierului Alexandru Filipescu-Vulpe ¢i era mai ,,bucuros” a
pieri ,,en cinste” in casa sa decit si umble ,,prin piduri dupid pohtele
vi planurile fanariotilor” 22. A doua zi, tot acestuia i-a cerut mésuri
pentru intensificarea recrutirilor, cici ,,fir’de arme nu o si ne putem
izbivi tara din miinile celor ce au mincat-o atilia ani’’ **. Kra limpede
cd Vladimirescu, chiar sub presiunile ,,diplomatice’’ ale caimacamilor
lui Scarlat Calimachi, sprijinite i de pasalele duniirene, refuza sii renunte
la planurile sale. A rimas pe loc §i s-a multwnit sd-si continue si chiar
<&-si intensifice, in zilele urmitoare, corespondenta cu serhaturile, rea-
firmind necontenit Portii ,,supunerea’ sa — aga cum se mentiona, intre
altele, intr-un raport al unui diplomat din Constantinopol la 28 aprilie
/10 mai ¥ — dar n-a cedat nimic din ceex ce voia si infiptuiascd. Pru-
dent, a ordonat ostagilor siii si evite ciocnirile cu tureii ori le-a cerut si-i

20 N. lorga, Izvoarele conlemgporance asupra misedrii lui Tudor Vliadtinireseu, Bucuresti,
1921, p- 267 (M. Cioranu), 362—363 (C. Isvoranu); C. D. Aricescu, op. cif., p. 212 (P. Poc-
parn); Al. Vianu si S. lancovici, O lucrare ineditd despre migearca revolufionard de la 1821
din farile romdne, in ,,Studii’’, XI (1958), nr. 1, p. 84 (l.iprandi); Din scrierile inedite ale
{ui... Jalnica cinlare a lui Zilot. .., in ,,Revista pentru Istorie, Arhcologie si Filologie'”, VI
(1891), p. 91 (Zilot Roménul).

3 Doc. rase. 1821, vol. I, p. 208 — 210.

22 Revolufia din 1821 condusd de Tudor Viadimirescu. Documenie externe (se citeazd
Lep. 1821. Doc. ext.), Bucuresti, 1980, pt 71 ; Doc. rdse. 1821, vol. 1, p. 212, 330.

¥8 PDoc. rdse. 1821, vol. 11, p. 2122, 28,

4 Ibidem, p. 34.

¥ Rep. 1821. Doc, ex!., p. 285.
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elibereze restituindu-le armele lor si de asemenea, la un moment dat,
a dispus s& fie retrase satele din prea marea apropiere a fluviului. Ne-
gocierile au fost insi purtate mai departe i totodatd Tudor Viadimireseu
2 cdutat si impiedice, prin purtarea lor neintrerupti, ca turcii sd intre
in tard. Cind, pind la urmi, operatiile otoinane au fost declangate, slu-
gerul s-a retras cu ,,adunarea norodului’’, prevenindu-gi ogtenii ci venire
vremea luptei cu otomanii. N-a avut insd nici acum o atitudine ofensivi,
ceea ce ar fi fost imnprudent si nepolitic, ci s-a indreptat spre Oltenia,
unde, tot cu armele in miini, intentiona si reziste in manistirile intarite
si si impun#, pind la urmd, Por{ii satisfacerea ,,cererilor norodului”.
Drumul siu avea insd sii se sfirgeascil tragic, prin tridare si prin marti-
riul sdu.

Dar nu numai relatiile eu Imperiul otoman au intrat in sfera de
preocupare 2 lui Tudor Vladimirescu, c¢i in acliunile sale externe el a
tinut in seam:l existenta,.celorlalte doud mari puteri din zond : Rusia si
Austria. Inainte de a trece Oltul si a se indrepta spre Bucuresti, a de-
clarat ostagilor sii, atunci cind inci credea in viabilitalea tezei eteriste
privind sprijinul rus: ,, . . . noud ne vor ajuta rusii ca s luim cetitile
de pe pamintul tirii noastre si apoi ne vor lidsa liberi si cu legile noas-
tre” 28, Dar la 23 februarie/7 martie dezavuarea farului era trimisd din
Laybach spre Bucuresti; de altfel, niei iinpdiratul Austriei nu s-a aritat
sensibil faii de cererile revolutionarilor munteni, Francisc I fiind chiar
dispus si acorde ajutor cu armament gi munitii turcilor pentru a-gi exer-
cita represiunea ! Nici Ipsilanti n-a avut sprijinul {arului de el trimbitat,
ci doar o categoricd dezavuare! (‘u totul derutat, dupd ce se aruncase
in luptii convins ci Alexandru I avea si-1 ajute, el nu si-a mai realizat
utopicul proiect de fortare a Dunirii, c¢i a rimas pe loc, in Principate,
pind la zdrobirea ostirii sale de cidtre corpurile de oaste otomane. Rusia
a fost constrinsd, in situatia dati, sii accepte interven{ia otomani, eii-
utind doar si ohtind, firi succes, prin glasulreprezentantului ei Stroganof,
ca Poarta sii foloseasci ,,ciile pacificirii si ale amnistiei’”” 27, Tensiunea
ruso — turcid avea s5i creascd abia la inceputul verii, atunei eind slugerul
Tudor fusese ucis, iar represiunea otomani in Principate se realizase.

Tudor Vladimirescu a intretinut legituri in timpul revolutiei —
direct ori indirect prin intermediul boierilor cu care s-a aliat in temeiul
schimbului de juriminte din 23 martie / 4+ aprilie 1821 — nu numai cu

Poarta §i cu cei doi impiraii crestini, dar, de asemenea, cu conducerea
Eteriei. Dialogul acesta insii, odatd cu agravarea situafiei generale, s-a
dovedit a fi ineficient. Diplomatii striini au evidentiat necontenit ci
Vladimirescu si Ipsilanti aveau ,,vederi diferite’’, c¢i ,,nu erau intelesi”,
cd aveaun ,scopuri diferite’” si ci intre ei urma si izbucneascd un econ-
flict ! 28 In aprilie 1821 chiar Reis-efendi-ul declara ambasadorul
Austriei ci cei doi protagonisti ,,s:au retras fiecare in alti parte” !

6 Jlie Fotino, Tudor Viadimirescu si Alexandry Ipsilanti in revelulia din amd 1§21
suprenumild Zanera, Bucuresti, 1871, p. 57.

27 Ren. 1821. Doc. exl., p. 238.

® Jbidem, p. 170, 196, 197 si 217.
2 Ididem, p. 270.
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La 11/23 mai Ipsilanti seria irital lui Yordache Olimpiotul ¢ slugerul
nse poartd foarte rdu’’. Sfirgitul lui Vladimirescu avea si fie concluzia
tragicd a acestor relatii ! Conduciitorul revolutiei a intrefinut relafii si
cu sirbii, un raport francez din Viena semnalind de la 7 martie ,,legii,turi-
le secrete’’ romino — sirbesti, miirturisite citeva siptimini mai tirziu de
insugi Vladimirescu lui Udrizki 3°. In sfirgit, Tudor Vladimirescu si gru:
pul de boieri cu care a conlucrat s-au aré,tat firesc si evident interesati
de o apropiere de Moldova. Slugerul a schitat la 5/17 aprilie in aceastd
privinid un intreg program de actiune: ,, . . . urmeazd sii gtim cele ce
se fac acolo §i si le vestim ceste de aici ca, fiind la un gind $i intr-un
glas cu Moldova, s& putem cigtiga deopotrivd dreptifile ace@tor printi-
paturl ajutorindu-ne unii pe altu” 31 Un ,,sinior Sion” era folosit pen-
tru a fi trimis mitropolitului Veniamin Costache, la sfirgitul lunii apri-
lie §i doar doui zile inaintea retragerii din Bucuresti a ,,adunirii noro-
dului”, slugerul Nicolae Greceanu era desemnat ispravnic de Slam Rim-
nie cu sarcina de a culege stiri privind Moldova 32,

in ,,cererile norodului” se arita cii Tudor Vladimirescu urma si
aibi ,,griji de binele intern si extern’. Cu armele in miini el a desfii-
sarat indriznete actiuni de politici externii. Telul inl#iur#rii regimului
fanariot si al abuzurilor, ca si schifarea unui program de reforme le-a
dezvaluit fitis; dar evident, obiectivele sale mergeau cu mult mai depar-
te. Le-a sintetizat ostasilor sii térani la trecerea Oltului, dar ele aveau
si aibi i un ,,ecou international’’. Contele de Gabriac raporta astfel
la 23 aprilie/5 mai 1821 din Petersburg ministrului de externe al ¥Frantei
cd Vladimirescu lupta ,,in interesul particular al independentei Vala-
hiei si Moldovei” 33, informatie pretioasi, intrucit indica 1;elurlle externe
ale’ sluoerulul in dimensiunile ler complete. Documentele emise in can-
celaria sa — pe care gi-o organizase cu secretari gi scriitori minuind mai
wulte limbi, inclusiv limba turca, pentru care ceruse a-ifi trimis in preaj-
mi armeanul Martinac Bohor cu »§tiinga de carte §i vrednic de loghi” 34,
care ii era prieten — ca si cele scrise de boierii cu care a conlucrat re-
flectd sigurantd de sine, o conceptie clara, demnitate dar si tact diplo-
matic. Trebuie evidentiat si faptul e¢ii a gtiut si-si asocieze in actiunile
sale de politicd externi un grup de boieri, ceea ce atit in fa{a puterii
suzerane cit i a celorlalte puteri trebuia si confere acestor acfiuni, in
imprejuririle internationale existente, un caracter legitim.

O serie de memorii §i arzmagzaruri intocmite si inaintate de bo-
ieri in timpul evenimentelor revolujionare completeazi imaginea poli-
licii externe roménesti in epocd. Dacid la slugerul Tudor, in afara nece-
sitdfii in care s-a gdsit de a nu-si putea dezviilui pe de-a intregul planurile
actiunii, se poate urmiri o linie de comportainent contmud,, nesoviitoa-
re, nu acelasi lueru poate fi constatat la boieri, nu numai din pricina
implrtirii lor in tabere diferite — 5i ele fluctuante' —¢i §i deoarece
comportamentul lor s-a dovedit a fi oportunist si schimbitor, chiar i
la aceia integrali miscéirii nationale. Nu intimplitor, in preziua izbuc-

30 Ibidem, p. 136; Documenle Hurmuzaki, seria noui, Bucuresti, 1967, vol. 11, p. 648.
% Doc. rasc. 1821, vol. 11, p. 33.

32 lbidem, vol. 11, p. 109, 165—166.

3 Rev. 1881. Doc. exl., p. 281.

M Doc. rase. 1821, vol. 11, p. 46.
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nirii revolutiei, tocmai acestia par a fi cei care au ciutat si se acopere
seriind lui Pini ci ,,5-ar putea si aibi loc o izbucnire neasteptati” si
sd-gi declare semniturile , falsificate 5i neadevirate’’ in cazul cind ele aveau
s34 apard pe vreun document ! 3 Portii i-au anuntat ,,apostasia slugeru-
lui Theodor”, pentru a se acoperi 3%, desi doud zile mai tirziu, ,,ocirmu-
irea” (in rindurile cireia puteau fi regiisiti tocmai marii boieri implicati
in evenimentele revolutionare!) linigtea agentia consulari a Austriei,
ardtindu-i ci rdsculatii ,,nici o supirare sau vreo pagubid n-au ficut
aceia niminui’’ ! % In aceiasi zi, la 2/14 februarie, ciutind iarisi a,cope-
rire, au scris domnului Moldovei cerindu-i . . . ,,prudentele indemnuri’ :-
In ziua urmitoare, Pavel Macedonschi era delegat de boieri pe ling:
Tudor cu care erau incepute lungi negocieri. Teama de rispubdere i-a
ficut ca la 4/16 februarie sii se gindeascd a cere inierventfia armati a
pasalelor dunirene, dar fald de rezerva manifestati de Pini, au renuntat.
Este posibil insi ca ei si fi dorit doar ca Pini si-5i exprime rezerva,
dindu-le astfel o noui acoperire! Oricum, erau depisili de evenimente;
nu cunosteau pozitia exactd a Rusiei gi-5i didean seama ci cel pe care
unii dintre ei il consideraserd un mandatar se comporta c¢a un conduci-
tor revolujionar de sine stititor. ,,Boierii se gidsesc . . . intr-o astfel de
stupoare — scria consulul francez Pagé la 20 tfebruarie/4 martie 1821 —
incit nn stiu pe ce pozitie si se s1tueze, temindu-se de a se compromxte
fie fati de Poarti fie fata, de Rusia” 39,

Un numir din ce in ce mai mare de boieri, lor avind si li se ald-
ture si cei trei mari boieri ecare se inteleseser# cu slugerul Tudor, au lnat
calea Bragsovului ori a Sibiului, unde aveau s} plece g§i cei doi conruli
generali ai Rusiei §i Austriei. Citeva zeci de boieri au rimas totusi pe
loc, in timp ce ,,adunarea norodului” se apropia de capitald. Negocierile
dintre reprezentantii acestora gi sluger au continuat. Cind Vladimireseu
a sosit la Bucuresti, ele s-an plecqntat ajungindu-se la acordul din 23
martie/4 aprilie, tocmai in zilele in care dezavuarea tarului a devemt
de notorietate publicd. Boierii din tari au adresat o jalbd lui Alexandru
I, 1a 18/30 martne, deci cu cinei zile inaintea schimbului de |urmnu,)te
cu Vladlmuescu, in care i-au cerut ,,intrarea puternicelor . . . ogliri”
justificind insi evenimentele revolutionare (,, . . . nenorocitii conu 1-
buabili din Romadania mici furd sili{i a se revolta, nemaiputind suferi
nedreptele §i neomenoasele cereri gi pliti’’) i indemnind totodatd pe cei
de Brasov a li se alitura%. Noud zile mai tirziu, de data aceasta n
consens cu slugerul, s-au adresat Portii, tarului gi lui Metternich, arun-
cind vina pe fanarioti si infiitisindn-1 pe Tudor — chiar dupd ce deza-
vuarea rusi constituia o certitudine — drept un patriot (,,animé par un
zdle patriotique)4l,

Dar boierii refugiali in Transilvania se adresau tol in acele zile
impératului Austriei gi celui al Rusiei, ca §i Portii, denuntind atit pe
Vladimirescu cit gi pe Ipsilanti; printre semnatari erau §i proaspit a-

3 Jbidem, vol. 1, p. 201,

38 Ibidem, p. 214— 215, 216.

* Ibidem, p. 218.

38 Ibidern, p. 221—222,

33 Rev. 1821. Doec. ext., p. 97.

%0 Doe. rase. 1821, vol. 1, p. 378 381.
A Ibidem, p. 409—414.
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junsii la Bragov : Grigore Brancoveanu si Grigore Ghica, care, probabil,
tineau iariisi a se acoperi! La 10/22 aprilie, Grigore Biileanu aflat [a
Cimmpulung, (in casa ciiruia fuseserd intocmite documentele schimbului
de jurimintie dintre boieri si slugerul Tudor) %2 cerea insii avizul lui Ip-
silanti privind un memoriu destinat tarului in care Bileanu se situa, in
multe privinte, pe pozitiile lui Vladimirescu, scriind despre risculati c&
»Strigitul lor nu f{inteste la alla decit si scape de tiranie’”, deoarece
loeuitorii Tirii Roménesti ajunseseri ,,robi ai robilor Portii otomane”.
Bileanu preconiza ca pe ,,pimintul dacie, cu hotarele sale naturale” si
se constituie pajiunea romiand ,.ca popor cu totul liber, suveran, auto-
nom?", legat doar de ,,protectia’ {arului; el mai cerea ,,domn de acelagi
neam”’, ,,0aste piminteand” si recuperarea cetitilor de la Dunire #3. Un
grup de boieri refugiati la Brasov an adresat o luni mai tirzin un arz
Portii, in care o provocaun si intervini ,,cu puternicul si neobositul ei
brat”, atit impotriva slugerului Tudor cit §i a principelui Ipsilanti %,
Peste citeva zile, pentru ultima nard infelesi cu Vladimirescu inainte de
a trece holarele transilvane, bojerii din preajma sa s-au adresat lui Met-
ternich, mirturisindu-s§i din nou consensul cu slugerul, condamnind pe
Ipsilanti pe care-l calificau, chiar exagerind, ,,ciipetenie unei aduniiri
necunoscute nod §i de tot streini’, exprimind temerea fati de o ocu-
patie otomani si soliciltind sprijinul imperiilor crestine pe lingid Poartd
in vederea recistigdirii vechilor privilegii ale fiirii #. Citeva siiptiimini mai
tirziu, un grup de boieri refugia{i la Bragov scriau {arului Alexandru I,
denuntind de data aceasta vehement ocupatia turceasci a tirii consi-
deratd a fi ,,0 nenorocire . . . de nedescris” 46,

In Moldova, oscilatiile lui Mihai Sutu, care la 24 februarie/8 martie
indemna pe boieri a scrie {arului si si-i ceard interventia ostirii sale,
pentru ca o lund mai tirziu, inainte de a trece in refugiu dincolo de
Prut, tot el sd indemne divanul la supunere fatii de otomani 47, au creat
destulli confuzie. Insisi boierii moldoveni, de indati ce s-a vitdit mai ales
¢d eterislii erau singuri §i ci armata rusi de sprijin nu se ariitase, nu
au fost deloc inclinati s3 li se aliiture. Ei au cerut repetat ajutorul
Austriei si Rusiei, au solicital desemnarea unui nou domn in locu! lui
Sutu gi au trimis la Briila reprezentanti ai lor, dindu-le si instructiunea,
de a afla ,adeviratele lucruri din Tarigrad” 8. ('a i boierii munteni,
care-l infruntaserd — neindoielpic la indemnul slugerului Tudor pe
Tpsilanti, intrebindu-l ,,Ce este comun intre daci §i greci?’® si-i cerureri
s# nu mai dea proclamatii romdnilor #°, boierii moldoveni aritau, in iu-
nie 1821, eteristului Gh. Cantacuzino cd nu voiau si adopte ,,pasul gre-
cese”’y riscind ,,a cddea intr-o criticit osinditoare” gi-1 soman si inceteze
cu ,invitaturi firid folos’ %0,

9 Documente Hurmu:zaki, seria noud, Bucuresti, 1967, vol. 11, p. 653 — 654,
43 Doc. rdse. 1821, vol. I, p. 54—56.

4 Ibidem, p. 154—157.

% [didem, p. 157—160.

40 Jbidem, p. 191 —~192.

47 Ibidem, vol. 1, p. 332, 422—424; Rev. 1%21. Doc. exl., p. 140.

S Doe. rase. 1821, vol. 11, p. 75— 76.

2 lbidem, p. 73, 74

0 Jbidem, p. 212 214.
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OCUPATIA OTOMANA A PRINCIPATELOR ROMANE INAINTEA
RESTATORNICIRII DOMXIILOR

Incepind de la 13/25 mai ostirile otomane an pitruns in Principate.

La 15/27 mai Tudor Vladimirescu a evacuat Bucurestii, unde avea. si
s¢ instaleze Ahmed Bei, chehaja pasei de Silistra. Pini in Olienia, ,,A-
dunarea norodului” — din mijlocul cireia a fost ridicat prin inseldciune
gi tridare slugerul Tudor — nu a avut cioeniri cu otomanii, desi sluge-
rul o pregitise de lupté in aceastd privintd. El a cidutat insi, totodati,
pind la sfirgitul sfdu tragic, ca, péistrind armele in miini, s obtini prin
negocieri recunoagierea din partea puterii suzerane a cerintelor sale. La
29 §i 30 mai/10 si 11 iunie, la Drigisani, intr-o primi lupty cu otomanii
pandurii ii infrinserf, dar la 7/19 iunie ostirea eteristd, cireia i se ali-
turase o micd parte dintre panduri, a fost zdrobitd tot la Drigisani.
Lupte de rezisten{#d au continuat, dar in fapt, intr-un ristimp relativ
seurt, ocupatia otomané, cu urmiri deosebit de grele, a fost statormiciti.
Incd in luna mai, chiar inainte ca actiunea si aibi loc, Stroganof
protestase pe lingd Poartdi impotriva ocupatiei Principatelor 5. Fra
astfel initiatd o lungi disputd diplomaticd ruso — turci, complicatd prin
cruzimea §i caracterul anarhic al reprimirii migedrii de eliberare grecesti.
La 6/18 julie 1821, Stroganof a prezentat Portii o notid aspri 32. Rusia
— cdreia i se vor alitura in aceastd, privintd, Austria gi Prusia % — a
cerut evacuarea imediati a Principatelor. Poarta a replicat punind con-
ditia extriddrii risculatilor refugiati pe teritoriul rus §i apoi aceéa a
ngarantiei’” celorlalte puteri referitoare la nepitrunderea armatei ruse
in Principate ®. La 15/27 august, dupi ce, intre timp, reprezentantul
Rusiei rupsese relatiile §i plecase din Constantinopol, un dregitor otoman
declara ambasadorului britanic Strangford ci ,,pacificarea provinciilor
. . risculate” constituia o problem# in solutionarea cireia Poarta nu
era dispusi si accepte ,,interventia unor puteri striiine’ %, In acelasi
timp, Poarta a luat misuri de rezistentd impotriva unei eventuale pii-
trunderi a armatei ruse in Principate si chiar pentru pridarea prealabili
a acestora in cazul evacuiirii lor fortate 56! Timp de mai bine de un an,
Moldova §i Tara Romineasch aveau si se giseascd sub ocupatia directd
a pagalelor duniirene, lipsite de domnitori si de asemenea de cei mai de
seami boieri, care refuzau si se intoarcd din refugiul lor de peste granite.
Cele doud tdri au fost conduse de caimacamii Constantin Negri gi Stefan
Vogoridi, care, lipsiti cu totul de initiative, nu au ficut decit si execute
ordinele Portii §i ale comandantilor militari otomani. La 25 decembrie
1821/6 ianuarie 1822, consulul prusian Kreuchely raporta, c& la Bucuregti
alit caimacamul Negri cit i divanul boeresc ce fusese injghebat, se gii-
seau ,,sub influenta pasalei” 57, adicd a chehaiei Ahmed Bei. Cele mai

. . X .
L N. lorga, Acle §i fragmenle cu privire la isloria roménilor, Bucuresli, 1896, vol. 11,
p. 581. :

52 Rev. 1821. Doc. exl., p. 363-—368.

53 N. lorga, Acte gi fragmente..., vol. 11, p. 588, 595,
Ibidem, p. 598, 599, 600, 600—603 cte.

Gentz, op. cil., vol. 1I, p. 143.

$8 Rev. 1821. Doc. exl., p. 390.

7 Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 136.
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frumoase case boieresti din Bucuregti i Tagi an fost ocupate de ostenii
otomani, unele fiind chiar transformate in grajduri ! 58

In lipsa domnilor, in situatie care se crease, asupra boierilor a ri-
mas sarcina de a asuma exercitarea unor acfiuni de politici externi,
care, au reflectat neindoielnic, in primul rind, propriile lor interese, dar
care, totodatd, au oglindit §i unele interese nationale. In repetate rinduri,
Poarta §i dregitorii ei s-an striduit si determine pe boierii fugari si se
reintoarcd in cele dou# capitale, pentru ca astfel ocupatia si capete un
oarecare caracter de ,,legalitate”. Parte dintre boieri au dat curs acestor
indemnuri, in Tara Roméneascd in frunte cu banii Barbu Vicdrescu
(in august 1821) gi Grigore Ghica (in noiembrie 1821) 5 ; ceilal{i au refu-
zat insd sd dea curs indemnului, unii riminind in exil pinid dupd inche-
ierea conveniiei de la Akkerman! Din Bragov, Sibiu, Cerniduti §i Chi-
sindu boierii destdrati au inaintat diferite memorii Portii si impératilor
Rusiei ori Austriei. Pozitiile lor erau divergente in privinta orientirilor
externe, o grupare sau alta cdutind sprijin la unul sau altul dintre ma-
rile imperii ale zonei; au inceput si apard mai accentuat §i divergeniele
inlre marii boieri §i cei de treapta a doua. In luna iulie 1821, au fost
inaintate din Brasov un memoriu pasgei de Silistra, prin care se aduceau
mulfumiri pentru interventia otomani la nord de Dunire i altul {arului
prin care era criticatdi ocupatia otomanii, mitropolitul Dionisie Lupu
semnindu-le pe amindoud !

Este insd semnificativ faptul cid doleantele boierilor — unele re-
petind pe cele exprimate gi de Vladimirescu — se intilnean in general in
memorii indiferent de orientarea lor spre o putere ori alta: revenirea
la domnia paminteand, misuri impotriva striiinilor si mai ales a balca-
nicilor (a grecilor in primul rind), misuri privind méinistirile inchinate,
recuperarea teritoriului raielelor dunirere de pe malul sting, organiza-
rea unei ostiri nationale, libertatea negofului (exercilat $i cu vase pur-
tind insemnele tirii, cum o solicita Alexandru Vilara) ¢! ete. Pregitin-
du-se dobindirea independentei intr-o alti etapd in unele memorii se
cerea, pentru a se slibi legidturi uni- sau bilaterale, ca ,,protectia”
asupra Principatelor si nu se mai exercite numai de Rusia, c¢i si de A-
ustria ori chiar de ansamblul puterilor europene ! ® Retras la Sibiu,
consulul general rug Pini gi-a continuat uneltirile, exercitind presiuni
necontenite asupra boierimii (inclusiv asupra celei reintoarse in Tara

Romianeased) % gi invocind o neintirziatli izbucnire a unui nou rizboi
ruso-turc (ceea ce Dboierii ii vor si reproga in vara anului 1822) %,
Caimacamii nu au indriznit si impiedice ca jalbele boierilor adresate

58 Ididem, p. 129, 140 cle.

89 Rev. 1821. Doc. ext., p. 383; Documenie Hurmuzaki, seria houd, vol. 11, p. 773.

0 1. C. Filitti, Framintdrile politice §i sociale in Principatele romane de la 1821 la 1328,
Bucuresti, 1932.

61 Pentru memorii vezi: V. Georgescu, Mémoires el projets de réforme dans less Prinei-
pautés Roumaines, 1is9— 1830, Bucuresti, 1970 si Emil Virtosu, 1821. Dale si fapte noi,
Bucuresti, 1932,

%2 Documenie Hurmuzaki, vol. XVI, p. 1051; Doc. ras~. 1821, vol. 11, p. 320.
© Documente Huyrmuzaki, vol. X, p. 160.
8 Ibidem, vel. XVI, p. 1051.
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Portij si ajungd la destinatie, Vogoridi inlesnind chiar vornicului Teodor

Bals, venit 1a Iagi de la Chiginfiu, ajungerea la Silistra, in toamna anului

1821, desi el a avut abilitatea de a trausmite concomilent gi un memoriu

al boierilor de ireapla a doua pe care Bals a trebuit si-l1 semneze la Si-

listra gi prin care, inldturindu-se doleanta marilor boieri, care ar fi dor it
o etapd intermediard in care Moldova si fi fost guvernatd numai de di-
van, se cerea neintirziaia numire a unui nou domn . .

REINSTAURAREA DOMVIILOR PAMINTENE. ACTIVITATEA NOILOR
DOMM i\ DOVENIUL RELATIHLOR EXTERNE (1822 — 1828)

La inceputul priméverii anului 1822, Poarta a chemat la Silistra
douid grupuri de boieri, unul de la Bucuresti si altul de la Iasi, reco-
mandind ali se da toatd cinstirea 6. De la Silistra cei 13 boieri au ple-
cat mai departe la Constantinopol unde au sosit la 17/29 aprilie %7, Prin-
tre reprezentantii munteni erau si banii Grigore Ghica si Barbu Vicii-
rescu, in timp ce in fruntea moldovenilor era logofitul JIonitd Sandu
Sturdza, in compozitia delegatiei moldovene nefiind insi cuprins nici un
boier din protipendadi, desi emigrantii moldoveni speraserd a fi chemadti gi
ei 8, Cilitorind impreund, munteni §i moldoveni, primili §i de-a lungul
ciélitoriei ,,cu multd teremonie” %, au avut prima intrevedere cu reis
efendi-ul la 20 aprilie/2 mai, oferindu-li-se §i acolo cafele gi ciubuce 7.
La 21 — 22 aprilie/2 — 4 mai sgi-au definitivat ponturile — muntenii
aducindu-le gata redactate intr-o primi versiune 7 — pe care apoi le-au
discutat i indreptat cu Ali Bei, dregitor delegat de Poartd a-i ,sfitui’’.
Dar nici noua variantd din 24 aprilie/6 mai n-a fost acceptati, desi la
23 — 26 aprilie/7 — 8 mai recopiaserd ponturile, cici ,le-au intors de
iznoavd s le mai prefacé, mai adiugindu-le si alte ponturi din porunca
sa’’ 72| Versiunile definitive au fost predate §i acceplate abia la 27 apri-
lie/9 mai 1822 73,

La 9/12 mai 1822, Ali Bei a confirmat celor douid deputitii ci
aveau si fie numiti piminteni 74 Izola{i §i supravegheati, boierii nu pu-
teau primi din tara decit scrisori deschise i ei n-au indréznit s4 se plim-
be prin orag nici atunci cind acest lueru li s-a ingfiduit ! * Intre 23 iu-
nie/5 julie §i 29 junie/11 julie Grigore Ghica si Ionitd Sandu Sturdza,
cirora le-a fost adfugat si Filip Leny, deoarece gtia turcegte, au fost

1. C. Filitti, op. eif., p. 78—79.
Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 142.
I. C. Filitti, op. cit,, p. 94.
Ibidem, p. 108.

8 Manolache Draghici, Istoriea BMloldovei pe timp de 500 ani, Iasi, 1857, tomwd II,
p- 140.

£388

-

9 Ibidem, p. 146; mai vezi M. Kogilniceanu, Cronicele Romaniei. .., Bucurcsti, 1874,

tomul 111, p. 440—441.
"1 YVezi Emil Virtosu, op. eit., p. 155—1358.
7 Manolache Drighici, op. cif., tomul II, p. 147; Mihail Kogilniceanu, op. cit., tomul

IT1, p. 441. .
" Jbidem, p. 441 —442; Manolache Drighici, op. cift., tomul 1T, p. 148.

" Ipidem, p. 150.
7 N. Iorga, Acte si fragmente. .., vol. I1, p. 641, 640; Documenle Hurmuzaki, vol. XII

p. 1055.
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primiti de Ali Bei §i de reis efendi. Dupéd ce, 1a 29 iunie/11 iulie, a fost
comunicati oficial desemnarea lui Ghica ca domn al Térii Romanestl
si a lui Sturdza ca domn al Moldovei, la 1/13 iulie cele douni deputatu
au fost duse la Poarti in sase caice s1 apoi ,,pe armisari nnpara,testl
1mpodob1‘r1 cu frumoase podoabe” 76, Popoxul constantinopolitan nu i‘a
prnmt riiu, deoarece, cum nota Miltitz, reprezentantul Prusiei, gindea
cd ,,8int cregtini . . . dar cel put'n nu sint greci”! 7?7 Au fost intimpi-
nati cu totii de dragomanul cel mare al Portii, care i-a condus la marele
vizir, unde ,»au ficut trei temenele pind la pémint §i ingenunchind au
siirutat crosurile macatului pre care gedea”. Le-au dat cafele, dar i-a
tinut ,,in picioare”. Cind s-au infifisat la reis efendi, cei doi domni an
fost agezati ,,pe saltele jos unul lings altul” si boierii au fost poftiti, de
asemenea si stea jos 7.

Tardgineala a continuat in perioada urmitoare. Abia la 13/25
inlie li s-au adus domnilor caftanele domnesti (pe care trebuiau si le
ting trei zile pe perna ,,dupe obiceiu’’) 7. La 1/13 august l-au vizitat pe
patriarh, gi doar la 11/23 august au plecat din Constantinopol, unul pe
uscat, altul pe mare, reintilnindu-se la Silistra, unde seraschierul i-a in-
vestit la 9/21 septembrie, dindu-le cabanita, tuiurile §i cuca, trimise de
vizir pind acolo in 13zi inchise . Spre {ard au pornit doar cind spre Con-
stantinopol s-au dus beizadelele lor, trimise aparent ca capuchehii-gefi §i
in realitate ca ostateci ! Dupid scurte opriri la ‘mindstirile Vicdresti si
Frumoasa, cei doi domni au intrat in orasele lor de scaun 8.

Tncﬁ, cu citeva zile inainte de numirea oficiald a celor doi domni,
ambasadorul britanic la Constantinopol declara pe boieri ,,incapabili”’
de domnie §i tot atunci ambasadorul Frantei amintea de eventualitatea
instaurdrii wnui sistem mixt in Principate : un pimintean intr-o tari
si nn fanariot in cealaltd ! 8 Sarcina celor doi domni era departe de a fi
usoard ; trebmau 84 reinnoade firul rupt cu peste un veac inainte s§i tot-
odat# si inceapd a pregiti cele doud tiri pentru noile vremuri ale seco-
Inlui al XIX-lea. Paradoxal, tocmai Strangford, reticentul ambasador
britanic, avea si-i defineascé ca ,,0ameni cu avere si caracter’’, el elogiind
chiar ,,lunga §i interesanta conversatie” pe care o purtaserd cu drago-
manul sdu #3. La Constantinopol a reiegit cd Grigore Ghica avea cunostin-
te de italiand 8; in fapt, domnul se descurca foarte bine si in francezd
§i neindoielnic, ca §i Sturdza, de data aceasta, in grecegte; consulul
prusian Kreuchely afirma cd Grigore Ghica Vorbea ,,mai bine sau mai

7 Mihail Kogélniceanu, op. cif., tomul III, p. 444; Manolache Drighici, op. cit., to-
mul II, p. 152 §i urm,,

“? N. Iorga, Acte si fragmente..., vol. 1I, p. 652.

7 Mihail Kogélniceanu, op. cif., tomul 111, p. 444—446; Manolache Dréghici, op. cit.,
tomul II, p. 153—154.

% Mihail Kogilniceanu, op. cif., tomul III, p. 446.

80 Jbidem, p. 447—448; Manolache Drighici, op. cit., tomul II, p. 159—160.

81 Mihail Kogslniceanu, op. cif., tomul III, p. 448—449; N. Iorga, Acte si fragmente..,
vol. II, p. 656.

82 Rep. 1821. Doc. ext., p. 426, 427, 428 si 429.
88 Jbidem, p. 435, 438, 440—441, 442,

8 Manolache Drighici, op. cit., tomul II, p. 155; Mihail Kog#lniceanu, op. cil., to-
mul III, p. 445.
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riu” i limba turcd %. Lui Ghica i s-a imputat — pe nedrept — linia sa
prudentd de comportament (,,. . . j’évite scrupuleusement, scria el in
1824, tout ce qui pourrait compromettre mon honneur et la tranquilli-
té de mon pays”) 8, zgircenia gi faplul ci n-ar fi posedat cirti 87 (in
timp ce contemporanul, uneori prietenul alteori adversarul siu, Grigore
Brincoveanu a avut una din cele mai frumoase biblioteci ale vremii);
Minciaki il socotea oportunist in privin{a relatiilor externe %, uitind
insd grelele imprejurdri cdrora trebuia si le facd fatd. Ionifd Sandu Stur-
dza, apropiat de cirvunari, adversar al ,,magnalilor’’ ®, era un om mai
simplu, cu invitdturd ,,ca a tuturor boierilor de virsta sa’, ,,fiind pu-
iernic in dialectul grecesc’’ #0. Nu cunostea decit citeva cuvinte in limba
francez#, scotindu-si calpacul si ridicindu-se in picioare pentru a trans-
mite un mesaj consulului Kreuchely de la Bucuregti, dar manifestind
$i demnitate la nevoie, cum a ficut-o cind, la capitul domniei, a refuzat
straja ruseascii pe care i-o oferea colonelul Liprandi, dupi ce-l scosese
din scaun (,, . . . n-am trebuintd de straji ruseascé, spuse el, fiinded
mi pizeste D-zeu !”’) 1,

sy Provineciile turcesti de dincolo de Dunire’’, aga erau definite in
1822 Principatele de un ministru de externe al Frantei?2!,,. . . mal-
gré les tilres pompeux qu’on nous donne — scria Grigore (Ghica lui Gentz
in 1826 — nous ne sommes que des personnes subalternes dans 1’Empire
ottoman” 93, Cu toate acestea, cei doi domni §i mai ales Ghica au ficut
fatd problemelor externe cu care erau confruntafi. Interesul pentru pro-
blemele politice nu era, de altfel mie. ,,. . . a Bucarest tout est politi-
que, comenta consulul general Kreuchely in 1822, tout parle diploma-
tie” 9%, Referindu-se la congresul de la Verona, tot el remarca c# ,,ce
nom retentit si souvent que méme la lie du peuple le connait’’ 9,

Dar domnii paminteni erau departe de a avea o situatie de invi-
diat. Conflictul dintre cei doi domni §i o parte a boierimii a continuat
in cursul celor gase ani ai domniei lor. O parte dintre boieri gi dintre
cei mai insemnatfi nu s-au intors in patrie decit foarte tirziu, uneltind
necontenit pe lingd imperiile cregtine limtrofe ori pe lingd Poartd. Inci
de la numirea celor doi domni, reis efendi-ul le spusese noilor principi
§i membrilor celor doud deputétii: ,, . . . sd iubifi pe domnii vostri,
precum §i ei pe boieri ca cu boierii dimpreund si ocirmueascid tara bine
gi cu dreptate” #8. Atit Sturdza cit §i Ghica s-au striduit insid si-gi im-

8 Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 186.

8 V, Georgescu, Din corcspondcnfa diplomaticd a Tdrii Romanegti (1823—1828), Bu-
curegti, 1862 (se citeazd: Din corespondenfa...), p. 125.

87 Documente Hurmuzaki, vol. XVI, p. 1100.

88 Din corespondentfa..., p. 40, nota 4.

8 Manolache Drighici, op. cit.,, tomul II, p. 166.

9 Jbidem, p. 165.

81 Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 180—181, 201; Manolache Drighici, op. cit., to-
mul II, p. 173.

98 Documente Hurmuzaki, vol. XVI, p. 1077.

%8 Din corespondenfa..., p. 202.

%4 Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 198.
9% Ibidem.

98 Mihail Kogilniceanu, op. cit., tomul III, p. 445; Manolache Drighici, op. ctf., to-
mul II, p. 154.
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pun#, punctele de vedere, desi si boierii opozanti, {icind uz de dreptul
tradifional al boierimii de a se adresa Portii, nu si-au incetat activitatea.
Pe acest ultim drept il evocau in 1824 lui Ionitd Sandu Sturdza opo-
zantii, declarindu-i: ,,Pentru a nu fi rdspunzitori, pentru a scipa ca-
petele noastre, trebuie si trimitemm deputatii nogtri la Constantinopol,
pentru a spune adevirul faptelor”. Ei i-au cerut pagapoarte si cai de
postéd ! Cind au fost opriti la trecerea Siretului, a avut loc la Iasgi, la
curtea domneascii, 0 manifestatie de protest condusi de mitropolit. A-
jungi pind la urm# la Silistra, seraschierul a refuzat, inainte de a primi
o poruncd a Portii, dind curs cererii lui Sturdza sé-i opreascd pe trimisii
opozitiei. ,,Acesti boieri, spusese el, nu se duc la rusi, nu se duc la
englezi, nu se duc la francezi i nici la al{i strdini; ei se duc la sti-
pinul nostru al tuturor. Nu indriznesc si-i oprese’ ! 97

ACTIVITATILE CONSULARE IN PRINCIPATE

La inceputul domniilor pimintene, Poarta a cerut restringerea ac-
tivitdtilor consulare in Principate, pretinzind chiar, initial, ca acestea
sd nu se desfigoare decit la Bucuresti si ca greci sii nu fie cuprinsi in
personalul consulatelor striine 8. Relatiile cu Rusia nu s-au statornicit
in mod regulat decit spre sfirgitul celor dous domnii, deosebit de prezen-
td a fost insd Austria, mai ales in Tara Roméineascd, unde legiturile
dintre Grigore Ghica si consulul general Fleischhackl von Hakenan au
fost strinse gi unde cavalerul de Gentz, apropiat al lui Metternich, il
sfdtuia prin corespondenta sa pe domn ; in Moldova, in schimb, relatiile
Ini Tonitd Sandu Sturdza cu Lippa, bancher bragovean, numit consul
al Austriei la Iasi, an fost proaste. Relatiile cu Prusia — importanta
achizitoare de cai in Moldova % — gi cu Franta nu au avut in epoci o
insemnitate prea mare.

Austria — cu un consulat general la Bucuresti, cu un consulat
la Tagi, cu numeroase starostii §i eun 2400 de supusi si protejati in 1822
(inclusiv supugii rusi aflati atunci temporar sub protectia habsburgici in
lipsa functionirii consulatelor ruse) 19, Prusia — cu un consul la Bucu-
regti gi un viceconsul la Tagi gi cu 100 de supusi ori protejati, Franta —
cu un consul la Bucuresti si un cu viceconsul la Iagi i 40 de supusi §i
protejati, in 1822 1%, Anglia — cu un consul la Bucuresti incepind din
1826, cind Blutte a avut audienta solemn3 de prezentare 2 — gi Rusia
cu un consulat general la Bucuregti §i un consulat la Iagi, care nu gi-au
reluat insd activitatea decit din 1826, au fost puterile cu care au existat
relatii la nivel consular in timpul domniilor pdmintene. Consulatele ar-
borau pavilioane, ca §i armoariile statelor respective. Localurile lor fu-
seserd achizitionate — la Tagi — de bresle 193, iar autoritéijile le aveau in

87 Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 269.

98 Din corespondenja..., p. 84; Rep. 1821. Doc. ext., p. 444.

9 In octombrie 1824 a fost autorizat exportul a 1200 cai spre Prusia (Documente Hur-
muzaki, vol. XVI, p. 1170).

100 Ipidem, p. 1079.

101 Ibidem.

102 Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 355.

108 Documente Hurmuzaki, vol. XVI, p. 1157.
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griji, la Bucuresti localul consulatului general al Rusiei fiind reparat pe
cheltuiala Térii Roménegti 194. Tot autoritétile asiguran aprovizionarea
lor 1% si acordau personalului consular anumite tainuri ori privilegii,
consulul general al Austriei beneficiind astfel de un numir important
de scutelnici 106,

Legitura consulatelor cu guvernele lor era asiguratd printr-un sis-
tem de curieri §i prin scrisori (o scrisoare ficea de la Paris intre 22 si
25 de zile, in schimb un curier a stribdtut distanta dintre Londra i
Bucuresti in 15 zile) 197. Uneori curierii eran retinufi ori intirziati (in
carantind de austrieci, care, profitind de aceasta, incercau si cunoasci
continutul mesajelor), prin retinere uneori de céitre turci ori prin intir-
zierea eliberiirii de cédtre ei a tegcherelelor de drum 108,

Relatiile autoritdfilor muntene si moldovene cu consulaiele erau
diverse. Unele erau legate de supusii §i protejatii fiecirei {dri: procese
in care erau implicati striinii, care intrau in atribuiiile logofetiei de stri-
ini — in Tara Roméineascd — sau departamentului de pricini striine —
iu Moldova; activitatea negustoreascd i megtesugiireascd a striinilor;
arendiriile de cdtre supusi §i protejati stridini; chestiunea supunerii a-
celoragi la obligatii fiscale, ceea ce consulii respingeau in general, etec.
Dupi revolutia din 1821, Poarta a impus mésuri de expulzare ori de
control a striinilor, rispunzind pentru aceasta §i unor reclamatii venite
din Principate ; aceste misuri vizau in special pe balcanici, dar in fapt
ele erau extinse si la ceilalfi striini. Incd in februarie 1826, Ionits Sahdu
Sturdza reclama Port{ii activitatea nocivd a unor striini in Moldova
(camitd, bancrute, falimente §i chiar §i cédsitorii interesate cu pimin-
tence) 1%, Comisia care s-a format in Moldova, a functionat in anii 1824
— 1825 pentru a examina situatia striinilor, caz dupd caz. Lucririle ei
s-au térdginat, in parte §i datoritd lipsei de bunidvointd a reprezentan-
tilor consulatelor, dar gi lipsei de interes a comandantului corpului de
ocupafie otoman, care cfuta a-i prelungi activititile pentru a avea un
pretext sd nu evacueze Moldova 119, Dacd Ionitd Sandu Sturdza s-a a-
ritat, in general, dur fatd de striini, viceconsulul prusian Margotti ra-
porta din Iasi,la 20 februarie/3 martie 1826 : ,,L’esprit diplomatique de
ceux qui gouvernent la principduté est constamment dirigé contre les
étrangers” 111, el invinuind astfel de xenofobie §i pe dregitori. Grigore
Ghica a cdutat si eludeze expulzirile de balcanici, lucru pe care l-a si
mirturisit lui Gentz in 1824 112, Oricum, stind multi ani in Principate,
deci avind o lungd experientd, consulul prusian Kreuchely raporta la
14/26 martie 1826 lui von Miltitz, reprezentantul Prusiei la Constantinopol :
5 - - . Bi Pon veut étre juste cependant, il faut convenir que les étran-
gers aussi, oubliant 1’hospitalité dont ils jouissent et les égards et la re-
connaissance qu’elle devrait leur inspirer, et la majeure partie d’eux

104 Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 352.

108 Jpidem, p. 139.

18 Jpidem, p. 272.

107 Documente Hurmuzaki, vol. XVI, p. 1092, 1111.

108 fphidem, p. 1125; Documenie Hurmuzaki, seria noud, vol. II, p. 746, 809.
108 Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 342.

10 Documente Hurmuzaki, vol. XVI, p. 1160.

11 Pocumente Hurmuzaki, vol. X, p. 343.

12 Din corespondenfa. .., p. 117—118.
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enchérissant, sur les vices qu'’ils bliment et critiquent, ne négligent au-
cune occasion ou ils espérent de pouvoir piquer le prince ou les indi-
génes' 113, Bra o opinie care dezviluia anumite realitati.

Dar relatiile autoritdtilor cu reprezentantii consulari imbricau i
alte aspecte. Reprezentantii puterilor ficeau vizite unui domn sau ce-
luilalt gi aveau intrevederi cu boierii ; audientele de prezentare ocazionau
adevirate solemnitidti, agentilor striini organizindu-li-se totodatd ala-
iuri 114, Reprezentantii consulari erau invitati la solemnitdti i la baluri,
erau rugati sd participe la iluminatiile publice cu ocazii festive, erau in-
vitati la nunti ale rudelor domnegti ori marilor boieri %; la rindul lor,
ofereau mese cu prilejul zilelor nationale ale tdrilor lor 11® ori chiar la
zilele lor onomastice 117 ; de Pagti ficeau si primeau vizite 118, Cu Gri-
gore Ghica relatiile au fost mai cordiale, Tonitd Sandu Sturdza aritin-
du-se insé mai reticent (spre sfirgitul anului 1825 el nu primea in audiente
pe reprezentantii striini fird ca acestea s fi fost solicitate din timp) 11°,
Relatiile consulilor intre ei ridican si ele probleme. Dacd Fleischhackl
vizita pe comandantul corpului de ocupatie otoman, Hugot, consulul
Frantei, refuza s-o facé, considerindu-se acreditat doar pe lingi domn ;
tot el n-a iegit inaintea lui Minciaki, cind consulul general al Rusiei gi-a
luat p(l)stul in primire la Bucuregli, in 1826, cum a ficut-o tot Fleisch-
hack] 120,

PRINCIPATELE $I MARILE IMPERII LIMITROFE. VIZITE ALE UNOR
PERSONALITATI STRAINE

Relatiile erau purtate cu tofi reprezentanfii strdini, dar neindo-
ielnic imperiile zonei beneficiau de un interes mai accentuat, de situatii
privilegiate. Atit comandantii corpurilor de ocupatie otomane, cit §i
divan-efendisii — cite unul in fiecare capitald, in preajma domnului res-
pectiv — exercitau un adevirat control §i repetate imixtiuni. Nu intim-
plitor s-a ajuns insi intr-o tard sau alta la conflicte fitise intre domni
§i acesti dregitori otomani. Intr-un pamflet din epocd erau definite le-
giturile dintre puterea suzerani §i cele douid state autonome roménesti
astfel : ,, . . . neamul rominilor §i moldovenilor g§i de se vede sub st~
pinirea Portii . . . dar acestd stipinire este cerutd §i primitd de ingisi ei
numai cu chip de protectie tocmitd gt agezatd prim contracturi” 121 (subli-
niere D.B.). Daruri costisitoare §i bani erau trimigi la Constantinopol ori

113 Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 345.

14 Documente Hurmuzaki, seria noud, vol. II, p. 856—857; Documente Hurmuzaki
vol. X, p. 203; Ibidem, vol. XVI, p. 1089—1090.
16 fhidem, vol. X, p. 213—214, 227; vol. XVII, p. 33.

118 Ipidem, vol. X, p. 242; Ibidem, vol. XVI, p. 1086—1087.
17 Ibidem, vol. X, p. 258.

18 Jpidem, p. 227.

119 Jbidem, p. 334.

120 Jpgdem, vol. XVI, p. 1105—1106, 1129.

121 ], C. Filitt, op. cit., p. 113.
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pagalelor dunirene, dupid cum retributiile asigurate divan-efendisi-ilor
erau menite a-i face mai maleabili 122, mai ales c& ,,sfaturile acestora
y,trebuiau” urmate ! 123

Cele doud {iri au fost ment{inute practic sub ocupatie pind la mij-
locul anului 1826, iar relatiile cu puterea suzerani au reflectat pini la
conventia de la Akkerman o accentuare a dependentei, atit fatd de
Poartd, cit si fatd de pasa de Silistra. Acestuia din urmé, in vizitd la
Giurgiu si Briila, in toamna anului 1823, i s-au trimis daruri, atit de
Ghica cit §i de Sturdza, prin cite o deputétie 124, Scriind despre urmirile
evacudrii Principatelor, Gentz considera in acelasi an c¢i ea nu putea
fi consideratd completd ,,tant que les pachas de Giurgevo, de Silistrie
et de Widdin seront plus puissants que les hospodars’ 125,

Inexisten{a unor forte armate nationale a folosit ca pretext pentru
prelungirea ocupatiei! Amestec in administratia publicd, — mergind
pind la destituirea ori numirea unor dregitori — ori pind la interventii
in problema aproviziondrii cu piine a Bucurestilor, uriage cheltuieli (in
primele 15 luni ale domniei lui Ghica fatd de un total de cheltuieli de
5 576 019 piastri, 3 558 650 piagtri au reprezentat cele ,,turcesti’’ gi din-
tre acestea 1 651 590 piagtri cheltuielile ocazionate de corpul de ocupatie ;
chiar gi in 1827 doar o treime din bugetul Tirii Romanesti mergea 1a aco-
perirea trebuintelor interne ale t{arii, restul fiind folosit de domn gi de
Poartd) 128, executii capitale, ocuparea caselor celor mai frumoase, pre-
tentii bidnesti ale comandantilor otomani (mai ales cind s-a apropiat
momentul evacudrii!), tensiuni intre acegtia, deoparte, domni §i boieri
de altd parte, toate acestea au fost urmirile ocupatiei. Autonomia {iri-
lor a fost, in consecintd grav lezatd 12?. Dar se constatd, totodatd si
striduinta domnilor de a limita imixtiunile comandantilor otomani si
de a-i subordona autoritdt{ii lor gi de asemenea de a se ajunge la retra-
gerea corpurilor de ocupatie. Desigur aceste luiri de pozifie, se combinau,
in circumstantele date, cu manifestiri uneori servile : un comandant turc
a pirisit Iagii condus de beizadelele domnegti 128, primind pe comandant
$1 pe divan-efendisi domnul muntean a aminat audienta unui consul,
daruri fird numir ete. Oricum, in toamna 1824 autoritatea coman-
dantilor corpurilor de ocupatie — limitate gi ele la 1000, respectiv 500
de beslii — a suferit o scidere, cind functia a trebuit si fie incredintats
unor ofiteri de grad mai mic, numi{i de domni, dar la recomandarea
pagei de Silistra 12¢; in primévara 1826 domnii au fost autorizati si nu-
meascd direct pe acegti bagbegli-agale, recrutindu-i dintre apropiatii
lor 13, Abia atunci, practic, ocupatia a luat sfirsit.

122 Documente Hurmuzaki, seria nouf, vol. II, p. 923—924,

128 Poarta, potrivit unui raport al lui Kreuchely din 2/14 august 1824, ,avait intimé
au prince de la Moldavie de se conformer aux conseils du nouveau Divan Effendi (Documente
Hurmuzaki, vol. X, p. 290).

124 Documente Hurmuzaki, seria noud, vol. II, p. 942, 943.

1% Gentz, op. cil., vol. II, p. 209.

126 Documente Hurmuzaki, vol. XVII, p. 29—30; I. C. Filitti, op. cif., p. 147.

127 Vezi pentru problema autonomiei si Anastasie Iordache §i Stan Apostol, Apdrarea
autonomiei Principalelor romdne, 1821— 1859, Bucuresti, 1987, p. 30—40.

128 Documente Hurmuzaki, vol. XVII, p. 32.
128 Din corespondenfa..., p. 194.
180 1bidem, p, 209—210; Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 353.
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Dar gi dupd aceea, ca i dupd incheierea conventiei de la Akkerman
dependenia fati de Poartd a continuat si fie evidentd. In ianuarie 1827,
Grigore Ghica il primea in audientd solemni cu alai pe mehmendarul oto-
man trimis s#-1 insoteascd pe Ribeaupierre, noul reprezentant rus la Con-
stantinopol, dindu-i §i el dregitorului otoman un mehmendar (,,meh-
mendar 4 ce mehmendar” remarca ironic Kreuchely !)13; in primivara
anului 1828, tot Ghica a refuzat s& ingiduie repararea drumului spre
Ciineni spre a nu se compromite fa{i de puterea suzerani prin aceastd
actiune de ameliorare a legiturilor cu Imperiul habsburgic !32 i citeva
zile inainte Ioni%ﬁ, Sandu Sturdza trimitea la Constantinopol un dar de
150 de cai!1%3 In urma rizboiului ruso - turc din 1828 — 1829 s§i a
tratatului de la Adrianopol gradul de dependentd se va atenua !

Legiturile cu Rusia fiind practic intrerupte multi ani, cele cu
Austria au fost, in schimb, inlensificate, in timpul domniilor pimintene,
dacd nu atit de citre Moldova, unde conflictul personal dintre domn gi
consulul habsburgic a grevat asupra acestora, desi Sturdza s-a striduit
s&-gi plstreze buniivointa Vienei, cit mai ales de ciitre Tara Roméneasci.
Pentru Grigore Ghica, Fleischhackl de Hakenau era un sfituitor pe ca-
re-1 consulta provocind chiar iritarea comandantului corpului de ocupa-
{ie otoman 13 gi corespondenta 8a cu Gentz a avut un rol esenfial in
orientarea sa politici. Un reviriment in favoarea Austriei si in dauna
Rusiei s-a petrecut gi in rindurile boierimii 1%, In toamna anului 1825,
consulul Frantei remarca c¢i domnul muntean ,,compte entiérement sur
la protection de 1’Autriche’ 138, Invidios pe situajia pe care §i-o crease
colegul siiu, consulul prusian Kreuchely considera, in toamna anului
1824, cd nici cel putin un ispravnic nu putea fi numit firi ca Fleisch-
hackl 84 fie consultat ; el mai insinua ci internuntiul Austrieila Constan-
tinopol ar fi fost subventionat de Ghica !%” Oricum, in prim#ivara a-
nului 1826, domnul T4rii RoméAnesti il definea pe Metternich drept ,,le
garant tutélaire de sa tranquillité’ *38. Strinsele raporturi au continuat
§i dupd ce Rusia si-a redobindit pozitia predominantd. In privinta lui
Ionitd Sandu Sturdza, acesta finea sd-l1 salute pe un arhiduce austriac
in primivara 1823 1%, iar, in toamna aceluiasi an, cind Ghica n-a in-
driznit s-o fac#, a trimis o delegatie pentru a complimenta pe impira-

tul Francise I, ca §i pe {arul Alexandru I, cu prilejul intilnirii celor doi
monarhi la Cernduti 149,

Cea dintii relnare de conlact oficiald cu Rusia a avut loc in toamna
anului 1823, in Tara Roméineascd, cind consilierul Minciaki a trecut prin
Bucuresti in drum spre Constantinopol. Pind atunci Pini §i apoi el, sta-
bili{fi la Sibin, frinaserd procesul de ,,normalizare’ gi totodatd gi cel al
oricdrui progres. ,, . . . orice propunere de inovatii sau orice proiect de

131 Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 398.

133 Jpidem, p. 443.

138 ]bpidem, p. 444.

184 Ibidem, p. 317.

188 Documente Hurmuzaki, seria noud, vol. II, p. 929.
138 Documente Hurmuzaki, vol. XVII, p. 34.

187 Ibidem, vol. X, p. 302.

18 Din corespondenfa..., p. 208.

199 Docnmente Hurmuzaki, seria noud, vol. II, p. 939.
W0 Jpidem, p. 939, 944— 945,
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schimbare in vechile institutii ale térii au fost totdeauna reprobate de
impérat”, scria la 12/24 mai 1823 Minciaki lui Mihail Sturdza 14!. Acesta
din urma s-a aflat in rindurile opozifiei ,,magnatilor’’ impotriva rudei sale
de pe tronul Moldovei, ardtindu-se totodati, asiduu corespondent a]
demnatarilor tarigti, un plecat slujitor al Rusiei. Atit Minciaki, inece
pind din ultimele luni ale anului 1823, cit §i gerantul consulatului Kotov
din vara anului 1826 pini la sosirea lui Minciaki de la Constantinopol 1a
Bucuregti, ori noul reprezentant al Rusiei pe lingd Poartd Ribeaupierre
ay desfigurat activitatea lor de control §i de imixtiune treptat accentu-
atd, mai ales in ultimii ani ai domniilor pimintene. Dar §i pind atunci,
Ghica isi manifesta ingrijorarea fatd de amenintitorul vecin, atunci
cind scria lui Gentz, in septembrie 1823, rugindu-l a face si parvini la
Petersburg ,,quelques mots en ma faveur”, deoarece, remarca el, ,,il est
toujours bon pour un prince régnant de Valachie, quand il est bien vu
de la Russie” 142, Un an mai tirziu, tot el nidijduia ci va fi evitati re-
venirea la timpurile cind Rusia ,,se mélait ouvertement et donnait pour
ainsi dire la loi dans les affaires du gouvernement’’ 143, N-a fost insi
decit o iluzie, deoarece indatd dupid normalizarea relatiilor ruso-turce,
Principatele au resimt{it prezenta apisitoare a Rusiei tariste. Bilantul
il va face, in februarie 1828, Kreuchely lui von Miltitz, seriind : ,,Le con-
sul général de Russie continue de conduire les affaires de la principauté” ;
el adaugi ci principatele acceptase ,la tutelle moscovite’ 144, Sub pre-
siunea interventiilor consulare ruse aveau loc schimbéri in rindul dregd-
torilor. Tot Kreuchely remarca ceva mai inainte c¢i Grigore Ghica ,,tre-
mura” in fata lui Minciaki §i ¢& in urma conventiei de la Akkerman,
ca prin inriurirea unei ,,baghete magice’”, Rusia a devenit ,le grand
pivot autour duquel tournent les boyards” %5, In realitate, faté de pre-
siunile consulare tariste o parte din boieri igi dezviluiau reticentele.
Noul consul rus sosit la Iagi in aprilie 1827 a sfirgit prin a irita ,,jus-
qu’a des boyards du parti russe” 148, jar Constantin Biliceanu exclama :
,»yQuel honneur y a-t-il encore d’étre prince, lorsqu'un Domnando vient
2 la Cour y gronder et commangder le hospodar’ 47, , Nous savons que la
Russie ne nous protege, declara lui Kreuchely un grup de boieri munteni,
que pour nous dominer, qu’elle ne garantit nos priviléges que pour en
dépouiller & la premidre occasion” 148, Degi bogat diruiti, reprezentantii
tarului Nicoale I s-au aridtat duri fatd de cei doi domni (pe care multi
ani nici nu i-au recunoscut !) §i mai ales fa{i de Ionitd Sandu Sturdza,
care, la rindul siu, a refuzat si se incline totdeauna. In prim#vara 1828,
cind armatele ruse au intrat in Principate, domnul Moldovei a fost sor-
tit unui exil fortat, in timp ce, mai abil, Ghica a ob{inut reintrarea sa
in viata privatd in capitala principatului unde domnise.

Prin Principate au trecut, in timpul domniilor pimintene, un §ir
de personalititi, in primul rind reprezentantii marilor puteri acreditati

141 Documente Hurmuzaki, supliment I, vol. IV, p. 17; I. C. Filitti, op. cit., p. 153.
1423 Din corespondenfa..., p. 86—87.

143 Ibidem, p. 154.

144 Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 441.

145 Jbidem, p. 430.

148 Jbidem, vol. XVII, p. 48.

147 Ibidem, vol. X, p. 415.

148 Jhidem, p. 4162
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pe lingd Poartd, in drum spre sau venind de la Constantinopol. Rind
pe rind, s-au perindat printr-una sau prin amindoud capitalele, Liitzow
si Ottenfels, internunti ai Austriei, lordul Strangford, ambasador brita-
nic, reprezentantii francezi La Tour Maubourg gi Guillemont, cel spa-
niol Zéa, cel rus Ribeaupierre, dar gi un bun cunoscitor al destinelor Prin-
cipatelor ca fostul consul englez Wilkinson ori Hudson Lowe, ,,temnicie-
rul”’ lui Napoleon I in insula sf. Elena ! Toti acestia s-au bucurat de in-
treags atentie, mai ales cind domnii primeau gi recomandatii ale Portii,
trimitindu-li-se atunci, ca si consulilor nou veniti in post, nu numai meh-
mendari insotitori, c¢i §i bucdtari gi chiar cofetari! Aceste vizite, desi
in general scurte, au contribuit la treptata receptare si integrare a sta-
telor roménesti in circuitul politico-diplomatic european.

RELATIILE DINTRE CEI DOY DOMNI. REPREZENTAREA LOR PESTE
HOTARE. RECEPTAREA $I TRANSMITEREA INFORMATIILOR
INTERNATIONALE

Raporturile dintre cei doi domni piminteni n-aun fost din cele mai
bune, degi timpul petrecut impreuni de ei in primivara i vara anului
1822 ar fi trebuit sd contribuie la apropierea lor. Ghica vorbea de ,,pur-
tarea nerezonabild” a lui Sturdza, in primivara 1824, desi tot atunci
informa pe Gentz ci domnul Moldovei tinuse seama de sfatul sidu in
relatiile cu opozitia boiereascé 1°. Ceva peste o jumiitate de an mai tir-
ziu, in februarie 1825, Ghica reprosa colegului siu de la Iagi ,,nerusina-
rea” de a-l fi acuzat la Poarl#i de a se fi apropiat prea tare de celelalte
puteri ! 150 Peste un an se zvonea ci Sturdza avea si obtini domnia,
mai importantd, a Tdrii RomAnesti 151. Exista, neindoielnic §i o deosebi-
re de comportament intre cei doi domni, Ghica ari#tindu-se mai ,,euro-
pean” gi el deschizind astfel drum, degi incd timid, diplomatiei moderne
romanesti.

Amindoi domnii au avut reprezentanti peste hotare. La Con-
stantinopol ei au trebuit si-§i trimitd cite un fin, care n-au fost doar
ostateci, ci §i bag-capuchehii. Constantin Ghica a stat pind in 1827 in
capitala imperiului, iar Nicolae Sturdza pind la capitul domniei tatidlui
sdu, el si insurindu-se la Constantinopol, in 1824, cu o boieroaicid ve-
nitd din Moldova, in prezen{a mamei, fratilor si surorii sale, slujba ofi-
ciind-o patriarhul 152, Adjunctii beizadelelor, capuchehaiele efective, n-au
fost personalitdti importantie, exceptie ficind — din 1826 — pe planul
insugirilor sale, doar Ionicd TiHutu, trimis si slujeascd la agentia Mol-
dovei de la Constantinopol, dupid ce fusese secretar al domnului 153,
Ceilalfi : armagul Bosie (care gtia turceste), Costache Jora, Milo pentru
Moldova, ori stolnicul Mavrodi, clucerul Ionitd, Ivancea ori Grigore C#-
linescu pentru Tara RomAneascd ' nu corespundeau trebuinielor reale

X9 Din corespondenfa..., p. 130—131, 137.

180 Ibidem, p. 168—169.

181 Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 345.

182 N. Iorga, Acte si fragmente..., vol. II, p. 708—709.

188 Vezi Emil Virtosu, Ionied Tdutul, 1795— 1830, Bucuresti, 1974.

154 Manolache Drighici, op. cit., tomul II, p. 161, 171—172; Documente Hurmuzaki,
vol. X, 'p. 286! Ibidem, vol. XVI, p. 1116; Din corespondenjfa..., p. 33; Mihail Guboglu,
Catalogul documentelor turcesti, Bucuresti, 1960, vol. I, p. 331.
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de reprezentare $i informare ale celor doud téiri; o excepiie & reprezen-
tat-o Liscirache Sturdza, rudd si apropiat al domnului Moldovei, ,,cu
multe insdrcindri secrete’ 155, care a murit insi la Constantinopol in-
datd dupi sosirea sa 158, Despre ceilalfi, consulii siriini se aritau nein-
duritori in aprecieri, desi nu totdeauna drepti. ,,Lles nouvelles que ses
agents lui donnent de Constantinople, scria dispretuitor consulul fran-
cez Hugot, la 28 aprilie/10 mai 1823, font rire de pitié” 57, iar consulul
Kieuchely remarca si el, la 15/27 mai 1824, cd reprezentantii domnului
muntean erau ,,des individus inactifs, ineptes et nullement faits pour le
poste qu’ils occupent’’, ei lisind pe domn ,,dans une parfaite ignorance
des relations politiques’ 1%8. Cei doi domni au avut fiecare cite un re-
prezentant la Viena, Alexaudru Belu pentru Tara Roméneasci i Gheor-
ghe Asaki pentru Moldova; prin cel dintii Ghica a aflat importante
stiri politice pe care le-a putut transmite cu prioritate Portii 1%, iar cel
de-al doilea il ajuta pe Sturdza s# pareze uneltirile opozitiei ,,magna-
{ilor’’ 1%, Din toamna 1823, Grigore Ghica a devenit mai circumspect
fatd de agentul sdu de la Viena, dupi ce fusese nevoit si adopte méisuri
represive impotriva tatilui acestuia Stefan Belu '®1. La ,,centru’ cei doi
domni aveau in preajm#, in ceea ce privea purtarea politicii din afaré, pe
Tonit# Tdutul 192 gi pe vornicul Drighici la Iagi 1% §i pe doctorul Apostol
Arsache la Bucuresti si neindoielnic pe postelnici, in general rude ale
domnilor. Arsache, ,,un monsieur en habit & la franque”, intitulat ,,se-
crétaire des relations étrangéres” 164, bine plitit pentru rosturile sale
medico-diplomatice (4000 de piagtri pe luni !)%, uneori criticat prin
pamflete 186, a jucat un rol important in ,,europenizarea’ activititii di-
plomatice rominesti, el fiind, de altfel, preferat ,,contelui” de Belleval
care, in 1824, a incercat si-gi recapete postul de secretar pe care-l de-
tinuse cu doui decenii inajnte si venise pentru aceasta §ila Bucuresti 167.
Pentru a completa imaginea ,,aparatului diplomatic " al T#rii Roméinegti
in epocd mai trebuie amintitd funcfionarea unor capuchehii in cetitile
otomane de la Dunire ori in preajma lor : 1a Bréiila, la Rusciuc §i Giur-
giu, la Calafat (respectiv Vidin) si la Silistra, posturi ocupate uneori si
de striini (armeanul Bedros Hanimoglu la Calafat, apoi tot el la Giur-
giu §i Rusciuc) 18,

Spre deosebire de Sturdza, mai pasiv §i mai putin priceput, Gri-
gore Ghica a dat curs indicatiei, pe care o primise la desemnarea sa la
domnie, de a tine la curent Poarta, ca §i predecesorii sdi, cu evenimen-

155 Manolache Drighici, op. cif., tomul II, p. 171—172.

188 Documente Hurmuzaki, vol. XVII, p. 1.

157 Idtdem, vol. XVI, p. 1100.

158 Ibidem, vol. X, p. 278.

15 Ibidem, vol. XVI, p. 1148.

160 Documente Hurmuzaki, seria noud, vol. II, p. 919—921.

162 Documente Hurmuzaki, vol. XVII, p. 27; Din corespondenfa..., p. 230—231.

162 Manolache Drighici, op. eit., tomul II, p. 168.

188 Acestuia i s-au sigilat hirtiile la cdderea lui Sturdza, (vol. XXI, p. 14)-

184 Ipidem, vol. X, p. 216.

165 Ibidem, p. 431.

18 1, C. Filitti, op. eit., p. 133.

16?7 Documenle Hurmuzaki, vol. XVI, p. 1100, 1145; Din corespondenfa..., p. 144—145.

168 Mihail Guboglu, op. eil., vol. I, p. 300—301, 303, 313, 314, 317, 329, 331, 350,
356, 359—360 etc.
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tele din lume. Pozitia delicatd pe care o ocupa in aceastd privintd era
dezviluiti chiar de domn lui Gentz, in 1826 : ,,Mais si la Porte regarde
comme un crime les relations des princes avec les étrangers, lorsqu’elles
lui paraissent trop intimes, elle veut, elle exige méme, ii scria el, comme
un devotr attaché & leur poste, qu’ils lui fassent connaitre les nouvelles
de I'Europe et qu’ils entretiennent pour cet effet une correspondance
dans D’étranger” 16, Domnul trebuia si trimitd rapoarte marelui vizir —
obligatie stabilitd prin firmanul de numire 1 —, dar el mai informa i
pe seraschierul de Silistra §i uneori §i pe pasa de Briila 7. Informatia
sa trebuia si fie ,Ja zi” gi nu de putine ori ea reprezenta ,,0 noutate”
pentru dregitorii otomani 172, Sursa principali de documentare pe care
gi-a ales-o Ghica a fost schimbul de scrisori cu Gentz, care fusese si
corespondentul predecesorului siu Alexandru Sutu173. Neindoielnie ci
acest prilej a fost folosit §i de austrieci pentru a transmite stirile ce le
conveneau, prin intermediul domnului muntean, Portii otomane. Tre-
buie ins# remarcatd ,,arta’ lui Ghica in transmiterea informatiilor re-
zuliate din acest dialog indirect 2l Austriei cu Poarta al cirui interme-
diar era el. Ca un fel de arbitru”, el selectiona gi prelucra, transmitind
ceea ce i se pirea ,nediunitor’. Ironizat pe nedrept de consulul Hu-
got 1%, care probabil ci nici nu stia ci incd de la sfirsitul anului 1822
Ghica intrase in corespondentd cu Gentz, domnul muntean reprezenta
o importantd sursd de informatie a Constantinopolului. Totodats, marele
vizir il mai folosea, cind era cazul, pentru transmiterea unor scrisori
citre barbati de stat europeni, cum acest lucru s-a intimplat in 1828,
cind a avut de comunicat scrisori ministrilor de externe britanic gi fran-
cez 1%, In intocmirea rapoartelor sale Ghica lucra probabil numai cu Ar-
sache 178, analizind cu multd biigare de seam# informatiile §i comenta-
riile transmise lui Gentz sau citite in organele de presi pe care domnul
le primea la Bucuresti. El evita si ,,irite’” si ldsa, in consecintd, deopar-
te pasagii ,,supirdtoare’ sau ceea ce ar fi putut 83 incurajeze Poarta
»ndans ses erreurs’ '7?. Corespondenta sa cu Gentz este interesanti g
prin unele aprecieri pe care le ficea domnul, dezviluindu-se ca un con-
servator, in general situat pe pozitii apropiate Austriei1?®. Dar oare nu
era §i aceasta o tactici? Mai trebuie remarcat ci, extrem de prudent,
Ghica a evitat s se angajeze intr-un schimb de corespondentd cu Leb-

18 Din corespondenfa. .., p. 203.

170 N. Jorga, Acte §i fragmente..., vol. 11, p. 648.

172 Mihail Guboglu, op. cit., vol. 1, p. 304, 313, 323, 345—346, 387 ctc.

172 Vezi, de exemplu, scrisoarca de confirmare si mulfumire a marelui vizir din 1823
(Ibidem, p. 309).

;73 Vezi vol. II si III din Gentz, Dépéches inédiles aux hospodars de Valachie du che-
valier de...

1% Documente Hurmuzaki, vol. XVI, p. 1107, 1119—1120.

1% Mihail Guboglu, op. cil., vol. I, p. 480.

17 In nojembrie 1823 scria Iui Gentz: ,,...exception faite de moi et de mon secré-
taire I’eil d’un tiers n’atteint jamais les piéces qui me parviennent de vous’, iar altidati:
»:ces sortes de communications ne seront jamais vues ni connues que de moi exclusivement’’
(Din corespondenfa..., p. 100, 102).

17 Ibidem, p. 188—189.

. 178 1.a un moment dat scria in legiturd cu lupta de eliberare a grecilor: ,,maudite
insurrection’’, ori alti dati cerea a nu se da satisfactie sirhilor deoarece erau risculatil
(Ibidem, p. 187, 207).
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tzellern, ambasadorul austriac in Rusia §i chiar a evitat si rdspunda
unor scrisori ale lui Strangford!1” ., . . . mon principe, scria chiar el
lui Gentz, la 22 ianuarie/3 februarie 1824, . . . est de n’avoir de corres-
pondance avec aucun ministre étranger pour ne point paraitre & ma cour
que je me préte & une influence étrangére’ 180, Dar activitatea aceasta
a lui Ghica este relevantd si din punctul de vedere al orizontului siu
politic international. El se aratd interesat de evolutia evenimentelor
din Franta, din Spania ori din America de Sud. Motivatia interesului
sdu pe care o evocd el lui Gentz, in februarie 1825, este relevanti !
Soarta fostelor colonii spaniole din America i se pare a oferi gi térii
sale ,,les mémes chances’, ajungindu-se i in privinta ei la o solutie si-
milara ! 18

AFIRVIARI ALE AUTONOAUEIL $I TENDINTA DE XEATIRNARE

Cu toatd situatia delicatd in care s-au aflat, domnii piminteni s-au
striduit sid afirme autonomia tdrilor lor. Sturdza a avut mai multe
conflicte cu consulii acreditati la Tagi, in primul rind cu Lippa, consulul
habsburgic; in ultimele luni din 1825 se solidarizaserd insd cu acesta
$i reprezentantii prusian si francez, iar in 1826 au apérut divergente la
Tagi intre consulatul francez gi aga in legituri cu tinerea unui bal in
timp de epidemie 82. Mai important si mat principal a fost conflictul
lui Ghica cu Hugot, consulul Frantei, pricinuit de incercirile acestuia
de a sprijini pe un berar striin, Krebs, care nu voia sd tind in seami
dreptul de monopol ce fusese acordat altuia. In situafia conflictuali ce
se crease, Grigore Ghica a adresat o scrisoare contelui de Guillemont,
ambasadorul Frantei la Constantinopol, in toamna anulul 1826, prin care
a adoptat o atitudine fermd fatd de incilcarea drepturilor sale gi ale

idrii ,, . . . il est inconcevable, scrisese el demn, comment M. le che-
valier de Hugot puisse contester au prince de la Valachie un droit que
les traités ne contestent pas. . . ”. ,,M. le consul, mai adidugase el cu

fermitate gi ironie totodatd, parait avoir regardé au-dessous de sa di-
gnité d’examiner et de connaitre un peu la constitution et les usages du
pays ol son gouvernement lui confia un poste honorable’ 183, O atare
luare de pozitie preluda politica de demnitate nationald a Rominiei
moderne.

Aparent, supunerea domnilor pdminteni fa{d de Poartd a fost de-
plind, ajungindu-se chiar la atitudini de umilin{d (in 1823, Ionitd Sandu
Sturdza se arata dispus si accepte ,,Constitutia” cdrvunarilor doar dacd
Poarta igi didea acordul !) 18, dar dincolo de aparentd exista o altd rea-
litate ascunsd. Grigore Ghica a cdutat sd obtind rectificarea incalcdrilor
de frontierd spre Transilvania (fiind §i personal interesat ca definitor

1% Ibidem, p. 40, nota 3; N. lorga, Acte si fragmenle..., vol. 11, p. 695.
180 Din corespondenfa..., p. 115.
181 Jpidem, p. 169.

188 Documenie Hurmuzaki, vol. X, p. 334—335; vol. XVI, p. 1143, 1151, 1155, 1156
1182; vol. XVII, p. 34—36, 42.

188 Din corespondenfa..., p. 133.
184 Documente Hurmuzaki, seria noud, vol. II, p. 897.
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al unor mogii de graniti) 1%, dar s-a striduit si obfind acelagi lucru §i
la frontiera dunireani 1%, combinind in aceastd privintd fermitatea cu
o amabilitate uneori chiar servild fatd de pasalele dunirene 187, El scria,
de altfel, fird si soviie lui Gentz, la 8/20 noiembrie 1823 : ,,Il est &
remarquer que dans tous ces firmans la Valachie est représenté formel-
lement comme un pays séparé de reste de l’empire ottoman ayant ses
propres usages et son gouvernement i part’’ 188,

Situatia statelor romanesti autonome nu era din cele mai bune,
dald fiind situarea lor la confluenta celor trei imperii ale zonei. Dar,
aga cum remarca un consul stridin, otomanii i§i ficeau iluzii crezind ci
romanii gindean altfel decit grecii in ceea ce privea viitorul lor statut
international 1, Stiruinta repetatd pentru organizarea unei incipiente
optiri natinale 19 reflecta dorinta de afirmare de sine stititoare. In mai
1825, consulul Hugot remarca cd in pofida a ceea ce el definea a fi
»l'aversion générale des habitants de ces provinces contre le joug otto-
man’, acestia preferau ,,rester sur un tel pied, tributaires de la Porte”
decit ,,a devenir la proie d'une des deux grandes puissances qui les en-
vironnent’ %1, Era limpede cd politica pe care o vor urma pagoptistii
incepea si se profileze : ostilitate fald de toate cele trei imperii ale zonei,
odatrd cu constatarea lucidd a primejdiei mai mict pentru viitorul po-
porului roméin pe care o reprezenta pentrn romani dominatia otomani.
Chiar si lui Gentz, Ghica i-a dezviluit, la 1/13 februarie 1827, ¢4 nu era
dispus ,,pour tout au monde’ si devini ,,le jouet . . . d’'une prépotence
étrangére” si ,,le simulacre d’un prince’ %2, In 1824, intr-o adunare con-
vocatd de Ionitd Sandu Sturdza, se exprima dorinta care reflecta evident
tendintele de neatirnare: ,, . . . sd ne aleituim un stat care si inceapi
a figurarisi printre altele, un stat stipinitor cum am fost, dupi privile-
giile cele vechi ale {irii, adicd atirnat cu adevérat gi birnic, dar de sine
stétdtor, cu pravili §i cu puterea sa’ 193, In primivara 1826, Ghica in-
forma pe Gentz ci boierii moldoveni ceruserd Rusiei ,,l'indépendance de
leur patrie ou au moins de nouveaux priviléges tenant de l’'indépendan-
ce” 194, Asertiunea lui Ghica este confirmati gi de alte izvoare. Consulul
Lagan raporta astfel din Iagi, la 26 martie/7 aprilie 1827, ¢4 boierii mol-
doveni, atit ,,cei bitrini”’, cit si partida rusofili doreau ,,une indépen-
dance totale, garantie par toutes les puissances” 1%, Nicolae Rossetti
— Rosnovanu, conducitorul rusofililor, avea gsi el si confirme, peste
citiva ani, informatia. El declara, in 1834, diplomatului francez Bois-le-
Comte ci in 1826 ficuse un memoriu prin care ceruse ,,l'indépendance

18 Din corespondenfa..., p. 221, 227, 233, 237, 240, 244—245.

186 Ihidem, p. 160, 227.

187 Vezi corespondenia respectivi — rispunsurile otomane — la Mihail Guboglu, op.
cil., vol. I, p. 286 gi urm.

188 Din corespondenfa..., p. 97.

183 Documente Hurmuzaki, vol. XVI, p. 1094,

190 Manolache Drighici, op. cit., tomul II, p. 149; Din corespondenfa..., p. 189; N.
lorga, Acte si fragmente. .., vol. II, p. 899—700; Documente Hurmuzaki, seria noud, vol. II,
p. 948; 1. C. Filitti, op. cif., p. 83—87, 159.

181 Documente Hurmuzaki, vol. XVII, p. 17,

192 Din corespondenfa. .., p. 235.

18 1, C. Filitti, op. cit., p. 159—160.

194 Din corespondenfa. .., p. 206.

195 Documente Hurmuzaki, vol. XVII, p. 48.

www.dacoromanicaro



522 Dan Berindei a8

de notre patrie”, luind pozitie totodati faldi de eventualele tendinte de
anexiuni ale Imperiului tarist. ,,Si la Russie, scrisese el, a pour but de
s’agrandir par 1’adjonction des principautés du Danube, elle sort de sa
véritable politique’” 198,

*

Zorii unei noi perioade incepeau si se profileze, in ciuda complica-
tei situatii in care se giiseau incd statele roménegti (ca si natiunea romé-
ni in intregimea ei) supuse imixtiunilor abuzive otomane, iar apoi, din
1826, unui protectorat reinnoit si accentuat al Imperiului tarist. Din ce
in ce mai evident, in profida complicatillor existente, independenta de-
venea un obiectiv neapirat. Garantia colectivd a puterilor — ca treapti
intermediard de la dominarea exclusivd de citre una sau doud puteri
spre libertatea deplind —, ipoteza unei rdscumpdrdri a tributulut in ve-
derea dobindirii neatirndrii —, chemarea unui print strdin (dar nu apar-
tinind unui imperiu crestin limitrof !) an fost idei care au apirut §i s-au
afirmat in gindirea politici a vremii 2. In miisura in care lucrul fusese
posibil §i activitatea diplomaticd a acestei perioade grele, dar totusi di-
titoare de sperante, contribuie la deschiderea unor porti spre Roménia
viitoare.

LES DEBUTS D'UNE ACTIVITE MODERNE DE
POLITIQUE EXTERIEURE (1821 — 1828)

Résumé

L’étude présente dans un contexte international les débuts d’'une
activité moderne de politique extérieure dans les principautés de Mol-
davie et de Valachie. Le premier sous-chapitre est consacré aux actions
de politique extérieure de Tudor Vladimirescu, le dirigeant de la révo-
lution valaque de 1821, visant tant 1’Hétairie que les trois empires de
la zone et en premier lieu la Porte ottomane. On accorde aussi toute
I’attention aux actions similaires des boyards valaques et moldaves.
Le second sous-chapitre s’occupe des problémes suscités par 1’occupa-
tion ottomane dans les années 1821 —1822, pour étudier, dans le troisi-
éme, Dactivité de politique extérieure des nouveaux princes de
Valachie et de Moldavie. On présente amplement les circonstances
de leur nomination, ainsi que divers aspects de leurs actions dans le
domaine de politique extérieure ou de celles des boyards se trouvant en
opposition. Un sous-chapitre est consacré aux activités consulaires dans
les Principautés des représentants de diverses puissances et aux rapports
de ceux-ci avec les autorités locales. Ensuite sont examinées les relations

des deux Etats autonomes roumains avee la Porte ottomane, la Kussie

198 Jbidem, p. 401.
197 1, C. Filitti, op. cit.,, p. 177—178.
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el DI'Autriche. TLes rapports que les deux princes ont ontretenun
leur roprésentalion au-deld des frontiéres ainsi que le probléme de
la réception et la transmission des informations de l'extérieur constitu-
ent des aspects abordés dans un autre sous-chapitre. La défense de
P’autonomie, ainsi que les tendances vers 'indépendance, font 1’object d'un
dernier sous-chapitre, dans lequel on relé¢ve aussi la présence, pendant
V’étape étudiée, des idées de la garantie collective des puissances, ou de
celle du prince étranger.
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STATUTUL EUROPEAN, GARANT AL
EXISTENTEI ROMANIEI (1856 — 1878)

MARIN BUCUR

»EUROPA E CU oCHix PE Nor

Disputa electorald dintire Farfuridi §i Catavencu pe tema ,,noi si Europa”,
trecutd in rizibilul imaginarului literay, nu era o fantezie momentani
a personajelor caragealeiene, ci o prelungire a unoi vechi angajiri poli-
tice incepind cu anul 1848. Pledoaria priinului personaj aducind ca argu-
ment faptul ci Romdinia triia sub o stare de veghe a Furopei (,,Daci
Europa... si fie atintili asupia noasiri”...), respinsi de adversarul siu
politic, Catavencu (,,Nu voi, stimabile, si stiu de Europa d-tale, eu voi
sé stiu de Roméinia mea... In zadar, venifi cu gogorife, cu inventiuni
anti-patriotice, cu Europa, ca si amiigili opinia publici...””), era continua-
rea unei dispule politice, de peste trei generatii, dinire partizanii europe-
nizdrii tirii : — revolutionarii de la 1848, metamorfozati dupd actul Unirii
de la 1859, in partidul liberal, si adeptii conservalorismului feudal, pu-
fini la numir, recrutati din rindurile marilor familii latifundiare.
Revelatia Europei prin perspectiva occidentului se petrecuse inci
din primele decenii ale secolului al XVIII-lea. Un rol aparte il avusese
pledoaria savantilor filologi si istorici ai Bisericii Unite din Transilvania
pentru latinitatea poporului romén, deci pentru apartenenta sa la valo-
rile occidentului latin §i cregtin. Socul european, insi, a fost declansat
la Bucuresti §i, paradoxal, la Paris, inaintea revolufiei de la 1848, in
mediile intelectuale tinere. Revolutia a trezit pe Romani, dar a trezil si

Europa pentru noi, plasindu-ne dinir-o dati in centrul interesului poli-
tic mare al destinului european. In limbajul politic apirea un nou cuvint
obsesiv : Europa ! Tot ce se va intreprinde in tard, dup# 1848, va fi coro-
borat, conexat gi implicat in fenomenul general european. Roméanii se pre-
zentau Europei, e ariitau asa cum erau, iar revolujia de la 1848, fusese
primul §i autenticul examen al roménilor ca parte a unei entitidti enropene.
,-Poporul nostru al capitalei, scria N. Bilcescu in legiiturd cu resistenia
eroicd in fala adversarilor contrarevolutionari: generalii Odobescusi
Solomon — ... {iird flaterie,... a intrecut pe toate popoarele Kuiopei,
chiar §i pe parizieni’ 1. |

1 Scrisoare ciire lon Ghica. Bucuresti, 16 iulie 1848, N. Bilecescu, Opere IV, Ed.
G. Zanc, Bucuresti, 1964, p. 97.

,,Flevista istoriei”’, tom II, nr. 9—10, p. 525 —529, 1801
1
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Revolutia pecetluia pactul dintre destinul Roméniei moderne cu
Europa. Ea ne-a adus direct in Europa i ne-a fiicut siine sim{im europeni :
» vous n’étes plus des étrangers, vous étes des citoyens pour tous les peu-
ples policés. Vos voeux, vos besoins, vos droits font désormais partie
des voeux, des besoins, des droits de la société européenne” 2,

Aceastd convingere aparfinuse mai inainte i lui Dumitru Brétianu,
in Apel cdtre locuitorii din Principate; ,,Acum Europa vi cunoaste;
acum cunoagte puterea voastri; stie ci zece milioane de romini aveti
tot o limbd, tot o tradilie, tot o Patrie”. ,,Acum Europa cunoagte misia
§1 importania voastid” 3,

Hecunoasterea statutului european al Rominiei rendscule deriva
din corelarea propriilor noastre idealuri cu principiile Declarafici Drep-
turilor Omului: ,,Demnitatea omului, simtitd si respectati in altul cu
atlita vigoare cu cit o simfim si o respectim in noi ingine, este fundamen-
tul justitiei, al libertdtii, al legalititii si al frii{iei moderne. Acest princi-
piu atit de general formulat in articol de lege in declaratiunca dreptului
omulut, dele revoluliunii franceze un caracter de universalitate, de cos-
mopolitism. Cel putin acest efect ficu asupra Europei” 4. De unde su-
prapunerea modelului european cu modelul francez, deoarece Parisul
oferise ,,spectacolul” unic in lume, ,,spectacul demociatiei si al emanci-
piaii” 5,

Inaintea sintagmei No: g¢ Europa, care semnifica simulian 5i iden-
titate, dar si identificare, a existat un stadiu al altei realititi : cea justi-
ficativd a dreptului nostru ca parte a Europei: Noi inaintea Luropei.
Not cu drepturile noastre istorice, cu dosarnl nostru european (le Dossier
Roumain al lui Michelet!). Un demers al nostru inaintea areopagului
congtiinfel europene, ,,inaintea Europei care ne priveste” . Nof¢ nu mai
eram ai niminuia : ,,Votie question est devenue une quesiion d’intérét
et d’honneur pour 1’Europe ?. No: nu ne luptam pentru a ni se acorda o
favoare istoricd, ¢i pentru a ni se recunoaste un unic drept : dreptul de a fi,
dupi ce dovedisem cu fiinta noastrd ci apirasem dreptul Europei in fata
pericolelor imperiilor de Nord si de Résirit. O spunea Michelet. Romdnia
fusese ,l'une des barriéres de I’Burope”, ,,placées aux frontiéres de 1'Bu-
rope’”, pentru & o apira de ,,Je déluge tartare, des armées des Tures et
des Russes” 8. Per total: ,june nation sacrifiée”” a Europei, pentru ca
Europa s se salveze pe sine ! In strategia occidentului, tot aici se decidea
destinul viitor al lumii europene. ,,Rominia este cel mai de cipetenie
punct strategic intre Oriinte §i Occidinte. Dunirea este locul de ciipe-
tenie unde se va pune pirghia care va schimba charta REuropei”®

i

.2 Edgar Quinet, Les Roumains, Paris, 1856 (Préfucc).

8 Din arhiva lui,.D, RBrdtianu, 1. Bucuresti, 1933, p. 299.

-4 1. C. Britianu, Bilanful anului 1839, In Din scrierile si cuvintérile tui. .., Ducuresti,
1921, p. 370.

5 Ce am wpoil $i ece voim, Idem, p. 403. -;

8 Apelul emigrafilor de la Brussa calre emigrafii de la Paris. Brussa, 517 decenibrie
1849. 1InjBoierii Golesti, 11. Bucuresti, 1939, p. 401.

7 Edgar Quinet, op. cit.* ” !

8 Jules Michelet, Principautés’ Danubiennes, in Oeuprés complites, X\ 1. Paris, 1980,
IZd. Paul Viallaneix, p. 231.

* C. A. Rosetti, Bueuresti, 18/30 Rgpciune, Romanul, an. VII, 19 septembrie 1863,
p. 827. v " o
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De unde si inlerpretarea dati Conventiei de la Paris din 1858, »C® un pact
european’ asupra Térilor Romﬁnef}tl ciruia roménii ii vor rﬁspunde cu
Unirea din 1859, ,,act de voin{d europeand a {&rii” 19, Tare $¢ Europa
apar de atunci ca, doui unititi complementare. Prima i&i manifesta aspi-
ratia la un ideal, a doua isi protejeazi spatiul in care se recunoagte, cici
poporul rom#n nu trebuia rebotezat in apele Tibrului sau ale Senei, Noi
eram recunoscuft, deci nu asteptam la portile Europei ¢a striini, ci ca fii
reveniti din exodul in afara lumii noastre istorice. Noi apiirusem, deci
y.inaintea Ituropei’”, dinliuntrul memoriei gi a fiintei noastre autentwe :
,»Cind toate puterile cele mari recunoscur gi constatardinaintea Europei, prin
Tratatul dela Paris, drepturile noastie ca natiuneautonomsi gi ne asigurari
independenta acfiunii noastre..., Roménii dovediriindata lumii/.../ puterea
vitalitdtii lor ca nafiune gi aptitudinea lor ca corp social, ca stat euro-
pean’ 11,

De la N. Bilcescu pinid la Al Ioan Cuza, sintagma Europa repre-
zinté reperul absolut al efortului politic na{ional. ,,Ni place a crede, de-
claia Cuza, in Mesajul siu de la 12 octombrie 1859, c& si in viitor veti
{i viednici de admirarea ce a{i insuflat HEuropei prin actul glorios do la
24 ianuar” 12, .

Dupi succesul cildtoriei diplomatice la Conslantinopol, acelasi
afirma in cadrul unei receptii la Iasi, ci ne putem fili ,,cid avem simpatiile
Europei, cd va atirna numai de noi, de patriotismul, de prudenta 5i de
concordia noastr#, pentru ca in curmd aspiratiile noastre cele mai fxelbm‘gx
sl ge realizeze, si patua noastrd si redobindeasci in Europa locul ce i se
cuvine’? 13,

Not devenise un plural co-asociativ european subinfeles. Erain cu
io{i ,Ja communauté d’idées et de sentiments, qui existait déjd entre
1ui le peuple roumain et les autres peuples militants, ... devenue déji une
communauié d’action, qui désormais de communs efforts leurs préparent
4 lous de communs destins’ 4.

Infiintarea, in 1851, la Londra, a Comitetului Democratic European
a finalizat unul din prlmele acte ale marelui consens european, prime
lentlativii a infelegerii europens. Printre initiatorii proiectului si activiza-
lorii Comitetului, se afla si Dumitru Brétianu, alituri de Maulm Ledru
Rollin §i Arnold Rune. in viziunea acestui organism, RomAniei ii revenea
rolul de garanti europeané in Orient : ,,citadela Democraiiei in Orient’ 15,

(. A. Rosetti va excela in acest apel la convergen{a europeand.
Intr-un singur text gazetiiresc, iati# variatiile posibile ale sintagmei-pivot
Noi gt Bur 0pa, o adeviratd fixalie: ,,venirim si ziserdm Europei”;
,,A voit si zici Europei” ; ,,Au strigat Europel” ; ,in fata Eumpei” ;
,,lp ochii Europei’ ; ,,mbxta si admlrata. de Emop‘\” 18 yoménii ,,vor

1 jon C. Br.’ztumu, op. cil. ~

11 Amendament la Proiectul de Adresd, spre rdspuns la discursul Tronulul Romanul,
an. V1I, 23 januarie 1863, p. 69.

1 in Mcsaytz, proclamafii, rdspunsuri §i scrisori oficlale ale lui (u;a Yodd, Vt‘ilcnil de
Munte, 1910, p. 6.

18 ldem, p. 40.

. 14 PDymitru Britianu eiitre Comitetul Democratic Furopeau, I.oundres, le 10 mai 1851,

in bin arhiva...¢'p. 265—266. o

16 Dumitru Bratianu, Apel cdtre... Idem, p. 300.

18 G, A, Rosetti, Moniforal oaslei, in Romdnul, an. ¥ I[, 25 august 1863, p. 751—753.
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arita Europei intregi ci ei meritd §i mai mult decit ceea ce abia
astdzi ea se hotiri a face pentru dingii” 17. Dealtminteri, o pledoarie
a lui A. Ubicini in favoarea Térilor Roméne, in 1854, se intitula La Ques-
tion d’Orient devant ’Europe. Si nu credem insi ci C. A. Rosetti era un
maniac¢ verbal inhibat de europenism §i de paneuropenism. Un publicist
celebru §i un eseist de mare culturi cum era Radu Ionescu, scria sub aee-
lagi blocaj conceptualist : ,,protestiim inaintea opiniunii Europei’” ; ,,toa-
td Europa”; ,,Europa va intelege’; ,,Europa intreagi’ 1% etc. Si toate
intr-un singur text ! Misionarismul european al Roméaniei nu era o formi
de grandilocventd si de exacerbiri ambifioase hegemonice in zond. Nu,
¢i o form# de exprimare a angajamentului nostru european ca popor
apiridtor al domniei dreptului la libertate al nostru si al popoarelor
invecinate. In Apelul citre locuitorii din Principate, adresat de acelas
Comitet Democratic European, in 1851, se insufla poporului nosiru acest
rol de onoare,: ,aveti o misie in Europa, a ciirei constiint# instinctivi nici-
odatd nu s-a slers din inima voastrd; voi sunteti meniti a reproduce in
sinul Europei orientale cugetarea libertditii individuale, a progresului
colectiv care ne-a sacrat pe noi europenii apostolii umanititii; suntefi
avangarda gintei latine §i trebuie si fiti una din verigele de unire de a
lega activitatea ei cu aceea a gintilor slave gi maghiare 29,

De fapt nu era vorba de un misionarism special al rom:inilor, ei
de klujirea unei misiuni 2 Europei pentru a se reconstitui intr-o confede-
ratie de siate liberesi independente: ,,dacd dorim serios independenta
Europei, — reconstruirea Orientului pe bazele nationalitifilor, este sin-
gura solutie a acestei chestiuni, care vine periodie, 31 totdeauna cu mai
multd gravitate, si se puni inaintea Occidentului” 20,

Europa ciireia voia si apartini noul stat roméin era Europa popoa-
relor despovérate de tirania imperiilor, nu o Europi a redistribuirii hege-
moniei in lume : ,Reorganizarea Europei ca najionalitdii, iar nu intr-o
grimidire silnicd, astfel incit din constituirea fieciirei nationalititi in
intregimea ei, si iasi o solidaritate intre toate popoarele Xuropei, si
a%a 84 se infiinteze acea unitale a republicei universale’ 21...

Dar ceea ce se cerea Europei, pentru a-i apartine, se pretindea i
Roméniei pentru a onora aceastid cerere, anume ci guvernele sale ,,s-aplice
cu -gincerilate acele principe salutare de la 1789, ,,si caute tiria §i dii-
nuirea lor in domnia libertitii s-in sinul natiunii” 22

Cu temei, deci, se scria in ziarul Dimbovite, in 1864 : ,,Toati Europa
are astizi ochii 1a noi s% vazi dacid organizdm tara” 23.

~ ~ %

Era in aceasti constatare o gravi riaspundere. Rominii intraserd
in dialog si pentru a se salva, dar §i pentru a salva. Cota de investilie
din afara se echilibra cu cota de participare internd. Unite cele doud tari

17 C. A. Roselli, Bucuresli, 16/28 august, ldem, nr. 3, 2/16 august 1857, p. 1.

2 Radu lonescu, Lupla en polonii, Idem, 12 iulie 1863, p. 610.

19 fn Din arhiva lui Dumitru Brdtianu, I, p. 299,

2 Jon C. Bralianu, Alemorin asupra imperiniui Ausiriei..., Idem, p. 177.

2 Nafionalitatea, ldem, p. 127. .

2¥ Radu lomescu, Guoernele inchinale la Rusia, Romdnul, an. VII, 8, 9 iulie 18.(}3,
p. 598. .

# Revisia. Dimbovifa, an. VI, nr. 33, 1/13 august 1864, p. 137.
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romanesti, ,,elles puissent sauvegarder leurs intéréts et ceux de 1’Eurcpe
sur le Danube et accomplir leur mission providentielle en Qrient 2.

Europa cea rivniti de roméni in secolul al XIX-lea era una singura :
aceea care va garanta liberul exercitiu al entititilor nationale: ,,In tim-
purile de acum, cestiunea nationalitdtilor si a gintelor este una din cele
mai eontroversate. Unii le tigiduiesc, pind a voi si le desfiinteze §i altii
le afirmi pind a le jertfi totul.

Spre stabilirea noii ordini de lucruri in Europa este de neapirat
a lémuri aceastd dezbalere” 2,

KEuropa, in perspecliva romineasci a secolului al XIX-lea, era
Puterea salvatoare a tuturor popoarelor oprimate,—o Europd a cdirei
armata de apirare vor fi aimatele ,,comunei mintuiri, armata Revolutiei
europene” 28,

Deci o Europd a cirei constitutie era Declaratia Drepturilor Omului
a Revolutiei de la 1798.

Réminea, insd, in continuare un amendament special al istoriei
Europei. Romania era 1u numai o parte a ei, dar si un hotar. Existenta
noastrid cipita o altdé dimensiune in proiectarea modernd a continentului.
Edgar Quinet isi incepea cartea sa Les Roumains, cu o constatare categorici
privind relatia de miine Roméania-Europa :

»,J1 ¥ aura une Roumanie, ou il n’y aura plus ni honneur, ni liberté,
ni garanties, ni foi d’ancune sorte en Europe”,

Ulterior, istoria a validat cu un piref scump aceastd calegoricd gi
avertizatoare prezumnilie.

2 Paul Balaillard, La Moldo-Velachie dans la manifesiation de ses cfforls el de ses

voeux, Paris, 1836, p. 24.

% Jon C. Bralianu, Apel alegdlorilor. Din serierile. .., p. 321.

28 Dumitru HBritianu, Apel catre locuilorii din Prineipate, tn 'Din arkiva..., p. 295,
N. Bileesen ciitre A. G. Golescu, 23 februarie 1850, N. Bilcescy, Ogere, 1V, ed. cit., p. 274.
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ACTIVITATEA REVOLUTIONARA A LUI
AL. PAPIU ILARIAN INTRE MARTIE SI SEPTEMBRIE
1849

NICOLAE MARINICA

Cariera revolutionari a lui Al. Papiu Ilarian a fascinat mai multe
generatii de cercetitori. Viata si activitatea lui Papiu Ilarian se destisoa-
rd de o consecventi programatici impecabili. Toti cei care au scris despre
Papiu-Ilarian au scos in evidentd rosturile altruiste ale tuturor intreprin-
derilor de politicd revolutionara sau de politici culturali ale lui Papiu.
Tosif Vulean?, Toan Ratiu 2, V. Pirvan 3, N. lorga4, Ioan Clopotel5,
St. Pascu 8, Corneliu Albu 7, Vasile Netea 8, Toan Chindris?® ete. au sur-
prins in studiile lor aproape toate aspectole si elapele eseniiale ale evo-
lutiei politice #i stiintifice a lui PPapiu Ilarian.

Receplat ca personalilate proeminentii a primei faze a reyolufiei
romane din Transilvania anului 1848, ca istoric si autor al primei istorii
% acestel revolutii, ca ministru §i consilier al lui Al. I. Quza, Papiu Ilarian
poarti i amprenia unui ciudat si inexplicabil absenteism intr-o perioad#
acutd a revolutiei ardelene. Despre ce este vorba: tofi biografii sai
fint de acord ci dupi Adunarea Martiala de 1a Blaj (23 septembrie 1848)
Papiu dispare in circumstanie nelimurite de pe scena revolufionari.

..} Tosif Vulcan, Panieonul romdn. Poriretele si biografiile celebritdfilor romane, esta.

1869, p 125—128; idem, Alesandru Papiu llarian, in ,Sezitoarea’, 1879, nr. 10, p. 73—74,

2 loan Ra}lu, Viafa ,ct activitatea luj Ales. Papiu lHarian, in ,,Unirca’’, Blaj, 1902,

nr. 43—52, 1903, nr. 1, 3. 5, 6, 38—52: idem, Alesandru !’apm IHarian si decorafiunile de
la 186@, in ,,Luu"lf.xrul” 11, 1903, nr. 1, p. 4—6 si nr. 2, p. —26.

3 Vasile Parvan, Din viaja lui Al. Papiu Ilarian, in Convorbiri literare, XXX\ 1T,
1903, nr. 1, p. 49—57; idem, Activitalea folitied a lui Al. Papiu Iarian, in vol. Prinos lui
D. A. Sturdza Bucuregti, 1903, p. 373—416.

4 Nicolae: lorga, Despre adunarea si tipdrirea izvoarclor relative la tstoria romdanilor.
Rolul §i- misiunea Academiei Romdne, in vol. Prinos [ui D). A. Sturdza, Bucuresti, 1903,
pp. 53—60, 66—70. R

5 lon Clopotel, Al. Papiu llarian, in ,,Societatea de wmaine”, V11, 1930, nr. 7, p. 128;
idem, Al. Papiu Ilarian in fafa problemelor romanesli conlemporane, Alba lulia, 1939.

8 St. Pascu, Influenfa lul Gh. Sineai asupra lui Al. Papiu Illarian, in Sociclatea de
méine, i XVI1I, 1940, nr. 1, p. 10—~12; idem, Iniroducere la Al. Papiu Ilarian, Istoria roma-
nilor din Dacia Superioard. Schila tomului 111, Sibiu, 1943, p. 111 XVIII; idem, Alex.
Papiu Iarian, tn Tribuna, Clij, 1, nr. 45, 14 decembric 1857.

7 Corneliu Albu, Alexandru Papiu larian, Bucuresti, 1945; idem, Alexandru Popiu
liarian. Viafa gi uctivilaiea sa, Bucuresti, 1977,

. % Vasile Netea, Alexandru Papiu Harian §i locul sdu in dezuvoltarea z.slom'q;ru[:cz rmnanc,
In ,,Studii. Revistid de istorie’’, \Vl], 1964, nr..6, p. 1371+-1389.

.+ ® lgan Chindris, Alerandru Papiu Hariant $i Academia Romdnd, Zalau, 1973; ldem
Ideslogicvevolufionara a lué Alexandru Papiu Ilarian, Buecuresli, 1983.

. Revista islorica”, tom 11, ni. 930, p. 531—539, 1991
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Cea mai drastici formulare o gidsim la cel mai roccent biograf al
lui Papiu, Corneliu Albu, care a furnizat o monografie in general bine
informata, chiar daci pe alocuri lipsitd de organizare 10,

C. Albu scrie: ,,In viata lui Al. Papiu Ilarian exisié .o perioadi
(octombrie 1848 — august 1849) in care nimeni, pind acum, nu i-a putut
da de urmé. Nu-1 gésim nici acas#, nici 1a Blaj, la Sibiu sau in oastea lui
Tancu unde i-ar fi fost locul. De 1a scriiitorul Petre Paulescu din Bucuresti
detinem o pretioasi informatie ce ni se pare veridics. In timpul rizboiului
antihitlorist acesta fiind cantonat cu unitatea in comuna Mihai Viteazu, de
langi CAmpia Turzii la preotul Joan Balini, acesta i-a povestit c#, in
toamna anului 1848, bunicul sdu, Alexandru Balint, preot siel, l-a giz-
duit pe Al. Papiu Ilarian, care era grav bolnav, ascunzindu-1 intr-o in-
cipere izolatd de unde nu iegea decit noaplea, imbricat in straie cio-
bénegli. Tribunul de la Budiu a stat in comuna Mihai Viteazu trei luni.
COa s# nu fie descoperit gi-a schimbat de trei ori locuinta gisind ocrotire
la prieteni de ai preotului Alexandru Balint din Iara, Biisoara i Gilda.”

Atestarea bolii lui Papiu in toamna anului 1848 ne-o furnizeazi
el insusi intr-o scrisoare eiire T. Cipariu din 20 decembrie 1849 12, Asa
incit informatia propusi de C. Albu este confirmati, cel pupin partial,
de Papiu insusi.

Si revenim la cronologia evenimentelor vie{ii Ini Papiu Iarian
in {impul revolutiei romine de la 1848 asa cum foarte plauzibil a pre-
zenlat-o cel mai avizat cercetiitor al personalititii §i activitidtii lui Papiu
Tlarian, Joan Chindrig '3. Data inceputului revolufiei roméane din Transil-
vania este 25 martie 1848. Simion Birnufiu lanseazi din Sibiu o procla-
matie citre romanii din Transilvania, prin care indeamni la o revolujie
specific romaneascd, izvoriti din imperativele natfionale si sociale ro-
minegti. In aceeasi zi, conferin{a separati a cancelistilor romani din Targu
Mures, condusi de A. Iancu gi Papiu Ilarian, ajunge la concluziile din
manifestul lui Birnu{in. Papiu Ilarian, lanseazi ideea congresului natio-
nal. Intelectualii romini din Blaj se intrunesc in casa lui T. Cipariu si
il deleagi pe studentul Nicolae Birlea si plece la Targu Mures pentru
a lua legitura cu canceligtii romani de aici.

26 marlie — Birnutiu trimite a doua proclamatie ciire roméni.
N. Birlea se intilneste la Targu Mures cu cancelistii romini (intre care si
Papiu) in casa lui A. Iancu. Se hotiriste convocarea adunérii de la Dumi-
unica Tomii la Blaj.

27 martie — Papiu Ilarian pleaci din Targu Mures impreuni cu
fruntagii cancelistilor romini. Guvernatorul Transilvaniei cere in aceeasi
zi numnelo eelor care au pérésit orasul.

28 martie — Papiu participa la consfituirea tinerilor roméni din
(Muj, alituri de Ton Buteanu, Florian Micag, Ioan Suciu, Iosif Hodoy,
Oprea Moroianu etc.

1 C. Albu, Alexandru Papiu IHarian. Viala si activilalea sa, Buecuresli, 1977.

1 C. Albu, Infroducere la Alexandru Papiu Harian, Anlologie, Edilie ingrijita, prefald,
nole si comentarii de..., Bucuresti, 1981, p. 22—23.

12 Scrisoarca nr. LXXVII din Iosif Pervain, Ioan Chindris, Corespondenta lui Alexandiu
Papla Flarian, Cluj, 1972, vol. I, p. 150—152; Cornelia Bodea, Lupla remidnilor penfra uni-
tale nafionald. 1834— 1849, Bucuresti, 1967, p. 150—160.

18 Joan Chindris, Ideologiq revolufionard a (ui Alevandrn Pepiu Ilarian, Buemresli,
1683, p. 185—189,
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29 martie — Papiu publica ,,Adresele din Mures-Osorhei” in-,,Foaie
ponilra minte, inimi §i literaturi”.

1 aprilie — Impreuni cu A. Jancu, F. Micas si 8. Porutiu vine de
la Cluj la Blaj, unde se intilnesc cu profesorii de aici. Se hotiriste de-
figitiv convocarea adunirii de la Duminica Tomii. Elevii din Blaj si can-
celiglii sint insdrcinati cu mobilizarea poporului. Papin devine conduci-
torul propagandigtilor pentru adunare.

10 aprilie — Papiun §i Aron Pumnu fac propagandi pentru adunarea
de la Duminica Tornii.

16 aprilie — Guvernatorul Transilvaniei Teleki interzice convo-
carea si finerea adunirii de la Blaj. .

Ultima decadi din aprilie — Papiu Ilarian tine cuvAntdri {iranilor
din comitatul Cetatea de Balti, indemnind ca, dupi adunarea de la Du-
minica Tomii, 83 nu mai pliteascd diri i si nu mai facd robote la nobili.
Papiu, Tancu gi Buleanu hotdrisc tinerea adunirii,in cinda interdictiei,
st continuii convocarea.

. 30 aprilie — Papiu Tlarian este prezent la Blaj, la Duminica Tomii,

‘& unul dintre factorii de rispundere ai organizirii adunirii.

1 mai — Guvernatorul Teleki semneazi un mandal de arestare
2 lui Papiu §i Buteanu pentru instigarea romanilor din Apuseni impotriva
autorititilor,

2 mai — Episcopul unit Lemeni trimite guvernatorului o delatiune
unpotriva lui Papiu si Bérnutiu, pe care ii invinuiegte de instigatie.

7 mai — Guvernatorul trimite o iripli ordonanti citre primarul
Sibiului, Daniel Ziegler, contele Béldi Ferencz si contele Tholdolagi Fe-
renc pentru arestarea lui Papiu, Buteanu si Birnufiu si trimiterea lor
sub escortd la Targu Mures.

8 mai — Guvernatorul ordon# comitelui suprem al Turzii aresta-
rea lui Papiu, care s-ar afla in satul Atintis.

~ 10 mai — Episcopul Lemeni informeazi pe guvernalor ci Papiu,
Birnutiu si alfi fruntasi roméani se afli la Sibiu.

. 11/12 mai, noaptea — Papiu, Biirnutiu si Buteanu pleaci de la
Sibin spre Blaj.

13 mai — Papiu impreuns cu Avram Jancu, aflaji in fruntea upui
" convoi ce se indrepta spre Blaj, indeamni pe sitenii din Cisteiul Roménesc
<4 vind la adunare.

15—17 mai — Participant la Congresul National de pe Campul
Libertigii, Papiu Ilarian este ales membru al Comitetului Permanent
National Roméan, cu sediul la Sibiu.

29 mai — Dieta din Cluj voteazi unirea Transilvaniei cu Ungaria.

14 iunie — Papiu in fruntea unui grup de studenti militeazi in co-
raabatul Tarnavelor pentru unirea cu Tara Romineasci gi Moldova.

. 17 iulic — Papiu primeste invitatia guvernului provizoriu revolu-
tionar din Tara Romineasci de a activa in rindurile revolutionarilor
de acolo.

sfirgitul lunii iulie — Papiu Ilarian, Aron Pumnu, Al. Bdtrineanu,
Elisei Armatu, Ioan Pusecariu, Nicolae Gaetan etc. trec in Tara Roma-
neasc. Papiu devine comisar de propagandi in Jud. Démbovifa. .

sfargitul lunii august — Papiu se intoarce bolnav in Transilvania.

5 — ¢, 3190
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15—25 septembrie — Are loc la Blaj a treia adunare nationald a
rominilor, numiti de contemporani Adunareas Martiali.

25 septembrie — Papiu Tlarian vine la Blaj. Alituri de S. Birnutin
si A. 7. Laurian, Papiu imprimi directia gi definegte programul aduniirii.
El este reales membiu al Comitetulul Naficnal Romin de Pacificatie.

20 octombrie — Se declangeazd rizboiul civil in Transilvania.
Comitetul National Roméan devine for legal de conducere sgi trece la
organizarea adiministratiei roménegti a Transilvaniei.

21 noiembrie — Papiu Ilarian este ales inspector al cercului Blaj.

4 martie 1849 — Impiratul Austriei decreteazd Constitufia Qctro-
ati, menild si impuni imperiului o legiuire unitarid gi centralizati g =i
ofere o satisfactie relativd si neprecizatd aspiratiilor diverselor nationa-
litati.

11 martie — Generalul revolutionar Iosif Bem ocupi Sibiul, unde
rezida Comitetul National Roméan de Pacificatie. Papiu Ilarian, Birnu-
tin §i al{i membri ai Comitetului se refugiazi in Tara Romaneased pe
valea Oltului.

martie — septembrie — In stadiul actual al cercetirilor nu se sfie
nimic despre viata lui Papiu Ilarian in aceste luni. (sic!) 14,

13 august — Armatele revolutionare maghiare capituleazi la Siria.

26 septembrie — Papiu Ilarian este din nou la Blaj, de unde ii
scrie lui Dimitrie Moldovan despre intenfia de a reocupa functia de inspec-
tor al cercului Blaj. 18

18 octoinbrie — Papin demisioneazd din functia de inspector al
cercului Blaj, motivind ci vrea s3 isi continue studiile. .

20 noiembrie 4 Papiu este la Viena, dupd o cidldtorie c¢u- vaporul,
care naufragiazi intre Budapesta §i Bratislava.

Daci informatia preluati de C. Albu de la Petre Paulescu este ve-
ridicd, atunci prezenta lui Papiu Ilarian in satele Iara, Biisoara gi Giliu,
in toamna anului 1848, poate 1i pusd mai curdnd in leg#tura eu activitatea
acestuia de organizare a unei administratii §i armate roméanesti in Tran-
silvania in octombrie-noiembrie 1848, decit cu boala lui Papiu. Aceasti
versiune este foarte plauzibild avand in vedere talentul si avintul orga-
nizatoric dovedite de Papiu Ilarian in intreaga sa activitate revolutionarai.

Ce a ficut totusi Papiu Ilarian in perioada martie-seplembrie 1849 ?

Rispunsul i1 di Papiu insusi in amintita scrisoare ciire Timotlei
Cipariu, din 20 decembrie 1849, expediati din Viena :,Dupi ce s-au
inceput miscirile europene, am fost expus cu deosebire gonirilor nemicilor
natiunei mele. De aici ascunderi, ingrigidri, frici, spaimi, vegheare, fugi,
amenin{iri, lipsa erau la ordinea zilei. Apoi fuga din patrie, reintoarcerea
de acolo peste munti, boala, apoi diregitoria de stat, fir# leafi, si iara lipsa,
apoi tara fuga din lard, ratdcire, fard bani, prin tdrs strdine pdnd la Viena,
tot cu lipsa. De aici iard acasd, acasd nu mai aflu pe tati-meun, singura
mea sprigioand in viat{d, dard aflu pre muma mea cu surorile intr-o mi-
zeritate nespusi. fn urmd md delermin si vin iard la Viena, nu ca si
perz timpul aiei, ci ca si~mi cistig atita cunostintd, incat si fiu in slare

X Ibidem, p. 188. Co
8 Josit Pervain, Ioan Chindris, Corespondenfa lui Alexandru Papiu Ilarian, Cluj, 1872,
vol. 1, p. 200—201.
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a putea fi intr-adevir folositor patriei si natiunei, cirora singure is con-
sacrate toate momentele vietii mele.” (subl. noastri) 6.

Anticipind vom consemna c% a doua fugii din Transilvania, ritici-
1ea priu téri strdine pind la Viena si a doua reintoarcere acasi amintite
in scrisoare se referd exact la perioada martie-septembrie 1849. In spri-
jinul acestei asertiuni vin mai multe documente, publicate, unele chiar
din gecolul trecut.

primul rind avem la indemén# un jurnal al lui A. T. Laurian
din anul 184917, A, T. Laurian noteaz# la 10 mai (stil nou) 1849 : ;,Au sosit
(la Viena -n. n.) Pantazi, Christianu, Alexandru i Crigianu’ 18, Alexandru
nu este altul decit Papiu Ilarian, céici Laurian il aminteste tot in compa-
nia Jui Pantazi §i Crigianu in acelasi jurnal, la 25 august 1849 : ,,Au ple-
cat Papiu, Crigianu, Pantazi.” 19

Faptul cd Papiu Ilarian a fost permanent in apropierea lui A. T.
Laurian la Viena intre mai gi august 1849 este confirmat gi de alte do-
cumente contemporane.

ntr-o importantd scrisoare a lui Ioan Maiorescu adresatd lui Geor-
ge Barifin la 7/19 mai 1849 de la Viena citim : ,,Ast#zi am incheiat al 3-lea
memorial ® ; in 8 coale, la care, fiind gi pitimag §i mérginit in casé, lucrez
de 5 zile. Petitiunea, dupi ce am coneceput-o, dupi venirea lor, singur,
a mai schimbat-o Laurian in formi, nu in esin{d, dupé giisirea cu cale a
lui Pop. De aici incole, fiindes bietul Laurian e tot bolnivos, am lucrat
ale deputidciunei toate singur. Am ficut un memorial in care am bigat
acele idei politice ce, dupi vointa lui Pop, au rimas din petifiune. Me-
morialul. sprijinitoriu petitiunei s-a dat ministerului gi s-a tipdrit impre-
un% cu petitiunea.” 211%11 mod cu totul just editorii acestei scrisori au
identificat pe Pop cu Al. Papiu Ilarian. 22

In incheierea unei alte scrisori adresatd la 14/24 august 1849, de
la Viena tot lui G. Barifiu, Ioan Maiorescu scrie : ,,De la venirea rugilor
tot strig ca toti cei ce n-au nici o treabd aici s§ meargi acasd; nu-i poci
urpi. Precum in toamni, pand la Criciun, picatul era ci nu e nimeni
aici, alta acum este ci nu e nimeni in Transilvania. Birnuiiu zice ¢i nu
va merge fird Lauriani etc. Peste putine zile plec si eu. Spre revedere.

Eu trimit, prin Paentazi gt ceilalfs, (sb. ns.) giamantanul meu, un
giamantan mai mic cu unele haine, ca 84 mi ugurez.”” 23 Printre ,,ceilalfi”’

16 Ibidem, p. 151.

17 Tlie Popescu Telugan, Vasile Netea, August Treboniu Laurian. Viafa $i aclivilalea sa,
Bucuroesti, 1970, p. 283—286, textul publicat aici reprezintd insemndirile lui A. T. Laurian,
care fuseseri descoperite printre hartiile lui Simion Bdrnuiiu de cdtre Gh. Bogdan Duici si
publicate de acesta In Anuarul Institutului de istoric nationald, Cluj, 1923, II, p. 205—209;
vezi §i V. Netea, Insemndrile de la Viena ale lui A. T. Laurian (14 ianuarie 1849 —17 aprilie
18452), in ,,Studii’’, 1970, nr. 3.

1s 1. Popescu Teiusan, V. Nelea, August Treboniu Laurian. Viafa gi aclivilalea sa,
Bucuresti, 1970, p. 284.

w rbidem, p. 285.

0 , Memorialul’’ a fost publicat in Die Romdnen der Osterreichischen Blonarchie, drittes
Ileff, Wien, Carl Gerold und Sohn, 1851, p. 28—36.

% George Barif sl conlemporanii sdi. Studii gi documente, vol. 1, Corespondenfa primitd
de (a Aron Florian, August Treboniu Laurian si Ioan Maiorescu, Editie de $t. Paseu, losif
I*eg vain, Ioan Chindrig st Titu Maiorescu, Coordonatori: $t. Paseu si Iosif Pervain, p. 313—
314,

83 Tbidenr, p. 315.

& lbidem, p. 318.
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se afla si Papiu Ilarian, cdci la 2 septembrie (stil nou) Toan Maiorescu
scrie din nou de la Viena lui G. Baritiu : ,,Scrisoare alaturaté ori inchisi
aici zace de 1a 24 august pe masi, pentru ci din planul de a merge Barnuy
i cu ceilalti prin Bucovina nu s-a ales nimic. Pantazi cu Alesandru Papin
1 cu tribunul Crisan au plecat ieri sdptimAné pe la Agram (Zagreb-n. n.).
Astdzi plec eu cu Birnut §i Laurian tot pe acolo...”” #

Toan Maiorescu confirmi cu preciziune cele scrise de A. T. Launrian
in jurnalul sau — anume ci Papiu Ilarian impreund cu Pantazi 51 Crisan
au plecat spre Transilvania via Zagreb in zina de 25 august 1849.

Itinerarul parcurs de Papiu, Crisan i Pantazi in drum spre Tran-
silvania poate fi reconstituit prin analogie cu célitoria lui Laurian rpre
Transilvania, trecind tot prin Zagreb. Laurian, conform insemnirilor rale
de jurnal, a plecat din Viena la 2 septembrie. La 4 septembrie grupul
lui Laurian ajungea la Zagreb ; 1a 9 septembrie 1la Ruma ; 1a 12 septembrie
la Timisoara ; 1a 16 septembrie la Fédget ; 1a 17 1a Deva; 1a 18 la Miercurea
Sibiului’; 1a 19 septembrie la Sibiu. Cdldtoria a durat asadar 16—17 zile.
De aceea putem presupune ci grupul lui Papiu a parcurs acelasi itinerar,
in acelagi interval de timp. Asa incit Papiu, dacé s-a indreptat direct spxe
Blaj, ar fi putut ajunge acolo in JllI'lll datei de 11 septembrie 1849. Po-
sibil va fi fost ca Papiu s rimani cateva zile 1la Sibiu, unde conform jur-
nalului lui Laurian, la 22 septembrle au sosit Axente Sever §i D). Boier,
iar la 23 septembrle Avram Tancu insusi. Considerim insi mult mai pla—
uzibil ca Papiu si se fi indreptat de la Miercurea Sibinlui direct spre ca.sa,,
la Budiul de Cimpie, unde a aflat dureroasa veste a asasinfirii tatflui siu
de citre trupele revolu‘glona.re maghiare, dupd cum reiese din aminiita
scrigsoare cdtre T. Cipariu. Astfel, dupa. 0 sedele de doud siptimani acasi,
Papiu vine la Blaj si se adreseazi la 26 septembne printr-o scrisoare ]u1
Dimitrie Moldovan, exprimindu-si intentia de a reocupa functia de ins-
pector al cercului Blaj.

Interesant de reconstituit este si calea pe care a urmat-o Papiu Ila-
rian refugiindu-se de la Sibiu spre Viena. Si aici rispunsul ne sti la inde-
mind. 8. Birnutiu, fugind de la Sibiu pe lungi rutd Turnu Severin —
Galati — Constantinopol — Triest, ajungea la Viena abia la 23 iunie
1849. Papiu Ilarian ajungea la Viena inci de 1a 10 mai, impreuni cu Pantazi.
Profesor la seminarul teologic ortodox de la Sibin §i secretar al lui Andrer
Saguna, Grigore Pantazi (1824—1854) indeplinea misiunea unui curier
intre G. Baritiu, aflat la Cimpina (intre 12 martie si 3 iunie 1849) si ,,de-
putatiunea” roméni din Viena, céilitorind periodic pe ruta Tara Romi-
neascd — Cerninti — Lemberg (Lwdéw) — Viena. % De aceea ni se pare
foarte firesc ca Papiu Ilarian, venind de la Sibiu, si fi Juat contaciul c¢u
Baritiu gi prin intermediul acestuia cu Pantazi, pe care 1-a insotit 1a Viena,
pareurgind drumul prin Bucovina.

Pseudoproblema petei albe din biografie, adicid disparijia lui Papmu
Ilarian de pe scena revolutiei intre martie §i septembrie 1849, fiind astfel
solutionatil, se cuvine a pune intrebarea ce activitaie a desfisurat Papm

la Viena in acea perioadi.

2 Ipidem, p. 319.
% yezi nota lui G Bari{iu la aminlita scrisoare a lui I. Maiorescu, din 7/19 maj 1849,

in ibidem, p. 314 315.  www.dacoromanicaro
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Ajuns la Viena Papiu Ilarian se aliiturd delegaliei roméanilor ardeleni :
A. T. Laurian, Ioan Maiorescu, Andrei Saguna, S. Barnutiu, Nicolae
Bilisescu, I. Popasu, I. Stoica ete., ce Golabora strans cu reprezentantii
Banatului : P. Mocioni, L. Mocioni, I. Dobran, al Crisanei : C. Pomutiu
si al Bucovinei : E. Hurmuzaki si M. Botnariu. Papiu Ilarian a contribuit
direct alaturi de A. T. Laurian si Toan Maiorescu # la discutarea si redac-
tarea numeroaselor peti{ii §i memorii explicative citre impiratul Franz
Tosef gl minigtrii sdi. 2 Papiu Ilarian a participat desigur la aduniirile
,ydeputatiunii” roméine la Viena, care s-a prezentat in corpore ministrilor.
A. T. Laurian consemneazi in amintitul jurnal: ,,19 mai — Am tinut
sedinta cu b#nitenii, la Dobranu’; 30 mai, 2 i 6 iunie — adunare la
Mocioni ; 27 iunie §i 2 inlie — ,,Am tinut adunare la noi’’; ,,6 iulie — Am
determinat si meargd toatd depulaiiunea la minigiri; pentru resolutiune;
9 iulie — Am fost cu totii 1a Bach ; ne-a promis resolutiune®.

Participant ardent la revolutia romdin# de la 1848, Papiu Ilarian
a-devenit de la inceput un corducitor i organizator revolujionar de talie.
In timp ce Avram Iancu s-a impus in fruntea luptei armate pentru api-
rarea revolutiei roméne, Papiu Ilarian a luptat cu tenacitate pentru im-
punerea revendicdrilor nationale g§i sociale ale rominilor din monarhia
habsburgics prin puterea cuvantului seris i rostit. In conceptia revolu-
tionarilor romaini, succeselor militare ale oastei lui Avram Tancu irebuia
s le urmeze succesul politic reclamat de ,,depulajiunea” romini de la
Viend.

Aceastd primid sedere a Iui Papiu Ilarian la Viena, intre 10 mai si
25 august 1349, vsle evident marcati de avintul si optimismul intacte
ale revolutionarilor romini a cidror ,,deputatiune’” pe Iingi Curtea im-
periald reprezenta un pandant foarte necesar al luptelor crunte purtate
de lincierii roméni condusi de Avram Iancu pentru apirarea revolutiei
roméane pe piméntul Transilvaniei, in reduta Muntilor Apuseni.

-Activilatea desfisuratd de Papiu Ilarian la Viena, alituri de A.
T. Laurian, Toan Maiorescu, S. Birnutiu ete., apéirea in conceptia revo-
lutionarilor roméni la acea datd conformii cu politica oficiald a imperiului
habsburgic, desi in Constitutia octroati din 4 martie 1849 romanii nici
nu sint amintiti cu uumele, spre deosebire de croati, sirbi si sasii transil-
vani, Aceasta dovedeste ¢ cercurile conduciitoare ale iimperiului habsbur-
gic au receptionat foarte exact inireg complexul actiunilor romnfnegti
drept o revolutie la fel de périculoasi pentru imperiu ea $i cea maghiari.
Curtesivienezd suportase revolulia romdnilor numai constrinsi de impre-
jurdri sk pentru a ridica un obstacol in calea secesiunii revolutionare ma-
ghiare. Increderea in promismnile destul de parcimonioase si evazive ale
impératului ¢i camarilei sale an marcat lotusi perioada primei gederi la
Viena @ Ini Papit Ilarian si a compatriofilor sii. De bine de riu restabi-
litd dominatia habsburgici in imperin prin interveniia trupelor tariste
rusesti i capitularea armatei revolufionare maghiare (1 13 august
1849 ~— Siria), monarhia ausiriacii giisi cu cale a ignora cu premeditare

28 thidem, p. 313 313.

. «3® Petitiile romanilor adresate Curlii vieneze au fosl publicale in Die Romdnen der
eslerreichischen Menarchie, 111, 1851, Iraduse si publicale pariial in ,,Magazin isloric pentru
Dacia”, V1, 1850, V1I, 1851; un inventar incomplel se gisesle in Lista pelifiunilor natiunii
romine. subslernute de la a. 1848 incoace, publicatd in ,,Foaie pentn} minte, inima <1 litera-
turd”, X1V, 1851,-nr. .13, p. 103 104 .
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i complet toate sacrificiile romanilor, respingind sistematic toate reven-
dicirile acestora, excluzandu-i g¢ghiar de la cele mai 1ntime beneficii. 28

Calitatea de martor ocular si participant nemijlocit la demarajul
gi la desfigurarea revolutiei oferi lui Papiu Ilarian posibilitatea de a
furniza, adun4 §i evalua informaftiile, de a infelege §i defini cu pitrundere
rostul si insemndtatea revolutiei, a cdrei primi istorie a scris-o in timpul
celei de a doua sederi la Viena (20 noiembrie 1849 — 1 noiembrie 1852) 2,
Se poate afirma ci ideea §i programul acestei ,,Jstorii a roménilor din
Dacia Superioari’ s-au niscut chiar in perioada de activitate petifionari
vienezd (mai-august 1849) a lui Papiu Ilarian, alituri de A. T. Laurian,
I. Maiorescu ete. ,,Istoria...” Iui Papiu continui §i institutionalizeazi in
spirit pozitivist programul intregii revolujii roméne transilvane de la
1848. Peniru Papiu Ilarian programul revolutionar roméinesc riminea,
ba chiar devenea cu atit mai valabil. Aceasta pentru ei nafiunea roinin
putea aduce acum in sprijinul revendiciilor sale, pe lingi mai vechile
argumente ale dreptului istoric §i natural, pe lingi cele mai noi ale spiri-
tului liberal §i national, argumentul inedit si irefutabil al revolutiei insesi,
prin care roménii si-au luat soarta in propriile maini, organizind si api-
r4nd tara lor. Papiu Ilarian devine astfel primul istoric romin care vede
in revolutia de la 1848 nu numai un fapt istoric de proportii, ei mai aleg
o categorie structuralil istoricil care nu mai poate fi extirpatd si care va
genera evolutiile viitoare.

Evenimentul editorial cel mai insemmnal al epocii, ,,Istoria...”” Iui
Papiu Ilarian propagi cu acuratete §i fidelitate, focalizeazd substratul
social si national al programului revolufionar romanese, exact in perioada
de presiune maximéi a reactiunii absolutisie habsburgice.

Intreaga ,,Istorie...” a lui Papiu Ilarian se prezinti ca o argumen-
tare coerentd si pozitiv intemeiatii a platformei de actiune a matiunii
romane la 1848 —49, ciici rominii : au formulat un program revolufionar
organic, speciflic rominesc §i niscut din realitétile social-politice transil-
vane; au avut de luptal impotriva reaciiunii aristocratiei maghiare si
armalei revolutionare maghiare, receptatic de romani drept o armali
streind de ocupatie gi aservitd intereselor aceleiagi aristocratii ; au actionat
consecvent pentru propagarea programului revolufionar rominese, care
a gisit un aliat circumstanfial in Curtea imperiali austriacd. 3 Toate
acestea au fost intelese ca atare de adminisirajia represivi habsburgici,
fapt pentru care ,Istoria...” lui Papiu Ilarian a fost interzisi in intreg
imperiul austriac, dupi aparitia volumului I1. 3 Acesia era in fond echi-
valentul ideologic §i propagandistic al asimildrii roménilor cu ceilalii
revolutionari ,,rebeli” din imperiul habsburgic.

8 I, Chindris, Ideologia revolufionard a lui Alexandru Papiu Ilarian, Bucuresti, 1983,

p- 179. .
0 A, Papiu llarian, Isloria romanilor din Dacia Superioard, tom 1, Viena, 1851, tom 11,
Viena, 1852, Schifa tomului 111 publicati cu introduccre si note de St. Pascu, Sibiu, 1943.

3 1, Chindriy, Ideologia revolufionard a lui Alexandru Papiu Ilarian, Bucuresti,” 1983,
. 172, St
‘ 3L Jpidem, p. 157—158; V. Parvau, Inferzicerea Istortet romanilor (de Al. Papiu Ila-
rian) in loate slalele austriace, in Luceafdrul, 11, 1903, nr. 9, p. 139—165.
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Papiu Iarian insusi se simte nevoit a pirdsi Viena in noiembrie
1852 pentru a-§i continua studiile in Ilalia, la Padua, unde, in ianuarie
1854, devine doctor in drept 32, *

perioada postrevolutionari Papiu Iarian igi va continua lupta
pentru impunerea drepturilor sociale si nationale roméanesti aetivand
fruetuos in domeniile stiintific §i politic.

L’ACTIVITE REVOLUTIONNAIRE DE AL. PAPIU ILARIAN
(MARS—SEPTEMBRE 1849)

Résumé

Personnalité de premier plan de la premiére étape de la révolution
de 1848 en Transylvanie, historien, auteur de la premiére histoire de Ia
Révolution et conseiller du prince Al. I. Cuza, Al. Papiu Ilarian a fait
I’objet de nombreuses études de la part des historiens.

Son activité de révolutionnaire en 1848 a atiiré tout spécialement
Pattention des spécialistes qui oni constaté une curieuse absence de Papiu
Ilarian dans Dintervalle octobre 1848 — aott 1849, éilape extrémement
intense dn mouvement révolutionnaire. Dressant la chronologie de I'ac-
tivité de Papiu Iarian dans cette étape, ’auteur constate le manque de
fondement de 1’assertion selon laguelle ’historien aurait abandonné la Ré-
volution. Preuves &1’appui, il constate que Papiu Ilarian a été trés actif
dans D’intervalle mars-septembre 1849 aussi bien en Transylvanie qu’a
Vienne et qu’il a servi avec dévouement la cause dela Révolution roumaine.

® Alexandru Marcu, Simion Bdarnufiu, Papiu Harian si losif Hodog la sludii in lleha,
Bucuresti, 1935; V. Parvan, Papiu Ilarian bursier al Blajului, In Lueeafdrul, 11, 1903, nr. 8,
p- 149—152; Radu €. Demetrescu, Al Papiu llarian, in Revista romédnd de drept, XXIL,
1967, nr. 7, p. 79—91; Josif Pervain, Joan Chindris, Corespondenfa lui Alexandru Papiu Ile-
rian, Cluj, 1972, vol. I, p. 243, vol. II, p. 363—420; Corneliu Albu, Alexandru Papiu llarian.
Viafa i aclivilalea’ sa, Buocuresti, 1977, p. 95—111.
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ION I C. BRATIANU SI REFORMELE
SOCIAL-ECONOMICE LIBERALE (1909 — 1914)

MIRCEA I0SA

In decembrie 1908, ca urmare a retragerii lui D.A. Sturdza de la
gefia- guvernului §i a Partidului national-liberal, Consiliul de ministri
recomanda regelui pe Ion I.C. Britianu ca sef al guvernului. Numirea
in noua calitate era urmati, la scurtd vreme, si de desemnarea sa ca gef
al Partidului national-liberal, care s-a hotirit acasi la Mihail Pherekyde,
unde Eugeniu Carada intilnindu-se cu P.S. Aurelian si cu interimarul
Pregedinte al Consiliului de Minigtri au convenit si-1 aleagi pe Ion I.C.
Britianu 1. De altfel, Eugeniu Carada, prieten apropiat al familiei Britianu,
lucra de mult timp in aceasti directie, el socotind ¢ nici unul dintre mem-
brii de bazi ai partidului national liberal nu intrunea ca Ion I.C. Britianu
conditiile pentru a detine gefia partidului.

Alegerea noului sef era consacrati in cadrul Congresului Partidului
national-liberal, din 11 ianuarie 1909, prezidat de presedintele Senatului,
P.S. Aurelian, care a cerut delegatilor si proclame pe Ion I.C. Britianu
ca gef al partidului, propunere sustinuti cu tot atita insistentd de Mihail
Pherekyde,. presedintele Camerei, generalul Budisteanu, vice-presedintele
Senatului, Emil Costinescu, ministrul Fiuantelor, Const. Stere, N. Gane
(acesta din urmi in numele Iasului) si Harie Izvoranu 2.

Personalitatea lut, Ion 1.C. Britianu, fiul cel mai mare al Iui Ion C.
Britianu, a intrat in viata politicd sub auspiciile lui D.A. Sturdza, avind
concursul lui M. Pherekyde, Eugeniu Stéitescu si a asecunsalui din umbré,
dar cu atit mai influentului, Eugeniu Carada. Dupi absolvirea Scolij
de poduri i gosele din Paris, unde obtine titlul de inginer, Ion I.C. Britiany
intra in coérpul tehnic romanesc ca inginer clasa III, participind la construc-
tia marelui pod de peste Dunire (podul Saligny); conduce apoi, Iuctirilé
liniei ferate Bacdu-Piatra Neamf, ulterior executind si alte lucriri tehnice.

Ton I.C. Britianu era inzestrat cu o bogatd culturs istoricd §i sbeiox
logicd §i cu un deosebit sim{ de prevedere §i tact. Degi n-a fost un. doctri-
nar, el a infiptuit acte care au rimas in congtiinta contemporanilor.
Vigoarea caracterului siu, insusirile personale de ordin politic, tenacitatea
deciziilor sale I-an impus de timpuriu in rindurile personalititilor marcante?,
ale vietii politice, in general, si ale partidului s3u, in special, Ales deputaty

1 Sefia Jui Ion I. C. Britianu nu convenea multor politicieni si in primul rind lui Take
Ionescu, care ar fi preferat pe Emil Costinescu, insd atit acesta cit §i Mihail Pherekyde,
ca cei mai virstnici dintre fruntagii Partidului, au refuzat recomandind pe Ion I. C. Britianu
(C. Bacalbasa, Bucurestii de alld datd, vol. III, p. 203).

2 M. Theodosian-Carada, Eugeniu Carada (1836—1910), Bucuresti, 1910, p. 99.

3 Gh. P. Bascopol, Graiul Neamului. lonel I. C. Brdtianu si I. G. Duca, Bucuresti,
1937, p. 5.
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542 Mircea Iosa 2

pentru prima oard in 1895, Ion I.C. Britianu era desemnat ministru al
Lucririlor Publice in cel de al doilea guvern constituit de D.A. Sturdza,
in 1897, func{ie pe care avea si o defind §i in urméitorul guvern D.A. Sturdza,
din februarie 1901 ; in 1902 era ales ministru al Afacerilor Striihe, iar mai
apdi, in guvernul din martie 1907, ministru de Interne.

Orizontul lui politic depdsea cu mull pe acela al predecesorului
siu la conducerea Partidului national-liberal. Tenacitatea si stipinirea
de sine de care di dovadi ii uimeau pe contemporani. Un observator al
vielii publice roménesti din primele decenii ale secolului al XX-lea, ficind
o comparatie intre el si un alt sef (I.G. Duca), aprecia ¢i dacd la al{i gefi
de partide se va gisi multd ingeniozitate, mai mult elan, nu se va gisi
la niei unul ,,0 alit de completd stipinire de sine, tecnacitate i armonie
intre inteligentd si caracter ca la Ionel Britianu” 3*. Larindul siu, I.G.
Duca, caracterizindu-l, afirma ci, desi nu se hotidra niciodatd repede, iar
elaborarea hotéririlor sale era mai intotdeauna inceati, uneori chiar greoaie,
Ion 1. C. Britianu era inzestrat in cel mai inalt grad cu simtul contingen-
telor. ,,Din prinul moment — spunea I.G. Duca — apireau in mintea
lui toate repercusiunile probabile si posibile ale unui act, aga incit, inainte
de a se hotiri s4 faci acel act, examina, reexamina, contra-examina toate
urmiirile lui gi nu trecea de la intenfie la tapt, decit dupi ce, cintirind bine
toate argumentele favorabile si nefavorabile, foloasele ii apiireau mai
puternice, mai determinante decit neajunsurile. Odatd hotirirea luati,
nu am intilnit in toatd viata si in toati cariera mea politicd om mai neclin-
tit in ducerea pind la capdt a hotéririlor luate” 4.

Avind aceste calitd{i §i merite personale, Ion I.C. Britianu s-a impus
¢a o personalitate marcantd, ajungind de timpuriu la conducerea Partidului
national-liberal. Acuzat de N. Fleva, un fost fruntasg de seam al partidului
national-liberal, ci nu se gribeste niciodats in actiunile lui, Ion I.C. Britia-
nu nu ezita si-i rispund4 : ,,Partidul pe care-l conduec nu este o improviza-
tiune. El are un lung trecut i un mare viitor. Gribiti-vd, d-voastri,
formatii recente, §i nesigure, fiindecd ziua de miine vi apare indoiel-
nici — eu n-am de ce mi gribi. Eu inaintez cu pasi linigtiti pe un drum
bine tras spre un fel bine definit’’ 3. Mai mult decit oricare alt gef de
partid, Ton I. C. Britianu considera ci adeviratele puteri creatoare iz-
vorau din congtiinta poporului, ci ,,traditia constituia comoara care
pregdtegte viitorul”’, iar munca §i prevederea erau conditii esenfiale pentra
realizarea actiunii politice. Increderea in destinele {irii i-a asigurat acea
autoritate care l-a impus in fruntea Partidului national-liberal. De fapt,
el era socotit gef real al liberalilor din chiar momentul constituirii guver-
nolui din martie 1907 €, in care definea portofoliul ministerului de
Interne.

8 Ibidem.

% 1. G. Duca, Portrele §i amintiri, ed. a II-a, Cartea Romineascs, Bucuresti, 1932,
p- 26-—27. ¢

8 Ididem, p. 25.

8 Hyperion, Ion 1. C. Brdlianu. Un studiu politic, ed. 1I-a, Bucuresti, 1918, p. 18;
vezi i St. Antim, glfe studii §i portrele, Bucurcsti, 1939, p. 31.
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In discursurile sale nu vom giisi fraze mestesugite, ci, mai cu rea-
mi, idei de o mare convingere. Ideea care l-a cilduzit in activitatea sa
a fost aceea cid datoria omului de stat era nu numai de a mentine ceea
ce a dobindit, dar si de a dezvolta, sub toate aspectele, ceea ce a mog-
tenit.

in viata politici el a continuat, initial, linia trasati de tatil siu
§i aplicati intocmai gi de predecesorul siu, D.A Sturdza, in centrul
preccupéirilor aflindu-se grija pentru incurajarea ,muncii si a fortelor
nationale”. ,,Tinta Partifului National-Liberal — spunea el cu prilejul
investirii ca sef al partidului — inci de la intemeiere a fost dezvolta-
rea forfelor nationale de orice fel si pe orice tirim. Fortele morale, in-
telectuale, militare si economice, toate fortele nationale, dezvoltate ast-
fel, incit sd putem zice la fiecare moment ci sintem congtienti de deviza
trecutului nostru, formulatid astfel de unul din conducatorii Partiduluni
national-libaral : ,,prin mintile, prin inima si bratele noastre” 7. Ca ata-
re, Jon I. C. Britianu a actionat cu perseveren{d pentru promovarea gi
dezvoltarea ,,fortelor nationale” : ,Marea opers ce avem de indeplinit
— arita el intr-una din cuvintiri — este dezvoltarea fortelor nationale’’s.
El a ficut tot ce i-a stat in putin{d pentrn a contribui la intdrirea bur-
gheziei najionale roméinegti, paturd sociald cu pondere mare in actiunile.
politice, urmirind pe toate planurile dezvoltarea ei printr-o participare
activéi la viata politici §i economics @ tirii. Invinuit, la un moment dat
de Take Ionescu c3 prin misurile ee la preconiza in problema t{irineasci
— incontestabil, problema cea mai arziitoare in primul deceniu al seco-
lului nostru — se aduceau ,,Gaune’” burgheziei, Ion I. C. Britianu ris-
pundea : ,,Cred c¢i nu se poate concepe o burghezie sinfitoasd §i in plinul
ei intr-o tard in care tirdnimea ar fi sirdcitd §imizerabild”®. El lega,
in mod nemijlocit, cregterea §i intirirea burgheziei de misurile adoprate
in problema tirineasci. ,,Pentru prosperitatea burgheziei rominesti, fie
ea constituiti din comercianti, din functionari, sau din profesiuni libere
— arfita el — nu putem face nimic mai eficace, nu putem prin nimic
asigura mai bine dezvoltarea bunei sale stidri materiale §i morale decit
prin imbunititirea stirei tdranilor, cici in acest raport cu aceastd im-
bunititire cregtem sfera de activitate a burgheziei noastre. De cite ori
vom crea la tari centre de bunistare materiali vom aduce comerfului
nostru din intreaga {ard un serviciu pe care nu-l poate aduce nici o lege
artificiald, nici un tarif autonom. Noi privim intreaga datorie a guver-
nului €a o operi de solidarizare a claselor” 19,

In general, preocuparea noului lider al Partidului National Libe-
ral era orientatd cu predilectie in directia dezvoltdrii burgheziei natio-
nale. De aci incurajarea tuturor ramurilor de activitate, indeosebi ,,in-
curajarea muncii §i fortelor nationale” 1, N-a existat sector al econo-

7 N. Binescu, Ion I. C. Brdtianu (1864—1927), Edit. Ramuri, Craiova, 1931, p. 95.

8 Din cuvintarea lui la Consfdtuirea Comiletului Executiv al Partidului Nafional-Libe-
ral, din 25 ianuarie 1911, in ,Viitorul”’, V (1911), nr. 1107, din 26 ianuarie 1911.

8 Discursurile lui 1. I. G. Brdtianu, vol. 11, p. 660.

20 B.C.S., Msse., fond Saint Georges, XLV/4, f. 55; vezi si Partidul nafional-liberal, Ma-
nifestul program al Partidului, Bucuresti, 1911.

11 Jon 1. C. }Brétianu, Discurs privitor la situajia politicd generald finut la Tirgoviste,
la 26 mai 1909, in ,,Viitorul’’, III (1909), nr. 549, din 26 mai/8 iunie.
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mie’ nationale pe care el si-1 fi neglijat; dimnpotrivi, a sprijinit toate
ramurile economice, contribuind, astfel, la intirirea ,,fortelor nationale
ale statului”, respectiv a burgheziei. Conceptin lui economicd era aceea
ca statul sd sprijine prin toate mijloacele de care dispunea organizarea
economiei nationale, fie direct incurajind ,,munca si ecapitalul romé-
nesc”’, fie indirect, nefic'nd apel la capitalul si la muneca sirdind decit
numai in situatii in care capitalul §i munca nationalii n-ar fi fost .xufi-
ciente sau cind ar fi avut neapirati trebuinid de specialigti striini 2.
De pildii, in industria petrolierd, spre deosebire de conservatori, care
vedeau in aceasta o simpld problemi financiari meniti si acopere unele
goluri in bugetul tirii, cu consecinte primejdioase peniru viitorul ei, cici
in cele din urmé ducea la acapararea §i monopolizarea de ciitre capita-
listii strdini a unei insemnate pdrti a avufiei nationale, Ion I. C. Bri-
tianu §i liberalii, in general, vedeau in dezvoltarea acestei imporiante
ramuri a economiei nu numai o acfiune de sprijinire a capitalului si
fortelor nationale, inclusiv a statului, dar §i o ,,;nare chestiune nafio-
nali”’ 13, De aci §i politica de incurajare a ramurilor industriale :care,
implicit, contribuiau la consolidarea clementielor din interior, a burghe-
ziel nationale, in mod special. De altfel, cu prilejul dezbaterilor proiec-
iului de lege pentru organizarea intreprinderilor petroliere, din 1909,
Ion I. C. Brilianu propunea un puncl de ‘vedere nou, diferit de ceea ce
intreprinsese partidul sdu pinid atunci in domeniul terenurilor petroli-
fere. Iil pdstra o anwmnitii parle a acesior ierenuri pentru stat, o jrezer-
vd nationald’”’ — cum o denumea el —, pe care sa se infiinfeze numar
societiti romdanegti 14, cealalti jumitiatle, apartinind fie chiar societdti-
lor strdine, primind, de asemenea, avantagii din partea statului.

In Manifestul-program, elaborat si expus la 25 ianuarie 1911, Yon
I. C. Britianu releva necesitatea dezvoltirii tuturor ramurilor indus-
triei nationale : ,,Un stat nu poale prospera in mod real decit dacd po-
porul sau participd de fapt la toate aceste ramuri de activitaie’’ 15. Ard-
tind ¢d politica ,,prin noi ingine’’ corespundea unui deziderat M anifestul-
-program, el aprecia cd Partidul national-liberal a fost in mod constant
sprijinitor al intereselor natinoale prin participarea activi a elementului
autlohton, atit in industirie, cit §i in comert. Capitalul §i initiativa romé-
neascd trebuiau incurajate, in scopul asiguririi unei participiri legitime
in munc# §i in conducerea elementelor nationale. Manifestul-program
continea §i prevederi referitoare la imbunititirea situatiei muncitorilor
$i la rezolvarea conflictelor de muncéd, in care scop se g§i elaborase un
anteproiect de contract al muncii, supus imbunitipirilor prin dezbateri.

In repetate rinduri, lidernl Partidului na{ional-liberal vorbea de
necesitatea ,,armonizdrii’’ intereselor economice cu interesele internatio-
nale, — aga cum ardta §i in Manifestul-program din 1911, accentuind
asupra faptului cd in aceastd conlucrare se impunea incurajarea capita-
lului §i a initiativei roméanegti, in aga fel incit s se asigure ,,elementu-
lui national’” o parte legitimé cit mai largd la muncé gi la conducere.

18 Discursurile lui I. 1. C. Brdlianu, vol. III, p. 499,

18 Ibidem.

14 D.A.D.,, Mon. Of.,, nr. 70, din 25 martie 1909, p. 1164.

18 B.C.S., Msse., fond Saint Georges, XLV/4, f. 57; Manifestul- Program al Parfidului
Natlonal-liberal din ianuarie 1911.
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De numele lui Ton I. C. Britianu se leagh faurirea statului nalio-
nal unitar romdn, desdvirgirea unitdii najionale a Romdniei. Prin aceste
xmport{mq‘_ce acte, el a inirat in viziunea contemporanilor ca om al mari-
lor decizii, Ca autor al actelor si operelor- trainice. Deviza lui politicd era
€a In orice imprejurare s& nu se meargd nici prea mult la dreapta, dar
nici prea mult la stinga. Referitor la aceasta, intr-o caracterizare asupra
personalitiitii sale se spunea : ,,T#cea cu ticerea inteleptilor pentru care
cu\gmtul nu insemna nimic cind nu este urmat de faptd. Si lucera cu pri-
cepere de nimeni egalatéi §i cu ribdarea de nimeni intrecutd la fiurirea
sor{il natiei. Trata cu iscusitele cancelarii striine ; urmirea jocul de sur-
prize al incdieriirii mondiale ; se informa de tot §i de toate si avea mai pre-
sus de orice previizutd in minte si in inim# nevoile supreme ale Patriei
sale. Idealul natfionl care i-a leginat copiliria §i tinerefea se inchega a-
cum intr-o formé cireia genul poetic al exceptionalului birbat de stat
1tl.pa.,'tru11dea, toate tainele; mai inainte de orice, faima supremi a infdp-

uirii,

) A sfirgit prin a merge incotro biteau inimile tuturor roménilor —
— inspre marii aliafi — in acelasi timp frati de singe cu noi. Dar a luat
i prealabil toate asiguriirile respectirii dreptelor, secularelor noastre
revendicéri® 16,

EBeformele social-economice (1907 — 1914 ). Necesitatea stringenti
a unei nol reforme agrare si electorale s-a impus conducerii partidului
national-liberal imediat dupd 1907, ca singurul mijloc peniru apropierea
maselor largi. Pentru aceasta era ins# nevoie de o perioads de pregitire
§i refacere, partidul national-liberal fiind slibit dupd o guvernare de
aproape trei ani, in care timp fusese nevoit si faci fatd atit atacurilor
opozitiei, cit §i dimensiunilor din interior.

] Spre sfirsilul anului 1910, Ion I. C. Briltianu intrunea majorité-
{ile parlamentare si le comunicd hotérirea de a se retrage de la condu-
cerea tirii, in scopul de a se pregiti pentru o noud gi fecundd guvernare.
Fa{# cu aceastd hotdrire, unii parlamentari au intervenit cerind ca’par-
tidul s% nu se retragi, ci si prezideze alegerile generale de la inceputul
anului wrmitor, dar Briitianu a rispuns: ,,Atunci cind partidul liberal
a decis sd se retragd de la guvern a ficut-o pentru ci nu vedea lipsuri
in rindurile acelora cu care intrase in foc.

Dupi ce ne-am consfituit, am socotit, ca o chestiune de inaltd
politicd, conditiunea ca retragerea noastri si se facd in aga fel inecit
insugi adversarii partidului nostru si asiste la aceastd retragere nu numai
cu un simtdmint de respect, dar chiar cu fric#. Guvernul il vor lua altii,
dar puterea ne rimine nous e .

Ideea reformelor agrari si electorali a fost relevatéd de Ion I. C.
Britianu inesd in manifestul-program expusla 25 ianuarie 1911. Ardtind
¢ solutiile ce s-au dat prin legea invoielilor agricole §i a islazurilor co-
munale, prin legea arendirii mosiilor statului §i a agezimintelor publice,
au permis trecerea in posesiunea t#iranilor a aproximativ 900 000 ha'?,

18 I, 1. C. Britianu, Album comemorativ, Edit. Scriitori roméini, Tiparul Olteniei.

16vie B, Bacalbasa, Bucurestii de altd datd, vol. III, p. 253.

17 Cifra este indicati pentru prima dati Intr-un articol aparfinind lui I. G. Duca si
publicat In ,,Voinja Nationald”’, XXVII (1910), nr. 763, din 27 noiembrie.
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ceea ce a ,,cheziiguit mica proprietate”, i-a asigurat ,,0 dezvoltare sigu-
rd si linigtitd”. Liderul partidului reafirma solicitudinea Partidului natio-
nal liberal pentru t{drinime : ,,Vom inlesni §i in viitor sporirea micii pro-
prietdti de sine stitidtoare gi indivizibilitatea ei sub o anumitd limiti,
crearea proprietdtii mijlocii pe cale naturald §i nu prin legiuiri’’ 18, in
vederea evitirii opozifiei marilor proprietari la miisurile ce preconiza.
seful national-liberalilor mentiona c4 partidul va ciuta intotdeauna prin
solutiile date si desrddicineze ideea ,,gresitd si primejdioasd, pe care
unele legisla{ii agrare gi unele figiduieli interesate, au sidit-o in sufletul
{ardnimei ci statul poate gi trebuie si fie distribuitorul direct si etern al
pidmintulai®® 9,

Referitor la trecerea paminturilor de mind moartd in proprietatea
tdrineascd, propusd anterior de Partidul nafional-liberal si ciireia i se
diduse un inceput de realizare prin cumpirarile intreprinse prin Casa
rurals, JIon I. C. Britianu preciza ci si aceastd preocupare va continua
in viitor dups aceleagi norme. El aprecia ci pentru dezvoltarea armoni-
0asd & raporturilor dintre tirani si proprietari legile agrare trebuiau a-
plicate, aceasta constituind una din preocupirile de cipetenie ale par-
tidului §i guvernului siu. In acelagi timp, Ion I. C. Britianu arita ci
se va dezvolla biroul muncii, previzut de legea invoielilor agricole, si
se va infiinfa bursa muncii, dindu-se proprietarilor putinta de a avea
la indemind bratele de care aveau trebuintd, iar t#ranilor putinta de a
gisi de lucru ,,in conditiuni lesnicioase §i mulfumitoare’’ 2°.

In general, seful partidului national-liberal, Ion I. C. Britianu.
aprecia ci aplicind cu strictete legea impotriva trusturilor, dezvoltind
obsgtiile de arendare, intirind creditul {irinesc prin bincile populare &i
sporindu-i forta de actiune, inmultind §i reorganizind scolile elementare
de agriculturi, imbunititind cultura agricold prin Casa rurali, prin obs-
tiile tdrinesti si prin dezvoltarea tuturor ramurilor de activitate ale mi-
nisterului de Domenii se va ajunge s# se dea culturii mici insemnitate
care, odatd cu mirirea puterii de productiune a tirei, 8i contribuie la
ridicarea stdrii morale §i materiale a majoriti{ii populatiei trii. Prinei-
pala invi{iturd pe care Partidul national-liberal a tras-o dupi riscoala
din 1907 era legati tocmai de necesitatea preintimpindrii in viitor a noi
furtuni. ,,. . . Pentru inldturarea repetifiei rdului de care am suferit
pind la 1907 — arita Vintila Britianu — trebuie o acf{iune hotéritd pen-
tru aplicarea reformelor, completarea operei sociale i economice ince-
pute, operd atit de necesard consoliddrii statului nostru. Nu trebuie si
agteptim ca o primejdie din afari, unitd cu o frimintare interioari, si
prind# statul nostru intr-o situajie mai grea ca aceea din 1907 2,

in decembrie 1911 Partidul national-liberal a tinut o intrunire la
Clubul partidului, la care au participat delegati din intreaga tari. In ca-
drul acesteia s-a vorbit mult §i despre necesitatea unei noi reforme elec-
torale, printre cei care s-au pronuntat in acest sens numérindu-se : Ion
I. C. Britianu, Mihail Pherekyde, Al. Djuvara, V. G. Morfun, Vintild

18 B.C.S., Msse., fond Saint Georges, XLV/4, f. 52; vezi si Istoricul Partidului nafional-
liberal de la 1848 pind asidzi, Bucuresti, 1923, p. 197.

19 Jbhidem.

20 Jbidem,

21 Vintild Bratianu, Crize de stal. 1901— 1913, Bucuresti, 1913, p. 18.
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Britianu §i Geoarge Mirzescu; se punea problema contopirii celor trei
colegii electorale §i realizarea unui singur colegiu electoral.

Includerea ideii expropierii partiale a mogiilor in programul par-
tidului se datora nu numai necesit#tii claselor conducitoare de a adap-
ta repartitia proprietdtii funciare la situatia creatd de afirmarea cres-
cindd a rolului maselor muncitoare de la orase si sate in viata social-po-
liticd a ydrii, necesititii de a preveni in viitor noi zguduiri sociale, dar
§i de perspectiva infiptuirii dezideratului unititii statale. Inci cu un de-
ceniu in urmi, in timpul unei célitorii ce intreprinsese peste Carpati,
Yon I. C. Britianu afirmase ci: ,,nu ne gindim si desivirsim opera
unitdtii nationale inainte ca opera de dreptate, prin improprietirire si
votul obstesc, si fie indeplinitd la noi acasi’ 22,

Preocupat de innoiri in societatea romineascd, Ion I. C. Britianu
ardta, la 3 iunie 1913, la inaugurarea Clubului national-liberal din Ba-
cdu : ,,trebuie si creim o atmosferi morald in mijlocul cireia s aducem
la indeplinire acest mare ideal. In primul loc, revizuirea Constitutiei se
impune §i aceasta nu trebuie consideratd ca o figiduiald vagi, ci ca
ceva foarte real; ea nu ne mai aparfine : ea e a tdrii’ 28,

Problema reformelor era concretizaté indatd dup# campania mili-
iaré din Bulgaria din vara anului 1913, la care téirinimea rispunsese cu
insufletire, legind de aceasta speranta de a dobindi pimint §i drepturi
mai mari. De aci §i hotérirea lui Ion I. C. Britianu de a promite legife-
rarea unei noi reforme agrare, constind in expropierea partiald a mogiilor
§i a unei reforme electorale, prin introducerea colegiului unic al gtiuto-
rilor de carte. La hotérirea conducerii privind necesitatea noilor reforme
contribuise, in fapt, intreaga miigcare ideologicid gi politici intrefinutsd
intre 1907 — 1913 de wunii lideri national-liberali 24,

Campania militari din vara anului 1913, realitétile din Bulgaria,
unde nu exista o mare proprietate, a intdrit in mintea {éranilor, imbri-
cali in haini militari, ideea ci trebuie si-§i cucereascd drepturile. Nu
intimplitor Vintild Britianu, participant si el la campanie, alituri de
fratele siu mai mare, Ion I. C. Britianu, scria: ,,Soldatii §i, deci, té-
ranii nogtri. . . vid in <Bulgaria un sitean intr-o stare economicd si
gociald in general mai bun® ca la noi, cu islazuri intinse, cu vite multe,
terenuri de cultur# mai intinse §i mai toate la dispozitia exclusivd a lor.
Nu vid pe tédrani muncind pentru proprietari sau arendasgi, ci exclusiv
in folosul lor” 2, Maj mult chiar, el arita c& in toate discutiile purtate
cu soldatii din baterie se vedea cd ei se agteaptd la ceva nou la inapoie-
rea lor de peste Dunire 26,

Ion I. C. Britianu isi didea seama céd viitorul statului romén, evo-
lutia lui pe calea progresului, era condifionat de bunistarea dinfuntru.

22 Mon. of. partea III-a, Dezbateri parlamentare, nr. 13 din 3 ianuarie 1926, p. 234;
vezt §i Relafii agrare $i migcdri fdrdnesti 1908— 1921, Bucuresti, 1967, p. 234.

B Discursurile i I. I. C. Brdtianu, vol. IV, p. 45.

24 (. Stere, de pildd, exponent al poporanismului, sus{inea si el necesitatea de a pune
viafa national4 pe o temelie mai sinitoasd, propunind: 1) lirgirea dreptului de vot pe baza
colegiului unic pentru toti stiutorii de carte §i 2) Intregirea reformelor agrare...’’ (vezi C., Stere,
Inedtaminte din razboiul balcanic, in ,,Viata romdneascd:”’, VIII (1913), nr. 1, p. 106—107.

2 Vintili Britianu, Nofe din expedifia in Bulgaria, in Secrierl §i eupintdrt, vol. III,
p. 374.

88 Ibidem, p. 275.
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Problema tdrineascd ii apirea ca atare, drept cea mai esentiald in le-
giturd cu celelalte i dominindu-le pe toate. In conceptia lui, problema
férineascid cuprindea chestiuni de ordin economic, de ordin educativ si
politie. ,,Noi credem — spunea el — ci este nevoie ca actuala repartiti-
une & proprietitii 8% fie schimbatd in folosul micei proprietéiti’. Comsi-
derind in 1913 momentul excepfional in dezvoltarea acestei chestiuni,
Ton I. C. Britianu, relevind insemné#tatea pentru viitorul {irii a imbuni-
tirii soartei materile gi spirituale a {irinimii, ardta : ,,prima solicitudine
o meritd tdranul, el eare mai mult suferd de raul actual §i ale cirui puten
mai mult depinde viitornl national, céci viitorul unui stat democratic
nu e pe deplin asigurat decit cind in fiecare suflet existd constiinta so-
lidaritdtii sociale, cind in fiecare timp este vigoare destuld pentru rea-
lizarea aspiratiilor obsgtegti’ 27.

La 7/20 septembrie 1913 oficiosul Partidului national-liberal ,,Vi-
itorul’’, publica scrisoarea lui Ion I. C. Britianu privind legiferarea unei
reforme agrare gi electorale. ,,3i hotérirea rizboiului §i purtarea lui, se
spunea in scrisoare — au adus astfel in strilucita lumini covirgitoarea
fnriurire a maselor asupra destinelor statului gi, punind in valoare insu-
girile popornlui nostru, au ficut proba indubitabilei datorii de a proce-
da cu birbitie gi fird intirziere la tot ce' e menit si dea puteri noud
tdrdnimii noastre gi si intireascé constiin{a solidarititii claselor munci-
toare cu statul §i cu dezvoltarea lui.

Desidvirgirea reformelor agrare printr-o interventie a statului cu
dreptul de expropiere unde e nevoie, pentru cresterea proprietéfii {ird-
nesgti, stabilirea colegiului unic, grabnica inmultire a tuturor mijloacelor
de instructiune gi de educatiune, indreptarea si dezvoltarea a tot ce tre-
buie si inriureascd buna stare morali, fizicd §i economici a claselor mun-
citoare, se impun tot atit de imperios ca gi intérirea organizérii militare,
de a cirei grabnici necesitate nu se poate nimeni indoi” 28, Conducito-
rul Partidului national-liberal era convins ci atita vreme cit starea cla-
gei {drdnesti nu era prosperd §i nici pregititd potrivit imprejurédrilor din
interior §i din exterior, ea putea constitui un pricol permanent pentru
existenta statului. De aceea era nevoie ca toete forfele natinii si fie
unite, si lucreze pentru infiptuirea operei de ,,salvare nationali’.

Doud sdptdmini mai tirziu avea loc Congresul partidului, in cadrul
cdruia Ton I. C. Britianu explica pe larg cele aritate in scrisoare : ,,Noi
toti ne-am intors din acest rdzboi (campania militard din cel de al doilea
rizboi balcanic — n.n.) cu hotérirea vie de a ridica cit mai grabnic {i-
rinimea §i poporul nostru, de a solidariza cit mai adinc toate clasele
sociale cu statul g§i regatul nostru. De aceea s-a inscris in programul
partidului reforma agrard dind statului dreptul de expropiere” 2°.

Propunind noua reform# agrard, Ion I. C. Bratianu — gi s no-
tdm ci Partidul National-Liberal, pe cre-l conducea, era primul care,
inaintea primului rdzboi mondial, propunea, intr-un stat organizat, ex-
propierea marii proprietdfi — avea in vedere necesité{i de care depindea
siguranta §i progresul statului roméan. Ca atare, el s-a striduit si prezin-
te reforma ca fiind gi in interesul mosierimii, linigtind-o, de altfel, ci prin

27 N. Banescu, Ion I. C. Brdtianu. (1865—1927), Edit. Ramuri, Craiova, 1931, p. 14.
28 Viitorul’’, VI (1913), nor. 2005, din 7/20 septembrie.
29 N. Binescu, op. cit., p. 17.
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aceasta ,,nu urméirea un act de spoliatiune”, asigurind-o, totodatd, ci
se va face cu ,,dreapta despigubire”, ¢i nu va fi un act de zdruncinare
a temeliilor societdtii, dimpotrivd. . . , ,,noi credem ci prin misura pro-
pusd se va sciidea intrucitva din suprafata unor proprietiti, se va spori
insd siguranta proprietarilor, prin sporirea sigurantei sociale. . . . El
prezenta deci, principiul exproprierii ca {iind o necesitate sociali de care
depindea siguranta gi dezvoltarea statului romén %, Nu intimplitor,
spunes el : ,,Noi trebuie s& constatdm cu singe rece realititile, pentru
cd actiunea politici inseamni prevedere gi realizare. Este nevvie mai
mult ca oricind si fim stdpini pe noi ingine, pentru a putea fi stipini
pe destinele noastre” 3., In toate ocaziile — §i nu au fost putfine acestea
— Ton I. C. Britianu releva faptul ci reforma agrard pe care o preconiza
avea in vedere trei conditiuni: ,interes general, dreaptd despigubire,
legalitate perfectd’. In aceste conditiuni, aprecia el — noi admitem 8i
se discute si sd se facd expropierea pe care am impus-o, pentru ci, cu
aceste trei conditiuni, nu este i nu poate s& fie nici o atingere, nici o
slibire a principiului proprietdtii 32. ,,Noi nu cerem desfiinfarea marii
proprietiti — spunea el, mai tirziu; cind ii cerem si contribuie in mo-
mentul de astdzi in mod mai getiv, in mod exceptional, 1a mirirea pro-
prietdti thrinegti, noi nu intelegem intru nimic s& sciidem averea celor
care detin astlizi pAmintul pe care voim si-1 expropriem. Din contri :
noi prin opera noastrd vom indrumaaceste capitaluri spre alte operatii
economice, tot atit de fecunde, tot atit de necesare ca s8i munca pimintu-
lui intr-un stat bine constituit™ 28,

in 'cadrul aceluiagi congres, Ton I. C. Britianu s-a referit si la re-
forma electorald, aritind c# a sosit momentul ca in locul colegiilor res-
trinse s# se puné colegiul unic. ,,Noua situatie in orientul Europei — spu-
nea el — toate misurile spre a desdvirsi reforma electorali”. In conceptia
lui aceasta trebuia ficutd intr-o manieri care s& impund o modificare a
Constitutiei, spre a se ajunge la votul universal numai printr-o crestere
de lumind, de instructie la sate. Ca atare nu mai era permisd tirdgina-
rea, reforma electorald fiind de o mare actualitate. Fusese stopaté
pind atunci, deoarece nu “putuserd fi invingi numerosi adversari ai ve-
chiului sistem ecenzitar. Devenise clar c¢i aceasta nu mai putea consti-
tui ,,instrumentul prielnic de muncd”, deoarece sta ,,impotriva acestei
opere de educatiune” %4, ’

Acuzat adeseori de conservatori c¢i prin reforma electorald isi asi-
gura pentru el si partidul pe care-l conducea unele avantagii, Ton I. C.
Britianu rispundea : ,,N-am conceput reforma electorald dintr-un punct
de vedere strimt, sau din vreun interes de partid. . . Am crezut ci e
necesard o viatd nouid care si solidarizeze masele mari cu viata statului
§i care g dea, totodatd, posibilitatea ca o lucrare continui deeducatie

8 Dac¥ principiul se poate admite pentru crearea unui parc, a unei strizi, pentru
exploatarea unei mine, cum nu poate fi admis pentru necesititi sociale de care pot depinde
sigurania si progresul statului’’? se intreba Ion I. C. Britianu (Discursurile lui 1. I. G. Brd-
tianu. ..,-vol. IV, p. 56).

81 Jon 1. C. Britianu, Cuvintele unul mare romdn. Fragmente din discursuri 1914—

1927, Ed. Ramuri, Craiova, f. a., p. 24. .
8 | Viitorul”, VI (1913), nr. 2099, din 11 decembrie.
38 Tbidem. .
8¢ Jbidem.
www.dacoromanicaro
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$i administratie s& nu mai fie distrusd prin nevolnicia i nemernicia ace-
lora pe care nu-i controleazi nici o opinie publicii hotiritd §i bine organi-
zatd. Am vizut ci de aci inainte trebuie lirgite temeliile vietii politice,
cd trebuie deschise ferestrele, pentru ca un aer mai sinitos &3 intre in
sala obsteascd unde se determind interesele statului’ 5.

La congres au vorbit in spiritul reformelor : Emil Costinescu,
Toma Stelian, Mihail Pherekyde, Neron Lupagcu, C. XKrupenski, Al.
Filipescu, Alex. Iliescu, Marin Ionescu, I. Plessia, L. Merejeriu, N. P.
RRomanescu, D. Iuca, C. Alexiu, Ion Nistase, Iulian Vribiescu si altii,
toli mari proprietari, care gi-au dat adeziunea la reformele anuntate,
fagiduind tot concursul 3. Motiunea cititd cu acel prilej, de Mihail Phe-
rekyde proclama, ca o conditie neapirati a propégirii Roméiniei, intari-
rea tirinimii §i solidarizarea tuturor claselor natiunii in viata statului.
»Prin atingerea acestor doud teluri — se ardta in motiune —, congresul
declard ci se impune continuarea reformelor agrare incepute in 1907 si
completarea lor prin dreptul statului de a intrebuinta expropierea in
anumite conditiuni cu o dreaptd despigubire, inlesnindu-se, astfel, o
ropartitie a proprietitii funciare mai conformé cu interesul general. Con-
gresul mai declari ci se impunea neapirat ,,schimbarea sistemului elec-
total azi, trebuie modificati organizatie corpurilor legiunitoare i intoc-
mil pentru Adunarea Deputatilor colegiul unic al tuturor stiutorilor de
carte, cu reprezentarea minoritdfilor (subl. ns. — M. I.), nestiutorii de car-
te votind indirect, in acelasi colegiu’. Congresul, privind aceste innoiri
ca datorii imperioase §i urgente, cere ,,revizuirea Constitufiei, care nu
poate fi aminatd fird a se vitima situatia actuald a Regatului gi fird
a-i stinjeni dezvoltarea viitoare’ .

Reformele erau, astfel, pentru liderul liberal o necesitate imperi-
oasa pentru consolidarea statului. Colegiul unic ii apirea ca mijlocul ne-
cesar pentru a stabili un contact mai strins intre toate interesele claselor
sociale, un simbol al unitétii sociale, vizind, pe de o altd parte, o strin-
si legiturd intre problema agrari §i cea nationali. Imbunititirea si-
tuatiei {Ardnimii, atit din punct de vedere economic cit §i politic, se im-
punea ca o necesitate in vederea desivirsirii uniti{ii nationale. Perseve-
rind in atingerea acestui din urm# obiectiv, el aridta — cu prilejul dez-
baterilor asupra reformelor agrard gi elctorali — cid dupd campania din
1913 ,,cea mai de seami preocupare a guvernului a fost dubla pregitire
morald §i materiald in vederea unui conflict european, a cirui dati nu
pirea insd aga de apropiatd’’. Deoarece cea mai importantd pregitire
»morald” consta in realizarea reformelor, Ion I. C. Britianu fidcuse
demersuri speciale pe lingd regele Carol I, convingindu-se de necesita-
tea acestora. Erau tocmai misurile preliminare de intreprins, in conditiile
in care se prefigura un r#zboi mondial care ar fi putut si rezolve pentru
Roménia marea ei problem# nationald 7.

Regele Carol I, s-a lisat greu convins de necesitatea reformelor.
Se temea cd dacd se va trece ceva din pdmintul aparf{inind marilor pro-
prietari — considerati stilpul institufiei monarhice — in folosul t&rani-

8 Ibidem, nr. 2105, din 17 deecembrie; vezi si Discursurile Iui I. I. C. Brétianu...,
vol. IV, p. 155. .
3  Viitorul’’, VI (1913), nr. 2049, din 22 octombrie.

% D.AD., 1916—1917, WW% 1917, p. 284.



11 I. 1.C Brdtianu si reformele liberale 1909—1914 551

mii, prin aceasta i se vor gubrezi pozitiile. Ton I. C. Britianu i-a aritat
insd categoric ci, fiars cele doud mari reforme preconizate, nu va consimii
si ia puterea, nu mai concepea altfel dreptul de a mai guverna Romninia.
Regele a consimtit, in fine, 1a ideea reformelor, dar a cerut ca ele si se faci
- cu moderatiune, sl se tempereze avintul prea democratic al unei pirti a
partidului si, in orice caz, ele si se inscrie in Constitutie printr-un fel
de intelegere cu conservatorii. Carol I era vesgnic preocupat de gindul ca
aceste reforme s#% nu stirneascdi lupte violente gi 84 nu zdruncine prea
adinc intoemirile politice. Dup# relatirile lui I. G. Duca, dintre toate
argumentele care i s-au prezentat regelui in privinta reformei electorale
singurul care l-a impresionat a fost acesta: ,,Nu e bine, Sire, si 13safi
o problem# aga grea nerezolvati succesorului vostru; avefi datoria sa-i
transmiteti Coroana fiird greutitile unei asemenea chestiuni nedezlegate’’.
De indat# ce reforma electorald i s-a prezntat sub forma unei necesitdti
dinastice, a consimtit la infiptuirea ei’” 38,

Pentru a pregiti opinia publiei in vederea expropierii §i a reformei
eletorale, Partidul national-liberal a tinut, in cursul lunilor octombrie-de-
cembrie 1913, mai multe intruniri. Cea dintii s-a tinut la Buecuresti, in
sala Liedertafel. Originalitatea ei consta in faptul ci, exceptindu-1 pe
Ion I. C. Britianu, au vorbit mai to}{i marii proprietari ai partidului,
unii, neavind talentul oratoriei, gi-au prezentat in scris declaratiile in
favoarea exproprierii . Urmitoarele intruniri aveau loc la Focgani, Cra-
iova, Iagi, Constafita, Ploiesti ete. ,,De pretutindeni — nota I. G. Duca
— ne veneau adeziuni noi. Oameni care pinid mai ieri nu ficuserd politici
veneau 84 se inscrie atragi de reforme’ 40, La intrunirea de la Ploiesti,
Ton I. C. Britianu, referindu-se la cele douf reforme ariitia: ,,un inte-
res general, cere, in momentul de fat% mai cu putere decit oricind, 8% ri-
dicdm eit mai repede clasele muncitoregti de la tari si din orage ; de aceea
am intreprins indoita noastrid reformi : reforma: electorali §i completa-
rea reformelor agrare. Noi credem /cﬁ,, prin reformele agrare, vom da un
nou avint tuturor puterilor acestui popor. Reformele noastre au risunet
puternic in constiin{a generali, nu numai a partidului nostru, dar §i a
oamenilor care nu sint inregimentati in nici un partid” 4.

Reformele au fost larg popularizate gi de alti lideri ai partidului
national-liberal. Vintild Brétianu, de pildi, intr-un discurs tinut in ge-
dinta Adunirii Deputatilor din 23 decembre 1913 releva faptul c# expro-
prierea pe care o preconiza partidul national-liberal se ficea nu numai
de stat, dar g§i de proprietari. ,,Mai cu seami in regimul actual — spunea
el — in care reprezentan{a nationali este in mare parte a proprietarilor,

8% ddm tidranului sim{imintul cd indreptarea situatiei lui a fost ficutd
de stat de acord cu proprietarii mari. 1i va spori astfel increderea in
stat §i simful de solidaritate cu el si se va spulbera credinta ci existd
o piturd stipinitoare, striini lui’ %2. Convingerea lui era "ci intirirea

8 1. G. Duca, Amintiri politice, vol. 1, Colectia ,,Memorii i mirturii’’, Ion Dumitra
Verlag, Miinchen, 1981, p. 103.

% ], G. Duca, Aminliri politice..., vol. I, p. 181.

40 Jbidem.

4a viitorul”’, VI (1913), nr. 2099, din 11 decembrie; vezi s§i Discursurile lui Ion I.
C. Brdlianu. .., vol. IV, p. 140.

4V, Britianw, Invdfdminte. Politica externd si reformele liberale, Bucuresti, 1914, p. 89.
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statului nu putea fi asiguraté decit prin cele doud principii mari: al ex-
propierii si al colegiului unic 3. In vederea realiziirii acestora era nece-
sard conlucrarea intregii téri, pentru ci reforma — motiva el — nu era
numai a partidului liberal, pentru satisfacerea unui punct din programul
lui, ci avea in vedere ,,consolidarea edificiului nostru national in situati-
unile grele gi importante care se vestesc pentru viitorul nostru’ 44, Intr-o
serie de articole publicate in ,,Viitorul”, Vintil4 Britianu a sustinut ideea
necesitdtii reformei agrare, striduindu-se si arate cii, pe de o parte, ea
permitea mosierilor si treacd la o agriculturd intensivi, iar pe de altd
parte, ci era menitd si contribuie la formarea unei pétri de tdrani insti-
riti, in scopul ldrgirii pietii interne %.

G. C. Dragu, un alt reprezentant de seam3 al partidului national-li-
beral, considera c& schimbarea pozifiei intre marea §i mica proprietate,
cumpirarea prin expropiere a unei parti din marea proprietate rurali si
revinderea ei la tdrani, apirea ca o necesitate g§i economici si politici
i sociald. ,,Trebuie dar, ca chestiune de prevedere sociald, si riscumpi-
rim o parte din marea proprietate, pentru a o trece prin vinzare la mi-
¢ii cultivatori de pdmint. Ca chestiune de dreptate istorici nu facem
decit, cu sacrificii din partea lor, si reddm siitenilor o parte din drpturi-
le lor de odinioari la pimint. Cred ci prin aceastd trecere inlesnim la noi
I tard un proces ecomomic’ 4%. Tot el aréita ci prin expropiere se va
inmulfi si intdri proprietatea rurali: ,,idealul este dezvoltarea la sate
cit se poate mai mult de gospodirii proprii, in care siteanul stdpin pe o
bucatd de pimint i intovirisit cu alti siteni, s& se bucure de tot rodul
muncii spre folosul lui §i spre linigtea sociald’ 47,

Asupra reformelor agrari §i electorald initiate de I. C. Britianu se
pronunta gi Paul Bujor, el socotindu-le ca un act de justete §i pe care
tdranul le-a cerut de atitea ori in mod legal, cu jilbi. ,,Amintirea ris-
coalelor din 1907 e inei proaspild in mintea noastrd’, recunostea el,
fruntasi liberali fiind congtienti ¢4 ,,speetrul acestor riscoale nu se mai
poate indrepta decit prin reforme grabnice si serioase’ 8. In general,
liberalii recunosteau cd tiriinimea se afla intr-o astfel de situatie, incit
reformele economice §i politice 1i se pdreau de absolutd necesitate.

La inceputul anului 1914 Ion I. C. Britianu si Partidul national-li-
beral a revenit la conducerea tirii. Pe baza platformei agrare §i electo-
rale, el si-a asigurat o majoritate zdrobitoare in Parlament. La 24 fe-
bruarie 1914, din initiativd parlamentar#, se ficea propunerea de revi-
zuire a Constitutiei, prilej pentru deputatul M. G. Orleanu de a expune
motivele pentru ecare Partidul national-liberal inclusese in program

43 Ibidem, p. 9.

44 Ibidem, p. 95.

45  Exproprierea — spunea el — va imbunéta{i starea materiald a t{ardnimii. Prin ex-
proprierea a 1200000 ha s-a socotit ci se putea completa pentru aproape 500 000 de fa-
milii, o intindere de 5—10 ha. Imbunétatirea traiului a 500 000 de familii este imbunéititirea
pentru 2 500 000 de suflete; avind pdmint acestia vor avea putinta de a avea vite. Trei
vite mari numai de cap de familie inseamni pentru el un spor de avere de 700 lei, adica
in total, pentru cele 500 000 de familii, un spor de 350 milioane’’ (Vintild Britianu, Care vor
ft foloasele exproprierii? in Scrieri st cuvintdri, vol. III, p. 304).

48 G, C. Dragu, Reforma agrard, discurs pronuniat in sedinta Camerei Deputatilor de
la 20 martie 1914, Bucuresti, 1914, p. 19.

4 Ibidem, p. 21.

48 Paul Bujor, Reforma electorald §i agrard, lasi, 1913, p. 13—14,
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1ealizarea acelor reforme. El releva repartifia anormald, dezechilibrul
adine creat intre proprietatea micd i mare, insistind asupra necesititil
corijarii disproportiei dintre ele prin expropiere. ,,Mijloacele intrebuin-
tate pentru a indrepta riul — aréta el — n-au putut rdpi chestiunii
caracterul ei de intensd gravitate si periodic ea s-a manifestat cu violente,
care, uncori, au zdruncinat iemeliile statului’’%. Remediul il vedea nu-
mai in ,,inmultirea numirului proprietarilor mici”’, dindu-le acestora pu-
tin{a si formeze o micd proprietate economicii de sine stititoare, in felul
acesta inliturindu-se ,,primejdia sub a eidrei giiji triim’’ 0. Intliucit
mul{i reprezentanti ai mogierilor intentionau ca nevoia de constiluire
a unui fond funciar si fie satisficutd exclusiv prin utilizarea mosiilor
statului §i ale agezdmintelor publice, M. G. Orleanu arita ci nu erau in-
destulitoare. Drept urmare, statul trebuia autorizat ca, in anumite con-
di{ii §i in schimbul unei drepte §i prealabile despigubiri, si sc¢ recurgi
la expropierea chiar a marilor mogii particulare.

(. Banu, raportul legii de revizuire, ficea un larg expozeu asupra
chestiunii tirfinesti, conchizind c# extensiunea proprietitii {irinesti va
intf1i dreplul de proprietate, va pune garant proprietatea mare de con-
vulsiuni i, in fine, va crea o clasi sociald legatd de interesele statului 51

Tiei zile mai tirziu, C. Stere, la Camerd si N. N. Sidveanu, Ia Se-
nal prezentau raportul Comitetului de delegati ai sectiilor peniru revi-
zuirea Constitutiei, argumentindu-se astfel o asemenea necesitale. Dupi
cele trei citiri din Cameri §i Senat privind propunerea de modificare a
Constitutiei, corpurile legiuitoare erau dizolvate spre a face lo¢c Adunirii
supreme Constituante. .

In camerele de revizuire, reformele au intrunit o majoritate covir-
sitoare, in ciuda opozitiei conservaloare, mai ales 1a Senat unde prezenta
marilor proprietari le didea sperante.

La 5 iunie 1914 s-a deschis sesiunea extraordinari a noului Parla-
ment, a cdrui menire era — dupid cum se arita in ,,Mesajul tronului” —
dezbaterea numai a lucririlor pentru aducerea la indeplinire. a acestei
legiferdri constitufionale in sesiunea din toamni’ 52. Asagdar, discufia
asupra revizuirii Constitutiei, care trebuia si constituie prima etapi a
reformelelor, era aminatd pind la sesiunea din toamni. Inainte de inchi-
derea sesiunii parlamentare-extraordinare, M. G. Orleanu, impreuni
cu alti deputati liberali 53, a. propus aleferea unei comisii care in timpul
vacaniel parlamentare si studieze §i si prezinte lucririle necesare revi-
zuirii Constitutiei pentru sesiunea din toamni. N. Fleva, revenit pentru
a treia oard in rindurile Partidului national-liberal, ficea propunerea
privind necesitatea unor lucriri prealabile in chestiunea agrard, aridtind
cd nu era vorba numai de lipsa de pamint, care, fird indoiald constituia
principala cauzi a suferinfelor tdranilor, dar §i de altele.

4% D.A.D.,, 1913—1914, nr. 4, sed. de la 24 februarie 1914, p. 24.
50 Thidem.
51 D.A.D., 1914, nr. 6, sed. de la 26 februarie 1914, p. 50.

52 D.A.D., Sesiunca extraordinard 1914, nr. 1, sed. de la 5 iunie 1914, p. 1.

58 tn afari de M. G. Orleanu, propunerea era semnatd §i de urmdtorii: C. Aliminig-
(ecanu, Al. Bellu, D. I. Nicolaescu, Em. Dan, Dr. Pédnescu, D. R. Ralea, Const. Georgescu,
Gr. L. Trancu-Iagi, Dinu Ar{ireanu, $tefan C. Ioan, Grigore Iunian, S. Eraclide, Dr. Lupu,
Tilici Ioanide, I. I. Stdnciuleanu, D. D. Pitrigcanu si Vintild Britianu.
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Initial, JTon I. C. Britianu intentiona s# inscrie expropierea numai
ca principiu in Constitutie, subordonind aplicarea ei de cadastrarea pro-
prietfifii, operatie care necesita un timp mai indelungat. Nu este mai
pufin adevirat ci, prin desemnarea comisiei pentru studierea antepro-
iectelor de reform#%, ca gi prin aminarea lor, se urmirea gi obtfinerea a-
cordului conservatorilor, acord care, dé altfel, a gi fost realizat in vara
anului 1914.

In legiiturd cu aminarea discutiei reformelor in toamni, I. G. Duca
aréta ci toti cei cu ridspundere in Partidului national-liberal, incluriv
elementele cele mai inaintate din partid, au fost de acord ci votarea
reformelor trebuia aminati. ,,Ne temeam — mirturisea el — ¢4 reforme-
le votate in acele momente sub imperiul preocupéirilor obstesti de intele-
gere intre partide si nu fie reforma prea moderati, cu prea multe concesii
fatd de reactionarismul opozitiei. Mai tirziu nidijduiam ci vom putea
da un caracter mai democratic, mai inaintat reformelor noastre’ 5.

Izbucnirea primului rizboi, la 1528 iulie 1914, avea si contribuie
la aminarea dezbaterilor programului de reforme, desi in toamna lui
1914, senatorul Paul Bujor considera — date fiind pregitirile pentru vii-
torul tiirii — ¢i era momentul pentru infiptuirea reformelor. Rispun-
zind senatorului de Iasi, Ton I. C. Britianu arita, dimpotrivi, ci nu
era momentul oportun. Cici pentru a se ajunge laun asemenea climat
nu trebuia si survinid nici o mahifestatie care si scindeze societatea —
fie numai in idei sau pireri — ,,oricit de cald3 ar fi convingerea noastri,
oricit de adinci ar fi certitudinile noastre asupra solutiilor definitive ale
reformelor pentru care am fost trimigi aci. In momentul de fatd un sen-
timent de patriotism §i de elementari intelepciune politici ne impune
84 amindm tot ce ne poate dezbina. Acestea sint motivele pentru care
nu cred ci este momentul de a réaspunde afirmativ la intrebarea d-lui

Senator al Universititii din Iagi” (Paul Bujor) 5.

Réazboiul, cu consecintele lui, inclusiv radicalizarea maselor tara-
nesti, a readus in prim plan acuitatea problemei agrare, fapt pentru care
guvernul Jon I. O. Britianu avea si repund in dezbaterea corpurilor
legiuitoare reformele propuse in 1913.

ION I. 0. BRATIANU ET LES REFORMES
SOCIO-ECONOMIQUES LIBERALES (1909 — 1914)

Résumé

L’étude présente succintement, d'un part, la personalité de Ion I.
0. Britianu, les circonstances dans lesquelles il a accedé & la téte du
gouvernement (décembre 1908) et, par la suite, & la direction du Parti
National Libéral (janvier 1909); d’autre part, son activité politique,

5¢ 1. G. Duca, Amintiri politice, vol. I, p. 148.
8% D.S., 1914—1915, nr. 19, sed. de la 19 decembrie 1914, p. 127; vezi si I. G. Duca,
Amintiri polilice, vol. 1, p. 148—149,

www.dacoromanicaro



15 I. 1.C. Bratianu si reformele liberale 1909—1914 555

orientée avec priorité vers la promotion et le développement des ,,forces
nationales de la nation’’, tout en rehaussant 1’importance des réformes
agraire et électorale, initiées par le nouveau dirigeant dans 1’intérét du
progrés de la Roumanie du début du XXéme sjgcle.

En méme temps, ’étude fait ressortir le fait que Ion I. C. Britianu
ot le parti dont il était dirigeant ont été les premiers & proposer, dans
un Ktat organisé et avant la premiere guerre mondiale, 1'expropriation
de la grande propriété, tout en considérant 1’application des réformes

comme un instrument aidant au progrés et au développement de I'Etat
roumain.
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SURSE DOCUMENTARE

MIROEA IONNITIU, 23 AUGUST 1944.
AMINTIRI SI REFLECTIUNI *

23 AUGUST 1944

Inainte de a neepe si deseriu cele ce stiu despre cvenimentele ec au dus la actul de
la 23 August 1944, trebyic si fac anumite preciziri.In ciuda celor ce s-au scris, partidul comu-
ms roman nu a inifiat si nu a condus actiunca carc (a) cauzat icsirea Romadnici din razboi.
De ascmenca in toate publicatiilc apdrute sub control comunist sc vorbeste d¢ ,.insurectia
ar nald romand”’. Nu a existat o insurcctie, armatd sau dezarmati. A cxistat un ardin regal
transmis prin organcle militarc competente de ciitre seful noului guvern, generalul Constantin
Sandtescn. Dermiterea marcesalului Antoncscu s-a ficut la ccrerea regelui Mihai, ¢ind acesta
a coustalal ca mdsurile pé carc Ton Antoncscu intcnjiona si le ia, nu corcspundeau cu si-
tuatia gravi in care sc afla {ara. Pot s dcclar fdrd nici o soviire ci:

$efii partidclor politice majoritare au sprijinit fiard rczerve pe regele Mihai, iar ordi-
nele sale au fost urmate fird ezitare sau defcciiuni de toti comandantii de mari unitdti
militare de pe front si din interior.

Deci nu poate fi vorba de o ,insurectic armatd’’ fird a schimba intclesul cuvintului
sy isurcclie’’ aga cum este definit in dictionar. Numirca gencralului Sinditescu a fost ficuti
prin deceret regal, intocmai cum fuscse numit si Ton Antoncscu prin ministru dec cédtre Carol 11
cu citiva ani inaintc. Acciasi proccdurid lcgald ¢ folositd in ccle doud ocazii pentru numirca
s *fului guvernului roméan. .

Armata romani nu a fost ,insurcclionistd’’ ciici nu s-a ridzvriatit impotriva unei aulo-
ritali, ci dimpotrivi a executal ordinul regal si ccle ale cdpcteniilor militarc. Deci cuvintul
»insurcclie’’ este folosit inteniionat in mod gresit pentru a falsifica adeviérul istoric. Actul
de la 23 August a fost sprijinit si aprobat dc poporul roman, armata si reprezentantii politici
sus}inind fird sovilirc accastd actiunc. Dcci nu poate fi vorba dc ,,insurcclic’”’.

Dupi aceste rinduri, propun si examindm cvcnimentcle de atunci cu obicctivitatea pe
care trecerea de pestc 45 de ani ar trebui sd nc-o dea.

®

Am cidutat si refin cu cit mai mare fidelitatc amintirile de la 23 August si de fapt al
futregii sdpldmini (20—26 August) dindu-mi seama cd avcam dc-a facc cu momente cc vor
mira in istoric. Mi-am dat ostencala si inregistrez cit mai mulle dctalii carc si ajulé mai tir-
ziu la reconstruclia cvcnimentelor. Nu credcam insi cd vor trece atitia ani. '

Am citit cu marc ribdarc ccle scrisc de unii carc intr-un fcl sau intr-altul au asistal
la unele aspeele din acca zi. In general, relatérile lor contin cite unul sau mai multe griunie
ac adevdr, dar fiind secrisc urmirind fie intercsul personal sau ccl al unui grup,:isi picrd din
auiciticitate. Unele au fost scrisc la indemnul unui agent al regimului comunist (Sceuritalea,

* Mircea Ionnifiu a fosi secretarul particular al regelui Mihai I al Romaniei. In a-
ctasth calitate s-a aflat intr-o pozilic privilegiati dc obscrvator al vietii polilice ro'r‘nfmesti.
{extul de fatd cstc o mirturie de cel mai mare intcres pentru cunoasterea imprejuririlor
in care s-a produs actul dc la 23 august 1944. Smuls din viald inainté ca textulsi fi fost
definitivat pentru tipar, autorul nu a putut séd-l revadéa si sid inliturc uncle inadvertente,
Un respeel pios ne-a impicedicat s intervenim in text. Intrucil amintirile lui Mircea: lonniliu
vor fi publicale dc¢ Editura Enciclopedicd, intcgral, indreptérile dc rigoare §i confruntarca
cy alte mirturii vor fi ficute cu acest prilej. Reinnoim Editurii Enciclopedice si directorului
ci1 dl. Marcel Popa multumirile noastre pentru bundvointa dc a ne ¥i acordat prioritatca
in tipdrirea acestui fragment. (N. Red.)
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istorieii partidului) de edtre persoane in stare dc arest, altcle pentru a satisface dorinfe ale
personagiilor simandicoase ale regimului sau pentru a scoate tn evidentd merite personale
niscocite pentru a justifica privilegii. Sunt putini cei care nu au ciutat recompense pentru
participarea lor la actiunea carc a dus la icsirca térii din aliania cu Germania. Mi pot nu-
miira §i eu printre ei fiind muliumit ¢4 am fost si cu ,,acolo’.

Intr-adevir, cea mai mare mul{umire a fost sA vid In scara de 23 august 1944 pe re-
gele Mibai m balconul central al palatului regal din Calea Victoriei in lumina reflectoarcior
carec nu fuseserd aprinse de la inceputul razboiului. Dupid cc s-a anunjat la Radio Bucu-
resti Incetarea ostilitdtilor cu Puterile Aliate, o mul{ime s-a adunat in piala eintind imnul
regal si eerind sia apard suveranul. Tipic, ¢l a dovedit din nou curajul personal apirind
singur In balcoh In lunina orbiloare a reflectoarclor si a fost aclamat tndelungat de mnlii-
mea entuziasti. Nu multi conducitori, in situaiii tulburi cu inamici fnarmati in libertate, jau
riscul de a se punc in mijlocul tintei.

Nu am dorit si scriu despre accle zile, convins fiind ¢d nu-mi apartlinea aceastd sar-
eind. Dar eum au trecut atifia ani si am intrat in amurgul vietii, si constatind ed evisti
atita eonfuzie cu privire la evenitnenle, am socotit ci a sosit momentul de a consenma impre-
siile si reflexiile din acele zile pentru ca cei care, nu din vina lor, nu au avut prilejul, si
cunoased o parte a islorici neamului.

Asadar, fird a fi specialist in afacerile militare, dar discutind cu ofijerii superiori din
Casa Militard a Regelui si din Comandamentul Militar al Capitalei in vara gnului 1944 ajun-
sesem la eoncluzia impirtdsiti de majoritate cd situajia era catastrofald.

In august 1944 situajia In Romdnia era urmitoarea:

Armata cra demoralizatd si marile unitidli militare dupd front fuseserd decimate in
luptele date fn timpul retragerii continue de la Stalingrad la lasi. Evacuarea Crimeii in 1. ai
1944 ecu pierderi grele In oameni si matcrial a dus la o deteriorare in moral atit pe front cit
si in tard. Trupele duceau lipsi de armament greu, de tunuri anti-tane, de blindate si de
munilii. Frontul se stabilizase oarecum pc o linie care incepea la nord lingd Vicovul de Sns
si se prelungea ciitre sud-est pe lingd Milini, Tirgu Neam{, Roman, urmind o parte a vdii
Tutovet pind aproape de Birlad unde o cotea cdtre nord ficind o pungi uriasd care cuprin-
dea centrul Basarabiei §i Chigindul, coporind citre Sud pini aproape de Bolgrad si apoi cda-
tre ridsdrit spre Cctatea Alba. Accastd linic era greu de apiérat intrueit nu cra ancorata pe
formatii naturale earc s constituic obstacole in calea ofensivei sovictice. Din punct de ve-
dere al tacticei militare era mai logie ca frontul si fie scurtat i restul Moldovei si fie aban-
donat. Noua linic ar fi trebuit s urmeze de la graniti, Carpalii pind in regiunea Vrancea,
iar de dcolo de la Focsani la Ndmoloasa si Galati pind la Dunire. Dar o asecmenca decize,
ar fi dat o gravd loviturd moralului natiunii.

Fortificaliile pe linia Focsani —Nimoloasa Galali eare constituiau prima linie de api-
rare pe o Inngime de circa 100 de kilometri, nu erau terminate si o mare parte a cazemalelor
nu aveau garnizoane sau armamentul necesar.

La 15 junic 1944, comandantul suprem al grupului de armate ,,Ucraina de Sud’’ ordona
retragerea si transferarea unititilor motorizate de apdrare anti-tanc gi a diviziilor blindate
SS ,,Tottenkopf’” si ,,Grossdeutschland’’ din Moldova. Nici o unitate motorizati san blin-
datd nu mai era disponibild pentru a interveni in cazul eind ofensiva sovielicd ar fi stripuns
frontul.

Protestcle comandaniilor romani cit si ale Statului Major nu au putut si eclinteascd
decizia germani, care fusese Juatd de citre Ilitler.

Trebuie 53 reamintesc ed in eiuda relatiilor strinse Intre cancelarul german si condn-
citorul Romaniei, lon Antonescu nu cra intoldcauna consultat cu privire la deciziile mili-
tare luate de Hitler chiar daci afectau frontul romén. Inci din toamma anului 1931, dupd
terminarea eampaniei pentru cucerirea Odessei sub conducerca lui Antonescu, Hitler fnld-
turase pe acesta si Statul Major roman din circuitul ierarhic de control §i indrusnare ale ope-
raliilor militare. Unititile romanc crau inglobale in grupurile de armate germane si sub co-
manda germand.

Maresalul Antonescu a vizitat carlierul general al lui Ilitler din Prusia Orientald fn
zilele de 4—6 august. Din lipsa unci stenograme oficiale a conversaliilor intre Ion Antonescu
si Adolf 1litler, singura sursi veridici am gisit-o in amintirile dr. Paul Schimidt, interpretnl
Fihrer-vlui 1. In cursul intrevederii, conducitorul roman a ridicat problema retragerii din
Moldova a singurelor unitili blindate, operatic ¢e slibea capacitatea defensivd a frontului.
Ll a aceeptat explicaliile lui Ilitler ca acestd divizii vor fi mnlocuite ip ¢urtnd cu alte umitili.

1 Citat tn volumul Die Kalasirophe in. Rumdéinien 1944 de Hans Kissel, Beitrage zur
Wehrforschrng, Band V/VI, Darmstadt, p. 182—187.
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Existd insid contradic{li intre amintirile d-lui Schmidt si notele dictale de Antonescu
citova zile dupd reintoarcerea de la Rastenburg. Maresalul isi aduce aminte cd ar fi propus
lui Hiller retrageiea frontului pe Carpatii Orientali, pe linia Focgani—N#moloasa— Galati si
apei de-a lungul Dundrii Maritime. C& Hitler a aprobat aceastd mé&surd, insi doar ca o ul-
tumi alternativid. Deocamdaté linla existentd va fi menginutd. De asemenea Hitler a cerut
si afle dacd Romania va continua lupta pind la sfirsit. Aci cele doud d#ri de scamda diferi.
Antonescu notecazil cd s-a eschivat de la un rispuns categoric, invocind o serie de intrebiri
adifionale cu privire la intentiile Germanici. Dr. Schmidt in schimb, scrie cd Antonescu nu
s-a fndoit niciodat# de intentiile Fiihrer-ului, si cd pe deasupra nici unul din aliagii Ger-
maniei nu este atit de loial cum este Romdania. Ea va fi ullima tard care va pardsi Germania
intrucit cl, stie cd sfirsitul Germaniei este si sfirgitul Romaniei.

Dupi declaratia ficutd de ministrul de externe sovietic la 2 aprilie 1944 care promitea
1espectarea regimului social si politic existent in Romdnia cit si integritatea teritoriald, cu
cxceptia Basarabiei si a Bucovinei de Nord, a inceput o noui fazi & actiunii militare anglo-
americane. Pind acum singura activitate militard a dus la internarca cchipajclor de pe vasele
comerciale romanesti aflate in Atlantic gi in Mediterana. La 1 august 1943, aviatia ameri-
cand a cxeculat un raid indrdzne{ la joasd altitudine asupra instalatiilor petrolifere de la
Ploicsti si Cimpina. Plitind un pret neingiduit de mare pentru un rezultat nesatisficitor,
avia{ia americand nu a mai repetat incursiuni de acest fel pe teritorinl roman.

Acum insd, Marca Britanie i Statele Unite, pentru a sublinia identitatea de vederi a
celor trei mari aliati, pentru a confirma unitatea efortului de rdzhoi tmpotriva {drilor aliniatc
cu Germania gi pentru a reduce livririle de petrol necesare cconomiei si armatei germane, au
ordonat inceperea de raiduri masive asupra oraselor romdnesti. Ele au demonstrat, spre sur-
prinderea romdnilor determinarea putcrilor aligte de a trata Roméinia cu aceiagi severitate
ca si Germania nazista.

Incepind de la 4 aprilic 1944, Romania a fost supusd la atacuri aeriene executate de for-
tele acriene americane si britanice bazate pe noile acroporturi amenajate in sudul Italiei. Rai-
dutile ¢rau duse de bombardicre grele de tip B-1722 si B-243 3 cu patru motoare atacind
Capitala si centrele feroviare ca si rafindrii gi instalatii potrolifere 4. Cu timpul formatiunile
alacatoare au devenit mai mari, pind cind in Iuna august numiirul aparatelor aflate in spatiul
acrian al {arii intr-o singurd zi depédsea 1000. Tot in aceiasi pcrioada, formatiunile de bombar-
dicre erau insolite de avioane de vinditoare pcniru protectie si pentru a ataca acropoartele
5” mijloacele de transport. Mai mult de 40 de raiduri au avut loc pind la 23 august care au
cauzat pierderi grele in rindul populatiei civile, distrugind multe din obieetivele industriale,
paralizind transporturile, impiedicind aprovizionarca oraselor si redueind eomplet produciia
imndustriald, pricinuind incetarea aproape totald a distribujict de gaze naturale, apei potabile
st a clectricitdtii in scectoarcle industriale si urbane. Noua actiune strategicd anglo-americani
menitd si de a ajuta ofensiva sovieticd, a surprins atit guvernul si opozitia si a spulberat mi-
tul ¢4 Romania ocupa o situatie privilegiatd in planurile aliate.

Administrajia de stat fusesc dispersatd si pierduse controlul asupra troburilor ebgtesti.

Oragelc mai importante, centrele industriale si liniile de comunicafii suferiserd mult
dia pricina alacurilor aericne in special cartierele muncitoresti din preajma fabricilor si a gi-
rilor. Aprovizionarea cu alimente, cu api, gaz si clectricitate era dcficientd si sporadied. Re-
7zervele crau diminuate sau lipseau cu totul.

Te scurt, situatia era disperatit!

Pc plan intcrnational, Romania fiicea parte din Axa Roma—Berlin si urma, ou putini
eritare, polilica Germaniei. lon Antonescu a semnat aderarca Romaniei la I’actul Tripartit
(Germania, 1talia, Japonia) pe ziua de 23 noiembrie 1940.

Romania era in stare de rdzboi cu Uniunea Sovieticdi, cu Marca Britanie §i cu Statele
Uttite, pentru a menjiona doar marile putleri ce luptau impotriva Axei.

in 1940, Romania picrduse Basarabia, Bucovina de Nord, teritoriul Ilor{ei, jumitate
din Transilvania si intreg Cadrilaterul.

In zorii zilei de 22 iunie 1941, din ordinul lui Ion Antonescu, unitid{i ale armatei ro-
mane s-au aliturat-for{clor germane care au trecut fronticra existontd eu Uniunca Sevieticd.
Aciiunca de eliberare a teritoriilor ocupate de Armata Rosic in vara anului 1940 a fost ter-
minati odatd cu ocuparca Basarabici in august 1941.

® Fabricale la uzinele Boeing gi porcclite ,,Fortirete Sburitoare”.
3 Fabricale la uzincle Consclidated-Vultee i denumite ,,Liberator’’.
4 In primul raid asupra Bucurestiului, s-a evaluat cii au fosi circa 3 000 de viclime.
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La 2 aprilie 1944, sub imboldul Marei Britanii §i al Statelor Unite, Uniunea Sovietici
anunia ci, invadind Romainia, nu are intentia dc a modifica regimul social sau polilic si
nici de a anexa par{i din teritoriu.

Opozilia reprezeniald dc Iuliu Manju cra in legiturd cu putcrilc aliate mai intii prin
radio g apoi prin Alexandru Cretzianu, ministrul Romanici la Ankara, si mai tirziu prin
emisari trimisi la Cairo, Barbu Stirbey si Constantin Visoianu.

Mijhai Antonescu ficea sondaje diplomatice prin trimisii romani in capitalele neutre,
Berna, Madrid, Stockholm si Ankara. Cit de serioase erau aceste contacte! Cit dc hotdrit
era mnaresalul Antonescu si inceteze ostililédtile?

Astfizi stim ci In aprilie 1944, Uniunea Sovieticd a decis sii transfere contaclele initiat
cu reprezentantii roméhi de la Stockholm la Cairo. Pentru a restaura adevirul cu privire la
textul edrect al condifiunilor sovietice inminate la Stockholm si ulterior comunicate celor-
Ialte puteri aliate, voi reproduce in traducere partc din telegrama trimisului american Lincoln
Mac Veagh adresatd secretarului de stat Cordell T1ull la 8 aprilic 1944, cind acestea au fost
comunicate si emisarilor romani, Slirbcy si Visoianu 8:

»1. Trupelc romine care lupta impreund cu nemtii impotriva Armatei Rosii sunt com-
puse din sapte divizii in Crimeia, din trei sau mai multe divizii in regiunea Odessa si din trei
sau mai multe divizii in regiunca Chisindu. Acestc divizii romanesli trebue si se predea Ar-
matei Rosii ori trebue sd atace pe nuulx din spatc st sd fnceapd operalii in comun cu Ar-
mata Rosie impotriva newtilor.

in acest caz, guvernul sovietic cste dispus si complecteze armamentul si si le pund
la disporyi{ia aresalului Antoncscu si a d-lui Maniu.

2. Condi{iilc minime sovictice pentru armistifiu sunt wmitoarele:

a) Ruptura cu Germanii si operatii in comun cu forfele alialc, inclusiv Armala Rosie
fmpotriva nemiilor cu scopul de a restabili independenta si suveranitatea Romainici.

b) Restabilirea frontierei romano-sovietice in conformitate cu acordul din 19 0.

c) Despéigubiri pentru pierderile sulerite de Uniunea Sovielicd din pricina oslilitsi{ilor
si a ocupalici teritoriului de céitre romani.

<) repatrierca tuturor prizonicrilor de rizboi sovietici si aliali cit si acclor inlerna’i.

Aceste conditii pot fi modificate in dcfavoarea Romanici dacd nu sint acceptate firi
tatirziere. .

3. Guvernul sovietic nu va cere ca teritoriul Romaniei si fic ocupat dc trupe sovie-
tice pe inlreaga duratd a armistifiului, dar cind situatia militari o va cerc, trupelc sovielice
cit si cele aliate, trebuie si aibe libera trecere gi guvernul roméan va trebui si faciliteze aceasia
cu toate mijloacelc de transport tercstre, acriene si navalc disponibile.

4. Gnvernul soviclic considerit ncdrepte deciziunile dictatului de la Viena si esie
gatla sii exccate operaiii comune impotriva Ungurilor si Nemlilor cu scopul de a reinloarce
Romauief, "toatd sau cea mai mare parte a Transilvanici.

5. Dacd Romadnia dorestc s intre in legdturd cu Uniunea Sovicticd cu un reprezeniat
politic pentru chestiunile ml]ltarc guvcrnul sovielic nu are obiectii ¢.

Regele si gefii partidelor politicc majoritare, ca si Ion Anlonescu fuseserii incunostiin-
{ati de condiliile Uniunii Sovietice. Mesagiile oficiale primite de la Cairo din partea comisiunii
consultative europcenc 7 erau adresatc in comun maresalului Antonescu si lui Iuliu Maniu.

Atit Iuliu Maniu, fn numele partidului national-iarinesc, cit si Dinu Britianu, n
cel al partidului nalional-liberal au trimis periodic lui Ion Antoncscu prolesle si memorii
cu privire la opozitia lor fald de -politica dusi dc cl. Comunicirile lor au devenit mai peremp-
torii cind trupele romine aun depdsit frontiera naturali a Rominici, Nistrul. Politicienii ro-
mani scoteau fn evidentd ateniia ci {ara trcbuia sd-si refind fortcle intacte pind la sfirsitul
rdzboiului.pentru a putea sii sustind revendicérile asupra Transilvaniei de Nord si a sprijini
annlarca dictatului dec la Viena. De fapt cind regele Carol 11 a abdicat in Septembric 194¢
a ciipdtat promisiunea lui Antoncscu cd va mentinc intactd capacitailea de luptd a armatei.

In primidvara anului 1914, maresalul Antonescu permiscse plecarca din lard a emi-
sarilor opgriliei. pentru a lya legitura cu reprezentaniii autorizali ai guvernelor aliate. Pen-
fru a n¢ punc pe Maniu in situalia gravi de a fi acuzat ci pactizeazit cw inamicul Generalul
Maltland ‘Wilson, comandantul suprem al regiunii Orientului Mijlociu (Apropiat) a {inut si
adreseze loale comunicirile pe care le trimitea sefului partidului national-tarinist i ,,condu-

5 Foreign Relations of. the United States, 1944, vol. 1V, pp. 169—170.

° F.R.U.S. 1944, vol. IV, pag. 170. )

7 Comisiunea era f(n'mata din reprezentantii celor trei mari putéri, Lincoln '\IacVeaf
Statele-t- nite, Lordul Moyne, Marea Britamie si Nicolac Vasievici Novieoy, Uniunca’ Souci)cx
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cilortlui’’. Prin acest subterfugiu, sc deschidea calca marcsalului sd inificze negocicri directe
cu aliatii. Dar Antonescu nu s-a prevalat dc aceastid calc, nici dupd cc froniul din Moldova
a fost stripuns.

Pe de alti parte, indemnurile aliate de incctare a ostilitidtitlor ajungeau in mina lui
Antonescu, Alialii fiind convinsi ¢i el, care avea frincle putcrii in mini, cra capabil s& aibe
mai mult succes in a face o rupturd cu Germania.

In primivara anulmi 1944, Maniu si deci si Antoncscu fuseserd informati cd singura
cale prin care sc transmite punctil de vedere oficial al Aliatilor este comisiunca aliald din
Cairo. Orice sondajc in alte centre sau pe alte cdi nu aveau sanctiunca oficiali. Aceastd mné-
surd a fost luatd pentru a mceniinc un singur canal de comunicatii eliminind orice alle int-
tiative care cauzaserd suficiente incurcituri si confuzii.

*Si regele fuscse prevenit de Niculescu-Buzesti ca séd sc fereased de personagii care pre-
tind ea au legdturi cu Aliatii ofcrindu-sc ca intermediari.

Ca unul care am fost pirtas la sedinicle sccrete de la ’alat, am fost la curenl cu me-
sagiite primite dc la aliali si de la cmisarii roméani. Conlrar celor cc s-au scris, asa zisele ,.nc-
gocieri”” de la Stockholin nu au ofcrit condi{ii mai favorabile decit ccle citate mai sus. De
fapt erau aceleasi condilii cdici in aprilic 1944 sc transferaserd discufiile din capitala sucdexi
la Cairo ca rexultat al mentinerii unui singur canal de comunicatii. Varialiile aparente intr
texte sint minore si sint rezultatul traducerilor succesive din diferitele limbi.

Accst lueru cste verificat de Viaceslav Molotov care la 26 august, la ora 1: 30 dim-
ncata, ‘'ora Moscovei, a fidcut urmilloarca declarajie ambasadorilor englez si american:

»Pentiu a sustine presligiul noului guvern romidn si {inind scama de circumstantele
prezenfe, guvernul sovictic nu cste de pirerc ca si se introducd noi condilii de armistiliu.
Un acord va trebui si fi incheiat cu guvernul romén cu privire la semnarea armistitiulni ba-
zat pe conditiile propuse in aprilic cu trei adausuri cerute de reprezentantii romdni la Cairo-

1. Alocarea unei zone liberc roménilor pentru sediul guvernului.

2. acordarea wunei perioade de 15 zile pentru ca trupele germane sid piirdseascd Ho-
m.m}a.

" 3. propuncrea ponuu reducerea indemnizalici.

Noile condi{ii propuse de guvernul britanic vor putca fi discutale la Moscova cu re-
prezenianiii celor trei guverne aliate.

Guvernul sovietic considera cé negocicrile si aibe loe la Moscova® 8,

Se poate deduce din aceastd declarafie cit si din schimbul de telegrame ce a urmat,
ca intenlia guvernului sovictic si ia in discutic modificdrile propuse de reprezentantii regelui
si ai opoxilici. BAnuicsc cd dacd pind la urmd nu au fost incluse se datoreste faptului cu
fost treziti suspiciunca iradilionald sovietici in momentul cind guvernnl britanic a supus
o scrie de amendamecnle. Atunci rusii au decis si riminid cu proiectul original firi a mm
face sc}umburl '

Nici astézi nu pot sd aflirm ed Marcsalul Antonescu era la curent cu conlnctdc der 1.1
Stockholn duse i numele siu de Mihai Antonescu. Din conversatia pe care ‘ avul-o cu
regele. fn prezenta generaluiui Sinitescu, nu, a reisit un asemenca lucru.

* Mihai Antonescu diduse -nstructiuni diplomatilor romani din capitalele neulre s 4a
contact discret cu reprezentan|ii englezi si americani. La Stockholin, Frederic Nanu yi Georue
Duca, la Madrid, George Demetrescy, la Berna, Vespasian Pella, la Lisabona, Brutus Costc
si Jon Paiigal. Lcgdlura cu Turcia era fdcutd la Bucuresti prin ministrul ture Suphi Tanrioer.
Se binuia ¢i aceste contacte ¢rau fdcute cu consinjdinintul Maresalului, dar cunoscind' firea
si mctodele utilizate de Mihai (Icd) Antoneseu, bénuiese c¢d Ion Antonescu nu cera la cunent.
Probabil e¢i singurcle diti eind maresalul afla de ispréivile Jui Ied cra cind era supus periodic
la tiradele furicase ale lui Ribbentrop si ale ciracilor sii, protestind dc existenla acestor so 1-
daje ce subminau prietcnia germano-romanid. imi amintese de unul din ullimele incidente in
care Mihai Antonescu comunicasc primului ministru ture Sukrn Saracioglu rugindu-l si.fie
intermediaral Romanici pe lingd Aliafi m august 1944, afirmind cd aceastd solicilarc are econ-
sim}idmintul regelui, al opozilici §i al marcsalului 8. Nu stin dacd vreunul din sefii partidelor
de opozjiie fusesc consullat, dar stiu sigur cd regele nu fusese intrebal i niei nu iyi daduse
consimjaminlul la un asemenea pas.

Nu pot si trecmai departe fird a releva rolul jucat de V. (. Georgescu (Ricii) m mes -
{inerea legdlurilor clandestine intre Iuliu Maniu si guvernul englez. Ricd Georgescu, care in
calilaterdu -director al sacietdlii petrolifere Standard Oil, a fost acuzat de sabolaj si incercare
de a intrerupe cxpoﬂ‘.ul romin de petrol. El sc afla inchis yi, cu loate aceslea, avind un reqt

8 Vexi  FRUS, 1943, vel. 1V, pag. 196—197.
® Vezi }-RLS 1944, vol. 1V, pag. 190.
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special, a putut sd ia legitura cu oameni de incredere care au facilitat comuniciri speciale
«u Comandamentu® Aliat din Orientul Apropiat. Acesta, fiind constient do importanta Roma-
mel, a trimis o echipi de ofiteri (un maior englez si un ofifer de origine romand) in Ingos-
lavia Impreund cu un transmitdtor de radio. Maiorul englez a cézut in luptd in lugoslavia,
s doar ofiferul Popescu (Turcanu era numele siu adevdrat) a putut ajunge in Romania. Cu
multe peripetii, ingeniozitatea lui Ricd Georgescu a putut s& mentind functionarea aparatului
de radio in Bucuresti, cu toate ci era cdutat cu furic organecle de contra-spionaj germnane.
Avind mai bine de 16 localitidfi de transmitere, I’opescu a lucrat mai mul{i ani sub nasul
nemtilor. {'a din locurile sale favorite de transmisiune era un apartament lingd Posta Cin-
trald unde emisiunile sale erau amestecute cu cele ale postei. Prin acest aparat, care era la
dispozitia mesagiilor lui Manju, Ricd Georgescu a mentinut deschisi linia de comuniecatii.
Cind Alexandre Cretzianu a fost numit ambasador la Ankara, Victor Ridulescu-Pogoneanu,
director adjunct al Cifrului din ministerul de Externe trimitea actleasi mesagii verificind
transmisiunile radiofonice.

DUMINICA 20 AUGUST

O dimincatd care nu pirea deoschild de zilele treccute. Am eilil yi analizat buletinele
de stiri ale posturilor de radio strdine si ziarcle sosite de la Bucuresti. La pring, masa la
1 otsor ca de obicei la ora 1. Dups masi, regele este informat ¢i au Imceput Jlupte crincene
pe frontul din Moldova si ed trupele noastre sc repliazii pe noi pozitii in urma presiunii ina-
wmice. Mai tirziu, afldm cd in unele zone, replierca s-a transformat in derutd unele unitiii
fiind complect nimicite de blindatele sovictice. Prin telefon de la Bucuresti generalul Sdni-
tescu confirma ci situatia devine din ce in ce mai gravd. Cu toate ci nu eram un amalor
de ceai, Insotesc pe rege In salonul reginei Elena care dupa obiceiul englezesc bea o eeascil
de ceal in ficcare dupd masi. Regele dorea sd se sfituiased cu dinsa in legiturd eu stirile
de pe front. El era de pérere cii ofensiva sovietici urmarea si distrugi acum apdirarea pe
frontul Moldovei. Qare a sosit momentul de a scoate Romdnia din razboi? se intreba regele.
{nformaliile sosite sint Inci incomplete §i nesigure. Suveranul decide si plece indatd la Bu-
curesti unde va putea sd afle mai multe detalii asupra situatiei i in acelasi timp s4 se con-
<ulte In secret cu sfatuitorii sii si expertii militari inainte de a lua vreo maisurd. I chen
la tedefon pe Ionel Stircca si-i spun ¢ vom veni la Bucurcsti pentru o zi, sub motivul ci
regele doreste sd Incerce unul din avicanele ce se aflau la aeroportul de la Strdulesti. li
dau de inteles ci in cursul serii trebuie sd avem o intrunire la palat. Noi vom aduce pe ge-
nrralul Mihail care se afla la vila sa din Sinaia.

In masina decapotabili a regelui se afla Emilian loneseu si eu mine, i in citeva clipe
mai tirziv dupd ce am pdrdsit castelul se urcd i generalul Mihail. Regele conduee eu masina
cu uywrinid si dibacie, dar in mare vitezd. Trecem prin Clmpina si in scurla vreme ajungem
la Plojusti. Vedem in partea de nord-est a orasului coloane de fum indicind c¢i nu toate in-
cendiile de®a rafindria Romino-Americana au fost stinse. Attt vineri clt gi simbata in reiduri
succesive, bombardierele americane si-au concentrat atacul asupra instalatiilor socictéfii ame-
ricane. Nu Incape indoiali ci si-au atins obicctivul. Dupad 1 loiesti,in satele prin care trecem,
obscrv oamnfenii la hord cu tarafele cintind de zor. “Azi tara a fost scutiti de bombardament,”
«i sdtenii se bucurd de linistea acestei Duminici. Pe Inserat ajungem la Palatul din Calea
Victoriei si ne oprim iIn fata Casei Noi unde ne intimpiné S#ndtescu si Starcea.

Mai tirziu apar cite unul si Gheorghe Niculescu-Buzesti, generalul Aurel Aldea si co-
tondul Dumitru Dédmdcecanu, Sidndtescu face o scurtii expunere asupra situatiei din Moldova. .
P’drerea lui ca si a colegilor de la Statul Major este cii ofensiva sovictich este reald st nu o
diversiune. Iixista sperante ca unele unitati dislocate din poziliile lor vor putea si se regru-
pese si sd ocupe pozilil noi, dar altele au disparnt cu totul. Unii din jurnl mesei impdrtéigesc
noi informatii sau impresii culese astizi. Regele intrebd pe Damiceanu cum std cu pregitirile
st cind crede ¢d va putea fi gata pentru ca s& ocupe punctele strategice din Capitald {inind
seama de noile circumstante. Inainte de a riispunde, el enumeri diticultétile pe care le-a In-
timpinat ciautind s3 afle numérul trupelor germane in Capitald si In restul {arii. Nici Co-
mandamentul Militar al Capitalei, §i nici Statul Major nu avean informalii preeise. Dupa
caloule ficute s-a ajuns la o cifrd aproximalivd de circa 5 mii de soldati. Pe lingd aeeslia,
se adaugd si nundrul unitdtilor roméinesti din Bucuresti care erau sub controlul comandan-
{itor complect devotali maresalului. Ira vorba de jandarmi si de regimentul de gardid al ma-
resalului. Altd problemd o constituia deplasarea unitdtilor din imprejurimi dar care din pri-
cina sltuatiei critice de pe front, crau trimise in Moldova. [nlocuirea lor cu alte trupe urma
sit aibe loc In citeva zile. Diamicecanu ne atrage atentia ci aceste noi unitéili, en §i de altfel
cele pe carc le inlocuiau, crau formate din recrufi cu foarte pulind instruetic.
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Chiar cu indulgen{d si noroe, Daméceanu nu crede ed poate fncepe operaliile Inainle de
cinci zile. Deci la 26 august, spune regele, simbiti. Toti cei prezenti retin aceastd datd. Gn-
vernul spune celor prezen}i ei hotirirea lui este ca Simbdtd va sta de vorbd cu maresaln
st i va cere sd-i spuna clar gi precis carc este pozitia adoptatd fald de iesirea ¢in razbci al
Roméiniei. Decizia regelui va fi supusd discutiilor consiliului politic convocat pentru seara
urmiitoare de 21 August.

Planul modificat prevedea cd maresalul si fie invitat la masd fmipreund cu Mihai An-
toneseu. Dupéi dejun la palatul din calea Victoriei, regele va discuta cu ci alternativele im-
puse de situatia militard.” Dacd maresalul refuza si ifnceapd negocieri imediate, regele 11 va
demite si va numi un nou guvern pe baza listei alcdtuild de partidele politice. Noul guvern
va cere evacuarca armatelor germane de pe teritoriul romian, va proclaina tnectarea oslili-
tatilor si va trimite imputerniciti s& semneze armigtitiul la Cairo. Daca reprezentantii parli-
delor sint eu toiii de acord, se va comunica aceasta emisarilor roméini la Cairo, IDc asemenea
s-a pregiitit o comunicare eitre Comandamentul Aliat anun{ind ccle de mai 3us si in acelasi
timp eerind sprijin efectiv din partea aliatilor sub forma unui bombardament aerian efectuat
de unititile flotei acrienc asupra unor obiective militare din preajma Bucurestiului si a unui
numir de eentre feroviare la granijla eu Ungaria si lugoslavia. Ora 1 dupad amiaza in ziua
de 26 august este ora 0 si pentru ca sansele de succes sdi fie mai mari, estc necesar ca ocu-
parea punctclor importante ale orasului si se faca in timpul unei alannc pricinuite de ata-
cul aerian asupra bardcilor germane la nord de aeroportyl Bineasa 1. Nu s-au cerul trupe
acropurtate anglo-americane, nici debaredri in rcgiunea Constanita. Cam toti cei de fald au
fost satisficuli ca cererile minime au fost incorporate in comunicare, sedinfa s-a ridieat. Cu
to{ii am reinoit speranta ca serviciile secrete german si roman nu stiu de sedintele ce sc {in
la Palat,

Era trecul acum de mieczul nopiii, dar Regele cu avizul lul Stdrcea si a lui Buresti,
mi-a spus e¢i a doua zi eu voi cilidtori la Sinaia pentru ca Regina si fie incunostiintata
de cele hotdrite In aceastd seari. Cert esle cd in cazul unci diferenie de pirere intre Rege si
maresal, acesta va fi arestat si toatd confruntarea va avea loc la Bucuresti. Este probabil
ca armata germand va interveni. Dcoarece grosul irupelor germane sc afld la Ploiesti, comu-
nicatiile fntre Sinaia si Bucuresti vor fi intrerupte. Este posibil cd Regele si fie silit s pi-
riiseasefl Palatul si destinalia ces mai logicd va fi Oltenita. Prudenia ii indeamnd si sfitn-
iascd pe regind si anturajul ei sa facd pregitirile necesare pentru o eventuali pleeare din
Sinaia care se afla in calea pe care nemtii o vor folosi pentru a aduce intdriri, sau in eaz
de infringere, pentru a se retrage. In eazul cind Regecle nu va mai putea comunica direct,
regina lmpreuna cu suita vor ciula si capete detalii asupra locului unde se afla regele de la
generalul Marin Manafu, comandantul Corpului 1 Teritorial cu sediul la Craiova. Colonelul
Raoul Bessy, adjutant regal aflat la Sinaia, ya avea comanda convoiului. Dup3 ce au plceat
ceilalji, regele mi-a spus sd dorm in biroul siu, pentru ca si pot pleca dimineala la Sinaia
fird & nai pierde vremea circulind prin Bucuresti. Am dormit tun.

LUNI 21 AUGUST

In ciuda bunelor mele inteniii, am plecat tirziu din Bucuresti. L-am luat cu mine
pe cipitanul Dan Cepleanu un bun prieten earg venit in concediu de pe front i dorea sa
ajungd la Sinaia unde sc afla vara logodnica sa.”Pe drum am ajuns la concluzia cd in zilele
ce urmeazd vom avea neveie de cit mai mulli cameni devotati, cu iniliativa si curaj, iar
Dan era unul din eci, intrucit ea ofifer de cavaleric care fusese rinit n lupte si decorat cn
ordinwl ,,Mibai Viteazul’’. Tot in acest fel, din ordinul regelui ain recrutat in ziua de 23 Au-
yust pe locotenentul Vania Negroponte si pe cipitanul Jacques Vergotti.

Nu mai imi adue aminte ¢ind amn sosit la Sinaia, dar era in jurpl prinzului. Dupi
masd ara comunidat reginei Elena planurile regelui si sfaturile pc care le-a dat. Ea a infeles
ce era.de ficut §i mi-a destdinuit ci inccpuse pregitiri in aceastd directie. Cind am pleeat
din Sinaia era mai tirzin decit planuisem si cum nu circulam cu aceiasi vitezd si indeminare
cu eare conducea regele, am ajuns la Bucuresti seara, dupd ce Incepuse sesiunea secretd cu
sefii partidelor. Pe lingd suveran, mai crau prezenti Iuliu Maniu, Constantin Brilianu, Ln-
crefit Pdtrdscann, C. Titel Petrescu din partca partidelor, Niculescu Buzesti, Conslantin S:i-
niteseu, lonel Slarcea si eu mine. .

Discutiile au avut ca subicct asigurarea datd de partidele polilice earc sémmnaserid de-
claralia Blocului Partidelor Democrale cd sunt de acord cu planul prezenlat de rege, si ¢i
aprobi telegrama citre Comandamcntul Aliat cerind sprijin in acfiunea contra Nemfilor
Cei prezenti au fost de acord cu data aleasd si apoi s-a ajuns la subicctul asupra ciruia eran
pireri impdriite: compozilia houvlui guvern. Maniu g¢i cu Britiunu doreau ca acesta =i fie

www.dacoromanicaro



514 Surse documentare 8

alcituit din tehnicieni. Ei socotcau ci acestia pot si ecxecute co mai mare foles mésurile
detaliate pe care trebnia sé le elaboreze noul guvern. Banuiala mea era atnnci,.ca si acum,

" ¢4 Maniu era convins ci schimbarea directiei politice externc fusese aprobati de .partide prin
declaratia semnatd la 20 Iunie cd restul chestiunilor ca incetarea ostilitdtilor i semnarea
argnistitiului erau de competenta militarilor gi a tebnicienilor. Lucrefiu PiAtrdscanu si Titel
P’etrescu erau amindol de acord cd insemnitatea viitoarelor actiuni era asa de mare fncit
partidele politice nu numai c3 trebuiau s# si le insuseascs, dar trebuiau sj arate tirii si
fumii sprijinul lor neconditionat. Se ajunsese la un impas pe earc regele nu dorea si-} re-
zolve, considerind cd era de atributia reprezentantilor partidelor politice si rezolve dilema.
Pentru a nu se pierde inai multd vreme in discutii sterile, regele a decis ca reprezentantii
partidelor polilice si continue conversatiile in afara sesiunilor secrete de la palat. .

Deci hotiririle ajunse In aceastd seard erau: :

1. Confruntarca Intre rege si marcsal va avea loe in ziua de 26 August, ora 1 dupi
amiazi.

2. S-a aprobat texlul si trimiterea telegramei adresate Comandamentului Ahat la CBH'O,
cerind bombardarca mstalatnlor militare germane la nord de Bucureyti (Otopeni ¢it si a
finiilor de comnunicatii din Ungaria §i lugoslavia care ar facilita intrarea intririlor germane
pe tcritoriul romanesc). Aceasta era prima comunmicare trimisd in numele regelui..

3. Cel mai tirziu la 23 august, ora prinzului se va comunica regelui compozi{ia noului
guvern aprobatd de ccle patru partide ale Blocului National Democrat.

4. Regele ajutat de militari se va ocupa de luarca misurilor necesare pentru a asigura
controlul armatei asupra capitalei si a restului $arii.

5. Reprezentantii partidelor politice vor eduta si se izoleze pentru a nu atmgc aten-
{ia autoritdiilor si a serviciilor scerete prin activitate sporité, avind in vedere iminenta aetiune.

Dupd ce intrunirea s-a terminat, i textul comunicirii citrc Comandamentul Aliat la
Cairo a fost finisat, lonel Stdrcca a fost desemnat si-1 ducd la Snagov pentru a. fi transmis
prin radio direct si prin telegrama cifratd lui Alexandru Cretziaou la Ankara. De- asemenea
am raportat suvcranului convorbirea mea cu regina Elena si asigurarca cit totul.a-fost in-
ieles. Am continuat si dorm In biroul regelui. Casa pdrinteasci din stratla Paris era goald,
doar fratele meu o folosca periodic. Pirintii mei cipitaseri addpost la Sinaia in incinta
castelelor invitati de suveran, unde crau protejati de bombardamente. In dimincata urmatoare,
conform planului dinainte stabilit, regele programase ¢iteva ore de sbor cu comandorul Udriski.

MARTI 22 AUGUST

In cursul diminelii, se prezinti Ionel Starcea la rege, cu informal# mlativenla 0 si-
umafic carc incurca planurile pentru jesirca din rdzboi a Roméniei.

Asearil dupid ce s-a ridicat sedinia la Palat, Ionel a luat textul auterizat al telegramei
citre Comandamentul Aliat de la Cairo ca sd-i expedieze de grabd la destinatic. Pentru a
1vea accastd sigurantd, transmisia se ficca pe doud edi: prin aparatul de radio la dispozitia
lui [uliu Maniu gi prin telegramele cifrate ale Ministerului de Iixterne adresatc lui Alexandru
Cretzianu la Ankara.

Diree{ia Cifrului fusese instalatd intr-o vili la Snagov unde activitatea ei a era in-
{revuptd in limpul raidurilor acriene anglo-americane. Tot acolo se ficea, sub conductrea lui
“Iiki Radulescu 1’ogorcanu, cifrarea mesagiilor transmise prin.radio. Cum a ajuns tirziu la
Snagov, Stdrcca a stat pcste noapte aeolo cu fogtii sii colegi, urmind s& se intoarcd a doua
zi. Dimineala, s-a seulat devremie §i cum mai avea timp, s-a dus sd innoate in lac. Pe cind
se rdcorca in apd, a vidzut o bared cu un pescar, care s-a intimplat sa fic colonelul Radu
Davidescu, seful cabinetului militar al maregalului. Cum sc cunosteau si in ciuda straniei si-
tualii, — unuyl in Dared, celilalt in apd — au discutat evenimentele gzilei. Starcea afld eii mia-
resalul urma sii plece a doua zi pe front. Dindu- -si seama ci absenta lui Antonesecu din Ca-
' pitald va complica imens planurile aprobate de rege si de opoime, Starcea a termihat ime-
dial, disculia si s-a gribit si sc reintoarci la Bucuresti ca si raporieze r(,gclul Le este de
tacutl?

Mai tirziu, impreund cu Tonel Stdrcea, generalul Saniteseu si Buzesli, ne aﬂﬁm in bi-
rou! regelui din Casa Noud, ineercinii s determinam dacd se pol modifica planurile, avind
i vedere cd unele faze fusesera deja puse in mncarc

In primul rind situatia crilici de pe front cerea 0 soluhe imediata. Géneralul Sdna-
tescu a ilustrat in cifeva cuvinte dramatice, confuzm si lipsa de mformat,u clape §i consis-
tenle de pe froni. Nu mai era. timp peutru a lua’ legatura cu rcprezcntantu politici gi parli-
delor pentru o nowd sedinldi de analizd §i de adaptare a planurilor la noile circuwmstante.
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Cred ed pind acum nu s-a dat suficient credit regelui pentru curajul deciziilor luate
i fala unui dezastru in dezlantuire. El nu a soviit si preia singur rispunderea, Intelegind
ci momentul discutiilor era depdsit si cd trebuie trecut la acfiune pentru a salva ce mai
era de salvat. Desigur cii regele sd fi putut si se intoarcd la Sinaia fird a face nimic pe
motiv ci rdspunderea pentru afacerile statului o poartid Antonescu. Putea si justifice ati-
tudinea sa cu argumentele maresalului ci regele este un copil, deci prea tindr si nu se pri-
cepe deloc in problemele de stat. Era, fird indoiald, calea cea mai simpli. Dar regele Mihai
nu a Inleles sé execute In acest fel datoria sa asumaté in fata natiunii prin jurimintul depus
la 6 Septembrie 1940.

In conversatii cu sfituitorii sii, regele a pus o serie de intrebiri.

S& rdmind intact planul original de a init{ia negocieri imediate la Cairo In numecle
Tegelui si al opozitiei unice, chiar dacid Antonescu pleca pe front inainte de data hotdrita
(26 August)? Stiind c& pregitirile militare pentru ocuparea capitalei nu sint terminate si ci
maresalul vine Inr audienti inainte de data hotaritd, care este decizia: i se oferd optiunea
de a duce negocieri neintirziate cu Aliatii sau se asteaptd o altd ocazie cind se pot asigura
suficiente forte pentru ocuparea de puncte strategice in orag? Dacid se pierde acest prilej,
oare vor mai exista si altele? Dar dacd in audient{d inainte de data hotdritd maresalul res-
pinge opliunea si refuzd negocierile pe conditiile existente, care este pasul urmitor? Deoarece
nu sint incd suficiente unitdti in dispozitiv §i Antonescu refuzd negocierile, va trebui si fie
demis pe loc sau sa se astepte un alt prilej?

Pina la urmé cea mai bund soluiie pare a fi ca maresalul si vind In audientd la palat
fnainte de a pleca pe front. Buzel sugereazd cd fie Maniu sau Briitianu pot trimite unul din
emisarii lor la maresal pentru a-i sugera si-1 vadd pe suveran inainte de a se angaja In
operatiile de redresare a frontului. El va Incerca sé-1 vadd pe Maniu pentru a cere gi pire-
rea lui.

Cind se feintoarce aflim cd Maniu a fost de acord §i ci va trimite cit mai de grab#
pe lon Mihalache s& sugereze lui Antonescu intre altele si ca s& ceari o audientd la rege
Inajnte de a se inapoia pe front. Daci interventia lui Mihalache va avea succes si maresalul
va cere audienta, data operatiilor va trebui schimbatd de la 26 la 23 August. Este posibil?
Sansele de succes descresc abrupt si amenintiitor cu cit ne depirtim de acea datd intrucit
Comandamentul Militar al Capitalei nu va avea trupele necesare si ci bombardamentul ae-
rian cerut de la americani, va avea loc trei zile prea tirziu, dacid va veni. Ce alte optiuni
existd? Petrec a treia noapte in aceiagi sofa din biroul regelui si gindurile mi friminti. Dar
tinerefea §i oboseala Inving si adorm tun ca s§i in noaptea dinainte.

MIERCURI 23 AUGUST

Dimineata, cred ci pe la noud, am fost trezit de telefonul care suna fn biroul regelui.
Telefonistul tmi spune c# Mihai Antonescu este pe fir. Uitindu-m# pe fereastrs, cer legdtura
cu vice-presedintele. Regele incid dormea. Cerul era senin anunfind o altd zi cilduroasd de
vard. Afar#, lucrurile se desfdsurau dupd rutina obisnuiti. Gradinarii erau ocupati cu stropi-
dul si greblatul printre copacii verzi ce aruncau umbre intunecate pe rozele din risadurn.

Stdtusem tirziu in seara dinainte ca si discutdm alternativele planului original. Regele
fmpreuna cu sfatuitorii sdi erau de acord ci iesirea Roméniei din rdzboi nu putea si aibe
loc firi ca Antonescu si nu fie consultat. Din pricina situatici grave pe front, maresalul tre-
buia s& aibe prilejul si facd acest pas fird intirziere. Doar asa s€ clarifica pozitia lui Anto-
nescu fatd de conditiile enunfate la Cairo, care de fapt nu erau diferite de cele de la Stock-
holm. Intrevederea era necesari pentru a determina daci Antonescu refuza si incheie armis-
titiul. Un refuz acum li asigura refinerea la palat, impiedicindu-l s3 ia legitura cu autoriti-
{ile germane [pentru a le informa] de pasul opozitiei unite. De asemenea persoana sa nu
mai putea fi folositd ca un focar in jurul ciruia sj se stringé elcmentele pro-germane, sems-
nind confuzie in rindul populatiei civile si mai ales fn armati. Noul guvern numit de rege
va decide mai tirziu soarta lui Antonescu {n acord cu legile in vigoare. Dar lipsa maresalului

din Bucuresti punea iesirea din rdzbei fntr-o alti lumini in care sansele de reusitd erau a-
proapc anulate.

" Nu era vorba de a-1 atrage in cursd, cum au indicat unii apologeti ai lui Antonescu.
Era o chestiune de rispundere. Cind maresalul Antonescu s-a instalat la putere in calitate
de ,,conducitor”’, el si-a asumat rispunderea continudrii existen{ei statului. Acum din pricina
campaniei din Rusia, natiunea se afli pe marginea abisului. Regele avea obligatia s& discute
fmpreund cu primul siu ministru mdisurile pe care le va lua pentru a minimaliza si cir-
cumscrie cfectele dezdstrului. Dac# nu era convins de eficacitatea lor si le considera nesatis-
ficédtoare, era datoria lui si giseascd o altd solutie. Discutiile duse tn seara din ajun, chiar

7 —c. 3180
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si dupd ce aflasem cd Ton Mihalache, vice-presedintele partidului national-t4rinesc, se va duce
la Snagov pentru a vedea pe maresal cu intentia de a-1 convinge si intirzie plecarea pe front
pentru a se prezenta la palat, au continuat pentru mai multe ore. ,
S-au examinat mai multe alternative. Dar acum imi vorbeste Mihai Antonescu in
aparat. El imi spune ci ar dori si vind la Palat in audientd si ci maresalul va veni ma
tirziu. il asigur ci voi transmite mesagiul siu regelui si ci va avea un rispuns neintirziat.
Dacd imi amintesc bine, este una din rarele ocazii cind m-am dus séi trezesc pe rege.
Odat4 trezit, regele este de acord ca ambii Antonesti s vini in audien{d dupd masa
la ora trei. fi comunic comandorului Arpad Gherghel, adjutantul de serviciu ordinul suvecra-
nului, si el ia legitura cu pregideniia consiliului de ministri. Regele Isi urmeaza programul
stabilit inainte, adici va pilota unul din avioanele la. dispozitie la aeroportul militar de }a
Striulesti. Din aceastd cauzi, speram ca spionii din palat, sd nu raporteze nimic anormal.
Cind se reintcarce, regele doreste si se consulte cu sfituitorii sdi. Asa ci pe rind apar
generalii Aldea si S3nitescu, Buzel si cu Starcea. In biroul regelui din Casa Noud, sint fm-
pértigite ultimele informatii primite de pe front §i ‘din tard. Situatia nu s-a fmbundatitit.
Pe front, nu se putuse organiza o linie de apédrare coherentd, ci doar puncte de rezistenia
izolate care erau expuse la inviluiri din partea blindatelor sovietice. In regiunea Chisiniu,
un mare numir de unititi roméne §i ggrmane fuseserd incercuite, iar virfurile unitidtilor de
tancuri rusesti se aflau acumn in apropiere de Cimpulungul Moldovenesc in Nord. O bresi
mare deschisd in regiunea Bacdu si alta in regiunea Birlad permiteau pitrunderea Armatei
Rosii in cimpia Moldovei de sud si ameninfau restul {arii.
Auzind insirnirea de insuccese, mici si mari, mi se stringe inima. Stiam c# fiecare din
ele insemna un nou doliu pentru o familie din tari.

Raidurile aeriene masive continuau cu intensitate. Ploiestiul, instalatiile petrolifere si
feroviare din imprejurimi fuseserd atacate fird intrerupere in zilele si noptile de 17, 18,
19 August cu pierderi in rindul populatiei §i distrugeri serioase ale instalatiilor industriale.
La sunetul sirenelor fnceta orice activitate, si cei care nu fuseserd dispersati cu serviciile lor,
se refugiau in satele din vecinitate. Raidurile de noapte erau executate de aviatia englezd s
insemnau terminarea abruptd a gedinielor seercte cu factorii politici care trebuiau dusi in
tind la casele lor. Ei nu puteau si apari in adipostul de la Palat fird a dezvilui prezenia
lor spionilor care ne inconjurau.

In dimineafa zilei de 23 august, dupi ce regele hotirise ca actiunea de scoaterea Ro-
méniei din rdzboi si aibe loc chiar in acea zi, nu mai exista posibilitatea de a primi avizul
sefilor partidelor politice. Cei de la Palat nu stiau unde s-au dispersat conducitorii partidelor,
intrucit nu ne gindisem cé va fi nevoie de a lua legitura cu dingii fnainte de 26 august. Prin
urmare, regele de unul singur isi ia rdspunderea actiunii. Dupi ce a ascultat pe fiecare din cei
prezenti, el decide s ridice problema armistitiului in timpul audientei cu Antonescu, iar daci
acesta refuzi deschiderea imediatd a negocierilor, si-1 demitd gi sd-1 retind la Palat. Dupa
ce a aflat cd Antonestii vor veni la Palat, si in urma hotiririi de a-i confrunta cu chestiune
-armistitiului, s-a decis ca reprezentantii partidelor si fie avizati de noile circumstante si de
.avansarea actiunii militare cu trei zile. Buzesti §i Starcea vor incerca si ia legdtura cu Maniu
§i Pitridscanu, respectiv, pentru a-i informa de cele.

Eu am primit insiircinarea de a comunica colonelului Diméceanu decizia regelui s
ordinul de a initia imediat faza finald a operatiilor militare in Capitald si nu la 26 august,
cum fusese plinuit. Imi amintesc c& am avat mari dificultiti de a-1 gisi la telefon si tot atit
de greu a fost si-1 conving si vini la Palat, ziua in amiaza mare. Damadiceanu stia cit de bine
era supravegheat Palatul de citre agentii Sigurantei §i de organele de spionaj germane. Cind
in fine a sosit, reactia lui la actiunea regelui a fost surprinzitoare. fntr-un moment colonelul
Diamaiceanu a devenit alb ca varul. Dupd o clipd s-a recules si si-a recistigat graiul. Nu era
de mirare, avind in vedere lipsa de unitidti militare, dar totusi mi asteptam la o altd ati-
tudine din partea unui ofifer cilit in lupte. Este drept cd primise rdspunderea de a asigura
controlul militar al Capitalei {n primele ore dupd realizarea politicii roménegti. Mi-a explicat
din mou c# din pricind cd unele unifd{i de sub controlul comandamentului erau in curs de
a fi transferate pe front din cauzé cd inlocuirile lor nu sosiserd nu avea la dispozilie efectivele
necesare pentru a executa mésurile plidnuite. Eu i-am spus cd in acest moment nu mai existi
alt§ optiune si planurile trebuie indeplinite cu trupele pe care le avea sub control. M-a ru-
gat si pistrdm secretul cit mai multd vreme pentru a da trupelor posibilitatea de a ocupa
pozitiile lor in liniste. L-am asigurat ci vom face tot posibilul, ci fl voi chema la telefon

-in clipa cind Antonescu este demis si fnlocuit la conducerea guvernului. De asemenea l-am
incurajat pe cit am putut cu entuziasmul mai tineresc si cu optimismul meu naiv ci situatia
nu era chiar asa de neagrid. Am fost tofusi surprins mai tirziu cind am aflat cd ordinele de
actiune nu au fost transmise la unitdtile din Bucuresti decit la ora sase juméitate seara.
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Asteptind sosirea colonclului Dimiccanu, am putut observa de la ferestrele Palatului
ci forfola pictonilor pc Calea Victorici cra neschimbati in ciuda cvenimentelor de pe front,
desigur cd nwltd lume pirad.isc orasul pentru a nu se cxpune raidurilor acriene, dar aflucnta
pedestrilor pe Calea Victoriei nu pirea si fic influentatd de situatie. Era obiceiul atunci, ca
i in zilele de dinainte de rizboi ca oriscnii de toate virstcle si se plimbe pe acest Corso
bucurestean. Acolo se intilneau tinerii, artigtii, scriitorii, jurnaligtii si politicienii ca si fie vi-
zuli, sd aflc ultimele zvonuri §i si audd ultimele bancuri. Circulafia era mai activd in timpul
prinzului gi scara inainte de cini, intre Ateneu si Capsa.

' Revenili din oras, Buzesti si Stircea raporteazd suveranului rezultatul misiunilor lor.
Buzeésti nu izbutise sa-1 vadj pe Maniu, dar i se promisese ¢# il va putea intilni mai tirziu.
Starcea gisise pc omul de legiturd a lui Patriscanu, care {i figiduise ci Pitriscanu si Titel
Petrescu vor veni la Palat, insd nu fnainte ca si se¢ intuncee. Deei in momentele hotéritoare,
clémentcle reprezentative politice nu sc aflau in preajma suveranului. Absenta lor, justificata
sau nu, a ldsat fntrcaga povari a decciziilor ce trebuiau si fic luate in ceasurile urmitoare,
pe umerii regelui.

" iin asteptare, revizuiam din nou toate dctaliile planului pentru a ne convinge ¢ am
anticipat problemcle dificile si cid au fost luate contra-mésurile neceesare. Regele pune la cu-
rent pe colonclul Emilian Ionescu si pe maiorul Anton Dumitresen, comandantul adjunct al
Batalionului de Gards, pentru a face preparatiile de apirare suplimentarc ale Palatului cu
mina de solda{i ce erau la indemini. Mai tirziu am aflat ei nu aveau la dispozifie deceit 80
ostast din batalion, restul fiind la Sinaia, unde fuseserd transportati ca si formeze apdirarea in
conformitate cu planul original. Colonclul Scrban Negulescu este trimis la Sinaia ca sd puni
Ia curent pe regina Elena cu ultima deccizic a regelui §i ca si pregiteasci un convoi de ma-
sini cu care dinsa jmpreund cu anturajul de la Sinaia si cildtorcasei la Craiova, peniru a
evita sd devie ostatced in mina nemtilor. Regele vorbeste cu regina Elena dindu-i de tufecles,
pc ocolite, de ccle hotarite. ’

Pe la ora unu ne reunim in jurul mesei din sufrageria de la Casa noud. Afard cildura
crescuse si ne aflam in mijlocul unei adevirate zi de vard bucurestcne.

In timpul mesei de prinz, eram cu totii preocupati, cidutind si gisim un dctalin cc
fuses¢ neglijat in planurile ce urmau si fic puse in aplicare in viitoarele orc. Daci mare-
salul va trebui relinut, escorta care-1 insotisc, trebuia si fic §i ea arestat#, iar maginile duse
din Calea Victoriei, unde erau in vazul treccitorilor, la garajul Palatului. Eu urmam si intru
in legdturd cu un pricten cc lucra la societatea de telefoane, inginerul Andrei (Dodo) Chris-
soghelos, si-i comunic ¢i a sosit momentul ca si taic legiturile telefonice ale comandamen-
telor si centralelor germane, care in mare parte treccau prin centrala din Calea Victoriei. El
impreuni cu inginerul Dan Britianu, identificasers circuitcle acumi cfteva sidptidmini, si pro-
misese ci le va face inoperante, cxccutind ordinul suveranului, fird a ccre o altid autorizarec.
Momentul sc apropiasc.

Pentru a micsora cfectele unei reactiuni militarc se decisesc ei vor trebui si fie meu-
tralizali si cifiva din colaboratorii apropiati ai maresalului. Acestia erau generalii Constan-
tin Pantazi, ministrul de rizboi, Constantin (Piky) Vasiliu, subsccretar de stat la ministerul
de interne, Gheorghe Tobescu, comandantul jandarmeriei, colonelul Mircea Elcfterescu, pre-
fectul capitalei si geful Sigurantei, ‘Eugen Cristescu. In functiile pe care le indeplineau, fie-
care dintre ci putca si crceze incidente in rindul unititilor romanesti, reducind si mai mult
sansele de succes, care erau deja scizute considerabil.

Timpul trecea incet, dar ora audientci, o clipd in care soarta {irii va depinde de con-
vingerile si cuvintele a doi oameni, nu intirzia. Uitindu-mi la cei prezenti, mi-am dat seama
cii regele purta aceleasi haine sport cu care plecase din Sinaia. Desigur ci nu sc previzuse
o scderc atit de fndelungati in Capitald. Ciudat este ci in momente dc tensiune, detalii neim-
portante sint retinute in memoric. Regele era imbrdcat cu o bluzd de sport si pantaloni de
fl;ailelz‘i gris.

Biroul regelui din Casa Noud, care noaptea devenea camera mea improvizatd de dormit
in timpul acestei vizite la Bucuresti, era acum plind de fumul tigaretelor, care indici serio-
zitatea consféituirii. Sosise ora trei, dar nu vizitatorii. Avusese loc o nous schimbare de pla-
nuri? Dar dupd citeva momente de asteptare, iati ci apare pe aleca ce lega clidirea Pala-
tului cu Casa Noui, mica vild in care locuia regele, Mihai Antonescu inso{it de colonclul Emi-
lian Jonescu. Regcle il primegte in salon, imprecuni cu generalul S&nitescu. Acesta era un bar-
bat firav, cu fata uscatd, dar cu talia §i portul unui tinir ofifer. Vorbea cu glas molcom de
moldovean, fird si-1 fi auzit si ridice glasul in prezenta mea. Fra devotat regelui si princi-
piilor democratice. Cu toate ci fusese camarad cu maresalul Antonescu, amindoi fiind ofiferi
de cavalerie (se tutuiau — Ionel si Matache), el nu fmpértisea vederile acestui_a. Fusese deco-
at pentr u eroism in timpul rdzbo iului §i purta cu mindrie ordinul ,,Mihai Viteazul’’. S-a
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dovedit a fi un element Impéciujtor in timpul discutiilor ce aveau loc la Palat, care citeodatd
devcneau cam fincinse.

In audienta cu Mihai Antonescu, regele discuta evcnimenicle de pe front si se intere-
seazd de cauza intirzicrii maresalului. Dupd vreo jumitate d¢ ord de conversatie, regele se
intoarce In biroul sdiu, iar Mihai Antonescu impreuni cu Sinitescu sc intorc in Palat pentru
ca sd aslepte pe marcsal. In jurul orei patru apar din nou, de data asta intoviirdsi{i de Ion
Antonescu inn uniforma de ofiter de cavalerie, Mihai Antonescu in tinuta protocolari ca haini
neagrd si pantaloni virgati. Mai tirziu, colonelul Ioncscu mi-a spus ci marcsalul intrind in
Palat s-a tmpiedicat pe trepte si era gata si cadid. El cra de pirere ci este un semn bun.

Cu excepiia lui Emilian Ionescu, ceilalti intra in salonul ,,galben’’ din Casa Noud, unde
dupdi clteva clipe apare §i regele. Cuimn n-am fost prezent la audicntd, nu pot decit sid repct
ce am aflat mai tirziu de la rege si de la Sdnédtescu. Am asteptat impreund cu Aldea, Star-
cea §i Buzesti in biroul regelui.

Discutia se pare c& a fost destul de aprinsi, regcle fiind iritat de intirzicrca maresa-
lului. Ion Antonescu nu a ascuns suveranului gravitatca situatici de pe front. Cind regele
il Intreabd dacd nu ar fi prudent sd inceapd negocieri de pace, maresalul dcclari cd s-au
luat anumite contacte. Dar el nu poate intra in discutii pentru incheierca armistitiului firi
a avertiza pe nem{i si fird a primi asigurdri ci {ara nu va fi ocupatd, iar ci granifele sta-
Lului vor fi stabilite doar in cadrul discutiiler pentru tratatul de pace. Regele si Sindtescu
mentioneazdi urgenta inceperii ncgocicrilor, insi Antonescu dcclind sd urmecze accastéd alter-
nativi dacd nu primcste in prealabil asentimentul german. Rcgele si generalul Sinitescu
stiau cd el era la curent cu conditiile transmise de la Cairo lui Maniu, ciici mesagiile erau
adresate gi lui. Suveranul a ajuns la concluzia ci Antonescu nu dorca sau nu socolea ci era
momentul de a incepe negocicri, cu toate ci frontul fuscse stripuns si ci o parte din fard
cra sub controlul armatei sovictice. Antonescu men{ioneazii ci va continua ostilititile pe linia
Jocsani—Namoloasa— Galati gi dacd va fi nevoie chiar pe crestele Carpatilor. $i apoi anunii
ci fird agrementul german nu va inccpe nici o negociere.

in aceste conditii, regcle cu calmul siu obisnuil, cu vocea doimnoald dcclard ci# mare-
salul nu se mai bucurid de incrcderca sa si cd Antonescu trcbuie si se considere demis. Ma-
resalul este surprins de vorbele rcgelui care spune in continuare ci maresalul adoptind aceasta
atitudine, nu-i mai lasd nimic de discutat si péridseste salonul. La un semn al regelui, ma-
iorul Dumitrescu intrd in odaie insofit de trei subofiteri, alesi mai dinaintc. Golonelul Yonescu
se oprcste in prag. Existd un moment de ezitare intrucit nici unul din personagiile dramci
fn desfdsurare nu-gi cunosteau rolul. Maresalul se uitd la Sindtescu, care ridicd din umeri.
Subofiterii stiind ci trebuie si escorteze pe cci doi Antonesli la ctaj, in camera destinati
retinerii lor, au rdmas totusi Inlemniti. Existd astdzi diferite variante cu privire la cuvintcle
lui Antonescu fn aceste clipe. Nu pot si verific niciuna din cle. Am auzit insi pe colonc-
lul Ionescu strigind: ,,Executarea’” si dinsul mi-a explicat mai tirziu ci viizind ezitarea sub-
ofiterilor, a rcinnoit ordinul de executie a arestirii. In incordarea momentului, binuicsc ci
marcsalul a infcles ci cste vorba de executia lui si se adreseazd lui Sinitescu spunind ci
maregalul Antonescu nu poate fi tratat ca un bandit. Apoi urmeazi pc ostasi. O clipd rai
tirziu, il vid indreptindu-se ciitre scdri urmat de Mihai Antonescu, livid la fati. Maregalul
privind inapoi strigd: ,,Miine veti fi spinzurati cu totii in piaja Palatului’’. Gindul meu ime-
diat a fost cd aveam atitea alte lucriri programate pentru zilele urmitoare cu urmdiri mai
atractive si cd spinzuriitoarea nu era una din ele, oricit de ,,indl{itoare’’ ar fi fost opcrafia.

Ne aflim din nou In biroul regelui, Aldea, Sinitescu, Stircea, Buzesti si cu mine,
asteptind pe suveran, care bea un pahar de apd. El di dispozitii lui Emilian Ionescu si lui
Anton Dumitrescu si arcsteze in mod discret escorta maresalului si si gareze masinile in
incinta palatului, unde nu pot fi observate de trecitori. Nu era nevoie ca si fie alarthati
nici ei, nici autoritdfile germane de ce se petrece la Palat.

Apoi rccapitulim alte mdsuri ce trebuiesc luate fird intirzierc. Reprezentantii parti-
delor politice fiind absenti, urmau si fie avizati de noua situatie. Trcbuie numit noul guvern-
Unii din colaboratorii apropiati ai marcsalului trebuie arestati. Trupele sub controlul Coman-
damentului Militar al Capitalci, trebuie s incecapd ocuparea pozitiilor predeterminate in oras.
Marele Stat Major trebuie si ordone unititilor romanesti, de pe front si se replicze. Trebuiau
fngtiintati de cele petrecute emisarii de la Cairo si Alexandru Cretzianu la Ankara.

Dar fn primul rind trebuia numit un prim ministru. In absenta ,factorilor politici’’
regele cu avizul cclor prezenti sc hotiridste si incredinteze conducerea noului guvern, genera-
lului Sinitescu. In timpul cind dezbatem aceste chestiuni se aude un zgomot surd deasupra
noastrd i ne dim seama ci usa de otel a camerci in care Carol II isi {inca colectia de timbre
fusese zdvoritd. Deci Marcsalul i Mihai Antonescu erau inchigi. M# uit la ceas si vdd cd ern
ora cinci dupd amiazs.
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Discutiile eontinui. Sanitescu declard cj ftrebuie sii se ia primele misuri pe front pen-
iru e€a marile unitdti s& rupd contactul cu fortele sovietice. El propune si meargi la Marele
Stat Major, Insi avea nevoic de imputernieirca legald. Regele spune ¢4 nu se poate agtepla
pind eind politicienii vor veni la Palat si féird ezitare imi spune si bat la magind primul de-
cret, numirea ca prim ministru a generalului Sinitesen. Originalul st copia pe care am ficut-o
nu ered cd a supravieluit evenimentelor ce au urmat, dar ulterior, s-an fiacut noi decrete pe
farmularele oficiale.

Cum am terminat de bdtut la masind decretul §i dupi ce regele l-a semnat, Sidndtesceu
ia originalul pe care 1l Impdtureste cu grijd, 11 pune In buzunar gi cerc un automobil care
sid-1 duedl la clddirca Marelui Stat Major, aflat atunci pe strada S$tirbei-Vodid. Citeva luni
mai tirzin Sdndteseu mi-a descris momentele prin ecare a trecut cind s-a prezentat la Statul
Major. ,,Putcau sd md aresteze pe loe, mii biiete’’, tmi spune el ,,cdci eram fird escortd si
fmbrieat civil, cum sti’’. Eu nu j-am spus ci si noi la Palat eram ingrijorali de cum va fi
primit, efici singura lui protectic cra o bhucatii de hirtie. Pentru o vreme ne intrebam daca
meail aveam un prim ministru in libertate.

Decoarece generalul Hic Steflea, seful M. St. M. se afla pe froni, Sandtescu intrd la
subgef, generalul Soerate Mardare, scoate din buzunar decretul regal, 11 despétureste cu atentie
si-1 prezintd. Acesta, dupd ce-l citeste, se ridied de pe scaun, il salutd si se pune imediat
la dispozijia Jui. Peste vreo orii, dupi ce uncle din ordinele indicate au fost transmise eoman-
dantilor de mari unitd}i de pe front, Constantin Sinidtescu se Intoarce la Palat ncvitdmat.

Aci atmosfera se schimbase. De unde lisase cinci oameni In modestul birou din Casa
Nouéd discutind, acum giseste ¢i centrul de activitate se mutase in birourile din Palatul cel
mare unde un grup de militari si funclionari civili luerau de zor. Intre timp, vorbisem la
telefon eu Dimiceanu si prin cod i-am amintit de intrevederca ce am avut-o la prinz, con-
firmind ei maresalul fusese demis si insistind s urgenteze mdsurile plinuvite. Déindceanu a
cerut sit mentinem seeretul arestdrii pentru cft mai multd vreme pentru a da timp unitatilor
din Bucuresti s& intre in dispozitivul predeterminat. Am ehemat la telefon pe inginerul Chris
sogheclos si-i spun ed a sosit momentul efnd trebuiese tiiate circuitele telefonice germane

Nu pot sii nu amintese inainte de a trece mai departe de singele rece si tactul maio-
rului Anton Dumitrescu si al edpitanului Gheorghe Teodorescu din Batalionul de Gardi
Regald tn limpul operaliei prin care a fost neutralizatd numeroasa escorti a maresalului. F&rd
a trage un foc de annd si fird a alarma trecédtorii de pe Calea Victoriei, un mic grup de sol-
dali a somat in mod discret pe cei din masinile parcate in afara incintei Palatului, in fala
Fundatiei Carol I (astizi Biblioteca Cemntrali Universitard) si-i urneze tn Palat. Unii din
ofiferi i agenti fuseserd pofti{i Inainte si bea o cafea in cazarma batalionului. Acum cu tolii
sint informali de cele pelrecute si sint relinuii pentru citeva ore pinid cind situatia din Ca-
pitald se elarified. .

Vine la rind si chestiunca arestdrii colaboratorilor maresalului, in spe{d generalul Cons-
tantin Pantazi, generalul Piky Vasiliu, generalul Tobesen si Eugen Cristescu. Primii doi sint
chemati la Palat de Emilian lonescu si sosesc in scurtd vreme la interval de un sfert de ori.
Pantasi eind aflid de soarta maresalului, este resemnat si accepts nouva situalic cu demmitate.
Vasiliu se punc imedial la dispozilia suveranului si cind afli ¢d Tobescu si Cristesewr exitd
sd vind, se oferd sd le dea ordine discrete prin telefon. Eugen Cristescu prin spionii sii, a
aflat e ceva neobisnuit se petrece si a refuzat si vind. In schimb s-a dus la ministrul Ger-
maniei, baronul Manfred von Killinger si-1 informeze de ceea ce binuia. In scurld vreme a
fost seélicitat sd vini si colonelul Elefterescu, prefectul Capitalei, gt soviirile sale sint cahmale
de telefonul lui Vasiliu.

In birourile Casei Militare un numiér de ofileri de stal major ficean legfitura cu cci
din $tirbey Vodd si cu unitdlile din Bucuresti. Generalul Josif Teodorescu, comandantul
militar al Capitalei, se prezintd regelui si capéitd ordine directe pentru izolarea comandamen-
telor germane. Regele tmpreund cu Sdndlescu decid ca Grigore Niculescu-Buzesti si Indepli-
neased funciia de ministru de externe. Sdndtescu sugercazd pe generalul Mihai Racowvitd,
seful Biroului Operalii din M.St.M. ca ministru al Apardrii Nationale. Regele aprobd. Gene-
ralul Gheorghe Mihail, fiind incd in Bucuresti, intrind la Palat este zirit de Sanitescu si
regele il propunc imediat ca si fie nuinit seful M.S5t.M. Drept titular al Ministernlui de In-
terne este numit generalul Aurel Aldea, care la rindul sin desemneazi pe generalul Constan-
tin Anton ca sef al Inspectoratului Jandarmeriei. In consultari cu Aldea si alli ofiteri supe-
riori aflali din cind in cind silile Palatului, Sandtescu compune fird grabd lista de noi demmi-
tari. Imi amintese vasindu-lrisfoind Apuarul Armatei verificind ‘cariera diferitelor nume vin-
turate pentru posturi inv guvern. Pinéd la urmi au fost numili o serie de generali care fntr-un
fel san intr-altul au ajutat la pregitirile acliunii militare: lon Boi{eanu la Educatia Natio-
nald, dr. Nicolac Marinescu la Munci si Sindlate, Gheorghe Potopeanu la Economia Natio-
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nald si, Finante, Constantin Eftimiu la Lucrdri Publice, Eymil Gheorghiu subsecretar la Avia-
tic, Gheorghe Liteanu la Inzestrarea Armatei §i colonelul Dimiceanu, subsecretar la Tntcrne
Regele aproba.

. Intre timp suni la telefon Dumiiru Negel; administiratorul Demeniilor Coroanel, care
fusese trimis in Moldova cu citeva zile pentrii a inspecta ferma de la Brosteni. Misiunea lui
era de fapl sd ia contact cu oficialitifile civile gi mililare din regiune pentru a raporia re-
gelui asupra moralului populatiei si al arnatei. Acum sosise la Pcrig gi natural nu era la cu-
real cu cele ce avuseserd 1o¢ la Palat. Este sfituit sd sc intoarci de grabi la Bucuresti. Gind
soscste, se pomencste numit ministrul Agriculturii. Un alt gencral carc apare la Palat in acel
timp i se incredinteazd functia de prefccl al Capitalei. Este vorha de generalul Victor Dom-
brovschi, cunoscut pentru activitatea pozmva pe care o avusese pe timpurile lui Carol 11
ca primar al Capitalei.

Trebuic si mdrturisese ci cititorul paragrafelor precedente va rimine cu impresia ci in
dupd masa de¢ 23 August oricine dorca si intre in Palatul din Calea Victorici, putea si o
faci. Ar fi incorect si las aceasti impresie. L.a poarta dinspre biserica Cretzulescu, singura
carg era deschisd, era un ofifer imprcuni cu citiva soldaii, inarmati cu o mitralierd si o ladd
de grenade care mterogau pc cei ce doreau si intrc in clddire. Ofiterul, identifica ‘persoana
si motivul vizitei si hotdra dacd si permlta intrarea sau nu. Mai incolo, sc ficea o altd veri-
Tiearc. Unul din cei carc a sosit spre seard a fost' Atta Constantinescu, ministrul Comu,mca-
tiilor in regimul Antonescu. Il nu era mare simpatizant al marcsalului si se frigea dimtr-o
familie cu traditii politice liberale (era fiul unui fruntas liberal si ministru de la inceputul
secolului cu porcela de Constantinescu-Porcul). El a mirturisit ci se simfea mai in siguranta
la I’alat decit In orag. Trebuic si scot in eviden{i ci nu toti care au pitruns in l’alat an
fost numiti minigtri.

Pe de altd parte, compozitia primului guvern Sidnitcscu nu a fost plinuitd de dinainte,
cum s-a scris in altc publicatii. Este drept cii in sedintele secrete cu Rcgel€, s-au diSculat
diferite posibilitifi. A cxistat chiar si o varianti Gigurtu, dar toate acestea nu erau decif su-
gestii aruncate in discutic si niciodatd nu fuseserd considerate altfel. Am cilit cd alti autori
au descris in aminunt toate versiunile puse pe masid in consfituirile regelui cu factorii po-
litici. Dupd cum am menfionat mai sus s-a facut prea multi vilvd de aceste discutii in care
sc vinturau tot felul de nuine. Adevirul este ¢d in dupd amiaza zilei dé 23 august, nici regele,
nici Siniitescu nu aveau o listd a guvernului si nici micar o listi de personalititi consldcratc
ca fiind acceptabile pentru posturi de ministri.

Nu pot spune cu preciziune cine a avul ideca de a numi pe cei patru scnmgtaxi ai
declaratici Blocului National Deimocrat ca ministri dc stat fird portofoliu. Imi amintesc ci
dupii ce generalul Sindtescu s-a intors de la M.St.M. si generalul Mihail a fost insdrcinat si
preia comanda peniru a da ordinele nccesarc pe front, sfituitorii rcgelui au discutat compozitia
guvernului. La acea ori Buzesti confirmasc ci nu avusese coniact direct cu Maniu sau cu
Britianu, iar Starcea ne spusese ci Pitrdscanu ii comunicase ca rispuns ci va vehi la Palqt
dupd ce se va intuncca afari. Am fost foarte dezamagit de atitudinea ,,factorilor politiei’” si
mi-am zis ,,Halal de politicicni’’. Poate cd sint nedrept in aprecierca mea, deoarcce ficcare
din ei ar fi avut o justificare valabild care l-a impicdicat si apara lingd rege in momeu‘ulc
atit de grave pentru viitorul tarii. ,

in disculiile duse s-a relevat ci natiunea’ si guvernele strdine (in special Marii Aljati)
trebuiau si fie incredintati c3 {ara este unitd si actiunea regelui este sprijinitd de partidele
majoritare. Tinind seaina ¢j Maniu si Britianu crau in favoareca unui guvern de tehnicieni
i Pilrigcanu §i Titel Petrescu cereau formarea unui guvern format din membrii partidelor,
regele a ciulat un compromis care si finpace §i capra si varza. Un compromis, cum & fost
numirca celor patru ca ministrii fird portofoliu, satisficea ambele puncte de vedcre §i de-
monstra unitatea de actiune intrc rege, armati si partide. Cred cd formula acestui comprauis
trebuic si fi venit din mintea fertild a lui Buzesti si adoptatid de, rege, de Sz*mﬂtesc%ﬂ de
ceilalfi participanti la sfat. I’e scurt hotdrirca de a include pe cei patru reprezentanti
ca ministri {ird portofoliu s-a ficut inainte de venirea lui Pitriscanu la Palat, si dcm pc la
ora sapte-opt (parci imi aduc aminte ci alunci se intuncca).

Odatii adoptatil aceastd formuld, s-a trecut la alegerea de ministri. Ne mutasem m Pa®
latul Mare din Calea Victorici tn biroul lui Sénétescu unde se discutau numele ofltculor su”
periori capabili sd ocupe diferite posturi din cabinet. Sinitescu, care-i tunostea pe toti, is s
diidea avizul gi in cele mai multe cazuri ficea chiar propunecrca. Regele avea cuvintul final-
Tl sugerase pe Gheorghe Mihail ca sef al Statului Major, pe Aldea car ministru de Interne.
pe Buzesti la Afacerile Striline, pc Negel Ia Justilic, pc Dombrovschi la prefectura Cgpi‘tq]el

Cind a venit Pitriigeanu §i a prezentat textul decretelor de legi pentru -desfiintarea: laga-
velor i pentru eliberarca prizonicrilor politici, aprobatc in sedintele precedente de citre ,,fac-
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toril politici’’, reprezentantul partidului comunist a cerul si i se incredin{cze ministerul de
justitie.- Filnd in acest post, ¢l devenea raportorul guvernului al acestor misuri i urma’ si
coutrasemneze decretul. Cred ci aveam de-a face cu o trisituri de-amor-propriu. Regele ‘s-a
induplecat gi a acceptat ca numirea si fie temporard, adici ad-interim. Decizia regelui a fost
acceptatd. In schimb Negel a preluat porlofoliul Agriculturii. *

’ fmi amintesc ci la un moment dat ne-am Intrebat ce s-ar intimpla dacd reprezentantii
partidelor nu vor primi si intre in guvern ca ministrii fdrd portofoliu. Dup# o scurtd discutie
s+a conchis-cii dacd actiunea regelui va esua, dezaprobarea politicienilor nu va mai conta in-
trueit nu vom sup!‘avnetm Dar daci va reusi, niciunul din ei nu va contesta hotérirea rcge-
lui. $i asa a fost.-

Dupid cum am spus mai sus, numirile s-au ficut fari partmparea semnatarilor infe-
legerii B.N.D. Singura exceptie s-a ficut in cazul lui Pétrascanu §i aceca temporard. Pitris-
canu dupd ce a venit la Palat nu a mai avut prilejul si niei timpul si consulte cu conducérea
P.C.R.5i a acceptat situatia aga cum o gésise. Desxgur ci nu pot sli ce s-a intimplat in dupé-
nasa de 23 august in sinul conducerii P.C.R., dar nu era posibil ca membrii ei si fie la cu=
rent cu desfiasurarea asa de rapidd a evenimentelor si ei au fost pusi, ca si P#trdgcanu,_
in fa{d unui fapt implinit. Sint convins cd in general, versiunile cu privire la formarea guver-
nujui‘'puse in circulatie, fie prin presd sau In publicatii apédrute in fard si in striinitate, aw
die scop sd apere interesc personale. De asemenea ele au fost menite si consolideze prin repe?
ti{ie in mintea cititorului drept adevir neclintit, fictiunea conducerii si a participiirii masive
si congticnte a unei grupdri politice la indeplinirea Unui act fird precedent In istoria {#rii.

* Pentru a mentine controlul asupra comunicatiilor este chemat generalul sef al transmi-
siunilor (imi amintesc vag cd era generalul Constantin Eftimiu). Cum insd era plecat tn in-
speclie in tard, apare geful sau adjunctul, colonelul Octav Riutd. Cu ajutorul sidu, generalul
Sanitescu poate fi in legiturd cu unitdtile militare §i cn M.St.M. chiar de la Palat. In acelasl
timp s-au tdiat gi legidturile telefonice cu striinitatea.

Era acumn dupd ora opt seara cind se anuntfi ci ministrul Germaniei doreste o au-
dien{d urgentd cu suveranul. Baronul von Killinger, fost comandant de submarin fn timpul
prifmului ridzhoi si acum un nazist de tristd amintire pentru cei ce au avut de-a face cu el,
eca ‘insotit de consilierul de legajie dr. Gerhard Stelzer. Regele i-a primit imediat in picioare
in biroul maresalului prezent fiind generalul Sinitescu si Niculescu ‘Buzesti, reprezeniind noul
guvern. N-am participat la aceastd intrevedere si deci nu insemn deecit cele auzite mai tir-
Ziy de la participanti. Killinger a inceput discujia cerind informatii cu privire la zvonurile
legate de inlocuirea regimului Antonescu si la soarta maregalului. Regele ii declard ci a nu-
mit un nou guvern sub conducerea lui Siniitescu sprijinit de partidele politice din tard, iar
ci maresalul Antonescu este sdndtos si nevitdmat. Misiunea noului guvern este si scoatd
Romadnia din rdzbol si ci negocieri sint in curs pentru a realiza acest lucru. Noul guvern se
considerd dezlegat de prevederile Pactului Tripartit si are libertatea de actiune avind in ve-
dere‘cd Germania nu a respectat garantiile formale date cu privire la apirarea integritatii
frontierelor. Niculescu-Buzesti declard cd in ciuda acestor deficiente, noul guvern doreste
sd mentind relatii pasnice cu -Germania. Generalul S#ndtescu confirmi cd moua conducere
nu-va lua mdésuri ostile impotriva trupelor germane aflate pe teritoriul roman atita vreme
cit nu se dedau la provociri si se primesc asigurdri ci evacuarea lor va fi ficutd in timpul
cel mai scurt posibil. El sugereaza ci féra intirziere, reprezentanti autorizati ai comandamen-
tului german sa ia contact cu M.St.M. pentru a face aranjamentele necesare. Killinger este
furios. El amenintd pe rege si pe cei dinprejurul siiu ci vor regrcta acest pas si pleaci
bufnind.

In oras, niduful zilei a inceput si se disipezé, dar {n Palat temperatura ramaisesc fnci

.ridicatd din pricina activititii intense. Stiam acum ci parte din eomandamentele germane
din Bucuregli erau la curent cu noua pozitie a Romaniei si cd fard nici un fel de indoiald
vor-lua contramdisuri. Comandamentul Militar al Capitalei este avertizat ci de-acum Inainte
ne putem astepta la ciocniri cu trupele germane care trebuie s¥ fie considerate ca inamice.
So’dau stricte ordine ca unititile romanesti s& nu provoace pe nemti. Nu doream s# incepem
ostilitiiile, insd stiam cd una din conditiile armistitiului con{inea clauza ci Romainia va tre-
baii 54 ia parte in campania contra Germaniei. Cu cit intirzia semnarca armistitiuhii, cu
atit mai tirziu vom fi sili{i si incepem o luptd nedoriti.

Seurtd vreme dupd plecarea lui Killinger, primul dintre ,,factorii politici’’ apare la
Palat. Este Lucretiu Pétrigcanu. El adusese textul proclamatici regale, revizuit3d in prealabil
de Buzesti gi de Starcea. Regele o studia acum cu atentic. Pétrdgcanu adusese si textul celor
doud decrete de amnjstie politicd si de desfiintare a lagirelor de concentrare. Acestea fuseserd
adoplate ¢u citeva zile Inainte, la sedinfa din 17 August dacd nu mé Ingel, de citre toti re-
peezenlaniii partidelof majoritare si de sfituitorii regelui. Tot atunci sc prepara textul prin
cave sc reintroduee eonstitutia din 1923, abrogati cu sase ani. inainte de citre Carol -I1. Legea
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+
fundamentald urma si rimini in vigoarc pini cind o nou# adunare constituantd, aleasd de-
mocratic si tn libertate, va elabora o nouéi constitutie.

Pe cind aceste documente sint prelucrate, bdtute din nou la magmé 5i semnate, se
anuntd sosirea la poarta Palatului a generalilor germani Erich Hansen, seful misiunii amili-
tare §i Alfred Gerstenberg, seful apdirarii antiaeriene a teritoriului, Banuind c& este yorha
de mésuri privitoare la evacuarea trupelor, regele il deleagd pe Sidnitescu si Buzesti sfi-i
vads. In esentd s-a repetat ce s-a spus ministrului german. Cum generalul Sinitescn fusese
informat de concentrdri de trupe la sud de Ploiesti cu indicatii cd se pregitese de atacasu-
pra Bucuorestiului, el cere ca ele si fie dispersate imediat. Gerstenberg intervine atunei spu-
nind efi s-a pierdut legitura cu trupele germane din afara Capitalei si ci restabilirea co-
municatiilor nn mai depindea de eomandamentul german. El se oferd sd mearga la Plotesti
pentru a preveni incidente cu ostasii romdni §i pentru a lua mdisurile cerute cu privire la
evacuare. Mai adaugd ei unitdtli ale armatei roméne au barat goseaua Bucuresti— Ploiesti
la Bineasa gi cd dacd i se acordd un permis de liberd trecere, va putea sid fmpiedice inei-
dentele, Ceea ce spunea generalul Gerstenberg era in parte adevdrat. Din eele comunicale de
colonelul Didmdéceanu fn ultimele ore stiam cd majoritatea centrelor de control §i a doman-
damentelor germane din Capitald fuscserd izolate de formatii roménesti. Stiam de asemenea
cid cele mai multe nu aveau legituri telefonice. Acolo unde nemtii adoptaserd o atitudine
ostild, ei au fost dezarmati. De asemenea un mic numir de detasamente romanesti (din care
fdcea parte si o unitate din regimentul de Gardi Cilare sub comanda colonelului Mareel Ol-
teanu) luaserd pogitii defensive la podul de¢ la Baneasa §i controlau eirculajia citre Ploiesti.
Generalul Sindtescu se 18sd convins §i aceceptd cuvintul dc onoare de general si ofiter al dmi
Gerstenberg ed nu va inilia actiuni ostile gi-i di permisul de liber4 trecere. Pentru a-i -asi-
gura trecerea nestingheritd prin liniile romanegti, colonelul Valeriu $elescu §i maiorul B, Flo-
reseu an fost Insircinali cu escorta. Odatd ce magina cu ofiterii romani §i germani au ajuns
fir& incident la Otopeni, la pozifiile nemiesti, Gerstenberg ordond arestarea ofiterilor lomam
si el se pune In fruntea operatiilor tmpotriva armatei romane °.

Afiind de inlocuirea primului ministru, generalul Hans Friessner, comandantul gmpu}m
de armate ,,Ucraina de sud’’, a considerat ci fiind in atributiile lui s& ia m4surile necesare
pentru apirarca spatelui frontului de sub comanda sa. El a ordonat formarea unui putenmn-
detasament din unitdtile aflate la Ploiesti care sd ocupe Capitala si sd instaleze un guvern
pro-german. Ordinele sale au fost confirmate in timpul noptii de ciitre Hitler. Nu stiam s
la Palat cdil generalul Gerstenberg fusese informat prin radio de ordinele lui Friessner si ei
el fusese Insdrcinat cu indeplinirea acestei misiuni. Pentru acecasta, el sira cilcat euvintul «de
oneare dat unui general romain.

In cursul dupd amiezii comunicatiile telefonice germane ce treceau prin centrala din
Calea Victorici fuseserd Intrcrupte, iar acum colonelul Riutd instiinjase pe S&natescm &it
echipele sale de transmisiuni lucrau pe strizile orasului tdind firele de telefon ce legau direct
centrele de comandamentele germane. Generalul Iosif Teodorescu comunied cid a ordenat ca
unitati din regimentul de garda al ,,conducdtorului’’ si fie inglobate in detasamentul ee pidzea
podul de la Bdneasa §i cd aceastd operatie fusese terminatd fiari ineidente sau defectiun.
Acest fapt era foarte important deoarece pind atunci regimentul de gardi al conduedtorulni
ca §i intreaga jandarmerie fuseserd considerate ca unitdfi ce nu vor da urmare ordinelor no-
ului guvern.

Venirea la Palat a lui Pilriscanu fusese urmatd in scurti vreme de sosirea lui Titel
Petrescu, care chiar in aceste momente era agitat, dar jovial, minglindu-si lavaliera traditio-
nald. Mai tirziy, ered ci era zece scara apare si,inginerul Ceausu’’ eare a fost prezentat re-
gelui sub acest nume ca sef al girzilor patriotice a cdrui existentd nu o banuiam pind stunci.
(Acestea urmanu si sprijine aciiunea armatei in Bucuresti. Au mai trecut multe siptimtni pi’l'&:“a
.cind am aflat cd ,,inginerul Ceausu’’ nu era altul decit Emil Bodniras, un ofiler de artilkerie
ecare cw ciliva ani inainte dezertase si fugise in Uniunea Sovieticd.

Parcd trecuse o vesnicie de cind fusese arestat inaresalul si nici pind acum nu pri-
misem o veste directd de la -,bdtrinii’’ sefi de partide, adici Maniu si Britianu. Regele ter-
minase inregistrarea proclamatiei citre {ara si se fdcecau aranjamente ca aceasta s fie trans-
portaté fiard incidente la studiourile din strada Berthelot. Regele semneazi decretul de nu-
mire al noului guvern cu ultimele modificiri. Singurii civili sint Niculescu-Buzesti, Dimitrie
Negel si acum, Lucrejiu Pitriscanu, ad-interim la departamentul Justitiei.

Copii ale acestor documente impreuni cu deerctele ce fuseserd semnate mai devyeme,
desfiiniind lagirele si eliberind prigonierii politici urmau si ajungd la studie inainte de ora
zece seara peniru a fi radiodifuzate tn cadrul obisnuitei emisiuni de §tirL Pentru a asigura

3 Indemnat de o aprigd determinare, colonelul Selescu izbuteste 64 scapc din mina” nem-
tilor §i ermireste pe generalul Gerstenberg capturindu-1 doud zile mai tirziu.
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difuzarea proclamatiei a fost convoeat la Palat Vasile lonescu, directorul societiiii de radio,
care avea autoritatea de a schimba programul si de a trece prin santinele ce pizean elddirea.
El a fost trimis cu o magind a Palatului, eseortat de un ofifer al batalionului de gardd fm-
preund eun materialul ee urma sd fie difuzat. Din pricina acestor precautiuni, emisiunea stiritar
a fost Intirziatd cu circa 15 minute si s-a ereat o pauzd dramaticd care a desteptat o mare
curtezitate in rindul ascultdtorilor. Noi la Palat, am ascultat eu mare emolie emisiunea care
anunia lumii Intrcgi schimbarea de guvern si acceptarea conditiilor de armisti{iu.

" La aceastd ord se bdnuia ¢4 mesagiul trimis la Ankara indati dup4 arestarea lui Ante-
nescu prin Ministerul de Externe nu ajunsese la destinatie si cum emisiunile aparatului de
radio sab controlul lui Ricid Georgeseu nu erau reccpiionatc decit la anumite ore dinainte
stabilite, s-a pus chestiunea trimiterii unui mesager la Ankara. La comandamentul Jandar-
meTiel aflat pe soseaua Stefan ccl Mare erau incartiruiti trei ofiteri englezi ce fuseserd para-
sutaii in preajma Crdciunului din anul trecut. Ei crau colonelul A. G. C. de Chastelain, ma-
iernl Ivor Porter si edpitanul Silviu Metzianu. Ei fuseserd pringi indatd ce au atins pamin-
tul fxtrueit pilotul avionului nu gisise zona aleasd pentru parasutare. Ivor Porter fn cariea
,»Operation Autonomous’ a descris In detaliu misiunea ce a fost mcrediniatd acestui grup,
misiuse ee a sporit suspiclunea Unjunii Sovietice fatd de intenliile Marii Britanii in Rominia.

latd cd acum de Chastelain, care fusese eliberat Impreuné cu colegii sii la ordinul
regeliti 51 adus la Palat, pdrea mesagerul cel mai nimerit de a duce la Cairo nu numai acecep-
larea conditiilor de armislitiu, dar si primele stiri dirccte de la Bucuresti. La sugestia re-
gelui;, se dau ordinele necesare pentru a pregdti pentru a doua zi dimineaia, plecarea unui
avian eivil In Turcia. Comandorul Traian Udrischi, unul din adjutantii regelui si pilotul siu
persolial confirm# 3 nu existd probleme tehnice, dar sugercazi ca aterizarea si aibe loc la
Istapbnl care este mai aproape. El atrage ateniia ed existd un element de risc din prieini
ci avionul era expus la tirnl bateriilor antiaericne instalate pe coasta Mdirii Negre si se afld
in raza de acliune a avicanelor de vindtoare germane. Sdnidtescu alege din rindul ofi{eriter
de stat major aflati in birou, pe eolonelul Stefan Niculescu sd intoviriscased pe de Chas-
telzin, Intre timp regele 11 pune la curent pe mesagerul englez cu cele initinplate si cu pla-
rurile militare preparate pentru a contracara inevitabilul atac german. Luasem cu totii eunog-
tin{d de arestarca colonelului Helescu la Otopeni si de concentradrile de for{e germane la
Plotegti. : ‘.

.. Cétre miezul noptii aflam cd lon Antonescu ceruse hirtie peuitru ea sd scrie (estamentwl
$l..cd Blihai Antonescu dorea si vorbcasca cu suveranul pentru a-i comunica detalii iupor-
tante i legiiturd cu tratativele pe care le ducea cu ministrul Afacerilor Sirdine al Turetei,
Menemencioglu. Ici scrisese un lung memoriu, dar pe care recitindu-1 l-a distrus. Testamentul
snaresalolui a fost pdstrat si este reprodus in anexd. Documentul se referd doar la avutia
maresalului gi stabileste indatoririle mogtenitorilor.

Dupd ce regele parasise Capitala, a avut loe transferul pazei maresalului si a lui Mibai
Antonescu de sub rdspunderca batalionului de Gardi in grija echipei civile organizate de par-
tidul eomunist sub supravegherca ,,ingincrului Ceausu’’. S-a pus de multe ori intrebarca de <ce
s-a {dcot acest pas. Unii au folosit acest incident ea o noud dovadi de triadare. Ei vedeat
in aceasta inteniia de @ vilama integritatea i moralul armatei romane de citre o conspiratie
interngtionald sau pentru a deschide hoardelor bolgevice zidgazul cu scopul de a distruge
naliunea roménd. .

.. Adeviirul este cid hotdrireca cu privire la paza lui Ion Antonescu de va trebui si fie
arestat, a fost Juatd cu citeva luni inainte de sefii partidelor politice imprcunid cu regele la
una din gediniele {inute la Palat. La niciun moment nu s-a propus executareca lui. Toli pag-
ticipantii au fost de acord ca soarta lui s& fie decis3 de noul guvern pe haza legilor exisiente.
Cu toate ‘cd cmisiunile posturilor de radio aliate se vorbea fird incelare de eei in posturi
de pispandere care erau pe lista eriminalilor de rizboi, niciodatd in disculiile de la Caire nu
s-a meniionatl dacd cei c¢ erau rispunzitori de operatiile militare din Rusia, se aflau pe aceasti
listB, Se poate el accasta se datora cnglezilor care nu uitaseri ci lon Antonescu fusese alasat
militar la Londra gi cure bénuiau ci ed odatd ce va infelege cd rizboiul este pierdut, se va
detaga de Hitler. Li se pdrea logic ¢ realinierea politicii Romanici alituri de alialii tradilionali
cste mai usor de Infaptuit cu Anlonescu la postul de comandi intrucit avea sub controh:l
sdu armala si Intreg aparatul de stat.

- * Cind s-a ridicat problema arestdrii lui Ién Antoneseu s-a discutat si chestiunca dejinerij
sale péntru o vreme mai indelungatéd pind cind va putea fi judecat de cdtre instanicle roma_
nesti: dapd legile In vigoare. In nici un eaz, el nu trebuia sa ajungéd in rindurile unitéatilor
germane, unde ar fi putul s organizeze un guvern rebel cretnd disensiune in rindurile po.
pulatict gt ale armatei., Comandantii de mari unitati pe care regele i sondase in aceasta pri-
vinté au fost unanimi In @ declara c3 misiunea armatei ¢éstc de a lupta pentru apdrarea térii
s my peniiu o pdzi prizonieri politivi. Regele era de acord cu aceastd pozitie a armatei.
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in accastd privinti, regele si factorii politici aveau o problemi dificili de rezolyat,
cauzatd de lipsa de incredere in politic si in jandarmerie, organele ‘statului pentru péstrarea
ordinei. Ele fuseserd transformate in ultimii ani, In organizatii de persecutic a oponentilor re-
gimului antonescian, si deci Anlonescu nu putea fi fncredinfat nici politiei, nici jandarmeriei.
Lucretiu Patrigcanu a propus ca si se orgauizeze in mod provizoriu un grup de civili, oameni
de incredere din cele patru partide politice care s preia temporar paza maregalului pin3 ¢ind
politia si jandarmeria vor fi reorganizate. El era gata si ofere voluntari din rindul partidului
comunist si sugera ca si celelalte partide si faci aeelasi lucru. Atit Maniu gi cu Britianu au
declarat ed vor studia problema $l cd vor da un rispuns la viitoarca sedintd, Regele a fost
de acord cu aceasta, fiind de pirere ci se discutd o problemi ce ¢idea i atributiile par—
tidelor.

In sedinta urmitoare la Palat (cred ci era la 17 august), Mamu a fost singurul care a
anunfat <& are o echipd de national-{irdnigti sub ordinele lui Nie Lazir dxsponibxlé pentru
aceastd misiune. Atunci s-a hotidrit ca acesti prizonieri speciali vor fi piziti de civili, care nu
vor fi intimidati de uniform4, nici de rangul ceior tn grija lor. Dar dupd 33 august, Maniu
a comunicat cd llie Lazir si cu echipa lui era in Transilvania participind la lupte, si deci nu
era liber pentru iisiunca de la Bucuresti. In urma acestei declaratii, paza maresalului a
ramas {n sarcina partidului comunist, din pricina carentei cclorlalté partide. In $edmtn men-
{ionatd mai sus, imi amintesc cj la cererea regelui si a generalului Sdn#tescu si In prezenia
iui Maniu §i a lui Briitianu, Lucretiu Patrigcanu a dat asiguriiri formale si categorice 'In nu-
mele séu personal si al partidului comunist cu privire la tratamentul arestatilor. E1 a garantat
ca acestia vor fi tratati cu demniiate si omenie gi cd nimeni nu se va atinge de un fir
do pér din capul lor. Din cite gtin, nimeni nu s-a plins de felul cum au fost trataii ares-
tatii pind cind au fost preluati de cidtre armata sovietici. .

Dupi cum am notat mai Inainte, scurti vreme dupd ce proclamatia regald = fost
{ransmisi la radio, grupuri de oameni au Inceput si se adune in piata Palatului. Incetnl
cu incetul am putut si distingem, in dosul ferestrelor inchise, cum murmurele multiraii se
transformau in strigétul: ,,Trdiascil regele!”” La indemnul generalului S#ndtescu si a celorlalti
sfatuitori, regele Mihai apare singur, in balconul central luminat de reflectoarele instalate tn
timp de pace 5i care nu mai fusescri aprinse de mai bine de patru ani. Mul{imea aclama pe
rege 31 in mod spontan incepe si cinte imnul national: , Triiascd regele!’”” Mi-a rdmas drept
o imdgine simbolicd a tindrului rege izolat, singur, in balcon, prins de razele reflectoarelor
pe fatada masivd a Palatului. In restul domniei sale, regele Mihai a rémas tot singur’ pur-
tator al rdspunderii si simbol al rezistenfei anticomuniste, spn]mit ‘de masiva incredere a po-
porului roman. imi amintesc cu emotie de acest moment si stiu cit de mult ne-a imba&rbatat
atunci aceastfi manifestatie spontani. Si dacd aveam hevoie de ceva, aveam Inevoie “de in-
curajare.

Din informatiile care venecau la biroul militar de la Palat, era clar ci pericolul imediat
venca din partea concentrérilor de trupe germane semnalate in regiunca Ploiesti. Stjnle pri-
mite de M.St.M. confirmau cd se pregiteste o operatie majord pentru a stripunge apﬂx‘area
Capitalei, pentru a ocupa orasul, pentru a depresura comandamentele blocate de detagamentele
roménesti si a pentru a instala un guvern pro-german. (Qdatid cu venirea zorilor se b_é.nula
eii avialia german# va deveni activii si cd unul din obiectivele principale ale ataculni va fi
Palatul Regal. La acea oré, era mare indoiala intre cei aflali la Palat cA unitatile roniﬁncth
adunate in grabi si constituite din recrnti vor putca si reziste confruntarii eu delammentele
gormane. Stirile de pe front continuau sd indice o situatie confuzi si fluida. in restl,ﬂ i
era liniste.

Generalul Sandtescu impreund cu membrii noului guvern aflati la Fa]ai sfdtuiesg pe
suveran si piréiseascd orasul. Militarii nu aveau sutdl 1a sutd lncredere ei atacul german vya i
respins si nu vroiau sd pund persoana regelui In pericol. Pe de alti parte, Siniitesgn si co-
legii sdi dorcau sfi sc concentreze asupra problemelor imediate ca incheicrea neintirglai® a
armisti{iului, péstrarea intactii a unui numdr cit mai mare de wuniti{i romanesti si aprovi-
zionarca populatiiei. Principala misiune a regelui si anume iegirea Romainiei din Axd fusese
indeplinitd, iar .militarii se vor ocupa de luptlele cu nemtii, de va fi ngvoie. Dupé o pericadi
de disculii, regele viazind unanimitatea cu care acest sfat este prezenlat, se lisd induplegat.

Bazat pe informatiile pe care Sinitescu le avea la dispoziii¢, ¢l recomandd Oltenia ea
o-regiune care este in afara cililor de retragcre ale fortelor gerrnanc, si-care cra lipsitd de
prezehta lor. I) sugereazd ca odatd ajuns la Craiova, si fic ciutat generalul Marin: Manafu
comandantul corpului de armati, carc va putea indica. o localitate convenabili ea mgdpnii
regalii temporard. Ca s& mi aflu In treabd, eu. vorbesc de localitatea Valea Sadului, afiatd
1a defiledl Jiulur, unde era instalatd o fabricd de munitii. Aceasta era usor de apfirat eu
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forte reduse, valea fiind foarte ingustd si Inconjurati de virfuri fhalte. Din aceasti causa,
st un atac acrian cra greu dc dus la capit. Sc alege acest loc ca o destinatic inifiald. Regele
tnsdircincazd pe cipitanul Vergotti si prepare un convoei de masini redus. Regele studiazi
hirtile si dccide trascul caravanei. Vom pérdsi Bucurcstiul pe soseaua Alcxandrici, iar de la
Alcxandria nc vom indrepta sprc Rosiorii de Vede, trccemi Oltul si ajungem la Caracal i
apoi la Craiova. Distan{a dc aproximativ 225 km, poatc fi acoperitdi in circa cinei ore, avind
i vedere cil circulim noapteca cu luminile de camuflaj si dc condliiilc nccunoscute ale dru-
mului, opriri la controale militare, cte. In acccasi vreme, un mesager cste trimis la Sinaia
pentru a comunica colonclului Negulescu destinatia noastrd temporard astfel cd i Regina
l.lcna fmprcund cu anturajul ¢i si ajungd acolo in zita urmditoare.

Dupd cec regele isi ia rimas bun de la cei prezenti la P'alatul Regal pdrdsim capilala
pe la ora doni noaptea oprindu-ne la numcroase punctc de control organizate dc unituii
romancsti. I’c Splaiul Independentei, un ostas nefiind mnunl{umit de rcacliunea inccatd a sto-
pdrii magsinilor, trage o rafald dc somafic in aer. Desigur cd reactia a fost bruscd, dar-fird
acident, regele fiind mul$mnit de constiinciozitatea cu care cchipeic de control isi indcplinean
misiunea. Dar insofitorii sii crau mai Ingrijorati de signrania suveranului i din aceastd cauiéd
s-a hotdrll trimiterca inainte a uncia din maginile de escorld sd anunjc cd cste urmatu dc
un mic ccnvoi cu un grup de ofiferi ai VM.St.M. Convoiul cstec compus din cinci masini. Una,
in frunte, condusd de rege acompaniat de colonelul Emilian Ioncsen si de minc. Restul coino-
iului era format din doudi masini cu cite trei subofiteri, o masgind a sisuran{ci condusa de
credinciosul Nac Cismaru intoviridsit dec doi agenti civili. A cincea magind cra condusd de
ocotenentul Vergotti cu comandorul Gherghel si maiorul Dumitrescu. Despiriirea dc cei
rdasi Ia Palat a fost plind de cmolic, dar cn speranfa cii nc vom revedea in scurtd vreme,
neydtamati.

Imi amintesc ci Indatd de cc am icsit din Bucuresti, am obscrvat o scend neobignuild
pe care am retinut-o clard pind si in ziua de azi. Am inlilnit un convoi de camioane in-
circate cu soldati germani In drum spre Capitald, in timp ce pe amindoud marglni ale so-
selii, pe jos in fir indian, in acceasi directic, avansau unitifi romanesgti. Cu tristefe, admiram
»e tinerii ostasi a ciror hotdrire vor si hotdrasci soarta Capitalei i a tdrii. Cu tristete scriu
cii stiam ci mnulli nu vor reveni la cimincle lor din confruntarea catrc carc s¢ indreptau.
Si tot atunci ii-au sunat in urcchi cuvintele lui Mircea cel Batrin din scrisoarea a [11:
, Fu? Imi apar sirdcia si nevoile yi ncamul...”

_ Nu mai cxistdl indoiala cd in zorii zilci, unitiiile se vor afla in luptid. Dorcam ca accst
conflict s3 fic cit mai scurt, cu victoria pentru fard si cu pierderi minime. $i asa cw inima
strinsii de anticipajia conflictului in desfisurarc, cu exlenuarcg nervoasi a unci zile fdrd pre-
cedent si cu legdnatul maginii, atipesc.
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CORESPONDENTA REVOLUTIONARULUI CHRISTIAN TELL.
' MARGINALII (I1)

Am rclevat deja importanfa corespondentei lui Christian Tell (1808—1884). Cu acel
prilej ¥, comentam succint clteva serisori inedite cxpediate ori primite de gencralul revolu-
tionar pind la 13/25 septembrie 1848 2. In dimineala acelel zile, geful ostirii muntene a Inceput
o lungid epistold destinatd profesorului transilvan loan Maiorescu, reprezentantul regimului
politie revolujionar din Tara Romaincascd pe lingi parlamentul de la Frankfurt 3. Redactarea
scrisarii a fost Intreruptd de ,,fapta cea lasi’’ a armatelor otomane, care, instigatc de autori-
tatile fariste, au indbusit cu brutalitate miscarea regencratoare din spatiul sud-carpatin. Ia-
preund cu un alt locotenent domnesc, Nicolae Golescu, in a doua parte a zilei de 13/25 sep-
tembrie, Christian Tell a adresat consulilor acreditati la Bucuresti un memoriu prin care
intérventia militard striind era consideratd contrard ,,tuturor regulilor dreptului inlernatio-

nal’’ 4. Apoi, alituri de cel de-al treilea Jocotcnent domnesc, Ioan Ileliade Ridulesceu, Tell
»a gisit scipare la Consulatul englez’’, unde, inp zina urmitoare, la ora 14, a continuat seri-
soarca edtre loan Maiorescu, prilej de a condamna iardsi acliunca contrarcvolufionari oto-
maro-faristd 5. Ambele documente, publicate Incd de la inceputul sccolului XX, sint eo-
mentate pe larg in literatura de specialitate ®.

% Adrian Paseu, Corespondenfa revolufionarului Christian Tell. Marginalii (1), in ,,Re-
vista de istorle”’, Bucuresti, torn 37 (1984), nr. 11, p. 1127—1139, unde menjionain peste 80
de corespondenii ai cunoscutului fruntas de la 1848. La lista respectivd, realizatd pe baza
invesligatiel efectuate la Biblioteca Academici Romance (in continuare, B.A.R.) si la Biblio-
teca Ceptrald de Stat (B.C.S.), adiugdm acum numecle lui C. D. Aricescu (Arhivele Statului
Republiéa Socialistd Roménia, Direclia Generald — in continuare, Arh. St. Bucuresti — fondul
Christian Tell, doc. nr. 1), A. Baligot de¢ Beyne (ibidem, nr. 2—6), J. B. de Bois-Robe t
(ibidem, nr. 17), Constantin Cantacuzino (ibidem, nr. 9), Antony Duvivier (ibidem, nr. 16),
Nicolae Golescu (ibidem, nr. 23—42), Alexandru Manu (ibidem, nr. 57—58), Vasile Mali-
nesch (ibidem, nr. 59), Eduard 3iller (ibidem, nr. 61), Petre Orbescu-fiul (ibidem, nr. 63),
Constantin $tefdnescu (ibidem, nr. 55), Josif Wisoski (ibidem, nr. 18). De asemcnea, in acest
ultim fond arhivistic, eolectionat de dr. Dan Berindei §i inventariat de Silvia Vitafu-Gaitan,
sc pisireazd si alte scrisori schimbate de Christian Tell cu Mihail Kogilniceanu (ibidem, nr. 56
si 81) sau prhnite de la Dumitru Brdtianu (ibidem, nr. 7—8), Constantin Duca (ibidem,
ur. 10—12), Marcu Duiliu (ibidem, nr. 13—14), Damian Dutulescu (ibidem, nr. 13), Al. G.
Golesco-Negru (ibidein, nr. 19—22), Stefan Golescu (ibidem, nr. 43— 54), Nicolae Opran (ibi-
dem, nr. 64), Nicolae Plesoianu (ihidem,*nr. 66—73) si loasaf Snagoveanu (ibidem, nr. 77— $0).

2 Alte scrisori din vremea revolujici, expediate de Tell adresate lui, au apirut relaliv
reeent In volumul ,,Documente privind revolufia de la 1848 in Tdrile Romdine. B. Tara Ro-
mdaneascd, 12 martie 1848 —21 aprilic 1850, Edit. Academici, Bucuresti, 1983, p. 33, 36, 44,
47, 73, 83—84, 105, 116, 118, 120, 127, 132, 168, 190 (documente péistrate la Arh. St. Bu-
curesti, fondul Departamentul Ostidsesc — Ministerul de Razboi).

3 Anul 1848 in Principalele Romane. Acle si documente (In continuarc, Anul 184§), to-
mul 1V, Bucuregti, 1903, p. 345—348.

% Ibldemn, tomul 111, Bucuresti, 1902, p. 322.

§ ]bidern, 1V, p. 348—349. Tell rdspundea la o scrisoarc trimisid din Franklurl la 27
august (st.v.). Intre timp, la 10/22 septcmbrie, Ioan Maiorescu cxpediase o noud corespon-
denift cétre generalul revolutionar de la Bucuresti. Original la B.A.RR., Corespondenid, fon-
dul Christian Tell, S. 2(1)/Cf.

® Anastasie Iordache si Constantin Vlidut, Christian Tell. 1808— 1885, Edit. Scristl
Romdinese, Craiova, 1976, p. 51—54. Cit privesic ccoul internalional al cpisodului tragic din
13/25 septembrie 1848, earacterizat drept ,,baia de singe de la Bucuresti’’, v. Karl Marx,
Insemndrt despre romdni (manuscrise incdite), publicale de A. Ofctlea si A. Schwann, Edit.
Acacemiei, Bucuresti, 1964, p. 156.

»,Revista istoric§”, tom 1I, nr. 9—10, p. 576—583, 1961
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In schimb, mai putin cunoscutii este corespondenta lui Christian Tell cu P. Butkicwicz,
agentul diplomatic al revolutionarilor polonezi, de la care se pistreazdi doud epistole din
toamna anului 1848 . Prima, datati ,,Brasov, Ilotelul ¢« La Coroana de Aurs, 25 septembrie/
7 octombrie 1848’ 8, exprima regretul diplomatului polon pentru faptul ci nu aflase din
timp despre cilidtoria efectuati la Bragsov de generalul romén®. L-ar fi informat personadl
in legidturd cu pregitirea proximei misiuni pe care urma s-o indeplineascd impreund cu Cos-
tache Bilcescu, potrivit intelegerii de la Bucuresti din 10/22 septembrie. Ultimul nu se pregen-
tase insd la locul de intilnire, redactia ,,Gazetei de Transilvania’’ 2°. In consecinti, P. But-
Lkiewicz s-a deplasat la Sibiu, unde se aflau deja Christian Tell gi 1. Heliade Raidulescu
,membrii guvernului valah’’ 11, Cei doi fosti locotenenti domnesti au discutat cu agentul di,
plomatic mentionat, problema unirii Moldovei si Munteniei 12 si pe aceea a colaboririi for-
telor social-politice democratice ale polonilor, romanilor si sirbilor, preocupati dcopotrivi de
cousiituirea statelor nationale proprii, independente 18, In perspcctiva continudrii procesului

? B.A.R., Corespondenti, fondul Christian Tell, S.5/C gi 7/C; epistolele au fost transcrise
st traduse de Livia Pascu.

8 Ibidem, S. 7/C, f. 1 r. Expeditorul semna ,,Paul Bodmer’’. Evident, era un nume
conspiraliv, unul din pseudonimele de ,,negustor alsacian’’ pe care le adopiase P. Butkic-
wicz. Cf. P. P. Panailescu, Emigrafia polond gi revolufia romand de la 1§48, Edit. Cartea Ro-
mdneascd, Bucuregti, 1929, p. 5. Misiunea lui P. Butkicwicz in Térile Roméne fneepuse in
primivara anului revolutionar european; in vara anului 1848, el a cilidtorit la Cerniuti,
Botosani, Galati si Bucuresti, intilnindu-se cu Al. Hurmuzaki, C. Negri, D. Rallet, V. Sturdza
si G. A. Rosetti (ibidem, p. 4—73, 103—104).

¢ Oficial, din acea zi. Christian Tell nu mai avea gradul de general, nici pe cel de co-
lonel, acordat la 9/21 junie 1848. Revenite la putere, autoritdtile politice ,regulamentare’’,
sprijinite ,,de baionete striine’’, i-nu anulat gradele din vremea revolutiei, recunoseindu-1
numai pe cel de maior, primit {nainte de 9 ianuarie 1834 (Adrian Pascu, op. cil., p. 1134).
"iotodald, Tell a fost demis in mod abuziv din inalta demnitate de locotenent domnesc, desi
fusese confirmat de masele populare la Filaret, precum si din functia de ministru al armatci
nationale (,,coménduitor’” al ,,ostirii roméinesti’’ a fost instalat ,,polcovnicul’”’ — colonelul —
Anton Garbatki. Cf. Documente privind anul revolufionar 1848 in Tara Romadneascd, volum
intocmil de Mihail Regleanu, Dir. Gen. Arh. St., Bucuresti, 1962, p. 74-—73). Chiar mai
mult, Tell a fost indepértat definitiv din armatd si din tari. Astfel, el figureazi al doilea,
dupid I. Heliade Ridulescu, pe o listd in care apar alti 32 revolutionari exilali: N. Golescu,
St. Golescu, C. Bolliac, Gr. Gridisteanu, C. A. Rosetti, C. Bilcescu, N. Bilcescu, Gr. Ipi-
tescu, N. Ipitescu, I. Voinescu II, D. Bolintineanu, Al. Zane, I. Snagoveanu, I. C. Bri-
tianu, D. Britianu, I. Ionescu ,,Moldoveanul’’, I. Deivos, N. Apolonie, C. Aristia, Gh. Ma-
gheru, N. Plesoianu, C. Romanescu, Al. G. Golescu, C. Filipescu, 1. Ghica, R. G. Golescu,
1. Biliceanu, R. $apcid, P. Nenisor, Al Paleologu, D. Dutulescu, Gr. Perel (Anal 1848,
tomul VI, Bucuresti, 1910, p. 261).

Nu cunoastemn exact data pleciirii lui Tell din Bucuresti. In orice caz, a plecat dupi
1. Heliade Réadulescu, care la 18/30 septembrie 1848 era deja la Timig, giizduit de geful ca-
rantinii, dr. Pavel Vasici. A doua zi, renumitul profesor scria sotici: ,,De nu va fi pornit
d. Tell, vino cu dinsul...” (v. George Potra, Nicolae Simache si George G. Potra, fon He-
liade Rdadulescu. Serisori gi acte, Edit. Minerva, Bucuresti, 1972, p. 209). Tell n-a sosit la
Timis nici cu diligenfa de Bucuresti din 20 septembrie (st. v.). A venit probabil cu aceea
din 22, de vreme ce in scara respectivd era in Brasov (Anul 1848, IV, p. 490—491; G. Ba-
ritiu cidtre I. Maiorescu, Brasov, 23 septembrie/5 octombrie 1848). In orasul natal, Tell a
rimas insi numai doud zile, plecind apoi la Sibiu, tmpreund cu Heliade. Motivele le-a pre-
cizat ultimul intr-o scrisoare citre sotie: lipsa fondurilor; reactia politiei habsburgice; nevoia
de a fi mai aproape de Gh. Magheru; speranta reintilnirii cu revolutionarii arestati la Cotro-
ceni dar eliberati de otomani la Semlin (George Potra s.a., op. cit., p. 211).

10 B.A.R., Corespondentd, fondul Christian Tell, S. 7/C, . 1r.

11 p, P. Panaitescu, op. cil., p. 73.

12 Ibidem, p. 21.

13 Jbidem, p. 23. La Sibiu, Christian Tell s-a retntilnit cu alti doi revolutionari poloni:
colonelul Zablocki si cdpitanul Karminski, distribuiti anterior de el tnsusi pe lingd generalul
Gheorghe Magheru si, pespectiv, colonelul Nicolae Plesoianu, bravi comandanti romani, retrasi
tu Transilvania dup4 interventia armatelor otomane gi tariste. Colonelul Zablocki a fost pliicut
impresionat de profilul etico-politic al fostului locotenent domnesc, despre care scria intr-un
raport ulterior: ,,Generalul Tell ficea parte din guvern si era ministru de razboi (...). In
vremea principelui {Gh. Bibescu] era maior si era iubit tn armat3, pe care o pregitea pentru
eliberare (...), Citea opere militare (...), n-a vizut insd manevre mari [3i] nu poate probabil
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revolutionar continental, menit a asigura triumful deplin al noilor structuri socio-economice,
superioare celor feudale, a opri expansiunca monarhiilor absolutiste i neabsolutiste si a inli-
tura dominatia politici exercitatd de aceste monarhii, Tell si Butkiewicz au stabilit intensi-
ficarea dialogului lor cpistolar. Desprindem aceasta din raportul alcituit de diplomatul polon
la 29 septembrie/11 octombric 1848, cu doui zile inaintea plecirii sale in Galifia 14,

A doua scrisoare expediati de P. Butkiewicz, cunoscuti de noi, a fost primitd de
Chtistian Tell la Bragov 15, la 8/20 noiembrie 1848 26, Corespondenta este fird datd si fird
locu! expedierii 7. In p]us, ea poartd o semniturd surprinzitoare, ,,Charles Barthélenry?’ 3%,
care, adfiugatd redactérii textului in limba francezd, ar indrepta atentia spre un renumit ”in-
ditor parisian, prieten sincer al roménilor din pericada anterioara revolutiei 18, Continutul sen-
sorif, precum si unele preciziri ulterioare ale lui Christian Tell, privind ziva primirii unei noi
corespondenie de la ,,J’aul Bodmer?’’, ne ldmuresc insi asupra expeditorului, P. Butkiewiez 2,
si evidentiazéi contributia lui Tell la intensificarea legdturilor dintre revoluiionarii roméni si
cei din alte zone ale Europei.

Astfel, eontinuind discutiile purtate la Sibiu, agentul diplomatic polon comunica dis-
tinsului sdu prieten romin date privind desfisurarea revolutiei in Croatia, Ungaria, Slovacia,
Polonia si Bucovina, pe baza aspectelor cunoscute nemijlocit cu prilejul deplasirii sale la
Zagreh, Pesta, Bratislava, Cracovia, Lemberg si Cerniuti. Concomitent, Butkiewicz 1l informa
pe Tell si despre evoluiia evenimentelor revolutionare din statele germane, de accastd data
pe temeiul corespondeniclor trimise de conalionalii primului, aflati la Berlin, Colonia (Kéln)
etc. 2L, In acest context, generalului romén fi revenea sarcina reluirii dialogului cu revolutio-
narii poleni aflali la Constantinopol. Cum o apropiatid deplasare in capitala Impcriului otoman
era greu de rcalizat, Christian Tell i-a seris lui M. Czaykowski, la 10/22 noiembrie 1848,
solicitind acestui militant, ca la rindul lui, sd scrie la Brasov, fie pentru ,,Dem. Petalla’’
(pseudonimul Iui Tell), fie pentru ,,N. Gheorghiade’’ (I. Heliade Ridulescu) 22.

Tot din Brasov, la 12/24 noiembrie 1848, Christian Tell scria lui Ion Ghlca, aflat de
asemenea la Constantinopol 3. Un ,extract’’ dm aceastd scrisoare, de fapt dintr-o copie rea-
lizatad de destinatar, a vézut lumma tiparului 24, oferind posibilitatea cunoasterii unor not as-
pecte referitoare la activitatea desfisuratd in Transilvania de Heliade, Maghern % si ceilalji

sd conducd lupte in faja dusmanului [superior numeric. in schimb, Tell] are reputaiia urwm
om cinstit si cu bune intentii’’, nota acelasi ofiter superior polonez (P. P. Panaitescu, op. cit.,
p. 100).

14 Ibidem, p. 73—74.

16 Tell a revenit in Bragov dupd 20 octombrie (st.n.). Acolo se stabilise, venind de la
Bucuresti, si numeroasa sa familie, in mijlocul ciireia a fost prezent mai bine de o luni de
zile. Era tnconjurat cu simpatie de George Bari{iu, Andrei Iacob Muresanu, Rudolf Orghidan,
Toan Popasu, Pavel Pasici etc. (B.A.R., Corespondents, fondul Christian Tell, S 45(6)/Cl,
f. 2v.)
16 p, P. Panaitescu, op. cil., p. 76. Concomitent cu scrisoarea de la Butkiewicz, Tell
a primit si o corespondeni# de la scriitorul Mihai Czaykowski (Czaika), emigrat polon de ori-
gine cazac, colaborator statornic al principelui Adam Czartoryski, al Iui Ion Ghica si Nicolae
Béilcescu, totodatd (ibidem ).

17 B.A.R., Corespondentd, fondul Christian Tell, S.5/C, f. 1r.

18 Thidem. Un pseudonim asemiiniitor, Constantin Barthélemy, a folosit si generalul
Gh. Magheru dupé revolutie. (Arh. St. Bucuresti, Microfilme Austria, r. 109, c. 411; Paul
Cernovodeanu si Marian Stefan, Pe urmele Magherilor, Edit. Sport-Turism, Bucuresti, 1983,
p. 258).

18 Adrian Pascu, op. cil., p. 1136, n. 110.

20 P. P. Panaitescu, op. cil., p. 76. Autorul n-a cunoscut insi nici aeeasti a doua scri-
soare trimisd de P. Butkiewicz.

21 B.A.R., Corespondentd, fondul Christian Tell, S5/C, 1. 1r.

22 p, P. Panaitescu, op. cil., p. 76—77 (anexa XXII).

23 QOriginal la B.A.R., Corespondentd, fondul Ion Ghica, S 24/DCXIII, f. 1—-2.

24 Anul 1848, tomul V, Bucuresti, p. 415—416.

2 Tell preciza ci a colaborat cu Gheorghe Magheru pini ce acesta ,,a fost gonit din
Sibiu” de autoritdtile habsburgice, evident la solicitarea celor tarisfe. ,,Noi — scria Tell si
fn numele lui Heliade — asemenea suntem persecutati si credem ci guvernul actual al Térii
[Roménesti] va face toate mijloacele a ne goni [din Transilvania] i bani de cheltuialda nu
avem, nici cu ce pleca, nici cu ce trdi aici cu familiile noastre. Erau niste bani la Bucuresti,
destinati a se fmparti intre noi, dar i-au luatird cei ce s-au dus in strdindtate fird si ne dea
nimic’’ (ibidem, p. 415). Heliade, bundoari, a ajuns la Brasov avind asupra sa numai sapte
galbeni (George Potra s.a., op. cit.,, p. 211).
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revolitionari veni{i de la sud dc Carpati?$, precum si In Icgéiturd cu starea dé spirit exis-
tentd in Muntenia, unde, in zona Cimpina, de pildd, mascle populare sc impotriveau reiu-
troducerii Regulamentului organic 2?. Intercsaunte sint insd si pasajele carc n-au fost editate
in ampla culegerc de documente -dedicatd anului revolutionar 1848 si care a apdrut in de-
ceniul intfi al veacului XX. Astfcl, la inceputul scrisorii cdtrec Ion Ghica, Tdl reamintea
,scatastrofa de la 13 ale trccutului scptembrie”, fn urma cireia s-a retras in Transilvania
natali. Adoptase aceastd decizie dupd despérfirca de N. Golescu, in momentul cind nu cu-
nostea situatia revolulionarilor arcstati din dispozitia comnisarilor putcrilor suzerani si pro-
‘tectoare. Asadar, nu din lagitate sc deplasasc la nord dc munti, ¢i pentru a continua acti-
vitatea militantad in numele acclciasi cauze — apdrarca dreptului romanilor la existentd poli-
tici demné, intr-o etapd cind revoluiia lor unitari se desfdisura cu succes in interiorul Ce-
tatii Carpatice 2. Consecvenia revoluiionars, patriotismul fierbinte §i sentimentcle dc prie-
tenie fatd de colaboratori, manifestatc slatornic de cxpeditor, sint ilustrate si de finalul
scrisorii respective. Printre altcle, Ion Ghica era rugat si nu-1 uitc pe ,fratele (...) Hr.
Tell’’, céruia, prin consulatul franccz din Bucurcsti, si-i transmitd stiri privind eventuala dez-
batere a statutului international al Principatelor Romane 28, Din motive pe care nu le pre-
tizdm aicf, I. Ghica a intrerupt insé corcspondenia cu Tcll, tot asa cum va proceda, curind,
_Nicelae Bilcescu %,

.In continuare, Christian Tcll a corespondat cu alti congeneri, dovadd a bincmerita-
tulni prestigin de care sc bucura din partea majoriti{ii contemporanilor sdi. D¢ pildd, la scurt
timp dupd sosirea lui la Paris, la inceputul anului 1849 3!, pe adresa ,,fratilor Tcll si N. Go-

. 2 Tell amintea numele unor colaboratori sositi atunci la Bragov (Cezar Bolliac, Ioasaf
Snagoveanu, Alexandru Zanc, Grigore Ipitescu, Ioan Dcivos) si arita ci, pentru zilcle urmai-
toare cra asteptat si Nicolae Balcescu, aflat la Sibiu (Anul 1848, V, p. 415). Se preconiza
organizarea unei intilniri privind continuitatea migcirii de cmanciparc nationald si sociald
a locuitorilor Tirii Romanesti. Intrunirea a avut loc la 13/25 noiembrie, In prezenta lui C. A-
lexandrescu, C. Aristia, At. Baronzi, C. Béjescu, I. C. Biliccanu, C. Bolliac, P. Cernitcscu,
Al. Christofi, I. Deivos, C. Duca, M. N. Duiliu, C. N. Filipescu, Sc. N. Filipescu, D. Flo-
rescu, G. Giurcscu, R. G. Golescu, Heliade, Gr. Ipitescu, Chr. Marghiloman, 1. D. Negulici,
P. Nenisor, G. Nitescu, Al. Paleologu, I. Petrescu, N. Plesoianu, Tell, N. Tcologu, . Feu-
lescu, G. Vernescu, Gh. Zalic, Al. Zane, Gr. Zossima si a altor militant{i sud-carpatici prezenti
la Brasov, majoritatea fosti ofiteri, administratori judcteni si comisari de propagandi in {im-
pul rcgimului politic revolutionar (Arh. St. Bucurcsti, Microfilme, Austria, r. 109, c. 742,
G. Fotino, Din vremea renasterii nafionale a Roméniei. Boierii Golesti, vol. I, Bucuresti, 1939,
p. 74; vol. II, p. 205). Toti au hotirit ca ultimul organ al puterii regeneratoare — respectiv
Locotenenta domneascd alcfituiti din N. Golescu, Heliade §i Tell — sid fie recunoscut drept
conducere a emigratici, avind misiunea de a reprezenta interesele locuitorilor 7Tarii Romanesti
pe lingd guvernele statelor modernc din Europa (George Potra s.a., op. cif., p. 213—215).

27 Anul 1848, V, p. 416; Anastasic Iordache, Constantin V)idut, op. cif., p. 60.

28 B.A.R., Corespondents, fondul Ion Ghica, S 24/DCXXIII, f. ir.

29 Thidem, f. 2r.

80 Adrian Pascu, op. cit.,, p. 1128.

3 fmpreun# cu Heliade, Christofi, Paleologu, Plesoianu, Teulescu, C. Zalic si G. Za-
lie, Tell pornise din Brasov la 16/28 noicmbrie 1848 (G. Fotino, op. cif., II, p. 205; George
Potra s.a., op. cit., p. 213—214). A doua zi, pasaportul lui era vizat la Sibiu de Comitetul
National Roman (B.A.R., Msse., Arh. Chr. Tell, I, Acte, nr. 4). De la Sibiu, N. Bilcescu
s-a aldturat grupului venit din Brasov (N. Bilcescu, Ogere, IV. Coresponden(d, Edit. Aca-
demiei, Bucuresti, 1964, p. 509). Potrivit consemnirilor lui Heliade, grupul sosea la Lugoj,
la 22 noiembrie/3 dccembrie (George Potra s.a., op. cil., p. 214). Doud zile mai tirziu, s-a
deplasat la Orsova, unde a rdmas pind in 27 noiembrie/8 decembrie (ibidem, p. 215). Cei
doi Zalic au pornit spre Constantinopol, purtind un mesaj pentru Ion Ghica (N. Bilcescu,
Opere, IV, p. 205). Bilcescu, Heliade, Tell si ceilalti s-au fmbarcat pentru Semlin (Zemun),
unde — conform vizei de pe pasaportul lui Tell — erau prezenti in 19/31 dccembrie 1848
(B.AR., Msse., Arh. Chr. Tell, I, Acte, nr. 4). La Bclgrad ins#, in urma unor discutii aprinse
privind activitatea fratelui sdu Constantin, N. Bélcescu a intrerupt cilitoria inceputd fm-
preuni cu cei doi fosti locotenenti domnesti, pe care a incetat si-i considere sefi ai emigra-
tiei revolutionare muntiene (N. Béilcescu, Opere, IV, p. 119). Tell si insotitorii au continuat
cilitoria prin Serbia, Slovenia si Croatia, de la Agram (Zagreb) urmind traseul Graz— Inns-
bruck— Miinchen, in cdpitala Bavariei pasaportul lui Tell fiind vizat la 11/23 ianuarie 1849
(B.A.R., Msse., Arh. Chr. Tell, 1, Acte, nr. 4). Au mcrs apei la Frankfurt pe Main, in ve-
detea reintilnirii cu loan Majorescu, dar acesta plecase spre Viena si Triest, unde-1 aglepta
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Icseu’” sosea o semnificativi corespondenti datatii ,,Brasov, 26 ianuarie 1849’’, purtind sem-
naturile revolutionarilor: C. Bolliac, Al. C. Golescu-Albu, R. C. Golescu, M. Arghieseu,
G. Adrian, P. Cernidtescu, D. Florescu, Gr. Ioranu, I. Magheru, Al. Manu, C. Podeanu,
C. Secrghiad 32, Tell i apreciatul siu colaborator erau solicitati de cei 12 militantl si intervini
peatru incelarea disputei ,,deplorabile’’ ivite intre Ilecliade si Ion Ghica, altfel ,,doi cameni
scumpi cauzei nationale’’, fiecare ,,{intind (...) la o patrie liberd (...) astfel cum tot ro-
manul bun si rational doreste’’ 3. Orice confruntare privind conducerea emigratiei revolutio-
nare ,,nu e oportunid’’, considerau autorii demersului menit a contribui la intérirea unititii
migcirii nafionale rominesti, peste vremelnice deosebiri de vederi privind mijloacele de lapté 4.

»Citre Tell §i Heliade la Paris”” expedia Gheorghe Magheru o ,Jungi scrisoare’’ din
Triest, la 10 februarie 1849. Spirit practic, echilibrat, fostul ,,cdpitan general al trupelor de
dorobanti si panduri”’ intervenea decisiv In dezbaterea care a urmat Intrunirii desfisurate in
capitala Frantei la 21 ianuarie/5 fevruarie 1849 %5, Organizatorul fostei tabere revolutionare
de la Troian ,,se¢ declara ferm fmpotriva ideii de a alege un singur cap al emigratiei, plecind
pentru o conducere colectivd, alcituitd din munteni §i moldoveni reprezentati proportional
cu numdrul populaliei fiecirui principat’’ 3. Gheorghe Magheru combiitea ,,proiectul organi-

zdrii a doud comitete revolutionare, unul apartinind moldovenilor si celilalt muntenilor, soco-
tind impolilic si foarle impruden{ de a recunoaste (...) doud emigrafil care (...} prin inle-
1esurile lor omogene, prin legdlurile lor de singe ar (rebui sd se confunde intr-o singurd emi-
grafie romadnd (... ). Cind o sd infelegem mai bine ¢d numai o unire nedestruclibild atit moraldi
cit si maleriald fnlre deosebitele trunchiuri ale arborelui romdn este condifie de pviafd a genlei
noastre?” 37. Adresindu-se lui Tell gi Heliade, Gh. Magheru i recunoglea de fapt ca fruntasi
ai migcarii nationale, exponenti ai orientdrii tactice adoptate in vremea revolutiei, de evi-
iare a ,,rdfuielii cu otomanii’’ 38, Cuvintele ,,dure’’ la adresa Turciei, formulate anterior de
D. Britianu?® cu acordul fratelui sdu, al lui C. A. Rosetti gi I. Voinescu II 4%, erau eonsi-
derate imprudente. ,,N-ar fi fatali pentru cauza noastrd aceastd furioasi politici de a In-

Gh. Magheru (Paul Cernovodeanu, Marian Stefan, op. ¢il., p. 264). In aceste condifii, He-
liade, Tell, Christofi, Paleologu, Plesoianu si Teulescu s-au deplasat la Bruxelles gi ,,de pe
pamintul belgilor’’, au trecut in Franfa (I. Heliade-Réidulescu, Suoenire si impresii ale unui
proscris, Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1975, p. 38—39). La Paris au ajuns finainte de 24 ia-
nuarie/5 februaric 1849 (George Potra g.a., op. cif., p. 69 si 215). Detalii privind acest iti-
nerar, reconstituit integral pentru prima datd de noi, oferd capitolul trei din lucrarea Pe
urmele lui Christian Tell, pe care am oferit-o spre publicare Editurii Sport-Turism, Bucuresti.

32 B.A.R., Corespondentid, fondul Christian Tell, S9/C, £. 1—-2.

33 Tbidem, f. 1r.

3¢ Ibidem.

33 ].a acea datd, In prezenia altor 16 revolutionari roméni, Heliade §i Tell ,,5-au infi-
tisat (...) ca trimisi plenipotenti din partea emigrantilor [aflati] in Transilvania §i recunoscuti
locotenenti [domnegti], spre a lucra, In numele roméinilor, dimpreuni cu colegul d-lor, d-1 N.
Golescu”. Doi participanti la ,,adunanta’ respectivd, N. Cretulescu si C. A. Rosetti s-au
impotrivit: ,,Noi nu recunoastem ca gefi cirmuitori ai emigratiei si ai cauzei romanegti pe
col trei alesi de emigratia din Transilvania, ci voim a face alti alegere’”. In schimb, St.
Golescu si I. Voinescu II au declarat cid nu pot proceda ,,altfel decit a recunoagte alegerea
ficuti de un numir mai mare’’ de compatrioti. ,,De aceca — spuneau ei — recunoastem per-
soanele alese [la Bragov], Insd provizoriu, pind ne vom intelege cu emigrantii din Transilvania,
clict am socotit de cuviin{i cid ar fi mai bine si avem un guvern compus dintr-o singuri
persoand (sicl), cu un consiliu de al{i patru sau cinci’’ membri. Pe o pozi{ic aseminitoare
s-au situat si Al. G. Golescu-Negru, Gr. Gridisteanu, N. Plesoianu, Al. Christofi, Al.
Pecleologu, P. Teulescu, I. Petrovici, G. Creteanu, I. I. Filipescu, N. Ionescu si Gh. Gh.
Magheru. ,,Prin urmare, s-au primit de capi ai emigratiei (...) d-nii N. Golescu, I. Heliade
§i Chr. Tell, care vor lucra in cauza romani’’ (George Potra s.a., op. cit., p. 69—70).

3 Paul Cernovodeanu, Marian $tefan, op. cif., p. 269—270.

87 Ibidem, p. 269 (sublinierea celor doi autori).

88 Ibidem, p. 270.

8 Al. Cretzianu, Din arhiva lui D. Brdtianu, 1, Bucuresti, 1933, p. 136—171 (memo-
riul depus de D. Britianu la Foreign Office, la 16 ianuarie 1849); Dumitru Vitcu, Diplomafii
Unirii, Edit. Academiei, Bucuresti, 1979, p. 163—166.

4 C. A. Rosetti, Jurnalul meu, Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1974, p. 266 (prezentarea In-
trunirii politice desfisurate in clddirea Bibliotecii Roméne din Paris la 6/18 februarie 1849).
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Jura pe loati lumea?”’, scria Gh. Magheru ¢!, care avea in vedere reactia oficialilor britanici
si constantinopolitani, nemulfumiti de-,,nuanta antiotoman®’’ imprimatd defnersurilor londo-
neze ale lui D. Bratianu 42,

in fondul corespondentei lui Christian Tell, aflat la Biblioteca Academiei Republicii
Socialiste Roménia, se péstreazi o alt# scrisoare ce ilustreazd simful politic dezvoltat al re-
volutionarilor care se pronuniau pentru continuitatea si unitatea migcirii nationale roma-
nesti. Semnatd de 17 militanti: C. Aristia, 1D. Bolintineanu, C. N. Filipescu, Gr. Ipitescu,
1. Delvos, 1. D. Negulici, B. Balcescu, Al. Zane, Gr. Zossima, C. Duca, C. Giuvara, G. Va-
leanu, G. Andronic, Chr. Marghiloman, I. Aricescu si P. Nenisor, prezenti la Caransebes,
ia 17 februarie/1 martie 1849, scrisoarea respectivd, ajunsi la Tell prin intermediul lui Ste-
fan Golescu, reprezenta un rdspuns dat tuturer colaboratorilor aflati la Paris, in legiturd cu
mentinerca fostilor locotenenti domnesti ca sefi al miscirii de emanciparc politica 42, O c-
yentuald schimbare, provocald dc resentimente, spirit de grup sau ambitii personale, ariitau
ced 17, ar ingreuna organizarea acestei miscdri in tfari, unde poporul, ,,pitruns deplin de
principiul (...) pe care s-a fundat Constitutia’® de la 1848 — ,liberarea Patriei’’, astepta
semnalul noii ridicdiri la luptd din partea celor trei investifi de mase, in iulie, la Filaret, cu
sypremne atributii de stat 44.

- Alte citeva scrisorf, primite de Christian Tcll si pistrate in acelasi fond, dateazd din
‘impul misiunii sale diplomatice la Londra 45. Doud dintre ele, trimisc de lordul Dudley Coots
bSluart-4%, care sprijinise anterior activitatea lui D. Briitianu 47, au fost semnalate i citate
fragmentar in monografia dedicatd lui 1ell ¥, O a treia scrisoare, primitd de la publicistul
scotian David Urqubart %, cste mentionati intr-uu studiu apidrut recent 3, Ca urmare ne
refin atentia epistolele semnate de C. Szulczewski, reprezentantul revolujionarilor poloni in
capitala Marii Britanii.

In cea dintii scrisoare, trimisad ,,D-lui G-ral Tell”’ la hotelul Panton, in ziua de 24 fe-
Lrruavie/8 martie 1848 %1, Szulczewski oferea spre consultare, in vederea unor vizite protoco-

41 G. Fotino, op. cit., 11, p. 231 (destinatar fiind considerat Insi Al. G. Goleseu-Ne-
gru; eroarc corectatdi de Paul Cernovodeanu si Marian Stefan, Ipistolar inedit Gheorghe Ma-
gheru, in ,,Revista de istorie’’, tomul 36, 1983, nr. 2, p. 192).

42 Arh. St. Craiova, fond personal Magheru, LXI bis/3, f. 1v (din scrisoarea lui
Gli. Magheru citre Alexandrina si Nifu Magheru, Paris, 28 fcbruarie/12 martie 1849);
Unirea Principalelor §i pulerile europene, Edit. Academiei, Bucuresti, 1984, p. 43.

4% B.A.R., Corespondentd, fondul Christian Tell, S 24(1)/G, f. 1—-2.

4¢ Ibidem, f. 1v. Semnatarii scrisorii intrebau pe buné dreptate dacd ,,Cei (...) avin-
tali [G. A. Rosetti si adeptii lui — n.A.P.] ar avea mai mari merite?”’ (ibidem, f. 2v).

45 Tell s-a deplasat la Londra impreunid cu Heliade. Aveau misiunea de a inmina
oamenilor de stat britanici un nou memoriu, in locul aceluia predat de D. Bratianu. Tex-
tul noului memoriu, adresat de altfel si conducitorilor Austrici, Frantei si Prusiei, a fost
definitivat, dupd lungi discutii, la intrunirile din 6/18 februarie si 19 februarie/3 martie 1849,
organizale tot la Biblioteca Romana din Paris (C. A. Rosetti, op. cil., p. 266—267). Docu-
meatul conjinea o corelare ,,diplomatici’’: autonomia ,,Provinciilor’” (!?) Dunéirene §i inte-
gritatea Imperiului otoman, formulare ce nu poate fi injecleasi decit in contextul european
cind reactiunea cistiga teren pe continent. In rest insi, documentul era clar: de-a lungul vea-
carilor, prin tratate (dar, addugdm noi, si prin lupte) cu ,,Sublima Poarti’’, pulerea suzerani
cireia ii pldateau tribut (ca rdscumpérare a ,,pficii mahomedane’’ — n.A.P.), Moldova §i Mun-
tenia gi-au péstrat independenia adininistrativa si legislativd pind la 1829; instaurarca pro-
tecloratului a afectat aceastd independenti, determinind o fireascd miscare antiregulamentari
care a culminat cu revolujia pasnicid din 1848, cind sultanul a recunoscut ,,Constitutia na-
tiunii valahe’’; a urmat ocupatia otomano-taristii, ce reprezenta ,,0 violarc flagrantd a drep-
turilor romanilor, o ruind pentru Principate, o primejdie pentru sigurania generali a Eu-
ropéi’’. In numele idealului péeii, siatele mederne din centrul si apusul continentului erau
solicitate sd medieze la Dundrea de Jos, si deferinine retragerea trupelor striine de ocupalie
din’ cele doui {dri romdne. (Anul 1848, V, p. 761—1762).

4 B.A.R., Corespondenii, fondul Christian Tell, S 34(1—2)/CT.

47 Dan Berindei, Din inceputurile diplomafiei romdnesti moderne, Todil. Politicd, Bu-
curesti, 1965, p. 84.

4% Anastasie Iordache, Consiantin Vliduti, op. cil., p. 63 64.

© 4 B.A.R., Corespondentd, fondul Christian Tell, S 6/CII, 1. 1r.

30 Cornelia Bodea, .David Urquharl, Principatele st miscarea nationald romand, in cule-
gema de studii Unirea Principatelor si pulerile europene, p. 43. :

i B.A.R., Corespondenid, fondul Christian Tell, § 36(1)/CI, . 1—~2.
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lare, o listd a membrilor parlamentului britanie, in frunte cu lordul Edward Stanley %2, eonte
de Derby, exponént ,,al partidului proteciionist’’ si al ,,claselor respeeta bile din nordul Angliei’’s3
Diplomatul polon meniiona, totodatd, numele altui parlamentar brilanie, W. L. Birkbeeh %4,
care publicase o ,brosurd In favoarea Principatelor Romndne dupa duhul si interesele engle-
zilor’’ 3. Un exemplar al acestei brosuri ajungea la Christian Tell odatd eu a doua scrisoare
expediatd de C. Szulczewski, la 26 februarie/10 martie #*; I’rin aceastd ultimi corespondenia,
generalul Tell cra informat despre sprijinul acordat cauzei roménesti de lordul Beaument si
de contele polon Wladislaw Zamojski, aflat atunei la Londra 37. Stirea cca 1nai importanti,
fnsd, era aceea privind audienia de o ord, fixatd pentru dimincala urmitoare, la resedinta
oficiald a lui H. J. T. Palmerston, ministrul de externe englez eare — ,sfidind dorintele re-
ginei Victoria si ale prinfului Albert’’ — manifesta simpatie ,,fatd de victimele tiraniei’’ babs-
burgice si lariste, atitudine cc fdcuse ca popularitatea sefului diplomaliei brilanice si fie ,,mare
in tard, considerabild in parlament, micd in guvern, inexistentd la curte” 3. Cu toate acestea,
prin lordul Palmerston, Anglia trebuia atrasi de partca cauzei roménesti. Cel mai important
stat modecrn, care cunostca atunci o primé ,,decadi victoriani de politica linistita si de prospe-
ritate zgomotoasd’’ 9, un stat animat de un puternic ,,sim{dmint liberal’’ ¥, era solicitat, asa-
dar, a sprijini ,lara’’ fogtilor locolenenti domnesti. ,,S-0 sprijine in numele justiiici’’ interna-
t{ionale, in concordan|d cu tratatcle incheiate de voievozii Moldovei gi Munteniei cu Imperiul
otoman, tratate care garantau ,,drepturile (...) frumoase’’ ale Principatelor Roméne, ,,stra-
vechiul’’ drept de a adopta legi ,,folositoarce’’. Practic, pistrind peniru acea ctapa suzcranitatea
PPortii, se cerea desfiiniarea protectoratului {arist, se revendica retragerea trupclor straine care
ocupaserd {drile romine dupd cc cabinctul din Pelersburg ,ineriminase migcarea valaba
= revolutia romand de la 1848) de comunism’’ €1,

Corespondenia lui Christian Tell atestd numai data intilnirii cu Pahnerston. Nu oferi
detlalii despre aceastd acfiune diplomatici desfdsuratd la 27 fcbruarie/11 martie 1849. Faptul
cd, la acea datd, ministrul de externe britanic a manifestat ,,viu interes’’ pentru cauza romi-

nilor este conscnmmnat intr-o scrisoare trimisi de Heliade lui Gh. Magheru, scrisearc redactata
in prezenja lui Tell 82, Mirturiile lui Ilcliade, alte izvoare contemporane si unele contribulii
istoriografic® ulterioare evideniiazi, totodatd, ccoul audientei respective €3,

52 Ibidem, f. 1r.

5 G. M. Trevelyan, Istoria ilusirald a Anglici, Edit. $tiintificd, Bucuresti, 1975, p. 716.

54 B.A.R., Coresponden}d, fondul Christian Tell, S 36(1)/Cl, 1. 1v.

8 (George Potra s.a., op. cil., p. 71. Brosura publicatd de W. L. Birkbcek a fost im-
pdrlild ,intre membrii camerelor si prin toate cectatile comerciale’’ (ibidem). Ea a fost uli-
lizatd ulterior de intemeictorii socialismului stiinfific. CI. Cornelia Bodca, Karl Marx despre
romani. Restituiri gi dale noi, in ,,Revista de istorie’’, tomul 29, 1976, nr. 1, p. 21 si unn.

% B.A.R., Corcspondenii, fondul Christian Tell, S 36(2),CI, f. 1r.

57 Ibidem, f. 1v—2v. Pentru prima datd, am comnentat aceastd coresponden{d inty-un
referat prezentat ca doctorand, in 1975, la Facultatea de Istorie din Bucuresti, sub indru-
marea regretatului profesor universitar Vasile Maciu. Era de fapt un prim capilol din teza
intitulatd Aligecarea sociald si nafionald romdneascd in anii 1849 — 1854.

8 (5. M. Trevelyan, op. cit., p. 722—723.

58 I1bidem, p. 734.

% Ibidem, p. 735.

8 1. Heliade Réidulescu, op. cil., p. 46—47.

%2 George Potra s.a., op. c¢il., p. 71, scrisoarea lui Ilcliade citre generalul Maghern,
Londra, 3/15 martie 1849, scrisoarc la sfirsitul céreia se consemna: ,,Amnicul Duimitale jnu
Dumitrache!] Tell te imbriliseazd si te doreste” (ibidem, p. 72).

8 Atitudinea manilestatd de Palmerston cu prilcjul audienliei a fost confirmali in co-
loanele gazetei ,,Glob’’, coordonatd de el. Concomnitent, articole favorabile principatelor Mol-
dova gi Muntenia au apirut in ziarul ,,Times’’, presa englezd publicind totodatd nota prin
care D. Bratianu ,,retracta cele scrise intru supdrarea tureilor’”’ ({bidem, p. 71). Ca urtnare,
ambasadorul otoernan Mchmet-pasa a considerat pe Heliade si Tell ,,bineveniii’’ la Londra,
unde ciliva parlameniari pregiteau o dezbatere oficiald privind retragerca trupelor striine din
Tirile Romane. Interpelarea a avut loc la 8/2Q martie 1849, autorul ei fiind lordul Dudiey
Coots Stuart, care s-a pronunjat pentru evacuarca Principatelor Dunirenc de trupe otomane
si tariste, dar cu mentinerea integrititii Imperinlui otoman. in favoarea accstor propurieri
au vorbit: sir Harry Verner, D. Urqubart, 1. O’Connel, Austey si I. A. Smith; econtra, pumsi
Disraeli, Cf. Al. Cretzianu, op. cil.,, 1, p. 174—175; Dan Berindeci, op. ¢il., p. 84; Cornelia
Bodea, David Urquhart, Principatele gsi migcarea nafionald rommdnd, in loc. cil., p. 43—44.
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Deocamdatid nu cunoastem corespondenta lui Christian Tell referitoare la actiunile
polilice realizate de el in aceeasi perioadid: vizita la ministrul de externe al Frantei, Edmond
Drouyn de Lhuys ® gi trimiterea memoriului romanesc la resedinta presedintelui parlamen-
tului german 9. La fel stau lucrurile §i in legiturd cu incercarca infructuoasii de a Intregi
aces! dialog diplomatic la Constantinopol, unde Tell s-a deplasat impreund cu N. Golescu si
I{cliade, la recomandarea ministrului francez sus mentionat %, dar mai ales datoritd indem-
nurilor insistente date de Al. G. Golescu-Negru &7,

Se pistreazd, in schimb, o scrisoare din perioada ulterioari odiseei pe Mediterand si
Marea Egee %. Este vorba de rdspunsul cipitanului parisian J. Robert, in legituri cu vizita
pe care gencralul romidn urma a o face peste doud zile, in 11/23 mai 1849, jdimineala, la

titutarul Ministerului de Rizboi al Frantei ®. Acecastd vizitd protocolarii avea si fie ultima
acliune oficiald pe care o indeplineca Christian Tell; in ziua urmétoare, 12,24 mai, cu pri-
lejul adunirii revolutionarilor romani din ecapitala Frantei, el a demisionat din conducerea mig-

, e Datoritd posibilititilor financiare limitate, Tell si Ilecliade au pirdsit capitala An-
gliel la 4/16 martic 1849. Au revenit la Paris, unde ,,vestea despre primirea (...) la Londra
ajunsese, dupd cum se pérea, inaintea sosirii’’ lor (I. Ilcliade Rdidulescu, op. cit., p. 49). Si
astfel, dacd anterior, timp de trei siptdmini, Drouyn de Lhuys evitase primirea exponentilor
naliunii roméne, de aceastd datdi, dupd ce cabinetul britanic diduse un ,,indemn linigtitor”,
sefut diplomatiei franceze insusi i-a invitat pe fogtii locotenenti domnesti de la Bucuresti.
Abia acum, acestia an Inminat ministrului de externe al Franfei memoriul roménesc rca-
lizat anterior, la 26 februarie 1849; documentiul este semnat de mai multi revolutionari,
numele lui Tell fiind trecut primul. Cf. Documenie privitoare la Isloria Romdnilor culese dc
Eudoxiin Hurmuzaki, vol. XVIll. Corespondentd diplomalicd si rapoarte consulare franceze
(1847—1851). Publicate dupad copiile Academici Roméne de Nerva Hodos, Bucuresti, 1916,
p. 123,

& Anul 1848, V, p. 762.

% Spre surprinderea lui N. Golescu, Heliade §i Tell, Drouyn de Lhuys le-a comunicat,
ci noul guvern al Frantei nu poate indeplini angajamentul ,,ministerului Lamartine”, cd ,,a-
facerea’ Moldovel gi Munteniei constituia o afacere de dezbitut intre Rusia si Turcia” (17),
decl emisarii romdni sd se deplaseze 1a Constantinopol. Ministrul de externe francez s-a ,,gin-
dit*’ si ofere ,,drumul gratuit pind acolo’’, dar guvernul siiu, ,,potrivit cu noua stare de lu-
erurt nu mai putea dispune de asemienea mijloace” (sic!). I. Heliade Réidulescu, op. eil.,
p. 31—232.

87 Diana Cristev, A. G. Golescu cdtre Tell si Eliade, in ,,Manuscriptum’, Bucurcsti,
IV (1973), nr. 2, p. 39—42; Anastasie lordache, Golestii. Joeul i rolul lor' in istoria Roma-
nief, Fdil. $tiintifici §i Enciclopedied, Bucuresti, 1979, p. 153—154.

88 J.a 14/26 martie 1849, Tell, Heliade gi N. Golescu erau prezenl|i in Marsilia, venind
de la Paris. Patru zile mai tirziu, insoti}i de zece cirturari franecezi, intrc care si profesorul
Dufour, fost dircctor al gimnaziului din Craiova, s-au imbarcat pe vasul ,,Rhamsés’’. Au tra-
versat Marea Liguricd si, cu prilejul escalei pe Insula Corsica, au vizitat ,,Ajaccio, leaginul
marelui cipitan al secolului’’, Napoleon Bonaparte. Primul lor periplu mediteranean a fost
intrerupl de scurte opriri la Trapani (Sicilin), in La Valletta (Malta) si Pireu (Grecia). Au
navigat apoi printre insulele egeene si au debarcat vremelnic in Asia Micd, la Smyrna, unde
un irimis de la Constantinopol le-a comunicat sd rimini pe loc. Sosirea revolufionarilor ro-
méni In capitala Imperiului otoman era impiedicati de prezenta acolo a generalului I’. 11
Grabbe, solul {arului Nicolac I, in vederea aderirii Inaltei Porli la Conventia de la Balla
Liman. Fogtii locotenenti domnesti s-au indreptat totusi sprec Constantinopel, unde au ajuns
In 2{14 aprilie 1849 (Cf. George Potra s.a., op. cif., p. 215—218). La rccomandarea genera-
lului Jacques Aupick, ambasadorul Republicii Franceze, leliade gi Tell au ramas la bordul
vaporului ,,Rhamses”’, unde au fost vizitati de alfi 20 revolutionari moldoveni §i munteni,
reteasi din Transilvania, gi care, datoritéi accluiasi sol {arist, ce solicilase arogant arestarea
lar, so indreptau acum spre lagdrul de la Brussa. Pentru a nu avea aceeasi soartd, Tell, }He-
linde si N. Golescu, singurul care coborise pe tirm pentru o intilnire cu Suleiman pasa, s-au
reintors In Franta cu acelagi vapor. Insusi generalul Aupick le-a oferit ,,trecerea gratuitd plni
{a Marsilia’’, unde an ajuns nu pe ,,Rhamsés’’, naufragiat lingi Trapani, ci pe fregata bri-
tanied ,,Udine’”’, care transporta membrii guvernului revolutionar sicilian, alungati de regele
I'erdinand al II-lea de Bourbon. Si astfel, dupd ,,0 cildtorie lungf §i nepliacutd, de mai bine
de treizeci de zile”’, pe ,,traseul bipolar Occident—Orient”’, N. Golescu, Heliade si Tell re-
venenu la Paris, prin Avignon gi Lyon, la inceputul lunii mai 1849 (Detalii la 1. Heliade Ri-
dulescu, op. eil., p. 53—123).

# B.AR., Corespondentdi, fondul Christian Tell, S. 25/CI.
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cirii nafionale, lisind mai tinerilor sii colaboratori posibilitatea si se descurce in labirintul
diplomatici curopene . Tell rdminea un om al actiunii insurectionale, dar momentul declati-
sdrii unei asemenea ac{iuni intirzia. In plus. generalul revolutionar de odinioard cra, in iunie —
august 1849, preocupat dc starea familici sale numeroase, despre care auzise, indireet, sim
dcloe incurajatoare 1.4

Dt la 8/20 februarie nu primisc- scrisorile Tarsitei Tell. Aflim aceasta dintr-o cpisleli
datata ,,Paris, 27 Rue Lepeleticr, 2/14 septembric 1840°’, pc care militantul o trimitea sofici
sale ,,Ja Brasov, acolo unde o lisdsc cind a plecat din Transilvania”, in noiembric 1848. Ex-
peditorul mentiona c¢i va pleca din Paris dupi ce va primi vesti de la familia sa, Tari{a
fiind rugald si raspundd neintirziat, cu .,antet in limba francezi”’, la adresa precizata si pmltru
persoana cc semna cu un cunoscut pseudonim, D. Pelalla 72.

Reluarea dialogului cpistolar familial estc atestatidi si de scrisoarea pe care Christian
Tell o triinitea din Paris, la 10/31 octoinbric 1849, vdrului sau din Bucuresti, Constanlin $Hte-
finescu, fost ofiter al ,,militiei padmintenc’ si fost cirmuitor al judefului Vlasca 3.

Relativa liniste suflcteascii resimiitd de Christian Tell dupd ce a aflat ed solia si
copiii erau tot la Brasov, liberi, a fost perturbati de tristul episod in urma ciruia N. Bilcescy,
sosit gi cl la Paris, 1-a provocat la ducl. Militar cu experientd, Tell a avut tdria si refuze .
Totodatd a rcfuzal participarea la noile intruniri organizate de tincrii care-l criticau adesea
pe nedrept. De pildi, n-a raspuns invitatici lui Alexandru Palcologu, din 13/23. noiembric
1849, privind prezentarca la intrunirea fixatd peste trei zile . Asemdinitor a procedal in
decembric 1819 si tn primele luni ale anului 1850 . S-a limitat la corespondenia cu Stefan
Golescu 77, Grigore Gradisteanu ?® — ambii aflati Lot in Frania — si cu Gheorghe \laghcru G
retras atuncn la Viena. Pentru Tell, cci trei rdmaiseserd statornici colaboratori 1cvo]utnondr1,
personalitéiti caraclerizate prin integritate morald si realism politic.

In mai 1850, Christian Tell incheiasc prcgutm]c nceesare pdrdsirii Franici. Datonla
faptului ci intrarca in Muntenia si Moldova ii era interzisi de autoritdjile tariste %, iar fn
Transilvania, de cele habsburgice 81, a hotérit si se stabileased.in insula Chios. Dedueem a-
ccasta dintr-o corcspondenti primild de la Ioan Curic, un moldovean foarlc cunoscut mili-
tantilor rnunteni si ardeleni din vremca pregatirii si desfisurdrii revolufici romidne unitare €.
Semnatarul anteriorului legdminl sccret intitulat ,,Printipiile noastre pentru reformarea I'a-
triei’’, luptitorul unionist care secmna ,9fratele i amicul sincer’’ al lui Tell, adresa acestyia
nflicirata urare ,,Vive la Democratic Xiote’?, simbol al ,,potrivirii de idei” §i de sentitnente .
La proxima plecare din Paris se referca tnsusi Christian Tell intr-o coresponden}a citre Barbu
Iscovescu, cdiruia ii muliumea pentru portretul realizat, regretind c¢i nu-l poate imbrafisa
tnainteca pleeirii spre Orient. Prestigiosul pictor cra insi rugat ,,sd pastreze amicilia cu ecare
l-a onorat pe Tell’”” 84,

Etapele tildtorici din Franta pind in insula Chios, cu opriri la Atena si varna, sint
cunoscute din monografia fnchinata lui Tell 5. Adiaugdm faptul cd a pornit de la Paris fnso-
{it de N. Plegoianu, banii necesari deplasirii fiind daii de Heliade din fondurile primite de

7 (. A. Rosctti, op. cil., p 275—2786.

G. Fotino, op. cil., 11, p. 249; Anastasie lordgche,: Constantm Vladut, op. eit., p 64,
” B.A.R., Corcsponden{i, fondul Christian Tell, S. 13/CI.

Arh. St. Bucuresti, fondul Christian Tell, nr. 55 (scrisoarca dec ridspuns a ]m C Q{e-
finescu, Bucuresli, 12/24 decembric 1849).

“4 Anaslasic Iordache, Constantin Vlidui, op. cif., p 65—66.

. 7 B.A.R., Corespondenid, fondul Christian Tecll, S 9/C1 (era adrcsata si lui N. I~‘I§-
soianu).

7 C. A. Rosclti, op. eil., p. 283, 289. In acea perioadd, conducereca miscérii nahonale
roménesli a fost atribuitd unui comitet alecituit din I. Ghiea, G. Magheru, N. Bilees¢w,
C. A. Rosetti 5i D. DBréitianu. Primul a refuzat insi excrcitarea mandatului. o

77 B.A.R., Corespondenii, fondul Christian Tell, S 24(2)/C, 1. 1—2.

78 B.C.S., fondul St. Georges, CCC/5, nr. 7.

7% B.A.R., Corcspondentd, fondul Christian Tell, § 33(3—4)/C; scrisorile din 16/28 - fle~
ccinbrie 1849 si 7 19 aprilie 1850, prin care Magheru riaspundea epistolelor trimise de 'fcl'
la 26 nonembrle/8 decembric 1849 si 24 martie/5 aprilie 1850.

80 Anagstasie lordache, Constantin Vliduf, op.-cil., p. 64.

81 Arh. St. Bucuresti, Microfilime, Austria, r. 109, c. 849.

2 Adrian Pascu, op. cil., p. 1136, n. 110.

8 B.A.R., Corespondenid, fondul Clristian Tell, S. 39/C (f. 1., f.d.).
8 Ibidem, S 41(1)/C1; scrisoarc datati 4/16 mai 1850.

% Anastasic Jordache, Constantin Vlidul, op. cil., p. 68§—69.
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la Brussa 86, De ascmenea, din capilala Greciei, Christian Tell a corespondat cu Tarsi{a, cu
Iictiade Ridulescu, Grigore Gridisleanu, Nicolae si Stefan Golescu. Majoritatea scrisorilor
schimbale aveau semnificatie politicd, ele continind referiri la activitatea lui V. Alecsandri,
N. Bilcescu, G. Baritiu, A. G. Golescu, A. T. Laurian, G. Magheru, V. Malinescu, I. Po-
pasu; la sprijinul acordat miscirii nationale romanesti dc Eugéne Carpentier, Dufour, Dupré,
Sébasti Rhéal, Greeea de Thunemberg si alti oameni ai epocii, care apreciaserd lupla pentru
»infiinjarea Daciei Mari’’ 87, Tolodati, una dintre scrisorile lui Heliade citre Tcll cvidentiia
posibilitalea colaboririi dintre Ion Ghica si renumitlul conducdtor al revoluliei ungare, Xos-
sulh Lajos, in \ederea luplei comune pentru progresul si pacea popoarclor din Europa cen-
trald si rasdriteana %, In alti ordine de idei, corespondenta cu Gr. Gridisleanu reliefa o laturai
mai pulin cunoscutd a actlivitidtii lui Christian Tell — contributia la valorificarca tezaurului
istoric national 39, aspect pe care il vom analiza cu alt prilej.

Adrian T. Pascu

88 George Potra s.a., op. cil,, p. 255. Tell a primit 300 franci, iar Plesoianu — 200;
diferenia pmad la 708 franci a rdmas in posesia lui Heliade.

87 Ibidem, p. 103.

88 Ibidem, p. 91.

8 B.C.S., fondul St. Georges, CCC/5, nr. 3-—-4.

www.dacoromanicaro



www.dacoromanicaro



VIATA STIINTIFICA

ANTECEDENTELE MANASTIRII BRANCOVENESTI
DE LA SIMBATA DE SUS

Manifestarea solidaritilii nalionale a romdnilor sub haina confesiunii in lunga confrun-
tarc earc urmdrea cxcluderea lor din viala politicd a Transilvanici, a investil ayezimintele
orltodoxc eu funclii majore fn apdrarca si mentinerca fiintei nationale, in intre{inerea si per-
manentizarea unor legaturi strinse cu siatele roménesli extracarpatice.

Din perspecliva acestor realitidti, Jara Figarasului se detaseazd printr-o porilic deose-
bild, eonferild fnainte de toale de condilia de punie de legitura intre teritoriile romdnesti
de la nord si sud de Carpatil.

Zond geograficd cu o pregnantd individualitate, cu o populalic romaneascii omogend,
Tara OKHului a péstrat ‘de-a lungul itregului ev medin structuri si institutii similare celor din
Tara Remdincasci, genetic legale de acestea, situalic generald desigur de indelungala stipi-
nire a statului muntean la nord de Muniii Fagarasului?2.

Nealterarca eadrului socio-politic roménesc chiar si dupa impunerca unor realitili noi,
cu ineepere din a doua jumitale a secolului al XV-lea, trebuie fdculd rispunziloare de deg-
vollarea vnci vieli monahale de o faclurdi si de o densitale ncintilnile. Documentele veacu-
lui al XVIiIl-lea Inregistreazd 36 de nandsliri orlodoxe in Tara Figarasului, raportarca lor
la cele eirea 70 de sate existente oferind un cocficient foarte ridicat 3.

Tentalivele autorititilor imperiale de a impune romailor transilvianeni unirca cu Roma
au deelansat o seric de reaclii si miscdri de rezistenid in cadrul céirora manastirile au jueat
un rol deeisiv 4. Aceslea conslituic si motivul care l-a determinat pe generalul Buccow si
dispuna distrugerea tuturor mandstirilor din Tara Figdrasului in vara anului 1761 3. Explici
Insd aeccnluarca conflictelor confesionale la inceputul secolului al XVIll-lea imagineca, sur-
prinziitoare la o primi impresic, a acestei retele dense de asezaminie? Cu toate ci faplul in
sine nu {rebuic neglijat, existd, credemn, suficiente teineiuri pentru a afirma cd ne aflim in
fata unei ,,explozii’’ a inforinatici si nu a numdrului ctitoriilor.

Mindstirile din Tara Figdrasului, situale in locuri retrase, erau licasuri modesic ca
propori{ii si ca inzestrare materiald. Fiind lipsile de domeniile considerabile, caracteristice in
alte zome, cle au ocolil aproape in intregime interesul documentelor de dinainlea secolului
al XVlll-lea raminind in conul de umbrid creal de neimplicarca lor in seginentele sacial-
economice ale vielii provincici 8. Informatiile care si reflecte antecedente ale unor miindstiri
eunoscule in veacul amintit sint deci puline, uncori nesigure si de reguld langeniiale.

1 D. Prodan, Boieri si vecini in Tara FaydFasului in secolele X VI —X VI, in ,,Anuarul
Institutului de istorie din Cluj’’, VI, 1963, p. 161 si urm.; N. Stoicescu, Unitalea roemdnilor
in eont medin, Edilura Academiei, Bucuresti, 1983 cu bibliografia.

2 Prodan, op. cil., p. 170; N. Nistor, Ducatu! Amlasului si Fagarasului, punfi de legi.-
{urd en Tara Romdneased in evul mediu, tn ,Mitropolia \Ardealului’’, 1978, nr. 7 9, p. 468
475.

3 Stefan Meles, Mdandstirile romdanesti din Transilvania gi Ungaria, Sibiu, 1936, p.
75 101.

4 Sloicesen, op. eil., p. 124—126 si bibliografia.

% L Puscarin, I'ragmenle islorice despre boferii din Tara Fdagdrasului, Sibiu, 1907,
p- 608: ,,Monasteria ubique comburramtur Lignea; lLapidea destructaniur’.

¢ A. Bunea, Ispiscopii Pelru Paul Aron, Dionisin Novacoviei sau istoria romanilor (ran-
silvaneni de la 1751 pina la 1i66, Blaj, 1902, p. 331—334.

Revista istoried’”’, tom I'I, nr. 9 10, p. 587 —590, 1991
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In rindul acestora se inscrie probabil ministirca de la Scorei. Tntr-un documont pro-
venind de la Mircea cel Bitrin, pastrat doar sub forma unei copii in limba latini din seco-
lul al XIX-lea, satul Scorei esic diruit boierilor Stanciul egumenul si fratelui sju Cilin, f3rd
a se face insd vreo referire directd la existenta mandistirit. 7 Un Doier cu acest nume §i mai
mulli urinasi ai lui apar destul de frecvent in documentele din secolele XVI—XVII, dar mna-
nistirea este atestatd in mod explicit abia in anul 1748, ce-i drept era acum una dintre
cele mai importante din Tara Figdrasului dupd numirul cilugirilor si al averii detinute. 8

O informatie care ar putea fi pusd in legiturd cu existenta unei ménastiri si in hotarul
satului Arpasul de Sus incd de la inceputul veacului al XVIi-lea se gseste in raportul pri-
vind revizuirca preotilor romini de pe domeniile Fagiras, Comana si P’orumbac din anu
1647. In localitatea mentionatld esle inregistrat preotul ortodox Aldea despre al cirui pa‘
rinte, preot si el inainte vreme, se precizeazd ¢d s-a cdlugdrit fiind acwn foarte bitrin?
O minastire din Arpasul de Sus, construiti pe propriciatca familiei Teleki, apare in documentc
fnccpind cu deceniul al 5-lea al secolului al X\VIII-lea 19, Ieromopahul schitului, Amfiloche,
notcazd, la 9 ianuarie 1749, pe un Minei cii acesla a fost cumparat dc popa Aldea cu 20 de
zloti de la Ion Suma din Cirta.

Pe un {ercn mai sigur ne afldm in privinia celei mai importan(e dintre m{méstu‘ilc fa-
girdsenc: cliloria brincovenecasci de la Simbdta de Sus. Asezdmintul s-a bucurat de Rume-
roase abordiri sub 1oate aspectele, cultural, religios, artistic 14, permifindu-ge si ne rexumim
la accle citeva observalii carc pot arunca o lumind noud asupra antecedentelor cunoscuici
clitorii domnegti.

Ccl mai reccnt studiu inchinat istorici mandstirii fixcazd momentul ridiedrii ci in jurul
anului 170012, Autorul respinge ca nefondate presupunerile mai vechi care incercau si co-
beare inceputurile ei in perioada dobindirii de cidfre voznicul Preda Brincoveanu a satului
Smmbdta de Sus 1. Totusi, existd in documentele vremii unele informatii care au ocelit pini
in prezent ateniia cerceldlorilor si care dovedesc cu siguranté cd inceputurile vietii monahale
la Simbidla de Sus se plaseazdi cu cel putin un veac inaintca construirii méandéstirii de citre
domnitorul Consiantin Brincovcanu. o

In urbariul satelor Breaza si Simbita de Sus din 14 august 1632, in legiiturd cu regi-
mul apelor celei din urmd localitd{i gdsim urmdtoarea insemnare: ,,Au §i o apd@ curgdloure
foarle bund care in ungureste se cheamd apa Mdandstirii din Simbdla’’ 14. Claritatea termenilor
ce formeazd hidronimnul nu las# loc nici unei indoieli in privinta interpretirii informatiei.
Avind in vedere intervalul de {imp care a fost necesar pentru formarea acestiui- hidronim,
se poate presupune ci minislirea fiin{a cel pulin din primii ani ai secolului al XVI-lea; dar-
nu este exclus ca inecputurile ei si fie si mai vechi.

fntr-un &lt urbariu, fniocmit peste 5 ani, stirile privind ménistirca devin si diai con-
cludente. In satul Simbita—de Sus, printre preotii romani cste inscris si popa Albud “despre
care se specifici: ,,Are casa §i boieritul pe partea lui Nemes Thamas, dcsprc caré ins@ nil pro-
duzit. Si el s-a facut cdlugdr si se spune cd locuiesle cind aici, cind la mdndstire. abscns Popa
Slaamon. Similiter’® 15,

7 D.R.H.,D,, p. 127—129.

8 Meles, op. cil., p- 96—97.

S Urbarikle Tarii Fdgdrasului, 1., ed. D. Prodan, L. Ursuliu gi M. Ursuliu, Ed. Aca-
demicei, Bucuresti, 1970, p. 839.

10 Metes, op. cil., p. 76.

11 N. Stoiceseu, Aldndstirea Brdncoveanu din Simbdta de Sus. Un simbol al legdiurilor
religioase st culturale dintre Transilvania si J'ara Romaneascd, ,Mitropolia Ardealului’”’, XXXI
(1986), nr. 1, p. 77—94 si nr. 2, p. 208—226.

12 Ipidem, p. 208—209.

13 Dunea, op. cil., p. 335.

4 Urpariile. .., 1, p. 304: ,Folic vizekis igen szep vegion, melljet magiarul Szombaliffalvi
Clostrum vizenek Iunalt .

15 Ibidem, p.- 549: -, Popa Albul. Az Nemes Thamas reszen vagion laza es BOJewsaqa,

kiriél mind az altal nil produxil. Lz is kalugyerre leéll, hul ill, Iul a Claslronban mongial hogy
lakik. absens. Popa Salamon. Similiter”
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‘- Cu’ prilejul revizuirii preofilor rumidni de pe domeniile Figiras, Comana si Porumbac
din 3 tuni¢ 1647, despre acelasi preot Albul informatiile sint similare celor inrcgistrate inainte
cu un decenin: ,,Popa Albul. i el locuiesle pe o sesie iobdgeascd, el fnsusi fiind iobag; st
pe partea Doamnet (= odduvei) lui Nemes Thamas cind este in saf, clci cel mai adesea sla
la ménéstire”’ 18,

Documentele prezentate cerlificdi deci existenfa unei mindstiri ortodoae la Simbita
dc Sus, Toarte probabil chiar pe locul viifoarei ctitorii domnesti, ale ciirci inceputuri preeed
cu cel pulin o jumitatc de veac chiar si intrarea satului in stipinirea familici Brincoyecann
In ineeputul celei de a doua jumdtidii a sccolului al XVIl-lea 17,

- Aceste antccedente constituie un nou suport pentru informatia transmisi de Paul
de Alep, suspectald pind in prczent tocmai datoriti absentei unor confirmiiri internc. Cu
ocazia vizitei ficute lui Preda vornicul in vara anului 1657, cunoscutul cilitor nota: ,, Kt
cliadestc acum o miinastire in Ungaria, cici craiul {l iubeste mult si il numeste tati si se crede
cd stéipincslc multe mosii in aceastd fard’’. Singura stipinirc a vornicului in Transilvania era
cca de la Sfmbila dc Sus 8.

" Protejarea romadnilor si a ortodoxiei din Tara Figirasului de ciitre marele dregilor
muntean transpare si din raportul asupra vizitatiunii canonice a preotilor romani din 1658.
La Simbhiita sint ccrcctati doar doi prcoti, subliniindu-se ci: ,,Din partea domnului Preda
vornieul nu s-au prezentat nici prcoti si niei juraji. 19

Nu putcin sti cu precizie in cc anume a constat interveniia lui Preda Brincoveanu la
mirisstirea Simbita si nici dacd a reusit si o finalizeze avind in vederc apropiatu-i sfirgit 20,
Nu esie exclus si fi intenlionat ridicarea unei biseri_ci de piatrd in locul celei de lemn care
va 1i existat. Numai organizarea unor ccrccliiri arheologice a monumentului ar putea ras-
pundc la acestc intrebiri.

. - Lukacs Antal

OOLOOVIU DE ISTORIE ROMANO-UNGAR

]’rstxtutul s, Eurcpa’ din Budapcsta si Societatea culturald ,,Europa Centrali’’ au
orgammt Ia Budapesta dczbaterea stiin{ificd intitulati Probleme istorice ale convicfuirit roméno-
maghidre (26—27 aprilic 1991). Dup# o lungi si nefasti perioadd de intrerupere aproape totald
a lcgaturilor istoriografice roméino-un; arc si chm}‘ de aprinsc polemici, marcatc de presiunile
polmce ale fosiclor redimuri comuniste din cele douit tiri, aceasta a fost prima intilnire mai
ampld, carc a reunit o scrie de istorici din Romania §i Ungaria. Prof. Glaiz Ferenc, dirce-
tornl Institutului ,,Europa’’ si director al Institutului de istoric al Academici Maghiare, a
subliniat in cuvintul de deschidere semnificajia intflnirii fn noile condi{ii, de libertate, fap-
tul ¢i',raspunderea e mult mai mare in libertale’, prcenm si necesitalea stringerii legdturilor
dintre istoricii romani §i maghiari, a conlinudrii unor dezbaleri cit mai ample — ,,chiar c¢it mai
a.sculzle” — care sii poatli contribui la clarificarea §i aprofundarea cunoasierii reciproce. ,,Is-
toricul - si trecutul comun® (Szidsz Zéllan), ,,Rolul Transﬂvamcl fn Regatul medieval ungar’
(Engci P'l]) au fost referatele principale a'e gazdelor, susii utc de cei doi directori adjuncti ai
Instltutulul de Istorie. Colegii din {ara vecini au mati prezentat comunicidrile: ,,intre mituri si
mod'cle — Iransﬂvama in 1848 —1849”’, de Miskolczy Ambrus si ,,Invitiminte din modul in carc
a fost recéptati lucrarea ,,Istoria Transﬂvamcl »’’, dc Barta Gé4bor. Din Romaénia au fost prezenti
la acédsti reuniune 13 istarici — dc la Bucuresti, Cluj si Brasov —, cu 11 comunigiri; ,,Pro-
fcsionalism §i résponsabilitate in cercetarea arheologicd’’, (Radu Popa), ,,Despre un manuscris
din sec. al XVIII-lea — ¢« De ducibus Valachiae »’’ (Andrei Pippidi), ,,Noi categorii rcligioase
si etnice in cercetarca nobilimii din Transilvania medicvald’’ (Adrian Rusu), »Sasi din Cluj
in sec. al XVII-lea’’ (Paul Binder), aspecte ale relatiilor roméno-maghiare si ale conviefuiii
populare in scc. al XIX-lea (comunicidri de Egyed Akos, Bithory Lajos, Victor Neumann),

16 Tpidem, p. 832: ,,Popa Albul. Ezis paraszi funduson lakik, magais jobbagybol allo
ugyan Nemes Tamasne Aszszonyom reszen lakik, mikor az faluban vagion, mivel gyakorlab az
Clastromba lakik’.

17 GQtoicescu, Mdndstirea Bréncoveanu..., p. 223—224.,

18 Cgldtori strdini despre Tdrile Romdne, VI, ed. M. M. Alexandrescu Dersca Bulgaru,
Bucurcsti, Ed. St. §i Enc., 1976, p. 216.

18 Urpariile. .., 11, p. 200: ,,Praeda Vornik uram resszirél sem papok, sem penigh es-
kiittek nem comparealtak, quibus induciti respeclibus et quo moti spiritum nescitur’’.

20 Constantin Brancoveanu, rcd. P. Cernovodeanu, Fl. Constantiniu, Ed. Academiei,
Bucuresti, 1989, p. 76.
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»Tratativelc maghiaro-roméne de la Blaj, 1872'’ (Simion Rectegan), ,,Nationalitilile din Ro-
mdinia dupd cel de-al doilea rizboi mondial”’ (Dcinény Lajos), ,,Rolul de azi al imaginii ina-
micului in raportul romano-maghiar’’ (Gall Erné), ,,Consideraliuni introductive pentru scrie-
rea unci noi istorii a relatiilor romano-maghiare’’ (Alexandru Por{eanu). La discufii au parti-
cipat si alti istorici din ccle doud {iri — prof. Baja L., Dan Berindei, Székely Gy, Csetri
Iilek  precun i aulorii sus-mnentionali, fiind prezenti si alli specialisti, studenli s.a. Rolul
de moderator a revenit doanmei, Péter Katalin, iar cuvintul de inchidere a fost rostit de isto-
ricul I{anak Péter, care a insistat asupra importan{ei islorice majore a ameclioririi conside-
rabile a relatiilor reciproce, asupra misiunii ce revine in acest sens stiiniei istorice.

olul activ si deloc usor al istoricului in direclia ,,reconcilicrii istorice’”” romédno-maghiare
si romino-ungare constituie o componentd certd a edificarii europenc in plind elaborare. Com-
plexitatea, dificultatea si riscurile polemice ale unor teme rezulla din sinipla lecturd a titlu-
rilor. Discutiile au invederat caracterul nociv al cultiviirii ipocrizici, necesilatea sincerildglfii,
bunei credinfe si adevarului in relatiile noastre, carc nu sc pot rcaliza decit prin exerci{iul
constant si onest al criticii §tiinfifice constructive, reciproce. Diversitatca de opinii nu numai
cit poate i trebuic acceptatd ¢a o realitate absolut obiectiva, dar ca constituic chiar o preinisa
universald a progresului cunoasterii si a mai bunei in{elegeri a trecutului §i prezentului nostiru
comun. Spiritul cchilibrat in formularca aprecicrilor a caracterizat in ansamblu recentnl
colocviu.

Comunicirile istoricilor din Romania au fost binc apreciate de cei prezenti. Referirile
critice lu polemicile din trecut au fost frecvente, uneori chiar insistente, subliniindu-se carae-
terul depdsit al polemicilor ddunitoare. Istoricii din Ungaria, desi au avut un numir mai
mic de comunicari fald de oaspelii lor, au prezentat oarecum mai structurat cileva aprecicri
si porilii dc o pondere istoriograficd deoscbitd — referitoare mai ales la cvul mediu §i  incepu-
tul epocii moderne —, dintre carc uncle formeazd obiectul unor deosecbiri de vederi impor-
tanie intre cercetitorii din cele doud tdri. In mod obiectiv, ele nu au putut fi solutionate
cu acest prilej, fiind necesar acel climat stiinlific in care analiza lor riguroasii, calma, fird
teze preconcepute, st poatd contribui la apropicrca pozitiilor. S-a subliniat de mai multe ori
in cursul reuniunii, ci participant{ii nu constituic doui ,,delegatii oficiale’’, ci cadrul unor
dezbaleri libere, animate de dorinta conlucririi. Deosebiri de vederi au cxistat §i intre unii
istorici din Romanja. S-a putut dec asemeni pecrcepe o anumitd sensibilitate, uneori prea
marc, de ambele pérti, fald de anumite men{iuni critice referitoare la uncle probleme istorice,
dar trcbuic sd admitem ci sintem si in acest domeniu incd abia la Incecputul unui drum nou,
pe care dorim sii ne angajim impreund si pe care frebuie sd ne asumdm in toate privinfele
responsabilttifi eomune, reale, tocmai ca o garantie a demnitifii ficciruia. Colegii maghiari si-au
dat scama dec unele deficiente organizatorice (isterici romini cu preocupdri in domeniu care
nu au stiut despre accastd reuniune, al{il — inclusiv naghiari — care au absentat §.a.). De-
sigur cd din dorinta perfect explicabild a unor dezbateri libcre, tematica propusi de partici-
panti nu a putut acoperi aria extrem dc intinsd a genericului reuniunii. Prezen{a neastri in
capitala {irii vecine cu prilejul unei documentéri stiin{ifice precedente sesiunii mentionate a
contribuit si la conturarea unor perspective pentru reluarea activitilii Comisiel mixte reméano-
ungare de istorie, cadrul institutional spccializat, dc la carc se pot spera rezullate mai bunc
in viitor cei mai competen{i cunosciitori ai istorici sint istoricii §i esic de dorit ca istoria
si nu mai fie manipulaid In scopuri politice. Dezbaterile istoriogralice §i amplificarea le-
giturilor cultural-stiintifice pot contribui la consolidarea fundamentelor noi ale perspectivelor
europene care apropie popoarele, infelegerea si colaborarca romano-maghiari reprezentind un
acl dec civilizatic contemporani si de culturd umanisti in viaia celor doud natiuni.

Alexandru Porfecanu
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NICOLAE STOICESCU, Conslantin
1990, 135 p.

Intr-un an sirac in publicarea de lueriri
stiintifice originale, aparitia primei mono-
grafii dedicate lui Constantin Serban sub sem-
nitura prestigioasd a reputatului cercetitor
Nicolac Stoicescu cra menits paredi mai mult
ca oricind sid constituiec un eveniment. A fost
insd si un indicator al stadiului actual al
istoriografici romane.

Ca gi celelalte lueridri ale lui Nicolac Stoi-
cescu, eea de fajdl se bazeazdi pe o excclenté
cunoastere a fondurilor documentarc si a
izvoarclor narative ale vremii, mergind pini
la cxhaustivitate in cazul celor interne. A-
ceasti solidd bazii documentard nu cxclude
fnsd si unele inexactitdli, ce par totusi si
sc datorcze maf mult unor scépiri de atentic
deeil uner erori de fond ale autorului: ast-
fel, marele vizir care 1-a prigonit pe Constan-
tin Serban si l-a mazilit In 16567—1658 nu a
fost Ahmed Kdprili (p. 67), ci tatiil aces-
tuia, Mehmed K6prtlii; Stefdnitd Lupu nu
a plecat de la Adrianopol sii ocupe trenul
Moldovei la 12 maji 1659 (p. 116, nola 55),
c¢ind inedi domnea nctulburat Gheorghe Ghi-
ca, ci abia in noiembrie, c¢ind acesta din urmi
fusese mutat in Tara Romdincascd; stirea
despre ciocnirile dinire Constantin $erban si
Stefinild JLupu nu putea ajunge in ‘[ransil-
vania pe 16/26 fcbruaric 1660 (p. 109), ci
numaij in 1661. In fine, dar nu in ccle din
urmi, relatiile sociale nu se reduc la exploa-
tarca fiscald, asa c¢d afirmatia ,,Relatiile so-
ciale sc pare ci au fost ceva nai pufin incor-
date decit in vremea domnici lui Matei Ba-
sarab” (p. 26) ni s¢ pare oarecum hazardati
si in contradictic cu cecle ce vor urma.

Sldbiciunca cea mai gravd a lucrdrii nu
rezidi totusi in aceste neglijente mai degraba
minore, ci in conceptia sa de ansamblu. Strue-
tura cértii este asemdanitoare celorlalte mo-
nografii dedicate de Nicolae Stoicescu unor
domnitori ai Térii Rominesti, (Vlad Tepes,
Matei Basarab) : viata fnainte dec suirea pe
tron (p. 7—21), politica internd (p. 22—60),
cu subdiviziuni pentru dezvoltarea cconomicé
si socialdi, organizarea statului, riscoala din
1655 si realizdrile artistice §i culturale, poli-
tica externd (p. 61—84), incercirile de redo-
bindire a domniei (p. 85—121), pribegia si
moartea (p. 122—129) si posteritatea isto-
riografici a domnitorului (p. 130—133). A-
parent, subicctul ¢ tratat din toate punctele

v

Serban, Edit. Militard, Bucuresti,

de vedere, dar numai aparent, pentru céa
legitura dintre diferitele ,,siltdirase” nu ¢
ficutit decit prin intermediul persoanei dom-
nitorului, autorul pierzind din vederc articu-
latiile de¢ fond carc dau unitate §i coeziune
vietii sociale. Lipsa acestor articula{ii face
ca programul ambilios afisat de autor in pre-
fatd (,,Analizarea contextului intern si inter-
national de la mijlocul secolului XVII, re-
constituirea réizboiului de apirare din 1658

—1660 purtat impotriva Imperiului stoman,
intclegerea principalelor demersuri diploma-
lice §i militare efcctuate de Constantin Serban,
a conceptiilor sale despre stat, socictate, ar-
matd...”, p. 6 ) si fic abandonat la primul
nivel, superficial, al demersului analitic. Nu
aflim astfel nimie din felul eum se desfisura
in mod concret viafa de zi cu zi a unui boier
sau a unui domn pribeag, nu aflim nimic
despre comodititile vietii de curte, desi re-
latarea solului snedez Clas Ralamb este plini
de sugesiii intercsante in acest sens. Desi ni
se dau unele date despre fiscalitate, nu afldin
nimic despre cc insemnau cfectiv cei 6, 8
sau 10 galbeni pe care i plitcau diversii con-
tribuabili, ea sid putem ecvalun misura in
care dirile pentru domniec reprezentan o
povarii. Cu exceptlia plidtii tributului eitre
Poartd (150.000 de taleri), nu ni se spunc
aproape nimic despre folosinta pe care o di-
dca domnul celor 600.000—700.000 de taleri
pe care-i siringea in ficcare an din tara. Desi
ni se pomeneste despre povara reprezentati
de lefurile mercenarilor, nu aflim decit pu{in
si colateral despre cuantumul lor coneret
(p. 53, nota 31), iar riscoala scimenilor nu
este comparatii cu celelalte rebeliuni soldi-
iesti ec au avut loe frecvent in spatiul roméa-
nesc §i aiurea fn sceolul al XVIl-lea. Fiird o
ascmenea analizi este oarecum prematuri
aprecierea cii, atunei cind 1i raspundca lui
Gheorghe Rakdezi al Il-lea e¢d nu are destui
bani pentru a putea angaja un numir corespun
ziitor de soldati, Constantin Serban era nesin-
cer, dorind s& cvite angajarea in aventura
polonezii a acestuia (p. 53, nota 30). Nu a-
flim mai nimic nici despre complexitatea in-
tereselor diferitelor categorii ale elitei fcudale
romdanesti, care probabil ar fi explicat de ce
— in ciuda zgomotoaselor declaratii de cre-
dint4 din ianuarie 1658 — Constantin Serban
a fost parisit destul de repede dupé mazilire,

,sRevista jstoricd’’, tom II, nr. 9—10, p. 591 —598, 1991
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»

boterii (si nu numai ei) stiind cd ,,sabia im-
piratlului iaslte lungd’” si nedorind si-gi pri-
mejduiascd roslurile si privilegiile. Lipsa de
preocupare pentru dispozijia fortelor sociale
profunde ale {irii, ea §i peniru evaluarea ra-
porlului real de for{e pe plan international,
il face pe aulor sd emite ipoteze contrafac-
tuale moralizatoare, dar lipsite de suport:
,,Daciijcei trei domnitori  BAI/ ar fi luptat
impreuni asa cum propunca Constantin
Serban  soarta lor ar fi fost foarte proba-
bil alta” (p. 71). Indiferent de activilatea
concreti a celor trei domnitori, disproporiia
de forie cra atit de mare si imprejuririle ex-
terne erau atit de nefavorabile, incit din
momentul in care ei au intrat in conflict cu
colosul otoman revitalizat de voinia neabi-
tutd a biétrinului Kopriilii — in surprinde-
ret acestui moment lucrarea ar fi avut de
cistigat din utilizarea achiziliilor cognitive
aduse de Tahsin Gemil, care in Tdrile Ro-
mane in contextul polilic internafional (1621—

1672 ), p. 162—-182, arati modul deosebit
de acul, poate chiar disproportionat, in care
factorii de decizie otomani si tatari au per-
ceput pericolul edificirii unui complex poli-
lic polono-rominesc sub egida lui Gheorghe
Rakéezi al Il-lea ci nu mai aveau practic
nici 0 sansa.

S-ar putca ca opiniile critice de mai sus
sa fie excesive. Elc se datoreazi in hund ina-
surd constatiirii cd lucrarca de fafid repre-
zintd un pas inapoi in demersul stiintific al
lui Nicolae Stoicescu, mai ales daci o com-

pardm cu remarcabilele Sfaful domnesc...
si Curteni si slujilori..., apirule acum mai
bine de doud decenii. Dar lipsurile consta-

tate in lucrarea pe care o recenziin — inie-
legerea simplista a trecutului, absenta ana-
lizelor complexe ale articuldrii diferitelor
fenomene si procese sociale, lipsa preocupi-
rilor pentru variatele forme ale comnpeliliei
socialc si, in gceneral, opacitatca la innoirile
problematice si metodologice ale istoriogra-
fiei din secolul nostru — nu-i apartin numai
autorului, ci sint impértiisite de o mare parte
a istoriografiei romaéanesti actuale. Ele sint
parcd si mai pregnante intr-o lucrare biogra-
ficd ce pare a se afla intr-o desdvirsiti con-
tinuitate cu seria ,,Domnitori si voievozi”,
expresie a unei viziuni ce transpunea in tre-
cut conceplia voluntaristi a conducerii- poli-
tice eontemporane. Continuitatea fald de
aceasla serie este atestati si de ,,prelucrarea’
portretului de pe copertd, imaginca lui Cons-
tantin Serban din fresca de la Hurezi fiind
stilizatd intr-un medalion (?) ce nu are ni-
mic de-a face cu arla secolului al XVi-lea.
Aceastd continuitate este cu atit mai fra-
panti cu cit apare in lucrarea unui istoric
cunoscut pentru dizidenta sa de ultimi ord
fald de Vechiul Regim, iar cartea are.;,bunul
de tipar” din 22.06.1990 ! b

Dincolo insid de aceste observalii, mono-
grafia dedicatd de Nicolae Stoicescu lui Cons-
tantin Serban este o lucrare istoricd -onests,
de meserias constiincios, ‘care stringe .cu mi~
gald de coleclionar o muliime de informalii
despre faptele ,,brute’’, dar care nu. repre-
zintd o mostrd a istoriei sfirsitului de: sccol
XX — Fernand Braudel ar fi spus ,,a marii
istorii” — de care speram §i sperim si ne
apropicm dupid Revoluiie.

Bordan Murgescu

ADOLF ARMBRUSTER, Der Donau-Karpatenraum in den mittel- und
westeuropdischen Quellen des 10. — 16. Jahrhunderts : Eine histo-

riographische Imagologie (Studia Transylvanica,

Bd. 17), Koln,

‘Wien, Bohlau Verlag, 1590, X 4 310 p.

A. Armbruster continui prin aceastd lu-
crare activitatea desfasuratd pani in 1981 la
Institutul de istorie ,,N. Iorga’’ din Bucu-
resti.

Spaliul carpato-danubian corespunde desi-
gur spaliului roméanesc, adici Romaniei. Car-
tea incepe cu o prefald si este structurata
in 5 capitole: I. Spatiul carpato-dunirean in
sursele de péni la sec. X; IL. Spatiul carpato-
danubian in sursele central §i vest-europene
de la nasterea poporului roman péani la in-
temeierea principatelor romine; III. Imagi-
nea Romadniei de la inteinecierca principatelor
Tara Romaneasci si Moldova pani la mij-
locul see. XV; IV. Imaginea Roméniei la uma-
nigtii italieni; V. Imaginea Romaniei fn sec.

XVI; Rezumat; Abrevieri; Bibliografie; A-
nexi; Indice.

in sursele anierioare sec. X imaginea spa-
fiului romanesc apare aproape exclusiv ca
notiune geografici — Dacia —, determinata
inci de istoricii si geografii Antichitatii tarzii.
Atestatid arheologic, populatia daco-romani
aflati pe o treapti inferioarid de viati social-
politici nu a trezit interesul scriitorilor de
atunci.

Sursele central si vest-europene de sec. XI—
XII nu sint in stare de a schimba esential
accasti imagine. Isvoarele nordice livreazi
cea mai valoroasi contributic de epoci la

imaginea spatiului roménesc. ,,Blakumen-
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land’’ si ,,Blakumecn’’ din surscle nordice de-
semucazid pc romanii de la nordul Dundrii.
. Colonizarea germani in Transilvania (in-
cepind cumijlocul sec. XI1) imbogitcste harta
etnici a spaliului romdncsc si declanseazd
interesul sporit al cronisticii germanc fati
de accasli rond. Asifel sc cxplicd cresterca
volumului de informatii incepand cu prima
jumatale a sec. XI1, dar mai ales dupi invazia
mongold (1241). Sc naste asifcl ¢ imagine a
spatiului romanesc, cc nu mai este inspiratd
de traditia antic3, ci dc faptele istorice in c-
volulia lor cronologici. Transilvania avan-
seazd in centrul refcrintelor la spatiul roma-
nesc daloritd faplului ci si-a cdstigat o per-
sonalitate dec sinc stititoarc, receplatd chiar
drept ,,rcgnum Transsilvaniae’’. Aldturi de
imaginca dinamici, dominati de actualitilile
politice, a croniciior, litcratura ritmatd me-
dicvald germani propunc o imagine statics,
compusd din clemenic de fictiunc.

Imaginea spativlui carpato-danubian este
dominaté si in primele decenii ale sec. X1V de
Transilvania, ai cirei voievozi sprijineau di-
versi pretendenii la coroana Ungariei. In
acest cimp de tensiunc va fi atras din 1324
si Basarab I,. voievodul Tirii Romanksti.
Confli¢tul romano-maghiar se inchide pentru
© perioadd dc timp datoritdi victoriei romane
de la Posada (1330), care deschidea romanilor
0 largi audien{d in cropistica timpului.

Moldova si-a castigat individualitatea dc
stal tat in urma unei lungi lupte impotriva
pretlenfiilor de hegemonie maghiara.

La sfarsilul sec. XIV si inccputul sec. XV
s¢ consemneazi in primul rind concurenta
dintre Ungaria, Polonia si Imperiul otoman
peniru dominarea spatiului remanesc. Lupta
romanilor dc apirare contra turcilor se insta-
icazd corcct pe primul plan in sursele central
si :vesi-europene.

Rezistenta acerbd a romanilor impotriva
inaintdrii otomane di un impuls preocupdrii
umanigtilor italieni de a studia originea po-
porului si limbii roméne, dar si originea altor
elnii din spaliul roménsc: sasii si secuii.
Opiniile umanigtilor italieni sint preluate si
la nordul Alpilor, unde vor fi adincite si exa-
gerate (vezi de pildd teoria originii getice a
sagilor transilvani).

Oglindirea in sursele central si vest-eu-
ropene a luptci cu sorti schimbitori impotriva
Lurcilor oferi si cazul unei eclatante manipu-
lari de opinie. Esecurile catolicilor in lupta
contra turcilor sint cel mai adesea puse pe
seama romanilor ortodocsi. Insi in cazul unor
victorii striluciloare romaénesti contra oto-
matmilor vecinii catolici (in frunte cu Unga-
ria) fac eforturi de a convinge Occidentul ci
el sint adevdratii invingdtori si cd lor li se
cuvine ajutorul apuscan.

Ristédlmaicirea faptelor istorice legate de
-combaterea turcilor, agsa cum este practicatd

. prezintd din

de unguri si poloni, csic dc fapt conseccinfa
unci menlalititi colective privitoare la ro-
mani. Imaginea maghiard dcspre romdanii din
Tara Romancascd si cea polona despre mol-
dovcni erau pozitive pdnd la bditiliile de la
Posada si Codrul Cosminului (1497). Aceste
bitalii insd, in care romanii ertodocsi au ad-
ministrat infringeri rusinoase putcrilor cato-
lice Ungaria si Polonia, au rianit mandria na-
tionald a celor doi vecini in aga mdsurd ci
dc aici inainte imaginea romanilor se schimbi
fundamecntal. Ungaria si Polonia se striduiesc
si prezinte apusului si centrului Europci i-
maginea unor rommani {ridétori, vicleni si
talhari. _

in surselc ceniral si vest-curopene din a
doua jumaltalc a sce. X111 romanii ardelceni sint
prezeniati pe picior dc cgalilale cu secuii,
sasii §i nobilii unguri. Documentcle dc can-
celaric. vorbesc despre o ,,natio’” si ,,univer-
sitas Valachorum’. Evolu{ia rpmanilor citre
0 a palra-natiune corporativd a Transilvaniei
este sistald inScc. XIV.La accasta au coniri-
buit: schimbarea dc¢ dinaslie in Ungaria, in-
temeierca Térii Romanesti si a Moldovei si
in spccial rezisicnia necutrcmurati a roma-
nilor ardelcni inLcrcdinta lor ortodox4, iden-
Lificatd cu fiinja lor nafionald.

Incepand ¢y sec. X1V aparc siun alt gen
dc surse — dgscrierile de cildtorie —, care
ferite unghiuri de vedere locui~
torii, caracteristicile geografice si economice,
aspecle ale politicii interne, obiceiuri si cre-
dintc ale spatiului romainesc. Argumentcle
istorice si lingvisticc demonstreazi originea
elniilor din spatiul romainesc, reflecti con-
sliin{a originii romanc pe care rominii Insisi
o emand, precum si constiinia sagilor de apar-
tenentd la etnia germani, aratd pozitia aparte
a secuilor fatd de unguri, precum si identi-
tatea dintre ungurii din Transilvania si cei
din Ungaria.

O imbogilire vivace a imaginih spatiului
romanesc aducc notorietatea lui Vlad Tepes,
cu victoriile sale rdsunitoare impotriva turci-
lor, regimul sdu autoritar si tensiunca rela-
tiilor cu sasii. Scrierile sdsesti ce demascd in
apus ,,groaznica’’ domnie a lui Dracula au
contribuit la formarea unei imagini a spa-
tiului roménesc vii incd si astizi. Raspindi-
rea acestui curent de opinie se datoreazi
in chip escntial lui Matia Corvin, el insusi
de origine romani.

Sec. X VI oferd o imagine aproape completd
a spatiului romanesc. Aspectcle politice si
militare legate de presiunea otomani predo-
mind. Térile si locuitorii se bucurd de un in-
teres necunoscut pand atunci. O atentie spe-
ciald este acordatd resurselor economice ale
spatiului romanesc, receptat ca un fel de
,,El Dorado’’ european.

Rapoartele de cilidtorie desviluie mai mult
despre evolutia structurilor sociale din Mol-
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dova si Tara Roméneascid dccit despre re-
forma rcligioasd a sasilor si ungurilor.

in prim planul imaginii spatiului romanesc
din sec. XVIstau romanitatea romanilor, per-
formanicle cconomice si culturale ale sasilor,
precum si pozitia speciald a ungurilor si sc-
cuilor, a c#ror stare nobiliard de sorginte hu-
nici exclude orice activitate lucrativa.

Cartca lui A. Armbruster este importanti
prin faptul cd adoptid o pozitic corecti asu-
pra céitorva probleme fundamentale ale isto-
rici roménesti, pc care autorul, fn mod salu-
tar, considerd nccesar a lec prezenta publicu-
lui de limbd germani. Astfel A. Armbruster
prezintdl fn mod cxemplar romanizarca Dacici
traiane, retragerca aurcliani, formarea po-
porului si limbii roméne (carec nu are nimic
smiraculos’”’ si ,inexplicabil’’, enm se mai
scrie inci si azi pe alocuri), aparifia in isto-
rie a noii ctnii — poporul romén — pe teri-
toriul vetrei sale de formare (s. X), primele
state medievale, Intemeierca Térii Romanesti
si Moldovei.

Erudit §i colectionar de raritat{i istorio-
grafice, aparent tn manicra sec. XVI1—XVIII,
Armbruster este unul din cei mai autentici
reprezenlanti ai gcolii de ,,nouvelle histoire’’.

Aceasta fn primul riand prin cfortul perma-
nent de a da o noui interprctare documen-
tatiei istorice, depigind conceptia strict po-
zitivisti. Armbruster cvalueazdi documentul
istoric prin adevirata §i cfeetiva sa cficicnié
cronologica, c¢i nu doar strict pentru momen-
tul la care a fost scris.

Prin tema aleasd lucrarca lui Armbruster
ilustrcazid cercctarea si tralarea istorici de
»lungé durata’.

Insemniitatea ciirtii consts fn aceea ci um-
plc o lacund si mai ales pentru ci ,,problema-
tizeazd” ipedit atat istoria, cit gi istoriogra-
fia privitoarc la spatiul roménesc.

Seriind o imagologie istorics, Armbruster
desvoltd si un studiu original asupra mentali-
tatilor medievale central gi vest-curopene re-
feritoarc la spatiul carpato-danubian.

Pornind de la un material documeniar
foarte consistent, lucrarea estc scrisd cu acri-
bie stiintificd, dar si cu cidldura cerectitoru-
lui avizat §i pasionat de tema sa.

Cartea lui A. Armbruster reprezintd fird
indoiald o tmbogiétire substantiald a istorio-
grafiei europcne.

Nicolae Marinicd

Die Protokolle des gemeinsamen Ministerrates der Osterreichisch ungaris-
chen Monarchie, 1896 — 1907, vol. V, bearbeitet von Eva Somo-
gyi, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1991, LXXXVIII 4- 595 p.

Dupi un interval de mai bine de doud
decenii 1, Editura Academiei din Budapesta
a reinceput publicarea protocoalelor Consi-
liului de Ministri comun al monarhiei aus-
tro-ungare (1867—1918). De aceastd datd
este vorba dc o actiune dc amploare, a nnui
comitet special constituit sub presedentia
profesorului Gyo6z6 Ember, reunind pe unii
dintre cei mai de scami istorici maghiari.
Publicarea acestei colectii de documente, a-
tit de necesard viitoarelor cercetiri privind
istoria monarhiei austro-ungare fin ansamblul
ci cit §i a partilor ei componente (inclusiv a
migcirilor de emancipare a natiunilor §i na-
tionalititilor), este totodat# rczultatul cola-
boririi cu un comitet similar de istorici aus-
triaci condus de prof. Helmut Rumpler. A-
cesta din urmé, cédruia i-a revenit responsabi-
litatea editirii protocoalelor Consiliului de
Ministri al Austriei, din cursul anilor 1848—

1 Vezi Prolokolle des gemeinsamen Minis-
terrates der Usterreichischen-ungarischen Mo-
narchie, 1914—1918. Einleitung und zusam-
mengestellt von Miklés Komjaty, Budapest
Akadémiai Kiadé, 1966, XI + 724 p.

18672, a contribuit sf la publicarea volumulu
mentionat mai sus, dupd cum rezulta din cu-
vintul introductiv semnat de dr. Eva So-
mogyi.
Faptul cd editarca celci de a doua serii
de protocoale, anume a celor ale Consiliului
de Ministri comun al monarhiei austro-un-
gare 3 (creat odatd cu realizarea cunoscutului
Ausgleich din 1867) a Inceput cu publicarca
volumului 5, se explici — dupd cum a tinut
si subliniezc dr. Eva Somogyi — doar prin
accea de a fi fost mai repede incheiat i pre-
dat la tipar. Nu-i mai putin adevirat, totusi,
cd acesta reprezintd, poate, cel mai mare
intcres, din respectiva serie de volume, deoa-
rcce cuprinde documente din perioada cu-
noscutei crize a dualismului de la sfirgitul
veacului trecut §i inccputul secolului al XX-lea,
ce a constituit de fapt prologul dezagregirii
monarhijei austro-ungare, un proces ce a fost

2 Die Protokolle des &sterreichischen Mi-
nisferrates, 1848—1918.

3 Intreaga colectie, tn doud serii, este in-
titulatd Die Ministerratls rrolokolle Osterrechs
und der Osterreichisch- Ungarischen Monarchies
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doar grabit de cursul primului rizbei mon-
dial.

Cele 77 de protocoale si citeva documente
aferente din meniionatul volum sint aranjate
cronologic, cu numeroase note explicative si
bibliografice in subsol, fiind urmate de lista
regestelor si de douil indexuri, unul de loca-
litati si altul cu nume de persoane. Volumul
coni{ine de asemenca un amplu si documentat
studiu introductiv, céruia i este aldturati o
listd de izvoare gi lucriiri din literatura de
spucialitate.

QOdatid ce prima apari{ic din menjionata
coleclie nu o constituic primul ci al cincelea
volum, studiul introductiv, care prefajeazi
respectivele documente, se referd, in prima
sa parte, la compozi{ia yi competenta Consi-
liului de Minigtri comun, fiind de abia ulte-
rior analizale temele care au ficut obicctul
discutiilor purtate in cadrul a 77 sedinie ale
acestuia si consemnate in protocoalc: poli-
tica externd a monarhiei habsburgice in cursul
anilor 1896—1907, bugetul statului dualist,
probleme militare (efcctlivele si inzestrarea
armatei) tratate gi conventii comerciale, ches-
tiupea constructiei retelei de cidi ferate din
Bosnia si Herfegovina (aceste doud provincii
aflindu-se sub directa administratie a Minis-
terului de Finante al Austro-Ungariei).

Dupid cum rezultd din lectura documen-
telor, in cadrul sedinielor Consiliului de Mi-
nigtri comun, se cdutau de fapt formuldrile
ccle mai adecvate care si exprime diverscle
compromisuri la care se ajungea in urma unor
negocieri, in afara respectivului organism (de
citre premierii guvernelor austriac i maghiar
sau de citre unii minigtri de resort ai celor
doud cabinete cit si Intre factorii militari de
viispundere), in vederea aplandrii cunoscu-

telor divergenie existente intre Budapestia si
Viena. In ceca ce priveste politica externi
(documentele continute fn volum acoperd a-
proape intreaga perioadd in care diplomatia
austro-ungard a fost condusi de contele A-
genor Gobichowski si doar un an al minis-
teriatului baronului Alois Aechrenthal), pro-
tocoalele contin informéiri ale ministrului de
resort, urmate de unecle luiiri de cuvint ale
participantilor la sedin{d, fiari a se lua de-
cizii, gtiut fiind cd acestea apariineau titula-
rului de la Ballplatz, dupd un prealabil ac-
cept al impératului-rege.

Ca atare, marile divergente, in domeniul
economic, politic si, mai ales, militar ce au
slat la baza crizei dualismului (cu un moment
de virf in anii 1905—1907) si care, de fapt,
n-au dispéirut piné la dezagregarea monarhiei
austro-ungare, sint destul de palid oglindite
in protocoalele Consiliului de Minigtri comun.
Documentele rimin totusi de prima insemna-
tate deoarcce cle reflectdi, pe de o parte,
forma pe care au luat-o diversele compromi-
suri intervenite intre Viena §i Budapesta icu
scopul mentinerii integrititii teritoriale a mo-
narhiei habsburgice, doritd in ultim& instania
de elita politicA austriacd si maghiara, In
ciuda divergeniclor cxistente; pe de altd
parte, documentele oglindesc diversele pozitii
ale membrilor Consiliului fn probleme de po-
litici extern#, chiar daci# acegtia nu aveau
calitatca de a lua decizii in acest domeniu.

Din toat® aceste motive initiativa publis
eiirii intregului fond de protocoale este deo-
sebit de meritorie incit este asteptatd cu in-
teres aparilia celorlalte volume.

Serban Rddulescu-Zoner

MARC FERRO, Nicolas II, Editions Payot, Paris, 1990, 370 p. 4 29 il-

-} anexe,

Viata si activitatea ultimului {ar au fost
in general considerate drept un subiect tabu
in istoriogratia romaneascd din ultimele patru
decenii i jumitate. Erau ficute unele referiri
doar la diplomatia sa si timid §i foarte rar
la perioada imediat premergitoare revolutiei
din februarie 1917. In rest era privit drept
un tiran §i sangvinar, in special fa{d de bol-
sevici. Astizi ne putem permite sd infdtisim
hiltima biografie consacrat# lui §i pe care o
datordm unei cunoscute personalit#i{i a scolii
istorice franceze contemporane, Marc Ferro,
director la Ecole des Hautes Etudes en
Sciences Sociales din Paris, reputat specia-
list in problematica istoriei Rusiei sovietice,
medului in care trebuie ginditd si predatd

istoria, impactului siu fn arta cinematogra-
fica.

Istoria ultimului tar al Rusiei, Nicolae al
II-lea, de fapt un mare timid aldturi de Ca-
rol I Stuart §i Ludovic al XVI-lea si domi-
nat de sotia sa, Alexandra Feodorovna este
dezviluitd de Ferro extrem de documentat —
pe baza jurnalului suveranului gi a unor lu-
criri memorialistice. Depdsind genul tradi-
tional al biografiei istorice, Ferro ne infiti-
geazd dincolo de unele dispozi{ii de autori-
tate inerente autocratilor rugi un om nu réu
inten{ionat, dar parci# depisit de istorie si
regretind sincer in urma nehotiririi multe
din actele sale, chemate parci si& condued
direct la pribugirea Imperiului Romanovilor.

www.dacoromanicaro



596

Recenzii 8

A domnit contra vointei sale fiind atras
mai degrabdi de caldtorii indepirtate si ca-
liriec sau de ceremoniile si parézile oficiale
decit de consiliile de ministri sau analiza
situatiei politice. A intrat pe arena politicd
rusd la un moment important, cind reformele
initiate de Alexandru 4l Il-lea in scopul no-
dernizdirii uriagului stat crau completate de
unele programe politice, opere literare, ce
urmireau sub conducerea lui Tolstoi, Baku-
nin, Belinski, Cernigevski, Mihailovski pro-
pisirea tarii. Tarul nu a injeles niciodata
aceastii migcare de idei de care s-a rupt incit
guvernarea sa a devenit un veritabil cosmar
completat de revolutfie: cea din 1905—1907
si cea bolsevici, razboaic: cel cu .;aponia
din 19041905 si prima econflagralie mon-
diald, tragedii familiale: sdnatatea lui Ale-
xei. A urmat un comportament traditional al
tarilor si nu a acccptat sd cedeze nimic din
autoritatea cu care se considera investit de
Dumnezeu. Dc aceea a pistrat un gust deo-
sebit pentru ordine si ritual, pentru care do-
rea si salveze momnarhia. Ferro ne infiti-
seazd, dupd pirerea noasird, un personaj enig-
matic pind la moarte, care a intrevizut si
tn nihilisti §i in terorist, §i in socialigti si in
liberali acciasi dusmani ai absolutismului.

Capitolul I se intituleazi La Société conire
Uautocratie. Nicolae 11 ,,Le Malchanceauzx’,
(p. 17—109). La 13 ani a fost martorul ago-
niei Iui Alexandru al Ill-lea dupd atentatul
terorist, cdruia i-a cazut victimi. Socotit pe
buné dreptate un veritabil ,,Don Quichotte
al absolutismului’’ (p. 18), Nicolae a preluat
friiele conduccrii intr-un stat a cdrui baze
moderne fuseserd puse de Alexandru al 11-lea,
dar care coplesit de atentatele nihilistilor se
afirmi drept primul stat politienesc al lumii,
in care Ohrana controleazd intreaga viatd si
comite excese. A raéimas tributar conceptiei
Iui Alexandru dupéd care farul este singurul
stdpin al Rusiei, prin puterea pe care Dumne-
zeu i-a dezlegat-o §i nu datora himic nobi-
limii sale. In acelasi timp, desi practic prin
cercul curtii imperiale tarul s-a rupt de res-
tul lumii §i s-a izolat, prin ceremoniile ofi-
ciale gi pardzile ynilitare a dorit si meniini
legitura cu ,familia’’ sa, adici poporul si
armata, cea din urm# dominati de nobili
pind in primii ani ai secoluluit nostru. Fire
inconstant&, tarul gisea plictisitoare multe
din reuniunile importante ale guvernului, de
pild3i cea privind Transsiberianul, de a cirui
utilitate se indoia. In 1894 s-a cisitorit cu
Alex .de .Hessa-Darmstadt, convertitd la or-
todoxism sub numele de Maria Feodorovna.
Dupé doi ani s-a fncoronat cu sofia la Mos-
cova, dar cercmonia a fost umbritd de trage-
dia de la Sodinka, o cimpie de lingd capitald
unde in, busculada predusi pentru primirea
de cadouri cu ocazia festivitdtilor au fost

trivite 3282 pérsoaire, jar inire 9 000 2¢ 000

rinite. La inceputul domniei zemstvele au
solicitat tarului retrocedarca vechilor lor drep-
turi si privilegii anulate de Alexandru al
111-lea insi Nicolae a refuzat, ceea ce a avut
drept urmare consolidarea mecdiilor radicale
de hipté contra tarului. De fapt tarul se ma-
nifesta adeptul incetinirii ritmului reformelor
moderne, incit noile generatii ce au ingrosat
rindurile slavofililor si pro-occidentalilor, f3-
ceau direct responsabilid autocratia de situa-
{ia grea a tirii §i treceau pe pozitii nihiliste.
Incepea asadar un proces complex prin care
tarul s-a rupt treptat, dar tot mai mult de
aristocratie si de mase. Noile grupiri politice
ale opcziliel — Narodnoie Pravo si Uniunea
Libertatii, propuneau unecle formule +viabile
de guvernare cu concursul noii gencratii de
intelectuali. In fata lor si ale certurilor fami-
liei, fn care imp#riteasa se refugia in misti-
cism si ceremonii, incercind si-1 convingi pe
Nicolae ci desi intelighentia il trida, masele
fl idolatrizau, farul s-a striduit si pistreze
puterea politicd la Petersburg, Moscova si in
Livadia. Desi in bune relatii de familie cu
‘Wilhelm al 1l-lea, impdratul Germaniei si
George al V-lea, regele Anglici, farul era cri-
ticat deseori la Berlin pentru apropierea de
Franta si la Londra pentru cj Rusia era ,,un
imens ghefar ce cobora sprc Indii’’ (p. 76).
Aceasta a accentuat izolarea Rusiei, mai ales
ci conventia din 1896 cu Franta corespundea
doar unor necesitifi financiare. La Faris a-
lianta era vizutd cu ochi buni in conditiile
in care Franta putea lupta cu mai multi
eficien{d impotriva sistemului alianfelor 1ijs-
marckiene. Fiind propriul siu minisiru de
externe, Nicolae g lansat in 1897 marele
plan in zona Pacificului §i Asici pentru care
avea nevoie de finanfcle franceze dar si de
neutralitatea Angliei. In anul urnitor, tarul
lansa un ambitfios program de inarmiri na-
vale, evaluat la 90 milioane ruble si afectat
tuturor acvatoriilor adiacente Rusiei. Dar
concomitent pe fondul crizei economice din
tard f{arul s-a manifestat ca adept al dezar-
mirii §i a mediat in unele conilicte locale.
Astfel a contribuit in mare misurd la prima
conferin{i internationald de paee de la Haga,
la care au luat parte peste 30 state intre éare
S.U.A., China, Mexic,-ce's-au obligat si nu
foloseascd gazele toxice, obuzele toxice, gloan-
tele explozive. Sustinut de un grup de oameni

politici si militari tarul a dorit sd cucecreasci
Maneiuria, Tibetul si Coreea. De aceea a
venit in intimpinarea cererilor chineze de a
opri penetratia Japoniei pe continentul asia-
tic. Rézboiul chino-japonez din 1895 a dus
la iniringerea Chinei, dar tarul a intervenit
prin intermediul Angliei, Franfei si Germa-
niei pentru a obtine peninsula Liao-Tong cu
baza Pert:Arthur. Conform aprecierii tarniui
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Rusia avea in Orient ,,0 misiunc sfintd a ci-
vilizatiei i ortodoxici’’ (p. 88). Angrenati in
sistemul altantelor politico-diploniatice, Ru-
sia s-a antrenat in rizboiul cu Japonia din
1904—1905, impotriva sfaturilor lui Witte si
Lamsdorf, ceca ce a culminat cu infringerca
de la Port-Arthnr. P'e de altdi parle, in spi-
ritul incerciirii sale de a mmentine o adminis-
tralic centralizatd, tarul si-a nanifestat per-
manent ncinerederea in ministrii sdi, sacrifi-
cind de exemplu tirinimea progresclor in-
dustrializsirii. Ministrii erau apreciati la palat
drept simpli slujbasi (cf. p. 90) si cran inlo-
cuiti des pe baza umeori a simple capricii.
intre 1900—1914 s-au succedat 11 minigtri
de interne, § ai comer{ului si industriei, 6 de
externe si 4 prim-ministri. Pe un atare fond
nemuljumirile s-au accentvat in intrecaga Ru-
sie, unde sint mentionate nurncroase petilii
adresate tarului, tulburdri studentesti, agi-
talii in rindul popoarclor snbjugates In mod
patctic farul ficea insi deoscbire intre reven-
dicérile politice si ccle de ansamblu, ccle din
urmd fiind chiar incurajate. In acesle conditii
represiunea aparatului tarist a vizat primor-
dial pe lueritorii ce-si eaprimau virulent do-
leantele in afara intreprinderii.

fn al doilea capitol, L’Autocratie contre la
société, Nicolus ,,Le sanglant’’, (p. 114—190),
Ferro se opreste asupra anilor cruciali ai
domniei ultimului {ar si anume 1905—1917.
Reprimarea singeroasd din duminica de 9 ia-
nuarie 1905 a desdvirgit ruptura intre tar
si mascle populare profilind pe lucriitori ca
noi agenti ai istoriei. In cercurile sociale se
vorbea tot mai frecvent de ,,monarhismul
naiv’ (p. 114). Totusi la 18 februaric 1905
un manifest al tarului ehesma populatia s
se pronunie asupra unor noi revendiciri si
propuneri, ceea ce a dus la noi tulburdri si
agitatii sociale, greve in marile uzine, revolta
marinef §i unor regimente ale armatei — dupa
datele lui Ferro 193 cazuri (cf. p. 145), ata-
carca marilor propricti{i agricole. Acelasi ma-
nifest din februaric promitea respéctarea drep-
turilor si libertdtilor cetifenesti si reunirea
Dumei, ca organ lercislativ adjuvant al meo-
narhiei constitutionale. Perioada anilor 1905—
1907 marcheazi si regrupiiri de forfe politice
si afirmarea unor noi partide: Uniunea popo-
rului rus, Octombristii, Partidul socialist-re-
volutionar, bolsevicii. Deschisd oficial in pre-
zenta tarului la 27 aprilie 1906, Duma s-a
aflat insi mereu fn conflict cu guvernul si
nu a putut si rezolve gravele probleme ale
tdrii. Reerudescenfa terorismului dupd 1905
a primit drept rispuns intensificarca migecarii
de represiune, giratd partial de Stolipin. In-
tre 1906—1910 s-au pronuniat 5 735 sentinte
la condamnare la moarte dintre care 3 741

persoanc au fost executate. Ageasta a influen-
{at insdsi cvolutia Rusiei aflate in faza deto-
lajului economie. Tot mai multi autori abor-
deazd cdile de rezolvare a problecmei agrare,
organizarca administrajiei si finantelor pro-
punind solutii diferite. In tot acest 13stimp
tarul isi petrcce viaia intre Tarskoe-Selo i
Livadia, in cercul mistic al tarinei asupra ci-
ruia plancazd umbra lui Rasputin. Rupt
parci complet de realitate, {arul este marto-
rul radicalizirii stirii de spirit in Rusia, dar
si a adincirii contradictiilor pe plan interna-
{ional in perioada premergitoare lui 1914,
cind Rusia se atascazd tot mai mult Antan-
tei.

UNimii ani sint surprinsi de Ferro in ca-
pitolul al treilea, La Défagite, Le Tsar brisé,
(p- 193—283). Precumn intreaga socielate rusé,
tarul a salutat cu bucurie izbucnirea in 1914
a primei conflagratii mondiale, despre care
a sperat sd fie scurtd ciici uzinele nu satisfa-
ccau decit o treime din necesitidtile militare,
iar depozitcle strategice erau prevazute doar
pentru 12 siptamini de lupta. S-a adiugal
lipsa de muniiii si armament adecvat, difi-
cultiitile economice, carentele sistemului de
transport si ale corpului ofiterese, incit in
1915 Rusia a inregistrat groaznicul bilani de
2 milicane de morti. In cercurile politice,
chiar si ale curtii fnccpea si prindd teren
ideea inlocuirii tarului si tarinei, incapabiti
si chiar periculosi pentru integritatea insti-
tutici imperiale. Pe acest fond a izbucnit in
februarie 1917 revolutia la Pectersburg. Pa-
ralizat de cursul rapid al evenimentelor, in-
capabil si le infeleagi, presat de militari,
Nicolae a abdicat la Pskov o lund mai tir-
ziu. Dorea sii se rctragd cu familia pind la
sfirsitul rdzboiului in Crimeea. Kerenski fi
“oferca chiar oeazia si plece in Anglia, dar
curfile rcgale europene il pirdsisers, far Co-
mitetul executiv din Petrograd se opunea.
La 31 iulie 1917, arestat impreunid cu in-
treaga familie, farul a fost transportat la
Tobolsk, jar in mai 1918 la Ekaterinburg,
unde conform unor noi descoperiri gu fost
masacrati in julie 1918 din ordinul expres
al lui Lenin.

Ultimul capitol, Evénement ou Fait divers,
Une mort enigmatique, (p. 287—347), ni s-a
péarut cel mai interesant prin reluarea in dis-
cujie de citre autor a problemei controversate
a sfirgitului Romanovilor fn 1918. Alituri de
anchetele lui Sokolov, Bikov si a bolsevici-
lor, noile luiri de pozitie ale lui Summers,
Mangold, Marina Grey aduc substantiale con-
tributii la dezviluirea unei mari enigme. Asa-
dar cadavrele nu au fost distruse prin ineci-
nerare, ci ingropate lingd Ekaternburg si
apoi dczvelite, nimeni nu putea scipa din
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masacru, cadavrul farului a fost dccapitat.
Conform unor 'moi cereetiri in arhivele din
Viena, Salamanca, Berlin i Vatican Ferro
apreciazii cit uncle persoanc dec sex feminin
din familia impcriald au putut scipa din ma-
sacru cu ,,buniivointa’” bolsevicilor pentru
a2 tmbuna Berlinul dupi atentatul contra

ambasadorului german contele Mirbach
tocmai pe fondul negocicrilor de pace intre
Germania si Rusia sovieticd.

I‘erro nc demonstreazi practie cum a fost
legata istoria NRusiei de viata unui oin care
fari noroc, considerat i singeros a
asistat neputincios la lupta intre socictalc si
aulocralie, ceca cc a pecelluit praclic stir-
silul statlului Romanovilor. Ancheta csle diri-
jatd admirabil dc aulor, ncocolind viata coti-
diand i “stiirile sufletesti, conceptia politica
a celui din urmii reprezentat al tarilor rusi.

Mibai Manea
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BULETIN BIBLIOGRAFIC

Buletinul bibliografic initiat de ,,Revista Istorici’’ are ca obiectiv semnalarca studiilor,
importante sau minore, publicate de istorici roméni si stirdini In afara hotarelor Romaniei.
Bulctinul vizeazd produciia istoricd lipdritd — studiu si carte — dupd 1985 (inclusiv), privind
perioada medievald, modernd si contemporani a Roméiniei.

Redactia spera ca pe aceastii cale sd contribuic la redeschiderea dialogului cu istorie-
grafia universali deoarece primul pas in orice investigaiie istoricd il constituie informmarca.
Totodatd buletinul se¢ dorcste un instrument pentru sondarea modului in care sursele si inter-
prctarea istoriei rominilor sint receptate si percepute de istoriografia universali.

La elaborarea prezentului buletin bibliografic au contribuit: Sever Mircea Catalan,
Gabridl Catalan (student an II Fac. Istorie — Bucuresti), lleana Ciizan, Antal Lukacs, $erban
PPapacostea, Nagy Pienaru, Florin Constantiniu, Tudor Tecoteoi, Adrian Terlecel.

Redactor de rubried: Nagy Pienaru

I. LUCRARI GENERALE, ENCICLOVEDII, DICTIONARE

» * », Allas listorique. L’hisloire du monde en 317 carles, sous la direction de Georges
Duby, Paris, Larousse, 1989, 315 p. O istorie globali prin diversitatea gi tematica hdriilor,
insotite de note explicative. Se pune in cvidenii autonomia Transilvaniei in cadrul statulu:
maghiar; caracterul roménesc al tcritoriilor ce-au format statul romin in 1918—1920.

s * «, Biographien :ur Wellgeschichle Lexikon, Berlin, VEB Deutscher Verlag der
Wissenschaften, 1989, 645 p. Biografiile unor mari personalititi politice si militare ale Lumii.
Sint prezentati printre aliii: Ion Antonescu, Nicolae Bilcescu, Ion 1. C. Britianu, Al. I. Cuza,
Gh. Gheorghiu-Dej, Petru Groza, Ioan Asan II, Ionitd Kaloian Asan, Grigore Gafencu, Gh.
Rackozi 11, Nicolae Titulescu, T. Vladimirescu.

« * o, Le dictionnaire de notre lemps, Paris, Hachette, 1988, XIII + 1714 p. 4- 48 pl.
Alcituit sub forma unui dictionar enciclopedic modern, volumul reuneste in paginile sale nu-
meroase articole ce privesc Roménia si istoria sa, printre care cele mai cunoscute toponimc
(orage), hidronime, nume de regiuni si nume de persoane — reprezentind personalitiiii presti-
gioase ale politicii, diplomatiei, stiin{ei, culturii gi artei romanesti.

« * «, Les oulils dans les Balkans du Moyen Age ¢ nos jours. Sous la direction de
André Guillou, Vol. I: Nomenclalure et formes par G. Oustuni, 380 p. Vol. I1: Planches
par G. Oustuni. 1032 p. Paris, 1986. Diclionar pc {iri (Bulgaria, Iugoslavia, Grecia si Ro-
minia), cuprinzind uneltele folosite in Peninsula Balcanici din evul mediu pind fn zilele
noastre. (Rec. in ,,Istoriceski Pregled”’, an XLVI, 1990, nr. 9, p. 97—98).

« * », Velikite sili i Balkanite v novo i nai-novo vreme (Marile puteri si Balcanii in
epoca moderni si contemporani), B.A.N., Sofia, 1985, 298 p. Cuprinde o culegere de comu-
niciri stiintifice privind situatia din Balcani si politica marilor puteri in aceasti regiune in
secolele XVIII—XX. (Rec. in ,,Istoriceski Pregled’’, an XLII, 1986, nr. 12, p. 84—86).

ANDREEYV, IORDAN, Bdlgarski hanove i fare. VI —XIV vpek. Istoriko-hronologhicen
spravorcinik (Hanii si {arii bulgari. Secolele VII—XIV. Indreptar istorico-cronologic), D-r. Pe-
tir Beron, Sofia, 1988, 215 p. + 18 il. Cuprinde articole separate pentru to{i hanii si farii
bulgari din anii 681—1396. In rindul acestora sint prezentati individual si tarii din familia
Asinestilor.

BERSTEIN, SERGE; MILZA, PIERRE, Hisloire du 20¢ siécle, Vol. 1. Le premier
20° siecle. 1900— 1939 Un monde déstabilisé, 433 p. vol. 11. Le second 20° siécle. 1939— 1953.
La guerre et la reconstruction 333 p.; vol. I11. Le second 20° siécle. De 1953 @ nos jours. La
croissauge et la crise, 501 p., Paris, Hatier, 1987. O istorie globald asupra istoriei sec. XX
care redd si aspecte roméfnesti, atit politice, militare si diplomatice (rdzboaiele balcanice;
primul rizboi mondial; tratatele de pace; regimul democratic parlamentar roméinesc; rapor-
turile Carol II—Garda de Fier; tragedia Roméniei in 1940; raporturile roméno-germane;
al doilea rizboi mondial; tratatul de pace din 1947, ocupalia ruseasci; jaful economic si

,sRevista istorici’”’, tom‘II, nr. 9—-10, p. 599—610, 1991
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bolsevizarea postbeliecd a Romdniei; evolutia P.C.R.; epoca marilor ocupiri; Kominformul,
fracfiunea Pauker-Luca; distantarca Romadaniei de URSS sub Gheorghe Gheorghiu Dej si
Nicolae Ceausescu; formele si limitele acestei ,,independentc’’, specificul nationalismului ro-
madnesc) cit gi culturale si artistice (stilul lui Constantin Brancusi, dadaismul — Tristan Tzara).

BOIA, LUCIAN, cditor-in-chief, Greal hislorians from Anliquily to 1809 An international
diclionary, New York, Wesipor{, Connecticut, London, 1989, XXIII 417 p. Cuprinde si
biografiile unor istorici romani (Miron Costin, Dimitrie Cantemir) si ale unora striini care ne
dau informatii despre poporul si teritoriul roméinesc. )

CARBONELL, 'CHARLES-OLIVIER, Les grandes dales du' XX°¢ siécle, 2 é&dition,
Taris, 'Presses Universitaires de France, 1990, 127 p. O istoric cronologici a epocii contem-
porane (1914—1988) in care gésiin referiri succinte, dar pertinente la istoria romdnilor (pentru
anii 1918, 1921, 1934, 1910, 1941, 1944, 1917, 1968).

" DROZ, BERNARD, ROWLEY, ANTHONY, Hisloire générale du XX¢ siécle. Vol. 1.
Jusqu’en 1910. Déclins européens, 370 p.; Vol. 11. Jusqu’en 1940. l.a naissance du monde con-
temporain, 284 p.; Vol. I11. Depuis 1950. Expansion el independances (1950—19Y3), 517 p.,
Paris, Scuil, 1986—1987. In cadrul prezentirii relatiilor internationale ale sec. XX sint amin-
tite si aspecte ale situatici econoniice, sociale si demografice ale Romdniei, precum si evolulia
relatiilor sale- politico-diplomatice cxterne. Se subliniazii pozitia specialii a Romaniei in ca-
drul blocului sovielic si respingerca proicctelor de specializare cconomicii zonald sirictd a
CAER-ului in 1961.

FRITSCII-BOURNAZEL, RENATA, L’Allegmagne: un enjeu pour [l Lurope, Bru-
aelles, Edit. Complexe, 1987, 252 p. O istorie a destinului postbelic al acestei {dri, pind mai
ieri divizaia, in care se subliniazi statutul spemal pe care Romania si l-a revendicat in cadrul
Iraiatului de la Varsovia si interesul siu particular pentru relatu ,,rclaxate” EST-VEST.

GILBERT D»\GRO\' La romanilé chrélienne en Oricnl. Hérilages ¢l mulalions, Lon-
dra, Variorum Reprints, 1984, I'11 + 330 p. Volumul uneste 14 studii ale profesorului care in
1976 i~a urmat Jui P. Lemerle la catedra de istorie si civilizatie a lumii bizantine de Ia Col-
lege-de France. Prin insusi titlu, este pus in lumind rolul romanitiii or]enialc in Bizant, cu
,,mog;tcnmlc si mutatiile’” ei.

GIRAULT, RENE, FRANK, ROBERT, Turbulenle Furoje ¢f nouveauxr mondes. His-
loire des relatiors inlernalionales conlemporaines, tome 2: 1914— 1941, Paris, Milan, Barcelona,
Mexico, Masson, 1988, 279 p. In ansamblul raporturilor diplomatice si mililare ale perioadei
tralate Roménia este prezentd in paginile dedicate primului rizboi mondial si pécii de la Ver-
sailles, diplomalici interbelice si anilor din preajma si de la fuceputul celei de-a doua confla-
gratii mondiale.

IIUNTZINGER, JACQUES, Inlroduction aux relations inlcrnationales, Seuil, Parfs,
1987, 358 p. In lucrare sint abordate probleme de mictodi, teorie, sociologie si amaliza is-
toricd a relatiilor interstatale cu privire speciald asupra sccolului XX. Rominia este mentio-
natd atitl in contextul international interbelic, cit, mai ales, postbelic, in legiturd cu intrarea
sa In sfera de interes a sovieticilor, dar si in ce priveste pozitia sa deosebiti in Tratatul de
la Varsovia si opozitia sa fatid de proiectul specializiirii ecconomice si diviziunii muncii in ca-
drul CAER in 1961.

HELLER, GEORG, Comilatus Marmarosiensis, comilglus Ugaciensis, Miinchen, 1985,
236 p.; 1D E M, Comilatus Biharicnsis, Miinchen, 1986, 395 p. Volume din seria initiatd,
de Georg Heller si Karl Hehring la inceputul anilor ’70, continind indicele de nume al loca-
lititilor din Ungaria istoricd. Un instrument de lucru util pentru identificarea unor localititi,
evolulia toponimelor fiind marcati cronologic, de la aparitie pind in zilele noastre.

KIRALY K. BELA, NANDOR F. DREISZIGER (editori), East Central European
Society in World War I., New York, 1985, 623 p. Culegere de studii in care apar trei capi-
tole dedicate participidrii Romaniei la primul rizboi mondial (armata romdni in Primul Riz-
boi Mondial, campania din 1916 s§i participarea Romadniei la campania din Italia). Studiile
sint semnate de Ilie Ceausescu, G. E. Torrey si Ion Ardeleanu.

POLIAKOV, LEON, Moscou, froisi¢me Rome. Les infermillences de la mémoire histo~
rique, Hachette, Paris, 1989, 182 p. Infitiseazii evolutia Rusici de la marcle cnezat medieval
la imperiul multinational de ast#zi, cuprinzind informatii succinte despre ocuparea Moldovei
de armata aristd in 1774, ceea ce a facilitat riscoala lui Emilian Pugaciov, si despre ,,cuce-
rirea moldovenilor’’ de citre Ecatcrina II.

PRIGENT, MICHEL, Europe cenirale et (ou) oricntale?, in ,,Centre d’étude des civi-
lisations de ’Europe centrale et du sud-est’’, Cahier nq. 1, p. 23—32. Incercare de definire
a zonelor de civilizatie fn cadrul Europei central-risiritene, inclusiv spatiul romanesc.

SPIRIDON G. FOCAS, The Lower Danube River in the Southeastern European Po-
litical and Economic Complex from Antiquity to the Conference of Belgrade of 1948, New York,
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1987, 697 p. Autorul, meinbru, in perioada interbelici in Comisia romdnd a Dundriil, isi
propune s facd o sintezd a istorici navigatici pe Duniire, timp de 2 600 de ani.

STAHL H. PAUL, Houschold, Village und Village Confederalion in Southeast Europe,
New York, 198G, 247 p. Lucrare a cunoscutului sociolog, istoric si ctnograf roman, stabilit
la Paris care prezintd un studiu comparat al organizirii familiei si a gospodiriei térz“inc.sti
in Balcani, luind in discuiic pe romdni, slavii sudici, albanezi si greei.

TONEY, VELKO si ZARCEV, IORDAN, Kratka isloriia na Dobrudja (Scurtd istorie
a Dobrogei), Gheorghi Bakalov, Varna, 1986, 439 p. Cartea prezintld istoria Dobrogei din
andichifate §i pind in zilele noastre. Printre altele, se analizcazd pcrioada stipinirii otomane
in Dobrogea, precum si rizboiul din 1877—1878, rdzboaicle balecanice (1912—1913) si primul
rizboi mondial (1914—1918), cu cfectele lor asupra situalici Dobrogei. O aleniie decsebiti
se¢ acordit problemei Cadrilaterului (Rec. in ,,Istoriceski Pregled’’, an XLIV, 1988, nr. 3,
p- 98—102).

11. IZVOARE

# * « Orobojdeviclo. 1878. Spomeni (Eliberarea, 1878. Amintiri), Balgarski pisatel,
Sofia, 1989, 883 p. Amintiri despre eliberarea Bulgariei de sub slipinirea otomand (1877—
1878), aparfinind unor bulgari contemporani ai acclor evenimente. Se evoci §i participarca
lomanici la riizboiul ruso-roindno-turc din 1877—1878.

BARNEA, ION, Byzantinische Bleisiegel aus Ruminien, ,,Byzantina’’, XIII, 1985,
1, p. 295—312. Prezenlare a sigiliilor bizantine, de plumb descoperitc pc teritoriul Romaniei,
in functie de localitdtile in are au fost descope.ite.

BERGER ALBERT, Urkunde-Regesten aus dem Archiv der Stadl Bistritz in Sieben-
biirgen 1203— 1570, K6ln, Wien, 1986, 1035 p. Volum publicat sub ingrijirca lui Ernst Wag-
ner, carc adund opera vielii lui Albert Berger (1864—1936), inceputd incd in 1868. Esle pus
la dispozitia cercetatorului un bogat matcrial de arhivi, astiizi risipit in mai mulle fonduri
arhivisiice din Roménia §i din striinftate, material documentar cc deschide o perspectivi
profundd asupra victii polilice, sociale, economice, culturale §i bisericesli precum si asupra
relatiilor Bistrijei cu Moldova lui Petru Rarcs.

BORSA, IVAN, Az Afpdd-hdzi kirdlyok okleveleinel kritikai jegyzéke (Regesta regum
slirpis Arpadianae critica diplomalica ), tomul 11, vol. 4, 1290— 1301, Academiai Kiadd, Buda-
pesta, 1987, 336 p. Volumul conslituie ultima parte a monumentalei opcre inceputd inci de
IZ. Szenipélery, care si-a propus publicarca, integrali sau sub formd& de regest, a tuturor
documentelor cmise, de cancelaria regilor arpadieni. Sint publicate 760 de regesite si 133 de
documente inedite din timmpul domnici ultimului rege arpadian, Andrei IIT (1290—1301).

Dokumente té shekujve XV — X VII pér historiné e Shqipérisé, vol. 11, (1593—1602),
ed. Injac Zamputi, Tirana, 1990, 388 p. Informatii documentare editc si inedite cu privire
la istoria Albanici si a luptelor cu puterea osmani; stiri privitoarc si la tdrile romane.

DUMITRIU-SNAGOV, ION, La Romania nella diplomazia Vallcana, 1939 —1944,
Editrice Pontificia Universitd Gregoriana, Roma, 1987, 170 p. Studiu si documente inedite
despre Roménia si politica sa externd (1939—1944) vizute din prisma diplomatiei Vaticanului.

ESKENASY, VICTOR, Bucarest 1859... ,,Things thal were, Things that are’’. Frag-
ments autobiographiques inédils de Moses Gasler, in vol. Eludes et documents balkaniques et
méditerranéens, Paris, 1990, p. 27—36. Cuprinde date si amintiri desprc Romainia in a doua
jumatate a sceolului XIX.

GLENN E. TORREY, General Henri Berthelol and Romania. Mémoires el Correspon-
dance 1916— 1919, New York, 45 p. Volumul cuprinde corespondenfa privatd din care se¢ des-
prinde aimosfera si slarca de spirit cxistente pe frontul roménesc in perioada celor 2 misiuni
ale generalului Henri Berthélot. Numeroase informatii privind perioada oct. 1916—mai 1919
apar si in memoriile generalului.

HENDRICKX, BENJAMIN, Régesles des empereurs lotins de Conslantinople (1204—
1261/1272), in ,,Byzantina’’, 14, 1988, p. 7—222. Cuprindc stiri §i despre statul vlaho-bulgar
si despre vlahi.

IGNATIEV, N. P., Zapiski (1875—1878) (Insemniri: 1875—1878), Izd. na Ote-
cestveniia Front, Sofia, 1986, 848 p. (alcituire si note de Ivan Ilcev). Cuprinde fnsemnérile
contelui Ignatiev (ambasadorul Rusiei la Constantinopol in anii 1864—1877) privind eveni-
mentele din Baleani §i politica Rusiei fatd de aceasli regiune in anii 1875—1878. Intregul
material este gpupat if irei piri: 1) nsemniri (1875—1878); 2) San Stefano; 3) Dupd San
Stefano. (Rec. in ,Istoriceski Pregled”, an XLII, 1986, nr. 12, p. 75—78).

OLAJOS, TEREZ, Felhaszndlatlan bizdnci forrds a romdn nég térténetéhez (A wvlach,
négnév mavodik legrégibb eldforchildsa (Izvor bizantin nefolosit referitor la istoria poperului
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romén). A doua aparifie a etnonimului vlach), in ,,Tértanelmi Szcmle’’, 1987—1988, nr. 4.
p- 512—515. Intr-un izvor bizantin din Iltalia de sud, datind de la mijlocul sec. XI, apare
un presbiter Démétrios Blakos. lzvorul nu este mentionat in Fontes.

PUSPOKI, NAGY, PETER, Az Arpad-kori vasdrtarids irott emlékei és azok kribikaja
az allamazervezéstbl a talarjardsig (1zvoarele scrise referitoare la tirguri de la formarea !sta-
tului la marea invazie titarid si critica lor), Ed. Madiach, Budapesta, 1989, 206 p. Volumul
face parte dintr-o lucrare mai mare care-si propune publicarea tuturor izvoarelor scrise (do-
cumente, legi, izvoare narative) referitoare la dezvoltarca tirgurilor §i iarmaroacelor din Un-
garfa in epoca arpadiana precum gi cercetarea problemei in lumina acestor izvoare. Sint pu-
blicate fragmente, insotite de ample comentarii, din 99 de documente, 10 capitole dc lege si
17 fragmente din cronici, descrieri geografice, interne gi externe.

SCIIREINER, PETER, Eine Obiluarnoliz iiber eine Friihgeburt, in ,,Jahrbuch der Oster-
reichischen Byzantinistik’’, 39 Band, 1989, p. 209—216. Manuscrisul despre care este vorba
(Codex Vaticanus Ottobonianus gr. 15), pe care autorul il dateazd in veacul al Xl-lea sau
al XII-lea (nu al X1II-lea ori al X1V-lea cum s-a crezut pind in prezent), coniine in final
si o descriere a Dundrii, care ar putca interesa s§i istoria romnaneasca.

TIUTIUNDJIEV, 1VAN, Bdilgarshala hronika of XV v. i hronikala na vlaskiia monah
Mihail Moxa (1620 g.) (Cronica bulgard din secolul al XV-lea si cronica cilugirului muntean
Mihail Moxa. 1620), in ,,Istoriceski Pregled’’, XLIII, 1987, nr. 4, p. 68—77. Sc face o com-
paratie (pe bazi de fragmente asezate paralel pe doui coloane) intre Cronica anonimd bulgard
din secolul al XV-lea §i Cronica lui Mihail Moxa din anul 1620.

111. ISTORIE MEDIEVALA

ANGIIELOV, PETAR, Bdlgarskata srednovekovna diplomafiia (Diplomatia bulgardi
medievald), Nauka i izkustvo, Sofia, 1988, 197 p. Lucrarea analizeazd diferitele aspecte ale
diplomatiei bulgare din perioada celor doud tarate bulgare medievale (681—1018; 1186—
1396). Se abordeaz# §i activitatea diplomaticid a primilor {ari din dinastia Asinegtilor.

ARMBRUSTER, ADOLYF, Der Donau-Karpatenraum in der mitlel-und westeuropisclken
Quellen des 10— 16. Jahrhunderts. Eine historiographische Imagologie, Kéln-Wien, Béhlau Verlag,
1990, X 4- 309 p. (Studia Transylvanica. Ergidnzugsbinde des Siebenbiirgischen Archivs,
17). Cercetare consacratd reflectdrii spatiului carpato-dunirean si a romanilor in sursele apu-
sene si central-europene in evul mediu timpuriu, in epoca constituirii statelor medievale ro-
ménesti, In secolele XV si XVI (rec. in acest numdr).

BACZKOWSKI, KRZYSZTOF, Paristwa Europy srodkowo-wschodniej wobec antylu-
reckich projekiéw Innocentegi VIII (1484— 1492) (Statele Europei central-rdsdritene, faiid
cu proiectele antiturcesti ale Iui Inocentiu VIII, 1484—1492), ,,Nasza Przeslosé. Studia z
dziejéw Koscio la i kullury Katolickicj w Polsce’”’, 74, 1990, p. 207—235. Implicarea Polo-
niei in politica de cruciatd dupi cucerirca Chiliei i a Cetdtii Albe de citre Baiazit II; si-
tuatia cadrul general de politici cultural europeani al proiectelor de cruciaté.

BENDA, KALMAN, Gli Ungheresi di Moldavia (Csdngék) nei secoli X VI—XVII,
in ,,Nuova Rivista Storica’’, LXXII1], 1989, nr. 5—6, p. 657—688. Problema ciangiilor in
optica unui istoric ungur.

BERINDEI, MIHNEA, L’empire olloman et ,la roule moldave’’ avani la conquéte de
Chilia et Celatea Albd (1484), in ,,Journal of Turkish Studies’’, X, 1986 (Essays presented
to Halil Inalcik on his seventieth Birthday), p. 47—72.

BISKUP, MARIAN, Die Rivalitit zwischen Jagiellonen und Habsburgern um die Boh-
mische und die Ungarische Krone im 15 und Aufang des 16 Jahrhunderts, in ,,Osterrcichische
Osthefte’’, 32, 1990, nr. 2, p. 65—81. Evolutia relatiilor internationale in Europa central
in functie de rivalitatea polono-habsburgicd cu implicatii si in spatiul roméinesc.

BOJILOV, IVAN, Familiala na Asenevfi (1186— 1460). Ghenealoghia i prosopografia.
(Familia Asénestilor; 1186—1460. Genealogie si prosopografie), B.A.N., Sofia, 1985, 503 p.
Cuprinde genecalogia §i prosopografia familiei Asinestilor. Principalele doud pirti ale lucrdrii
sint:

— Asinestii din Bulgaria (1186—1396);

— Asinestii din Bizant (1280—1460).

(Rec. in ,Istoriceski Pregled’’, an. XILII, 1986, nr. 6, p. 77—81).

CAZACU, MATEI, Les Valagues dans les Balkans occidenlaue (Serbie, Cro-
afie, Albanie elc.). La pax otlomanica (XV®Me —.XVIIeme sidcles ), in vol. Cenlre d‘etude des
civilisations de I’Europe centrale et du sud-est, Cahier no. 8, Les Aroumains, Inalco, Paris,
1989, p. 79 — 93. Evolutia si statutul vlahilor din apusul Peninsulei Balcanice.
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CAZACU, M. si A. DUMITRESCU, Culle dynastique el images polives en Moldavie au
X V€ siécle. Imporiance des modeles serbes, in ,,Cahiers balkaniques’”, 15, 1990, p. 13—102.
Efortul lui Stefan cel Mare de a consolida idecea dinasticid in Moldova si rolul modelului
sirbesc.

CICRANESCO, GEORGES, L’activité de Démetre Canlemir pendan! la campagne russe
en Perse (1722), in +,Caliers du monde russe et soviélique’”’, XXIX, 1988, nr. 2, p. 257—
271. Activitatea politicd gi stiingifici a fostului domn al Moldovei in timpul campaniei ruse
in Transcaueazia.

DELUMEAU, JEAN, Naissanee el affirmalion de la Réforme, 5¢ edition, Presses Uni-
versitaries de France, Paris, 1988, 415 p. (Nouvelle Clio, 30). Referiri ¢i la Reforma in Tran-
silvania.

. DIMITRROY, BOJIDAR, Rusko-turskala Voina. 1877 — 1878. Hronika (Rézboiul
ruso-lurc din 1877—1878. Cronicid), Nauka i izkustvo, Sofia, 1988, 156 p. Cuprinde o istorie
in date a ridzboiului ruso-romino-turc din 1877—1878.

DOUMERC, BERNARD, Les Vénitiens @ Tana (Azov) au X V¢ siéele, in ,,Cahiers
du mondGe russe et sovidtique’’, XXVIII, 1987, nr. 1, p. 5—19. Referiri si la Moldova si
Cetatea Alba.

DUMITRIU-SNAGOY, 1., La revolle des Roumains de Transylvanie en 1784. Conire-
riforme ifardive el résistance nationale, in ,,Revue d’histoire écclesiastique’’, I.XXXYV, 1990,
nr. 2, p. 322—333. Consideratii pe marginca manifestirilor de mentalitatc colectivd in lcgi-
turd cu riscoala lui lloria, Closca si Crisan.

GHENOY, T., 540 godini ot bitkata pri Varna (540 de ani de la bitilia de la Varna),
in ,,0d Wisly do Mariey’”” (De la Vistula la Marija), Krakow, 1985, p. 191—198. Este o
analizd a bétilici de la Varna (1444). Contine si referiri la participarea romdnilor la accastit
bitdlic. Semnalare in ,,Bulgarian Ilistorical Revicw’’, XIV, 1986, nr. 2, p. 122,

GJUZELEV, VASIL, Bulgarien und Byzanz im Streil um die Schwarzmeergebiele 1185—
1204, in ,,Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik’’, 36 Band, 1986, p. 207—217. Ca
de obicei in istoriografia bulgard, vlahii izvoarclor istorice referitoare la statul Asinestilor sint
identificali cu bulgarii.

GUNDISCH, GUSTAYV, Die Biicherei des Hermannsiddler Ralshern Jihannes Bayer,
in ,,Zcitschrift fiir Siebenbiirgische Landeskunde’’, 13, 1990, nr. 1, p. 23—34. Prezentare a
bibliotecii unui demnitar sas din Sibiu cu preocupdri cdrturdresti la sfirsitul secolului XVI.

GYORFFY, GYORGY, A magyarsdg keleti elemei (Elementelc orientale in structura
ungurilor), Ed. Gondolat, Budapesta, 1990, 326 p. Volumul cuprinde o serie de studii mai
vechi si mai noi ale rcputatului specialist privind raporturile ungurilor cu populatiile ridsari-
tone (peccnegi, cumani, chazari). Scmnalidm studiul deosebit de important, de mari proportii
privind istoria pecenegilor.

IIORVATII, ANDRAS PALOCZI, Pechenegs, Cumans, lasians. Steppe peoples in
medieval Hungary, Corvina, Budapest, 1989, 142 p. 4 planga. Rolul celor trei popoarc in
evolulia istoricdl i In civilizatia bazinului dundrean, inclusiv in spatiul rominesc.

JOVANKA KALIC, La région de Ras @ U’époque byzantine, in vol. Géographie histo-
rique du monde médilerranéen, sous la direction d’Héléne Ahrweiler, Paris, 1988 (= Sériec By-
zantina Sorbonensia 7), p. 127—140. Studiul prezinti date istorice §i arheologice recente ocu
privire la regiunea si Cetatea Ras, centrul inifial al statului sirbesc medieval, cdruia multe
izvoare ii spun Raska. O seric de informatii ale studiului, ca §i toponimia regiunii, sint im-
portante pentru istoria romanitdtii sud-dunirene.

JORDANOYV, IVAN, TAPKOVA-ZAIMOVA VASILKA: Quelques nouvelles données
sur Uadministration byzantine au Bas Danube (fin du X°—X1I° s.) (Date noi privind admi-
nistratia bizantind la Dundrea de Jos sf. sec. X—see. XI) In Géographie historique du monde
Méditerranéen, sous la direction d’Helene Ahrweiler, Paris, 1988 (= Série Byzantina Sorbo-
nensia 7), p. 119—126. Termenul de ,,Paradounavon’’ de la Anna Comnena ar desemna uni-
tatea administrativd bizantini de la Dundre, rcprezentind traducerea bulgarului ,,Podunavia’’,
fn vreme ce ,,Paristrion’’ ar fi doar o denumire adjectivald gi arhaizanti, poate chiar de va-
loare mai generala.

Sec sustine ed vestarhul Nestor era ,,bulgar din Illyricum’’. Attaliates afirm& ci era
originar din Illyricum, ceea ce face ca originca etnicd bulgard a personajului si fie cea mai
putin probabild, intruclt autorul respectiv ii cunogted bine pe bulgari denumindu-i ca atare
in ,,Istoria’ sa, acolo unde e cazul.

KRISTO, GYULA, Az Anjou-kor haborui (Rizboaiele epocii Angevine), Edit. Zrinyi,
Budapesta, 1988, 296 p. Dupd un volum apérut fn 1986, in care autorul a tratat problemele
rizboaiclor epocii arpadiene, sint cercetate acum campaniile Intreprinse de Carol Robert
sl de Ludovic de Anjou ca si aspecte ale organizirii militare, armament, tipuri de campanii
etc. Lucrarea constituie un instrument de lucru comod i necesar.
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+ LJUBARSKI1J, JA.N., Der Kaiser als Mime. Zum Problem der Gestall des byzanli-
nischen Kaiscrs Michael 111, in ,Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik’:, 37, 1987,
p- 39—50. Incercind si explice imaginca negalivi pe care istoriografia bizantini a lisat-o
cu privire la ultimul reprezentant al dinastiei amoriene (in contrast cu imaginea pozitivd a I
Vasile 1, intemeietorul dinastici macedonene), studiul intereseazd [pentru notfiunea sspseudo-
cpiskopos’’, care aparc yi in doeumentele legate de incepulurile organizirii eclesiastice de pe
teritoriul Roméniei. Pentru acest termen, folosit si pentru o situatie din veacul al 1X-lea,
autorul trimite la edi{ia Migne, Patrologia Graeca, vol. 117, col. 144 A. Termenul nu trebuic
deci lcgat de conflictul dintre biscrica bizantind gi cea apuseand, ci de o situatie de ncea-
nonicitate a unui episcop.

MARCU, P. LIVIU, Formes de redistribution traditionncllcs des fcrres dans les commu-
nantés rurales roumaincs in ,,Jithnologie francaise’’, (Paris), XVII, 1987, nr. 2—3, p. 258—
267. Sint prezentate organizarea in obstea siteascd, sistemul proprietdtii agrare si al lueri-
rilor agricole, insistindu-se asupra formelor dc impiriire sau (re-)distribuire a pidminturilor
intre membrii comunitdtilor rurale prin diverse metode aleatoare (v. tragcrea la sorti) si per-
petuarea acestor practiei pind la sfirsitul secolului XIX.

MATANOV, H. si MIHNEVA, R., O! Galipoli do Lcpanto. Balkanite, Evropa i Os-
inanskoto nageslire. 1354— 1571 g. (De la Galipoli la Lepanto. Balcanii, Europa si invazia
otomand. 1354—1571), Nauka i izkustvo, Sofia, 1988, 357 p. Cartea tratcazi problemele le-
gatc de Inaintarea otomanii in Balcani si Europa centrald in anii 1354—1571. Se abordeaz:t
si evolulia relatiilor roméno-otomane i perioada respectivd. (Ree. in ,,Istoriceski Pregled’’,
an XLV, 1989, nr. 8, p. 88—91).

NASTUREL, PETRE S. Les Valaques de l'espace byzantin et bulgare jusqu’a la con-
quélte oltamane, tn vol. Cenire d’éitudes des civilisalipns de I'Europe cenltrale et du sud-est, Ca-
hier no. 8, Les Aroumains, Paris, Inalco, 1989, p. 45—78. Schi{d dc istoric a romanititii
sud-dunirene de la primelc meniiuni pinii in vremea dominatici otomane; date cu privire la
civilizatie, biserici, ctc.

.. NIKOLOVA, BISTRA, Svedeniia za olnogeniiala mejdu Bdlgaria, Rim, Zapada i La-
tinskata imperiia v starobdlgarskata Knijnina (1X—X1V.p.) (Mirturii privind relatiile dintre
Buigaria, Roma, Occident si Imperiul latin in literatura bulgari veche. Secolele 1X—X1V),
in ,Istoriceski Pregled’’, XLI1I, 1987, nr. 4, p. 54—67. Contine informatii cu privire la re-
latiile ‘Bulgariei cu lumea catolici (Roma, Occident §i Imperiul latin) in secolple IX—XIV.
Se fac referiri si la activitatea primilor Asinesti in aceasty directie.

. PALOCZI HORVATH, ANDRAS, Besenyik hunok, jészok (Pccenegi, cumaui, iazigi),
I.dit.:Corvina, Budapesta, (1989), 124 p. Cartea, apidruti in cunascuta coleéctie Hereditas, con-
stituie o introducere tn istoria popoarelor din ultimul val migrator. Este schilat# istoria lor
politicd, limba, originea. Se insistd asupra importanfei lor in regatul arpadian ca si asupra
aspectelor culturii materialc, a organizirii militare, a procesului de sedentarizare etc.

. «PHILIPPI, MAJA, Die verbrannte Bibliothek des Marcus Fronius. Ein Baustein zur
Kulturgeschichle des siebenbiirgischsdchsischen Biirgeslurns im 17 Jahrhundest, in ,,Zeitschift
far Siebenbuyische Landeskunde’, 13, 1990, nr. 1, p. 35—38. Catalog de autori alc ciror
lucriri s-au aflat in biblioteca unui cérturar sas brasovean din a doua jumiitate a sec. XVII.

. PHILIPPI MAJA, Die Biirrger von Kronstad! im 14und 15 Jahrhunder!. Untersuchungen
zur Geschichle und Sozialstucher einer Sicbenbiirgischen Stadt im Miltelaller, Wien, 1986, 335 p.
O analizi detaliatd a structurii sociale a orasului Brasov in evul mediu insotitd de o intere-
santd evaluare demografica.

< POQGHIRC, CICERONE, Romanisation lingvistique et culturelle dans les Bajkans. Sur-
vivances el évolulion, in vol. Centre d’élude des civilisations de I’ Europe cenirale et du Sud-esl,
Cahier no. 8, Les Aroumains, Paris, Inalco, 1989, p. 9—46. Consideratii cu privire 1a limb
si caracterul .etnic al romanitatii sud-dunirenc. :

POPESCU EMILIAN, Die Kirchliche Organisation der Provinz Scythia Minor pom
viertenbis ins sechste Jahrhundert, in ,,Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik’’, 38, Band,
1988y pi.75—94. Studiul trateazi diverse aspeete privind episcopatele din regiune fn perioada
respectivd, rolul important al crestinismului in romanizarea §i asimilarea populatiilor migra-
toare, dar rhai ales in afirmarea romanitifii orientale, a viitoarei sale identitili etnice gi
culturale, '

‘POPOV, ATANAS, Lés Asénides ef la ,,Ville neuve’ de Tdrnovo, in ,Bulgarian His-
torical Review’’, an XIII, 1985, nr. 2, p. 79—83. Sint prezentate vestigiile bisericesti si
mindstiresti ldsate de Aséinesti i1 cartierul. ,,Noviiat grad’’ (Orasul mou) din Tirnovo.

«RISOS A. The Viachs of Larissa in the 10th €eniury, i’ ,,Byzantinoslavica’ 51, 1990,
nr. .2, p. 202+207. La baza acestui studiu s-a afldat textul unei comunicéri prezentate la Al
23-lea Simpozion de primidvari dé la Birmingham (18—21 martie 1989). Autorul constati
de la inceput cii ,,semnificatia vlahilor pentru istoria Thessaliei este evidentd de la sine, In
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uncle sate thessaliote chiar §i astdzi oamenii vorbesc in primul rind limba vlah#". Aspectul
adus in discutic este insi, deosebit de. inferesant gi nu a fost exploatat pind acum de citre
istoriografia romani: Aclullxus nu este cunoscutul erou hoineric.

SAVIDDES, ALEXIS G. K., Oi Komanot (Kumanoi Kai to Bizantino 11 os—18 os ai.,
1.X.) (Cumanii si Bizantul in sec. 11—13 dupa Clristos), in ,,Byzantina’’, 13, 1885, nr. 2,
p- 937—955. Cooperareca militard a cumanilor cu vlahii gi bulgarii cclui de al doilea {arat.

SENGA, TORU, Béla kirdalygl bolgar, halicsi és oszirak hadjératatlioz (Dcspre ‘campaniile
lui Bela rex innior in Bulgaria Italia §i Austria), in ,,Szazadok’’, 122, 1988, nr. 1—2, p. 36—
51. Se inccarcil stabilirea cronologici campaniilor organizate de Bela rex {unior in Bulgaria
(1228), Italiei (1230 si 1232) si Austria (1231), pe baza noilor date oferitc de un document
al regelui Bela 1V din 1235.

SENYK, SOI'HIA, The Ukrainian Church and Latinization, in ,,Oricntalia Christiana
1 criodica’’, 56, 1990, nur. 1, p. 165—187. E discutatd si pozitia lui 1’ctru Movild faid de
curentul latinizant.

SOULIS, G., Thessalil:i Vlahia (Vlahia thesaliotid), in ,,Thessaliko Imerologio’, 15,
1989, p. 13—15. Limitele teritoriale ale unitdfii administrative a Vlahiei thesaliote in sec.
12 13.

SPIRIDONAKIS, BASILIZ G., Grees, occidentaux et Tures de 1054 @ 1433: qualre
siecles d'histoire de relations iiternationales. Thessaloniki, Institute for Balkan -Studies, 1990,
291 p. Cartea cuprinde referinic si la romdini si tirile romane.

SZEKELY, GYORGY, LgJ elfeledetl retlegés: A mdasedik taldrjaras a magyar l()rléncli
hagyomanyokbara és az egyetemes ésszeftiggésekben (O spaimi uilald: A doua invazie tdtara
in traditia istoricd maghiari si in concxiunile universale), in ,,Szazadok’, 122, 1988, nr. 1—2,
p. 52—88. Sint studiate relatiile lui Ladislau IV cu cumanii si tatarii, conflictele acestuia cu
clerul superior si o parte a nobilimii. Rolul cumanilor in Ungaria conflictelc §i r#zvritirile
lor din 1280 $i 1282. Rolul lor in chemarea talarilor in anul 1283.

THEODORIDIS, D. Theognostos Melissenis Kalepan von Blesopotamia, in .;,Byzan-
tinishe Zeitschrift’’ 78, 1983, nr. 2, p. 363—364. Catepanatul Mesopotamiei, de unde provine
siciliul descris aici si datat in scc. XI, se afla in partea de riisdsirt a Imperiului bizantin,
nu la Dunirea de Jos, cum sustinuse N. Oikonomides, Les lisfes de préséance byzantines des
1X°® et X siécles, Paris, 1972, p. 354. Trebuic precizat ci Qikonomides avusese in vedere o
»»Mesopotaniie a Apusului’’ (tés Dyseds) cind sustinuse acest fapt, nu Mesopotamlia riiséiriteana,
delaliu pe care D. Th. il trecc cu vederea.

VASILI:VA, ANI DANCEVA, Vdzobnoviavane i ukrepvane na bdlgarskala ® ddrjara
(1186—1197). (Restaurarea si consolidarea statului bulgar. 1186—1197), in ,,Istoriceski I’reg-
led””, XL1I, 1985, nr. 9—10, p. 37—53. Trateazd istoria Impcriulul romdno-bulgar (cclui de-al
doilea tarat bulgar) in timpul domniei primilor doi membii al dinastiel Asancstilor (Petru
si Asan).

1V. ISTORIE MODERNA

+ * «. Fast Cenfral European Sociely and the Balkans Wars, In colectia War and So-
ciely in.Fast Ceniral Iurope, vol. XVIIl, New York, 1987, 434 p. Culcgere de studii ce isi
propune si analizeze operatiunile mnhtare in timpul rizboaielor balcanice ;,1 dezvoltarea so-
cietd{ii cenlral rdsiritene. (Cuprinde un capitol dedicat societiitii, cconomici i diplomatiei
Romanici in 1912—-1913).

* ¥ «» Osvobojdenielo na Bdlgariia. Korespondenfil i materiali na rusktia peceal (1876—
1879). Tom I. (Eliberarea Bulgariei. Corespondente si materiale din presa rusd. 1876 1879).
Selectie, introducere §i note de E. Bujaski, Vol. I, Nauka i izlkustvo, Sofia, 1988. Lucrarea
prezinti ceourile produse In presa rusii de evenimentele din ultimii ani ai luptei Bulgarici
pcatru eliberarca de sub stipinirca otomand (1876—1879). Primul volum se ocupd de ccou-
rile produse in presa rusd de ridscoala bulgard din aprilic 1876. Sc oferd si date privitoare
la politica balcanici a Romanici in perioada respectivd gi la activitatea desfdsuratd pe teri-
toriul tiirii noastre de citre luptidtorii bulgari pentru eliberare nallonnla (Rec. In ,,Istoriceski
P'regled, \LVI 1990, nr. 2, p. 100—102).

« * »» Mejdunarodnicotnoseniia na Balkanal (1%56 1878.99), Nauka, Moskva, 1986,
416 p (Redactor responsabil: V. N. Vinogradov). Lucrarea analizeazd situatia din Balcani si
pohtlu. ‘marilor putcri In accasld regiune, de Ja sfirgitul Rizboiului Crimncei (1853 —1856)
pinil la incheicrea Rézboiului ruso-romdno-turc din 1877 —1878. (Rcec. in ,,Istonccsl\i Pregled’’,
ann XLIII, 1987, nr. 6, p. 87—89).

a ¥ 110 Jahré‘der Wiederrichtung des Bulgqn.srben Staates. 1877—1988 (Hrsg. K.-D
Grothusen), Sildostcuropa-Studie 44, Sildostcuropa — Gesellschafl, {unchen, 1990, 1§8 p.
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Culegere euprinzind 12 studii realizate de fstorici din Bulgaria (6), R.F.G. (5) si Marca Bri-
tanie (1). Se refers la rizboiul ruso-romino-turc din 1877—1878 (ce a dus la cliberarea Bul-
gariei de sub stipinirca otomand), precum si la restaurarea si consolidarea statului bulgar
dupd acest conflict armat. Sc fac referiri si la participarca Roméniei la rizboiul sus-mentionat.
(Ree. In , Istoriceski Pregled”, XI.VI, 1990, nr. 10, p. 77—78).

BARBOILOV, GHEORGHI, Rusko-turskata osvoboditalna voina i Rumdniia prez 1§77—
1878 9. (Rdzbolul ruso-turc de cliberare 5i Romania 1877 —1878), Narodna prosveta, Sofia, 1987,
180 p. Lucrarca prezintd aclinnile politice si militare intreprinse de Romdnia iIn preajma si §n
limpul rizboeiului ruso-romino-turc din 1877—1878. (Reccenzic In ,,Istoriceski Pregled’”’, an
XLVI, 1990, nr. 4, p. 91  93).

BARBOLOYV, GIIEORGIII, Pdrvala ruska revolinfiia i vdstanielo na selianife v Rumdniia
prez 1967 g. (Prima revolulic rusd si riscoala {franilor din Roméania din anul 1907), in .,Js-
toriceski Pregled”, XI.11, 1986, nr. 11, p. 16—31. Articolul analizcazi riscoala {diranilor romani
din 1907 si asa-ziscle influente exercitate de primna revolujic rusi asupra acesteia.

DELIVANIS D.J)., Maritime War and Trade in Soulhcaslern Europe, 1740— 1920 :
The Case of Irance, in vol. War and Sociely in East Cenliral Europe, vol. XXII1, Southeast
Juropean Marilime Conunerce and Naval Policies from the Mid — Eighleesith Cenlury lo 7914,
Colorado, New Jersey, 1988, p. 35—45.

DIHAM, M.A., Besarabskiie bilgari » Pdroala ruska revolufiia (Bulgarii din Basarabia
in prima revolulic rusd), in ,, Istoriceski Pregled”, XL1, 1985, nr. 3, p. 51—59. Trateazi actlivi-
latea antitaristd desfdsuratd de o parte a bulgarilor din sudul Basarabici in timpul primei re-
volulii ruse (1905—1907).

DIJUVARA, NEAGU, La diaspora aroumaine aux XVIIIéme el NIXéme giéeles, in vol.
Centre d’elude des civilisalions de I’Europe cenlrale el du Sud-est, Cahicer no. 8, Les Aroumains,
Inalco, Paris, 1984, p. 95—127. Prezentare a cauzclor si directiilor dispersirii aromanilor si a
rolutui lor In Serbia, Austria, Ungaria, Transilvania, Moldova si Tara Romaneasci.

DURANDIN, CATIIERINE, Les avafars du roumanisme, in ,,Centre d’etudes des ci-
vilisations de I'Europe centrale et du sud-est”’, Cahier no. 1, Paris, Inalco, 1983, p. 43 52.
Consideratii asupra afirmdrii constiin{ei nationale romanesti si a rceeptdrii ei in Europa se-
colului al XIX-lca.

DURANDIN, CATHERINE, Révolution @ la francaise ou a la russe, Polonais, Roumains
el Russes au X1X¢ siécle, Presses Universilaires de France, Paris, 1989, 349 p. Unul din capitolele
lucrdrii e dedical romanilor in ajunul §i in timpul revolutici din 1848 si influenjei franceze asupra
revolujionarilor roméni.

ENEPEKIDES, POLYCHONIS K., Josef Strygouski's Ungedruckies Ms. aus dem Jahre
1988 iiber den Heiligen Berg Alhos, in ,,Balkan Studies”, 27, 1986, nr. 2, p. 105—127. Sint
men{ionati si vlahii (romanii) de Ia Athos la data intoemirii memoriului.

FABRE, GILBERT, Coslache Negruzzi ou [’ecrilure impossible de ['hisloire, in Cenire
d’éludes des civilisalions de I’Europe cenirale ef du Sud-cst, Cahicr no. 4, Inalco. Paris, 19St,
p- 111 —120. Frecutul rominese, indcoscbi secolul XVI, ca model al literaturii sceolului X1X.

FLORESCU, R.R., The Russo-Turkish War of 1877—78. Diplomalic and Mililary
Preparations, in War and Sociely in East Central Europe, 17, New York, 1985, p. 93—104.
Este o prezenlarc a pregiitirilor diplomatice si militare din preajma réizboiului ruso-rom:no-turc
din 1877 —1878. Sc fac referiri si la pregitirile Romaniei in vederea acestui rizboi. (Semnalare
in ,,Bulgarian Ilistorical Review”, XIV, 1986, nr. 4, p. 94).

GUIDA, FRANCESCO, La Bulgaria della guerra di liberazione sino al (raltalo di Neuilly
(1877 1919). Testimonianze ilaliane, Roma, 1984, 323 p. Cartea prezintdl istoria Bulgarici
in anii 1877—1919 pe baza unor izvoarc italienc dec cpoci. Se oferdl si o scric de informaiii
cu privire la relatiile roinano-buigare in perioada respectivd. (Rec. in ,,Istoriceski Pregled”,
an XLIII, 1987, nr. 8, p. 114—-116).

IL1IEV, BORIS, Deistvia i boen pil na celala na Tanio Sloianon prez 1876 g. (Actiunile
si drumul de luptd al cetei lni Tanio Stoianov in anul 1876), in , Istoriceski Pregled”’, XLII,
1986, nr. 2, p. 52— 68. Analizcazd acliunile de luptid armatd antiotomand intreprinse de ceata Iui
Tanio Stolanov. Aceasta a irccut Dunirea pe la Oltenifa in mai 1876 si a luptat in regiunca
Razgrad, unde a fost distrusd in cele din urnid de armata otomani. Sc subliniazi legitura
dintre actiunile acestei ccle si ccle ale cetei conduse de Ilristo Botev. Ambele au pornit la
lupta de pe teritoriul Romdnici si au avut sprijinul diseret al autoritii{ilor rom:ine.

KARPAT, KEMAL 11., The Crimean Emigration of 1856— 1862 and the Selllemenl and
Urban Developmenl of Dobruca, in vol. Passé turco-lalar, présenl soviélique. Eludes offertes a
Alexundre Bennigsen, publies par Ch. Lemercicr-Qualquejay, G. Veinstein, S.IE. Wimbush,
l.ouvain-Paris, 1986, p. 275—206. Emigrarca unei pirt{i a populatiei islamice din Crimea in Do-
Drogea ca urmare a politicii gnvernului {arist de rusificare a regiunii din considerente strategice ;
consceinta economice §i demografice in Dobrogea.
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KONDAREYV, NIKOLA, Osfte za sdslestvuvaneto na B.R.T.K. v Bukurest do mai 1872
9. (Noi informatii privind existenja Comitetului Revolufionar Central Bulgar de la Bucuresti
inainte de luna mai 1872), in ,,Istoriceski Pregled”, an XLI1I, 1987, nr. 9, p. 92—91. Cuprinde
stiri despre existenta si activitatea acestui organ suprem de conducere al migcérii revolutionare
buigare de eliberare nationald, cu sediul in capitala Romaniei, inainte de luna mai 1872.

MALGORZATA, WILLAUME, Les coruplions de la nation el de la nalionalité cher les
Roumains el les Polonais avan! 1848, in Cenlre d’elude et de civilisation de I'L'urope centrale
el du sud-esi, Cahicr no. 4, Paris, Inalco, 1986, p. 9 —21. Evolu}ia celor douii concepte de natiune,
si nationalitale in clita politici romaneascd in sec. XVIII—XIX.

MARKOY, GIIEORGHI, Bidlgaria v Balkanskiia sdiuz sregtu Osmanskala imperiia.
1712— 1913 (Bulgaria in Alianja balcanicd impotriva Iinperiului otoman. 1912.—~1913), Nauka
i izkustovo, Sofia, 1989, 457 p. Lucrareca prezinti situatia Bulgariei in prcajma i in timpul pri-
mului rizboi balcanic (1912—1913), ca parte a aliantei statelor balcanice impotriva Imperiului
otoman. Un capilol al lueririi este dedicat politicii 13omaniei in Balcani in perioada mentionata.
(Rec. in ,,Istoriceski Pregled”, an XLVI, 1990, nr. 1, p. 90—92).

MICIIEL, ANTOINE, Louis XV, Fayard, Paris, 1989, 1019 p. Biografic a regelui Ludo-
vic XV ; Prezintil i raporturile Frantei cu celelalte Mari Puteri ; este mentionatlii ocupatia ru-
seascd in Moldova si Valahia in urma rizboiului ruso-turc dintre 1768 —1774.

MOCSY, ISTVAN, 1., The Effects of World War. I. The Uprooled : Hungarian
Refugees and thei Impact on Hungary’s Domestic Policies, 1918— 1921, Coluinbia University
Press, New York, 1983, X1I11+4252 p. (East European Monographs, CXLVII). Situatia populatiei
refugiate in Ungaria din teritoriile picrdute de regat in urma primului rizboi mondial si evolujia
politicd a {irii dupid pacea de la Versailles.

PELYACII, ISTVAN, Egy elmulaszloll varostrom lanulsigai (Az aradi vdr ,0stroma’
1 19 janudrjabeu ), (Invitdmintele unui asediu nerealizat. |, Asediul’’ cctiifii Aradului in ianua-
ric 1848), in , Acta Historica”, Szeged, LXXXVIII, 1989, p. 3—21. Sint studiate cauzele poli-
tico-nilitare care au determinat nerealizarea asediului cetitii Aradului de cétre armata revolu-
tionari maghiard. Sint publicate o seric dc scrisori din corespondenia generalilor cu guvernul
revolugionar.

PEYFUSS, MAX DEMETER, Les Aroumains @ l'ére des nationalismes balkaniques, in
vol. Centre d’éludes des civilisalions de I’ Europe cenlrale et du sud-est, Cahier nr. 8, Les Arou-
n ains, Inalco, 1’aris, 1984, p. 129 —149. Evolutia problemei aroméine in secolul X1X, rolul lui
Apostol Margirit in cousolidarea constiintei de sine a arominilor gi perspectivele acestei ramuri
a romanititii risiritene.

PISAREY, LA, Velikie derjavt i Balkan! nakanune pervoi mirovoi point (Marile puteri si
Balcanii in preajma primului ridzboi mondial), Nauka, Moskva, 1985, 285 p. Politica marilor
puteri in Balcani in ajunul izbucnirii pritnului rizboi mondial. Se abordeazé si raporturile Roma-
niei cu marile puteri in acea perioadd. (Seinnalare in ,,Bulgarian Ilistorical Review, an X1V,
1986, nr. 4, p. 94).

Iorov, JEKO, Tdrkovno nafionalnite borbi na bdlgarile ol Severna Dobrudja (1878—
1912 g.) (Luptele ecleziastico-nationale ale bulgarilor din Dobrogea dc nord. 1878—1812), in
s, Istoriceski Pregled”, XLV, 1989, nr. 12, p. 19—33. Contine informatii despre situatia bulgari-
lor din Dobrogea de nord (judeiele Constanta si Tulcea) in anii 1878 —1912.

POPOVIC, ALEXANDRE, Quelques renseignemenls concernant les écoles lurco-lalares de
la Dobroudja roumaine pendant la période post-oftomane, in vol. Passé lurco-tatar, présenl soniéfi-
¢t e. Etudes offerles @ Alexandre Bennigsen, publiés par Ch. Lemenier- Quelcquejay, G. Veinstcin,
S.I. Wimbush, Louvain-Paris, 1986, p. 307 —316. Date cu privire la invi|dmintul in mediul turc
si tatar din Dobrogea In intervalul 1878 —-1944.

RADULLESCU-ZONER, SERBAN, Die nationale Bewegung als Faktor der linturcklung
der politischen Lage in Sidesteuropa, In vol. Europa um 1900. Texle eines Kolloquiums. lleraus-
gegeben von Fritz Klein (Berlin) und Karl Otmar von Aretin (Mainz), Akademie-Verlag, 13crlin,
1989, p. 249 —263. Articolul prezintil evolutia complexii si uncoricontradictoric a migeérilor
nationale ale popoarclor balcanice (greci, bulgari, sirbo-croati, romini), intr-o perioadd cind
Rusia §i Austro-Ungaria actionan convergent pentru ineniinerea statu-quo-ului politic in zoni.

TRAIKOV, VESELIN si JECEV, NIKOLAT1, Bdlgarskata emigratiia v Rumaniia. X1V
v. 1878 (Emigralia bulgari in Romadnia. Secolul X1V —1878), Nauka i izkustve, Sofia, 1987,
387 p. Cartea tratcazd problema emigririi bulgarilor in Rominia in perioada susmentionats,
precum si contribulia adusi de emigrantii bulgari la dezvoltarea cconomici, culturalii gi politica
a poporului roman. (Recenzie in ,, [storiceski Pregled”, an XL1V, 1988, nr. 4, p. 90 92).

VINOGRADOV, V.N., Velikobrilania i Balkani: ot Venskogo IKongressa do Krimskoi
Voini, Moskva, 1985, 336+p. Cartea trateazi politica britanicii in Bulcani i principalcle probleme
ale acestei regiuni tu perioada 1815— 1856. (Rec. in ,,Istoriceski Pregled”’, an XI.II, 1986, nr. 3,

p. 85—88).
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V. ISTORIE CONTEMPORANA

s s ,Mejdunaredni otnoseniia na Balkanila. 1918— 1939. (Isloriografski izsledvania).
(Relatii internationale in Baleani. 1918—1939. Cercetiiri istoriografice), B.A.N., Sofia, 1984,
164 p., (Scria ,,Balkani”, nr. 6). Contine 10 articole (scrise de cercetdiori bulgari) privind
modul eum este tratatd accastli problema in istoriografiile {drilor din sud-estul si estul
Eurgpei. (Rec. in ,,Istoriceski Pregled”, an XLI, 1985, nr. 3, p. 76—79).

« * & »Spring in Winler. The 1989 revolulions. Preface by Vaclav Ilavel, Gnyn Prins,
cditor, Manchester and New York, Manchester University Press, 1990, 252 p. Capitelul by
Romania could not avoid Bloodshed? de Jonathan Eyal analizeazi cazul special al Romaniei in
cadrul statelor cu regimuri comuniste din Europa central-risiritcand i particularismele inla
turdrii de la putere a comunisniului in func{ic de aceste irisituri distinctive.

* o »The Tragic Plight of a Dorder Area: Basarabia and Bucovina, cditatd de MARIA
\IA\)OLI(‘-MANLA f.os Angecles, 1983, 280 p. Culegere de studii care isi propune sii lie o
pledoarie argumentalé ,,pentru drepturile seculare ale natiunii roméne din teritoriile dintre Prut
si Nistru”.

ANCEYV, STEFAN, Dalgarskata Komunisticeska Partiia i dobrudjanskiial vdpros (1919
1923 g.) (Partidul Comunist Bulgar si problema Dobrogei. 1919—1923), in ,,Istoriceski l'regled’
XLV1, 1990, ur. 6, p. 34 47. Se prezinti pozitia Partidului Comunist Bulgar fali de apartenenta
statald a Dobro gei in anii 1919—1923. Sc subliniazi cforturile depuse de acest partid in perioada
respeetivil peutru anexarea la Bulgavia a intregului teriloriu al Dobrogei, sau cel pulin, a pariii
sintice a acesteia (Cadrilaterul)

ANNEL 1 UTE GABANYY!, Ausreise anspruch gegen violker rechtliche Anerkennung
Rumiinien und die Bundesrepublik Deulschland in Unpertige N achbarschaflen. Die Staaten Osleutro-
pas und die Bundesp republik Deutschland cditati de Ottmar Nikola Ioberl, Hans 1Iccker, Fssen,
1989, (p. 69—90). Studiu eare aldturi de alte 10 isi propune sid analizeze relatiile cconomice al
R.F. Germania eu Risdritul Europei, respectiv cu |irile socialiste, tratate dincolo de diferentele
polilice eca parteneri de schimburi cconomiice si culturale.

BACOV, MIHAELA, Entre acculluralion el assimilalion: les Aroumains au NX¢ siécle,
in vol. Cenlre d’éludes des civilisutions de U’Europe centrale el du sud-est,-Cahier no. 8, Les
Arotimains, Inaleo, Paris, 1989, p. 151 —165. Problemia raporturilor actuale .dintre aromam
si popearele in mijlocul cirara triiesc.

BALOGH, JULIA. A romdén kormianyzat iskola politikaja Erdélyben (1915— 194%),
(Politica scolard a guvernirii romanesti in Transilvania, 1918—1940), in ,, Torténclmi Szemle’,
1987—1988, »nr. 3, p. 267—294. Articolul analizeazd situalia invatamintului minoritifilo:
din Transilvania folosind presa, manualele, date statistice, procese verbale ale scdintelor, par-
lamentului, legea invdlamintului, ete.

BERGSCHICKER, HEINZ, Der zweite Wellkrieg: eine Chronik in Bildern, Militir-
verlag, Berlin, 1987, 317 p. Sint prezentate imagini foto ale marii conflagralii mondiale intre
care si documenle folografice inedite cu privire la Romania.

« BRUNNER, GEORG, Delerminanten der Weslpolilik der Kommunistisch reqwrlen Staalen
.Sudoslcwopas, in ,,Balkan Studies’” 27, 1986, 2, p. 139—156. Observatii cu privire la palitien
externd a regimului ecomunist din IRomaénia.

CRA\} RI1, RAIMONDO, L’invasione sovielica dell’ I‘uropa e lu Resistenza, Guida Idi-
tori, \apoh 1986, 94 p. Expansiunca sovicticd in Europa si formdle de rezisten{d ale Occi-
dentului. gi ale statelor ocupate.

EISENIIOWER, DAVID, Eisenhower at War. IJ13—1.94.), Random ITouse, New-Y ork
XNVII 4 979 p- Releriri la ofcnsiva sovietied in direclia Roméniei in 1943 si 1944 la sllua(m
polilied a {drii in cadrul negocicrilor interaliate si la dictatul lui Viginski, carc a impus la
conduecrea guvernului roman. pe Petru Grora.

- GIBERT, TROND, Romania: Will history repeal itself? in ,,Currcnt history’’, 89. 1990,
nr. 551,p 409 412 si 431 433. Consideralii asupra evolutici si perspectivelor Romaniei 105t
ceausiste.

GIURESCU, DI\U, The la-m,q of Romania’s pas{, A project of the Kress Foundation
European Preservation Program of the World Monuments Found, World Monuments Found,
New York, U.S. ICOMOS United States Commiltee International Council on \1onumonls
and .Sites, \\’ashm"ton D.C., 1989, G8 p. Iu,trqrca este o evocare a celor mai valorease tra-
(ll(;i mhltectomcc rurale 8 urbanc romanesli, dar §i o condamnare a genocidului dultural sa-
virsit de dictatura comunista prin ,,modernizirile”’ urbamsllcc, demolarea bisericilor si ..sis-
teinatizarea tcrltorlal"” in fapt distrugerca undi ireimi din satele romdnesti.

GUNEY," G. §i ILCEV, I, Winston Churchill i Bulkanite (Winston Churchill si Bal-
canii), Izd. na olcccst\cnxa Front Soffa, 1989, 275 p. Luctdrea [prczmt.i pozilia lui Winstan
Chuichill fald de problenmicle Balumi]or i politica Marii Britanli in accastd regiumne 1n anii

1940 1945.
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De asemenea,-se abordeazd si situatia Romdiniei, pe plan intern si’ international in

timpul eelui de-al doilea rizboi mgndial. (Rec. in ,,Istoriceski Pregled’’, XL\, 1990, nr. 7,
. 86—88). - : '

. 'GAUTHIER, YVES, La erise mondiale. Du choe pétrolier & nos jours, Bruxelles, Edi-

tions Complexe, 1989, 400 p. Crizcle petroliexe (1973—1988) si consecinfcle accstora asupra

relatiflor est-vest si nord-sud. ° ’ o .

GRAFFY, JULIAN; HOSKING, GEOFFREY A., Culture and the media inthe USSR
today, Macmillan in association with the School of Slavonic and East European Studies,
University of London, London, 1989, 168 p. Sint rclatate cfectele perestroikai si politicii de
glasnost pentru presa, literatura, televiziunea, cinematografia, leatrul si muzica din URSS.
LEste amintitd publicarea completd, in serial, a romanului lui G. Orwell, 1984, in ziarul meol-
dovenese tn limba rusi ,,Codrii’’ din Chigindu. : : .

HEN, CHRISTIAN gi LEONARD, JACQUES, L'FEurope, 2° édition, La Découverte,
Paris, 1989, 123 p. O imaginc de ansamblu a Comunitiilii Economice Europene ‘(organizare,
buget, sistem cconomic, cooperare intre membrii, politicd economied comund).” Referilor fa
relatiile C.E.E. cu Romdria se aratd cxistenfa unui acord ‘comercial nonpreferenfial (ca si
China), dec¢i un tratamient -mai pufin favorabil. .

HRISTOV, 11RISTO A., Bdlgaria, Balkanite i mirdl. 1919 (Bulgaria, Balcanil si pacca.
1919), Nauka i izkustvo, Sofia, 1984, 872 p. Cartca analizeazd situalia internéd si inlernalio-
nalid a Bulgariei la $firsitul primuiui rizboi mondial, participarea acestei {4ri la Conferinta de
pace de la Paris si hotdririle tratatului de la Neuilly (1919).

Printre altele, sc abordeazi si problema Cadrilaterului. (Rec. in ., Ystoriceski Pregled’’,
an XL1, 1985, nr. 12, p. 86—89). :

1SAEVA, O.N., Balkanskaia rolitila Bolgarii (1923— 1931 godi) (Polilica balcanicd a
Bulgaric¢i. 1923—1931), in ,,Slavianskii Shornik’, Saratov, 1983, nr. 3, p. 15—28. Se ana-
lizeazd politica dusi de Bulgaria in Balcand in anii 1923—1931. Sint prezentate si reldtiile
roméno-bulgare in perioada respectivd. (Semnalare in ,,Bulgarian Ilistorical Review™, an
X1V, 1986, nr.-4, p. 94). : ’

"LEWIN, MOSHE, La graride mulalion sovielique, traduit par Williain Desmond, Edit.
La Découverte, Paris, 1989, 204 p. (titlul primei editii: The Gorbachev Phenomen. A hislo-
rical interpretation, Berkeley, The Regents of the University -of California, 1988). Autorul ia
fn disculie’ caracéristicile evoluiiei economice, sociale, politice, morale, cultiurale, stiiniilice
ideologice, mentale si ale opiniei publice din U.R.S.S., considerind actuala stare de lucruri
din statul sovictic si-pozilia sa internationald ca fiind o consecinld a Acumuldrilor si transfor-
mirilor societiiii sovietice. : o ) :

Y LUPAN, NICOLAE, Paclul germano-sovietic din 1930. Le Facle’ germano-sovielique de
1930, Edit;-Nistini, Bruxelles, 1989, 183 p. Colocviu rominesc pe accastd problematica des-
fdsurat la Paris, simbdtd; 24 junie 1989. - ¢

LUPAN, NICOLAE, La Roumanie — viclime de !’exjansionnisme russe. Edit. Nislru,
Bruxclles, 1988, 211 p. O antologie de studii i fragmente din luerari publicate deja si con-
sacrate istorici raporturilor roméino-ruse.

» MACIIE, 'A. L., The Tirco-Soviet Talks of Seplember-Oclober 1939: a secrel Germen
Raport, in ,,Balkan Studies”’, 26,1985, no. 2, p. 431—442. Efortul Germanici de a submina®
prin intermediul Turcici garan{iilc acordate de Fran{a si Anglia, Romaniei si Greciel. Anexd
documsentare. ’

POLANY!, KARL, La grande (ransforination. Aux origines Loliliques de nolre lemps.
Traduit de 1’anglais par Catherine Malamond et Maurice Angeno, Gallimard, Paris, 1983
(ediiia printeps 1944), XX -+ 419 p. Prezenlind cvolulia sistemului capitalisl mondial, autorul
finsereazd eciteva stiri despre reforma agrard (1918) din ‘Romania, consideratd ca ,,revolutie”
in contrast cu ,,contrarevolutia’ din 1926: — instaurarca unui ,regim autoriiar’” — afirmatie
ce o consideran nefnlemeiatd, precun §i despre finaniele si stabilizarca monctard (1920—°30)
din Romidnia. * o |

PRITZ, PAL, Emlékirat és torténeli valdsag. Hovy Andras vissza emlékeséseinek fényebeu
(Memarii- 3 adevirul istoric fn lumina memoriilor lui lHoevy Andras), in ,.Szazadok, 121,
1987, nr. 2—3, p. 255—208.'La Academia ungard sc pisireard memoriile, in 6 vol., ale di-
plomatului Hovy Andras. Este analizatd activitalea lui in anii ’20 ai secolului nostru, cind
a fost in misiune si la Bucuresti. Cu accastdl ocazie s-a acupal in mod speeial de problemele
Transilvaniei. . . ) ' )

« RUPNIK, JACQUES,  The ofler Europe, Fanthcon Books, New York, 1989, 292 p.
Luerarea cuprinde si analize ale inslalirii la puterc a cemunismului in Romaénia, inclusiv
uncle referinlé 14 manifestirile ideologice ale regimului in domeniul istoriografici.

SERVAN-SCHHEIBER, JEAN-JACQUES, Le choix des juifs, Bernard Grassct, Paris,
1988, 258 p. O istoriec contemporanii a evreilor &i a statului lor nalional, Israel; fntr-o anexi
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a volumului esle reprezentatd rispindirea evreilor in lumea Intreagid (pentru Romania numiiryl
lor cste apreciat la 100.000).

SMITH, GADDIS, American Diplomacy during the Second World War, second cdition,
A fred A. Knopf, New York, 1985. Cuprinde referiri si la pozitia Romdniei la sfirgitul cclui

~ al doilea razboi mondial.

SPANIER, JOIIN, American Foreign Policy since World War II, cleventh edition,
Washington D. C., A Division of Congressional Quarterly Inc., 1988, XV + 410 p. O sin-
tezd a istoriei relatiilor externe postbelice ale S.U.A.; Referiri multiple la Romdnia — ca
aliald a francezilor, ca fari -satelit a URSS, ca fostd aliati a Gerinanici (tratatul de pace
1947); meniionarea politicii externc a Romainiei ca independenti de Moscova (1968):

THOM, FRANCOISE, Le momenl Gorbatchov, 1lachette, Paris, 1989, 282 p. Impor-
tanla politicii perestroikdi si glasnosti-ului a URSS si influenta sa asupra politicii internationale
de dupd 1985; impactul acestei politici asupra cvolutici statelor est europene.

TISMANEANU, VLADIMIR, Personal Paver and Political Crisis in Romania, in ,,Go-
vernment and Opposition. A Journal of Comparative Politics’*, 24, spring 1989, nr. 2, p. 177—
198. Prezintd evolutia regimului comunist din Romania dec la ineceputul anilor '60 pini in
1989 si treplata intdrire a puterii personale a clanului Ceausescu. Evidentinza generalizarea

emultumirii impotriva politicii lui Ceausescu si discutd posibilitdlile realiziirii unei reférme in
cadrul sistemului, de citre o coalilie de activisti de partid, tchnocrali si intclectuali liberali.

VEKOV, ANGHEL, Krastin Rakovski — viden revoliufionar-inlepnafionalist (Cristian
Rakovski — eminent revolutionar interngjionalist), in ,Istoriceski Pregled”, XLV,. 1989,
. 1, p. 5—17. Cuprinde o prezentarc a vielii gi activitifii lui Cristian Rakovski (1873—1041),
uaal dintre conduedtorii misedirii socialiste si comnuniste roméanesti si internalionale.

WOLTON, TINLERRY, Le K.G.B. en France, Editions Grasset Fasquelle, Paris,
1986, 511 p. Trateazd implicarea Securitiilii romdne in spiongjul K.G.B.-ului in Occident;
ajordeazit aspecte ale politicii externe a Romanici comuniste. -

WOLTON, THIERRY, Les écuries de la V6, Bernard Grasscl, DParis, 1989, .321 p.
Investigaliile asupra unor afaceri scandaloase ale celei de-a V@ Republici Franceze dezvii-
luiese si senzationale implicalii romanesti: un evreu basarabecan Joseph Joanoviei (1905—
1965) — eseroe, colaborajionist, agent Cominternist devenit miliardar; si Gustav Pordea —
agen! de influen{d al scrviciilor sccrete romine, apoi agent dublu, amesiecat in cele mai
fuglle cercuri politice franceze, ba mai mult, deputat in Parlamentul Europcan (1984).

ZAClI KRISTA, Agrar sozialer Wandel in Rumanien und Jugoslawien als Beispiel
einer Modernisierung in Siidostenropa (1918 —1980), in ,,Jahrbiicher fitr Geschichte Osteuropas”,
vol. XXXVII, 1989, nr. 1, p. 304—520. Un studiu comparat ce prezintd problema agrardi ca
pc o componentdi a dezvoltirii si modernizirii socictitii din Romania §i Jugoslavia si ca
pe un olement de bazii al politicii interne. Se prezintd diferitele incerciiri de reformé agrard,
de la Improprictirire pinil la cooperativizare, cu prinecipalele lor aspecte pozitive si negative.

VI. ISTORIOGRATIE, STIINTE AUXILIARE

DELETANT, DENNIS, Rewriling the past: trends in contemporary Romanian . historio-
9 arhy, In ,,Iithnie and racial studies’’, XIV, 1991, nr. 1, p. 84—86. licinterpretarea istorici
romanesti in epoca regimului comunist eu speciald privire asupra doctrinei fascice si a ro-
lutni Jui lie Ceauscseu in sustinerca ei. -

VII. BIOGRAFIL

BALAN, IOANICIIIE, hiersmoine, Vies des moines en Bloldavie, iraduites du roumain
par le P. Nicolas Stcinhardt, Editions de Chevetogne, Belgique, 1986, 134 p. Culegere de
texte referitoare la viala monahald in Romania.

LLUPAN, NICOLAE, Alexandru Cristescu — erou si martir. La 30 de ant de la moarle,
Edit. Nistru, Bruxclles, 1987, 299 p. Amintiri ale cclor ce l-au cunoscut pe acest brav ofiler
1oindn de origine din Cernduli, rdnit in 1941 pe frontul antisovietic, refugiat din 1948 in
T eanla; Parli din romanul siu Furopa in revoltd (Ifaita), publicat in 1946 la 3}:d. Carlca
Romuaneascd.

PAUL, prince de IIOHENZOLLERN-ROUMANIE, Carol 11 roi-de Roumanie, traduit
de I'anglais par Janine Iférisson et Henri Robillot, Denoél, Paris, 1990, 352 p. O biografie
a regelui Ronianici Carol 11 de llohenzollern; foloseste documente incdite din arhivele familiei
repale.

YUIA, OVIDIU, Profesorul Ion I. Nislor si epoca sa. Pand dupd Maren Unire din
1918, Ldit. Nistru, Druxelles, 1987, 35 p. O biografic a istoricului si emului politie hucpvinean
Ioa 1. Nistor. : .
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»REVISTA ISTORICA’ publici in prima parte studii, note si comunicdri ori-
ginale, de nivel stiintific superior, in domeniul istoriei vechi, medii, moderne i
coniemporane a Romaniei si universale. In partea a dova a revistei, de infor-
mare stifn}ificd, sumarul este completat cu rubricile: Surse inedite, Probleme ale
istoriografiei contemporane, Opinii, Viata stiintifiei, Recenzii, Buletin biblio-
grafic, Revista revistelor in care se publicd materiale priviloare la manifestari
gtiintifice din {ard si strdindtate si sint prezentate cele mai recente luerari si
reviste de specialilate apdrule in {ard si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati si irimili studiile, nolele gi comunicirile, precum si
Materialele ce se inecadreazd in celelalte rubrici,’dactilografiate la doua rinduri,
trimiterile intrapaginate fiind numerotale in continuare. De asemenea, docu-
mentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi slrdine se va anexa tra-
ducerca. llustratiile vor fi plasate la sfirgitul {extului. Rezumatele vor fi tra-
duse de autori in limbi de circulatic internationali.

Responsabilitatea asupra con{inutului materialelor revine In exclusivitate
autorilor. Manuscriscle nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind manuserisele, sechimbul de publicatii se va trimite
pt adresa Redaelici, B-dul Aviatorilor, nr. 1, Bueuresti — 71247,

REVISTE PUBLICATE iN EDITURA,
ACADEMIEI ROMANE

REVISTA ISTORICA
REVUE ROUMAINE D'HISTOIRE
STUDII $1 CERCETARI DE 1STORIE VECHE S$I ARITEOLOGIE
DACIA, REVUE 1’ARCHEOLOGIE ET D’HISTOIRE ANCIENNE
REVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES
STUDII $I CERCETARI DE ISTORIA ARTEI
— SERIA ARTA PLASTICA
— SERIA TEATRU-MUZICA-CINEMATOGRAFIE
REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE DE L’ART
— SERIE BEAUX-ARTS
— SERIE TIHEATRE-MUSIQUE-CINEMA
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DIN SUMARUL NUMERELOR VIITOARE

Ostatecii in relafiile daco-romane,

Spaime milenariste §i cruciada in evul mediu

Un voievod al Transilvaniei §i inrudirile sale.

Vlad Tepes, lupta antiotomand si Venetia.

C[‘ériie romane gi Marea Neagra in a doua jumitate a secolului al XVI-lea.
Considerafii privind cauzele prébusirii Venetiei.

Rivalitatea coloniala §i maritims anglo—ﬁancezé~(1715~—1783).

Productia si comerful de hirtie la sfirgitul secolului al XVIII-lea i ince-
putul secolului al XIX-lea.

Mirturii franceze priﬁtqare la roméni in epoca de la 1821.

Unele aspecte ale istoriei militare a poporului romén in revolutia de la
1848.

Ecoul unor evenimente istorice roménesti in presa norvegiani.
Oamenii de stiintad si viata politicd a Roméniei,

Conventil conierciale ale Romaniei cu statele din sud-estul european
in ultimul sfert al secolului XTX.

Aspecte privind comertul exterior al Roméniei in ajunul primului riz-
boi mondial.

Tratative de pace in perioada primei conflagrafii mondiale.

Reformi sau declin. A doua perioadi a studiilor sud-est europene in
Romania. :

Cooperatia romineascy interbelicd dintre deziderat si realitéfi.

I. C. Filitti : Pagini de jurnal.

Pozitia statelor europene fatd de rdazboiul italo-etiopian vizutd de diplo-
matia S.U.A.
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Utilizarea metodelor statistice in analiza asocierii intre fenomenele is-
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