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DECLARATIA
DE INDEPENDENTA A REPUBLICII MOLDOVA

PARLAMENTUL REPUBLICII MOLDOVA, constituit in urma
uner alegeri libere § democialice,

AVIND IN VEDERE trecutul milenar al poporului nostru si sta-
talitatea sa neintrerupti in spatiul istoric §i etnic al deveniii sale natio-
nale ;
"(‘ONSIDERTND actele de dezmembraie ale teiitoriului national
de la 1775 si 1812, ea fiind in contradictie cu dreptul istoric i de neam si
cu statutul juridie al Tirii Moldovei, acte infirmate de intreaga evolutie
a istoriel §i de vointa liber exprimatiil a populatiei Basarabiei §i Buecovinei;

SUBLINIIND ddinuirea in timp a moldovenilor in Transnis-
tria — paite componentd a teritoriului istorie §i etnie al poporului nostru;

LUIND ACT de faptul ci Parlamentele mulior state in declarati-
ile lor considerid injelegerea incheiatd la 23 august 1939, intre Guvernul
U.R.8.8. i Guvernul Germaniei ca nuld ab initio §i cer lichidarea conre-
cintelor politico-juridice ale acesteia, fapt relevat §i de Conferinta intex-
nationald ,,Pactul Molotov-Ribbentrop §i consecintele sale pentiu Ba-
sarabia’ prin Declaratia de la Chisindu, adoptatd la 28 iunie 1991 ;

SUBLINIIND c¢i {fi1d consullarea populatiei din Basairabia, nordul
Bucovinei si {inutul Heila, ocupate prin fortd la 28 iunie 1940, precum
st a celei din R.A.8.S. Moldoveneasci (Transnistria), formati la 12 octom-
brie 1924, Sovietul Suprem al U.R.S.8., incilcind chiar prerogativele
sale constitutionale, a adoptat la 2 august 1940 ,Legea U.R.S.8. cu
privire la formarea R.S.S. Moldovenesti unionale’ iar Prezidiul siu a
emis la 4 noiembrie 1940 ,,Decretul cu privire la stabililea granitei intre
R.8.8. Uaaineand §i R.S.S. Moldoveneascd”, acte normative prin care
s-a incercat, in absenta oricéirui temei juridic real, justificarea dezmembri~
rii_acestor teritorii §i apartenenta noii 1epublici la U.R.8.8.;

REAMINTIND cd in ultimii ani miscarea democratici de eliberare
nationald a populatiei din Republica Moldova gi-a reafirmat aspiratiile
de libertate, independenti si unitatle nationaldi, exprimate prin documen-
tele finale ale Marilor Aduniiri Nationale de la Chiginiiu din 27 august
1989, 16 decembrie 1990 si 27 august 1991, prin legile si hotdririle Par-
lamentului Republicii Moldova privind decretarea limbii roméne ca limbi
de stat §i 1eintroducerea alfabetului latin, din 31 august 1989, drapelul
de stat, din 27 aprilie 1990, stema de stat, din 3- noiembrie 1990, &i schim<
barea denumirii oficiale a statului, din 23 mai 1991 ;

PORNIND de la Deelaratia suveranitiitii Moldovei Republicii
Meoldova, adoptald de Parlament la 23 iunie 1990, si de la faptul cd po-

,»Revista istoried’”’, tom 117, nr. 1—2, p. 5—8, 1992
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(] Declarajia de independenid a Rcepublicii Moldova 2

pulatia Republicii Moldova, exercitind dieptul siitu suveran, nu a parti-
cipat la 17 martie 1991, in ciuda presiunilor exercitate de organele de stat
ale U.R.8.8, la I‘efel(‘lldl mul asupra mentinerii U.R.8.8.;

TIN IND SEAMA de procesele ireversibile ce au loe in Europa gi
in lume de democratizaie, de afirmaie a libertétii, independentei i uni-
titii nationale de edificale a statelor de diept i de tiecere la econcmia
de piati;

REAFIRMIND egalitatea in dieptwi a popoarelor si dreptul aces-
tora la autodeterminare, conform Caitei O.N.U., Actului final de la Hel-
ginki §i noimelor de dlept international ;

APRE(CTIND, din aceste consldelente, ¢ a sosit ceasul cel male
al sivirgitii unui act de ]ustltgle in concordantd cu istoria poporului nostru,
cu normele de morald g1 de drept inteinational;

PROCLAMA solemn, in virtutea dieptului popoarelor la autode-

tetminare in numele intregii populatii a Republicii Moldova si in fata
intiegii lumi :

REPUBLICA MOLDOVA ESTE UN STAT SUVERAN,
INDEPENDENT SI DEMOCRATIC, LIBER SA-SI HOTARASCA
PREZENTUL SI VIITORUL, FARA NICI UN AMESTEC DIN AFAR A,
IN CONFORMITATE (U IDEALURILE SI NAZUINTELE SFINTE
ALE POPORULUI IN SPATIUL ISTORIC SI ETNIC

AL DEVENIRII SALE NATIONALE.

In calitatea sa de STAT SUVERAN SI INDEPENDENT, RE-
PUBLICA MOILDOVA:

SOLICITA tuturor stateter gi guvernelor lumii recunoasterea in-
dependentei qale, astfel cum a fost proclamati de Parlamentul liber ales
al Republi(il, §i isi exprimi doringa de a stabili relatii politice, economice,
culturale si in alte domenii de interes comun cn tiirile europene, cu toate
statele lumii, fiind gata si procedeze la stabilirea de relafii diplomatice
cu a(e»tea, potiivit noimelor de diept international §i practicii existente
in lume in aceasti materie,

ADRESEAZA Organizatiei Natiunilor Unite cererea de a fi ad-
mis# ca membiu cu dreptui depline in organizatia mondiala gi in agenm-
ile sale specnalwate,

DECLARA cii este gata si adere la Actul final de la Helsinki gi
la Caita de la Paiis pentiu o noui Europd, solicitind, totodats, si ﬁe
admisd cu dreptuii cganle la Conferinta pentru Secuutate ) Coopera.re in
Europa si la mecanismele sale ;

CERE Guvernului Uniunii Republicilor Sovictice Socialiste s
fnceapd negocieri cu Guvernul Republicii Moldova privind incetarea stirii
ilegale de ocupafie a acesteia si sii retragii trupele sovietice de pe teri-
toriul national al Republicii Moldova ;

HOTARASTE ca pe intregul siiu teritoriu si se aplice numai Con-
stitutia, legile si celelalte acte normative adoptate de organele legal consti-
tuite ale Republicii Moldova;

www.dacoromanicaro



3 Declarafia de independentd a Republicii Moldova 7

GARANTEAZA exercitarea drepturilor sociale, economice, cultu-
rale §i a libertitilor politice ale tuturor cetitenilor Republicii Moldova,
inclusiv ale persoanelor apartinind giupurilor nationale, etnice, religioase
§i lingvistice, in conformitate cu prevederile Actului final de la Helsinki
§i ale documentelor adoptate ulterior, ale Cartei de la Paris pentru o noud

Europi.
Asa s ne ajute Dumnezeu !

Adoptaté la Chigindu de Parlamentul Republicii Moldova la 27
august 1991.

www.dacoromanicaro
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NICOLAE IORGA SI TRECUTUL BASARABIEI

SERBAN PAPACOSTEA

In imensa operd istoriografici a lui Nicolae Iorga care a cuprins
trecutul rominesc de pretutindeni §i din toate timpurile nu putea lipsi,
desigur, spatiul dintre Prut gi Nistru, ,,aceste intinse §i fiumoase t{inuturi
care nu aveau pe atunci un nume orebitor” — scria istoricul — §i cdrora
,,TApitorii” s-au gribit s4 le dea, adiuga el, ,,un nume fals, crezind ci-gi
pot ascunde fapta 1ea, ceia ce au riapit”’. Nu ca entitate separatd ci ca
element al marii unitdti etnice 1oménesti a cercetat marele nostru istorie
trecutul acestei provineli roméanesti, smulsd, ariita el, de ,,vindlorii de
pimint strdin” din 1ealitatea umanid fundamentald c#ieia ii aparfinure
gi i1 apartinea prin comunitatea de origine, de limba si de viaté spiritual-
culturald. ,,Stim ci roménii locuiesc intre Prut si Nistru’’ spunea el la
implinirea unui veac de cind acest teritoriu romanesc furese transformat
in ,,gubernie” a imperiului tarilor; ,,stim ¢& nimeni nu i-a putut abate
de 1a datinile lor stidvechi & nu-i va putea abate nimeni. Stim ci de la
un capit la altul al oblastier basarabene in piatri vegnicd e scrisd gloria
Moldovei”’.

Aceastd certitudine a perenitifii realitiitii romanesti, istoricul a
desprins-o din cunoasterea trecutului férii. Si toemai pentru a intéri
congtiinta legiturii de nedesficut dintre roménii din tara liberi i cei din
teritoriul roménesc desprins cu sila de tarul Alexandiu I din unitatea po-
liticd din care fiicea parte organie, ii indemna Nicolae Iorga pe cerceti-
torii trecutului si caute §i £f4 aducit la cunostinid toate wimele de viati
istoricii din aceastid provincie roméneasci. $Stiind insé ci eel mai puternic
indemn e cel al faptei, Nicolae Iorga a adunat neincetat, cu mijloace pro-
prii sau prin legiturile sale, documente privitoare la viata romaneasci
a teritoriului pe care il numea Moldova de risiiit, atit din vremea an-
terioard rapirii cit gi din perioada ulterioard instriaindrii cale fortate. Ne-
numirate sint documentele editate de el privitor la trecutul térii; instine-
tul siu neegalat de istoric §i privirea ra pdtrunzitoare nu au lisat deoparte
nimic din ceea ce a fost faptd §i cugetare roméneasci de-a lungul secole-
lor in acest spatiu istoric fecundat de singele romanesc §i de creativitatea
Tomineasci.

Preocuparea lui Nicolae Iorga nu s-a manifestat ca act de eruditie
de dragul eruditiei, al cunoasterii in sine ; el stia cd cercetarea gi cunoaste-
rea trecutului, aga cum a fost, e o parte insemnati a constiintei de sine
a colectivititilor omenesti §i o fort{d care va sfirgi prin a invinge pe aceea
aparenﬁ‘ invineibild a ,,imperiului tuturor rdutétilor” cum numea el con-

,Revista istoricd’, tom III, nr. 1—2, p. 9—10, 1992
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10 Serban Papacostea 2

glonteratul de teritorii gi popoare cucerite de tari. Congtiinta de sine pis-
tratd de o colectivitale intreagi si intretinuti de ciiturari impotiiva
dominatorilor stiiiini care ,,ne cobotiseri adine in moimint..."” i care
»hu credeau ¢it mottul cel jertfit de ei ar putea sit. invie vieodatli”, consti-
inta aceasta a implinit miracolul gi a supravietuit asupritorilor care au
incercat si o sugrume. Prin ea, prin aceasti congtiintfi, prin sufletul colee-
tiv al natiei, avea si se producii renagsterea romieasci in acest greu in-
cercal teritoriu al natiei. Istoricul o stia si o afirma rispicat c¢ind s-au
implinit o sutit de ani de la ripitea pirtii de risirit a Moldovei : ,,Odatik
ce invie — spunea el — sufletul nu se poate opri, el se hriineste din insesi
nidejdile sale. Praf se fac inaintea lui toate alciiluirile oricit de uriage
ale lumii”.

Cel care gi-a asumal misiunea de a lumina constiin{a istorici a ro-
miutilor de pretutindeni, a celor din teritoriile subjugate de striini ca si
a celor care se bucuran de libertate in tara liberd, a inteles citi rispundere
istoricit apasii pe cei din din urmit fatii de cei dintii : ,,Si figiduim — seria
el — cii vom da tot ce e mai bun in noi, credinti $i munci, noi ingine i
urmasgii nogiri, pentru ca vechea nedreptate sii se steargii §i viala nafiona-
& liberd s domneascidl §i peste aceste plaiuri ale intunerecului §i robiei,
unde dreptul nostru vesnic ne cheama’.

Nimeni nu a triil mai inlens decit Nicolae Iorga sentimentul re-
paraiiei istorice, al reusitei care incununeazi efortul laborios, ¢ind in 1918
§-a reticut unitatea nationald odatii cu revenirea la trunchiul comun a
provineiilor instriinate de-a lungul timpurilor. Si nimeni nu a resimiit
mai tragic decit el actul de jaf $i opresiune din vara anului 1940 cind im-
perialismele desliinfuite au ciopir{it din nou unitatea abea reficuta.
Lacoie si dramatic, el nota in chenar indoliat in ultimul numir al Revisted
18lorice de care i-a fost dat si se ingrijeascd : ,,A doua oari Moldova ri-
sivriteanii e smulsit din trupul nosiru national. Vom luecra ca s-o recigti-
giim”’.
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DICTATUL DE LA MOSCOVA (26 — 28 iunie 1940)
SI RELATIILE SOVIETO-GERMANE

FLORIN CONSTANTINIU

In seara zilei de 23 iunie 1940, ambacadorul Germaniei la Moscova,
contele von der Schulenbuig a infoimat Ministerul de Externe al Rei-
chului ¢d V. M. Molotov, presedintele Consiliului comisarilor poporului
§i comisar pentru afacerile externe, ii comunicace ci ,,c0lujionarea proble-
mei Basarabiei nu mai suferd nici o aminare” i ¢ guvernul <ovietic, desi
prefera o 1eglementare pasnicd, eta hotdrit s foloseasci for{a daci Ro-
mania nu <atisficoa celerile +ale ; desi V. M. Molotov vorbise de ,,problema
Basarabiei”, 1evendiciitile Mo-covel «e extindeau si asupra Bucovinei,
pupulatd — <punea Molotov — de ucraineni. Seful diplomatiei sovietice
a motival pozitia tiarii ~ale prin faptul cd dupd cuvintarea sa din 29 martie
1940, tinutd in Sovietul Suprem al U.R.S.8. in care subliniase ci proble-
ma Basarabiei este nereglementat#, Romdénia nu intrepiinsese nimic
pentiu a depisi impasul. Amhasadoiul getman a rdspuns c¢i decizia gn-
vernului era pentiu el ,neasteptati’; el nu contesta revendicarea Ba-
sarabiei, dar considera ci satisfacerea ei nu trebuia ficuti de guvernul
sovietic ,,independent’, intrueit Reichul isi procura din Romania o foarte
mare cantitate de materii prime de ,,insemnitate vitald”, mai ales mili-
tard §i — fali de aceastd wituatie — dificultifile externe ale Rominiei
puteau prejudicia giav intetesele Reichului. Ambhasadorul l-a 1ugat pe
Molotov #4 nu intreprindid nimic decisiv inainte ca el si fi informat gu-
vernul german. Discutia s-a incheiat cu declaratia lni Molotov ¢i problema
era ,extrem de urgenti” si cd guvernul rovietic astepta coneursul Ger-
maniei, fiind, in acelasi timp, gata <4 asigureinteresele germane in Roméanial,

Rispunsul ambasadorului german meritd o mai indeaproape exa-
minare : este de mirare ci el, negociatoiul Pactului Molotov-Ribbentrop
si deci perfect cunc~cétor al clauzelor lui, mai ales al protceolului aditional
tecret, si-a exprimat surprinderea faii de momentul ales de guvernul
sovietic pentiu a impune satisfacerea revendicirilor sale teritoriale fati
de Romania §i de decizia Moscovei de a utiliza — la nevoie — forta in
detrimentul intereselor Reichului, dar nu s-a ariitat mirat de includerea
Bucovinei in cererile pe care Moscova intentiona #i le prezinte Bucurestiu-
lui. Dupd cum se stie, articolul 3 al protocolului adi{ional secret, ce in-
rotea tratatul de neagiesiune sovieto-getman mentiona numai Bacaiabia.
Ambiguu in1edactarea ra, acest articol suna astfel : ,,In privirta sud-estului

1 Akten rur deutschen ausu értigen Politik 1918— 1945 (citat mai departe ADAP), Serie D,
Band X, Frankfurt am Main, 1963, p. 3; Pactul Molotoo Ribberlrop si consecinfele lui peniru
Basarabia (citat mai departe Pacful), Chisiniu, 1991, p. 8.

,»Revista istoricd’’, tom I1I, nr. 1—2, p. 11—22, 1992
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12 Florin Constantiniu 2

Europei, din paitea sovietici este subliniat interesul pentru Basarabia.
Partea getmani declari totalul dezinteres politic pentru aceste 1egiuni” 2.
Folosirea pluialului ,,aceste 1egiuni”, cind in aiticol era amintlitd doar
Basarabhia 3, inseamni ¢é din punct de vedere politic, Reichul igi declara
dezinteresul peniru Europa de sud-est. Dacdl aceasta era poziiia Berli-
nului — §i Mcseova o inleiprela astfel — atunei foirmularea unei reven-
dicidri asupra Bucovinei nu putea fi consideratd o violare a Pactului Mc-
lotov-Ribbentrop. Este ceea ce ar pulea explica absenf{a unei reactii a
contelui von der Schulenburg la mentionarca Bucovinei, alituri de Ba-
sarabia.

Interpretarea dati de Hitler articolului 3 era insd alia. El i-a cerut
mai intii lui Ribbentrop si se explice in privinta poziliei pe care o adoptase
in discutiile de 1a Moscova in privinta Europei de sud-est. Rispunsul mi-
nistrului de externe al Reichului este la fel de ambiguu eca si 1extul amin-
titului articol. El afirmii cid a expiimat verbal dezinteresul Germaniei
pentru Basarabia, dar ci, de teama unor posibile indiscretii (datd fiind
situaiia de atunci a relatiilor germano-sovietice), nu a dorit si dea o re-
cunoagtere serisfi revendiciirii sovietice asupra Basarabiei, ci a ales o ,,for-
mulare de ordin general”, aritind dezinteresul politic pentru ,,aceste re-
giuni”’, adicd pentru Europa de sud-est, dar accentuind, in acelasi timp,
interesele economice ale Reichului in aceastd zoné. El incheia aceste expli-
catii vidit ambarasate, invocind o directivd specialid a lui Hitler primité
inaintea pleciirii la Moscova, prin care era imputernicit sa declare dezin-
teresul Germaniei pentru regiunile sud-est europene, chiar pind la Con-
stantinopol §i Strimtori, dar preciza Ribbentrop, despre ,,acestea din urmé
rn Venise vorba’'4,

In aceeasi zi, secretarul de stat in M.A.E., Weizsicker, intr-o nots
destinatd lui Ribbentrop, atrigea atentia cd, dacid in problema Basara-
}:1ei, Reichul era de acord cu cererea sovieticd ,,despre Bucovina nu s-a
verbit desigur, pind acum’ ; referindu-se la declaratia lui Molotov, po-
tiivit ciirnia Uniunea Sovieticd era gata si respecte interesele germane
in Roméinia, Weizsdcker considera ci ele erau urmitoarele : ,,a) in Ba-
sarabia, nedepésirea liniei Prutului $i a Dunirii de Jos, ceea ce ar pune
in primejdie interesele noastre petroliére ; b) asigurarea generald pentru
apiurarea drepturilor si intereselor cetitenilor Reichului; ¢) promisiunea
de a proteja interesele etnicilor germani potrivit unei proceduri, ce urmea-
zd a fi stabilite ; d) in cazul unei confruntiri militare, crutarea zonei pe-
tr 1'fere (nici un fel de atacwmi aeriene)”. In privinta RomAniei, diplomatul
german recomanda ca guvernul roman si fie sfituit ,,imediat si inch de
a tdzi, si intre in legaturd cu guvernul sovietic in vederea reglementarii
pasnice a problemei” ; concomitent, urmau sd fie intreprinse demersuri
imediate pe lingd Ungaria si Bulgaria, pentru ca aceste doud t3ri s& nu
intervin& in nici un fel (stillhalten) in cazul rezolvirii pasnice sau prin
fo1{4 a problemei basarabene, promitindu-li-se insd o atitudine binevoi-
toare fatd de revendicérile lor nationale (subinteles fati de Romdénia) 5.

2 ADAP, Seric D, Band VII, Baden-Baden, 1956, p. 207.

3 David Irving, Hitler's War, New York, 1977, p. 137; Florin Constantiniu, Infre Hitler
st Stalin, Romdnia si pactul Ribbentrop-Mololov, Bucuresti, 1991, p. 65.

¢ ADAP, Bd. X, p. 9—10,

§ Ibidem, p. 7—8.
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3 Dictatul de la Moscova 13

Daca la Wilhelmstrasse — adicdi in lumea diplomatilor — actiunea
sovieticii fatd de Romania nu era diamatizati — includerea Bucovinei
intre revendiciiile leritoriale apirea mai degrabi ca un ,,incident de par-
curs” — in lumea militaiilor — adicé la Caitierul general al Fihierului —
evenimentele erau piivite dintr-o perspectivi diferiti.

Inc# de 1a sfirsitul lui mai — deci cu aproape o luni inainte ca am-
basadorul german de 1la Moscova sé-si exprime surprinderea fati de co-
municarea ficuti de Molotov — existaserd ingrijoriiri in privin{a situa-
tiei in Europa de sud-est si, mai ales, a situatiei Roinéniei, care juca un
rol alit de important in aprovizionarea cu petrol a Reichulni.

Aprehensiunile militarilor erau generate de intentiile Ungariei fatd
de Romania gi de cele ale Italiei fati de Iugoslavia 8. Indatd dupi de-
clangarea celui de-al doilea rizboi mondial, la Budapesta se manifestase
un viguros curent — al ciirui exponent era seful Marelui Stat Major,
generalul Henryk Werth — in favoarea unei actiuni militare impotriva
Romainiei 7. Hitler stia ci in cursul conversatiilor dintre Stalin i Ribben-
trop in timpul celor dou# vizite ale celni din urmi la Moscova, dictatorul
sovietic declarase cd nu va intreprinde deocamdati nimic impotriva Ro-
maniei, decit daci o actiune a Ungaiieiar proveca ,,anumite schimb#ri in
Balcani” & Atit 1a Berlin cit si 1a Roma fuseseri descurajate intentiile
agresive manifestate la Budapesta, fati de Romaénia, relevindu-se insem-
nitatea economici a acestei ta1i pentru Ax3.

Temerile Berlinului erau provocate de un posibil atac al Italiei
impotriva Iugoslaviei, ceea ce ar fi avut imediat ca urmare un atac al
Ungariei impotriva Roméniei 8i, drept conseciniii, o actiune a Uniunii
Sovietice impotriva aceleasi tiri®. La 20 mai, atagatul militar german
la Moscova a semnalat concentriri de trupe sovietice la frontiera cu Ro-
minia, ceea ce a determinat o inte1 ventie a generalului Walther von Brauch-
tisch pe lingd Hitler in vederea unor contramisuri de stivilire a sovieti-
cilor. Fihrerul — care cuncstea limitele fixate prin protocolul aditional
secret — si-a exprimat speranta ca Moscova nu va depidsi Basarabia 10,

Calmate pentru moment, temerile au reapirut cdtre mijlocul lui
iunie, o datd cu intensificarea amestecului Moscovei in tirile ballice, in
curs de anexiune. Potrivit unor rapoarie ale serviciului de informatii al
armatei germane, se inregistrau mari conceniriri de forte sovietice la
frontierele vestice Uniunea Sovieticé, existind intentia de a cere Reichu-
lui, printr-un ultimatum, portul Memel ! 1

Misurile sovietice destinate s& consolideze controlul Moscovei asu-
pra tirilor baltice conjugate cu aceste stiri — evident fanteziste — spo-
reau nervozitatea la Cartlierul general al Fiihrerului, unde ge stia foarte

¢ D. Irving, op. cif., p. 119.

7 A. 1. Puskas, Vengriia v godi vloroi mirovoi voint, Moscova, 1966; p. 102 si urm.

8 Ingeborg Fleischhauer, Der deutsch-sowjetische Grenz-und Freundschaftsvertrag vom 28.
Seplember 1939, Die deutschen Aufzeichnungen iiber die Verhandlungen zwischen Stalin und
Ribbentrop in Moskau in ,,Vierteljahrshefte filr Zeitgeschichte’”, 39, 1991, 3. Heft, p. 464;
Fl. Constantiniu, op. cif., p. 131—132,

% D Irving, op. cit., p. 119.

10 Jpidem.

11 Ibidem, p. 137.
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14 Florin Constantiniu 4

bine cii, angajat in bitidlia Frantei — chiar daci ea se desfisura excelent
pentru germani —, Wehrmacht-ul nu mai dispunea de mijloace pentru
o eventuald ripostd in Est.

Comunicatul Agentiei TASS transmis prin radio la 22 iunie 1940
a adus o destindere : el dezmintea informatiile potrivit céirora la frontiera
germano-lituaniand ar fi fost concentrate 100 — 150 de diviziunii ale
Armatei Rogii, ca urmare a nemultumirii Uniunii Sovietice, in urma sne-
ceselor germane din Vest si in scopul exercitérii de presiuni asupra Ger-
maniei. Agentia TASS declara ci efectivele sovietice se ridican la 18 — 20
divizii, care nu erau dispuse la frontiera germano-lituaniani, ci in toate
cele trei tdri baltice ; Comunicatul condamna in termeni axpri pe autorii
acestor zvonuri, care nu intelegean — sustinea TASS — ci relatiilz de
bund vecinitate dintre Germania §i U.R.S.S. nu eram rezultatul unei
conjuncturi, ci corespundeaun ,,intereselor fundamentale de stat’ ale celor
doud tari 2

Informind Berlinul despie acest comunicat, publicat de ,,Pravda’
la 23 iunie, adicd in ziua in care Molotov i-a comunicat lui Schulenburg,
pretentiile teritoriale fatdi de Roménia, ambasadorul german conchidea
cd, in afaia obiectivului imediat al dezmintirii amintitelor zvonuri, co-
municatul (al cirui autor ar fi fost, dupi opinia lui Schulenburg, Stalin
insusi) avea §i o altd finalitate : sublinierea solidaritatii sovieto-germane
»Ca pregitire pentru solutionarea problemei Basarabiei’ 13,

Oricit de linistitoare ar fi fost dezmintirile Agentiei TASS §i ra-
poartele contelui von der Schulenburg — partizan ferm al conlucririi
germano-sovietice — Hitler acorda prioritate, in evaluaiea situatiei,
aspectului militar. Era consgtient cd,in acel moment, angajat cu grosul
fortelor in Vest nu era in misurd si impiedice — prin mijloace militare —
o actinne a U.R.S.S., care ar fi lezat interesele vitale ale Reichului. In
includerea Bucovinei — care, desigur, nu prezenta un interes deosebit
pentru Germania, in afard de a fi apartinut cindva Curtii de la Viena i
a avea o minoritate germanid — Hitler vedea prima depisgire de ciitre
Stalin a cadrului teritorial fixat prin intelegerile din august-septembrie
1939. Explicatia nu putea fi decit cd la Moscova se considera ci, fati
de contextul strategic existent, Uniunea Sovieticd igi putea permite
astfel de gesturi. Acesta apare — in lumina datelor existente — rati-
onamentul lui Hitler.

Réispunsul german, transmis de Ribbentrop lui Schulenburg la 25
iunie, orele 18 prin telefon, exprima in termeni diplomatici nemultumirea
Fihrerului. Partea germani isi reinnoia atasamentul fati de acordurile
de la Moscova din toamna anului 1939, consimtind la anexarea Basara-
biei de citre U.R.8.8. cu lvarea in consideratie a intereselor etnicilor ger-
mani din aceastd provincie (evaluati la circa 100.000 locuitori), dar sub-
linia cd ,,Pretentia Uniunii Sovietice asupra Bucovinei este ceva nou
(ein Novum). Bucovina a fost mai inainte o provincie a corcanei austriece
si este dens populati. Germania este din aceasti cauzi de aremenea deose-

12 QOglageniiu podlejit. SSSR — Germania 1939— 1941, Moscova, 1991, p. 197—198.
U.R.S.S. impusese celor trei tiri baltice — Estonia, Letonia si Lituania — tratate care permi-
teau stationarea unititilor Armatei Rosii pe teritoriul lor.

13 ADAP, Bd. X, p. 12; Pactul, p. 9.
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5 Dictatul de la Moscova 15

bit de interesatd de soarta acestor etnici germani’. Comunicarea releva
apoi insemniitaiea pentru economia Reichului, a Roméniei, defindtoare i
de terenuri petrolifere gi regiuni agticole §i accentua interesul considerabil
al Germaniei, ca aceastii tard sii nu devinid un teatiu de operatii militare.
Ribbentrop cerea guvernului sovietic ca ,,in spiritul acordurilor de la Mos-
cova s} fie ficut totul pentru a se ajunge cu guvernul roméan la o solufiona~
re pasnici a problemei basarabene’ .

Ambasadorul german a transmis lui Molotov comunicarea la 25
iunie, orele 21. Seful diplomatiei sovietice a multumiti pentru atitudinea
comprehensivii a pir{ii germane, dar a subliniat din nou c#i problema
era ,,extraordinar de urgent# gi nu mai suferea nici o aminare”. La sugestia
lui Schulenburg cii renuntarea la Bucovina, care ,,nu apari{inuse niciodata
Rusiei {ariste”, ar inlesni solutionarea pagnicd a problemei, Molotov a
rispuns ci Bucovina era ullima paite care mai lipsea din teritoriile ce
apartinuserd Ucrainei §i de aceea stiruia pentrn solutionarea acestei
probleme concomitent cu cea a Basarabiei. El a reinnoit asiguririle ca
pariea sovietici va tine seama de 1especiarea intereselor economice ger-
mane in Romania si de acelea ale etnicilor germani. In incheierea discutiei
Molotov a declarat ¢d guvernul sovietic este ciliuzit numai de propriile
sale interese 8i nu intentioneazé si incurajeze revendicéri din partea Un-
gariei si Bulgariei fati de Rominia 8.

Din aceasti disculie, Schulenburg rimésese cu impresia ¢i, in cursul
negocierilor cu Roménia (el credea totusi cd Moscova va angaja disculii
cu Bucurestiul !), partea sovieticd ar putea renunia la Bucovina.

Impresia ambasadorului german a fost partial corectd. A doua zi,
la 26 iunie, Molotov i-a comunicat ci, pe baza discutiei lor din zina ante-
rioardi, guvernul sovietic luase hotiirirea de a limita revendicirile sale in
ceea ce priveste Bucovina la partea de nord a provinciei. La remarca lui
Schulenburg cii o solutionare pasnici ar fi facilitatd de restituirea ,,teza-
urului Bincii Nationale a Romaniei”, iritnis la Moscova in timpul pri-
mului rdzboi mondial, Molotov a respins categoric sugestia sub motiv
cd ,,Rominia exploatase indeajuns de mult Basarabia’’. Ela cerut ca
guvernul german si sfituiasci urgent guvernul de la Bucuregli si sa-
tisfac#t revendiciirile sovietice, de indaté ce ele vor fi prezentate ministru-
Ini Roméniei in zilele uimitoare 18,

Nu dispunem deocamdatd de documentele pir{ii sovielice pentru
a putea reconstitui ratiunile noii decizii sovietice, dar este foarte probabil
¢ Stalin a revizuil hotéiirea sa de a revendica intreaga Bucovini si gi-a
limitat cererca numai la partea ei nordicii pentru a riaspunde atit dorin-
tei de a piistra bunele raporturi cu Reichul (de aici limitarea teritoriala
intervenitd) cit si de a arita Berlinului ¢4 Moscova nu era un partener
obedient, ¢i 0 mare pulere, sigurd de forta ei (de aici mentinerea reven-
dicérii in privinia Bucovinei). Este de remarcat c¢i in discutia sa cu am-
basadorul german, Molotov i-a spus cd revendicirile sovietice vor fi co-
municate ministrului Romaniei la Moscova, G. Davidescu, ,,in zilele ime-

14 ADAP, Bd. X, p. 11—12; Pacful, p. 11—12, Textul comunicirii a fost transmis si
ministrului Germaniei la Bucuregti, Wilhelm Fabricius, dar ,,cxclusiv pentru informarea dvs.
personald si strict confident{iald’’.

1 ADAP, Bd. X, p. 18—19; Pactul, p. 12—13.

18 ADAP, Bd. X, p. 22—23; Pactul, p. 15—16.

www.dacoromanicaro



16 Florin Constantinin 6

diat urmitoare”. Convocarea reprezentantului {irii noasire a avut loc,
insd, in chiar seara zilei de 26 iunie (deci in ziua diccutiei cu Schulenburg)
gi nu ,in zilele imediat urmitoare”. Intrucit, tinind seama de dorinta
Moscovei ca Berlinul sa intervind la Bucuresti pentru ratisfacerea imediati
a, cererilor sovietice, nu exista nici un motliv peniru a nu comunica pirtii
germane cii G. Davideseu va fi chcmat in chiar seara aceleasi zile, este
de pre-upus cé hotidiirea de a prezenta nota ultimativid Roméniei a fost
luatd dupid intrevederea Molotov-Ribbentrop.

In asteptarea promisului acces la arhivele sovietice, reconstituirea
etapelor procesului decizional care a dus la ultimatumul sovielic adresat
Romaéaniei nu poate fi decit ipoteticd. Din raportul privind actiunile tru-
pelor Frontului de Sud al Armatei Rogii pentru ocuparea Basarabiei si
Bucovinei de Nord se stie ci ,,directivele privind concentrarea trupelor
spre linia frontierei au fost date de la (orele — u. n.) 15,04 pind la 21,45
la 10.6.40° 17 §i cd operatia de concentrare a unitdtilor s-a desfisurat
fntre 11 gi 27 iunie 1940 18,

in toamna anului 1939, Stalin pare si fi avut inteniia — potrivit
datelor cunoscute pind acum — de a aplica Rominiei un scenariu simi-
lar — nu identic — celui utilizat in térile baltice, adicd incheierea unui
tratat de acsistentd mutuald cu eventuala acordare de citre Roméinia a
unei baze militare. Rizboiul sovieto-finlandez (30 noiembrie 1939 — 12
martie 1940) a perturbat programul sovietic de anexiuni g§i a oferit Ro-
maniei un rigaz®.

Primului semnal — cuvintarea lui V. M. Molotov din Sovietul
Suprem la 29 martie 1940 — i-a urmat de asemenea o perioadd de linigte.
Hotérirea lui Stalin de a actiona pe c¢it de brutal pe atit de rapid fati de
Roménia, nu poate fi explicatii decit prin desfasurdrile militare de pe
frontul de Vest. Dictatorul sovietic mizase pe un conflict de durati intie
Germania §i marile democratii occidentale, un conflict aseminitor pri-
mului rdzboi mondial, adicd static gi singeros, in cursul céiruia, Uniunea
Sovieticd — rimasé in afara rézboiului — s astepte gleirea puterilor ca-
pitaliste pentru a interveni §i a-§i impune vointa 20,

Stalin s-a ingelat : Reichul a desfdsurat un rézboi-fulger, cu totul
deosebit de primul rdzboi mondial; victoriille Wehrmachtului au fost
obtinute cu pierderi limitate, iar rapiditatea succesorilor nu ldsa Uniunii
Sovietice rigazul necesar pentru a-gi pregiti fortele armate, al ciror inalt
comandament fusese practic distrus in timpul marii terori din anii 1936 —
1938 21, Surprins, ingrijorat gi iritat de victoriile germane din Vest 22
Stalin intelegea cé in curind — cu mult mai devreme decit se agteptase

17 Pactul, p. 65.
8 Ibidem, p. 55.

19 F), Constantiniu, op. cii., p. 88,

20 Ibidem, p. 101—103.

21 Din 101 membri ai Inaltului comandament, fuseser3 arestati 91 si exccutati peste 80,
Robert C. Tucker, Stalin in Power. The Revolution from Above 1928— 1941, New York, 1990,
p. 514. Proasta pregatire 2 Armatei Rosii a fost dati 1a jveald atit In timpul riizboiului sovieto-
finlandez cit si in operatia de ocupare a Basarabiei si Bucovinei de Nord; vezi pentru aceasta
din urma raportul generalului-maior V. Melikov din 18 iulie 1940, Pactul, p. 26—34.

22 Vezi mirturie sugestivd a lui N S. Hrusciov, Khruscev’s Secret Tapes, ,,Time’’ din
1 octombrie 1990, p. 44.

-
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el — Hitler avea «i aibi miinile libere in Est. De aici graha sa de a incheia
,,planul de expansiune”, a céiui 1ealizare incepuse la 17 septembrie 1939
o dat# cu intrarea Armatei Rosit in Polonia, grabid expiimati de repeta-
tele declaratii ale lui V. M. Molotov c& problema Basarabiei (de fapt si
a Bucovinei de Nord), nu suferd nici o aminare.

Actiunea sovieticd impotriva Romadniei a provocat nelinistea lui
Hitler. Atita timp cit Stalin 1especta intelegerile din august-septembrie
1939 nu exista nici un motiv ¢e ingtijorare. Stalin depiisice insi — in
perceptia lui Hitler — in doud privinte intelegerea lor : 1) prin includerea
Bucovinei in revendicirile sale teritoriale ; 2) prin hotiiirea de a folosi
for{a armatd intr-o zond — ca Roméania — de cel mai mare interes pentru
economia de rizboi a Reichului. Hitler intelegea ci revendicitile teri-
toriale sovietice vor declanga revendiciii similare din partea Ungariei
si Bulgariei i cd eventuala rezistentd a Romaniei va duce la un 12zboi
cu urmiri nedorite pentru livririle de petrol si cereale din Romaéania, desti-
nate Germaniei.

Ultimatumul adiesat de U.R.S.S. Romaéniei a fost perceput de Fiih-
rer ca o inciilcare a intelegerii rovieto-germane gi a deplasat atentia lui
Hitler de 1a Vest la Est, aducind in prim plan problema Uniunii Sovie-
tice 23,

Riaspunsul german la ceea ce apidrea drept o amenintare a intere-
selor sale in Romania a inclus trei componente : a) demersuri la Bucuresti
pentru a determina acceptareacererilor sovietice ;b)indemnurila moderatie
adresate Ungariei §i Bulgariei; ¢) intirirea fortelor Wehimachtului in
Europa de Est.

In ceea ce priveste ,,sfaturile” germane date regelui Carol al TI-lea
§i guvernului roman, ele au fost prezentate si discutate in repetate rinduri 24
pentru a mai fi reluate aici. Ajunge si fe aminteased faptul ¢ din trenul
sau special Ribbentrop a dat instruectiuni la 27 iunie, orele 10,30 ca mi-
nistrul Germaniei la Bucuresti s3 comunice lui Ion Giguitu, ministrul
de externe, ci ,,in interesul evitfirii rdzboiului intre Roméania §i Uniunea
Sovieticd nu putem decit s sfatuim guvernul roménesc si rsatisfaci ce-
rerea guvernului sovietie” 2.

Situatia de totald izolare politicd si militaid in care se afla Romania
nu lisa guvernului de 1a Buculiesti alti iesite — pentru a evita un rizboi,
care prin disproportia de forte, nu putea avea decit un deznodimint de-
favorabil Romaniei — decit cedarea teritoriilor revendicate de Uniunea
Sovietici. Fatd de aceasti situatie, sfaturile presante ale diplomatiei
germane de a se ceda Moscovel veneau intr-un mediu, resemnat si le pri-
measca.

Mai dificile — pentru ci aveau si se loveascd de atitudinea contra-
rie a guvernului ungar — au fost demersurile germane pentru a indemna
Budapesta 1a moderatie, in scopul de a evita complicatii in spatiul ro-
mainesc, atit de pretios economiei de riizboi germane.

28 Walter Warlimont, Inside Hiller's Headquarlers, New York, 1964, p- 113.
3 Cf. Valerin Florin Dobrinescu, Bdtdlia diplomalicid pentru Basarabia, 1918— 1940,
Tasi, 1991, p. 153 si urm.

% ADAP, Bd. X, p. 24; pentru audienja lui Fabricius la rege, ibidem, p. 28 —29.

2 —c¢. 3380
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Inci dela 27 iunie, ministrul Ungar1e1 la Berlin, generalul Sztojay Do-
me a inminat o noti la MLA.E. german, in cale se atrigea atentia guwer-
nului german ci, in cazul c¢ind Romania va satisface 1evendiciiile teri-
toriale ale U.R.8.8. ,,0 asifel de procedare ar insemna in chip evident o
atit de explicitd dlsclmunale fatd de Ungaua, incit impactul ei asupra
(,plmel publice ungare ar putea si aibd wimiii imprevizibile”. Guvernul
ungar igi exprima dorinta de a realiza revendiciile sale fati de Roménia
,,etclusn cu ajutorul unor eventuale acorduri cu puterlle Axei”, dar
reafirma hoti1irea Ungariei de a xe implica in cazul in care Romama fa-
cea concesii teritoriale altor state 28,

in zilele si siiptiminile urmiitoare, reprezentantii Ungatiei, primul
ministru  Teleki P4al, ministrul de externe, Istvan Csdky si generalul
Szt 6jay Dome — au muluphcat demersurile lor pentiu a obtine sprijinul
Germaniei in vederea satisfacerii 1evendicirilor ungare fa{i de RomAnia.
Ei au pus tot mai stiiiunitor accentul asupra solutionirii militare a litiginlui,
invocind presiunea armatei 27 si a opiniei publice. Atmosfera ,,réizboinici”’
de la Budapesta, escaladarea spre conflictul militar ca wimare a intransi-
genfei guvernului ungar, an determinat pe Hitler, care si-a asigurat con-
cursul Ifaliei, s& impuni dictatul de la Viena, ca mijloc de a impiedica
un r#zboi mmdno-ungar cu consecinte nedorite pentru puterile Axei,
atit de inleresate in livriirile de potrol ale Romaniei 28. Oiicit de odlo%
a fost dictatul de la Viena, se cuvine insii relevat faptul ci fatd de pre-
teniiile ungare maxime — de 78.000 de km 2 — §i minime — de 50.000
km 2 — in privinta Transilvaniei, comunicate de contele Csiky ministrului
de externe al Italiei, contele Ciano, in discutiile de la Venetia (6 — 7 ia-
nuarie 1940) 2 si fatii de cererea prezentatii de delegatia ungari la nego-
cierile de la Turnu Severin — toatd Transilvania de la nord de Mures,
inclusiv Aradul, lisindu-se Roméniei, Blaj, Medias gi Sighisoara, dar 1n-
indu-i-se Alba-Iulia §i Brasovul — #® dictatul de la Viena a atribuit Un-
galiei o suprafatii de 43.492 km 2, adici sub limita revendicirilor minime
(50.000 km 2) ale Budapestei, ccea ce a provocat nemulfumirea primului-
minisiru, Teleki P4l si a altor personalitiifi politice ungare 3.

Aceeagi preocupare de a evita complicatii in spatinl rominesc a
determinat si pozitia Reichului in privinta revendicirilor Bulgariei fati
de Romania. Ministrului Bulgaiiei la Berlin, Parvan Draganov, subse-
cretarul de stat Woermann i-a declarat, in urma indicatiei date de Rib-
bentrop, ci ,,dorinta noastri stiruitcare era ca Bulgaria sd nu foloseasci

28 Jbidem, p. 33.

27 Contele Csaky Istvan a spus lui Carl Clodius, la 28 iunie, ci el se opune cererii mili-
tarilor de a rclua intreaga Transilvanie, intrucit considera ci trebuiau create premisele pentru
o colaborare ungaro-romini in vederea stdvilirii expansiunii sovictice pe linia Carpatilor,
ibidem, p. 48; 1a 1 iulie, ministrul de externe ungar amintea ca foarte multe din personalitifile
importante ale vietii politice ungare — precum ministrul de rizboi, generalul Bartha Karoly
8i ¢l insusi — crau originari din Transilvania si releva forfa curentului favorabil ,,redobindirii
Transilvanici prin luptd’’, ibidem, p. 62.

28 Vezi, pe larg, Florin Constantiniu, O pagind neagrd a istoriei nafionale — dictatu! de la
Viena, in ,,Revista romind de studii internalionale’’, 1990, nr. 3—4, p. 177—185.

2 Rodolfo Mosca, L' Europa verso la catastrofe, vol. II, Milano, 1964, p. 135.

8 M©ihail Manoilescu, Dictaful de la Viena. Memorii, lulie-august 1949, ed. Valeriu Dinu,
Bucuresti, 1991, p. 156.
31 A, I. Puskasy, op. cit., p. 113.
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9 Dictatul de 1a Mascova 19

actwala crizii pentru a-si 1ealiza dorintele rale’. Potrivit notei de conver-
satie a lui Woermann, ,ministrul bulgar a fost de-a dreptul dezamaigit
de acest rispuns’, a invocat §i ¢l — ca si reprezentantii maghiari — pre-
riunea opiniei publice §i a adiugat cé ,,ceea ce il ingiijora in chip deosebit
era primejdia ca Bulgaria s& primeascd in viitor Dobrogea ca un cadou
din miinile Uniunii Sovietice i nu din cele ale Germaniei” 32

La 1 iulie Ribbentrop a dat instiuctiuni ministivlui Germaniei la
Sofia, Herbert von Richtofen s& declare cii ,,avem deplind intelegere pentru
dorintele revizioniste bulgare fatd de Romania. Noi credem totusi ¢i nu
a sosit ined ora pentru realizaiea acestor dorinte i sintem convinsi ci,
dupi restabilirea pidcii in Europa, se va putea ajunge la o reglementaie
satisficidtoare pentru Bulgaria a problemei Dobrogei. Vom fi atunci
gata si folosim influenta noastri pentru o asemenea reglementare” 33,

In scrisoarea adresati de Hitler Iui Carol al IT-lea la 15 iulie, Fiihie-
rul sublinia necesitatea umei ,,intelegeri loiale” a Romaniei cu Ungaria
§i Bulgaria, adicii ,,0 reglementare rationald a problemelor deschive”
intre Romainia §i cele doué tiri amintite, ca una din conditiile unei strince
colabordri dintre Germania si Romainia 34, propuse de suveranul roméan
la 2 iulie *. ,,Germania — scrie Mihail Manoilescu, pe atunei ministru de
externe — repeta neincetat, ca un cuvint de o1dine ci daci noi insistdm
asupra (Cadnlaterului, atunci pierdem ,,.sprijinul” lor in tratctiivele cu
ungurii® 3.

In lumina celor prezentate mai sus, se desprinde similitudinea de
conduitd a Reichului in cele doui momente'de crizé, provocate, primul,
de notele ultimative sovietice adresate Roméniei §i cel de al doilea, de
amenintirile guvernului ungar de a ataca Roménia. In ambele cazuii,
preocupat pind la obsecie de soarta terenurilor petrolifere din Rominia,
Hitler st — pe temeiul dispozitiilor sale — diplomatia germani au actionat
ca un factor ,,moderator”’, in vederea evitirii unor conflicte militare, care
ar fi privat Germania de petrolul si grinele venite din Romania.

Daci fatii de Ungaria §i Bulgalia, Reichul dispunea de mijloacele
necesare pentru a-gi impune punctul de vedere, el nu avea — la sfirsitul
lui iunie 1940, dupéd incheierea campaniei din Vest, — foriele militare
capabile si contracareze o eventuald actiune a Uniunii Sovietice, care
ar fi lezat interesele vitale ale Reichului in Est.

Cererea sovieticid adreratd Finlandei 1a 23 iunie 1940 privind conce-
siunea zidciimintelor de nichel de 1a Petsamo §i notele ultimative sovietice
adresate Romaniei ii apdreau lui Hitler ca apartinind unui ,,vast plan go-
vietie, destinat sd facd economia. germani si depindid complet de Uniunea
Sovieticd’’ 37. In discutiile cu adjutantii sidi, Hitler a calificat actiunile
sovietice impotriva statelor baltice §i a Roméniei drept ,,primele atacuri

32 ADAP, Bd. X, p. 32.

38 Ibidem, p. 64. .

34 Ibidem, p. 179—180.

3 Ibidem, p. 75.

M. Manoileseu, op. cif., p. 175. Punctul de vedere al guvernului romancsc era ,,s3

mergem, totusi, inainte pe calea unei intelegeri cu bulgarii §i aceasta numai sf numai peniru a

objine bundvoin{a Axei in chestiunea Transilpaniei (subl. lui M. Manoilescu), ibidem.
 Philipp W. Fabry, Il Patto Hitler—Stalin, 1939— 1941, Milano, 1965, p. 365.
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1usesti asupra Euicpei occidentale” 38, El a decis sii spolreasci prlezenia
militard germani in BEuicpa de ext, prin transferul a 15 divizii de infante-
rie, 6 divizii blindale g 3 divizii motorizate. Philipp W. Fabry observi
cu dreptate cid ,pentiu prima datd de la incheierea pactului de la
Moscova (Pactul Molotov-Ribbentiop — n. n.), Hitler ajungea si ia
miisuri mililate de precantie” in Esp *.

La siirgitul lui iunie, Hitler a ajuns la concluzia ci intelegerea lui
cu Stalin nu-i asigura secuiritalea in Esi, in conditiile confruntirii cu
Marea Brilanie i cf, inainte de a incheia lupta impotriva acesteia, trebuia
eliminalii ceca ce el percepea acum a fi amenintarea sovieticid. La 3 iulie,
generalul Franz Halder, seful statului major al armatei teresire nota in
jurnalul siiu cii erenta ,,problemei orientale” era de ,,a da o lovituri de-
cisivid Rusiei cale si o constiingd si recunoascii rolul dominant al
Germaniei in Buiopa’ 40,

In cursul lunii iulie, aceastéi opinie se va impune tot mai viguros
pini la declaratia lui Hitler din 31 iulie, ficuli in conferinta de 1a Berghof
cu cadiele Inaltului comandament ,,Rusia trebuia lichidatii. Termen —
primivara anului 19417 4L,

Ministrul plenipotentiar (Gesandter ) Hetmann Neubacher, insir-
cinat special cu problemele economice in legatia german# din Bucuresti
a rezumat clar, la 29 iunic 1940, pozitia {irii sale : ,,atit timp cit Rusia
respectd termenii acestui acord (Pactul Molotov-Ribbentrop — n. n.)
nu vom face nimic. Dacd Rusia, insd ameninta interesele noastre econo-
mice aici (in Romfinia — n. n.), vom acfiona repede. Rusgii sint foaite
aproape de terenurile noastre (sic!) petrolifere, doar 30 — 50 minute.
Trebuie si stabilim aici un cuib pentru vuliurii nestri (. ..) Rusia a fiicut
o mare giesald, Hitler este ofensat si el nu uitd niciodatid’ #2. Stalin avea
si o constate la 22 iunie 1941 !

In istoriogiafia romanid de dupid rizboi — in conditiile ocupatiei
sovietice, apoi, chiar in conditiile distanti1ii de Moscova —smulgerea Ba-
sarabiei si 2 Bucovinei de Nord de ciitre URSS nu a fost a1dlati ca fiind
rezultatul dictatului de la Moscova, impus Roméiniei. Astizi, adevirul
istoric poate fi rostit pind la capit : intocmai ca §i la 30 august 1940 la
Viena, Romania a fost silitd sd accepte o ampulare teritorialf, in conditiile
unei i1agice izoldiri, care asocia rezistentei armate primejdia disparitiei
statului roman, aga cum se intimplase cu Polonia in septembrie 1939.

Dupi cum remarca contele von der Schulenburg, actiunea sovietica
din iunie 1940 impotriva Romaniei a constituit impulsul pentru revendi-
cirile teritoriale ale Ungariei gi Bulgariei faji de Romania 43. Din un-
ghiul de vedere al Germaniei — urmirit in aceste pagini — dictatul de
la Moscova a apirul ca o depisire a cadrului teritorial fixat prin protoco-
lul aditional secret din 23 august 1939 ; dictatul de la Viena a fost impus

38 D, Irving, op. cit., p. 137.

3 Ph. W. Fabry, op. cit., p. 351. .

4 F, Halder, Voennii dneonik, vol. II, Moscova, 1969, p. 29.

41 Jpidem, p. 80; W. Warlimont, op. cit., p. 114; cf. i Eddy Bauer, The Hislory of
World War II, New York, 1979, p. 113.

42 Marilynn Giroux Ilitchens, Germany, Russia and the Falkans, Prelude to the Nazi-
Soviet Non-Agnression Pact, Boulder, 1983, p. 256.

4 Ph. W. Fabry, op. cit., p. 433.
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in schimDb de Reich, pentiu a evita un 1izhoi — ce i-ar fi prejudiciat grav
interesele — intre Romania si Ungaria. Dictatul de la Moscova a preci-
pitat decizia lui Hitler de a ataca Uniunea Sovielici.

Suspicivrea si incordarea intervenite in relafiile germano-sovietice
la sfirgitul lui iunie 1940, in legitmd cu ultimatumul sovielic adresat
Romaniei, -apar ca 1ezuliatul unei peiceptii gresite a intentiilor celeilalte
pirti. Aiticolul 3 al prot.colului aditional seeret a fost inteipretat la Mos-
cova in litera lui: Reichul isi declara totalul dezinieres politic pentru
naceste 1egiuni’’ adicii nu numai pentiu Basalabia, ci §i pentru intreaga
Eurcpi de sud-est. Tste adeviirat ¢d J. von Ribbentrop subliniase inte-
1esele economice ale Germaniei in aceastd zoni, dar ele puteau fi respectlate
de Moscova si in conditiile unor modifiefiri polilico-teritoriale, nespeci-
ficate in protocolul aditional secret. Declaratiile repetate ale lui Hitler
despre dezintercsul politic al Reichului fati de Europa de sud-est inirau,
insd, in conflict cu marele interes pentru petrolul si produsele agricole ale
Rominiei. Hitler nu a explical clar pailenerului siu sovietic modalitatea
prin caie intentiona si-$i piistieze conirolul economic asupra spatiului
romanesc $i sii asigure secuiitatea politici a acestuia.

Revendicind Bucovina (initial toat, apoi dear paitea de nord, caun
gost de buniivoinid fatd de Reich), Stalin nu considera c# incalc# proto-
colul aditional secret. Incurajarile datc Ungariei §i Bulgaliei in revendi-
citrile lor fatd de Roménia wmmiircau i concolideze intluenta U.R.S.S.
m cele doufi tiri i si slibeasci pozilia Romaniei, in privinta cireia
Moscova nu renuntase la extinderi teritoriale (Bucovina de Sud, insule
in Delta Dunirii).

Hitler a react{ionat spolind prezenta militard in Est si dind — im-
preund cu Italia — o garantie Romaniei in ceea ce privesie frontierele ei
la 30 august 1940. Aceastd garantie viza Uniunea Sovieticd si ea a fost
perceputi astfel la Moscova. Prima fisurid in colaborarea sovietc-germani
a fost provocatd de ullimatumul sovietic din 26 — 28 iunie 1940, adresat
Romaéniei, iar cea de a doua, de garantia germanc-italiani acordatd Ro-

~

méaniei la 30 august 1940*. In rapoitlurile sovieto-germane vara anului
1940 este punctul de cotituri.

LE DIKTAT DE MOSCOU (26 — 28 JUIN 1940) ET
LES RELATIONS SOVIETO-ALLEMANDES

résumé

La suspicion et la tension survenues dans les relations soviéto-al-
lemandes & la fin juin 1940, au sujet de 'ullimatum soviétique adressé
a la Roumanie, semblent résulter de l'interprétation erronée des inten-
tions de chaque partie. Le 3° article du protocole additionnel secret avait
été pris & Moscou & la lettre : le Reich déclarait son désintérét politique
total pour ,,ces régions’”, c’est-a-dire non seulement pour la Bessarabie,
mais aussi pour 'entier sud-est européen. Il est vrai que J. von Ribben-
trop avait souligné les intéréts économiques de 1’Allemagne dans celte
zone, mais Moscou pouvait les observer aussi dans le cas d'une modifica-

44 Grigore Gafencu, Préliminaires de la gucrre a I'Est, Fribourg, 1944, p. 59 considers
garaniia Axei din 30 august 1910 drept prima fisurd a inlelegerii sovietdo-germane.
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tion politico-territoriale non-spécifiée dans le protocole additionnel secret.
Les déclarations répétées d’Hitler concernant le désintérét politiqgue du
Reich & V’égard de I’Europe du sud-est entraient en conflit, toutefois,
avec le grand intérét pour le pétrole et les produits agricoles de 1a Rouma-
nie. Hitler n’avait pas expliqué nettement & son partenaire soviétique
la modalité par laquelle il avait I'intention de maintenir le contrdle sur
Pespace roumain et d’en assurer la sécurité politique.

En revendiquant la Bukovine (d’abord entiérement, ensuite seulement
la partie septentrionale, en signe de bienveillance envers le Reich), Sta-
line ne considérait pas qu’il violait le protocole additionnel secret. L’en-
couragement des revendications hongroises et bulgares était destiné a
consolider l'influence de I'U.R.8.8. dans les deux pays et & affaiblir la
position de la Roumanie au sujet de laquelle Moscou n’avait pas renoncé
a des extensions territoriales (la Bukovine méridionale, des iles dans le
delta du Danube).

Hitler réagit en renforcant la présence militaire & I’'Est et en don-
nant — tout comme I’'Italie — des garanties & la Roumanie en ce qui
concerne ses frontiéres. Ces gairanties visaient 1'Union Soviétique, fait
que Moscou comprit correctement. La premiére fissure dans la collabo-
ration soviéto-allemande, fut provoqué par I'ultimatum soviétique du
26—28 juin 1940 adressé & la Roumanie, la seconde est due aux garan-
ties italo-allemandes accordées & la Roumanie le 30 aott 1940. L’été
1940 marque un tournant dans les rapports soviéto-allemands.
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BASARABIA LA CONFERINTA ROMANO-SOVIETICA -
DE LA VIENA (1924) (I)

1. M. OPREA

De-a lungul celor gase ani care se scurseseri de la unirea Basarabiei
cu patria mami contactele diplomatice romino-sovietice gi-au dovedit
o anumitd utilitate dar n-au reusit 8% aducid celor doud pérti solutiile
asteptate. Initierea acestor contacte fie de o parte fie de cealalti ardta
ci interesul restabilirii legdturilor diplomatice dintre Uniunea Sovietici
gi RomAnia era reciproc i poate pina la un punet la fel de acut.

Cu prilejul fiecirei negocieri, cele doud pérfi reafirmau nu numai
necesitatea unei politici de buni vecindtate dar §i hotirirea de a-gi apira
cu inversunare punectele de vedere diametral opuse. Divergentele roméino-
ruse acumulate in cursul unni intreg secol, dar agravate dupi primul riz-
boi mondial, au intrat la inceputul anului 1924 intr-o fazi care impunea
fie aplanarea lor definitivi fie deslusirea lor in vederea delimitérii exprese
a pozitiilor aflate in conflict. Era momentul cind Uniunea Sovieticd, abia
iegitd din izolarea postbelicd prin semnarea pactului de la Rapallo cu
Germania, voia si dobindeascid o cit maiamplirecunoagtere internationala.
Ori, momentul pitrunderii Uniunii Sovietice in spatiul diplomatic euro-
pean,impunea gi Rom#niei obligatia de a cduta o cale pentru asigurarea
frontierei sale risiritene. In consecintd Rominia voia si gtie dacd pentru
asigurarea frontierei sale pe Nistru se putea bizui pe renunfarea Uniunii
Sovietice la Basarabia sau in caz contrar pe incheierea unor aliante cu
statele oeccidentale.

Se parea ci un nou contact diplomatic ar fi putut s ofere guverne-
lor Uniunii Sovietice §i Romaniei prilejul de a explica sineer gi pind la
capit punctele lor de vedere si si elarifice odatd pentru totdeauna atit
esenta divergentelor care le separau cit gi directia dezvoltirii ulterioare
a relatiilor dintre cele doud t{iri.

Initiativa acestei noi intilniri apartine guvernului sovietic !. Primele
semne ale initiativei sovietice apar in timpul dezbaterilor din comisia
mixtd sovieto-romind convocatd in vara anului 1923 la Tiraspol pentru
,,solufionarea incidentelor de frontieri’ 2. Intr-una din sedintele comisiei
geful delegatiei sovietica a declarat spre satisfactia pirtii romine ci gu-
vernul de la Moscova ,,ddoreste sd se ajungd la o conferinti’ generald care
8d reglementeze toate problemele controversate dintre Uniunea Sovietici
3i Romdnia 3.

1 Adevirul’’ 22 martie 1924.

2 Gherman Pintea, Mdrturiile unui participant la conferin{a ruso-roménd de la Viena
{martie-aprilie 1924) in ,,Revista istoricd’’, tom 1, nr. 4, aprilie 1990, p. 395.

3 Ibidem.

,,Revista istorici’”’, tom III, nr. 1—2, p. 23—37, 1992
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Bizuindu-se pe consimtimintul guvernului romin de a participa
la o asemenea conferintd Consiliul Comisarilor Poporului de la Moscova
a emis in luna idnuarie 1924 idéea semnirii protocolului incheiat la trata-
tivele comerciale, sovieto-roméine, de la Odesa numai dupi conferinta
politicd proiectatd 4.

Asupra locului unde aveau si se desfisoare lucririle acestei confe-
rinte s-au purtat indelungi discutfii nu pentru ci alegerea lui era dificili,
ci pentru cé guvernul Uniunii Sovietice nu voia si-1 giseascd prea repede.
Tergiversarea ii era necesard deoarece cu cit se amina inceperea confe-
rintei cu atit i se crea un rdgaz mai lung pentru a-si l4rgi aria recunoasterii
internationale. Ori, era de la sine inteles, cd inarmaté cu asemenearecunoag-
tere Uniunea Sovieticd isi permitea in cursul tratativelor cu Roméinia
8& formuleze pretentii teritoriale i financiare pe care nu st le-ar fi ingé-
duit dacd ar fi foat izolatd si slabd. Regula e indeobste cunoscutd ciici
in cursul oricdror negocieri, cel slab este mai impéciuitor si deci mai con-
ciliant, iar guvernul sovietic desi nu mérturisea stia fcarte bine ci in cursul
dezbaterii diferendului sdu cu Romadinia, nu dreptul il avantaja,ci forta.

Pretextul ciutérii locului unde s3 se tind conferinta devenea prin
urmare o acoperire a tacticii temporizérii. Urmind aceasté tacticd guvernul
sovietic a lisat mai intii Rominiei libertatea de a propune locul dezba-
terilor cu gindul ascuns de a nu-1 accepta. Asa se face ci el a respins fird
explica{ii plauzibile propunerea guvernului romin ca lucririle conferintei
84 se desfigoare la Salzburg in luna ianuarie 1924 5. In locul acestui orag
guvernul sovietic propune Odesa ca loc al tratativelor intuind fireste cé
autoritdtile roménesti nu vor accepta si negocieze decit pe un, teren
neutru 8.

Convins cé teritoriul unei terte puteri asigurid conditii propice pen-
tru negocieri mai obiective guvernul romén igi anuntd intentia de a pro-
pune oragul Varsovia pe care insd autoritiifile sovielice o resping prin
insusi refuzul de a lua notd de ea ”. Abia la sfirgitul lunii ianuarie 1924,
cele doud pidrti au convenit si ducid tratative la Viena 8, satisficind si
prineipiul guvernului romin de a negocia pe teritoriul unei terte puteri
gi tactica guvernului sovietic de a intra pe arena diplomatiei europene
prin intermediul unui oras cu renume unde posibilititile de propagandi
erau incomparabil mai mari decit la Odesa, Salzburg sau Varsovia.

Odati cu fixarea locului conferintei s-a hotérit si momentul incepe-
1ii dezbaterilor la 1 martie 1924 care insd a fost aminat cu aproximativ
o lunid pentru a se face loc unui indelungat schimb de péreri intre mi-
nistrul de externe romin Ion Gh. Duca gi comisarul pentru afacerile
externe al Uniunii Sovietice Gheorghe Vasilievici Cicerin ®. In scrisorile
sale cidtre comisarul pentru afacerile striine sovietic, ministrul de ex-
terne romin Ion Gh. Duca atinut si remarce rolul pozitiv pe care confe-
rintele internationale de la Genova din 1922 si Lausanne din1923 l-au avut
in procesul de imbunitiiire a raporturilor diplomatice romino-sovietice'®.

s, Dimineata’, 10 mai 1924. X

s,Adevidrul’’ din 22 ianuarie 1924.

Dokumenti vensnei politiki SSSR, tom VII, Gospolitizdat Moskva, 1963, p. 702.
Ibidem, p. 4.

Ibidem.

sy»Adevirul” din 7 martie 1924,

10 , Monitorul oficial’’ din 5 aprilie 1924. Dezbat. Adundrii Deputatilor, p. 1967.
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irtr-adevi. atitudinea aparent intelegiitoare pe care guveinul so-
vietic a manifestat-o la aceste conferinte fati de interesele nafionale ro-
manesti a incurajal guveinul de la Bucmeqtl si participela conferinta din
capitala Austriei. In cursul schimbului de serisori dintre minigtrii de ex-
terne romin gi sovietic problemele conferintei fac obiectul unor largi
discutii in presi si in cercurile diplomatice europene unde se intuia cu
o precizie uimitoare si ordinea de zi a intilnirii §i pozitia partenerilor.

Ziarele independente, dar in special ,,Universul”, ,,Adeviirul”, ,,Di-
mineata”, ca gi ziarele maiilor §i micilor partide politice exprimind
punciul de vedere rominesc se pronuntau hotdrit pentru o politici de
buni vecinditate cu Uniunea Sovieticd . Ele relevau pe buni dreptate
ci desi Rominia iyi asigura prin tratate speciale sau prin conventii gene-
rale sprijinul Frantei i mai ales al Poloniei pentiu apiirarea frontierei
sale risiritene simtea totusi nevoia sd consolideze acest sprijin gi pe
calea stahilirii unor relatii diplomatice normale cu sovietele, pe temeiul
recunoagtelii reciproce a suveranilivii nfu,ionale si a integritfifii terito-
riale 12, Ziarul ,,Adevirul” sciia de pildd ci : ,,delagatia noastri la Vie-
na vrea si ajungd la o intelegere cu Rusia Sovieticd altfel nici nu s-ar
duce, altfel guvernml romin nu ar fi acceptat propunerea primiti dela
Moscova' 13,

Punctul de vedeve al guvernului 1oman a fost pe larg propagat
gi in térile occidentale atit prin grija corpului diplomatic al {drii noastre
cit gi prin intermediul presei striine dar favorabile intereselor najionale
romanegti. Un pulernic impuls a imprimat acestei propagande Nicolae
Titulescu pe atunci ambasador al Roméaniei la Londra. Adresindu-se
personalului diplomatic al legatiei romane din capitala Marii Dritanii
el scria: ,,Ilog a lua unedu‘u contact cu directia ziarelor ,Observer”,
»Times”, ,,Daily Telegraph”, ,,Manchester Guardian” i daci e pombll
,yDaily Herald” pentru a obtine o publicitate mai intensi punciului de
vedere romanesc in chestiunea Basarahiei’ .

Dar Titulescu nu s-2 multumit si atragii atenjia asupra necesitépii
unei intinge propagande a punctulux dev cdelelonmnesc cirecomanda §i ar-
gumentele care trebuiau folosite precizind: ,,Veti insista asupra celor
trei pr mmpale argumenie pentru care Basarabia trebuie si fie de-a pu-
ruri romineasci. Intii argunmentul etnografic; rusii reprezintd abia 109,
din populagie, al doilea argument istoric, al “treilea autodetermmarea.
populagiei din 1918 con.sfmt,ltd prin trei alegeii generale de atunci pini
azi” 13, Cind afirma ci ,,dormt sincerd de a relua raporturi normale ¢u
rusii, nu se poate realiza in mod serios si complet citd vreine granitele
nu %mt recunoscute’ 18 el exprima adevirata esentd. a punciului de ve-
dere romane~c. Doritor si cistige simpatia opiniei publice engleze gi prin

11 Jon M. Oprea, O elay & rodnicd din isloria 1 elafiilor dqlon alice romano-sovw!we 1928— 36"
Edit. Politicd, Ducuresti, 1987, p. 14—18.

12 Mircea Mu5al Ion Ardoleanu Romanie dupd marca unire, vol. II, partea I,
1918— 1933, Bdit. $tiin{ificd si cnciclopcdici, Bucuregli, 1986, p. 1035.

3 Adevirul”’, 22 martie 1924,

11 Arh. M.A.E,, foud U.R.S.S., vel, 76,

15 1hidem.

16 Hoover Institution. Stanford Uriversity. N. Titulescu's collection box 1 folder 15
1. 19. -
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ea pe aceea a intregului occident, Nicolae Titulescu cerea corpului di-
plomatic al legatiei romine de la Londra si intervinid pe lingi guvernul
Marii Britanii pentra a-1 determina si .accepte punctul de vedere al
Romaniei. El mai cerea si se exprime guvernului britanic gratitudinea
»pe care poporul romin o va pdsira Marii Britanii pentrn faptul ci a
fost prima dintre marile Puteri care au ratificat pe cale legald unirea
noaslrii cu Basarabia” 7.

Prin atitudinea lor afirmat# fird echivoc organele de presii §i cer-
curile diplomatice internationale isi manifestan si sprijinul pentru punc-
tul de vedere romanesc dar si dezacordul cu pozifia Kominternului bine
sineronizati cu pozitia antinationali a comunistilor romani. Aceastdi po-
zitie a primit un sprijin foarte activ, din partea fostului presedinte al
Partidului Social Democrat din Rominia Cristian Racovski care ajuns
din interes politic reprezentantul Uniunii Sovietice la Paris ,,conducea
. . .0 violenti campanie de presi in legiturd cu unirea Basarabiei
eu Roménia’ 18

Pe scard largd pozitia comunisgtilor a fost propagatid in tard prin
eoloanele ziarului ,,Socmlmmul” editat la Bucuresti insi af]at sub influ-
enta directd a Moscovei.

Partidul comunist roméan care incd din 1922 declarase ci ,,Romé-
nia .anexindu-g§i Basarabia si alte teritorii striine, duce o politici obraz-
nied si provocatoare fatd de Rusia’ ¥, rimine si in ajunul conferintei
de la Viena ca si in epoca urmitoare fidel acestei pozitii antinationafe.
El propagii foarte stirnitor in perioada care a precedat lucririle con-
ferintei, ideea cd in urma dircutiilor ce se duc cu sovieticii exista ,,po-
sibilitatea pentru burghezia romini de a se pierde ,,colonia” basara-
beand §i odatd en ea toatd faima de ,patrie mami” %, Ignorind reali-
tatea istoricdl §i continuind si aduci prejudicii grave intereselor nationale
10m.‘me§ti partidul comunist roméan incearci si convingd opinia publicd
din tard gi din striindtate eci ,,burghezia romand’ ar fi fost silitd ,,s4
accepte discutarea chestiunii Basarabiei” si de aceea ,cautii si zugri-
veascd . . . ocuparea militard §i anexarea Basarabiei ca o alipire vo-
Inntard a ei de Roménia” 2.

Aflat in slujba Ixommtelnuhu al cirui sectie era, precum gl in
shujba puterii sovietice, partidul comunist roméan ciuta in zilele premer-
gitoare conferintei de la Viena si rispindeascd in rindurile marilor mul-
timi teza falsii c¢i politica nationald a Uniunii Sovietice era diametral
opusd politicii nationale a tarismului g deci refuza cu bund stiintd s3
admitd adevirul evident cid Rusia Sovieticid era tot atit de imperialistd
ca i Rusia taristd 22,

Pozitiile diametral opuse ale celor doud pirti care urmau si se
intilneascd la Viena, se contureazi i mai bine in articolele publicate
5i eomentate foarte amplu in ziarul englez ,,The Observer’’ cu citeva
zile inainte de inceprea lucririlor conferintei. Atit articolul apirut,

17 Arh. M.A.T.., fond 71/ULR.S.S., atiul 1924, vol. 76, p. 120.
18 Gherman Pintea, Mdrturiile unui particiy anl la Conferinfa ce la Viena, p. 394. .
1 Socialismul’’, nr. 184 si 196 din 10 si 17 sept. 1922,
20 Socialismul”’, nr. 70 din 22 februarie 1924.
' 3L Socialismul’’, nr. 24 din 2 martie 1924,
82 ,Sacialismul”’, nr. 33 i 34 din 23 §i 26 martie 1924.
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»,The Observer’’ sub semniitura comisarului poporului pentru afacerile
externe sovietic Gh. V. Cicerin consacrat cauzelor diferendului romano-
sovietic cit si cel apirut in coloanele aceluiasi ziar sub semnitura repre-
zentantulni Roméniei consacrat problemelor care puteau face obiectul
conferintei lisau si se intrevadi o adincid si deci ireconciliabilii deose-
bire de pireri. .

Concluzia aceasta s-a degajat foarte limurit si din relatiirile pe care
geful legatiei sovietice la Viena le-a ficut presei austriece gi striline
cu putin timp inaintea intilnirii celor douid piirti. La conferinta aceasta
de presi, organizatd special, 1ep1e7e11tantul sovietic a subliniat ci gu-
vernul $irii sale va reafirma in cursul discutiilor cu partea romani
vechea sa pirere ci Basarabia este teritoriu ripit de Roménia fird ca,
cele doud firi sa fi fost atunci in rdzboi®3. Asemenea informatii provenite
gi din alle surse dintre care multe foarte autorizate au determinat pe
observatorii evenimentelor politice europene si priveasci rezultatele
conferintei de la Viena cu un scepticism ingrijoritor 2.

Este adevirat ci scepticismul lor provenea 1nai mult dintr-o
intuire a rezunltatelor conferintei, atita vreme cit guvernul sovietic, nu
voia si mirturiseascd nici in public nici confidenjial intenfia sa de a pi-
rasi pozitia conciliantd afirmatid la Genova si de a revendica Basarabia.
Asa se face cd ,,sovieticii n-au lisat, sub nici o formai si se intrevada’
la intilnirile preliminare pe care le-au avut in zilele de 20 — 25 martie
cu delegatia romini, ,,intenfia lor de a pune in discutie problemele
frontierei’” 2 la conferinfa ce urma si se deschidi.

Aflatd in fata unor declaratii neoficiale care ameninfau ci la con-
ferintd sovieticii vor pune in dlscutle problemele teritoriale cit i in fapa
tédcerii autoritifilor cen brale sovietice care intretinean speranta falsi ci la
conferintd nu se vor punein discufie aceste probleme delegatia Romidniei
se confrunta cu o viditd incertitudine. Cu toate acestea ea n-a incetat
84 creadd intr-un deznodimint bineficitor al tratativelor de la Viena *.
Reflectind mai tirziu asupra acestei situatii din ajunul Conferintei ro-
mano-sovietice Titulescu avea s# afirme oarecum nedumerit: ,,Eu nu
cunosc motivele care l-au determinat pe Ionel Britianu si discute ca
rusii la Viena in 1924. Dar dupi mine politica pe care Romania ar fi
trebuit s-o urmeze in ce priveste Basarabia era aceea a ticerii’” %7.

Intr-adeviir o asemenea politics, echivalentsi cu refuzul oriciiror
tratative ar fi fost justificatd dacé guvernul sovietic i3i fiicea cunoscu-
t4 adevirata sa pozitie fa{i de Basarabia in momentul cind a inifiat
convocarea conferintei de la Viena. Ori, guvernulromin a aritat ulte-
rior, prin reprezentantii sii diplomatici ci informaftiile despre adevirata
pozitie a sovieticilor fali de Basarabia ,,i-au parvenit in mod indilect
din partea rusid” §i ci dac# le-ar fi ,,acordat un singur moment crezare”
ar fi refuzat si trimiti delegati la conferingi 28. In preajma deschiderii

2 Arh. M.AE. fond 71 U.R.S.S. anul 1824 vel. 76.
2 Adevirul’”’, din 13 martie 1924.
% Glherman Pintea, Mdartwiile unui participant la Conferinfa ruso-romand de la Viena

26 Adevirul’”’, din 13 martie 1924

# Arh. C.C. al P.C.R. fond 103, dosar 8083, p. 2—3.
% Arh. MAAE,, fond 71/U.R.S.S., an 1924, vol. 76 (nepag.)
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conferintei insi respingerea initiativei sovietice devenea un gest greu
explicabil cdci retragerea din fata unor dezbateri inainte de a le cu-
noagte demodcunmtu] ar fi aruncat asupra pirtii romine rispunderea
pentru esecul tratativelor.

Fird a lua in consideratie temerile, de altfel indl'eptitite ale unor
diplomati sau speculatiile obignuite ale presei, guvernul roméin isi men-
{ine hotdrirea de a participa 1a conferinti cu atlt mai mult cu cit dez-
viluirea adeviratei atitudini a guvernului sovietic fati de Basarabia
nu ficuse obiectul unor declara‘pii ale sefului delegatiei ruse.

Mai intii guvernul romin 1enun‘§a la intentia pe care o avusese
in luna februarie 1924 de a numi pe deputatul Sassu in fruntea dele-
gatiei precun: §i la propunerea ficutd in aceeagi lund de a atribui lui
Titulescu aceastd calitate deoarece poseda o mai mare obisnuintd decit
altii de a negocia, cunostea mai bine problemele ce urmau si se dis-
cute, era mal pregitit si avea incid de pe atunci un prestigiu european
recunoscut 2. Renuntind la intentia de a folosi pe cei doi oameni de
stat la discutiile cu sovieticii, guvernul aleituieste delegatia oficiali din :
Constantin Langa Riscanu, in calitate de presedinte, D. Drighicescu
§i N. Djuvara in calitate de delegati, C. Arionin calitate de secretar, iar
Cazacu, Gherman Pintea, Cloton si Crﬂlan cu rolul de experti .

Acesti diplomati de carierd §i oameni politici de meserie, cunosci-
tori ai artei de a negocia si-au confruntat pirerile cu punctul de ve-
dere al delegatiei sovietice compusd din : Krestinski in funetia de pre-
gedinte, Serebriakov, Lewitzki &1 Lorenz ca delegati, Ustinov in calita-
te de secretar 0'eneral Kolceakovski si Rydel ca experti 5t

Dupa 1ntrevederea, preliminari din 25 martie 1924 unde s-au dis-
cutat obisnuitele chestiuni procedurale delegaiii celor doudi pirti s-an
intilnit in ziua de 27 martie pentru a marca deschiderea oficiald a lu-
cririlor conferintei. Chiar dacid n-a fost consacratd decit afirmirii unor
generalititi, deschiderea conferintei in ziua de 27 martie s-a constituit
intr-o aniversare a unirii Basarabiei cu Romania. Fari s-o remarce in
mod expres delegatia roméind aducea prin aceastd coincidentd un oma-
giu celor care la 27 martie 1918 intruniti in Sfatul Térii hotidriserd unirea
teritoriilor romanesti de pe ambele maluri ale Prutului.

Prima sedin{d a conferintei gizduitd in eclidirea Landhaus din
Viena §i tinutd sub presediniia ministirului de externe austriac Grune-
berger ,,a avut numai un caracter protocolar”, de vreme ce. momentul
cel mai important l-a constituit salutul guvernului Austriei 32 Fard umbra
de partinire ministrul de externe Gruneberger declara cu prilejul des-
chiderii conferintei roméno-sovietice : ,,Poate c¢& atmosfera Vienei si
cadrul specific austriac va exercild o oarecare influen{&d binefdcitoare
aplanind divergentele si facilitind comploml.sur]]e” 33,

El exprima speranta ci alegerea Vienei ea loc al hscu';nlor putea
s contribuie la rezolvarea problemelor aflate pe ordinea de zi a con-
ferintei i la imbunitiiirea legiturilor dintre cele doud t{éri.

28 L Adevirul’’, 25 februarie 1924,

30 Mircea Musat, Ion Ardeleanu, Remdnia dvpd werea unire, vol. 11, paitea 1, p. 1037,
3 Ibidem, : . .

2 Arh. M.ALE,, fond 71 L.R.S.S., tn 1824, Sl 76 (nepag.)

3 1bidem.
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Daci prima sedintd a avut un caracter pur protocolar cea de-a doua
convocatd la 28 martie §i tinutd sub presediniia gefului delegaliei so-
vietice Krestinski 3 a inaugurat dezbaterea prorpiu-zisi. Ea a debutat
prin stabilirea ordinei de zi menitd s supuni atentiei delegatiilor : pro-
blemele teritoriale, problemele financiare si economice, problemele
jutidice si politice. Ordinea de zi pe caie a propus-o seful delegatiei
sovietice, dar mai ales readucerca in discutie a diferendului teritoiial, a
constituit o surprizd ingrijordtacie pentru delegatia romani *® 1 eniti la
conferintd cu convingerea ci acesl diferend nu mai existd. Pe noastep-
tate problema teritoriald a pus capét incerciiii celor douit parti de a-si
apropia pozitiile, a declansat din nou o aprigi disputd §i n-a mai
lisat loec nici unei sperante in succesul conferiniei.

Din coutinutul primelor declaiatii s-a putut vedea cu nmmultd usu-
rintd cit de puternice erau motivele care separan delegatiile intiate
bruse intr-un conflict deschis.

Fiecare delegalie putea fireste =i picpuna ciice soluiie probleme-
lor puse in discutie dar nu fird a tine seama de rpiritul si liteta man-
datului primit. In mandatul pe caie-1 primise de 1a Ion I. C. Biitianu,
sub forma unor instiuctiiuni ample i precice delegatia romiani avea
foimulate intr-adevir principiile cdliuziloare ale apiirdrii intereselor
td1ii noastre in fata pretentiilor guvernului sovietic.

Inainte de orice Briitianu a ceiul delegatiei romine si disocieze
in cursul dezbaterilor chestiunea Basarabiei de aceea a tezamului 3
trimis la Moscova in anii 1916 i 1917 pentiu anu cidea in mina inami-
cului. Aceastii disociere tiebuia intemeiatd pe spirtitul convorbirilor
romino-sovietice care avureseld loc in 1922 la conferinta pécii de la
Lausanne unde Cicerin a admis in cadiul unui aranjament general
,reeunoasterea sub o formé oarecare a alipirii Basarabiei eontra tezaurului
si  bijuteliilor Coroanei regale” 7. Pentru a explica aceastd directivi
Briitianu i3 destdinuie pind la capit gindul precizind :,,Partea pozitivi
pentru noi este si obtinem recunoasierea Basarabiel §i intoarcerea
tezaurului’ 28, Urmirind si nu lare nici un aspect al acestei probleme
nelimurit el a emis gi ipoleza 1enunfdiii la o pairte a tezamului dar
numai in conditii riguros definite §i eategoric avantajoase. Cind men-
tiona in instructiunile lui cd ,,Nu renuntim la tezaur decit dacd rusii
ar'renunia la toate socotetile” % Briitianu releva si caracierul imperativ
al acestei hotilriii si conditiile concrete ale concesiei proiectate. Dar chiar
in cazul adoptirii*unei axemenea hotdriri seful guvernului 1omin se
simiea obligal si facit orezervi si anume s sublinieze ¢4 nu trebuia s se
rehunte la tot tezaurul. eci, ,,mai putin. . . depuzitele paiticulare,
arhivele si bijuteriile M. 8. Reginei’ 40,

3 Gherman Pintea, Memoriile unui pcrticiy ant la eonferinfa 1use-romand de la Viena,
1924, p. 395.

% Jpidem, p. 396.

3 Arh. M.A.E,, fond 71 U.R.S.S., an 1924, vol. 76 (nepag.).

3 Arh. M.AE., fond 71/U.R.S.S., anii 1941 —1917, vol. 132 (nepag.).
38 Ibidem.

3 Tbidem.
% Ihidem.
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Din textul instiuciiunilor reiese clar cd Britianu era gata si
renunte dupfi propiia-i expresie la acea paite a tezaurului ,,ce nu mai
exista” pe care deci o considera pierdutd sau mai precis jefuitd in
conditii incii nelimmite pind azi.

Principiul disocierii problemelor discutate cuprindea in conceptia
lui Britianu §i 1efuzul de a aborda tect complexul lor fi1d nici o
ierarhizaie. )

Aceasta insemna ci pioblemele puse in discutie trebuiau si fie
subordonate ,,una alteia’. Mai precis Biatianu didea instiuctiuni exprese
cd nu trebuia s ge intre in disxcutia nici unei probleme ,,decit dupi .ce
unitea Basarabiei va fi 1ecuncecutdi” 4. Potiivit acestor instiuctiuni
nici ,,stabilitea 1apertulilor de buni veciniitate intre cele doud firi. . . nu
pot exista firii fixarea garantiei; or fixaiea gianifei inseamnii 1ecuncas-
terea unirii Basarabiei’’ 2. Maimult, insigi recunoasterea de jurte a Uniunii
Sovietice de cidtie Rominia trebuia, potiivit acelorasi instiuctiuni, si
fie o compensatie pentiu 1ecunoayterea unirii Basarabiei de citie Consiliul
comicatilor poperului.

Pirin nimare, pentru geful guvernului 1omén recuncasterea gianitei
pe Nistiu era un sine qua non al incepe1ii t1atativelor.

In ipoteza ci delegatia sovietici ar fi cerut organizarea unui
plehixcit pentiu ase decide pe aceastd cale apaitenenta Basaiabiei, instiue-
tiunile accrdau delegatiei 10mine libetararea de a folcsi toate argumen-
tele cuncscute impotriva lui subliniind ci funamentale sint ,,interesele
economice §i terenul national” in timp ce argumentele istorice gi legale
point  numai  accesorii’ 3.

In consecintii delegatia romAnd tiebuie s3 refuze plebiscituls.

Pentru ipoteza ci pairtea sovieticd nu avea decit obiectii de formi
atunci Biritianu stabilea ¢ in principiu delegatia romani putea si ofere
formule oricit de elastice ,,fird a compromite bineinteles fondul’ 5.

Pe lingd aceste prevederi strict obligatorii, instructiunile  mai
recomandau delegatiei romine si promitdi Uniunii Sovietice ¢4 Romania
nu se va opune modificéirii statutului navigatiei pe Dunire $i ¢i va accepta
un pact de neagiesiune ,,pe un termen oricit de lung’ dar ca el i nu con-
tind. vreo clauzi care =i facd posibil ,,un atac contra unui stat aliat
Rominiei cum ar fi Polonia’ *8. .

In conceptia lui Britianu piincipiile cuprinse in aceste instructiuni
reprezentau o componentd a politicii externe roméinesti §i, de aceea el a
refuzat modificarea lor sau ceea ce era $i mai grav incillcarea lor. Aseme-
nea considerente motiveazi pe deplin i dispozifia pe care el a dat-o dele-
gatiei roméine, de a intrerupe negocierile in cazul ci la convorbirile preli-
minale sovieticii n-ar acorda satisfactie intereselor tirii noastre gi de a
conveni cu ei posibilitatea reludrii lor ultgrioaie*”.

4 Arh. MALE. fond 71 U.R.S.S. an 1924, vol. 76 (nepag.).
42 Ibidem.
8 Ibidem.
4¢ Thidem
4% fbidem.
4% Ihidem.
47 Ibidem.
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Procedeul lui Britianu §i fermitatea pozitiei sale e armonizau eu
principiul lui Titulescu dupé care ,,apirarea intererelor tdrii nu eonsistd
in a expune pur si simplu oral o tezi ci a lua misurile necesare pentru a
evita riscuri’’8

Mersul dezbaterilor conferinfei de la Viena, a aridtat ci delegatia
romand aurmat fidel si principiile §i metodele tactice pe care le-a stabilit
guvernul in instructiunile sale.

in declaratiile ficute la sedinta din 28 martie seful delegatiei roméine
Langa Rilscanu a tinut si sublinieze ined din primul moment §i eonditiile
si kecopul participarii Romaniei la conferinti. El a precizat cd 1a baza aces-
tei partieipari stdteau rezultatele pozitive ale negocierilor roméineo-sovie-
tice din anii precedenti care au inspirat guvernului de la Bucuresti incre-
dere in intentiile Consiliului Fomisarilor Poporului ,,de a restabili relatii
nermale intie  eele doud state” 4.

Urmirirea acestui principal scop al conferintei se intemeia, dupi
obrervatia lui Langa Riscanu pe concluziile care s-au degajat din ,,schim-
bul de vederi de la Lausanne” si pe hotéririle adoptate la convorbirile
dé la Tiraspol din lunile noiembrie §i decembrie 1923%°. Seful delegatiei
roméane repetd gi aci teza din instructiurile guvernului potrivit cireia,
,reluaiéa- de relafii normale §i prietenesti implicd in mod necesar in pri-
mul rind recunoasterea frontierei’ 3.

Pentru delegalia romand prezenta tiimisilor sovietici la Viena era
o dovadi ¢d guvernul de la Morcova intentiona si-gi resprecte declaratiile
ticute in 1922 la Lausanne sid recunoasc# graniia pe Nistru intre cele
doudl state si deci 84 nu mai tiansforme problema Bararabiei in obiec-
tul unor noi dispute®. Dacit acest punct de vedere ce acceptit delegatia
romanéd era de acord s colaboreze cu delegatia sovieticd pentru a giisi
formula unei intelegeri capabile s satisfacd interesele ambelor pirti si
5% ofere solutili convenabile §i celorlalie probleme puce in dizcutie. Dacd
el ‘era respins atuneci dupd eum declara Langa Réscanu ,rimine stabilit
c¢é itu din vina Roméniei negocierile ar putea esua’™®3.

Fatd de oferta guvernului roméan, delegatia covieticd s-a ariitat nu
dodr reticentfi ci de-a-dreptul potrivnici. Seful delegatiei sovietice Kres-
tingki a tinut si remarce ci inscriind pe ordinea de zi a conferintei pro-
blema teritoriald nu s-a gindit ed ea ,,va fi contestatii de partea romani’ ™,

El a incereat si justifice aceastd propuncre invoeind regula obis-
nuitd dupd care ,,douit tiii limitrote” nu putean :d incheie un tratat
menit g# normalizeze relatiile dintie ele §i in acelasi timp 3 {reacii sub
técere problema frontierelor’ 3. Astfel in pofida punctului de vedere
roméanesc delegatia sovieticii face cunoseut e nu va pirdsi termenii man-

45 Hoover Institulion Stanford University, N. Tituleseu’’s collection Diary Correspon-
d ence, box V folder 71, p. 431.
# Doecumenti vnesnei politiki S.S.S.R., Tom VII, Gaspolitizdat Maskva, 1963, p. 169.
% Arh. M.A.E. fond 71/U..R.S.S. an 1924, vol. 76. )
1 Ibidem.
52 Pokumenti vnesnei politiki S$.S.S.R., Tom VII, p. 169.
% Arb. M.A.E. fond 71/URSS an 1924 vol. 76 (nepag.).
8 1hidem,
5 Ibhidem.
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datului primit < va ,,discula prietenegie toate problemele in litigiu in-
clusiv problema teiitoriald fiid nici un fel de restiietii %6,

De aici incolo ambele delegatii se angajeazi pe calea unei aprige
controverse, uzind fiecare de propriile aigumente dar tird si poati rea-
liza intelegerea alit de necesari §i partii romane si pirtii sovielice.

Piin urmare, contioveisa, caie s-a constituit intr-o dominantd a
conferintei de la Viena, apare inci din primul moment al negocierilor cind
partea romani conbidera, ci problema Basarabiei era rezolvati si ed dis-
cularea ei tiebuia sid se reducil dear la ,,giisitea unei foimule care i poati
salisface cele douii guverne” %7 in timp ce partea sovieticd pretinde si
discute fondul chestiunii pentru a stabili pe ce cale mma si se aplaneze
acest diferend teritoirial®s.

Uimind cum e1a si firesc propria sa linie de conduiti delegatia sovi-
elicd abordeazi chiar la sedinia din 28 maitic problema Basarabiei prin
afirmarea pozitiei sale fati de argumentul dieptului istcric. Sefrl dele-
gatiei sovietice Krestinski decla1i ci pentiu reglementarea relatiilor cu
vocinii sdi Uniunea Sovietied, ,,nu recurge la vreun drept istoric’ 0. ‘El
sustinea ci prlnclplul acesta va fi asezat §i la baza reluiirii raportuulor
dlplomfmce roménc-sovietice. In conseclnm de-a lungul tratativelor dele-
galia sovietici va reafirma nu odatd cii ,,noi nu ne bazim deloc pe drep-
turile istorice si nu consideram deci ca hotfiitoare unul sau altul dintre
argumentele istorice in problema basarabeani’’ 80,

Repudierea valoiii dreptlurilor istorice asupra Basarabiei nu echivala
desigur cu renuntarea guvernului sovietic 1a intentia de a reintra in sti-
pinirea acestei provincii roméanesti chiar daci 1a un moment dat el a afir-
mat c¢i ,,nu insistd deloc si mentind Basarabia in sinul URSS-ului” .

Refuzul declarativ al delegatiei sovietice de a airibui vieo impor-
tantd oarecare dreptului istoric n-a fost impéilisit de toti conducitorii
sovielici. Unul dinire cei mai mari dlplomatl ai Uniunii Sovietice din
pericada inteibelici M. Litvinov avea si declare imediat dupi texminarea
conferintei de la Viena cii ,guvernul sovietic a cerut .. ..intoarcerea
Basarabiei la Uciaina pe baza drepturilor istorice’ 2. De alifel nici pentru
delegai;ia sovieticd afisarea dezinieresului fatd de ideea dicptului istoric
nu insemna §i xenunpmea completi la umhzaxea acesiui algument pentru
a-§i atinge scopul.

Prin felul cum &;,1 a consiruit pledoaua seful delegat;lu sovieticea
urméirit in 1ealitate sd sugereze c¢i .guvernul. siu continua sé apeleze la
acest argument. De aceea el nu incearci s demonstreze dreptul istoric
al Uniunii Sovietice asupra Basarabiei pe calea invocirii unor fapte A8~
torice riguros verificate ciici ele nu existd. Jn schimb Krestinski cauté si-gi
atingii scopul negind adeviiatul drept istoric al Romaniei asupra terito-
riului dintre Prut §i Nistru. La un moment dat geful delegatiei sovielice

58 Dokumenti vnesnei politiki SSSR, Tom VII, p. 163.

57 Arh. M.A.E.'fond 71/URSS anul 1924 vol. 76 (nepag:).
53 Ibidem.

59 Ibhidem.

8 Ibidem.

81 Documenti vnesnei politiki SSSR, tom VII, p. 171,

&  Kuryer Polski”’, 9 aprilie 1924

www.dacoromanicaro



11 Basarabia la Conferinta de la Viena (I) 33

chiar miituriseste cd nu vrea si fundamenteze drepturile istorice ale
URSS-ului asupra Basaaabiei ci 88 demonstieze ,,inexactitatea aigumen-
tdrii istorice a guvernwlui roméan’’ 3.

Lipsa oriciiror dovezi impotiiva dieptului istotic al romiénilor asu-
pra Basaiabiei l-a determinat pe Kiestinski-sd se rezume la simple afii-
matii sau negatii fird acoperire doctmentari ca de pilda : ,,Nu este exact
cii Basarabia a apartinut in trecut Remaniei” sau c# ea ,,a fost dezlipitd
in 1812 de cifie Rusia’” ®. In loc s& explice sensul acestor declaratii seful
delegatiei sovietice apeleazil 1a un mod foaite simplist de a-si sustine pé-
rerea aratind cf : ,,Teiritoiiile din care Basaiabia actuali este compusi
se giseau altd datid sub puterea Turciei” %, de unde ,,in urma unei <erii
de rizboaie rusc-turce de la sfirsitul secolului al XVIIT-lea si inceputul
secolului al XTX-lea ele au fost eliberate si in 1812 au fest incotporate
la Rusia’ ¢,

Piin wimare potrivit aceste’ ob-ei1vatii pe c¢it de sumare pe atit de
eronate, Rusia a luat Basarabia de la Imperiul otoman $i nu de la statul
roman care n-ar fi exisiat de vieme ce ,,5-a format citeva zeci de ani mai
tirziu” 7 adied in 1859.

Pe temeiul unei aigumentatii atit de sizace, schematice §i de¢ aceea
neconvingitoale seful delegaliei sovietice se simtc indieptitit g4 afiime
»Niciodatiy Basaiabia nu a apartinut Roméniei’’ €8.

Concluzia logici pe care Kiestinski nu se hotdia s-o formuleze, dar
pe care o sugera este aceea cii daci Basaiabia n-a apartinut Roméniei
insemneazi cii a apaifinut dela inceputul recolului XIX-lea Rusiei. T1ecerea
sub ticere a acostei concluzii san mai precis indecizia de a o formula in
mod expres deschide piitii suvietice si posibilitatea de a declaia ceea ce-i
convine gi anume cd pentiu a-gi apira pretentiile sale asupia Basarabiei
guvernul Uniunii Sovietice ,,nu recurge la vieun cdiept istorie” .

(Ceea ce-1 determinii pe seful delegatiei sovietice sil recurgd la aceasti
strategemai este teama cii dacéd ar fi sustinut in mod expres teza dreptului
istoric ar fi insemmat cd recuncaste imnplicit mostenirea acestui ,,drept”’
de la tarism cu care 1ecimul sovietic nu voia si se identifice,

De astfel Krestinski nu neagé orice legiituré intre politica externa
a tarismului §i politica externi a Uniunii Sovietice precizind : ,,U.R.S.S.
subliniazé ci in problema basarabeani nu sustine deloc teza diepturilor
sale istorice fatd de Basaiabia drepturi caie i-au fost tiansmice dupi cé-
derea tarismului’ . Agadar, seful delegatiei sovietice wiméreste numai
sa sugereze drepturile istorice ale Uniunii Sovietice asupia Basaiabiei,
cici pentru a le formula avea nevoie de aigumente solide pe care trecu-
tul istoric al Moldovei refuzi s34 1 le ofere.

Incerciirii lni Krestinski de a sugera acest drept istoric pe baza unui
secol de dominatie ruseascd in Basarabia fii1d nici o justificaie i se cpune
istoria milenari a 1omdanilor pe teritoriul din stinga Prutului, dar mai

% Arh. M.A.E,, fond 71/URSS anul 1924, vol. 76 (nepag.).
84 1bidem.
% 1hidem.
8 Ibidem.
%7 Thidem.
88 Thidem.
9 1bidein.
“® Ibhidem.

3 —c. 3380
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ales i toria statului fevdal moldovenese care a duat peste patiu secole
5l jumatate §i cule e 1ntindea pina dincolo de Nistru. O1 petrivit observa-
tiei lui Nicolre Titnleccu : ,,Factorul {imp, in misura in care a jucat in
domeniul nedicptatii, prin ce poate el & cireeze dieptlul ictoric, iar in ma-
sura in care a jucat in domeniul dicptitii nu pcate sa c1eese nici un diept
de niei un fel?” 7

In lumina acestui prineipiu juridic si moial tcientul de vorbe mes-
tesugite si de o uimitoaie ‘implitate a lui Kie tinski nu putea si producid
nici o influenia asupra delegatiei 1omanc. Ci aya au #tat lucturile v dove-
deste riaspunsul pe care (onstantin Langa Riseat.u 1-a dat in ziua de 31
martie punctului de vedeie -ovielic.

Pentiu 2a-5i face c¢it mai bine infeleasi pozitia seful delegatiei roméine
folosegle o <ctie de argumente care pledcazd pentiv diepturile Roméix iei
asupra Basaiabiei §i nu in t1ltimul 11 d argvmentul istciie. Dar desi in
instructiunile lui Britianu acest argtment era ccnriderst faii de cele-
lalte ,,un acce-orin” totusiel avea o maie impcaitartd in conceptia dole-
gatici roméine. Spre dec<ebile de sovietici eare nu doreau <&-! invoce de-
ocarece il <ccoteaun dezavantajes, seful delegatiei 10mine I-a folusit cu
multd abililate. Fl n-a apelat {i1este la infieaga avalansi de informatii
cu caracter atheclog’e, lingvistic i documentar, capabile <i, ateste exis-
ten{a milenard a neamului romanesc in spatiul carpato-dunirean, pini
dircolo de Nistru?2

Pledoaria lui s-a mirginit inainte d¢ toate, »& reaminteasci delega-
tiel sovietice ¢4 statul feudal al Moldovei din care ficeau paite integranti
finuturile ba<arabene si bucovinene, luase fiintd incd de la juinitatea
secolului al XTIV-lea,

Piecizarea i-a fost nccesard delegatului 10man pentiu a 1ectifica
eroarea istorici a »ovielicilor dupit care in 1812 guveinul {arist ar fi
ripit Basarabia de la Impciiul otoman §i nu de la statul mcldovenese™.
Eroarea provine dintr-o nesocotiie a tiecutului istorie sau mai exact din-
tr-o interpietare tendentioasi a raporturilor juridice si politice dintie Mol-
dova gi Imperiul otoman in momentul 1dpitii Basarabici.

S-2 omis cu buni stiintd cd de sute de ani intie Moldova si Turcia
intervenise un contract de vasalilate poliivit ciiuia senioiul avea obli-
gatia 84 apere ,,pe calea aimelor teritoriul vasalului’” . Or in 1812
Turcia invinsdh a cedat Rusici Basarabia violind pur g simplu contractul
siu de vasalitate iar Rusia a devenit complicele inciledrii unui contract
de drept international?s.

Fi1d alua in conrideratie sensul 1aporturilor, dintre Imperiul oteman
gi Moldova delegatia sovieticd a mncercat nu numai <& treacd sub ticere

71 N, Titulescu, Doctuumenle diplomatice, Edit. Polilicd, Bucuresti, 1967, p. 816.

72 Al zadre Boldur, La Bessarabie el les relalions russo-roumaine, Paris Librairie
Universitaire, 1927, p. 49.

" Scrhan Papacostca, Geneza stalului in evul mediu roméanese, Edit. Dacia, Cluj-Napoca,
1988, p. 51.

7 Arh. M.A.E. fond 71 U.R.S.S. an 1924, vol. 76 (nepag.).

7% Arh. C.C. al P.C.R. fond 103, dosar 8083, p. 8 (Scrisoarea lui N. Titulescu trimisi din
Fr nia rcgelui Carol 11 in sept. 1939).

% 1hidem.
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complicitatea Rusiei la violarea acestui contract day §i si tiansforme in
ciuda legii §i moralei internaticnale complicitatea 1usc-tured intr-o suisd
de drept77

In afaifi de faplul ci nu-§i putea asigura nici un diept prir aceasts
complicitate”™ Rusia taristd vu avea cum si 1fpeased in 1812 Basaiabia
de la Imperiul otcman decarece Poalta nuexeicila asupra statulri mol-
dovenesc decit dieptul de suzeranitate.

De altfel cea mai buni dovadi cii Mcldova, iar nu Imperiul ctcman
a fost vietima politicii impetialiste a tatilor in 1812 este hotiiirea pute-
1iler cecidentale luatd in 1856 dupid rizboiul Ciimeii de a 1estituisudul
Bacarabiei nu Turciei ci Moldovei?. In<isi unitea Munteniei cu Moldova
in 1859 core a incorpeoirat si districtele C‘llllll Ismail si Bolgrad situate
in sudul Basarabiei ccnduce la aceeasi concluzie.

In fata acestor realititi istorice obiectia delegatiei sovietice ci sta-
tul romadn n-ar fi existat in 1812 cind i-a fost rdpitd Basarabia nu e
decit pur formali deoarece statului romidn modern nu-i lipsea la acea
datd decit denumirea de Roméinia #.

Formald, neintemeiatd §i deci falsi rimine gi teza taristd pe care
au reafirmat-o la Viena sovieticii §i dupd care ,,imperiul rus pretinde
a fi eliberat populatiile moldovene din Basarabia asezindu-le sub scep-
tiul sidu’ 8, Prin respingerea acestei teze Langa Réscanu face loc ade-
varului ed ,,Basarabia a fost ripild in 1812 de citre cuitea tarilor sta-
tului moldovean printr-un act de violentsd asupra poporului siu cu con-
simtfmintul padisahului turc” 2. Cercetarea argumentului istoric a im-
phcat mersul mai departe pe firul evenimentelor §i deci precizarea foarte
utild pentru dezbaterea acestui aspect al diferendului c#, dup# ce i-au
fost in 1836 retrocedate Bloldovei districtele ,,Cahul, Ismail si Bolgrad
au fost din nou ripite Roméniei prin politica imperialisti a imperiului
us la incheierea rézboiului ruso-ture din 1877 — 1878 la care Roménia
conizibuise cu armele sale” 83.

Répirile succesive ale Basarablel nu exprimau doar o simpli ne-
Voie a imperiului tarist de a-si extmde stdpinirea asupra unor teritorii
cit mai intinse. Aga a crezut poate marele vizir Ahmed care in 1812 la
trataiivele de pace cu rusii auzind cd trimigii generalisimului Kutuzov
cereau atit de insistent Basarabia a replicat : ,,e ruginos ci rusii care
stdpinesec un sfert al globului si se certe pentru o palmi de pimint ca-
re nici nu le este folosiloare” 3.

Pentru a spune intregul adevir trebuie acceptati ideea ci ripirea
Basarabiei nu era doar expresia instinetului de acaparare rus ci o com-
ponentd a imperialismului tarist gi sovietie.

Luind in consideratie aceste vealitifi gseful delegatiei romane a ti-
nut si precizeze : ,,Ocupatd in vederea posesiunii Constantinoj olului

77 Ihidem.

78 Ibidem.

7 Arh. C.C. P.C.R., fond 103, dosar 8083, p. 8.

% Arh. M.A.E. fond 71 U.R.S.S., an 1924, vol. 76 (nepag.).
81 Ihidem.

82 Tbidem.

8 Ihidem.

® N. Iorga, Basarabia noastrd, Fdit. si tipo,. Neamul Romanesc, 1912, p. 143.

www.dacoromanicaro



36 I. M. Oprea 14

care reprezenta pentru imperiul rus cheia Mirii Negre Bararabia a fost
prima etapid a mersului inainte pentru realizarea planului farilor de a
cuceri teritoriile europene ce se giseau intre imperin si Dardanele’’ %,

Un asemenea plan observd mai departe Langa Riscanu putea fi
conceput desigur intr-o perioadd cind froniierele politice si nagionale
din Peninsula Balcanici nu erau fixate definitiv. Ori, dupid primul rizboi
mondial, cind acesle fronliere prinseserii contururi precise, ,acest plan
nu mai era realizabil” 88,

Pentru a-gi sustine punctul de vedere seful delegatiei romane invocé
pirerea ministrului imperiului rus Casso care declara in 1913 ci pentrn
Rusia, Basarabia nu este ,,decit o ingusti fisie de pdmint nereprezen-
tind decit o simpli amintire a visurilor §i planurilor orientale irealiza-
bile” 87,

Par chiar si fard évolutia consistentei frontierelor politice §i na-
tionale, ripirea Basarabiei ,,reprezinti — cum sublinia Langa Riicanu
— un anacronism in istoria Rusiei’ 88,

Aceastd prelungi stdpinire faristd s§i sovietici a Basarabiei nu se
datoreazd deci numai instinctului de acaparare rus ori politicii externe
a imperiului de la frontiera estici a Romdniei. Ea i5i giseste originea
i in agezarea tirii noastre, la rispintia invaziilor sau cwun observa Mir-
cea Eliade ,,in vecinitatea marilor puteri militare dinamizate de fana-
tisme imperialiste’ .

Marele om de culturid romin conkiders ci o asemenea asezare echi-
vaieazd cu o adeviratd ,,teroare a istoriei’ 9.

Unii observatori ai viefii internationale, si-au insusit integral pi-
rerea lui Mircea Eliade c¢i popoarele situate in vecinitatea marilor im-
perii suferi un fel de condamnare a istoriei §i c¢i peniru ele ,,nu existi
apirare militard sau politici eficace in fata « terorii istoriei » prin simplul
fapt al inegalit#fii zdrobitoare intre invadatori si popoarele invadate’®.

Vietimi a unei atari inegalitiiti, Basarabia ajunge totusi spre
sfirgitul primului rizboi mondial si se foloseascd de marea migcare a
popoarelor subjugate impotriva imperiilor : tarist, otoman, §i austro-un-
gar §i printr-o politicid eficace si scape fie si temporar de aga numita
teroare a istoriei.

Teroarea aceasta poate gi trebuie si inceteze definitiv in conditiile
Istoriei contemporane cind planul secular al imperiului rus de a trece
peste Basarabia ca si ajungi la Constantinopol s-a nirnit pentru tot-
deauna, dar mai ales cind insusi imperiul bolsevicilor s-a destrimat.

8 Arh. M.A.E. fond 71 U.R.S.S. anul 1924, vol. 76 (nepag.).
8¢ 1hidem.

8 Casso, Rusia la Dundre, 1913, p. 230.

8 Arh. M.A.E. fond 71 U.R.S.S. an 1924, vol. 76 (nepag.).

8 Mircca Eliade, De la Zamolxis la Genghis Han, Edit. Stiintifica si enciclopedics, Bucu-
resti, 1980, p. 249.

0 Ipidem.
" Jbidem, p. 240.
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LA BESSARABIE A LA CONFERENCE ROUMANO-
SOVIETIQUE DE VIENNE (1924)

Résumé

L’étude présente d’abord tes conditions internationales qui ont dé-
texminé I'Union Soviétique et 1a Roumaine & négocier les grands pro-
blémes dont dépendait 1a renaissance des 1appoits diplomatiques entre
les deux pays.

On analyse ensuite les étapes préliminaires de la Conférence de
Vienne, en soulignant 'intention cachée de la délégation soviélique de
mettre sur le tapis le probléme de la Bessarabie, que le gouvernement
roumain considérait résolu, de méme que la frontiére du Dniester. L’ana-
lyse continue en présentant le mandat que chaque délégation avait re¢u
de la part de son gouvernement. Tandis que le chef de la délégation so-
viétique, Krestinski, avait 1ecu le mandat de discuier tous les problémes,
le chef de 1a délégation roumaine avait le mandat de ne pas accepter qu’on
abordit le probléeme de la Bessarabie. Toutefois, i1 voulait qu’au cours
des débats la délégation roumaine obtienne la reconnaissance dela Bes-
sarabie et, si les Russes demandaient en échange le irésor roumain qui
se trouvait au Kremlin, il pouvait céder la partie du trésor perdue dans
des circonstances inexplicables. La derniére partie de l’article est consa-
crée aux points de vue des deux délégations sur ’appartenance de la Bes-
rarabie, queslion néanmoins abordée par les Soviétiques.

Alors que le chef de la délégation soviétique declarait sans aucun
fondement que la Bessarabie n’avait jamais appartenu & la Roumanie,
le chef de la délégation roumaine démontrait, en faisant appel aux ar-
guments historiques et ethnographiques, que dés I’Antiquité, ce territoi-
re ¢€tait partie intégiante de l'espace peuplé par les Roumains et que 3
partir du milieu du XIV® siécle, il appartenait & la province roumaine
de Moldavie. Cette premiére partie de 1’étude se termine avec les réfle-
xions de Mircea Eliade relon lequel la prérence des petils peuples dans le
voisinage d’Etats puissants équivaut 4 une véritable ,,terreur de l’his-
toire”. Cetle terreur s’est exercée aussi sur la Besrarabie et méme sur tout
le peuple roumain tant & l’époque de 1'impérialikme tsariste, qu’d celle
de I'impérialisme soviétique.
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DOCUMENTE DIPLOMATICE SPANIOLE REFERITOARE
LA UNIREA BASARABIEI CU ROMANIA IN 1918

EUGEN DLNIZE

Documentele pe care dorim si le introducem in circuitul istorio-
grafiei romanesti credem c¢i sint o expresie destul de clard a pozitiei
politice §i diplomatice pe care o tard ca Spania, neimplicatd direct in
primul rizboi mondial, a adoptat-o fati de aspiratiile nationale ale Ro-
maniei. Aceastd pozitie a fost determinatd, in ultimd instantd, de statu-
tul de neutralitate pe care guvernul spaniol l-a adoptat incd de la 30
iunie 1914, dar si de simpatiile evidente pe care clasa politich §i marea
masd a populatiei spaniole le-au manifestat mereu, si cu intensitate spo-
ritd mai ales din 1917, ¢ind submarinele germane au scufundat un mare
numir de nave spaniole 2, fati de puterile Antantei, inclusiv fatd de
Romania.

Neutralitatea a adus Spaniei §i avantaje, dar §i dezavantaje. A-
vantajele au fost mai ales de ordin economie, rizboiul impulsionind produe-
tia acelor méirfuri deficitare pentru puterile beligerante, dar si comertul,
mai ales cel cu Statele Unite i cu America de Sud 3. Dezavantajele ce-
le mai importante au fost de ordin social §i politic. Dacé beneficiile bui-
gheziei au erescut cu 500 ,, salariile muncitorilor au crescut doar cu 509,
riminind cu mult in urma pregurilor 4. Aceastd situatie a provocat pu-
terrice framintéri sociale, care vor culmina cu grevele de la Barcelona
din 1917, combinate cu riscoale tiirinesti, cu revolte militare §i cu re-
nagterea nationalismelor catalan §i basc®. Pe plan politic toate aceste
migedri, mai mult sau mai putin violente, vizau o renovare §i o moder-
nizare a societdtii §i a statului spaniol. Egecul lor nu a ficut decit sa
adinceascé pridpastia din societatea spanioléd §i a provocat, in cele din

1 José Marfa Garatc Cdrdoba, Ios militares esy afioles anle la Gran Guerra, in ,,Hispania.
Revista espefiola de historia’, tomo XLV, septiembre diciembre 1985, num. 161, p. 581.

2 Incepind cu 1917 si pini )a sfirsitul rirboiului, submarinde germane au scufundat
fntre 63 si 65 de nave spaniole cut un deplasament total de aprozimativ 140.000 de tone (Ihidem,
p. 607; Salvador de Madariaga, Spain. A Modern History, New York, 1958, p. 322).

3 Henry Vallotton, Alphonse XIII, Genéve, 1943, p. 151; S. de Madariava, op. cil.,
pp. 323—325; Jean Descola, Hisloir d’Espag: e, Paris, 1959, p. 524; Raymond Carr, Spain.
1808— 1939, Oxford, 1966, p. 497.

4 J. Decscola, op. cit., p. 525.

5 H. Vallotton, op. cil., p. 152; 4 * , Redacleur au ,,Correspondant’?, L’Espagne et la
Guerre. L’espril public. La situalion politique, Paris, Barcelone, 1917, pp. 249—255; J. Descola,
op. cil., p. 525; Rhea Marsh Smith, Spain. A Modern History, The University of Michigan Press,
1965, pp. 395—399; R. Carr, op. cil., p. 497.

s, Revista istoried’’, tom III, nr, 1—2, p. 39—59, 1992
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urmi, pribugirea sistemului politic instaurat in 1875, la inceput prin
instaurarea dictaturii lui Piimo de Rivera, in 1923, iar in final prin
pribusirea monarhiei, in 1931 ©. )

Dar cu toale acestea, in timpul rdzboinlui, Spania a cunoscut, in
cinda tuturor dificultiitilor, o perioadd de progres si de apropiere fati
de Europ? asa cum nu se intimplase in intregul secol al XIX-lea. Acum
Madridul a devenit unul dintre cele mai importante orase europene neu-
tre, unde activitatea diplomatici a inregistiat o intensificare deosebiti,
la fel ca si aclivitatea diploinafiei spaniole din striinfitate ?. In acest
cadru se inscrie gi activitatea legatiei spaniole din Roménia condusi
de Manuel Multedo.

Desigur, rayoartele diplomatice spaniole provenite din Roménia
nu au, prin forta imprejuririlor din acele vremumi, valoarea rapoartelor
diplomatice ale marilor puteri augrenate direct in prima conflagratie
mondiald a secolului al XX-lea, dar ele contiibuie la intregirea, cu de-
talii remarcabile, a isloriei romane din acei ani. Prin simpatia, prin obiec-
tivitatea gi claritatea cu care prezinti situatia Roméniei in primul riazboi
mondial, mai ales in problema desdviigiiii unitidtii nafional-statale, ele
meritd si fie cunoscute, fiind izvoare de prim& mini care intregese, aga
cum am Spus, imaginea moastri despre una din epocile cele mai dificile,
dar gi cele mai glorioase, din istoria TRomaniei.

Inainie de a vorbi despre rapoartele lui Multedo merild, credem,
84 spunem citeva cuvinte $i despre imaginea Roméniei in opinia publici
gpaniolii inainte §i imediat dupi jincheierea primului rizboi mondial.
Douil ciirfi sint semnificative in acest sens. Prima aparfine unui general,
Jar cea de a doua unui diplomat §i scriitor, ambii cdldtolind in Roménia
si Juind contact nemijlocit cu realitatea de aici. Concluziile la care au
ajuns amindoi denotd intelegere §i simpatie, uneoii chiar entuziasm,
pentru Roménia si poporul siu.

Astfel, generalul de brigadi Joaquin de la Llave a vizitat Roméania
in 1908, la invitatia lui Ton I. C. Britianu, vizitd dupd care a seris o
carte, intitulatda BMlemoria sobre el ejército rumano, apirutd la Madrid,
in 1913. Bineinteles, el este interesat in primul rind de organizarea si
capacitatea de luptdi a armatei roméne, dar primele 60 de pagini ale lu-
cririi sint consacrate istoriei Roméniei. Pentru generalul spaniol Romé-
nia este o tard civilizati, puternici, dezvoltati din punct de vedere eco-
nomic §i intelectual, care va avea de jucat un rol imporlant in aceasti
parte a Europei 8. In acelasi timp el considerd cii prin caracter, psiho-
logie i mentalitate, prin culturd si civilizatie, prin sistemul juridic, Ro-
mania §i poporul ei nu fac parte din zona balcanicii, ¢i se apropie de
tirile si popoarele occidentale ®. Este amintiti §i soaria Basarabiei, cu
referiri speciale 1a anii 1812, 1856 si 1878 !9, subliniindu-se faptul ci acest
teritoriu a fost intotdeauna rominese, a facut parte integrantd din Mol-
dova, din trupul ciireia a fost rupt de Rusia care ducea o politici de

6 S. de Madariaga, op. cil., p. 315; R. Carr, op. cit., p. 497; Guy Hermet, L’Espagne au
XX¢ siicle, Paris, 1988, p. 89.

7 8. de Madariags, op. cil., p. 323; Bartolomé Bennassar, Hisloire des Espagnols, vol. 11,
XVIIIe — XX siécle, Paris, 1985, p. 258.

8 Joaquin de la Llave, Memoria sobie el ejéreito rumar o, Madrid, 1913, p. IV.

o Ibid m, pp. 62—63.

10 Ibidem, pp. 34, 47—48, 59.
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expansiune spre gurile Dunirii. Generalul nu putea si prevadid cum vor
evolna lucrurile in viitor dar, prin afirmatiile sale, el oferea publicului
spaniol, precum i factorilor politici din aceastd fard, adevirul istorie gi
provoca simpatia lor fatd de aspiratiile nationale ale rominilor.

A doua carte apartine lui Ramén de Basteira, diplomat si seriitor,
prieten al lui Nicolae Iorge, participant direct la marea adunare de la
Alba: Tulia din 1 decembrie 1918. Ea se intituleazd La obra de Trajano
§i a apirut, probabil, la Madrid, in 1921, deci dupi indeplinirea idealulai
nagional rominesc. Aceastd lucrare este o ekpres1e a caldei simpatii pentru
Roméinia, simpatie larg rdspinditd in opinia publicd spaniold a vremii.
Si Basterra vorbeste despre Basarabia ca despre un teritoriu rominesd
din toate punctele de vedere, anexat de Rusia taristd in virtutea dreps
tului celui mai puternic, dupd care a fost supusé la ingrozitoare presi-
uni.de dezna@onahzare, presmnl care au esuat msm datoritd rezistentei
tenace opusi mai ales de masa tirinimii roméne. 1

. +In aceste conditii, primul riizboi mondial, care a insemnat priabu-
girea Rusiei tariste §i a Imperiului siu a ofenit ocazia unirii Basarabiei
cu patria mami, unire care, in ciuda imprejurérilor foarte grele, s-a fi-
cut repede si fira nici un fel de ezitéri 12

Numai din aceste douil exemple, care ar putea fi multiplicate cu
ugurintd, se deduce cu toatd claritatea simpatia cu care opinia publicd
spaniold privea spre Roménia, spre idealul unititii nationale rominesti,
atit inainte, cit §i dupd infiptuirea lui. Aceasti simpatie nu se inre-
gistra numai la opinia publicd ci se extindea §i la clasa politici spaniold
care privea Roménia ca pe o fard latind, deci avind o origine comuni
cu cea a Spaniei. Titlul eirfii lui Basterra este revelator in acest sens.

Aceastd pozitie a Spaniei fatd de Roménia, atit a opiniei publice,
¢it §1 a guvernelor de la Madrid, se reflecta foarte exact §i in corespon-
denta diplomatici a ministrului spaniol din Romania, Manuel Multedo.
Documentele pe care le publicim reprezintd noui rapoarte diplomatice
trimise de Multedo, din Iagi, in primele luni ale anului 1918, guvernelor
conduse de Manuel Garcia Prieto, marchiz de Alhucemas 13, gi de Anr
tonio Maura y Montaner 14, rapoarte referitoare la evolutia procesului
istoric de unire a Basarabiei cu Roménia 5. Doui dintre aceste rapoarte
se referd la pitrunderea armatelor roméne in Basarabia pentru a lichida
anarhia §i abuzurile instaurate de bolsevici §i pentru a sprijini autoritdti-
le democratic alese de populatie 16, alte douid se referd la relatiile tot

mai bune dintre Basarabia gi Roméinia, la rapida lor apropiere!?, un
{

11 Ramén de Basterra, La obra de Trajano, {. 1., 1921, pp. 252—253.

12 Ipidem, p. 253.

13 Manuel Garcia Prieto, marchiz de Alhucemas, (1859—1938) om polilic spaniol ce a
condus mai multe guverne, printre care si pe cel dintre 1 noiembrie 1917 §i 21 martie 1918 (Di-
coionario de listoria de Espafia, dirigido por Germéan Bleiberg, segund edicién, vol. 11, Madrid,
1968, pp. 183 —184; Marqu(s de Loroya, Hisloria de Esrafia, tomo VI, Barcelona, 1977, p, 342)

14 Antonio Maura y Montaner a condus de asemenea mai multe guverne spaniole, prin-
“tre care si pe cel de la 21 martie 1318 la 9 noiembrie acelasi an (Diccionario de listoria c{c Esparia,
11, pp. 965—968; M. de Lozoya, op. cil., VI, p. 343).

16 Despre unirea Basarabiei en Romal ia a se vedea recenta lucrare a lui Valeriu Florin
Dobrinescu, Bdldlia diplomraticd pentru Basarabia 1918— 1940, Yasi, 1991, pp. 9—25.

16 Documecntele I si V,
17 Decumentele IT si TII.
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altul semnaleazi separarea oficialdi a Basarabiei de Rusia!®, iar
ultimele patru vorbesc despre iminenta unirii Basarabiei cu Roménia,
de pre infiptuirea uniiii, despre efeclele acestei uniri in {iiile vecine,
in Rusia, dar mai ales in Uecraina, i despre felul in care s-a siirbitorit
aceastd unire la Iasi, unde era perceputd ca primul pas pe calea infip-
tuirii idealului de unire a tuturor romanilor 1°.

Parcurgind aceste rapoaite cititorul isi va putea da seama de
exaclitatea informatiilor pe carele furnizeazi Multedo superiorilor sii de
la Madrid, de acuratetea analizelor politice pe care le face diplomatul
spaniol, de simpatia permanentii care insotejte informatiile 1eferitoare
la procesul de unire al Basarabiei cu Romania §i de promptitudinea cu
caie acesle informatii sint transmise in capitala spanioli. Practic, cele
noud rapoarte, incepind cu cel din 27 ianuarie 1918 gi terminind cu cel
din 19 aprilie acelagi an, reprezinii o sintezi polilicd, obiectivd i pre-
cisd, despre unirea Basarabiei cu Romania pe care Manuel Multedo o oferi
guvernului siu. Ele sint, in acelagi timp, o dovadi clari a pozitiei pri-
etenesti pe care Spania a adoptat-o fatd de Roménia in anii grei ai
primului rdzboi mondial, a sprijinului pe care Spania eia gata si-1 ofere
pentru infiptuirea idealului de unitate nationald §i statalid a romdnilor,
ideal pe care acestia l-au infiptuit prin propriile eforturi si cu foarte
mari sacrificii. Oricum, in acegti ani, simpatia Spaniei a fost mereu
alituri de roméni §i de nizuintele lor.

Documente

I
Excelentisimo Sefior

Muy Sefior mio; con fecha 26 de enero del afio actual este gobierno
comunicoO la siguiente nota oficiosa : ,,Kl Mando Ruso ha solicitado de
nostros a consecuencia de una peticion que ha sido dirigida por el ,,Sfa-
tul Tzarei” de Kichinew que Rumania se encargue de asegurar el or-
den en Besarabia por medio del envio de tropas rumanas.

Era tanto mas necesario responder a este llamamiento del Mando
R 150 v de la Reptiblica Moldava cuanto que las bandas de soldados re-
beldes detenian los trenes cargados de provisiones para el ejéreito ru-
mano y para el ejéreito ruso e incendiaban y pillaban los depoésitos de
subsistencias creados por nosotros en Besarabia, asi comno los que se
estaban forinando en la zona que nos habia sido designada por un acuerdo
con el Gobierno y el Mando militar ruso.

Por otra parte los destacamentos transilvanos enviados de Rusia
a peticion del Mando militar ukraniense para guardar los depOsitos de
esta ciudad han sido desarmados e insultados en Kichinew, varios de
ellos han sido muerto3. A mas de esto los oficiales rumanos de la Comi-
sion interaliada para el aprovisionamiento y el representante rumano
cerca de la Republica de Moldavia han sido detenidos. En estas condi-
ciones nos era absolutamente necesario asegurar la linea Kichinew-Un-

18 Documentul IV,
19 Documentele VI, VII, VIIT si IX.
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gheni y establecer el orden en la regién de donde nuestras tiopas se abas-
tecen y donde la poblacién ateriada por los asesinatos y pillajes de las
bandas de soldados rusos revolucionados teclamaban el <ocorro de los
ejércitos rumanos.

Las operaciones paia la ejecucion de estas medidas de orden se
desarrollan conforme a las dicposiciones tomadas”.

En efecto y el 22 de Enero al comunicar el Gobierno rumano el
ultimatum que en la noche del 1° del mismo mes le habfa sido dirigido
por el Gobierno de Petrogrado, afiadia que los agentes de este en Be-
sarabia habian cortado la linea ferrea de Ungheni (pueblo fronterizo entre
Rumania y Besarabia) a Kichinew, capital de la Republica Moldava.
Este hecho que impide el abastecimiento de Rumania tiene al parceer
el caricter de una represalia por el trato dado en territorio rumano a
los soldados maximalistas.

El mismo caracter debe también atiibuiire a la detencién del re-
presentante rumano y de los oficiales del mismo pais que formando parte
de la comisién interaliada paia el aprovisionamiento, se encontraban
en Kichinew. El hecho de haber sido 1espetados los oficiales de otros
paises, entre ellos los franceses, piueba que las medidas respondian a
un criterio exclusivo contra Rumania.

Por otra paite el estado de indisciplina y de anarquia de las ma-
sas .de soldados que expulsados o huidos del tetritorio rumano se di-
rigen a Rusia, aprovisiondndose al azar de los caminos por robos y sa-
queds han creado en Besarabia una situacién semejante a la que ha su-
frido y aun padece Rumania con la presencia del ejérecito ruso en reti-
rada desordenada sin jefes, ni leyes.

. Este estado de cosas ha sido habilmente aprovechado por el Go-
bierno Rumano para conseguir del Mando Ruso de Iassy, especie de
Estado Mayor rebelde a las autoridades de Petrogrado, rodeado por un
gran nucleo de oficiales que carecen de soldados que les obedezcan, y
de la Republica de Moldavia que carece también de toda fuerza coerci-
tiva, una peticion de intervencion para restablecer el orden.

Varios regimientos han salido ya para Kichinew y segun las no-
ticias que fragmentariamente llegan a Iassy no han encontrado hasta
ahora seria resistencia, limitdndose a pequefias escaramuzas.

Dios guarde a V(uestra) E(xcelencia) muchos afios.

Tassy, 27 de enero de 1918

Su m4is atento seguio servidor

Manuel Multedo

(Arhivele Statului Bucuresti, Microfilme Stania, rola 7, Xero-
grafii Spania, pachet XV, nr. actului 24, Ministerio de Aruntos
Exteriores, Correspondencia, Rumania, Legajo 1717, § file).

Excelenti

Mult stimate domn la 26 ianuarie anul curent acest guvern a co-
municat urmitoarea notd oficioass : ,,Comandamentul rus, ca urmare
a unei cereri ce i-a fost adresatd de ,,Statul Térii”’ din Chigindu ne-a so-
licitat ca Roménia si-§i asume rispunderea de a asigura ordinea in Ba-
sarabia trimitind trupe roménesti.
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Era cu atit mai necesar si se raspundd la aceasti cerere a Coman-
damentului rus gi a Republicii Moldova, deoarece bandele de soldati
rebeli opreau trenurile incircate cu provizii pentru armata romind si
pentru armala rusi §i incendiau gi jefuiau depozitele de provizii create
pentru noi in Basarabia, precum §i pe acelea care tocmai se formau in
zona care ne fusese desemnatd printr-un acord eu Guvernul gi Comanda-
mentul militar rus.

Pe de altd parte, detasamentele transilviinene trimise din Rusia
la cererea Comandamentului militar ucrainian pentru a péazi depozitele
din acest oras au fost dezarmate gi insultate in Chiginiu, mai multi din-
tre membrii lor fiind ucigi. Mai mult decit atit, ofiterii roméni din Co-
misia interaliatd pentru aprovizionare §i reprezentantul romin pe lingi
Republica Moldova au fost arestati. In aceste conditii, era absolut nece-
gar pentru noi si asigurdm calea feratd Chigindu-Ungheni gi s# stabilim
ordinea in regiunea de unde trupele noastre se aprovizioneazd si unde
populatia inspiimintatd de asasinatele si jafurile bandelor de soldati

rugi rdsculati reclama ajutorul armatelor romine.

Operatiunile pentru executarea acestor misuri de ordine se des-
figoari conform cu dispozitiile luate.

Intr-adevir si la 22 ianuarie guvernul roman ficind cunoscut ulti-
matumul care in noaptea de 1 a aceleiagi luni i-a fost adresat de guver-
nul de la Petrograd, adiuga cd agentii acestuia din Basarabia blocaserd
calea feratd de la Ungheni (localitatea de frontierd intre Romania §i
Basarabia) la Chisindu, capitala Republicii Moldova. Acest fapt, care
impiedics aprovizionarea Romaniei, are, dupi toate aparentele, carac-
ter de represalii pentru tratamentul la care au fost supusi soldatii maxi-
maligti pe teritoriul roménese.

Acelagi caracter trebuie s fie atribuit §i arestérii reprezentantului
romin si a ofiterilor din a~eaasi yard eare, fdcind parte din comisia inter-
aliatd pentru apiovizionare, se aflau la Chigindu. Faptul ci ofiterii celor-
lalte {dri au fost respectati, intre ei aflindu-se §i cei francezi, dovedeste
cd mismile rispundeau unui eriteriu exclusiv indreptat contra Roméniei.

Pe de altd parte, slarea de indisciplind §i de anarhie a maselor de
soldati care, alungati sau fugind din teritoriul rominese, se indreapti
spre Rusia, aprovizionindu-se la intimplare, pe drumuri, prin furturi
5i jafuri, au creat in Basarabia o situatie asemindtoare cu aceea prin
care a trecut si inci mai trece Rom#nia datoritd prezentei armatei ruse
in retragere fird comandanti si fird legi.

Aceastd stare de lucruri a fost folositd cu abilitate de citre gu-
vernul romin pentru a obfine de la Comandvmentul rus din Iagi, un
fel de Stat Major rebel fafi de autoritifile de la Petrograd, inconjurat
de un mare nucleu de ofiteri cdrora le lipsesc inséd soldatii care si-ias-
culte, i din partea Republicii Moldova, lipsiti deasemenea de orice
for{d coercitivéi, o cerere de interventie pentru restabilirea ordinei.
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Mai multe regimente au plecat deja spre Chisindu gi potrivit infor-
mafiilor fragmentare care ajung la Iasi, nu au intimpinat pind acum o
rezistentd serioasd, limitindu-se doar la mieci hirfuieli.

Dumnezeu si aib3d in pazii pe Excelenta Voastrd mulfi ani.
Tagi, 27 ianuarie 1918.

Cel mai atent gi devotat servitor

Manuel Multedo

II
Excelentisimo Sefior

Muy Seflor mio; como prueba del excelente estado de relaciones
que reina entre la Repiblica de Besarabia y este gobierno muestras
quizas de acuerdos ulteriores de que se habla va veladamente, trancribo
el telegrama siguiente que el Presidente del Consejo de los Directores
de la Republica Moldava ha dirigido al Presidente del Consejo de Mi-
nistros rumano ; ,,El Gobierno de la Repiiblica Moldava, tomando nota
de los sentimientos amistosos que han inspirado el auxilio prestado por
Rumania para el restablecimiento del orden, envia al Gobierno Rumano
la expresién de su agradecimiento fraternal. Al mismo tiempo le ma-
nifesta un profundo disgusto de no haber dispuesto de medios para im-
pedir el arresto de las personalidades rumanas militares y paisanos en
el territorio de la Republica y expresa su sentimiento por el penoso in-
cidente.

El Gobierno de la Repiblica ha lamentado particularmente que
entre las personas detenidas se encontrase el Representante del Gobierno
Rumano cerca de la Repiublica. Este Gobierno hari cuanto de é1 de~
penda para que tal estado de cosas concluya rapidamente y los culpables
sean castigados. Firmado : El presidente del Consejo de los Directores
de la Reptiblica Moldava, P. Erhard (Erhan — n.n.) el Director General
de Negocios Extranjeros, I. Pelivan’.

A la declaracién anterior se ha adherido el y,Sfatul Tzarei’” (consejo
del Pueblo) por medio de un Presidente:

Dios guarde a V(uestra) E(xcelencia) muchos afios
Tassy, 1 de febrero de 1918
Su més atento seguro servidor
Manuel Multedo
(Ibidem, nr. actului 25, 4 file). ’

Excelenti

Mult stimate domn; ca dovadi a stirii excelente a relafiilor care
domnegte intre Republica Basarabia §i acest guvern, poate dovezi de
acorduri ulterioare despre care se vorbeste deja voalat, transciu urmé-
toarea telegram# pe care pregedintele Consiliului Directorilor a Repu-
blicii Moldova a trimis-o presedintelui Consiliului de Minigtri romén {
,,Guvernul Republicii Moldova, luind noti de sentimentele amicale ce
au insPirap ajutorul acordat de Roméinia pentru restabilirea ordinii,
trimite guvernului roméin expresia muljumirii sale fritesti. In acelast
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timp isi manifestd profundul regret de a nu fi dispus de mijloace pentru
a impiedica arestarea personalitdtilor romane, militare §i civile, pe teri-
toriul Republicii §i i5i exprimd pirerea de rdu pentru neplicutul
incident. ,
Guvernul Republicii a regretat in mod deosebit ci printre persoa-
nele arestate s-a aflat reprezentantul guvernului romin pe lingd Re-
publicd. Acest guvern va face tot ce depinde de el pentru ca aceastd
stare de lucruri sa ia sfirgit cit mai repede, iar vinovatii si fie pedep-
sifi. Semnat : Presedintele Consiliului Directorilor al Republicii Moldova,
P. Erhard (P. Erhan — n.n.), Directorul General al Afacerilor Externe,
I. Pelivan”.

La declaratia de mai sus a aderat ,,Sfatul Térii” (consiliu al po-
porului) prin intermediul unui Presedinte.

Dumnezeu si aibd in pazd pe Excelenta Voastrdi multi ani

Iasi, 1 februarie 1918
Cel mai atent §i devotat servitor

Manuel Multedo
111

Excelentisimo Sefior

Muy Sefior mio; En adiciéon a mis despachos anteriores sobre la
politica de Rumania en Besarabia y como nueva prueba de la aproxi-
macion creciente entre ambos paises transcribo a V(uestra) E(xcelencia)
el telegrama que el ,,Sfatul Tzarei’’ de la Republica Moldava ha dirigido
al Parlamento rumano y del cual se dar4 lectura en la primera sesion
publica de éste:

»,El Parlamento de la joven Republica Moldava ,,Sfatul Tzarei”
saluda de todo corazon al Parlamento Rumano que se reune hoy de nuevo
en la vieja capital de la Moldavia en circunstancias muy dificiles para
la existencia y el provenir del pueblo rumano. Nuestros sentimientos
amistosos y fraternales con respecto a la Rumania son tanto mas vives,
cuanto que sus ejércitos se encuentran en nuestro pais dandonos un po-
deroso concurso para asegurar nuestra existencia de estado nuevo e in-
dependiente. Nosotros deseamos que vuestra labor sea fecunda, a fin
de que vuestros esfuerzos puedan asegurar tanto la felicidad del pais
y de todo el pueblo rumano que ha sufrido mucho, como salvaguardar
los intereses de log aliados, en el niimero de los cuales tenemos la honra
de contarnos también. Firmado : El Presidente del ,,Sfatul Tzarei’” Ion
Incouletz”.

Es sencillo observar en este documento que el ,,Sfatul Tzarei”
habla de la Besarabia como estado nuevo e independiente, sin que hasta
ahora se sepa de ninguna resolucion oficial por parte de la Repiblica
Moldava que rompa sus vinculos con el Estado Ruso, del cual aunque
autonoma, depende por virtud del Reglamento administrativo votado
por el ,,Sfatul Tzarei” el 10 de Diciembre de 1917.

Adem4s, dicho documento afirma que la Republica Moldava — o
sea Besarabia — se cuenta como aliada de 1,,Entente” y esta afirmacion
se hace justamente en los momentos en que el gobierno de Petrogrado
trata en Brest-Litowski una paz separada con los Imperios Centrales.
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En los circulos bien informados se dice que Besaiabia proclamar4
en breve su independencia de Rusia, a cuyo acto transcendental no son
ciertamente ajenos ni el Gobierno Rumano, ni los representantes de
l,,Entente’” en Jassy que se esfueirzan por rehacer con elementos de la
Rusia del Sur un nuevo frente oriental del cual formaria parte el exce-
lente ejército rumano.

Dios guarde a V(uestra) E(xcelencia) muchos afios

Iassy, 2 de Febrero de 1918

Su méas atento seguro seividor

Manuel Multedo
(Ibidem, nr. actului 28, 4 file)

Excelentd

Mult stimate domn; ea addugire la depesele mele anterioare asu-
pra politicii Roméaniei in Basarabia si ca noud dovadi de apropiere c1es-
cindd intre ambele tdri transcriu Excelentei Voastre telegrama pe care
,Sfatul Tarii” al Republicii Moldova a transmis-o Parlamentului roman
i cireia i se va da citire la prima sesiune publicd a acestuia :

»Parlamentul tinerei Republici Moldova ,,Sfatul Térii” saluid din
toatd inima Parlamentul romin care se reuneste astizi din nou in ve-
chea capitali a Moldovei in imprejurdri foarte dificile pentru existenta
§i viitorul poporului roman. Sentimentele noasire prietenegli §i fritjesti
fatd de Romania sint cu atit mai vii cu cit armatele sale se afld in tara
noastrd dindu-ne un puternic ajutor pentru a ne asigura existenta de
stat nou §i independent. Noi dorim ca activitatea voasird si fie fecundi,
cu scopul ca eforturile voastre sid poatd asigura atit fericirea tirii si a
intregului popor roméan care a suferit mult, cit §i pentru a salvgarda
interesele aliatilor, printre care avem onoarea de a ne numiira §i noi.
Semnat : Presedintele ,,Sfatului Tdrii”” Ion Inculet’.

Este ugor de observat in acest document ca ,,Sfatul T#rii” vor-
beste de Basarabia ca stat nou si independent, fird ca pind in prezent
sd fie cunoscutd nici o rezolufie oficialdi adoptatd de Republica Mol-
dova prin care s& fie rupte legiturile cu statul rus, de care, desi auto-
nomi, depinde in virtutea Regulamentului administrativ votat de 5, Sfa-
tul Ta1ii” la 10 decembrie 1917.

In afari de aceasta, documentul mentionat afirmi e Republica
Moldova — adicd Basarabia — se numdrd printre aliafii ,,Antantei’” si
aceastd afirmatie se face exact in momentul in care guvernul de la Pe-
trograd poartd tratative la Brest-Litowsk pentru o pace separati cu
Puterile Centrale.

In cercurile bine infoumate se spune ci Basarabia i§i va proclama
in scurt timp independenia faid de Rusia, act de a ciirui importanti
transcedentalii nu sint stréini, firi indoiald, nici guvernul romén, niei
reprezentantii ,,Antantei’” din Iasi care se striduiesc si refaci cu ele-
mente ale Rusiei de Sud un nou front oriental din care ar urma si fa-
ci parte si excelenta armati roméina.

Dumnezeu si aibé in pazid pe Excelenta Voastri mulfi ani.

Iasi, 2 februarie 1918.

Cel mai atent gi devotat servitor

Manuel Multedo
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Iv
Excelentisimo Seifior

Muy Sefior mfo; Un acontecimien‘o importante para el provenir de
Rumania se ha producido el 6 de Febrero actual en Besarabia, donde
la Republica Moldava continuando la rapida envolucién comenzada en
Diciembre 1ltimo ha declarado rotos los débiles lazos que la unian a
la Republica Federal Rusa y ha afirmado su existencia como estado
independien!te, auténomo y soberano.

Las circunstancias en que este suceso histoérico se realiza no de-
jan lugar a dudas sobre su significacion; acentuada por la fecha elegi-
do para la Declaracién de la independencia de la Reptiblica de Mol-
davia que es la del aniversario de la unién de los Principados de Va-
laquia y Moldavia bajo la denominacion de Rumanfa. La prensa ruma-
na saluda al nuevo estado independiente con calurosas frases de felici-
tacion recordando que hace 106 afios fue la Besarabia separada de Mol-
davia para ser anexionada a Rusia.

Aqui se considera que la determinacién adoptada por el ,,Sfatul
Tzarei” revela la importancia del elemento rumano en Besarabia que
no ha podido ser destruido ni eon las deportaciones de campe<inos ru-
manos enviados més alla del Dniester hasta el Caucaso y el impuesto

orlos gobiernos rusos bajo pretexto de darles tierras, ni con la sustitucién
por el derecho general rusode lalegislacion civil rumana bizantina que
se conservaba en Besarabia, ni por el prejuicio injusto con que se fa-
llaban los pleitos entre moldavos y rusos atribuyendo sistem aticamen-
te a estos la razon en la Andiencia de Odesa y en el Tribunil Supre-
mo de Petrogrado, de suerte que la propiedad iba pasando de mano$
moldavas a manos rusas, ni por la denegaciéon de escuelas piimarias
nacionales a los Besarabios, Ginico pueblo de los que componian el Im-
perio ruso al cual se negaba este beneficio, ni con ninguno de los es-
fuerzos varios realizados por medio de los cnales se trataba de rusificar
a Besarabia extinguiendo su alma nacional.

Se considera en general que el acto de Besarabia declarando su
independencia es el paso que le conduce a su anexién a Rumania, aun-
que se teme que si bien los aliados no opongan dificultades al cum-
‘plimiento de dicha anexién por ellos aconsejada y apadrinada, pueden
opanerse los Imperios Centrales cuyas relaciones con la Republica de
Ukrania que reclama la Besarabia como parte integrante de su territo-
rio, que se han mejorado hasta el punto de anunciarse entre ellas para
muy pronto la firma de una paz entre la Republica de Ukrania y Ale,

mania y sus aliados.
Dios guarde a V{uestra) E(xcelencia) muchos afios.
' Iassy, 7 de Febrero de 1918.
Su més atento seguro servidor
Manuel Multedo

(Ibideni, nr. actului 29, 4 file)

www.dacoromanicaro



11 Documenie ciplomatice spanicle 49

Excelenté

Mult stimate domn; un eveniment important pentru viitorul Ro-
méniei s-a produs la 6 februarie in Basarabia unde Republica Moldova,
continuind rapida evolutie inceputi in decembrie trecut, a declarat rup-
te slabele legituri care o legau de Republica Federald Ruséd si si-a afir-
mat existenta ca stat independent, autonom i suveran.

Imprejuririle in care se realizeazd acest eveniment istoric nu lasd
loc la indoieli asupra semnificatiei sale, scoasd in evidentd de data alea-
s4 pentru declararea independentei Republicii Moldova care este aceea
a aniversirii unirii Principatelor Tara Roméaneascd si Moldova sub de-
numirea Rominia. Presa remanii salutd noul stat independent cu fra-
ze cilduroase de felicitare, amintind ci acum 106 ani Basarabia a fost
separatd de Moldova pentiu a fi anexatd la Rusia.

Aici se considerd ci declaratia adoptatd de ,,Sfatwl Térii’’ demons-
treazd importanta elementului 1omanesc din Basarabia care nu a putut
fi distrus nici prin deportirile de tirani romani trimigi dincolo de Nis-
tru pind in Caucaz impuse de guvernele ruse sub pretextul de a-i impro-
prietiri cu padmint, niei prin inlocuirea cu legislatia generali rusi a le-
gislatiei civile romane de tip bizantin care se pidstra in Basarabia, nici
prin nedreptitile premeditate cu care se incheiau procesele dintre mol-
doveni §i rusi si prin care li se didea sistematic dreptate acestora din
urmd de citre instanta de la Odesa §i de citre Tribunalul suprem din
Petrograd, astfel incit proprietatea trecea din miinile moldovenilor in
cele ale rusilor, nici prin interzicerea scolilor primare nationale pentru
basarabeni, unicul popor din Imperiul rus cdruia i se nega acest drept,
nici cu toate celelalte eforturi prin care se incerca rusificarea Basara-
biei §i distrugerea sufletului sfu national.

Se consideri in general cd actul Basarabiei prin care iyi declard
independenta este pasul care o conduce spre unirea cu Roménia, cu toa-
te ci existd temerea ci, desi aliatii nu vor face nici un fel de greutati
pentru infiptuirea unirii pe care ei au recomandat-o si sprijinit-o, ar
putea si se opund Imperiile Centrale ale ciror relatii cu Republica U-
craina, care reclami Basarabia ca parte integrantd a teritoriului siu, s-au
imbunititit pind acolo incit s-a anuntat cd foarte curind se va semna
o pace intre Republica Ucraina §i Germania gi aliatii sii.

" Dumnezeu si aibd in pazi pe Excelenta Voastrd multi ani.

Tasi, 7 februarie 1918

Cel mai devotat si atent servitor Manuel Multedo

v
Excelentisimo Sefior

Muy Sefior mio; Segun noticias oficiales las tropas rumanas aca-

ban de entrar en las ciudades de Bender e Ismail, ambas fronterizas
con Ukrania, de suerte que la ocupacion militar de la Besarabia por
Rumania puede ya considerarse como un hecho.
: En su avance las tropas rumanos han ido desalejando a los ru-
sos, de cuyos pertrechos y municiones se han apoderado, la mayoria
en excelente estado. S6lo en un depésito préximo & Bender encontra~
ron los rumanos ochocientos cafiones completamente nuevos.

4 — c. 3380
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Seria prematuro fijar las consecuencios que tal ocupacién entrafia,
y sit que se pueda congeturar cual <ea el resultado final, es de pre-
sumit que dada la unidad de 1aza, pues como es sobido, la Besarabia
no es sino una parte de la Moldavia, pais rumano por origen, carfcter,
lengua e historia, este primer paso sea seguido por otros que fusionen
esta feraz comarca con su antigna madre patria.

Dios guarde a V(uestra) E(xcelencia) muchos afios
Tassy, 7 de Febrero de 1918
Su méas atento seguro servidor

Manuel Multedo
(Ibidem, nr. actului 30, 3 file)

Excelenid

Mult stimate domn ; corform informatiilor oficiale tiupele romine
au intiat in orasele Bender gi Ismail, amindou# aflate la frontiera cn
Ucraina, astfel incit ocuparea militari a Basarabiei de céitre Rominia
poate fi considerati deja ca un fapt implinit.

In naintarea lor, trupele romane i-au dislocat pe rusi, punind sti-
pinire pe dotirile si munitile lor, cea mai mare parte dintre ele aflati
intr-o stare excelenti. DNumai intr-un depozit din apiopiere de Bender
romAanii an ¢isit opt sute de tunuri complet noi.

Ar fi prematur sé se stabileascd urmiirile pe care o astfel de ocupaiie
le implicé, §i fa14 a se putea face presupuneri despre rezultatul final, este
totugi admis cé, datd fiind unitatea de neam, cici asa cum se stie Ba-
sarabia nu este decit o parte din Moldova, ta1d roméneasci prin origine,
caracter, limbi si istorie, acest prim pas va fi mmat de altii caie si
duci la unirea acestei bogate regiuni cu vechea sa patrie mamji.

Dumnezeu si aibd in pazd pe Excelenta Voastri mul{i ani.
Tasi, 7 februarie 1918

Cel mai atent gi devotat servitor
Manuel Multedo

VI
Excelentisimo Sefior

Muy Sefior mio; La visita que en estos momentos realiza el Pre-
siednte del Consejo de Ministros al vecino pais de Besarabia, entrafia
importantes consecuencias. Segin se cree obedece el viaje al deseo de
estrechar la aproximacion hace tiempo iniciada que puede dar por 1e-
sultado 1a fusion de la mencionada comarca con el resto del territorio
que compone el reino de Rumania, del que le separd, como es conocido,
el tratado de Bucarest en 1812, concluido enire Rusia y la Sublime
Puerta, soberana entonces de los Principados de Moldavia y Valaquia.

El Presidente del Consejo de Ministros, el Ministro de la guerra
y todas las personas que los acompafian llegaron a Kichinew a las 10
de la maifiana. En el andén de la estacion fueron saludados por el
Presidente del ,,Sfatul Tzarei”, el Presidente del Consejo de Ministros
besarabiano, el general Braesco, el Ministro de Ia Guerra, acompafiados del
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resto del Ministerio, el Alcalde de la ciudad, el arzobispo ortodoxo
y notables de la ciudad. Algunos destacamentos de tropas rumanas les
rindieron honores militares.

Después de las presentaciones oficiales se formé la comitiva a la
que precedid un escuadrén de caballeria y a su paso por la ciudad fue
saludada con manifestaciones de caluroso entusiasmo.

El Presidente, sefior Marghiloman, ha celebrado varias conferencias
con el Presidente del ,,Sfatul Tzarei”, asi como con las mas <ignifica-
das personalidades de dicha asamblea, conferencias a las que se las
atr'buye la importancia de que los elementos rumanos de Be-arabia pro-
curan hallar el procedimiento y la férmula para lograr la vinculacion de
su tierra a esta nacion.

A lo que se dice, en estos intentos de aproximacién al Estado ri-
mano se compromente a respetar las conquistas democréaticas propaga-
das alli por la revolucién rusa, aceptando una férmula, todavia no de-
finida, de una Besarabia autoénoma.

El Presidente ha invitado oticialmente a los representantes de va
rias corporaciones.

Aunque oficialmente no ha sido declarado, es factible que el Pre-
sidente del Gobierno rumano asista a la declaracién de unién procla-
mada por la Asamblea constituyente besarabiana.

Habiéndose intentado hallar la formula que sancione la wunidn, la
rapidez con que se anuncia el retorno del Presidente hace presumir que
fue hallada, augurando que la negociaciéon terminé felizmente.

Dios guarde a V(uestra) E(xcelentia) muchos afios.

Tassy, 9 de Abril de 1918.

Su mas atento y seguro servidor
Manuel Multedo
(Ibidem, nr. actului 43, 5 file)

Excelentd

Mult stimate domn ; vizita pe care o intieprinde in aceste momente
Presedintele Consiliului de Ministri in tara vecind, Basarabia, implicd
importante consecinte. Dupi cit se pare scopul ciilitoriei il constituie
dorinta de a méiri apropierea inifiatd cu citva timp in urmi care si
poatd avea drept rezultat unirea mentionatei provincii cu restul terito-
riului care formeazd 1egatul Roméniei, de care a fost separatd, cum este
cunoscut, prin tratatul de la Bucuresti din 1812, incheiat intre Rusia
gi Sublima Poartd, pe atunci suverand a Principatelor Moldovei §i Téirii
Romanesti.

Presedintele Consiliului de Ministri, ministrul de r#zboi si toate
persoanele care-l1 insotesc au gosit la Chigindu la ora 10 dimineata. Pe
peronul girii au fost salutati de citre Presedintele ,,Sfatului Térii”’, Pre-
sedintele Consiliului de Minigtri basarabean, generalul Briescu, minis-
trul de r#zboi, insotiti de ceilalti minigtri, primarul orasului, arhiepisco-
pul ortodox §i notabilititi ale oragului. Citeva detasamente de trupe
romane au prezentat onorurile militare.

Dupés prezentirile oficiale s-a format cortegiul, precedat de un es-
cadron de cavalerie, §i la trecerea sa prin oras a fost salutat cu manifes-
tdri de cald entuziasm.
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Presedintele, domnul Marghiloman, a avat mai multe intrevederi
cu Pregedintele ,,Sfatului Tirii”’, precum i cu cele mai importante per-
gonalitiii ale amintitei aduniri, intrevederi cirora li se atribuie impor-
tantd deoarece roménii din Basarabia incearcid si giiseascd formula si
procedura prin care si reugeascd a lega acest pimint cu t{ara.

Dupii cum se spune, in aceste incerciri de apropiere fatd de sta-
tul romin ei (basarabenii — n.n.) se angajeazii si respecte cuceririle de-
mocratice propagate acolo de revolufia rusi, acceptind o formulid, incid
nedefiniti, a unei Basarabii autonome.

Pregedintlele a invitat oficial pe reprezentantii diferitelor corporatii.

Desi nu s-a declarat oficial, este posibil ca Pregedintele guvernuluj
roman s4 asiste la declararea unirii proclamati de Adunarea Constitu-~
antd basarabeani.

Incercindu-se si se giseasci formula care si sanctioneze unirea,
rapiditatea cu care se anuntd intoarcerea presedintelui lasd loc presupu-
nerii ¢4 ea a fost gisitd, prezicind astfel ¢4 negocierile au avut un sfir-
git fericit.

Dumnezeu si aibd in pazi pe Excelenta Voastri mulii ani.°

Tagi, 9 aprilie 1918.

Cel mai atent §i devotat servitor
Manuel Multedo

ViI
Excelentisimo Seiior

Muy Sefior mio; No haciéndose esperar el resultado de la visita
del Presidente de este Gobierno a Kichinew, un telegrama de aquella
capital, se ha adelantado a su recien retorno, anunciando que el ,,Sfa-
tul Tzarei” vot6 en el dia de ayer por 35 votos contra 5, la union de
la Besarabia a Rumania, votacion que se ha efectuado en presencia del
Presidente del Consejo rumano.

A lo que manifestan las noticias recientes de Kichinew, la $esiéon
de 1a referida Asamblea tuvo lugar en medio de una emocién que ain
se acrecié cuando el presidente se levantd a recoger el resultado de la
votacion y tomar acto de él en nombre del pueblo rumano y de S(u)
M(ajestad) el Rey Fernando.

Terminada la histérica reunién los Ministros rumanos, los minis-
tros besarabianos y otros dignatarios, se encaminaron a la Catedral en
la que se celebré un Te Deum de gracia.

El historico documento por el cual el ,,Sfatul Tzarei”’ decreta su
unién a la Rumanfa, est4 concebido en los siguientes terminos :

»En nombre del pueblo de Besarabia el ,,Sfatul Tzarei” declara :
La reptiblica democratica moldava (Besarabia) en sus fronteras entre
el Prutt, el Dniester; el Danubio, 1a mar Negra (si¢!) y sus antiguag
fronteras con Austria, separada por la Rusia mas de 100 afios ha, del
cuerpo de la vieja Moldavia, en virtud del derecho histérico y del de-
recho nacional, sobre la base del derecho que los pueblos tienen de dis-
poner de su suerte desde ahora y para giempre, se une con su madre
la Rumanfia.
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Esta union se efectua sobre las bases siguientes: 1) El ,,Sfatul
Tzarei” actual continuaré funcionondo para recobrar y realizar la irefor-
ma agraria, conforme a las necesidades y exigencias del pueblo; sus de-
cisiones serdn reconocidas por el gobierno rumano. 2) La Besarabia
conserva su autonomia provineial, manteniendo un ,,Sfatul Tzarei”
(Asamblea) elegido, en adelante, por sufragio universal, igual, directo y
secreto; un drgano ejecutivo y una administracién propria. 3) Seri de
la competencia del ,,Sfatul Tzarei’’ : a} votar los presupuestos locales ;
b) vigilar sobre los organismos municipales ; ¢) nombrar todos los funci-
onarios de la adminisiracién local por intermedio de su 6rgano ejecu-
tivo; sus altos funcionarios seran confirmados por el Gobierno. 4) El
reclutamiento del ejércilo se har4, en principio, sobre bases territoria-
les 5) Las leves en vigor y la organizacion local quedan en vigor y po-
dran ser modificadas por el Parlamento rumano solamente cuando los
reprezentantes de la Besarabia participen a sus trabajos. 6) El dere-
cho de las minorfas de Besarabia serd respetado 7) Dos representantes
de Besarabia enirardn en el Consejo de Ministros rumano; esos repre-
sentantes serdn nombrados por el ,,Sfatul Tzarei” actual y, en ade-
lante, se designaran sacindoles del seno de los representantes de Be-
sarabia en el Parlamento rumano 8) La Besarabia enviard al Parlamen-
to rumano un numero de representantes proporcional a su poblacién y
elegidos sobre la base del voto universal, igual, dirtecto y secreto 9) To-
das las eleccionas de Besarabia por las aldeas, villas y ciudades tendran
lugar sobre la base del voto universal, igual, secreto y directo 10) La
libertad individual, la libertad de la prensa, de palabra, de creencias,
de reunién y todas las libertades jNiblicas serdn garantizadas por la
Constitueion. 11) Todas las violaciones des las leyes, cometidas por ra-
zones politicas en los momentos agitados de la transformacion reciente,
seran objeto de una amnistia.

Habiéndose unido la Besarabia con su madre patria, la Rumania,
el Parlamento rumano decidiri la convocaciéon inmediata de la Cons-
tituyente, en la que entrar4n también representantes de la Besara-
bia en numero proporcional a su poblacion; esos representantes serin
elegidos mediante escrutinio universal, igual, directo y secreto, paia
decidir, juntamente con los dem#s, la inscripeion en la Constituciéon de
los prineipios y las garantias indicadas ma4as arriba.

i Vivala union de la Besarabia con Rumania por siempre y para.
siempre !’

Tal documento aparece firmado por el Presidenie del ,,Sfatul Tza-
rei”, Seilor I. Inculelz, y el secretaiio de la mismo Asamblea, Sefior
I. Buzdugan.

Entrafia este acontecimiento para la politica interior de Rumania
la importancia de ser el poderoso estimulo de una renovacién en sentido
democritico (cuyas consecuencias no han de hacerse esperar), asi como
para su politica exterior, la de crear la tensién de relaciones con la Re-
publica Ucraniana que pierde la feraz comarca comprendida entre el Prutt
y el Dniester, extensién que marca hacia oriente el avance de la frontera
antigua rumana.

La fausta realizaciéon de una parte del ideal nacional ha produ-
cido en Iasgy honda emocion de la que es intérpreile el jefe del partido
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liberal, Sefior Juan Bratiano, en un telegrama dirigido al Presidente
del ,,Sfatul Tzarei”, que dice asi ,Jla voz de la sangie, ley natural de
las naciones, la sola ley que construye otras durables os une para siem-
pre a nosotros. Hermanos, ged los bienvenidos”.

Dios guarde a V(uestra) E(xcelentia) muchos afios

Tassy, 10 de Abril de 1918
Su mas atento segura servidor

Manuel Multedo
(Ibidem, nr. actului 40, 7 file)

Excelenti

Mult stimate domn ; fard 4 astepte rezultatul vizitei Presedintelui
acestui guvern la Chigindu, o telegrami din acea capitald a ajuns inain-
te de recenta sa intoarcere, anuntind cd ,,Sfatul Tarii’’ a votat ieri en
35 de voturi contra 5, unirea Basarabiei cu Roménia, votare care s-a
efectuat in prezenta Presedintelui Consiliului romén.

Potrivit informatiilor recente de la Chisindu, sedinta Adunirii
mentionate a avut loc In mijlocul unei emotii care a devenit si mai mare
atunci cind presedintele s-a ridicat pentru a constata rezultatul votului
§i pentru a lua act de el in numele poporului romin si al Majestdtii
Sale, Regele Ferdinand.

La terminarea istoricei reuniuni minigtrii romani, minigtrii basara-
beni §i ceilal{i demnitari s-au indreptat spre Catedrald unde s-a celebrat
un Te Deum de mul{umire.

Istoricul document prin care ,,Sfatul Tarii’’ decreteazd unirea cu
Roménia este conceput in termenii urméitori :

,»in numele poporului Basarabiei, ,,Sfatul Térii” declars : republi-
ca democraticd moldoveneascid (Basarabia) in frontierele sale dintre Prut,
Nistru, Dunire, Marea Neagri si vechile sale granite cu Austria, separata
de catre Rusia, acum mai bine de 100 de ani, din trupul vechii Moldove,
in virtutea dreptului istoric gi a dreptului national, pe baza dreptului
pe care il au popoarele de a dispune de soarta lor, din acest moment gi
pentru totdeauna, se uneyte cu mama sa Rominia.

Aceastd unire se face pe urmitoarele baze : 1) ,,Sfatul Tarii” ac-
tual va continua si functioneze pentru a restabili i realiza reforma a-
grard, in conformitate cu nevoile gi cererile poporului; hotéiririle sale vor
fi recunoscute de citre guvernul roméin. 2) Basarabia isi va pistra auto-
nomia provineciald, mentinind un ,,St4t'al THrii” ‘Adunare) ales, in vii-
tor, prin vot universal, egal, direct si secret; un organ executiv si o ad-
ministrajie proprie. 3) Va fi de competenta ,,Sfatul Térii” : a) sd voteze
bugetele locale; b) sd supravegheze organismele municipale; c¢) 84 nu-
meascd pe toti funcfionarii administratiei locale prin intermediul orga-
nului sdu executiv; functiinarii sii de rang inalt vor fi confirmati de gu-
vern. 4) Recrutarea armatei se va face, in principiu, pe baze teritoriale
5) Legile in vigoare §i organizarea locald ramin valabile gi vor putea fi
modificate de citre Parlamentul romin numai atunci cind reprezentantii
Basarabiei vor participa la lucririle sale. 6) Dreptul minoritdtilor din
Basarabia va fi respectat. 7) Doi reprezentanti ai Basarabiei vor intra
in Consiliul de Minigtri romén; acegti reprezentanti vor fi numiti de
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actualul ,,Sfat al Tarii” gi, pe viitor, vor fi desemnati din rindurile re-
prezentantilor Basarabiei in Parlamentul romin. 8) Basarabia va tri-
mite in Parlamentul romin un numir de reprezentanti proportional cu
populatia sa gi alesi pe baza votului universal, egal, direct si secret.
9) Toate alegerile din Basarabia, din sate, ciitune i orase vor avea loc
pe baza votului universal, egal, secret si direct. 10) Libertatea indivi-
duali, libertatea presei, a cuvintului, a religiei, de intrunire si toate li-
bertatile publice vor fi garantate prin Constitutie. 11) Toate incilcérile
legilor, comise din motive politice in momentele agitate ale recentei trans-
formiri, vor face obiectul unei amnistii.

Unindu-se Basarabia cu patria mam®, Rominia, Parlamentul ro-
man va hotéii convocarea imediatéi a Constituantei, in care vor intra
de asemenea reprezentanfi ai Basarabiei in numir proportional cu po-
pulatia sa; acesti reprezentanti vor fi alesi prin vot universal, egal, di-
rect si secrct, pentru a hotéri, impreuné cu ceilal$i, inscrierea in Cons-
titutie a principiilor §i garantiilor amintite mai sus.

Triiascd unirea Basarabiei cu Roméinia mereu §i pentru totdeauna !

Astfel de document apare semnat de Presedintele ,,Sfatului Té#rii”’,
domnul I. Inculet si de secretarul aceleiasi Adunéri, domnul I. Buzdu-
gan.

Acest eveniment are pentru politica internd a Roméaniei importan-
ta de a fi un puternic imbold in vederea unei reinnoiti in sens democra-
tic (ale cérei consecinfe nu se vor lisa asteptate), aga precum pentru
politica sa externd va crea tensiuni in relatiile cu Republica Ucrainean,
care pierde bogata regiune cuprinsi intre Prut si Nistru, §i va marca
extinderea spre risdrit a vechiului hotar roménesec.

Fericita infiptuire a unei pir{i din idealul national a provocat la
Iasi adinedi emotie, al cidrui interpret s-a ficut seful partidului liberal,
domnul Ton Bridtianu, intr-o telegramé adresatd Presedintelui ,,Sfatului
Tarii”, in care se spunea : ,,Vocea singelui, legea naturald a natiunilor,
singura lege care construieste altele durabile vi uneste pentru totdeauna
cu noi. Fratilor, fifi bineveniti”.

Dumnezeu si aibd in pazi pe Excelenta Voastii mulli ani

Iagi, 10 aprilie 1918

Cel mai atent §i devotat servitor
Manuel Multedo

VIII
Excelentisimo Sefior

Muy Sefior mio; Dentro de la caética confusién que en esta parte
de Europa deriva de la guerra se aperciben los primeros resultados que
la unién de la Basarabia a Rumania ha originado en los vecinos paises,
asi como es posible congeturar la suerte que espera a esa unién en el
proximo tratado de paz parcial con los Imperios Centrales.

En lo que concierne a Rusia la prensa revolucionaria partidaria
del derecho de las nacionalidades a elegir sa propio destino, saluda en
el acto cumplido por el ,,Sfatul Tzarei” una confirmacién de su prin-
cipio. No son las armas sino la libre voluntad de la mayorfa la que debe
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regular el destino de los pueblos. En consecuencia le parece esta unidn
— dice — una reparacion de la injusticia cometida por la antigua di-
plomacia- zarista del ,,Viejo Petrogrado”.

La naciente nacion que se levanta de entre las ruinas del ex — Im-
gerio? bajo la denominacién de Republica Ukraniana interpreta esa u-

ién 'como el ahogo maritimo para su trafico, cortada su comunicacién
m#48 cercana al Mar Negro.

Dada la buena relacion que media entre la nueva Republica y las
Potencias Centrales, acaba de enviar aquella una nota a estas exponien-
do los derechos que cree tener sobre la Besarabia.

El Ministerio de Negocios Extranjeros de la Reptiblica Ukraniana
fundamenta ,,la indisoluble unién” con las siguientes razones de orden
stnografico, econdémico y politico : a) En relacién con la raza, la Besar
rabia estd principalmente habitada por ukranios, especialmente en la par-
té meridional, en el litoral del Mar Negro, en la que constituyen la ma-
yoria de la poblacién. b) Tocante a la economia, todo el litoral esté
intimamente ligado al resto del litoral del Mar Negro, del que Odessa
es el centro natural econdmico. ¢) Por lo que ataiie a lo ‘politico, todo
cambio en la frontera ruso-rumana constituye un atentado a los intere-
ses politicos de la Reptblica. En consecuencia de las razones que prece-
den, pide a las Potencias Centrales se le conceda la intervenciéon en la
paz que entre ellas y Rumania va a efectuarse, como parte interesada
en la resolucion de la cuestion de Besarabia. ;Cuales seran las preten-
siones de Ukrania ? j Reinindicard en su totalidad la Besarabia o recla-
mar4 una parte del litoral maritimo 2 Como las fronteras naturales de la
Besarabia estan tan bien trazadas por la topografia entre el Prutt, el
Dniester y el Mar Negro, y en cuanta a la raza el 70 por ciento es ru-
mana, confiase aquf en que las invocaciones de orden politico de Ukrania
no haran efecto en el 4nimo de los Centrales.

Ademas, de que a esas Potencias la ocasién se les presenta de gran-
jearse la buena voluntad de Rumania, dando su aprobacién a esta vo-
luntaria unién que a ellos no les irroga ningin inmediato perjuicio.

Dios guarde a V(uestra) E(xcelentia) muchos afios.

Iassy, 15 de Abril de 1918

Su mas atento seguro servidor
Manuel Multedo
(Ibidem, nr. actului 41, 5 file)

Excelentd

Mult stimate domn; in cadiul confuziei haotice provocatid de razboi
in aceastd parte a Europei se percep primele reactii pe care unirea
Basarabiei cu Roménia le-a provocat in {arile vecine, astfel incit este posi-
bil si se facd presupuneri in legdturd cu soarta acestei uniri in apropi-
atul tratat de pace partial cu Imperiile Centrale.

In ceea ce priveste Rusia, presa revolutionari, partizand a dreptu-
lui nationalitétilor de a-gi alege propriul destin, salutd in actul infiptuit
de ,,Sfatul Tdrii”’ o confirmare a acestui principiu. Nu armele, ci libera
yointd a majorititii este aceea care trebuie si reglementeze destinul po-
poarelor. In consecin{i aceastd unire i se pare — spune — o reparatie a
nedreptitii comise de vechea diplomatie taristd din ,,Vechiul Petrograd”.
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Noua natiune care se ridici din ruinele fostului Imperiu, sub de-
numirea de Republica Ucraineani, interpreleazid aceastd unire ca ¢.su-
focare a traficului sdu maiitim, fiindu-i tdiatd comunicarea cea mai a-
propiatd cu Marea Neagri. .

Data find buna relatie care existd intre noua Republicd i Puterile
Centrale, aceasta le-a trimis o notd in care isi expune drepturile pe care
crede ci le are asupra Basaiabiei. §

Ministerul Afacerilor Externe al Republicii Ucraina isi fundamen-
teazd ,,Indisolubila unire’’ cu urmitoarele motive de ordin etnografic,
economic si politic » a) In privinfa apartenentei etnice, Basarabia este
locuiti in principal de ucrainieni, mai ales in partea sudici, pe {armul
Mairii Negre, unde formeazid majoritatea populatiei. b) In privinta eco-
nomiei, tot litoralul este strins legat de restul {armului Marii Negre, al
céirui centru economic natural este Odesa. ¢) In privinga aspectului po-
litic orice schimbare a frontlierei ruso-romine constituie un atentat la
interesele politice ale Republicii. Ca urmare a acestor motive, cere
Puterilor Centrale si-i acorde dreptul de a interveniin pacea care se va
incheia intre ele si Roménia, ca parte interesatd in rezolvarea problemei
Basarabiei. Caire vor fi prelentiile Ucrainei ! Va cere Basarabia in tota-
litate sau doar o parte a litoralului maritim ¢? Dar cum frontierele natura-
le ale Basarabiei sint atit de bine tiasate de topografie intre Prut,
Nistru §i Marea Neagri iar in ceea ce priveste rasa, 709, sint romani, aici
se crede ci motivele de ordin politic ale Ucrainei nu vor avea efect asupra
Puterilor Centrale.

In afary de aceasta, daci acestor puteri li se prezintd ocazia de a-gi
cigtiga bunivointa Romaniei, ele nu vor ezita si-si dea aprobarea pehtru
aceastd liberd unire care mu le poate aduce nici un fel de prejudiciu
imediat.

Dumnezeu s# aibs in pazd pe Excelenta Voastrd multi ani.

Tagi, 15 aprilie 1918

Cel mai atent gi devotat servitor
Manuel Multedo

X
Excelentisimo Sefior

Muy Sefior mio FEl acuerdo del ,,Sfatul Tzarei” de unién de
Besarabia a su madre patria, ha sido celebrado el dia de hoy con una
solemne fiesta que ha tenido lugar en esta antigua capital de la Moldavia.

A l1as diez de la mafiana llegaron los represeniantes de la Begaiabia
que eran esperados en la estaciéon por las autoiridades civiles 'y mi-
litazes, con la asistencia integra del Ministerio presidido por el sefior
Maighiloman. Algunas patridticas scciedaded enarbolaban bdnderas na-
cionales y la afluencia del pueblo era considerable. Todos los ministiol
der ex Estado Besarabiano, llegaron a la hora convenida y a su cabeza
el Presidente del ,,Sfatul Tzaiei’’ a sea el Consejo del Pafs. A conti-
nuacion, después de las presenntaciones oficiales la comitiva se encami-
né a la Metropolf, en la que se canté un Te Deum de gracias en el
que estuvieron piesentes Sus Majestades el Rey y la Reina y la Fami-
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lia Recal. Terminada la ceremonia 1eligiosa SS. MW, han recibido en el
Palacio Metiopolitano @ lcs 1eprecentantes del gol iexrno besarabianc.

Al banquete celebrado despuds en la 1esidencie de les Reoyes han
aristido los ministros besarabiancs,les Ministres de 12 Ceicna, los Presi-
dentes de las Camaias, alto clero o1tocdoxo y Dams de la Coite.

El discurso de. Rey Fernando ha dado la bienvenida en terminos
de calurc a eccrdialidad. La animacion qre ha 1einado en este dia en
la ciudad, las ovaciones de que han sido objeto los Representantes de
Besarabia y el unénime parabien que les da la prensa han evidenciado
del regocijo que participaban por igual todas las clases sociales.

A las c1ce de la noche pa1tid la Comision Lesaiabiana a Kichinew,
termir ada esta jcrnada historica que ha cellado la 1ealizaciéon de una
parte de la aspiracion 1acional de la Rumania Grande.

Dios guairde V(uesira) E(xeelenecis) michos afics

Ie<sy, 19 de Abril de 1918

St mas atento regmio <civider

Manuel Multedo
(Ibiden , nr. actului 42, 4 file)

Excelentd

Mult stimate domn ; acordul ,,Sfatului Tirii” de unire a Basarabiei
cu patiia sa nami, a fost <fibilorit asifizi eu o manifestare sofemnd
care & avut loc 1 aceasid veche capitald a Mcldovei.

La oiele zece dimineafa au sorit reprezentantii Basaiabiei caie
erau asteptati la gard de autor itdtile civile §i militaie, cu atistenia inte-
gralii a guvernului piezidat de domnul MarOhllonnn Anumite societ&l
patuotlce au arberat steagurile rationale gi afluenta poporului e1a con-
sidatabild. Toli minigtrii fostului stat basarabean au venit la ora con-
venitd si in fiuntea 101 se afla Presedintele .,Sfatwni Tirii” adicd al
Consiliului Taii. In contmuale, dupa prezentirile oficiale coltegiul s-a
indreptat spre Mitropolie, in care s-a cintat un Te Deum de multumlre
1a care au pailicipat Majestiitile lor, Regele §i Regina si familia regali.
Dupd terminarea ceremoniei religioase Majestiitile Lor i-au piimit, in
Palatul Metropolitan, pe reprezentantii guvernului basarabeau.

La banchetul dat dupi aceea la resedinta Regilor au asistat mi-
nistrii basarabeni, ministrii eorcanei, Presedintii Camerew r, inaltul cler
ordotox si doamne de la curte.

Discursul regelui Ferdinand i-a salutat (pe basarabeni — n.n.) in
termeni de cidlduroasi coidialilate. Animatia caie a domnit in aceastd
zi in orag, ovatiile al ciiror obiect au fost repiezentantii Basarabiei gi
unanimul salut de bun venit pe care l-a acordat presa au evidentiat bu-
curia la care participau in mod egal toate clasele sociale.

La oiele unsprezece din noapte Comicia basarabeani a plecat la
Chisinfiu, terminindu-se aceastd zi istoricé caie a pecetluit ealizalea
unei pérti a aspiratiei nationale a Roméniei Mari.

Dumnezeu s# aibéi in pazd pe Excelenta Voastid mul{i ani.

Iagi 19 aprilie 1918

Cel mai atent si devotat servitor
Manuel Multedo
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DOCUMENTS DIPLOMATIQUES ESPAGNOLS
CONCERNANT L’UNION
DE LA BESSARABIE AVEC LA ROUMANIE EN 1918

Résumé

L’auterr publie reuf dceumerts diplomatigres espagnels, neuf 1e-
latiors du ministre de 1’Esjagre a Iassy, Manuel Multedo, la premiére
en date de 27 janvier 1918 et la dernieie en date du 19 aviil de la
méme année. Les relations 1epésentent une synthése politique, objecti-
ve et précise, sur I’vnicn de 1a Bessaiabie avec la Roumanie que le di-
plomate espagncl mette & ia disposition de son gouveinement. Elles
ront, en méme temps, une évidente pieuve de la position amicale que
I’Espagre a adopté a I’égard de la Roumanie pendant les années de la
premieie guerie mondiale, de 1’appui moral qu’elle a offii a nctie pays
pour 1a réalisation de 1'idéal de 1’unité naticnale.
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REZISTENTA LA RAPTUL BASARABIEI IN 1878

APOSTOL STAN

Independenta Romaniei proclamati la 9 §i 10 Mai 1877 §i pecetluita
printr-o participare militard la rizboiul antiotoman din Balcani, a fost
urmatd de o mare frimintare politici rezultats din pericolul iminent al
dezintegrarii {drii. Cahul, Bolgrad si Ismail — cele trei judete barara-
bene, atribuite Moldovei in 1856 de Congresul de pace de la Paris i inte-
grate instibutional provinciei din eare fuseserd smulre prin rapt, in
1812 — ge aflan din nou in situatia de a fi reanexate.

Instrdinarea acestor trei judete, ca de altfel a intregii Basarabii al
cirei fragment erau, survenise in urma unor conflicte militare impuse
de politica expansionistd a Sankt Petersburg-ului, sub masca ortodoxis-
mului. Tendinta aceasta fusese contracaratd de miscarea nationald ro-
méneasci, dar §i de interesul puterilor occidentale de ziigizuire a penetra-
tiei tariste in sud-estul Xuropei. Drept urmare, de la scopul inifial de a-gi
intinde frontiera pind la Dun#rea de Jos — ultima incercare datind din
1828 — 1834 —, Rusia taristd nu reusea s& anexeze decit partea Mol-
dovei dintre Prut gi Nistru, denumit# din 1812 Basarabia. Din acel moment,
pentru aceastd parte a nafiunii cu deosebire, raptul Basarabiei a insemnat
¢ tragedie. Cdel a survenit intr-un moment decigiv de renagtere politica,
pe fondul diminufrii §i destrdmirii influenielor nefaste ale imperiilor
otoman si habsburgic. Puterea taristd, de o mai mare agresivitate gi pros{
petime, intervenea in destinul nostru istoric incercind si-1 abata de la
propria mated gi, in final, si-1 anihileze. De aici contradictiile dintre o
natiune micé i Imperiul tarist care, neputindu-i bloca organizarea intr-un,
stat national §i independent, n-a renuntat nici un moment la intenfia
de a g subordona. Este contextul care explicd relatiile Roméniei cu aceastid
putere in imprejuridrile noii crize orientale din anii 1875 — 1878.

In contextul frimintirilor si riscoalelor din Balcani, incepind din
vara lul 1876, gyvernul liberal Ion C. Britianu incearcd diferite formule
de independentd. Se fac mai intii sondaje pe lingd Poartd §i puterile ga-
rante ‘pentru transformarea Roméniei intr-un stat cu un statut extern
similar aceluia al Belgiei. Numai ci, interesele Austro-Ungariei i Rusiei
de a se amesteca direct in conflictul natiunilor balcanice cu Imperiul oto-
man determind pe Ion C. Britianu si se deschidi spre puterea faristd
care tranzita pe teritorinl Romaniei importante cantiti{i de armament
5l unitdti combatante, spre centrele insurectionale din Balcani. Ca atare,
apiruse perspectiva unui rizboi ruso-turc cu afectarea neutralitdtii
statului roman. S-ar fi impus o cooperare cu Turcia, dar aceasta in mio-
pia ei politicd, nu numai ci refuza recunoasterea independentei Roméniei,
dar se obstina s-o considere chiar §i in acele momente grele o provincie

»»Revista istoricd”’, tom III, nr. 1—2, p. 61—80, 1$92
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[PUDUE

»privilegiatd” ! Guvernul Ion C. Britianu este, prin urmare, nevoit si
giseascd o modalitate de acomodaie a scopurilor cel putin partial cu ace-
lea ale Rusiei. De aici nevoia unor negocieri directe, tergiversate insi de
mari reticente datoritd nu numai unei posibile afectiri a suveranititii,
ci si,mai ales, a cunoscutelor tentatii aneiioniste ale puterii tariste.

Care va f1 soarta judetelor basarabene in conditiile unei Rusii pré-
vilite asupra Peninsulei Balcanice? Intrebarea nellmstltoare survenea
in mintea noilor minisiri ai coalitiei de la Mazar Pasa care s-au instalat
la putere in aprilie 1876. M. Kogalmceanu $1 M. C. Epuiteanu erau afectati
direct prin mosiile posedate in Basarabia !. In &eptembrle 1876, plecind
in Crimeea, Ion C. Brit'anu ceru lui Gorceakov si-si defineascd pozitia
asupra Basarabiei. La prima intilnire, cancelarul i-a rispuns: ,j'aime &
étie deviné”, Ion C. Britianu replicindu-i la plecare : ,,J’ai deviné que
vous voulez nous reprendre la Bassarabie’’. Intrebat de contele Ignatiev
de ce o introducea in ecuatia pohtlca, seful guvernului rom4n —dupi ce com-
bitea teoria unor frontiere sigure ale puterii tariste siideea unor compen-
satii—afirma ci Basarabia era o parte din ,,trupul” Romaniei care o deschi-
dea spre gurile Dundrii si Mare. Interlocutorii tarigti, printre care Ignatiev
»Cu lacrimi in ochi”, ii ddduri asiguriii ei nu putea fi vorba de schimbéri
teritoriale atita timp cit tratatele erau in vigoare 2. Tot in toamna -lui
1876, Ton C. Britianu readucea in discutie Basarabia cu prilejul sosirii
la Bucuresti a noului agent diplomatice, Zinoviev, insistind a afla sensul
vorbelor care circulau in aceastd privintd de ,,citiva ani”. Fusese invocatéi
publicistica rusé care vehicula o asemenea pretentie, firid a se da o desmin-
tire oficiald. Zinoviev considerd asertiunea drept simpld speculatie, pro-
mitind un raspuns oficial cu garantia dorits 3.

Basarabia afecteazi relatiile cu Rusia si in contextul deschiderii
rizboiului antiotoman. Pentru a se obtine tranzitul armatei tariste spre
Balcani, la Bucuresti sosea primul consilier al ambasadei ruse de la
Constantinopol, Nelidov, care adesea substituia pe titular, generalul
Ignatiev. Scopul voiajului consta in concretizarea pretentiei lui Ion C.
Britianu de obtinere a unei garantii scrise. Cu gindul la Basarabia, seful
guvernului romin urmirea si impund Rusiei o conventie prin care 5§ se
asigure integritatea Roméniei. S-a ajuns astfel la negocierea unui docu-
ment — semnat la 4/16 aprilie 1877 de noul titular al Ministerului de
Externe, M. Kogé,lnicea,nu — dupi dispute aprige asupra art. 2, prin care
guvernul romin reugea s4 smulgd, in ultimé instanté, garan@;la ceruti %.
Se aprecia ci prin conventie se obfinuse angajamentul cd judetele basa-
rabene nu vor fi afectate 5. Convingerea aceasta fusese intiritd si de fap-
tul e, declangind rizboiul §i aflindu-se un timp in Roménia, in contact
cu Carol I gi cu minigtri romani, tarul nu evocase in nici un chip o posibild

pretentie asupra Basarabiei® .

1 Arh. S. Bucuresti (in continuare: ASB), Fond Britianu, nr. 652, f. 1.
2 Ibidem, nr. 649, f. 2—3; Ion C. Biatiat u, Acte si cunntari, IV, p. 104; VII, p. 275.
3 ASB, Fond Britianu, nr. 649, f. 1.
4 Ibidem, f. 4—6; nr. 632, f. 1; Memoriile Regelui Carol I (in continuare Carol 1),
1X, p. 8.
’ p5 Ion C. Britianu, op. cif., VII, p. 61.
o Jbidem, VIII, p. 217
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Nelinistea asupra Basarabiei era alimentatii la Bucuresti de unele
stiri indirecte sosite de la Viena, de la agentul roman Ion Biliceanu. La
2 iulie st. n., lui Carol I §i Ion C. Britianu se comunica faptul cd la fi-
nele rizboiului Romaniei i s-ar ceda ,50 oarecare paite din Dobrogea”
subintelegindu-se ci Basaiabia ar putea fi anexatd de rusi 7. In aceabta
privintd, la Bucuresti parvenlsel‘a stiri despre intilnirea de la Reichstadt
din 8 iulie 1876 st. n., dintie impératii Austro-Ungariei i Rusiei, secondati
de Andrassy si Gorceacov, care ulterior — la Vlena, la 15 ianuarie 1877 —
se concretizase inir-un tiig prin care pasivitatea puterii habsburgice era
recompensatd prin acordul Rusiei de a ocupa Bosnia §i Hertegovina 8.
Crimpeie si zvonuri despre acele combinatii provocau la Bucmestl ingri-
jordri, desi in acele momente existau alte preocupiri prloutare9

Pre51mt1r11e negre ale guveinului romin nu se lasd insd intirziate.
in iulie, dupa. ce rugii gi-au aswurat trecerea Dunirii p1in protectia armatei
romine, Gorceacov punea tranqant pe tapet retrocedaiea Basarabiei.
Blama faptul c¢i Romania isi proclamase independenta, fird ca Rusia
sa fie consultatd, intiucit ar fi avut un ,,cuvint de onoare”, Basarabia.
Tarul isi fiicuse din recuperarea acesteia scopul vietii lui, fiind vorba in
fapt de un legat testamentar al pirintelui lui umilit prin Tiatatul de la
Paris din 1856. Basaiabia — dup# Ignatiev — era o chestiune de senti-
ment chiar pentru cei 80 milioane supusi ai farului. Iar pentru ca pier-
derea si nu apard dureroasd, Ignatiev promitea guiile Duniiii, precum
si largi despdgubili teritoriale cu Dobrogea, Vidin gi alte pérti locuite de
romani dincolo de Dunire 1.

Tot in iulie 1877, in timp ce rusii etau batuti la Plevna, solicitind
insistent concursul armatei 10mane, se ivise ocazia unor noi garantii pentru
Basarabia. Carol T insista in aceastd dilectie, dar Ion C. Biitianu i-a de-
monstrat ci erau bune conditiile conventiei, incit nu t1ebuiau pirisite!l.
In momentele acelea dificile, nu numai pentru rusi, ci si pentru romani
s-a do1it sii se asteaind ticerea asupra judetelor basaiabene, deoarece
jmperativul ambelor pirti consta in nimicirea fortelor otomane de la
Plevna. Guvernul de la Bucuresti insd se gribea si trimitd Ia Viena pe M.
Kogilniceanu. La 10 august 18 71, din capltala habsburgicé, Ion Biliceanu
se arita contiariat de atitudinea ministrului de extelne roman care, in-
tilnindu-1 pe Andrassy refugiat in ,,mutism absolut” 5i pe ambasadorii
occidentali, in loc de a cduta ajutor pentru Basarabm, socotind-o pier-
duté, se preocupa de compensatii. Nu exista — sustinea Ion Biliceanu
intr-o _epistold citre Ion C. Britianu — nici un temei, pind la acea dati,
care s ateste o intelegere internationald cu privire la "Basarabia 2. Cauza

, p1in urmare, nu trebuia abandonati.

Tatd insd cd, in atmosfera pribusiiii militare a Tuiciei cu concmisul
efectiv al armatei romane in Balcani, guveinul tarist, prin tatondéri, re-
punea pe tapet Basarabia. Dupd succesele de 1a Plevna, deplasat la Po-
1adim — cartierul general al tarului —, Ion C. Bidtianu era incuiajat

? ASB, Fond Bratianu, nr. 73, f. 108; N. Torga. Politicc exfcrid a R, lui Carol 1, Ed't.
Glycon, Bucuresti, 1991, p. 223, 269.

8 ASB, Fond Britianu, nr. 651, f. 1.

Y Independenfa Romd iei, Docun ente, 1I,, Fcit. Accdemi i, Bue re ti, 1977, p. 265.

10 ASB, Fond Bratianu, nr. 651, f. 1—6; nr. 652, 1. 1—2.

11 N. Iorq‘a op. cil., p. 244 218, 269, 276—277.

12 ASB, Fond Brétianu, nr. 72, f. 29—33.
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inclusiv de Ignatiev si pretindi orice. Convins ci aceste incitiri nu aveau
alt obiect decit de a furniza tarului ocazia de a reclama Basarabia il schim-
bul unor compensatii, Jon C. Britianu se pdzi si urmeze acele sfaturi.
La iesirea de la tar ins#, generalul Miliutin 1-a intrebat daci i s-a vorbit
despre Basarabia. La Bucuresti, ficindu-se ecoul suveranului siu, Gor-
ciacov pretinse ci tarul doréa Basarabia. Jon C. Briitianu se inloarse la
Poradim cn intentfia de a afla revendicarea direct de la tar, dar demersul
i-a fost oprit ca inoportun de ciitre atagatul diplomatic roméan, generalul
Iancu Ghica 12. -
Aluziile semioficiale privitoare 1a Basarabia au pus guvernul romén
intr-o mai maré alert#. Inci din decembrie 1877, M. Kogiilniceanu cerea
infoimatii din capitalele occidentale, cu deosebire de la Viena, Berlin,
Paris i Londra 4. Atitudinea aceslor puteri pirea cu atit mai necesar de
scrutat, cu cit Rusia se retrangase intr-o veritabilii ostilitate cu ocazia
preliminariilor pécii de la Kazanlik, unde-1 respingea pe colonelul Arion.
Roméniei nu i se mai ariita solicitudinea unui aliat, sub pretextul ¢& nu
dispunea de o independentd recunoscutd pe plan international. Caleulul
Rausiei era insé cinie, ciici voia 84 includd Roménia in limitele Imperiului
otomar spre a o supune unei operatii prealabile de amputaile teritoriald
In fata acestui pericol, M. Kogilniceanu ceruse lui Callimachi-Catarg.
sd se puni in contact cu ambasadorul ture la Paris, solicitindu-i s& recu-
noased imediat independenta Romaniei. Obtinindu-se aceasta, la inche-
lerea picii, Rusia ,,n-ar mai putea sé cears Basarabia ca teritoriu turcesé¢’".
In conjunctura izolirii 1a preliminariile picii, guvernul de la Bucuresti
— la 6 ianuarie — trimitea la Petersburg pe Iancu Ghica. Se nizuiau le-
gituri directe cu tarul care, odatd operatiunile militare in Balcani inche-
iate, revenise in capitala imperiului, de unde dicta actiunile de politici
externii. In atmosfera preliminariilor pieii cu Turcia, Petersburgul deschi-
sese o susfinutd activitate diplomaticd in directih guvernelor puterilor
occidentale, ficindu-le cunoscutd intenyid de a reintra in posesia sudului
Basarabiei. Semnificativii este o noté citre Austro-Ungaria din 5— 6
{17 — 18 ianuarie prin care Rusia solicitase recunoasterea dreptului ei
de a dispune de Dobrogea $i Delta Dunirii spre a le folosi ca monedi - de
schimb pentru judefele basarabene 1. In acelasi sens, la 12/24 januarie
Bismarck prezentase impéiratului german o notd prin care sugera ca Get-
ania 54 nu se opun# unei intelegeri intre Austro-Ungaria §i Rusia, prin
luarea inh considerare, printre dltele, a ,,pretentiilor roméne asupra Ba-
sarabiei, daci de acest punct depinde satisfacerea Rusiei’’ 17. Petersbur-
gul acredita ideea c# erau suficiente asemenea intelegeri tacite cu marile
puteri, deoarece Roméania va consimti la un aranjament. Rezulté, prin
urmare, ci incorporarea celor trei judete basarabene ar fi fost o simpla
formalitate.
Intentiile Rusiei de dezintegraré teéritoriali a Romaniei, percepute
i sub forma aceasta indirectii, prin intermediul trimigsilor nostri diploma-
tici din capitalele europene, erau anuntate la Bucuresti. In acest sens —

13 Ibidem, nr. 648, f. 1—6; nr. 650, f. 19; ,,Monitorul Oficial’’ (in continuare: ,,M.0’")
nr. 20, 26 anuarie/7 februarie 1878, p. 450.

14 ASB, Fond Britianu, nr. 651, f. 1—6; nr. 652, . 1.

16 Ibidem, nr. 652, f. 2; Carol I, op. cit., XIII, p. 4.

18 Independenfa Romdniei, 11,, p. 246.

17 Ibidem, p. 235.
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cum mentiona intr-un raport din 13 ianuarie de la Paris — Callimachi-Ca-
targi se §i gribise si-l1 intilneascd pe prinful Orlov, ambasadorul Rusiei,
vorbindu-i despre ,,emotia’ stirnitd in tard de pretentia de retrocedare
a Basarabiei. Tot el cerea sprijin nu numai de la ministrul de externe al
Frantei, Waddnigton, ci gi de la ambasadorii Marii Britanii §i Germaniei,
Lyons si Hohenlohe 3.

O cerere pentru cedarea Basarabiei sosea la Bucuresti 1a 16 ianuarie.
In temeiul unei note de la Tancu Ghica, Ton C. Britianu si M. Kogilni-
ceanu se gribeau si-1 informeze pe Carol I. Desi incercase mai demult
o asemenea temere] in contact cu informatia menfionati domnitorul de-
venise ,,infuriat’’ ®. Iancu Ghica informa la 17 ianuarie pe Carol I cd
tarul si cancelarul ceruserd oficial Basarabia pind la bratul Chilia 2. Ofe-
reau drept compensatie Dobrogea pin# la Constanta. Ca argument se fur-
niza faptul ci Basarabia fusese cedatd Moldovei, iar nu Roméniei §i c&,
smulsé printr-un tratat devenit caduc, trebuia sd-si schimbe statutul po-
litic. Rusia o mai revendica si pentru motive de onoare si demnitate na-
tionald, reincorporarea Basarabiei constituind dovada c# starea de sli-
biciune pe care o traversase fusese depisitd ?*. Sub presiunea unei ase-
menea cereri, in aceeasi zi de 17 ianuarie, M. Kogilniceanu se gribea si
expedieze lui Tancu Ghica o telegrami prin care i se cerea si o respingi
hotérit, invoeind in acest sens convenfia din 4/16 aprilie 1877 prin care
Rominiei i se diduserd asiguriri asupra integritdtii ei teritoriale 22,

Urmiirind un acord cu guvernul roman, fird a recurge la areopagul
european, Rusia trimitea un emisar la Bucuresti, pe generalul Ignatiev.
Acesta se afla aici 1a 19 ianuarie 23, intrind in negocieri cu Ion C. Britianu
si M. Kogilniceanu §i stiruind ,,in mod absolut pentru inapoierea Ba-
sarabiei”. In aceeasi zi de 19 ianuarie, Ignatiev era primit de Carol I,
c#ruia ii inmina o epistold de la tar nedatatd si fird a cuprinde vreo aluzie
la diferendul creat, cerindu-i totusi, ,,0 intelegere”’. Nici chiar Ignatiev
n-a pomenit motivul neintelegerii decit la o intrebare directi a lui Carol
I. Acesta din urmi decisese s scrie tarului, socotind cel pufin formal cé
dorinta mentionatd apartinea unor curteni. Carol I insugi nu putea ,,s8d
se invoiascd la cedarea Basarabiei’” 24

Ignatiev venise la Bucuresti ca un mesager menit s4 sondeze starea
de spirit a guvernului §i domnitorului, mésura in care cei doi factori po-
litici erau dispusi si cedeze in reglementarea nu atit a unui litigiu creat
de Petersburg, cit mai ales un schimb teritorial. Cici pornind de la faptul
ci Basarabia li se cuvenea, reprezentantii {arului prezentau intreaga
disputi ca un tirg, un troe, anume restituirea sudului Basarabiei in schim-
bul Dobrogei. Ignatiev fusese izbit de deosebirea netd in conceptii intre
cele doudi guverne. Cerindu-i s accepte trocul propus, Ion C. Britianu
invoca respingerea de citre opinia publici a unei dezmembréiri teritoriale.

18 Carol I, op. cit., XIII, p. 9, 10, 18—19.
1 Jhidem, p. 11—12.
20 Ibidem.
21 N. Iorga, op. cil., p. 276—278.
%2 Carol I, op. cit., p. XIII, p. 13.
2 Ton C. Bratianu, Acle si cupintiri, 111, p. 161; ASB, Micro Franta, rola 22, vol. 43,
c. 60—61.

24 Carol 1.0p. cif., XIII, p. 14—15.

o
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Néintelegind mecanismele regimului constitutional roman, lui Ignatiev
i s-a pirut suficient si-i sugereze : ,,pregititi-o’’, adici s-o facd si accepte
tirgul propus.

Incercind s# domoleased rezistenta lui Ion C. Britianu, Ignatiev
ii sugerd ci s-ar putea conveni un plebiscit. Seful guvernului romén, pe
fondul unej actiuni publicistice de recuperare a intregii Basarabii 2, ii
rispundea c# il accepta cu conditia de a fi extins la intreaga provincie .
Pentru a obtine cedarea, Ignatiev incerci fird succes sii-l ispiteascd pe
Carol I cu ocuparea tronului Bulgariei 27.

M. Kogilniceanu, chiar din primele contacte, piruse mai flexibil,
stirnind ingrijorarea unui radical ca D. Britianu, pe care si-o clama pe
pe lingd Carol I 28, Datoritd atitudinii ministrului de externe, consulul
Belgiei, Frédérick Hoorickx, aprecia c¢i in Roménia va surveni o ecrizé
politicd, Kogilniceanu fiind vizut drept un succesor gef de guvern. Pro-
babil ¢i dintr-un asemenea motiv — la afirmatia lui Carol L ¢i nici un
ministru romén nu gi-ar pune semn#tura pe un asemenea acord —, Igna-
tiev exprimase convingerea ci se va gisi, totusi, cineva %. In ultimi ins-
tantd insd, Ignatiev ardtase lui Jon C. Britianu ci nu va insista asupra
acordului, ciici cedarea se putea reglementa cu Poarta, intrucit Roméania
nu era un stat ijndependent. Retrangindu-se pe pozitiile tratatelor inter-
nationale, Ion C. Britianu ii aritase ci un acord turco-rus n-ar fifost va-
labil fird asentimentul puterilor garante 3°.

Voiajul infructuos al generalului Ignatiev la Bucuresti a vidit un
refuz categoric al factorilor politici de a negocia integritatea statului gi
a spatiului etno-geografic romanesc. In acest sens Ion C. Britianu spu-
sefe tarului — cum dezviluia public in acele momente — c¢i roménii
posedau ,,un sim{imint care e cel mai puternic §i care, desi trecut prin
viscole de nenorociri, niciodatd nu gi-a pierdut taria sau existenta. Acest
simtdmint este nationalitatea. Oricine ne va atinge nationalitatea este
inamicul nostru’’ 3

Supus unei asemenea presiuni, guvernul roman hotfi si actioneze
energic pentru a o contracara. Convins cil nu trebuia sé se cedeze pind ce
nu erau epuizate toate mijloacele de apirae®?, intrucit primise prin Ig-
natiev o epistold ambiguid din partea tarului, Carol I se adresd direct
acestuia, insistind &3 renunte la, reanexarea Basarabiei 33. Pe de altd parte,
socotindu-se cii marile puteri n-ar consimti o intirire a Rusiei la gmile
Dun#ii, guvernul §i Carol I dispuseseri intensificarea activitiditii diplo-
matice pe ling® Austro-Ungaria, Germania, Marea Britanie si Franta,
incercind s4 puni in migcare o contrapondere din partea acestora, in ve-
derea anihilarii intentiilor tariste *. Desi infoimatiile parvenite pind
atunci din principalele capitale occidentale, cu deosebire de la Viena #i

% M. Eminescu, Basarabia, Verba, 1991, p. 8.

2 A.S.B., Micro Franta, rola 22, vol. 43, ¢. 60—61.

%7 Yon C. Britianu, op. cit., 111, p. 163; N. lorga, op. cil., p. 278.
2 Carol I, op. cil., p. 13.

% Independenfa Romdnici, 1I,, p. 265.

30 Jbidem, p. 264.

8 Jon C. Britianu, op. cit., 111, 201.

33 Carol I, op. cit., XIII, p. 17.

% N. Iorga, op. cil., p. 278—279.

3 Independenfa Romaniet, 11,, p. 265, 267 —268.
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Berlin — pe cale se conta cel mai mult — nu erau incurajatoare, la Bu-
curesti se nutrea suficienti sperantd ¢ rominii nu vor fi abandonati in
fata colosului 1usesc. Exista convingerea feimi c¢i Roméania devenise la
portile Orientului un avanpost al civilizatiei occidentale, al pécii §i sta-
bilitatii europene incit pirea posibil a i se da misiunea de gaiant al li-
bertétii de navigatie pe Dunire, in numele Ruropei.

Dar in Roménia mai exista si o opinie publicd, — Pailamentul,
institutiile §i presa — care se pun si ele in miscare sub imbcldul precipi-
$érii acestor evenimente politice. In fari, in climatul liberal si democratic
afirmat gi dezveltat intr-un ristimp de mai bine de un deceniu, se dezvol-
tase puternic constiinta nationaléi §i sentimentul de solidaritate in fafa
opresiunii sau imixtiunilor striine. Ca atare, orice inceicare de atingere
a suveranitatii sau integritatii statului 1omén, inclusiv a identitédtii cona~
tionalilor aflati sub dominatie stréin#, stiinea o nie agitatie. Romanii in
acea epocit erau nu numai vigilenti sub un asemenea rapoit, dar extrem
de sensibili, pentiu ei conservarea unor dieptuii de suveranitate si natio-
nalilate constituind un templu intangibil. Din aceste motive, <ub presiu-
néa cererilor lui Ignatiev, Yon C. Biitianu spunea lui Carecl I — la 29
ianuarie — ci tara nu va consimti niciodati <4 cedeze Basarabia de ,,bu-
névoie”, deci printr-un acord. Dovada in acest sens i-o furnizare agitatiile
din ginul Parlamentulni, unde eran asteptate interpeliri si reactii furtud
noase 5,

In a doua jumiitate a lunii ianuarie 1878, pe fondul excluderii Ro-
méniei de 1a preliminariile piecii i mai ales al presiunilor diplomatice ale
Rusiei pentru cedaiea Basalabiei, {ai1a suferea un autentic scc. Cuprinsi
pind atunci de euforia independentei, ea era zguduitd de ,un fiorrece”,
inimile tnturor roménilor biatind la unison pentru soarta integiititfii te-
ritoriale 36. Ficindu-se exponentii unei asemenea stari de spirit, parla-
mentarii se agitau, mai ales ci in contextul unor informatii variate si
contradictorii, prin care se rispindeau tot felul de zvenuri, unele specu-
late de opozitia conservatoari, potrivit cirora guvernul n-ar fi la indl-
{imea situatiei, pregitindu-se chipuiile pentiu un compromis nu numai
dezonorant, ¢i §i pigubitor pentru tara.

Agitatiile vidite nu numai in sinul opozitiei, c¢i si al majoritifilor
determinars, incepind cu data de 23 ianuaiie, o serie de trei sedinte se-
crete ale corpuiilor leginitoaie 1eunite, in care membrii guvernului, in-
deosebi seful acestuia §i ministrul de exteine sint supugi la tot felul de
intrebéii privitoare la soarta Basarabiei. Guveinul se ficea vinovat — in
fata unor parlamentari — ce lipsd suficienid de prevedere in garantarea
stapinirii asupra Basarabiei, de a nu fi luat suficiente precautii scrise din
paitea Rusiei — atit in faza trecerii ostilor ei prin Roménia, cit §i cu oca-
zia luptelor armatei roméine in Baleani — prin care si se apere integri-
tatea térii. M. Kogilniceann, in calitale de ministru de exteine, supus
unui val de intrebidri despre activitatea guvernului in aceastid privintd
fiicea lectura unor depese telegrafice si unor corespondente secrete prin
care atesta preocuparea in aceastid directie. Pe prim plan figuiau depe-

3 Carol 1, op. cit., XIII, p. 19.
3% ,,M.0’, nr. 20, 26 ianunarie/7 februarie 1878, p. 449; Ibidem, nr. 25, 2/14 f¢bruarie
1878, p. 579.
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sele expediate de Iancu Ghica de la Petersburg, dar §i alle rapoarte di-
plomatice ale trimisilor romani din capitalcle occidentale. Ca atare, timp
de trei zile, intre 23 — 25 ianuarie, politica guvernului in jurul Basara-
biei fusese disecatis de parlamentari sub toate unghiurile si implicatiile 37,

Au wrmat apoi sedintele deschise ale Camerci §i Senatului in care
aceeasi problemi a fost abordaté din perspectivdl politicd. Deputatii §i
senatorii — dupi ce s-an informat din materialele documentale puse la
dispozitie de guvern — au tinut si facé interpeldri publice, pentru ca po-
zitia guvernului s& apari clard. Ca atare, la 26 ianuarie, Ion C. Briitianu
in Camerd §i M. Kogilniceanu in Senat, dezviluiau public ¢i — in zi-
lele anterioare — Rusia isi ficuse cunoscutd in mod oficios vointa de re-
cuperare a Basarabiei — cu compensatie —, confirmindu-se astfel zvo-
nurile care circulaserd pind atunci. Guvernul romin rispunsese catego-
rie : ,,Nu putem !’ in virtutea drepiurilor asupra Bacarabiei si a stipulati-
ilor Conventiei din 4/16 aprilie 1877 care garantaun integritatea tirii,
pentru care se ficuserd enorme sacrificii materiale §i se virsase singe.38
Tot guvernul mai rispunsese —cum mentiona Ion C. Bifiitianu — c¢i ,,ni-
ciodatd natiunea roméinid nu va consimtii nu la cesiunea, dar nici chiar la
schimbul unei pér{i din teritoriul siu fie micar cu despigubirile cele mai
avantajoase” . Se credea ci Basarabia nu piirea inci pierduti, deoarece
pind in acel moment {arul nu se pronuntase. Drept urmare ,,mirinimia’’
si ,sentimentul de inalté dreptate’ ale acestuia din urmi pdrean guvera
nului mai importante decit un tratat, fiind de asteptat ca drepturile unei
natiuni care luptase nu numai pentru eliberarea sa, ci §i a cregtinilor din
Balcani s& nu fie incilcate.

Dupé explicatii publice din partea lni Jon C. Britianu §i M. Xo-
galniceanu, Camera §i Senatul, 1a 26 ianuarie, au adoptat — fiecare —
cite o motiune cu continut identic, una prezentati de G. Vernescu §i alta
de Dim. Ghica. Cu ocazia dezbaterii celor don3 motiuni se ficeau apre-
cieri despre legitimitatea poresiunii Basarabiei. In Camer#, V. A. Urechia
afirma cd impotriva retrocedirii se pronunta istoria. Basarabia era un
tezaur de amintiri duioase, mai ales acelea legate de apirarea impotriva
cuceriril otomane, acestea apartinind patrimoninlui gloriei romine. Amin-
tirile Rusiei aici erau recente, incit nu-i justificau stéipinirea. V. A. Urechia
si Dim. Ghica afirmau cid Constitutia prescria interdictia cedirii unei pal-
me de pimint. In consecin{i, Basarabia nu se va ceda ,,cu voia noastri,
cdci sintem rispunzitori pentru ea nu numai urmagilor nostri, dar si
intregei Europe” care o cedase in 1856. Abandonarea Basarabiei ar cons-
titui. o sinucidere pentru Roménia, cfici gurile Dunérii ii dechidean usile
diplomatiei europene, aducind roméanilor ,,dorita neutralitate”. Nu se
putea da de bundvoie, pentru cid s-ar recunoaygte legitimitatea ,,cesiunii
anterioare” ficutd de turci. Basarabia nu putea fi abandonatid pe com-
pensatii teritoriale, chiar dacd s-ar oferi intreaga Bulgarie, deoaxece ro-
manii erau o natiune omogenid, fird ambifii expansioniste, preccupati

¥ Carol 1, op. cit., XII1, p. 23—24; Independenja Romaniei, 11,, p. 265; ,,M.0.”’, nr. 20,
26 januarie/7 februarie 1878, p. 412, 445; nr. 25, 2/14 februarie 1878, p. 583; A.S.B., Fond
Bratianu, nr. 651, f. 1—6; nr. 652, f. 1—2.

88 M.O.”*, nr, 20, 26 ianuarie/7 februarie 1878, p. 445.

¥ Thidem, p. 450.
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s# nu semene ,,furtune’ pentru viitor %, In plus, dreptul asupra ei fusese
confirmat chiar de Rusia, prin conventia din 4/16 aprilie 1877 §i piin sa-
erificiile tdrii in réizboiul antiotoman. La finele interventiei sale, V. A.
Urechia chema la rezistentd fatdé de presiunile Rusiei, dar una legali si
morald pe terenul tratatelor si istoriei, cieci Romania era un stat mic,
incapabil a se opune Rusiei prin fortd. S4 faci, in schimb, apel la ,,mirini-
mia” tarului, determinindu-1 ri-§i respecte cuvintul. Si se apeleze, apoi,
la Europa, demonstrindu-se legalitatea i dreptatea cauzei roméanesti*i.

In urma audierilor si dezbaterilor mentionale, 1a 26 ianuarie corpu-
rile- legiunitoare — prin propunerile lui G. Vernescu, in Camerd si Dim.
Ghica, in Senat — adoptau motiuni similare, prin care reptezentantii
natiunii igi expuneau raspicat pozitia asupra Basarabiei. Apreciind ci
integritatea teritoriald a Roméniei era garantati de marile puteri §i in-
taritd de conventia cu Rusia din 4/16 aprilie 1877, in temeiul sacrificiilor
materiale §i de singe in riizboiul antiotoman, precum §i al rolului european
pe care Roménia il avea de jucat, Camera g1 Senatul expriman hotirirea
de ,,a mentine integritatea teritoriului tirii §i a nu admite o instriinare
din padmintul ei, sub nici o denumire §i pentru nici o compensatie terito-
riald sau desdiunare” #2. In aceeasi zi de 26 ianuarie, guvernul informa
prefecturile despre atitudinea coirpurilor legiuitoare %3, cuscopul evident
de a linigti opinia publicd din tari 5i de a face cunoscut ci intre guvern §i
Parlament existd o comuniune de vederi in a nu accepta nici un aranja-
ment cu Rusia care ar gtirbi integiitatea statului romdin.

La Petershurg insd, rezistenta corpurilor legiuitoare expiimatd
atit de categoric prin cele doud motiuni din 26 ianuarie stirnise o profundi
nemul{umire. La invocalea de citre Iancu Ghica a conventiei din 4/16
aprilie 1877, eabinetul de la Petersburg ii didu interpretare deturnatd,
anume ca o garaniie de ap#iare a integritdiiii teritoriale a Roméniei fati
de Turcia, ceea ce nu excludea pretentia de retrocedare a Basarabiei %4,
Lui Jancu Ghica i se spurese ci era consideraté o ,,ofensd’ directd adusid
tarului §i, totedatd, un act de ortilitate fatd de Rusia 4. Si pentru ci anto-
1itédtile roméne nu dideau nici un semn de pliere in fata realititilor, in
ciuda avertismentelor lui Goreciacov date aceluiasi general Iancu Ghica,
tarul insusi a socotit de datoria lui a-i semnala iritarea, amintindu-i ci
Roménia n-ar trebui si uite imensele servicii aduse de Rusia. Trimisului
reméan la Petersburg i se repeta inutilitatea rezistenfei la cesiune, infi-
tigindu-i-se §i ipostaza, in caz de perseveraie, nnui recurs la folosirea ar-
melor prin care s-ar fi primejduit insdsi existenta nationald a Roméniei 46,

. Pentru contracararea acfiunii tariste de recuperare a Basarabiei,
guvernul romin a intensificat contactele cu puterile europene pentru
a-§i gisi un scurt protector. La 10/22 februarie, din Bucuresti, agentul
diplomatic §i consulul general al Frantei relata ministrului William-Henry
Waddington, la Paris, despre o actiune romaneascd de sprijin din partea

40 Thidem, p. 446, 448 —449; nr. 25, 2 14 februarie 1878, p. 579.

11 Thidem, nr. 20, 26 januarie 7 februarie 1878, p. 450.

42 Ibhidem, p. 445—446, 451.

43 Independenfa Romaniei, Documente, I, Edit. Academici, Bucuresti, 1977, p. 322.
44 1dbidem, I1,, p. 286.

4 N. lorga, op. cif., p. 282.

46 Ibidem, p. 289—290; Carol I, op. cif., XIII, p. 69.
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Frantei pentru apirarea Basalabiei?’. Ministrul de externe, M. Kog#lni-
ceanu — cum declara la 13 februarie in Senat — mersese ,la Viena si
aiurea’ in ciutare de sprijin extern. Actionau in acest sens nu numai mi-
nistrul de externe si agentii sdi din Occident, ci chiar Carol I care, printre
altii, recursese la ajutorul fratelui siu, Leopold. La 20 februarie 4 martie
acesta il compéitimea de a {i obligat, dupi ce a adus ,,servicii pretioase,
8d cedezi o bucatdi din carnea ta numai pentru ci esti singur, cel slab'in
fata celui puternic”. Dar aceste interventii au adincit i mai mult convin-
gelea ci Rominia nu gisea audienia speratd, cu toate ci — dupd M.
Kogilniceanu — marile puteri nu-si definitivaserd incd atitudinea. Lui
Carol 1 i se sugera din Berlin de cétre fratele siiu ¢i — potrivit unui dem-=
nitar ,,competent’’ —, Rominia ar face mai bine s# cedeze ,,de bonnes
grices’’ sple a obtme apoi un ,echivalent valoros’ 4. .

In prima patte a lunii februaiie, datoritd intransigentei in apalarea
Basarabiei, se ajunsese la o stare de antagonizare a relatiilor romano-ruse.
M. Kog‘alniceanu considera ¢i Romania, in fapt, se afla ,,in conflict cu
Rusia’” 2. Drept urmare, la 10 februarie, datoritd unei asemenea stiri de
incordare, ,,tofi sefii partidelor’” eirau in audientd la Carol I, punindu-gi
intreaga sPeranta-pentlu salvarea Basarabiei — in influenta lm ca pmnt
de Hohenzollern .

Cresterea tensiunii politice in tardi era datoratd §i stirilor care par-
veneau in legiiurd cu definitivarea 11600(3161‘1101‘ de pace de la San Stefano
prin care, potrivit tratatului pe cale de incheiere, RomAnia era supusi
nu numai la amputare teritoriald, ci si la un statut de taré ocupati. Min-
dre de prerogativele lor constitut,ionale, dar cu deosebire preocupate ‘de
soarta tarii asupra céreia vegheau vigilent, corpurile legiuiloare, sub im-
pulsul opozitiei, se angajeazi intr-o mare ,,b#tilie’” oratorici — cum sub-
liniazd Carol I — la 13 aprilie 3, in jurul conditiilor pécii de la» San Stefa-
no. Cel asaliat era M. Kogiilniceanu care mai recepliv la exigentele reali-
titii, paruse unor deputafi §i senatori insuficient de ferm in 1espingerea
presiunilor Rusiei. Din aceste motive, in Senat, Dim. Ghica, Dim. Sturdza
si M. C. Epureanu il asaltau cu intrebari gi observatii. Primul mai ales
ataca exagerat guvernul, reprosindu-i ¢4 nu condusese bine politica ex-
ternd, deoarece se constata ci Rominia era izolatd din toate directiile.
M. Kogilniceanu insi, intr-un rispuns ponderat §i echilibrat, reamintea
ci dictatul Rusiei la San Stefano nu fusese facilitat de lipsa de precautiune
a guvernului romin — cum sSe sustinea —, ci de pozitia de fortd pe care
se plasa aceastd putere. Tot ministrul de externe didu asiguriri ci Roma-
nia nu accepta stipulatiile jignitoare din tratatul de la San Stefano, inclu-
siv acelea referitoare la o despigubire teritoriald, pentiu un schimb subin-
teles cu Basarabia. Combétind amenintirile Rusiei cu revirsalea ,,urgiei”

asupra Roméniei a unui popor de ,,80 milioane suflete’”, Dim. Sturdza

47 Independenfa Romdniei, 11,, p. 273. ,,M.0.”’, nr. 38, 17/28.
48 Indej endenfa Romaniei, 1, p. 332.
,»,M.0."", nr. 38, 17/29 fcbruarie 1878, p. 969.
50 Carol 1, op. cit., XIII, p. 50.
51 Ibidem, p. 53.
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socotea cd rispunsul roménilor trebuia si fie un nu hotérit de cedare,
deoarece era preferabil si se moard de acea ,urgie” decit si se triiased
in ticilogie °2.

Conflictul cu Rusia survenit in prima decadid a lui ianuarie 1878
si- amplificat apoi la scard nalionald a fost alimentat in mare mismrd de
publicistici, cu deosebire de principalele ziaie ale epocii ,,Romanul”,
,Pressa”, ,, Timpul”, de acesta din wimd mai ales caie, de pe pozitiile
opozitiel conservatoare, se bucuia de o mai male marji de miscare in
abordarea cu totul transantd §i cuiajoasd a naturii relatiilor incordate
dintre Roménia si Rusia. Este de subliniat ci, inir-un asemenea context,
seafirmd Mihail Eminescu drept exponentul cel mai convins §i mai congti-
ent al opiniei publice care, prinir-o serie de articole, se lanseaz% in consi-
deratii, interpretéri si prezentiiri de fapte istorice prin care demonstreazd
absurditatea pretentiilor Rusiei asupra Basarabiei §i caracterul legitim al
stdpinirii ei de citre Roménia. Publicistica aceasta in jurul Basarabiei,
dezvoltatd in prima jumitate a anului 1878, a contribuit in mare mésura
Ja.luminarea opiniei publice, 1a pitrunderea adevirului asupra Basara-
biei pind in straturile de jos ale natiunii roméane. Dezbaterile sint cu atit
mai importante cu cit ele se rezumd nu numaji la cele trei judete sudice,
ci imbritiseazd intreaga provincie, consideratd o parte integrantd a pa-
trimoniului national 33.

Polemizind cu ziare 1usgesti, dar mai ales cu ,,Gazeta St. Peters-
burg”, prin care erau disimulate scopurile expansioniste ale Rusiei, M.
Eminescu combiitea argumentele aga-zizelor frontiere naturale. Roméni-
ei i se ceruse ,,54 nu fie zgircitd cu citeva mile pitrate de pimint plin de
lacuri §i mlagtine”, deoarece Rusiei ii trebuia o frontierd naturala . M.
Eminescu sus{inea, dimpotrivd, ci asemenea frontiere nu erau necesare
unei mari puteri. Romaniei — stat mic — i-ar fi trebuit frontiere naturale.
Dupi teoria mentionald, Rusia ar putea anexa intreaga Roméanie ciei
frontierele naturale sint Dunérea §i Carpatii. Sub acel pretext ,,s-ar putea
cuceri universul intreg’ 55,

Cu vehementd ela ccmbidiut un alt argument al Rusiei de reincor-
porare a Basarabiei. Se invoca necesitatea de a se da satisfactie onoarei
si-amorului propriu nu numai ale tarului §i curtenilor lui, ei al celor 80
milioane de supusi care — potrivit argumentelor ruse — nu se puteau
compara cu cei 4 — 5 milioane de roméni. Sub acest raport, M. Eminescu
sustinea categorie cd ,,nici onoarea de stat §i cea militara a Rusiei nu poa-
te pretinde de a se lua de la un popor un pimint care de cinci sute de
ani este al lui §i pe care de bunivoie nu voieste si-1 dea” 5¢. Eminescu
califica pretenfia Rusiei asupra Basarabiei drept ,strigitoare la cer,
nemaipomenitd’’, deoarece aceasts plovmcw era o parte din trupul Ro—
maniei, un patrimoniu national care e impunea a fi apdiat. Rusia nu-gi
putea legltlma actiunea pe un rapt infdptuit in 1812 %.

52 M.0.”, nr. 38, 17/29 februarie 1878, p. 966, 968, 974.
83 Vezi M.N. Pacu, Basarabia, Bucuresii, 1912, 68 p.
54 M. Eminescu, op. cil., p. 8.

5 JIbidem, p. 11.

&8 Ibidem, p. 11.

57 ]Ibidem, p. 23.
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Trocul propus cu cinism de guvernul tarist era respins categoric,
mai ales c# se avansau pireri peniru impingerea intereselor romanesti
intr-un spatiu mai vast sud dunirean, ceea sustrigea Roménia de la ade-
varatele sale interese¢ de a gravita in jurul provinciilor nationale aflate
sub dominatie striini. In acest sens, tot Eminescu considera diversioniste
ofertele tariste. ,,Misiunea Roméiniei este pe malul sting al Dunérii, n-are
ce ciuta pe malul drept, unde locuiese mulfimi de romani, totusi majori-
tatea populatiunei este de gintéd slavi. A ne lisa cu ce avem, iatd ce ee-
rem de la stricla dreptate a Rusiei’” . Aceastd putere — datoritd fortei
i izoldrii Roméaniei — putea si recupereze atunci Basarabia, dar pierde-
rea i se pirea Ilui Eminescu trecitoare. Bazat pe ,tréinicia poporului
romén’’, guvernul nu trebuia s adinita tirgnl Rusiei, deoarece ,,primind
un pref, am vinde; §i noi nu vindem nimic”. Boménii si rimina stator-
nici in hotirirea afirmati prin motiunile parlamentare, care prevedeau
¢d .,nu dim nimic, nu primim nimic’. Cel care ar cuteza si alingi acest
principiu ,,ar fi un vinzitor’ %, .

Pe fondul acestei puternice stiri emotionale siirnite in intreaga
tard de presiunile Rusiei in vederea unei ceddri consimtite a Basarabiei,
Pe planul politicii conerete survine e ciocnire intre atitudinea intransi-
gentd a gefului guvernului, Ton C. Britianu, si pozitia pragmatici a' lui
M. Kogilniceanu. Acesta din urmi — cum afirma consulul general bri-
tanic din Bucuresti — fusese acuzat in corpurile legiuitoare de ,,inclina-
$i proruse’ %, adicd de o predispozitie de a se ajunge la o oarecare infe-
legere, spre a nu se exacerba un conflict prin care se agita opinia publici.

aceastd privinfid, minisirul de externe convenise chiar cu Carol I — la 27
februarie — si se dea o altéi orientare cel putin politicii externe, spre a
nu se mai provoca inutil o Rusie biruitoare 8. Obstacolul in aceasid pri-
vintd insd erau liberalii din jurul lui Ion C. Britianu si C. A. Rosetti,
majoritari in corpurile legiuitoare gi stidpini deci pe mecanismul de exer-
citare a putelrii. Incid de la 21 februarie, Carol I incercase si domoleased
zelul lui Jon C. Britianu, aritindu-i ¢i nici una din marile puteri nu sus-
tinea drepturile Roméniei §i, in consecinté, guvernul era dator si calmeze
Presa §i opinia publicd. Seful guvernului romin isi reafirmi speranta .cd
,Romania poate s% scape de jertfirea celor trei judete’ 2. Ireductibili
in radicalismul i idealismyl ,,conceptiei absolute’ pe care gi-o fiiceau despre
cerintele viefii de stat, Ion O. Bratianu si C. A. Rogetti — spre depsebire
de Kogiilniceanu — eray ,romantici in sensul francez, metafizic”’, plasin-
du-se pe o pozifie corectd sub raportul respectirii principiilor de drept
international, al suveranitiifii §i integrititii statului, venind in cele din
urmi in conflict nu numai cu un ministru de externe crescut de scoala
pragmatismului geiman, dar $i cu Carol I §i intreaga Europi 3. Nu-i
deci de mirare ci, in contextul primelor esecuri de a dobindi suport extern
pentru Basarabia, insusi Ion C. Britianu, sub presiunea liberalilor radicali,

58 Ibidem, p. 19.

52 Ibidem, p. 7.

€ Indep nd nja Pomdu iei, 11g, p. 288.
61 Carol 1, op. cit., XI1II, p. 68.

82 Ibidem, p. 63.

8 N. Torga, op. cit., p. 308—309.
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sondase pe lingd Carol I posibilitatea de a-1 substitui pe Kogilniceanu 4.

Pentru a stidvili valul de nemultumiri create in Romaéania datorité
politicii ei de recuperare a Basarabiei, prin cancelaiul Gorciacov, Rusia
amenin{a cu ocupatia militard 5. $i nu era vorba doar de proferarea unor
cuvinte, ci de o efectivii dislocare de trupe pe teritoriul Roméniei, in ve-
derea impunerii unei surdine in afacerea Basarabiei care, pe plan extern,
contribuia hotiritor la compromiterea faimei de eliberator al crestini-
tdtii pe care si-o confectionase puterea taristi. In fata unui asemenea pe-
rieol, Ton C. Britianu insusi ripostd pirintr-o cilitorie la Viena si Berlin,
la, finele lui martie, de unde spera si obtind asiguriri, daci nu pentru
apéirarea Basarabiei, cel putin pentru impiedicarea Rusiei caré tiansfor-
mat# in putere ocupanti, putea trece la dezarmarea aimatei roméne.
La, 21 martie 2 aprilie, consulul general britanic din Bucuresti mentiona
cd seful guvernului romén se afla deja la Viena, unde avea convorbiri
cu demnitarii puterii habsburgice, indeosebi cu Andrassy . La inceputul
lui, aprilie, Jon C. Britianu s-a aflat pentru mai multe zile in capitala
imperiului german, intilnindu-1 pe Biilow, secretar de stat la ministerul
de. externe, §i pe cancelarul Bismarck. Acesta din urmi il primise cu bu-
ni#vointéd §i chiar il felicitase pentru bravura roménilor in a-§i apira Ba-
sarabia, dar n-a primit nici o promisiune de sprijin ¢. Ton C. Britianu
fusese uimit de indiferenta germanilor fatd de tendinta 1usilor de a se insta-
la la gurile Dunirii §i mai ales de sfatul de a se ajunge la un compromis,
cerind, in schimb, Petersburgului ,,0 sutd de milicane §i chiar compensatii
teritoriale mai mari” ®. Seful guvernului roman socotea ci Basarabia nu
era incid pierdutéd si, in consecintd, trebuia i se lupte pentru apirarea
ei, .din moment ce insusi Bismaick ii ardtase cd statutul ei va fi hotdrit
de Europa, de competenta ciireia erau gurile Dunirii.

In timp ce Yon C. Britianu se afla in striinitate, Parlamentul Ro-
maniei se atla intr-o stare de frimintare crescindi. In fapt ,,ea exprima
agitatia din presd si din tara intreagd” care se desfisura in jurul Basara-
biei de circa trei luni %. Se intensificare acum datoritd ipostazei de ocu-
pant pe care o incerca Rusia in raport cu guvernul 10man, in tentativa
de a impune tratatul de la fan Stefano, pe care Romania nu-1 semnase.
Din aceste motive, incd de la 31 martie, in Senat, Dimitrie Sturdza adre-
sase ministrului de exteine interpelatea despre zvonuiile potrivit cirora
un trimis al guvernului rus ar incerca si puni in aplicare cu concursul
autoritdtilor 1oméne dreptuiile de trecere arogate unilateral, prin tra-
tatul de la San Stefano . Tot astfel, in Cameri, la 3 aprilie Pantazi Ghica
cerea o sediniii secrell a ambelor camere reunite pentiu a se confrunta gi
atesta informatii contiadictorii ,Joalte ingiijitoare pentru drepturile §i
interesele noastre politice si natficnale”. C. A. Rosetli, presedintele Ca-
merei, socotea inadecvatld propunerea, inlrucit o gedintd cecretd a intre-
gului Parlament nu se pulea tine decit in prezenta gefului guvernulul

6 Carol 1, op. cit.,, p. 71.

8 Independenfa Romaniei, 11,, p. 202—293.
8 fbidem, p. 288.

7 Ibidem, p. 297.

68 Ion C. Bratianu, op. cit., 111, p. 270.

©  M.0.”, nr. 79, 7/19 aprilie 1878, p. 2301.
70 Ibidem, nr. 75, 2/14 apriliec 1878, p. 2167
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care, lipsind din tarii, la Viena i Berlin, urma s# se intoarcii chiar in sea-
ra zilei de 3 aprilie insd ™. La 5 aprilie sub presiunea lui N. Furculescu,
T. Cernéitescu si P. Ghica, revenit in tard, Jon C. Britianu a admis ¢
Parlamentul si se reuneascd in sedin{i secretd 2. ’

Aflat in stare dé frimintare pentru soarta nu numai a’ Basarabiei,
¢i §i a statutului exiern al tirii, Parlamentul cerea guvernului — in zilele
de 4 si 5 aprilie — importante clarificiri de pozitie. Ceea ce voia el si afle
— prin interpelérile lui Pantazi Ghica §i N. Furculescu, in Camerd gi V.
Boerescu, in Senat 7 — era dacd atiludinea intransigentd fati de atin-
gerea drepturilor tirii de ciitre Rusia, obfinuse garantii sau indiferenti
din partea pulerilor occidentale, daci nu se diminuase sau chiar alterase,
datoritd unor realititi aspre. N. Ionescu, in Camerd, nu scipa-ocazia si
atace guvernul pentru ci, chipurile, nu gtiuse si preintimpine, eventual
prin documente scrise, nu numai veleitdtile Rusiei de reanexiune a Ba-
sarabiei, ci mai ales instituirea vwnui regim de ocupatie asupra Roméiniei 4.

Cele dou#i corpuri legiuitoare se transformi intr-un {i1ibunal prin
care se condamna tratatul de la San Stefano, cu toale implicatiile lui
asupra ‘Roméiniei. Basarabia este in centrul acestor dezbateri, reafir-
mindu-se — prin N. Ionescu — faptul ci era o paite integranid din ,,pa-
trimoniul natiunei roméane” > gi de dala aceasta, Rusia nu o putea anexa
decit pe calea raptului. Din aceste motive — cum socotea Dim. Sturdza —
igi ascundea pretentiile asupra ei in art. 5, al tratatului de la San Stefano,
negind toate acordurile internalionale §i amenintind cu ,,0 185luire a te-
ritoriului nostru’”. Se combiitea, de asemenea, art. 5 al aceluiasi iratat
prin care Rusia stipulase recunoasterea independentei Roméiniei doar dé
Turcia. Rusia nun sanctiona incii independenta instituindu-gi un drept de
imixtiune pind ce ob{inea tot ce dorea, Basarabia, impunind asupra sta-
t lui extern al Romfniei o fazi tranzitolie pe care Dim. Stmdza o ase-
muia cu vasalitate sau protectorat. Prin tratatul de 14 San Stefano, Rusia
,,diirima pozifiunea europeand ce ne-a creat tratatul de la Paris g ne
pune sub o adeviraiil tuteli a ei’ .

In Pailament se protesta impotiiva aibitiariului i abuzului Rusiei
impuse nu numai prin tratatul de la San Stefano, ci §i prin manifestiii
concrete ale diplomatiei §i fortelor ei militare. Din cauza 1espingerii com-
promisului de citre autorititile roméane, Rusia instituise in diferile puncte
ale {irii un regim de ocupatie militai1d, evacuiud locuitori si ircartiruind
soldati dupi bunul ei plac. In judefele basarabene — fapt atesiat si de
M. Kogilniceanu —, cu concuisul corpului de armatfi al generalului Zi-
mermann, la inceputul lui aprilie, autorititile romane fuseserd praclic
anihilate 7. Din asemenea motive, in Senat se contulase — cum afirma
M. Kogilniceanu — ,,0 opiniune foarte respectati care zice c# cu rusii
8% nu mai avem nimic a face’’ 8. Si nu se cedeze in fata unor realitdti

7 Ibidem, nr. 76, 4/16 aprilie 1878, p. 2201.

72 Ibidem, nr. 78, 6/18 aprilie 1878, p.. 2279.

78 Ibidem, nr. 77, 5/17 aprilie 1878, p. 2231; nr. 79, 7/19 aprilie 1878, p. 2306.
74 Ibidem, nr, 78, 6/18 aprilie 1878, p. 2275.

7% Ibidem, p. 2274.

7 Ibidem, nr. 79, 7/19 aprilie 1878, p. 2297—2298.

7? Ibidem, nr. 78, 6/18 aprilie 1878, p. 2271 —2274.

78 Ibhidem, nr. 78, 6/18 aprilie 1878, p. 2276.
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impuce prin fortd, protestindu-ce — cum propunea G. Vernescu — pe
lingd puterile europene impotriva sustrageini Basarabiei pe calea impu-
nelli unui iegim de ccupatie asupia intiegii Romanii . Guvernul si Par-
lamentul — cerea Dim. Stuidza — <i apeile cu aceeasi fermitate Basara-
biay ¢dci era un ,,drept al tirii” care, in plue, e1a de anvegurd europeans
datloritd guiilar Dun#iii ®. Dreptul Roméniei asupa Basaiabiel si se
apere deci cu aceeasi intransigentii, mobilizind in jmu-i puterile occiden~
tale.ecare nu puteau rimine nepisitoale in aceastd privinia &.

. Chemat de ppailamentari 4 fach declaiatii publice asupra acestor
framintdri majore din tard, la 4,5 i 6 aprilie M. Kogilniceanu semnala
aetivitatea diplomaticd desfisuratd in aceastd privinti. Fatid de prediunile
dezlintuite de guveinul de la Petersbuig, s-a protestat pelingd Goreia-
cov: impotriva tratatului dela San Stefano care afecta suveranitatea si
integritatea Romdéniei. S-an cerut apoi Ruviei explicatii asupra instituirii
efective a regimului de ocupatie, infoimindu-se puterile strdine inclusiv
repriezentantii Roméniei la Paiis §i Londia de<pre anihilarea suveranititii
romanesti 82.

- 1 Jon C. Britianu 1eapfiea si el in fata Senatului la 4 aprilie, iritat
intz-e anumild méixurd ¢ o paite din renatorii opozitionisti #i punean la
indeiald intransigenta fatd de pretentiile Rusiei asnpra Bararabiei. Gu-
vernul fusese frimintat de aceleasi giji — spunea el — studiind tratattl
5,21 81 noapte’ <pre a putea fi combitut ,.acolo unde trebue si la momentul
dat”. Ca atare, guvernul era hirtuit pe nediept pentru cii nu avea altd
finté prioritard decit apérarea suveranititii, independentei si integrititii.
Dovada o constituie faptul cd, prin atitudinea lui implicace Romaénia in
luptd ,,cu dorinta, cu aspiratiunile unui colos’’ 3. Primul minictru aprecia
c¢d.motivele de neliniste nu trebuiav exacerbate, deoarece el inainiare
plingeri ,,inaintea areopagulni eurcpean’, incit fuseserd sesizate toate
marile puteri care dispunean’ de ,,destinele Europei” #. Guvernul, prin
Tancu Ghica, facure cunorcutd pozitia lui de refuz de a semna un acord
chiar 1a Petersburg. Rusia fusrese aceea care lansase diversionist pirerea
potrivit cdreia guvernul romén ar fi consimtit la intelegere. Drept urmare,
desi socotea ci era nmilitor pentru ci i se punea la indiali credinta de ro-
min, dar pentru a linisti opinia publicd, Ton C. Britianu declara ¢4 ,,vom
protesta si vom lupta din toate puterile noastre ca si putem reintia in
deplina noastrd independentd §i in sciparea térei de ocupatia striini”.
Sustinea, in plus, ci ;,chiar daci Europa toatd ar hotdri <4 ni se ia Basa-

rabia, noi vom protesta, cici nimeni nu poate si dispun# de o paite din
piamintul nostru” .

In ciuda asiguririlor mentiouate, tot la 4 aprilie, Dim. Stuidza
socotea cit era potrivit si dea guvernului ,,0 directiva’’, spre a-i consolida
pozitia pe plan extern, prin formularea unei motiuni 8. Printr-un asemenea

79 Ibidem, p. 2273.

8 Ibidem, nr. 79, 7/19 aprilie 1878, p. 2301.

81 Ibidem, nr. 78, 6/18 aprilie 1878, p. 2274, 2276, 2295, 2298.
82 Tbidem, nr. 79, 7/19 aprilie 1878, p. 2301, 2308.

8 Tbidem, p. 2303. )

8 Tbidem, p. 2306.

8 Tbidem.

8 Ibideri, p. 2304, 2306.
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document se fiicea un rechizitoriu asupra piicii de la San Siefano, cerin-
du-se guvernului si protesteze energic in numele tratatului de la Paris
din 1856, al dieptului gintilor gi al drepturilor suverane ale Roméniei
asupra intregului ei teritoriu, contestindu-se dislocarea de trupe rusesti
fard consimtimintul guvernului roman. Mofiunea mentionati nici micar
n-a fost pusd la vot ¥7, socotindu-se ovident de prisos dupid declaraiiile
atit de calegorice ale lui Ion C. Briitianu.

In Camerd insd, la 5 aprilie, dupi audierea poziliei guvernului,
deputatul liberal N. Furculescu socotea insuficiente §i ,,platonice’” mésurile
intreprinse pind atunci in apirarea Basaiabiei. Aprecia ci 1omanii si fie
pregititi pentru orice eventualitate, pentru cd Europa si glie ¢i ,,noi ne
putem insusi sprijini drepturile noasire’” cu aceeasi energie doveditd la
Plevna §i pe cimpiile Bulgariei. Guvernul era indemnat si ia exemplul
Danemarcei care se opusese, in 1866, atit Prusiei cit gi Austriei. Credea
cd numai intr-un asemenea caz Europa ar ajuta Rominia, deoarece se va
lupta nu numai in numele entitdtii statale romanesti, ci §i pentru civiliza-
fia gi inleresele europene. Spera ci diplomatia occidentalid nu va comite
eroarca de a abandona Rominia 83, Cuvintele acestea avintale exprimau,
firegte, sentimentele unei natiuni, dar confruntate cu realitatca aspri,
cu faptul cd Roménia se afla atunci — cel putin in privinta Basarabiei —
fird sprijin extern, ele constituiau un model ideal de comportament po-
litic. Pozitia guvernului insd — cum declara Pantazi Ghica, in Cameri,
la 6 aprilie —, dupd seria de informatii dobindite in gedinte publice §i
secrete, fusese concordantd cu interesele §i posibilititile fdrii. Se considera
cd guvernul isi ficuse datoria in apdrarea independentei, suveranitétii
gi integrilétii tarii 0.

Refuzind si recunoascéd tratatul de la San Stefano prin care Rusia
igi arogase unilateral un drept de stationare gi tranzit prin Roménia, la
14 aprilie, printr-un ordin citre prefectul judetului Botogani, Ton C.
Britianu afirma ci era ined in vigoare Conventia din 4/16 aprilie 1877.
Sublinia ¢4 incidentele survenite fuseserii provocate de Rusia datoriti
dorintei exprese de ,,a lua Basarabia’. Faptul acesla crease ingrijorari
din partea romanilor, dar nu trebuiau si degenereze in ,,agitatiuni’’ pre-
judiciabile {rii %.

In contextul precipitirii deschiderii Congresului de pace de la Be1-
lin, in pofida insucceselor diplomatice inregistrate pind atunci®, vointa
de rezistentd la raptul Basarabiei nu era atenuatd. Ea rdsuna puternic
in incinta Camerei. La 25 mai, D. Ton Ghica cerea guvernului si adopte
o atiludine ferm#% in areopagul european. Prin reprezentantii oficiali —
indiferent de poziyia amicilor sau inamicilor Roméniei — s& se pledeze
cu curaj cauza Basarabiei. S4 se combatd atingerea drepturilor t#rii prin
acel ,,nefast’” tratat de la San Stefano care afecta nu numai suveranitatea
§i indepsndenta, dar mai cu seam}l integritatea teritoriald. Chiar dacé
Europa n-ar fi fost dispusd in acel moment decit 1a o pace cu orice pret,

8 Ibidem, p. 2303.

8 Tbidem, nr. 78, 6/18 aprilie 1878, p. 2278 —2279.
8 Thidem, nr. 79, 7/19 aprilie 1878, p. 2308.

9 JIndependenfa Romdniei, 1, p. 339.

91 Jndependenfa Romdniel, 115, p. 325.
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sperantele in dreptatea cauzei nu erau pierdute, céiei viitorul ii va asigura
un triumf inevitabil. Condifia era de a nu « accepta nici un compromis,
protestindu-se viguros impotriva amputiiii teritoriale si ficindu-se cu-
noscut Europei ci nu se admitean nu numai compensatii teritoriale,
dar nici chiar despigubiri binesti de miliarde ®2. Si dacd marile puteri
vor decide reanexarea Basarabiei, forurile reprezentalive ale Roméaniei
n-o vor sanciiona niciodat#, deoarece numai astfel dreptatea ,,se va face
intr-o zi” %3.

Réspunzind unor aremenea ingrijordiri ale reprezentantilor {irii,
in eontextul pregitirii tiimiterii unei delegatii guvernamentale la Berlin,
lui Yon C. Britianu i se oferi ocazia de a reafirma catbgoric pozilia de re-
zistentéd fatd de reanexarea Basarabiei. La 25 mai, in Camers, declara ci
la Berlin va apira integritatea tiiii. Desi interesele marilor puteri piireau
altele, cauza Basarabiei era drcapté, deoarece constituia o paite din tara
pierdutd in 1812, dar nu din vina 1oménilor, c¢i datoriti unor manopere
polilice. Prin urmare, ,,nu poale nimeni, niei cu istoria in mind, nici cu
harta in mind, nici cu tratatele in min# si zicd ¢ Basarabia nu este {ar#
romineasci’’. Pe un aremenea iemei, Europa n-ar putea si sileasci Ro-
ménia la sacrificii. Ficuse Rusia un rdzbei pentru ca in virtutea dreptului
de cucerire care ,,din nenorocire incéd este inscris in dreptul gintilor euro-
pene”’, spre a putea anexa o parte a teritoriului roméanesé si apoi Europa
,,58 consfinteascd o stare de lucruri deja creaté”’, adicé o posesiune pe care
Rusia o dobindise prin puterea armelor ei ¢ Cum putea Europa numai
pentru cuvintul cf unui aliat al Roméniei ,,i-a venit pofta si faci un
schimb”’, si se pronunie de o manieri ultimativi : ,,Dacd na voesti tu schim-
bul, eu ti-l1 impun §i trebuie si-1 primesti 2’* Fra inadmisibil nu numai
pentru justitia divini, ci chiar pentru bunul simt, s4 se facid ,,0 asemenea
monstruoasd faptd’”. Ar fi {ost monstruos si se solicite Basarabia chiar
dacé roménii, in virtutea efortului lor militar, ar fi pretins o parte din
Imperiul otoman. Dar ei nu cereau decil si se consacre mogtenirea pistra-
td ,,cu barbitia bratelor i a mintii noastre” timp de secole prin ,,atitea
virsdri de singe si in mijlocul invasiunilor celor mai crincene’’. Guvernul

roman va apéra la Berlin drepturile térii care, in fapt, erau concoirdante
cu interesele Buropei %,

Tot la 25 mai, in Camer#, Ion C. Britianu fiicea o declaratie clari,
spre a fi inteleasd de toatd lumea, indeosebi de stréini si de areopagul euro-
pean cd, in tard, in privinta Basarabiei, exista ,,0 unire perfecid’ intre
guvern si popor. In consecinti, oricine va 1eprezenta tara la Berlin, nu va
putea primi alte conditii decit apdrarea integrititii teritoriale. Acesta
era singurul tirim admis de Parlament. Cel care ar avea o altd atitudine
nu numai ca ar i ,,un triditor”, dar n-ar folosi nici celor interesati, de-
oarece ar fi dezaprobat de intreaga tard.Ion C. Briitianu diidea asiguriri
cd el gi M. Kogilniceanu, in cazul in care se vor face ascultati la Berlin,
vor fi nestrimutati pe o asemenea pozitie, ,,cu toate promisiunile, cu toate
ademenirile §i pot zice chiar cu toate amenintirile ce ni s-ar face’”’. Nu pu-
tea gti cd la Berlin se va face dreptate, dar era sigur ci se va intoarce ,,cu

%2 M.0.”, nr. 116, 27 mai/8 iunie 1878, p. 3199.
9 Ibidem, p. 3200.

% Ibider, p. 3200—3201.

www.dacoromanicaro



78 Apostol Stan 18

drepturile noastie infacte’’, incit Romania nu va deveni complice 1 re-
glemeéntaiea chestiunii Orientului intr-un mod in care Europa — mai
devreme sau mai tirzin — il va repudia. Era: posibil atunci rd se tind cont
de acele voei mici §i slabe — cum era Romania, — care nu devenisers
,complice” cu acelea ,;mai mari” %.

La 26 mai, un jurnal al Consiliului, de ministri consemna decizia ca
Ion C. Britianu si Mihail Kogélniceanu sé reprezinte tara la Congresul
de la Berlin. Plecarea coincidea cu consolidarea in cantonamente a unor
unitdli militare fariste in zona Viii Prahovei, pind in imprejurimile Cim-
pinei, ceea ce era o grava afectare a suveranitatii. Aflati la Berlin, nego-
ciatorii roméani stabilesc unele contacte preliminare, de ultim moment, cu
gperanta cé, in fine, ar putea dobindi susiinitori in apfiarea Basarabiei.
Din perspectiva echilibrului de putere, Ion C. Britianu spera ined in dcti-
vizarea intereselor engleze in zona gurilor Duniirii, pentru contracararea
Rusiei. Pornea de la premisé, c¢d, dacd Rusia nu era stopatd in acel moment,
in wrmatorii ani ar fi fost mai greu, intrucit, impreunsd cu Germania, ar
fi dominat continentul. In acest context — aprecia el — Marea Britanie
va fi amenintaté pretutindeni, cu deosebire in Indii %,

Jon C. Britianu incercase deci si facd un aliat in primul rind din
Maiea Biitanie. Sprijinit de Paul Bataillard i E. Carada, fird stirea lui
M. Kogilniceanu inclinat spre compromis, prin Callimachi-Catargi, la
15 mai 1878, incerca legituri directe cu lordul Salisbury, cfiruia ii oferea
coneursul aimatei roméane, in cazul in caie ar intentiona contracararea
Rusiei prin mésuri de fortd %7. Numai ¢é, intre timp, britanicii au ajuns
la intelegere cu Rusia, incit agentul romén nu mai era primit la Londra.
La Bellin, unde spera s& reia direct asemenea deschideli prin convorbiri
cu lorzii Beaconsfield §i Salisbury, Ion C. Briitianu incerca deceptia de a
fi ocolit. Tot 1a Berlin, cu recomandalea lui Carol I, intentionase sa soli-
cite prin printul mogtenitor chiar asocierea Germaniei la cauza Basara-
biei ?8. Lui Bismarck i s-a adiesat deschis pentru sprijin, dar cancelarul
Germaniei privea diferendul creat de Rusia drept o simpld tranzactie
comerciald. Ion C. Bidtianu, respingind acea solufie, spusese : ,,Principe,
nu sintem putere mare ca si putem cuceri in alte péirti si patria nu se
vinde, se conservi ; cind ti-o ia cu sila, dar ai mingiierea cel putin c¢i nu
ti-ai dat, pu ti-ai vindut tara’. Pentru o natiune micd — adiugase el —
puterea consta ,,in congtiinta drepturilor sale. O natiune caie pierde consti-
inta diepturilor sale nu are viitor. De aceea zic, si vind Europa intreagi
«i s# ne-o ia, eu n-o dau pentru ¢i am credinfa dreplului meun’ %, Era
clar formulat principiul ¢4 in relatiile internationale, in litigiile teritoriale,
nu trebuia cedat niciodaté fortei care nu putea si reziste in timp dreptului
national.

La Berlin, dezamiigirea delegatiei romane in convorbirile prelimi-
nare fusese totald, ciici oamenii politi¢i contactati refuzau a se ,,pune in
linie”, adicd a face rdzboi Rusiei pentru apirarea integritdtii Roméni-

% Ibidem, p. 3201.

% ASB, Fond Britianu, nr. 650, f. 34.
97 lbidem, f. 31.

%8 ]lbidem, f. 31, 33.

9 Jon C. Britianu, op. cit., VIII, p. 171.
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61 1%, Din acesie motive, Ion C. Brittianu indréznise s& spuni congresului :
»Nu ! Luati, dar eu nu vind”. Era o atitudine categoricid do respingere
a reanexiunii, sustinut® §i de Carcl I care tiimisere, in plus, instiuetiuni
la Berlin prin care ceruse delegafilor guvernamentali ,,de a continua re-
zistenta fatfi de toate tranzactiile asupra problemei Basarabiei’ 1,

La 24 iunie, sub semnitura lui I§n C. -Britianu si Mihail Kogilni-
ceanu, congtesului i se prezenta un memoiiu prin care, printre altele, se
revendicau mentinerea integritéitii Romfniei, refuznl deci de a accepta
cesiunea sudulni Basarabiei §i intrarea in posesiunea gurilor Dunirii,
inclusiv a insului Serpilor 12, Cit privesc aga-numitele compensatii teritori-
ale acordate Romadniei prin alipirea Dobiogei, Ton C. Britianu refuza si
dea acea- interpretare unui act de intregire nationald. Plecind la Derlin,
luase ,,fotografia hrisoavelor de la DMircea” spre a ariita ,Europei ci pe
cind Bulgaria era a Turciei, Dobrogea era a Tirii Roméanesti”. Alungati
de pe un leriloriu care odinjoari ficuse paite integlantd din trupul {irii,
turcii nu puteau restitui acea provincie decit Romaniei. De abia dupi ce
s-a consemnat pierderca judetelor basarabene, cei doi minigiri au pledat
pentru o frontierd adecvatd in Dobrogea, prin includerea Silistrei.

Atit M. Xogilniceanu, cit §i Jon C. Britlianu, prin interventiile lor
in sédinta congresului din 1 iulie 3, addvgau, referindu-se 1a Basarabia,
ci deposedarea de o parte din leritoriul national n-ar fi numai o mare
durere pentiu romini, ci ar distiuge orice incredere in legitimiitatea tra-
tatelor. Congiesul insd nu {inu seama de acele argumente, decizind instrii-
inarea unei pirti din teritoriul national. La plecaica din Berlin, Ion C.
Bratianu gi M. Kogiilniceanu aun fost sfituifi s nu opunid Rusiei 1ezis-
tentd, cdci nu vor beneficia de nici un sprijin extern 1. Cauza ciireia i se
dedicaser# fusece pierdutd, invingind nu dieptul, ci forta. Cei doi birbati
de stal aveau insid satisfacfia de a fi respins clice compromis diunitor
intereselor ta1ii. Din aceste motive, plecind din Beilin, Jon C. Bi#tianu
incerca o mare amiiiieiune provocatd de nedreptatea facutd tdrii.

In Bucwmesti ,,{a1a este in doliu” 1%, Basarabia continuind s ab-
goarbd atentia opiniei publice ,,pind la excluderea oricirui alt subiect”,
cum remaica consulul general britanic la 19 iunie/2 julie. Parlamentul de-
clara cii nu va accepia §i nu se va supune, fird si protesteze, nici unei
conditii, cricit de favorabile, pentru schimbul celor trei judete basarabe-
ne. Caicl I insusi refuza si actioneze spre a detetmina {a1a s& accepte ho-
téiririle congresului. $i peniru ca retrocedarea »d paifi un rapt, guvern, par-
lament §i dommitor refuzau sid dea curs demersului {alist de ratificare a
unui asemenea act, in conditiile in care administratia si armata de ocupatie
se instalaserd deja in sudul Basarabiei. Consulul general britanic socotea
cd va irebui si {reaci limp pentru ci opiria publicd sii se calmeze, iar di-
riguitorii s& se supund soailei inevitabile, resemnindu-se 108,

100 Ipidem, IV, p. 68—69.
10l Independenfa Romdniei, 1I,, p. 332.

102 Jon C. Briitianu, op. cit., IV, p. 329—333.
103 Ibidem, IV, p. T1—72.

104 Ipidem, p. 4.

108 Ipidem, p. 95—98.

106 Independ'enla Romaniei, 11, p. 334—335.
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Principalul obiectiv al politicii externe roménegti, incepind din ia-
nuarie pind in iunie 1878, 1-a constitnit deci lupta pentru apiraiea Ba-
sarabiei, incercindu-se toate mijloacele posibile pentru evitarea reanexiunii
sudulni ei de citre Rusia. Prineipiul in spatele ciireia s-au retransat factorii
politici responsabili ai Roméaniei a fost: Basarabia paite integranti a
~patiuluj geografic national, un patrimoniu inalienabil. Niei una dintre
puteri n-a respins asemenea argumente, nici chiar Rusia interesati direct,
judetele basarabene din punctul de vedere al mazrilor puteri fiind un spatiu
strategic redobindit de un fost stipin. Ca atare, 1eanexarea sudului Ba-
sarabiei de citre Rusia, gtipulatid prin traiatul de pace de la Berlin, nu
poale avea decit acest sens cotropitor. Actul n-a putut si fie imbricat
nici micar voalat intr-o anume legitimitate. Cici dreptuiile Roméaniei
n-au fost respinse teoretic de nici o putere. Deosebirea era ci in timp ce
guvernul romén se situa pe pozitiile dieptului natiunilor, Rusia §i areopa-
gul european sustineau dieptul celui mai tare. Din aceste motive, litigiul
romino-rus nu s-a stins la 1878, nu numai pentriu faptul ci guvernul ro-
man a refuzat orice compromis cu o putere expansionisti, ci §i pent1u mo-
tivul cid, in general, drepturile natiunilor la antodeterminare sint impres-
criptibile. Cert rimine insd faptul c¢é, la 1878, guvernul Ion C. Britianu
n-a fost inspirat de interese momentane, ci a privit Basarabia din peis-
pectiva viitorului integral al natiunii roméane. De aici refuzul categoric
de a consim{i semnarea unui tratat de alienare a sudului Bacarabiei.

LA RESISTENCE CONTRE L’OCCUPATION DE LA
BESSARABIE EN 1878

Résumé

L’indépendance de la Roumanie proclamée les 9 et 10 Mai 1877
et scellée par une participation & la guerre contre la Turquie dans la Pé-
ninsule Balkanique a été suivie d’une grande action politique pour la

A

défense de la Besrarabie, menacée d’étre réannexée par la Russie. Les
autorités roumaines ont réfusé catégoriquement de négocier non seule-

ment 1’'intégrité de 1’Etat, mais aussi 1’espace ethno-geographique roumain.
Le Patlement a refusé un marchandage du territoire roumain et Ion C,
Britianu 2 essayé d’obtenir un appui extérieur. Le Congrés de Berlin
de 1878 n’a pas tenu comte de l’intérét roumain, disposant 1’aliénation
d’une partie de son territoire. Ton C. Britianu et M. Kogilniceanu ont
été conseillés par les chefs du Congtés de se plier, car ’Europe occidentale
n’était pas preparée 2 soutenir la Roumanie par une guerre contre la Rus-
sie. La réannexion du sud de la Bessarabie, stipulée par le traité de Ber-
lin, ne pouvait aveir que la signification d’une reconquéte. (Vest pourquoi
le litige roumanc-russe ne s’étaignit pas en 1878 non seulement parce que
le gouvernement roumain a refusé n’importe quel compromis avec la Rus-
sie, mais aussi pour le fait que les droits des nations sont imprescriptibles.
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INITIATIVE ROMANESTI DE_REDOBINDIRE A
BASARABIEI IN PERIOADA RAZBOWJLUI CRIMEIL
(1854 — 1856)

PAUL CERNOVODEANU

Anul 1853 pirea si deschidi perspective ceva mai bune pentru ro-
méini. Privirile Cabinetelor europene incepeau din nou si se atinteasci
asupra sud-estului european, datoritd izbuenirii unui nou conflict diplo-
matic ruso-turc §i a perspectivelor unui rizboi intre cele douii puteri.

Ciocnirile de interese dintre puterile occidentale si Ruria tari$td
s-au agravat coptinuu de la sfirgitul anului 1851 iar ,,controversa Sulinei”
— adicd obstacolele ridicate de rusi in calea liberei navigatii la gurile
Dundrii ! — a constituit una din fuctlumle importante ivite, in specml
in relatiilé dintre cabinetele de la Londra gi St. Petersburg 2. In aceasti
epoci ploblema Térilor roméne, dorinta romanilor de a se uni intr-un
singur stat erau de acum cunoscute opiniei publice europene datoriti
activitii{ii sustinute desfisurate de emigratia pasoptistd, atit pe plan
oficial diplomatic, cit §i prin ampla propagandi gi actiune revolutionars
din anii 1848 — 1853.

Dupd cum se gtie, pretextul folosit de tarul Nicolae I in primivara
anului 1853, pentru & lichida cu problema ,,omului bolnav” al Europei,
Imperiul otoman, a constat din cererea exorbitanté de a i se acorda pro-
tectia ,,Jocurilor sfinte” <i a supusgilor ortodocsi din intreg statul sulta-
nului, ceea cereprezenta, de fapt punerea Portii otomane sub tutela ru-
gilor. In fata refuzului indignat al dregitorilor otomani de a accepta ase-
menea exigente nerealiste, tarul a rupt relatiile diplomatice cu Turcia
8i a amenintat la 19/31 mai cu ocuparea militari 2 Principatelor roméne,
ca mijloace de presiune. Sprijiniti de Anglia si Franta, Poarta a ignorat
ultimatumul tarist. Nicolae 1 a trecut atunci de la amenintiri la fapte
gi 1a 20 iunie/2 iulie 1853 trupele sale, puse sub comanda maresalului Ivan
Feodorovici Pagkevici, au trecut Prutul, fird a declara, insi, rizboi oto-
manilor. Sultanul Abdul Medjid, sprijinit de guvernele englez si francesz,

1 Cungscutul publicist moldovean George Sion (1§22—1892), a deplins de altfel intr-o
scrie de articele publicate in ,,Gazeta de Transilvania’’ in nr. 85 si 86 din 23 si 27 oct. 1854,
neajunsurile provocate t{drilor romane de politica autoritard a St. Petersburgului si in special
comerjului dunérean: ,,...stim cd rusii cautd prin toate mijloacele si puie obstacole naviga-
tici pe Dunire, a nu curiti Sulina niciodatd, precum sint indatorai{i prin tratate, a o astupa
adici aruneind. pietre si saci cu pamint la guraeif...] Credem ci daci Sulina n-ar fi fost in mina
rusilor, mult mai bine s-ar fi dezvoltat comertul Briilei §i Gala{iulu, prin urmare agricultura si
prosperitatea in tirile noastré”

2 Vezi brosura cuprmﬂnd Correspondence with the Russian Gormrnmenl respecling” ob-
siructions to the navigation of the Sulina Channel of the Danube, presented to both Houses of
Parliament by Command of Her Majesty, 1853, London, Printed by Farrison & Son, 26 p.

,,Revista istori¢i’’, tom III, nr. 1—2, p. 81—96, 1992
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a adresal la rindul sau un ultimatum rugilor la 27 septembrie/9 octombrie
cerindu-le evacuarea Principatelor in termen de cincisprezece zile. Ca-
binetul tarist a ripostat insid prin desfigurarea fortelor sale armate pe li-
nia Dunirii, ocupind pozitii de luptd; in faja acestei actiuni la 4/16 oc-
tombrie Poarta a declarat rizboi Ruswl fariste 2.

In situatia cr eatd, domnitorii romani — Barbu Stirbei al Munteniei
la 17/29 octombrie iar a doua zi §i Grigore IV Alexandru Ghica al Mol-
dovei — s-au retras de la conducerea Principatelor gi, pirdsind {arile
romane, s-au stabilit la Viena. Taristii au instaurat in Principate un re-
gim de ocupatie militard, punindu-le sub administratia unui Divan con-
dus de ciilre generalul baron Aleksandr Ivanovici Budberg 4.

Ostilititile s-au dezldntuit 1la 23 octombrie/4 noiembrie prin hir-
tuieli pe linia Dunirii, trupele olomane sub comanda lui Omer paga re-
ugind s# stabileascéd un cap de pod la Oltenita.

Intre timp revolutionarii roméni pagoptisti exilati s-au strms 'in
Tdrecia pentru a organiza alcdtuirea unui corp de ,,voluntari’’, menit s
lupte pentru eliberarea Principatelor de sub ocupatia ruseascz‘m 5. Auspi-
ciile pareau favorabile unei asemenea initiative cu atit mai mult cu cit
tarul Nicolae I, respingind ultimatumul puterilor occidentale de a evacuna
Principatele, a ordonat la 8/20 martie 1854 trupelor sale, puse sub comanda
generalului Mihail Dmitrievici Gorceakov, si treaci Dunirea, dezlin-
tuind ofensiva. O séptidmind mai tirziu, la 15/27 si respectiv 16/28 martie
Franta §i Anglia an declarat razboi Ruswl tariste, dupd ce au incheiat
un tratat de a,ha,nt,a, cu Poarta otomani la 28 febr./12 martief. In ciocmi-
rile cu turcii de la Céldrasi, Briila si Ismail rusii n-au obtinut succese ho-
téritoare, iar asediul Silistrei, inceput la 24 martie/5 aprilie a evoluat de la
inceput nesatisficitor. Otomanii, sub comanda lui Omer paga, desi in
viditd inferioritate fatd de adversarii lor, au rezistat cu indirjire. !

Revolutionarii romani aflati la Vidin §i Sumla au ficut repetate
incerciri de a trece in Tara Romineasci — unde populatia le era favo-
rabild — dar au fost nevoiti si renunte din pricina neincrederii cu care
erau incid priviti de citre autoritdtile otomane. Temerile §i suspiciunile
aritate de Poartd fa{i de expatriafii romadni se datorau faptulul ci da-

3 Pentru ansamblul crizei ofientale din 1853 vezi Vernon John Puryear, England, Russia
and the Slraits Question 1844— 1856, Berkeley, California, 1931, pp. 261 —268: idem, New Light
on the Origins of the Crimean War, in ,,Journal of Modern history’’, I1I (1931), pp. 219—234;
1farold Temperley, Stratford de Redcliffe and the Origins of the Crimean War, in ,,The English
Historical Review”’, XLVIII (1933), pp. 601 —621 si XL1X (1934), pp. 265—298; idem, England
and the Near FEasi. The Crimea, London, 1936, pp. 301 —332; E. Tarlé, Razboiul Crimeei, vol. 1,
Bucuresti, 1952, pp. 144—153; Radu Florescu, 7'he Danubian Principalities and the Origins
of the Crimean War, 1n ,,The Slavonic and LEast European Review’’, XLIII (1964), nr. 100,
Ppp. 46—47, etc.

4 Jon D. Nistor, Principalele romdne sub ocupalia ruseascd 1 iulie 1853—17 seplembrie
1854, in ,,Analele Academiei Roméane’’, M.S.1., seria a 111-a, tom XX (1938), pp. 232--235.

5 Vezi scrisoarea fruntasului revolulionar pasoptist $tcfan Golescu trimisd din Belgrad
1a 19/31 januarie 1854 generalului Gheorghe Magheru aflat incé in exil 1a Viena si pregitindu-se
de plecare spré Constantinopol, cf. A. Stan si C. V1idut, Gheorghe Magheru, Bucuresti, 1969,
pp. 188 —189 si misiva lui Gheorghe G. Magheru, fiul generalului, expediatd din capitala Impe-
riului oloman la 11/23 martie, sorei sale, Alcxandrina, rimasa la Viena, c¢f. P. Cernovodeanu si
M. Stefan, Peurmele Magherilor (“ironica unei familii ), Bucuresti, 1983, PP. 335—336 ap. Arh.
St. Craiova, fondul Magkeru, doc. L.XI bis/51.

¢ H. Temperley, England and the Near East, pp. 366—384; V. Puryear, England, Russia
and the Strails Question, pp. 304—315; E. Tarlé, op. cif., I, p. 349 —388, etc.
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ci acestia vor intia inaimati in Piincipate, revolutia va fi din nou tri-
umfitoare in Principatele eliberate de snb ocupafia striini si cd acestea
se .vor despnnde de sub rfuzeranitatea otomanid. De aceea, aproape toti
emigrafii romani au fost indepirtati din apropierea teatrului de oper apn
citiva doar — mai ales dintre ofiterii tineii, printre care Nitu "\Iaghelu——
au yiimas la Vidin, majoritatea lor in frunte cu Stefan, Nicolae §i Alexan-
diu C. Golescu (Albu), cirora li s-a aliturat si generalul Chiistian Tell,
intorcindu-se, la sfirgitul lui martie, la Constantinopol. Acolo, profltmd
de Prezenta pr1n01pehu Jérome Napoleon, virul impéaratuluni \Tapoleon
al IIl-lea, Nicolae Golescu 1mpreunw cu neinfrieatul luptitor C, X
Rosetii i-au inaintat la 23 aprilie/4 mai 1854 un amplu memorin cuprin-
zind revendicirile romanilor, adicd unirea Prmmpatelor, neatirnarea, reali-
plrea Basarabiei rdpitd de ru;1 la 1812 i alegerea in fruntea noului stat
roman a unui principe siriin, sub garantia colectivii a celor sapte mari
puteu ale Euiopei ?. Dar riaspunsul primit a fost foarte evaziv, lisindun-se
totul pe seama dlscut;ulol de pace, dupéd incheierea rizboiului.

. In acelasi timp, alituri de Ion Ghica, Dimitrie Kretzulescu si alti
patrlopl activa la Constantinopol mai cu seamd generalul Gheorghe Ma-
ghern, figurd ienerabili a revolutiei de la 1848. Acestuia turcii i-au
promis incredintarea comenzii trupelor peste Oltenia, dar pind la mrmd
s-an” razgindit 8. Ishghelu a actionat viguros §i pe plan diplomatic iar
in scrisoarea adresatd la 30 ap1111e/12 mai, 1854 ambasadorului britanie
la Poartd, Charles Stratford Canning, devenit lord de Redcliffe® (fost
tindr diplomat in Turcia in anii 1810 — 1812, pe vremea rizhoiului cind
a fost cotropitd jumaitate din trupul Moldovei) el a pledat insistent nu
numai pentru inarmarea romamlor, dar i pentru stabilirea statutuluilor
politic in cadrul european §i recéipatarea Basarabiei. In memoriul anexat
scrigorii se expuneau cu claritate doleantele impirtisite de toti patnotu
(Voeux des Roumains pour l’avemr) §1 anume : ,,J L’Union des deux prin-
cipautés Moldo-Valaques sous la ]oulssance de leurs droits d’autonomie
et sous un seul prince; . ..sa force armée permanente, pourra étre de
100.000 hommes sous une populatlon de 5.000.000 habitan{t)s. II Les
Roumains espérent et croyent qu’apres le cessation des ¢(h)ostilités, soit
par 1a défaite de la Russie, soit par la paix qu’elle sera forcée de deman-
der, les puissances alliées, g’mdées par les sentiments de bienveillance,
de générosité et de justice, qui, de tout temps les ont caractérisées, et
dont l’intervention actuelle en est la preuve la plus éclatante, décide-

7 Vintild C. A. Rosetti, Aminliri istorice, Bucuresti, 1883, pp. 34—35; Vasile Netea,
C. A. Rosciti, Bucuresti, 1970, pp. 221—222, nota 148. Memoriul a mai fost amintit, dar cu
data gresiti mai 1885, si de Raoul Bossy, Candidalii sirdini la tronurile roméanesti, in ,,Convorbiri
literare’’, anul 57(1925), p. 838; Al. Marcu, Conspirafori si conspirafii in época Renagterii polilice
a Romdniei 1848— 1877, Bucuresti, 1930, p. 756 si Dan Berindei, Din inceputurile diplomatiei
romane -moderne, Bucuresti, 1965, p. 114. .

8 V. Dumitrescu, Un episod din limpul rdzboiului ruso-turc din anii 1855— 1854 sau re-
volla Scurtulescului, Turnu Severin, 1888, pp. 20—35; G. Folino, Din vremea renasterii nalionale
a Tdrii Romaénesti. Boierii Golesti, vol. 1V, Bucuresti, 1939, p. 93, doc. 438; p. 109, doc. 440;
A. Stan — C. Vlidut, op. cil., pp. 189—201; Anastasie lordache, Golestii. Locul si rolul lor
in istoria Romdniei, Bucure§11, 1979, pp. 247 255; P. Cernovodeanu—M. Stefan. op. cit.,
pp. 336—342.

9 Biblioteca Nafionald (fostd B.C.S.), fond Magheru, nr. inv, 22162/121, concept in
1. francezi.
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ront que la Bessarabie, qui était la partie la plus riche de la Moldavie,
sera rendue & UEtat Roumain, car ni la Turquie, comme suzeraine, ni
la Russie, comme garante, n’ont pas eu leé droit de la séparer du territoire
moldave’! (sublinierea noastri = n.n.). In punctul al treilea si ultimul
se soliciti oferirea unor despigubiri Principatelor in urma pierderilor
suferite sub ocupatfia militari a trupelor tariste ce au iniibugit revolutia
de 1a 1848 10,

Toate aceste cereri au fost, insi, ignorate ; pentru a-si asigura alian-
ta Habsburgilor, anglo-francezii 8i otomanii au sacrificat in mod deli-
berat drepturile inalienabile ale roméanilor. Profitind de pe urma crizei
orientale, Austria a reusit si smulgi concesii atit din partea otomanilor,
cit §i a guvernelor de la Londra gi Paris. Astfel, dupd ce, la 22 mai/3
iunie 1854, cabinetul din Viena a inaintat un adevirat ultimatum aulo-
rititilor tariste, cerindu-le si-gi retragd trupele din Principate si si in-
ceteze operatiile militare ofensive impotriva Turciei, s-a semnat conven-
tia austro-turci de la Boyadjy Keuy (2/14 iunie) prin care Poarta s-a
declarat de acord cu ocuparea temporard a Principatelor de citre trupele
habsburgice, pini la terminarea rizboiului L.

Sub presiunea evenimentelor, inci de la 9/21 iunie 1854, farul Ni-
colae I fusese nevoit s ordone ridicarea asediului Silistrei i apoi si dea
dispozitii lul Gorceakov 84 evacueze Principatele, temindu-se s& nu pro-
voace o interventie in conflict gi a Austriei. Phrisirea Principatelor s-a
desfisurat in general, fird incidente notabile, cu exceptia unor ciocniri
de ariergardd la Giurgiu, evacuarea T#rii Romfnesti pind la 27 iulie/8
august, iar a Moldovei pind la 2/14 septembrie, peste Prut, efectuindu-se
in conditii destul de pasnice. Din p#cate, insa, prin retragerea trupelor
tariste nu se sfirgea §i cu prezenta armatelor striine in teritoriile romane;
locul lor a fost luat, mai intii, de cele olomane, comandate de Omer
pasa iar de la 10/22 august au intrat in Principate gi trupele austriace
sub comanda feldmaresalului Johann von Coronini-Cronberg, care si-a
instalat cartierul general la Bucuresli 2. Astfel, din vara anului 1854
in t#rile roméne a fost instaurat un regim de ocupatie militard mixt3

austro-turcd, apoi numai austriaci, profund reactionar si ddunitor in-
tereselor roméanesti 18.

Austria instituise in Principate un regim militar de ocupatie ar-
bitrar §i nesuferit, incurajind opozifia conservatoare a boierilor retro-
grazi §i impotrivindu-se astfel oricirei veleitiiti de rezolvare echitabild a
yyproblemei orientale” prin unirea térilor roméne, in sperana tainici de
a le anesa. In Tara RomAneascii, Barbu Stirbei, intors de la Viena, gu-
verna in mod autoritar prin subalternii sii (in trecut filotaristi iar acum

10 Academia Romani, arhiva Jon Ghica, mapa V, ms. 117, f. 404 v° — 405, copie, !

11 Paul W. Schroeder, Ausiria, Great Britain and the Crimean War. The desiruction of
the European Concert, Ithaca & London, 1972, pp. 178—182; Leonid Boicu, Ausfria si princi-
palele romane in vremeq rdzboiului Crimeii (1854—1856), Bucuresti, 1972, pp. 119—125.

12 1., Boicu, op. cil., pp. 138—154.

18 Vezi mai cu seamil I. Nistor, Ocupalta austriacd tn principate (1554—1857), dupd
raroartcle lui Coroninl, in ,,Analele Academiei Romane’’, seria a III-a, tom XX (1938), pp. 133

—195 si Corespondenfa lui Coronini din Principale i rapoarlele din iunie 1854— martie 1557,
Cerniuti, 1938, passim.
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plecaii Habsburgilor), in timp ce Grigore IV Alexandru Ghica al Mol-
dovei, revenit §i el din aceeayi capitald, se striduia si adopte o conduitd
mai onesté.

Ocupatia militard austriacii a mai avut insi §i un alt aspect fu-
nest, de data aceasta pe plan strict mililar, diunind cauzei aliatilor gi
favorizind, in ultimi instantd pe rusi; sub pretextul ,,neutralizirii” te-
ritoriului Principatelor, forfele habsburgice n-au ingdduit trupelor anglo-
franceze §i otomane si angajaze operatii militare, din sud dinspre Do-
‘brogea, peste Duniire, in Basarabia spre a elibera acest teritoriu romi-
nesc. Corpul expeditionar anglo-francez debarcat in iulie-august 1854 la
Balcic gi Constanta n-a putul si-si continue operatiile spre nord, iar
izbucnirea unei tirulente epidemii de holeri in rindul trupelor aliate a
ingreunat §i mai mult situatia. Aliatii s-au retras la Varna, de unde, in
lipsa unei alternative operationale au hotirit si strimute teatrul de lup-
14 chiar pe teritoriul Rusiei . In acest scop o pulernici escadri anglo-
-francezii a debarcat trupe aliate gi otomane in Crimeea la Eupatoria
la 2/14 septembrie 1854, indreptindu-se ciitre putrenica fortireatd inti-
ritd de la Sevastopol. Dupi victoriile de la Alma (8/20 septembrie) si
Inkerman (24 oct./5 nov.) alialii izbutesc sii incercuiasci puternicul
centru de la Sevastopol. Incepea, astfel, un indelungat, istovitor gi sin-
geros razboi de pozitii in jurul Sevastopolului, care avea si supuni la
foarte grele incerciiri i privatiuni ailjt corpul expeditidnar aliat cit gi
garnizoana asediati 15.

Totusi, la 18 febr./2 martie 1855, tarul Nicolae I, obosit, bolnav
§i descurajat de falimentul politicii sale, a decedat, lisindu-gi imperiul
intr-o situatie critici. De aceea, fiul §i succesorul acestuia, Alexandru
al IT-lea (1855 — 1881), a incercat si se arate mai conciliant pini la un
punct, desi a decis continuarea ostilitétilor in speranta obiinerii unof
conditii de pace de compromis, menite a salva prestigiul Rusiei.

Cu toate greutdfile cu care se desfigsurau ostilititile in Crimeea,
unde rusii rezistau cu indirjire alacurilor aliatilor la Sevastopol, in Prin-
cipate §i la Istanbul revolutionarii exilati §i fortele democratice romé-
resti, increziitoare in triumful anglo-francezilor asupra taristilor, conti-
nuau sf se gindeascd la viitor §i la implinirea aspiratiilor natiunii. Lup-
ta pentru Unire §i inliturarea insuportabilei ocupatii habsburgice in Prin-
cipate i-a insufletit vizibil. Elementele progresiste au incercat, in primul
rind, s% convingd puterile aliate, in fata greutitilor intimpinate in cam-
pania din Crimeea, de utilitatea participdrii militare a téiilor roméane
in acest conflict — aga cum a procedat de la 14/26 ianuarie 1855 i micul
regat al Sardiniei spre a-gi afirma drepturile impotriva despotismului
habsburgic — Principatele putind fi puse, dups unele sugestii, sub condu-
cerea lui Nicolae Golescu, fostul locotenent domnesc de la 1848, care se
bucura de aprecierea cercurilor conducitoare de la Paris si Londra.

12 C, L. Bazancourt, L’expédilion de Crimée jusqu’'d la prise de Sévastopol. Chroniques
de la guerre d'Orient, vol. 1, Paris, 1858, pp. 101.

15 Vezi pentru toate acestea 14, Tarlé, op. cil., 11, Bueuresti, 1952, pp. 20—26, 32—36,
97—109, 153—178, iar aminunie la Saint-Priest, duc d’Almazan, La bataille d’Inkermann, in
»Revue des deux mondes”’, 1858, nr. din 15 mai, pp. 373—395; C. Rousset, L’Alma, Paris,
1875, passim; Peter Gibbs, The Ballle of the Alma, London, 1963, passim; A. J. Barker, The
vainglorious War 1854— 1856, London, 1970, pp. 50—-56, 176—193, etc.
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Acesta a adresat chigr in maitie 1855 ¢ un memoriu impiratului
Napoleon al ITI-lea in care afiima textual ci la noi ,,ce qu’ils désirent
tous, ce qu’ils osent vous demander, Sire, c’est la réunion des deux
Principautés et des institutions propres & faciliter le libre développement
de ftoutes les forces morales et matérialles de leur pays. Mais ce qui com-
blerait pleinement leur voeux, ce serait la création d’un Etat entiére-
ment indépendant et souverain de ces deux Principautés, en leur res-
tituant, si la marche de la guerre le pexmet, la Bessaiabie gui est encore
loule roumaine et qut n’a €élé dclachée de la Boldavie, en 1312, que. par
surprise et trahison (sublinierea moastri = n.n.). La Roumanie, baignée
par le grand fleuve et adossée aux Carpathes, avec son vaste et riche
territoire, avec ges six millions d’habitants tous homogeénes, formerait
en Europe un des pilemiers Etats de second ordre, capable d’avoir en
tout temps sous les armes, cent mille hommes de troupes de ligne et de
faire respecter en conséquence <on territoire. Ce pays cesserait alors
d’étre un objel (e convoitise pour la Russie, d’Auntriche et la Turquie,
une aréne qui les invite sans cesse au combat, pour devenir, si je puis
m’exprimer ainsi, une sorte de tampon qui rendrait & 1'avenir impossi-
ble les chocs violents entre ces trois Empires’ 7.

La fel, generalul Magheru indemnase inci de la 24 februarie/$
martie 1855 pe Barbu Stirbei, principele domnitor al T#rii Roménesti,
sa conlucreze cu vecinul siu din Moldova, Giigore al IV-lea Alexandru
Ghica, pentru binele Principatelor: ,,. . . unirea Principatelor cu Basa-
rabia intr-un singur stat (sublinierea noastri = n.n.), sub suzeranitatea
Portii gi avind garantia colectivi a marilor Puteri europene, alituri de
alegerea unui domn roman ereditar, reprezinti chezigia eficace a dez-
voltdrii, prosperititii i securitdtii noastre gi in acelasi timp, o conditie
esentiali pentru asigurarea echilibrului gi a pécii in Europa orientald’ 18,

Esecul conferintei marilor puteri intrunitd la Viena, de la 3/15
martie pind la 23 mai/4 iunie, pronuntindu-se pentru mentinerea status-
quo-ului, ca §i opozifla Austriei la proiectele de Unire, incluzind Basa-
rabia au fost, insi, infierate, printr-o ampld campanie de presd sustinuti
de emigrztia din Oeccident, care a condamnat cu tirie abuzurile comise
de autorititile habsburgice in Tara Roméaneascd si Moldova, unde in fata
ostilitéitii crescinde a populatiei, comandantul imperial Coronini fusese
nevoit si proclame legea martiali (17/29 aprilie 1855) 19.

Presati de evenimentele din Crimeea, unde rezistenta opusd de
garnizoana din Sevastopol crea complicatii neagteptate aliatilor anglo-
francezii, ei au incercat din nou, in vara anului 1855, de a lansa un
atac asupra Basarabiei, de data aceasta din Moldova, trecind Prutul,
cu sprijinul turcilor. Aceastd inifiativi a eguat insié nu numai datorité
rezistentei indirjite opuse de austrieci, dornici si evite o provocare di-

16 Si nu 1856, cum este gresit datat de editorii scrisorii; in textul epistolii se vorbea de
rizboiul in curs.

17 Acte si documenle relalive la istorra Renaslerii Romdnici (ed. Gh. Petrescu,
D. A, Sturdza si D. C. Sturdza), VII, Bucuresti, 1892, pp. 1386—1387, no. 2355.

18 Ihidem, 111, Bucuresti, 1889, p, 1190, no. 864 (text francez publicat in ,,L’Etoile, du
Danube’’ din 5 julie 1857, no. 45)

19 1.. Boicu, po. cit., pp. 227—243; P. Cernovedeanu si M. Stefan, op. cit., pp.
355—356.

www.dacoromanicaro



i Initiative de rcdsbindire a4 Basarabici 87

recti a tarigtilor gi insistind asnpra statutului de ,,neutralitate’ a
Principatelor, dar §i prin existenta obiectivi a unor dificultiiti de ordin
logistic : incuiia serviciilor de aprovizionare otomane, obstacolele prezen-
tate in desfidsurarea unor operatii ample pe un teren strategic impropriu
unde rugii igi concentraserid fortele sub comanda generalului Alexandr
Nikolaevici Liiders si in sfirsit imposibilitiii peniru vasele de rizboi
aliate de un anumit tonaj de a intra pe Dunire. Porturile Galati, Bri-
ila, Tulcea §i canalul Sf. Gheorghe se aflau in miinile aliatilor, dar rugii
pistraserd Ismailul §i Chilia, dispunind de puternice baterii de coastd ;
este drept ci flola anglo-francezi blocase gurile Duniirii la Sulina dar ori-
ce operalii de anverguri erau excluse cu atit mai mult cu cit austriecii
concentraseri 2 batalioane de infanterie la Briila gi alte 2 1a Galati, toec-
mai spre a impiedica orice contact intre beligeranti. Agsadar, din pri-
cina prezentei trupelor austriece din Principate, dispuse ca ,,tampon”
intre aliafi §i tarigti, anglo-francezii au trebuit si renunge la operatiile
de rizboi proiectate in Basarabia si si-gi concentreze toate eforturile in

Crimeea pentru cucerirea Sevastopolului 2. ,

Dupi ciderea puternicii fortdrete in miinile aliatilor 1a 30 august/11
septembrie 1855 # cu sperante sporite, Magheru a reluat contactele cu
diplomatii occidentali la Poarti, adresindu-se la 16/28 decembrie 1855,
atit. ambasadorului Frangei, lldouard Thouvenel, cit §i reprezentantului
Sardiniei, baronul Giovanni Romoaldo Tecco, printr-un memoriu in care
solicita sprijinul celor doud puleri pentru Unirea Principatelor sub un
domnitor comun ereditar §i pentru inliturarea influentei nefaste rusegti
prin restituirea cdire Moldova a teritoriului rdpit dintre Prut si Nistru 22

Dar aliafii nu erau incé pregiliti pentru adoptarea acestei solufii.
Intre timp, Rusia, infrints pe fronturile militare de rizboi si ameninfati
si de posibilitatea interventiei in conflict impotriva ei a Austriei si a
Suediei, a acceplat si participe la negocieri la 20 ianuarie/l februarie
1856, Congresul de pace urmind a fi convocat la Paris 23.

In aceste zile fierbingi, militantul pagoptist Grigore Peretz scria
din Rusciuk (Russe) generalului Magheru la 6/18 februarie 1856, expri-
mindu-gi indoielile : ,,Ja spune-mi acum si fie ori nu pace? Eu nu sciu
ce si mai cred. Mi-e fricd de dibdcia wisului de la nordu. E dibaci
de tot, frate. Scie si facd tumbe gi fel de fel de marafetuyri. Mi-e teami
s& nu amigeasch §i astd datd. Pe de alti parte, ceea ce se alinge de $i-
rile noastre li este destul de favorabil™ 2, Intr-adeviir singurele concesii

20 Gazceta Transilvanici”’, Brasov, XVIII (1855), p. 101, 211; Acle si documente relative
la istoria Renasterii Romaniei, 11, Bucuresti, 1889, p. 868 —869 si 870, rno. 462: L. Boicu, op.
cit., pp. 341—342; 1. Schroeder, op. cit., pp. 208, 214, 217, 303, 313; P. Ccrnovodcanu,
Relatiile comerciale romano-engleze in contextul polilicii orienlale a Marii Britanii (1803—1878),
Cluj-Napoca, 1986, pp. 171 —173.

2L E. Tarlé, op. cit., 11, pp. 427—452.

22 Al. Marcu. Conspiratori §i conspirafii in epoca Renaslerii politice a Romaniej
1848 — 1877, Bucuresti, 1930, p. 81.

28 Vezi H. Temperley, Ausiria, England and the Ullimatum to Russia 16 Dec. 1855,
in Wirtschaft und Kultur. Fesischrifl zum 70 Geburtstag von Alfons Dopsch, Baden/Wien, 1938,
pp. 626—637; 'V, Puryear op. cif., pp. 408 —412; L. Tarlé, op. cit., 1I, pp. 477 —486;
P. Schroeder, op. cil., pp. 310—340.

24 Academia Romand, ms. 1599/1967, nr. inv. 148290 —303.
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pe care intelegea si le faci Ruria privea doar regiunea Dunirii de Jos
gl anumite teritorii aferente care sa le retrocedeze otomanilor, respectiv
Moldovei 2.

In agsteptarea deschiderii Congresului de pace de la Paris s-a in-
tefit §i propaganda emigragiei romanesti pentru indeplinirea dezideratelor
hatiunii : unirea Principatelor sub principe strdin, cu redobindirea Ba-
sarabiei, In vederea elaboririi unei brosuri de ciitre cunoscutul publicist
francez filoromén Paul Bataillard in care si sprijine doleantele romani-
lor, cunoscutul revolutionar Al. C. Golescu-Albu i-a procurat in februarie
1856 unele informatii de ordin istoric. Patriotul exilat la Paris arita
ci Principatele se supuseserd Portii incd din Evul Mediu si-i pliteaun
tribut in vederea asigurdrii integrititii lor teritoriale. Ori prin cedirile
guccesive ale Bucovinei la 1775 eitre austriaci i Basarabiei la 1812 ciitre
Tusi, ambele rupte din trupul Moldovei, Poarta s-a dovedit incapabild
s4-51 onoreze obligatiile. Aceste cesiuni au constituit ,,un act incalifi-
cabil, o felonie politicd, intrucil Turcia, ca putere suzerani, nu putea
ceda ceea ce nu-i aparfinea” 26. De aceea se impunea ca o conditie in-
dispensabild intédrirea pozifiei Principatelor prin unirea lor statali, pusi
sub garantia marilor puteri si redobindirea provinciei cedatd Rusiei, fard
nici un drept, de citre otomani la 1812.

La 13/25 februarie s-au deschis lucrdrile unui mare forum interna-
tional in capitala Frantei, menit si pund capit rdzboiului Crimeii, cu par-
ticiparea reprezentantilor térii gazdi, si Marii Britanii, Rusiei, Imperiun-
lui otoman, Sardiniei, Austriei §i Prusiei. Printre alte probleme discutate
Ja Congres douil interesau direct soarta Principatelor : internationalizarea
situatiei lor pe plan politic si institutional §i chestiunea retrocedirii Ba-
sarabiei citre Moldova de citre Rusia taristd. In prima problemi, dele-
gatul Frantei, contele Alexandre Walewski, a sustinut oficial in sedinta
din 25 februarie/8 martie oportunitatea unirii Moldovei g§i Térii Romé-
nesti, ideea fiind acceptaté in principiu i de reprezentantii Marii Britanii
§i Rusiei, respectiv George William Villiers lord Clarendon, seful Fo-
reign Office-lui & contele Alekrei Feodorovici Oilov, cu ineunviinta-
1ea ministrului de externe al Rfardiniei, contele Camillo Cavour 27,
In fata opozitiei ireductibile a Austriei si Imperiului otoman la acest
proiect, prin vocea plenipotentiarilor respectivi, minictrul de externe
contele Karl von Buol si marele vizir Ali pasa, din teama pierderii totale
a influentei lor in regiune, Congresul de la Paris — unde a fost invitat
si premierul Prusiei, baronul Otio von Manteuifel — a hotirit, in ultima
instantd, la 2/14 si 13/25 martie ca statutul definitv al Principatelor s
nu mai constituie sublectul diccutiilor acestei intilniri, ¢i i formeze o

% Vezj prot ocolul incheiat 1a Viena la 20 ianuarie /4 februarie 1856, in Actesi documente. . .
11, p. 908—910, no. 470.

26 A. lordache, Golestii, p. 270.

2?7 Acte §i documente. .., 11, pp. 1015—1017, no. 490, protocel nr. 6. Pentru disculiile
preliminare §i desfdsurarea negocierilor de pace vezi in special H. Temperley, The Trealy, of
Paris of 1856 and its Execulion, in ,,The Journal of Modern History?’’, IV (1932), pp. 387—414;
V. Puryear, op. cit., pp. 414—427; E. Tarlé, op. cil., I1, pp. 500—518; Francoise de Bernardy,
Le Congreés de Paris (féorier-avril 1856), in ,La revue des deux mondes’’, 1956 (mars—avril),
pPp. 207—223; P. Schroeder, op. cit., pp. 357—367; Winfricd Baumgart, Der Friede von Paris
1856. Studien zum Verhilinis von Kriefiihrung, Politik und Friedensbewahrung, Miinchen/Wien,
1972, pp. 127—131.
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problemd aparie ce va fi dezbidtuté intr-un cadiu international, dupi
consultalea cmpulm' electoral din {iiile roméne 28, Degeaba au protes-
tat emigratii 1omini din Paris impetriva acestei amin#iii complet con-
trare vointei exprimate clar de reprezentantii cei mai autorizati ai- po-
pomlm nostiu 2 deoarece ideea intriaii Principatelor reunite intr-un
singur stat, in concertul european sub guvernarea unui prin{ st1iiny na
s-a buculat de nici un succes.

Nici in problema 1etrgcedirii Basarabiei de citie Rusia, luermile
nu s-au desfigurat in mcd favorabil . Dupid cum rezultd din corespon-
denta lordului Clarendon, inci din tcamna anului 1855 si la inceputul
anului 1856, dommul Gurigere al IV-led Alexandiu Ghica al Moldovei,
sprijinit de o male parte a boierimii ca gi dé fiuntasii de peste Piut, 3
precum gi de ambasadorul hiitanic la Poartd, Stiatford de Redcliffe si
consulii celor doudl puleri aliate 1a Bucuiesti, respectiv Eugéne Poujade
si Robert G. Colqulioun, au cerut reticcedaiea infieg teritoriunlui dintre
Piut g Nistau, doleantid cu caae cercuile conducitoare engleze s-au de-
clarat de acoird, iar din intentia de a slibi Rusia, chiar gi Austiia; din
nefericire oscilatiile politicii fianceze §i combinatiile lui Napoleon al ITT-
lea, care sccolea acum diept inamie principal Imperinl habsburgic gi
nu Rusia, care fusese infrintd, ciutind chiar o intelogere secietd cu noul
far Alexandiu al II-lea spre a-gi asigma neutraliiatea lui in cadiul vnui
viitor conflict armat cu Austiia, au determinat schimhbalea atitudinii
cabinetului francez dispus acum la concesii pentru incheierea pieii. gi
pentiu menajarea susceptibilitiitii cabinetului {arist care se ¢punea chiar
retrocedirii sudului Basarabiel, ce o indepinita de la gurile Dunirii,
condifie reclamatii insdi la unison de toti delegatii Congresului 32. Pini

2 Acte si documente. .., II, pp. 1020—1021, no. 490, protoco! nr. 8 si pp. 1037—-1038,
protocol nr. 14. ‘

29 Printre alte initialive relevim pe acea a lui Nicolae Golescu, care impreund cu arhi-
mandritul losafat, Ioan Filipescu, G. Cantacucsino si Pericle Ghica au adresat tn memoriu din
Paris la 3/15 martie 1856 impiratului Napoleon al I11-lea, in care, printre altele, afirmau: ,,Nous
n’avons pas besoin de dire & Votre Majesté que les Roumains désirent unanimement et par
dessus tout I'union de la Valaquie et de la Moldavie avec leur frontiére naturelle du Dnies{er,
union que combattent ceux-la seuls qui veulent les/voir divisécs.ct faibles, et que recommandent
et I'identité absolue des deux Principautés et leurs intéréts aussi bien que ceux de la Turquie
et de I’Europe, et les traditions historiques, cer méme sous la suzeranité ottomane clles se,sont
déja trouvies plus d’une fois réunies sous le sceptre d’un seul Prince’’, cf. Nicolae Corivan, Din
aclivilafea emigranfilor romani in Apus (1853— 1857), Bucuresti, 1931, pp. 102—103, doc. IV.

% N. Golescu a arguimentat cu multi sagacitate in martie 1856 intr-un memoriu adresat
reprezentantilor Frantei, Marii Britanii si Sardiniei in Congresul de la Paris ciA numai un stat
roimanesc unitar cu frontiera pe Nistru ar putea constitui o barieri puternici in calea
eapansiunii rusesti, cf. N. Corivan, op. ¢il., p. 101, doe. 1II.

21 Dupd cum raporta contelui Walewski la 20 ianuarie/1 tebruarie 1856 foctiitory,
consulului francez din Iasi, L. Castaing, la auzul stirii acceptirii conditiilor de pace prezen-
tate de aliali de citre Rusia printre care se numira si aceea a rectificdrii granif{ei de la Prut,
in intreaga capitali a Moldovei risuna doar ,,un strigit de recunostinid si entuziasm pentru
puterile aliate care au obtinut restituirea unei piir{i a Basarabiei’’, cf. Grigore Chiritd, Un
document necunoscul din 1856 despre soarfa Pasarabiei, in ,,Revista istoricd’’, serie noud t. II
(1991), nr. 7—8, p. 400, n. 2, Acelasi diplomat aducea la cunostintd ministrului d¢ afdceri
externe al Frantei la 3/15 februarie 1856 con{inutul unui memoriu inaintat de citre boicrii mol-
doveni, cu aprobarea domnului, la Poartd prin care reclamau ,reintoarcerea la Nistru, vechea
noastri gramta, ca singura solulie realmente in{eleapti, rationali si politicd, impiicind 1a un ’loc
interesele si echitatea’’. (Ibidem, p. 400).

32 P, Schroeder, op. ¢it., p. 314; L. Boicu, op. c¢it., pp. 366—367.
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la wmi, supusi presiunilor unanime, de data aceasta a tuluror aliatilor,
1ugii au trebuit si acceple a ceda, dar cu marg greutate, o poitiune
mult mai micsd din provincia dintre Piut §i Nistru, inglobind doar teri-
toriul judetelor Cahul, Bolgiad si Ismail, pe o linie de demaicatie ce
yrma a fi fixatd ulterior de ciitre o comisie internafionald, ce urma a
se deplasa pe teren. La semnarea tratatului de pace de la Paris1a18/30
maitie 185333 printi-o tiistd solutie de compiomis privitoare la pro-
vineia dintre Prut s Nistin — Rusia a mai {fost, insd, obligatd
83 cedeze si in alte probleme si anume si consimtd la neutraliza-
rea bazinului pontic (art. XIII) 3, infiinfarea unei comisii europene
dunirene care scotea gurile Dunirii de sub jurisdictia Imperiului
tarist asigurind navigatia liberd pe portiunea maritimi a acestui fluviu
§i curiitirea canalului Sulinei (art. XVI — XVIII) % i de abea prin art.
XX % g3 consimtd la o retrocedare a sudului Basarabiei in regiunea Du-
nirii de Jos, urmind ca linia de demarcatie si fie definitivatd ulterior.

Dificultdtile n-au intirziat insi, si se iveascd in aceastd problemi
din dou# motive : tiriginelile deliberate ale Rusiei in aplicarea tratatnlui,
ridicind obiectii in privinta cedirii localitatii Bolgrad, tirguindu-re pentru
ori §i ce metru pitrat al teritoriului ce trebuia restituit 3 iar apoi ivirea
unor pretentii nejustificate ale Turciei in privinta stipinirii Deltei Dunérii
§i a Insulei Serpilor. Intr-adevir la 26 julie/7 august 1856 reis efendi Fuad
Paga a expediat o circulard citre reprezentantii otomani pe lingd
puterile semnatare ale tratatului de la Paris, prin care le comuni-
e¢a murmitoarele : ,,Les stipulations du tiaité {fixent de mnouvelles.
frentiéres entie I’Empire ottoman et la Russie, du c6té (e la Bessarabie
. - . Le territoire qui deit éie annexé i la Moldavie est une portion
de la Bessarabie, qui faisait anciennement paitie de cetie principauté et
qui fut cédée & la Russie par le tiaité de Bucharest en 1812. Les iles
du Bas Danube, qui n’cnt jamais fait paitie de la Bes-arabie, ont été
mises sous le régime par lequel elles étaient régies avantla derni¢ie guer-
re, ‘par le traité d’Andrincple de 1829. . . Ainsi les iles de. ’embou-
chuie du Danube n’ont jamais fait paitie de la Moldavie, et les époques
de la cession démontrent que ces iles n’ont pas é{é cédées a la Russie avee
la Bassarabie et contre une partie de cette provinces. Une partie de la
Bessarabie retourne & la Turquie et s’annexe & la Moldavie, en vertu du
traité de Paris, tandis que le retour ces iles & leur ancien état de choses

88 Verzi pentru fncheierea picii si adoptarii articolelor tratalului de pace V. Puryear,
op. cil., pp. 415 433; E. Tarlé, ap. cit., I1. pp. 518—519; W. Baumgzrt, or. cit., pp. 148 —151.

3 Acte si documenle. .., 11, p. 1079, no. 491.

3 Ibidem, pp. 1080—1081. Pemiru problemele Dunirii rezolvate prin Tratalub de pace
dc'a Paris, vezi in special Henry Hajnal, The Danube. Iis historical, political and economic im-
poriance, The ITague, 1920, pp. 69—79; Paul Gogeanu, Dundrea in relafiile internalionale,
Bueuresti, 1970, pp. 46—54; W. Baumgart, op. cil., pp. 163—169

3¢ Actesi documenle. .., I1, p. 1081. In artieol se specifica: ,,L.a nonvelle fronti¢re partira
de 1a mer Noire, 4 un kilometre a l'est du lae Bourna-Sola, rcjoindra perpendiculsirement la
route d’Akerman, suivra celte route jusqu’au val de Trajan, passera au sud de Bolgrad, remon-
tera le long de la riviere de Yalpuck jusqu’a la la hautcur de Saratsika (= Sirilica), ct ira
aboutir 4 Katamori { — Cotul Morii) sur le Pruth. En amont de ce point, I’ancienne fronti¢re
entre les deun Empires ne subira aucune modification. Des délégués des Puissances contrac-
tantcs fixveront, dans ses détails, le tracé de la nouvelle frontiére’’.

37 P, Schroeder, op. cit., p. 384—385,
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découle d'un autre principe. C'est I'annulation du traité d’Andrinople
qui, en faisant cesser la domination russe, les donne % leur ancien pos-
sesseur’’, 38

Fati de aceastd circulai, ficutd publicd la 3/20 octombrie 1856 la
Constantinopol, generalul Magheru aflat inci in capitala Imperiului
otoman, a redactat de indati la 14/26 octombiie un memoriu asupra Deltei
Dunirii, combitind foarte judicios falsele argumente invocate de Fuad
pasa: ,,Non seulement le gouvernement Ottoman a commis le tort vis-a-
vis des Principautés Roumaines de céder contre tout dioit, une partie de
leur territoire et de ne point la leur faire restituer, notamment la Bassa-
rabie entiére alors que cette restitution semblait une conséquence forcée de
I’abolition du traité qui I’avait cédée, mais encore, comme s'il craignait que
la Moldavie ne prit jamais trop de force, il vient lui contester lesiles
et les bouches du Danube. Tel est, en effet, le but de la circulaire Ottomane
du 7 Adut 1856, publiée, & Constantinopole le 20 Octobre suivant. Chacun
avait toujours compris que le territorire cédé par la Russie serait annexé
a la Moldavie. . . Une ligne de démarcation est traceé. Ce qui est au-dessus,
reste & la Russie, ce qui est au-dessous, ne lui appartient plus. A qui appar-
tiendra-t-il? Le territoire cédé par la Russie sera annexé i la Principauté
de Moldavie, sous la suzeranité de la Porte et il n’y a nulle distinction de
terrains déserts et de terrains habités, d’iles ou de terre ferme, non plus que
de terrains provenant de telle origine et non point de telle autre. .. Si’on
voulait faire, pour les iles du Danube, une exception en faveur de la Tur-
quie, il eQit tallu le dire. On ne ’a pas fait. La régle demeure sans excep-
tion dans toute sa force. Nous n’avions pas voix au Congreés. La cour suze-
raine nous représentait. S’il y avait &4 poser nos droits distinctivement des
siens, pourquoi ne 'avoir pas fait de suite franchement et devant tous?
On craignait, sans doute, que ’étroitesse de ce qui était accordé a la Mol-
davie parit plus criante. Et le Plénipotentiaire ture garda le silence sur
ceci comme sur la restitution de 1a Bessarabie entiére”. $i generalul Ma-
gheru pleda mai departe: ,,. .. ce n’est point la simple abolition des trai-
tés antérieurs avec la Russie qui a opéré la rectification des frontieres,
sans quoi la Bessarabie entiére elit été zendue & la Moldavie et le Dniester
rétabli comme irontiére: mais c’est la ligne de démarcation fixée qui-a
établi ce qui était cédé par la Russie. En second lieu ce n’est pas le traité
d’Andrinople seul qui a livré les iles du Delta-Danubien 4 la Russie; il en
est désletraité de Bucarest {art. 4) quilui abandonne la Bessarabie ... Done,
une partie des iles du Danube fut cédée a la Russie dés 1812, avec la rive
gauche du Pruth (c’est & dire la Bessarabie) et la Russie préparait déja
Poccupation des autres des grandes iles, jusqu’au canal St. Georges, en
obligeant la Turquie & les laisser sans fortifications ni défenses. ..La Tur-
quie qui invoque I'abolition du traité d’Adrinople pour réclamer tout ce
dont ne parle pas le traité de Paris, pourrait prétendre & la possesion de
ces iles du Danube-Valaque, tout aussi bien qu’a celle des iles du Delta. . .
11 est & considérer qu’autrefois les Roumains possédaient les deux rives
de 'embouchure, toute la Dobrudja; donc, & plus forte raison, les iles du
fleuve. Plus d'une fois les Turcs s’emparérent de nos forterresses et leur
attribuérent un certain rayon ou territorire: Braila, Giurgewo, Turno,

¢

38 Aclesi documente. .., 111, p. 743—744, no. 637; L. Boicu, op. cil., p. 428.

www.dacoromanicaro



92 Paul Cernovodeanu 12

pour la Valachie, et pour la Moldavie, Choczim, Bender, Akerman, Kilia
et Ismail. Ils etendirent méme le rayon d’Ismail et de Kilia jusqu’au Canal
St.-Georges, en y comprenant les grandes iles du Bas-Danube. Ce rayon,
déja enlevé en partie & 1a Turquie en 1812, le fut totalement en 1829, par
I'art. 3 du traité d’Andrinople, de méme que les forteresres valaques et
leurs rayons le furent par le traité sépare, du méme jour et annexé au trai-
té d’Andrinople”. Fortiretele de pe tdrmul muntean al Dunirii, Turnu,
Giurgiu §i Briila au fost restituite atuneci principatului Térii Roméanesti.
Acelagi rationament trebuie invocat acum pentru Moldova : ,,Ainsi deux
raisons en faveur du retour des iles & la Moldavie : les termes expres du
Traité de Paris. , . et en second lieu, du possession ab antiquo par les Mol-
daves.”” Asadar Turcianu era proprietara mnsulelor din Delta Dunirii §inici
a acesteia, iar in finalul memoriului siu generalul Magheru aiita: ,,. ..1a
Turquie n’est pas le proprétaire légitime. Elle n’a pas établi son droit.Puis
il est certain que la liberté des bouches du fleuve sera mieux agsurée si
elles sont remises aux Principaulés qui ont toujours été trop jalouses de leur
intégrité, pour jamais céder elles-mémes un pouce du territoire de leurs
ancétres ; lesquelles sont sous la garantie Européenne et qui sont trop pen
fortes pour étre injustes envers leurs voisins, que si elles sont données & la
Porte qui déja une fois les a laissé prendre qui peutles abandonner
demain méme & une Puissance au détriment des autres, comme hier & la
Bussie. Que sil'on invoque 1’ile des Serpents, qui est réclamée par la Tur-
quie, sans qu’il soit parlé des Principautés, nous eroyons que ce rocher doit
suivre le sort des embouchures et non les embouchures le sort du rocher” 3%,
$iin concluzie : ,,Nous aimons & espérer que les Puissances amies soutien-
dront les droits des Principautés, avec d’autant plus de force au sein de la
Commission Européenne, que ces Principautés n’y ont aucune voix et que
12 Sublime Porte qui, comme suzeraine, devrait parler enleur nom, s’adjuge
leur propre bien’” %,

Militind totodatd, in continuare pentru Unirea Principatelor, gene-
ralul Magheru aducea ca argument in plus pentru necesitatea acestui act,
toemai slibiciunea lor prin neanexarea in intregime a Basarabiei §ireve-
nirea fireascd pe Nistru, ce ar fi constitut o frontierd naturald sigurd.in
memoriul inaintat ministrului de externe al Frantei, contele Walewski, la
19/31 octombrie 1856, Magheru sublinia trista realitate c4 : ,,Votre Excel-
lence est déja informée que dans notre pays le mal est profond. Un gou-
vernement fort et stable peut reul taire espérer qu’il y sera porté remede,

3 ntr-o scrisoare adresatd din Parisla 8 20 octombric 1856 de Nicolae Golescu virului
siin Alexandru Golescu-.Aripild, emitentului i se pirea ridicold preienfia Turciei de a poseda
Insula Serpilor do vreme ce fiind suzerana Moldovei, ce importaniid avea faplul dacd intra in
stapinirea ci directd sau a provinciei care ii era inchinatd?, ¢f. G. Fotino, Boierii Golesti, 1V,
p- 178, doc. 178; L. Boieu, op. cil., p. 429.

40 Acte i documente. .. 111, pp. 891—902, no. 725 [reprodus sf in articolul Delia Danuy
biandg, in ,,Romdnia Liberi{”’, 11 (1878), nr. 198 5 ianuarie), pp. 2 1.1’ futr-un memorandum al
moldo-muntenilor trimis ziarului ,,Osservatore Triestino™ si publicat in ,,Steava Dunirii’’, 11
(1856), pp. 65— 66 se pleda pentru unirea Principatelor sub dommn ercditar ales dintre candidalii
propusi de aliali, printr-o adunare nationald, precum si stipinirea intreg teritorfiulni gurilor
Dundirii; se pretindea ci proicetul era sprijinit de ambasadorul Frantei la \ iena, baronul Francois
Adolphe Bourquency. Asupra memoriului lui Magheru din 11/26 octombrie 1876 mai vezi
A. Stan i C. \1ddut, Gheorghe Magheru, p. 216—217; L. Boicu, op. (if., p. 429; P. Cernovo-
deanu si M. Stefan, Pe urmele Magheritor, p. 373.
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Entre autie malheurs, nous avons encore celui de voir la Bessarabie nous
échapper de nouveau, et celanous laisse sans frontiére vis-a~vis de la Russie.
Ce que les forteresses de Dniester défendaient autrefois, des poitrines
d’hommes doivent de (éfendre & présent. Plus que jamais une arméenous est
done nécessaire, et sans 1’Union, Porganisation de I’armée, telle qu’elle est
consacrée par le traité de paix, demeurerait sans force, car elle ne serait
pas compacte, elle n’aurait ni esprit, ni centre national, et ne serait, enfin,
qu'un composé de régiments de milices, et jamais une aimée nationale.
Aprés tant d’invasions, nous avons besoin de nous relever, et un peuple
he se reléve que par la vie militaire. La Turgnie craignant de voir notre
pays prendre de la force et notre armée s’augmenter, e’est pour cela
qu’elle combat 1'Union; etportant, dansla derniére guerre, les Roumains
p’ont pas marché avec la Russie” 4. Cu aceleasi argumente Magheru a
pledat intr-un memorin similar tiimis in aceeasi zi secretarului de stat pen-
tru afacerile externe al Marii Britanii, lord Clarendon : ,,Mylord, l'union
est-une question vitale pour nous; elle nous est d’autant plus nécessaire
que nous avons été plus affaiblis et si, malgié les nobles efforts de S.E.
lord Redcliffe, la frontiére de Dniester ne nous a pas été rendue, la Molda-~
vie et la Valachie doivent d’antant plus chercher leur force en s’appuy-
ant I’'une sur 1'autre par la fusion des efforts respectifs et par des moyens
d’action commune. Cette union aura de grands résultats pour 'améliora-
tion administrative, par l'introduction dun régime libre, fort et stable,
et par le déploiment de tountes les ressources du pays’;siin concluzie :
»elle (Marea Britanie = n.n.) trouvera sans doute que I’Etat, constitué
par notre union, sera de méme la meilleure sauvegarde dela liberté du Da-
nube’ 42,

Aceeast pledoarie pasionanti, in lipsa redobindirii complete a Basa-
rabiei, dar care milita in mod logic pentru libertatea comertului Marii
Britanii i a puterilor apusene la gurile Duniirii, ce nu putea fi realizati
decit prin Unirea Principatelor, a desfisurat-o cunosentul militant demo-
crat Dimitrie Britianu fatd de influentul premier britanic Henry John
Temple, lord Palmerston, intr-un memoriu ce i 1-a adresat din Londra la
23 noiembrie /5 decembrie 1856, unde releva, printre altele, urmétoarele :
»- - 8ans Punion des Principautés, la derniére guaerle quia mis en gounf-
frances les intérets de monde entier n’aura servi & rien, ear ce n’est pas
certes la neutralisation de la Mer Noire qui arrétera les progrés de la puis-
sance russe dans le sud-est de ’Europe. On se la rapelle, pendant méme
gqu’elle était la maitresse de cette mer, la Russie a toujours pris 1la voie de
terre et jamais celle de la mer pour marcher a la conquéte de Constanti-
nople; ¢’est donc des Principautés laroute de prédilection des armées rus-
ses, . qu'il faudra transformer en une puissante barriére ; et puis qu’on ne
leur a pas fait restituer leur seunle ligne de défense, le Dniester, il est indis-
pensable que du moins on leur accorde le gouvernement unitaire et hérédi-

1 Acte si documente..., III, pp. 920—921, no. 731; A. Stan si C. Viadut, op. cit.,
pp. 216—217; P. Cernovodeann si M. Stefan, op. cif., p. 373.

2 Acte si dogumente. .., 111, p. 922, no. 732; A, Stan si C.Vlidut, op. cil., pp. 218—219;
P. Cernovodeanu si M. Stefan, op. cit., pp. 373—374.
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taire, qui puisse avoir 'indépendence et la force nécessaire pour opposer
une sérieuse résistance & la Russie en cas de guerre, et pour se défendie
contre les incessants assauts de la diplomatie russe’ 43, “
Dupi cum se stie, insé, puterile europene, conform prevederilor pre-
liminare ale Tratatului de pace de la Paris, au aminat rezolvarea problemei
Principatelor pind dupid ancheta comisarilor puterilor garante §iulterior
prin consultarea populari odati cu infiinfarea divanurilor ad-hoc. In
schimb s-au dus negocieri acerbe cu Rusia pentiu cedarea portiunii-din
Basarabia care s-o indepirteze de la gurile Dunérii. Dupé tratative labo-
rioase in timpul cirora franco-sarzii s-au dovedit mai complezenti iar an-
glo-austriecii mai fermi%, s-a ajuns in sfirgit la incheierea protocolului re-
prezentantilor puterilor semnatare ale tratatului de la Paris?® din 26 de-
cembrie 1856 6 ianuarie 1857 cu fixarea definitivii a graniteit®; aceasta
urma valul lui Traian pind la riul Ialpug, lisind localititile Bolgrad si
Tobak (Tabac = n.n.) Moldovei, in timp ce Rusia retinea, pe malul drept
al acestui riu origelul Komrat cu un teritoriu de circa 330 verste péitrate?.
In total porfiunea retrocedats din Basarabia cuprindea o suprafati <de
10 288 verste pitrate, cu o populatie de 127 330 de locuitori, numdrind
in afara roméinilor autohtoni, alogeni minoritari ca lipoveni, gigiuzi i
bulgarit®. Totodati, printr-o decizie injusti, Delta Dunirii §i Insula Ser-
pilor au fost atribuite in mod abuziv Imperiului otoman #, lipsind =astfel
Principatele de un contaet direct §i corespunzitor cu Marea Neagri®o.

43 N. Corivan, Din aclivilalea emigrantilor roméni. .., p. 135, doc. XVI.

44 \ ¢7i desfisurarca dificild a nedocierilor in Acte si documente. .. 1V, pp. 1056—1057,
no. 1394 si 1395 s.a.: cf. si L. Boicu, op. cit., pp. 428 —429. In legituri cu preteniiile rusilor
de a meniine orasul Bolgrad, sub pretextul de a fi ,,capitala’ colonistilor bulgari, lordul
Palmerston s-a opus oriciiror concesii suplimentare solicitate prin intermediul ambasadorului
regatului Sardiniei 1a Londra, marchizil Emmanuelle d’A7cslio, ciruia premierul britanic i-a
rispuns la 30 noiembrie 12 decembrie 1856: ,,J’espére que Cavour ne nous suscitcra pad de
nouvelles concessions a faire 4 la Russie. Nous lui avons fait cadeau déja de 300 licucs carrées
cn Bessarabie et certaincinent la mauvaise foi et I’esprit de chicane qu’clle a montré dans toutes
ccs affaires, depuis la signature du traité, nc lui donnent aucun droit & des nouvelles condes-
cendances de notre part’’, cf. Acte si documente... IV, pp. 1075—1076, no. 1412.

45 Semnatarii, in frunte cu ministrul de externe francez, contele Walewski, erau urmi-
torii ambasadori ai puterilor 1a Paris: Richard Charles Wellesley, lord Cowley (Marca Britanie),
Filip baron Brunnow (Rusia), Joseph Alexander conte von Hiibner (Austria), Maximilian eonte
von Hatzfeldt (Prusia), Salvatore conte Villamarina (Sardinia) si Mchmed Djemil (Imperiul
otoman)

46 Acte si documente. .., 111, pp. 1031—1032, no. 781.

47 Ibidem, p. 1033, no. 782 (nota ziarului oficial francez ,,Le Moniteur Universall! din
6 ian. 1857, Paris); L. Boicu, oy. cil., p. 429.

48 Jon Nistor, Istoria Basarabiei, (ed. Stelian Neagoe), Bucuresti, 1991, pp. 192193,
Versta era o unitate de masuri ruseasci pentru distante, cchivalenté cu 1,067 km.

49 Acle si documente. .., 111, pp. 1032—1033, no. 781.

50 Ibidem, p. 1121, no. 826, din articolul lui Léon Plée publicat in ziarul parizian ,Le
Sié¢cle’’ si reprodus in ,,L’Etoilc du Danube’”’ no. 15 din 9 febr. 1857, p. 45: ,,Tout lc mende
sait quc le traité de Paris avait réuni a la Moldavic tous lcs territoires enlevés & la Russie,
sous le titre de rectification de la frontiére de la Bessarabie. Cette adjonction était tout a
fait favorable & 1a Moldavie. La Principauté conquérait, par 13, un avenir immense. Elle s’éten-
dait jusqu’a la mer Noire et avait, pour ainsi dire, la garde immeédiate dc la neutralité des
Louches du Danube. C’était pour elle, pour son commerce, pour le développement de ses rela-
tions, unc perspective considérable, et tous eaux qui s’intéressent au sort des populations danu-
biennes avaient applaudi a la bonne pensée du Congrés de Paris. Au point de vuc politique
européen, c’etait aussi une chose cxcellente que la concession de la basse Bessarabie et du Delta
du Danube & la Moldovie. Il s’en suivait gue la Russie et 1a Turquie n’avaient plus en Europe
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Agadar, cu toate insistentele §i activitatea militantd intensd depusé
de exponentii cei maiautorizatiai patriotilor romini pentruregenerarea
patriei prin Unire st redobindirea Basarabiei §i a gurilor Dunirii,interesele
niarilor puteri au prelevat in timpul desfasuririi razboiului Crimeii, apoi
al negocierilor de pace siin sfirgit al perfectirii tratatului de la Paris, prin
care Principatele au obtinut doar satisfacerea partiald aunorrevendiciri,
cea mai de seami, desigur, fiind scoaterea lor de sub condominiul ruso-ture
i punerea sub garantia colectivi a celor sapte mari puteri. $i aceasta drept
cheziigie pentru consultarea populard si adoptarea hotéririlor ecorespunza-
toare in vederea asiguririi modernizirii i prosperititiilor.In privinta por-
tiunii din Moldova dintre Prut i Nistru, solutia teritoriald de compromis
a fost nedreaptd pentru romini, deoarece mai mult de 2/3 din teritoriul
Basarabiei a rimas mai departe sub ocupatia rusi. Totusi a fost recunos-
ctitd pe plan international ilegalitatea raptului sivirsit 1a 1812 cind a fost
ruptd o parte din trupul Moldovei ce n-a apartinut niciodatd eotiopito-
rilor de la rasirit.

Cu acest eveniment s-a mai intors o fili din agitata istorie a Basara-
biei, a céirei portiune sudicd a eunoscut o deosebitd prosperitate mai ales
in perioada dup# Unirea Principatelor sub Alexandru Ioan Cuza, bucuiin-
du-se de binefacerile administratiei romanesti vreme de 22 de ani, piné la
razboiul de Independenid cind vicisitudinile vremurilor au ficut ca easi
cadi din nou in mina hripiretilor vecini de peste Prut.

INITIATIVES ROUMAINES CONCERNANT LA RECUPERATION
DE LA BESSARABIE PENDANT LA GUERRE DE CRIMEE
(1854 — 1856) ;

résumé

Pendant la guerre de Crimée, plusieurs personnalités de 1’émigration
roumaine de 1848, comme le général Gheorghe Magheru, Nicolae Golescu,
C. A. Rosetti et Dimitrie Britianu, ont milité auprés des gouvernements
franc¢ais et britannique, en essayant d’influencer aussi 1’opinion publique
en faveur de la rétrocession de la Bessarabie, que les Russes avaient ar-
rachée au territoire moldave en 1812. L’initiative fut soutenue en 1853,
a la fin de la guerre, par Grégoire IV Alexandre Ghika lui-méme et un
groupe de boyards moldaves qui en ce sens se sont adressés & la Porte.
Pour affaiblir 1a Russie, I’Autriche se rallia elle aussi & cette idée. Mal-

de peint immédiat de contact. Elles étaient séparées méme a Vextrémité du Danube. T1 y avait
une double necutralité entre elles: celle du Danube et celle de 1a Moldavie. Malheureusement,
il est écrit dans V'histoire que l(s faibles ont rarement raison. La seconde conférence de Paris
A reetifié la rectification de la premiére conférence, non au point de vue des intéréts moldaves,
mais au point de vue des intéréts tures. Elle a repris, sous le nom de Delta du Danube, les
privicipaux territoires que le Congrés avait annexé ala Moldavie et les a réunis ala Turquie comme
ayant relevé anciennement du Sultan. Les Principautés danubiennes se {rouvent ainsi destitu-
ées de leur contact avec la mer Noire; elles ne sont plus franchemcnt maritimes, el les deux
ennemies éternelles, la Russie et la Turquie, ne sont séparées que par I'épaisseur de la basse
Bessarabie’’; cf. g L. Boieu, op. ¢il., p. 429.
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beureusement, les hésitations de la politique fiancaise et les arrange-
ments de Napoléon III ont délermine un changement d’attitude du ca-
binet de Pa1is, disposé a faire des concessions pour ménager les suscepti-
bilités de la Russie et parvenir 4 la conclusion de la paix. Cette attitude
a permis 4 la Russie de restituer &4 la Moldavie seulement les bouches du
Danube et les dépaltements limitrophes du sud de la province, annexée
abusivement en 1812 (Traité de paix de Paris, le 18 30 mais 1856, XX*
article). La ligne de démaication fut fixée ultéiieurement, le 26 déc./6
janv. 1837 5 on rétrocédait ainsi les bouches du Danube et les dépaltements
de Cahul, Bolgrad et Ismail, dont la supelficie était de 10.288 verstes
callées, avec une population de 127.330 habitants parmi lesquels, en
dehors des auntochtones roumains, il y avait des allogénes minoritaires :
Russes, Gagaouzes et Bulgares. En méme temps, par une décision injuste,
le delta du Danube ef l'ile des Seipents furent attiibués abusivement
3 'Empire Ottoman, en privant ainsi les Principautés d’un contact di-
rect avec la mer Noire.
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PRELIMINARIILE ANEXARII BASARABIEI DE CATRE
RUSIA (1806 — 1812)

ARMAND GOSU

Se poate spune ci Rusia gi-a descoperit relativ tirziu vocatia de pu-
tere expansionistd in zona sud-estului Europeil. Cu toate acestea, prin
actiunea sa a restabilit echilibrul ,,triunghiului de forte agresive” 2 ce fu-
rese rupt de Imperiul habsburgic la sfirgitul veacului al XVII-lea. Ideea
ynei aliante cu Moscova a reprezentat o ,,solutie de disperare’” 8 pentru
oamenii politici roméni, interesati in blocarea expansiunii ecatolice austri-
ece. Pe fondul revelirii adeviratelor intentii ale Habsburgilor s-a dezvol-
tat o noud optiune de politicii externé, ai cirei promotori au fost in prin-
cipal grecii, in special pitma eclesiasticd si culturald, mostenitoarea tra-
ditiilor Bizantului imperial4. Chematd si contrabalanseze tiviilugul
Vienei, Rusia nu a intirziat ins4 si emité, la 1indul ei, pretentii teritoriale
proprii in zona sud-estului european. La congresul internationazl de la
Nemirovo (1737), reprezentantii Moscovei au ceiut Crimeea, inireg te-
1itoriul de pind la Nistru si ,,independenta’’ {i1ilor roméane sub ,,protectia”
Rusieis. In contextul rizboaielor din secolul al XVIII-lea, Imperiul
tarist desia adoptat politica ,,pasilor mici” arealizal importante anexiuni,
impingindu-si hotarele pini la Nistru (1792). Pentru prima dati, o t{ara
romineascd, Moldova, ajungea astfel si aibd frontierd comuné cu Rusia.

Sfirgitul veacului al XVIII-lea §i inceputul celui de-al XIX-lea a
reprezentat pentru Europa, in general, o perioadi de adinci frimintiri
politice, cind se pirea ci granitele statelor ajunseserd obiectul unui joc.
Intr-un asemenea context tarul Pavel I, cu sase luni inaintea dispariiei
gale a aprobat, de pildi, un plan de impirtire a teritoriilor otomane, care
prevedea anexarea de citre Rusia a jumitd{ii rdsiritene a Peninsulei
Balcanice (inclusiv Istanbulul), in vreme ce Casa de Austriaar fi ocupat
Muntenia, Serbia si Bosnia, iar Franta Egiptul ®.

1 AD. Xenopol, Réazboaiele dinlre rusi gi turci si wuiurirea lor asupra farilor ron e,
zvel. I, Iasi, 1880, p. 7.

3 \Mihai Maxim, Les Pays Roumains el les relaiions Habsbourg-Olloinan dans la seconde
moilié du AVIe siecle, in vol. Habsburgisch-osmanische Beziehungen. Relalions Habsbourg-ollo-
mane. Wien, 26 —30 Seplember 198., C.I.LE.P.O Kolloquium Herausgegeben von Andicas Tie-
tze, \Wien, 1985, p. 91.

8 Florin Constantiniu, De la Mihai Vileazul la fanariofi. Observafii a.uyra politicii ¢ lerne

romanesli, in ,,Sludii si materiale de istoric medie’’, vol. \ 111, Bucuresti, 1975, p. 125.
. 1 Paul Gernovodeanu, Coordonatele politicii externe a lui Constanlin Brdncoveant. \ edere
de ansamblu, tn Constanlin Drdnecoveanu, redactori coordonatori 1’aul Cernovodeanu, Florin
Constantiniu, Bucuresti, 1989, p. 128 —129: Victor Papacostea, Civilizalie romdneascd si eivili-
zafie baleanicd. Studii islorice, edilic ingrijitd si note de Cornelia FPapacostea-Daniclopolu,
studiu introducliv de Nicolac-Serban Tanasoca, Bucuresti, 1983, p. 95—96, 110.

5 V., Mihordea, Conlribufie la istoria pacii de la Belgrad 1739, extras din ,,Aihivele
Oltceniei”’, nr. 79—82, 1935, p. 4; Nicolac Ciachir si Gheorghe Bercan, Diplomafia euroj cand i1t
e:oca modernd, Bucuresti, 1984, p. 178.

¢ André Fpugier, La Révolulion Frangaise el I' Empire na; oléonie , Paris, 1954, p. 131.

»Revista istorici’’, tom 11, nr. 1—2,p. 97 —120, 1992

7— c. 3330
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In condijiile penetrajiei franceze pe directia teiritoriilor vestice ale
Peninsulei Balcanice, oamenii politici rugi au pus problema eficacitéitii
ocupdrii de citre armatele tariste a térilor romine 7. Mai mult decit atit,
printul polonez Adam Czartoryski, apropiat stdtuitor al tarului Alexsndiu
I, atrigea atentia in vara anului 1804 asupra necesititii modificdrii statu-
tului principatelor roméine, evident in sensul unei mai mari inriuriri a
Petersburgului asupra acestora 8. Pentru Adam Czartoryski, membru
in ,,comitetul intim” al {arului?, tirile roméne reprezentau o execelenté
monedd de schimb pentru Rusia, in ideea ei Alexandiu I ar fi admis resta-
bilirea statului polonez pe harta politici a Emopei, luciu pe care de altfel
l-a cerut in repetate rindurii°. :

Atitudinea Frantei fa{éi de principatele 10méine a cunoscut o conti-
nui modificare. Pentiu Napoleon, competitia dintre cele trei mari imperii
vecine (tarist, habsburgic si otoman) pentru stipinirea teritoriilor romé-
negti extracarpatice, a reprezentat o fericitd sansd de a-si crea aliante
noi, de a-si invrijbi prietenii si dusmanii, oferindu-le unora sau altora
iluzia anexdrii principatelor, de unde acegtia ar fi putut controla apoi
Balcanii §i drumul citre Istanbul si Strimtori. In toamna anului 1805,
ministrul de externe al Frantei, Talleyrand, cerea compensarea pierderilor
teritoriale habsburgice din centrul Europei prin anexarea tfrilor romane
§i a unei parti din Bulgasria ; astfel, Napoleon si-ar fi asigurat atit alianta
Vienei eit §i perpetua dusméinie a Rusiei pentru Casa de Austria 1.

Ceva mai tirziu, la inceputul anului 1806, printul Czartoryski a
declangat o puternici campanie de influentare 2 tarului in sensul ocupﬁrii
§1 anexdrii {arilor Yomane 12. De fapt inci din toamna 1805 unii din repre-
zentantii cabinetelor europene acreditati in capitala de pe malurile Bos-
forului sesizau probabilitatea unei invazii tariste in principate, in timp
ce la Petersburg se stia ci in Moldova i Muntenia se pregiiesu depozite
de hrand necesare armatelor rusesti2. -Oricum, informatiile despre con-
centririle de trupe si material de rdzboi la granita de pe Nistru sint des-
tul de numeroase !4, cabinetul de la Petersbuig astepta, evident, doar
pretextul pentru declansarea rizboiului.

7 Adtesi documente relalive la istoria renasterii Romanief. publicate de Dimitrie A. Sturdza
si C. Colescu-\ artic, vol. 1, Bucuresti, 1900, p. 419 (in continuare Acle si documente).

8 Vnesneaia politihe Rossii XIX i naceala XX veka. Documenti Rossiishogo Minislersiva
Inostranik Del, tom 11, Moscva, 1961, p. 110 (in conlinuarc Vnesneaia rolitika Rossii)

® M. Kukicl, Czartorycki and European unity 1770— 1861, Princelon, New Jersey, 1953,
p- 25-—38, si urmatoarcle; Hugh Scton-Watson, The Russian emypire 1801—19117, Oxford,
1967, p. 73— 74 si urmitoarele; Nicholas V. Riasanovskv, Hisloire ac la Russie des origines @
1984, tradnit de ’américain par André Berelowitch, Paris, 1987, p. 331.

10 Vezi de exemplu Mémoires du prince Adain Czartoryski el correspondence avee I'empe-
reur Aleaandre I-er, préface de Ch. de Mazade, tome sccond, Paris, 1887, p. 149—157

13 Lettres inédites de Talleyrand @ Nagoléon 1800— 1809, iniroduetion ct notes de Pierre
Bertrand, Paris, 1889, p. 161 —164, 168, 170—171; Acle si docuuncnle, p. 439—443: Mémoires
du prinee Talleyrand, publiés avee une préface ct des notes par le due de Broglic, 1, Paris, 1891,
P. 296—297; T.G. Djuvara, Cenl rrojels de poriege de la Turquic (1281—1915), prréface de
Louis Rcnault, Paris, 1814, p. 340—341.

12 Mémoires du prinec Adam Czarloryski et correspondance avee I’empereur Alcaandre
I-er, 11, p. 105; Acle si documente, 1, p. 456, 459, 463 etc. : )

13 Nicolac lorga, Acte si fragmenle eu privire la istoria romanilor, vol. 11, Bucuresti, 1896,
P- 402, 405; (in continuarc Acte si fragmenie).

M Locumente Hurmuzaki, vol. XVI, Bucuresti, 1912, p. 720—721, 723—724, etc.
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Pe de 3altd parte Anglia si Rusia repiezentau pentin Napoleon, in
acel moment, cei mai importanti ddversaii ai sii. In ciuda victoriei de
la Trafalgar, Londra ar fi trebuit si cedeze in urma instituirii ,,blocadei
continentsle”. Imperiul tarist ar fi urmat apoi s& fie ingenuncheat de o
coalitie formaté din trei puteri — Iranul (Persia), Impeiiul otoman si
bineinteles Franta 15. In acest sens, Napoleon a adresat personal mai multe
serisori sahului 1 i sultanului !’y prin care acestia erau indemnsti s-o
porneascd hotirit impotriva Rusiei, adeviratul lor dusman. Misiunea
generalului H. Sébastiani, proaspit numit ambasador al Frantei la Is-
tanbul, a constat tocmai in gribirea declansérii conflictului osmano-tarist.

fn ciuda faptului ci reprezentantul Rusiei, Andiei Italinski, a fost
insdrcinat si alragd atentia ministrilor otomari asupra ilegalitéitii actiunii
de inlocuire a domnitorilor de la Bucuresti §i Iasi %, 1o Poartid se analiza,
tolusi, in acel moment, oportunitatea mazilirii principilor. In legiturd
cu Constantin Ipsilanti, domnitorul Térii Roméanesti, factorii de decizie
ai politicii otomane afirmau ci acesla era prea cunoscut pentru triidarea
sa §i prin urmare, ,,rusii pot {iusor pusila técere” ; principelui Alexandru
Moruzi, in schimb, nu i se putea reprosa nimic !?. In aceste imprejuriri,
la dou siptimini de la sosirea lui H. Sébastiani la Istanbul, Poarta a re-
culs, 1a 24 august 1806, 1a gestul extrem de mazilire a domnitorilor 10m4ani2?,
Reacfia ambasadorului Rusiei a fost prompts si extrem de durd . La
28 august a inaintat o noti guvernului otoman in care demonstra ci
acesta gi-a incileat obligatiile internationale 22, in primul rind hatt-
i-serifurile emise in 1802 prin care se slipula la 7 ani durata domniei la
Iasi si la Bucuresti. In instruetiunile primite, lui A. Italinski i se atriigea
atertia asupra interesulul Petersburgului in legituri cu repunerea domni-
torilor destiwvuiti; in caz contrar el era autorizat si ceard imediat pasa-
poartele personalului de la ambasada Tus si si piriseased Imperiul oto-
man 23, Protestul prezentat oficial Portii, 1a inceputul lunii septembrie 24,
a fost urmat §i de o scrisoare adresata de ciitre Italinski ?® insusi sulta-
nului Selim ITI, iar apoi, de o notd ultimativi din 29 septembrie. Raspunsul
inaintat ambasadorului Rusiei la 1 octombrie este departe de a limuri
incileitele probleme ale situatiei creatd in 1806 26. Cert este cé in fata ti-

18 Corfespondence de Napoléon I-er, X1I, Paris, MDCCCL XIII, p. 449—450; Acte si
doeumenic, 1, p. 499 —500.

18 Napoléon I-er, Messages el discours politiques, publiés par Geor, s Barral, Paris,
p. 99—107.

17 Correspondence de Napoléon I-er, X, Paris, MDCCCL XII, p. 130—131; Acle 5i docu-
nenle, I, p. 431 —432.

18 Vnesneaia rolitika Rossii, 111, Moscva, 1963, p. 180.

1% Mustafa A. Melimet, Documente turcesti privind istoria Romér iei, vol. 111, 1791 —1812,
Bucuresti, 1986, p. 209-—210.

2 Documente Hurmuzaki, Supliment I, vol. II, Bucuresti, 1885, p. 348: Edouard Driault,
La politique orientale de Napoléon. Sebastiani el Gardane 1306— 1808, Paris, 1904, p. 63; Ger-
maine Lebel, I a France et les Principautés Danubiennes (Du XVI-e siécle @ la chule de Napoléon
I-er), Paris, 1955, p. 114.

21 M. d'Italinski jette feu.et flammes contre la Porte’’. Documente Hurmusakl, S.1.,
II, p. 348.

22 Vnesneaia politika Rossit, 111, p. 273—276.

2 Jbidenr, p. 300—302.

M Documente Hurmuzaki, S.I, 11, p. 350 —351.
Vnesneaia jolitika Rossii, 111, p. 322—324.
8 Documente Hurmuzaki, S 1, 11, p. 352—353.
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rului concentrat de amenintiri ale reprezentantilor Marii Britanii si Im-
perinlui tarist 27, la mijlocul lunii octombrie, guvernul otoman a cedat
g1 a reinstaurat pe tronurile de la Iagi §i Bucuresti pe domnitorii desti-
tuiti 28. La citeva zile dupi acest eveniment A. T.alinski a informav Pe-
tersburgul despre revenirea vechilor principi §i a dat_intregii sale actiuni
aureola unui mare succes al diplomatiei rusegti . In ciuda satistacerii
pretentiilor tariste, generalul Michelson a primit, la 28 octombrie, ordi-
nul de a trece Nistrul si de a invada principatele. Cancelaiul rus, baronul
Budberg explica aceastd noud si de acum neagteptatéi inifiativi ruseascé
pur si simplu prin foptul ¢ nu era in posesia gtirilor privind ultimele eve-
nimente de la Istanbul, urmirindu-se doar sporirea presiunilor asupra
Portii. Dar, de fapt, la Petersburg se cunostea prea bine concesia ficuui
de guvernul otoman Rusiei. Numai c#, se pretexta, tarnl Alexandru I
agtepta noi aminunte, §i prin urmare, in conditiile intirzierii acestora,
5-a hotdrit ocuparea tirilor roméne . De asemenea, pentru a motiva
invazia armatelor {ariste, baronul Budberg a inaintat lui A. Italinski
un nou set de trei revendiciri pe care acests urma si le prezinte guvernului
otoman 2. In fa{a acestui atac neasteptat sultanul a rimas descumpéinit.
Sfaturile adresate direct de Napoleon 32 de a se opune pretentiilor rusesti,
precum $i ocuparea teritoriului principatelor romine de citre armatele
tariste, 1-au determinat pe Selim IIT si declare rizboi Rusiei, abia in nlti-
mele zile ale lunii decembrie 1806.

Unii oameni politici rugi 33 au sesizat la vremee respectivii greseala
ce se comitea declangindu-se un nou rizboi, deschizindu-se, deci, un nou
front de luptd, de astd datd in zona sud-estului Europei. Pentru Franta,
conflictul ruso-otoman avea caracterul unei diversiuni menite si slibeasca
forta Imperiului tarist. Astfel, o parte a trupelor rusesti, estimate la ci-
1eva zeci de mii de oameni, in loc 84 lIupte in Polonia impotriva armatelor
franceze, au fost deplasate in zona Nistrului si a Dunirii. In acest fel,
Rusia pierdea sansa de 2 realiza o superioritate numericé categorici impo-
triva trupelor lui Napoleon 34

In primele luni ale anului 1807, Londra si Petersburgul au declan-
sat noi presiuni asupra Imperiului otoman. Mai intii ambasadorul englez
la Istanbul a adresat un ultimatum Portii, prin ecare i se cereau acesteia,
intre altele, reinnoires vechilor aliante cu Marea Britanie §i Rusia cit i

27 Ibidem, p. 351; Italinski cerea pentru ambasadorul britanic Arbuthnot ,,une marque
publicque et honorifique de satisfaction de la part de notre auguste souverain’’, Vnesneaia
politika Rossii, 111, p. 348.

% Mustafa A. Mchmet, op. cif., 111, p. 211; Valeriu Veliman, Relafiile romdno-ofomane
(1711—1821). Documenle lurcesti, Bucuresti, 1984, p. 682—683.

2 Vnesneaia politika Rossii, 111, p. 347.

80 Ipidem, p. 381 —382; Acle si documente, 1, p. 518 —522.

8l Vnesneaia polilika Rossii, 111, p. 383.

3 Correspondence de Napoléon I-er, XIII, Paris, MDCCCL XIII, p. 519; X1V, Paris,
MDCCCL XIII, p. 4—5; Acte si documente, 1, p. 526—527; Documenle Hurmuzaki, S 1, 11,
p. 366. :

% De eaemplu Mémoires de ’amiral Paul Tchitchagof, publiés par Charles Gr. Lahovary,
Paris, Bucuresti, 1909, p. 366—367.

3 Albert Vandal, Napoléon et Alexandre I-er. L’alliance russe sous le premier empire,
vol. 1, Paris, 1891, p. 13; Germania Lebel, op. cit., p. 120.
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alungarea reprezentantului Frantei, Sébastiani 3. In urma refuzului
sultanului de a accepta aceste pretentii, o escadrd englezd condusid de ami-
ralul Duckworth a intrat in Bosfor si a pus in pericol capitala otomani.
Atit riposta trupelor de apirare organizate de generalul Sébastiani 36
cit mai ales absenta unei atitudini transante din partea flotei engleze,
care nu a transformat demonstratia de fortd in atac propriu-zis, au de-
terminat, pind la urmi, esuarea acestei actiuni 37,

De cealaltd parte, Napoleon a propus sultanului un tratat de alianti
5i i-a cerut si continue rizboiul impotriva Rusiei 38, Selim I1I ar fi trebuit
s# intre in contlact cu sahul Iranului i, impreuni, si pregiteasci un atac
comup impotriva Imperiului tarist 3. Parisul ar fi oferit chiar un ajutor
militar Portii pentru a o convinge s# i se 2liture. Inc# din luna ianuarie
1807, Napoleon era dispus sd trimitd pentru intdrirea armatei otomane
din Bulgaria un corp de 25.000 de soldati 4°. Datoritd rispunsurilor mai
putin clare ale Portii 4 si mai ales in urma impotrivirii comandantilor
corpurilor de armatd osmane de la Dunére 4%, au fost expediafi cu titlu
de ajutoare doar citeva sute de soldati francezi43.

La inceputul veacului al XIX-lea in politica orientald a Frantei a
avut loc o schimbare fird precedent. Pe fondul deciiderii Imperiului habs-
burgic, Parisul a renuntat la ideea utilizdrii Portii ca o contrapondere
impotriva Casei de Austria. Consecinta imediatd a fost ci ,,Franta putea
58 se pronunte, cu aceeasi ugurintd pentru o politici de impéartire sau de
congervare a Imperiului otoman’ 4%, Pe fondul acestei modificidri de ati-
tudine §i in contextul international al anului 1807, WNapoleon e preferat
unui conflict de amploare, solutia unei pidci de compromis cu tarul Ale-
xandru I. Dacé, co un an in urmi, in cadrul tratativelor franco-ruse re-
prezentanti Parisului cereau revuntarea din partea Petersburgului la
orice pretentii asupra principatelor romane 44, de aceastd dati, la Tilsit,
Napoleon a lisat adesea sd se inteleagd, in convorbirile confidentiale

e care le-a avut cu Alexandru I, cd ar fi dispus si recunoascd anexarea
tarilor romane 45. Pretentiile diplomatiei tariste la Tilsit erau in realitate
mult mai reduse. Realizind faptul ci nu putea tranga singurd si de o ma-
nierd decisivi aga-numita problemé orientald, Rusia s-ar fi mulfumit cu
un armistitiu incheiat cu Poarta, care si-i asigure cadrul legal de evacuare

% Documente Hurmuzaki, S1, 11, p. 378—379.

38 Edouard Driaull, op. ¢il., p. 94—105; A.D. Xenopol, op. cif., I, p. 193—196.

8 Albcrt Vanddl, op. cif., 1, p. 42.

38 Correspondence de Napoléon I-er, X1V, Paris, MDCCCL XIII, p. 129, 220; Acle st
documente, 1, p. 531 —532, 535—536; Documente Hurmuzaki, S 1, 11, p. 372—373.

3 Corres) ondance de Napoléon I-er, XV, p. 17; intre Frania si ’ersia (Iran) se va incheia
un tratat de alianid la inceputul lunii mai 1807. Vezi Albert Sorel, L’Europe el la Révolution
Frane¢aise, V11, p. 154—155.

2 Correspondance de Napoléon I-er, XVI, p. 256; Acle st documente, ¥, p. 5384-539.

11 Leffrcs inédites de Talleyrand & Naroléon 1500— 1809, p. 333 —335; Acle 5i documenie,
1, p. 551; A.F. Miller, Mustapha pacha Bairakiar, Buearest, 1975, p. 184—185.

42 Documente Hormuzeki, S 1, 17, p. 413, 415—416; XVI, p. 813.

43 Correspondance de Napoléon I-er, XV, p. 14—15.

428 Andrei OQtetea, Coniribufie la chestiunea orientald, in Scrieri islorice alcse, prefatd de
acad. David Prodan, edifie si studiu introductiv de Florin Constantiniu si §erban Papacostea,
Cluj-Napoea,s 1980, p. 161.

%4 Acle si documente, I, p. 510.

45 Meémoires du prince Talleyrand, 1, p. 393 —394.
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a trupelor pér{ilor beligerante si care si garanteze statutul de autonomie
al tdrilor roméne fa{é de Istanbul 4. De fapt, o mare parte din programul
de revendiciri relativ la spatiul sud-est emropean cu care tarul s-a prezentat
la Tilsit gi-a aflat locul printre ailicolele tratatelor semnate la 7 iulie 1807.
Tot cu aceastd ocazie baronul Hardenbeig, reprezentantul Prusiei, a re-
dactat un memoriu referitor la lichidarea Imperiului otoman si impértirea
mostenirii acestuia. Teritoriile rominesti ar #£i trebuit in acest caz si-intre
in componenta Imperinlui tarist (Moldova si Muntenia pind la riul Olt)
§i habsburgic (Oltenia)4’, Napoleon hu putea ins#i accepta o asemenea
solutie transantd, din care, in primul rind Rusia, prin insemnate achizitii
teritoriale, ar fi avut cel mai mult de cistigat. Aiticolul 22 al tratatului
de pace prevedea ci trupele rusesti se vor retrage din tirile roméne, fird
insd ca detasamentele otomane s poatii pitrunde la nord de Dunire. De
asemenea, se stipula c#d tarul a acceptat interventia lui Napoleon in ve-
derea incheie1ii unei pici rusé-otomane (art. 23) 48, In tratatul de alianti
semnat in aceeasi zi la Tilsit s-a revenit asupra problemei orientale in
sensul el dacéd Poarta nu va accepta mediatia Frantei gau daci ar tergiver-
sa incheierea satisficitoare a tratativelor, impératii Napoleon si Alexandru
se vor pune de acord asupra impéitirii teritoriilor otomane, mai putin
Istanbulul gi provincia Rumelia .

Misiunea de a media intie heligerantii de 1a Duniiteo a fc:t incledin-
tali colonelului francez Guillendinct %°. Accita si-a irdeplinit <aicina,
astfel incit 1a 24 august 1807, 1 ratul Slobczia, de lingd Givigiu, delegatii
otomani si Tusi au semndt accrdul de armistitin. Prin acest act e prevedea
incetarea ostilitdtilor (art. 1), evactaiea in termen de 35 de zile a Mol-
dovei §i Taiii Roménesti (hrt. 3), inapoierea materialélcr de luptd si a
cordbiilor capturate, 'precum si 1ectituirea prizenielilor de ritzboi. De
aremenea, <e stipula ¢# aimistifiul era wvalabil pind in primivara 1808
(a1t. 2)5%,

Toamna anului 1807 2 adus ¢u <ine 6 censihildi mcdificare a politieii
Petersburgului fatd de teritciiile roménesti extracaipatice. De la izbucnirea
rizboiului si pind atunci nu ¢-a pus mici vn ‘mement problema aftexirii
principatelor in teimeni t1ansanti. Aceasta nu inseamn#i e Rusia nu o
dorea. La Til<it, Alexandru I a luat insii pulcul diplomatiei franceze in
aceastd chestiune, iar 1ezultatul a fo<t peste astcptiirile sale. La prima ve-
dere, Franta nu era dispusi si acoide o importan{i prea mare accstui
st biect, iar in aparentd nu dulea si <e opuni pretentiilor Petersburgului.
In luna septembiie 1807 a avut loc si o 1ec1ientare a direcfiei de politici
externii a Rusiei. P1in numirea in functia de cancelar a contelui Rumiar;t;pv,

48 Acte si docur. .de, 1, 7. B65.

47 Ib'dcm, p. £€9; Allert Serel, of. cit., VII, p. 171,

48 Acie i decumente, 1, p. 580; Vnesneaia folilikan Rossii, 111, p. 635; Albert Vandal,
op. cit., I, p. 503.

4 Acte si documente, 1, p. 584; Vnesneaia politika Rossii, I1I, p. 644, Georges Lefebvre»
N apoléon, Paris, 1935, p. 327—240; A.F. Miller, op. cit., p. 189—191; Marin Dumitrescu, Poli-
tica lui Napoleon I fald de farile romane, Bucuresti, f.a., p. 32—36.

%0 Correspondance de Napoléon I-er, XV, p. 404. i

51 Mustafa A. Mehmet, op. cii., I1I, p. 221—223; Documente Hurmuzaki, S.I',‘III,
Bucuresti, 1889, p. 146.
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politica externii a Rusiei si-a indreptat cu precfidere centrul de greutate
citre zona sud-estului Europei, urmirindu-se cu predilectie impirtirea
teritoriilor otomane 52.

In ciuda faptului ci generalul baron Mayendoiff a ratificat armisti-
tial incheiat la Slobozia, ordinul de retragere a trupelor rusesti din tirile
romane a fost pind la urmi revocat #3. S-a pretins chiar cd Mayendorff
nufusese autorizat sd semneze armistitiul, care, dupi opinia Petersburgulnui,
era inaccepiabil in forma in care fusese incheiat 4,

Cu toate ci prin aceastii actiune era incillcat flagrant tratatul de
la Tilsit si armistitiul de la Slobozia, reactia Frantei a fost dextul de pa-
lid%. Chiar de la aflarea vestii cu privire la revocarea ordinului de retra-
gere a armatelor rusesti din tirile romine, Napoleon atrigea atentia ci
problema evacudirii principatelor era indirolubil legati de cea a restituirii
uncr importante. teritorii ocupate de trupele franceze ciitre Prusia %.
Cu ocazia primirii 1a Paris a ambaradorului Rusiei, contele Tolstoi, impa-~
ratul Frantei a insistat asupra faptului cd nu era dispus sd evacueze Pru-
sia, dacd farul nu-gi va retrage armatele din {irile romane. In urma acestor
diseutii s-au conturat trei ipoteze : evacuaiea simultani a principatelor
§i & provinciilor prusiene de cétre rusi si respecliv francezi, ocuparea Mol-
dovei gi Tarii Romanesti de citre Rusia §i a unor teritorii echivalente ce
apartineau Prusiei de citre Franta, iar a treia si ultima combinafie era
impariirea teritoriilor otomane %¢. Trebuie subliniat faptul c# Napoleon
nu a insistat atit asupra necesititii de a se elibera {irile roméane, cit mai
ales, asupra ideil, cd nu ar admite nici o crestere teritoriald a Rusiei, fara
ca Franta, la rindul sdu, si obfind compensatii similare.

v In acelasi timp, Alexandru L nu putea accepta sacrificarea Pruciei de
care era legat prin tratatul de aliantd de la Bartenstein (aprilie 1807), prin
care el se obligase =i lupte pentru recucerirea provinciilor prusiene pierdute
sall 83 obtin® echivalente teritoriale in compensarea acestora (art. 457, Tot-
odatd, tarul era constient ed pentru a convinge nobilimea rusd de oportuni-
tatea unei aliante cu Franta erau necesare unele cistiguri teritoriale.
Tarile romane reprezentau tocmai achizitiile mult dorite. In acest gens,
la mijlocul lunii noiembrie, Alexandru I a adresat personal o scrisoare
lui: Napoleon in care-i expunea motivele pentru care a sistat retragerea
trupelor rusesti din principate, iar in acelasi timp a declarat reprezentantu-
lui francez la Petersburg cii doreste si-si insugeascd cit mai grabnic ti-
rile roméne 3. Cererea referitoare la anexarea ambelor principate duni-
rene a reprezentat un pas decisiv ficut de diplomatia farist§. Pretentiile
teritoriale rusegti in zona sud-estului Europei au cunoscut astfel o evolutie
ascendentd, delimitatd temporar intre sfirgitul lunii septembrie §i mijlo-
cul ,liunii noiembrie. Astfel, in instructiunile din 26 septembrie 1807 adresate

52 Albert Vandal, op. cit., I, p. 157—159.

58 Nicolae lorga, op. cil., IT, p. 428 —429.

51 Documente Hurmuzaki,.S.1, 11, p. 472, 485.

5% Correspondance de Napoléon I-er, XVI, I aris, MDCCCL XIV, p. 87.

6 Ibidem, p. 173; Serge Tatistcheff, Alexandre I-er et Napoléon d’apris leur correspon-
dance inédile, 1801—1812, Paris, 1891, p. 239.

57 Vnegneaia politika Rossii, 111, p. 557—561.

58 Acle si documente, I, p. 660— 661, 669; Germania Lebel, op. cit., p. 143 ; Albert Vandal,
op. cit., I, p. 169—170.
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de tarul Alexandru contelui Tolstoi, se aprecia ¢4 Rusia trebuia <& pretin-
d3 anexarea Basarabiei, adicid a Bugeacului (zona de la nord de gurile
Duniirii 1luitd din trupul Moldovei de Imperiul otoman in a doua ju-
mitate a veacului al XV-lea si prima jumitate a celui de-al XVI-lea)
cu cetiitile Bender, Akerman, Chilia §i Ismail, precum si forlireata flg-
tinului din nordul Moldovei . Citeva siptdmini mai tirziu, la- 6 noiembrie
cancelarul Rumiantev intr-o <criscare adiesatii de asemencea tot ambasa-
dorului Tolstoi a reluat problema Basarabiei (Bugeacului), teritoria pre-
tins de Rusia pe motivul cit in articclul 22 al tratatului incheiat 1a Tilsit
s-a stipulat doar evacuarea Moldovei si Muntenici, nu si a Basarabioi .
Iar, cum am amintit, la mijlocul lunii noiembzie tarul cerea deja intreg
teritoriul principatclor roméare §i Duniirea ca hotar intre Rusia si Poarti.
La rindul sdu, Napcleon lega anexarea t{irilor romire Imperinlui
tarist de occuparea unei piifi din Prusia, a Sileziei. Aceasta ar fi nimat &5
revinii Saxoniei, aliati a Franfei. Pierzind Silezia, Piusia redevenea o
putere de rangul a¥ doeilea 1. Numirea lui Caulaincourt in postul de amba-
rador al Fiantei 1a Petersburg, in teAmna anului 1807, nu a4 modificat ter-
menii ecuatiei. Chiar in insiruetiunile primite inainiea pleciaii la post
i 8-a atras atenfia asupra misiunii de a obtine acordul Rusiei peniin ane-
xarea Sileziei in schimbul granitei pe Duniite 2. Refuzind si renunte la
principatele 1omfine si neadmifind totodati risluirea fostului siu aliat,
Prusia, Peter<burgnl a prepus diept compensatie Parisului, Albania si
Moreea. Napoleon a refuzat insf treeul pe motiv cd aceste teritorii nu echi-
valeazii in importantd cu Mcldova si Muntenia, cerind in continuare Si-
lezia ®2. In fata refuzului constant al Parisvlui de a accepta pretentiile
Rusiei, contele Tolstoi. intr-o discuiie purtatd la 10 ianuarie 1808 cu Na-
poleon, a insistat asupra faptului cfl tratatul de la Tileit nu prevedea ni-
mic in legiitmié cu Basarabia (Bugeacul) si in consecintd Petersburgul
se considera indreptitit s& ocupe acest teritoriu ®. In acest context peniru
a miri suprafata anexati, in conditiile in care neacceptind si-gi sacrifice
aliatul berlinez nu putea obtine recunoasterea achizitioniirii tirilor 10mé-
ne, cancelarul Rumiantev, in ideea ci micar teritciiul nerd-dunirean
al Basarabiei va 1eveni Rusiei i-a cerut contelui Tclstoi si pretind% ea
viitoalea frontierd si fie impinsd pe bratul Sulina rau Sfintul Ghecrghe
sau chiar piné la lacul Razelm ®. Astfel, dacii Petersbmgul nu ar fi putus
obtine Moldova gi Muntenia, el isi pregiitea vaiianta anexiiii Bugeacului
§i a unei pirti, cit mai intinse din Dobregea. )
In acest timp, pentru 4 infringe Anglia prin blocada continentals
Napoleon h4vea de lichidat problema pertughezi. String legatid comercial
§i economic de Malea Diitanie, respectarea blocadei ar fi ruinat Pertu-
galia. Ullimatumul francez cale cerea inchiderea perturiler portughoze

5 Acte i documenle, 1, p. 606—0608.

8 Ibidem, p. 634.

81 Albert Vandal, op. cil., I, p. 181—182, 184—187.

8 Aclcsi documente, 1, p. 653 —654; Mémoires du général de Caulaincourt, introduction et
notes de Jean Hanoteanu, I, Paris, 1933, p. 105.

8 Acle si documente, 1, p. 711 —712; Serge Tatistchetf, op. cif., p. 276.

%% Acle si documenle, 1, p. 714,

8 Ibidcm, p. 708.
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pentru toate pavele sub pavilion britanic nu a fost acceptat 6. Impiratul
Frantei a recurs la rolutia extremi. Prin conventia secreté incheiatd in
octombrie 1807 cu regele Spaniei £-a hotiirit ocuparea §i impirtirea Por-
tugaliei in trei zone 7. Numai ¢4, 18zboiul din Peninsula Ibericd, mai ales
fn urma defectiunii spaniele, a luat o intoisdturd nefavorabild. Acesta
este contextul in care tarul Alexandiu I, decis sd trangeze in favoarea sa
problema, anex#rii t{driler roméne, a declarat in februarie 1808 ci Por-
tugalia este un echivalent substantial ,,pour deux provinces ruinées’
(Moldova st Muntenia — n. n.) 88,

Tocmai pentru a menaja Imperiul otoman §i a distrage atentia
Ruciei de la zona rud-estului Europei, Napoleon 4 iicercat ri canalizeze
energia expansionistd a Petersburgului cétre Peninsula Scandinavici.
Rézboiul rurc-suedez avea astfel caracterul unei diversiuni pe care impi-
ratul Frantei s-a griabit s& o incurajeze . Scrisoarea lui Napoleon din 2
februarie 1808 este o altdi mirturie in acest sens 7.

La Petersburg, in lunile februarie-maitie 1808, s-au desfisurat
mai multe convorbiri asupra impirtirii Imperiului otoman. In urma unor
diccutii aprinse in legiturd cu glixirea unui echivalent pentru tiiile ro-
méine, partea francezi, reprezentati de ambasadorul Caulaincourt, s-a
decis r3 nu mai lege problema principatelor de cea a Sileziei. Tarul dorea
54 dcupe Myntenia §i Moldova, nimic mai mult. El a declarat ci ambitiile
sale ,,n’allait pas au deld de la Valachie et de la Moldavie’ ™. Dupi pri-
mele patru intilniri (28 februarie, 2, 4, 9 maitie) cancelarul Rumiantev
gi ambasadorul Caulaincourt au redactal o notd prin care se delimitau
zonele care ar fi urmat a fi émulde Imperiului otoman. Rusiei ii revenean
astfel Moldova, Basarabid (Bugeacul), Tara RoméAneasci si Bulgaria,
Frantej Albania, o parte din Bosnia Moreea §i Candia, iar Austriei
Croatia §ice mai riminea din Bosnia ?2. Ultimele doui convorbiri (10 si
12 martie) s-au axat pe problema stdpinirii Istanbulului §i a planului lui
Napoleon privind o expeditie in India, din care Alexandru I nu vedea
¢e avantaje ar fi putut obtine ?3. Trebuie subliniat faptul ci aceste dis-
cutii au avut doar caracterul vnor tatoniri, Parisul urmirind, in primul
rind, 4 cigtige timp pentru a-gi rezolva problemele din Spania 4. Cert
este ci §i in capitala Frantei se vorbea pe tema impirtirii mostenirii oto-
mane, de vreme ce ambasadoril Austriei g-a intret{inut ca Napoleon asupra
acestui subiect 7.

8 André Fugier, Naypoléon el I’ Fspagne 1799— 1808, 11, Paris, 1930, p. 207—208,216—217
Georges Lefebvre, op. cil., p. 249—250.

67 Correspondance de Napoléon I-cr, XV, p. 131—132, 140—143.

€8 André Fugier, op. cit., 11, p. 381.

6 Correspondance de Napoléon I-er, XVI, p. 104.

7 Ibidem,p. 586; Aclesi documente, I, p. 735—736; Albert Vandal, op. cit., I, p. 260—261;
Edouard Driault, op. cit., p. 345—346.

"1 Vnesneaia politika Rossii, 1V, Moscva, 1965, p. 177.

72 Serge Tatistcheff, ap. cif., p. 315—351; Acte si documente, 1, p. 811 —812,

78 Serge Tatistcheff, op. cit., p. 351—360.

74 Albert Vandal, op. cil., I, p. 267—268, 284 —306; Edouard Driault, op. citf., p. 290—294;
Sergiu Columbeanu, Contribufii privind situafia infernafionald a {értlor roméne intre anfi
1806— 1813, in ,,Revista de istorie’’ nr. 5, 1976, p. 668.

% Mémoires, documents et écrits divers laissés par le prince de Mette rhich, 1¥, Paris, 1880,
p. 147 si urmiitoarele.
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Rugii, dupd cum observa consulul francez de la Bucuresti, manifes-
tau intentia de a ocupa principatele roméAne pentiru totdeauna 7, in timp
ce Poarta refuza si admiti orice discutie pe aceastd temi 7.

Infringerile suferite de armatele franceze in Poriugalia §i Spania,
misurile de inaimale luate de Imperiul habsbumgic au complicat peste
mismi situatia lui Napoleon. Nevoitd si-gi 1etragd irupele din Prusia
pentru a-si inté1i contingentele care luptau in Spania, Franta riminea
expusii Ja gianila risfriteand. Pentru a preintimpina orice defcctiune
din paitea Vienei, Napoleon a ficut apel la proaspitul siu alial, Alexan-
dru I 78 Numai cd, pentru a obiine asistenta Rusiei, farul trebuia cointe-
resat. O1i, vieme de aproape un an principaiele romine au reprezentat
méirul discordiei in relatiile ruso-franceze. Napoleon era deci constient cé
nu putea ob‘pmo nici un angajamont din paitea Petersburgului fiird, pd
1ecunoascs anexaiea Moldovei si Tarii Romane§t1 de citre Rusia. In
acelagi timp Parisul dorea si se asigure de faptul cii tarul se va limita.la
a pretinde doar granita pe Duniire g¢i nu va urmiri. daté fiind situatia in
care se gisea Franta, anexiuni teritoriale §i in Bulgaria .

La 12 otombrie 1808, la Erfurt, a avut lo¢c semnarea conventiei
raecrete de aliantéd dintre Frant,a si Rusia. Faptul cd in mai multe articole
g-a revenit asupra problemei tdrilor roméine demonstreazi importanta
acestei chestiuni in contextul raporturilor franco-ruse. Prin articolul
b pirtile contractante se angajan sd nu incheie pacca cu Anglia decit
in conditiile in care aceasta ar recunoagte anexarea Moldovei, Muntenei
i Finlandei % de citre Rusia, iar articolul 8 se referea la faptul ca impiratul
Napoleon sanctioneazi ocuparea principatelor i agezarea granitei pe Du-
nire. Pentru cazul in care Poarta ar refuza s cedeze (Imperiul otoman
de fapt nu putea dispune de leritoriile principatelor, state autonome,
tiibutare sultanului) Moldova si Muntema, Franta s-ar fi limitat 1a o in-
terventie pe lingd guvernul otoman, in acest caz Rusia fiind indreptitita
sd redeschid ostilit?xi;ile. Dacid Imperiul habsburgic ar fi intervenit in
conflict de partea Portii otomane, Franta ar urma si facé cauzi comuna.
cu Pelersburgul §1 s declare riizboi Austriei 8.

Cu toate ci marele vizir Mustafa pasa Ban'aktal dorea incheierea
pieii, totusi, nu putea accepta anexarea tarilor romane de ciitre Rusia 82,
Mai mult decit atit, ii mérturisea marele vizir lui Manuc bei, la Istanbul
§-a poruncit ,,chiar gi interzicerea aducerii in discutie a acestei probleme’ 83,

In urma remodelirii principiilor de politicd externsi ale Imperiului
francez, reprezentantul Parisului la Poartid, Latour-Maubourg, a primit
noi instructiuni prin care i se cerea si intervini pe lingd guvernul otoman
in ideea acceptdrii anexiirii Moldovei si Térii Roménesti 1a Rusia 8. Nu-

7% Documente Hurmuzaki, XVI, p. 835.

7 Ibidem, S.1, II, p. 500

78 Mémoires du prince de Talleyrand, I, p. 319—320 ; Albert Vandal, op. cit., I, p. 357— 338.

7 Vnesneaia politilka Rossti, IV, p. 348.

8 Finlanda a fost incorporatd Imperiului tarist in urma picii ruso-sucdeze de la Fried-
richsham (17 septembrie 1809).

81 Correspondance de Napoléon I-er, XVII, Paris, MDCCCLXYV, p. 635—637; Acle si
documente, 1, p. 927—928; Vnesneaia polilika Rossii IV, p. 360.

82 Documente Hurmuzaki, S.I, II, p. 519—520,

88 Mustafa A. Mehmet, op. cit., III, p. 241 —242,

84 Documente Hurmuzaki, S.1, 11, p. 523 —525.
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mai, cd la Istanbul prestigiul Frantei a fost definitiv compromis. Stringe-
rea.relatillor dintre Paris §i Petertburg a determinat ricirea treptaté,
dar definitivd, a legaturilor osmano-franceze, Napoleon pierzind orice
credit.}a Poartd . Cu atit mai mult cw cit impiratul anunta in luna de-
cembzie in Senat cd secolesie tirile vomndne ca aparfinind Rusiei 86,

~ Negocierile puitate la sfirsitul anului 1808 la Istanbul intre rusi
si otomani in legidturd cu cedarea principatelor béteaun pasul pe loe. Rusia
pretindea granita pe Duniire in timp ce Poarta abia consimtise la cedarea
unei’ pirti din Basarabia (Bugeac) 87. In aceste conditii ambitiosul can-
celar Rumiantev a solicitat tarului Alexandru I reluaiea ostilitétilor impo-
triva Imperiului otoman prin atacarea Bulgariei 8.

Unii diplomati rugi, vimiti de intransigenta atitudine a Portii, aun
crezut, penfru un moment, ci Parisul face un joe dublu incitindu-i pe
otomani impotriva Petersburgului 8.

In primévara anului 1809 s-au reluat convorbirile in vederea inche-
ierii pdcii. Delegatia otomani s-a deplasat pe taaseul Craiova, prin Bucu-
resti, citre Tasi, unde vreme de doud luni s-au purtat tratative. Se cunose
prea putine aminunte in legiiturd eu acest episod. Chiax diplomatii vremii
se plingeau de lipsa oriciiror informatii %. In orice caz, nici Poarta §i nici
Rusia nu erau dispuce i 1enunte la punctul lor de vedere. Intre timp,
in ianuarie 1809 r-a incheiat tratatul de pace dintre Imperiul otoman
§i Marea Britanie . Mai mult decit atil, se pare ¢4 Londra ar fi promis
Portii si intervind pe ling curtea de la Petersburg §i & pbtind retragerea
trupelor tariste din principate, in caz de 1efuz punindu-<e chiar problema
unui atac englez asupra Crimeei 2. Diplomatia rysid a folosit pretextul
imbunitatirii relatiilor osmaino-britanice pentru a lega continuarea tra-
tativelor de la Iagi de alungarea smbasadorului englez din Istanbul 3.
Poarta a refuzat aceastd conditionare. In primilvard ostilititile au fost
reluate prin asedierea cetitilor otomane din stinga Dunirii, Giurgiu si
Briila. Detasamente rusesti au trecut fluviul in apropierea Galatiului,
atacind contingentele otomane stationate in nordul Dobrogei®s. Conflictul
dintre Imperiul tarist §i regatul Suediei r-a incheiat prin semnarea in
reptembrie 1809, a picii de la Friedrichsham, in wma cireia Rusia a

8 Jpidem, p. 523; Germanine Lcbel, op. cif., p. 166.

86 Nicolae lorga, Locul romanilor in isteria universald, editia ingrijitd de Radu Constan-
tinescu, Bucurcsti, 1985, p. 368.

87 Idem, Acle si fragmente, 11, p. 442,

8 ,,Sans une démonstration militaire nous n’obtiendrons pas cette cession. 11 faut,
pour Pacquérir, passer le Danube’’, Vnesneaia yolitika Rossii, 1V, p. 439—440,

8 Jbidem, p. 481.

%0 Nicolae Iorga, op. cil., II, p. 444; V.A. Urechia, Isloria romgnilor, 1X, Bucuresti,
1896, p. 674—679.

91 Gabriel Noradounghian, Recueil d’acles infernalionaux de I’Empile ottoman, 11, Paris,
1900, p. 81—84.

92 Documente Hurmuzaki, S.I, 11, p. 535,

%3 Nicolae lorga, op. cil., 11, p. 444; Documente Hurmuzaki, X1V, Bucuresti, 1910, p. 107;
Vnesneaia politika Rossii, V, Moscva, 1967, p. 19—20.

%4 Radu Rosetti, Arhiva senalerilor din Chisindu §i ecupafia ruseascd de la 1806— 1812,
11, in ,,Analelec Academjei Roméne. Memoriile secliunii istorice’’, seria 1I, t. XXXI, 1909,
p. 34—35; Léton Casso, Rusia si bazinul dundrean, traducere din ruseste cu un studiu introduc-
tiv de St.Gr. Berechet, Iasi, 1940, p. 107—108.
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anexat Finlanda %. Velcitiitile expansioniste ale Petersbuigului s-au
deplasat cu preciidere in direofia sud-estului Europei. Dupd parafarea
picii ruso-suedeze, diplomatfia taristd a reluat hot#i1it tema incheierii
conflictului cu Imperiul otoman, cu conditia 1ecunoagterii anexfiii Bu-
geacului, Moldovei §i Munteniei. S-a sperat chiar ci, Poaitla, slibili, va
accepta acest saciificiu ®8. In acest sens, la Petersburg, s-a redactat in
februarie 1810, un proiect de tratat in 15 articole, trimis generalului
Kamenski, comandantul armatelor tariste din principate, In articolul 4
au fost cuprinse prelentiile teritoriale ale Rusiei. Aceasta mmirea si ane-
xeze Moldova, Muntenia §i Bugeacul, o parte din insulele Dunirii (printre
care §i Ada-Kaleh) §i Delta Dunirii in intregime ®7. Pentru a impiedica
orice reluare a discutiei cu' privire la statutul principatelor, cancelaria
imperialii ruseagcd a anuntat, in mod oficial, trecerea tiiilor romine
in stipinirea Imperiului tarist in apiilie 1810 °8. Contextul inlernational,
de asemenea, s-a ariitat favorabil Rusiei, mai ales in conditiile in care
Poarta otomani si-a imbunititit relatiile cu Marea Brilanie . Napoleon
gi-a 1einnoit adeziunea datd la Erfurt tarului, cu privire la anexarea de
ciitre Petersburg a tirilor roméine 1°, dar a airas in acelagi timp atlentia,
cd nu va admite nici o sporire a pretentiilor rusegli in aceasii parte a Eu-
ropei 11, Totodatd, in conditiile aparitiei primelor semne ale defectiunii
alianiei franco-ruse, Napoleon mirturisea c¢i ocuparea Finlandei, Mol-
dovei gi Térii Romanesgti au fost ,,cadourile’” oferite lui Alexandru I,in
schimbul apropierii de Franta 2, Parisul retrigindu-gi, in conditiile ri-
eirii relatiilor cu Rusia, acceptul sédu in aceastd problemi.

Vara anului 1810 a adus cu sine reluarea violeni& a luptelor pe li-
nia Donérii. Pe la inceputul toamnei, unele fortirete otomane indelung
asediale au capitulat. Prin cucerirea Sigtovului, Ruseiucului, Nicopolelui
etc. armatele tariste gi-au intérit pozijia pe malul drept al Dunirii giau
sporit presiunea asupra Portii.

La Petersburg nu se punea la indoiald faptul ci principatele romane
aveau si fie anexate Rusiei. In acelasi timp, {arul dorea si incheierea pi#cii
cu Imperiul otoman, firsd afi, insd, dispus 3 renunte micar 1a o parte din
pretentiile sale 2. Dupi marile victorii rusesti din august-teptembrie
1810, la mijlocul lunii octombrie, printr-o serisoare adresatd marelui vi-
zir Yusuf pasga, generalul Kamcnski tiicea cunoscute ultimele conditii
de pace ale Petersburgului. De fapt, acestea nu difereau in comparatie
cu pretentiile expuse anterior. In primul rind, se cerea ca Dunsirea si de-
vini frontierd intre Imperiul tarist §i cel otoman, precizindu-se c# aceasta,
nest une condition préalable sine qua non’’. Pe de altd parte, Poarta cra

8 De Martens et de Cussy, Recueil manuel el pralique de [railés, convenlions el auires
acles diplomatiques, 11, Leipzig, 1846, p. 338—344; Vnesneaia polilika Rossii, V, p. 214—219.

88 Ibidem, p. 278, 304, 375.

%7 Ibidem, p. 364; Articolul 4 publicat in traducerc de Sergiu Columbeann, op. cil.,
p. 672,

%8 Documente Hurmuzaki, XVI, p. 853—854.

9 Ibidem, S.1, II, p. 567.

100 Correspondance de Napoléon I-er, XX, Paris, MDCCCL XVI, p. 587.

101 Mémoires, dociuments el écrils divers laissés par le prince de Metlernich, 11, p. 370.

102 Ipidem, p. 376; Albert Vandal, op. cil., IT, Dzuxidme édition, Paris, 1893, p. 387.

103 paul Cernovodeann, Early Accounts of the Romanian Principalities in American
diplomalic reports 1806— 1829, in ,,Southeastern Europe’’, 1984, nr. 1, p. 55—56.
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invitaid s& {rimitd la Ruseiue un reprezentant insfircinat si semneze pre-
liminariile pécii 8i armistitiul *4 La Istanbul, in aceeagi luni octombrie,
se vorbea despre faptul ci tarul pretindea, pe lingd cererilec inaintate de
generalul Kamenski marelui vizir §i indcpondenta Serbiei 195, In ciuda
faptului cé la Rusciuc ~-a deplasat o delegatie de plenipotentiali olomani 108,
tiatativele nu au putut demaia, in conditiile in eare Poarta s-a dovedit
decisd s& nu acceplte alld frontierd decit Nistiul 17. Cu toale acostea,
in ultimele doud luni ale anului 1810 a circulat cu insistentd in mediile di-
plomatice europene zvonul privind incheierea piicii dintre Rusia i Impe-
riul otoman. Reprezentantul Frantei la Iagi, Fornetty 8 consemnase
deja faptul ci in cafitala Moldovei se vehiculau informatii despie unele
pretinse articole ale unui imaginar tratat de pace 1uso-otoman, prin care
se pretindea c& Petersburgul s-ar fi multumit doar ecu anexalea Bugeacului,
din 1eritoriile roménesti urmind a fi retrase unitiitile armatelor faristc 409,
Zvonul despre 1enuntarea Pelersburgului la ideea ocupirii Moldovei si
Muntieniei a circulat in acca perioadid chiar si in capitala de pe maluiile
Bosforului 1. Pentru a indeparta asperititile din raporturile ruso-otomane,
diplomatia taristd a apclat la serviciile reprezentantului Prusiei la Istan-
bul ¥ f4ré succes insd. In conditiile in care Rusia nu era dispusd si pre-
zinte nigte propuneri de pace mai realiste §i pretindea atit ocuparea ti-
rilor romdne cit §i independenta Serbiei, guvernul otoman, personal,
sultanul, s-au decis pentru continuarea rézboiului, nuirind speranta ci
alianta franco-rusi s-ar putea in curind defecta '2; in acest caz econjunctura
internationald ar fi salvat Poarta de la dezastru.

Fostul domnitor fanariot, Alexandru Sutu, i-a secitis in primivaia
anuluj 1811 lui Talleyrand, cerindu-i s& intervind in vederea detagiiii
unui corp de armatid francez, pe Nist1u, unde si lupte aldtiuri de ctomani
impotriva trupelor tariste *3. Napoleon, insd, avea o cu totul alli opinie
in aceastd problemi. In instructiunile pe care solicita #3-i fie expediate
noului ambasador al Frantei la Petersburg, a insistat asupra faptului,
cd Parisul ar fi avantajat de continuarea riizboiului ruso-otoman, singura
grija a sa consta in temerea cid Petersburgul ar putea pretinde achizitii
teritoriale si la sud de Dunire, ceea ce ar fi imposibil de acceptat M4, Di-
plomatia faristdi, in acest timp, gisea de cuviint# si gribeascd incheierea
pacii, cu Poaita. Pentru aceasia a fost trimis la Sumla, un iraducitor,
folosit de Petersburg in dratativele cu otomanii, Pierre Fonton. Din pi-
cate, nu cunoagtem prea mult din ce s-a discutat aici 15. A fost oricum o
luare a pulsului adversarului gi nimic mai mult. Acum se pare ci diploma-
tia taristd a renuntat s& mai ridice vreo pretentie in legituid cu statutul

104 Vnesneaia politika Rossii, V, p. 538 —539.

105 Documente Hurmuzaki, S.I, I1, p. 578.

108 Jhidem, XVI, p. 879, 881.

107 Nicolac Iorga, op. cil., 11, p. 454.

108 Peptru misiunea sa vezi Germanie Lebel, op. cil., p. 291 —293.
109 Documentie Hurmuzaki, XVI, p. 883 —884.

10 Tpidem, S.I, I, p. 580.

11 7hidem, p. 578—579.

18 JIbidem, p. 579.

18 Ibidem, XVI, p. 812.

114 Correspondance de Napoléon, I-er, XXII, Paris, MDCGCCLXVII, p. 34.
118 Documente Hurmuzraki, XVI, p. 901.
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Serbiei, iar in <chimbul geestei congesii, Poarta ar fi urmat «d accepte
incorporares principatelor 1omane in imperiul Romanovilor 18, Cert
este ¢/, — ne-o dovedesc instruciiunile date de Italinski lui P. Fonton
1a mijlocul lunii mai 1811 —, rusii nu erau dispusi :4 1enunte la proiectata
anexare a Moldovei §i Tarii Roménesti 7. Numai ci, nici Poarta nu ac-
cepta modificarea statutului de téri tributare, pe care-1 aveau principatele
dunirene. Decis f4 continue rdzboiul, sultanul a, incredintat functia de
mare vizir fostului nazir de Briila, Ahmed pasa. Intirirea trupelor otomane
pentru campania din anul 1811 a avut loe pe fondul retragerii unor cor-
puri de armatf {ariste peste Nistiu, in Rusia 118. Tolodati, auluat amploare
zvonuiile cu privire la apropiata izbucnire a unui*rizboi franco-rus 9,
ceea ce ar fi modifical esential contextul international.

Negociatorul P. Fonton, aflat in slujba Rusiei, a reusit si-1 convingai
pe marele vizir, cu ocazia unei vizite ficute la Sumla, pe la sfirsitul luni
mai, s trimitd la Bucuresti, pentru tratative, un plenipotentiar otoman 1%,
Pentru aceastd misiune a fost desemnat Abdilhamid efendi. Sosit in Bu-
curesti la 5 iunie, aceasta a reusit de indati si se puni la curent cu cererile
avansate de Rusia. Rumiantev pretindea granita pe Dunire in mod ofi-
cial, dar i s-a dat de inteles negociatorului otoman, ci Petersburgul s-ar
fi multumit §i cu mai putin, fiind insi exclusd posibilitatea acceptirii
vechiului hotar, Nistrul. Abdiilhamid efendi primise instructiuni precise ;
in cazul in care Petersburgul nu ar fi acceptat statu quo ante bellum, dele-
gatul turc trebuia si intrerupi orice contact cu diplomatii rusi i sd se
reintoarci de indaté in tabdra otomani, de la sud de Dunire. Generalul
Mihail Kutuzov, precum §i fostul ambasador al Rusiei la Poarti, Italinski,
au insistat pe lingd Abdiilhamid efendi s astepte la Bucuresti pind ce
va sosi rispunsul cabinetului rus !2, Pentru contemporani, insd, lucrurile
erau clare. Rusia ficea tot posibilul s& tragi cit se poate de mult de timp 122,
Inutil, de vreme ce sultanul, mérturisea reis efendi (ministrul de externe),
wrisquerait plutét de perdre Comstantinople que de céder les principautés
a la Cour de Russie” 123, Citeva zile mai tirziu, la 27 iunie, Italinski a pri-
mit noi instructiuni. Pozitia cabinetului tarist i-a fost comunicati imediat
Iui Abdiilhamid efendi, in cadrul unei scurte intrevederi, de la care dele-
gatul otoman a plecat foarte afectat. Se pirea chiar ci aceasta va parisi
Bucurestiul 124.

In conditiile in care detasamente ale armatelor tariste au fost re-
trase de pe frontul dunirean, evidenta superioritate numerici a armate-
lor otomane s-a reflectat in mai multe victorii cistigate impotriva rusilor.
Din acest punct de vedere, in vara anului 1811, raportul de forte s-a echi-
librat sensibil, Poarta anulind, unul dup# altul, succesele otinute in anul
precedent de Imperiul tarist. In luna iulie, trupele otomane au recuperat

1% Ibidem, S.1, 11, p. 583 —584.
117 Vnesncaia politika Rossii, VI, Moscva, 1962, p. 110.

18 Documente Hurmuzaki, S.1, I1, p. 584 —585, 605; XVI, p. 925 etc.
Ibidem, S.1, 11, p. 612, 614; XVI, p. 922, 925, 928 etc.

120 Nicolae Iorga, op. cil., II, p. 461.

121 Mustafa A. Mehmet, op. cii., 111, p. 273 — 279,

122 Documenie Hurmuzaki, XVI, p. 915.
128 Nicolae Iorga, op. cit., II, p. 462. - . >

124 Documente Hurmuzaki, S.1, 11, p. 614 ﬁVI, p. 920—921.
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Rusciucul 1%, Aflat in imposibilitatea de a rezista ofensivei .declangati
de marele vizir, generalul M: Kutuzov s-a retras la nord de Dunire, sta-
bilindu-§i tabira la Cilugiieni 126

Sporirea tensiunii in raporturile franco-ruse a determinat personali-
titi influente de la curtea tarului si ceard cancelarului Ruminatev in-
cheierea grabnicd a pécii cu Imperiul otoman gi reorieniarea atentiei
Petersburgului citre frontiera cu Polonia 12?. Oricum, la Bucuresti, diplo-
mafii Tusi au ficut mari sfortiiri si-1 convingd pe Abdiilhamid efendi s3
renunte la punctul de vedere conformi ciiruia Rusiei i se refuzau orice noi
achizitii teritoriale 1. Intransigenta Petersburgului si totodald si a Istan-
bulului in problema conditiilor preliminarii ale incheierii picii l-au deter-
minat pe Abdiilhamid efendi s& piriseascd Bucurestiul, la mijlocul lunii
august'®. O altd tentativid de stabilire a unor punti de legituri intre cele doui
tabere aflate in conflict s-a consumat la inceputul lunii august la! Giur-
giu 130, Aceste incerciri esuate au obligat diplomatia taristi si devin#
mai realistd 13 gi s4 renunfe la planul anexirii Moldovei $i Térii Roménegti.

Comandantii otomani au fost incapabili, insd, si foloseased victoriile
impotriva rugilor, obtinute in lunile iunie-iulie. Incetineala cu care se
miscau trupele otomane a reprezentat o neagteptatd sansid oferitd gene-
ralului Xutuzov, care a avut timp si fortifice Giurgiul132. La Rugciue
s-a desfiigurat un consiliu de rizboi in care s-a hotiirit fortarea Duniirii 133,
Trupe ntomane au reusit si treacd fluviul, stabilindu-gi doud capete de
pod pe malul sting. Cu toatd impotrivirea disperatd a detagamentelor
rusegti, trupele otomane n-au putut fi silite si se retragd 13¢. In noaptea
de 8 —9 septembrie, insugi marele vizir, in fruntea unor importante efec-
tive, a trecut Dunirea, in apropierea Giurgiului1%. Citre sfirgitul lunii,
la 23 septembrie, a avut 1o¢ la Slobozia (sat de lingd Giurgiu) prima in-
clestare de forte mai importantd. Situatia trupelor rusesti se agrava pe
zi ce trece. Generalului Kutuzov ii mai rdminea doar sansa unei lovituri
fulgeritoare, prin care si incerce restabilirea echilibrului de forte in zoné
sau chiar s& obtind ruperea lui in favoarea sa. In conditiile in care efectivele
armatei rusesti erau limitate, ratarea acestei actiuni ar fi putut fi fatali.
Numai ¢4 generalul Kutuzov nu prea avea de ales.Unul dezastru care
se dezviluia lent, dar sigur, comandantul trupelor rusesti i-a preferat
riscul unei lovituri fulgeridtoare cu sorti minimi de izbindd. In zilele de 11
§i 12 octombrie 1811, citeva detasamente rusesti insotite de putine tunuri
s-au indreptat de-a lungul Dunirii, citre Turnu. Marele vizir a cizut in
cursa intinsd §i a dislocat o parte din unitdiile sale pe directia in care s-au
deplasat trupele jariste. Generalul Markov a trecut in noaptea de 13,

1% Jhidem, S.1, I1, p. 590—591, 615—617.

126 Jlidem, p. 618; Veri si Général Mikhaflovsky-Danilevsky, Vie du feld - moréchal
Koutouzoff, {raduil du russc par A. Yizelicr, Paris, 1860, p. 62—74.

127 Vnesneaia polifika Rossii, VI, p. 144,

128 Documente Hurmuzaki, XVI, p. 922,

128 Jhidem, S.1, 11, p. 620; Nicolae Iorga, op. cil., 11, p. 465.

130 Documente Hurmuzaki, S.I, II, p. 619.

131 Paul Cernovodeanu, op. cif., p. 57.

182 Documenle Hurmuzaki, S.I, I1, p. 592, 621.

138 pidem, XIV, p. 139—140.

134 Ibidem, S.1, 1I, p. 623.

135 Jpidem, p. 593—595, 625—626.
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Punirea, pe un pod de vase, mai sus de satul §lobozia, in fruntea unui
detagament de 8000 de ostasi. Atacul asupra taberei otomane a fost incununat
de un deplin succes. Derutati, crezindu-se inconjurati, soldatii turci s-au
impristiat in dezordine. De pe malul bulgiresc, tunurile minuite de arti-
lerigti rusi au deschis tirul asupra insulei din fata Giurgiului, pe care se
pfla marele vizir, cu o parte a armatei sale. Flotila ruseasci g tiiat legi-
turile dintre trupele otomane de pe insuli i restul armatelor Portii. In
ciuda faptului ¢i marele vizir s-a salvat intr-un mod spectaculos, reusind
8i evadeze de pe insuld, singura solutie peniru Poarti era incetarea osti-
litatilor. Rasturnarea neasteptatd a raportului de forfe a anulat intregul
§ir de succese otomane de pind atunci, Imperiul otoman confruntindu-se
cu o situatie fird precedent. M. Kutuzov era decis si profite de noua con-
juneturi §i sd incheie pacea cu Poarta, sprijinindu-gi pretentiile teritoriale
pe biruinta de la Slobozia 136,

La 19 octombrie, marele vizir a adresat o scrisoare generalului Ku-
tuzov, in care, dupd ce amintea ci are poruncd si nu cedeze nici mécar o
»ppalmid de pimint din vechile hotare”, propunea incheierea armistitinlui
oferind in schimb cetatea Hotin si tinutul inconjuritor precum §i o sub-
stantiald despigubire de rizboi13?. Numai ci, acesta informase pe marele
vizir, in doud rinduri, la 19 gi Yespectiv 22 octombrie, ci pacea s-ar putea
incheia, doar prin anexarea Moldovei3. In faja pretentiilor rusesti si
dati fiind situatia critici in care se gisea, Ahmed paga, fird si ob{ind
consimpdmintul gultanului, dupd ce zadarnic a incercat si-1 convingi
pe Kutuzov si se mulfumeasci cu teritoriul de pini la Prut, a acceptat
ideea stabilirii hotarului pe Siret, dar nu pe Milcov 1.

Conferinta de pace si-a inceput lucririle la Giurgiu, la 31 octombrie
1811 40, In ciuda faptului ci generalul Kutuzov acceptase ideea granitei
pe Siret, in cadrul primei convorbiri, delegatii rusi au cerut ea viitorul
hotar al Imperiului tarist si fie fixat pe Milcov ; in acest fel, Petersburgul
ar fi anexat intreaga Moldovia. Totodatd, se sustinea §i ocuparex Deltei
Dunirii, cerindu-se fixarea granitei pe braful Sfintul Gheorghe. Desi
reprezentantii Portii au atras atentia ci se convenise anterior asupra
stabilirii frontierei pe Siret, delegatia taristi a precizat ci va cere noi
instructiuni in aceastd chestiune. A doua zi, rusii au confirmat ¢4 generalul
M. Kutuzov a acceptat fixarea granitei pe Siret, dar pretindeau acestia,
numai ca un semn de bunivointd fatd de Inalta Poarti. Cea mai mare
parte a discutiilor s-au purtat in jurul problemei principalelor canale ale
Deltei Dunirii, precum si a unor insule, intrezirindu-se totugi posibilita-
tea agezirii hotarului de-a lungul brajului Sulina, lucru de alifel confirmat
in cadrul celei de-a treia sedinte oficiale, care a avut loc la 4 noiembrie.
Urmitoarele convorbiris-au axat pe problema statutului t{érilor romane.
Trebuie mentionat faptul ci delegatia otomani a pretins, ca in condifiile

1% fbidem, p. 635— 640.

137 Valeriu Veliman, op. cil., p. 695—696; Mustafa A. Mchmet, op. cil., 111, p. 284.

18 Fehmi Ismail, Bitkres Andalagmasinfn Miizakeresi 181]—1812 (Tratativele de pace
de la Bucuresti 1811—1812), in ,,Belleten’’, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Apnkara, 1982,
nr. 181, p. 77 si urm. .

139 Mustafa A. Mehmet, op. cif., 111, p. 286, 289.

140 Pentru componenta delegatiilor rusi si otomana participante la tratative vezi Docu-
mente Hurmuzaki, S.I, 11, p. 640—641; Fehmi Ismail, op. cit., p. 77.
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in. care cea mai mare parte a Moldovei ar fi urmat si fie ocupati de Rusia,
Poarta, drept compensatie, ar putea medifica statutul Tarii Romanesti,
in sensul anulirii autonomiei acesteia §i incorporirii propriu-zise in mu-
ribundul imperiu. Acestei pretentii i s-a opus delegatia taristd, nu din
considerente filantropice ori din ratiuni de drept international, ci doar
datoritéd faptului ci Petersburgul nu era interesat s% i se complice drumul
citre Stambul. Chestiunea hotarului a fost reluati in a saptea sedintid
a conferintei, cerindu-se fixarea acestuia pe mijlocul riului Siret §i pe bra-
tul Sulina, problemi asupra cireia de altfel pirtile au cdzut de acord in
convorbirile precedente 4.

In ciuda faptului ci aveau loc tratative in vederea incheierii picii,
trupele rusesti au atacat detasamente otomane si au reocupat importante
puncte strategice 142

Stirea cu privire la aceceptarea de citre marele vizir a 1dgluirii celei
mai mari pdrti din Moldova a produs stupcare la Istanbul, cu atit mai
mult cu cit Ahmed pasa a fost insdrcinat sid obtind statu quo ante bellum.
Sultanul Mahmud II a refuzal categoric pretentiile Petersburgului, fe-
rindu-se totodatd s34 1upd negocicrile de pace. Situatia critici a ogtirii
otomane de la Duniure, taptul i o, parte a acesteia se afla in postura pe-
pibild de a fi hrfinitd de rusi, a obligat Poairta si-si indulceascii sensibil
atltud:nea, §i sd renunte la ideea 1evenirii frontierel 1a Nistru. De altfel,
unii dlplomatl eurcpeni, acreditati in capitala de pe maluiile Bosfomlul,
au sesizat aceastd modificare de ton 5i mai ales de continut in discursul
politic 143, In acest context sultanul a acceptat £d cedeze Moldova, dar
numai pxna la Prut 4, in ciuda faptului ci principatul respectiv se atld
sub protectia pa.disahului si avea statutul de tributar, iar Poarta era
obligatd s asigure integritatea teritoriald a, acestei tdri. La 1indul
siu, marele vizir gi-a modificat atitudinea, conform instruetiunilor primite
de la Istanbul, si 2 declangat o complicatd campanie, prin care nimiiea
84 obtinid acceptul Petersburgului pentru fixarea granitei pe 1iul Prut M5
La sfirsitul lunii noiembiie, in cea de a douisprezecea gedintd oficiald a
Confermtel de pace, destisuratd la Giurgiu, delegatii otomani au comu-
nicat refuzul sultanului de a accepta hotarul pe riul Siret. In jurul ace-
luiagi <ubiect — reagezarea granitei pe Piut — s-an purtat si discutiile
din cadrul celei de-a treisprezecea reprize de convorbiii, ce a avut loc la
inceputul lunii decembrie. Tot acum, delegatia otomand a cerut ca Ismai-
Tul si Chlha, 1mport:mte puncte strategice, situate la nordul gurilor Du-
piiril, in Bugeaé, si rimind in st(xplmrea Inaltei Poxtl us in ultlmele zile
ale anuhu 1811, unii obrervatori strdini constatau ci atit pretent;nle tarului
referitoare la modiﬁcarea statutului Serbiei, cit gi cererea Portii de a ri-
mine in posesia unor teritorii de la nordul bratului Chilia, blecau pentru
moment, mersul negocierilor de pace 7. Reprezentantii cabinetelor euro-

141 Mustafa A. Mebmet, op. cif., 111, p. 293—300, 302, 320.

14> Pocumenie Hurmuzaki, S.1, 11, p. 642.

143 Nicolae lorga, op. cit., 11, p. 469—470.

144 Documente Hurmuzaki, S.I, 11, p. 601.

145 N. Iorga, Alfe lgmuriri despre veacul al XVIII-lea dupd izveare apusene. Luarea
Basarabiel si Moruzestii, in ,,Analele Academiei Roméane. Memoriile sectiunii istorice’’, seria
11, t. XXXIII, Bucuresti, 1910, p. 163.

146 Mustafa A. Mehmet, op: cit., 11T, p. 326—328.

147 Nicolae lorga, Acte si fragmenle, 11, p. 474.
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pene acreditati m zoni s-aun lovif de’o lipséh totaldh a oriciror informatii
verte, relative 14 desfiagurarea tratativelor 8. Acearta este si explicatia
faptului ¢, de pildii, diplomatii francezi acreditati la Bucuresti i Iasi
reluau in aproape fiecare scrisoare san notéd informativi, inaintata superi-
orilor lor, date despre incheicrea pi#cii si asteptarea 1atificirii sultanului
san zvonuri despre pretinre puncte de vedere exprimate de o delegatie
pau alta ¥ care de cele mai multe ori nu aveau nimic in comun cu realita-
tea, asa cum se poate ea despiinde, din prccesele verbale ale convorbirilor
purtate, pe care le cunoaslem, 1edaclate de negociatorii otomani.

Tot in luna decembiie 1811 s-a hoté1it muilalea conferintei de pace,
de la Giurgiu,la Bucuresti. Pe 1a mijlocut tunii au sosit in capitala Mun-
teniei §i plenipotentiarii otomani. In eciuda asteptiirilor observatorilor,
lucréirile nu au tost reluate, delcgatiile indcletnicindu-<e cu vizite reeci-
proce de curtoazie, baluri etc. Consulul francez de la Bucuresti semnala
cu uimire, ci reprezentantilor otomani nu le este ingiduit si ia legiitura
cu boierimea {4rii §i nici st meargi §i s vorbeascd unde vor §i cu cine vor.
In acest timp, cea mai mare parte a trupelor otomane se pregiteau si
ieineze la Sumla. Tot aici s-a retras si marele vizir, care pirasise Rus-
ciuecul. De aremenea, delagamentcle armatelor tariste au trecut la nord
de Duniire %,

Cabinetul vienez, dupid Eafurt, piiea dispus si accepte anexarea
tirilor roméane de citre provoslavnica Rusie, cu condifia ca aceasta sd-si
reoiienteze alenlia pe directia Europei centrale 5. Doi ani mai thiziu
gi-aun ficut aparifia divergente seriocase pe aceasid iem#, Imperiul habs-
burgic protestind, chiar, impotriva ocupiiii mincipatelor 2. La un mo-
ment dat, Viena s-a oferit s& medieze in conflictul ruso-otoman, iar in
schimb a solicitat unele privilegii in Mcldova si Tara Rornineased, ceea
ce ar fi echivalat cu punerea acestora sub garantia Imperiului habsbur-
gic 133, Unii diplomati rusi gindeau c¢i Austriei i s-ar putea acorda unele
drepturi in prinecipate, in timp ce Viena ar fi trebuit sd rispundi acestui
semn de bunivoin{i prin recuncasterea anexirii acestora, de citre Im-
periul {arist %%, Alexandru I a intentionat in tcamna anuiui 1810 s3 faci
un schimb de teritorii cu Ausiiia, eedindu-i acesteia Oltenia 155. Citeva
luni mai tirziu in iannarie 1811, tarul mirturisea chiar intimului séu Adam
Czartoryski, céi s-a decis sii ofere Tara Romaneasci §i Moldova pind la
Siret, Imperiului habsbuigie, in schimbul Galitiei 8. In conditiile Técirii
relatiilor franco-ruse, incfl din priméivara anului 1811, Napoleon a declan-
sat o campanie de orientare a politicii expansioniste a cabinetului vienez,
pe directia teritoriilor romanesti extracaipatice. A mers pinid intr-acolo,
incit a sugerat ocuparea unor importante regiuni din sud-estul Europei,

148 Documente Hurmuzaki, S.1, 11, p. 641: XVI, p. 928 cic.

49 Ipidem, S.1, 11, p. 641 —647; XV 1, p. 930 —932 etc.

150 Ibhidem, S.I, 11, p. 650, 653 —054.

181 Vnegneaia politika Rossii, 1V, p. 390.

152 DMémoires , documents el écrils divers laissés par le prince de Mellernich, 11, p. 396—397;
Documenle Hurmuzaki, XVI, p. 871.

168 pidem, S.I, 11, p. 572.

18 Vnesneaiq politika Rossii, V, p. 497.

15 Ibidem, p. 521.

158 Némoires du prince Adam GCzarloryski et correspondance avec Uempereur Alexandre
I-er, 11, p. 274.
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iar, imce ne-mivegte, Tara Roméaneascid §i Moldova, pind la, Siret!®”. Vienei
1 ge oferean deci in acelasi timp, atit de c¢dire Paris cit si de ciitie Peters-
burg, importante teritorii 1oméresgti. Napoleon §i-a reinnoit prepunerea
in dewempbiie. 1811, cind mérturicea ambasadornlui austriac acieditat
1a Paris, ci el ,regarde la Moldavie et la Valachie, ainsi que la Seibie,
commie provinces autiichiennes”, dar a conditionat aceste anexiuni de
punerea la dispozitia sa a unei armate habsbuigice de 40 — 50.000 de
cameni 8. In toamna anului 1811, la Istanbul s-a vehiculat picpuneiea
mazelui vizir, ca Viena, in sehimbul unor substamtiale sume de bani §i
a unor limitate cesiuni teritoriale in favoarea sa, si intervind pe lingd
Peteisburg, in vederea incheierii picii 1uro-otomane. Idee2 a fost in<d
dezavuatd de sultanul Mabmud II %°. D. Moiunzi, membiu al dclegatiei
otomane, ce participa la tiatativele de pace, a reluat ideea, este dicpt,
cu oarecare modificiri, solicitind in aprilie 1812, consulului austiiae de
la Bueuresti, ca trupe habsburgice <& ccupe principatele 160,

in ceea ce priveste atitudinea diplomatiei engleze fat#i de problema
anexirii de cdtre Rusia a tdrilor romdne, mentionam faptul cid, dupé in-
cheierea picii cu Poarta, Marea Biitanie a fost, pentiu un timp, singmra
putere europeand, care din ratiuni de politicd antifrancezi, s-a ariitat dis-
pusd s& sprijine Imperiul otoman, impotriva pretentiilor tarului, proaspat
aliat 'al lui Napoleon. Ambasadorul hritanic acreditat la Istanbul a pre-
zentat in 1810, un plan, prin care Rusia, in schimbul renuntérii la prin-
cipatele dunirene, ar fi primit compensatii teritoriale in zona Mirii Ca-
raibelor. Cabinetul londonez a respins insd aceastsi propunere €. In pri-
mivara anului 1812, diplomatia englezi a fost mobilizatid in vederea con-
tracaririi actiunilor franceze si austriece, ce vizau perfectarea uneialiante
cu Imperiul otoman, impotriva Rusiei.

Negocierile ruso-otomane in vederea incheierii pécii au fost reluate
la 12 ianuarie 1812. Delegatii rusi an anunfat ¢4 noile instruetiuni sosite
de la Petersburg cereau fixarea granitei pe Siret. La rindul lor, plenipo-
tentiarii Portii au reafirmat punctul de vedere al Istanbulului, care era
dispus s accepte hotarul pe Prut, cu conditia ca Ismailul §i Chilia <&
riamind sub stapinirea sultanului 62, A doua zi, generalul Kutuzov a co-
municat printr-o ¢crisoare marelui vizir Ahmed pasa, continutul instiue-
tiunilor primite gi a atras atentia ci un refuz al delegatiei otomane, la
cererea de fixare a frontierei pe Siret, ar fi echivalat cu ruperea armisti-
tiului §i cu reluarea ostilitdtilor 263. Datoritad atitudinii intransigente ma-
nifestate de ambele piiti, convorbirile au fost intrerupte. S-a rispindit
chiar zvonul retragerii delegatiei otomane de la tratative ;i reluarea in

157 Correspondance de Nuapoléon I-er, XXI, Paris, MDCCCL XVII, p. 491 —492, 604 —605;
Hugh Secton-Watson, op. cil., p. 122.

158 Acte si documente, 1, p. 1010.

159 Mustafa A. Mchmet, op. cil., p. 283.

160 Documente Hurmu zaki, serie noud, 11, Bucuresti, 1967, p. 15.

161 Sergiu Columbeanu, op. cil., p. 673; Paul Cernovodeanu, Relafiile comerciale ron.dno-
engleze in contextul polilicii orientale a Marii Britanii (1803—=1878), Clnj-Napoca, 1986, p. 27—31;
Idem, Basarabia. 1storia unui rapl teritorial in documente secrete ale diplomatiei engleze, in ,,Memo-
ria’”’, 1990, nr. 1,‘ p. 61.

162 Mustafa A. Mchmet, op, cif., 111, p. 330—334.

168 Vnegneaia politika Rossit, VI, Moscva, 1962, p. 257.
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scurt timp a luptelor 14, In urmiitoarele siptimini au avut loc unele ta-
tondri, fiird ca vreuna din pirti si 1enunte la pozitia initiald. Citre mij-
locul lunii februarie 1812, generalul Kutuzov a decis si trangeze in favoarea
Rusiei conflictul, pind la venirea priméverii, crdonind atacarea unor age-
wiri importante din sudul Dunirii. In prima fazi a fost cucerit Sigtovul 165,
in ciuda reluirii presiunilor militare asupra Po1tii, plenipotentiarii otomani
prezenti la Bucuresti nu gi-au modificat atitudinea. Mai mult, la Istanbul
s-a avansat chiar ideea ¢i Inalta Poartd va intrerupe negocierile, daci
Petersburgul ar cere in continuare asezarea granitei pe Siret 166, Incursiu-~
nile detasamentelor tariste in sudul Duniirii eran lipsite de consistents,
in conditiile in care un numir 1ot mai mare de unititi erau retrase de pe
frontul duniirean, la est de Nistiu 167

In acelagi timp, Mehmed Said Galib efendi, plenipoteniiar otoman,
intr-o discutie cu Ledoulx, consulul francez de la Bucuresti, i-a corut
acestuia ldmuriri cu privire la pregiitirile militare ale Frantei i la proba-
bilitatea izbucnirii unui rdzboi cu Rusia. Rispunsul evaziv al diplomatu-
lui francez, care pretindea ci nu are niei un fel de informatii certe asupra
acestui subiect 1%, 1-a determinat, probabil, pe negociaterul Portii si acorde
mai putinii importanti zvonurilor privind apropiata declansare a ostili-
tatilor intre cele doui imperii, tarist gi francez §i sé scoati momentan
din ecuatia polilici a sud-estului Europei, subiectui Paris. La sfirgitul
lunii ianuarie 1812, diplomatul francez acreditat la Istanbul a primit
instructiuni pentru a tatona Poalta in vederea incheierii unei aliante
intre Napoleon si Mahmud II. Desi lui Latour-Maubourg i s-a atras ateun-
{ia s nu faci el propuneri otomanilor, in instruct{iuni se prevedea cé Pa-
risul ar fi dispus ca, in caz de rdzboi cu Imperiul tarist, si asigure resti-
tuirea citre Poartd a Crimeei gi a celorlalte teritorii pierdute gi sa resta-
bileascé regatul Poloniei pe harta politick a Europei. Daci sultanul dorea
sd incheie o alianté cu Franta, ar fi trebuit ca el, in fruntea armatelor sale,
s# se deplaseze spre Pclonia, unde avea si se intilneascii cu Napoleon 16,
Mai mult decit atii, la Paiis, la inceputul lunii februarie a fost redactat
textul unor proiecte de tratat de alianté si de conventie militard intie
imperiile francez §i otoman. In aceste acte se stipula ci cele doud puteri
isi garanteazi integritalea teritoriald si se obligh si-si uneascid fortele in
rézboiul impotriva Rusiei. Inaltei Porti i se cereau si intrerupi tratativele
de pace de la Bucuresti gi si-gi recheme plenipotentiarii pin& la data de
1 martie, s concentreze la Dunire, pin& la mijlocul lunii mai, o armaté
de 100.000 de oameni, in fruntea cireia si se afle sultanul. In schimb,
impératul Napoleon ar fi urmat si declare riizboi Rusiei, imediat ce tru-
pele otomane, in frunte cu Mahmud II, ar fi ating linia Duniirii 1. Eva-
luindu-§i gregit aliantele pentru ridzboiul pe care urma si-l declangeze
impotriva Imperiului tarist 1, Parisul a inaugurat cu incetineald demer-

188 Documente Hurmuzaki, S.1I, 11, p. 660 —662; XVI, p. 933; scrie noud, IT, p. 4—6.
105 Ipidem, S.I, 11, p. 669. 670—671; seric noud, I1, p. 8.

16 Ibidem, S.I, II, p. 671, 717—718.

167 1bidem, p. 665, 668, 672, 674, 676, 681, 684, 686.

18 Ipidem, p. 664.

189 Ijidem, p. 715.

170 Ibidem, p. 716.

171 Correspondance de Napoléon I-er, XXII1, Paris, MDCCCL XVII, p. 408.
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swile in vederea incheierii unel intelegeri cu Poarta. In a doua jumatate
a lunii martie, Napoleon a 1eluat propunerea de alianii ficuld sultanului 72
Lipsa unui ambasadm de talia generalului Sébastiani gi invétimintele
t1ase de (hplomal ii olomani din evenimentele anilor trecuti, a deternunat
Poarta si stea in oxpectalivii. Nu tiebuie uitat nici faptul cii trupele dto-
mane & ciiror combativitate sciizuse substanjial cerean incheierea picii
cu Petersbuigul. Un rol important/l-a avul gi diplomatia britanicé, ce
a intervenit atit pe lingii guvernul otcman cit §i tarist in sensul acceptarii
unui cornpromis. Emisaiul englez Thomas Gordon, {1imis in misiune la
Bucuresti, le-a atras atentia plenipotentiarilor rugi asupra pericolului la
care S¢ eXpun in conditiile in care insisti in continuare in a pretinde fi-
xarea granitei pe Sitet 173. Un alt efort de mediere inire delegatiile rusa
si otomand a apartinut unui suedez %, De altfel, chiar articolul 16 din
textul tratatului de alianti dinire cabineiele de la Stockholm gi St. Pe-
tersburg, incheiat la inceputul lunii aprilie, prevedea oblie:ayia diploma-
tiei suedeze de a acliona pentru aceclerarea convorbirilor in vederea sem-
nirii picii 1uso-otomane . In luna aprilie, pentiu a gribi incheierea
unei intelegeri cu Poaita, ministrul afacerilor exteine al Franiei l-a nu-
mit pe contele Andiéossi ambasador la Istanbul 176, insii, datoritd intir-
zierii cu care acesta a sosit la post nu s-a 1ealizat nimic din proiectata
alianta.

La 1indul sidu, tarul Alexandru I, in condi{iile pregitirii invaziei
franceze, a decis si griabeasci semnarea piicii cu Poarta. Cu aceastd mi-
siune amiralul Pavel Ciciagov a fost tiimis in principate. Mai mult decit
aliy, se avea in vedere chiar si incheieltea unei aliante defensive gi ofensive
intre Peteisburg gi Istanbul, prin intermediul céreia, credea Ciciagov,
s-ar putca realiza o maxe diversiune in sud-estul Europei, prin care s-ar
fi pus in pericol atlil provinciile franceze, cit §i austriece, in conditiile in
care Viena era aliata Parisului 7. In aprommatlv doud sdptdmini amira-
lul, ce fusese numit i comandant gef al armatei Dunirii si al flotei Mérii
Negre, precum 5i guvernator general al principatelor dunirene, a sosit.
la Bucuresti 178. Numai cé, intre timp, generalul M. Kutuzov, avertizat
despre trimiterea lui P. Ciciagov 1, nu era dispus sé-i cfere acestuia gan-
sa de a-§i lega numele de un tratat de pace atit de favorabil Rlusici. Agadar,
generalul a decis accelerarea tratativelor cu plenipotentialii otomani.

In ultima zi a lunii aprilie 1812, M. Kutuzov, in instructiunile trans-
mise delegatuor rusi prezenti la discutii, le cerea si obtind confirmarca
frontierei pe Siret, aga cuin se convenise la Giurgiu '®. A cincisprezecea
econvorbire oficiald a avutl loc la inceputul lunii mai. Partile si-au reafirmat
punctele de vedere cunoscute. Rugii au cerut asezarea holarului pe riul

L

172 Général Comple de Ségur, Hislvire de Napeléon el de la Grande Armée pendant 'année
1812, seizidme édition, I, Paris, 1852, p. 33 —34.

173 Sergiu Columbcanu, op. cit., p. 674—675; Paul Ccrnovodeanu, op. cil., p. 63—64.

17 Documenle Hurmuzaki, S.1, II p. 675—677.

17 Vnegneaia polilika Rossii, VI, p. 322.

178 Documente Hurmuzaki, S.1, II, p. 683.

177 Mémoires de UPamiral Paul Tchilchagof, p. 359—360.

18 Documente Hurmuzaki, S.1, IT, p. 689; XVI, p. 940.

119 Archiv cnczea Voronfova, XV, Moscva, 1880, p. 493; Mémoires de ’amiral Puul Tchit-
chagof, p. 379; Leon Casso, op. cil., p. 218 —225.

180 Ynesneaia politika Rossii, VI, p. 381.
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Sirct, 1 timp ce plenipotenfizxii otomani au atras atentia cd in cazul in
care Pelersburgul nu 1enun{d la aceastd pretentie, sultanul va solicita
stabilivea staiu quo ante bellum. Delegatia Po1tii a reluat mai vechea pire-
tentie referitoare la retragerea totald. a privilegiilor principatelor dunire-
ne 8., In convorbirile confidentiale, rusii au acceptat granita. pe Piut.
Marele vizir a serizat graba eu care M. Kutuzov a decis reluarea negocicri-
lor si a 1eafirmat pozitia Portii relativ la stdpinirea Chiliei gi Tsmailului,
Rusiei propunindu-i-se compensatii in Anatolia 182, PijnLd la mimi s-a im-
pus o formuld de compromis : Petersburgul a renuntat & mai pretindi
hotarul pe Siret. iar Istanbulul nu a mai cerut teritorii la nord de guiile
Dunirii, La 5 mai s-au semnat agadar pieliminariile pécii care consacrau
tixarea granitei pe riul Prut, cursul Dunéiii si braful Chilia 183. Urmitoa-
rele doud sedinte oficiale ale tiatativelor de pace, desfisurate pe 21 si
1espectiv 22 mai, au fost consacrate definitivirii formei aiticolelor ¢4,

Cu toate ¢ plenipotentiarii 1usi §i in special generalul Kutuzov
au admis cu gren in primivara 1812 Prutul ca fiontiers, aceastd variantd
mai fusese vehiculatd in mediile diplomatice. De pildd, in luna iunie 1810,
viceconsulul francez acreditat la Iasi mregistra zvonul e rusii ar fi dispusi
5@ semmneze pacea dacd Poarta ar accepta s3 le cedeze jumitatea de pina
la riul Prut a Moldovei !%. In toamna aceluiasi an, e¢a si in cel mmitor,
la Londra se cunostea faptul c¢i Petersburgul in schimbul unor substan-
tiale compensatii bénesti s-ar fi multumit eu ocuparea teritoriului cuprins
intre Nistru §i Prut 8. Intr-un mod ciudat, am putea <pune, in timp
ce, in instructiunile transmise plenipotentiarilor rusi, in tocamna 1811,
se cerea fixarea granitei pe Siret, iu capitala Imperiului tarist circula
zvonul, inregistrat de altfel de unii diplomati strdini, ¢4 Petersburgul
pretindea numai regiunea din stinga Prutului 187

Noul ministru de externe al Frantei, Hugues Bernaid Maret, i-a
cerut consulului francez de la Bucuregti prin ccriroarea expediati din
Dresda la 26 mai, sd-1 anunte pe otomani de iminenta declansare a unui
rizboi cu Rusia 1%8. Era, insi, prea tirziu. Oricum, disponibilititile Portii
pentru Franta erau minime ; ne-o dovedeste conversatia din a doua ju-
miéitate a lunii mai purtati de Galib efendi cu acelasi consul francez 89,

Articolul ‘patru al tratatului ruso-btoman semmnat la Bucuresti la
28 mai 1812 prevedea ci hotarul c& fie ,,Prutul, de la intrarea acestuia
in Moldova i pind la confluenta sa cu Dunidrea’, gi s4 urmeze mai apoi
fluviul §i canalul Chilia pind Ia virsarea in Marea Neagrd. La acelasi
punct s-a hotirit si apartenenta unor insule de pe Dunire. Tratatul de
la Bucuresti are in total nu mai putin de 16 articole referitoare la soarta

181 Mustafa A. Mehmet, op. cil., I11,.p. 335—338.

182 Valeriu Veliman, op. cil., p. 698; Fehmi Ismail, op. cit., p. 102; vez si M.T. Kutuzov,
Docymentt, 111, Moscva, 1952, p. 869 i urm. .

183 Jhidem, p. 897; Mustafa A. Mehmet, op. cil., II1, p. 343—345; Général Mikhailov-
sky — Danilevsky, op. cil., p. 77.

184 Mustafa A. Mehmet, op. cit., I1I, p. 346—360.

188 Documente Hurmuzaki, XVI1, p. 856.

186 Paul Cernovodeanu, op. cil., p. 61.

187 N. lorga, op. cit., 11, p.' 467, 469.

188 Documenfe Hurmuzaki, XVI, p. 943.

188 Jpidem, S.I, II, p. 691.
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si1bilor, la eranitele «lin Asia, 1a statutul {irilor roméane, restituilea pri-
zonicriler §i a materialelor de ¥édzboi capturate ete. De Asemenea, prin
anticclul al unsprezecelea s-a stabilit termenul de trei luni pentru eva-
cuarea Moldovei i Tarii Roméanesti, din momentul schimbirii actelor de
ratificaie ale trataiului de pace %, In acest fel jumitatca de Moldovi,
cupiinsa intre Nistiu §i Prut, a intrat, pentiu mai bine de un veac, in sti-
pinirea Imperiului tarist.

Imaginatia amiralului P. Ciciagov fiurise in aprilie 1812 planul
unei ,,forte diversion” indreptati impotriva Franlei i a aliatilor sii.
Insusi Alexandru I convins de valoarea acestei idei, s-a decis s% o puni
in practicd 1%1. Incheierea unei aliante cu Poarta otomani reprezenta pri-
mul, dar §i cel mai important pas. Tarul pirea dispus si accepte o parte
din pretentiile Istanbului in schimbul inielegerii proiectate 1%2. De fapt,
zvonuri despre o preconizati aliantd ruso-otomani circulau la Peters-
burg inci din ullimele luni ale anului 1811 3, In fruntea coalitiei anti-
franceze ar fi {rebuit si stea Alexandru I, iar aldturi de el regele Suediei
si sultanul. Tarul il indemnase chiar pe generalul Kutuzov si conditione-
ze semnarea tratatului de pace de incheierea unei conventii ofensive si
defensive intre Istanbul §i St. Petersburg °¢. Faptul ¢4 plenipotentiarii
celor doui puteri au cizut de acord asupra preliminariilor pécii, eit §i
graba cu care s-a incheiat tratatul l-au impiedicat pe amiralul Ciciagov,
abia sosit la Bucuresti, si-si puni in aplicare planul. In ultimele zile ale
lunii mai reprezeniantii Frantei din capitalele Moldovei i Munteniei cu-
legeau zvonuri relative la o alian{i ruso-otoman %°. Chiar i citre sfir-
situl lunii iulie, amiralul mai spera inci in executarea proiectatei diver-
siuni 19, Extravaganta idee a lui Ciciagov nu a putut fi pusd in practici,
in primul rind datoritd refuzului repetat al Portii de a accepta sd trateze
pe tema unei conventii militare cu Petersburgul 197,

La aflarea conditiilor stipulate in tratatul de pace de la Bucuresti,
sultanul Mahmud II a refuzat si ratifice actul 1%, pentru ca, la scurt timp,
si accepte doar o ratificare partiald 1%. Acest lucru nu convenea pleni-
potentiarilor rugi ce se aflau incd la Bucuregti.. La inceputul lunii iulie
s-a rispindit vestea ci sultanul a ratificat integral tratatul de pace. Intre
timp, Napoleon, la 23 iunie 1812, a emis ordinul de trecere a Niemenului 2%,
Se consumau astfel primele etape ale invaziei Marii Armate in Rusia. In
ciuda insistentelor cu care Napoleon a incercat si convingd Imperiul

190 Textlul tratalului de pace in Aele si documente, I, p. 296 —302; Gabricl Noradounghian,
op. cit., I, p. 86 —92; Vnesneaia politika Rossii, VI, p. 406—412; VMustafa A. Mchmet, op. cit.,
ITI, p. 361 —366: V.I. Miskevka si V.I. Teaci, Russko-furcfkij mirnai dogovor 1512 g., in ,,Revista
de istorie a Moldovei’’, 1990, nr. 1. p. 39—43.

1 Mémoires de Uamiral Paul Tchitehagof, p. 358.

12 T.eon Casso, op. cil., p. 222.

193 Nicolae Iorga, op. cil., IT, p. 471.

194 Leon Casso, op. ¢il., p. 209—, 218—220.

1% Documenle Hurmuzaki, S.1, 11, p. 691, 693.

198 Némoires de I’amiral Paul Tchitchagof, p. 338.

197 Vezi si Albert Vandal, op. cil., quatri¢me édition, ITI, p. 446—450.

198 Documenfe Hurmuzaki, S.I, II, p. 696—697.

19 Ihidem, p. 699, 726.

200 Correspondance de Naj.oléon I-cr, XXIII, p. 622—626; Mémoires du général de Cau-
laincourt, p. 337.
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otoman si redeschidd conflictul cu Rusia 2%, Poarta a rdmas intr-o expec-
tativi totald. Micinat de puternice crize, slibit in nima indelungatului
rizbol purtat, cu o armatd dezorganizatd, prea putin dispusd si lupte,
Imperiul otoman a ratat sansa de moment oferitd de izbucnirea conflic-
tului franeo-rus. Poarta nu putea risea, nici micar pentru salvarea inte-
grititii unui stat tributar, aflat sub protectia sa, un dezastru militar,
cu toate cd Istanbulul se sim{ea mai putiin in singuranti in conditiile
in care Rusia a anexat noi teritorii pind la linia Dunirii.

PRELIMINAIRES DE L’ANNEXION DE LA BESSARABIE
PAR LA RUSSIE (1806 — 1812)

résumé

A partir la seconde moitié du XVIII® siécle, I’empire tsariste a éla-
boré un programme d’expansion territoriale dans le sud-est de 1’Europe.
A cause de leur position, les Pays Roumains étaient un point stratégique
important qui barrait accés vers Istanbul et les Détroits,

La guerre russo-ottomane (1806 — 1812) éclata sur larriére-plan
des conflits entre Napoléon et les coalitions des puissances européennes
et fut une diversion qui facilita la tiche des armdes francaises sur le front
de la Vistule, contre les troupes tsaristes. La conclusion de I’alliancé fran-
co-russe (été 1807) donna la possibilité au tsar de formuler explicitement ses
prétentions concernant ’annexion des principautés roumaines. Selon la
diplomatie francaise, les territoires roumaing étaient devenus monnaie
d’échange deés ’automne 1805, En 1807, Napoléon demandait des compen-
sations territoriales contre la reconnaissance de l'acquisition des Princi-
pautés par la Russie. Le tsar proposa & I'empereur de France d’occuper
PAlvanie et la Morée, ensuite le Portugal, mais Napoléon exigeait la Si-
lésie. Les complications survenues dans la peninsule Ibérique obligérent
la diplomatie francaise d’accepter, aprés la rencontre d’Erfurt, 1’anne-
xion des principautés danubiennes par I'Empire tsariste.

Le refroidissement des relations franco-russes ont déterminé Ale-
xandre I* et le chancelier Roumiantsev a limiter leurs prétentions terri-
toriales. Au cours des pourparlers menés a Giurgiu (novembre-décembre
1811), ensuite & Bucarest (décembre 1811 — mai 1812), la délégation
tsariste, nonobstant les demandes insistantes d’incorporer la Moldavié,
d’abord jusqu’au Milcov, ensuite jusqu’au Siret, accepta finalement de
fixer la frontiére sur la riviére de Prout. Par le traité signé 3 Bucarest
(le 28 mai 1812), peu avant I’invasion de la Grande Armée napoléonienne
en Russie, le tsar a annexé la moitié de la Moldavie, celle située entre le
Prout et le Dniester.

201 Correspondance de Napoléon I-er, XX1V, Paris, MDCCCL XVIIJ, p. 108,
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GRIGORE III GHICA SI RAPIREA BUCOVINEI

ANASTASIE IORDACHE

Ghiculegtii din epoca moderns sint, atit cei din Tara Romaneasca,
cit si cei din Moldova, urmagii marelui dragoman Alexandru Ghica, ucis
la 1741, céci cei al fratelui siu Grigore II Ghica s-au stins, cu trecerea
timpului, pe linie masculini.

Grigore IIT Ghica, unul dintre fiii marelui dragoman ucis, este edu-
cat la Pera in casa baronului Penkler, reprezentantul la Poarta al Curtii
din Viena !. Se cisitoreste cu Ecaterina, fiica lui Iacovski Rizo Rangabé.
Murind sultanul Mahmud I, cele care poruncise uciderea marelui drago-
man Alexandru Ghica in 1741, ii urmeazi la tron Osman III, la 13 de-
cembrie 1754, care, incapabil de a conduce afacerile Imperiului, dii sigi-
liul lui Kodja-Ragil» Mehmed pasa, un om dotat cu calititi deosebite,
cultivat, prieten cu marele dragoman Alexandru Ghica. Inci din 12 ia-
nuarie 1757 i se incredintfeazii rangul de mare vizir, pe care continui si-1
deting si sub domnia sultanului Mustafa III, inlocuitorul la tron al nepu-
tinciosului sin frate, la 30 octombrie 1757. Sub noua domnie, marele vi-
zir faciliteazii functia de mare dragoman al Portii lui Grigore Alexandru
Ghica, in august 1758.

Atit Ragib Mehmed pasa. cit si reprezentantu]l Austriei la Poartd,
Ulefeld, interveniseri in favoarea lui Grigore Alexandru Ghica, pentiu
a nu suferi prea mult, el §i familia sa, in urma uciderii tatilui siu pentru
tradare. La 8 aprilie 1763, marele vizir, susfinitorul lui Grigore III Ghica,
inceta din viatd, sultanul confiscindu-i averea, pentru proiectele sale de
alian{d cu Prusia, care diunau Curfii din Viena. Relatiile <int surprinse
de ambasadorul Austriei, Penkler, dupid moartea marelui vizir. Marele
dragoman Grigore Alexandru Ghica, nu se lasd prins in astfel de manevre
diplomatice. cave-i puteau cauza, in conditiile cind abia reusise, cu mari
dificultdti, sd intre in rindurile demnitarilor otomani. La numirea sa, in
1738, reprezeniantul Frantei la Constantinopol, regreta pe fostul dragoman
Toan Teodor Callimachi, care fusese numit domn in Moldova, fiind consi-
derat mai folositor la Poartd, desigur, pentru Franfa. Despre noul mare
dragoman afirma cd nu §lie prea multe, dar, in mod normal, ar trebui 8%
fie atagat Curtii din Viena care s-a ingrijit de educafia si familia sa, dupa
uciderea tatilui. Existd insd indicii ¢4 va avea legiituri intime cu Anglia.
In orice caz, conchidea diplomatul francez, nu va intra in relatii cu el,
inainte de a-1 cunoagte bine 2.

1 Dora d’Istria, Gli Albanest in Rumenia, Storia dei principi Ghika, Firenze, 1873, p. 280;
Mustafa Ali Mchmed, Istoia Linzcilor, Bucuresti, 1976, p. 382.

2 Documente Hurmuzalki, Supl. I, vol. I, Bucuresti, 1886, p. 709. Raportul lui de Vergen~
nes ciitre ministrul Afacerilor Striine al Franiei, Constantinopol, 14 august 1758.

e

, Revista istorica’”’, tom III, nr. 1—-2, p. 121—135, 1992
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in acest timp, se incerca o apropiere intre Franta si Turcia, pentin
a contracara o alian{i austro-rusii, in atingerea unor scopuri care vizau
integritatea Imperiului otoman. Rusia, ined, vizindu-se concuratd de
Austria, in scopul urmirit, recurge la o aliantd cu Prusia, in detrimentul
Turciei, Suediei si Poloniei. Echilibrul diplomatic european este supus
unor schimbiri, care afecteazdi politica Portii, supusd necontenit unor
presiuni din partea Rusiei, care, aliali cu Prusia, a obtinut avantajul din
aranjamentul survenit in problema succesiunii la {ronul Poloniei $i a
determinat Austria si renunte la sprijinirea Turciei 3.

In atare situatie, deosebil de incordatii in relaiiile dintre mavile pu-
teri europene, rolul domnitorilor roméni este in crestere, devenind foarte
utili Portii, prin intermediul lor avind loc corespondenta cu tariie europene.
Ei informau cu promptitudine Poarta asupra a tot ce aflau dexpre situatia
internationald : ,,Prin exactitatea §i rapiditatea informatiilor lor si prin
sagacitatea consideratiilor lor, domnii {irilor romine ajunseserd fi exer-
cite’o mare influentd asupra politicii otomane. Un agent francez ii numea
« factotum ai diplomatiei turce ». Puterile striine, Franta, Austria si Ru-
sia, au ciutat mai intii si afle continutul rapoartelor domnilor romani
ciitre Poartd, apoi sd le influenteze concluziile in sensul intereselor lor.
Franta gi-a atins scopul obtinind ca secretarii domnilor pentru corespon-
denta diplomaticd s fie angajafi la recomandarea ambasadorului siu
la Constantinopol. Austria §i Rusia au ajuns la un rezultat asemiinitor,
intelegindu-se cu domnii sau cistigind pe corespondentii lor stidini” 4.

., Este explicabii, deci, cum in primévara anului 1764 Poarta se vede
nevoilid a renunta la serviciile marelui dragoman Grigore Alexandru Ghica,
pe care-l numeste pe tronul Moldovei, la 18 martie, in locul Ini Grigore
(allimachi. Pirisea eapitala Imperiului oloman in imprejuridri de tensiune
politicii §i diplomatics, generate de problema orientald. El avea misiunea
de_a supraveghea evenimentele care se succedau dupd moartea regelui
Poloniei, August III, la 5 octombrie 1763, din care Curtea din Petersburg
urmtirea si tragi foloase 3.

Alit ca mare dragoman, dar mai ales ca domn al Moldovei, Grigore
IIT Ghica urmeazd insd politica tatilui sdu, de apropiere de Curtea din
Petersburg, spre desosebire de Grigore II Ghica, unchiul siiu, mare adver-
sar al Rusiei §i Austriei, cfici se sprijinise atit ca dragoman, cit $i ca domn,
pe politica Frantei, Suediei si Prusiei. Grigore 11T Ghica era adversar al
politicii Curtii din Viena incii de pe vremea cind ocupa functia de mare
dragoman. Venit domn, el urmeazi aceeasi politici. Astfel, refuzd si ex-
pedieze refugiatii transilviineni, la cererea Vienei. El sprijind politiea
tot mai ofensivid a Rusiei fatd de Turcia, insd, in secret, cu mare prudenta.
Spre a risipi orice binuieli din partea Portii, transmite gtiri eu totul mi-
nore despre deplasirile trupelor rusesti, dar, in realitate, acesiea foloseau
Rusiei. Mai transmite stiri false din sur<d ruseascél referitoare la o presu-
pusd aliantd austro-rusi, insd nu in mod direct, ci prin intermediul hanu-
Iui tétarilor, spre ,,a nu se pune el insusi in lumind”. Grigore III Ghica
a mai incercat si determine Poarla a crede intr-o deteriorare a relatiilor

8 \ezi Mustafa Ali Mchmed, op. cit., p. 273 283.

4 \ezi A. Otetea, Influenfa domnilor fanariofi asurra politicii olon ane. Legciurile cu
Rusi «, in ,,Is! ria Rom¢niei’’, 111, p. 475.

5 Dora 'Istria, op. cil., p. 289—299.
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Frantei cu Austria, aliatele sale, pentru a o face si se teami <i mai mult
de Rusia. Ambasadorul Frantei la Constantinopol a surprins manevia
diplomaticii a lui Grigore III Ghica, nu insd si inaltii demnitaii otomani,
care-1 mazilese tutusi, la 23 ianuarie 1767, dar nu pentiu apropierea de
Rusia, ciici, dupd numai un an, este numit domn al Tirii Rom-nesti®.

Pentru fiii sii, Giigore IIT Ghica adusese ca profesor pe un fost
ofiter fiancez, baronul Le Doulx de Saint C1oix, care didea lectii §i altor
fii de boieri. Lec{ii de limba francezd didea si secretaiul siu pentiu co-
1espondenta stidinil, Jean-Louis Caria, italian de origine, stabilit in Mol-
dova dupi 1774. Impreuni, cei doi fiancezi, aflati la curtea lui Grigore
IIT Ghica, fac parte din loja masonici iegeand, infiintatd de primul, la
care aderaserd si unii boieri roméni. Depistati de domn, ambii sint ex-
pulzati in 1776 7. Asa se explicd aversiunea lui J. L. Carra fati de domn,
pe care, desigur, il denigreazid in cartea sa publicatd la Tasi, in 17778,

In politica interni, Grigore IIT Ghica a fost un administiator
competent, care a moderat fiscalitatea impusd de Poarti. Sursele docu-
mentare evidentiazi un domn cu bune intentii, dornic si amelioreze
starea economicé a tirii: ,,El ordond tuturor boierilor, mai ales celor
de la tinuturi, si fac# dreptale siracilor, pizindu-se a lua mitid de la
ei (de la cei bogati pe semne ci era invoire), sub ameninjarea de strag-
nicii pedeapséi. Rinduieste tuturor satelor tidule de bir ca si se stie fi-
ejtecare cit are si deie, avind satele a se cislui ele singure, iar isprav-
nicii 84 nu poatid nici a le scidea, nici a le adingi’ ®.

Spitarul Ioan Canta, i Letopisetul Tdrei Moldorei elogia marile
merite ale lui Grigore III Ghica, in timpul celor doi ani §i jumitate de
domnie pe tronul Moldovei: ,,mult se silia cu dreptate tarei. Dijdile
cum le-a gisit de la alti domni nu le-a mai adaos, ce inci le-a §i mai
usurat. Prea bine se indieptase teala, de siia fies-care daiea lui je an.
Greci n-adusese multi, numai citi erau de trebuintd curtei seale; gi acei
cari vreau si slujeascd cu leafa lor, eard care nu-i plicu se ducea la {eara
lui’” 10,

Spre a limita poftele nemiisurate pentiu lux ale celor avuti, Gii-
gore III Ghica se imbracd al insusi modest, pentru a le da un bun e-
aemplu, gindindu-se ci o interdictie ar provoca dusminia boierilor. In-
fiinteazd chiar o fabrici de postav in 1674, la Chiperesti, cu mesteri a-
dusi din Polonia §1 Germania. Cronicarul scrie ci domnul recenti venit
pe tronul Moldovei, s-a decis ,,s4 faci un lueru, care si nu mai fi fost
altd datd in taia aceasta. . . ca si facd posiav aice in fard, . . . chii-
hana, adecid postédvirie” 1. Atit mesterii, c1t §i luerdtorii erau salarizaft.
Maginile fu<eserd cumpirate de domn. Se produceau un postav colprat,

£

8 A.D. Xenopol, Isloria romanilor din Dacia Traiand, editia III-a, vol. IX, p. 110 111‘.

? Venidmin Ciol)an’u, Jurt al iesean la sfirsil de veac (1775—1%00), lasi, 1986, p. 20;
Dan A, Liizirescu, Imaginea Romaniei prin edldtori, vol. I, Bucuresti, 1985, p. 104. o

8 \ezi Jean-Louis Carra, Histoire d la DMoldavic et de la Va achie, Jessy, 1777, p. 190—223,

% A.D. Xenopol, op. eit., vol. IX, p. 112,

10 Vezi Ton Canta, Lelopis ful Tdérei Moldovei, in: Cronicile Romaniei, ed. 11-a, vol. III,
Bucuresti, 1874, p. 192.

11 Enak’ Kogdlniceanu. Letopiseft! T rei Moldovei, in: Cronicile Romdr ict, ed. 11, vol. III,
p. 252.
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placut la vedere: ,6i au ficut <i o bald de postav pre frumoasi, de au
trimis-o la impiritie, la sultanul Mustafa, peschea’’ 2.

Preocupat de imbunititiri edilitare si urbanistice in Capitald,
Grigore 1II Ghica construieste ,,case mari si fiumoase” lingd mitropolie,
infiinfeazd trei gcoli cu trei dascili care invatd pe copii greaca veche,
greaca modernd §i romanid. A poruncit si se aducd apid in Iasi prin tu-
buri, precum §i construirea mai multor cismele 3.

Toti cei care indeplineau o functie primeau salariu. Indeosebi, dom-
nul a descurajat tendinta de imbogitire a capuchehaielor la Poarti, ne-
trimitindu-le altceva, decit leafa. Lefurile nu erau mari, dar se pliteau
la timp, incit nimeni nu putea si aibd vreo nemultumire in aceastd
privingit : ,,intreg era acest domn la loate — scrie eronicarul — plin la
minte, in\vidtat, stia toate trebile cum le va purta. . . Nu era om im-
pristietor, toate simile le ciuta inaintea Miriei Seale; si cuvintul ce
grila era grilit, si era liudat de citre tofi si plicut prostimei. Eari bo-
ierilor nu atit, ciici nu putea s mininee pe cei miei §i sfiraci, ei nu-i su-
ferea domnul nicidecum’ 4.

Prin misurile intreprinse inn folosul tdranilor clicasi, Grigore III
Ghica nu avea cum s fie plicut boierilor. Urmind exemplul unchiului
sdu Grigore II Ghica, cel atit de interesat in ugurarea soartei clicasilor,
pentru care a §i dat un asezimini, vizind miesorarea zilelor de claci de
Ja 12 la 6, sau niicar si nu depaseascd limita superioard, Grigore III
Ghica d# 5i el un hrisov, la 1 ianuarie 1766, prin care se scidea numi-
rul zilelor de clacd la 12. Dupi aseziimintele agrare de la mijlocul seco-
lulwi XVIII-lea zilele de claci au crescut la 24, ducind la depopularea
satelor, ciici obligatiile se dublaserd. Bunul si inteleptul domn al Mol-
dovei procedeazi la reducerea lor la jumiitate, adici 1215, Boierii, ne-
multumiti, fird indoiald, au suportat-o, dar numai pe durata domniei
lni Grigore III Ghica, eare ia sfirgit in Moldova, la 23 ianuarie 1767,
in favoarea lui Grigore (allimachi, pe care-l inlocuise la tron in 1764.

Magzilit, Grigore III Ghica se duce Ila Constantinopol, unde asteap-
ti acordarea vreunui tron, pini in toamna anului 1768, cind, in urma
destituirii lui Alexandru Secarlat Ghica, este numil pe tronul Tirii Ro-
minesti, tocmai dupd declaratia de rizboi a Portii contra Rusiei, la 6
octombrie 1768 : ,,Alegerea Portei fusese nu se poate mai rea, intrueit
acest domn era precum fusese §itatil siu partizan al rusilor, pentru care
se gi lasd sii fie prins de rusi §i dus la Petersburg, unde vom vedea ci
este tratat nu ca un prins de riizboi i ca un prieten’ 16,

De fapt, Grigore III Ghica fusese numil pe tronul Téarii Romanesti
la recomandarea hanului titar, ca singurul in misurd si serveasci Poar-
ta in timpul rdzboiului cu Rusia.Prin ineeperea ostilitdtilor militare, in
luna ianuarie 1769, sultanul poruncegte ca boierii §i negustorii si-gi tri-
mitd averea lor mobiliard la Constantinopol, spre a se asigura de fide-
litatea lor. Astfel, cd, intreg poporul se bucura de victoriile obtinute de
armaiele ruse, care pun stipinire pe Moldova, in primdvara anului 1769.

12 Jbidem, p. 233. \eri si Istaria Romdnici, vol. 111, p. 368—369.

13 Jean Canta, loc. cil., p. 192; Enacki Kogalniceanu, lec. cil., p. 252—253,
14 pnaki Kogilniccann, loc. cil., p. 232,

1 N. Bilcesen, Ogere, val. I, Bucuresti, 1974, p. 160.

1 A.D. Xenopol, op. cil., vol. IX, p. 101.
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In septembrie, acelasi an, feldmaresalul P. A. Rwmianiev ordona loco-
tenent-colonelului Nazarie Karazin de a intra in Tara Romineasci,
acesta sosind la Bucuresti in ziua de 7 octombrie 1769 7.

Inci inainte de declansarea conflictului, Ecaterina II trimisese pe
N. Karazin in Tara Romaneascd, in 1768, pentru a recruta oameni in
armata rusi. Din Moldova, trupele ruse sint chemate de insusi domnul
Téarii Romanesti, Grigore IIT Ghica si de marele spitar Pirvua Canta-
cuzino. Domnul avea tot timpul sii fugd la Constantinopol din fata ar-
matelor ruse. Fuge insd din palat, fiind dupi aceea prins, condus la Iasi,
apoi la Petersburg, unde este primit cu toate onorurile. Ecaterina 11
ii diruiegte o tabacherd de aur, iar pe fiul siu il primeste in corpul ca-
detilor 18, Faptul este relatat de ambasadorul Frantei la Petersburg, Sa-
batier, la 2 martie 1770. Astfel, dupd prinderea sa in Bucuresti, Grigore
III Ghica a fost adus la Petersburg cu intreaga familie si o numeroasa
suitd : ,,85e pare ci s-a dispus a-l trata §i a-l primi cu distinctiile cele
mai deorebite” 1. Intre timp, se astepla sosirea unei deputiiii moldove-
nesti Ia Petersburg. Atit de exasperante le deveniserd practicile Portii
in Principate implinite prin interpusii siai sau in mod direct, incit ridi-
caserd nu numai poporul dar §i boierii care trec de partea armatelor
ruse. Rominii sint considerati de Poartd ca risculati. Ea gi di dispozitii
pentru prinderea i robirea lor. Popoarele balcanice freamitd si trec la
acfiuni deschive. Insi, mai ales pe moldoveni i munteni ii considerd
Poarta tridatori, 1isind pradd trupelor sale populatia, care vedea in ar-
matele tarinei pe eliberatorii sii. Nemultumirea rominilor contra asa-
numitilor eliberatori se va manifesta insd cit de curind, odatd cu cererile
exorbitante de aprovizionare ale acestora. De teama unor abuzuri si
nedreptiti, romdnii incipuseri intr-o adeviiratid capcani si ea plini de
abuzuri §i jecminiri de tot felul 2. Principatele RomAne sint supuse u-
nui sever regim de ocupatie, care le apiasa chiar mai greu decit inainte
de rizboi. Se promitea autonomia lor sub protectia Curtii din Peters-
burg, in realitate generalul comandant al trupelor sale de ocupatie, ne-
fiind altceva ,,decit un domnitor al Moldovei, sub care aga-numita aris-
tocrafie a {drii trebuia si plece capul” A,

Prin victoriile obtinute asupra Imperiului otoman, Curtea din Pe-
tersburg indriznegte tot mai mult in cererile sale, care vizau desprinderea
unor teritorii §i trecerea sub suzeranitatea sau suveranitatea sa.Ceea ce
a iritat mai mult Puterile apusene a fost pretentia Rusiei de a-§i sta-
bili hotarul pe Duniire, prin incorporarea tirilor romine. Anglia nu mai
acorda sprijin flotei ruse din Mediterana, in timp ce Franta sprijind di-
rect Imperiul otoman 2%

Soarta domnului Tirii Roménesti, dus la Petersburg, nu era mai
bunid. La 22 iunie 1770. ducele de Choiseul, ministrul de externe al Fran-
tei, seria lui Sabatier, 1a Petersburg, ci Grigore III Ghica primise misi-

17 M. Iogalniceanu, Hisloire de la Valaehie el de la Moldavie et des Valaques Iransdanu-
bdiens, Berlin. 1837, p. 405—4086.

18 A.D. Xenopol, op. cit., vol. 1X, p. 121.

B Hurmuzaki, XVI, ed. Nerva llodes, Bucuresti, 1912, p, 477. Sal alier cilre duecle
de Cheiseul, ministrul de exlerne al Franiei.

30 A.D. Xenopol, op. cil., vol. 1X, p. 123 —126,

2 Ibidem, p. 131.

22 Mustafa Ali Mchmed, op. cil., p. 284 —2886.
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unea de a merge pentru a negocia pacea cu Poarta, dar stirea. pirea
lipsitd de vervosimilitate : ,,Grigore Ghica este foarte nesigur pe posibi-
litatea de a fi la Constantinopol, pentru a incerca un demers asa de
hazardat, el trebuie chiar si creadi, oricit de putin ar ti informat, ci va
pliiti cu capul siiu aceastd temeritate’ 23, .

Succesele de pe fronturile de operatiuni, care au dus la ocuparea
Moldovei §i Munteniei, nu i a Olteniei, au determinat pe Ecaterina II
sj renunte la demersurile diplomatice pentru incheierea picii. Grigore
IIT Ghica urma si meargi pe fiont, dar s-a renuntat si la aceastd solufie,
deocamdatd, ceea ce-l1 face si creadd cii va putea reveni pe tronul Téarii
Roméanesti, prin alungarea lui Manoli Giani Ruset, care-i luase locul in
mai 1770. Noul domn fusese ban al Craiovei, adept al suzeranititii oto-
mane. El ocupé tronul T#rii lomAnesti pentru un an si citeva luni, ca
urmare a unei victorii temporare a armatelor otomane asupra celor ru-
ge. Sortii victoriei intoreindu-se in anul urmétor, domnul se refugiazi
1a Iimnic, apoi la Sibiu, tara revenind sub ocupatia i administrafia
imperialid rusé, pind la incheierea tratatului de la Kuciuk Kainargi, din
10 iulie 1774 24,

In vara anului 1770, Grigore III Ghica nutrea totusi speran{a de
a leveni pe tron. Ambasadorul francez la Petersburg apreciazi ¢a gieu
de explicat pozifia si atitudinea fostului domn al Térii Romanesti: ,,Nu
m4 mdoiesc ci el nu a avut a se plinge de rusi — seria Sabatier ducelui
de Choiseul —, meirg pind a recunoaste ci se teme de e¢i intr-atit
cd 1i urdste, dar el a vrut si ingele $i s& menajaze cele doud Curti, dind
asigurili turcilor despre fidelitatea sa pe care o etala in mod formal.
El este picrdut pentru Poartd si tarina nu i-a acordat niciodatd vreo
despégubire, pe care s& i-o fi dat de infeles, ficind risipd de intentiile
sale. Sint dispus a crede cd el a simtit toatd dificultatea poziliei deli-
cate in care se afli angajat, firi a avea puterea de a se decide’ .

Intr-adevir, Giigore ITI Ghica nu $tia ce si facii in noile impreju-
rari, in care Poarta il considera prizonier de rizboi, iar Curtea din Pe-
tershurg inutil planurilor sale viitoare, céci, in acel moment nu se gin-
dea si-1 reaseze pe tronul Tarii Roméanesti, degi fostul domn dorea si
credea cid i se cuvine, ca o recunosgtin{d pentru atitudinea sa din preli-
minariile si faza de inceput a rizboiului, pe care le facilitase in med evi-
dent pentru Rusia. Din informatii primite de la Petersburg, ambasado-
rul Frantei la Constantinopol, contele de Saint Priest, scria ducelui de
Cl:oiseul —1a 3 septembrie 1770, c¢i Grigore III Ghita pleacd spre a
participa in armata feldmaresalului P. A. Rumiantev, avind liberatea
de a scrie la Constantinopol §i de a primi scrisori 26.

Ministrul Afacerilor Striine al Fran{ei, ducele de Choiseul, trimitea
instructiuni lui Saint Priest, ambasadorul francez la Constantinopol,
in care se exprimau indoieli cu privire la eventualul ajutor ce ar putea
fi primit din partea lui Grigore III Ghica, pe care ,,plictiseala si dispera-
rea inutilitdfii sale” l-au determinat si procedeze la plecarea din Peters-
burg pe front. El ficuse unele avansuri ambasadorului Frantei 1a Peters-

28 Hurmuzaki, XVI, p. 481.

24 Dora d'Istiia, op. cit., p. 306.

% Hwmuzaki, XVI, p. 483. Peleisburg, 13 iulic 1770.
8 Ibidem, supl. I, vol. 1, p. 818.
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burg, Sabatier, dar afectiunile sale sint atit de nesigure, pe cit de nule
ar fi serviciile sale #.

Evenimentele pe fronturile de operatiuni se precipitd in favoarea
Rusiei; care obtine un tratat cu tatarii din COrimeea, la 1 septembrie
1772, referitor la iegirea acestora de sub suzeranitatea Portii. Austria,
nemuliumitd de o asttel de perspectivd §i pentru Principatele Romine,
cautd si determine Rusia s& renunte la o astfel de intentie. Toate tra-
tativele de pace se vor infrunta cu problema viitorului statut politic al
Principatelor Romane. Astfel ci, 1a Congresul de pace de la Focgani din
august-septembrie 1772 nici micar nu se mai pune aceastd problemi.
Cele doud {iri romane urmau si reintre sub suzeranitatea Portii, care
se opune categoric §i desprinderii de imperiu a hanatului Crimeii. In
aceste, de acum fericite, imprejurdri, atit pentiu Principate, cit §i pentru
domnitorii lor, revenitea pe tron a lui Grigore III Ghica este conditio-
natd, de ciitre Curtea din Petersbuig, in schimbul renunfirii sale la pre-
tentia de desprindere de sub suzeranitatea Portii. Tratativele de pace
se prelungecc pind in primiivara anului 1773, la Bucuresti, esuind, totusi,
cici nu se ajunge la o intelegere intre beligeranti. Operatiunile militare
continud, armatele 1use irecind Duniirea, ceea ce determini Poarta sa
accepte conditiile picii de la Kuciuk-Kainargi, din 21 iulie 1774. In fapt,
Principatele Romane au fost pure sub protectoratul Rusiei, sau mai bi-
ne-zis de supraprotectorat 2%,

Rusia obtine din partea Portii numirea lui Alexandru Ipsilanti in
Tara Roméaneascd §i a lui Grigore III Ghica in Moldova. Renuntase,
asadar, la intenfia de a deveni suverana sau suzerana lor, dar nu din
prea multi bunidvoin{i fatd de Poarti, e¢i pentru a nu nemultumi
Austria. Deocamdatd, Rusia era preocupati de consolidarea litoralului
nordic al Mirii Negre, unde Turcia isi mentinuse numai Oceakovul. In
acest timp, Austria este cea care nutrea speranfe anexioniste fatd de
Principatele Roméne. Astfel ci, numai dupid un an de la incheierea
piicii, ea rdpeste Bucovina. Nereusind sid preia cu totul locul Rusiei in
Prineipate, se multumeste §i cu o anexiune din trupul tirii Moldovei 2.

Noul domn al Moldovei era cu totul dezagreat de Austria, fiind
numit pe tron in septembrie 1774, la insistentele Rusiei §i Prusiei. Nu-gi
arita, insd, fitis, aversiunea fa{i de Grigore III Ghica, penlru a nu-si
atrage dusminia lui, mai ales ci urmirea anexarea nordului {irii. Am-
basadorul Austriei la Constantinopol a stiruit insi ca si nu tie numit
Grigore III Ghica, prefiicindu-se favorabil numai cind constati ci nu
are nici o §ansi. Nu numai Austria, dar nici Franta nu-1 agrea pe Gri-
gore III Ghica, intrucit se opumea politicii esterne tariste ¥. Numai
interventia Prusiei a determinat pe sultan s accepte numirea lui Gri-
gore III Ghica, sustinut fervent de ciitre Rusia. Precum raporta am-
basadorul Frantei ministrului Afacerilor Striine despre numirea noului
domn al Moldovei, aceasta este ,,un prim act de complezentd al Portii
fatd de Rusia, cidreia, este notoriu, cd acest om i-a fost vindut de mult

% Ibidem, p. 819. Constantinopol, 15 octom!ie 1770.

. 28 Mustafa Ali Mchmed, op. cil., p. 287—289; Dora d’Istria, er. cil., p. 307~ 318.
29 A.D. Xenopol, op. cil., vol. 1X, p. 145.
80 Ibidem, p. 146-—147,
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timp” 3. Interesanti de remarcat flexibilitatea Poifii in fata cererilor
Curyii din l’qtersburg Saint-Priest observa c¢i astfel de slibiciuni vor
incuraja sd se cea1d intotdeauna mai mult.

Tnci de la inceputul domniei sale, Grigore III Ghica are de ficut
fatii ocupatiei armate a nordului Moldovei de citre austrieci, in octom-
brie 1774. Curtea din Viena utiliza diferite pretexte pentm anexarea
Bucovinei, inire caie nevoia unui teritoriu de carantini contra ciumei
din Imperiul otoman, apoi ¢i, prin impdrgirea Poloniei, ei in revenise
Pocutia, care, in vechime avusese i Bucovina in cuprinderea ei. Domnul
Moldovei avea pretutindeni adversaii, chiar gi in demnul T#1ii Roméinesti
Al. Ipsilanti, devotat Austriei, care il piia ambasadorului acesteia la
Constantinopol. Astfel ci, foarte greu putea face fati unei astfel de si-
tuafii. Rusia, ca protectoare, se di inapoi in fata pretentiilor teritoriale
ale Austriei, pe motiv c¢i Moldova fusese mapoiati Portii la 1774, incit
nu mai era in drept a se amesteca in afacerile sale interne. De aceea,
Grigore II1 Ghica soviiie intre Austria si Rusia, in secret fiind de par-
tea ultimei contra primei, pe fati curtind pe ambasadorul Austriei la
Constantinopol, prin intermediul socrului siu Iacovaki Rizo. Grigore
III Ghica isi vedea, astfel, inselate sperantele puse in Curtea din Peters-
burg, care-l abandona, dupid 1774, nemaifiindu-i folositor. El servise,
ayadar, ca o ,unealti oarbd’’, fiind convins ci serveste, tolodati, in-
teresele firii sale. Rusia nu se putea opune fi{iy pretentiilor teritoriale
ale Austriei fati de nordul Moldovei din cauza recentei impariiri a Po-
loniei, >3 nu-i convenea nici expansiunea spre est a acesteia. Spre a
manevra cu abilitate, fard a fi banuitd de intentii rele, Curtea din Pe-
tersburg s-a folosit de un paravan, care s-a dovedit a fi Grigore III
Ghica 32,

TRémas singur in fata unei atit de giave perspective, doar cu bo-
ierii credinciogi de partea sa, domnul a intreprins demersuri energice
1a Poarti in vederea evacuirii, insistind asupra pericolului pentru Mol-
dova si Imperiul otoman. In fapt, era vorba de o ripire a teritoriului
moldoiean. Intr-unul din memoriile trimise, Gugore III Ghica scria, cd
»locuitorii Moldovei cer cu insisten{i ca Poarta si-i apere contra unei
pierderi asa de mari”, precizind ci ,,dacid sultanul, in pofida asteptérii
generale, nu imbrz“mtiﬁeaza cauza provinciei al cirei suzeran este, moldo-
venii vor fi in atuatla, de a nu sti ce atitudine si adopte’’. Astfel ca,
se vor vedea nevoiti s recurgd la salvalea prin ploplule forte, sau ,,mal
curind, nefiind apirati de suzeranul lor, vor trebui si se adreseze unei
alte puteri striine’ 33,

Boierii inyigi sprijineau pe Grigore III Ghica, afirmind in memo-
riul citre Poartd ci : ,,de are Poarta turceascs niscaiva pricini cu austriecii,
patria noastri nu-i datoare si facd rifuialiy intre dingii cu dezghinarea
ei’” 3. Prin memorii, situatia nu s-a schimbat cu nimic in bine. Dimpo-
trivi, Poarta a injeles aluzia recurgerii la o putere striind, adici la

3t Hurmuzalki, Supl. 1, vol. I, p. 906. Saint-Priest citre n inistrul Afacerilcr Striine,
Constantinopol, 3 octombrie 1774.
32 A.D. Xenopol, op. cil., vol. IX, p. 151 —157,

3 Teodor Godrescu, Uricariul, vol. 1V, Tasi, 1889, p. 257. Cf, Veniamin Ciobanu, op. cil.,
p. 122 123,
84 Ibidem.
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Rusia. Ambasadorul Austriei la Constantinopol chiar relala reactia lui
reis-efendi la aluzia domnului Moldovei: ,s-a limilat s& releve indriz-
neala nerusinatd a acestei amenintéri. . . si s-a pronunfat in legiturd
ou aceasta cu toatdi expresia unei amiriciuni agitate prin dorinta de
rdazbunare’ %,

Sub amenintarea Curtii din Viena, fird sprijin nici din partea
Rusiei, nici a Frantei, Poarta cedeaz} si semneazii Conventia cu Aus-
tria, din 7 mai 1775, prin care consimtea la ocuparea nordului Moldovei.
Constatind inevitabilul, Grigore IIT Ghica s-a striduit sd limiteze pre-
tentiile teritoriale, prin exceptarea mai ales a Sucevei, fosta Capitali.
Si-a atras insi minia diplomatilor austrieci, care nu urmireau decit in-
liturarea lui. Poarta era ea ins#si convinsi de o astfel de necesitate,
plinuind mazilirea, mai ales ¢4 avea un sprijin in boierimea nemulfu-
mitd contra domnului, pentru limitarea zilelor de clacd la 12, pentru
a2 nu mai avea loc abuzuri, precum §i pentru favorizarea in slujbe a
boierilor noi, mai ales a grecilor 2.

Fiind numit domn al Moldovei la stdruinta Rusiei, Grigore III
Ghica nu se bucura de incredere la Poarti. Ca atare, ambasadorului
Austriei la Constantinopol ii este usor si-1 ponegreascii, ficindu-l1 un
agent al Curfii din Petersburg, adici al adversarei Imperiului otoman.
Poarta se temea de o tridare a sa, vroind oricum si scape de el, dar
nu printr-o simpld mazilire, ci prin suprimarea fizicd, altminteri fiind
suspectat ci ar putea trece in Rusia, de unde ar unelti contra sa. A-
sadar, Poarta ajunsese la concluzia ci protejatul Rusiei trebuie si dis-
pard din lumea celor vii, spre a putea numi un domn credincios scopu-
rilor sale, la gianita unui imperin vrijmas 3.

Domnul se afld inir-un acut impas si pe plan intern, cici rimésese
neclintit in decizia sa de a reduce numéirul zilelor de clacd la 12, spre
a usura obligatiile clicasilor, care piifseau in masd satele, fugind in
alte pirti, chiar peste hotare. Astfel c#, boierii apropiati, in frunte cu
Jordache Diarméinescu, bitut la tilpi recent din porunca domnului, apoi
cu Mihalache Balg, Jordache Cananiu, Iordache Cantacuzino §i Grigore
Baly, s-au refugiat la Hotin, in ziua de 29 septembrie 1777. Pasa de
Hotin i-a primit bine, precum deja se asteptau. Domnul gi-a dat seama
de consecintele grave ale fugii boierilor, ii recheami, dar, cu toaile insis-
tentele, ei rimin neclintiti in decizia lor 3%, Numai cu o zi inainte de
uciderea sa, vizind pornirea fird limite a boierilor, Grigore III Ghica
eedeazd presiunii lor, pentru a-i mai potoli. i astfel, prin hrisovul din
30 septembrie 1777, stabilea ca, pe lingh cele 12 zile de clacd, tiranii
84 mai lucreze stipinilor incd doui zile, din care una de podvadi .

In Tara Roméineasci, inci de la inceperea domniei, la 2 decembrie
1766, se procedase la Chemarea lui Alezandru Scarlat Ghica cdtre ldcui-
torit instreinalt dindu-le deosebile privileghturt numut sq se intoarcd in
ford. Tédranii, in mare parte revin, dar abuzurile din ‘partea Dboierilor

3 Jbidem, p. 258; \eniamin Ciobanu, op. ¢il., p. 124.
38 Ver iamin Ciobanu, o7 . cif., p. 124, A.D. Xenopol, op. cit., vol. 1X, p. 109 —160.

37 A.D. Xenopol, op. cit., vol. IX, p. 162.
33 Veniamin Ciobanu, op. cil,, p. 124,
3 N. Balcescu, Opere, 1, p. 160.

9 —c, 3380
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continui, incit, in anul 1775, mai mult de 10000 se fac haiduci. Numai
prin misuri luate de Al. Ipsilanti se reuseste readucerea unora la lucru 49,

La fel se petrecuserd lucrurile gi in AMoldova priniei domnii a lui
Grigore III Ghica, tiranii refuzind sd pliteascd darile §i i lucreze cele
24 zile la stipinii domeniilor, conform legiuirii din 1749 : ,,Grigore Ghica
vv., vizind aceasta, povituit $i de niste simtiri mai omenoase, prin
hrisovul sdu din 1 ianuarie 1766 scdzn numirul zilelor de lucru la 12.
Boierii se nemulfumiré de aceasta, dar o suferird pinid la 1775, cind mi-
tropolitul §i cu sapte boieri, indriznind a se numi pe sine Obsteascid
Adunare, propuseri aceluiasi domn ca si binevoiased a hotiri ca lo-
cuitorii ¢«sd lucreze la stdapinii mosiilor pe care se hrénesc si se chiverni-
sese din 10 zile una, dind §i dijmid din roduri, din a zecea, dupi obiceiu,
§1 aceasti rinduiali de slujbi a locuitorilor, addoga cei sapte bo-
ieri filantropi, socotim c¢i nu le vor fi lor de striciciune, ci incii rpre
imbelsugare i fericirea firii §i a tutulor de obste»’ 4, In loc si dea
curs cererii boierilor, Grigore 111 Ghica a intirit hrisovul din 1766, dat
in prima sa domnie in Moldova, printr-un altul, din 1 aprilie 1777. Ne-
mulfumirea boierilor era in crestere, decizind i ei pierderea domnului.

Determinat de fuga boierilor, spre a cere ocrolirea pagei de Hotin,
la 29 septembrie 1777, Grigore III Ghica revine asupra hrisoavelor
sale anterioare, ficind concesii boierilor : ,,Dar aceastdi masurd era luati
prea tirziu §i nici nu putea mulfumi pe boieri, de aceea bietul domn
peri, a doua zi, intr-un chip grozav’ %% Domnul ficuse, totusi, doar o
micid concesie, care nu era de naturi a multumi pe boieri, cici vroiau
mai mult, ceea ce si obtin, dupid indelungi insistente, de la Alexandru
Moruzi, in 1803.

Uciderea domnului era dorild de Austria, de Poartd §i razbunito-
rii siii adversari interni, boierii nemultumiti de miisurile care favorizau
pe tdranii clicasi. Pretexte pentru aducerea la indeplinire a abominabi-
lului act giiseste Poarta de indatd. Astfel porunceste lui Grigore ITI Ghi-
ca si trimitd griu pentru armata olomand. I se riispunde cid tara nu
are de unde, fiind devastati de licuste si inundatfii. Atunci neindura-
toarea Poartd suzerand pretinde si se cumpere din Polonia, dar nu i se
rispunde pozitiv nici de aceastd dat#, ficind totusi insinuarea ei dom-
nul Moldovei ar fi fost oprit de Rusia. Mai era acuzat Grigore III Ghica
de corespondenti secretd cu aceasti mare putere adversari Imperiului
otoman, de adunarea unei mari averi prin spoliere, cu care inteniiona
s fugd din fard. Acestea erau insd acuza{ii necesare pentru inliturarea
din domnie. Cea invocatid pentru uciderea lui consta intr-un pretins com-
portament nepotrivit si lipsit de cuviin{d fatd de trimisul Portii 43

La 30 septembrie 1777, intrase in tard capugi-baga Kara Hissarli
bei, o veche cunostinta a Ini Grigore III Ghieca, cu porunca de a-1 aduce
viu sau mort la Constantinopol. Emisarul otoman era insotit de 40 de oa-
meni, ceea ce stirmeste nelinistea domnului. Doi boieri opozanti, Gheorghe
Sturdza si Manolache Bogdan, se duc in intimpinarea lui. Domnul trimite
si el doi boieri spre a-1 conduce pe capugiu la beilicul din Iasi. Preficin-

40 Ibhidem, p. 159, 160.

41 Ibidem, p. 160.

£ 1bidem.

43 A.D. Xenopol, op. cil., vol. 1X, p. 163.
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du-se bolnav, capugi-basa trimite vorbd dommului si vind si-1 viziteze,
afirmind cé se afla, in drum spre Hotin. S-a biinuit pregiitirea unei curse
insd Grigore ITT Ghica s-a dus totusi la Dbeilic insofit de 4 slujitori: ,,i
s-a servit cafeasi, cind s-a aplecat s& ia ceasca, la un semn al emisarnlui,
garda turceasci a tiiat capul domnitorului si i-a aruncat trupul de
fereastrd’” 4. Inainte de a fi insi stripuns de moarte, Grigore III Ghica,
»iiind inalt §i voinie”, s-a apirat cu hangerul, ucigind trei turci.
Si astfel, murea in inclestare cu asasinii sii Grigore III Ghica al Moldovel,
la 1 octombrie 1777, capul siu fiind tdiat §i dus la Constantinopol?’,
trupul fiindu-i inmormintat la ménistirea Sf. Spiridon din Iagi.

Ambasadorul Frantei la Constantinopol, Lebas, relata ministrului
Afacerilor Striine despre senzatia produsd in legdturd cu stirea depu-
nerii domnului Moldovei, care pirea cu iotul misterioasi. El nu avusese
cum si afle atit de repede uciderea lui Grigore IIT Ghica, presupunind
ci se afla, probabil, in drum spre Constantinopol, pentru a fi cercetat
pentru trecutul siiu 8.

La 4 noiembrie 1777, Lebas informa insi despre uciderea lui Gri-
gore IIT Ghica, prin tdierea capului i aducerea la Constantinopol, unde
a fost fixat cu un cui si expus la a doua poartd a Seraiului, timp de
trei zile, cu o inscriptie, care mirturisea neinduritoarea minie a Portii
stirnitd contra sa, prin numeroasele presupuse unelitiri externe i interne :
,Iatd capul murdar al voievodului Ghica, ciiruia, desi vinovat de mal-
versafiuni de la inceputul ultimuluni rizboi, a obtinut iertare pentru fap-
tele sale rele fatd de imperiu, dar pentru ci a reciizut in greseald si a
guvernat cu tiranie, el a sucombat in sfirgit sub palogul justifiei’ 47.

Diplomatul francez presupunea cid acuzatiile grave ale boierilor au
contribuit in mare méisurd la ciderea lui Grigore III Ghica, insd princi-
pala vind pentru ucidere a constat in aceea ci a primit cu dispre} or-
dinul destituirii sale, desi inifial nu se dorise suprimarea fizici. S-a pro-
cedat insd altfel, ciici Poarta nu era obisnuiti cu acte de nesupunere,
emisarul siu procedind la asasinare prin giretlic 4. Asasinarea a avut
loc cu sprijinul boierilor opozanti, in frunte cu logofitul Vasile Razu,
nunmit deja in ciimiiciimia de 5, meniti s& conducd fara pinid la urcarea
pe tron a unui nou domn. Abominabila crim# a stirnit reactii in tari
i peste hotare, dind de gindit chiar adversarilor domnului ucis. Potrivit
unor relatiri, tofi erau ,,foarte mihniti gi cutremurati din pricina acestei
intimpliri neasteptate §i neobignuite pentru cé niciodatd nu s-a intim-
plat o asemenea tragedie in Moldova’. Fiecare se gindea ci ,,poate mi-
ritul agé (Kara Hissarli) si aibd gi cu privire la ei alte deosebite porunci,
pe care apoi avea si le indeplineascd §i aceastd binuiald ii rodea i ii
flicea si-si iasi din fire. Pe lingi aceasta, 3i mulfimea, vizind aceasti
jalnicd intimplare, s-a tulburat peste misurd i, dindu-si cu socoteali,
dupi semnele vizute, rispindea felurite presupusuri, care, impristiindu-se

44 Independenfa Romdniei. Documenle (prescurtal; 1.R.D.), vol. 11, partea I, Bueuresti,
1072, p. 105. Consulul general al Angliei la Iasi, C. Vivian, citre lordul Derby, Iasi, 13 octombric
1875.

5 A.D. Xhenopol, op. cil., p. 164.

4 Hurmuzaki, Supl. I, vol. I, p. 961. Counstantincpol, 17 oclombrie 1777,

% Ihidem, p. 962.

B Ibiden..
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in toatd tfara, au silit pe multi locuitori si-si iafamiliile i sd fugid in
térile stridine invecinate, precum din Soroca in Polonia §i din alle hotare
in alte pérti’! 4,

Curtea din Petersburg a cerut explicatii asupra decapitarii lui Gri-
gore III Ghica. Astfel, intre capetele de acuzare era si acela ci exista
0 incontestabild intelegere intre el si feldmaresalul P. A. Rumiantev cu
privire la intrarea neintrerupti a trupelor ruse in Moldova. Ambasadorul
rus la Constaniinopol n-a putui da nici o replici. La 17 decembrie
1777, Lebas informa ci printre documentele gisite la Grigore ITI Ghieca,
se atlan unele doveditoare cd exista o conventie intre Rusia §i Prusia
de a declara riizboi Porfii sau de a determina Austria si declare. Ori,
Poarta hu dorea si se angajeze intr-un nou rizboi cu Rusia. In afara
acestor documente ale lui Grigore III Ghica, inirate in posesia Portii,
ca dovezi incontestabile de tridare, ea mai dispunea de inch altele,
aduse de secretarul confidential al domnului ®. La aceste relatiri ale lui
Lebas, ministrul Afacerilor Strdine observa ci, in cea mai mare parte,
pretinsele descopeliri in hirtiile lui Grigore III Ghica ,,au aerul unei re-
incalziri ale unor vechi idei, care niciodatd nu au dobindit consistentd”.
Ele nu pot fi decit absurde, inséi nu e de mirare a constata la demnitarii
otomani asemenea supoziii L.

Domnitorul roméin, martir al unei cauze dreple, pulea fi i astfel
blamat dupid moarte, pentru a estompa impresiile cu totul defa:orabile
produse de odiosul asasinat. De tridare nu avea cum si fie 4cuzat
Grigore III Ghica, el insusi fiind ucis prin tridare §i tot prin tridare
fusese anexatd partea de nord a Moldovei. Analizind imprejurdrile in
care fusese ucis Grigore III Ghica, A. D. Xenopol seria: ,,Prin tridare
pierduse Moldova partea ei cea mai frumoasi; prin tridare cidea dom-
nitorul ei: una sub cutitul Austriei, altul sub acel al Turciei, o paraleld
vrednicd de politica acestor douid state, §i care se poate caracteriza pen-
tru Turcia prin nechibzuinti, pentru Austria prin licomie” 32,

Urmiirind si-§i consolideze dominatia de dati recenti asupra Bu-
covinei anexate, ambasadorul Austriei la Constantinopol, Franz Maria
von Thugut, actiona prin toate mijloacele in scopul suprimérii lui Gri-
gore III Ghica, oponent indirjit al planurilor Austriei. In toati corespon-
denta sa il eticheta drept un ,,grec firi credinti” care pune la cale
,yuneltiri inveninate” 53, El insusi l-ar fi ucis pe Grigore III Ghica, dacid
i-ar fi stat in putin{li. Thugut insd a pirdsit postul siu in primivara
anului 1777, fiind inlocuit cu alt ambasador, Emanuel Tassara, care a
dezaprobat uciderea domnului Moldovei 4.

A. D. Xenopol sustine e in 1777 Austria nu avea interes si fie
ucis Grigore III Ghica. De altfel, s-a dovedit e nu a avut vreun ames-
tee in acest tragic eveniment, intrueit, dacid ar fi intentionat asa ceva
o ficea in 1775 : ,,Astfel, se petrece pentiu Moldova prea nenorocitid

49 \ eniamin Ciobannu, op. ctf., p. 130—131, Citat din: Hurmuzaki, XI11—2, p. 69 si urm.
80 Jlurmuzaki, Supl. I, vol, 1, p. 964, 965. -
51 Ibidem, p. 967. Versailles, 22 januarie 1778. ’ : ,
52 A.D. Xenopol, op. cit,, vol. IX, p, 164. .
53 lbidem. Vezi, mai pe larg, fra_mente din rapoartele lui Thugut, in Dora d’Istria, op.
cil., p. 305—359. - -

54 A.D. Xenopol, op. cit., vol. 1X, p. 165.
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intimplare Bucovina fu pierdutd din pricina lui Ghica, care fiind devotat
rusilor, ficea pe Poartd si asculte mult mai curind de insinuirile Austriei
51 de aridtirile ei de prietenie, decit de glasul adevirului ce stia din o
gurd compromisi. Ghica pieri din cauza Bucovinei, cici in mare parte,
pentrn a péstra intregimea piminiului pe care era chemat a domni,
el se apropie tot mai mult de rusi, si deveni uricios Portei care-1 jertfi
temerilor sale. Asifel, chiar daci Ghica n-a pierit de mina aceea ce
a luat Bucovina, totusi pierderea « cheiei Moldovei » este sirins legatd in
amintirea poporului de singele lui Ghica’ 5.

Incontestabil, nu peniru opozitia *a cont1a anexirii Bucovinei l-a
ucis Poarta pe Grigore III Ghica, c¢i pentiu consecintele ce decurgeau
din aceasta, inire care perfida insinuare a necontenitelor sale legituri
cu Rusia. In scopul pistriirii integrititii Moldovei i al obtinerii unui
mai inalt grad de autonomie, care $i-i asiguie posibilitatea de apéirare,
Grigore III Ghica a recurs la sprijinul adveisarilor inamicilor tirii sale.
N-a cizut in cursi, ciici nu avea alti cale de ales. El insi nici nu a
tridat, peniru ci tridare este numai in cazul intereselor nationale.
Oprimatorii dintotdeauna ai popoalelor nu pot pretinde in mod legitim
cd sint tridati de supusii lor, atunci eind acestia se ridicd peniru cauza
lor dreaptd, privind emanciparea politici §i integrilatea teritoriald.
Incit, toate acuzatiile de acest fel sint numai insinuiri perfide, simple ca-
lomnii, menite a justifica odicasa crimi.

Grec nu era Grigore III Ghica, precum hine se gtie, dar o astfel
de etichetare prindea in constiinta diplomatiei europene §i demnitarilor
otomani. De aceea, o prefera ambasadorul Thugut in actiunile sale con~
tra domnului Moldovei la Constantinopol. El eta insd domn fanaiiot,
dar in ce fel? Elias Regnault arati cum anume: ,,Gligore Ghica a Ii-
sat inire romani ca fanariot un anume fard egal; este singma victimi
pe care Fanarul a dat-o cauzei nationale. Este adevirat ci fuseterd
strangulati sau decapitaii in timp de un secol 14 alti domniloli; dar
aceasta s-a datorat infidelitdtii lor §i pentiu bogitiile lor’ %6,

. Un alt atent §i competent obgervator al evemimentelor din Prin-
cipatele Roméne, fiancezul A. Ubicini, scria de asemenea: ,Giigore
Ghica a lirat intle yoméni o meniolie scumpi. El demonstra atasament
peniru patria sa adoptivd §i acesta din picate l-a costat viata” 7. Sa-
crificiul fird seamin intre domnitorii fanariofi, care nu-gi mmireau, in
generc, decit inferesre personale fau nationale, majoritatea fiind greci de
arigine, atrage simpatie §i recunoasierca unui dascdl francez, care a pre-
gitit mintile §i putletele unor ardenti militanti pentin cauza nationald
romineascd, precum J. A. Vaillant. Intr-una din seciiexile sale, el conchi-
dea, cu deplin temei: ,Poarta gi-a pierdut intelepciunea; ageniul Ma-
rie: Teresa era rézbunat ; moldovenii juraid mé Austiiei §i Ghica merita
titlul de domn. Ce diferenti inire un om ca el §i intre cel cale i-a ur-
mat, §i ce loc singular ocupi in progiamul stipiniterilor {irii. Intoarce-te
cu peste $ase decenii in urmé §i vei gisi un Cantemir ; paicuige vreo

8 Ibidem, p. 165—166.
.5 El'as Regnault, Hisloire polilique et social des Piincipautés dai ubiei es, Paris, 1855,
p. 94.
57 A, Ubicini, Provinces d’origine roumaine; Vclachie, Mcldavie, Euhovi e, Transylvanie,
Bessarabie, Paris, 1836, p. 105,
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alte trei decenii §i vei vedea pe Mo1uzi; /. . ./ inire acestia o vietimi,
singura pe care Fanarul a sacrificat-o pentru fericirea roménilor” 38,

Nici un sacrificiu pentru o cauzi dreapti a unui popor oprimat
nu s-a ficut fiird ca acel care se expune si nu fie dominat de un sen-
timent de inaltd congtiintd morald, de atasament fati de o idee sublimi,
izbivitoare de riu. Primind o educatie occidentali la Constantinopol,
Grigore III Ghica ajunsese un ,indrigostit de Franta si de civilizafia
francezi, chiar daci intr-un fel oarecum deosebit’’. Urcat pe tronul
Moldovei in 1764, el ,se inconjurase de oamenii cei mai putin ignoranti
pe care ii giisise: medicul Iacob Dracachi, profesorul Teodor, boierii
Caragea, Fotachi i Kogilniceanu, §i se abonase ¢ la ziarele din Kron-
stadt » ceea ce insemna, bineinteles, {inind searni de putinele ziare care
apireau inoriselul acesta, « la ziarele care soseau cu posta din Xronstadt » 9.

In anii 1764 — 1767, Ghigore IIT Ghica avusese pe francezul Pierre
la Roche ca agent secret in Varsovia. ('a secretar particular §i pre-
ceptor al copiilor siii avea pe Jean Louis (ana, francmason §i viitor gi-
rondin, ghilotinat m 1793 %. Prin toate gi prin tofi cu care venise in
contact, GrigoreIII Ghica igi luminase cugetul il intéiirise convingerile asu-
praimperativelor vremii, intre care i cel al emancipérii politice a poporului
pecare-1cirmuise cu atita infelegere si compasiune pentru soarta luigrea.

Adversar al luxului boierilor si trindiviei orientale, Grigore IIIL
Ghica di el insusi exemplu, imbricindu-se modest yi infiin{ind fabricid
de postav in Moldova. Ingrijorat de consecintele grave ale opresiunii
boieresti, tot mai aspre cu trecerea timpului, asupra {iranilor clicasi,
di hrisov, pentru reducerea numirului zilelor de clacd de la 24 la 12.
Isi atrage ura boierilor, care nu se potoleste decit odati cu uciderea
sa. Astfel, el este un continuator, peste decenii, al exemplului ilugtrilor
gii inaintasi cu acelasi nume, incepind cu Gheorghe Ghica.

La implinirea unui secol de la ripirea Bucovinei, in 1875, uimasii
celor care priviseri cu indignare si minie odiosul act, se adunan, pentra
a manifesta, la Iayi, cu acest prilej, aducindu-se un pios omagiu celui
martirizat in 1777. O piatri de marmori fusese ayezati pe locul unde
cizuse corpul celui ripus. Acolo se inten{iona ridicarea unei statui dom-
nitorului. Piatra funerari a fost invelitd cu vil negru si acoperitd cu
coroane de flori. Privelijtea din fata ei ,a fost aleasi ca loc central
pentru demonstratie”. A fost, oficiat un serviciu funebru in catedrala
din Iasi, apoi procesiunea s-a oprit in fata pietrei care mareca locul arun-
cirii tiupului domnului decapitat la 1777, unde s-au {inut discursuri.
Prin aceasta, se rispundea provocarilor autoritifilor de la Cerniuti .

Odatd cu asasinarea lui Grigore IIT Ghica, Poarta renuntd pentru
tot restul epocii fanariote la serviciile membrilor familiei, care revin
ins#, dupi 1821, ca domni piiminteni, adici nationali, in vadit contrast
cu fanariotii care fuseserd inliturati.

58 J.A. Vaillant, La Roumanie, ou Hisloire, langue, litléralure, otogtapliie, slalistique des
pety les de la langue d’or, Ardraliens, Vallagu s et Moldaves, resumes sous le nom de Romans, per. ..
tome, 11, Paris, 1844, p. 245.

$ Pompiliu Eliade, Influenfa francezd asupra sriritului public tn Roménia, Originile.
Studiu asuyra starti socieldfii romdnesti in vremea domniilor fanariole, Buecuresti, 1982, p. 133.

80 Vezi Dan A. Lizidrescu, Imaginea Romdniei prin caldltori, 'vol. I, Bucuresti, 1985,
p. 104—105.
sl L R.D., I1, p. 106. C. Vivian ciitre lordul Derby, Tasi, 13 octombrie 1875.
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GREGOIRE III GHIKA E[ L’ANNEXION DE LA
BUKOVINE

résumeé

Fils du grand drogman Alexandre Ghika, né en 1724, Grégoire
IIT Ghika se fait remarquer de bonne heure 3 la Porte, ol il devient
grard drogman avant d’étre nommé prince régnant. 11 avait re¢u une
éducation distinguée dans la maison du baron H. Penkler, ambassadeur
de la Cour de Vienne & Constantinople.

Au printemps 1764 il est nommé pour la premiére fois prince de
Moldavie, ol il méne, comme son pere, une politique de rapprochement
de la Russie, contrairement aux attenles dela Porte. Pour limiter ’ap-
pétit démesuré des boyards pour le luxe, Grégoire III Ghika adopte
une vestimentation modeste censée leur fournir un exemple, craignant
qu'une interdiction ne provoque I’hostilité des boyards.

En 1768 il est nommé prince de Valachie. Une année plus tard
commencent les hostilités entre la Turquie et la Russie, qui entrainent
les Principautés Roumaines. Grégoire III Ghika est manifestement du
coté de la Russie puisqu’il se fait capturer et qu’il est emmené & Saint
Pétersburg. Désireux d’améliorer la situation politique des Principautés
Roumaines dont il souhaitait 1’émancipation, il oscille entreles grandes
puissances qui n’étaient sensibles qu’a leurs propres intéréts. Princede
Moldavie apres le traité de Xuciuk-Kainardji, il s’oppose, un an apres,
& l'occupation d'une partie du territoire de son pays; deux ans apres
il est exécuté par I’ambassadeur de la Porte quin’accepte plus la pré-
sence sur le trone d’'un prince attaché a tel point aux intéréts de ron
pays, contraires aux intéréts manifestes de rapt et domination des
grands empires voisins.
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DOCUMENTAR

REALITATI ECONOMICE IN GUVERNAMINTUL
TRANSNISTRIEI
(19 august 1941 — 29 ianuarie 1944)

OLIVIAN V RENCA *

In urma cperatiiler militare desfdsurate ce trupele romwine <i gcrn.ne, tinutul ce se
intindea irtre apa Nistiuli’ si a Bucului pin{ la limanul Niprulti, "ar n nord pind la apa
Nicmjii si a Rovului, cu regims de t ritoriu vremelnic ccupet si des um’'t ,, Transnictria’, i-a
fost ircrcdinfat Tirii neastie per tru : cminisiratie temperara.

. Intre lirritele naturale specificate im2i sus, Transnisiria ocupi o suprefati de cea
44.000 kn 2 si triieu la preluerca <ul esdministratie ron aneascét can 1.2 .000 locuiteri, d'n
care o parte ¢in pepulsiie cra fcrmeatd ain n elcoveni cea 250.000), ma’erit tea sezati in satcle
¢in preajn a Nistrului, in <sa nunita, ,,Rcpul licd Molc crveneasca’.

Dccun cricle ce <icstéd incrediriarca {en pcrara a acestui teritarin pentru adminis rare
Téarii roastre <irt ccia criscri: ura ¢im 14 augi-t 1941 adresata de Adolf Hitler Conduca-
toruluj Statulwr Bcmin, iar cealalia din 17 august acelasi an, prin ¢ e cneralul lon Antonescu
raspince cd acecpla prepurerca cea asigura ordinea si administra i. in exploatarea economica
a tcritoriulti nen ionat.

\ in 1aza acestor scr” ori s a ciscutiilor cor une hilaterale, la 30 august 1941 se ‘ncheie la
Tighina un accrd referitorla adn inictrarea Tranecnistriei, sen nat de _eneralul Hauffe din partea
Con zndamcniulm armatei ¢onane si de gencr.lul Mazarini din partea Marelui Stat Major
Romén, cuprinzind determinarea raspunderilor si modalititile de exploatare a acestui teritoriu 1.

., La 19 august 1941, 1a Cartierul General al Arn atci din Tichina, Ma esalul lon Antonescu,
Conducatorul Statului Roman <i Con ancaniul de Cipeterie al Arm.tci, iscileste Decretul
Nr. 1 pentru administrarea cizv’1a a Tran<t” tr'ei si numirea cu depline put ri a prof. George
Alevianu ca Guvernator Civ'l al acestui teritorin, vremelnic ocupat.

Pe aceeasi data cnite si ,,Instrucii nile’’ ciprinzind condifille de dctal’n in care urma
s34 {'e¢ fidcutd administratia in Trarsrisiria.

Incepe intr-o repivne devastatd de razboi, in cond’tii de nebinui e greutiti, opera de
refacere, de organizere «i conducere a tuturor ener iilor inclestate in minca istovitoare pentru
inliturarea distrugeriler suferite i transforn area Transnistriei intr-un la itat unan complct
refacut.

Actele juridice mai ‘'mportan ¢ ce zu stat la b za or_aniziii dn ‘nistrative a Guverna-
mintulti Civil al Transristrici «u fost:

A, Acie fundamental : d cretele legi, decretele si Jurnalele Consiliului d Ministri, scmnate
de Maresalul Ion Antorcscu Conducitorul Stat ilui, san en ani d de la Pregsedintia Consiliului
de Ministri.

B. Norme cu caracter general: rdonantele, deciziile, regulamentele, instruc{iunile si cir-
cularele date de Guvern. torul Civ’l al teritoriului.

Daca primna categorie de acte fundamentale, care au stabilit principule mari de organi-
zare a rimas neschimbati, celelalt ac ¢ de reglementare de an dnunt — ordonan ele, dec’ziile,
instructiunile etc. — au stfent frecvente modificdri, pe parcurs, pentru a fi <daptate la noile
fmprejurari ale viclii si spre a fi puse n armonie cu conceptia generala ce a <tat la baza organi-
zirii Transnistriei.

* Autorul a ocupat functia de Dircclor de Cabinet la Guverndmintul Transnistrici. Pre-
zentul articol este un capitol din lucrarea sa ,,Administratia CivilA Romén4 in Transnistria’”’,
in manusecris.

1 Josif Constantin Drigan, Ar fonescu — Mare al il Roma iei st razbo iele de relntregire,
Vol. 111, Venetia, 1989, p. 192—195. .

».Revista istoricd’’, tom 111, nr. 1—2, p. 137-161, 1992
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iiima misurd administrativa pentru apérarca patrimoniului public devastat in urina re-
tragerii armatelor sovietice, a fost luatd de Guvernator prin ordonanta Nr. 1 din 28 August
1941 2, prin care toate persoancle ce poscdau obiccte de orice fel provenite din localurile publice
sau particulare, din cuprinsul teritoriului ocupat al Transnistriei, crau obligate ca in termen de
15 zile de la publicarca ordonaniei, sa le predea primarici respective. ,,(ici care se vor conforma
acestor dispozilii nu vor suferi fiici o pedeapsad pentru insusirca obicctelor’’ altfel ,,urmind a fi
considerali ca jefuilori «i tratali ca atare’’. Primarii crau obligati si jdentifice, inventarieze gi
evalucze obiectele depuse, luind miisuri peniru conservarea si pistrarca lor.

Tatd punctul de plecare in acliunca de reconstituire si refacerc a valorilor artislice —
dispérute din edificiile publice  si instalaliiler descompletate din fabrici si-uzine.

A doua mdsurd imediald, legatd de aprovizionarea populatici, luate in acecasi zi de 28
august 1941 prin ordonanta nr. 23, s¢ referca la reluarca si continuarea activitd{ii intrerupte a
fostelor colhozuri (gospodiirii colective) si a sovhozurilor (fermelc de stat). Toli salarialii care
delinusera orice fel de funcfiunc sau insircinare, ori avuseserd in Ingrijirca lor bunuri ale col-
hozurilor sau soshozurilor crau obligati sd sc prezinte de indatii autoritdlilor locale spre a
primi autorizatia pentru reinceperca activititii, prin inventaricrea bunurilor rimase, punsrea
lor sub pazi si continuarca muncii in conditiile de dinainte de razbhoi.

Pe de altd parte, in vederea inceperii campanici lucrdrilor de refacere s-a impus necesi-
tatea recenzdrii pe categorii a tuturor mescriasilor din Transnistria, carc au fost obligali ca dn
termen de 5 zile si se prezinte la primdriile din localitatea in carce se aflau, pentru a se dnscrie in
registrul special intocmit pe baza cirlilor de calificarc §i a actelor de identitate ce poseda
fiecare.

Nimeni nu avea voic i presteze o meseric sau o munci de specialitate dacid nu era 1nscris
la primiiric In termenul previzut (ordonanta nr. 7 din 8 septembric 1941) 4,

Pentru asigurarca victii si avutului locuitorilor, a parei bunurilor publice si executdrii
madsurilor ordonate dc administralic, prevenirea, stingerca incendiilor si salvarea sinistratilor,
meniinerea ordinii publice si a bunelor moravuri, prin ordonanta nr. 4 din 3 scptembrie 19418
s-a infiintat politia comunali in oragcle de pe cuprinsul Transnistrici.

Recerutarea personalului politienesc comunal s-a ficut din rindul locuitorilor comunclor.

Oficiul de ordinc comunali se¢ cxercita in limita atribufiilor de politic adwninistrativa si
judiciara.

Clhicltuiclile nccesare sustinerii aparatului politici comunale se suportau de primirii.

In domeniul politicii monetare, ca o primi miisurd, prin ordonanta nr. 3 din 29 august
1941 8% sc decreteaza in teritoriul ocupat al Transnistrici, ca singurd moncdd dec circulatic,
monceda denumitd Reichskreditkassenschein (R.K.K.S.), iar prin ordonanta nr. 24 din 21
noiembric 1941 7 rublcle se retrag definitiv din circuilafic. Cursul de retragere al rublclor a fost
fisat Ja 10 ruble 1 RKKS.

Schimbul s-a efectuat delinitorilor de ruble la oficiilc de schimb infiintate insacest scop
de prefecturile de judet si in localitdfile stabilite de prefectii judetclor.

Dupé expirarca termenului de retragere, puterea liberatorie a rublelor a incetat.

TUn alt aspect al primclor momente de administrajic romiancasci in Transnistria s-a
conscmnat dupad incetarca ostilitalilor, retragerca trupelor sovietice §i ocuparca Odesei dc citre
unititile arinatei romane, cind primarul Municipiului Odessa, instalat chiar a treia zi dupi in-
trarca in oras a purtitorilor tricolorului, a lnat misuri imediate pentru asigurarca hranci popu-
lati+i, aducindu-se din rcgiunile mai Indestulate alimente si ficindu-sec insemnate depozite.

in scopul reconstituirii orasului distrus, a refacerii strizilor, clidirilor si stabilimentelor
publice ruinate sau avariate din cauza rdzboiului, prin ordonanta nr. 31 din 29 noiembrie
19113 s-a instituit un Comisariat al Guverndmintului in acea localitate, avind atributii in
finarca modului si duratei de exccutare a planului de reconstructie, dupd dircctivele primdrici,

Planul de reconstructic prevedea in primul rind lucriri de curdtire a arterelor de comuni-
cfic si de amenajare a locuiniclor, detaliind utilizarca materialelor de constructic §i a lucrd-
torilor nccesari.

2 ,Bulctinul Transnistridi, vol. I, 1941—42 — pag. 27 (1n conlinuare se va cita ca B.T.).
3 B.T., Vol. T 19411942, p. 27.

4 B.T., vol. I, p. 30.

B.T., Vol. 1, p. 28,

B.T., Vol. 1, p. 63.

B.T., Vol. 1, p. 28

B.T., Vol. 1, p. 63.

B.T., Vol. 1, p. €6

B.T., Vol. 1, p. 205.
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Comisariatul era obligat si aecelcreze punerea la punet a locuingelor stirict necesare,
Iuind masuri imediate pentru adiapostirea familiilor rémase sub cerul liber. Prin concentrarea
tuturor 'ajutoarclor si interventia autoritdlilor administrative, s-a ajuns relativ rapid la re-
stabilirea unei vicli aproape normale intr-un oras pustiit.

in dorinta de a nu se intirzia aetivitatea scolard din provincie, prin ordonan{a nr. 6 d'n
7 septembrie 1941 ® s-a dispus deschiderea seolilor primare tn Transnistria pe ziuna de 1 octom-
brie 1941, ip care scop primarii satder si o1aselor urman si eonsulte imediat obstiile locale spre
a stabili imba de predare a invditamintului (rusid sau moldoveneasca), dupa alegerea ohstei.

Corp ul didactic trebuia recrutat dintre fostii invi{atori, salarizarca lor urnund a se¢ face
de primiria locala, in aceleasi conditiuni ea si in aetivitatea lor de pina atunci.

Primarii erau obligali si ia de indatd wmasuri pentru mgrijirca, curidtenia §i reparatia
localului de scoald si sd aprovizioneze seolile cu combustibilul necesar pentru iarna, operajie ce
trebuia Incheiatd pind 1a 28 septembrie 1941. (,,Pnimaii imyreund cu direclorit scolari, se vor
irgriji de infiinfarea de cantine scolare, renirut a li se rulea da eopiilor pine, ceai, laple, miere,
marmeladd’’ ).

Am mentionat doar citeva dintre primele reglementiri stabilite de Guverndmint, in
scopul reintririi vie{ii oa nenilor din acest teritoriu pe figasul normalitatii.

VIATA ECONOMICA

Lconomia si adn mistralia civila a teritoriului dintre Nistru si Bug, a fost grefatd la
inceput pe sistemul proprictitii socialiste existent in aceca provinciec — care a fost pistrat in
parte de administralia 1o0mana, restrueturat insi prin apliearca unor corective si introducerea
unor clemente noi, niol ilizatoare, de stimulare a oamemlor tnuneii, printr-o mai largi si mai
dreaptd reparti{ic a produselor, in raport cu contributia si munea depus? de fiecare.

Atribuirea catre brigiszile din cadrul obstiilor de muneci spre exploatare permancnti a
terenurilor agricole, ea si arendarea in folosinii individuald a unor terenuri, livezi, griadini si vii,
participarea la supraproductia ob{inuti in sectorul industrial si cxistenta eoncomitent cu in-
dustria de stat a unor instalatii, fabrici i ateliere parliculare, autorizarea funclionirii alituri de
comertul de stat si magazinele generale infiin{ate de prefecturi, raioanc si primariile municipiilor,
oraselor si comunclor, a unor intreprinderi si magazine particulare, au constituit tot atitea sti-
mulente pentru inviorarca vielii economice din aceasti provincic.

Desi sistemnul politic ¢le conduccre a acestui teritorin de peste Nistru de céitre admin’s-
tratia romdneascd a fost cu totul diferit faid de regimul politic functional din {arile socialist-
comuniste, totusi sub raportul strict al activitidtii economice desfisurati in aceastd provincie
unde s-a pastrat structura existentdi a proprictatii soeialiste, reformele aplicate in anul 1942
de catre administratia romanad, reprezinta de fapt prima bresd in proprielatea si metodele de con-
ducere socialistd, pdsirale piné alunci nestirbite, prima.refoermd si reglementare de acest fel din lume
care s-¢ [Gcul cu 46 de ani 1n urmd de cdalre Statul Roman.

Este actiunca novateare, conceputia si experimentata tn teritoriul dintre Nistrusi Bug,
in urma cu aproape o jumatate de secol, de gindirea profund3 st in{ejepeiunca mereu activi a unui
autentic savant roman in probleme de administratic, masura care a apirut si s-a impus mai
tirziu ca un imperativ in programul de acliune realizat s echilibrat al lumii contemporane socia-
liste, luind amploarea unei migedri de democeratizare si liberalizare a vie{ii cconomice in aproape
toate statele cu regim comunist, meniti s inlature fenomenele negative sau de stagnare in dez-
voltarea cconomici a societaiii si sfi-si imprime dinamisniul si accelerarea necesari.

Tatd acum modul de organizare si desfisurare a activitidtii cconomice in Transnistria-
asa cum a fost conceput si aplicat, pentru cresterca ritmurilor procesului de productie in prin-
cipalele ramuri: agricultura, industria si comertul.

A — AGRICULTURA

Din suprafaia totaldi de pimint, tercnurile utilizate de agricultura, horticulturi etc.
reprezentau cam urmitoarele intinderi:

— 3 800 872 ha pamint arabil;

— 200000 ha finete si pasuni;

— 650000 ba gradini de pomi si vii;
_— 200000 ha gradini de legume;

— 200002 ha péduri;

— 100000 ha balli, islazuri §i limanuri sub sate §i orage, exploatate pentru stuf,
papuri si pescuit.

* B.T., Vol. 1, p. 195.
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Restul suprfetei reprezintd tercnuri neproductive, drumuri etc.

1. Dindu-yi seama de superioritatea pdmintului lucrat in comun si nu fﬁrﬁmlmt in parcclc
individuale, Guv rnatorul Civil, prin ordenanfcle nr. 5 din 7 septecmbriec 1941 19 si nr. 18 din
7 octomibric 191111 precizeazil ¢d, pind la reforma agrara, colhozurile (gospodiriile colective)
st sovhozurile (f'rmele de stat) sc mentin in oryanizarea lor caistentdi. A dispus ca primarii
satelor s convoace imedint obstiile locale, pentru a alege pe scful de colhoz si brigadierii —
acolo unde nu existau  si ordone s filor de colhoz stringerea si inventaricrea tuturor banuriler,
animalelor si masinilor care au apartinut colliozurilor si sovhozurilor, luind méisuri pentma intre-

tincrea si paza lor.
De asemeni, aga cumn amn ariitat mai inainte, agronomii comunah si toate persoarcle care

au detinut sub orice formi o functie sau o insdrcinare in colhozuri sau sovhozuri, erau ebligati

sd se prezinte de indata primadriilor, pentru u incepe lucrul.
Pentru a stitnula activitatea de stringere a recoltei — mult intlrziatd — si a salva cerea-

Iele riimase din cauza operatiilor militare, neculese pe cimp, s-a stabili modul de impirtire a

recoltei din anul 1941, asticl:
a) din intreaza cantitate recoltatd, s-a oprit in primul rind siminta pentru anul vutor,

stabilindu se urmatoarele cantitiiti ce urmau a fi rejinute:

— 11 griu de toamnd 120 kg pentru ha
— la griu de primavard 160 kg ,, »
— la orzul de toamn# 140—160 kg ,, ”
— 1a or7ul de primivard 140 kg, ”»
— la oviz 120 L, »»
— la floarea soarelui 20 kg ,, »
— la porumb 20—30 kg "
— la mei 30 kg 2 ”»

I.a cartofi i la celelalte plante si cercale cultivate, s-a oprit cantitatea de siminti, care se

intrebuinta in mod obisnuit in localitatea respectivi.
b) s-aretinut in eereale costul muncii ficutd cu masinile §i al combustibilulni intrebuintat,

care a fost fixat pentru acel an astfel:

— la griu — pentru un ha complet lucrat  cu  masinile 270 kg
- la l)oruml - ” ” ” ” ” ” ” ” 78 kg
— la floarea soarelui w2 9 ” s » 39 kg
— Ia orz - ” 1 9 ” ” ” ” ” 77 kg
— la oviz —_ T L2 BT ” ” ” ” ” 66 kg

Acolo unde nu s-au ficut muncile cu masinile, s-a scizut din aceastd cotd cantitatca de
cer ale ce reprezenta munca necefectuatd cu masina.

c) Canlital a d c r ale ramasd s-a umpdrfil in doud: jumadlate [uind-o colhozul (statul) si
Jjumatal colhoznicii. Colhoznicii aveau sarcina sd transporte si si depoziteze in magaziile colho-
zului cerealele si sd indeplineascd toate celelalte obligatiuni impuse de regulile lucrului in colhoz.

R ribufra muncit p il u produsele animale ale colhozului (lapte, unt, brinzd, oud, carne
et ), -a[i atin naturd ola de 2 0% din aceste produse, ea pulind {i fdeutd si wn numerar.

T'nind seama de i nprejuridrile §i greutditile cauzate de rizboi, loale impozilele plutite de
col oz 1’ct au fost d sfiinfale. ramuinind n fiin{d un singur impozit direcl d §R.K.K.S. de ha
pertru coll oz ricii care {u-re 21 pdmintul §° au casd §i ograd . S-a desfiinfat si mmpruinutul obli-
gatoii .
Prefectii au fost autorizati. ca acolo unde cimpurile au rdmas nelucrate sau au suferit
stric ciuni din cauza rizHeiului, s reducd impozitul in raport cu lipsurile constatate.

Primarii au fo t oblignti si inventarieze si sd puné sub pazi imediat toate fabricile, morile
si intreprinderile de orice fel aflate pe teritoriul comunei. Acele care erau in stare de functionare,
trebuiau repuse de indati in funciiune, dupd vechile norme. Cele ce aveau nevoie d¢ réparatii,
trebuiau rey izute si luate mdsuri de reparare, spre a putea fi puse in funcfiune.

*

Tercnurile ocupate de vii, livezi de po ni, pepinicre de viti si pomi si gridinile de lcgume,
trebuiau exploatate dupa normele din trecut. Viile, livezile si gridinile de legume din jurul case-
lor sau cuprinse in vatra satului si intraté in colhoz, au rdmas mai departe administrate de

10 B,T.,, Vol. 1, p. 133.
i1 BT, Vol. 1, p. 136.
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colhoz. Ele au fost insd date spre a fi lucrate individual actualilor detindtori, cele rdmase fird
stiipin fiind repartizate altor agricultori penlru a fi cultivate. Lucririle trebuiau tinute la
curent dupad indicaliile date de agronomi.

Pentru viile, liverile si gridinile de legume cultivate in mod individual, fird nici un ajutor
de la stat, se plitea un impozit in bani sau in produse de 25 R.K.K.S. la ha d+ livadisi gradind
de legume neirigabild si 50 R.K.K.S. la ha de vie si gridind de legume irigabild, fird alte obli-
galiuni citre stat. Orice ajutor dat de stat prin colhoz, c¢a diferitc preparate chimice pentru
stropit, carburant{i pentru arat etc. se plitea In bani la ridicarca lor.

Viile, livezile si gradinile de legume Infiin{ate de colhozuri yi care formau masive, se cul-
tivau pe mai departe de toti membrii colhozului in comnun dupi normele din trecut, cu deose-
birca c#, se reiinca ciitre colhoz pentru stat, din produscle obtinute, costul ariturilor, maleria-
lelor chimice si operaliunilor executate cu masinile statului, socotindu-sc la valoarca de 25 marci
R.K.K.S. pentru ha de vie sau livadd, 10 R.K.K.S. pentru ha de griidind de legnme neirigabild
si 20 R.I.K.S. pentru gradinile irigabile.

Restul recollei se tmpdrfea in pdrfi egale inlre slal si colhoznici. Coll oztll reparliza produsele
fieccrui membru proporfional cu munca deptisd.

Viile tinere erau scutite de orice impunere in bani sau in naturd in primii 4 ani de la
plantare; liverile de pruni, ciresi, visini, caisi si piersici in primii 5 ani de la plantare, iar cele
de meri in primii 7 ani de¢ la plantare.

2, In foza a doua de reglemenlare a aclivililii agricol , care are loc in anul 1942 — prin
ordonania nr. 55 din 14 martie 19421 — peniru a stimula sirguinfa depus3d In executarca
muncilor agricale, peniru o mai dreapti rdsplata in raport cu contributia, vrednicia si munca
depusii de fiecare cullivator de piimint s-au stabilit urmitoarele masuri:

Colhozurile s-au transformat in obslii de muned care au rimas unitiii de cxploatare,
indivizibilc, in hotarele lor actuale si cu administrajia si structura existentd atunci. Membrii
obstei de inuncit s-au grupat pc familii si veeinit#li, formind brigizi de lucru de 20—30 familii,
carc au primit spre exploatare cel pufin 200 hectare si pind la maximum de suprafatd pe care o
puteau nfunci in bune conditiuni.

Aceastdl suprafatii cra repartizatil intr-atitea loturi de pimint, cite cimpuri si feluri de
culturi cuprindea planul de culturi al obstei de munci si impértitd in asa fel, fncit planul general
de cultura al obstei de munea séi nu sufere nici o modificare,

Terenul alribuil brigdzilor de muncd raminea in permaneritd alribuit lor. Fiecare brigadi
isi alegea un conducitor, dintre membrii sii, confirmat de agronomul comunal. Acesta riaspundea
fald de organcle administrative de corecta administrare a brigézii. El primea si exercita crdincle
agronomului comunal cu privire la efectuarca planului general de lucru si {inea cvidenfa
muncii si contribuiiei de orice fel, depusé de fiecare inembru al brigézii.

Vitele de munci §i de rentdi au rdmas la obstiile de muncd, la fel si toate masinile si
inventarul agricol. Ele se dddeau in folosinta pe scama si rdspunderea brigiizilor si proporlional
cu suprafala de pamint defalcatid si cu nevoile fiecirei hrigézi.

Produsele se imparteau dupd normele stabilite prin ordonania nr. 67 din 18.V1.191213
peniru stringerea si finpartirea recoltei anului 1942.

Accasta prevedea ci:

— sc va reline n primul rind siminta pentru anul viitor, asa cum a fost stabilitd prin
ordonania nr. 2/1941;

— se va retine in cereale costul muneii ficuta cu masinile si al combustibilului intrel uin-
tat, care pentru anul 1942 s a fixat astfel:

a) la grupa cerealelor, piioaselor (¢riu, sccard, orz, ovir, meiu, hrigcd, ctc.) pentru un

hectar lucrat complet cu masini (arat, semiinat, secerat si trecrat) 270 kg
I") grupa prisitoarelor — tuberculi si ridicinoase, pentru un hectar lucrat cu

masini (aratul, sen frat 1l si prisitul, iar culesul cu mina la 200 kg
¢) la grupa plantelor lcguminoase lucrat in acclasi fel ca la grupa b 150 kg
d) la grupa plantclor textile, industriale i uleioase lucrat cu masini, pentru un

un ha 100 kg

Constatareca muncii necfectuatd cu masina si sciiderea din cotlele de mai sus se ficea de
agronoshul comunal si se aproba de pretor.

in caz de calamitiii, care scad produclia agricold, se scidea si fondu! M.T.S. propor-
tional cu deficilul recollei.

Dupi operajiile prevdzute maj sus, cantitatea de cereale se impdir{ea in doud, jumitate
luind-o brigizile de munci si cealaltd ridminind la dispozitia obstei — Guverndmintului.

12 BT, Vol. 1, p. 140.
13 B.T., vol. 1, p. 146.
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Partea cuvenitid brigizii se fmpértea intre membrii component{i, proportional cu munca
depusi cu bratele, animalele sau in altfel.
Recolta culturilor furajere si finefe naturale se fmpir{ca astfel:
209, din suprafatd, obstiilor comunale, pentru intre{inerea vitelor;
— 109 din suprafali se vindca pentru vitele sitenilor care au lucrat la recoltarea si
cultura cimpului, in schimbul zilelor de lucru:
— 70 % Guvernimintului, in care intrau si suprafe{ele rezervate penfru recoltat siminta,

*

Tot In anul 1942, prin decizia nr. 362 18 martie 1 se reglementeazd rroblera arenddrii

locurilor,
Clédirile, terenurile virane, gridinile, livezile si viile aflate in raza municipiilor, oraselor

51 satelor din cuprinsul Transnistriei puteau fi date in folosintd individuala astfel: proprietdiile
compuse din eYidiri, curti, vii, livezi si ¢ridini, erau mentjinute in hotarele vechi si date in folo-~
sintd, 1ard a fi divizate.

Se puteau da unei familii pind Ih maxinum 5 hectare de pimint, in unul sau mai multe
loturi, tinindu-se seama de natura imobilelor si fird distrugerea individualititii gospodariilor.

Persoancle ciirora li se dideau in folosin{d proprietitile men{ionate, trebuiau si se an-
gajeze cit vor respecta intoemai planul de culturi elaborat de organcle agricole si cdi vor intrefine
imobilele clddite in buna stare, fiicind si reparatiile ce se vor impune.

Imobilele crau predate cu inventar, iar folasirea lor se fiicea sub forma de arendd anuali
cu facultalea de prelungire pe mai departe. Guverndmintul primea o arendi anualid in natura.

Arendasii erau obligati <d cultive pamintul in cele mai bune condi{iuni si sd respccte
planul de cultura rajionaléa ce li se da.

*

Tmpirtirea recoltei din anul 1943 esté stabilildi de Guvernimint prin decizid nr. 2704
din 21.V1.1943 1% care statorniceste modul de estitnarce si de impértire a culturilor agricole intre
stat si brigivile constituite in obstii.

Fstimarca se fiicca de o comisie raionals compusé din:

— pretorul raionului respectiv, ca presedinte;

— scful raionului agricol;

— un agronom comunal, ca membru,
ei fiind ajutati de reprerentaniii obstiilor unde se ficea estimarea. Lucrarile de estimare se
ficeau pe culturi, la timp util, urmind a {i terminate inainte de recoltare, rezultatele consemnin-
du-se intr-un proces verbal verificat de serviciul agricol judetean.

fmpirtirea recoltei se ficea in felul urmitor: din intreaga recoltd oblinuta se relinea ne-~
condi{ionat, pentru teate culturile — exceptind bumbacul — simin{a necesarid pentru finsa-
mintarea anului viitor, calculati la hectar, asa precum s-a specificat mai inainte prin ordonanta
nr. 5 din 7 septembrie 1941,

Nu se re{inea sinminta ce a fost cumpirati de Guvernimint din tari si data obstiilor
pentru insamintérile de primdvari. Se re{inea si se restituia siminja fmprumutati de la parti-
culari.

In baza estimalici fiicutd. din cantitatea rimasi dupi relinerea semintei, se preda Guver-
niamintului o cantitate la hectar fixa.

De men{ionat este faptul ci spre deosebire de reglementiirile anterioare, de astd data,
tn cota Guverndmintului erau inglobate:

— fondul M.T.S., adicd costul muncii efectuatd cu masini, al combustibilului intre-

buintat ete.;

— fondul pentru hrana anin alelor din obstii;

~— cota cuvenitd statului;

— fondul necesar pentru cheltuielile de administrare ale obstiilor;

— fondul pentru intrefinerea invali.ilor, batrinilor si orfanilor.

Cota cuvenitid Guvernimintului pentru acoperirea fondurilor de mai sus, s-a fixat pe
culturi astfel:

a) dupa retinerea cantititilor de simin{i necesare, se preda Guvernimintului 809% din
recolta estimatd, la urmitoarele culturi: griu de toamna; secard de toamnii; griu de primivari;

11 B.T., vol. 1, p. 300.
15 B.T., vol. 2, p. 213.
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oviiz, lirised; fasole; linte, naut, rapitii, mac, mustar, ricin, cartofi, orez, susan, cicoare si alune
amecricanc.

La toate culturile de mai sus, obstiiler li ge cuvenea 20 % din recolta estimat, fard alte
sareini de predare,

b) Tot astfel se preda Guvernamintului 7, din recolta cstimaté, la urmitoarele culturi:
orz, porumb, meci, marire, soia, cina, floarca soarclui, cincpd de sdminii, cinepé de fuior,
siminti de in, butasg, sfeclit de zahdr pentru sdmim{si, bulas sfecli de nutret pentru simintd,
sfecli furajeri si morcovi furajeri.

Obstenilor 1i se cuvenea 309, din recolta cstimatii la toate culturile.

c) Cota cuvenitit Guvernamintului din culturile de bumbac era de 60°%,, restul de 40°,
riminind obstiilor.

d) De la culturile de dovleei se preda Guveandmintului 509, din recoltd, restul de 30 %,
riminind obsliilor.

Iliberarea produselor din magazii ciire obsteni sc fiicea proporjional cu munca prestati
de fiecare membru al obstei.

Recolta de furaje vivace si anuale ramasid dupd rezervarca coiclor pentru samini{d, se
tmpirlea astfel: 70 % revenca Guvernamintului; 309, revenca obstenilor pentru hrana vitelor.

Dup4 acclecasi norme sc Impérica recolta dc paie de la cereale si leguminoase. Tulpinile
de floarca soarclui rimineau in Int{regime obstenilor pentru acoperirca nevoilor de combustibil.

Recolta cc se obtinea din ,,soturi’”’ se impéiriea: 40% Guvernidmintului: 60°, obstenilor.

Trin soturi sc infeleg culturile ficute pe poriiuni mici de teren, variind intre 1 000 —
2 500 m? date locuitorilor drept completare la gridinile lor din jurul locuiniclor, in terenul ob-
stiilor din vccinédtatca satelor. Din recolta acestor culturi nu sc relinca saminia.

Din cullurile ficute in gridinile Ingridite dimr jurul caselor, nu sc re{inca nimic. Toatd
recolta de pe aceste terenuri revenca locuitorilor.

De remarcat este atenjia mare si obicctivitatea ce se punea la estimarca recoltei pe cimp.
Nu sc admiteau In nici un caz subestimairi sau supracyaluari de recolte fati de ceea ce se oblinca
in mod recal pe cimp.

Aceasta, pentru molivul ¢d in primul caz era prejudiciat Guverndmintul, in timp ce
in cazul supracvaludrilor, ccla ce revenca obstiilor ar fi fost insuficientd pentru nevoile de ali-
mentatie, lucru ce ar fi provocat mari nemul{umiri in sinul populatici.

iv consccinti, lucriirile de estimare crau considerate lucrdri de bazi in operalia tmparlirii
recoltcei, de accea estimarea trebuia ficutd numai pe bazd de consultiri largi, cu oameni versati
In agriculturd si numai pc baze pur sliintifice. Estimarca trebuia ficuta in timp ulil, adica
numai atunci cind se putea deja aprecia ce recoltii se va obline si numai conform instructiunilor
tchnice precise si nu ,,dupii ochi’’ sau alte metode empirice, ce putcau duce la croare.

Directorul Scrviciului Agricol judetcan precum si tot personalul tehnic de 1a picfectura
de judet, trebuiau sii conduci personal lucriirile de estimare pe teren, comisiunca purtind inticaga
raspundcre a exactitiilii acestor Jueriri.

Tatd asadar, masuri importante referitoare la impirtirca recoltei, reficctind raporturi
de muncii cchitabile si cinstite, intre stat si obsteni, formulate in principiul: sd nu subestimezi
din cxaces de zcl recolta, prejudiciind statul, dar nici s& supracstimezi rezultatele cc sc vor obtine,
pagubind obstiile printr-o mai mici cantitate cc li s-ar cuveni si provocind nemul {umiri.

*

Asa precum s-a ardtat mai sus, prin inlocuirca colhozurilor cu obstiile, {iranii lucrau
pimintul grupati pe fainilii, in brigiizi de muncd, refacindu-se astfel spiritul de fanilie, solidari-
tatca dintre toti membrii 5i mirindu-sc prin accasta puterea de munca si productia.

Terenul atribuit brigazilor de munca riminea in permanenta atribuit lor. Taranii nu mai
crau platili pe zile de munci, ci recolta se impiirtea in raport cu produsul pimintului pe care-l
lucrau. Locuitorii luau vitele In ingrijirca personala si se ajutau cu cle la inunca cimnpului si la
transportui.

Fermele de stal agricole, pomicole, zootchnice, piscicole, viticole si pentru cresterca oilor,
urmiireau scopul pe care-l fixa Guvernamintul. fn special fermele agricole, aveau indatorirea de a
pregiti semintele ccle mai bunc pentru obstii, de a face cxperiment cu plante noi, a ciiror culli-
vare se incerca, iar ccle zootchnice trehuiau si creasci vitele cele mai frumoase, asigurind pas-
trarea rasci.

Pentru a se putea obfine o culturd cit mai bund, a realiza un progres in agriculturi,
s-au redeschis si reinfiin{at peste tot institutcle agronomice si laboratoarcle.

La 23 mai 1942, se Infiinteazd in cadrul Directiei Agriculturii, Serviciul Institutelor si
Sitatiunilor Experimentale, cuprinzind 9 institute si 10 statiunt experimentale, repartizate pe
intreg teritoriul provinciei. S-a reusit, de asemeni, cu stiaruinte mari, si se refacd sistemul de
irigatie distrus de riizboi, in special nzinele care s¢rveau pentru irigatie.
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8. In sfirsit, trebuic sa ardtdm ca spre finele anului 1943, se intentiona si se treac la faza
a treia ce req eme lar civildfil agricole, printr-un decret al Maresalului purtind nr. 9 si
s mnat 1» Odessa la 15 iwi 194378, prevazin d im ropri tdrirca {aranilor si repartizarea lo-
cuintelor orasenilor 1in deplini proprictate, decret care insa nu a mai asut tinp sa fie pus in

plicare. 1rin acest act, ca si prin ordonanta nr. 138 din 6 octon I rie 1913 a Gnvernatorului
Civil al Transni trlcl urma a e d a in folosir {4 proprie locuitorilor, piminturile rurale ce le-au
fost atribuite antericr in brigisile de munci.

Pentrn pAminturile ce se dadeau in folosintd proprie, urma si se pl.’itcascé annal o in-
demnizafie in naturd sau 1n )ani, coresptnzatoarc nevoilor de administratie si de
dezvoltare a tinutului. Locuitorii ce primcau paminturi in folosinta proprie, crau o lijati sé le
cultive in obstii, di pa pl. nul de cultura fixat de asronom.

Folosinta proprie a p: minturilor aral ile era un drept al persoanclor ce bencficiau de
decret, avird ca obiect posibili atea de a se bucura 1n mod ¢ bsolw: , exelusiv si {1 termen de pro-
dusul urui lot indiviz din pan intul arabl ¢l obstei.

Lotul indivis nrma sé se deterinine ca intindere, insd el nn sc coner tiza pe teren in fisii
unice sau risipite. Intinderea lotului ce se da in folosinta proprie, era 1n raport cu ‘rednici.
persoanei bencficiare, sarcinile sale fmmllmc sareinile sociale, iitinderea pamintului obstci si
numirul locuitorilor il drituifi.

Folosinta lotului indivi din p imintul obstei urma sé se atribuie intregii gospodarii ca
unitate, repr zentati de ¢ pul d familie, prin _ospodirie tardineasca intelegindu-se orice unitaté
de exploatare agricol , ai cZrei membri con pe1 enti ercu w iti prin rudenie. Tofi n emhrii com-
ronen{i ci gospodurt 1. majo i, avean drepturi eqale asupr lotu ui, care se rulea trcrsmte prin
succesiune {n ordir ea prevdzt « de lcge.

intindcrea lotului indiviz ce urma sa se atribuie in folosintd proprie unci ~ospodirii, pe
numecle capulti de familic, sc determina luindu-se ca norma lolalul unitafilor de masurc repre-
zer li d drej tul de folosinfa prorrie.

Unitcfile de 1 (sur@ se atribuiau si se calculau asifel:

— uneci perseane ciasatorite eare nu si-a format g spodirie separatd i se atribuiau 100
unitali;

— unei persoane majore necasitoritd, i se atribuiau 75 unitati;

— unui copil minor i se atribuia 50 nnitéti;

— pentru ficcare masin. agricold, vita de trac{iune, cap decvacd sau vitd tindri—Dbovina
sau cal alina — si cidruta, se atribuian 5 wnitéti.

Cifra reprezentind intinderea suprafetei totale a masivului arabil al obstlei, sc imparfea
la totalul unitalilor ce se atribuiau tuturor gospodariilor, obtinindu-se 2 tfel surrafafa unei
unilafi de masurd.

Pentru a de erniina mérimea lotului indiviz ce urma si se dea in folosintd proprie unui
cap de familic dintr-o anumité obste, suprafafa unei unitafi de masurd obfinuld in ace obsle, se
inmulfea cu numarul unitatilor ce s-au atribuil gospodariei respeclive.

Suprafata astfel ob{inutdi reprezenta intinderea lotului indiviz ce i se da in folosint &
proprie unui cap de familic.

Dupai aceleasi principii se dideau in folosin{d propric:

viile, livezile si griddinile exploatate in cadrul obstei de munca;

— wiile, livezile si gridinile care au aparlinut particularilor st au fost inglobate in colhoz
sub regimul sovietic.

Loturile de pamint si rr: dinile necolectivizate sub regimul trecut, dar lisate fn folosin{a
personald a mewmbrilor colhozului, urn au a se da tn proprietate deplind capulni de familie, con-
ducalor al gospoddricl.

Gradinile, liverile si viile, pr cum si oricare terenuri plantatc sau virane aflate in peri-
metrul n umeipiilor, comunclor urbane sau in suburbia lor, trecute sub admnistratiile prima-
riilor mu nicipale sau urbane, ori date in folosinta individuala prin ordonantele si deciziile ante-
rioare ale adnunistratici, se dideau in folosinti proprie. Folosinta propric a acestor bunuri, pen-
tru ficcare locuitor impropri tarit, ritea sa aibd o intindere maxima de pina la doud hectare
(gradin i, livezi si vii).

Atit decrctul nr. 9 19 3 cit si dispoziliunile ordonantei nr. 138, prin carc se statornicea
principiile dupi carc se vor atribui in folosin{i propriec paminturile rurale, nu au capitat insa
aplicatiune practica, intrucit nu a mai intervenit o ordonanti specialii previzutd la art. 46 cd se
va clabora, pentru a stabili toate chestiunile de crg.nizarea procedurii de constatare si atribuire
a drepturilor de folosinii proprie, precum si'dcsemnarea organelor investite cu atributiuni de
atribuire a drepturilor reglementate.

18 B.T., vol. 2, p. 15.

www.dacoromanicaro



9 D cun entar 145

4. Continuim acum cu problema nu mai pufin importantd 2 r glement” ii retribuirii
muncitorilor ce la [ rmele de st ( ostele sovhozuri) i asigmarea condifiilor ¢ 1i1atd « muncilo-
rilor din acest un't li agricae e ploc re, care s-a facut prir decizia 1r. 331 din 17 martie
1942 17),

' "' Salariza“® a lor s-a fixat 1n bani si alimente:
a) nuncitorii agriceli erm nenfi si s cori i erau salariza}’ cu o rctributic lunara in
' bani, cuveniti dupd preiul uzual in 1e i ne si un tain lunar de alimnte, m naturj,
dc 8 1¢ cartofi, 4 kg fasol si 30 k. produse alimentare;

b) n uncitorii zilieri erau platili dupd zita de lucru, cu prejul wsual al r junii, feincile
fiind platite cu 0,80 din plata zildi de lucru a unui barbat matur, primind tainul
in alimente 11 fel ca muncitorii permancenti si sczonieri;

" ¢) pe ling? salatizarc si tain, muncitorii sezoiicri si permana {i primigau 1000 m? de

ficcar , t rar de radind, 1n mod gratuit, p ntru folosint: propric;

d) pentru muncitorii zilicri, pert an nii «i sczonicri far« fa nili , care renw tau la tainul
in alimente, administratiile s 11 ozurilor er. u obli-ate s. prepare masi comund pentru
toti lucriitoni.

*

Conform ordonantci nr. 115 In 22 m.i 194218 ficcarc gospodari particulard era in-
drcptatitd sd aiba in proprictatc, urn Jtoarcle animale: o vaci cu L. pte si un vi (1: doi e¢ai sau
doi boi; un porc (sau scroafi ¢ e reproductic) si patru purcci: cinei oi si cinci miei; 0 capra cu
ied: cinci stupi de albine sistematici sau 7ec stupi primilivi; wtnumir nelimita de pAsari.

1 retorii raionali putcau lisa in folosin{: -o<podarilor, una pina la doua vaci in plus.

Pentru vitele aflate la locuitori, Guvernan u tul didea de la o} stii, o cota parte de furaj.

Proprictarii aveau dreptil si cressca tinerctul provcenit de la animalele lor, pind la virsta
d : 3 ami pentru cal aline: 3 ani pcntru hos ‘ne; 9 luni pentru poreine: 1 an pentru ovine si caprine.

Pe misura n phnirii virstelor indic: te, locuitorii erau cLli ali sa vinda at imalde care
éepé’scau numirul rcalizat mai sus, pe I aza autorizatiilor scri c cliberate de primarii.

Prin ordonanta nr. 136 din 5 octomlrie 19131 se reglcmenteazd consumul de tarne
proaspitd bovine, porcine, ovinc) la 3 zile pc sdptamina, in ratie de 0,900 ! ¢ dc persoani.

Produscle de carne proaspitd, mez luri, precum si carnea de pasiire si pest , erau libere
la vinrzare «i consumatie, fard nici o restrictie.

5. Agricultura din Transnistria fiind legata de inventa ul si capacilalea de munc( a n ai-
nilor agricole, care in majoritate eran distruse de rizboi, s-au luat masuri imediate de adunare,
clasificare si inventariere a stocurilor de masini, tractoare si picse de schimb gdsité si apoi re-
partizarca lor la judete. Concomitent cu aceasta, s-a trecut la intentaricrea pi selor de schimb
pentru masinile agricole, aflate in depozitele de l1a Tiraspol si Odcssa.

Potrivit datclor specificate in ,,Cronica’® Nr. 10—11 12 cdi atd de S rviciul DPresei
Guvernidmintului ca numiir festiv la implinirca unui an dc la instalarca admimstrajiei roma-
nesti 1n aceasti provincie, Directia Agriculturii raportcaza ca ,,de la cele 800 tractoare gasite in
toamna anului trecut functionind, astazi lucreazi peste 500 tractoare’’.

in tot acest timp, lucrul in M.T.S. (Statliuni de tracioare si masini agricole) si M.T.M.
(Statiuni de rcparat utiljul agricol) a inccput, rcparind majoritatea tr.ctoar 1 r i masinilor
ce apar{ineau fostelor colhozuri (obstii) si sovhozuri (fcrme de stat).

Prin Directia Comiertului si a Industriei, s-au eomandat din fara pies le ce nu se puleau
confecfiona in atelierele de aici, ccrbm antii necesari si toate materialele ce nu se gdseaul pe piafa
Transnistriei. 1.a tractoarele indicene, s-au adéiu.at si o parte din ecle 7700 tractoare im ortale
de calre Guoernamint din Elvelia, de 1a firmele 1lans Ilitrlimann, tractoare de tipul Hiirlimann
si Vewey, ultimul tip, de 65 H.P. O micd parte dintre accste tractoare, au fost importate
si din Germania.

Importul acestor tractoare, a fost ficut de Guvernanunt, in compensalie cu turte olca-
ginoase de floarca soarelui, porumb degradat si meiu — folosite dc clvelicni ca nutret pentru
vite  la preturile finate de citre Ministerul Economiei Nationale.

Din aceste turte, s-a acoperit valoarea tractoarelor hivrate, restul de fonduri 1n valuté,
fiind depuse la Ministerul de Finanie.

Tractoarele elvelienc au inceput si soseasci in luna mai 1942 si au fost distribuite ime-
diat, in special in judetele din sudul Transnistriei pentru lucririle mecanizate ce trebuiau exe-

17 B.T., vol. 1, p. 299.
18 B.T., vol. 2, p. 71.
1 BT, vol. 2, p. 82 83.

10—~c.3380

www.dacoromanicaro



146 Documentar 10

cutate In accste zonc, pe o suprafaii foarle mare si intr-un termen foarte scurt din sezonul in-
samintérilor, climatul local nepermit{ind prelungirea lueririlor agricole, fira periclitarca recoltei.

De mcentionat este si faptul cd din cauza icrmii anului 1941 —1912, exceptional de grea
si a Inghctului dec primiivard, eca 40 °, din culturile dc griu de toamna si 209, din culturile de
sceard au trebuit si fie risturnate in primnidvard si scmiinate cu alte plante.

In acelasi scop s-a cumpirat si adus din tar4, cantitatea de 376 vagoane de diferite se-
minte dc primavarg.

L.a accstc imprejuriri s-a mai ad3ugat si alt factor neprevizut: prelungirca icrnii, care a
avut ca clect intirzicrea venirii primdvcrii cu cca 30 de zile. Cu toate accstea, planul de culturi
a fost rcalizat, datoritd spiritului de organizare si de munci.

Prioritatca la distribuirca tractoarelor sosite din Elvetia au avut judci{cle Odecssa si
Ovideopol. undc s-au repartizat ecle mai perfectionate si mai multe din tractoarcle sosite din
in port, respecliv miércilc Vewmcey Dicsel mari de 65 111 si Iliirlemann de acceasi capacitate,
amindoud avind acclasi tip dc inotoare Saurer-Dicscl.

Toate aceste tractoare fiind echipate cu ro{i pneumatice, se putcau folosi gi ca ruticre.

Tot in acestc judcte s-au repartizat si 80 din ccle 100 bue. batoze noi pentru cereale
procurate de Guverndmint din import, pentru Transnistria.

In paralel cu aceasta, o parte din tractoarele de tip rusesc deteriorate, aduse din Trans-
nistria In tard de citre Serviciul de Capturi — Odcssa, au fost rcparate, puse in funcfiune si
trimise inapoi.

Din iniliativa Guvernidmintului s-au organizat in {ard, cu acordul Guvernului Rowmin
un numdr de 11 centre de motoculturi, unde au fost distribuite o parte din tractoarcle importate
de ciitre Guverndmint si sosite mai tirziu. Aceste centre de mecanizarca agriculturii in {ard,
fnfii 1tate de Guvernamint, au constituit primul pas spre mccanizarca agriculturii romdanesti.

Concomitent cu aceastit acliune, Guvernul Romaén, pentru a spori produclia agricold si a
face posibild comasarca loturilor individuale de pimint prea fériini{ate, prin legea nr. 488/1942
pentru organizarca obstiilor agricolc, publicatd in Monitorul Oficial nr. 144 din 24 iunie 1942,
acordi posibilitatea silenilor din {ari, sii sc asocicze in obstii agricole constituite din accl putin
15 proprictari, pentru a-si putea procura in comun masini agricole perfec{ionate, secminie si
vite de bunii calitate si a realiza de pc terenurile comasate, prin executia superioari si la timp
a lucrdrilor agricole, productii mai mari si recoltc dec calitatc mai buni.

Centrcle de motoculturit au fost dotate ficcare cu cite un atclier de reparatii sumare
peitru interventiile curente, cu exceptia marelui atelier de la Ciulnita construit din nou, cu
seclii de turnitorie, bronz, fontd, aluminiu, uzinaj picse, asamblaj si rodaj motoare, avind o
capacitate de 50 buc. tractoare pe Juni, plus masinile ancxe.

Accst atelier cra deservit de cca 200 oamcni si avea dimensiunile unci uzine. ¥1 era
menit si confcctioneze, in special, toate piesele de schimd pentru tractoarele de fabricatic sovie-
ticd, care sc trimitcau pe mdcura cxccutirii ler, in Transnistria.

O a doua unitatc de acest fel, insd cu o capacitatc mult mai mici decit Ciulnija, a fost
inf infatd la Titu (Dimbovita).

Judetele din {ard in care s-au infiintat si amenajat ascmenea centre de motocultura, au
fost: Ialomita (Caldrasi gi Ciulni{a); 11fov (Budesti); Vlagca (Singureni); Teleorman (Alexandna);
Romanati (Caracal si Bals); Olt (Slatina): Dimbovila (Titu); Dolj (Biilesti si Piclesti); Mche-
dinti (Strchaia); Buzéu; Rimnicul Sdrat (Mihdilesti).

Incd de 1a inceputul activiti{ii lor, acestc centre au inceput si se intretini singure din
fneasiiri, cxccutind lucrédri pentru particulari si fermele de stat, ce nu aveau inventar mecanizat.

Prin decizia Guvernimintului nr. 2885 din 3 iulic 1943 20, sc fixcazi preturile ce se vor
percepe in tard pentru lucririle de secerat, treicrat, i arat, cfectuate cu masinile de 1a Centrele
de motocultura ale Guverndmintului din tari.

Dupii actul de Ia 23 august 1914, prin inaintarea frontului de la est spre vest, armatcle
au rechizifionat o buna parte din tractoarcle noi importate — cc sc pretau foarte binc la trac-
tarca lunurilor si vehiculelor militare — descomplctind parcul de masini al centrelor nou in-
fiin{atc si anulind prin accasta acfiunca inceputd pentru mecanizarca agriculturii in {ari.

De mentionat cii pentru majoritatca ccntrelor infiin{ate, s-au repartizat si un numiér de
46 hatoze noi, procurate tot din import de citrec Guvernimint.

fn luna aprilic 1944, a sosit din Elvetia — peste cele 1100 buc. tractoare importate —
incdt un lot de 100 tractoare Hurlemann-Diescl de 65 IIP cu roti de cauciuc, in vama Curtici
(Arad), dar in loc si fic dirijate in tard, au fost Juate dc armata germand pentru front.

2 BT, vol. 2, p. 260.
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B — INDUSTRIA

Fiind sub regiin de ocupatia militari, ordinea publicd «i justifia din Transnisiria ecrau
asigurate de citre armatd, in timp ce adninistralia civila avea sareina si organizeze si co duci
problemele de administrare a teritoriului si viata economici din aceasté provincie.

Accst teritoriu avea o structura economicid cu totnl deosebila fa{d de cea curopeani
si romdneascid. Economia agrari a provinciei, industria si comer{ul, eran conduse de citre stat
(Guverndmint).

Pentru ca productia si nu sufere prin schimbarea sistemului de conducere, adminis r. tia
romaneascii s-a substituit regimului sovietic existcnt pini la ocuparea teritoriului, pdstrind fn
parte, proprictatea socialistd si diriiind de aici inainte activitatea eolectivii din agricultura,
industrie si comertul provinciei.

in toate aceste sectoare insi, asa precum s-a aritat mai inainte, s-au facut modificari si
s-an restructurat metodele clasice de conducere si modul de stimularec a muncii in raport de
contributia fiecarnia, asigurindu-<e in acelasi timp dezveltarea si func{ionarea in paralel a
activita{ii de Stat cu cea particulari, obfinindu-se astfel o inviorare a productici si rezullate mai
bune in toate directiile.

Desi industria din Transnistria a fost aceea care a suferit cel mai mult de pe urma rizho-
iului, administratia romineasci a reusit in timp de un an si repund in functiune, aproape in-
trcaga industrie dintre Nistru si Bug. S-a avut in vedere utilizareca elementului autohton,
adicd a spccialistilor, a muncitorilor calificati si necalilicati localnici, cadrele de conducere si
fndrumare fiind aduse din {ara.

Distrugerile din cauza operatiunilor militare au fost mari, la care s-au adiugat si alte
eauze, ca demontarea unor masini si piese esentiale din fabrici si transportarea lor de citre trupele
sovietice in retragere, fn alte regiuni ale URSS descompletind astfel ansamblul intreprin-
derilor.

Situatia industriilor la preluarea administratiei Transnistriei, sub raportul grupdrii lor
pe intinsul provinciei, a fost de 70°, djn total la Odessa si numai 30 % in restul teritoriulvi.

Reparti{ia industriilor transnistrienc pe specialititli era urinitoarea: alimentara 3™ %;
metalurgica si telmici 36,5 %; chimica si textili 16,5 %; diverse alte industrii 12,0 %.

fn primul rind a fost pusi fn functiune industria alimentara, adici: fabricile de unt, lapte
pasteurizat, conserve de pestc, conserve ce legume, fabrici de marmelada, fabrici de mezeluri,
fabrici de nlei vegetal, de zahar si alte asemenea obiective industriale alimentare.

S-au facut investilii extraordinare pentru ca aceste instalatii sa poati sé funcfioneze {n
conditii optime si ele reprezentau mérturia muncii §i striduintei ce s-a depus in acest scurt
interval de timp pentru a fi redate productiei.

Industria metalurgici a fost de asemenea pusi pe picioare.

Marile fabrici pentru repararea tractoarelor, masinilor agricole si pentru confectionarea
pieselor noi de tractoare s-au pus in functiune, dind rezultatele cele mai bune. Aceasta, intrueit
atelierele de reparalii judetene nu puteau efectua reparatii capitale, nefiind utilate cu masini
speciale si neputind si asigure fluxul tehnologic, incepind cu turnarea, uczinarea si inontarea
picselor vitale si pina la rodajul motoarelor si livrarea lor gata pentru lucru.

De aceca, toatd atentia a fost indreptatd spre punerea in funcliune a celor trei fabrici
mari de piese de schimb si motoare c¢ se aflau in Odessa si anume: ,,Krasny-Signal”’, ,,Prof-
intern’’ si ,,Kinap’’, cum si a fabricei ,,Ghen’’ de pluguri, seménatori cte.

Pe lingi ficcare capitald de judet funclionaserd sub sovietici eite una sau mai multe
M.T.S.-uri si M.T.M.-uri.

La preluarea sectorului industriei de citre administratia romineasci, starea fizied buni
atit a parcului de masini, cit i aceia a atelierclor de reparatii, reprezenta maximum 10 159%
din capacitatea totala.

Prin incadrarca mecanicilor de toate specialitédtile cu retributii bune si prin cointeresarea
acestora cu cote de produse agricole — pe care avean dreptul si le valorifice dupéi bunul lor plac
la piaia liber3i sau la stat — s-a reusit sd se porneasci la lucru intr-un ritm accelerat, ciutindu-se
puncrea imediatd in stare de functionare, atit a atelicrelor de reparatii, cit si a parcului de trac-
toare, pentru care s-au confectionat foarte multe piese in tari, activitatea atelierelor de acolo
fiind inci redusd la acea dati.

S-au repus in stare de funct{iune 68 de statiuni de masini si tractoare ce erau distrase de
riizboi §i 18 ateliecre mari de reparatii pentru masini si tractoare.

*
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Lucritorii din abrici, intreprinderi, atcliere si stabilimente industriale de orice fcl, care
depaseau planul de lucru fixal, reu ird sd sy oreascu producefia, |puleau objine un procent de 25%
din naloar a acestei supraproducfii.

Participarea se ficea sub formi de prewmii in hani sau produse, in cazul cind dcsi nu
s-a depasit planul de produciic, s-a depus totusi o munca si o stiiruin{i neobisnuitd, care incrita
si fie indcosebi rasplitita.

Toti lucritorii si functionarii, care reuseau si puni in functiune fabriei noi, sau noi mij-
loace de productie, sau lmbuniitiifeau productia in fabricile si intrepriuderile existente, ob{ineau
prine mari dec incurajare.

*

Concomitent cn industria de stat, prin ordonanta nr. 12 din 22 scpten brie 1941 2' si
ordonania nr. 108 din 21.11.1943 %, se autorizd funclionarea initreprinderilor i ndustriale parti-
culare in baza autorizaliei datilamccput de primarii municipiilor, de prefectii de jude{e in orase
si de pretori in sate, iar mai tirziu in ] aza autorizatiei Guverndmintului, datid prin Dircclia
Iudustrici. Autorizatia se elibcra solicitatorilor care prezentau garaniia capacita{ii tchnice
si financiare.

fntreprinderile autorizate erau obligate si comunice Dircctici Industriei: -
— personalnl tehnic si administrativ responsabil; productia din 15 in 15 =zile; orice
schimbare In activitatea intreprinderii.

Stabilimcutcle industriale trebuiau sd tind evidenta productici zilnice, desfacerea pro-
duselor, preful de cost, materii prime folosite si sursa de procurare, iar la finele anului s incheie
bilan{ul.

Industriile autorizate, diideau prioritate comnenzilor ficute direct de citre Guvernimint.

Imnozitul stabilit de Guverndmunl asupra veniturilor realizale era de 20 9,.

Pentru a ilustra raportul dintre fabricile si intreprinderile administrate de stat (Guver-
Mimint, primdrie §i armata), §i cele administrate de particulari, redim mai jos, dupi catalo.ul
intocmit de Direclia Industriei din Guverndimint privind ,,Intreprinderile industriale din Trans-
nistria’’, situaiia ce rezulti privitor la modul de administrare a fabricilor si intreprinderilor din
Municipiul Odessa.

Totalul fabricilor in funciiune in municipiul Odessa, 226 din care:

- administrate de Guvernamiut 88 adicid 399%
— administrate de primiric 45 adica 20%
— administrate de armata 10 adici 4%

— adwministrate de sectorul particular 83 adicd 37%

tn acclasi municipiu Odessa, din totalul de 32 mori in funcliune, majoritatca de tip
tdrdnesc, 13, adicd 41 % erau administrate de stat, restul de 19 mori adici 59 °, erau arendate
particularilor.

*

De-a lungul anilor dc dupi razboi, s-a comentat si s-a pus in sarcina Guverndmintului
Civil, actiunea de cvacuare din acel teritorin in {ard, a unor iustalatii industriale, utilaje si
materiale, care desigur, dupa incheierea armisti{iului, au fost restituitc in buna stare si predate
U.R.S.S. in conformitate cu art. 11 din Conveniia dc Armistifiu.

Te tema esacudrii unor bunuri, s-au lansat atilca informatii rauvoitoare si atacuri la
adresa Guvernamintului, folosindu-se nu o singurd data verbal sau prin presi si termenul de
s)af’’, fird ca opinia publicii si fie pusd in cunostinid de cauzi, despre adevaratul substrat al
problemei.

Chiar la procesul din mai 1946, presedintele Completului dc judecatd s-a adresat cu acest
termen Maresalului Ion Antonescu, la care acesta a dat urmatorul rispuns:

»»INU S-a ficut nici un jaf. ¥ra dreptul ocupantului. Ocupantul triieste in teritoriul ocupat
si acolo unde duce operatiile militare”’.

fn fapt, aceasti actiune de evacuare a unor bunuri a fost datii chiar de la inceput in
sarcina armatei, care a procedat dupa dispozitiile primite si {inind seama strict de reglementarile
internationale cu privire la bunurile considerate drept capturi de riazboi.

i B.T., vol. 1, p. 103
2 [§.T., vol. 2, p. 62.
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in laz propuncrii Ministerului Apfririi Nationale — Subsecretariatul de Stat al In-
zestririi Arm. tei — prin Jurnalul Consiliului de Ministri nr. 1403 din 3 decembrie 1941, publicat
tn Monitorul Oficial nr. 296 din 13-decembrie 1911 23, s-a autorizat infiintareala Odessa, pc dala
de 1 noicmbrie 1941 a unui ,,serviciu de capturi si recuperiiri Odessa’” depinsind direct de Marele
Cartier General. Acest serviciu era condus de un ofif °r superior, avind ca atribuliuni:

1. Inventaricrea instatatiilor, intreprinderilor i inaterialelor din Odessa.

2. Depozitarea unora din bunuri si conservarea lor, fic pentru a fi puse in fugpcfiune §i
folosite pe lcc, fie pentiu a fi evacuate unele din acestea care nu crau necesare traiului si ne-
voilor trupeloer si populatici, in fard, la vest de Nistru.

Repartizarea lor pe departamente urma a se face de ciltre Marele Carlicr General, pe
baza situatiilor trimise de Serviciul de Capturi.

Acesta a fost Organul instituit, core s-a ocupat de problema evacuérii unor bunuri, con-
siderate conform legilor militare i reglementirilor internalionale drept caplurd de riizboi.

Dupii instalarea Guverniimintului Civil, accsta s-a ocupat de administrarca teriloriului,
dc refacerea instalatiilor, uszinelor si utilajelor distruse de rizboi sau avariate si descompletate
in timpul retragerii trupelor ruscsti §i punerea lor in funcliune.

Sume enorine s-au chelluit cu punerea in funcliune a fabricilor si uzinelor distruse in
urma rézboiului, cu repararea nasinilor si tractoarelor, completarca picselor deteriorate sau
lipsd, cecle mai multe fiind aduse sau confeclionate in fari la noi, pind la puncrea in functiune a
atelierclor de reparatii din Transnistria si atingerea de catre acestea a parametrilor normali-

Numai eiitre sfirsilul activitalii de suvernare ¢ivilt a Transnistrici, adicd in a doua juma-
tatc a anului 1943, in scopul salvirii utilajelor de distrugerea unui nou val de operatii militare
ce s¢ prevedea cdl vor trece peste acesl teritoriu, prof. G. Alexianu Guvernatorul Transnistriei,
a initiat urmatoarea unicd misuri de acest ful.

incd din vara anului 1943, dupi victoriile ob{inute de Uniunca Sovicticd 1a Moscova,
la Stalingrad, in Caucaz si Kursk, se prevedea cii nemiii, in continui ,,retragere si repliere”’,
vor pierde frontul din parteca de rasirit a Europei.

,sPentru a preveni distrugerea bunurilor puse cu atita trudi si cheltuiald in stare dec pro-
ductic si spre a dovedi buna credinid a administratiei romanesti din acest teritoriu — relateaza
avoc. Mihai Rotaru, fostul director al Administratici si Personalului din Guvernimintul Trans-
nistriei — s-au dat dispozitii scrise, in mod secret, ca din vreme s se caute oameni de incredere
localnici, care sd preia administrareca uzinelor, fabricilor, fermelor etc. SiA se inclieie procese
verbale in limba roména si in limba rusd, in care si se arate clar:

— in ce situalie sc afla fabrica, uzina, ferma etc. in momentul cind a fost preluatd de
administratia romancascii (dacd ¢ posibil sii se anexeze si fotografii);

— ce suime de bani s-au cheltuit pentru punerea In stare de funcfiunc a acestor bunuri;

— daci unele din cle au fost evacuate in fard si unde anume au fost duse, spre a putea fi
dentificate si aduse inapoi dupé rdzboi.

Dispozitiile acestea au fost date tuturor prefectilor, pretorilor, directorilor. S-au gisit
oameni localnici de buni credin{d si l]a Guverndmint au fnceput si soscascd cite un exemplar
din aceste procese verbale.

Intre timp insi, prof. G. Alexianu a fost schimbat din functia de Guvernator Civil,
fiind pus in locul siu un comandant militar, generalul Gh. Potopcanu.

Noul comandant militlar, gencralul Gh. Potopeanu cind a aflat de aceasti dispozitie
luati de prof. G. Alexianu de a preda administratia la rusi, a cerut fiecarui direclor cite o
declaratie, in carc trebuia completatd mdisura luatd si dacii s-a executat sau nu.

Intre timp, s-au evacuat in tardi unele din aceste buauri.

Prof. G. Alexianu l-a pus la curent pe Marcsal de aceasti mésuri, dind si un raport
scris in acest sens, iar Maresalul a fost de acor¢ cu inisura luatd. Astfel, dosarul cu declara-
tiile dircctorilor din Guverniinunt intoemit de generalul Gh. Potopeanu contra prof. G.
Alexianu, invinuit de ,,inaltd trddare’’, nu a avut nici un cfect.

Ce a fost evacuat In tard, a fost salvat si luat inapoi dupd riizboi, iar ce a rimas, 2
fost distrus de nemti si de razboi’’.

Acesta este adevirul in legiturd cu problemele menjionate.

Iar cclor ncpriceputi; superficiali si de rea credin{f, care au avut inspiratia s formu-
leze intrebarea: ,,dar samovarele si alte obiccte casnice aduse din Transnistria, au fost capturi
de rizboi?’’ Pentru acestia, rispunsul cste urmitorul: activitatea comerciald in teritoriul
dintre Nistru si Bug a fost ldsata liberd, fiird restrictii, prin ordonantelc si deciziile privind
comerful particular, date de Guverniinint.

8 BT, vol. 1, p. 21.
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Orieine putea sd-si procure, contra cost, din piefele organizate in acest scop si care
purtan denumirea de ,,talcioc” sau din magazinele de consignalic autorizate, obiecte de wuz
casnic, covoare, piese, tablouri etc. Pentrn ca functionarii §i militarii sa-si poatd procura pe
bani obiccte de ocazie de pe piete, s-au instituit birouri speciale compuse din funetionari civili
si militari, care si verifice vinzirile-cumparirile si si elibereze adeverinfe, pe baza ciirora sec
emitean autorizalii de trecere in {ard (decizia 102 1942 %.)

Pentru e, printre aceste obiecte se gdseau, in speeial pe piata Odessei, piese de masini,
aparate si obiecte de arts, care nu se permiteau si fie scoase din Transnistria, s-a instituit
o comisie de achizi{ionare pe lingd Primédria Municipiului Odessa, cu atributiuni de a cumpéra
tot ce este de seami pentru instalatiile industriale din acel teritoriu sau pentru muzeele muni-
cipale.

Pe de altd parte, asa cum se precize..d la punctul C ,,Comer{nl’’, nici un obiect nu putea
intra sau iesi din Transnistria, deeit in baza unei autorizatii de import, respectiv export,
eliberaté de organele in drept. Toti cei ce ieseaw din Transnistria §i intrau in {ari, erau supusi
unui control vamal sever si trebuiau si prezinte organelor vamale rominesti, potrivit decretu-
lui lege nr. 3345 din 4 decembrie 1941, o autorizatie scrisd din partea Guvernimintului c3 se
aprobd importul in {ard a acestor obiecte, eu sau fird plata taxelor si indeplinirea formalita-
{ilor de import.

Autorizatia se elibera de Guvernimint pentru orice obiect, numai pe baza actelor de
cumpdrare prezentate de petitionari (bonuri, facturi, adeverinte).

Este oare acesta jaf?

Considerim e niei o reglementare internationald nu opreste comerful de acest fel si
posibilitatea de a cumpéra si aduce fn {ard anumite obiecte neprohibite la export de 1 nde
provin, eu respectarea formalitililor vamale de citre cei ce intra in tara.

in ceea ce priveste toate aceste bunuri, campirate din Transnistria de citre particularii,
functionarii san militarii romani, cu acte in reguli, din magazine saun talcioc, in baza masu-
ri luatd de organele de stat romine dupi 23 august 1944, ele au fost prcdate obligatorin
de citre populatia noastra, fiard nici un fel de despigubire, la centrele indicate de autoritati
si restituite integral U.R.S.S. pini la inceputul anului 1945, in conformitate cu art. 11 din
Conventia de Armistitiu.

C. COMERTUL

De la inceput s-a dat o deosebiti insemnitate vietii comerciale, continuindu-se cu
regimul comerfului de stat, dar permifindu-se in aeelasi timp comertul partieular, pe baza
autorizatiilor individuale eliberate de cei imputerniciii de Guvernamint, atit localnicilor din
Transnistria, cit si unor comerciant{i veniti din tari.

in vederea procuriirii de materiale §i efectudrii unor lucriri urgente fn Transnistria —
necesare pentru functionarea serviciilor ca si pentru reinecperea vietii economiece — se impu-
nea aprovizionarea neintirziati eu asemeneca materiale si méarfuri, din care unele din cle se
giseau nuinai in parte in aeest teritoriu, restul trebuiau si fie proeurate din fard la vest de
Nistru, eum ar fi: carburantii necesari agriculturii, sarea, petrolul lampant, tutunul, chibritu-
rile, geamurile etc. Pentru aceasta, era neeesar ca Guvernimintul si aihd doud feluri de
fonduri de cheltuieli: unul in R.K.K.S. pentru cheltuielile locale §i altul in lei, pentru cheltu-
ielile ce urmau si fie ficute in tard.

Prin ordonanta nr. 15 din 23 septembrie 194125 se dispune constituirea celor doui
feluri de fonduri.

Cheltuielile din aceste fonduri, pentru orice sume, se fiaceau printr-o proceduri sim-
plificatd, in baza aprobirii scrisi datd de Guvernator dupi prezentarea unui referat justi-
ficativ al cheltuielii propusi si fird nici o altd formalitate, indiferent dacd cheltuielile
se ficeau In tard sau in Transnistria.

Justificarea tuturor acestor sume se fiicea prin acte.

Cit priveste activitatea comereiala in general, spre a o stimula gi da populatiei posibili-
tatea sii se aprovizioneze cu articole de primi necesitate, alituri de unititile comerciale infi-
intate de citre prefectun, raioane, municipii si primariile oraselor §i satelor, Guverndmintul
a permis particularilor excrcitarea comertului, a unei meserii sau infiintarea unei industrii
in baza autorizirii primarului fn municipii, a prefectului de judet in orase st a pretorilor
in sate.

2 B.T., vol. 1, 1941—1942, p. 246,
% B.T., vol. 1, p. 64.
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Inei de la data de 7 septembrie 1941 %8, prin ordonania nr. 5 privind reglementarea
cu stringerea $i impériirca recoltei anului 1941, s-a stabilit ¢4 primarii din orage si sate sint
obligati si ia mdsuri peniru deschiderea magazinelor de desfacere.

Fiecare oras si sat immportant trebuia sd aibd o brutiirie si un magazin de desfacere a
marfurilor necesart populatiei; mirfurile urmau a fi aprovizionate prin grija. Guverndmintului,
prinfarii trebuind si pregiteascd imediat localul si personalul de deservire.

-, Primarii oraselor §i ai comunclor mai importante, erau obligaii si infiin{eze tirguri
sdipldminale pentru desfacerea produselor locale si ale comunelor din lmprejurimi.

In 01'35010 si tirgurile importante, s-au infiinlat de primdirie: un hotel, un restaurant,
o micelirie, o frizerie.

S-au deschis pietele de aliimmenle, tdranii fiind liberi si aduci produscle lor Ia tirg
si 8a le vinda fird nici o restriclie.

Satele si orasele care se siriduiau si realizeze in primul rind aceste obligatii, erau
ajutate si li se didea, spre desfaeere: zahir, sare, ulei, gaz, benzini, chibrituri, tutun.

Primariile au fost autorizate, ca timp de un an, si nu perceapd nici un impozit §i
nici o chirie, pentru cci ce ar incepe un astfel de eomert.

In acelasi scop, s-a Infiinfat un Oficiu Central al Comer{ului — devenit mai tirziu
Directia Comerfului din Guvernimint — cu sucursale In toate capitalele de judey si agentii
in raioane, care aveau obligatia si raporteze cel putin odatd pe sdplamina stoeul de produse
aflate In depozitele lor, vinzirile ficute, precum si nevoile de mirfuri si produse necesare
in aeel judet.

Oficiul Central dirija mirfurile si produscle dupi trebuinii.

Oficiul exercita comerful exterior, in conformitate cu conveniia de Clearing cu tara
si Ineheia conventii cu orice institutie din {ard sau strdinitate, acte care se aprobau de Guver-
nator.

Prin decizia nr. 2314,1942 27 se¢ stabileste modul de organizare si funciionare a magazi-
nelor generale de cumpérare si vinzarea produselor sau mdrfurilor in Transnistria.

Magazine de acest fel functionau in mod obligatoriu Incepind de la 1 noicmbric 1942,
pe lingil fiecare raion, infiin{indu-se si in comune, astfel ci dupi o scurtid perioadi de 6 luni,
toate comunecle aveau 1nagazine.

In municipii i orage, numirul magazinelor se stabilea dup# nevoile locale, infiintarea
gi supravegherea lor intrind in sarcina primarilor.

Ficcare unitate avea o sectic de cumpirare si una de vinzare, previizute cu cite un
depozit pentru pistrarea si sortarca méarfurilor cumpirate, cit si pentru cele ce urmau a se
vinde.

Acesie magazine cumpérau produsele de la locuitori, din partea rdmasi acestora si
anume: cereale, vite, oud, pisdri, porei, miere de albine, fructe, lind, gogosi mitase, puf si
fulgi, zdrente, fier vechi, mectale neferoase sau orice alte produse ce prezentau interes pentru
Guvernamint.

Magazinele vindeau produse monopolizate ale Guverndmintului, ca: {igiri §i tutun,
sare, vin, spirt, biuturi spirtoase, chibrituri; produse cumpirate de Guverndmint din tarid
spre a fi vindute populalici $i produse realizate in fabricile tutelate de Guvernamint.

Concomitent cu magazinele de stat, an funciionat si intreprinderi particulare, in baza
autorizatiilor cliberate de primairiile municipiilor §i ale oraselor.

fn acest scop, prin ordonania nr. 62/7 mai 1942 % s-a Infiinfat un impozit de 109%
asupra tuturor intreprinderilor particulare din Odessa, caleulat la chitia pe carc acestea o
plateau primdriei respective, pentru localurile puse la dispozilic.

Acest iinpozit se percepea de organele primdriei in folosul exclusiv al Direclici Sanitare
a acelui municipiu.

Cu ocazia cliberirii autorizaliilor de func{ionare a intreprinderilor particulare, in afara
impozitului de 10 9% specificat mai sus, se percepea si o taxd de citre primiria municipiului,
in cuantumul finat dupi specificul activitdtii intreprinderii particulare, sumele rezultate din
incasarca acestor taxe unice putind fi folosite numai pentru intretinerca activitifii sanitaie
a municipiului Odessa, ele constituind impreunéi cu sumele realizate din impozitul de 10%
incasat, fondul sanitar al municipiului Odessa.

Prin Ordonanta nr. 134/13 septembric 1943 3%, taxele previzute pentru eliberarea autori-
zatiilor de funcfionare a intreprinderilor particulare din municipiul Odessa, au fost extinse
§i in municipiul Tiraspol gi in celelalte orase de rescdiniii de judet din cuprinsul Transnistriei,

% B.T., vol. 1, p. 133.
7 B.T., vol. 1, p. 297.
% B.T., vol. 1, p. 79.
®» B.T., vol. 2, p. §9.
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sumele realizate constituind fondul sanitar al primdriilor resp ctive si fiind intrebuinfate numai
p ntru intrefinerea activitdtii sanitare.

Anu fost eliberate autoriza{ii si au funclionat in paralel cu intreprinderile de stat, urma-
toarele cate orii de Intreprinderi part'eulare: magazine astronomiee si de coloniale; magazine
de comision: restaurante; magazine de obiccte biserieesti; cafencle, birturi; giuvaergii; hote-
luri particulare; magazine sanitare si de iziend;y hanuri; eceasorniedrii; cizmdrii: croitorii}
4catuserii etc.; frizerii; cinematografe, eircuri, teatre.

Asupra veniturilor realizate, s-au stabilit impozite anuale pentru patronii de ateliere,
liber profesionisti si eomercianti, astfel: patroni de ateliere 20°;; liber profesxom§t1 15%;
comereianfi 20°,.

Veniturile mai miei de 360 R.K.K.S. anual, nu se impuneau. Veniturile ee depiscau
2000 R.K.KX.S. anual, erau supuse unei cote progresiie, care ¢ caleula l. venitul global,
dupdl sedderea impozitului elementar, astfel:

— 29, pentru veniturile de 114 2000 — 5000 R.K.K.S.

— 39 pentru veniturile de la 5001 — 20 000 R.K.K.S.

— 5 , pentru veniturile de la 20 001 R.K.K.S.in sus.

Stabilirea impozitelor pe venit se idicea pe baza deelaratiilor de in puncre fieute in
luna ianuarie.

in conformitate eu ordonanta nr. 109 din 23.11.1943 3 nici o marfd, material sau
obiect nu putea intra sau iesi din Transnistria, deeit in baza unei autorizatii de import,
respeetiv export eliberat® de organele in drept.

Cei ec ineereau si infroduci san si scoatd din Transnistria materiale, marfuri sau
obieete nedeelarate ce depiiseau trebuintele personale, fird a avea autorizatia 1 ald, se ficeau
vinovaii de contrabandi si sanefionati ea atnre.

Pentru procurarea din tard a materialelor si marfurilor necesare Transnistriei, care
nu se gaseau in aeeastd provineie dar trebuiau aprovizionate pentru servieii, fabrici si nevoile
populatiei muuicitoare, prin decizia nr. 2753 194231 s-a infiintat, in Buenresti, un servieiu al
aeestui Guvernimint, carc ex euta de ur_en{i eomenzile de procuriri de materiale si mirfuri.

in cazul cind inele artieole nu se gaseau niei in tard, serviciul era autorizat si le
procure din strainidtate.

Pentru achizitionare, serviciul de proeurdri dispunea de personal de specialitate,
necesar pentru diferite sorturi de materiale si marfuri, astfel: materiale sanitare, si medica-
mente; mnateriale metalurgiee si masini de oriee fel; materiale chimice si eombustibili; textile
si manufactura; ecoloniale, obiecte de mare consum si diverse.

Seetia exeeutiiri eomenzi, primea aprobarea dec procurari de materiale si mirfuri de
la guvernimint, prin d'rectiile interesate la achizi{ionarea de pe piati § se ingrijea de expe-
dierea lor.

Pentru aceste achizitiondri, Guvernidmintul a pus la dispozifia servieiului un fond de
rulm nt necesar §si pe masura intocmirii, depunerii aetclor justificative si wverifiedrii lor se
reiniregea fondul.

Pentru proeuridirile mas've, a ciror \aloare depisea posibilitatile fondului de rulment,
Guverniamintul aeorda avansuri speciale.

Oriee procuriri de mirfuri si materiale din tard sau striinitate, nu se ficea decit
prin acest servieiu din Bucuresti.

Prin ordonanta nr. 45 din 10 februarie 1942 32, se¢ dispune ci toti comerciantii particu-
lari sint obligaii sii afiseze §i etiehcteze in mod vizibil, preful madarfurilor.

Fra in erzis comerciantilor de a realiza la marfurile vindute, un beneficiu net mai
mare de 30 %. Oficiul Central al Comertului, avea sarcina si stabileasci arlicolele si produsele
peniru eare primiriile trebuiau s3 fixeze pe cale de ordonanti preturi maximale.

Oracnanta interzicea exceutarea eomertului fird autorizatie, depisirea preturilor maxi-
male, vinzarea cu lipsd la cintar, refuztl de a vinde, dosirea mirfurilor §i vinzarea in alti
moneda deeit RKKS.

Prin decizia nr. 3591 din 11 august 1943 3® se instituic o t3x4 de 109% asupra valorii
mairfurilor importate de edtre importatorii particulari din tari.

Taxa se pliatea in lei, asupra valorii specificati in autorizajia de export a Ministerului
Economiei Nalionale, eliberatd pe baza autorizatiei de import aprobati de guverniinint.
In cererile de import trebuia ariitati valoarea mirfurilor pe unitatea de maisurd uzuali §l
anexate fagturi in dublu exemplar, din eare unul original.

3 B.T., vol. 1, p. 53.
1 B T, vol. 2, p. 161.
2 B.T., vol. 1, p. 110.
3 B.T., vol. 2, p. 198.
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Mirfurile pentru care nu se ficca dovada achitdrii taxei ad valorem, erau retinute
la vamid pind la achitatea lor.

Totodatd, prin decizia nr. 5015 1943 3 s-au instituit urmitoarele taxe, plitibile in na-
turd asupra cantititilor de mirfuri introduse in Transnistria' de ciitre importatorii particulari.

Taxd de 309% pentru: bicarbonat de sodiu, ciment, cherestea, hirtie, rechizite scolaire
si de birou, sodid causticdi, vopsele, ultramarin, paral'ini, colofoniu, clei, creta, carbid, gea-
muri, zinckweiss.

Taxid de 25 9% pentru: ace, ati ibrisin, sfoari, nasturi, articole de galanterie si mdirunti-
suri, lengerie de orice fel, inciliiaminte, articole electrice, coloniale, articole de toaletd, fesa-
turi de lini s5i alte articole de imbr.iciminte.

Controlul predarii mairfurilor se ficea prin delegatul guverniimintului la vama.

Toate celclalte mdrfuri neprevizute mai sus, rimineau supuse taxei de 10 , ad valorem.

*

fu scopul desfacerii in tari a unor produse alimentare si industriale trimise dc guver-
nimint, s-a infiinfat la Bucuresti, prin decizia nr. 1022 1942 3, un serviciu pentru comeicia-
lizarea produselor care se vindeau prin magazinele de desfacere infiintate in acest scop.
Magazinele erau alimentate cu produse distribuite din depozitul ce a luat fiin{i odatd cu
infiinjarea ccntrului pentiu comercializarea produsclor.

*

Prin ordonanta nr. 1 dati in Bucurcsti la 29 ianuarie 1944 de ciitre Ion Antonescu,
Maresal al Romaniei §i Comandant de Cipetenic al Armatei, se instituie cu acceasi dati
administratia militari a teritoriului dintre Nistru si Bug in locul administratici civile, fute-
tiunea de Guvernator Civil de pe lingd Comandatmentul de Cipetenie al Armatei din terito-
riul mentionat incetind pe data ordonantei.

3 B.T., vel. 2, p. 201.
3% B.T., vol. 1, p. 224.
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DEZINTEGRAREA BASARABIEI LA 1940 PUTEA FI
EVITATA

V. VARATEC

Dezmeinbrarea Basarabiei la 1940 prin includerea judetelor Izmail, Cetalea Alba si
Hotin {n eomponenta Ucrainei a ramas mai mult timp in afara cercetirilor. Lipsa de izvoare
a ficut imposibile investigatiile Ja acest capitol pe pareurs de mai inulte deeenii. Sondajcle
de ultimi ord in arhivele sovietice ne permit s completdam intrucitva lacuna in eauzd. Cu
ocazia Conferinlei stiinlifice internationale de 1a Chisindu din 26—28 iunic 1991 ,,Pactul \olo-
tov-Ribbentrop si consceintele lui pentru Basarabia’ au fost publicate mai mnlte documente
ce rcflectd procesul amputirii extremitililor de sud si de nord ale provincici romanesti
dintre Prut, Dunire, Nistru si Marea Neagril.

Propunem maij jos nn alt docnment la tema datd, care a fost gisit in fondwmile de
arhivd din Moscova 3. El este datat la 13 iulie 1940, adieid a fost Dregitit in zilele eind
Ja Kremlin se Incra asupra problemei desemndrii teritorinlni viitoarei R. S. S. Aloldovenesti
pe carc intentiona si o creeze conducerea sovieticd si reprezintd un proieet de organizare
teritoriald si administrativa al acesteia. La sfirsit poate fi descifratd semnitura lui A. Scerba-
cov, persoand oficialdi, implicatd in pregitirca materialelor necesare actnlui de proclamare a
R. S. S. Moldovenesti din august 1940. Nu este exelus ed semndtura funelionarului moscovit
era mai mult o vizare a documentnlui si nu stabilea paternitatea Ini.

Documentnl este intitulat ,,Informatic despre structura administrativ-icritoriala a
R. S. S. Moldovenesti”’ si sc compune din mai mumite compartimente. Dupd o scurtd caracte-
rizare a orasulni Chisinau ea viitor centrn administrativ al republicii, sint enumerate judetcle
ce ar punlea fi inelnse in R.S.S. M. ¢u indicarea numirulni populafici si a componentei natio-
nale a fiecidruia. Este de notat ed si acest izvor, ea multe din acea perioadi, confirmd un
adevar incontestabil: la 1940 autoritilile sovietice din teritoriul ocupat al Basarabiei nu
dispuneau de date proprii si operau cu rezultatele recensdmintului, efectuat de statul romin
tn 1930.

In ,,Informatie’’ sint indieale §i raioancle din R.A.S.S.M. care trebuiau si riamini
fn componenta republicii moldovenesti unionale. Astfel, sc propunca ineluderea in R. S. S.
Moldoveneased a majoritalii judeiclor basarabenc si raioanelor transnistrene, acecptindu-se
drept achizitie teritoriald pentru Ucraina doar judeiul Hotin eu raioancle Baltla si Pesceanse.
in hotarele propuse se preconiza creareca unei struetri administrative eu cinei regiuni (patru
in Basarabia si una fn Transnistria), impunindu-se, asifel, modelul administrativ sovietic din
acel limp, dar cu pistrarea si a judefelor in dreapta Nistrului. Fieeare regiune din Basarabia
urma s cuprindi cite doud judete.

in ,,Informatic’® se contin mai multe inexaclitiiti, fic ca rezultat al ncennoasterii 1sto-
rici Basarabiei, fic ca manifestare a prezeniei spiritului politic si id-ologic stalinist. Nu tot-
deanna sint reproduse ad litteram rezultatele recensidmintului romanesc din 1930, unele cifre
fiind subslitnite. Dacid in documentul soviclic eota elementului roménesc din judetul Balti
este prezentatd drept 56,2 9, apoi izvorul romanese ne indicd la acest capitol eifra de 70,193,
Conform recensdimintnlui de )Ja 1930 rusii in judeiul Orhei aledtnian 3.99%4, in ,,Informatie’’
tnsd se aduce cifra de 3,8%. O dcosebire mai mare se manifestd In wprecierca ponderii ele-

1 Pactul Moalatov- Ribbenirop si consecinfel i pentin Basarabia. Culegere de documente,
Chisindn, 1991 (cu editii in 1. rusd, engleza si francezé); \ dratee V., Pofla vine mincind , in ,,Mol-
dova Suverand®, 13 iunie 1991.

2 Tentralinii Gesndarstvennii arhiv Ocleabrisesi Revolintii i solialisticesoeogo stroite-
listva v SSSR, Fond 7323, inv. 11, dasar 201, f. 44— 50.

3 Recenséiimintul general al populaliei Rominiei din 29 decemvric 1930, Vol. 11, Buenresti,
19038, p. 48.

4 Ibidem, p. 330.

»Revista istcried”, tom 111, nr. 1—2, p. 154—158, 1992
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mentului uerainean din judejul Hotin. In documentul prezentat mai jos intilnim cifra de
44.69,, pe cind recensdimintul rominese a atestat un alt rezultat — 41,6°,5,

E cazul sd preeizim, ci desi publicalia de statisticd romdanecased, la carc ne-am referit
pind acum, utiliza notiunea de ,,gigiuz’’, in ,.Informatie’’ intilniin pe cea de,,gdsiiuy’’. Numai
nizuinfa de a prezenta intact coniinutul documentului ne-a ficut sd recurgemn in ecadrul
traducerii la acest clement de terminologie depisita.

in ,,Informatic’” se incearci prezentarea romanilor basarabeni drept moldoseni, adied
separarea lor de intreg neamnul rominesc. Pentru a acorda scriozitate acestei intentii se
apelcazdi la una din luerdrile realizate la inceputul sec. XX sub conducerea savantului rus
P. P. Semionov-Tian-Sanski, precum si la o informatic telefonici primitd din partea noilor
auwcoritiiti sovietice de la Chisindu, prin care se sustine ci ,,in Romdnia intreaga populatie
moldoveneasci era atribuitd in mod artificial la roméni’’. Credem ed ultimul argument (confir-
marca telefonied) nu poate fi luat In serios chiar daei era vorba de inventarea unci noi
natiuni. Cit priveste referinia la lucrarea lui P. P. Semionov-Tian-Sanshi, constatim ea si
in acest caz s-a falsificat adevirul. Autorii ei nu au fost atit de categorici, indicind doar:
s,Populatia extrem dc pestri{i a Basarabici actuale este aledtuitd in principal de moldo-valahi
sau romani'’ &,

Cele capuse mai sus nu subeslimeazi importanta ,,Informatici” in care sint prezente
numeroase argumente in favoarea pistrarii integritd)ii Basarabici la 1940. Caracterul contra-
dictoriu al acestui document vine si demonstrese ca chiar in eonditiile dictatului politic stalimst
s-a manifestat infelegerea caractlerului grav al consccintelor desintegrarii Basarabici. Pe Luna
dreptate se sublinia in ,,Informatie’’ ei judetele basarabene ,,din punect de vedere istoric si eco-
nomie gravitearsd citre or. Chisindu’’, eii ,,in toate aceste judele majoritatea populatici o con-
stituie moldovenii (30—87%) si doar in unele judele ca Akkerman si Irmail — moldovenii,
rusii si bulgarii (56—872,)"". O asemenca comparalie intre ucraineni si celelalte necamuri, luate
fmpround, cste pe deplin juslificats, deoarcce pretindea a mcorpora judelele sudbasarabe e
Ucraina si nu alta formatiune statald. Astfel devenea si mai elar caraetertl insolvabil al preter -
tiilct conducerii comuniste de la Iiev asupra unor teritorii, in ecare uerainenii aleitniau un
proce it extrem de redus.

Cu scopul preintimpindrii amputirii sudului Basarabici in documentul prezentat se
aduce si urmnitorul argument: ,,I'aptele expuce deneta ed includerea judetului Akkerman si a
ut i pir{i din judeful Izinail in componenia 1R.S.S. U crainene ar rupe in intregime legitura
istcricd si cconomied a populatici din aceste judeie cu poporul moldovenese’’. Caracterul pro-
fetic al acestei previziuni a devenit astizi si mai evident. Conclurzia din final ed ,,atare regiune
ca Alkerman, in care predomini populatia moldoveneased si rusii, va deveni o reginue d» litoial
de o mare importanii in viaia intregii republiei’’ vine sd demonstreze cd dejala 1910 se concepea
elar importanta zonei de litoral a Basarabiei pentru viitorul R.S.S.M.

Dupi cite sec poate obscrva, acest proicet de orsanizare teritorial-admimstrativa a
R.S.S.M. unionale cra cel mai real, cel mai in drept la eaistenta si la aplicare 1n practied in con-
dijiile create in Basurabia in vara lui 1940). El pornea de la eele mai importante principn pentra
asemenea cazuri: compouenia nationald, tradiliile isterice, stabilite pe parcuisut deecniilor si
secelelor, integritatea teritoiiald, economici, politicd i culturald a unei provincii istcrice cum
era Basarabia. Nu ne propunem si prognozim posibilele consecinte ale realizirii acestui proicet,
constatind doar, ci el a fost respins pind la urmad, e la 1940 s-a dat ascultare nu ratiunii, nu
w or voci tre~e, ¢i unor ambilii politice imperiale.

Dorese si mullumese candidatului in filologic de la Chigindu Alexe Cenusa pentru aju-
terul acordat la traducerca docutmentului prezentat.

INFORMATIE

despre structura administrativ-teritoriala a R.S.S. Moldovenesti

1. Centrul republicii — orasul Chisiniu.

Din momentul incheierii picii de 1a Buenresti (1812), cind o parte a Moldovei, cunoscuti
sub numele Basarabia, a trecut la Rusia si in 1818 a fost transiormati in gubernia Basarabia,
orasul Chisiniu a devenit centru gubernial.

Orasul Chisiniin este eel mai mare centru industrial si cultural al Basarabici cu o populafie
la 29. X1I. 1930, de 114.896 oameni.

5 Jbidem, p. 216.
¢ ,,Rossia-polnoe gcograficescoc opisanie nagego otecesta”, 1910, T. XIV, p. 202.
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Orasul Chisinau este situat 1n ecntrul repul licii unionale (B:sarabia si R.A.S. Moldo-
vencasca).
1. In componcnta R.S.S. Moldovenesli se preconizeazi a include
a) judetele Ba<aranid
JUDI FUL SOROCA (centru — or. Soroca, populatia  15. )3), cu o op1alie in judet
de 316.368 oaneni, dinlre care

noldoveni (royneni) 73.6°%
evrdi 9,29,
ucraineni 8,20
rusi — 8,19

JUDJ FUL BAI TI (c ntru  or. Bilti, popul: {i: 3 .070 oarieni), cu o populafie in judet
de 186.721 camer i, dintre care

mol loveni (romdni) 76,2 o
Tusi 12,0
evra 8,2%
ucr: in nj 7,6%

JUDF TUI ORHI I (centru  or. Orhei, popilatia  15.279 o0a11 ni), cu o pc  latie in  judet
de 279.292 oameni, dinire care

10lcoveni (romani) 87,3%
evial 8
rusi — 349%
ucraineni 0,9%%

JUDITUI ( HISINIU (centru — or. Chisniw), cu o popul tie In judet de 419.621 oameni,
dinire care

110ldoreni (rom . nj) — 77,8 o
evrel : 11,9°,
rusi — 7,19,
1cra’neni 0,7%

JUDFTUL BI'NDI R (centru — or. Bender, populatia — 31.384 oamcni), c1 o populatie in
juddet de 30€.592 oan cni, dintre care

moldoveni (rom.ni) = ¢ 53,1%
Y s — 11,79,
Lisinti 12,89,
bulgari C,4°,
cvrei 3.7 o
ucrainert 3,0 o

JUDETUL CAIIUL (eentru — or.'Cehul, populalin — 11.270 oameni), cu o p pulatie in judet
de 196.693 oan cni, dintre care

moldexeni (ron ani) 81,29,
rdcauti 17,9°,
bul_ ari 14,59% .
rusi 7,00,
«Lrmanj 4,40,
ucraincmi 0,3 5

JUDETUL 1ZMAIL (cenlru — or« I/mail, pnpu]a'lia; - 2i.998), cu o populatie 17 judet de
227.7( 9 oameni, dintre care

m(!dO\ cni (ror «ni) .31,9°
ru i 29,7 %
hulgari —19,2 ,
paguti — b..°
1 crainer i ' 4,7 %,

JUDNFTUL AKBI RM AN (cor tru — or. Akl ermr n, populatia — 34.485 ¢an eni , cu o popu-
Iatie in judet de 341.176 oar e i, dintre care

moldoveni (ron ani) — 18,5°,
bulgari 20,9 %,
ueraineni 20,5 0
ru 17,3°,
Lermani 16,3 ¢

evrei T3 .
tett anti — 2,39,

Populatia tot-.ld in jud tcle indicate
ale Basarabid — 2.471.972 o. 1cni
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b) raiow cle R.A.5.S. Moldoveneti:

Ananiev, Valea Hotului, Grigoriopol, Dubisari, Camenca, Codima, Cotovse, Ocna Rosie, Ribnita,
Slobozia, ‘Tiraspol, Cerneansc.

Papulatia totald in acestc raioane conform recensiin intului d'n 1939 — 518.385 oameni,
inclusiv

moldoveni — 28,59,
ucraineni — 50,79,
rusi — 10,29,
evrei — 6,29,

altc nalionalititi — 4,49%

111. a) Datcle cu privire la numaérul si componenta nationali a judelelor Basarabiei,
co1 form situatiei din 29 decembric 1930, sint luate din editia de statisticii despre Romania anilor
1937—1938, publicatii de Institutul Central dec statistied m or. Bucurcsti (1939).

Componenta nation.la a R.A.S.S. Moldovencasea este prezentati dupd rezultatele
recensiimintului anului 1939 al Direcliei centrale a cvidentei gospodaresti de pe linga Comitetul
de” stat pcntlu planificarc al U.R.S.S.

b) In culegerea de statisticii despre Romania intreaga populatie moldovencased a Basa-
rabici este atribuitd ca nationalitate la romani. Dar, de fapt, accasta populalic a Basarabici
trebuie eonsidernti moldovencasca, despre carc lucru ne marluriseste si extrasul istoric din luerd-
rile Jui Sumionoy-Tian-Sanski (vezi extrasul in anexd), precum si confirmarea. obtinuta prin
telefon din or. Chisindu de 1a presedintele Comitetunlui execuliv ordsenese, tov. Constantinoy,
carc sus{ine ci in Romania intreaga populafie mo](lovcncasca era atribnitd in mod artificial la
romant.

¢) In acceasi culegere de statisticd romancases bulgaiii si giigautii sint specificati aparte,
in timp ee, conform editfiei Brochhauz si Kfron, ¢ gaulii sint urmasii bulgarilor turcizali si se
deoschese de ac stia doar prin unele elementce de cult.

d) Judetcle Basarabiei, indicate in accastd inforniaiie, din punct de vedere istoric si
economic gravileasd citre or. Chisindu, ca spre fost marc centru gubernial administrativ, eco-
nomic si comercial. In toate aceste judetc majoritatea populatici o coustituic moldoy enii (30—
87 9,) si dmr m uncle judele ca Akkerman si I7mail — moldovenii, rusii si bul<arii (36 879,).

c) n toate raioanele R.A.S.S. Moldos enesti, enumarate n 2i sus, dupa componenia lor
nalionali moldovenii aledtuiesc majoritatca.

JFaptde expuse denotd ci includerea judejului Akkerman si a unei parli din judetul
I1smail in con ponenfa R.S.S. Ucrainene ar 1upc m fntregime legitura istoricd si economied a
populatiei din aceste judejc cu poporul moldovene<e.

JV. Judetul Ilotin al Basurabici cu o j opulaiic de 392.430 oamcni, din a cirui compo-
nenid ucraiucnii aleatuiese 41,6 %, cste rational a-1 uni cu judctele din nordul Bucovinei, majo-
ritatea populatici ciircia o constituic de asemenca ucrainenii (15 %) si pe basa lor a crea 0 noud
regiune, Cerniuti, in componenta R.S.S. Ucrainene.

RRaioanele Balta si Pesceanse ale R.A.S.S. Moldovenesti, cu o populajic ucraineans dc
peste 80% si o populatic moldoveneasci eun totul neinsemnatd, la fel ar fi rational de a le trans-
mitc in componenfa R.S.S.U.

V. In viitor, pina la studierea definitivi a problemei privind stabilirea structurii admini-
strativ-leritoriale a R.S.S. Moldovencsti (instituirca regiunilor, raioanclor, sovietelor satesti)
ar fi indicata pistrarca je teritoriul Basarabiei a structurii administrative existcnte (judel,
placa, comund), organizindu-sc respectiv comitete executive judeiene, de plasi si sitesti (in
comune) cu subordonarea lor, pina la alegerile fn Sovietul Suprem al R.S.S. WNoldovenesti,
organclor puterii R.A.S.S. Mo]dovmcﬂx

V1. In baza hotarclor indicate mai sus si in caz de nccesitate a instituirii in R.S.S. Moldo-
veneased a regimiilor cu pastrarca unitédfilor judetene, pot fi create urmdtoarele re.iuni-

1. REGIUNLEA BAL 1, cu centrul in orasul Bilti, m c¢cmponenta judejclor cistente
Balii si Soroca.

Populatia regiunii — 708.089 oameni
Populatia in centru — 30.570 oameni

2. RFGIUNEA CHISINAU, cu centrul in arasul Chisiniu, in componen{a judetclor
existente Chisinau si Orhei.

Populafia re, iumii — 698.913 oan cni
Populatia in centru—114.606 oameni

3. REGIUNEA BENDER, cu centrul in or. Bender, in componenta judcielor existente
Bendef si Cahdl.

Populaiia regiunii — 503.285 oamceni
Populajia in centru — 31.384 oameni
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4. REGIUNEA AKKERMAN, cu centrul in or. Akkerman, in componenta ]udetelor
existente Akkerman si Izmail.
Populatia regiunii 566.685 oameni
Populatia in centru 34.485 oameni

5. REGIUNEA TIRASPOL, cu centrul in orasul Tiraspol, in componenia raioanelor
Anan ev, Valea Hotului, Grigoriopol, Dubdisari, Camenca, Codima, Cotovsc, Ocna Rosic, Rib-
nita, Slobozia, Tiraspol si Cerncans<c ale 1R.A.S.S. Moldoyenesti.

Pop latia regiunii  518.185 oameni
Populatia in centru 43.676 oamceni

PlnA la instituirea raioanclor i in lipsa datelor despre numirul plasclor si al populatici
lor este dificil a infdiptui cea mai rationald repartizarc a populatiei in regium.

La intocmirea proiectului dat am reicsit din ommogenitatea populatici ce locuieste 11 judete
si a gravitdrii ei cconomice citre centrele r-gionale preconizale. Totodatid, atare regiune ca
Akkerman, In care predomind populatia moldoveneasca si 1usd, va fi o regiune de litoral de o
mare i1 portanti in viata intregii republici.

Rioanele R.A.S.S. Moldovenesti, situate in stinga Nistrului si trecute in R.S.S. Moldo-
veneascd, s¢ includ in componenta unci singure regiuni, 71iraspol. deoarece in casul raportarii
lor la alte regiuni ar putea complica legiturile lor cu centrele raionale.

Semnatura: A. SCERBACOY
15.vi1.40.

www.dacoromanicaro



CONSEMNARI DESPRE MASACRAREA DE CATRE
SOVIETICI A UNOR REFUGIATI ROMANI IN
LUNCA DOROHOIULUI

10N 1. DRAGOESCU

...Cioplim pe ribojul marliriului remanesc o noua fatetd. Cici, dacd pe cea ardelecand an
fost crestate runele ce semnificd Ipul si Tresnea, pe cea maramurcscani Moiseiul, — si lista
riimine deschisi — nu avem inci una hucovineani. Si nddéijdnim ci nu vom fi nevoiti s4 croim
§i alte fatete.

Investigaiia noastrd a fost impusi de descoperirea la Arhivele Statului din Bucuresti a
unui Jurnal oral 1, — intitulat Cintecul refugiajilor — consemnat in douii manuserise diferite,
identic in ce priveste eontinutul, inedit, dupd stivea noastri, care glésuieste:

Dé-mi mamé camasile,

Cd Ye duc transpoaricle,

Din judetul Cerniuti

Unde sint roméani tnai mulji.
Cé si noi romani sintem,

Pe Mihai rege il vrem,

Si de-aceia ne jerifim,

Lui Mihai ca si-i slujim.
Unde pleci tu, fitul mcu?
Unde plee, stiu numai eu!
Si pe poartd am iesit,

Si spre luncit am pornit,
Spre lunca de lingd Prut.
Unde s-a sirins popor mult,
Si poporu-a dat un sfat

Ce-i de mers si nu-i de stat.
Cu tot gindul in Dumnezcu
Am pornit la drumul greu,
Drumul nu ne-a fest prin sate,
Ci prin cimpuri si prin ape.
In lined la Derohoi,

Rusii au strigat: postoi 2:

1 Jurnalul oral este un gen folcloric de formd primard, mai putin slefuit sub form4 artis-
ticA —. deoarece nu a cireulat —, dar care péstreazi, in mai mare méisurd caracterul documentar
apropiindu-se mai mult de documentul istoric decit folclorul propriu-zis. Jurnalul oral este de
fapt o piesd de rezistenid, creatia primari carc stid la baza creatici folclorice propriu-zise. Un
jurnal oral care circuld, care este imbogiitit cu personaje noi, cu clemente noi dar si sériicit, mai
mul sau mai putin de continut, poate si devina piesit folcloricd. Spre deosebire, insi, de folclor
al edrui autor nu este cunoscut ca de altfel nici retusorii care intervin pe parcurs — Jurnalul
ora) este, de ohicei, semnat. In ultima vreme a apérut si ,,folclor semnat’’ la carc s-au ad3ugat
,,fdcalurile’”” — ce cintau ,,viala nou#’’. Accasta face excepiie, autorul fiind desigur, nun supra-
victuitor, un martor ocular sau poate, mai degraha a fost conceput ca un hocet. Cinteeul refugia-
lilor este consemnat de Alexe Croiald in Monografia comunei Mahala, judetnl Cernduti, fila 168
si de Constantin Draghida in Vonografia satului Buda, judetul Cerniuti, fila 523. Ambele manu-
serise sint conservate la Arhivele Statului din Bucuresti, Fond Ministerul Instructiunii Publice,
Deosarul nr. 523 1942.

2 Postol! — Stai! Somatie militard in limba rusi.
<

s Revista istorici”, tom I, mr. 1—2, p. 159—161, 1992
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Cu rachete-n sus szvirleau,
Mitraliercle-mpuscau,

Singele din nei cursea
Gheata Prutildi roscs,

Vai sirmanii romanasi,
Multi pe gheatit sint vimasi,
Din cincisule saptezeci,

Au rima$ numai dincizeci ¥,

Tragedia evenimentelor esle confirmati si amplificatd de con<cmniirile de cpoei: ,,Lo-
cuilorii acestor 3 sale ~ Malala, Buda, si Cotul Ostritei (1.D.) — din comuna Malhala, urmasii
1ui Stefan cel Mare. s-au aritat vrednici de numele marclui domnitor al Moldovei. Sub ocupatia
vreniclnieii 2 a Bucovinei de Nord de catre U.R.S.S., de 1a 28 iunic — 6 inlie 1941. 1.a opositia
Jocuiterilor de a se inscric in ,,collioz’’ au inceput persecutiile sovieticilor. Impunerile fati de
stat, numérul zilelor de lucru, .,nerma” {fiind insuport'lbile a inceput refuginl romanilor In
Romama Astic], in ziua de 3 februarie 1911, un numar de 256 de persoare din Mahala, Buda i
Cotul Ostritei s-au hotarit de a trece in Romann clandestin.

N-au reusit si treacd Prutul blestemat decit 3 (trcn)

Persccutiile au conlinuat a fi si mai drastic:. Dar si propag: nda pentru refusiu era mai
intensd. Ziua de 6 fcbruaric 1941 e a doua liotarire fatidicd, in istoria comunci Mahala. S-au
hotirit, dc dala aceasta de-a se refugia in Roménia un numér dec 370 (treisutesaptczeci). S-au
adunat de cu seard in lu ca de 1a marginea satului Cotului Osirilei si au pornit pe Valea Prutlului
pind la frontiera ruso-romand in apropierea satului Drasenita, jud. Hotin. Aici crau asteptati
cu mitraliercle gata de a trage in ei, cici au fost triadati. Cu toate ca si romanii crau inarmati,
tolusi n-au reusit sé treacii decit un numir de 56 persoane. Restul au cdzut inghititi de gloantele
mitralicrelor sau prinsi. Jertfa este mare. Bolsevicii erau supiirati de dirzenia mahalalelor.
I-au pus la incercare, lansind stirea cé cinc doreste sa plece in Romndnia si faci cerere. Rezul-
tatul a fost cii toli locuitorii an navilit cu ccrerea de g fi repatriati. In urma celor de mai sus
(incercarea de a ircce clandestin in Romdnia §i prezentarea cererilor de a fi repatriali), bol-
sevicii s-au riazbunat crud deportind in neagra mizgrie a Rusiei, 200 de familii cu un nwnir de
528 persoane dintre care 79 copii de scoald. De soarta acestor incercali ai nationalismului, cu
dragostca de ncam si tard, nu se stic nici pind astfizi nimic.

Cea dc a doua consemnare confirmi cele de mai sus: ,,U'n alt cveniment <-a petrecut recent
in timpul invaziei bolsevice. Locuitorii acestor trei sate, s-au purtat ca urmasii Iui Stefan cel
Mare. Indatd dupé ocuparea vremelnicd a Bucovinei de Nord de ciitre URSS, toli foslii primari
$i unii oameni de nuanta politicd nationalisti au fost ridicati de bolsevici, dusi in robie si nici
azi nu se slic ce s-a intimplat cu ¢i. Pe urmai au inceput a face propagandi pentru inscrierca
oamenilor in ,kolhoz’’. Absolut toati populatia s-a opus, nimeni n-a vrut sd se inscrie in
Xkolhoz, afari bine in{cles, de citeva cozi de topor, drojdia satului pe limpul stépmirii roinanesti,
care se timpul stapinirii bolsevice au devenit conducitorii satclor. Odata cu propaganda pentru
colhoz a inceput inscricrea tinerilor pentru armata. Tinerii magrozili ¢ vor ticbui sad faca armata
la bolsevici s-au hotérit si treacd 1n corpore, clandestin, granifa in Romaiania. Astfel, in seara
zilei de 3 faur 1911, un numiir de 256 barbati, in majoritatea mare tineri biieti, au inccreat sa
treacd granifa. Surprinsi si trddati aun reusit sa treacii numai trei persoanc, restul au fost impus-
cati, pringi si 0 micd parte s-au putut intoarce inapoi acasa.

Persecutiile au inceput in creascd, dar de data aceasta, aproape intreaga comuni este
gata si treacdi in Roménia. Dupi 3 zile un numir de 370 persoane din Buda, Mahala si Cotul
Ostritei, desigur si pufini inarmati au pornit spre satul Hotinca, ca de acolo si treaci in Ro-
mania. Triadati, au fost secerati de mitraliercle holsevice reusind si treaci hotarul numai 56
persoane, restul, morti, réni{i si prfnsi. Bolsevicii, supirati peste mnisuri de aceastd indriizneald,
chiar de a doua zi au inceput persccuiiile. Inainte de a porni 1a crimi au lansat un zvon, prin
ziarele lor, cil cine vrea sii s~ repatrieze in Roméania sii facd cerere la asanumitul ,,Raion’’, un
fel de preturd. E demn de notat ci absolut toatd populatm acestor sale, chlarr si cei care dciineau
functii 1a bolsevici au ficut cereri de repatuere, vizind ci totusi populalia e "contra lor, ed toti
au cerut repatricrea, trecerile clandestine si ca absolut toti sint contra infiin{irii colhozurilor,
au ridicat din aceste trei sate peste 250 fan,nlu cu 280 persoane dintre carc, 79 copii de gcoala
si le-au dus §n robie. Nimeni nra reusit s fugi si nici pind azi nu se stic ce s-a intimplat cu ei;
In ziua de 22 iunie 1941, cind a izbucnit rizbeiul, era si [ie ridicati toati comuna, numai
datoritd aceslor evenimente au scipat’’.

3 Consemnarea lui Alexandru Creiald, op, cit., fila 167.
4 Consemnarea lui Constantin Draghida, op. cit., f. 527.

www.dacoromanicaro



3 Documentar 161

Asupra acestor documente observam ¢i romanii au ineercat si fugd datoritd: 1) refu-
zului de a participa la colectivizare si 2) inai ales datoritd refuzului tinerilor de a se inrola in
armatd sub steagul rosu, recunoseuta fiind opozitia roméinilor fati de serviciul militar in alld
arinatd decit cca nafpionald.

1) Masacrul a fost organizat intrucit se stia de tentativele de treeere in masi a granitei
$i N.K.V.D.-ul a urmirit si Inspiiminte populajia pentru a nu mai fugi, In loc de a-i lamuri
pe roméni si ramind, de a-i limuri asupra pericolului la care sc expun.

2) Rifuiala i-a afectat in egald mdsurd atit pe virstnici eit si pe copiii de scoalad, 79
dintre acestlia cizind jertfa primului val de dcporf!fn'. Este de presupus c¢i cel putin dintre
accslia mai sint supravictuitori.

Asupra cifrelor notim ci ele sc suprapun, dgcd ne gindim ci, probabil, 1a nuindrul de 200
familii nu au fost luale in considerare cazurile de convictuire a parin{ilor cu copiii, motiv pentra
care Intr-un memorin apar 250 faniilii, iar la numirul de persoanc trchuiesc adiaugati i alti
locuitori ai altor sate, care desigur s-au aldturat ullerior.

1n legituri eu aceste documente se nase totusi Intrebiari:

Si fie acesta singurul caz al bucovinenilor? Ar fi de dorit acest lucru dar avem rczerve.
Va fi, fireste, greu de stabilit adevarul intruclt Bucovina de Nord s¢ afli ined sub inciden{a
Tratatului Hitler — Stalin — numit impropriu Ribbentrop-Molotov;

— ¢, 8380
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I. C. FILITTI: JURNAL (V)
editat d¢ GEORGETA PENELEA-FILITTI

Prea adesea I.C. Filitti a socat prin intransigen{i si pedanterie in materie de restituire a
evenimentelor istorice. Recenziile, notele sau polemicile cu cenirajii i-au creiat reputatia de
personaj atrabilar, lesne iritabil si in unele imprejuriri de-a dreptul imposibil. Cit priveste orien-
tarea {arii noastre in conflictul mondial declansat in 1914, atitudincalui a fost rigida; urmindu-1 pe
P.P. Carp, a vizut un singur dusman real, anecstral si in perspectivd pentru Romania si anume
Rusia, cu apetitul i nestdvilit de cucerire. Pentru el singura sansi de supravie{uire a Romaniei
raminea ralierea la cauza Puterilor Centrale, opusc Rusici. Cu aceastd convingere a si acceptat
misiunea atit de impoviratoare si aproape sinucigasd, am zice, din priméivara anului 1917. Daci
motivatia pentru riminerea in teritoriul ocupat intereseasi maiputin, notatiile ca atare, prileju-
ite de indeplinirea functiei de prefect al jude{ului Talowita, isi pistreazi valoarca nealteratd.
Nu mai e vorba de un text clahorat, destinat dacid nu publicitiiii, micar lecturii intr-un cerc de
persoane avirate, ci de note eliptice, sincopate, e2 pentru un scenariu de film. Putinitatea docu-
mentelor de acest fel ne-a indemnat Snsd a fncredinta tiparului aeeste pagini cu convingerea ci
ele intregesc tabloul dureros si tragie, in ecare desperarca a ficut mereu loc sperantei, al vietit
de zi eu zi din teritoriul ocupat — aceastd falid nevizutd a réizboiului nostru de intregire.

8]21 septembrie 1916

De la 10—11, interesanti conversafie cu Maiorescu. M dusesem si-i exprim pirerea unei
necesitdli de a impune in fmprejurdrile acluale lui Britianu o colaborare cw celelalte partide.
E inadmisibil ca dypi greseala netidgaduitd diplomaticé i militard comisa de guvernul liberal,
si se fncunune cu glorie daed, in cele din urméi, nu prin meritul sdu, ci ca un rezultat al coa-
litiei universale contra Germaniei, va realiza idealul nalional. Atotputernicia Britienilor, deja
simiiti dinainte, ar deveni intolerabild. Daci rcalizarea idealului national trebuie si predomine
in cugetul oricarui roman, viata viitoare in Romania mare trebuic si preocupe de asemenea pe
oamenii de- stat. Realizarea idealului national nu presupune neapirat cirmuirea exclusivi a
RBritienilor -5i prezenia ,,oamenilor’’ lor, lliescu si Criiniceanu, in fruntea comandamentelor.
Maiorescur imi zise ci sitvalia derpe fronturi nu araté cd Germania ar fi ingenunchiata. Nici
Lembergul n-a cdzut. Se prea poate ca rizbeiul si nu ducd la o lichidare generali si atunci
statele mici, micar acele cari n-au avut victorii, si se muliumeasci a nu pierde nimic. Situajia
fronturilor noastre iard nu este incurajatoare. Fald cu asemenea eventualitili e mai bine ca
Romania si aibi o grupare politici de rezervi. Va fi interesant de urmirijt alegerile din America.
Daci triumfi Wilson, dorinfa acestuia €, pare-se, de a stidrui pentru pace, la nevoie dea o im-
pune, constatind zadarnica virsare de singe. Faimosul rezervoriu de oameni din Rusia nu se
videste. Fald dec nei se prea poate ca Rusia si nici nt ne doreascé victoria. Invers, dacd am fi
mers contra Rusiei, ajutorul unguresc ar fi fost desigur intradins tardiv si poate ¢i Rusia hotira
pe bulgari impotriva noastrid. Nu e sigur in fine ci-Anglia doreste descompunerea Austro-Un-
gariei si prezenta Rusiei la Constantinopol. Apoi problema nationalititilor in Austro-Ungaria
e foarte complexi, incit si din acest punct de vedere poate fi indoialid daci in viitorul congres
solutia va fi cum o dorim noi. La 1870, Thiers, in Fran{a, se opusese rizboiului. Casa lui
a fost darimata de furia adversarilor. A fost reficuti de {ard dupa ce a iesit dreptatea lui Thiers:
La 1815, 1a Viena, harta Europei n-a fost reficuti in proportie cu singele virsat ani indelungi.
In timpul Rizboiului de 7 ani, coalijia n-a zdrobit pe Frederic cel Mare. Toate acestea sint de
considerat.

12/25 septembrie 1916

Azi, ora 3 p.m., au apirut intiia oari aeroplancle zioa. Am vizut 3; mi se spune ci au
fost 5 si cd au omorit lume. Dezorganizarea noastri. Grinele nu se cumpiri de stat filndcdnu
are nevoie i poate nici parale. Dar agricultorul nemobilizat e {inut la toate angajamentele sale.

,»sRevista istoricd, tom IIT, nr. 1~2, p, 163—174, 1992
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Banca unde arendasul nostru de 1a Alexeni avea bani depusi n-a vrut si-i elibereze suma de care
avca trebuintd peniru a ne pliti arenda ! Totusi el nu este mobilizat §i deci dator si ne pliteasci.
Luptele pentru Bitolia (Monastir) sint foarte grele pentru cii-au opus nem{ii intirituri puternice
pe indl{imile din jurul Bitolici. Se vede cit de neroadi a fost Quadrupla cind a lisat si fie in-
vinsi Sirbia! Aeum lupti pentru a repara greseala. Cite sfor{iri si singe ar fi putut fi cvitate.
Tlustrul ministru Diamandi face pe Foueh¢ (ininistru al politiei) intre Bucuresti si Carlierul ge-
neral, imbricat intr-o uniforma sui generis, cu poale lungi, ca si pard mai inalt.

25 seplembric 1917/

Douil convingeri a avut Britianu: 1) Ci bulgarii nu ne vor ataca sau sint istoviti sau nu
vor indrizni si dea piept cu rusii, 2) ed Iliescu e Napoleon (articol in accst sens de Banu in
»Flacdra’’). Acum Averescu are depline puteri. A ficut alaltdieri, 17 sepiembrie, trecereca
Duniirei. Dar Iliescu trebuic si ramiic la postul sdu. Juca Lens imi spune azi in stradi (ea stie
de la Costinesti, in casa ciirora merge des) ci si Costinescu bitrinul a insistat pentru inliturarca
lui Tliescu. Dar a muncit 2 ani (in ficcarc noapte erala chefla ,,Suzana’’) 5i pentru o greseali!
Dar munca unui Averescu si unui Cristescu pentru ce n-au rcqpcctat o Brittienii? Dar unde estc
indulgenta Britienilor pentru piicatele altora care nu sint ,,de ai lor’’? Si apoi ce fel de piicat a
fost cel de la Turtucaia? Daci e ,,de ai nostri’’ cxistd totusi mdulgent.l! Ori va fi adc-
viirat ci Brilianu spunca lui Ilicscu si nu se ocupe de frontul sud?

23 seplembrie 1916

. Condurachi, inlors de la Sofia, imi afirmj ci Legatia a comunicat regulat lui Briitianu
toatd situalia din Bulgaria, numirul trupelor precum si a lui Sarrail. Atunci ce a orbit pe Bri-
tianu? Presiunea, se zice, a Quadruplei spre a degaja pe Sarrail. La asta trebuia si servim noil
Se crede Insé cid Britianu, cedind, va fi adiiogat ci interesul nostru este in Transilvania, ceia ce
ne-a dus la dezastrul de la Turtucaia. Acum incercarea de a trece Dunirea a dat gres si ea.
Condurachi spune cd rusii se bat moale i cii atagatul militar german din Sofia vestise pe al
nostru ci orice s-ar Intimpla apoi, Germania va avea inci forte pentru a ne bate si pe noi.

33 seplembrie 1916, ora 5 seara

Conversatie la Academie cu Delavrancea si Iorga. Deprimare. Nepregitirea noastri.
Delavrancea : ,,Derussi isi punca capul ¢i bulgarii nu ne vor ataca!’”’. Iorga: ,,In cele din urmi
se parc i coalifia va infringe Germania, dar noi pini atunci?”’ Indignare impotriva aliatilor,
in special a Rusiei. Se recunoaste ci prin conventie ceream Rusiei numai 50 000. Iorga zice ci
nu-i fricos, dar din toate se simte ci dimpotrivi. Nu intelege guvernul, nici pe rege, dar totusi
nu ataci direct pe Britianu. Dacé zic: ,,Doi ani s-a furat’’, rispunde: ,,Asa fac toti”’. Daci zici:
,,Britianu suferi de superfetatie’’, rispunde: ,,Asa sint toti’’. Crede ci e necesar un guvern
najional; preocuparea lui cvidentd e si fie ministru. E in vecinic contact cu Duca.
Scoate ,,Neamul rominesc’’. A obtinut o subvenjie de 10 000 lei pentru un ziar cinstit, tmi
spune. Il supird ce mult se vinde ,,Adevirul”. Apoi am Iintilnit pe colonelul Sturdza.
Gresclile noastre militare si diplomatice le pune pe socoteala vanititii. Crainiccanu a avut 2 ofe
Cartierul general la Figiras. La nepregitirea noastri se adaugi intrigile si rivalitidfile. Fiindca
n-a reusit trecereca Dunirei, Averescu e acuzat de Cartierul general cii si-a pierdut cumpétul.
Tliescu desigur isi freacd miinile uitind ci totul dzcurge din greseala lui initiald. Se poate ca rusii
sii doreasci o situatlie ca cea actuald, pentru ca si facem apel la ei si si transforme tara in bai
Sic operatii de care au nevoice pentru a ajunge la Constantinopol.

Doi ani Britianu, ca si tatl siu dupi ’77, a tolerat totul: furturi, imbogitiri ilegitime,
traficuri, mizerie si lipsd in tard pentru ci chestiunea cea mare il preocupa exclusiv. Nici accast
unicd chestiune n-a putut insi s-o rezolve bine.

E trist a ceti in ,,Adevirul’’ de seard, cu data de 24 septembrle 1916, declaratiile f.lcute
de Tisza tn Parlamentul ungar cind romanii au trecut Carpatii. Nu credea ci Romainia va intra
in razboi nepregiitita si avea mformatu cinue. Viitorul va arita dacd actiunca Romaniei a fost
patrunsi de lntclepclune strategici. In acelasi ziar ce spune corespondentu] din Bucuresti al
ziarului ,,Times’’ despre ce¢ se crcc_lu la Cartizrul nostru general: CA teatrul principal ¢ in Tran-
silvania. Pe urma acestci credinfe am ajuns noi la Turtucaia. Se vede ci Britianu n=-a vrut
sd se batdl ,,pentru altii”’ la sud si a ajuns si nu se poati bate tn nici o parte. ,,Adrvirul’’ dz
duminici seard 25 septembrie 1916 di extrase de comentarii striine asupra campaniei noastre.
Sub flori se vede Invinuirea ce ni se aduce de a nu fi luptat pentru fronful unic si de a

i urmirit iredenta noastri. Situatia tristi de azi 26 septembrie cind Sibiu/l/, FigirasujlJ,
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Brasovu/l/, Petrosanii sint evacuate, cind ne-am inters ,,Ja defileuri”’, c¢ind Quadrilaterul a fost
pierdut, Silistra parasitd, le dd dreptate. Mizerabil Bratianu!

#7 seplembrie 1916

Mi se confirmd cd Averescu si Cristescu au trebuit s& se retragi de peste Dunire
pentru ¢ a venit ordin de la Cartierul general (lliescu?) si se ducd trupele tn Carpali.
Miscarea reusca! Eri 1a Minister circularid a Carticrului general si nu se dea ascultare zvonu-
rilor'false si tendeniioase pe care spionii le pun in circulatic spre a deprima. Se vor aresta
romdnii si striinii ce vor contraveni. Si asculte publicul de comunicate. Dal Comunicatele sint
deajuns pentru a deprima. Eri am citit in eomunicat evacuarea Brasovului. Nu prin teroare va
scdpa or oarca guvernului. Mi se spune din locuri deosebite ci atitudinea populatici transilvane
cu prilejul trecerei noastre n-a fost prieteneascia. Cu revolverul trebuia si li se ceardi si arate
drumurile si adeseori au inselat. Britianu a refuzat lui Nicu Filipescu dosarele cind acesta
le-a cerut pentru a-si da scama de gradul nostru de pregitire. Filipescu e pe moarte. Ce chin
sufletesc pentru el aceste momente. ,,L.’Illustration’’ din 2 septembrie 1916 vorbeste de victoria
de la Salonic (?) care a hotérit pe Britianu si intre si el in actiune dindu-i garantii in privinta
frontului de sud!?t

24 aprilie 1917

Plecat la 6,30 dimineata din Bucuresti spre a merge prefect la Ciliragi. De-a lungul
linici pind la Ciulni{a aproape toate garile arse de rusi. S-ar infelege liniile, dar girile? Au ars
vagoane incéircate si unele conacuri. Anton Enescu, ¢y care sint in compartiment si are 9 000
de.pogoane la Ivinesti, se plinge de {irani, care au cirat ce au putut din pitule, apoi usi si fe-
restre de la conace. Doamna Cologan, la Ciulnita; nu-i dilocin magazie pentru siminii. Nu-i di
odiile de locuit de care arc trehuinti. I-a luat trei magini care stan in gari. Incolo, magazine
etc. arse de rusi. Pentru cantitifi mari s¢ dau bonuri, pentru cantitdti miei zilnic® nu. Cipitanul
gerinan, comandant al gérii, imi spune ce cu voia lui au luat {iranii. Vorbiti contra boicrilor?
Poporanism? Evident, considerd pe tiranul rondn ca pe cel francez sau german, cari merg la
»gimnasin’’ si care-si amintese de o ,,hinefacere’’ a proprictarului.

Comuna $tefan Vodd. Pirintele Dumitru Popescu este si invdldtor obligat incd din
noiembrie. E numai clasa I-a §i a II a, cici de la 9 ani copiii — la muncd. Localul scoalei
existd. Primarul ? are circiumi. Comuna c¢ bogati. Proprictard ¢ numai obstea. Locuitorii
stan bine. Circumscripfie fiscali separata. A"cnt Anghel Gheorghescu. Lipsese registrele de
stare civili, condice comunale, venituri, chc]tmch parlizi.

De la Ciulnija la Cildrasi am venit in cdru{i cu Ion P. Manolescu, desemnat pentru
directoratul prefecturei si cu Alexandrescu, desemnat pentru subprefectura Slobozia. La Cala-
rasi prinzescsi petrec noaptea la politaiul Dimitriu, care pare cumsecade si priceput. Apartamen-
tul meu nu va fi gata decit miine. Directorul Manolescu este de scoald electorali, preocupat de a
menaja lamea si (]lSpI]S a primi plocoanc, Nevoias bdneste, dar frate de bogitas (Ghita Mano-
lescu). In total bun si foarte cunoscut.

25 aprilie 1917

M-ain prc7mtat la generalul Buxbaum, comandantul judctului. De o polite{d desavirsitd.
Audienta in picioare. La (hspozma mea. Informindu-se de locuinti si trasurd. Va da ordine
ctapelor de provincie cind vin. Sint din cei convinsi de nccesitatea si in viitor a conlucririi cu
Putcm]c Centrale. Cer incredere. Apoci convcrsatle cu agbiotantul sdu, ciipitan 3. Vorbesc de

1 O notd cu sultime dorinte’” privind in primul rind ctitoriile familiei, astfel: ingrijirea

bisericii Sf. Dumitru din Bucurcgll (cu ridicarea unui cenotaf pentru Costandie Filitti, episcopul
deé Buziu), riscumpirarea mosici Niscov si refacerea bisericii de acolo, restaurarea bisericii din
Statina si aducerca in osuarul ei a osémintelor tuturor Slitinenilor. Repararea monumentului
lui Dositei Filitli de la Brasov. Restaurarea schitului Giivancle.
' Caietul urmaétor, cuprinzind relatiri din toamnna anului 1916 pin& in primiivara celui
urmitor, perioadai in care autorul a fost si director al Teatrului National din Bucuresti, s-a pierdut.
Din Mared carle a Teatrului Nafiorial, consultati la arhiva acestei instituiii, se vede cd in
f.o'art_c scurlul ristimp cit a fcst director al Teatrului National (cun Incepere de la 1 inartie 1917
s-au dat 23 de spectacole cu piesc romanesli si anume: Fintina Blanducziei, Rdpirea Sabinelor,
Noaple furtunoasd, Paiima rosie. De asemeni au avut loc 44 de spectacole cu picse din drama-
turgia universali. fn timpul directoratului siu au jucat alternativ trupa romineascd si alta
germand.

2 Nicolae Canca, a vorbit cu maiorul Schultz /n. aut./

3 Loc liber in text /n, edit/.
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chestia {drineascd. E prezent si locotenent 4, cu care voi avea de lucrat zilnic. Le spun ci tiranul
roman a priidat grinele, pe care le-a furat, le-a vindut, are parale. Nu trebuie si i se lase cre-
dinta ci poate dispune de bunul proprietarului mare. Le spun ci ei, germanii, trateazi pe {aranul
romidn ca pe cel german. Eroare. Al nostru e incult. Nu-si cunoaste judetul, necuin patria.
I s-a predicat de partidul liberal cii i se va da pamiut. Iiezultat: ura impotriva proprictarului
si asleptareca ca toati ferjcirea si vie de la impirlirea piminturilor. Nu stic si cultive ce are.
N-are grija zilei de miine. Se mul{umeste cu strictul necesar momentan. Aceste idei nu trehuie
inridécinate §i mai mult in mintea lui. Ar fi pericole de turburiri in viilor, ceia ce nu poate fi
nici dorinta germanilor. Cel mai dispus pentru tirani si antiproprictar este maiorul 5, geful
etapelor. De ce au fugit proprictarii? Arendasii au presurat locuitorii. O tari se intemeiazi pe
un numér mare de proprictari bogati de pimint. Di excraplul sirbilor, pe care-i cunoaste. Replic
cd mica proprietate are in Sirbia o origini istorica, alta decit istoricul proprictilii noastre. Lanoi
Proprietatea mare este tot atit de veche ca si principatele. O intreagi cultura si civilizatie, fie
si numai de suprafali, s-a clidit 1a noi pe baza proprietitii mari si lipsestc in Sirbia si Bulgaria,
Imi spune c# {iranul roman sti bine acum. Raspund cé prea bine si ca acest prea bine, inte-
meijat pe priadare si pc cillcarea drepturilor proprictarului vecin poate avea consecinfe rele,
Nu pe o astfel de bazi se pot clidi relatiile viitoare ale Romauiei cu Puterile Centrale. Asupra
ciipitanului 8, 1a eare prinzesc astii seard, observatiile mele despre consecintele viitoare ale poli-
ticei agrare germane au ficut deosebitd impresie. Nu trebuie, zice el, ca ascmenea consecinte si
se produci. 1i observ cil politica germané nu trebuic si condued la pregiitivea trecutului pentru
viitor a acelora cari si-an ficut din chestia {iirineascii un picdestal politic. Imi figiduiesle tot
concursul. Doreste ca inteligen{a roméncasci din teriloriul ocupat si fie mul{umitii cu ocupatia
germanii. Pind acum recoltele au fost considerate ca prada dc riizboi. De acum s-a isprivit cu
aceastd fazfl. Se vor plati de acum, in parte, reeoltcle luate iar pentru viitor se vor pliti integral.
Chestia pridiciunilor este ldsati acum in seama justitici. Astfel chestia principiald vafi salv-
gardatd. Citez cazuri din alte judele, de proprietari izgonili din casele lor, de mecanici impusi.
Imi rispunde ci este dispus a reveni. Zice ci asemenea misuri cran necesare pentru a sili pe
proprietari a sc ocupa de mosii. Rispund cil sila eca mai eficace este ameniniarea de a da mosiile
la tdrani. Nu trebuic alti sild, dar i1 schimb a se da Intr-adey iir proprietariler putinta de a-gi
vedea de mosii. Ii mai rispund ci guvernamintu! german este sub impresia iluzicnistilor, inte-
resalilor, teoreticienilor cari au preziutat in timpurile din urmi chestia {irincasci sub un aspect
nereal. Admite aceasla si-mi spunc ci se vede ci §i in Romania, ca si in Polonia, germanii au
fost indusi In eroare prin emisarii lor, intelectuali fira a fi la eurent eu realititile locului.

27 aprilie1917

Salul Model, pendinte de comune Tonea. Primar Dumitru G. Ncicu, fost primar.
Dobre St. Mihalcea, consilicr in comuni, iar in satul Cadina (contopit cu satul Model) consilierul
Mihalache Cilin. Profesoara, domnisoara Pavel Dobrita. Profesor Niculae S. Cegineanu (fiul
preotului S. Cegdneanu, biiat de liceu). Scoala in stare bund dar ar trebui viruiti infduntru.
Leafa pe ianuarie a fost plititd. Scoala a inceput la 27 ianuarie. Silvicullor sef lipseste. Este un
agent, Gheorghe Stinccscu. Biserica buni. Preot S. I. Cegineanu cu 2 cintidre{i: Dumitru
Ionescu si bitrinul Ion Fulgeanu, pe care vrea si-l inlocuiascd cu fiul siu Visarion S. Cegidneanti.
Stare sanitard buni. 1000 capele de vile in sal care sinl in lipsd acum de izlaz (nu mai pot
pisuna in balti, unde este izlazul satului, din cauza molimei). Vatra din jurul satului, loc mic
pentru porcei, vijei, pisiri ale satului, a fost arati inca din anul 1916.

Comura Tonea. Primar Niculae D. Toma (Dobrescu), fost ajulor de primnar al lui
Dumitru Neicu din Model si este numit de actuala Comandaturd. Consilier comunal Stefan
Popa. Notar: Codrat Teodorescu. Scoala mixid. Profesoari Ecaterina P. Biduleseu (vine dirf
Roseti. Lefurile neluate de 1a 1 octombric. Preot este ccl din Model pentru ci biserica din Tonea
e inchisi. Am +vizut pe locotenent Miiller instalat 1a dl. Minecu, arendasul gencralului Maican.
Miiller se plinge ci proprietarii Serghic G. Manolescu la Ciulnila, Ioan G. Munteanu si Micelaru
fiu pun zel in cullivarca mosiei. Micclaru chiar rea vointii, ceia ce va atrage luarca mosiei. In-
trebat asupra cauzelor, recunoaste ci proprietarii nu au mijloacele de alta data de lucru: vite,
masini si cd locuitorii adescori nu pot fi silifi si iasd la lucru, stiindu-se sprijini{i de Coman-
daturd, care menajeazi prea mult pe locuitori si rccomanda soldatilor din sate tot menajamente.
D1. Mineu se plinge ci in afard de a avea casa ocupatii de locotenent — Mineu redus la o camera
— si tropd de 13 oameni, cirora le-a pus la dispozitie si slugile sale, trebuie si mai pliteasci

4 Idem

5 Idem
8 Idem
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lunar o sumé (cra 180 lei céitre fostul ofifer Laman, pe care o cere si actualul ofiter, ciruia nu
i-a dat-o insd pind acum, pentru intrefinerea soldatilor). Recoltele tirdnilor (proprii sau furate)
au fost plitite fird intirzieri §i cu prejul integral, pe ¢ind ale proprietarilor cu bani, a céror
plati partiald incepe abia acum.

Rosefi. Primar prin tmprejurdri Mandache Leonte, in locul lui Vasile Anghel, care fiinfa
ca ajulor de primar (fostul primar Alexandru Popescu e mobilizat) Notar: Stefan Dobrescu,
Secretar: Alecu Ionescu. Vitisel 7. Perceptor: Ghitd Ionescu. Agent in Model: Marin Ionescu.
Agent In Roseti: fiul minor al lui Ghitd Ionescu. Invitatori: Vasile Popescu, Petre Bidulescu si
Maria P. Badulescu, acesti trei rimasi din sapte cari au fost. Scoala putin devastati e utili-
zabild. Biserici sint trei. Preoti: Alexe A. Butu, Ion I. Cegéineanu, Ion Dusi si Ilie Ionescu.
Cintéreli: Tache Stinescu, Ioni{d Popescu si Tache Ivanciu. Consilieri comunali: Ion Gheorghe,
T. Sténescu, Dumitru M. Simeon, Petre R. Ion, Gheorghe I. Dragomir, Lache I. Tulpan
si Marin Aldea (si-au alribuil cite 50 lei lunar, ilegal). In bugetul acestei comune, echilibrat ad hoc,
sint Inscrise gi cheltuieli de Intretinere a soldalilor postului german a 300 lei lunar de fiecare.
Sint numai gase soldati care intrebuin{eazd cel pufin un kg unturd pe zi. Sint vreo sapte
circiumari improvizati de cind cu rizboiul. In vremi normale la vreo populatic de circa 1 000
familii erau vreo 11 circiumi autorizate. Dintre vechii brevetati se afld acum in comuna numai
unul. Brevetele sint individuale. Doamna Cologan scrie d-lui Ion P. Manolescu, 1a 26 aprilie stil
nou, ci acel comandant céipitan al gérii Ciulnita cu care vorbisem, i-a acordat magazie, casi,
vagoanele ce-i sechestrase in gard, asa cid nidéajduieste ci de acum va merge bine.

Azi 27 aprilie am obtinut de la gencral: 1) sé se revie partial asupra ordinului ce se dase
ca vitele si nu mai poatd piisuna ininsulele si terenurile neinecate din canalurile Dunirei, misuri
ce se luase din cauza epizootiilor din Dobrogea, de teama ca prin trafic si nu se riaspindeasca si
dincoace. Réamine pisunatul liber in anumite zone unde traficul ¢ iinposibil. Mare usurare pen-
tru locuitorii care incepuse si se plingid. 2) S-a admis In principiu ca urbea Cildrasi si ceard
de la stat exploatarea uncia din pidurile statului invecinate. Exploatarea si se acorde firi licita-
tie si sa se facd in conformitate cu regimul silvic. Téaierea se va face ined din vard. \inzarea
ciitre locuitori §i transportul in oras numai dupi terminarea muncilor agricole pentru a nu dis-
trage mijloacele de transport. 3) S-a transmis la Bucuresti cererea de a se acorda pentru popu-
latia civila a Cilidrasilor 400 kg peste pe sdptidmind. E pufin dar mai bine decit nimic ca pind
acuin.

Spre scari am vizitat pe locotenent Rhode din sec{iunea agriculturei. Este subalternul
ciipitanului ITacke, care are resedin{a la Slobozia. Vizita mea fusese anuntatéi. Un soldat as-
tepta in poartd si zirindu-m#, mi anunii locotenentului care iesi inaintea mea la scara de afari.
Conversatie lungii despre chestia tardneasci. Acesta imi spune deschis cii ordinele au fost si se
pliteased integral si imediat recoltele {iridnesti, iar ale marilor proprietari nu. Acum s-a hotirit
sd se pliteasci si acestora insd maximum pini la 50% din pret si incd numai ca avans asupra re-
coltei 1917, care va fi plititd integral si In proportie ce se judeca trebuitoare pentru ficcare pro-
prietar In partc pentru cultivareca mosiei. Evident cé asupra acestor mdisuri principiale, de-
cretate de sus, autoritiifile locale nu pot nimic. Locotenentul imi vorbeste de plingerea lui
Secelcanu cii Hacke a pus stiipinire pe partea din mosia Mirculesti a fratelui Seceleanu absent.
Locotenentul e de pirere ci Seceleanu ar trebui lisat sd cultive si partea fratelui siu, dar Hacke,
agricultor In civil, s-a pasionat de mosie, a lucrat-o cu interes, asa ci e greu a obt{ine si o res-
tituic. Vorbeste cu entuziasm de intinderea mogsiilor si de fertilitatea solului nostru si de roadele
ce ar putea da printr-o cultivare rajionali. Ma intreb cind va reincepe perceperea impozitelor, cu
ce le vor pliti proprietarii mari? Tadranii au de unde pliti. Va trebui intervenit si se acorde
avansuri proprictarilor si pentru plata impozitelor. Avansul insd e pe recolta 1917, deeci re-
colta 1916 a fost luati proprietarwlui fird nici un fel de platd. Vor putea arendasii pliti
arenda? Nu vor fi oare in drept a obiecta In justiie de cazul de for{d majord care-i impiedicd
a plati?

Seoli primare Caldrasi. Scoala de fete: Cl. I, Moldova Buricescu, doamni; el. I—1I divi-
zionarii, domnigoara Valentina Liscirescu, cl. IT, Maria $erbinescu, domnisoard; cl. ITI Atena
Dumitrescu; cl. 1V, Elena Zamfirescu. Scoala de hiieti: Cl. I, doamna Elena St. Popescu; cl.
II, domnigoara Virginia I. Constantinescu; ecl. III Tcodor Niculescu, suplinitor al revizorului
titular; cl. IV, Victor Vasilescu. Scolile au inceput de la 10 aprilie. Localurile actuale si numérul
bédncilor este neindestulitor pentru numirul clevilor ce se prezinti. Lipsesc table negre. Carti
insuficiente. Biserica Cildrasi: preot Marin Dumitrescu, sub protoercul de resedinti al judefului.
Preot Tache Bidulescu, funelioneazi onorific in locul ginerelui sdu demisionat. Cintéreti: Tudor
Dumitru (Sf. Niculae), Costache Popescu (Sf. Ton), Ion Stoenescu (Sf. Impdrati). Paracliser:
Stefan Stefinesqu (Mdigureni).

7 Idem
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Comuna Radu Negru (Gambelta). Ton Tomescu primar din iunie 1916, gentil, era
ajutor mai in wirstd decit primarul care a fost mobilizat. Consiliul comunal: azi este din cel
vechi numai Marin Stanciu si altii numiti de bulgari: Drigan Culea, Anghel Mitrea si Vasile
Calin. Pentru satul Stoenesti, pendinte de aceastd comuni, era delegat Ioan Tene si Rusen
Mitea si 1-au scos germanii pe Ion Tene si l-au pus pe Ton Moga. Pentru huget germanii au
hotarit ca fruntasii s dea 10 lei annal; cl. TI 8 lei.si cl. ITI 6 lei 4 o dare pe hectar de 10
bani lunar sau 6 lei pe an. Sint 66 fruntasi in Radu Negru 4 12 in Stoenesti. Cl. II 146 in
Radu Negru si 70 in Stoenesti. Cl. IIT 158 in Radu Negru si 29 in Stoenesti. Patentarii de
circiumi sint dusi §i acum sint opt cari tin pravalii si biuturi, fird a plati vreo taxi, nestiind.
ce s ia. Alexandru I. Negulescu, cu 2 clase de liceu, Silistra, invifitor in Radu Negru, dupi
sirbitorile din ianuaric. Se fac §i aici repetiri din lipsd de cér{i. Tabli este. Titularul Bilteanu
la réizboi. Scoala mixtd acnm cu 5 clase,-fird limitd de virstd. La Stoenesti o scoald mixti, cu o
fnviatitoare, Maria Eftimescu, tot din ianuarie. Acesti doi invifitori an primit de la comuni
50 lunar pind la martie inclusiv. Registre de stare civild s-au ficut in registre cu foi albe care
s+au liniat. Aré huletin de nastere §i moarte. Périntele Enache Petrescu, cintérelii Nicnlae
Vasiléscu, Tache Cdpraru au de primit de la 8. Notarul Mihail Parasehivescu este in Cilérasi cu
arhivd cu tot. Sd fie invitat a merge la comuni. Deocamdati face slujba Stan N. Dumitrescu,
fost practicant pe la jandarmi, telefon ete. Banca populard diriguita de primar. Lipsd de membri.
Vor fi alegeri. Inainte dideau socoteli 1a Casa Centrald. Acum?

Cdaldrasii vecki. Niculae Stiinescu, primar din timpul bulgarilor. Ajutorul de primar Ene
N. Barac ¢ in sat. Vor si rimiie tot acestia. Invitditori: Nicolac Cilinescu §i domnisoara Elena
Cilineseu,la o singuri scoald mixtd. Copiii piné la 9 ani inclusiv, 2 clase. Nu era local de scoald
propriu zis.' Buget, si aici locuitorii impértiti in 3 clase: 24, 18 si 6 lei. Notar, Cucn Nicolae,
nu funclioneazi fiindcd era refugiat. Funclioneazi secrctarul in calitate de notar, Vied Chivu-
lescu. Din vechii consilieri comunali e numai Ese N. Barac. S-a infiintat sub bulgari tot prin
vot verbal 4 membri: Costache Baicu, Dumitru Neagu, Nic. M. Stinescu (primar), Vied Chivu-
lescu. Pirintele Pompiliu Predovici. Cintire{ Tacov Toma. Banca populard vor necontrolati.
Zic cdi n-au capital. Am spus si tie registre de stare civilé pe registre cu foi albe. Sint 239 hectare
izlaz. Contract intre prlmar si locuitori pentru pasune si pentru luccmé €70 ha), bostani, pepeni
in izlaz. :

Ceacu a fost fidcutd de germani comund. Si inainte resedinta comunei Cuza Vodi era la
Ceacu. Primar vechi Gheorghe Nicolescu COJocaru Consiliul comunal vechi: Vasile P. Cirjil4,
Petre Enciu, Cilin Belciu i in Cuza Vodd Andrei Matei. S-au adfugat noi: Moise Ionescu,
Cristea Peicu, Benone Ceacu, Ignat Petcu, Dré"an Niculae. Nu s-a intoemit buget. A inflmtat
o taxd de 50 bam familie de §i cu banii acestia cumpaéré alimente pentru 8 solda‘;l din care un
plutonier. Cam zece lei pe zi vechi. O circiumi in Cuza Vodi, Vasile Dénescu; o circiuma in Ceacu;
sotia lui Gheorghe Ionescu carc e mobilizat. Vinde si Gheorghe Niculescu cu contract rachiul siu.
Nu.plitesc taxe, nu fac vinzare. Nu e secretar, nu e notar. (... e in politicd, Cilidrasi). Vitisel,
un mos lanos vechi de 25 de ani. Lipsesc vitele si uneltele. Desi locuitorii an foarte mult pdmint,
al lor si luat in arend4, sint totusi trimisi §i la particulari ca Medipreanu /?/. E concurenid intre
proprietari pentru a pliti pe locuitori. Invifitoare Gherghina Cacior, titulari, Ecaterina
Mihiilescu suplinitoare. In Ceacu cu tip urban dar in lipsi de ‘invititoare a luat una cl. T
si ILsi alta IIT 5i IV. Local vechi. In Cuza Vod4 o invitétoare care are clasele I si I1: domni-

seara Maria Buiterez. Scoala infiintatd acum un an. In aceste scoli sint ceva ciirti. Se merge
Inainte. Pirintele Gh. Marines¢u, Ceacu; Tiberie Mihail, Cuza Veda. Cintaret, Nicolae Miclesegu,.
Ceactt, Ignat Petcu, Ceacu, Anghel (Popescu) Cuza Vodi. Perceptor Petre M. Ianescu peste
Cuza Voda si Ccaci;. Moagi: Paraschiva Refea. Vite invoite la Cologan si Mediprean.

Duminicd 29 aprilie 1917

La biserica Sf. N_icolaé din Cz‘il:.‘irasi: Pomelnic.
30 aprilie 1917 .

Vine la Cildrasi in inspectie Tulf von Tchepe, guvernator militar al teritoriului ocupat.
La gara portului se prezintd si autoritiiile civile: prefectul, directorul prefecturei si primarul.
Sint prezentaii de comandantul militar, general Buxbaum, dupé toti militarii. Excelent{a are

un cuvint banal pentru fiecare. Inspecteazi apoi orasul si cazdrmile si pleacd imediat dupi
dejun, la care iau parte numai militarii. ’ ’

8 Jdem
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1 pai 1417

Locotenentul de la Verwaltung* imi spune ca subprefeelii si fie activi, nu pépusi, cici,
alifel ar fi putut germanii cirmui singuri; de alti parte, subprefeclii ca si prefeclii n-au mijloace
de Aransport nici de repede comunicare a ordinelor. Depozite de cherestea arse de rusi. Intrigi
locale contra 2 oameni: Dimitriu politai, fost director al Bincii Ialomifa si Daniel primar, fost
dircclor al Bincii nalionale locale. In capul intrigilor e chiar directorul prefecturei, Ton P.
Manolescu. Armanul Nicolaec Popescu pe drumul Cuza Vodd — Crucea, mosia Cacomeanca,
distrus de tdrani, desi proprietarul e foarte bun. Idem in apropiere armanul de ciridmida al lui
Marin Béduleseu. Tn Crucea, soldatii germani din post admirabili, constienti, mirali ci tot trebuic
si facd presiuni asupra {dranului. Spunind ci le-a {rebuit vreme si infeleagi moravurile de la
nof: Dispret pentru fugitii de pe front. Ciipitanul Dictlin observi eft rolul administratorilor
de‘mosii se reduce la foarte putin. Impart pamintul la locuitori tn dijmi si apoi s-a isprivit.
Pretutindeni jale de bulgari. Au ars registre, arhive. La C#ldrasi gara, depozite de cherestea si-
depozile colosale de aprovizionare pentrn armata arse de rusi. Ofiterul german imi spunc azi
4 mai 1917 ci intrigile impotriva méa au si inceput la citeva zile dup4 sosire. Sint acuzat de afi
antligerman si ofifer de rezervi. Ofiterul se mird cuin romanii se pot plinge germanilor impo-
triva wnui roman abia numit pentra a.sprijini interesele romanesti. Tncepe si inteleaga cuin cer-
turile de partide au impins Roménia in rizboi.

§ mai 1917, ora 6 dimineala

Plecat cu trisura spre Slobozia: -De la vreo-18 kin pind la gara Ciulniia intinderi mari ne-
luerate (mosia colonel Maican, pare-sc). Magaziile lui Ghitd Manolescu si Maican la gara Ciulnifa
arsg de rusi. ,,Lenesii oraselor’’ sint scosi acum cu sila la munci, dar cu plati. Mutarea sub-
prefecturii 1a Slobozia, centru important, prada jidovilor, marii proprietari, dorinta lui Hacke.
Una din cazdrmi, moara lui Fuerea arse de rusi la Slobozia. Specula locuitorilor 1a Siveni cu
internatii. Dejun la primarul din Slobozia. Scara prinzla comandantul etapei Tindérei. Maiorul
Uflaker, seful etapei Tinddrei, crede ci nimeni in Romménia n-a fost {avorahil germanilor. 1i spun
sii citeasca colectia ,,Moldova’’ si ,,Steagul’”’. Se vede de aici eli nemtii au fost rdu informati.
Asculli mai ales de jidovi. Cazul jididnasului pervers din Luciu, plasa Tinddrei.

6 mai 1917

" Dejun la Mosleanu, la general Costescu. Prithar obraznic cu generalul. 6 mai, seara, la
Stinescu, fnvititorul din Borduselu. Discutam chestia activititii extraseolare. Este d2 acor d.

T'hai* 1917, ora 10 dimineafa

La Stefan Hristodorescu, in Bratia, Comuna Axinte suferd de inecuri, mlastine. Nw s-a
fieiit nimic contra. Hristodorescu a fost despuiat de ceasornic si portofoliu de soldatii rusi. O
privilic din sat a fost devastati de o companie de infanterie ruseascd, de fati fiind ofiterul.
Magaziile de 1a Urziceni, unde erau mari cantititi de grine ale proprietarilor, au fost arse de rusi.
Aflu apoi despre Hristodorescu lucruri intristitoare. Ar fi furat de 1a locuitori. Dejun la Bir-
cinesti, la Alexandru Fochide. Apoi Urziceni, Alexcni si inapoi seara la Fochide. La Bucuyresti
chestia recipiselor la Casa de consemnaiiuni a prefecturii Talomi{a. Planul Alexenilor ®. Invi-
tatorul actual din Horia pare un subversiv. Suprimarea polifailor-din sate.

8 mai 1917

Dejun la Lehliu, la maiorul comandant al etapei. In Sapunari, lingi Lehliu, la scoala dé
sitvicultuzd, refugiati atingi de tifos exantematic. Alti refugiati, nu bolnavi, care e s& mai vie; se
pregitese bordee in pidurea Lehliu. Pe cei bolnavi administratorul plisii ar vrea si-i dacil in
padurea Groaia sd facii lazarete de scinduri. Numitul Hristodoereseu este subprefect de fapt.
8:mai seara in Mihai Viteazul.

9 mai 1917, ora 11 dimineafa
Intors Ciiliragi.
I0.mai seara 1917

Invitat de general Buxbaum la prinz la Ca7inoul ofiterilor. Deosebit de amabil. 1i cer
autorizatic de a transporta la Bucuresti-ou#-pentru bitrina care m-a crescut si de la care am
invitat nemfeste. Imi acorda hucuros pentra 3 merftqd batrina. Doamna Maria Gh. Eschis-
ciolu, niscutd Tudor Nicolescu Koka. Sotul Gheorghe H. Eschisciolu e locotenent in rezervi.

* Administratie (germ,)}
% Mosia autorului
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Dovadi c¢# are doi copii. Durghezd pretentioasd. Patriotd! Origina bulgard! Intrigi la Cildrasi
pel tru posturile de primar si consilicr comunal si contra agenfilor de polific. Cind cer Insd sa
mu1 se precizeze Invinuirile sau 4 mergemn si controlim la fata locului, nu se face. De asemcunea,
nu stie nimeni sii mi recomande functionari mai buni In locul celor a céiiror destituire se ccre.
A doua circulari ciitre subprefecti. Cu morile germanii au ficut in muite cazuri ceia ce se prevedea
deja In articolul 33 al legei misurilor exceplionale. Arhiva prefecturei, cc era la Slohozia, lipsfl.
Constatat prin proces verbal. De ascmenea, nimic in cassia. Alt proces verbal.

Simb~la 12 mai 1917, scara ora 8

P’rinz oferit de mine la locuinta prefecturii (inasa pregitita de sofia politaiului Dimitriu,
la carc mininc). Invitali germani: noul comandant al etapei Cilirasi, maior Graupe (inlocui-
torul lui Schultz), adiutantul sé@u, locotenent Schwarz, adiutantul generalului, cdpitan Dettjcu®
locotenent Schreineche, verwaltungsoffizirr*, cu care lucrez Ja prefeclurd, locotenent Winhelmana,
comandantul piefci Cilarasi, locotenent Rhode, ofijer de agriculturi, locotenent Marcinkovsky,
ofiler dc erdonanti al generalului. Dintre romdni, primarul Daniel, directorul prefecturei,
1. P. Manolescu, polijai Stefan Dimitriu si secretarul prefecturei Becher.

Azi dupi amiazd, ora 4. au venit sii-mi facd viziti la prefecturd comandantul ctapei en
adiutantul siiu si cu comandantul piefei. Organcle romanesti imi muljumese cii le am dat prilej
de a veni In contact cu germanii.

Dacii Rusia noud renunté la planurile de cucerire asupra Constantinopolei, vecheca apro-
piere ruso germiana devine iar posibild si noi am pierdut ocazia de a avea Basarabia.

Astizi 14 mai 1917, ora 7 1/2 dimineala, am plecat in automobil cu generalul Buxbaum:
adiutantul siiu, cipitan Dettjen si comandantul ctapei Cildrasi, maior Grappe, la Slobozia, unde
am ajuns la 9. La 91 2 a Inccput sedinta conferinfei compuse din presedintia gencralului, din
comandaniii de ctape si ajutoarcle lor si ofiterii de agriculturd. Am sosit 1a gedintd 10 minute
mai tirziu pentru cii trecusem de la sosire la primdrie. Cind am intrat in odaia sedintei, toti s-au
sculat in picioarc. Am strins pe rind mina ficciruia, ficind astfel cunostinia cu toti. La dreapta
ge1 eralului era 1t. colonelul ', comandantul ctapei Lelliu, ling4 acesta, ¢u. Atmosferd extrem
de b’ ievoitoare fald de mine. S-a discutat intli chestia tucéarcarii cerealelor. Apoi am expus si
eu deziderate, notate separat. Am constatat cu acest prilej cii subprefectii de la Tindarei, Urgi-
ceni si Lehliu sint binevazuli de comandantii de etape. Pe comandantul de la Fetesti n-amn avut
timpul si-l intreb. La ora 2 eram Intors tot in automobil la Cilirasi. Am vorbit de deose-
birea intre posturile germane dc la sate $i romani. Dar si cun ¢ tratat soldatul german i cel
roman. Cel dintli trebuic sa fie disciplinat, dar e cel dintli convins cd interesul patrici cere ca
sd fic disciplinat si apoi se ingrijeste de hrana lui, de putinia lui dec a avea momente ale
sale; la noi nu. Secretarul prefecturci, Leo Becher, a fost procurist la filiala din Romaéaia
a unci societdti de morari unguri. E documenlal despre traficurile urmate — spre pilda pria
Coslinescu fiul — in cei 12 ani ce au precedat intrarea noastra in rizboi. Pirintele George Popescu
si sofia si Joan Tcodorescu (socru) sint sinitogi. Conferinta subprefecfilor. Am aplicat taxa
de traducere 7 lei, ef. tarifului consular.

15 mai 1917

Plecat spre Fetesti cu oprire prin comune. Sosit dupd amiazd. Scara la subprefectul
Stinescu, fost sef al girii Chilila, fost inspector de politie la Bucuresti. Prevede revolutia
dupi riasboi. Nemultumirea locuitorilor priadati de rusi, de bulgari, apoi cerinfele germanilor,
politistii romani, primarii roméni; cind se va Intoarce 110bilizatul 5i va constata toate acesteca
si le va compara cu promisiunile de la Iasi...

Azi 17 mai am ficut eu Insumi cu judecitorul ocolului o descindere intr-o mahala din
Calirasi unde 2 biieli semnalaserid cd se¢ ascuud lucruri de furat. Am ridicat o mul{ime
de marfd, mai ales pinzeturi si stofe si le-am dus la prefccturd. 1ot azi Intorc vizita ce tni-a
ficut azi diminecali locotenentul de rezerva Mcerck, om de poate 60 de ani, fost hancher german
in Lisabona, trimis aici pentru organizare financiari. Ca om triit in ccrcuri financiare si diplo-
matice din Occident, fost cisitorit cu o englezd, apoi cu o amelicand, cunoaste multe lucruri
si mulli oameni. Crede cii Anglia nu va ceda deait cind Intr-adevdr se va convinge de zidar-
nicia prelungirii luptei. Dar de infringerea Anglici nu poate fi vorha. Subinarinele germane sint
si vor fi tot mai eficacc. Se inmuliesc si perfeclicneazi continuu. Contingentul Americei este deo-
camdatd tot ce a fost si pind acum: financiar si de munifii. Va putca devcnide temut cind ener-

* Ofijer de administrajie (germ.)
10 Loc liber In text /n. edit./
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giile amecricanc vor ajunge — ceia ce pot facc — sd dceupleze producfia de munifiuni.
Pinid atunci e de erezut cd Germania va fi ajuns la capdt cu ceilal{i potrivnici. Cu Rusia se
poate zice cit s-a sllrsit pentru rdzboiul acesta. Merck nu vede pacea prea apropiatd. Merck
vorbeste franfuzeste si englezeste si este poate primul ,,eivil” german ce intilnesc sub
atitea uniforme.

18 mrai 1917

Generalul Costescu, venit pentru consiliul judetean, imi vorbeste intre altcle de un Bolin-
tincanu, fiu al lui Neicufu, care tincadc easa noastrd, pe care colegii sii din scoula militard
1l numeau, din cauza culoarei sale jigiinesti, bucitarul lui Filitti.

20 mai 1917

Sedinta consilinlui judcfcan de Ialomila, eonvocati de guvernimintul militar german
pentru unicul seop de a vota o contributie de rizboi sub forma de tmprumut, de 9 milioane
1 2 pentru judciul lalomita. Era clar stabilit de gurverndmintul militar ci aceasti contributie
trebuie votati. Cu 2 zile inainte primisem prin tindrul Beldiman, in treaedt pe la Calarasi,
ieatul unui riaspuns formulat la Bucuresti de P. P. Carp, pe eare Consiliul trebuia si-1 dea.
Guvernimintul militar aflase insd de aceste intentiuni ale consiliilor judetene, asa ci era cu
neputin{d a da acest rdspuns sub forma de decizie a consiliului, decizic care trebuia neaparat
st fie in tipicul fixat de germarni. Asa dar am dat riaspunsul de la Bucuresti sub formi de
dezbalere, care s-a intercalat deci in procesul verbal, iar decizia s-a votat apoi dupi tipic.
Propusesein peutru formarea consiliului judet{ean pe cei mai statornici conservatori al jude{ului
lalomila, mari proprictari, de care stiam prin frate-meun sau prin amintiri de la tati-mcu cd
md pot re.qma pe ei. A lipsit insdi Poenaru Bordea, liberalul, vulpea bétrini, sub pretextul
ba ed n-a fost consultal inainte de a i numit, ba ci nu s-a numit si Costache Wiriaceseu, vechi
hiot de eai. La acest consiliu amn ficut oficiu de interpret intre consiliu si gencralul coman-
dant al judetului. Scdinta s-a {inut cu deesebitd solemnitate si cu multid amabilitate din partea
generalului Buabaum. Luerurile s-au petrecut cum le aranjusem dinainte cu cousilierii, Acestia
mi-au fiicut complimente in accastd privinta. In special batrinul general Costescu m-a felicitat
de tactul cu care am aranjat totul si mi-a expritnat bucuria de a putea aduee asemecitea
Inude fiului unui om pe care 1-a stimat mult 11,

Cu nenorocitul rizhoi de la 1916, in Romaria s-a petrecut cam ce s-a petrecut eu Tranta
in vremea revdlutici si in vremea napoleoniand. Am avut §i noi cemigralii nostri: cei rimasi
12 Bucuresti. S-a vorbit de prea mullele dezertiri ale romdnilor. %i in Franta de atunci au
fost atili oameni de secamnd sau cu nume mari, cari au pardsit un drapel pentru celilalt, raliin-
du-se chiar succisiv la cauze deoscbhite.

11 iunie 1917 seara

Conversatic cu secretarul prefecturci Leo Becher, intors de la Bucuresti. Sc vorbeyte
acolo dc o rupere a frontului german de ‘est, de o reincepere a ofcnsivei ruso romane, de
efectele sobolanilor hlindati englezi. Perspectiva reh toareerii lui Bratianu! Vorbim apoi de
revolufia lirincascd cc i s¢ pare inevilal iJa pentru motivele ce am eapus in raportul meu
ciatre Lupu Kostaki 12, Zilele trecute am fost cu 3 ofiferi germani In comuna Roseli, aproape
de Calarasi, pentru a executa pe locuitorii ce nu voiau si iasii 1a munci la rapita proprictarului
D. Seccleanu. Cind am sosit noi, bérbalii cei mai mul{i s-au dus repede la cimp. Am riimas
uimit insii de indrdznecala si reszistenfa femeilor. Dacdl s¢ putea accasta, fiind de faid ofijen: «i
soldali germani, dar cilnd sc vor retrage acestia? Mare grescald au facut germanii de au plitat
recoltele (in mare parte furate) ale locuitorilor si ¢it sc arati in cele mai multe cazuri pirti-
nitori fati de locuitori impotriva marilor agricultori. Apoi avusesem tot azi stire despre pi-
durea dc la Alcaenii mei, care sc taie neregulat de citre postul german care apoi lasd gi
pe locuitori si taic. Iistc un noroc relativ cd pidurca cste necurititi, asa ci e greu de pitruns
tn adincul ci. Atita trebuic si se mai adauge la incurciturile mele. In fine, va mai fi probabil
o miscare antievreiased, impozitele vor fi urcate cte. Ce perspective si ce puteri vomn mai
avca pentru toate aceste lupte ce ne astcaptd dupd pace? Toate aceste cugetiri Ingrozitoare
sidite peste viala mea de o monotonic atit de apisdtoare in Ciliirasi! Judecitorul de la Ocolul I
Cialarasi, patriholul ‘enculescu, tinar, sinidtos, gras, doreste Ardealul i guvernul de la lasi,

11 Citeva consideralii despre reusita lui in viata pentru care e recunoscitor parintilor
si cmotionat Ia gindul ci lasd un nume copiilor. In continuare un citat din Mémoires de la Com-
tesse de Boigne, Paris, 1908, vol. 111, p. 81 despre defectiunea rusé eu prilejul revolulici grecesti
conduse dec Alexandru Ipsilanti, determinati de intrigile cancelarului austriac Metternich.

12 Aflat In fruntea guvernului de la Bucuresti.
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dar nu s-a dus pe fronf. Crilicd toate dar nu lucreazd nimic. Comisarii de politic la in-
cheiereca proceselor verbale de contraventie se lasd mituili. Subprefectul Gogu Dumitrescu
e preocupat si-si asigure alimente din plasd. Perceptorul Vasilesci de la Urziceni delapi-
deaza bani publici. Denunturile curg impotriva polilaiului .Dimitriu fard a se puteaface dovezi.
Un notar vestit de mine ci va fi mutat, se pune sub adipostul ofiterului de circum-
scriptie german. Cerlificat mai tirzin de la Alexeni cit mi s-a arat. Frangulea Mihalache
sa ramiic primar Barcdnesti. Notar Mitulescu. Vitigel nu existé, nu se vede, totusi C. Ionescu
a tuat leafa 300 lei pe 2 luni si 100 pe 2 luni pentru vitdscl. Georgescu nolar a primit leafa!
De unde? Acest Georgescu si ramiic seeretar. Banca nalionald Bucuresti. Bonuri depuse de
H. Ilalichian in valoare nominala de 45 000 lei pentru 27 000 numerar ce a lual. Vrea si
pliteascd i sisi ia bonurile. In Pupezeni si Baldovinesti ¢ acum primar Riducan Tinase.
Satele dcpindean de Alexeni. Primarul de Alexeni nu se poale amesteca acolo. Irimarul nu
poate percepe arenda pe cii. 1lug automoDbil pentru arat pentra rapita de pina acumn. Marinescu,
starea sanitara, constatdrile la 1 osiile Cantacuzinilor. Cum sta cu prizonierii ?

Mincare care trebuic si primeascid prisonierii

Lucru usor Lucru greu

400 gr. piine 500 gr. piine

100 gr. carne 180 gr. carne

250 gr. mamaliga sau

125 gr. verdeturi 100 gr. pastrami

75 gr. orez 55 gr. unturad

300 gr. ridichi Daca prizonicrul cste arestat
25 gr. sare i se da numai 750 gr. piine,
12 gr. cafea alt nimic 13,

30 gr. unturd

Tifos exantematic la Manasia, Armigesli, Jilavele, Slitioara si Moldoveni. Toli acestia
se interneasa la spitalul Annisesli azi 27 iunie , mai alcs refugialii. Dr. Papinian, doctor de
plasa, e la Urziceni 5i domnisoara Birsan, doctorifa spitalului Armisesti, a avut tifos. Dr.
Goldemberg s-a dus pe la Arnndgesti. Seoala de la Alexeni, la administratorul C. Marincscu.
Preot Armiisesti are micre, sice Ubel. Jilave, 3 chile rapitd naveld Cazénesli. Suplinitoarea
de la Axintele si rimjie. Obstea ,,\Varis Flisabeta’® de morari a predat griu 25 vagoane si
nu s a plitit arenda Eforiei Sf. Vineri 2 &istiuri. Scoala de la Aleneni in proastd stare, in
sens cd are nevoie de varuire si citcva gcamuri. A cere de pe acum autorizare de defrisare.
Autorizatia dc defrisare cu no. 20 939 915 de la Ministerul Domeniilor pentru Redea 13,
Arest de judet la Urziceni, si se intretie (hrana) din bugetul arestvlui judefului. Lipsesc
timbre 1t judet? E mati bine ca perceplorii sii fic deocaindala obligali sd aibd timl re. Eleonora
Stefan lonescu in Urziceni, sotul era condueditor de postd Focsani — Odobesti, retribuit de
stat,’fi ldsase 81 lei. Va lua ceva? La couferinta subprefectilor si se noteze slujbasii buni.
Stricéiciunile de care se plinge Eforia smt la Cavota Buziu. Judecitorul de la Urziceni are
fn ‘circumscriptic coune din etapele Urziceni si Lehliu. Nuise primeste la Urziceni cores-
pondenie, citalii, mandate etc. pentru comuncle din ectapa Lehliu. (De altfel cer-ura e la
Minister). Scoala de la Principesa Maria, de lingii Brosteni, nu funct{ionéara, invaititoarca a
plecat 1a Ploiesti: Zoe Driigdnescu; s& vie, de nir, suprimam 70°. Taxa contractului a platit
Halichic 233 lei. Conferinta administratorilor de plasd. Globeazd nemiii si incaseazi e¢il Pri-
mariil actual (nou) din Munteni Buziu este Mihail Popescu si este si agent fiscal. Trebuie in-
locuit prin vechiul primar lon Petrescu. La Cizinesti nevasta administratorului e bine, are numai
100 lei lunar pentru mosafiri, prea putin. Regdistre pentru contabilitatea comuneclor, pentru vite
duse la obor etc., de carauli etc. Tablouri de ciini in ficeare sat. Taxa de marcat. Nicindtarul

de la Balaciu, nici cel de la Cazinesti nu ¢ mare lucru de ci, dar n-avein al{ii. Mai ales ce

dintfi ¢ betiv. T a Cdzdinesti, spre pildd, mosia Cantacusino, armata rusii arde magazsine cu _riu
fn valoare de 200 000 lei; locuitorii din satele Raviga, Cocora, Muntenii Buzdu ian grin de
350 000 lei. Vite se duc fn Moldova din erdinul guvzernului roman in valoare de 60 000 lei.
Striciiciunile germano bulgare se ridicd la 130 000 lei. Perceptlorii si ageriii si fie recuncoscuti.
Tardnul fndati ce simte, refuzi plata. Copiii nZ<culi i mer{i {Srdaf fest frecrigi nici la pri-

13 1 isty serisa de alli mind.
14 Y arte din mosia Alexeni.
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mirie, nici la bisericd, desi existau primar, notar si popd. Citd anarhie!l $i cind cuget ci sint
oainchi cari doresc revolufia! La conferinta administratorilor de plasi: ce se poate face pentru
reducerca taxclor sau arenzii circiumilor? Marija Dobre Visan, coinuna Cazinesti, ma {ine In
curent. X persccutatd de notar. Ofiferii romani, cipitan Ilerea si locotenent Eliad, la Caza-
anesli, sub euvint cil {uica trebuie virsatd, virsau parte, restul luau pe secama lor. Rechizitionau,
spre pildd, butoaic cu brinzi, dar nu le dau trupei ci le trimitcau la Bucuresti. Sa nu se
mai cxporic porumb. Nu va fi pentru mincare. Porumbul ¢ prost. Buxbaum sd mute coloana
de la Cizdnesti. I£ acolo de doud luni. Magaziile ocupatle, n-are unde punc rapita. Romanii
aleargd la nem{i cu diferite petitii in loc de a le adresa prefecturei. Cer dezlipiri de comune,
contrar legii, peptru a se men{ine primari, cer ajutoare ctc.

Proiect de inspeclie: 1) Caldrasi-Bircinesti, 2) Bédrcanesti—Alexeni, 3) Aleaeni—
Girbovi (dejun a doua zi), 4) Girbovi Grindu—Reviga—Andrasesii, 5) Andrisesti— Slobozia
(dejun) Grivita, 6) Grivita Smirna JIazu—TIndirei, 7) Luciu— Giurgeni—Piua Petrii—
Tindérei, 8) Tindirei —Fetesti— Ciulni{a— Calarasi.

. Radu Negru: tihnaci actual, Stefan Stefiinescu, beliv; refugiat, n-are coufirmare. 5#
fie Ton I. Topirccany, e In sat. Si-mi dea bugetele comunelor. Marghiloman, prizonierii din
lalomifa.

Cdldarasi, 2 iulie si. n, 1917

Aflu din ,,Gazeta Germani’’ vestea morlii lui Maiorescu. Pierdere pentru tard, pierdere
mare pentru mine. Bucuresti, sindicat lalomni{a. 2 iulie seara. Cilirasi. Am la prinz la mine
pe generalul Buxbaum, comandant al districtului — de o amabilitate covirgitoare — si tot
Stalul siu major. Doud zile mai nainte didusem masid subprefectilor, chemati de mide la
Cilarasi in conferin{d. Grescala germanilor a fost de a fi plitit integral recolta féranilor, inainte
de a se fi siivirgit muncile agricole. Prea uitim cid Germania ar fi putut sii ne introduci admi-
nistratia civild si vrem ca aceasti administralic si se emancipeze de cea militard. Falii cu
mizeria din Germania si de pe fronturi, sintem in paradis la Calarasi. ,,Gazeta Bucurestilor”’,
cu data din 2 iulie, citeazi fraza lui Maiorescu: ,,Experien{a te Invatd si prefuiesti mai mult
caracterul declt inteligen{a’. Pela 1912 ii spunem lui Maiorescu, vorbindu-i de unul din Bisinar-
cii nogtri, si nu puic prea mult pret pe inteligen{i ci mai mult pe caracter. La 1913 mi-a spus
ci& aveam dreptate. Intrigi la Cilirasi. O doamni Eschisciolu (bulgar?) pare ci a inghitit un
baston. Abia riispunde la salut. Demnitate de provincie? Printesa Ratibor la Belgrad!

Luni, 8 iulie 1917, La Banca na{ionali va fi Schreinecke. Interne: 3 500 da{i pentru
echipamentul sergentilor, de procurat la Bucurcsti prin minister; mai sint stocuri? Pentru 37
oameni. Leafa primarului de la Maltezi si sc menlic. Primesc la prefecturd notild cii doamna
Cantacuzino mi cheamit la Bucuresti fiinded un copil ¢ bolnav. Plec cu trenul de 4 plin de
ingrijorare. Scara, 10 1 2, giisesc pe Barbu cu dizenterie infectioasi pe punctul de a nu putca
rezista. Dumnezeu si mi-1 tie? Ce groazil 15,

Lahovdrestii In rdazboiul 1916: Toloi, intli ajutor sofer, apoi cind s-au desfiintat acesti
ajutori, si-a ficut vint la Paris. Jeannot la Legatic; fiul lui Emil la Legatic; fiul lui Al,, Em.
parasise caricra diplomatici, dar odatd cu riizboiul s-a inapoiat la Paris. Numai Scarlat ($aldu),
care fusese germanofil, e la razboi. Filip si fraiii lui in Elvelia.

A ajuns ci asupra simplului denun{ al unei {iginci si se facd percheziliile polifici si
apoi sd se restituie tigiancii obicctele ridicate de la ea de citre polilie ca lucruri de furat.
Judecitorul Koslinshy invinuit de mituire. La direetorul prefecturei se prezinta un soldat
german si revendici nisfe giste ca apar{inindu-i. Cum si nu se fereasci dar autoritilile civile
d~ a mai face acte de autoritate si ce prestigiu pot avea cle? Chiri{d G. Petcu, notar cls. 11,
nelnirebuin{at. Directorul prefecturei, Manolescu, pare cd continud a lua bani de la clienti,
ca avocal, pentru a le apira interesele. Contra poliliei curg neincetat plingerile. Am cerut lui
Maunolescu sd-mi ceard sii-1 suspend. Azi 21 iulie i-am cerut demisia 16,

Mot de Carp a la mort de Maiorcscu: il ne va pas a I’enterrcinent parce qu’il ne fait pas
des visites qu’on ne lui rend pas! Crud.l.

La 27 iulie st. n, 1917 sint chemat la Bucuresti, la Ministerul de interne. Neni{escu
fmi prezintd urmétorul text: ,,Subsemnatii cctd{eni, avind convingerea ci in lmprejurdrile prin
care trece {ara ac{iunea domnului P. P. Carp e singura In stare a reda Romanici situatiunea
prerdutd, fi Incredintim sarcina de a apdra drepturile {arii in negocierile ce se vor deschide

1% Scurte note despre o sedintd, probabil la Bucuresti, unde susline ci rominii s¢ pricep
mai bine s¥-si exploateze pamintul decit ar face-0 nemtii.

16 Citat din Memoriile contesei de Boigne, deja amiintite, vol. 1V, pl 235, privind insatis-
factiile individului in raport cu societatea.

www.dacoromanicaro



174 Memorii, Corespondents, Insemniri 12

pentru dobindirea pieii dorite de toti’>. Fuscsem vestit de prictenul meu Tzigara ci era vorba
de asa ceva. Am opinat cid 1) in ealitale de prefect nu mi cred indrituit de a umbla cu
pantahuza, 2) cd m3 Indoiesc de sinceritatea multora din cei ce vor semna, cici semnitura
Jor nu va decurge din convingere ob inifio a necesitétii pentru Rominia de a fi alituri de
Puterile Centrale, 3) c& asemenea scmnituri, oricit de numeroase, nu pot spori autoritatea lui
P. P. Carp, 4) ci nu stiu, de unde a naseut ideia unei asemenea propagande, cec o motiveazi
si mai ales ce perspective de izbindi sint. In textul prezentat de Nenifeseu vedeant mai multe
uncltiri de politicd interpi: a se profita de situalia externa pentru a inlitura pe Marghiloman
si desi nu sint partizan al acestuia, doresc unanimitatea in chestia externd a celor rimasi in
teritoriul ocupat. Acestea se petreceau simbéti. A doua zi, scara, duminied, Lupu Costaki a
prinzit la tante Catherine. Sc intorcea de la Cilinesti (Prahova), unde stituse vreo 2 zile la
P. P. Carp in vilegiaturl acolo. Aflase ci rezistasem la presiunea de a face propagandi in Ialomita.
Mi-a spus: 1) ci formula are acordul lui P. P. Carp, 2) c¢i germanii o privesc binevoiter, 3) ¢i
Galitia fiind curidlitd de rusi, Cerniutii aproape ocupati, armata germand intrati in Bucovina
si pregiltiri ficindu-se impotriva Galatilor, cvacnarea Moldovei nu poate si intirzie prea muit,
4) ed nu ne putem bizui nici pe rusi, nici pc  Austro-Ungaria, nici pe Bulgaria, ci numai pe Ger-
mania, de care ne leagi interese pur economice, 5) ¢ cel al cirui glas e netigiduit ascullatla
Berlin e P. P. Carp, 6) ed acesta nu se poate insd prezenta aceolo ea o simpli individualitate,
oricit dc marcantd, ci trebuic si se prezinte ea reprezentant al doriniei poporului roman, 7)
cii formula n-arc nici un caracter de partid, neputind fi vorha de altceva acum decit de ne-
atirnarea si integritatea {irii. Ca se Jucreazd (mi-o spusese si Tzigara) ea 53 se dobindeascdi si
adeziunca lui Marghiloman. Ci ¢ prematur a cugeta, ca aeesta, de pc acum la chestii interne
de vot si de expropriere. Carp se impune in imprejuririle actuale pentru solulia chestliei externe
care covirseste pe toate celelaltc. Am venit deci la Célirasi cu un exemplar semnat de Lupu
Kostaki §i de Nenijescu.
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OPINII

Pe marginea unei lverari a lui NICOLAS DIMA, From Moldovia to
Moldova. The Soviet-Romanian Territorial Dispute, Colmmbia University
Press, New York, 1991, 194 p.

Apartinind coleelici ,sEast European Monographs, Boulder’’, lucrarca lui Nicholas Dima
yeprezintd edifia a 113, revazutd ¢i completatdi, a unui studiu, destul de pufin cunoscut fin
mediile stiinfificc romanesti, apdrut in urméa cu circa wn deceniv: Ressarabia and Bukov'na.
The Soviel-Romanian Territorial Disrute, New Yark, Columbia Universily Press, 1982,
Accasli revenire, perfect justificata, este astfel motivatd de autor: ,,de la prima edilic... mutte
Jucruri s-au petrccut in blocul risdritean, care au afectat profund disputa teritoriald dintre
Uniunea Sovietica si Romania. Moldova sovielicii s-a schimbat de asemecnea radical, afirrin-
du-si specificul romanesc. ..” ’

Capitolul introduetiv, extrem de suecint, oferd cititorului o schild a ideilor majore ce
vor fi dezvoltate in celelalte opt capitele ale lucrdrii. Autorul evidentiazd faptul cd din 1711
si pinad in 1944 marcle vecin slav de la Bisédrit a invadat pamintul romanesc de douidsprezece
ori, ullimele doua astfel de evenimente, din 1940 si 1944, insemnind pentru statul nostru
picrderea a 20000 mile pétrate (sau 51.000 km?) de teritoriu. Se subliniazd faptul ci intreg
teritoriul ocupat in 1940 era geografic clar delimitat de Ueraina, Nistrul despér{ind ,,cimpia
monotoni’’ a acestcia de {inuturile deluroase basarabene. Noua ,,republicid sovietici moldo-
veneasci’’ a fost insd creata pe doar 2/3 din Basarabia, avind ¢ suprafaid de 13.012 mile
pitrate (sau 33.700 km?), fiind deci ccva mai mare decit Belgia. In legituri cu disputa teri-
toriala sovictio-romani, N. Dima citeaza, in incheicrea scurtei introduccri, principalele surse
edite dec informare care i-an stat la dispozilie.

Urmiitorul capitol al eartii este consacrat unei incursiuni istorice care aminteste originile
poporului roman, arta sa de formare, vechimea si continuitatea statalitatii sale. O atentie deo-
sehitd esle acordatd formirii si afirmirii Tarii Moldovei, evolutia ei din punct de vedere
politico-teritorial, fn Evul Mediu si in Epoca Moderni. Referindu-se la intindcrea tceritoriald
Moldovei medievale, N. Dima insistd asupra insemnititii Nistrului si a Mérii Negre ca limite
ale statului romanesc de 1a Est de Carpali. Sc aminteste astfel de faptul ci unul din primii dom-
nitori ai Moldovei se intitula cu mindrie stdpinitor’’... de la munte pin& la mare’’, dar nu
s-a socolit necesar a i sc preeiza si numele, Reman ], precum si data la care a fost emis impor-
tantul si cunoscutul document (30 martie 1392) 1. Autorul nu igi propune si discute chestiunca
influentei dincolo de Nistru a statului moldovenesc medieval, precum si cea a raspindirii elemen-
tului roménesc la rasirit de acest fluviu 2, demers pe care l-am fi socotit oportun, si care ar fi
facilitat oricum dczbaterea unor probleme pe carc lucrarea le aberdeazid ulterior, cum ar fi
crcarea R.A.S.S. Moldovenesti (1924), a R. S. Maldovenesti (1940) sau dificultitile ,,irans-
nistrene’’ ale actualei Republici Moldova.

N. Dima facc de asemenea o utild trecere in revistd imprejuririlor si consecinielor ane-
wérii din 1812, precum si a evoluiiei raporlurilor romano-ruse cu privire la chestiunea basara-
beani, pina la sfirsitul primului razboi mondial.

Capitolul al Ill-lea~se referd la raporturile statului nafional romain, fiurit in 1918,
cu Rusia sovieticd, marcate dc nerecunoaglerea de clitrc guvernul dc la Moscova a -actului
de la 27 martic/9 aprilie 1918. Sint evocate cumoscute asperititi, tensiuni, contacte diploma-
tice, uneori nercusite, alteorie urmate de o oarecare relaxare (cum au fost de exemplu anii
1928 —1934). Dupd 1936 aceste raporturi s-au fnriutifit, U.R.S.S.-ul abandonind politica

1, * , Documenta Romaniae Historica, A, Moldova, vol. I (1384— 1448), Bucuresti,
1975, p. 3.

’ p’ Fird a ne propune si realizém aici o bibliografie a problemei roménilor de dincolo de
Nistru, ne ingdduim sd amintim doar doud recentc §i intcresante materiale: Eugen Lozovan,
Les Roumains orientaux: du Dniestr @ Vladivastok, in Paul H. Stahl, Les Roumains orienlauz,
Paris, 1990, p. 13—15 si articolul lui Nicolae Dabija, Moldova de peste Nistru, strdvechi pdmint
moldovenese, in ‘,,Literaturd i Art®’’ nr. 38 (23547)/20 scptembrie 1990, p. 6—7.

2, Revista istoricd”’, tom 111, nr, 1—2, p. 175181, 1992
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litvinoviana si apropiindu-se tot mai mult de Germania national-socialisti, cu eare a incheiat
fu cele din urmii pactul de ncagresiune din 23 august 1939,

in abordarea relatiilor romano-sovictice interbelice o atentie spceiald este acordatid
conslituirii ,,Republicii Autonome Sovietice Socialiste Moldovellestl” in 1924. Tutin timp dupi
esecul negocierilor de la Viena, in Uniunca Soviclici a inceput si apari, in roméneste, publicatia
3, ligarul Resu’’. in-septembne 1924 aici a vizut lumina tiparului cererea unui ,,grup de ro-
méani”’ din Dub#sari de a li se ,,permite’” si intemeieze o republici autonomi. Desi autori-
tdtile sovietice au impus pentru noua, ,,republici’’ numele de ,,moldoveneasci’’, ,,to mislead and
deceive public opinion once more’’?, §i au incepnt tot imai insistent s vorbeasci despre moldo-
veni ca despre o natiune distinctd, totusi, in primii ani ai ,,republicii’’ anumite inconsccvente
s-au menlinut. Astfel, primele ziare si cir{i din ,,rcpublicd’’ erau tipirite in rominestc, folo-
sindu-se caracterc latine, iar in 1926 moldovenii mai erau fnrigistrali ca romani. R.A.S.S.
Mcldovencascd avea 8.300 km? si o populajic de circa o jumiitate de milion de locuitori,
o treime fiind roméni. Motivul credirii acesteia de-a lungul frontierei cu Rominia a fost
s+ . -to induce Moldavians in eastern Romania to agitate for incorporation into the Sovict
Union’’. N. Dima reliefeazi ci acecasi ,,tchnici’’ era folositd de Moscova in multe alte cazuri,
cum ar fi fosta republicd ,,karclofinid’’. Este in acest sens citatii afirmatia diplomatului american
Rolert . Kelly, conform cireia, in anii douézeci, Moscova, nu avea intenlia’’... {o try 1o
recover Bessarabia by force of arms, but rather to keep Romania in a nervous state, come
pelling hier to maintain as many troops as possible under arms, thereby weaking her eco-
nomically and fastering discontent among the laboring masses’’. Oricum, in perspeclivi,
R.A.S.S8.M. trebuia si constituie ,,leaginul Romamel Sovietice’’; pina atunci ,,republica’ era
o bazi pentru ,,activitiili teroriste’’ contra integritiitii si siguraniei statului national romaihn.

O parte importantd a capitolului al I11-lea al cirtii este consacrat anilor 1940 —1944.
Sint prezentate *pe larg imprejuririle raptului din junie 1940, evolujia situatici politice in
Basarabia dupd intrarea trupelor de ocupatie. Tn iulic 1940 o delegatie a ,,poporului muncitot’’
din Basarabia si Bucovina de Nord a sosit 1a Moscova. La 1 august 1940 Sovietul Suprém
a luat in disculic crearea unei Republici Sovietice Socialiste Moldovenesti. La 2 august
Sovietul Suprem stabilca formarea noii ,,republici’’ gi cerca Sovietelor Supreme ale Moldovei
gi Ucrainei si stabilcasci hotarele intrc cele doui ,,republici’’ 2. Modul in care au fost irasale
hotarelc ,,R.S.S. Moldovenesti’’, demonstra, arati autorul ,,...that Moscow designed them
in such a way as if ever forced to return Bessarabia, it would still try to rctain the strategic
northern and southern regions. Retaining Southern Bessarabia through Ulkraine, Russia has
direct access to the Danube, and exercises a great deal of control and influence over ts
navigation and the two Romanian maritime ports of Briila and Galati... Soviet interest
to annex Northern Bukovina...was both ethnic and strategic. It fits well with the Soviet
annexation of Carpatho-Ukrainc, allowing the Soviet Union an casier and safer access to
Central Europe. The Carpato-Ukraine is strategically and geo-politically very important to
Russia for it is an essy passage-way Dbetwcen the Galician plateau and the Russian plains in
‘the east and the Hungarian plams and Central Europe in the west. The passage-way has been
used many times during lustory by migratihg pcoples and ‘invading armies’’.

N. Dima nu acordi o ateni,le speciald sitnatiei Basarabiei tn anii 1941 —1944. Socotim
cd o lucrare care Isi propune si abordeze problemelé disputci teritoriale romano-sovietice nu
poale ocoli dezbaterea situatiei Basarabiei, Bucovinei de Nord si a Transnistriei in anii riz-
botului antisovictic.’ Astfel, dacii in urma incheierii cu sucees a operatiilor militare in spatiul
dintre Prut Nistru, Basarabia si Bucovina de Nord dufost reintcgrate Romaniei, situatia Trans-
nistriei (unde operatiile militare s-au prelungit pini spre sfirsitul toamnei, datoriti rezistentci
Odessei) a fost oarecum diferitd. Administratia {inutului a fost incredintati de germani
romdinilor, prin Convenjia de la Tighina, din 28 august- 1941. Dac# guvernatorul Transnistrici
si subordonalii sii civili erau cetiteni romdni, in sechimb ,,ciile ferate si navigalia depindeau
de comandamentul militar german’’, avindu-se in vedere interesele ,,comunc’’ de ,,rizboi’’ 3.

Dupa 23 august 1944 Prutul a redevenit o linie de demarcatie intre roméni. Autorul
aminteste pe scurt despre activitatea Comisiei mixte romano-sovictice pentru stabilirea pe teren
a granitei, in anii 1948 —1949.

8 V,, pe larg, , * ,, Pactul Mololov-Ribbentrop §i conseciniele lui pentru Basarabia. Cule-
gere de documente, Chisindu, Universitas, p. 92—102. N, Dima nu s¢ referi la scrisoarea din
1946 a sccretarului C.C. al P.C.(b.) din Moldova, N. Salagor si a prescdintelni Consiliului de
Ministri al R S.S.M., N. Koval cdtre I.V. Stalin ,,privind reintoarcerea im componenta R.S.S.
Moldovenesti a judetelor Basarabiei Hotin, Akkerman gi Ismail”’ Ibidem, p. 113 —116).

1, * o Aspecls des relalions russo-roumaines. Rctrospectives el orlenlalions, I, Paris
1967, p. 167.
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Ultima parte a eapitolului IIT al lucririi se referd la istoricul prezentei rusesti la gurile
Dunirii si la impertanta pe care acest mare curs de api a avut-o in diplomatia St. Peterersburgu-
lui si apoi a Moscovei. Este abordati si problema Insulei Serpilor. Autorul arati cd insula
respectivil, precum si Delta Duniirii, au fost atribuite Moldovei prin Tratatul de Pace
de la Paris din 1856 ® iar prin Tratatul de Pace de la Berlin din 1878 aceste teritorii au fost
confirmate Romaniei independente. U.R.S.8. nu a cerut si nu a ocupat acest teritoriu, nici
in 1940 si nici In 1944. Enciclopediile cccidentale continuau, pini in anii saizeci, si considere
insula ca apart{inind Romaéniei. Totusi, in 1950, Moscova ceruse Bucurestiului si-i cedeze insula.
Aparent, aratd N. Dima, ,,...Bucharest accepted the Soviet request and the two countries
signed an agrecement to this effect. The agrcement was concluded by low-level represen-
tative and unexpectedly was never ralificd. Consequently, from a legal international point of
view, the accord is void’’.

Ni se pare surprinzitor faptul cd, din acelasi punct de vedere, anume al dreptului
international, autorul nu Isi propune sii discute problemele teritoriale legate de prevederile Con-
veniici-de armistitiu de la Moscova, din 12 septembrie 1944 si ale Tratatului de Pace de la
Paris, din 10 februarie 1947. Exceptind faptul c¢d ambele documente crau marcate de viciul
de consim{iinint, inevitabil de altfel in conditiile in care Romania ,,infrintd’”’ trebuie 33 accepte
punctul de vedere al invingitorilor, un aspect ni se infiatiseaza ca deosebit de important. Astfel,
Conventia de armistifiu din 12 septembrie 1944 prevede, prin arlicolul 4, cii ,,se restabileste
fronticra de stat intre Uniunca Republicilor Socialiste Sovietice si Roméania, stabilitd prin Con-
ventia sevielo-romadnd din 28 iunie 7940°’% (<ubl. ns.). Articolul 1 al Tratatului de Pace de la
Paris, din 10 februarie 1947 prevede ci ,,frontierele Romaniei, indicate in harta anexati Trata-
tului de fa{d vor fi cele carc crau in fiintd la 1 ianuarie 1941, cu excepiia frontierei roméino-
ungare care este definitd in articolul 2 al ‘Iratatului de fatd. Froniiera romano-sovielica este
ostfel fixald in confor milaie ctt Acorcul Soviclo-ionandin 28 iunie 1940 (subl. ns.) sicuAcordul
sovieto-cchoslovac din 29 iunie 1945°” 7. Dar la 28 iunic 1940 nu s-a semnat nici o ,,Conventic’’
si nici un ,Acord”” intre Remiénia si U.R.S.S., rdsgpunsul roméan din ziua respectivd la a doua
notd ultimativd sovicticd evccind nccesitatea de ,,...a evita gravele urmairi pe care le-ar avea
recurgerea la for{a’’ si mentionind c¢i guvernul romaéan ,,se vede silit s primeasca condifiile de
enacuiare syecificale in raspunsul sovietic’’ ® (subl. ns.), fapt ce excludea orice acceptare a partii
romine de a recuncaste’” de jure’”’ cedarea teritoriului revendicat prin prima notd ultimativd

Indriznim deci si socotim regretabil faptul cii autorul nu si-a propus o dezbatere
a aspectelor de naturid politico-teritoriali ale celor doud documente mai sus amintite, care
au precizat statutul tdrii noastre in primele decenii postbelice.

Capitolele IV si V se referd la ,,sovietizarea’’ Moldovei dintre Prut si Nistru, precum
$i la schimbirile socioeconomice si etnodemografice determmnate in ,,republicd’’ de politica
»Centralui”’, O primd fazd a ,,sovietizdrii’””’ a fost intre iunie 1940 — iunie 1941. Chiar de
a 28 iunie 1940 a fost anuntatd aplicarea Decrctului sovietic din 8 noiembrie 1917 privind
nationalizarea pidmintului si a iIntreprinderilor mari; astfel in octombrie acelasi an erau
,nafionalizate’’ 487 dec intreprinderi. in acelasi timp, aratd N. Dima, cam 100.000 moldoveni
au trebuit sd plece ,,voluntari’’ spre diferite centre industriale sovietice.

In septembric 1940 au fost aduse circa 900 cadre didactice din Ucraina si Rusia, fapt
ce a marcat un pas important pe calea rusificirii inviafidmintului. Armatei fi revenea o misiune
aseminitoare: citeva sutc de mii de basarabeni au fost inrola{i in Armata Rosie.

fn januarie 1941 in Basarabia au avut loc alegeri atit pentru Sovietul Suprem al
U.R.S.8,, cit i pentru Sovietul Suprem al R.S.5.M.: 99,5 % din voturi au fost pentrn candida-
tii comunisti. In luna urmitoare a avut loc Congresul P. C. Moldovenesc, la care au partici-
pat 215 delegati reprezentind 6.226 membri.

fn preajma inceperii rizboiului antisovietic, masurile de deportare a populaliei s-au
intensificat. Astfel, pind M iunie 1941 au fost deportate din Bucovina de Nord §i Basarabia
circa 150.000 persoane.

fn primivara si in vara anului 1944, cind Armata Rosie a revcnit in Basarabia, a
avut loc o noud invazie de ,,specialisti’’, al ciror numir este apreciat de N. Dima la citeva
mii. ,,Activitatea’ acestora a provocat un adevirat baos in cconomia ,,republicii’’. Viafa

5 Totusi, autorul omite si aminteascii cii, dupd 1856, Delta Dunirii si Insula Serpilor
au fost, pind la urmi, atribuite Imperiului otoman, prin doui documente semnate la Faris.
Protocolul din 25 decembrie 1856/6 ianuarie 1857, confirmat de Tratatul din 7/19 junie 1857

8 St. Lachg, Gh. Tutui, Romdnia «i Conferinfq de Pace de la Paiis din 1946, Cluj, 157§,
p. 316.

7 Ibidem, p. 325.

8 &« * &, 23 August 1944, Docuinente 19,9— 1943, 1, Bucuresti, 1984, p. 83.
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spirituald a fost aproape nimicitd: catedrala din Chigindu, reficuti (fusese distrusa partiial
in urma razboiului), a cipatat o destinatie laicd, iar circa douizcei dc manéstiri din sccolele
XV si XVI au fost ,lasate in ruind, distruse sau transformate tn depozite’.

Autorul acordid o atentie speciald activitilii in R.S.S.M. a lui L. Brejnev, numit in
1950 prim-secretar al P.C.M. Se apreciazi ci ,,. . . Brezhnev’s work in Moldavia with Krushchev
were instrumental in his climbing to the supreme leadership, in Moscow’”’. P.C.M. a fost
supus in acei ani unor drastice epuriri.

Politica economicd a ,,Centrulm” fati de R.S.S.M. a fost fluctuantd. Pind in 1952
s;republica’’ era socotild un simplu ,hinterland agricol’’. Ulterior, Sovietul Suprem al U.R.S.S.
a adoptat un decret pentru dezvoltarea industriei alimentare in Moldova, dar intreaga dez-
voltare economicid a R.S.S5.M. ,,was subordinaled to the general Soviet neccds’.

A fost amplificatd politica de emigrare for{ati. Erau vizate in special {inuturile din
cenirul Basarabiei, populate mai ales cu roméni. Zonele dc deslinajie ale dcportatilor erau
Kazastanul, Asirahanul si Pavlodar. N. Dima nu se referid insd in mod spccial la masivele
deportiri staliniste din vara anului 1949. Astfel, amintim faptul ci, in conformitate cu hotéri-
tea Consiliului dec Minisiri al R. S. S. Moldovenesti din 28 junie 1949 au fost deportate din
republicd 11.342 famnilii®.

Bineinteles, politica ,,Centrului’’ nu putea fi lipsiti in Basarabia de urméri eino-
demografice. La orasc clementul slavofon a cistigat in pondere. (astfcl romanii reprezentau
in 1970 doar 379% din populalia Chisindului, fiind totusi ccl mai numeros grup etnic din
capitala R.S.S.M.). In mediul rural elemeniul moldovenesc si-a pisirat insd preponderenta,
desi, subliniazd autorul, din vara lui 1944 si pind in 1979, ,,over 500.000 Russians, Ukrainians
and olhcr non-Romanians have settled in present Soviet Moldavia’’. Aceste deplasiri de popu-
lafie nu au avut fireste in vedere progresul economic al ,,rcpublicii’ asa cum susiineau oficiali~
tatile sovictice: ,,According to various Soviet wrilers, the recent industrial development
of Moldavia was achieved with the help of many specialists and workers from Russia, the
Ukraine and other republics’’. N. Dima isi insusesle deci punctul dc vedere occidental cu
privire la situatia economicii a Basarabiei in anii optzeci: ,,In spite of her recent develop-
ment, many western researches have reached the conclusion that Moldavia is still a neglected
Pprovince She continues to Dbe a highly exploited periphery of Russia, with her Romanian
majority struggling for survival”’. Consideram, in continuare, ca ulild reproducerca tabelului
privitor la cvolutia situatiei etno-demografici a R.S.S.M. in anii 1959—1979; se obscrvi
usor ci romdénii si-au conservat majoritatea absoluti.

Table 4 (p. 76)

Nationality composition of soviet Moldavia: 1959—1979

1959 1970 1979 :
TOTAL | % TOTAL | % TOTAL % |
ROMANIANS 1.888.229 | 65,4 | 2.303.916 | 64,6 | 2.524.687 | 64,6 | 9,6
UKRAINIANS 420.820 | 14,6 506.560 | 14,2 560.679 | 14,2 | 10,7
RUSSIANS 202.930 | 10,2 414.444 | 11,6 505.730 | 12,8 | 12,2
GAGAUZI 95.856 3,3 124.902 3,5 138.000 3,5 | 10,4
JEWS ) 95.107 3,3 98.072 2,7 80.127 2,0 —
BULGARIANS 61.652 2,1 73.776 2,1 80.555 2,0 | 9,5
BELORUSSIANS 5.977 0,2 10.327 0,3 13.874 0,4 | 34,4
GYPSIES 7.265 0,3 9.235 0,3 - - -
POLES 4.783 0,2 4.899 0,1 - — -
TATARS 1.047 - 1.859 - - - -
ARMENIANS 1.218 — 1.336 — - - -
OTHERS 9.593 0,3 19.547 0,6 14.994 1,1 | 130,2
TOTAL 2.884.477 [100,0 | 3.568.873 {100,0 | 3:949.756 {100,0 | 10,7

9 V., pelarg, articolul lui Nicolae Movileanu, Deporldri criminale in ,,Moldova socialistd’’,
nr. 154 (17463)/5 iulic 1990, p, 4.
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Aldituram si tabelul privitor la situafia etnicd in 1989, cu cresterile procentuale pentru

deceniul 1979 —1989:

Table 11 (p. 135)
Nationality composition of soviet Moldavia: 1989 and 1979 —1989 increase

. . o % SOV, IN-
NATIONALITY TOTAL % INCREASE CREASE

ROMANIANS 2.797.226 64,5 11 13
UKRAINIANS 600.366 13,8 7 4
RUSSIANS 562.069 13,0 11 6
GAGAUZI 153.458%* 3,5 11 14
BULGARIANS 88 419* 2,0 9 3
JEWS 65.672 1,5 — —
BELORUSSIANS 19.608 0,4 40 6
GYPSIES 11.571 0,3 - —
GERMANS 7.335 0,2 - —
POLES 4.739 0,1 — —
TATARS 3.392 - - —
ARMENIANS 2.873 — — -
AZERI 2.642 — - —
UZBEKS 1.391 - — -
CHUVASH 1.204 — - —
KAZAKIIS 1.108 — — —
GEORGIANS 1.102 — - -
MORDVINIANS 1.088 - — -
LITHUANIANS 947 - — —
OTHERS — — — —
TOTAL 4.335.360 100 10 9

* Total GAGAUZI and BULGARIANS in the USSR: 198000 and 373000.

Prezentiam, in sfirgit, socotindu-1 drept deosebit de interesant, si tabelul cu situatia

elementului roméanesc pe intreaga URSS, in 1989:

Table 13 (p. 137)
Romanians in the Soviel Union by unien republics 1989

9, IN-

REPUBLIC TOTAL | "% ck| %DISPERSION
MOI.DOVA 2.797.226 11 [80,6%*(81,6 tn 79)
UKRAINE 459.350 11 13,1 (13,4 in 70
RUSSIA (RSFSR) 178.667 (76) [5,0 (3,3 in 79)
KAZAKHSTAN 34.053 a3 o1
UZBEKISTAN 6.113 (95)

GEORGIA 2.904 (21)
BELORUSSIA 5.116 (75)
LATVIA 4.161 (192)
TURKMENIA 2.536 (66)
AZERBAYDZHAN 1.966 (43)
KIRGIZIA 1.936 (43)
LITHUANIA 1.623 (128)
ESTONIA 1.303 77
TADZHIKISTAN 912 (57
ARMENIA 557 (67)
TOTAL 3.498.423 | 13

* Figures in parantheses reprezent only those defined as Moldavians.
** 83 percent if those still listed as Romanians (145.918) are excluded.
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Autorul mentioneazi faptul, altminteri binecunoscut e¢i unii autori sovietici ,,0ficiali’’
fac distinctie fntre ,,moldoveni’’ si romani, considerindu-i natiuni diferite, ce vorbesc, fiecare
in parle, o limba diferitd. Autorul acord# un spatiu insemmnat (p. 96—117) prohlemelor de
naturd geolingvistici din Basarabia din perioada anterioard proclamirii suveranitdtii si mai
apoi a independenici Republicii Moldova.

N. Dima se referd, fn acest context, si la sitvatia romanilor din Ucraina, precum si
din restul U.R.S.S. Astfel, oficial, este admisd cifra de peste 400.000 romani in Ucraina,
grupati mai ales in {inuturile care au apartinut Romaniei Mari, dar rispinditi si in regiunile
centrale si risiritene ale acesteia. Este de asemenea prezentati situatia elementului roma-
nesc in Rusia, Caucazul de Nord, Kazastan etc., datele fiind sintetizate intr-un foarte cu-
prinzitor tabel (p. 109).

in cele ce urmeazi ne vom referi pe scurt la acea parte a luerdrii lui N. Dima consa-
cratd reacliei romanesti din anii cincizeci-saptezeci fati de situatia Basarabiei §i a Bucovinei
de Nord (p. 47—59). Autorul relicfeazd faptul ci circa un deceniu — un deceniu §i jumaitate
dupd evenimentele din august 1944 ,,Romania was ruled over by the Soviet troops, the
newly created secret police and by fear and terror’. Insi dupd mioartea lui Stalin, si mai,
ales dupd retragerca trupelor stridine, in 1958, ,,the situation began to change gradually”’.
N. Dima prezinti acele clemente politice, culturale etc. care au punctat relativa depdsire
de ciitre Roménia, a situatiei de stat satelit. La ingeminarea deceniilor sase si sapte Romaé-
nia a fnceput si se apropie de R. P. Chinez# ,,acting as a mediator between the two giants’’;
in aceste condilii chestiinea Basarabiei §i a Bucovinei de Nord a devenit un clement de
frictiunc important in relatiile romano-sovietice. Noua atitudine a Partidului Muncitoresc
Romin este astfel explicatd de autor: ,,...the Party, which was all long rejected by the
majority of the population, foresaw a possible way of approaching the people by shifting
to a modicum of nationalism’. Evolutia raporturilor roméno-sovietice este priviti de N. Dima
prin prisma ,,Memoriilor’’ 1ui Hrusciov (a ciror autenticitate este Insi acceptatd cu rezerve).
Dupd o vizitd, la nivel fnalt fn R. P. Chineza, partea romani i-a informat pe sovietici in
legiturd cu discuiiile purtate la Beijing, neuitind si aminteasci declaratiile chinezilor con-
form ciirora U.R.S.S. a anexat Basarabia de la Romania. Intr-o declaratie cireia i s-a ficut
olargd publicitate, Mao declarase cd,,...sint prea multe {inuturi ocupate de U.R.S.S. ...Rusii
si-au insusit o parte din Rominia... a venit timpul si punem capét acestei impirfeli’’.

La putind vreme de la declansarca conflictului ,,teritorial’’, Hrusciov a fost inlocuit
cu Brejnev, iar in Remania, locul lui Gh. Gheorghiu-Dej 1-a luat Nicolae Ceausescu, care,
arata N. Dima ,,...realized that nationalism was his ticket to popularity and endorsed
tacitly the Romanian territorial claims’’. Romania va deveni astfel ,ratécita’ (,,the maverick’’)
blocului sovietic. Pentru inceput, confruntarea era mai curind ,,...a subtle and scholary con-
frontation’’. Vechea statie de radio de 50 km din Iasi a fost inlocuiti cu un emitéitor de
1 000 kw, care fireste ,,acoperea’® Basarabia si Bucovina de Nord. Intrucit nationalismul
romanesc incepea si se manifeste §i in R.S.S.M., reactia Moscovei a devenit ,,more and more
furiously”’. Istoriografia romaneascd a Inceput si fie atacatd cu tot mai multi vehementa.
Disputa a fmbricat deci curind o forma ,,istoriograficd’’. ,,Centrul’’ a replicat, ciutind si
limiteze conlactele basarabeniler cu Romania. Autorizajia de a vizita Romainia era tot mai
greu acordald, iar periodicele si cirfile din Romania erau tot mai pufin agreate. Astfel, in
anii saizeci, numidrul abonamentelor la publicatiile din Romania a scdzut in Moldova ,,sovie-
ticd’’ de doui-trei ori, iar din libririi au incepul si dispari secloarele de carte tipirita in Roma-
nia. Totusi, anumite contacte culturale diinuiesc. N. Dima citeazi tn acest sens turneul
formatiei ,,Mondial”’, care a atras la Teatrul de Vari din Chisiniiu (cu o capacitate de saple
mii locuri) douisprezece mii de spectatori, recitalul durind pind la ora trei a.m., iar inter-
pretii fiind aclamati cu cuvintele ,,Fralilor! Fratilor!”.

in pofida acestor friciiuni, Bucurestiul a hotarit totusi si reinoiasci in 1970 tratatul
de prietenie sovieto-roman,“care, accentueazi autorul, prevedea inviolabilitatea fronticrelor.
Dar disputa se ment{ine in plan istoriografic, N. Dima citind o serie de aparitii editoriale
sovietice care isi propuneau si demonstreze caracterul etnic distinet al ,,moldovenilor’’ fati
de roméani. Nici semnarea acordurilor de la Helsinki ,,wich legitinize and guarantee the post-
bellum European boundaries’’ nu a schimbat radical tonul disputei. De aceea, In mai 1976,
a fost trimis la Bucuresti, pentru ,,discutii prietenesti’’ o fnaltd oficialitate civild sovietici,
Konstantin Katugev, precum si un important general, Alexei Iepisev. In acelasi timp, Moscova
,,mobilized its loyal Eastern European friends to join her in criticizing, harassing and challen-
ging Romania’’; ca s§i in 1940 a fost stimulat iredentismul maghiar. Liderul roinan si-a
reconsiderat partial pozitia, deelarind citeva zile mai tirziu ¢i Romania nu revendici teritorii
de la vecinii sdi, dar a adiugat cd Incercirile de a falsifica faptele istorice nu servesc la
nimic. In august 1976 presedintele Romaniei a vizital R.S.S.M., iarliderul P.C.M., I. 1. Bodiul
i-a intors curind vizita. N. Dima arati ci discursul rostit 1a Chisindun de geful statului romin
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a provoeat o male dczamigire basarabenilor. Friciunile au persistat insé, desi contactele la
nivel inalt roméno-,moldovencsti’’ s-au meniinut (intflnirile din junie si septembrie 1979).
La Congresul mondial al istoricilor (Bucurcsti, 1980) problema Basarabici a marcat o ,,reinoire
a polemieii”’ sovielo-romane. Impresia ldsatd, conchide N. Dima, era c¢i Romania aglepta
3+ - -Tor the right moment to finally achicve her ethnic and territorial reintegration”.

Capitolul al ViI-lea al lucririi esle consacrat identitéitii culturale a romanilor basara-
beni i nord-bucovinenij. Sint avute fn vedere, pe baza a numeroase publicalii, statistici ete.
particularitiiile dezvoltdrii stiintei, cducatiei, mijloacelor de mass-media, modul in care au
fost eonscrvate folclorul, traditiile, ete., in conditiile cforturilor ficute de ,,Centru’’ de a crea
o literaturd si e culturd ,,moldovcneascd’.

Penultimul capitol, al V11I-lea, inexistent, in edifia din 1982, priveste ridicarea poli-
ticdi a romanilor ,,sovietici’” din anii optzeei si de la Inceputul acestui deceniu. Sint prezen-
tate implicatiile ,,erei’”” Gorbaciov pe malul sting al Prutului. Anul 1989 cste socolit pentru
,moldoveni’’ drept un an ,,al adevirului’’. In martic 1989 intelectualii moldoveni reusesc si tipa-
reascd in Lituania ,,Glasul’’, primul periodic ce folosea grafialatina: in mai acelasi anla Chisiniiu
se intemeiazd Frontul Popular Moldovencse, recunoseut oficial in cctombric. Esle subliniatd
si Insemnitatca marii adundri din 27 august 1989, K.G.B.-ul local apreciind cifra participanti-
lor la cca. 750.000. Privitor la situalia ,,externd’’ a luptei nalionale a romanilor de dincolo
de Prut, N. Dima apreciazii astfel contextul: ,,As long as Romania remaincd under Ceausescu,
Moscow had little reason to worry ahout Moldavia. The Moldavian Romanians might have
rejected the Soviet system, but they had nowhere to go’”’. Autorul nu comentcazii declara-
tiile fieute la Congresul al X1V-al P.C.R. de sccretarul gencral al acestuia cu privire la pactul
Molotov-Ribbentrop.

fn fncheicrea capitolului V11J, N. Dima se rcferd la reaefia sovictied fatd de efor-
turile Moldovei din stinga Prutului indreplate spre independentd, la ,,republieile’” nistrcani
si gdgduzd si ,,nesigurania viitorului’’ Bassrabici. Este eitati afirmatlia liderulni F.P.M., lurie
Rosea, fdeultd cu prilejul unci vizite recente in S.U.A., conform cireia desivirsirea unifiedrii
romanilor ar mai putca astepta o vreme, dar secolul al XXI-leati va gisi pe toti romanii
s3- - -united under one flag, living in one country, demoeratic and free of comunism’’.

Ultimul eapitol, al 1X-lea, sugestiv intitulat ,,In loc de coneluzii”’, evoeind complexita-
tea sHuaiici (instabilitatea tot mai accentuatid a U.R.S.S., aspiratiile nationaliste ale Uecrai-
nei ete.), fsi propune si incheie lucrarea cu o notd optimisti: ,,A hopeful final sclf-cdetermina-
tion coupled with a new boundary delinecation and a comprchensive popnlation exchange may
lay the foundation of peaee and stability in oae of the most troubled and unstable areas of
Eastern Europe’’.,

O bogatd si foarte utild bibliografie insofeste textul.

Fireste, o serie de chestiuni abordatc In lucrare ar putca fi adincite, iar evaluarea unor
situatii in lipsa posibilitdlii consultérii unui material inedit, de arhivd, sau in absenia perspce-
tivei oferite de scurgerea timpului, ar putea si nu confirme anumite judeciti de valoare sau
ar putca invalida anumite concluzii, dar, in final, considerim luerarea lni Nicholas Dima
drept extrem de binevenitéd, demersul stiiniific al autorului acoperind o lipsd reald a istoriei
relajiilor romano-sovietice.

Sever Mircea Calalan
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SESIUNEA STIINTIFICA ANUALA DE COMUNICARI
A INSTITUTULUI DE ISTORIE ,,N. JORGA”

Sesiunea anuald de comuniciri stiinfifice a Institutului ,,N. Torga”, desfisuratd in
zilele de 23 si 24 octombric 1991, s-a bucurat de parliciparea unor nume consacrate ale isto-
riografici noastre, oferindu-se in acelasi timp unor mai tineri ccreetétori posibilitatea de a-si
face cunoscute §i dezbitutc rezultatele activititii lor.

Sesiunca a fost deschisi, printr-un scurt cuvint, de dr. Serban Papacostea, directorul
Institutuhii ,,N. Torga’.

Comunicarca lui Viorel Achim, Consideratii asupra adundrilor judiciare reunile ale
districtelor din Benal in secolele X1V — XV, pornind de la situatia conerctd relevatd documentar
si in contextlul informatici dc ansamblu asupra regiunii, a analizat cele opt aduniri judiciare
(desfasurate intre 1390 —1452), cc au reunit nobili si cnezi provenind din doud sau mai multe
districte romanesli bianifenc. Concluriile evidentiazi cd explicatia acestei formule de organi-
zarc a forurilor de judccatd este diferitd de la caz la caz, institulia judiciard romaneasci
relleclind anumite diferenic zonale existente in interiorul regiunii de sud-est a Banatului. Aceste
deoscbiri, a conchis autorul, sint determinate de momentul diferit in care au fost supuse
regalitéi{ii maghiare, pe dc o parle teritoriul viitoarelor districte (organizate la mijlocul secolului
al XIV-lea) Comiat, Birzava, Carasova, 1lidia si Almaj, iar pe de altd parle culoarul Timis—
Cerna (unde din acecasi cpocd existi distrietele Lugoj, Caran, Sehes si Mehadia).

Comunicarca llenei Cdzan, Politica cenltral europeand a ui Matia Corvin si implicafiile
ei peniru fronlul anlioloman estc rodul unor invesligatii de arhivi in tard si in Ungaria.
Ideca centrald, in jurul cércia s-au concentrat argumentele demonstratici, este aceca ci Matia
Corvin a périsit lupta anliolomani, ca un scop polltlc permancent, angrenindu-se inlr-o opera-
tiime mililara de mare anverguri in centrul Europei. Necesitéiitile acestei acf{iuni au fost deo-
‘potrivii economice, politice si militare, regele Ungarici vizind, la concuren{i cu 1llabshurgii
si Jagicllonii, si intemecieze propriul siu,,regat dunircan’’. Aspectele noi prezentate de comnu-
nicare sint ccle legate de evocarea tratativelor diplomatice cu Imperiul otoman, prin care
periodic Malia si-a asigurat spatcle si flancurile, in conditiile in care frontul principal il repre-
z¢nta Bocmia si ulterior Austria. S-au adus argumente in favoarea ideii ci in 1468 s-a inche-
iaf ¥n armislitin cu Imperiul olomnan, de fapt o pace scparatdi, prin carc Ungaria i pirisca
aliatul (Venctia), pentru a se angaja cu toate fortele in ,,riizboaicle bocme’’. Un alt aspect
nou al cercelirii a fost si cel prin care s-a demonstrat c¢d in 1483 tratatul de pace turco-ungar
a cupfins in mod eaplicit si Tara Roméneascd, nu numai Moldova, cum s-a crezut pind in pre-
zenrt. De asemenea, comunicarea a introdus in circuitul istoriogralic si textul tratatului de
pace turco-ungar din 1488, privitor la cele doui {iri romaine, asa cum a fost el tradus de
istoricul maghiar G. Hazai.

Comunicarca Un documen! turcesc inedit din 1570 despre Brdila (Anca Popescu) a luat
in disculic un Kanun-name (Cod de legi) pentru tirgul si schela Briilei in a doua jumitate
a sccolului al XVI-lea. Fundamental fiscal, documentul permitc sesizarea unor aspccte eco-
noémico-sociale si mstltutxona]e putin cunoscute caracteristice Brailei otomanc, la numai 30 de
ani de la cucerlrca ci de citre tnrci.

n comunicarca sa intitulatia Un dregdlor al [ni Mihai Vilea ul in Transilpania, dr. Stefan
Andreescu s-a ocupat de biografia ce se ascunde i1 spatele unei semnituri, ,,Georgius Pithar,
provisor Albensis’’, aflald pe o scrisoare redactatd in Alha Tulia, la 11 mai 1600, acest personaj
fiind de fapt un romén binitcan, originar din Caransches, cunoscul si sub numele ,,Bortun’’.
Pe temeiul unui act intern din Tara Roméaneasci a fost identificat cu un anume ,,Giurgiul
pitarul’’, rasplitit de Mihai Viteazul cu satul Somorul din jud. Mehedin{i pentru serviciile
aduse lui. Exista si alle repere documentare, a subliniat autorul, care par si atesle ¢ perso-
najul in cauzi sc gisca in Tara Romaineascd incd din 1595, indeplinind funclia de ,,vornic
de curte’”’ la Bucuresti. Aceste antecedenle au justificat alegerea lui pentru func{ia similard
de ,,provisor’’ al resedinfei din Alha Iulia a lui Mihai Viteazul.

¢

sy Revista istoricid”, tom 111, nr. 1—2, p. 183 —190, 1992
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Materialul lui Adrian Tertecel, Informalii noi rrivind ecampania mililard olomand din
17°1 in Moldova (cuprinse in ,, Jurnalul”” lui Ahmed bin Mahmud) si-a propus si puni in
valoare un izvor narativ otoman necunoscut in istoriografia romanecascé: ,,Jurnalul” (,,Defter'’)
lui Ahmed bin Mahmud, secretar al vistierici otomane, privind campania militari otomani
din 1711 in Moldova. Textul ,,Jurnalului’’ a fost publicat in 1969, in Turcia, in turco-osmani,
de catre prof. dr. Akdes Nimet Kurat, fiind tradus integral de autor (traducere aflati
deoccamdatd in manuseris). Dupd cuin se stie, in iulic 1711, armata otomand a invius la
Stanilesti oasteca ruso-romani comandald de tarul Petru cel Mare si de domnul Moldovei,
Dimitrie Cantemir. S-a ariitat ci desi Ahmed bin Mahmud ne aduce puline stiri noi privind
acliunile intreprinse de Petrn cel Mare si Dimitrie Cantemir, acest autor otoman ne oferi
insd informatii noi, necunoscute in istoriografia noasiri, cu privire la activiti{ile militare si
politico-diplomatice intreprinse de armata otemani si de marii demnitari ai Inaltei Porti
in 1711, interesante fiind si stirile referitoare la starea de spirit care domnea atunci in tabdra
otomanii; de altfel, din teatul ,,Jurnalului’’ reiese clar situatia de crizd si declinul Imperiului
otoman, inclusiv pe plan militar, victoria de la Sténpilesti {iind ob{inuti in eatremis de o armata
otomané demoralizald si eu un nivel sciizut de disciplind. Chiar otomanii, a eoneluzionat
aulorul, au considerat vietoria obtinuld de ¢i ca pe un adevidrat miracol, diruit in ultimi
instanid de ,,Allah cel Preainalt’.

Comunicarea Pulitica expansionisiit a Rusiei la sfirsitul sccolului al XVIII-lea. Noi
conliibufii documeniare (Marian Stroia) pornind de la depistarea, in sectia de microfilme a
Arhivelor Statului din Bucuresti, a originalului diplomei si instructiunilor primului consul
rus in Principate, S. Loscariov, a procedat la reeonstituirca cadrului intern si international
in care aeesla si-a desfiisurat activitalea. S-a evidenliat caracterul inedit al izvorului folosit,
raportat la miriurii de epocid deja cunescute. Materialul documentar analizat este considerat
de autor ea reflectind un cpisod semnificativ al luptei pentru putere din Rusia Ecaterinei 11,
flustrind in acelasi timp tendinicle acaparatoare ale Imperiului Romanovilor.

Demersul lui Armand Gosu, Afifudini si reaclii fofd de ideca anexdrii [drilor remaue de
cdlre Rusia (1606 — 15812) a inventariat mai multe opliuni de politici externii ale clasei suptra-
puse din societatea 1uscascd in problema oeupiirii principatelor romane si a urmairit felut in
care acestea au variat in funclie de modificarea silualiei internationale. Totodatd au fost pre-
zentate si unele din consideraliile pe care unii oameni politici infiuenli le-au ychiculat argu-
mentindu-si o pozilic suu alta. Nu au fost neglijate nici atitudinile altor importanti sefi de
slate si diplomali europeni din epoca respectivi. In contradictic cu acestc porilii apare opliu-
nea unui elvetian, Frédéric César de L.a Harpe, fostul preceptor al farului Alexandru I.
T.a Harpe s-a oeupat in trei serisori expediale tarului in intervalul 1808 —1811 de problema
tarilor roinane: Alexandru T era sfituit si nu anexeze principatele duniirene, de aici putind
decurge pentru Rusia o seaind de consecinfe negative. Cea mai mare parte a argumentelor
prezentate de La llarpe, a reliefat antorul, isi au originea in ideologia iluministi europeani.
Invitlatul elvelian, se concluzioncazi in final, in comparatic cu ccntemporanii sii, reprezint4
un personaj singular, atit prin faptul ci se opune proiectatei ancxiiri a Moldovei §i Tarii
Romanesti, cit si prin considera{iile sale, prezentate tarului, pe marginca accstui subicct
de politicd curopeani.

Analiza Lucici Tafta, Ideile de modeinizare a Tdrilor Romdne in prima jumdlale a
secolului X1X, se referd la eforturile de adaptare la condifiile roméanesti a unor institulii spe-
cifice socictiililor avansate, occidentale, evocindu-se adevirate nume de pleiadd ale vietii
politice si culturale romanesti, precum si momente care au jalonat formarea in Principatrle
Romane a structurilor specifice societalii civile. Autoarca a accentuat insemnatatea ideilor
s Jiberalisimlui curopean de sorginte germano-austriacd si francezid’’ in gindirca generatiei
pasoptiste si implicatiile acestui curcnt pentru devenirea Roméaniei moderne.

Comunicarea P, incipiul indegritdfit tetiloriale in poliliea romdneased in tremea lui Ale-
gandru Toan Cu a (prezentati de Sever Mircea Catalan) a abordat problematica unei majore
conceplii de politicd externd a domnitorului Al. I. Cuza: apirarea integrititii statului natio-
nal romén, asigurarca inviolabilitdtii frontierelor acestuia. S-a evidenjiat faptul cid accasta
politici a fost o form& prin care Principatele Unite, in epocdi o entitate politico-teritoriala
inca lipsitd de atributele suveranititii si independentei, s-au identificat cu un subicct de drept
international. Au fost prezentate, pe baz& de documente, in bhuni parte inedite, eonsccinfcle
acestei politici de apdrare a integritiilii teritoriale pentru relatiile Principatelor Unite cu impe-
riile vecine. O atenlic anume s-a acordat relatiilor noastre cu St. Petersburgul si, in acest context,
comunicarca a comentat mai multe documente incdite privitoare la acliunile separatiste de
acum 130 de ani ale ,,bulgarilor’’ din judetcle retrocedate Moldovei in 1856.

Europa si  Prircipatele Dundrene in viziunea unor cdlélori strdini din prima jumdtate
a secolului XIX a fost tema dezvoltati de dr. Serban Ridulescu-Zoner. Autorul a cvidenfiat

www.dacoromanicaro



3 Viata stiintifici 185

cé sporirea insemnétdtii diplomatice a crizei orientale s-a manifestat si pe plan literar, spa-
{id sud-est curopean reflectindu-se astfel mai pregnant in lucririle en caracter memoralistic
(mai ales jurnale de cilitorie). Sursele analizate — de limbi germand — sint privite ca o inte-
resantd faletd a curentului romantic in literaturi. Valoarca aperelor discutate, sugereazi auto-
Tul, este inegald, mulli din cilatorii striini ce au trecut pe la noi dovedind superficialitate sub
aspectful fine{ci observatliei sau a dicponibilitd{ii de a fn{elege unele realitali romancsti, pe
care de altfel le raportau constant la propriile lor seiri de valori. Insemnnarile calatorilor citati
sc constituie, totusi, intr-o vie, pitoreasci si uncori anecdotica fresci a vielii colidiene a wmei
soeield}i aflatd in tranzifie spre modernitate, desi, regretabil, conchide autorul, aceste eforturt
de depésire a tradilionalit&lii sint miai slab conturate in fnsemmnirile de caldtorie discutate.

Radu Dan Vlad a prezentat comunicarea P. S. Aurelian si Academia Romdnd, in care
a infiitigat sintetic activitatea desfidsuratd timp de 38 de ani (1871 —1909) de cel care a fost
primul economist roman cooptat in forul stiintific cel mai inalt al tarii. Prezentind mai intii
Jucririle elaborate de P. S. Aurelian fintr-o pericadi anterioarid alegerii sale in Societatea
Academicd Roméni, R. D. Vlad s-a referit apoi la funciiile ocupate de acesta pe plan aca-
demic, precum si la bogata sa aclivitate stiinlifici, ce s-a constituit intr-o insemnata contributie
la ridicarca prestigiului institutiei cidreia a avut meritata cinste de a-i fi presedinte intre 1901 —
1904.

Demersul stiiniific al dr. Florin Constantiniu, Romdénia si seeuritatca coleclind 1935 —
1938 a retinut aleniia prin analiza facuta locului si rolului Romaniei in relatiile internationale
fntr-o ctapa cruciala ce a anticipatl ultima conflagratie mondiald. Convins cisecuritatea U.R.S.S.
poate fi cel mai bine garantata printr-un conflict intre statcle ,,capitaliste’’, Stalin a incurajat
curentul revizionist, ostil statu-quo-ului generat de tratatele de pace din 1919—1920. Adecziu-
nca U.R.S.S. 12 palilica de securitale colccliva a fost 0 manevra tactici (nu o noué strategie
politicd), determinatd de csecul incercirilor de a ajunge la o in{elegere cu Reichul narist
inci din 1933. Oamenii politici romani — N. Titulescu, in primul rind, conchide autorul, ru
au inteles sensul adevérat al politicii U.R.S.S., dupa venirea Iui Ilitler la putere si au luat
o bimerd — sprijinul sovictic pentru statu-quo-ul european — drept o realitate.

TNima cemunicare sustinutd in cadrul acestei sesiuni Nieolae Iorga si relofiile romano-
franceze (dr. Nicolae Liu) a abordat o tcmd complexdi, dacd {inem seama atit de poliva-
len{a activitilii fondatorului si patronului institutului nostru, cit si de dimensiunile implicirii
sale directe in marile framinidri si mutatii ale epocii fn care a trait. Comunicarea s-a concen-
trat asupra modului original in care activitatea de om politic si de culturd a lui N. Jorga
a impulsionat cunoagterca reciproca si, pe aceastad bazi, apropierea dintre poporul romén si
cel francez. Comunicarca, intemeiatd pe o hibliografie bogatid, a accentuat, de asemenea, rolul
schimbului mondial de wvalori spirituale, in care poporul romin s-a implicat cu contributii
strilucite, pentru triumful idealurilor sale nationale.

Prezentarii materialelor amintite miai sus i-au urmat ample dezbatleri, utile atit refe-
reniilor, cit si participaniilor la discutii.
In finchcierea sesiunii, dr. Serban Papacostea, directorul Institutului ,,N. Jorga’”, a

aprecial calilatea sliinfifici a comunicérilor si a dezbaterilor, evidentiinrd consecin{cle pozitive
ale unor astfcl de manifestari.

Scvcr Mireea Calalan

SESIUNE STIINTIFICA :
FAGARAS 700 DE ANT, 1291 — 1991

In cadrul manifestarilar cultural-stiiniifice desfisurate la Fagiras in zilele de 4—6 octom-
brie 1991, cu prilejul i plinirii a 700 de ani de la alestarea documentard a localitatii Faga-
rag, in celatea cu acelasi nume a avut lce o interesantd sesiune stiin{ifici. Desfdsuratd la
5 octombrie, cu participarea a numerosi profesori, cercetitori stiin{ifici si muzeografi din dife-
rite localitati, dar in primul rind cu for{e locale, manifestarea a prilejuit scoaterea la lumni
a numeroase contributii la istoria intregii Tari a Figdrasului in toate perioadele istorice,
fiind vizibild noua form& de exprimare liberd a rezultatelor stiintifice.

Programul sesiunii a cuprins, asadar, urmritoarele ccmunicéri: dr. JToan Ciupea, Muzeul
de istorie a Transilvaniei—Cluj: ,,Momenie din istoria Tdrii Fégdaresului’’; dr. Florea Costea,
Muzeul Tdril Bdrsei— Brasov: ,,Locumenie artice pentru istoria Tdrii Fdgdragului®’; Gheorghe

¢
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Dragotd, Muzeul Tdrii Fdgarasului: ,,Descoperiri arheologice in Tara Fdgdrasului’’; Florena
Chiujdea, Fagdrasul sub domnii munfeni; dr. Constantin Rezachevici, Mihai Vileazul, Basia
gi Celalea Fagarasului — un tralal pufin cunoscul (3 oclombrie 1600 ); Mircea Prescure, Cliforiile
brdncovenesti din Tara Fdagdrasului, simbol Leste veacuri al unitdfii romdnesli: loan Opris;
Momenle din istoria unei localitati a Tdrii Fagarasului, comuna Sercaia; Nicolac Stoica, Situa-
fia social-economicd a locuitorilor din comuna Cirlisoara la 1801; Nicolae Chicherea, Condribufii
fagdrdasene la lupla penlru eliberare si unilale nafionald in a doua jumdalale a sec. XI1X i incepu-
{ul sec. XX; Luana Popa, George Maior — un promolor fagardsan al economiei nalionale;
Ioan Mindrea, Rewolufia de la 1848 — 1849 in Tara Fagdrasului. Aspecle instilufional orga-
nizalorice; Dan QOpris, Emigrafia fagardasand in America; Toan T. Bilan, Acfivilalea muzicald
st cullural-artisticd «n Tara Fagdarasului. File de cronicd; Ioan E,an, P rsonalitali dale q'drii
Fdagdrasului din toafe {impurile; Toan Funariu, Gdrlurari fdgdrdseni; Silvia Rosculef, Isforie
si culturd in Tara Oliului; George Rosculet, Studiu comparaliv al valorilor culturii din Tara
Oltului §i Tara DBdrsei.

Sesiunea stiinlificd a cvideniiat intcresul pentru istoria Figirasului, sub aspecte foarte
variate §i impactul acesteia asupra istoriei nalionale. Totusi, observam cid a lipsit 0 comu- |
nicare legald de comemorarea propriu-zisd, mai precis de atestarca documentarid a localiti-
tii Fagiras in 1291 — an cu implicalii intcresante deopotrivi in istoria Transilvaniei si a
Térii Romanesti. Faptul este legat, intre altele, de lipsa tot mai evidentd, putem spune,
la ora actuald, a specialistilor in istoria medie a Roméniei. Oricuin, sesiunca stiinlificd de la
Figiras este de naturd si atragd atentia asupra uncia dintre cele mai interesante zone isto-
rice, aflate chiar in centrul {iirii noastre.

Constantin Rezachevici

MARTURH

Am primit din partea domnului MACELARU DINU ST. NICOLAE in virstd de 80 de
ani, o scrisoare privind uncle evenimente din vara anului 1940. Redim in rindurile de mai
jos relatarea domnici sale ca martor ocular al operatiunilor prilejuite de ocupatia samavolnici
ce céitre trupele rusesti a Basarabiei si nordului Bucovinei:

,,Concentrat in Batalionul 6 Pionicri al Divizici a 6-a, Corpul 4 Armati situat in acel
timp in nordul Bucovinei, ca sublocotenent de rezervd, specialist in distrugeri de poduri,
cili ferate si soscle, am fost delegat de Comandamentul Militar din acea zond sd montez dispo-
zitive de distrugeri in puncte obligate de trccere de la Dorohoi si pind la Cernduti in even-
tualitatea unui atac cu tancuri din partea trupelor rusesti care erau in permanentd masate
dincolo de Nistru.

Aceste dispozitive de distrugeri erau amplasate si deservite de echipe de pionieri bine
instruite cu consemnul ca atunci cind inamicul a ajuns cu tancurile la 500 m aproape de
di pozitivul de distrugeri, un explozor bine camuflat va declansa explozia, distrugind podul,
soscaua sau calea feratd, obligind pe inamic s stopeze péitrunderea cu tancurile.

fn iunic 1940 cind trupcle rusesti au ocupat Basarabia mid aflam la podul de cele
feratd de la Cerniuli pe unde se putea pétrunde in Bucovina.

Chemat fiind la Comandamentul Militar din acea zoné, un colonel cu sica, comandan-
tul unei Brigizi de infantcric, mi-a ficut cunoscut sub semniturd Ordinul Majestilii Sale
Regelui Carol al I1-lea cd nu avem voie sd declansdm dispozitivele de distrugeri si sit evitim
oriec confruntare militard cu armata rusecascii spre a evita conflictul, {inind cont c¢d armata
ruseasci era mult superioari roud.

A doua zi, dupd ocuparea Basarabiei la orele 3 dimineata, unit#{i de tancuri ale rusilor
au pétruns prin Cernéuli in Bucovina pe soseaua care duce de la Cerniuti— Bénceni —orasul
Herfa. Colonelul Comandant al Brigizii de Infanterie, mi-a pus la dispozitie o bicicleta,
sd alergin cea mai mare vitezd pinid la Her{a, sd ies inaintea tancurilor ruscsti si sd-i avizez
cd au gresit drumul.

Pini la sosire in Herla am scipat ca prin minune de gloantele mitraliate de tancurile
rusesti ce veneau in valuri din urmai.

Primele tancuri pdtrunse in orasul Herta, mitraliau din tancuri si produceau panici
in populatia care, inspiimintati, fugea in toate périile. Intrebind citiva cetiteni ce se intimpla
fn oras, mi-au rispuns ingrozifi ci le-au iesit in cale la primele tancuri ruscsti 4 cipitani
de infanterie roméani, cu batiste albe in virful baionetei dar, in furia lor oarbi de cucerire,
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tancurile rusesti i-au sceerat cu mitralicrele, omorind pe toti cei 4 cipitani si o serie de
oameni civili ncvinovati. -

Continuind investigatiile, toti civilii pe care i-am intilnit mi-au confirmat ci ofiteri
rusi de pe tancuri cercetau o harti si intrebau pe cci ce ii intilncau pe unde se poate ajunge
mai repede si cit mai.este pind la Botosani, limita previizutd pe hartd si ocupe din trupul
tdrii noastre.

Ingrozit de ccle auzite, ca bun roman si bun patriot, s-a aprins o mare revolti in
sufletul meu si din proprie initiativd, treeind peste Ordinul Majestdtii Sale Rcgelui Carol
al II-lea am trimis un agent de legidturd pinéd la cele doud cchipe de Pionieri, una situati
la podul de lemn la intrare in comuna Probotesti si a doua echipd de Pionieri la un punct
obligat de trecere la o incrucisare de drumuri, la intrare in comuna Probotesti cu consemnul
ca atunci cind tancurile ajung la 500 m de obicctivul de distrugeri si arunce podul si soseava
in aer.

. :S-au auzit doud mari explozii si trupcle de tancuri rusesti crezind cd terenul este minat
in urma exploziilor au rupt-o la fugi inapoi spre orasul Herta.

Speculind accastd situatie unitdiile armatei noastre au montat la marginca exterioari
a camunci Probotcsti baricade din lemn groase, destul de inalte §i complctate cu arici de
sirma ghimpat4 spre a opri invazia trupelor de tancuri ruscsti.

Faptul cd s-au construit aceste baricade si poate si de teama unor cimpuri de mine,
trupele rusesti au renuntat s inaintcze spre Botosani, limita de ocupatie ce o aveau inscrisd
pe-harta lor si in acest mod hotarul existent si 2zi a rimas la limita exterioard a comunei
Probotesti spre comuna Buhai si orasul Dorohoi.

Dupi ce s-au instalat de ambele parti trupe de.griniceri, Comandantul meu de Compa-
nie, Locotencent rezervd Sildgeanu lon, profesor de matematici in acel timp la Liceul din
Turnu. Severin, gencratie 1922 la Cluj, m-a luat de brat si pared ii aud si acum cuvintele
sale: . :

,»Vino domnule sublocotencnt Miécclaru si-{i ardt cum D-ta ai inscris o pagind in
istoric, in istoria Neamului romanesc. Cind, desi Ordinul Majestitii sale Regelui Carol al
Il-lea a fost dat in mod expres si nu declansim dispozitivele de distrugere, prin initiativa
D-tale de bun roméan si bun patriot, prin distrugerca cclor douia obicctive, punctele obligate
de trecere, ai obligat stoparca inaifitarii trupelor de tancuri rusesti, salvind o portiune destul
de mare din trupul Patrici noastre din comuna Prohotesti — Buhai — Dorohoi pinid la Boto-
sani, este o actiunc propric de mare curaj si de bun patriot’’.

O PRECIZARE

Mult stimate domnnle redactor-sef,

V-ag fi profund recunoscitor daci aii publica fin revista Dvs. urmditoarea precizare

-In Editura ,,Cozia’’ a apirut lucrarca in 2 volume: Anfonescu—Hitler. Corespondenfd
si fnlilniri inedile (1940 — 1944 ), intocmitd de d-nii Vasile Arimia, Jon Ardcleanu si Stefan
Lache. -Am constatat cu surprindere ci figurez pe foaia de titlu in calitate de ,,coordonator
stiin{ific’’ al editiei. In rcalitate, DI. Iordache, dircctorul Editurii, mi-a solicitat un referat
asupra lueririi, cind ea era in manuscris, Tugiminte céreia i-am dat curs. Oricine este avizat
isi di lesne seama de marca distanii dintre un referat si o coordonare stiintifici de cditie.
Nu vreau nici si mi se atribuie merite pe care nu le am, nici sd primesc critici pentru even-
tuale erori de care nu sint responsabil.

Precizarea mi se pare cu atit mai necesari cu cit, la scurt timp dupa publicarea lucrd-
rii de.mai sus, a apirut, in Editura ,,Danubius’’, cartca mea Inire Hiller gi Stalin.- Romdnia
si pactul Ribbenirop-Mololov ceea ce ar putca da nastere la nedorite confuzii.

Cu multumiri,
Florin Constantiniu

CALATORIE DE DOCUMENTARE IN UNGARIA

In perioada 16 septembric — 7 octombrie 1991 am efectuat un stagiv de documentare
la Budapesta, in cadrul schimburilor convenite intre Academia Romina si Academia Ungari
de Stiinie. Tema de cercctare pe care am avut-o in vedere priveste politica balcanicd a regatu-
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lui ungar in secolul al X1II-lea si impactul asupra teritoriului viitoarei Tiri Romanesti, cu o
privire speciald asupra Banatului de Severin.

Cea mai mare parte a timpului a fost afectatd muncii in Biblioteca Nationali Szécheny
si in biblioteca Inslitutului de istorie al Academici Ungare de $tiinie, unde am avut posibili-
tatca si mi documentez asupra temei, parcurgind un mare numar de lucriri de referinti
mai vechi sau mai noi si culegeri de documente, inaccesibile In {ardi, care mi-au oferit o ima-
ging detaliati asupra evoluliilor politice din spaliul central-sud-est european in secolul al
XIII-lea, susceplibild sd contribuie la mai buna precizare a momentului Infiinlérii,-da 4nfcle-
perea rosturilor si functiilor Banatului de Severin, §i la Incadrarca acestuia in sistemud mai
larg al banatclor de la granifele de sud ale regatului. Sub acest ultim aspect am putut si
m3 informez in bund misurd in privinia statutului politic al teritoriilor sud-slave jintegraie
gegatului ungar, a ciirui cunoasterc o eonsider utili, din perspectivd comparativi, in investi-
-garea problemei autonomiilor roménesti din -cuprinsul Ungariei medievale.

M-a preocupat si continuarea documentirii asupra districtelor rominesti din Banatul
actual In cvul mediu. In aceastd privintii la Institutul de istoric militard am studiat hirli
militare gi cadastrale din secolele XVIII—XIX care m-au ajutat in localizarea unor aseziri
dispirute si in reconstituirea unor hotdrnicii din secolele XIV—XYV. La Arhiva Nationald
Maghiari ain putut si-mi dau scama de volumul impresionant de doecumente medievale inedite
ce privesc Banatul actual si care, poate, mi vor preocupa in viitor.

fn cursul stagiului am avut ocazia de a cunoaste peisajul istoriografic ungar, in primul
rind lucrdri de medievisticd apirute in ultimii ani, de a parcurge periodice recente apirute
in diferite {iri, unele periodice meritind si fic achizilionate si de bibliotecile noastre. fntre-
vederile pe care le-amm avut cu unii istorici maghiari — amintesc pe domnii Szisz Zoltan
(directorul Institutului de istoric), Razsé6 Gyula (directorul Institutului de istoric mnilitar#),
Hévari Janos (carc se ocupd de stiplinirca otomanid in Banat) — mi-au prilejuit un schimb
de opinii In legitura cu problemele si perspeclivele cercetérii istorice, putind afla preocupérile
actuale ale istoriografici ungare.

Stagiul la Budapesta a fost si o ocazie pentru cunoasterea indecaproape a valorilor cultu-
rale alec poporului vecin, prin vizitarea muzeelor, expoziliilor §i altor obiective culturale si
artistice ale orasului.

M3 simt dator si mentionez, de asemenca, solicitudinea deosehitii manifestatd de gazde
pentru desfisurarca in conditii optime a stagiuiui de documentare.

Viorel Achim

t VALERTIA COSTACHEL (1904 — 1990)

Cind s-a stins din via{d, in august trecut, n-a bigat nimeni de scamai. Izolarea in care
triia demult, la pensie, desi nu incetase si lucreze, publicind cite un articol, trimitlind comu-
niciri la congresele de slavisticd si pregitind o carte de amintiri despre marele siu profesor
N. Torga, a ficut s-o cuprinda treptat uitarea. Daci ar fi murit cu 25 de aui in urmai, aceastd
notd ar fi menlionat doar ci a predat istoria Rusici si a U.R.S5.5. la Facultatea de Istorie
din Bucuresti (confereniiar, 1949—1965) si cd, dupd cum afirmd Enciclopedia istoriografiei
domanesli, ,,a contribuit la formarea unei imagini juste asupra societi{ii medicvale din tirile
romane’’. Atit n-ar fi nici de ajuns, nici cu totul exact. La fel de nedreaptd ca uitarca este
§i aceastd imagine conveniionali.

Valeria Mihailovna Dobronravov se niscuse la Petersburg, cu treisprezece ani inainte
de Revolutie, si s-a refugiat in Romainia in adolescentd, impreuni cu o parte a familici sale.
Tatil, jurist, fusese inalt func{ionar al Sfintului Sinod. Mama ei, Domnica Donici, urmasa
mai multor generalii de preoli, dintr-o ramuri scipitati a boierilor cu acelasi nume, a avut
numerosi copii, intre care si scriitorul Leon Donici (1887 —1926), martor lucid al anilor ,,Calva-
rului’’. O timpurie experientd a greutitilor materiale si a persecutiilor isi pune definitiv pece-
tea pe o fire sfioasid. Dupd licenta in istorie 1la Bucuresti, Valeria Costdchel a avut, intre 1930
si 1940, atributii de bibliotecari si secretard in preajma lui N. Iorga, pentru care va pistra
un adeviirat cult; apoi a rimas, pind in 1947, si vegheze asupra bogitici de cirti cu care Insti-
tutul de Istorie Universald fusese inzestrat de ciitre intemeietorul siu.

De la teza de doctorat, condusi de Gheorghe Britianu gi Alexandre-Eck, Les immunités
dans les Principautés Roumaines aux XIV® el X Ve siécles (1947) si pind la ultimul studiu
din ,,Revista Arhivelor”, consacrat unei probleme de terminologie din formularul documente-
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lor slavo-romane, a ecrcctat cu perseverenid si probitate aceeasi temi a institutiilor medievale
din Europa rdsirileand. Interpretarca pe care a sus{inut-o (de pildd, in lucrarea alcatuita
in colaborare cu P. P. Panaitescu si A. Carzacu, Viale feudald tn Tera Romaneascd si Moldova,
in 1957) a fost ulterior contestat, In primul rind de citre prof. H. H. Stahl. Conceptia
Valeriei Costicliel asupra feudalismului rominesc, asimilat cu cel apuscan, era aplicarea
exemplului lui Kliucevski si al altor mari istorici din scoala rusid pre-revolulionara, de- orien-
tare juridici. De altfel, lecturile ei, solide §i |ntinse, erau circumscrise domeniului rusese.
Aceste cunostinie -0 recomandau pentru necesitatiles invilamintului nostru universitar, si nu
numai pentru momentul unei anumite conjungtu%istorice.

Trebuie adiugat cd, in cursul publicirii unei foarte ulile colectii de documente. la
care Valeria Costiichel a contribuitl acliv, Relatiile islorice dintre popoarele U.R.S.S. si Romd-
niei in veacurile XV—XVIII (3 volume, 1965—1970), au apirut dificultiti pe misurd ce se
deteriorau conditiile colaboririi politice romano-sovietice, asa incit editia a fost anevoic dusi
pind la capétl. Inactualitatea preocupirilor sale accenfua acum decalajul, oricuin evident,
faii de colegii mai tineri.

Rimisese in fond credincioasid atmosferei rusesti de eare a fost pitrunsd prima ei
educafic. Formatia ei intelectuald, inaimle de a primi influenia lui N. Iorga, era cca a unei
persoane de bunil condifie din societatea rusi. Desfdtindu-se cu pictura, muzica si marea lite-
raturi rusi, se supunea unor rituri care-i modelaserid sensibilitatea, cu un oarecare diletantisin
ingenuu. A scris, bundoari, despre ,,tematica istorici in opera lui N. K. Roerich’’: pentiu a
simti cil de puiin intercs fald de acest pictor, absolut kifsch, trebuie si-{i asumi riscul de a
privilegia, in contemplarea unui tablou, subicctul. Avea un respect devotat pentru clasici,
dintre care 11 admira indecoschbi pe Cehov, mereu recitit In editiile princeps: niste brosuri
ponosite, cenusii, ieftine. Totusi, rezultatul acestei indelungi lecturi n-a fost decit un studiu
asupra scriitorului ca martor al problemclor sociale din vremea sa. Celiov, ca sursé docu-
mentari asupra penitenciarelor {arisie sau a mizeriei tdranilor lipsiii de pimint, iatdi o inter-
pretare utilitaristd a literaturii. Despre Babel, Bulgakov si Pasternak nu-mi aduc aminte si
fi vorbit vreodati.

fn ultimii ani, urinirea cu pasiune transformndrile din patria ei. Mirturisirile ei deveneau,
in sfirsit, mai Indriznefe. T.ui Gorbaciov i purta acecasi simpatie rezervatd ca si lui Witte,
ale cdrui memorii le cunostea bine: inconstienté identificare intre autorul peresfroikdi si minis-
trul, de un liberalism soviielnic, al lui Nicolae, al I1-lea. Intr-un tirziu, am aflat ci un frate
al Valeriei Mihailovna, tlnir teolog, refuzind si Indeplincascid serviciul militar la ,rosii’’,
fusese condamnat la un supliciu crincen: dat prada lupilor intr-o padure siberiani. ,,Albii’’
1-au canonizat, asa Incit a devenit un sfint al bisericii ruse din exil. Era ca o sceni din Michel
Strogoff{ pe care o putcam cu greu lega de interiorul trist, cu mobilele acoperite de huse, din
strada Roma, unde ascultam povestea. Dar.cea mai mare surprizi am avut-o cind mi-a
aridtat o piesid de teatru despre Tolstoi pe care ¢ publicase in ruseste, intr-o revista literarid
a emigratici din Statele Unite. O drami despre bitrinetea si moartea lui Tolstoi, foarte vie
in veridicitatea ci. De altminteri, cu o jumitate de secol mai Inainte, mai scrisese o piesd,
Studenfii, care voia si fie oglinda vie{ii tinerctului siirac si a experientei sufletesti a autoarei.

In {ara noastri, domeniul studiilor slave, al celor istorice in special, are nevoie de o
noui orientare care si-i redea vitalitatea. Activitatea Valeriei Costéichel va fi atunci apreciata
mai drept, pentru stridania de a meni{ine traditia lui Ion Bogdan. Privatiunilor §i solitudinii
le-a rezistat cu suflet egal, umbrit de reseinnare. A fi izbutit si péastreze, in cele mai potrivnice
imprejurdri, omenia, siinful datoriei §i recunostinta de o viatd pentru bineficidtori nu e o
realizare neinsemnati. De aceea, Valeriei Costichel i se cuvine un gind de sincerd gratitudine.
Din partea mea, chiar mai mult: mi-a lidat mostenire operele complete ale lui Kareev, in
sapte volume.

Andrei Pippidi

t GEORGE POTRA (1907 — 1990)

La 19 decembrie 1990 s-a stins din viat3, la Bueuresti, “cunoscutul istoric, prof. dr.
doc. George Potra; autor inzestrat cu mare putere de muncid, el a lisat o operi- variatd
si bogatd realizatii de-a lungul a sase decenii, totalizind 17 carfi si edi{ii de documente, 292
studii si articole tipirite. in reviste de specialitate de culturd generald si popularizare, tnsu-
mind peste 8 500 de pagini, fird a mal aminti de numeroasele conferinfe §i comuniciri tinute
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la radio, "feleviziune, muzee, socicti{i culturale §i la diferite simpozioane din Bucuresti si
provincic. -

Acest fin de mot din Muntii Apuseni, scoboritor dintr-un vechi neam romainesc de
tarant Intilnit Inci din veacul al XVII-lea, s-a niscut la 16 martic 1907 in comuna Sicuieu
(jud. Cluj), l1a 0 micd depirtare de jzvoarele Crisului Repede: Dupéa studii secundare si uni-
versitare urmate la Bucuresti sub indrumarea lui N. Jorga, C. Moisil, N. Cartojan, C. C. Giu-
rescu §.a., George Potra gi-a luat licenta in 1932 cu ment{iuneca ,,Magna cum laude” pentru
ca peste patru ani si fie consacrat doctor in istoric cu acclasi calificativ.

Cu-toate ca a fost atras de timpuriu si in mod intens de munca de cercetare, fiind un
pasionat iscoditor al arhivelor in calitatea pe care o oblinuse si de ,,diplomat’’ al Scolii
supcrioare de arhivistici si paleogratic, George Potra nu si-a uital niciodati menirea de dascil.
El a-detinut cu cinste titlul- de profesor secundar, gradul I, predind si insuflind dragostea
pentru istoria patriei unor generatii de elevi de la cele mai bune licee din Capitala (,,Matei
Basarab’’, ,,Mihai Viteazul’’, ,,Aurel Vlaicu’’ s.a.) precum si la cel din Giiesti, vreme de
45 de.ani (intre 1932—1967), perioadi in timpul céreia a funciionat si ca director al Muzcului
Camerei de Comert din Bucuresti (1938 —1947). Dar, inainte de toate, George Potra s-a evi-
dentiat in activitatea stiintificd de eruditie, fapt pentru care a si fost premiat de doui ori
de Academla Romana pentru lucrdrile Contributiuni la istoricul Irgamlo: din Romania, Bucu-
restl, 1939 si Hanurile bucurestene, Bucuresli, 1943. Aceastd din urmi monografie, mult spo-
ritd si imbhogilitd documentar, a fost reeditatd la Bucuresti in 1985 sub titlul Istoricul hanu-
rilor bucuregiene.

" Mai bine de jumitate din opera lui George Potra a fost inchinati evocirii trecutului
Capitalei noastre, pe care l-a cunoscut foarte bine, imbinind munca arhivistici cu investiga-
tii le de teren. In numeroase articole — presiirate in zeci de reviste de spccialitate sau de
culturd generald — in brosuri, dar mai ales in impozantele volume Din Bucureslii de alla-
dald (Bucuresti, 1981) si Din Bucurestii dé ieri (Bucuresti, 2 vol., 1990), bogat ilustrate cu
iconografic de epocd, prin consultareca a numeroase fonduri arhivistice publice i particulare,
a presei si literaturii vremii, prin relevarea mirturiilor cilatorilor striini si a cercetarilor topo-
grafice, George Potra, indrigostit de istdria urbei adoptive, a izbutit si reinvie in fata
cititorului de astizi imaginea vechii Capitale §i a vielii locuitorilor ci. Zugrivind locuri, monu-
mente, parcuri si gradini, cvocind evenimente cu caracter istoric sau intimplari diverse, dind
la ivealii calamitii{ile de odinioard, familiarizindu-ne cu atmosfera vechilor case si hanuri
si reinviind o reusitd galeric de personaje pitoresti, regretatul istoric ne-a ciliduzit cu o mina
sigurd intr-o lume de mult dispirutid. Pentru specialisti, de mare utilitate se dovedesc si
cele trei volume de Documente priviloare la istoria orasului Bucuresti, pentru perioada 1595—
1848, apirute in 3 volume la Editura Academici intre 1961 —1982 alcituind un corpus util
pentru studierca vietii socio-economice, edilitar-administrative si culturale a Capitalei in peri-
oadele medievald si modernia timpurie.

Atentia lui George Potra s-a indreptat si spre trecutul altor zone geografiec ale {drii
noastre, cditind — uncori in colabhorare — izvoare privind regiunca Dimbovitei (Tezaur
documentar al judefului Dimbovifa (1418—18 0) (Tirgoviste, 1972) sau intercsante Contribufii
la istoricul oraselor Pioiesli §i Tirgsor (1632—18 57) (Ploiesti, 1969) in colaborare cu N. Simache.
Mari figuri culturale ale patriei au fost evocate in monografii sau pre{ioase culegeri de izvoare
privind pe Pelrache Poenaru clitor al invd{dmintului in fara noastrd (Bucuresti, 1963) sau pe
Ion Heliade Rddulescu (Scrisori — Acle) (Bucuresti, 1972), in colahorare cu N, Simache si
George G. Potra.

Abordind domenii variate din trecutul patriei ca distins medicvist, interesindu-se si
de stiin{ele interdisciplinare (istoria religici, a medicinii, a numismaticii, a vechii arte si litera-
turi roméinesti, a genealogici si sigilografici activind ca membru al Comisiei de heraldicd,
genealogie si sigilografie de pe lingé Institutul de istoric ,,N. Torga’’), dar fiind apreciat mai
ales ca unul dintre cei mai buni cunoscitori ai istoriei Bucuregtilor, George Potra — ale cirui
merite au fost risplitite in 1965 si prin acordarca titlului de doctor docent — ridmine pentru
posteritate ca pildd de harnic si pasionat cercetitor de numele ciruia se leagd multe impliniri
ale istoriografiei romane.

Paul Cernovodeunt
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GEORGE CIORANESCU, Bessarabia, dispuied Land belween East and
West, Ton Dumitru Verlag, Minich, 1985, 372 p.

Volumul Iuat in discutie reprezinld o cule-
gere de 16 studii (dintre care doar unul este
inedil) publicate de George Ciordnescu sau
prelucrate de acest autor dupd prelegeri {i-
nute la radio ,,Europa Liberd’’ intre 1965 —
1982, referiloare la diferite aspecte privind
istoria Basarabiei in secolele XIX--XX. Ma-
terialele publicate au fosl extrase din cirfile
Aspecls des relalions Russo-Roumaines. Ré-
trospeclives el Orienlalions, Paris, 1967, As-
pecls des relalions Sovielo-Roumaines, 1967—
1971, Sécurilé eruopéenne, Paris, 1971 si re-
vistele ,,Der Europaischen Osten’’ ho. 118,
Miinich 1965 si ,,Apozi{ia’’, Miinich, 1976 —
1977.

Studiul inedit — foarte bine documentat
in arhivele franceze — si carc din puncl de
vedere cronologic eslc si primul inscral in
culegere se referd la originile diplomatice
a problemei Basarabici pe plan emopean in
contextul rédzboaiclor napoleonicne de pe
continent 1805—1812 si al crizei oricnlale
dezldniuile prin rizboinl ruso-turc din 1806.
Aici se aratdi clar cd raptlul Basarahiei la
1812, zmulsd din trupul Moldovei, n-a con-
stiluit decil o brutald anexiune teritoriald
lipsitd de orice lemei juridic sau istoric,
reflectind un compromis — la care au ajuns
marile puteri — intre ceriniele maximale ale
Rusici (colropirca Principalclor dunirene
in inircgime) si ccdarca {criloriului dinire
Prut si Nistru, ca o durcroasi concesie fali
de tendinfcle cipansionisle ale lacomilor
naostri vecini de la Riséril. Majoritatca cclor-
lalte studii rcunitc in culcgere au apirul ca
ridspunsuri date de George Cioriinescu, bun
specialist in istoria moderni a TRomadnici,
aberatiilor sustinuie de pretinsi ,,istorici”’
sovielici — in frunte cu ignoratul A.M. Lara-
rev — distorsicnind fapiele si rastalmicind
adevirul istoric in modul cel mai grosolan.
Unecle dintre cele mai stupcfiante afirmaiii ale
acestui imait sialinist se rcfcrd la cxislenia
,,separatd’ a unci ,,nalionalitd{i”’ inoldove-
nesti, diferitd de cca ,,romaneasci’’, vorbind
doar limbi apropiale dar nu ,,identice’’. George
Ciordnescu a mai combatut si monstruczitatea

politlicd ce o reprezenta asa-zisul ,,plan” al
economistlului sovietic L.B. Valev care dore,
sd impartd Romdénia si vecinii ei ciizuti sub

cctropirea sovicticd in diferile zone geografice
artificiale dar producitoarc de materii prime
periru ocupanjii de la Moscova. In {oate
matcrialele G. Ciordncscu n-a ciutat si se
lanscze in polemici sterile, ci a urmirit si
demonsirezc — temeinic  documentat — ci
alit in sceolul XIX cit si In 1940 sau 1944,
Rusia, apoi U.R.S.S., a ciulat si se exlinda in
Balcani, spre a avea sub dominatie strimlorile
si a-si asigura deschidcrca spre Medilcrana si
mirile calde. Intr-altii parte autorul insista
asupra samavolnicici ullimatumului sovietic
din junie 1940 ca si asupra incercirilor dis-
perale ale maresalului Antonescu si ale lui
Tuliu Maniu — incereind primul cu ajutorul
Germaniei celidlalt cu acel al aliatilor occi-
dentali — sd pistreze Basarabia sl nordul
Bucovinei recucerite in 1941 prin rizboi si
ameniniate din nou cu cotropirea in 1944. in
culegere este descris lotodati — cu ot tra-
gismul — procesul de rusificare si sovieli-
zare a Basarabiei devenild sub jugul bolsevic
R.S.S. Moldoveneasci, fiindu-i riipite judefele
din sud rcunite la R.S.S. Ucraina ca si tcri-
toriul nordic al Bucovinei. In accst scop au
fost folosite cele mai silbatice metlode de
deportare a romadnilor in Siberia si alte pro-
vincii indepértate si de colonizare fortatd cu
alogeni rusi, ucraineni si titari Sub regimnul
comunist instaurat de U.R.S.S. in Romania
dupa 1945, prin Dbrulald ocupalic militard,
nici R.P.R. sinici R.S.R. n-au ridicat nicio-
datd problema apartencnici Basarabici la
Romaénia, dcoarece sinistrele figuri aflate
la putere in tara noastri nu crau ecle finsile
decit creaturile si satelifii Moscovei. Au existat
doar sub rcgimul lui Nicolac Ccausescu anu-
mite pilpiiri conjecturale, spre a ,,dcmarca’’
prelinsul proces de ,,independenid’” si de
»,Scparare’’ a Romadniei fafjd de U.R.S.S., in
care au fost respinse unele afirmalii prca
grasolane si prea ofensatoare ale vecinilor
nostri, in special acelea apartinind imposto-
rului A. M. Lazarev.

G. Cioriinescu a ariitat ci problema Basa-
rabiei s-a dezvoltat totdeauna intr-un cadru
european; alunci cind foriele occidentale au
fost puternice ca in 1856 sau 1918 dreptatea
a invins, in timp ce in 1878, 1940, 1944 si in
perioada urmitoare sansele au fost de parlea
Rusici. Autorul a insistat ins3 asupra spiritu~

ssRevista istoricd”, tom III, nr. 1—2, p. 191—196, 1992
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Iui tenace latent uncori dar puternie,
de cele mai multe ori, de rezislentd a roma-
mlor din  Basarabia Impotriva rusifiearii,
populatia noastri ncputind fi exterminati.
In anii ’80 ai sccolului nostru romanii au
reprezentat 63,99, din totalul populatici
R.S.R. Moldova, concomiltent cu sciderca
elementului clnic rus carc s-a manifestat si
fn republicile transcauvcarziene, balticc sau
islamice asiatice. In felul acesta fn ultimii ani
de guvernarc despoticad a lui Brejnev se pre-
figura lupta pentru autonoinic si autodeter-
minare a popoarclor inrobite din U.R.S.S.,
care a luat proportii considcrahile in cpoca ,,pe-
restroikii’’ gi a ,,glasnostului’’ lui Gorbaciov, a
carei guvernare a inceput insi din 1983, anul
de aparitie al culegerii analizate. Futerea
vizionari a lui Amalrih, Zaharov si Soljeni{in
au prezis dezintegrarca U.R.S.S. la finele
anilor 80’, eveniment la carc sintem acum
martori cu totii, odata cu pribusirca asazise-
lor state socialiste si cliberarca popoarclor
din Risaritul si Centrul Europei de sub domi-
natia Moscovei. In incheicrea culegerii sale, G.
Cioriinescu trage concluzia logici ce se va im-

punc fn \iitor: revenireca Basarabici la sinul
patrici mumi, Romidnia, dupd un proces in
ctape treeind prin autonomice si independenti
fatd de asupritorii sovictici proces la carc
asistim in prezent.

fn cadrul documentarii sale G. Cioriinescu a
folosit o foarle utili bibliografie occidentalid,
dar in ceca ce priveste pe cca romdncasci
— destul de siraca prin for{a finprejuririlor —
a fdcut apel la o literaturd mai mult ,,parti-
nica'’, astizi depiisitd (,,opcre’” a lui N. Ceau-
sescu, Ion Popescu Puturi sia altor ,,corifei”
de ,,stat’ <i de ,,partid’’). Lucrarea poscdi
Ja sfirsit o bibliografic gcnerala foarte utila
cuprinzind 355 de titluri ca si un indice folosi-
tor dec persoane, locuri $i materii.

Prin coniinutul polemic curajos, prin rele-
varca adevdrului istoric asupra Basarabici,
culegerca de studii a lui George Ciordnescu
sc dovedeste foarte utild pentru dramatica
istoric a provinciei dintre Prut si Nistru gi
gisim foarle instructivid lectura ei.

Paul Cernovodeani

ANTON CRIHAN, Drepturile romdnilor asupra Baserabies dupd unele

surse rusesti,

University Graphic Services, Humboldt State

University, Arcata, California, 11990, VI + 124 p.

Lucrarca romanului basarabcan A. Crihan
(originar din judctul Balli — s-a nascat la
Sangerei, in 1893, licentiat in drept al Univer-
sitdtii din Bucuresti, doctor in stiin{e poli-
tico~economice la Sorbona, fruntas al Parti-
dului National Tarinesc in perioada interbelica,
stabilit ulterior In Statele Unite ale Awmericii)
este structurata pc 22 de succinte capitole, cc
acoperd o vastd problematicd a istoriei eco-
nomice, sociale, politice, culturale si demogra-
fice a unui pimint romincsc greu fincercat:
Moldova dintre Prut si Nistru. Aceastd pro-
blematici cste dczbatulda mai ales — asa
cum sugereard titlul cdriii — prin prisma
informatiilor ofcrite de unele surse cdite
rusesti, cele mai multe apartinind secolului
al X1X-lea gi inccputului secolului al XX-lea.

O scurti schiti istoricid introductiy i 1 situa-
tici Basarabici fintrc 1812—1946 precede
abordarca chestiunilor numelui i evolutiei
statului provincici de-a lungul timpului. Auto-
rul subliniaza faptul ed motivul pentru care
denumirea zonei de sud, de 1a Dundre si Mare,
a Tirii Moldovei — Basarabia — a fost extinsi
de Rusia la $nireg teritoriul dintre Prut si
Nistru ,,a avut un caracter diplomatie’’. intru-
cit unul din arlicolele Tratatului de la Tilsit
prevedea obligalivitatca retragerii armatei

ruse din Muntenia si Moldova, diplomatia {a-
ristd a recurs, in vederea dobindirii unui cistig
teritorial, fic §i mai mie, la urmitoarca inter-
pretare: deoarece tratatul nu vorbea nimic despre
,,Basarabia’’, aceasta trchuia sd rimina la
Rusia, notiunca dc ,,Basarabia’’ fiind, pe dcasu-
pra, interpretata intr-unm sens largit, ,,adici nu
numai ca Bugeac, c¢i ca intreaga regiune dintre
Prut si Nistru’’. Tn ccea ce privesle originea
denumirii de Basarabia, autorul insistd asu-
pra caracterului ci romanesc, legat de numcle
dinastiei Basarabilor. Analizind evolulia sta-
tutului acestui tinut, A. Criban rclicfcazd ca
pina la cotropirea din 1812 cl a fost parte
integrantd a Tirii Moldovdi, care, 1a rindul i,
era ,,stat vasal si nu provincie turceaseca’’.
Sint pe larg expuse obicctivele urmirite de
Rusia si avantajele dobindite dc accasta in
urma ancxarii jumatitii de rasirit a Moldovei,
,,0 tard fertila si populatad’’, cum se ardta in
manifestul {arului Alexandru I din 5 august
1812.

Vorbind despre primii ani dec administratie

ruscascid a Basarabiei, carc au corespuns unei
scurte si relativ limitate autonomii a acestcia,
A. Crihan mentioncazi faptul, foarte semnifi-
cativ cii ocupantii erau constienti ,,ci avecau
de a face cu o fard complectamentc striaind
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de ci’”’. Avind in vedere structura ei etnica,
preponderent roméneasci, autoritalile tariste
au favorizat colonizarea masivi a acesteia cu
straini. ,,Veneticii”” se bucurau de privilegii
deosebite. Atitudinea ocupantilor fatd de
acesti ,,colonizatori’’ era insd diferita. Desi
sosili printre primii, evreii nu s-au bucurat de
o buniivointi excesivd. Astfel, potrivit sur-
selor rusesti, numirul acestei etnii a scazut
in Basarabia in a doua jumitate a secolului
trecut, fapt explicat de autor prin puiina-
tatea pamintului ce li s-a pus la dispozifie.
In sehimb, germanii si ,,bulgarii”’ (bulgari
propriu-zigi, dar si gigauzi, veniti din Dobrogea
si din Bulgaria stdpinite de otomani) s-au
bucurat de numeroase privilegii. Autorul
semnaleazd o situatie interesanta: ,,... rusii
n-au- adus aproape pe nimeni de la ei din
Rusia’’. Totusi, numerosi ,,vagabonzi’’ din
Rusia reugean si se strecoare in provincie.
Guvernatorul rus al Basarabiei, Timkovski
fi numea pe acesti nedoriti ,,lot ce e mai cri-
minal in Rusia”. Explicatia acestei duritali
de limbaj este corect surprinsd de autor:
mulii dintre cei ce ciutau refugiu in provincia
nou cuceriti,,... erau mai ales serbi, eare
fugeau de pe mosiile boieresti’.

Dar grija aritati ,,veneticilor” nu era
dublati si de o preocupare asemdinatoare
pentru imbunatitirea situatiei celor care
formau majoritatea populaliei teritoriului,
autohtonii, adicid ,,}aranii romdni’’. Statis-
ticile ruse, subliniazd autorul, aridtau clar
ca romanii reprezentau elementul etnic prin-
cipal in Basarabja, iar autoritilile de la St.
Petersburg erau constiente de unitatea de
neam si limbéa a locuitorilor de pe cele doua
maluri ale Prutului. Astfel, la sfirsitul lui
iulie 1848, cancelarul rus Nesselrode remarca:
,,Revolutionarii valahi vor si constituiascd, sub
denumirea de Regatul Roman, un nou stat, la
formarea ciruia ei ii invitd si pe fratiilor din
Moldova, Bucovina,Transilvania si Basarabia’’.

Confruntati cu aceastid stare de lucruri,
puterea ocupanti a recurs la politica rusifi-
carii, suprimind autonomia Basarabiei, care,
oricum, aratd A. Crihan, intemeindu-se pe
péreri rusesti, ,,n-a functionat in mod normal’’,
Guvernatorii Basarabiei, dupa lichidarea auto-

nomiei acesteia, se vor arita arogantii, verosi,
dispretuitori fata de autohtoni. Scoala si
biserica au devenit instruinente principale
ale deznationalizarii romanilor hasarabeni,
dar conform unui inalt demnitar rus ,,incipé-
{inarea moldovenilor persistd’’, ei cerind ,,sd
invete limba moldoveneascd’ in scolile basa-
rabene. O ateniic deosebitid este acor-
daté arhiepiscopatului lui Pavel Lehedev
(1871 —1882) adevirat apostol al rusificarii,
a céarui activitate a fost profund antiroma-
neascid. Cu toate aceste eforturi, limba romani
ramine ,,limba internafionald’ in Basarabia.
Aceasti realitate greu de contestat va deter-
mina de altfe]l anumite pareri rusesti (slavo-
filul N.J. Danielevski, publicistul L.T. Tikhos
mirov) conform cidrora ,,cu consimiimintul
si gralia concursului binevoitor al Rusiei’’,
Basarabia sau o parte a ei urma a fi intoarsi
roménilor. Un punct de vedere apropiat era
exprimat si cu ocazia ,festivitatilor’” orga-
nizate la Chisindu de autoritalile tariste,
pentru a serba centenarul ocupirii provinciei.
N. N. Durnovo socotea astfel ci ,,Basarabia nn
e numaj mirul de discordie dintre romani si
rusi, ci reprezinta un adevirat depozit de dina-
mta, care, dacid explodeaza, va aprinde ca
un incendiu singeros, tot orientul ortodox si
va inmorminta pe veci gloria Rusiel, elibera-
toarea crestinilor din Orient... chestiunea
Basarabiei se va pune cind va fi definitiv
rezolvata chestiunea Orientului’’,

Capitolele finale ale carlii sint consacrale
punctelor de vedere exprimate in legaturd cu
Basarabia de L.S. Berg si L. Sotov. O biblio-
grafie selectivd incheie lucrarca.

In concluzie, considerim rcpublicarea aces-
teia ca actuali si utild, chiar daci unele din
sursele edite pe care autorul si-a intemeiat
demersul stiin{ific sint astdzi bine cunos-
cute istoricilor roméni, fiind de altfel citate,
sau chiar reproduse fragmentar, in recente
aparitii editoriale. Se cuvine, in incheiere, s
evideniiem limpezimea si fruinusetea limbij,
precum si claritatea expunerii, eleganfa for-
mei completind in chip fericit valoarea infor-
matiilor continutului.

Sever Mircea Cafalan

ION NISTOR, Istoria Basarabiei, Editie §i studiu bio-bibliografic de
Stelian Neagoe, Edit. Humanitas, Bucuresti, 1991, 351 p.

Istoria unei opere este legata indisolubil de
destinul creatorului ei . Aceasti aser{iune
este cu deosebire valabild in cazul cunoscu-
tului istoric, acad. Ion Nistor, autorul lucrarii
de mai sus, al cirui destin dramatic, (evocat
in prefaid) se impleteste parcd organic cu
jstoria tinulu}ui romanesc de dincolo de Prut.

13m=¢.3380

Actuala editic este insotitd de un studiu
bio-bibliografic ,,Ion Nistor — un istoric pen-
tru eternitatea roméinilor de pretutindenj’
intocmit de dr. Stelian Neagoe. Acesta a rea-
lizat o meritorie reconstituire, caracterizati
prin analiza obiectivd si minutiozitatea date-
lor, a vielii si activitdfii stiinlifice, dar si a
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cclei polilice a marelui cirturar. In spiritul
respeclului pentru adeviérul istoric real si
obiceliv al faplelor, ne sint amintile bogata
aclivitale cditoriald a lui Jon Nister, inaltele
consacrari  sliiniifice (membru corespondent
in 1911 apoi membru activ al Academici
Romane in mai 1913), jaloanele principale
ale biografici sale politice, finalul zbuciunat
al vielii — cu avatlarurile savantului in inchi-
sorile comnunisle, si toate privatiunile care
i-au urmat pind la slingerea sa din viati in
noicmibrie 1962.

Reedilarea, avind la bazii edifia din 1923,
csle infiptuitd de Ingrijitorul de edilie amin-
1it cu acribic si respect pentru text exemplare,
si arc meritul de a rcintroduce in circuitul
sliintific o monografic, mulli vreme inacce-
sibild in timpul regimului totalilar conwnist.

O analizii exhaustivd a lucririi in spafiul
restrins al unci recenzii este praclic dificil
de realizat. Sint lotusi de rclevat expunecrea,
pe baza izvoarclor de carc a dispus alcilui-
torul, la dala redactiirii ci, judicioasd si
accesibild, a evclutici socio-polilice si econo-
mice a {inutului dintre I’rut si Nistru,
tragicului moment de la 1812 care inarcheazi
desprinderea sa din trupul Moldovei si inccpu-
tul tragedici istorice a Basarabiei si a locuito-

rilor sdi. O mare parte a opus-ului uriireste
apoi — prin pana istoricului patriot, a omu-
lui de certd vocalie intelecluald care’a fost
1. Nistor, — procesul de opresiune nalionald,
de integrare a acestcia in structurile anacro-
nicului Imperiului {arist, ca s§i opozilia
neinduplecaldi pc care populalia roméincasci
de aici a opus-o lendintelor permanentie de
deznalionalizare, la care a fost supusi.

Gradul de intercs al versiunii acluale cste
sporit si prin includerca, la 5,Addenda’” (p.
301 —336) si a unui interesant escu de istorie
stalisticd — ,,Basarabia sub gospoddrie roma-
neasc@’ reprezentind expunerca t{inutd de
aulor — in sedinf{a publicd din 19 septembrie
1941, publicatd apoi in ,,Analelc Academici’’,
precum si in brosurd separati.

In contextul istoric actual, in care organul
reprezenialiv suprem al Rcpublicii Moldova
si-a proclamat la 27 august 1991, in chip
solemn, independenia, fald de Moscova, reedi-
tarea acestei lucriri de ciitre Editura 1Juma-
nilas se inscric nu numai ca o indelung asiep-
tata restituire cditoriald, dar si ca o operi de
Inaltd constliin{d patriolicé.

Marian Slroia

ION NISTOR, Istoria Bucovinei, editie si studiu bio-bibliografic de Ste-

lian Neagoe, Edit. Humanitas,

Tipdritd sub ingrijirca lui Stelian Neagoc
dupé manuscrisul olograf al marelui istoric
bucovincan, confruntat cu dactlilograma rea-
lizatd in anii saizeci de fiica sa, Ollea Nistor
Apostolescu, accastii ineditd sintezd, sciisi
in conditii de mare restriste pentru tard, dar
si pentru autor, reprezintd fird indoiald una
din cele mai insemnale creatii sliintifice ale
profesorului universitar si academicianului
Jon Nister (sufletesie, poate, pentru el cca
mai imporlanti, aliaturi de Isforia Romdniei,
voluminoasi sinlezdi ncpublicatd incé).

Lucrarca, care vede lumina tiparului la
peste patru deccnii de la incheierea ci si la
aproape trei decenii de la moartea Bucovi-
neanului a insemnat peniru acesta incununa-
rea unei activititi indelungate si rodnice de
reconstiluirca a trecutului unci provincii
ron anesli greu incercate.

1. Nistor pornesle pe bund dreptate de la
premisa conform cireia ,istoria {inuturilor
Cerniiuti si Suceava, pind la dezmembrarca
lor din principatul Moldovei, apart{ine dezvol-
tarii politice, culturale si economice a Térii
de Sus a Moldovei. Istoria Bucovinci incepe
numai de la 1775 incoace...”’

Cele puaisprezece capitole ale cdrtii urmaé-
resc sub cecle mai diferile aspecte evoluiia

Bucuresti, 1991, XXXIV 4 454 p.

aceslui {inul roméanese pe parcursul a cirea
un sccol si jumitale. Primele doud capitole
infdtiscazi asticl starea {inutului in momentul
anexirii sale de Habsburgi, obicctivele urmi-
rile de aceslia prin acest cislig Leritorial, pre-
cum si lnpotrivireca moldovencascid fald de
ciuntirea {arii. Ion Nistor cvideniiazd dra-
matlismul situatici unui popor aflat la gra-
nita unor rapacc imperii: ,,coincident{a prestérii
jurimintiului de credinid fatd de Awustria [a
populatici « Moldovei austriecce» — n.n.] si
asasinarea miseleasca a domnitorului moldo-
vean {Grigore I11 Ghica — n.n.] de citre’
turci nu pare sa fi fost o simpld intimplare,
ci mai virlos, o inlclegere tacitii intre Curlea
imperiald §i Poarta olomanid... Moartea
tragici a domnitorului protestatar giisi un
dureros riisunet in strdinidlate, intrucit ea a
fost pricinuitd de rivalitatea vinovald dintre
cele trei puteri vecine: Turcia, Austria si
Rusia’”. O atentie dcosebiti esle acordati re-
formelor infiptuile de ocupant in provincia
abia cuceritfi, pentru a o incadra mai usor
in Imperiu. Solutia administrativi la care s-a
recurs in cele din urmé (august 1786) de a o
ingloba in Galitia eluda insd dorin{a bucovi-
nenilor ,,ca dupi incetarea administratiei mili-
tare patria lor sid devind o provincie de sine
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stititoare in cadrul Imperiului Habsburgic’’.
Capitolul al 111-lea al cirtii este deei consacrat
Bucovinei, ,,ca cerc administrativ al Gali-
tiei’’. Incercirile de ,,a contopi si a asimila
boicrimea moldoveneased cu cea polonezid”
's-au lovit de opozilia clitelor bucovinene:
»s++-Ce1¢ Miai miulte familii boieregti care aveau
mari ‘proprictdli in Bucovina sc retraserd
Ja Fasi”®. Unii din cci rimasi — ca familia
Hurmuzaki — | isi pastreazi si cetifenia mol-
dovencascd, intrind fn rindul suditilor ameste-
cali — sujel mixles’’, Vexaliunile sufcrite din
partca proprictarilor si a autoritdtilor au
determinat si pe mulli tirani roméni si-si
pariscascii satele. Numai intre 1785—1789
»s14719 suflete ar fi cmigrat in Moldova”.
Foamctca a jucat si ca un anumit rol in péra-
sirca vetrei strimosesti de cidtre romanii
bucovineni. Astfel ,,5-a inlesnit asezarca
elementelor ctnice ucrainene in Bucovina si,
drept consecinta fircased, ucrainizarea tirii’’.

Problemelor vietii biscricesti, scolare si cul-
turale ale Bucovinei pini la 1848 le estc con-
sacrat capitolul al 1V-lea al lucririi. Sc insista
asupra faptului ci ,,pe tiarimul seolar alipirea
la Galilia sc resim{i mai mult decit pe cel
bisericese”, fapt cc a contribuit la intensifi-
carca luptei ,,pentru scoala moldovencased’”,
un rezultat important fiind infiintarca Institu-
tului Teologic din Cerniuti (prin rezoluia
. Impiriteased din 26 septembric 1826).

Abordind implicatiile cvenimentclor de la
1848 —1849 in Bucovina, 1. Nistor acordi o a-
teniie deosecbiti fnsemnatatii pentru  acest
pamint romancsc cotropit a Adunirii Constitu-
ante de la Kremsir. Noua constitutie despar-
ica Bucovina de Galitia si o declard ,,Kron-
land”’ — | tari de coroana’’ ereditari cu titlul
de ,,Herzogtum’’ — , Ducat’’ (martic 1849);
princ deeretul imperial din 9 decersbric 1862
Ducatul Bucovinei avea si primeasci o stemi
propric ,,...un cap de zimbru cuo stea intre
coarne, o imitajic dupd stema Moldovei”.
Separarea formala de Galitia a mai intirziat
insd; mai mult decit atit, ,,prin decretul din
22 aprilic 1860, Bucovina fu din nou unitd cu
Galilia’. Numai rcactia foarte violentd a cli-
telor romanimii hucovinene a ficut, arata
1. _Nistor, ca Viena, prin Constitutia din febru-
aric 1861 sd mcn{ind dispozitia privitoare la
S€pararca Bucovinei de Galitia. in acelasi timp,
mai ales in timpul ocupatici austriece a Mol-
dovei si Munteniei, ,,relatiile dintre Bucovina
:;‘i ,Moldova devenira mai strinse i niai frecven-

e’’,

Capitolele VI si VII sint consacrate luptci
Pentru identitate nalionald si sinodalitate
in Biserica roméineasci din Bucovina, precum
si, respectiv, victii culturale a provinciei
marcatd de deschiderea de noi scoli primare
si secundare, infiinfarea ,,Bibliotccii Tarii”,
constituirea ,,Societitii pentru cultura si lite-

ratura pcporului roman in Bucovina” (mai
1864) ete.

Dualismul austro-ungar, ca si noua consti-
tutic a Austriei, promulgati ,,pe baza dualis-
14’ in decembric 1867 ,,nu atinse intru nimic
autonomia Bucovinei”. Totusi aceastd Consti-
tutie, cc scpara puterca judccdtoreascd de
cca administrativd, a avut un anumit ecou
in organizarca provinciei. Viala biscriccascd
a Bucovinei a fost la rindul ci marcatd de
noua Constitutie.

Capitolele IX—XI11 alc cir|ii prezinti pe larg
succesele, dar si greutilile ce au marcat lupta
remanilor bucovineni impotriva politicii de
deznalionalizare a ,,guvernului centralist”
de la Viena. Vrajba intre frati cra socotit de
1. Nistor un mare riu; inci din 1913 el arati
ca ,,... populajia romdneased din Bucovina,
harnica, muncitoare si dornica de culturi nu se
gisca cu gindul si sufletul ci in taberele politi-
cienilor invrajbili, ci ca era alituri de cirtu-
carii luminati, cidrora contactul cu literatura
si cultura din Regatul romdn le deschiscse
alte orizonturi mai largi, care {receau peste
granilcle strimte ale Bucovinei si fuseserd
sd incolleascd in suflete idcalul unititii politice
a tuturor romadnilor’’.

Ultima parle a luerdrii (capitolele X111 si
X1V) se referd la situalia Bucovinci in anii
primului rdzboi mondial, la proclamarea
Unirii acestei provincii cu Romiénia (15/28
noicmbric 1918) precum si la ctapele reintegri-
rii ei in Regatul romin. 1. Nistor desi nu
intsistd asupra aspectelor militare ale situalici
Bucovinei la sfirgitul lui 1918 si inceputul
lui 1919, se referd totusi pe scurt la actiunile
Diviziei a 8-a, care, sub comanda generalului
lacob Zadic, a intrat in provincie ,,pe pimin-
tul marelui voievod Stefan pentru a ocroti
viala, avutul si libertatea locuitorilor de orice
ncam si credintd impotriva bandeclor de cri-
minali’’.

Cu toate cid in ,,Prezentarea’’ operei sale
autorul considerase ci istoria Bucovinei ,,. ..
se incheie cu reincorporarea ei in organismul
de stat al Romadnici in toamna anului 1918’7,
¢l se referi totusi, pe scurt, la evenimentele
1940. I. Nistor
aminteste in acest sens de memoriul pe care
l-a prezentat la 9 iulic 1940 regelui Carol 11,
de protestcle Academici Romaéne, ale Parla-
mentului etc. Abia ceva mai mult de o pagind

dramatice din vara anului

este consacrat Bucovinei intre 28 iunic 1940 si
25 noiembrie 1949, dati la care s-a semnat
la Moscova ,,Tratatul asupra regimului fron-
tierci de stat sovieto-romine’’ si ,,Conventia
intre R.P.R. si U.R.S.S. asupra modului de
rezolvare a conflictelor de fronticra’.
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Desi manuserisul olograf nu cuprindea si o
bibliografic, Stelian Neagoe a optat In chip
fericit pentru alidturarca acestui ,indice al
literaturii istorice’’, luindu-se ca bazi biblio-
grafiile din alte trei luerdri ale lui 1. Nistor
despre Bucovina: Romdnit §i rulenii din
Bucovine. Studiu isforic s slalistic (1919);
Istoria bisericii din Bucovina si rolul ei nafio-
nal-cultural n  viala romanilor bucovineni
(1916); Der nationale Kampf in der Bulo-
wing... (1918), la acestca addogindu-se
investigatiile ingrijitorului ediliei.

Monument delimbd romancasci prin limpe-
zimea §i frumuselca slovei, ‘acoperind o
mare lipsd a istoriografiei noastre, ing#duind
o redimensionare a activildtii isloriografice
si deci a personalitatii stiinjifice a unuia din
istoricii romani de scami, includerca {u circu-
itul de valori spirituale a Isforiei Iurcovinel
reprezintd fird Indoiald marele cyeniment
editorial al anului 1991, pentru care cditura
,,l lumenitas’’ merita a {i clogiati.

Seper Mircea Calalan
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BULETIN BIBLIOGRAFIC

Buletinul bibliografic iniliat de ,,IRevista istoried’’, arc ea obiecliv semnalarca luerdirilor
din produclia istorici, publicate dec islorici striini si remani in afara hotarclor Romanici fira
a aprecia yalparea lor siintilicd. Buletinul vizeari cuprinderea ansambluhiti de luerdri — studiu
si carte — tiparitit dupi mijlocul deceniului trecut, care au tangenie sau privesc direct perioada
medicvalia, moderni i contemporania a Romaniei.

Redac{ia are convingerea cd si pe accasti cale va contribui 1a redeschiderea dialogului,
intrerupt atita vreme, cu istoriografia universala, dcoarcce investigalia istorici este condilio-
natd in priinul rind de informare §i de accesul la accasta. Buletinul este si un instrument pentru
sondarca modului in care izvoarcle si literatura de specialilate romineasca sint receplate de
istoricii straini.

La claborarea acestui buletin bibliografie au eontribuit in misuri diferite: Viorel Achim,
Gabriel Catalan (student an 111 Fac. Istorie-Bucuresti), Florin Constantiniu, Mirela Mur gescu,
Serban P’apacostea, Nagy ’icnaru, Marian Stroia i Adrian Tertecel.

Redactor de rubricii: Nagy Pienaru

1. LUGRARI GENERALE, ENCICLOPEDII, DICTION ARE

« * o« Drevnie slavjane i Licvskaja Rus’, IKiev, 1989, 200 p. Studii privind istoria veche a
slavilor de rasdérit si a cvolutici raporturilor acestora cu Rusia Kicviana. Lucrarea con{ine menti-
uni privind relatiile slavilor rasiiriteni cu populaliile de pec teritoriul patrici noastre.

« * » Krallaia istoriia Ruminii. S drevneisili premen do nasil dnei (Scurti istoric a Roma-
nici. Din cele mai vechi timnpuri pind in zilele noastre) (Redactor sef: Dr. V.N. Vinogradov),
Nauka, Meskva, 1987, 541 p. Cartea reprezinti o sintezi a istorici Romanici de la origini pina
in 7ilcle noastre, privitd prin optica istoricilor sovictici. Rec. in ,,Etudes Balkaniques’’, an XXI1\,
1988, nr. 3, p. 111 117,

+ * & Magyar térténelmi fogalomtar (Diclionar maghiar de termeni istorici) (sub red.
lui Ban Péter), 2 vol., Gondolat, Budapest, 1989, 292 p. (I), 284 p. (I1). Un util diclionar de ter-
meni istorici privind Ungaria si, In general, zona central-est curopeani.

+ * « Rusko-balgarski vrazki prez vekovete (Legiturile ruso-bulgare de-a lungul veacuri-
lor), B.A.N., Sofia, 1988, 161 p. Cartea contine o culcgere de studii privind relatiile ruso-bulgare
in sccolele VII  XIX. Sinl prezentate si informalii referitoarce 1a istoria romninilor in perioada
mentionata. (Rec. in ,,Bulgarian 1listorical Review”, XV1, 1988, nr. 1, p. 96— 98).

+ ¥ » Social’no-politiceskie i kulturnye problemy istorii stran Epropy: ol antiénosti do
novogo vremeni, 1zd. polit. literaturii, Moskva, 1989, p. 412. Incercare de schi{are a unor trisi-
turi comune alc popoarclor curopene ifn evolutia lor istorici. Romanii sint incadrali pc coordo-
natele dezvoltiirii generale a continentului, eu anumitle omisiuni istorice.

BOIA, LUCIAN cditor-in-chief; NORE, LLLEN, HITCHINS, KEITI and 1GGERS,
GEORG, G. associate editors, Greal Historians of the Modern Age. An International Dictionary.
New York, Westport, Connecticut, London, Greenwood P’ress, 1991, XXI1V 4 841 p. Incditul
dictionar cuprinde scurte bio-bibliografii ale celor mai renumiti istorici ai lumii din epoca moderni
fn cadrul scctiunii dedicate istoriogralici romanesli se gisese o scric de astfel de medalioanc:
1. Andriesescu, N. Bilcusey, 1. Bogdan, Gh. I. Britianu, C. Daicoviciu, M. Eliade, G. Giurescu
si C.C. Giurescu, N. Iorga, B.I’. Ilasdeu, M. Kogilniceanu, I. Lupag, 1. Nestor, A. Odobescu,
D. Onciul, A. Ofctea, P.P. Panaitescu, V. Parvan, Gh. Sincai, A.D. Xcnopol. Printre istoricii
strdini sc giscsc si multe nume carc au atins in studiile si cercetirile lor problemne de istoric
romdneasci sau tangente acestcia.

BARTOSEK, KAREL, Des révolles en Europe cenirale communiste. Essal de typologie,
tn vol. Rénolte ef société. Actes du I1'Ve Colloque d’Histoire Au Presenl. Paris mai 1988, Tome 1I,
Paris, Histoire Au Present/Publications de la Sorbonne, 1989, pp. 288 —294. (,,Sources. Travaux
historiques’, nr. 17/18,1989). In dezbatcrea tipologici revoltelor poststaliniste din Europa comu-
nisté, autorul, plecind de la modeiul din 1981 al filozofului si sociclogului maghiar Agnés 1lecller,
pledeazd pentru o noud perspectivd asupra conceptului de socictate civild, sesizind rolul indi-

oRevista istoricd”, tom III, nr. 1—2, p. 197—207 1992
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vidului ca ullim Dbaslion in cadrul acestcia. In sprijinul accctei afirmalii esle adus exemplul
Roménici, care ,,n-a cunoscut decit exceplional revolta de masd’’, dar ,,numiri totusi multe
caznri d* rezistenta individnala’’,

CASTELLAN, GEORGES, A Jlsitoryy of i1e Romaniars (Trans. from French by Nicho-
las Brandley), Columbia Universily Press, New York, 1989, 268 p. (East European Monographs,
No. CULVID). Carlea esle o sinteza a istoriei Romanici de la aparifia omului pe teritoriul {érii
naastre si pina in annl 1965. 11ec. in ,,Eludes Baleaniques’?, an XXVI, 1990, nr. 1, p. 142 143,

DIMA, NICHOLAS, From Moldavia lo Moldova. The Scviel-Romanian terrilorial dispule,
Boulder, Fast Europcan Monographs, 1991, 194 p. O editic noua, imbogilitd si gdusi la zi, a
lucrarii accluiasi autor, Dessarabia ar.d Bukovina the Soviel-Romanian Territorial Dispule,
aparutii in 1982 in acecasi coleclie. Prez¢ntare criticd in acest numdr al ,,Revistei istorice’’.

DRACH, MARCEL, I a crise dans les rays de I’ Esi, nouvclle editien, Editions La Decou-
verle, Paris, 1990, 127 p. Cartea esle o (xeclenta analizd a cconomiei planificate de tip socialist,
in care sint prezenfate evolutiile, particularititile si interfentele cconomiilor statelor curopene
comuniste, cit si relaliile lor cu Vestul pind-n ajunul schimbirilor democratice din 1989. Nu lip-
sese trimilerile Ja Romania atit in ccea ce priveste situajia cconomicid interna cit si porilia sa in
cadryl CALER, totul] fiind sustinut de date concrete, prczenlind diferiti indici cconomici de
bara care permit o concluzie: criza cconomici.din Europa de Est s-a dalorat 1n primul rind unei
acule crize politice.

GUNDISCI, KONRAD, Die Sicher biirgen, Sael sen, Bern, 1990, 20 p. (Kulturelle Arbcit-
shefte, 28). Sehita dt istoric a sasl]or din Transilvania de la imigrare pina in vilele noastre.

1SLAMOV, T.M,, Osterreich und Russland. Zusammenaibeil und Gegensalz am Erde des
18 und zu RBeginn des ]J Jatrturderls, n cl, Russlerd urd QOslerreich zur Zeil der Naj olconis~
shen Krige, hrsg. von A.M. Drabek, W. Leitsch und R.G. Plaschka, Wien, Verlag des Akademie
dcr Wissen<chaften, 1989, p. 43  54. E disculata si porifia P’rineipatelor Duniirene in functie de
ambitiile teritoriale «le Austriei si Rueiei.

PFTROWICZ, GREGORI1O, La Chiesa arniena in Polonia e nei paesi limitrofi, raile
lerza, 1696 154, Ponliticio Istituto di studi ecclesicastici, Roma, XXII 118 p. (Stndia
ccclesiastica, 17, Historica 10). Continuare a istoriei 1isericii armene din Polonia si din tarile
limilrofe, inclusiv Moldova si Transilvania.

TOUSCOZ, JEAN, Allas géosiralégiquie, crises, lensions I convergences, 2€ edition, Larou-
ssc, Paris, 1989, 319 p. Hartile si textul adiacent lor prezinti confruntirile politice si militare
de pc glob. Romaria este infatisatd in mod just ca stat-satelit al U'RSS.

VERDERY, KATIIERINE, On the Nationalily Pichlem in Trarsylvania Until World
War I: An Overvicw ,in ,,Egst European Quarlcrly’’, vol. XIX, 1985, nr. 1, p. 15 30. Autoa-
rca realizeaza o incursiune in istoria Transilvaniei  din secolul al 1X-lea piné la primmul riazboi
mondial  in incercarca dc a surprinde din punctul de vederc al antropologici americane, modul
de formare si ecvolutia grupurilor etnice nationale in aceastd rona., Sc acordia mai mult spa-
tiu de analizd sccolclor al X\ I-lea si al XVl1l-léa considerate centrale pentru structurarca pe
etnii natiuni a populatiei din Transilvania. De asemcnea autoarea considera cé acest proces este
mobil, supus caracteristicilor unui anumit contact istoric (12 notc; bibliografie).

VILIARIL ROSARIO, Sleria conlemporanca per le scuole medie superiori, Editori Laterza,
Roma-Bari, 1988, 698 p. O istoric problematizati de la revolutia industriald pind in zilele
neastre. Mulliple referiri la Romania in contextul relatiilor internationale (problema orientala
1774 1878; al doilea rasboi balcanie, primul «i al deilea riarboi mondial, blocul sovietie).

WAGNER, RUDOLF, Vom Moldau-Wappen zum Dofpeladler. Ausgcwdhlie Beilrige
zur Geschichle der Iukowina, Fesigabe zu seinem 80 Geburistag, Hofmann Verlag, Augsburg, 1991,
XXIV + 625 p. Culegerce de studii ale autorului cu privire la istoria Bucovinei indeosebi in
vremea stapinirii austricce.

11. 1ZVOARE

+ * » Moldvai csdngo-magyar ohmdhyldr 1467— 1706 (Culegerc de documente privitoare
la ccangiii din Moldova 1467—1706 ), (Sub red. Jui Benda K4almén), 2 vol.,, Magyarsag Kutalé
Intézet, Budapest, 1989, 849 p. (1—1I) + facs. Controversata problemi a originii eatolicilor
din Moldova a fost reluata in ultimii ani tn istoriografia maghiari: studiul lui Benda Kalman
A moldai magyarok (cséngok) a XVI—XVII szizadban (Maghiarii (ceangidii) din Moldova in
secolele XVI—XVIl) (p. 9—51) sintctizéazi punctul de vedere maghiar, continind si nole
tendentioase relative 1a originea si istoria romanilor. Cele doui volume reunesc un mare numir
de documente, publicate in limba originalé, in special relatérile misionarilot si cilitorilor in
zond, privind catolicisimul si populatia catolici din Moldova, incepind cu mijlocul <ccolulu1 al
XVI-lca. .
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= * ¢ Svodnit Kalalog moldavskich lukopisei hraniastibsiia v SSSR Kollckfia novoniq-
mellogo monastiria (XVI—XIX pv.), (Colcetia Dbibliotecii mandstirii  Noul-Neam, (sec.
X1V —=XINX), Alcitniter V. Oleinikova-Pelin, Chiginiiu, Pelin, 1989, 450 p. Desenrele sistematice
a cclor 113 manuscrise slave si romanesli ale méndstirii Noul-Ncamt (Chiteani) aflate in depozi-
tele Arhivei cenirale de stat a Moldovei.

ALEKSANDROY, EMIL, Digplomaticeskie dokumenti plorogo bolgaishego gosudarstva
(Documentele diplomatice ale cclui de-al deilea farat bnlgar), in ,,1’aleobulgariea’’, anul XII,
1988, nr. 4, p. 64 —75. Este o prezentare de ansamblu a documentelor diplomatice ale celui de-al
doilea tarat hulgar.

Sint mentionate, prinire allele, documentele diplomaiice ale primilor Asinesii (Petru,
Asan si Toni{d Caloian), precum si ale despotilor dobrogeri Dobrotili si Ivanco.

COSTIN, NICOLAE, Scrieri, ed. ingrijiti de Svetlana Korolevski, vol. 1—1I, Edit.
Ilvperion, Chisindu, 1990, 479 p. 4 634 p. Cuprinde cele doui lclopiseie ale lui N. Costin si
traducerca Ceasornicului domnilor a lui Antonio de Guevara. Textele sint insolite de o prefaii
a lui Stefan Ciobanu — fragment din Isforia lileraturii romdne pechi — in studiu al Svetlanci
Korolevski, indici glosar, adnotiri, si observalii marginale. Se reproduc textele editate de C. A.
Stoide si I. Lazdresen (L.ctopisetele) si G. Strempel (Guevara).

DIMITIROV, THEODORE, La Bulgarie el la Société des Nalions, Documents pour his-
ftoire, PlL. 1, 1920 —1923, Genéve, 1986, 895 p. (Intcrnational documentalion on Macedonia.
Vol. 13). Cartea este o culegere de documente carc prezinld activitatea Bulgarici in cadrul
Societilii Natiunilor, prccum si pe plan international, in general, in anii 1920—1923. Unecle
din documentele publicale in aceastd lucrare privese relatiile romano-bulgare in perioada res-
peclivd, concentrindu-se mai ales asupra problemnei Cadrilaterului. :

HALASI-KUN, TIBOR, Keve Counly and ke Oltoman Pancopa nalifyes,
in Belween the Danube and the Caucasus, Akadémiai Kiada, Budapest, 1987, p. 105—151 (Oriental
Sources on the Ilistory of the pcoples of South-Easlern and Geniral Europe 4). Un registru
al agezdrilor din sudul Banatului in perioada stiipinirii olomane, cu date furnizale de defterele
{ureesli.

KUCERENKO, G. S., Puablications soviéliques dc documenis sur les relalions ruso-
aulrichiennes a [’époque des guierres napoléoniennes, in vol. Russland und Oslerreich zur Zeil
der Napoleonischen Kriege, irsg, von. A. M. Drabek, W. Leitsch und R. G. Plaschka, Verlag
der Osterrcichischen Akademic der Wissensehaften, Wien, 1989, p. 33—42. Semnalarca prin-
cipalelor colectii de izvoare referiloare la relaliile ruso-ausiriace si inclusiv la pozi{ia Prin-
cipatelor Duniircne in acest context.

MIHAILA, GIIEORGHE, Nopoe izdanie ,,Hroniki sobilii na Balkanskom ] oluostroype
v 1296—1417 q9"* 1. naz. ,,Bolgarskaia anonnimania hronika’’ ) v sopostavlenii s ruminskim
perevodom Mihdild Moski, 162 g. (O noud editlic a ,,Cronicii evenimentelor din Peninsula
Balcanicii in anii 1296—1417"’ — asa-numita ,,Cronici anonimi hulgard’’ — in comparatlie cu
tradueerea roméneascii a lui Mihail Moxa din anul 1620), in ,,Palacobulgarica’, anul X1V,
1990, nr. 2, p. 81 —91. Se face o prezentare comparali a textului in slova veche al ,,Cronicii
evenimentelor din Peninsula Balcanicid in anii 1296 —1417" (,,Cronica anonimi hulgari’’) si a
traducerii in limba roméani a acestui text realizatd de Mihail Moxa in 1620 si inclusi in lucrarea
sa ,,Cronica universald’’.

MINAILA, GIIEORGIIE, Spiski~Stornika faria Simeona v Bibliotcke Rumai shoi Aka-
demii (Copii ale ,,Shornik-ului tarului Sineon’’ aflate la Biblioleca Academici Romane), in
s,Paleobulgarica’’, anul XI, 1987, nr. 3, p. 3—20. Sint prezentale doud copii manuscrise (in
limba slavi veche) ale ,,Sbornik-ului {arului Simeon’’ (tar al Bulgariei in anii 893 927), aflate
la Biblioteca Academici Romane. Cele doud manuscrise au fost realizate in secolul al X1V-lea
in Térile Roméane. Ele ocupi un loc important in eullura roméineasci medievald.

ORACEV, ATANAS si RUSINOV, VALERI, Srednovekoven grdfki portulan za Bdlgar-
skolo Cernomorie (Un portulan grec medieval despre tdrmul bulgiresc al Mirii Negre), in
»,I’alaeobulgarica’’, anul X1I, 1983, nr. 4, p. 76—91. Se prezinti un porlulan al Mirii
Negre scris in limba greacd la mijlocul secolului al XVI-lea (dar folosind multe date din portu-
lanele si hirtile realizale in secolele XIV—XYV). Se insistd, in primul rind, asupra {irmului
vestic al Marii Negre (de la Constantinopol la Cetatea Albi). In aceasld parte a por{ulanului,
se gisesc, numeroase inforinatii privind localitilile din Dobrogea si sud-estul Moldovei in acea
perioada.

PISTRUI, KIRIL, Triod-Pentikoster (P.irvata polovine na X111 vek) (Triod-Penticostar:
prima jumdtate a seeolului al X1II-lea), in ,,Palacobulgarica’’, anul X, 1986, nr. 4, p. 45—54.
Este un studiu asupra unui manuscris biscricesc in limba slavd veche (Triod-Penticostar).
Acest manuscris (realizat poate pe teritoriul Romaniei, dar folosit cu siguran{d in bisericile
ortodoxe din Tirdle Roméne) dateazi din prima jumitale a secolului al X1II-lea.
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REPE RTORIUM FONTIUM HISTORIAE MEDII AEVI, VI, FONTES I1—J— K,
Romae, Istituto storico italiano per il Medio Evo, XX + 666 p. Continuarea repertoriului
izvoarelor istorice medicvale (litercle i —k), incluciv cele ale istoriei medievale roménesti.

111. ISTORIA MEDIEVALA

*« * « Kul'tura narodov Tsenlral’rej ijugo-vosicernoj Evrory v erolu Prosvesecnije,
Nauka, Moskva, 1990, 346 p. Conline un capitol, pertinent conceput, consacrat culturii ro-
manesti in epoca luminilor. Din picate, desi aparuti recent, bibliografia capitolului amintit
sc opreste la anul 1980.

» * 3 Mezdunarodnpa olnosenija v nacalnyi period velikoj francuskoi revolucii (1789),
Maskva, 1989, 312 p. Investigare detaliatii a tabloului relatiilor internationale in primii doi ani
ai Revolutici Franceze. Tirile roméane apar tangential, cu ocazia prezentirii derulérii razboiului
ruso-austro-turc.

ANGHELOV, DIMITAR, Vastaniclo na Aseneofi i paslenoviavanelo na srednovekovnala
bdlgarska dirjava (Riscoala Asinestilor si refacerea statului medieval bulgar), in ,,Palacobul-
gdrica’’, anul IX, 1985, nr. 1, p. 37—58. Sint prezentate principalele momente ale infiin-
tarii statului medieval romano-bulgar (devenit, apoi, al 1I-lea tarat bulgar) sub conducerea
primilor membri ai dinastiei Asdnestilor (Petru, Asan si Ioniid Caloian).

ANGIIELOV, PETAR, Principles of Bulgarian medienal diplomacy, in ,,Ialacobul-
gariea’’, anul 1X, 1985, nr. 3, p. 11—26. Sint analizate, cu exemple concrete, principiile diplo-
malici medievale bulgare. O atentie deosebitd este acordatd activitdiii diplomatice a primilor
Asdnesti (Petru, Asan si Ionitd Caloian).

BARNEA, OCTAVIAN. Die Konzile des 13— 15. Jalrhunderls und die sl:umenische
Frage, Otto Harrassowitz, Wiesbaden, 1989, 220 p. (Schrifien rur Geistesgaschichte des
dstlichen Europa, 18). Conciliul de la Florenta si Europa risariteand, inclusiv romanii.

CASTELLAN, GEORGES, La Révolution Francaise et son imracl en E wope du Sud-
est, in ,,Etudes Balkaniques’’, anul XXVI, 1990, nr. 1, p. 16—22. Estc o scurti analizi
asupra cfectului pe care l-a avut Revoluiia francezd din 1789 asupra térilor din sud-estul
Europei (inclusiv Térile Romane).

EKREM, ALI MENIMET, Dimilrige Kantemir gizii ile mevlevilik (Opiriile lni Dimitrie
Cantemir despre mevlevism), in 1. Millellerarasi Mevldna Kongiesi. Firsl Inlernational Mev-
lana Congress, Tebligler, Papers, 3—5 may, 1987, Konya, 1988, p. 191 —198. Sint prezen-
1:lc parerile voicvodului moldovean, care a rezidat peste 20 de ani la Istanbul, asupra
dervistilor mevlevi. D. Cantemir a comparat elemente ale filozofiei sectci mevlevi cu realititi
din lumea crestina.

KROT, P. A., Cernomorskaia rroblema po vresnei politika Polgi (poslednaia celverti
XYV »p) (Problema Mdrii Negre in politica externa a Polonici fn ultitnul sfert al secolului XV),
in vol. Mejdunarodnie olnogeniia v basseine Cernogo Moria v dreonosli i srednie veka, Pedago-
ghiceski Institut, Rostov na Donu, 1986, p. 91—109. Studiul prezintd relatiile moldo-
polone si titaro-polone in vremea lui Stefan eel Mare in functie de problema Mirii Negre si a
expansiunii otomane.

MALTEZOV, CHRYSSA, Les Grees devanl Moscou — ville impériale, in vol. Studia
slavico-byzaniina el mediaevali a Europensia. In memoriam Ivan Dujcep, [i. 1.}, Ivan Dujcev
Centre for Slavo-Byzantine Studics, 1988, p. 68— 78. Rolul eliberator al Rusiei in viziunea
lumii grecesti in see. XVI—XVII; a folesit si cartea de oracole constantinopolitane redactata
in Moldova de Paisie Ligarides.

MEHMET, MUSTAFA ALIl, Meolana ve mevleoilik {arikatinin ,,Hoggériiliik’’ ve ,,Hii-
manist*’ prensiplerinin osmanli déneminde Dobruca’da iiirk-islam kiiltur ocakleri tarafindan
yasalilmasi hakkinda bazi miilihazalar (Citeva consideratii privind supravietuirea in rindul
populaiiei turco-islamice din Dobrogea otomani a principiilor umaniste si a tolerani{a apar-
tinind scctelor mevlana) in 1. Milletlerarasi Meplana Kongresi. First inlernalional Mevlana
Congress, Teblijler, Papers, 3—5 may, 1987, Konya, 1988, p. 159—163. Pe baza unor izvoare
narative sint prezentate citeva centre culturale (mormintul lui Sari Saltuk) din regiunea
dintre Dunire si Marea Neagrd care au contribuit la infelegere si tolerantdi intre crestini
si islamici.

MIHAILOV, STATEN, Srednovoekooniat grad Vicina na dunapskiia ostroo Pdcuiul
lui Soare. Po sledile na edna hipoteza (Orasul medieval Vicina de pe insula dunéreand Péicuiul
lui Soare. Pe urmele unei ipoteze), in ,,Palaeobulgarica’’, anul XI1I, 1989, nr. 3, p. 14—23.
Se prezintd si se argumenteazéd ipoteza potrivit cireia orasul medieval Vicina s-ar 1i aflat pe
actuala insuld dunireandi Pacuiul lui Soare.
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NASTUREL, P., Mais oit donc localiser Vieira?, in ,,Byzantinische Eorschungen’’,
tom 12, 1987, p. 143—171. Autorul opteazi pentru Tulcea sau zona invecinati.

NOUZILLE, JEAN, Hisloire de fronticres, I’ Auliiche el ’Empire ofloman, Paris, Berg
International, 1991, 265 p. Autorul urmireste evolutia fronticrei dintre Imperiul habsburgic
§i Imperiul otoman, consacrind paragrafe speciale Banatului, Timisoarei si Oltenici sub sti-
pinire austriacd (1718—1739).

RILL, MARTIN, Die Zisterzienserablei in Kerz am All im Iichle neuer Grabungen, in
s»Siidost-deutsche Vierteljabresbliitter’”, tom 39, 1990, nr. 2, p. 148—152. Noile cerectiri
arheologice la Cirta si datele care au rezultat cu privire la evolutia ministirii in sccolul XIII.

RUNCIMAN, STEVEN, Manuel 11 and the Sce of DMoldavia, ,Kathigitria”, Essays
presented to Joan Hussey for her 80 birtbday, ed. J. Chrysostomideo, Camberlcy-Surrey,
Poiphyrogenitus Ltd., 1988, p. 515—520. Obiectivele politice ale basileus-ului in raport cu
Moldova legat de desemnarea titularului scaunului mitropolitan vacant.

STOIL.OVA, TAMARA, Teli i zadaci russkih konsulstv v Osmanskoi imperii i Seedi-
zenomorie v XVIII veke (Scopurile si sarcinile consulatelor rusesti din Imperiul otoman si
zona Mairii Mediterane in secolul ab XVIII-lea), in ,,Bulgarian Historical Review’’, XVI,
1988, nr. 1, p. 15—233. Cuprinde o prezentare a scopurilor si a principalelor direclii dec activi-
tate ale consulatelor rusesti din Imperiul otoman si zona Mirii Mediterane in secolul al XVIII-
lea. Se fac veferiri §i la politica Rusiei faid de Moldova si Tara Romiueasci in intervalul
de timp mentionat.

STOY, MANFRED, Rumidinische Fiirsten im friihneuzeitlichen Wien, in , Jalwbuch
des Vereins fir Geschichte der Stadt Wien”’, tom 46, 1990, p. 153—180. Petru Cercel,
Petru Schiopul, Mihai Viteezul, Radu Serban si al{i domni romani la Vicna.

THALGOTT, MICHAEL, Die Zister zienser von Kerz in ihrer Zeil, in ,,Sitdost-dcutsche:
\iecrteljahreshlitter’’, tom 39, 1990, nr. 2. p. 143—147. Fragment dintr-o monografic in curs
de aparilie consacratd manistirii de la Cirta a cirei intemcicre e fixatd de autor in iu-
tervalul 1180—1190; ¢ discutatd formula ,terra excmpta de Blacis’’ dintr-un document
referitor la stiipinirile de pamint ale Cirfei.

UGUR, AIIMET, Yavuz Sulfan Selim, Kayseri, 1989, 160 p. 4- erati. Monografic
dedicatii sultanului Selim (1512—1520). {n urma victoriei de 1a Caldiran (august 1514) asupra
gahului Ismail, sultanul osman a trimis mai multe scrisori de birninta (fetih-name) adresale
unor suverani eurepeni inclusiv veievozilor din Tara Romdneascd si Moldova (p. 76) eare
erau ,,pléititori de haraci’’ (informajic preluati din cronica lui Celal-zade).

YASILEVA, ANI DANCEVA, DBalgaria i Latinskala imperiia (1204—1261) (Bulgaria
si Imperiul latin. 1204—1261), B.A.N., Sofia, 1985, 206 p. Cartea tratcazi cvolufia relafiilor
intre cel de-al doilea tarat bulgar (fost, la inceput, un stat roméino-bulgar) si Imperiul latin
de la Constantinopol in arii 1204—1261. Se subliniazi rolul jucat in acest domeniu de {aiii
Toniti Caloian (1196—1207) si loan Asan al I1-lea (1218—1241). (Rec. in ,,Istoriceshi Pregled’’,
an XLI, 1985, nr. 12, p. 90—92).

ZIMANYI, VERA, Economy and sociely in sixiecenth and seventeenih century Hungary
(1526— 1650 ), Akadémiai Kiad6, Budapest, 1987, 120 p. (Studia Historica Academiae Scien-
tiarum Hungaricae 188). O ampld analizd a evoluliilor economice si sociale din Ungaria §i
Traunsilvauia 1 secolul al XVI-lea si prima jumitate a secolului al XVII-lea.

IV. ISTORIA MODERNA

DURANDIN, CATHERINE; Révolution & la francaise ou & la russe. Polonais, Rou-
mains ef Russes au XIX® siécle, P.U.F., Paris, 346 p., 1990. Un eseu despre raporturile inte-
lectualilor francezi cu miscédrile revolutionare ale polonezilor, rusilor si roménilor in perioada
1830—1850. Bibliografie, note.

FORREST, ROBERT, F., The Courier de Moldavie and Der Kriegsbole: [wo views
of the Fiench Revolution for Romanians, in ,East Europcan Quarterly’”’, tom XXV, 1901,
nr. 1, p. 91—99. Pitrunderea modelului occidental in lumea romaneasci in urma revolutiei
franceze.

FURTUNE, A. T., Obscestvo u Moldovan v X1 X — nacale X X p., Edit. Stiinta, Kiginev,
1989, 286 p. Analizdi a stratificarii sociale a populatici romanesti din Basarabia aflata sub. sti-
pinirea farismului rus. Sint posibile edi de evaluare datoritd caracterului diplomat al statis-
ticilor intocmite de administratia rusa.

HRISTOV, HRISTO A., The Russo-Turkisit War of 1877— 1878 and Bulgaria's Libe-
ration from Otloman Yoke, in , Bulgarian Historical Review’’, an XVI, 1988, nr. 3, p. 3—9.
Lucrareca este o scurtd prezentare a rizboiului ruso-romin-turc din 1877—1878 si a eliberdrii
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Bulgarici de sub slipinirea otomané ca urmare a aceslui conflict armat. Sc oferd o scrie de
informalii privind parliciparca Roménici la razboiul sus-men{ionat.

TANEVA, S\LTLA, Ia stiuclure rar branches, la répartition leriitoriale el le volume
de la production arlisanale bulyare dans les leries situées enire le Danube el le mont Dallkan
au cours des unnées 30 @ 50 du XIX¢€ siicle, in ,,Bulgarian Ilistorical Review’, XVII, 1989,
nr. 4, p. 15 29. Eslc prezenlald cvolutia producfici mestesugéresti bulgare din regiunca
cuprinsi intre Muntii Balcani si Dunare in anii 1830—1860.

Prinl + allele, sc oferd informatii si asupra actlivildilii meslesugiresli din Dobrogea,
precum si asupra vinzirii pe Leritoriile Tarii Romanesti si Moldovei a produselor mcstesugéiresti
realizate in spatiul Balcani-Duniire in anii respeetivi.

10VVA, 10N, Miscarea de eliberare nafionald in Basarabia in sec. XI1X, in ,,Polilica”
(Chisin{u), 1991, nr. 7, p. 48—52. Confruntati cu polilica de rusificare, desfisuraté de autori-
tatile tariste, patriotii nroldoveni au fntreprins wn sir de acliuni avirnd drcpt obiceliv con-
servarca — mai ales prin limba — a idenlitditii nationale.

JENSEN, JOHN M., Xenojhobia or Nalionalism? The Demanas of Romanian Engine-
ering Profession for Preference in Governinenl Conliacls, 1898— 1905, in , 12ast Europcan Quar-
terly’’, vol. XIX, 1985, nr. 1, p. 1—1%. Autorul analizeazd rclatiilc dintre eclila inte-
lectuald tehnied si stat incereind si surprindid modul in ecare acesla rcusesle si delermine
adoplarca unci polilici protectionisle in domeniul siu de interes. In ecea ce priveste raportul
najionalism xcnofobic autorul considerd cé alitudinea clitei tehniee esie profund nafionalisti,
clemente de xcnofobic apérind odali cu vulgarizarca problemelor prin cullura comuni. 37 note.

KAMENOV, PETAR, Gruf Andrassiy, die bulgarische Frage und die Befreiung Bulgariens
(1875 1979}, in ,,Bulgarian Historical Review’’, XV11, 1989, nr. 3, p. 67—78. Sc analizeazi
politica Austro-Ulngarici si actlivilatca ministrului siu de externe, contele Andrassy, fn problema
cliberarii Bulgarid de sub sldpinirea otomand si crcérii noului stat bulgar (1875—1879). Sint
nprezentale si o seric de dale privind aclivitalea politico-diplomaticd si militard a Romaniei
in perioada respeetiva.

KOSTOV, ALEXANDAR, ILr cqjilal belge el les enl} ejrises corrn'unales de [ramways el
d’eelairage dans les Balkans (fin du XIX® ¢! début du XX-e siécle), in ,,Eludes Balkaniques”,
anul XXV, 1989, nr. 1, p. 23—33. Eslc o analizd asupra parlicipérii capitalului belgian in
cadrul mtreprindcrilor ordscnesti de tramvaie si salubritlale din {arile halcanice (inclusiv Re-
ménia) in anii 1875—1914.

NAROCINSKIJ, A. L., Oslerreich zw'schen [ranl reich und russland 1313, in vol. Russjand
and Osterreich zur Zeit der Nnrolcamschcn Kriege, hrsg. von. A. M. Drabck, W. Leitsch und
R. G. Plaschha, Verlag der Osterrcichischen Akademic der Wissanschaflen, Wicn, 1989, p.
15-32. E prezentata si pozi(ia Principatelor Dundrene in actiunca marilor putcri ale \rcmii,
indcosch’ Frania, Auslria si Rusia, inainle si dupd campania lui Napolcon din 1812, in prm-
cipal pe temciul documentelor priviloarc la polilica exlerné rusa.

OLDSON, WILLIAN 0., A rrovidential anli-semilism, nalionalism and polily in nine-
teenth ¢ niury Romania, The An crican Philosophical Sociely, 1 hiladclphia, 1991, 177 p.
Analizd a anti-semitismului socictiitii roméanesti moderne dupd Congresul de la Berlin. Biblio-
grafic, note.

PENKOV, SAVA, Berlinskiial dogovor i Balkanile (Tratatul de la Berlin si Bal-
canii), Nauka i izkustvo, Sofia, 1985, 204 p. Cartca analizeazi con{inutul tratatului de pace
de la Berlin (1878) si efectcle sale asupra popoarelor balcanice.

Se fac referiri si la importanta acestui {ratat pentru istoria Romanici. (Recenzie
in ,,Bulgarian Hislorical Review’’, an XVI, 1988, nr. 2, p. 109—113).

SPASOYV, LIUDMIL, L« "Serbie el la différend lerritorial bulgaro-roumain (janvier-
aofit 1913), in ,,FEtudes Balkaniques”, anul XXII1, 1987, nr. 3, p. 58—69. Este analizati
pozifia Scrbici fatd de disputa teritoriala romimo-bulgard priviloare la Dobrogea de sud
(Cadrilater) in perioada ianuaric-august 1913.

TODEYV, ILIIA, O balkanskoi politike Rossii v naciale 60-I godov XIX sloleliia (Dés-
pre politica balcanicd a Rusiei la inceputul anilor 60 ai secolului al XIX-lca), in ,,Bulgarian
Historical Review’?, XVI, 1988, nr. 3, p. 42—56. Este 0 analizd a politicii Rusici in Peninsula
Balcanica in anii 1860 1862. Se fac referiri si la polmca Ruslcl fald de Principatele Unite
(Roménia) in acea perioada.

VARATEC, VITALIE, Unirea principalelor romdne, in ,,Politica’’ (Chisin&u), 1991, nr. 7,
p. 53—61. Evocare a imprejurérilor in caré s-a realizat actul de la 24 ianuarie 1859, care a pus

bazelc unui nou stat ,,privit de contemporani di‘ept nucleul \}iitqarei Romanii Mari’’,

www.dacoromanicaro



7 Buletin bibliografie 203

V. ISTORIA CONTEMPORANA

* * « The ecot omic history of Eastern Europe: 1919—1975. Vol. I: The economic siruc-
ture and performance belween the two wars, Clarcndon Press, Oxford, 1985, 616 p. In primul
volum al acestei cérly, se face o analizi comparatd a islorici economice a {arilor din Europa
risdriteand (inclusiv Roménia) in anii 1919 —1939 in ,,Eludes Balkaniques’’, anul XXIII, 1987,
nr. 2, p. 112—115, .

« ¥ » , L'histeire au jour le jour (1944—1985), sous la direction de Daniel Junqua
et Marc Lazar, Paris, La Decouverte/ Le Monde, 1987, 864 p. O cronologic internajionali
(6 iun. 1944 —dec. 1985). Printre informatiile insotite de ilustratii, hirli, fotografii, facsimile
si reproduceri din ziarul ,,Le Monde’’ se gisesc si stiri despre evolutia internd si pe plan extern
a Romadniei (relaiilc cu URSS de la colaborarea in Kominform — Dej, la tendintelc de inde-
penden{d in politica externii — Ceausescu).

« * « Klassy i social’nye sloi: isloriceskie sud’by: SSSR i vostocnaja Evropa 20—60
godi XXV., Moskva, Nauka, 1990, 304 p. Este analizat rolul istoric al proletariatului din
Rusia sovieticd si {érile est-europene intre anii 1920—1970. Se fac referiri si la compozitia
sociald §i evolulia politicd a muncitorimii din Romania.

ANTOSIAK, A., Osvobojdenie Bessarabii i Severnoi Bukovini, in ,,Mejdunarodnaia jizn’’,
1991, nr. 8, p. 148—157. Grupaj de 16 documente din anii 1918—1940 (din care 3 inedite,
publicate insd fragmentar) privind pozilia sovietici in problema Basarabici si Bucovinei de
Nord. Noti introductivd a Iui A. Antosiak este redactatd in spiritul pozitiei bine cunoscute a
istoriografiei soviclice: conteslarea legilimitii{ii aparteneniei celor doud tcritorii lamRomania.

BARTEL, HEINRICH, Frankreich und die Sowjet-Union (1938—1940). Ein Bcilrag
zur franzésischen Osipolitik zwischen dem Miinchener Abkommen und dem Ende der Drilten
Republik, Franz Steiner Verlag, Stuttgart, 1986, 396 p. (Quellen und Studien zur Geschichte
des Ostlichen Europa, Bd. 24). Evolutia politicii franceze in riséritul Europei dupd acordul
de la Miinchen si atitudinea statelor central — si est europene in funcfie de oscilatiile politicii
franceze. Politica Franfei faii de URSS dupi incheierca pactului germano-sovietic, pini la
pribusirea frontului francez. ’ ' '

BONWETSCH, BERND, Yom Hitler—Stalin— Pakl( zum ,,Unlernehmen Barbarossa’’.
Die deutsch-russischen Beziehungen 1939— 1941 in der Konlroverse, in ,,Ost Europa. Zeit-
schrift fiir Gegenwartsfragen des Ostens’’, 41, 1991, nr. 6, p. 562—580. Cuprinde si referiri la
atitudinea lui I. V. Stalin fati de Romaénia in 1940 —1941.

BREGENZ, CURD, ,,Wessen Botschafter sind Sie, Herr Dinu’’? Prolokoll einer Episode
am Rande des grossen Geschehens, in ,,Siidostdeutsche Vierteljaliresbliitter”, tom 39, 1990, nr. 1,
p- 53—56. Scenele pctrecute in si in afara localului ambasadei romane din Bonn la 23 decen brie
1989. .
BRUCHNER, WILHEIV, Der Poliliker Hans Otto Reth vor 100 Jahnen geboren, in
,»»Stidostdeutsche Vicrteljahresblitter’”, tom 39, 1990, nr. 3, p. 236—241. Analizd a atitudinii
fruntasului sas originar din Sighisoara cu privire la problemele minoritid}ii germane dupi infip-
tuirea unitiii nationale romanesti in 1918. -

'* CELISEV, 1. A., Soncisko-francuskie otnosenijn i problemy evropeiskoj bezopasnosti.
Seredin 60-h- 89-e gody. , Moskva, 1990, 290 p. Analiza raporturilor polilice sovieto-francéze
intre deceniile 6—8 ale secolului. Contine si consideralii privind pozitia ambelor puteri fald de
Rominia in epoca diclaturii totalitariste de tip comunist a lui N. Ceausescu. )

CERNIAVSKII, G. 1., H. G. Rakonskii na sudebnom farse 1938, in ,,Novaia i novésaia
istoriia”, 1990, nr. 4, p. 76—95. Prczentarca aclivitdii lui Christian Rakovski in anii 1928 —
1938, in cadrul opozitiei antistaliniste §i, mai ales, a procesului, in care a fost condamnat la
20 de ani inchisoare (1938) pentru a fi apoi execulat (1941). Referiri si la activitatea desfa-
suratd de el in RomaAnia.

CLEMENS, WALTER, C., Baltic Independance and Russiam Empire, New-York, St.
Martin’s Press, 1991, XX114346 p. Cuprinde referinie silasituatia din Moldova in ultimii ani.

CSALLNEY, ALFRED, Zur wirtschaftlichen und sozialcn Lage der Siebenbiirger Sachsen,
1910—1950, Bohlau Verlag, Kéln, Wien, 1989, XI1 4245 p. (Studia Transylvanica, Bd. 15). Patru
studii siatistice privitoare la sasii din Transilvania in prima jumitate a secolului XX, care anali-
zeazii: situatia etno-demografici si structura proprietilii in comunele sisesti in jurul anului
1900 (p. 1—126); compozifia etnici a meseriasilor si comerciantilor din satele sésesti in pe-
rioada 1910—1940 (p. 127—172); numirul populatiei germane din Transilvania istoricd pe baza
datelor statistice si recensdmintelor din anii 1939—1941 (p. 173—196, studiul fiind realizat
in colaborare cu Ernst Wagner); transfornirile demografice suferite de populatia séiseasci ln
anii ‘40 surprinse in registrele parohiilor evanghelice (p. 197—227).

DELETANT, DENNIS, Wha! would Self Determination mean for the Moldavians, in
The Soviet Union and the Challenge of the Future, 111, Ideology. Culture and Nalionality, ed. by
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Al Shiromas and M. A. Kaplan, New-York, 1989, p. 479—508. Siluatia si perspectivele
natiunii romane din teritoriile anexate de URSS

DIMA, NICIIOLAS, The Soviel political Upheaval of the 1980's: the case of Moldavia, in
,»The Journal of Social, Political and Economic Studies’’, XVI, 1991, 1, p. 39—58. Evolutia
situatici politice In Moldova In epoca perestroikai. Progresul luptei nationale, reactiile autori-
titilor centrale din Moscova; preblema gigiuza si cea transnistriana.

Dpoi jenie Soprotivleniia v stranah vestocnoi Evropl, in ,,Novaia i noveisaia istoriia’’, 1991,
nr. 6, p. 79—104. Masa rotundi a istoricilor sovietici asupra miscérii de rezistentd in {dirile
Europei risdritene, inclusiv Romania (mai ales interventiile lni T. A. Pokivailova).

FLEISCIIHAUER, INGEBORG, Der deulschsowjelische Grenz — und Freundschufis-
verirag vom 28. Seplember 1939. Die deulschen Aufzeichnungen iiber die Verhandlungen zwischen
Stalin, Molo'ov und Ribbenirop in Moskau, in ,,Vicrteljahrshefte fiir Zeitgeschichte’’, tom
39, 1991, nr. 3, p. 447—470. fnsemn{u‘ile consiliernlui Ambasadei germane la Moscova cu
prrvire la negocierile lui Joachim von Ribbentirop cu I. V. Stalin si V. Molotov, desfisurate la
Moseeva In septembrie 1939; importanta luare de pozitie a lui Stalin in problema Basarabiei, a
eventualititii anexérli provineiei si a atitudinii Ungariei fati de Romania.

"FLEISCINNIAUER INGEBORG, Paki Ghitler-Stalin i iniéialiva germanskoj diplomalij
1938— 1939, Progress, Moskva, 1991, 472 p. Traducere din 1. germani a uneia din ccle mai
recente 5i documentiate lucriri consacrate pactului de neagresiune sovicto-german din 23 aug.
1939. ‘Sint evidentidte consecintele ce au rezultat pentru Roménia din aplicarea tratatului.

- GORODETK], G., Cercill i Sovelskii Soiuz posle 22 iunie 1941 g, in ,,Novaia i noveisaia
istonia’’, 1990, nr. 6, p. 61—78. Pe baza unui bogat material inedit din arhivele britanice,
autorul (is{gric din Israél) analizeazi relatiile saviclo-britamice, dupé atacul german din 22
junie 1941; el conchide cii partea sovictici a renunfat in anii 1941—1942 s3i stiruie asupra
revendicirilor sale teritoriale (frontiercle obfinute prin intclegere sovieto-germani) si a des-
chiderii celui de-al doilea front in beneficiul aproviziondrii cu armament.

HARRINGTON, JOSEPH F. si BRUCE, COURTNEY, Tweaking the nose of the
Russiens. Fifly years of American-Romanian Relalions 1940— 1990, Boulders, East European
Monographs, 1991, 657 p. Sintezid — intemeiati pe un bogat material de arhivid american —
a raporiunilor dintre Roménia si S.U.A. in anii 1940—1990.

JIGNEA, K.L., Imperialisticeskaia politika,S.S.A.i Velikobrilanii v olmogenii Bolgarit
i Roménii (1944—1947) (Politica imperialistd a S.U.A. si Marii Britanii fati de Bulgaria st
Romdnia: 1944—1947), Stiinta, Kisinev, 1987, 210 p. Lucrarca analizeazi polilica dusi de
S.U.A. si Marea Britanie fali de Bulgaria §i Romania in anii 1944—-1947. Analiza este cfec-
tuatl prin optica istoriografiei sovietice. Rec. in ,,Etudes Balkaniques’’; an XX1V, 1988, nr. 3,
p- 117—119.

y KAISER, ROBERT, G., Why Gorbalchev happened. His triumphs and his f[ailure,
New-York, London, Toronto, ete., Simon and Schuster, 1991, 476 p. Referiri la raporturile
Gorbateiov— Ceaugescu.

KRONER, MICHAEL, Warum wurden die Rumiiniendeulschen bei Kriegsende nichi
wertrieben. Neune Mitteilungen iiber noch nichl geklirle Geschehnisse, in ,,Siidostdeutsche Viertel-
jabresbliitter’’, tom 39, 1990, nr. 1, p. 46—48. Inifiativele autoritiiilor germane, imediat
dupd 23 august 1944 in scopul evacuirii populatici germane din Romainia, contractele cu
autoritdtile militare si politice romane si rolul sovielicilor in adoptarea deciziilor finale.

KUZMIN, M. N.,, MURASKO, G. P.,, NOSKOVA, A. F., Perchodnli period v evro-
peiskih stranah sofializma: istoriceskii realii i poiski novih issledovatelskih podhaedov, in ,,Novaia
i noveisaia istoriia’’, 1990, nr. 1, p. 3—20. Privire de ansamblu asupra schimbdrilor economico-
sociale gi politice din Europa de Est, in perioada postbelici; referiri si la Romania.

MACDONALD, PATRICK, Through Darkness to Light, Edinbourgh, The Pentland
Press Ltd., 1990, 323 p. Cercetare amianuniitd asupra bombardamentelor de noapte efectuate
de aviafia britanici asupra Romaniei in anul 1944.

MAYER, ADOLF si KARL-HEINZ DELEANU, Augenzengeberichle — Prolokolle des
Grauens. Volksaufstand 1989 in Rumdinien: Temeswar und Hermannstadl, in ,,Siidostdeut-
sche Vicrteljahresblitter’’, tom 39, 1990, nr. 1, p. 49—52. Doua mérturii cu privire la desfa-
surarea revolutici romane la Timisoara si Sibiu.

MICHELSON, PAUL E. si DENNIS DELETANT, Moscow 1939 — Kishinev 1991:
The Ribbentrop-Mololov Pact Conference in Moldaviu, in ,,Report on the USSR, III, 1991,
34,p. 16—18. Conferinta din iunie 1991 de la Chisiniu consacrati acordului germano-sovictic
si implicatiile sale.

NIAGULOV, BLAGOVEST, La question de la Dobrudzca dans les relalions bulgaro-
roumaines aux cours du premier gouvernement nafional-{driniste en Roumanie {1928—1931),
in ,,Etudes Balkaniques”, anul XXV, 1889, nr. 4, p. 21—40. Autorul analizeazi rolul pro-
blemei Dobrogei in cadrul relatiilor romino-bulgare in anii 1928 —1931.
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PARUSEV, TODOR, Bulgaria’s maritime shipping in comparison with that of the other
Balkan countries from 1918 (o 1939, In ,JEtudes Balkaniques’’, anul XXIV, 1988, nr. 2, p.
22—42. Se face o comparatie Intre dezvoltarea navigatiei maritime in Bulgaria si in celelalte
téri balcanice (inclusiv Roménia) in anii 1918—1939.

PATTERSON, G. JAMES, Hungary's disappearing Romanian Minorily, tn ,East
European Quarterly’’, tom XXV, 1991, nr. 1, p. 117—123. Factorii care explicil stingerea mino-
ritd{ii rominesti din Ungaria Indeosebi in timpul regimului comunist.

PROSLOV, S.1., Cehoslovakija v evropeiskoj politik 1935—1938 g.g., Moskva, 1989,
224 p. Analizd amanuniita a pozitiei Cehoslovaciei si dramei acesteia in penoada premergitoare
ratbomlm al II-lea mondial. Este amintita §i pozilia de solidaritate si sprijin a Romaniei In
momentnl ,»Crizei miincheneze’’.

RUPNIK, JACQUES, L’auire Europe. Crise el fin du communisme, Editions Odile
Jaceh, Paris, 1988, 385 p. Istoric al regimurilor comuniste din Europa risiriteani, inclusiv
Romiénia, si al sfirsitului lor.

SIPOLS, V. Ja., Diplomaticeskaja boriba nakanune vloroi mirovoj vojny, Moskva, 1989,
264 p. Panoraina complexi a relatiilor politico-diplomatice in Europa in anii care au premers
izbucnirea razboiului mondial. Aprecieri pozitive la adresa activitilii constructive a lui N.
Titulescu.

SIPOS, PETER., Die Sozialdemokralische Partei Ungarns und die Gewerkschaflen 1890—
1944, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1991, 150 p. (Studia Historica Academiae Scientiarum
Hungarieae 193). Prima parte a lucririi trateazi problema organizaliilor politice si economice
ale muncitorilor si raporturile existente intre sindicate si Partidul Social-Democrat din Ungaria
in perioada dualisumhii.

SLADEK, ZDENEK, L’industrie lchécoslopague et sa lulle conire la concurrence allemande
dans les Balkans durant les années 30, in ,,Etudcs Balkaniques’, anul XXVI, 1990, nr. 1,
p. 59—68. Se prezintid lupta dusd de industria eehoslovacd impotriva concurentei germane in
Balcani (inclusiv Romania), in anii 1929—1933.

SLADEK, ZDENEK si BEROV, LIUBEN, Cchoslovajkii kapital v stranah iugo-vos-
tocinoi Kvropf v period mejdu pervoi i vloroi mirovimi voinami (Capitalul cehoslovac in t{irile din
sud-estul Europei in perioada dintre primul si al doilea rizboi mondial), in ,,Etudes Balkani-
ques’’, anul XXIV, 1988, nr. 4, p. 18—40. Se face o analizd a pétrunderii capitalului ceho-
slovac in tdrile din sud- estul Europel (inclusiv Romainia) in perioada cuprinsi intre cele dou#
rizboaie mondiale.

; STURDZA, MIIHAIL, The Politics of Ambiguity: Romania’s Forcign Relations, in ,,Report
on Edstern Europe, 1991, 14, p. 13—19. Tratatul Iliescu— Gorbaciov si problemnele generale
ale politicii externe romanesti in perioada post-Ceausescu.

SUVOROV, VICTOR, Le brise-glace, Editions Olivier Orban, Paris, 1989, 314 p. Autorul,
fost ofiter al serviciului de informatii al Aramatei Rosii, refugiat in Occident, sus{ine ci Stalin
pregitea un atac impotriva Germaniei, la inceputul lui iulie 1941, lovitura principald urmind a fi
indrepiatd impotriva Romaniei, pentru a priva Wehrmachtul de sursele de petrol ale acestei
{éri. .
TEJCHMAN, MIROSLAV, Pripojeni Besdrabie; Bukoviny k Sovestkemu svazit vr. 1940,
(Anexarea Basarabiei si Bucovinei de cidtre URSS in anul 1940), in ,,Slovansky Prehled’’,
1991, nr. 3, p. 192—200.

TUCKER, ROBERT. C, Stalin in power. The Revolution from Above, 1928—1941,
‘W. W. Norton Co., New-York, Londra, 1990, 707 p. Al doilea volum din cele patru previzute —
al biografiei lui Stalin, intocmite de eminentul sovietolog american. Capitole privind politica
externi sovieticd In anii 1928 —1941, cu referiri si 1a Roménia.

VARATEC, VITALIE, Pofla vine mincind, in ,,Moldova Suverani’’,nr. 123 din 13 iunie
1991, p. 2. Sepublici in facsimil un document, pistrat la Arhivele centrale destat a Revolutiei
din Octombrie (Moscova), cuprinzind date privind componenta nationald a judetelor Basarabiei
(dupé recensdmintul din 1930). O insemnare manuscrisd din 13 iulie 1940 dezvéluie intentia
de a include in Ucraina judetele Hotin, Cetatea Albé §i Izmail (partial) precum si trei raioane
din Republica Moldova (Balta, Pesceana, Codima, confundat cu Camenca).

Voslocinaia Evropa na puli k obsceevropeiskomu solrudnicestvu, in ,,Novaia i noveisaia
istoriia’’, 1990, nr. 1, p. 77—97. Masi rotundi a istoricilor sovietici privind locul si rolul ti-
rilor (pe atunci inci socialiste) din Europa in cadrul procesului de evoluiie a continentului.

WAGNER, RICHARD, Sonderweg Rumiinien Berichd aus einem Enlwicklungsland,
Berlin, Rotbuch Verlag, 1991, 144 p. Expunere pitrunzitoare asupra realititilor roménesti
ulterioare rasturnirii regimului Ceausescu: aspecte politice, institutionale, nationale, spirituale
5i ideologice ale lumii romanesti in actualitate §i dimensiune istorici.
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VI. ISTORIOGRAFIE, STIINTE AUXILIARE

ANCEL, JEAN s5i VICTOR ESKENASY, Bibliography of the Jews in Romania,- Tel Aviv
Universily, The Goldstein-Goren Centre for the History of the Jews in Romania, 1991,
127 p. (Publications of the Diaspora Research Institute, 82). Se anunii continuarea lucrarii.

MARINESCU F., Etude généalogique sur la famille Mourouzi, Athena, Centre de rea-
cherches néchellemques, 1987, 171 p. Increngiturile unei familii cu insemnate rosturi si in
istoria romaneasca.

PUNTEVA, D. si VALEVA, R., Rumdiniia i bdlgaro-rumdnskite otnoseniia v bdlgar-
ska'a literatura. 180 6—1981. Bibliografiia. (Romania si relatiile bulgaro-romane in literatura
bulgaria. 1806—1981. Bibliografie), CIBAL, Sofia, 1985, 346 p. Aceastd bibliografie prezinti
peste 1400 de articole si ciir{i referitoare la Romania si la relatiile bulgaro-roméne, apirute
in Bulgaria in anii 1806 —198].

STASNY, WLADISLAYV, Devadesal lel profesore Josefa Macurka, in ,,Slovansky Pre-
hled”’, 1991, nr. 1, p. 2—8. E prezentati si contributia istoricului ceh la cunoasterca istoriei
romauesti medievale a relatiilor roméno-cehe.

VOCABULAIRE INTERNATIONAL DE LA SIGILLOGRAPHIE, Roma, . 1990,
389 p. (Ministero per i beni culturali e ambientali. Pubblicazioni degli Archivi di Stato, Sussidi,
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