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BISERICA ROMANA INTRE OCCIDENT SI ORIENT

TARA ROMANEASCA SI CONCILIUL DE LA BASEL

DANIEL BARBU

Al saptesprezecelea Conciliu general al Bisericii catolice, care si-a des-
fagurat primele doudzeci si cinci de sesiuni la Basel (23 iulie 1431 — 7 mai
1437), pentru a-si continua dezbaterile la Ferrara, Florenta si Roma (Late-
ran) pand la 23 februarie 1443, inregistreazi in bilantul siu istoric doud ese-
curi majore. Mai intdi, neputinta de a renova in capite et in membris Biserica
apuseana, insucces ce va deschide calea Reformei, apoi incapacitatea de a re-
face unitatea de doctrini si de disciplina a celor doud arii de civilizatie crestini,
cea latind si cea bizantino-slavad. Aceasta dubld nereusitd nu face insi decit
sa evidentieze si mai pregnant importanta fird precedent a sarcinii pe care
Parintii conciliari §i cel pe care-i reprezentau §i-o asumasera intr-un moment
de crizd profunda a Crestinatitii medievale, asediatd de Islam chiar in Europa
si subminatd din interior de ascensiunea monarhiilor teritoriale moderne si de
dinamismul unei cunoasteri care promova tot mai fitis dreptul la rezistentd
si la diferentd. Ca orice Conciliu ecumenic, §i acesta s-a constituit ca o medita-
tie asupra dimensiunilor lumii crestine potrivit mai multor perspective geogra-
fice: una ideald (raporturile dintre mesajul Evangheliei si institutiile Bisericii),
una religioasd (relatiile dintre ,,crestini’’, adicd catolici, si schismatici sau ere-
tici) si una reald (unde se afli si ce natiuni inchid frontierele Crestinititii).
Intercsul crescind al autorititilor Bisericii occidentale fatd de spatiul romé-
nesc nu mai surprinde intr-un asemenea context, cu atat mai mult cu cit
remanii —care ficuserd in diferite randuri, in veacurile al XIII-lea si al XIV-
lea, obiectul preccupirii Curiei papale — se aflaserd deja, la inceputul secolu-
lui al XV-lea, in atentia Conciliului de la Pisa? si a celui general de la Con-
stanta 2,

De altfel, miza Conciliului de la Basel, ca si legiturile acestuia cu Tirile
Roméne sunt inseparabile de problematica Conciliului de la Constanta, care
a fost nu numai punctul final al unei schisme ce tulburase Occidentul vreme
de patru decenii, dar a reprezentat, mai ales, o incercare de a da un nou chip
Crestindtitii latine.

1 Serban Papacostea, La Valachie et la crise de sivuciure de 'Empire oiton an, in ,,Re-
vue Roumaine d'Histoire” XXV/1-2, 1986, p. 30—31.

2 Constantin Karadja, Delegati din fara n astvd la Conciliul din Constanta (in Baden)
in anul 1415, Bucuresti, 1927 (extras din ,,Analele Academiei Romaine. Memoriile sectiuni
Istorice’ s. III, t. VII).

¢
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6 Daniel Barbu 2

Convocat printr-un edicium generale de Sigismund de Luxemburg, rege
al Romanilor si ,,avocat si aparator al Bisericii’’3, Conciliul adoptd in a cincea
sa sesiune (6 aprilie 1415) constitutia Haec sancta, in care revendicirile conci-
liariste se intrupeazi intr-o doctrini ecleziologici oficiald: Sinodul ecumenic
detine puterea direct de la Christos si, cu acest titlu, reprezintd Biserica uni-
versald, orice om, inclusiv pontiful roman, datorindu-i supunere in ceea ce
priveste credinta, inlaturarea schismelor si reformarea organismului eclezias-
tic 4. Pe scurt, autoritatea Conciliului este superioari celei papale. Biserica
este definitd astfel in primul rind ca agregatio fidelium si doar apoi drept corp
ierarhic, ordonat in jurul papei, cardinalilor si episcopilor. Pe cale de conse-
cintd, majoritatea pirintilor de la Constanta era formatd din canonisti si teo-
logi (nu intotdeauna in acord), doctori sau chiar licentiati, clerici dar si laici,
acestora din urmi adiugéandu-li-se, cu drept de vot, ambasadorii principilor.
Universitarii, in calitate de ccl mai competent esantion al Bisericii inteleasa
ca ,,adunare de credinciosi’’, amenintau si domine lucririle Conciliului atat
prin numair (erau de trei ori mai multi decat episcopii), cat si prin nivelul pre-
gitirii lor juridice si teologice.Impotriva acestui magisteriu intelectual ce
tindea si devini incomod, regele Sigismund a impus sistemul de deliberare
sl votare ,,pe natiuni’’ 3. Conciliul s-a transformat astfel din parlament al Cres-
tindtdtii cu aspect de auld universitard in congres al natiunilor crestine pre-
zidat si controlat de suveranul german.

Conciliul basilitan reia in linii mari schema raporturilor de forta si te-
mele de reflectie de la Constanta: acord de principiu intre universitarisi re-
gele Sigismund, firi a fi exclus# posibilitatea aparitiei unui conflict de inte-
rese intre cele dou# parti; suprematie a deciziilor luate conciliariter ale Parin-
tilor asupra hotirarilor papei; convocare ciAt mai plenari a ,,natiunilor”
crestine, sau, altfel spus, reprezentare cit mai larga a suveranilor Crestiniti-
tii; preocupare pentru pacea generald, atit pe frontul antiotoman, cit si pe
cel intern, prin incetarea conflictelor intre principi si lichidarea insurectiei
husite; realizarea unititii crestine prin stingerea disensiunilor dintre Biserica
latind si cea bizantini.

In aplicarea decretului conciliar Frequens (9 octombrie 1417), papa Mar-
tin al V-lea convoacd in 1423 conciliul de la Pavia, transferat apoila Sienna si
inchis fira a fi izbutit si devini un conciliu general, din pricina slabei partici-

pari si a manevrelor discrete ale pontifului. Reprezentant al Universititii
din Paris, cea mai solidi reduti a conciliarismului, a fost dominicanul Ioan

din Ragusa. Intr-o predici tinutid in fata Pirintilor de la Pavia, pe 23 aprilie
1423, dupi ce trece in revisti mai multe erori contemporane, universitarul

3 Politica religioasd a lui Sigismund pini la Conciliul din Constanta a fost analizati
de E. Goeller, Konig Sigismunds Kirchenpolitik vom Tode Bonifaz IX. bis zum Berufung des
K nstanzer Konzils, Freiburg i. Br., 1902; despre curentul popular care vedea in impirat re-
formatorul in spirit evanghelic al Bisericii: K. Beer, Die Reformatio Sigismundi. Ein Schrift
des 13. Jahrhunderts zur Kirchen- und Reichsreform, Stuttgart, 1933.

4 Conciliorum oecumenicorum decreta, Fribourg-Roma, 1962, p. 385; despre conciliarism:
Die Entwiklung des Konziliavismus. Werden wund Nachwirken der Konziliaren Idee, hrsg. v.
R. Baumer, Darmstadt, 1976 si B. Tierncy, Foundations of the Conciliar Theory, Cambridge,
1968.

5 Un aspru asertisment la adresa universitarilor este graba cu care Sigismund a dis-
pus executarea lui Jan Hus, universitar el insusi, in iulie 1415; potrivit unui procedeu tra-
difional, Conciliul nu condamnase decat fezele luli Hus, nu gi persoana acestuia, care devine
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3 Conciliul de la Basel 7

parizian nu uitd si mentioneze ,,Rutenorum quoque ef tum maioris quam mi-
noris Viachie diversos pretermitio errores’ 8, semn al unei oarecare initieri in
geopolitica spatiuluil roménesc.

La sapte ani dupd Sienna, Martin al V-lea convoaci, potrivit aceluiasi
decret Frequens, un nou conciliu, de data aceasta la Basel 7, sub presidentia
cardinalului Giuliano Cesarini, aflat in acel moment in Germania pentru a or-
ganiza cruciada impotriva husitilor. Erezia cehilor urma sa fie, de altfel, te-
ma centrald a conciliului. Acesta nici nu-si incepuse incéd lucrérile cand noul
papd, Eugeniu al IV-lea, prin bulele Quoniam alto din 12 noiembrie 1431,
dizolvi conciliul basilitan §i prevede transferarea lui in Italia, la Bologna. Si-
gur de sprijinul principilor, in primul rind al lui Sigismund si al lui Carol
al VII-lea, Cesarini se decide si inaugureze, la 14 decembrie, prima sesiune
conciliard, in cadrul cireia Parintii se proclama corp suveran, cu putere legiui-
toare in Bisericd, avand un triplu obiectiv: apirarea credintei, asigurarea picii,
promovarea reformei .

In cursul anilor 1432 si 1433, Eugeniu al IV-lea rimane aproape fird
partizani in conflictul care-1 opune Conciliului, fiind nevoit in final sd cedeze,
sub presiunea principilor, in fruntea cirora se afla Sigismund, incoronat im-
parat la 31 mai 1433. Prin bula Dudum sacrum din 15 decembrie 1433 (a doua
redactie), papa recunoaste legitimitatea Conciliului de la Basel si revocd toate
deciziile indreptate anterior impotriva acestuia ®.

Impiratul insusi soseste la Basel pe 11 octombrie 1433, salutat de unul
din Parinti ca ,,cel mai intelept om al veacului siu’’ 1°. Sigismund participa
la patru sesiuni solemne (a XIV-a, a XV-a, a XVI-a si a XVII-a): imbricat
in ornatele imperiale (a cdror dalmatica este identicd cu cea episcopald), pur-
tand coroana peste o mitrd, el cere de ficcarc dati ca nuntii papali si nu fie
prezenti **, pentru a-si sublinia puterea suverand deopotriva asupra Imperiu-
lui si a Bisericii. Paraseste orasul la 19 mai 1434, nemultumit de spiritul de
colaborare al Piarintilor iz,

In acest context de raliere masivi a principilor in jurul Conciliului, al
cirui destin politic era prezidat nemijlocit, la sfarsitul anului 1433, de citre
impiratul Sigismund de Luxemburg, la Basel, ,,In vigilia nativiiatis Christi
venit alter dux Walachie, Turcovum frater’” 13. Aceastd informatie este comple-
tatd de o a doua stire, cuprinsi in acelasi jurnal, care plaseaza insi cvenimentul
cu o zi mai devreme, adici pe 23 decembrie 4:

L Ante festum natale domini feria quarta optulit se quidan dux ex

astfel primul teolog (divinus) condamnat la moarte pentru opiniile sale.

¢ Walter Brandmiiller, Das Konzil von Pavia-Sienia 1423—1424, Bd. 11, Quellen,
Miinster, 1974, p. 156.

7 Problematica si critica izvoarelor Conciliului la Johannes Helmrath, Das Basler
Konzil (1431—1449 ). Forschungsstand und Problem , Koln-Wien, 1987,

8 Ch.-J. Hefele, H. Leclercq, Hisloire des Conciles, VII 2, Paris, 1916, p. 692—713.

9 Cf. Histoire du Christianisme, t. VI, Un temps d'éprevves (1274—1449), sous la res-
ponsabilité de M. Mollat du Jourdin, A. Vauchez, Paiis, 19¢0, p. 121—124.

10 Ch.-J. Hefele, H. Leclercq, op. cit., p. 829—830.

1 fbidem, p. 836—837.

12 Jbidem, p. 867.

13 Gustav Beckmann, Rudolf Wackernagel, Giulio Coggiola, Concilium Basiliense.
Tagebuch auf Zeichnungen 1431—1435 und 1438, Akien der Gestandschaft nach Avignon und
Konstantinopel 1437 —1438,; Brief des Enea Silvio 1433, 1agebuch des Andrea Gatari 1433—
1435, Basel, 1904, p. 0.

14 Tbidem, p. 71 n.
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8 Daniel Barbu 4

parte regis Turcorum cum maximis muneribus publice. Et presentate
dicto imperatori XII dondene clenodiorum,

primo XII equi grisei coloris pulcherrimi

secundo XII penni auro contexti

tercio XII scutelle magne, pelves argentei deaurate

quarto XI1I balistas cum atti neuciis suis deawrati

quinto XII tassere argentee cum schulpturis XII mensium et quelibet
ponderobat 111 mercis argenti puri

sexto XII crusibilia argentea deaurata in superiori parte

septimo XII juvenes in una veste decoratos in equis et induts

erat vestibus viridibus alias jacintinis

octavo XII coclearia magna argentea deawrata unius palme latitudinis
nono XII pannos rubeos de Venecits de scharleto

item XII cones veltres nuncupati

ttem XII urcei argenter’”.

Aceste insemndri contemporane, anonime, privitoare la sosirea la Con-
ciliul de la Basel si la impiratul Sigismund a unui ,,duce al Valahiei”, in aju-
nul Criciunului 1433, ridicd doud probleme: mai int4i, despre ce principe romén
poate fi vorba, iar in al doilea rind, care este semnificatia unei asemenea ci-
Titorii.

Identificarea voievodului care i-a dus daruri la Basel suveranului ger-
man §i ungar nccesitd o limurire prealabili. La care ,,Valahie’’ se referd no-
tele de jurnal: la cea mare (Tara RomAincasci), sau lacea mici (Moldova)?

Moldova sc pare cd ar trebui exclusd din capul locului. Pe de o parte
pentru cd abia fusese atinsi de fnaintarea otomani si deci nu se afla inci, din
punct de vedere geopolitic, ex parte regis Turcorum, apoi pentru ci cei doi fii
ai lui Alexandru cel Bun, Ilias si Stefan, nu puteau fi deloc suspectati de a se
fi facut ,,frati cu turcii”’. Pe de alti parte, pe 16 noiembrie 1433 si pe 29 ia-
nuarie 1434, Stefan se afld in scaunul siu de la Suceava, de unde emite docu-
mente In calitate de dommn al Moldovei *%, iar Iliag este atestat, in aceeasi peri-
oadi, ca petrecand in exil in Galitia !5, ceea ce exclude prezenta lor la Basel.

Ramane deci in discutie Tara Romaneasci, dar si in acest caz se impune
o observatie preliminari. In vigilia Criciunului 1433, soseste la Basel ,,celi-
lalt ** principe al Térii Roménesti, ceea ce inseamni fie ci Pirintii erau in-
formati despre existenta unui alt ,,duce *’ muntean, fie ci un alt voievod din
Tara Roméneascd vizitase anterior Conciliul. Pe de alti parte, personajul
de la sfargitul anului 1433 nu se infitiseazi ca un pretendent in exil, daci avem
in vedere valoarea si calitatea darurilor aduse imparatului : tunuri, cai cu val-
trapuri bogate, piese de armuri, platouri decorate cu imaginile celor douispre-
zece luni, cupe si vase, toate de argint decorat si aurit. Si mai adiugim ci
Basclul era, inci de pe atunci, un oras foarte scump, preturile bitind toate
recordurile mai ales dupa venirea lui Sigismund ; pAnd si cardinalii intAmpinau

135 DRH, 4, 1, doc. 120, p. 173 si doc. 124, p. 175—176. Potrivit jurnalului venetia-
nului Andrea Gatari, la 10 aprilie 1434 sosea la Basel ,,el dux Siteffano dito Ispan, e venne
d'Ongaria on cento cava'j armady”, fiind primit de Sigismund ,,con wna anzelicha chieran”
G. Beckmann, R. Wackernagel, G. Coggiola, 0p. cit., p. 399. In regatul Ungariei nu era insi
instituit nici un duce; nu poate fi insi nici Stefan al Moldovei, care emite din Suceava dou#
hrisoave pe 24 aprilie 1434, DRH, A, I, doc. 128, p- 180 si doc. 129, p. 182.

¥ Ilie Minea, Prin ipatele + ndne yi politica orientald a Tmpdiatului Sigismunl —  note
st rice, Bucuresti, 1919, p. 235—-238.
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5 Conciliul de la Basel 9

mari dificultdti In a trdi potrivit rangului lor, cu atat mai penibil ar fi fost tra-
iul unui exilat fird resurse.

Cine este, prin urmare, ,,ducele Valahiei’’? Cu aproape trei ani inaintea
Craciunului 1433, in ianuarie si februarie 1431, regele Sigismund prezida la
Niirnberg o dietd a principilor germani, convocatid pentru a gasi solutii insu-
rectiei din Boemia. In suita regald se afla si un fiu al lui Mircea cel Bitrén,
Vlad, care emite, in calitate de ,,Walachie Transalpine dominus et terrarum
de Omlasch et de Fogaras dux’’, un privilegiu pentru fratii minoriti, datat in
orasul imperial la 8 februarie 1431; franciscanii cu pricina erau trimisi in Tara
Roméneasci de Sigismund, pentru a lucra la ,,rispandirea si pistrarea cre-
dintei ortodoxe’’ in conformitate cu ritul roman 7. De fat3 la dietd era si car-
dinalul-legat Cesarini, insotit de Ioan din Ragusa O.P., in misiune preparato-
rie a Conciliului general 18, Pare deci foarte probabil ca ,,celilalt” principe
romén despre care se stia la Basel la sfarsitul anului 1433, sau care vizitase,
candva inainte de aceasti dati, orasul conciliar si fie Vlad Dracul.

Aceastd primd ipotezd, oricat de plauzibild ar fi, nu rezolvi totusi pro-
blema identificarii vizitatorului princiar din ultimele zile ale Adventului 1433.
La inceputul acelui an, pe 23 ianuarie, Parintii luaserd cunostintd de raportul
lui JToan din Ragusa privitor la misiunea acestuia de la curtea ungari; dupi
ce aratd ca a prezentat bulele conciliare arhiepiscopului de Strigoniu si conte-
lui palatin, dominicanul adaugi: ,,Item curabiits ab eis habere litteras super
agendis et aliquos eis notos tam in partibus Grecie quam extra, ut vobis faveant
et assistant, et maxime scribantur domino imperatori Graecorum, metropolitano
suo, duct Malauie, duci parcium Transalpinarum, duci Rasie, metropolitano
suo et aliis, prout isti domini vobis dicent fore oportunum’’ 19,

,,Ducele partilor transalpine’’ cédruia Conciliul, aflat in toiul disputei
cu reprezentantii husitilor 20, 1i acorda atentia sa diplomaticd in ianuarie
1433 era un alt fiu al lui Mircea cel Bitrin, Alexandru Aldea, a cirui domnie
debuteazs sub semnul autorititii lui Sigismund ca rege maghiar. Intr-adevir,
Alexandru este singurul principe muntean din prima jumitate a secolului
al XV-lea care, intr-un act redactat in latineste in propria sa cancelarie, la
14 iunte 1431, nu-si declini calitatea de domsnus, considerandu-se pe sine doar
., Waynoda Transalpinarum parcium’ i referindu-se la Tara Roméaneascd
ca la ,,ferra domini nostri regis et nostra’ 21, Cu toate acestea, In mai—iunie
1432, Alexandru-Aldea este constrins si presteze omagiu sultanului Murad
al Il-lea, justificindu-gi gestul intr-o scrisoare citre comitele Timisoarei
Stefan Rozgony, pe care incearci si-1 conving3 ci nu a uitat ,,péinea si sarea”
craiului §i nici jurimintele cu care s-a legat fatd de acesta 2,

Iatd deci intrunite conditiile pentru ca un observator de la Basel si-1
poatd socoti, la sfarsitul anului 1433, pe Alexandru Aldea drept Turcorum
rater, si ca acesta si indrizneascd totusisi se infitiseze imparatului, in virtu-
tea relatiilor stabilite intre ei odinioara.

Y DRH, D, 1, doc. 179, p. 280—281, cf. 1. Minea, op. cit.,, p. 204—205.

18 Ch.-J. Hefele, H. Leclercq, op. cit., p. 668—669.

1 Concilium basiliense. Studien wnd Dokumente zur Geschichte der Jale 1431—1437,
hrsg. v. Johannes Haller, Basel, 1896, p. 332.

2 Ch.-J. Hefele, H. Leclercq, op. cit., p. 764—773.

21 DHR, D, 1, doc. 180, p. 281—282.

2 Ibidem, doc. 192, p. 291.
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Frecventa documentelor interne redactate in numele lui Alexandru
Aldea nu se opune ipotezei absentei din tard a acestuia in ultima parte a anu-
lui 1433 si in primele luni ale celui urmétor: nici un hrisov pastrat sau mentio-
nat intre 15 martie 1433 23 si 15 octombrie 1435 4. Mai mult, trei scrisori ca-
tre pargarii bragsoveni ale jupanului Albul, principalul dregitor al lui Ale-
xandru Aldea — in ochii pretendentului Vlad Dracul, dusmanii s3i din Tara
Romaéneasci sunt, atunci cind le spune pe nume, ,,Aldea si Albul” % — sunt
scrise pe un ton aproape ,,suveran’’, radical diferit de cel intrebuintat in aceeasi
epoci de boierii munteni 26, Intr-una din ele chiar, Albul le cere bragovenilor
sd elibereze trecétorile Carpatilor sisa numaiimpiedice comertul simicul trafic
de frontierd, certindu-i in acelasi timp pentru adapostul pe care-1 oferiserda
lui ,,Draculea” 2. Cum aceastd corespondentd, in care Albul trateaza subiecte
ce intrd in atributiile domniei, este databild 1433—1435, se poate admite ci
ea a fost trimisd de marele boier in calitate de loctiitor al principelui sau, ple-
cat la Sigismund pentru a-i recistiga increderea.

O astfel de cilitorie a lui Alexandru la Basel devenise probabil necesar3,
pe 1angi alte motive, si din pricina constantei rivalitdti cu Vlad Dracul, mereu
gata si-1 denunte cd ,,s-a dus la turci”’ 28 si, poate, pornit el insusi spre Sigis-
mund cdci, intr-una din scrisori, jupan Albul ii ureaziironic, dar in lipsi, ca
,,de unde se duce si nu se mai intoarci’’ 2%, In orice caz, competitia dintre, Vlad
Dracul si Alxandru Aldea a fost solutionata curind de citre imparat in favoa-
rea celul din urma3; acesta, dupi ce-i incredinteazd pe brasoveni cd se bucura
de sprijinul craiului care 1-a luat drept ,,fiu de suflet’’, ii someazd si il predea
pe ,,vrajmasul ~’ sdu 30

Or, toate izvoarele invocate pand aici converg cétre ipoteza conform ci-
reia solutia a fost data de impirat pe calea unei intalniri directe, la Basel, cu
,,ducele’’ Tdrii Roméncsti Alexandru Aldea si, eventual, si cu ,celdlalt”
principe, pretendentul Vlad Dracul.

Daci Alexandru Aldea este ,,ducele Valahiei”’ ce-si ficea intrarea la
Basel pe 23 sau 24 decembrie 1433, tinta sa a fost reconcilierea cu impératul
si descurajarea concurentului siu Vlad, si mai putin participarea la lucrarile
Conciliului. Hrisoavele sale de danie pentru ministirile Dealu (17 noiembrie
1431) 31, Cozia (15 ianuarie 1432, 25 iunie 1436) * si Zographou (3 februarie
1433) 33 sunt intocmite dupd formulele de cancelarie bizantino-slave, in spiri-
tul traditiei bisericesti rdsiritene. Dupd toate aparentele, nu latinofilia sau
zelul pentru unitatea Bisericii ii purtaserd pe Alexandru la Bascl. De altfel,
nici suzeranul siu, Sigismund de Luxemburg, nu era frimintat in acel moment
de problema tratativelorecleziasticecu orientalii. O scrisoare imperiald citre

® DRH, B, 1, doc. 75, p. 137.

24 Ibidem, doc. 76, p. 138.

% DRH, D, 1, doc. 185, pp. 285—286; doc. 187, p. 287.

%8 Pentru comparatie, dosarul din Ioan Bogdan, Documente privitoare la relatiile Tdrii
Ro édnesti cu Ardealul 5i Tara Ungureascd in sec. XV st XVI, Bucuresti, 1905, nr. CCVI —
CCXVI, p. 247—261. ’ ’

% DRH, D, I, nr. 211, p. 310, cf. nr. 201202, p. 298 —299,

28 Ibidem, nr. 198, p. 196.

2 Ibidem, nr. 211, p. 310.

3 Ibidem, nr. 222, p. 321—-322.

31 DRH, B, 1, nr. 72, p. 133.
Ibidem, nr. 73, p. 135 si nr. 77, p. 138—139.
Ibidem, nr. 74, p. 136.
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Pirinti, din 9 aprilie 1432, este insotiti de citeva avisamenta destul de critice
la adresa lui Eugeniu al IV-lea, in care, printre altele, impiratul declari ris-
picat cd unirea cu ,,grecii’’, al cirei succes se aratid indoielnic, nu poate trece
in nici un caz inaintea chestiunii cehe — dupi cum era dorinta papei — care
prezintd un pericol considerabil si imediat pentru pacea crestinititii 3. Dar,
chiar si in problema husitd, Sigismund era interesat nu atit de aspectul teo-
logic, pierzandu-si ribdarea atunci cAnd pirintii insistau asupra unor diver-
gente doctrinare ce 1 se pareau a fi gata rezolvate sau usor de solutionat, cit
de latura politicd a husitismului, cea care-1 impiedica si intre efectiv in pose-
sia regatulul Boemiei, circumstanti agravanti fiind si sprijinul pe care insu-
rectia teologico-politicd a cehilor il gisea in Polonia sau in Moldova 35,

Cu toate acestea, nu trebuie exclusi nici ipoteza unei oarecare atentii
cu care ,,ducele Valahiei”’ a putut privi, din perspectiva unirii Bisericilor, dez-
baterile conciliare. Caci, cel putin in ceea ce-i priveste pe bizantini, scrisorile
difuzate de Joan din Ragusa la sfirsitul anului 1432, apoi misiunea din vara
lui 1433 a lui Albert de Crispis %, didusera roade: la 15 octombrie 1433, basi-
leul si patriarhul constantinopolitan instiinteazi Conciliul despre apropiata
trimitere a unei ambasade la Bascl 7. %n mai 1434, Parintii erau informati
cd delegatii bizantini s-au pornit la drum, intr-un tarziu, ,,per mare magnum
ad castrum Licostonio parvenerunt et deinde per Viagiam Minorem et Hungari-
am’” 38, La 3 iulie 1433, Conciliului i se citeste un raport mai aminuntit al
magistrului Albert, care povesteste cum a parisit Constantinopolul impreund
cu grecil la 18 ianuarie, ,,procedendo per Walachiam Moldaviensem”, trecAnd
apoi in Ungaria, unde au fost jefuiti de tilhari si ajungind in final la Buda,
de Rusalii . Dupa incd opt zile, la 11 iulie, delegatii insisi isi fac aparitia la
Basel. Fird indoiald, Conciliul repurtase o izbind3 insemnati, dcoarece tot
in vara lui 1433, Eugeniu al I'V-lea 1l trimisese in Bizant pe Cristoforo Garatoni,
in urma discutiilor purtate de o ambasadi greaci la Roma, in mai 1433, dco-
potrivd cu papa si cu Sigismund; or, ajuns la Constantinopol, Garatoni supra-
liciteazd, ardtind disponibilitatea pontifului roman de a intruni conciliul de
unire chiar in capitala bizantind 4. In ciuda conditiilor nesperat de avanta-
joase oferite de pap3, grecii au optat totusi pentru Basel. Si este de presupus
cd, asa cum se va Intdmpla mai tarziu, de pildi in noiembrie 1436, cind fa-
voarea sa se indrepta citre Eugeniu, basileul, secondat de patriarh, a expediat
sciisori de convocare la Trapezunt, despotilor din Morcea, ,,illi de Rascia et
de Viachia Maiori et Minovi, et generaliter de tota obediencia EcclesiaGrecorum’”,
conform listei de adrese a lui Ioan din Ragusa cititd in Conciliu la 17 februarie
1437 41, Intr-un astfel de caz, deplasarea la Basel a princepelui T#rii Romé-

8 J. D. Mansi, Sacrorum Conciliorum nova ct amplissima collectio, t. XXIX, Venetus,
1788, c. 585-586.

% Cf. Serban Papacostea, Stiri noi cu privire la istoria husitismului tn Moldova in tim-
pul lut Alevandru cel Bun, in ,,Studii si Cercetiri Stiintifice. Istorie’” XIII 2, 1962, p. 253 —
258.

38 Concilium basiliense. Studien und Dokumentc. .., p. 333.

37 Eugenio Cecconi, Studi storici sul Concilio di Firenze con documenti inediti o nuova-
mento dati alla luce sui manoscritti di Firenze e di Roma, Firenze, 1869, doc. XIV, p. XX XVI;
la 28 noiembrie, imp&ratul bizantin revine cu o scrisoare in care arati ci ambasadorii nu au
izbutit sd-si inceapd cilitoria pe mare, 1bidem, doc. XVI, p. XXXIX.

*8 Concilium basiliense. Studien und Dokumente. .., p. 334.

3 L. Cecconi, op. cit., doc. XXVI, p. LXIV.

40 Josepll Gill S. J., The Council of Florence, Cambridge, 1961, p. 52—53.

4 Concilium basiliense. Studien und Dokumente. .., p. 378.
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nestiarfi avut, in 1433—1434, chiar si incuviintarea celor maiinalteautorititi
politice si religioase ale crestinismului risdritean.

Oricum ar fi, domnul romén soseste la Basel in cea mai dramatici clipd
de cumpind cunoscutd in Evul Mediu de monarhia pontificali. Suprematia
Conciliului asupra papci cste legiferati de un sinod ecumenic ca adevir de
credintd, este argumentatd de cel mai savant asezimant intelcctual al epocii,
Universitatea din Paris, este garantatd de cel mai puternic principe al Cresti-
ndtdtii, impdratul si regele Sigismund de Luxemburg si este recunoscuti,
cu prudentd ce e drept, chiar de cel interesat, adici de episcopul Romei. Este
astfel zdddrnicit efortul pontifilor din sccolele al XIII-lea si al XIV-lea de
a-i reduce pe principi la statutul de functionari ai poporului crestin, controlatl
de papd — singurul care se bucurd de plenitudo potestatis — in exercitiul
ministeriului lor temporal. Principii, incadrati de un aparat de juristi si teo-
logi — la Bascl, universitarii incorporati ca Périnti au fost de patiu ori mai
numerosi decat prelatii, episcopi si abati4? — isi asumi acum in exclusivitate
administrarca picii in lumea crestini.

Curia romand pregitise insd, incd din timpul lui Martin al V-lea, in-
strumentele de recchilibrare atat a relatiilor cu principii, cit mai ales a
raporturilor cu structurile ecleziale §i cu magisteriul teologic, ambele cis-
tigate de conciliarism. Un loc central, in acest instrumentar,l-a ocupat dia-
logul cu crestinii orientali in vederea unirii biscricesti. Se petrece astfel o
modificare profundd a strategici romane, conceptul de reductioGraccorum,
clasic in documentele papale din veacurile al X1lII-lea si al XIV-lea, fiind
inlocuit cu cel, mai suplu si mai realist, de unio. Mutatia este vizibild incd
din 1423, la Conciliul din Sienna, care foloseste, intr-unul din decretele sale
inspirate de pontiful roman, formula intermediard Ecclesiam orientalium
reductio ad unionem wuniversalis Ecclesiae®®, pentru ca Martin al V-lea insusi,
intr-o epistold citre bizantini si vorbeascd despre Ecclesiarum Latinae Grae-
caque untonis®t. Din 1434, anul de abis al pontificatului siu, Eugeniu al IV-lea
va utiliza sistematic si exclusiv termenul ##70%, atunci cdnd descrie perspec-
tiva reconcilierii cu Biserica bizantini. In plus, Eugeniu era un venetian
pentru care orizontul politic si spiritual de dincolo de Alpi era cu totul necu-
noscut, strategia sa desfisurandu-se pe trei axe traditional italice si medite-
raneene: siguranta si sporirea patrimoniului temporal al Romei, cruciada
anti-otomand si aducerea la unitate a Biscricilor rasiritene.

In ceea cel priveste, Conciliul adoptd si el terminologia romani, P%-
rintii referindu-se, in cca de-a XIX-a sesiunc, din 1434, la Ecclesia orientalis
si la Ecclesia occidentalis®®. Interesul lor pentru cea dintii riméne insi se-
cundar si, mai ales, derivat. Cu alte cuvinte, apropierea de bizantini este,
fundamental, o expresie a vointei de a demonstra ci orice initiativi majori
din viata Bisericii nu trebuie si apartini episcopului Romei, c¢i Sinodului
ecumenic.

In cursul anului 1435, raporturile de forti in triunghiul papi-conciliu-
impdrat cunosc cateva risturniri notabile. Firi a abandona explicit tabira

42 Histoire du Christianism , t. \1, Un temps d’¢freuvcs, p. 124 125,

43 J. D. Mansi, op. ., t. \XVIII, Venetiis, 1785, p. 1062.

43 Ibidem:, c. 1064.

45 Joseph Macha S. J., E lesiastical Unification. A Tle vetical Framea rk to, her
with Case Studies from the History of Latin-By.antine Relations, Rome, 1974, p. 124, n. 8.

€ Ibidem, t. \NIX, c. 92.
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9 Conciliul de la Basel 13

conciliard, Sigismund se lasi tot mai mult absorbit de cxigentele politicii
sale orientale si boeme, Eugeniu al IV-lea isi consolidcaza simtitor pozitia
in Italia si autoritatea asupra cardinalilor, in vreme ce Baselul face tot mai
mult figurd de club de dezbateri sterile si dc teatru al vanititilor.

Pentru a iesi din relativa sa izolare si evidenta sa ineficient3, Conciliul
avea nevoie de un succes, Incercind si preia din nou initiativa dialogului cu
orientalii, pe care Eugeniu il reluase si el, dar pe contul scaunului roman.
In vara Iui 1435 sunt tiimisi la Constantinopol, ca delegati ai Conciliului,
Joan din Ragusa, vechi specialist in problemele sud-estului european, si
Simon Fréron, intr-o misiune ce va dura aproape trci ani. Cei doi diplomati,
comunicd la Bascl, pe 9 februarie 1436, dcspre prima lor reusiti: impidratul
bizantin §i patriarhul ,,ad... Walachiam maiorem et minovem . .. miserunt
suntios cum licteris ad annuntiandum [irmitatem negotium ef ut qui veniuri
sunt se disponant et properent ad veniendum in estate Constantinopolim’ .
Alexandru Aldea a mai avut deci cel putin incd o ocazie de a se afla in legi-
turd cu Conciliul de la Basel, de data aceasta prin intermediul unui emisar
bizantin, care l-a convocat la Constantinopol, imprcund cu ceilalti principi
rasdriteni, in vara lui 1436, in numele basileului s1 al Marii Biserici.

Balanta era insi inclinati acum de partca Romci, care repurtcazi un
succes spectaculos — cu urmdri riamase insd necunoscute — prin rehiroto-
nirea in rit latin a mitropolitului Grigorie al Moldovei, dupi ce acesta rostise
la Florenta, chiar in prezenta papei, Simbolul credintei cu Fzliogue si mirtu-
risise toate cite crede Biserica romani, inainte de 10—11 martie 1436%8. Mi-
tropolitul primeste din partea lui Eugeniu misiunea de a-i aduce la unitate
pe toti credinciosii ,,greci”, fie ei ,,Viacos, Vulgaros et Moldoviachos in regno
sew confintbus Ungarie in presenciarum existentes’'®. O asemenea insirci-
nare ar fi fost, din principiu, imposibil de conceput daci pontiful nu ar fi
stiut ca poate conta, el insusi si trimisul siu Grigorie, cel putin pe neutra-
litatea regelui maghiar.

Sigismund se afld, la rAndul siu, in ultima parte a anului 1436, in ciu-
tarca unci solutii atat pentru criza in carc se gasca Conciliul, cit si pentru
propriile sale griji, ce purtau numcle cehilor si al turcilor. O premisi ideali
pentru rezolvarea acestor probleme parca a fi transferarca Conciliului la
Buda, loc in care si bizantinii veniserd in cateva rinduri pentru tratative
teologico-politice. In acest scop, impiratul poruncestc un recensimant al
locuintelor din oras si exploreaza impreund cu venctienii eventualitatea trans-
portdrii pe mare a Pirintilor®®. Acestia refuzi insi si se miste din Basel.

$i pentru acest motiv, imparatul se arati binevoitor mai degrabi pa-
pei, atunci cAnd Eugeniu al IV-lea, prin bula Doctoris gentitm din 11 sep-
tcmbric 1437, profitand de diviziunea iscatd in rindurile Piriutilor tocmai
de chestiunca dialogului cu orientalii, decide solemn mutarea din oficiu a
conciliului la Ferrara. Consccintele acestui act sunt cunoscute: Parintii il
depun pe Eugeniu si aleg un nou papi in persoana ducelui Amedeu de Sa-

47 L. Cecconi, op, cit.,, doc. LXXVII, p. CCII.

48 Adcta Eugenii Papae IV (1431 —1447), Fontes, S. I11, vol. XY, coll. Georgius Fedal-
t , Roma, 1990, doc. 421, pp. 229—230 (scrisoarea din 10 martic) s1 Episiolae Pontificiae ad
Concilium Florentinum spectantes, ed. G. Hofmann S. J., I, Roma, 1940, nr. 55, p. 49 (scri-
soarea din 11 martie).

4 dcta *Eugenii Papae IV, p. 228.

%0 V. Altman, Regesta Imperii, X1, Die Urkunden Kaiser Sigismunds, Innsbruck, 1896,
p- 389.
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voia, provocand astfel in sinul Crestindtdtii latine o schismd ce va dura,
tot mai lipsitd de vlaga, pani la 1449.

Triumful pontifului roman nu a fost insi imediat. Albrecht de Austria
a fost ales rege al Romanilor numai sub conditia pastririi — in termenii sta-
biliti de electori la 17 martie 1438 — a unei neutralititi favorabile Con-
ciliului in infruntarea dintre acesta si papa®. Inci din 5 martie, pirintii il
trimisesera ca ambasador pe lingd Albrecht pe Ioan din Ragusa®®, care va
ramédne la Viena pand la sfarsitul lui august, devenind principalul consilier
in probleme ecleziastice al regelui®s.

In aceste noi imprejuriri, Tara Roméncasci pare si intersecteze din
nou sfera preocuparilor Conciliului de la Basel. Paulus Petri din Hunedoara,
episcop (titular) de Arges din mai 1421 este transferat la Zagreb de citre
Pirinti%, desigur cu asentimentul regelui Albrecht care se bucura, in statele
coroanci Sfintului $tefan, de dreptul de patronat asupra Bisericii, obtinut
de socrul siu Sigismund de Luxemburg de la Martin al V-lea imediat dupi
Conciliul de la Constanta. La 8 februarie 1439 este consacrat, la Basel, ca
episcop de Arges dominicanul Ioan din Ragusa, fird ca Pirintii si faci vreo
mentiune despre pozitia sa de sufragan al Calocei®. $i aici este de presupus
acordul prealabil al regelui, mai ales cd acesta il numira pe universitarul
parizian printre familiarii sii. Nu avem de-a face, fireste, cu o promovare
personald a dominicanului, cdci scaunul ce-i fusese incredintat era lipsit de
beneficii, ci cu o promovare, cel putin simbolicd, a episcopiel argesene insesi.
Faptul este confirmat de prompta reactie romand: la 20 aprilie 1439, din
Florenta, Eugeniu al IV-lea concede episcopului Gheorghe al Transilvaniei
facultitile pontificale rezervate ordinariului in Tara Roméneascd si Moldova;
privilegiul declard vacanta scaunelor episcopale din cele doui Valahii si il
imputerniceste pe episcopul ardelean si reconcilieze pe preotii si laicii vino-
vati de lezmajestate sau de folosire a unor ,,pseudo-scrisori apostolice’’ss,
Accastd ultimd referintd este, de fapt, o punere in gardi cu privire la decizia
Conciliului basilitan de a alege un nou papd, hotirare implinitd la 5 noiem-
brie. De altfel, Felix al V-lea, la recomandarea Pirintilor, il va numi pe loan
din Ragusa cardinal #tuli Sancti Severini, in promotia din 12 octombrie
1440%7,

Chiar dacid nu a avut urmdri directe pe teren, apare clari intentia
Conciliului de la Basel de a pune la punct un dispozitiv de influenti la Du-
nirea de Jos, in spatiul dintre hotarele Ungariei si linia frontului otoman,
piesa centrald a dispozitivului constituind-o Tara Romaneascd, iar promotor
al acestuia fiind Ioan din Ragusa O.P., cardinal-episcop de Arges. Conciliul
ii incredinteazi aceastd misiune in vederea unei posibile colaboriri cu Vlad
Dracul, din 1437 domn (filo-)latin al Tarii Roménesti, principe pe care uni-
versitarul dominican il vizuse — dacd nu i cunoscuse — inci din 1431, cu

51 Ch.-J. Hefele, H. Leclercy, op. cit., p. 1062.

32 Hermann Herre, Concilium basiltense. Die Protokole des Concils 1440— 1443, Basel,
1910, p. 72.

5% J. Helmrath, p. cit., p. 297 n. 466.

34 Conrad Eubel, Hierarchia catholica medii acvi, 11, Minchen, 1914, p. 94.

8 Gustav Bekmann, Concilium basiliense. Die Concordate des Zwolferausschusses 1437.
Die Concils protokolle Jakob Huglius 1438 — 1439, Basel, 1926, p. 318.

5 Acta Eugenii Papae IV, doc. 773, p. 369—370.

57 H. Herre, op. cit., p. 262.
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ocazia dietei de la Narnberg. Neparticiparea unor delcgati din Tara Romé-
neasci la Conciliul unionist de la Ferrara-Florenta, unde regele Albrecht
trimisese observatori in virtutea principiului neutralititii, poate fi explicatd
si prin aceea cd principatul transalpin se afla, in 1438—1440, in raza de in-
fluentd a Conciliului de la Basel. Dar, la 12 aprilie 1441, regele Vladislav al
Ungariei se pronunt3 solemn in favoarea lui Eugeniu al IV-lea%$, inchizind
astfel definitiv Conciliului de la Basel orice acces spre Tara Romfineasci.

Timp de aproape un deceniu, statul roménesc de la sud de Carpati
s-a aflat in legdturd cu ultimul parlament de dimensiuni europene al Cres-
tindtdtii medievale. Cel putin un principe al Tédrii Romanesti a fost prezent
la Basel, putiand asista, dincolo de interesul imediat ce-l1 adusese in preajma
impdratului, la dezbaterile Conciliului. Ca si Alexandru cel Bun al Moldovei,
care si-a asumat, de indati ce i s-a ivit prilejul, rolul de arbitru al unei dis-
pute teologice pe teme specifice gandirii occidentale’®, si domnul muntean
a avut ocazia de a-si confrunta propria experientd culturald si religioasi cu
un mediu intelectual ilustrat de teologi ca Ioan de Torquemada sau Ioan
din Ragusa, de umanisti precum Nicolaus Cusanus ori Aeneas Silvius Picco-
lomini. Un mediu pe cale de a deprinde exercitiul dialogului si al includerii
celuilalt in propriul sistem de reprezentare a valorilor. Cici schisma Bisericii
latinesi criza el institutionald i-audeterminat pe occidentali si fie mai sen-
sibili la natura si semnificatia diferentei si si reflecteze asupra feluluiin care
pluralitatea traditiilor poate deveni temeiul unei identitdti comune®®.

LA VALACHIE ET LE CONCILE DE BALE

Résumé

Ce dossier des rapports entre la principauté de Valachie et le Concile
de Bile s’ouvre en 1431, lors de la Diete de Nirnberg ou le cardinal Cesa-
rini et Jean de Raguse annoncérent I'ouverture du concile général: a ce mo-
ment-1a, auprés du roi Slglsmond de Luxembourg se trouvait le prince Vlad
le Diable. A la fin de l’année 1433, un autre prince valaque, Alexandre Aldea
fit son entrée 4 Bale, moins pour participer aux travaux du Concile, que
pour rencontrer, en vue d’une réconciliation, ’empereur Sigismond, son su-
zerain. Il reste que son entrée sollenelle dans la ville et la richesse des dons
qu’il apporta impressionérent les contemporains. En 1435, 1436 et 1437, les
représentants du Concile a Byzance, notamment Jean de Raguse O.P., veil-
lent 4 ce que la Valachie soit informée sur 1’état des pourparlers. En 1438—
1440, les Péres de Bale mirent en place un dispositif d’influence aux confins
du royaume de Hongrie, dont la piéce maitresse était justement la Valachie.
Le promoteur de ce plan fut Jean de Raguse, cardinal de Félix V et évéque
d’Arges en Valachie. Cette influence de Bale est la raison méme de 1’absence
de toute délégation valaque au Concile d’'union de Ilorence en 1439.

5 Oskar Halecki, From Florence to Brest (1439 —1596), Rome, 1958, p. 66.

5 S, Papacostea, op. cit., p. 255.

60 Cf. M. Vlller, La questwn de Vunion des Eglises enire Grecs el Latins depuis le Con-
cile de Lyon ]usqud celui de Florence (1274—1438), in ,,Revue d'Histoire Ecclésiastique”
XVIII, 1922, p. 27-31.
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PE MARGINEA UNUI ACT EMIS DE RADU CEL
MARE IN 1507

OCTAVIAN ILIESCU

La 20 iunie 1507, in Targoviste, Radu cel Mare emite un act prin care
intireste mandstirii Glavacioc mai multe proprietiti funciare, diverse veni-
turi si silage de tigani'. Actul, redactat in limba slavd, e scris pe pcrgament
si a fost validat cu sigiliu aplicat, astizi pierdut ; in preambul, emitentul il
denumeste ,,poruncd’’?, deci avem de-a face cu un hrisov al cirui formular
a fost simplificat si redus la clauzele esentiale®. Pcrgamentul este rupt in
cAteva locuri §i din aceastd pricind, nu au putut fi evitate unele lacune in
textul editat. Examinind acest document in cadrul unei cercetiri mai am-
plet, am constatat ¢3 médcar in parte, lacunele semnalate pot fi completate
recurgaind la un act acordat aceleiasi ménastiri de Neagoe Basarab; pe de
altd parte, am observat ci in transcrierea i in traducerea textului primului
document s-au strecurat unele inadvertente. Ne propunem deci ca in randu-
rile de mai jos, si aducem completérile si rectificirile cuvenite;vom incheia
cu un comentariu mai larg asupra unor aspecte de ordin economic mai putin
obisnuite ce transpar din analiza textului acestui document.

Mangstirea Glavacioc se inaltd pe coama unui deal, strijuind pariul
si satul din vale, ambele omonime, candva in jud. Vlasca, iar azi in jud. Ar-
ges. Nu se mai stie cind a fost intemeiatd, dar, acceptind ca buni afirmatia
cuprinsi in prima stipulatie din ,,porunca’ lui Radu cel Mare, ar urma si
admitem c3 ageziméantul monastic de la Glavacioc a fost intemeiat de insusi
Mircea cel Bitrind. Cel mai vechi act acordat manastirii Glavacioc, cunoscut
astizi, a fost insid emis de Vlad Dracul, la 14 mai 1441, in Targoviste, iar in
cuprinsul lui, nu intalnim nici o aluzie la vreo danie voievodald anterioara®.
Urmitoarele documente ale acestei mandstiri, emise de Vlad Cilugirul in
14937 si in 14958, apoi de Radu cel Mare in 1504%, nu amintesc nici ele o cti-

! Publicat in colectia DRH B, II (1501—1525), nr. 53, p. 112—114 (original slav) si
114—115 (traducere).

2 ,noseanknle’” in original (p. 112).

3 Cu privire la clasificarea si caracterizarea actelor emise de cancelariile domnesti ale
tirilor romane, v. Damian P. Bogdan, Diplomatica slavo-roménd, in DIR Introducere, 11,
Bucuresti, 1956, p. 22—32; ,,porunca’’ la p. 24.

4 Aceasti cercetare are ca temi studiul unor Aspecte ale economiei monetare in Tara
Romdneascd (1310—1521) si in Moldova (1363—1527), cercetare intreprinsi in cadrul Ins-
titutului de Istorie ,,N. lorga’ din Bucuresti.

5 V. mai jos.

¢ DRH B, 1, (1247—1500), nr. 94, p. 162—163 (original slav) si 163—164 (traducere).

? Act emis la 16 iunie 1493, in Bucuresti, tb1dem, nr. 241, p. 388—389 (o1iginal slav)
si 389—391 (traducere).

& Act emis la 4 septembrie 1495, la MAanistirea Glavacicc, ibidem, nr. 256, p. 415—
416 (original slav) si 416 (traducere).

® Act emis la 21 noiembrie 1504, in Térgosiste, DRH B, II, nr. 28, p. 67 (original
slav) si 67—68 (traducere).

,,Revista istoricd”’, tom V, nr. 1—-2, p. 17—25, 1994

2 — c. 1070
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torie a lui Mircea cel Bitran la Glavacioc, astfel incit data exacti a inteme-
ierii acestui licag rimane incertdl?.

Actul lui Radu cel Mare din 20 iunie 1507 cuprinde urmitoarele dis-
pozitii avind ca adresi méanistirea Glavacioc!!:

1. voievodul emitent al actului 1i intdreste manistirii destinatare sa-
tele Cilugirenii de la Neajlov toti si Cdlugirenii pe Teleorman jumitate,
cu motivarea: ,,pentru ci acele sate sunt diruite de strimosii nostri si inci
de la Mircea voievod’’;

2. ii intireste satele diruite de pirintele siu Vlad voievod (Vlad Ci-
lugirul) si anume:

a. ,,Velea toatd si Izvarta si cu tot hotarul si cu morile, pentru ci a
cumpirat-o (sic) parintcle domniei mele Vlad Voicvod de la Radu Triman-
dan, fratele lui Cazan logofit, pentru 200 florini unguresti si pentru 16 coti
de Icpreu si pentru 24 coti de giure(sic) de aur si inci pentru 500 aspri’’12;

b. Crangarii, sat cumpirat de acelasi pentru 100 florini unguresti;

¢. Sumirinestii, sat cumpdrat de acclasi pentru 140 florini unguresti;

d. jumdtate din satul Calinesti, cu vindriciul domnesc de pe tot ho-
tarul®®;

3. ii intireste branistea de la Slatina, diruitd ménidstirii tot de Vlad
Cilugirul;

4. ii intireste mai multe venituri:

a. jumitate din vama Prahovei;

b. a treia parte din vama Doamnei;

c. anual 13 gilcti de grau si 13 gileti de orz din judetul Vlasca;

d. vimesitul tot din judetul Tcleorman;

5. 1i intareste muntele Prislopul, a treia parte, cumpirat de Vlad Ci-
lugdrul dc la egumenul Lazir din Bradct pentru un tetraevangheliar pretuind
1 000 aspri;

6. ii intireste viile de la Topoloveani,cumpirate de Vliad Cilugirul si
anume:

a. via lui Rujen, cumpiratd pentru... (loc rupt) florini unguresti;

b. via lui Blaj Cheaciche, cumpirati pentru 70 (sic) florini ungu-
resti;

c. via lui M... (loc rupt), cumpdrati pentru 36 florini unguresti;

d. via lui Blaj cel Negru, cumpirati pentru 8 florini unguresti; toate
aceste vii cu scutire de vindriciul domnesc si boieresc, scutire acordati de
voievodul donator sl intiriti de emitentul actului;

7. 1i intireste un numir de silase de tigani.

10 Despre manistirea Glavacioc, 7. mai ales Ioan Museteanu, Mindstirea Glavacioc
Monogiafie isloricé, Bucuresti, 1933 si ampla bibliografie la Nicolae Stoicescu, Bibliografia
localitatilor si monumentelor feudale din Romdnia 1. Tara Romdneascd, vol. 1 A—L, Bucu-
resti, 1970, p. 338—339, s. v.

1 Ne folosim de traducerea din DRH, B, II, nr. 53, p. 114—115.

22 Am reprodus intocmai acest pasaj pentru a evidentia modul confuz in care sunt
aliturate cele doud sate, in raport cu pretul de vinzare, de o complexitate iesitd din con um.

13 Editorul actului semnaleaci la p. 114, in notele 3 si 4, c4 in textul original, cu-
vintele: Cilinestii jumitate respectiv jumitate din Cilinesti au fost sterse cu chinovar. Ele au
fost insd reproduse intr-un act din 1512 de care ne vom ocupa ceva mai departe, prin ur-
mare, stergerea acestor cuvinte a intervenit dupi 1512 si nu mn momentul redactarii ,,porun 1i”
lui Radu cel Mare, la 20 iunie 1507.
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3 Radu cel Mare 19

In final, emitentul actului precizeazi ci toate cele de mai sus au fost
diruite mandstirii Glavacioc de ciatre Vlad voievod, pirintele siu, adicd de
Viad Cilugirull4.

Observim mai intdi ci in versiunea romineasci, ce insoteste prima
editie a textului original al acestui act, se arati ci via de la punctul 6 b de
mai sus a fost cumpiarati pentru suma de 70 florini unguresti; aceeasi suma
figureazi si In editia anterioari accstei versiuni!®. Verificind textul original,
am constatat insd cid in locul respectiv, apare litera chirilicd 3 (ksi), cu
valoare numerici 60; pentru 70, in original ar {i trebuit si figureze litera
chirilici 0 (on), mult deosebiti ca grafie pentru a accepta o eventuald
confuzie. Prin urmare, pretul viei in cauzi a fost de 60 si nu de 70 florini
unguresti, cum a apdrut in cele doud editii ale traducerii roménesti.

Peste cinci ani, ministirea Glavacioc beneficiazi de o noui intirire a
proprietatilor si veniturilor sale. Noul act domnesc este de data accasta un
hrisov, emis de Neagoe Basarab la 30 iulie 1512, in Targoviste; este scris pe
pergament si a fost validat cu o pecete atérnatd, intre timp pierduti!s... Com-
parand textul acestui hrisov cu cel al ,,poruncii” lui Radu cel Mare din 1507
se pot constata urmitoarele concordante sau diferente!?:

1. aceastd clauzd, privitoare la satele Cilugireanii de pe Neajlov si
Célugireanii de pe Teleorman, jumitate, are absolut acelasi continut ca in
actul din 1507;

2 a. aici apare urmitoarea formulare: ,,Velea toatd si cu tot hotarul,
de au cumpirat de la Radu Trimandan”, reproducand apoi textul din 1507;
este omis deci satul Izvarta, intirit in 1507 impreund cu Vclea, dar care va
fi mentionat mai la vale (v, mai jos, sub e.);

b. aceeasi clauzd privitoare la satul Crangari;

c. la fel pentru satul Sumirinesti;

d. aceeasi clauzd, cu acelasi continut ca in 1507, cu privire la satul
Cilinesti, jumi#tate!s;

e. ,,51 si le fie Zavirca toatd si cu tot hotarul”: este vorba in realitate
de acelasi sat, care figureazi in actul din 1507 sub numele de Izvértal, de
unde rezultd cu claritate ci Stoica, gramaticul lui Neagoe Basarab, cind a
transcris clauza 2 a din actul lui Radu cel Mare, a omis pur si simplu sd
copieze si numele satului Izvarta, pe care l-a adiugat ulterior, sub noua
denumire de Zivarca; vom vedea mai departe rostul acestei observatii;

3. e reprodusd clauza privitoare la branistea de la Slatina;

3 a. noul hrisov intdreste in acest loc manistirii Glavacioc ocina de la
Izvor, diruiti de Neag gramatic, danie ce nu figureazi in actul din 1507 gi
care deci a avut loc ulterior;

. . . . . 14 .
4 a, b. aceleasi clauze privitoare la vama Prahovei si vama Doamnei;

c. venitul anual din judetul Vlasca e limitat la gréu, orzul fiind omis;
¢ constituit de 260 cbroace, in loc de 13 gileti, dar o gileati avea ca divi-

4 DRH B, II, p. 114 115,

15 DIR B, Veacul XVI, I (1501—1525), nr. 38, p. 43.

16 DRH B, II, nr. 108, p. 219—221 (original slav) si 221—223 (traducere).

17 Ne folosim de traducerea de la p. 221-—223.

13 V. nota 13.

19 Editorii actului identifici Zivirca — Izvarta cu actualul oras Videle (jud. Teleorman);
DRH B, 1, indice, p. 517, s. v. Izvirta.
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ziune obrocul; o gileati = 20 obroace mari, dcci se mentine cantitatea din
1507;

d. acceasi clauzd privitoare la vimesitul din judeful Teleorman; .

5. clauza privitoare la muntcle Prislopul, a treia parte, cumpirat
de Vlad Cilugirul pentru un tetraevangheliar pretuit la 1 000 aspri, nu mai
este reprodusd in hrisovul lui Neagoe Basarab din 1512;

6. cu privire la viile din Topoloveni, cumpdrate de Vlad Cilugarul,
actul din 1512 aduce unele completéri si anume:

a. via lui Rujea (nu Rujen, cum e scris in 1507), cumpiraté cu 105. ..
(loc rupt); dar in actul anterior, apare in acest loc specificarea: florini un-
guresti; deci acum stim ci aceasti vie a fost cumpdratd cu suma de 105
florini unguresti;

b. via lui Blafie (eroare, pentru Blaj) Cheaciche, cumpdrata pentru 60
florini unguresti;

c. via lui Lorint (nu M..., cum a apirut in transcrierea actului din
1507), cumpdrata pentru 36 florini unguresti;

d. via lui Blaj cel Negru, cumpirati pentru 50 florini; aici, obser-
vam ci pretul real de vinzare a acestei vii a fost de 50 §i nu de 8 florini
unguresti, cum s-a transcris eronat din textul original al actului emis de
Radu cel Mare, confundindu-se litera chirilici H1 (7je), a carei valoare nu-
merici cste 8, cu litera W (nag) din acelasi afabet, cu valoarea numeri-
ca 50;

7. clauza privitoare la silasele de tigani prezinti doar uncle schimbiri
incrente de nume ale unor capi de familie?®.

Alte dispozitii noi nu sunt inregistrate.

Dupi ce am adus rectificirile si completarile cuvenite, confruntand
textele celor doui documente privitoare la manastirea Glavacioc, ne indrep-
tam din nou atentia asupra celui dintdi, ciruia, asa cum am anuntat, inte-
legem s3-i dedicim un comentariu mai extins. De la bun inccput, trebuie sia
subliniem locul insemnat pe care il detine actul eliberat de Radu cel Mare
in 1507, considerat in suita munificentelor domnesti de care s-a bucurat
pana la aceasti datd asezimintul monastic de la Glavacicc. O rapida tre-
cere in revisti a privilegiilor sale anterioare acestei date ne va ingadui si
sprijinim aprecierea de mai sus.

Astfel, printr-un hrisov emis la 14 mai 1441, in Targoviste, Vlad Dracul
intireste mindstirii Glavacioc urmitoarelc: ocina lui Berild, pe Neajlov;
in Butesti, ocina lui Micul al lui Baico (pasaj sters cu o linic groasd); ocina
Mircesti, in Teleorman, dati de Radul banul; emitentul diruieste manistirii
giletile ohabnice de la satele Butesti si Mircesti?l. Ocina lui Bcrild de la Neaj-
lov este cu sigurantid viitorul sat Calugircani (Cilugireni) de pe Neajlov.
Un element anterior datei de emitere a acestui hrisov si a céarui cronologie
poate fi stabilitd cu oarecare precizie este dania ficuti de Radul banul, ates-
tat in accastd calitate intre 1409 —1418 si mentionat ultima datd, ca jupan,
in 142122, Probabil, tot anterior emiterii actului in discutic ar putea fi datata
si inmormintarea la Glavacioc a detindtorului unui interesant tezaur mone-
tar, alciituit din ducati bituti de Mircea cel Bitian si moncte bizantine de

20 Ibidem, p. 221—222.
2 DRH B, I, nr. 94, p. 162—163 (original slav) si 163 —104 (traduccre).
2 Ibidem, Indice, p. 566, s. v. Radul, ban mare.
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5 Radu cel Mare 21

argint, emise de impératii Manuel al II-lea (1391—1425) si Ioan al VIII-lea
(1425—1448)%.

In seria actelor destinate minastirii Glavacioc, urmeazi hrisovul cmis
de Vlad Cilugérul la 16 iunie 1493, in Bucuresti, prin care domnul diruieste
acestui licas jumitate din satul Izvorani®®. Nu sunt amintite alte proprictati
ale mandstirii beneficiare.

Tot Vlad Cilugirul diruieste aceleiasi ménistiri o braniste la Slatina,
danie consemnatd prin actul emis la 4 septembrie 1495, chiar in ménistirea
destinatarad®®, unde piosul domn a mai poposit pentru ultima oari, cu putine
zile inainte de a se sivéisi din viatd, la Téargoviste?6.

Ultimul act din seria care ne preccupi aici este o ,,poruncd’’ a lui Radu
cel Mare, emisd la 21 noiembrie 1504, in Targoviste, prin carc domnul inti-
reste mandstirii cu hramul Buna Vestire (Glavacioc) satul Zemnicele, dédruit
de Ivan clucerul chiar inaintea emitentului, deci dania are loc la acceasi
datd cu emitcrea actului de intirire?”. In aceastd imprejurare, in mod firesc,
nu putea fi vorba de mentionarea altor proprietiti, provenind din danii ante-
rioare, ficute aceleasi mandstiri de alte pcrsoane.

Ajungind la porunca Iui Radu cel Mare din 20 iunie 1507, remarcim
cd prin acest act, emitentul intireste manistirii Glavacioc numai doui cate-
gorii din daniile anterioare si anume: satele Cilugireni pe Neajlov si Cilugi-
reni pe Teleorman, obtinute din vechime, precum si branistea de la Slatina,
daruitid de Vlad Cilugirul la 4 septembrie 1495. In schimb, i se Intiresc ma-
nastirii un mare numir de danii ficute de Vlad Calugirul, dar pentru care
nu cunoastem actelc originale de donatie emise de insusi voievodul donator.
Explicatia unei eventuale pierderi a tuturor acestor acte ni se pare putin
plauzibild. Credem mai degrabd ci Vlad Cilugirul avea intentia si acorde
mandstirii Glavacioc un hrisov, un act solemn ce urma si cuprindi toate
aceste danii, dar moartea l-asurprins fnainte de a-l fi emis. Cunoscindu-i
aceastd intentie, Radu cel Mare, animat dc pietate filiali, implincste dorin-
tele predeccsorului siu, ingirindu-i toate daniile inti-un singur act, la 12
ani dupd disparitia donatorului. Este intcresant de obscrvat cd, desi a trecut
un timp atéat de indelungat, Radu ccl Marc a pistrat totusi date precise cu
privire la provenicnta bunurilor ddruite sau la pretul plitit de citre Vlad
Calugirul fcstilor lor proprietari. Mai ales datele privitoare la preturile unor
bunuri achizifionate de Vlad Calugédrul, pe cind era in scaunul domneasc,
meritd toati atentia; analiza lor va face obiectul rindurilor ce urmeazi.

Un prim aspect insolit il reprezinti pretul exprimat in clauza privi-
toare la satele Velea st Jzvérta (reprodusi in schema de mai sus sub 2 a).
Am arétat la locul cuvenit ci modul in care a fost formulat pasajul respec-
tiv crceazi o oarccare confuzie. JudecAnd dupd traducerea roméncasci:
,,pentru cd a cumpdrat-o...”, s-ar parea ci pretul ce urmeaza se referd numai
la satul Izvérta, dar fn acest caz, satul Velea riméne lipsit de orice tem i

23 Despre aceasta descoperire, v. Romeo Maschio si Spiridon Cirstocea, Te awrul de
monede medicvalc romanesti si bizantine din scc. XV descoperit la ansamblul feudal Glawa t ¢
Jud. Arges, in Cercetdri sumismatice, V, 1983, p. 69—81.

24 DRH B, 1, nr. 241, p. 388—389 (original slav) si 389—391 (traducere).

2 Ibidem, nr. 256, p. 415—416 (original slav si traducere).

28 Ultimul document emis de Vlad Cilugirul e datat din 8 septembrie 1495 si a f st
scris la Targoviste (ibidem, nr. 257, p. 417, original slav si traducere).

% DKRH B, 11, nr. 28, p. 67 (original slav) si 67—68 (traducere).
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juridic in ce priveste modul de dobindire si de transmitere a proprietitii.
Faptul ci in hrisovul lui Neagoe Basarab din 30 iulie 1512, reiese din pasajul
respectiv ci pretul plitit de Vlad Calugérul lui Radu Trimandan se referd la
satul Velea, nu are nici o relevanti, deoarece, asa cum am aratat mai sus,
este vorba de o simpli omisiune de copist, satul Izvérta, sub noul nume de
Zavarca, fiind mentionat ulterior, fird alte preciziri cu privire la modul de
dobindire. Daci mai amintim si faptul ci prin hrisovul emis lIa 23 martie
1482, la Gherghita?8, Basarab cel Tanir a diruit manisti ii Snagov, intre
altele, jumiitate din Velea si cu moa a de la Neajlov, vama Prahovei toatd
si din vama Doamnei a patra parte si din alt sfcrt jumdtate®® (3/8) — danii
ce se regisesc, in alte proporti, la Viad Cilugirul, pentru méanistirea Gla-
vacioc — , situatia juridici a satului Veleca in actul din 1507 pare a se lim-
pezi in modul urmdtor: jumitate era proprietate domneascd, iar cealaltd
jumitate, diruiti de Basarab cel Tanir manistirii Snagov in 1482, a fost
reluati de Vlad Cilugirul in proprictatea domniei, spre a fi'ddruitd, impreuna
cu cealalti jumitate, manistirii Glavacioc. Prin urmare, pretul specificat
in documeptul din 1507, in pasajul supus acestei discutii, se referd numai la
satul Izvarta, cumpirat de Vlad Cilugirul de la Radu Triméandan3°.
Pretul plitit pentru acest sat e destul de ridicat si totodatd complex:
o sumi de 200 florini unguresti, apoi 16 coti de Iepreu (adicd postav de Y-
pres), 24 coti de giure ('sic) de aur, plus o diferentd de 500 aspri3t. La 1479,
un florin de aur era echivalent cu 45, aspri otomani, ca la 1488 aceastd pa-
ritate si se ridice la 1: 49, pentru a atinge la 1500 raportul 1 florin = 53—
55 aspri otomani®2. Considerand ci spre sfarsitul domniei lui Vlad Cilugéirul,
cind, presupuncm noi, a putut avea loc vanzarea satului Izvarta, cursul
florinului unguresc putea atinge cota de 1: 50, suma de 500 aspri, plitita
ca diferentd, putea reprezenta inci 10 florini unguresti. Postavul de Ypres
era o marfi de lux, fiind mai scump decit cel de Louvain, Colonia sau de
Cehia, dupi cum reicse din cvantumul taxelor in ordine descrescandd, insti-
tuite prin privilegiile vamale acordate de domnii Tarii Romanesti negusto-
rilor bragoveni, intre anii 1413 si 143733, Giure, dupa pirerea noastrd cu ac-
centul pe ultima silabd, inseamnid probabil fir, in spetd fir de aur, ce se in-
trebuinta la impodobirea cu broderii a vestimentatiel de cult sau de cere-
monic. Cotul, unitate dc lungime, era echivalent in Tara Roméaneasci, prin
transformare in sistemul metric, cu 0,664 m3. Prin urmare, pretul plitit de

28 DRH B, 1, nr. 179, p. 288—290 (original slav) si 290 —292 (traducere).

2 Ibidem, p. 291.

30 fn legiturd cu propriettile lui Radu Tramandan, v. mai jos, nota 35, cu precizirile
cuvenite. ’

3t prRH B. 1I, nr. 53, p. 114.

% Cf. N. B-ldiceanu si Iréne Beldiceanu-Steinherr, Les informations les plus anciennes
sur les florins ottomans, in A Festschrift prescnted to Ibrahim Artuk on the occasion of the
20th anniversary of the Turkish Numismatic Society, Istanbul, 1988, p. 54—353.

38 Publicate mai intdi in original si traducere de 1. Bogdan, Documente privitoare la
relatiile Tdrii Romdnesti cu Brasovul si cu Tara Ungureasca in sec. XV si XVI, Bucuresti,
1905 si reluate in DRH D, I, noua editie avand in Addenda (p. 463—464) privilegiul lui Viad
Dracul din 24 ianuarie 1437, emis la TArgoviste (original slav si traducere), document desco-
perit 1n 1970 in Arhiva Institutului de Istorie din St. Petersburg.

O prezentare foarte utild, sub forma de tabele sinoptice, a tarifelor vamale cuprinse
1n aceste privilegii, la N. Docan, Studii privitoare la numismatica Terir-Romdnesti. 1. Biblio-
grafie si documente, in 4ARMSI seria II-a, 32, 1909—1910, p. 502—567.

3 A C. — N. S. (Alexandru Constantinescu, N. Stoicescu, in Institutii fendale in tarile
romdne. Dicionar, Bucuresti, 1988, p. 126, s. v.
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Vlad Cilugirul lui Radu Trimandan, pentru satul Izvarta (Zivarca)®, s-a
ridicat in total la 210 florini unguresti, la care s-a adiugat valoare celor 10,624
m de postav de Ypres si 15,936 m giuré (fir) de aur, valoare ce nu ne este
cunoscuta.

Pentru alte doud sate, Cringarii*® si Sumirinestii®”, Vlad Cilugirul
a pldtit la cumpdrarca lor 100 respectiv 140 florini unguresti, preturi destul
de ridicate, dar nu neobisnuite la sfirsitul domnici acestui voievod si mai
ales sub urmasul siu. Astfcl, 1a 1 aprilie 1494, in Bucuresti, Vlad Cilugirul
diruieste mandstirii Govora satul Ionesti si selistea Corbeni, declardnd ci
le-a cumpidrat de la fiicele si fiii lui Jitianul pentru suma de 7 000 aspri®8,
echivalentd cu 140 florini. Iar la 14 aprilie 1496 — deci peste numai doi ani —
Radu cel Mare diruieste la rdndu-i aceleasi méndstiri aceleasi proprietiti,
afirmind cd le-a cumypdrat el — si nu Vlad Cilugirul — de la Bordea si de
la jupanita lui, Anca, fiica lui Jitian, si dela fiiilui Micul, pentru suma de
120 florini unguresti®®. Nu incercim deocamdati si explicim ciuditenia re-
petdrii acestei vanziri, dar vom atrage atentia asupra apropierii dintre cele
doud preturi, exprimate in monete diferite. Se poate deci presupune ci in
1494—1496, valoarea unui sat putea atinge nivelul de 100—150 florini un-
gurestif®,

Un pret insolit a plitit Vlad Cilugirul si intr-o altd tranzactie imobi-
liard. Astfel, in actul supus discutiei de fatd, se intireste dania sa citre ma-
ndstirea Glavacioc constind din muntele Prislopul, a treia parte, cumpirat
anterior de voievod de la egumenul Lazir al méanistirii Bradet pentru un
tetraecvangheliar evaluat 1a suma de 1000 aspri (in schema de mai sus sub
punctul 5). Convertiti in monetd dec aur, aceastid sumi este echivalentul cu
20 florini unguresti, la paritatea de 1: 50, in uz, asa cum am aritat mai sus,
spre sfarsitul domniei lui Vliad Cilugirul. Calitatea vinzitorului — cgumen
al unei vechi ménistiri — explici suficient preferinta lui pentru un pret
atat de neobisnuit.

fn sfarsit, ultima categorie de bunuri imoliliare, cumpérate de Vlad
Cilugdrul si ddruite apoi manistirii Glavacioc cuprinde cele patru vii dc la
Topoloveni (jud. Arges) (in schema de mai sus sub 6 a-d). Am ardtat cj

3 De corectat in acest sens informatia din DRH B, 11, Indice, p. 535, s. v. Radu Tri-
mandan, unde se afirmd ci acesta era stipin in Velea si Izvirta.

36 Sat azi disparut, localizat 14ngi manidstirea Glavacioc, ibidem, p. 504, s. v.

3 Sat dispirut, localizat probabil in jud. Arges, ibidem, p. 544, s. v.

38 DRH B, I, nr. 248, p. 406 —407 (origi1al slav si traducere).

3 Ibidem, nr. 266, p. 430 —431 (original slav) §i 431 432 (traducere).

° 9n ce prizeste confuzia creati de actele din 1494 si 1496, care se referd la aceeasi
vinzare, cu aceiasi vinsatori, acelasi obiect, dar cu doi cumpdritori diferifi, in primul act
fiind mentionat in aceasti calitate Viad Calugarul, in al doilea, Radu cel Mare, credem ci
explicatia acestei neconcordante poate [i gésitd dacd admitem cd adeviratul cumpiritor a
fost Radu cel Mare, ca asociat al tatilui siu, Vlad Célugarul. Un argument in sprijinul aces-
tei ipoteze ne cste oferit de actul emis la 8 septembrie 1492, la Targoviste, prin care ,,Radul
voievod si domn a toati fara Ungrovlahiei, fiul marelui Vlad voievod” diruieste méinistirii
Govora satul Hinta, jumitate cumpirati de el insusi, iar cealaltd jumdtate de Staico logo-
fatpl (DRH B, I, nr. 233, p. 373—374, original slav si traduccre).'A:?a ctm a cumpirat in
nume propriu jumitate din satul Hinta, pentru a o dirui mandstirii Govora, e posibil ca
Radu cel Mare si {i cumpiirat si satul Ionesti si selistea Corbeni, cu intentia de a le dirui
aceleiasi maniistiri, intentie materializati insd prin actul emis de tatil siu lal aprilie 1494,
Ulterior, la 14 aprilie 1496, Radu cel Mare face cuvenita rectificare cu privire la adeviratul
cumpdritor al acestor proprietiti.
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recurgind la hrisovul din 30 iulie 1512 al lui Neagoe Basarab, s-au putut
completa datele privitoare la cumpdrarea acestor vii de citre Vlad Cilugirul.
S& le reamintim preturile:

— via lui Rujea (sau Rujen), cumpirati cu suma de 105 florini un-
guresti;

— via lui Blaj Cheaciche, cumpiratd pentru 60 florini un-
guresti;

— via lui Lorint, cumpédratd pentru 36 florini un-
guresti;
— via lui Blaj cel Negru, cumpirati pentru 50 florini un-
guresti.
Dupi cum se vede, pretul unei vii variazd, probabil in functie nu numai
de suprafatd, de la 36 la 105 florini unguresti. Preturile sunt destul de ri-
dicate, daci le compardm cu cele consemnate in hrisovul lui Vlad Cilugirul
din 11 septembrie 1489, emis in Bucuresti, preturi plitite anterior de egu-
menul Dorotei de la mAandstirea Govora pentru doud vii in Copicelu®!si
anume, pentru una 700 aspri, echivalentul a 14 florini unguresti, pentru cea-
laltd 400 aspri, deci echivalentul a numai 8 florini unguresti*?, Dar chiar in
primele luni ale domniei lui Radu cel Mare, intr-un hrisov din 14 aprilie 1496,
emitentul declard cd via din Copicel pe care o diruieste, intre alte bunuri,
méAndstirii Govora, a fost cumpdirati de el insusi pentru suma de 3 000 aspri43,
ceea ce echivaleazd cu 60 florini unguresti. Acelasi pret, dupd cum am vizut,
dar exprimat chiar in florini unguresti, a fost platit si de Vlad Cilugirul,
pentru una din viile de la Topoloveni, diruite méinistirii Glavacioc.
Din cele expuse pand aici, se pot desprinde doui concluzii principale.
In primul rand, se poate afirma ci, incepind cu domnia lui Vlad Cilugirul
si mai ales in ultimii ani ai domniei lui, valoarea bunurilor funciare creste
simtitor in Tara Roméineascd. Aceastd crestere nu este un rezultat direct si
exclusiv al deprecierii asprului otoman, moneti dominanti in economia bi-
neascd locald, céci in acelasi timp, cresc in mod spectaculos si preturile ex-
primate in florini unguresti, deci in mometi de aur, de o valoare mult imbu-
nitdtiti dupd reforma lui Matias Corvin'. Are loc deci in aceasti vre me un
proces mai larg, de dezvoltare a economiei locale, proces ce se reflecti in
inmultirea si diversificare tranzactiilor care au ca obiect bunuri funciare.

Tn al doilea rind, se observd persistenta unor modalititi variate de
formare a preturilor. Predomind, evident, plata in bani, aspri otomani sau

florini unguresti, iar intr-un caz, in compunerea pretului intri o sumdi de
florini unguresti si alta de aspri, in completare. Dar alituri de bani sau uneori
substituindu-se lor, intrd in compunerea preturilor de vinzare si diverse mar-
furi, ca postavul de Ypres, iar in mod exceptional, bunuri de valoare spiri-
tuald, cum e tetraevangheliarul lui Vlad Cilugirul. Sunt vechile trisituri

41 Identificat cu actualul oras Ocnele Mari, jud. Vilcea; DRH, B. II, Indice, p. 503,
s. v. Copicel.

42 DRH B, I, nr. 220, p. 351—353 (original slav) si 353—355 (traducerc).

43 Ibidem, nr. 266, p. 430 —431 (original slav) si 431—432 (traduccre).

4% Despre reformele monetare ale regelui Matias Corvin, v. Huszdr Lajos, Malyds pé-
nzei, in vol. festiv Emlékkényv Mdthyds kirdly sziilelésenek Oiszé.éves forduléra, Budapesta,
1940, p. 570—573.
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ale unei economii naturale, caracteristice unor societiti inapoaite sau aduse
intr-un stadiu de inapoiere, ca urmare a introndrii unor guverniri incompe-
tente, experientd bine cunoscutd chiar si in zilele noastre.

EN MARGE DE L'ACTE EMIS EN 1507 PAR RADU LE GRAND

Résumié

L’auteur examine 1’acte émis le 20 juin 1507, & Térgoviste, par Radu
le Grand, prince de Valachie, qui confirme au monastére de Glavacioc (dép.
d’Arges), les donations pieuses faites par sese prédécesseurs et notamment
par son peére, le prince Vlad le Moine (1481, 1482—1495). Parmi ces dona-
tions, on cite un nombre d’acquisitions de biens fonciers faites auparavant
par Vlad le Moine, des villages et des vignobles dont le prix est chaque fois
rigoureusement précisé. Ces prix sont d’habitude exprimés en monnaie cou-
rante en Valachie a cette époque: les florins hongrois comme monnaie d’or,
les aspres ottomans comme monnaie d’argent. I1 y a pourtant des cas ou
les prix d’achat excluent le numéraire ou le combinent 4 d’autres valeurs
mobiliéres, qui y jouent un réle auxiliaire. En étudiant la formation et les
niveaux de ces prix, l'auteur estime pouvoir en dégager deux conclusions, a
savoir: 1° sous le régne de Vlad le Moine, on enregistre en Valachie une hausse
remarquable des prix d’achat des biens fonciers, ce qui en l'occurrence re-
présente un essor économique et 2° on constate parfois, dans la formation
des prix, la substitution du numéraire par d’autres valeurs mobiliéres ou
de marchandises, ce qui représente la survivance des échanges caractéris-
tiques 4 1’économie naturelle.
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O MISIUNE A PATRIARHIEI ECUMENICE LA
BUCURESTI, iN VREMEA DOMNIEI LUI
VLAD VINTILA DIN SLATINA

TUDOR TEOTEOI

Domnia lui Vlad Vintild din Slatina (sept. 1532 — iunie 1535) in Tara
Romaéneascd s-a bucurat de mai putind atentie din partea istoricilor nos-
tri, comparativ cu informatiile dcstul de bogate ce ni s-au pistrat cu privire
la ea, atit pe plan extern, cit si intern. Cici in acest scurt interval de timp
s-au produs evenimente dramatice pentru intrcgul spatiu roménesc, asupra
ciruia plana primejdia tot mai amenintitoare a instituirii unei stipaniri
turcesti directe, ceea ce ar fi insemnat inliturarea completi a autonomiei
statale mentinute pand atunci. Dupid victoria de la Mohdcs (1526), care-i
adusese pribusirea Ungariei, Poarta otomani tatona acum terenul in ve-
derea noului echilibru de forte ce se impunea stabilit in spatiul geografic
al Europei centrale si sud-estice, unde ea ajunsese acum in contact direct
cu puterca habsburgici. Cautarca noului echilibru politic, care trebuia in
mod necesar sd tind seama de ultimecle succese militare turcesti si sd reflecte
crescanda putere otomani in regiune, conferd vietii politice din teritoriile
romancsti un caracter deosebit de dramatic — a se vedea, intre altele, epi-
sodul Gritti — capitol incheiat in 1541, cAnd noul echilibru politic se de-
finitiva prin crearea pasalicului de la Buda si transformarea Transilvaniei
in principat autonom, dar sub suzcranitate otomani, intocmai ca si Tara
Romanecascd si Moldova, tdri care scipau de perspectiva cutremuritoare a
transformirii lor in pasaldc, perspectivd care le chinuise vreme de doud de-
cenii !, ele trebuind in schimb si se adapteze acum unui regim de dominatie
otomand instalat definitiv asupra lor, cu conditia respectirii unci autono-

mii interne mult mai limitate decit aceea pe carc o avuscserd pand la data
respectiva.

*

Domniile T#rii Romanesti situate in intervalul de timp care a trecut
de la moartea lui Neagoe Basarab pani la insciunarea lui Mircea Ciobanul

au stat sub semnul acestdd mari amenintdri. Prezenta lui Aloisio Gritti in
Tara Roméaneasci si Transilvania marca, in vara anului 1534, incercarea

1 A se vedea in acest scns textul soliei trimise de voievodul Moldovei, Stefdnitd (1517 —
1527) la regele Sigismund al Polonici in anii 1522 — 1523, conduse de Luca Cérja, text carac-
terizat de cétre B. P. Hasdeu drept un ,,pretios monument al elocintei politice a strabwnilor
nostri” (cf. G. Mihiild 1n Literatura romana veche, 1402—1647, editic ingrijita de G. Mihdila
si Dan Zawmlirescu, vol. I, Bucuresti, Editura Tineretului, 1969, p. 236, unde trimitem pentru
lista editiilor anterioare ale acestui text pistrat in limba polona, precum s§i pentru traduce-
rea romineasci revizuiti a lui, datd la paginile urmitoare, 237 —243.

«»Revista istoricd”, tom V, nr. 1-2, p. 27—44, 1994
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Portii ,,de a intemeia o Daci otomani, cu cd trei tributari (adici ambe-
le tari numite aici, plus Moldova — n. n., T. T.), avind in frunte un regal
client al sultanului” 2, fiind un moment critic in directia concretizirii ei.
Din fericire, sultanul se angajase acum intr-o campanie contra adversarilor
de la frontiera risiritcand a marelui siu imperiu. Episodul Gritti a avut
sfarsitul bine cunoscut, Petru Rares jucAnd un rol de seami in anihilarea
aventurierului de origine venetiand, aservit cauzei turcesti, dar indrdzne-
tul voievod moldovean a trebuit si suporte consecintele prin campania con-
dusd de sultan impotriva tirii sale in 1538. A doua lui domnie in Moldova
(1541—1546) nu s-a mai situat la cotele celei dintii, iar ambitia enuntati
de el acum, de a fi ceea ce fusese prima dat3, ba chiar,,mai mult decAt atat”,
rdimanind in amintirea timpului mai mult ca o formuli retorici. Sulta-
nul a fost cel care i-a diruit lui Rares a doua domnie, asa cum avea si i-o
ddruiascd si lui Mircea Ciobanul asupra Tarii Romdnesti, citiva ani mai
tarziu (1545).

Si revenim insi la Tara Roménesci dinvremealuiVlad Vintild voievod.
Episodul Gritti maiareincdo semnificatie majori, care consti in pitrunder a
treptatd a lumii levantine in viata economici si politici a Tédrii Roménesti
in primul rand, aceastd tard fiind cca mai expusd impactului turcesc. Si
nu uitdm, in aceastd privintd, faptul ci in a doua jumitate a veacului
al XVI-lea inlalnim sotii de domni roméni in persoana unor levantine precum
Ecaterina Salvaresso ori Maria Amirali . Prezenta lui Gritti in Tara Romai-
neascda, insotit de un corp militar si de o impunitoare suitd, s-a redus la
intervalul de timp de o siptdmani, cit a durat drumul parcurs de el de la
Dunire spre Transilvania 4, unde si-a continuat aventura incheiati cu asasi-
narea lui la Medias (28 septembrie 1534). Suprimarea lui Gritti si a fiilor
sdi a reprezentat ,,0 adevirati demonstratie a unitdtii de actiune a lumii
roménesti in ansamblul ei” 5. In fruntca acestei actiuni s-a plasat Petru
Rares, cu concursul cvident al voievodului Stefan Mailat al Transilvaniei,
precum si al lui Viad Vintild, voievodul Téarii Roménesti, care dupi ezitirile
din primcle sale luni de domnic trccuse mai decis de partea luptei antioto-
mane. Schimbarea de atitudine a voicvodului muntean a avut motivatii
externe si interne deopotrivd, la loc de frunte intre cele dintéi situdndu-se
prezenta sultanului in cadrul unei expeditii intreprinse in Ungaria si Austria
pani in luna octombrie 1532, precum si plecarea acestuia in campania im-
potriva sahului persan inci de la inceputul verii anului 1533, campanie care

avea si dureze doi ani si jumitate. La sfarsitul ci, voicvodul Vlad Vintild
fuscse deja asasinat. Intrucit in perioada ultimilor doi ani de domnie ai
acestuia Imperiul otoman cra absorbit de cfortul militar pe care-l desfdsura
in Asia, domnul muntcan, ales incd de boierii sidi si confirmat, probabil, ul-

2 Idem, Istorsa romdmilor, V (Vitejii), Bucuresti, 1937, p. 29.

3 N. Torga, Byzance aprés Byzance, c 1. a douva, Bucuresti, 1971, p. 140 si 143.

4 Itinerariul muntenesc al lui Gritti a inceput la 25 iulie 1534, prin trecerea Dunirii
pe la Nikopol — Turnu, pentru a continua pe ruta Putinei — rdul Vedea — Dobrotesti — Cil-
diraru — Ionesti — Petrest1 — ridul Arges — Targoviste, de unde a pornit la 1 august spre
Brasov, unde a ajuns la 4 august 1534 (A. Decei, Aloisio Gritii in slujba sultanului Soliman
IKanuni, dupd unele documente turcesti ined.tc (1533—1534), in ,,Studii si materiale de istorie
medie’”’ (SMIM), vol. VII, Bucuresti, 1974, p. 101—160 aici p. 113—115.

5 St. Andreescu, Restitutio Daciae, vol. I (Relatisle politice dinire Tara Romdneascd,
Moldova si Transilvania in rastimpul 1526 —1593), Bucuresti, Edit. Albatros, 1980, p. 92.
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terior de citre Poartd, gisea acum conditii favorabile pentru a se manifesta
mai indcpendent in raporturile sale cu puterca turceasci. Duplicitatea ara-
tatd de el lui Gritti, cu prilejul trecerii accstuia prin Tara Roméneascd, ilu-
streazd pregnant aceasti atitudinc. Nu este exclus, de altfel, ca Poarta si
fi inifiat actiunea plasatd sub conducerea lui Gritti tocmai spre a inlitura
o eventuald reactie militard a adversarilor ei europeni tocmai in momentul
cand atentia si fortele ei erau captate de ostilititile din Asia. Sub acest
raport, misiunea lui Gritti era si una de acoperire, de demonstrare a faptului
cd in ciuda efortului militar desfisurat la momentul respectiv in Asia, pu-
terea otomand era la fel de prezenta si in partea europcani. Virtualii ei ad-
versari erau deci avertizati si ia aminte asupra acestui fapt si si nu incerce
a opera schimbdri favorabile lor in privinta unor teritorii sau stdri de lu-
cruripe care Poarta singurd isi rezerva dreptul de a le decide mai tarziu.
Pe diverse c3i, ea trebuia deci sa se arate in partea europeand la fel de pre-
zentd ca si inainte.

Consideram ca in accastd opticd trebuie apreciati prezenta, la curtea
domneascd de la Bucuresti a lui Vlad Vintili Voievod, a unci solii a pa-
triarhiei ecumenice de la Constantinopol (Istanbul). Momentul cind aceasti
solie a fost prezentd la Bucuresti se situeazi la inceputul lunii ianuarie 1534,
deci cu o jumitate de an inaintea misiunii lui Aloisio Gritti., Evident, iz-
voarele nu fac nici o legiturd intre cele doua misiuni, una trimisd de patriar-
hia ecumenica si limitata la intcresele religioase ale acestei institutii, vizand
instaurarea controlului mai strins si mai direct al ei asupra ierarhici ecle-
siastice din lumea ortodox3, in cazul de fatid din Tara Romaneasca, cealalti
de cdtre Poarta etomand, vizand intereselc politicc mai largi ale acesteia
in aria Europei centrale si risiritene.

D spre prima misiune nu s-a stiut nimic pAni acum. Intreaga informa-
tie referitoare la ea o datorim unui documcnt publicat relativ recent de
citre Di ther Roderich Reinsch, profesor de bizantinistica la Universitatea
din Bochum (Germania), care cu ocazia vizitei intreprinse in ultimul an in
cayitaln tirii noastre, la invitatia Catedrei de filologie clasici a Universita-
tii din Bucuresti, ne-a onorat prin prezentarea a trei comuniciri de un inalt
profesionalism. Pentru istoria romineasci este insi mult mai important
texwul care formeazd obiectul unui studiu pe care D. R. Reinsch l-a editat
in anul 1987 in periodicul ,,Rechtshistorisches Journal” (ingrijit de Dieter
Simon), text grec copiat dupid un manuscris dc la ministirea athonitd Va-
top.di — Codex Valopedinus 555, f. 241 — cu traduccrea paraleld in ger-
mand % Asticl publicat si tradus, textul se prczintd ca o adnotare sau un
colofon de o mai mare extindcre, redactat in veacul al XVI-leca chiar de
citre demnitarul patriarhal care a condus misiunea ,,Marii Biserici” in
Tara Romadncascd. Ca bazi documentard pentru sustincrea pretentiilor pa-
triarhiei cumenice la jurisdictia eclesiasticd asupra Tarii Romanestiin cursul
diccutiilor cu domnul si curtea sa de la Bucur sti, delegatia greccasca
a luat cu sine mai multe manuscrise pe timpul cilitoriei intreprinse in Tara
Romaéneascd. Printre aceste documentatii s-a aflat si manuscrisul pistrat
pand in zilele noastre sub numirul 555 in fondul de la Vatopedi, manu-

8 D. R. Reiasch, Die Macht des Gesctzbuches (Etne Mission des Megas Rhetor Anto-
nios Karmalikes in der Walachei), ,,Rechtshistorisches Journal”, vol. al VI-lea, 'Frankfurt
am Main, 1987, p. 307 —323 (textul si traducerea la p. 318 —323).
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scris in paginile ciruia dupid revenirea sa la Istanbul, conducitorul dclegatiei
patriarhale — monahul Antonios Karamalikes — a redactat adnotarea pe
care o redim in continuare in traducere roméneasci, intrucit ca intereseazd
in cel mai inalt grad istoria noastri. Forma dc redactare ne permite sa
o considerim un proces-verbal al cilitoriei intreprinse de autor in Tara Ro-
mineascd, in calitate dc exarh patriarhal, evidentiind in final si rezultatele
acesteia. Ele se rczumau la faptul cid patriarhul ecumenic era recunoscut
drept ,,stipan al bisericilor din Tara Roméfneasci”, cum se cxprimid chiar
textul pe care il redim in continuare, in traducere roméincasci.

¢« In anul 7042 (= A. D. 1534), indictiunca a saptea, in luna ilanuarie,
Antonios, umil monah, slujitor al Marii Biserici.
" "7 Aceasti carte apartinea odinioard fericitului ? intre preoti Kyr Ma-
nouel Karmalikes, var primar al meu dupd bunic, carc a adormit in Domnul
in renumita Galata din Constantinopol din cauza epidcmiei de ciumi la
26 ale lui iulie trecut, in anul 7041 (= A. D. 1533), indictiunca a sasea. Car-
tea era descleiati, cind intorcAndu-mi eu dintr-un periplu in Crcta si toatd
Marea Egce, unde indeplinind misiuni exarhiale de indreptare a ortodocsi-
lor din insule am indurat multe lucruri teribile din partca adveicarilor, dar
invingindu-i pe acestia cu ajutorul lui Dumnezeu, dupid ce mi-am inmor-
méntat numita rudenic, am pus mina pe carte. Cartea am purtat-o cu mine
in chip de aducere aminte a acestuia si dc rugiciune pentru nefericitul meu
suflet, impreund cu multe alte carti de valoare, in cursul misiunii exarhiale
pe lingi prea ortodoxul voievod al Ungrovlahiei, Kyr Io® Vintild, incre-
dintate mie indatd dupi aceea prin decizia preasfAntului nostru stapin si
domn, patriathul ecumenic Kyr leremia® si a unor prea sfinti arhierei 17
care se aflau aici si a prea iubitilor de Dumuezeu clerici ai Prea sfintei Mari
Biserici a lui Dumnezeu, pentru inliturarca neintelegerilor (scandalurilor)
ivite din incilcarea legii dumnezcicsti si instaurarea stirii de pace a acestel
renumite eparhii, astfel incit prea inalta jurisdictie a Bisericii lui Dumnezeu
cea catoliceascd si se afirme primordiald si suverani prin hirotonia unui
arhiereu legiuit si ireprosabil si in aceastd eparhie, asa cum ne-o impun noua,
celor dreptcredinciosi, dumnczeiestile canoane ale legii harului cel nou 1;

? Adicd , regretatului”, Ca si in greaca bisantind, epitetul ,,makarites” ( ,fericit’}
desemneasd o persoand decedati.

8 7pdg Tov dpDodokstatay atpavoy Tig ChygoBraytug #Tp Bivd)ha "Tw(dvvn)v. Antonios Ka~-
rmalikes foloseste aiciarhaismul koisasnos, care inscanind in primul rdnd ,,sc¢f militar’’, apoi ,,ciipe-
tenie, suveran, rege’’, motiv pentru care am preferat si-1traducem prin,,voievod’’. Forma Vindyla.
il redd pe roménescul Vintild conform particularititii fonetice a limlii neo-gre esti, in care
grupul de sunete -nt- este pronuntat -nd-. Forma Ion, pe care editcrul a completat-o in acu-
zativul gre~escului Toannes, constituie un argument in sprijinul ipotesei ca particula Jo din
titulatura 7oievozilor romdni represintid forma contrasi a numelui harismatic sau teofor Toan,
pe care tarii lulgari I-an purtat mai cu seami in sec. al XIV-lea (0 ultimi reluare a discu~
tiei in studiul postwn al lui P. P. Panaitescu, Jo in titlul domnilor romdni, ,,Annarul Institu-
tului de istorie si arheologie A. D. Xenopol”, Iasi, NXIV, 1987, nr. 2, p. 63—72, prezentare
de $t. Gorovei).

® Epitetele de ,,stipin si domn” (despotes kai authentes) ale patriarhului ecumenic
Ieremia 1 (1523/24— 1537, a doua oard) reproduc cu fidelitate pe cele uzitate in perioada bi-
zantind.

10 Si aici, ca si mai departe, epitetele mostenesc traditia 1irantind, panicvotatci archie-
reis fiind rezervat mitropolitilor, prelatii care participau de drept Iz lucririle sinodului perma~-
nent din capitala bizantini, deveniti acum otomani.

1 Este vorba, dupd cum aratd si Reinsch (ep. cit., p. 319, in nota 1 a textului), de
pescriptiile christice ale Noului Testament, fatd de cele vetero-testamentarc.

www.dacoromanicaro



5 O misiune a Patriarhiei 31

fapt care s-a si produs, prin grija si influenta lui Dumnezeu, domnul pacii,
cu toate ci unii aveau mai inainte mari indoieli in aceasti privinta.

Deci in venerabila asteptare a Sfintelor Thcophanii, adici a Lumini-
lor, trecand noi fluviul Dunirea pe la locul numit Rusciuk, am descins dis-
de-dlrmneat;a la Bucuresti 2, unde se afla domnul 13 si toats adunarea ecle-
siasticd, parcurgind intr-o smgura zi si o noapte un drum care era de doui
sau chiar trei zile; indati dupd aceea ficandu-se lumini, la venirea zilei
ne-am infatisat domnului prin_poruncd, o mare adunare a dregatorllol laici
si eclesiastici fiind asezat3 in liniste in jurul siu, de fati aflaindu-se si o mul-
time nenumirati de slujitori, pentru a starni astfcl admlratla privitorilor,
Noi insi neldsindu-ne citusi de putin impresionati de acest spectacol, le-am
servit acestora o surprizd si mai mare. Cici indati ce din ambele parfi
au fost indeplinite cele obisnuite prin protocolul cuvenit in asemenea im-
prejurdri si a fost cititd in fata tuturor cinstita scrisoare patriarhald inma-
natd de citre noi voievodului, atunci voievodul izbucnind de manie 4 —
intrucat chiar si el incercase cu mult timp inainte si instaleze arhierei nele-
gitimi, pe care ii si avea cu sine, stdnd pe scaune imprejurul sdusi tindndu-si
in maini car]ele — a proferat in chip inspdimantator pentru mine multe
cuvinte teribile, cu totul departe de lege si neconvenabile pentru Marea Bi-
sericid. Cici el voia cu tot dinadinsul ca in aceastd problemi si se facd voia
lui, nu a lui Dumnezeu.

Jar eu suportam ascultind toate aceste lucruri cu prudenti, pind cand
domnul a poruncit si iau si eu cuvintul, daci am ceva de spus. Invocand
atunci preaputernicul sprijin al preceptului care spune ,,nu va fie teami
de cei care ne ucid trupurile, ci de cel care ne arunci si sufletul si corpul
in focul Gheennei”, eu nu m-am jenat citusi de putin ca si spun adevirul
pe fatd, blamindu-l chiar si pe arhicreul nelegitim 15, pregatit si oficieze
slujba bisericeascd din acea preastrilucita zi, dar cu concursul lui Dumnezeu
eu l-am indepirtat de la acest fapt, de care pani atunci era deplin incredin-
tat, astfel incdit domnul care a trebuit si-si asume infringerea in aceastd
chestiune, m-a rugat in repetate rinduri ca micar in aceasti zi de sarbitoare
sa ingddui ca prelatul si oficieze serviciul divin, dar eu n-am permis nicide-
cum acest lucru.

Intrunindu-se din nou sinodul la palatul domnesc in ziua urmitoare,
am fost chemat in grabd si didndu-mi seama cd domnul se lasa iardsi cuprins
de furie, am auzit lucruri inci si mai grozave decit ccle din ziua anterioara,

12 Mmouxovpéa(tton). Delegatia patriarhald a pornit deci din Rusciuk pe data de 5ianua-
rie, trecind Dunirea la Giurgiu dimineata devreme, ajungind la DBucuresti, dupid o zi si
o noapte de drum parcurs in goana calului, in zorii Bobotezei acelui an, 1534. Intr-adevir,
Boboteaza (Epiphania sau Theophania) este numiti si sirbitoarea Luminilor (<& y@tx) 1n tra-
ditia ortodoxid (H.-G. Beck, Kirche und theologische Literatur v by.antinischen Reir h, Min-
chen, 1959, p. 259).

1 Am tradus prin ,,domn’’ grecescul ,,hegemon’, termenul cel mai obisnuit in g eaca,
medie si actualid pentru desemnarea voievozilor roméini din evul mediu, inclusiv a domnilor
fanarioti din sec. al XVIII-lea.

M Sau ,,JisAndu-se pradi mdniei”, ,,iesindu-gi din fire’’ voievodul: 7@ Supd »abo-
nAnadey (sic! pentru wadoniadey) 6 xotpavog, textual ,,inarméndu-se cu minie”, expresie nefireasc
limbii roméne, care cunoaste in schimb pe cea de ,,inarmandu-se cu ribdare’.

5 |, paranomos”, mitropolitul din acel moment al Tarii Romanesti fiind considerat
ilegal de citre patriarhia ecumenici, pe motiv ci nu fusese ales, nici hirotonit decitre sino-
dul Marii Biserici de la Tarigrad.
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din partea celui pornit si intimideze punctul meu de vedere, in dorinta sa
de a-si impune vointa proprie.

Capitand in acest timp curaj prm increderea in Dumnezeu si apeland
cu voce tare la preceptul ,,am vorbit in fata imparatilor”, i-am zis: ,,daci
vrei sd te supui legii celui care a rascumparat cu propriul siu sange biseri-
ca 18, atunci Domnul s3-ti dea sinitate! Iar daci nu, atunci vai, vail!”’, dupa
care lansindu-mi timp de aproape o ord intr-o disertatie despre ,,1ntelep—
ciunca este frica de Dumnezeu”’, insusi domnul a rimas uluit §i a' po-
runcit si i se puni la dispozitie din partea mea o legislatie scrisa.

Incheindu-se astfel adunarea, in a treia zi mi-am luat iar inima-n dinti,
fiind invitat din nou in prezenta tuturor dregitorilor 17 si a egumenilor
si deschizidnd legea, adici aceasti carte, impotriva asteptarilor am trans-
format de la inceput toatd riutatea domnului in bundtate si indepdrtandu-i
pe arhiereii nelegitimi, iar pe domn aducindu-l in starea de fiu prea iubit
si firesc al bisericii, pe patriarhul ecumenic l-am intdrit in calitatea sa de
stapan al bisericilor din Tara Roméneascd; astfel am beneficiat din partea
tuturora de cuvenita multumire, iar din partea domnului de  impodobirea
acestei cdrti, cdreia i-a aritat in acest mod pretuirea sa.»

* -

Acesta fiind textul adnotarii lui Karmalikes, si vedem acum semnifi-
cafia lui pentru istoria romineasca, in functie de informatiile noi pe care docu-
mentul reprodus mai sus ni le transmite, de noile conexiuni care pot fi ficute
cu datele cunoscute anterior. Informatiile noi pe care le aduce documentul
de fati se referi fie la persoane,fiela imprejurdri mai putin sau chiar deloc
stiute pana astdzi. Trei sunt eroii scenei istorice descrise aici: patriarhul
ecumenic Ieremia I, purtdtorul siu de cuvint Antonios Iarmalikes, condu-
citorul delegatiei patriarhale in Tara Roméneasci, precum si Vlad Vintila,
voievodul Térii Roméanesti.

Ieremia I se afla acum in a doua dintre celc trei pédstoriri ale lui, situate
in intervalul dintre anii 1522—1545. A murit chiar in timpul unei cilitorii
in Tara Romaneasca si Moldova, in localitatea Vraca de langd Sofia, in Bul-
garia, dar izvoarele sunt contradictorii in privinta detaliului daca in momentul
mortii sale el se afla in drum spre Tara Roméneasci, sau se intorcea de acolo.
In demnitatea patriarhala ii urmase lui Theolept I (1513—1522) 18, patriarhul
carc in august 1517 fusese prezent in Tara Roméaneasci, la ceremonia de sfin-
tire a mindstirii Curtea de Arges, dupd cum ne informecazi protosul Gavriil

n ,,Viata lui Nifon”. Stirea a fost transcrisd apoi in Letopiscful cantacuzi-
nesc, de unde a preluat o si Dionisie Fotino . Originar din Iannina, inainte
de a ajunge patriarh Ieremia detinuse demnitatea de mitropolit al Sofiei,
pentru care fusese hirotonit chiar de citre Theolept. In prima sa pistorire,

16 Adicd Tisus Christos.

17 Yoyovteg in textul grec.

18 Pentru detaliicronologice, a se vedea Manouel I. Gedeon, Patriarchikoi pmakes, Cons-
tantinopol, 1890, p. 499 —506; S Vaihlé in Dictionnaire de théologie catholique, vol. 111, Paris,
1911, col. 1310; N. M. Popescu, Patriarhitc  Tarigradului prin Tdrile Romdresti, veacul XVI
Bucuresti, 1914, p. 24—25 si 34—36; St. Runciman, TheGreat Church in Captivity, Cambrid-
ge, 1968, P- 189190, 199, 213 5i 327, se referd la Tiecare dintre cei doi patriarhi, dar evitd
orice preciziri cronologice.

3 D. Fotino, Hist ria its palai Dakias, 11, Viena, 1818, p. 82.
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Ier mia I c atestat in doud randuri ca prezent in insula Cipru, probabil pentru
vizitatiuni canonice ale ropulatiei ortodoxe deacolo, aflatc sub stapdnire
catolici. Documentul de mai sus il arati pe Icremia interesat in cel mai inalt
grad de situatia ortodocsilor din insulcle Mirii Egee si din Creta venetienilor,
de consolidarea autoutatn patriarhici ecumenice asupra supusilor ei spirituali
dc acolo, ca de altfel si asupra ierarhiei bisericesti din Tirile Roméne. Con-
trolul p'1t11a1h1e1 ccumenice asupra ierarhiei eclesiastice din numeroasele
insule stipanite de latini intrase intr-oindelungi eclipsi incid din ultimul veac
de existentd a Imperiului bizantin: situatia devenise evidentd in prima treime
a veacului al XV-lea, cind mitropolitul Symeon al Thessalonicului (141617 —
1437) remarca situatia ortodocsilor din unele regiuni ale Greciei, mai ales din
insulcle stipAnite de lumea latind, care erau lipsiti de ierarhie bisericcascd
propric, fiind deci |, fird eplscopl”‘(,,ancpiskopoi").

Pentru a suplini carenta de autoritate eclesiastici din anumite regiuni
subordonate Marii Biserici de la Constantinopol, patriarhul Kallistos I (1350—
1353 si 1355—1363) luase masuri pentru introducerea institutiei permanente
a exarhilor ¥ cc intreprindeau inspectii canonice in regiunile mai indepartate
sau considerate ca deficiente sub raportul ierarhiei bisericesti existente acolo,
in afara obicciului, inditinat deja pentru perload'l Paleologllor conform ciruia
mai toti mltlopohtn in special cei situati in regiuni marginalc ori de contact
cu lte confesiuni, purtau si titlul de exarhi ai zonclor din imediata vecinitate
sau chiar mai departate de teritoriul incredintat lor spre péstorire, in care
cxistau insd populatii tindnd de ritul si uzantele Bisericii bizantine.

S1 mitropolitii Tarii Roménesti, incadrati din 1359 in ierarhia Marii
Fiscrici de 1a Constantinopol, au dctinut, cum bine stim, calitatea de ,,exarhi
al plaiurilor”, patriarhia ecumenici avand si trimisi speciali in diferite mo-
11 nte, cind apireau situatii cclesiastice tensionate, mai dificile de rezolvat.
Practica cxarhilor a fost insd foartc mult folositd in insulele egeene ori din
M diterana oricntald, stipinite de latini 2.

Dupia declinul ce a urmat Conciliului florentin (1438—39) si prabusirii
Bizantului la mijlocul veacului al XV-lea, institutia exarhilor a cunoscut un
1eviriment considerabil in veacul al XVI-lea, cand patriarhia ecumenici incepea
si sc resimtd de pe urma favorurilor de care se bucura din partea sultanilor
otomani, interesati in mod vital in slibirea pozitiilor blocului catolic. Intre
c i cirora patriarhia ecumenici le-a incredintat misiuni exarhiale in insulele
Mirii Egee si Creta s-a aflat §i autorul actului nostru, care pe perioada, cu
siguranta destul de indelungatd, a vizitei intreprinse in acele locuri, suportase
,,multe lucruri teribile din partea adversarilor”, cum el insusi o declard, men-
tiondnd cd i-a invins pe acestia cu asisten{d dumnezeiascd, dar mai ales —
2diugim noi — gratic umbrei amenintitoare a sultanului care, cu zece ani
mal inainte, cucerisc si marea fortireatd a lumii crestine din acele parti care
fusese insula Rhodos. Impresia acestei cuceriri a fost deosebit de puternica
«supra ansamblului lumii crestine libere, intrucat stirea a trecut repede dincolo

2 F. Miklosich si J. Milller, Acta et diplomata graeca medis aevs sacra et profana = MM),
k. I (Acta Patriarchatus Constantinopolitani, I), Viena, 1860, p. 305—306, 308—310, 318 —
119 s5i 368—373; J. Darrouss, Recherches sur les «offikia » de I'Eglise byzantine, Paris. 1970,
. 127—131, 162, 214, si 322, n. 3 (v. §i p. 599, s. v.).
3 Sunt Line cunoscute, in acest sens, misiunea monahului Iercmia in insula Chios, ori
v tui Josif Br\,enmos in Creta. ambele spre finele veacului al XIV-lea (cf. N. Tomadakis,
Iro losth Bryenmios kai he Kréte kata to 1400, Athena, 1947).

3 — c. 1070
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de zonele scildate de undele valurilor mérii, spre a se transmite si in lumea
roméneascd, pe dati ce inci din timpul asediului insulei aceasta considera
<i ,,daci Dumnezeu, pcntru pacatele noastre, ale crestinilor, le va ingddui sa
cuprinda Rhodosul, atunci toata crestinatatea va fi sub mainile lor”’ 22 (adicd
ale turcilor), cum se exprima solia moldoveani condusi de Luca CArj ja in Polonia,
unde fusese trimisi de Stefinitd-Voievod in decembric 1522. Rhodosul avea
sd cadd chiar la sfarsitul acelui an. Ne putem imagina care va fi {ost starca de
spirit a lumii romanestl patru ani mai tarziu, dupi cc si Ungaria a fost invinsa.

Cariera lui Antonius Karmalikes (sau Karmales, cum apare intr-un
manuscris vienez, Codex Vindobonensis theol. gr. 227, f. 165) a fost re-
analizatd ultima oard de cdtre studiul lui Reinsch, care precizeazi uncle detalii
si pune : accente noi pc marginea preotioasei contubutn aduse de Ch. G. Patri-
nelis 2 in aceastd privintd. Initial cilugir la Muntele Athos, Antonios a ajuns
ulterior demnitar patriarhal, pornmd de la rangul mai umil al unui predicator
(keryx) ajungind apoi exarh patriarhul si mare retor, calitate care-i aducea
si conducerea ,,/Academiei”’ patrlarhale 1nst1tut1a comacratd pregatirii preo-
tilor greci si studiilor teologice in perioada turcocratlcl Documentul de care

ne ocupam aici il arati pe Antonios Karmalikes ca exarh patriarhul, nu si

,,megas thetor” (= marc retor), ceca ce insemneazi ci el nu a obtinut aceasti
demnitate indati dupi moartea lui Manuel din Corint (Koriuthio&), survenita
prin 1530/31, cum s-a admis uneori, ci cifiva ani mai trziu, adici dupa
aceasti misiune reusitd in Tara Romaneasca iar nu inaintea ei. In acest caz,
promovarea lui a reprezentat sl o rasplata a ‘serviciilor diplomatice pe care le
adusese Marii Biserici. Mai este de amintit faptul ci alt manuscris athonit,
Vatopedinus 255, care apartinuse lui Manucl din Corint, a fost cumpirat, dupa
moartea acestuia, de ciitre ,,prea umilul intre monahi” Antonios. Alte docu-
mente, mai ales de caracter epistolografic, intdresc teza ci personajul nostru
nu a ajuns mare rhetor inainte de 1533. Cilugirul athonit Nicodim, care a
redactat Neon Martyrologion, culegere de Vieti de sfinti ai lumii ortodoxe din

perioada stdpanirii otomane, il aratd pe Antonios Karmalikes ca mare retor
si autor al akoluthiei (slu]bel rcligioase) dedicate unuia dintre acesti sfinti,
Ioan din Iannina, care era si orasul natal al patriarhului Ieremia I, asa cum
am aritat mai sus. Atestarea siguri a detinerii demnititii de mare retor de
citre Antonios provine din anul 1535, iar o alti notiti din codex Vatopedinus
229 arati ci in august 1537 el era rhetor ton rhetoron 2, denumire identici
aceleia de megas rhetor. A murit foarte probabil inainte de 1543, poate chiar
in noiembrie 1537 .

Inainte de a trece la personalitatea lui Vlad Vintila, voeivodul pe care
Karmalikes 1-a intilnit la Bucuresti in cursul misiunii sale remarcam faptul
ci demnitarul patriarhiei de la Tangrad trebuie si-1 fi cunoscut in chip ne-
indoielnic pe Manuel din Corint, ciruia i-a urmat, chiar dacd nu imediat dupi
moarte, ci catlva ani mai tﬁrzm in calitate de mare retor si conducitor al
,,Acadern1e1 patriarhale. Este cunoscut, pe de altd parte, faptul ca Manuel

32 Cf, Literatura roménd vecke, ed. cit. Supra, nota 1, vol. I, p. 240.

3 Ch. G. Patrinclis, Hoi megaloi rheétores Manouel _Korinthios, Antonios, Manouel Ga-
lesiotes kai ho chronos 1es akmes tom, ,,Deltion tes Historikes kai Ethnologlkes Hetaireias tcs
Hellados” XV, 1963, p. 17-—38.

3 Reinsch, op. cit., p. 312,

3 Ibidem, p. 310.
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din Corint sc aflase in legituri cu voievodul Neagoe Basarab. Ca reprezentant
al Craiovestilor, raporturile acestui voievod cu patriarhia ccumenicd si cu
demnitarii ci au fost in chip firesc dintre cele mai bune, {inidnd seama si de
prezenta patriarhului Theolept 1a sfintirca ménistirii Curtea de Arges, precum
si de alte informatii de care dispunem in acest sens, dar asupra cérora nu este
cazul si stiruim acum. Laudele pe carc protosul Gavriil le aduce voievodului
muntcan in ,,Viata lui Nifon” sunt clocvente in accastd privinti.

Manuel din Corint s-a aflat in corespondentd cu Ncagoe Basarab, la
solicitarca céiruia i-a adrcsat o scriere privind deosebirile doctrinare dintre
Biscricile apuscand si ridsiritcand, tratand ,,pricinile pentru care latinii cu
crcdintd gresitd s-au instrdinat si mult s-au indepirtat de la adevir si de la
noi”’. Scrierca era de fapt si un rispuns la tratativele pe care Neagoe le an-
gajase cu papalitatea. Nu cste lipsit de importanta faptul ci scrisoarea de
raspuns a papei Leon al X-lca 2¢ mentiona nominal doi dintre fiii voievodului,
pe Theodosie si Petru. Pe acesta din urma, .. Invititurile lui Neagoe Basarab
citre fiul sau Theodosie’ il arata mort inaintea tatdlui sdu, care-si exprima
jalca pentru aceastd pierdere %, direct sau prin intermediarul care a redactat
lucrarca in numecle voievodului. Cu mai bine de doud decenii in urmi, re-
gretatul Leandros Vranoussis din Athena a emis teza cd acest intermediarar fi
tost chiar Manuel din Corint, de la care descoperise textul (probabil in-
complet) al scrierii de caracter teologic la care ne-am referit mai sus. Scrierea
a fost redactati la solicitarea voievodului muntean, ciruia Manuel din Corint,
purtind titlul de mare retor, i se adresa cu ,,preainiliate, preastrilucite,
preacucernice si preaortodoxe domn Ioan Neagoe, voievod si impirat si auto-
crat a toati marea Ungrovlahie” 28 Ca si in textul editat de Reinsch, intalnim
particula ,,Io” in fata numelui voievodal, precum si caracterizarea Ungrov-
lahiei ca tard ,,mare” ori ,,strilucitd”” eparhie. Daci Manuel din Corint a fost
sau nu si autorul ,,Invitaturilor”’, problema este prea importanti si speciali,
pentru a fi expediatd in citeva randuri ale unui studiu cu subiect diferit, cum
este cel de fatd, cdruia ii este insd deoscbit dec utila constatarea cid patriarhia
ortodoxa de la Tarigrad si-a manifestat, inci de la inceputul veacului al
XVlI-lea, interesul special pe care il avea in privinta controlului vietii reli-
gioase din Tara Roméneasca si Moldova.

Ca expresie a acestul interes au stat vizitele pe care patriarhii Tarigra-
dului le-au intreprins in aceste tdri incepind cu loachim I, care a urmat in
scaun dupi a doua detronare a lui Nifon II, in anul 1498. Dupd prima detro-
nare a lul Ioachim I, survenitd in intervalul de timp in care Nifon se afla ca
mitropolit in Tara Roméneasci (circa 1503— 1505), i s-a propus chiar lui Nifon
si revini in scaunul de la Tarigrad, dar acesta a declinat oferta. In noiembrie
1504, noul patriarh ecumenic Pachomios confirma manistirii Sf. Ioan Evan-
ghelistul (Teologul) din Patmos statutul tradifional de stavropighie patriar-
hali, comunitatea ei avand dreptul si-si aleagd singurd egumenul, drept de
care stim ci s-au bucurat §i unele minastiri din Tara Roméneasci. Inlocuit
in scaun dupi mai putin de un an de citre predecesorul siu Ioachim, acesta

2 Eudoxiu Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria roménilor, vol. 1I, partea a

3-a, culese de N. Densusianu, Bucuresti, 1892, doc. nr. CCXXI1V, p. 307—309, aici p. 308
(data documentulpi este anul 1519).

27 fnua;dturile lui Neagoe Basarab cdire fiul sdu Theodosie, ed. Florica Moisil, G. Mi-
haila si Dan Zamfirescu, Bucuresti, 1971, p. 239 si urm.

28 Cf. Ibidem, p. 93 (introducerea, partea semnatd de G. Mihiild).
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si-a sfarsit viata chiar la Targoviste, in Capitala Térii Romanesti. Episodul a
fost datat de cdtre invatatul N. M. Popescu prin anii 1506—1507. Izvorul
de bazi arati ci Ioachim I ,,s-a dus in Moldovlahia la Bogdan, dar acesta nici
n-a vrut si-1 vazi; venind in Tara Roméneasci (Blachia) la Targoviste 2, s-a
sfarsit acolo din cauza amaraciunii si a desconsiderarii, astfel ci in scaunul
patriarhal a urcat din nou Pachomios”, care a murit prin 1512—1513, chiar
dupi o vizitd efectuati in Tara Roméncasci. Despre aceastid vizitd, Manouel
Malaxos spune cd Pachomios ,,a luat cu sinc citiva clerici, preoti si laici si s-a
dus in Valachia si Bogdania (Valachia kai Pogdania). Iar stapanitorii (au-
thentai) aceluiloc, dregatorii (archontes) si intreg poporul de rind l-au primit
cu toatd cvlavia si 1-au diruit cu multe lucruri.Si astfel i-a binecuvantat pe ei,
dupi care si-a luat toatd suita” %°, indreptandu-se spre Tarigrad.

A treia vizitd a unui patriarh ccumenic — dacd facem abstractie de
prezenta lui Nifon II ca mitropolit — in Tara Romaneasci a fost a lui Theolep-
tos I, in august 1517, cand a fost sfintita biscrica ménastirii Curtca de Arges.
Atitudinea Moldovei a fost, in aceasti privintd, mult mai rezervati: in
prima vizitd, Bogdan III l-a rcfuzat fitis pe Ioachim, dupd cum avem toate
motivele si admitem ci nici atitudinea lui Radu ccl Mare n-a fost foarte
tandra fatd de patriarh, intr-un moment cind abia sc consemnase pistorirca
lui Nifon, al carui conflict cu voicvodul care il aduscse initial in tard trebuie
sd fi avut motivatii mult mai serioase decit obicciurile ,,rele si nesocotite’” pe
care el incercase si le corccteze, conform cu ,,Viata lui Nifon’”’, Mai mult
trebuie si fi contribuit la acest conflict ,,turma neplecati si ncascultitoare”,
,,biserica ravrititi’’ 3! de care vorbeste acelasi izvor, deci putin dispusi si
accepte obedienta fati de patriarhia ccumenica. In ce priveste vizita a doua,
a lui Pachomios, N. M. Popescu admite ci ,,motive politice” l-au determinat
pc Bogdan III si-si modifice atitudinea fatd de patriarh 32, primindu-l de
accastda dati, dar suntem tentati si credem ci referirea la Moldova este, in
accst caz, un adaos in text, prcluat ulterior si de alte izvoare. Oricum, a treia
vizitd, a lui Theolept I, nu a avut loc decat in Tara Romancasci.

Este de observat ci a doua si a treia vizitd patriarhald in aceastd tard
au avut loc in vremea domniei lui Ncagoe Basarab, reprezentant al Craio-
vestilor pe scaunul Térii Romanesti, mai apropiati de interescle Portii 3% decit
adversarii lor, boierii buzoicni din care descindea si Viad Vintild din Slatina,
denumire in care toponimul ,,Slatina” nu desemncazi localitatea mult mai
cunoscutd din judctul Olt, ci reprezintd traducerca slavi, cirturireascd a
satului ,,Sdrata” (Monteoru) din judetul Buziu, obscrvatie a istoriografiei
noastre din ultimele decenii 3. In sprijinul acestei teze vin si alte miarturii,

2 ,,Drogoviston’’ in textul grec (ef. N. M. Popescu, Patriarhii Tarigradului..., p.
10).

3 N. M. Popescu, op. cit., 1. 19. Cu prilejul acestci vizite a fost preparat sfintul mir
s hirotonit Macarie ca mitropolit al Ungrovslahier (cf. A. D. Xenopol, op. cit., Infra, n. 34,
vol. II, p. 393).

3t | Viata lui Nifon”, ed. D. Zamfirescu in Literatura romdnd veche, vol. I, Bucurcsti,
1969, p. 74.

2 N. M. Popescu, op. cit., p. 21.

3 St. Stefanescu, Rolul boierilor cratovesti in subjugarea Tdrii Romidnesti de cdtre turci,
,»Studii si Referate privind istoria Roménici’’, partea I, Bucuresti, 1954, p. 697 —-718.-

3 Cele mai recente informatii bibliografice asupra acestui domn se afli in adnoti-
rile lui N. Stoicescu la A. D. Xenopol, Istoria roménilor din Dacia Tra:and, editia a IV-a,
vol. I, Bucuresti, 1986, p. 417, nota 46. Atragem atentia asupra faptulut ca Reinsch (op. cit.,
p- 313, n. 24), il confundi pe Vlad Vintili cu predecesorul siu, Vlad Inecatul.
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intre care la loc de frunte se situeazi Raportul trimis de Aloisio Grittila Poarta
dupd sosirea sa la-Brasov, la 1nceputul lui august 1534. fnecl cra rnent,'ionat;‘i
dusminia dintre Vlad 'Vintila si ,,vestitul ban zis fost marele Barbul ban”
fapt care exprimi clar conflictul latent care exista intre Vintild-y oda si Craio-
vesti. Este adevirat ci voievodul, ,,un om viteaz care pedepseste pe boieri”
cum se exprima cronicarul sas Hiecronymus Ostermayer — referire la actiunile
subversive ale boierilor, reprimate cu scveritate si chiar excesiv de  catre
acesta — a promovat si o politicd de compromisuri, de intclegerc cu Craio-
vestii. Expresia acestei politici poate fi considerati prezenta in sfatul sau
domnesc a marclui ban Barbu III Craiovescu %6, in a doua parte a domniei sale.
Voievodul tintea deci la impicarea grupirilor boieresti rivale in vederca unei
actiuni externe concertate, in alianti cu Pectru Rares, depisindu-si ezitérile
din prima parte a domniei® si prornovand o politicd antiotomani mai hoti-
rati. Pentru aceasta, domnul avea ncvoie de un consens al for telor boieresti
rivale, in frunte cu Cr'110ve§t11. Faptul cd marele ban Barbu si-a mentinut
locul in sfat si dupd episodul Gritti, care limpezise in oarecare sens apele prin
revolta indbusitd cu strisnicie de citre voievod, insemncazi ca boierii
Craiovesti nu se raliasers aventuricrului de origine vcnetlana catolic prin confe-
siunea sa, dar impirtisit substantial din levantinisn. Ii va fi oprit de la
aceasta si ‘orientarea lor strict or todoxi, de obedicntd constantinopolitani, fapt
reiesit din traditia pec care el o aveau in familie: lisand la o parte legaturile
lui Neagoe Basarab cu patriarhia ccumenici si cu demnitari de seamad ai aces-
teia, cum am viazut mai sus, aducerca, la ctitoria craioveasci de la Bistrita
olteand, a moastelor Sfantului Grigore Decapolitul, fie din sudul Dunirii,
fic direct dela Tarigrad®®, reprezintdiun episod semnificativ pentru atasamentul
lor fatd de cercurile patriarhiei ecumenice. Ne punem acum intrebarea daci
aparlt,'la marelui ban Barbu Craiovescu in sfatul domnesc al lui Vintili-Vod4,
pentru prima oari in luna martic 1534, la numai doui luni dupd misiunea
patriarhiei ecumenice la curtea din Buculcstl a voievodului muntean nu repre-
zintd si o consccinti directd a acestei misiuni, pentru care este posibil ca insisi
agentn din Tarigrad ai Craiovestilor si fi furnizat din timp informatiile ne-
cesare. Ne referim la faptul ci delegatia patriarhald a ficut deplasarea in Tara

Romiéneascd exact in toiul iernii, adici in momentul cel mai putin indicat
pentru asemenea célitorii. Textul nu oferd nici un detaliu privitor la pre-
parativele si desfisurarea ciilitoriei pand la Rusciuk, pe unde membrii dele-
gatiei au trecut in raiaua Giurgiului traversind Dunirea fie pe apa inghetati —

¥ A. Decei, op. cil., p. 125.
3 fy sfatul lui Viad Vintild, personajul apare pentru prima ocari in documentul din
17 martie 1534, prin care se intireau hotarele orasului Gherghita, dar dupd vornic si logofit,
iar nu in fruntea listei, cum se cuvenea, potrivit rangului siu (DRH, B (Tara Roméneasca),
vol. III, Bucuresti, 1975, doc. nr. 175, p. 287). Aceeasi pozitie o va pistra si din septembrie
1534, cénd in locul lui Vilsan mare logofiit apare Vlaicul, mare logofat, intrucit, dupd cum
avea sd arate hrisovul aceluiagi voievod din 11 ianuarie 1535, ,,Vilsan logofit a pierit cu
rea viclenie fatd de domnia mea’” (DRH, B, III, doc. nr. 188, p. 313). Textul ficca aluzie
la tulburédrile din vara anuvlui 1534, legate de campania lui Gritti, tulburiri care fuseseri re-
primate cu cruzime de citre voievod.
3% Pentru accasti schimbare de atitudine a lui Vlad Vintild, v. $t. Andreescu, op. cit.,
p. 87—-94.
3% Egisodul este datat ,,pe la 1498" (cf. Dragos Petrosanun, Sfintul Grigorie Decapoli-
tul din- mindstirea Bistrita-Vialcen, BOR LIX, 1941, p. 682—703; D. Bodin, Grigoite Deca-
politul st Ioan de Capestrano, RIR XVI, 1944, p. 307—314, aici p. 309).
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datoritd rimancrii in urmi a calendarului iulian, data dec 4— 35 ianuaric core-
spundea mijlocului acestei luni in privinta conditiilor climatice, de unde a si
ramas expresia ,,gerul Bobotczei” in limba romini — fie folosindu-se de
vchicule fluviale puse la dispozitie dc citre autoritafile turcesti. Izvorul este
insd mut sub acest raport, spunindu-nc doar ci de la Dunire au ajuns la
Bucuresti in 24 de ore, parcurgind acest drum de doui ori si chiar de trei ori
mai repede decAt era necesar in mod obisnuit. Prin urmare, cursa spre Bucu-
resti a fost grabitd in mod deliberat, pentru a nu se ajunge acolo dupa savarsi-
rea liturghici de Boboteazi de citre mitropolitul pe care domnul il instalase
fira si se fi adresat in prealabil sinodului patriarhal de la Tarigrad. Faptul
presupune concursul deplin pe care autoritatea turceasca l-a acordat misiunii
patriarhale, punindu-i la dispozitie inci de la Rusciuk mijloace rapide de
deplasarc spre Bucuresti. Locul de pornire spre Bucuresti fiind la Rusciuk,
nu la Giurgiu, localitate ncmentionati in acest context, ne face si admitem
cd trimisii patriarhului au trecut Dunirea inghetata 3 folosind acelasi vehicul
de la Rusciuk pand la Bucurcsti.

Intrucit la data respectivi Bucurestiul inci nu devenise capitala Tarii
Romancsti, insemneazd cd prezenta aici a domnitorului, sfatului si curtii
sale cu ocazia sidrbitorii de Boboteazi era cunoscuti de mai inainte cercurilor
patriarhiei ecumenice, care au preferat totusi ca discutiile, deloc lipsite de
asperitati, si aibd loc in acest loc si nu la resedinfa domneascd obisnuitd
de la Targoviste. Bucurestii ofereau probabil delegatiei tarigridene un
sentiment sporit de sigurantd, avand in vedere apropierca acestui oras de teri-
toriul administrat direct de citre turci.

Descricrea celei dintdi primiri a lui Karmalikes de citrc Vlad Vintil3,
inconjurat de tot fastul curtii sale si de sfatul siu domnesc in formuli probabil
largitd, de fata fiind si vladicii Tarii Romanesti, imediat dupa sosirea delegatiei
patriarhale la Bucuresti, aratid ci domnul se astepta la aceastd viziti, in legi-
turd cu care fusese prevenit si cd o considera importantd. Cedarea lui in fata
cererii patriarhiei ecumenice, pe care la inceput a primit-o cu viditi ostilitate,
il aratda constient de limitcle puterii sale, de faptul ci existau forte interne
care sustineau pozitia si prerogativele patriarhici tarigridene in cadrul ierar-
hiei eclesiastice a Tdrii Roménesti. Interesul siu de a-si atrage aceste forte
in vederea unei acfiuni externe concertate a cantirit, in opinia noastri, mai
mult decit ,,cartea de legi” si randuieli canonice pe care i-a prezentat-o Kar-
malikes, asa cum ne lasi s intclegem acesta din urmai.

Ce continca insi acest manuscris, pe care Karmalikes l-a prezentat
domnului spre a dovedi justificatele pretentii ale patriarhiei? Din descrierea lui
Reinsch, manuscrisul Vatopedinus 555 provine din Italia de sud sau din partea
vestici a Greciel peninsularc si e datat la mijlocul veacului al XII-lea, men-
fionind expeditia din anul 1147 a regelui Siciliei Roger la II-lea in Grecia
Centrali, campanie pe care o consideri drept ,,rebeliune” (antarsia kas koursos )
impotriva basileului bizantin. Soarta manuscrisului este necunoscuti pini in
veacul al XVI-lea, cind apare in mana cercului de clerici ai ,,Marii Biserici”’,
pentru ca ulterior si intre in fondul unei mandstiri athonite. Actuala lui
legiturd datcazi din a doua junidtate a veacului al XIX-lea, situatie valabild

® Izvoarele bizantine mentioneazi trecerea pecenegilor peste Dunidrea inghefati, de
la nord la sud de Dunire, in iarna grea a anului 1048—1049 (cf. P. Diaconu, Les Prrckésné-
gues an Bas-Danube, Bucuresti, 1970, p. 58).
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pentru mai toate manuscrisele de la Vatopedi 4, Noua legiturid nu mai are
nici un fel de podoabi, ceea ce inseamni ci pretioasa legituri anterioaia
ficuta la curtea Tarii Roménesti pe cheltuiala voievodului Vlad Vintild nu
s-a mai pastrat. Aceastd situatie nc face si ne intrebidm daci manuscrisul din
forma actuald mai cste acelasi cu cel aflat in posesia lui Karmalikes, pe care-l
putum crede mai complet decit cel pastrat pini la noi. El va fi continut si
acaosuri ulterioare veacului al XII-lea, eventual si copii ori regeste ale actelor
privind intemcierea mitropolici Ungrovlahiei din a doua jumitate a secolului
zl XIV-lea. Din informatiile oferite de Reinsch # nu putem preciza ce do-
cument de legislatie bizantind — canon ori alt act sinodal anterior veacului
al XIV-lea — a fost invocat de catre delegatia tarigrideani si a avut darul
si lase fard replicd partea romineasci, exceptind pe cele privitoare la incepu-
turile mitropolici Tarii Roménesti, din secolul al XIV-lea. Mai puteau fi
utilizate diversele ,,Notitiae episcopatuum’’, acele liste de scaune cclesiastice
subordonate bisericii bizantine, redactate in diferite perioade, eventual listele
si actele referitoare la mitropolia de Justiniana Prima, al cérei titlu fusese
preluat de citre scaunul de la Ohrida. In secolele XV—XVI, veleititile scau-
nelor cclesiastice de la Peé si mai ales de la Ohrida fatd de ierarhia bisericii
ortodoxe din Moldova, Tara Roméineasci si Transilvania nu au lipsit, evident
¢4 in detrimentul ,,Marii Biserici”’ de la Tarigrad.

*

Considerat o vreme fiu al lui Radu cel Mare si deci nepot al lui Vlad
Calugirul, intrucat in documentele sale isi spune ,,fiul marelui Radu voievod”,
Vlzd Vintild era in realitate fiul buzoianului Radu-Dragomir (numit si Radu
Célugirul de citre Radu Popescu sau Dragomir Cilugirul intr-o scrisoare a
regelui maghiar Ludovic al II-lea citre sibieni), a cdrui domnie efemerd se
plascazi dupd moartea lui Neagoe Basarab, cind fusese indltat in scaun im-

potriva Craiovestilor. Acest Radu-Dragomir era fiu al lui Vlad cel Tanir sau
Vliidut, ucis ,,in cetatea Bucuresti’’ la 23 ianuarie 1512, cind ,,a venit domn
To Basarab voievod”’, adici Neagoc Basarab 42,

Faptul — admis si dec N. Torga 13 — ci Vlad Vintild provenea din boierii
buzcicni, adversari ireductibili ai Craiovestilor, este azi in afard de orice
discutie. Un ultim argument in acest sens provine din mentionatul Raport

4 D, R. Reinsch, op. cit., p. 316, n. 31.

4 Tbidem, p. 308 si 316, n. 32, unde autorul reproduce si asertiunea lui G. Konidares,
dupi care drepturile patriarhiei de la Constantinopol asupra ierarhiei eclesiastice de pe teri-
toriul de azi al Romdniei s-ar baza pe prescriptiile canonului 28 al conciliului de la Chalke-
don (451), prea generale, in opinia noastra, pentru a putea permite o asemenea precizare.

42 Gt, Stefinescu, Bdnia in Tara Romdneascd, Bucuresti, 1965, p. 108; N. Stoicescu,
aduotirile la A. D. Xenopol, op. cit., editia a IV-a, Bucuresti, 1986, p. 414, n. 13 si p. 417,
n. 47.

43 N. Yorga, Istoria Romanilor, vol. IV (Cavalerii), Bucuresti, 1937, p. 367, folosind ca
argument existenta mindstirii Vintilad-Vod4 din nordul judefului Buziw. In legituri cu nu-
mele ,,Menedic” al aceleiasi m3nistiri, este de luat in considerare opinia lui A. Decei, op. cit.,
p. 126, n. 114, conform cidreia el ar proveni din maghiarul ,,Menedék”, insemnind refugiu,
adipost, fapt explicat prin infiltrafiile secuiesti din zoni. Existenta judetului Sicuieni, men-
tionat si de Dionisie Fotino la inceputul veacului al XIX-lea (D. Fotino, Historia tes palai
Dakeas, 111, Viena, 1819, p. 202), constituie, la randul ei, o dovadi a acestor infiltratii.
I. Rusu, Rosndnii si secuii, Bucuresti, 1990, p. 83, inregistreazi doar comuna Secuieni din
Harghita.
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al lui Gritti ciitrc Poaits, care afirmi ca Vintili-Vod3 ,,i-a pregilit pentru acea
ta1d a binid (adicid Oltenia — n.n., T.T.) pc oamenii lui din fara Buzdului,
care ii cstc supusd luisi de unde este el insusi, ca s facd liniste in amintita
tard a biniei §i ca si fie una si uniti cu el, atunci cand se va ridica. Ficand
ordine in chipul accsta in vilaietul Tara Reméineasci, cl este pe cale de a <i-o
supune sicsi” 4. Gisim in acest text dovada planurilor mari ale lui Vla]
Vintild, curmate in iunie 1535 odati cu viata lui, asemenea atitor voievozi ai
evului mediu roménesc.

Aceste planuri nu puteau fi realizate fira inliturarea rivalitatilor in-
terne, a disputclor pentru domnie dintre grupdrile boieresti, care an curmat
viata majorititii domnilor munteni din intervalul de timp cuprins intrc anii
1510 si 1535. In aceasts lumina apare fireascd tendinta voicvodului de a-i
atrage pe Craiovesti in orbita puterii sale si a integra mai strdns Oltenia in
teritoriul general al Tédrii Romanesti. Pentru aceasta, el s-a aflat in situatia
de a rivaliza cu Craiovestii si pe plan cultural, indltind ,,0 sfAntd mandstire,
foarte mare si frumoass, si cu ziduri de piatrd imprejur, pre apa Slinicului,
intr-un munte ce si chiami la Mcnedic” (Letopisetul cantacuzinesc), ctitoria
sa cu hramul Sf. Nicolae al Myralykiei, in interiorul cireia a si fost inmor-
méAntat.

Dar capitolul cel mai bine ilustrat pe plan cultural al acestei domnii este
ccl ofcrit de foarte strinsele ei legituri cu Muntele Athos. Considerim ci sub

acest raport, in resorturile ccle mai intime ale sufletului séu, Vlad Vintili a
dorit s#-1 intreacd pe Craiovescul Neagoe Basarab, ale cirui binefaceri cctre
SfAntul Munte au inspirat cu atAta generozitate pana protosului Gavriil in
,,Viata lui Nifon”. Vlad Vintili n-a avut noroc de un asemenea céntiret al
faptelor sale, in schimb actele de cancelarie din vremea lui — relativ numcroase
pentru o domnie atét de scurtd— videsc un sprijin constant si substantial acor-
dat minjstirilor athonite. Petre S. Nasturel — autorul ultimei cir{i pe t ma
raporturilor roméno-athonite in evul mediu — géseste sapte dintre cele mai
importante ministiri de la Sf. Munte care s-au bucurat de favorurile lui
Vintila-Vodi. Aceste manidstiri au fost: Marea Lavri, Vatopedi, Kutlumus,
Chilandar, Zographou, Xeropotamou si Docheiariou %5. Unora dintre accstea
voievodul le-a hirizit un mertic anual de 10.000 aspri, la care se adaugd citeva
sute de aspri pentru cheltuiala de drum a monahilor care la o anumiti zi a
anulni, stabiliti pentru fiecare caz in parte, veneau si incaseze ofranda voie-
vodului, care proceda astfel ,,dupi obiceiul imparatilor ortodocsi’’ 6. Aceastd
ultimi sintagm3 reapare si la Radu Paisie, sub forma ,,dupad cum este intrat

‘4 A. Decei, op. cit., p. 152.

4 P. S. Nasturel, Le Mont Athos et les Roumains. Recherches sur leurs relations du
miliew du XIV-¢ siécle @ 1654 (= Orientalia Christiana Analecta, 227), Roma, 1986, p. 61—
63, 77, 91—95, 130—131, 172, 177—177—179 si 204. Autorul merge pe linia lui A. D. Xe-
nopel in privinta genealogiei lui Vlad Vintild, considerindu-l fin al lui Radu cel Mare, res-
pectiv nepot al lui Vlad Calugirul. Aceeasi filiatie a fost sustinutd si de Stoica Nicolaescu,
Domnia lui Viad Ventild Vodd de la Slatina, in lumina unor noui documente istovice inedite,
1532—1533, extras din ,,Arhivele Olteniei”, nr. 83—85, 1936, p. 3—27, aici p. 3.

46 DRH, B, sol. III, doc. nr. 178 (hrisovul din 25 aprilie 1534), p. 290—293. (Cf. P.
S. Nisturel, op. cit., p. 130—131). .
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in olicei pentru impiratii ortodocsi” 4. Formula ,,incoronat cu coroana
imperiald” mai apdiuse la Radu cel Mare, prccum si la Neagoe Basarab 48,

. Tot dcla Viad Vintild s-au pistrat, printre bunurile de pret ale mandstirii
Kutlumus, numitisi mindstirea lui Hariton in uncie documente de cancelarie
sau in ,,Viata lui Nifon”, dupi renumitul ei egumen din secolul al XIV-lea,
care mai detinuse concomitent demnititile de protos al Athosului si mitropolit
al Térii Romanesti, doud tcsdturi brodate, probabil de miinile doamnei Rada,
sotia voicvodului. Foarte asecminitoarc intre ele, accstea 1ii reprezinti pe
Vlad Vintild cu fiul siu Drighici si doamna Rada, cu inscrisuri slavone si re-
prezentiri rcligioase. Considerate de unii istorici drept steaguri, aceste broderii
sunt de fapt poale de icoand sau de iconostas, servind pentru impodobirea
icoanelor de pret din biserici. In limba romini mai veche, atdri accesorii de
cult sau broderii dccorative se numcau zavese 49, no'glune care corespunde
intru totul cclei bizantine de podeai 3%, Mai miult decat acest subicct de istoria
artei, pe noi ne intereseazi si obscrviim ¢i si aici Vlad Vintili are ca inaintas
si concurent pe Ncagoe Basarab, de la care nu ni s-a pistrat o ascmenea
fcsdturd. Dar ,,Viata lui Nifon” afirmi ci intre bincfacerile lui pentru Marea
Lavra athonitd, Ncagoe ,,au ficut vasc de trcaba bisericii de aur si de argint
si zevese cusute cu sdrma de aur prea infrimsetatecaudat. Iar pentru miani-
stirea Iviron, ,,cinstita a lui Doamn#, Despina, dat-au o zdvase, cusuti tot
sdrmd de aur si prea infrimsetatd, si o pue inaintea sfintci si facitoarei de
minuni icoanc, in care cste scris chipul Preacuratd Fecioard si Maicii lui
Dumncezeu Mariiy, care si chiamd Portiritd care zu venit pre mare la
acca maéanistire cu mare minune, cum si afli scrise de dansa” 3, Avand in
vedere acest text, putan acum afirma cu destuld certitudine ¢i ambele ,,po-
deai” sau ,,zavese’” pistrate la Kutlumus de la Vlad Vintili au fost lucrate de
mdinile sotici sale, Doamna Rada. Ambele reproduc in partea de sus a imaginii
cite o icoand, dar nu aceeasi: una icoana lui Christ, cealaltd
pe a Maicii Domnului Platytera, aceasta din urmi corespunzind Maicii
Dommnului Portaraia din broderia déruitd de Doamna Despina pentru a impo-
dobi respectiva icoand de la Iviron.

Daci la aceste date sumare addugim stirea cd Vlad Vintild s-a ocupat
si de legiitura pretioasd a manuscrisului pe care Karmalikes i 1-a prezentat la
Bucurcsti, nu ne riméne decét sd constatim cd realizérile culturale ale domnici
lui Neagoc Basarab n-au reprezentat singura floare a acclei cpoci de primédvari
a culturii roménesti. Atit inainte, in numeroascle danii ficute de Vlad
Cilugirul Muntelui Athos, in aducerea tiparului in Tara Roméneascd a lui

47 P. S. Nisturel, op. cit., p. 204 (hrisovul din 26 ferb. 1536). Alte exemple la P. S.
Nisturel, Considérations sur l'idée impériale chez les Rowmains, ,,Byzantina” V, 1973, p.
395—413. ’

%8 Bihliografie la P. §. Nisturel, Le Mont Aihos. .., p. 130, n. 25 si resp. p. 76, n.9.

# St. Nicolescu, op. cif., p. 5-8.

3 A. Frolow, La ,,podéa”, un tissu déccralif de U'Eglise byzantine, , Byrsantion’ \II,
1938, 2 p. 441-504; P. S. Nisturel, Dix contributions rowumano-athonites (XIVe XVe sié-
cles ), VI Les deux podéai valaques de Xullumus (vers 1333), ,,BBuletinul Bibliotecii Roméine”’,
XII (XVI), Serie noud, Freiburg im Breisgau, 1985, p. 1—46, aici p. 28—32, unde ccle doud
tesituri sunt descrise in detaliu. O ruproducerc paraleld a lor se afli m studiul citat al
lui St. Nicolaescu, p- 6 si 7.

.8, Viata lui Nifon”, ed. Dan Zamfirescu in Liferatura romdnd veche, I, p. 90. Icoana
Maicii Domnului Portiritd (,,Portaraia’’) este mentionatd si in MM T, p. 378.
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Radu cel Mare, ca si dupd aceea, Neagoe Basarab a avut concurenti deosebit
de seriosi. Intre acestia, Vlad Vintild se inscrie la loc de frunte. Faptul ¢ cu
atdt mai demn de relevat, cu cat realizarile sale au fost obtinute in mai putin
de trei ani de domnie. Promovand o linie politicd diferita de aceea a lui Neagoe
Basarab, tensiunea din raporturile sale cu patriarhia ecumenici ne explici de
ce figura si personalitatea sa nu au fost atat de ,,mediatizate”, cum a fost
cazul cu Neagoc Basarab, in lumea ortodoxa.

*

Misiunea patriarhiei ecumecnice la curtea lui Vliad Vintild trebuie deci
incadratd contextului mai larg al istoriei politice si eclesiastice a momentului
Tespectiv, situat la inceputul anului 1534. Contextul politie fine de raporturile
Portii otomane cu Europa centrald si spatiul rominesc, {riméintat de ciu-
tarea unei nozitii favorabile in cadrul confruntirii dintre puterca turceasca si
cea habsburgici, aceasta din urmai fiind insd prea departe si neavand posibili-
tatea de a imprima lucrurilor o evolutie decisivd in favoraca ei nici mécar in
Transilvania, deci cu atdt mai putin in spatiul extracarpatic al Tdrii Romé-
nesti si Moldovei. Sperante si atitudini mai independente nu au lipsit insd,
mai ales in cazul unor ultimi voievozi alesi inci de tard, cum este si cazul lui
Vlad Vintild. Contextul eclesiastic tine insa de un alt raport de fort~, alriva-
litatii dintre centrele ortodoxe din sudul Dunirii, ajunse in stipanirea turcilor,
in spetd scaunele de la Tarigrad, Ohrida si Ip-k (Peé), vltimul fiind desfiintat
la data cind avea loc vizita delegatiei patriarhale tarigridene, fapt insotit de
valuri in lumea ortodoxa, ale ciaror unde treceau si la nord de apa Dundrii.
Patriarhia ecumcnicd avea si se trezeascd, e drept ¢i nu pentru mult timp,
concurati de pretentiile Ohridei, care vizau si teritoriul roméinesc, dupd ac-
fiunca rcusiti — care aveca si fie insd de scurtd durati — de a-si vedea
centrele bisericesti dependente de scaunul de la Ipek intrate in propria ei
jurisdictie.

Acest capitol — mult discutat si important pentru istoria roméaneascd —
implica insi o tratare aparte 52,

In acelasi cadru ar mai putea fi abordate si alte detalii de istoric ecle-
siastici medievala a roménilor pe care ni le aduce la cunostinti textul editat
de Reinsch, cum ar fi sirbitoarea Bobotczei la roméni, rolul Bucurestilor
inainte de a fi devenit capitald politicd, un veac mai pe urmai si eclesiastica a
Térii Romdanesti, dar mai ales stirea ci misiunca patriarhald din ianuarie
1534 a avut ca efect inlocuirea mitropolitului printr-un altul, fard a da vreun
nume in acest sens %3, Si ne multumim pe mome-t a reitera observatia ficuta
in prima partc a acestui studiu, anume accea ci urmasul lui Theolept I —
patriarhul Ieremia I — nu a mai ajuns sd viziteze Tara Roméancascd decat
in finalul celor trei péstoriri ale sale, datat in ultima parte a anului 1545, cand

Tara Roméineasci avea un domn numit direct de la Poartd, in pcrsoana lui
Mircea Ciobanul.

52 Aceasti noud tratare va trebui si utilizeze neapirat studiile semnate de Al. Elian
in ,,Cultura moldovencascd in timpul lui Stefan cel Mare”, 1964, p. 97—179, P. Mihail in
RESEE 1V, 1966, p. 239—264, Tit Simedrea in BOR LXXXV, 1967, 9—10, p. 975—1003
si M. Maxim in RESEE XIX, 1981, 4, p. 653—671.

58 Aceasti schimbare pare si fi existat, dupd cit se poate intreziri prin natura ob-

scurd a izvoarelor (M. Picurariu, Isloria Bisericii Ortodoxe Romdne, edifia a Il-a wvol. I,
Bucuresti, 1991, p. 447). -
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; O ultimd observatie priveste numele exarhului Karmalikes, aproape
1dcnt1c cu acela al lui Slavota Kayrmalakes, pe care autorul bizantin Kekau-
menos ni-l prezintd in calitate de cipetenie a vlahilor din Thessalia, rdsculafi
in anul 1066 impotriva stipanirii bizantine . Aseminarea de nume, ca si
legédturile lui Antonios Karmalikes cu Grecia de Nord, de unde provenca si
patualhul Ieremia I, ne determina si admitem ca foarte probabili o origine
vlaha a pelsona]ulul Pentru accastd ipoteza ar pleda si relatarea discutiilor
sale la curtca din Bucuresti, care nu mentioncazi existenta unui interprct.
El putea intelege bine daco-roména, de care dialectul aroméin trebuie si fi
fost atunci mult mai apropiat decdt in zilele noastre. Aceleasi cunostinte
de limba ii vor fi fost de un real folos in cursul misiunii anterioare, din insulele
cgeene, unde intédlnise, fireste, multi ,,latini”’, mai ales italieni.

Faptul ci la sfé.r§itu1 lui 1533 Ieremia I trimitea o misiune exarhiali
in Tara Romaneascd, in loc si vinid el direct, asa cum procedase inaintagul
sdu, denotd o stare de incordare in raporturile bilaterale. Aceasti stare era
depasita in 1545. Odata cu domnii trimisi direct de la Poarti, patriarhia ecu-
menici si-a vizut, liberd de orice emotii si rivalitdti, ]urlsdlctla asupra Tarii
Romanesti definitiv recunoscuta.

UNE MISSION DE LA PATRIARCHIE ECUMENIQUE A
BUCAREST, AU TEMPS DU VOEVODE VLAD VINTILA DE SLATINA

Résumé

L’étude porte sur un épisode tout i fait inconnu jusqu’a présent, avec
des implications des plus importantes pour 1'histoire ecclésiastique, mais aussi
politique, des Roumains au Moyen Age. Cet épisode est sorti a la lumiére de
I’histoire grace & un document grec publié pour la premiére fois en 1987 par
D. R. Reinsch.

Lcs faits narrés par cctte source assez précicuse témoignent de la pré-
sence, 4 la cour du voévode valaque Vlad Vintila de Slatina (sept. 1532 -
juin 1333), d’unc mission envoyée par la patriarchie cecuménique et arrivée
a la cour princiére de Bucarest au jour de I’Epiphanie, c¢’est-a-dire le 6 janvier
1534. Cctte mission s’inscrit dans le contexte plus vaste de 1'histoire nolitique
et ecclésiastique du moment, ct doit étre mise en relation avec la ¢ mission de
couverture » d’Aloisio Gritti, envoyée six mois plus tard au Nord du Danube,
par la Porte ottomane, dont les buts politiques étaient asscz bien définis. On
voit que dans le méme sillage s’inscrivaient les efforts de la patriarchie cecuiné-
nique pour reinstaurer sa suprémetic sur la ¢ fameuse diocése» qui était
I’Eglisc de la Valachie, entrée de droit dans la hiérarchie de la Grande Eglise
de Constantinople dcpuls 1359, mais échappée en fait au contréle de celle-ci
dans les circonstances troubles du XV-e siécle, marquées par la chute de
Byzance.

Pour reprendre ce contréle, la patriarchie cecuménique avait a sa dispo-
sition deux points d’appui: I’argument de droit canonique, dont sa mission dc
janvier 1534 en Valachie a fait largement usage, mais aussi le contexte politique

54 Lontes Historiae Daco-Romanae, vol. 111, publicat de Al. Elian §i N.-$. Tanasoca,
Bucuresti, 1975, p. 31, n. 39 si p. 37, n. 38.
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créé par la conquéte des Osmanlis, qui ont soutenu de fagon décisive le role
dirigeant de la patriarchie cecuménique sur ’cnsemble du monde orthodoxe.

Le fait que le patriarche Jérémie I-er cnvoyait en Valachie, 4 la fin de
I’année 1533, une mission conduite par I’exarque Antonios Karmalikes, au lieu
de se rendre personncllement en terre roumaine, sur les traces de scs pré-
décesseurs — Théolepte I-er en 1517 y compris — témoigne d’'un état de
tension entre la Grande Eglisc et la Valachic, durant la premiére partie du
régne de Vlad Vintild surtout. Soumis 2 la pression des événements et d ses
rédoutables rivaux qui étaient les boyards Craiovesti, irés liés aux intéréts
des milicux fidéles a la patriarchie cecuménique, ce voévode a cédé aux préten-
tions de celle-ci, pour élargir les bases de son pouvoir a I’intérieur et renforcer,
de la sorte, ses attitudes politiques dans les circonstances & venir,

En se rendant compte que les conditions pour unc visite patriarcale
n’étaient pas des plus favorables au temps du régne de Vlad Vintild, le patri-
arche Jérémie I-er s’est rendu en Valachie sculement 3 la fin de ses trois patri-
arcats, notamment dans la deuxiéme moitié de ’année 1545, lorsque la Valachie
avait un prince régnant nommé directement par la Porte, en la personne de
Mircea le Patre. Avec les régnes des princes envoyés directement parla Porte,
la patriarchie voyait sa juridiction sur la Valachie définitivement établie.

www.dacoromanicaro



MIHAI VITEAZUL $I ROMA

STEFAN ANDREESCU

Corespondenta lui Mihai Viteazul cu papa Clement al VIII-lca, asa cum
estc ca cunoscuta astizi, ne apare... ,,acefald”! Intr-adevir, cel dintai docu-
m * 1t dintre cele care o compun este o scrisoare de rdspusns a pontifului roman,
datatd 16 august 1597 1. Dar cind si in ce context s-a adresat pentru prima oa-
oard voievodul romin direct capului spiritual al lumii catolice? Iata o intre-
bare la care vom incerca sd raspundem in rindurile de mai jos, spre a examina,
mai apoi, semnificatia in ansamblu a acestei corespondente.

Este de observat, insi, in prealabil, ci imagineca existentd la Vatican
cu privire la situatia politicd dela Dunarea de Jos a fost — sia rimas! — multi
vremc extrem de sdraca, daci nu chiar imprecisa. De pildi, in 21 noiembrie
1593, cind la Roma crau redactate instructiunile pentru abatele Alessandro
Comuleo, carc trebuia si plece in curdnd in Europa risiriteani ca emisar
potifical pentru injghcbarca Ligii crestine, despre ,,Valahia” se spunea
deschis ca ,,nu se stie in chip special cum stau lucrurile””. $i, din acest motiv,
autorii acestor instructiuni erau de pérere ci oamenilor din acele pérti nici
nu le putea fi incredintatd o ,,taind asa de mare”, cum cra proiectul aliantei
antiotomane a puterilor europene crestine, fard ca mai inainte si se iveasci
semne relevante alc atitudinii lor autentice 2.

Cum se stie, abatele Comuleo si-a inceput misiunea in ianuaric urmitor
in Transilvania, la curtea principelui Sigismund Bathory, undc a zdbovit
toatd luna februarie si in prima jumitate a lunii martic 1594. Dec aici, din
Al a Iulia, intr-un raport al siu din 16 februarie 1594, el si declara gata,
de va fi nevoie — se vedero esser bisogno —, si se intdlneascd si cu ,,principii
Tarii Romanesti si Moldovei”’, in vederea atingerii nobilului tel al ,,unirii’”’
acestora cu principele transilvinean 3. $i tot el, in 23 februarie, semnala sosirea
in Alba Iulia a unor soli din tarile romancsti extracarpatice citeva zile mai
devreme, in 19 februarie,cerdnd si intre in alianta cu Sigismund contra turcilor,
,.cu toate fortele lor” 4. Totusi, abatele Comuleo nu s-a deplasat in Tara
Romaineasci, ci numai in Moldova, la curtea lui Aron vodi, sosind in Iasi

I Fudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoare la isloria romdnilor, vol. VIII, Bucu-
resti, 1894, nr. CCXCI, p. 199. Comentarii la: Ion Sirbu, Istoria Iui Mihai Vodd Viteazul
domszul Tdrii Romédnesti, ed. ingrijiti de Damaschin Mioc, Timisoara, 1976, p. 547, Chiril
Karalevskij, Bernardino Quirini, episcop de Arges (1591—1604), in , Revista Catolici”, an.
IV (1915), p. 197. .

2 O. Pierling, Nouvt izvori o L. Komuloviéw, in ,,Starine”’, t. XVI, Zagreb, 1884, p. 228.

3 A. Veress, Relationes nuntiorum apostolicorum in Transsilvaniam missorum a Clemen-
te VIII (1592—1600), Budapesta, 1909, nr. 17, p. 44.

4 Ibidem, nr. 18, p. 47; vezi si Caldtori stréini despre tdrile vomdne, vol. ITI, Bucu.
restt, 1971, p. 364.

. Re-vista istoricd”, tom V, nr. 1-2, p.45—-73, 1994
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la 22 martie 1594. El va explica in chipul urmitor renuntarea la intentia de
a-1 vizita si pe Mihai voda: ,,Cu domnul din Tara Roméaneascd nu se cuvine
sd se trateze acum, cici sti la Bucuresti cu mai multi .turci decat crestini”.
Ba chiar ¢l se videa convins ci Mihai este o simpld uncaltd a turcilor si. ..
,,va fugi intr-o clipa cu acei turci”, indati ce Aron vodi ,,va porni la luptd’ 5.

Un ecou al acestei viziuni deformate asupra lui Mihai Viteazul il re-
gdsim in instructiunile din 15 januarie 1595 pentru nuntiul apostolic Alfonso
Visconti, episcop de Cervia, pe cale dc a fi trimis in Transilvania. ,,Ca Valahul
nu a vrut Don Alessandro si se intilneascd, judecindu-l prea unit si depen-
dent de sultan”. Dar, se adaugd numaidecat, vestile sosite mai apoi au schim-
bat substantial aceast# imagine, cici s-a aflat cd acelasi domn s-a legat strdns cu
principele transilvanean, oferindu-si fortele in lupta impotriva ,,dusmanului
comun”. In plus, ,,penultimele scrisori” anuntau ci cl este gata si-si expedieze
»sotia si fiul” in Transilvania ,,ca ostateci’’ (!), iar supusii sii erau in asa
mdsurd predispusi s3-1 sprijine pe Sigismund, incét, oricum, domnul va ii
constrdns sa se supuni vointei alor sii. In schimb, ,,ultimele’’ scrisori, care
erau de la insusi cancelarul transilvinecan, Stefan Jdésika, au avut darul si
stirneascd iardsi confuzic la Roma. $i asta fiindc3 din cle rezulta ci ,,mare
parte din Tara Roméneascd” se ,,predasc” (s’era resa ) lui Sigismund Béithory.
De aici provenea si nedumerirea autorilor instructiunilor: ,,nu stim cum si
imbindm aceste stiri, nici cum poate cxista prictenie intre acei principi, daci
unul ocupd statul, carc este totusi detinut de celilalt” €. ..

inci o dovadi despre slaba informatie de la Roma, din aceastd faza, cu
privire la Tara Roméneasci si domnul ei sunt doui scrisori de recomandare
pentru nuntiul Visconti, purtdnd acceasi data de 15 januaric 1595. Una dintre
ele, destinatd domnului Moldovei, consemneazi in chip corect numele lui
Aron vodi, domnul in functie. Insi cealalti, pentru Tara Romaneasci, era
adresatd imprecis: ,,Dilecto Filio, Nobili Viro, Principi Valachiac...” 7. De
unde se vede limpede ci la data mentionata identitatea celui ce ocupa scaunul
domnesc de la miazazi de Carpati incl nu era cunoscuti la curtea pontificali.

Din céte stim astizi, in multitudinea de ,,avvisi’’ care curgcau necontenit spre
Roma din diverse parti ale lumii, numele voievodului muntean risare intia
oara citre finele anului 1595, intr-o relatare din Cracovia, datati 11 noiembrie.
Tati crampeiul respectiv:,,Dalla parte di Moldauia 8 gia si sa che il Transiluano

5 Caldtori strdini..., III, p. 367 si 682 (orig).

8 A. Veress, op. cit., nr. 21, p 57 Nedumerirea de la Roma a fost in chip limpede pro-
vocatd de curtea din Alba Iulia, care a ciutat de 1a bun inceput sa-1 prezinte pe Sigismund
Béthory drept ,,eliberatorul” Tirii Roménesti. Vezi, de pildi, cel dinthi ,,buletin de rdzboi”
al principelui, trimis in 23 noiembrie 1594 arhiducelui Mathias de Habsburg si contindnd o
dare de seamd exageratid asupra rolului siu in riscoala Tdrii Romlnesti (Mikai Viteazul in
constiinfa europeand, vol. V, Bucuresti, 1990, nr. 3, v. 44—45; mai departe se va cita: MVCE).
Aceleasi stiri deformate erau comunicate, printr-o scrisoare redactati in ziua precedenti, si
iezuitului Alfonso Carrillo, aflat in Praga (Al. Ciorinescu, Documente privitoare la istoria

- roménilor din arhivele din Simancas, Bucuresti, 1940, nr. CCCXXII p. 102). La r4ndul lui,
cancelarul Josika fi scria lui Carrillo in 11 decembrie 1594: ,,Jam Valachiam occupavimus
per Dei gratiam, et omnia loca Turcaruin occupavit noster exercitus Cis-Danubia penes Con-
stantinopolim” (A. Veress, Epistolae et acta P. Alfonsi Carrills S. J. (1591—1618), Buda-
pesta, 1906, nr 63 p. 98).

? Vezi Chiril Karalevskij, op. cit.,, p. 190—192.

8 Dupi cum se stie, in Polonia deseori Tara Roméneasci era indicati sub rumele ,,Mol-
dova’’. :
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3 Mihai Viteazul si Roma 47

ui hauca messo per Gouerno uno Michele Valoroso soldato...” ®. Este vorba,
prin urmare, de un ecou al luptelor din Tara Roméaneasc3, din toamna lui
1595, carc au dus la izgonirea ostilor turcesti peste Dunire. Meriti, totodati,
sd ne retind atentia faptul cd numele lui Mihai este inregistrat imprcuna cu o
caracterizarc deosebit de elogioasd: ,,viteaz ostean’’!

*

S3 trecem, fird altd zdbavi, la discutia asupra intrebérii enuntate la
inceput. Este adevarat cd a fost descoperita si publicata o scrisoare a lui
Mihai Vitcazul citre papa Clement VIII, redactatd la Targoviste in 3 julie
1597. La prima vedere, s-ar pirea cd aceasta este cea la care rispundea papa
in 16 avgust urmitor. Dar,. daci reflectim pufin asupra distantei dintre
Targoviste 51 Roma, ne dim seama ca lucrurile nu pot sta chiar asa. A existat,
de buni seami, o alti scrisoare a lui Mihai Viteazul, expediati ceva mai
devreme.

Din fericire, dispunem de o mentiunc cu privire la aceasti scrisoare,
deocamdati necunoscutd, a voievodului muntean intr-un raport din Praga,
din 3 martie 1597, al nuntiului apostolic de acolo, Cesare Speciano, episcop
de Crcmona. Citdm din acest document: ,,V.S. Ill-ma vedrd parimente la
I{cttedra del Vaivoda di Valachia a N{ostro) S{ignodre come lo confessa
Pontefice Massimo della Chiesa Universale. Haveva destinato un suo Am-
bas{ciato)re, che di qua, venisse a’piedi di S¢ua) B(eatitudi)ne, ma per esscr
molto vecchio s’é infermato, et non potra fare il camino’ 1% Asadar, Mihai a
vrut chiar si trimitd la Roma, cu aceasti scrisoare a sa, un sol. Insi, ,fiind
foartg biatran”, solul cu pricina a ajuns numai pand la Praga si nu si-a mai
continuat drumul! Pentru ca, totusi, scrisoarea in cauzi si parvini destina-
tarului, adici papei Clement VIII, el a incredintat-o nuntiului din Praga,
Ccsare Speciano, care, intr-adevir, a expediat-o mai departe, probabil ane-
xatd raportului siu din 3 martie 1597.

Cine a fost solul valah ce se gasea in capitala imperiald in pragul primi-
verii anului 1597 nu este greu de ghicit: banul Mihalcea Karadja sau Mihalcea
,,din Cocordsti’’ 11. Dupa cum prea bine se stie, el a fost ccl dintai sol al lui
Mihai Viteazul care a putut rizbate pani la curtea impiratului Rudolf II.
Cici anterior incercdrile domnului muntean de a intra in legituri nemijlocite
cu imperialii au fost z&darnicite de citre principele transilvinean Sigismund
Bathory 12, Aceasti solie, in cursul cireia Mihalcea banul a fost insotit de
sasul Marcus Schunckabunck, cetdfean de vazi al Brasovului, a fost posibild
numai in urma vizitei pe care Mihai a intreprins-o, cu o suiti restrinsid — din

-? Vezi Aurel Decei, Documente din Avhivele Vaticanului privind anul 1595, in ,,Revista
Arhivelor”, an. X (1967), 1, p. 20151 238,

0 Ia nunzialura di Praga di Cesare Speciano nelle carle inedite valicane e ambrosiane,
a cura di Natale Mosconi, Arcivescovo di Ferrara, t. IV, Brescia, 1966, nr. 47, p. 122; act
editat anterior de A. Veress, Relationes..., nr. 205, p. 283.

11 Sumare date asupra lui, care pe alocuri reclami indreptiri, la N. Stoicescu, Dictio-
nar al marilor dregdtori din Taira Romdneascd si Moldova (sec. XIV —XVII), Bucuresti,
1971, p. 42:-43; a se completa cu comunicarea, ineditd, a lui Dan Plegia, Mormdniul mare-
lui ban Mihalcea din Cocordsti, la mdndstivea Mdrgineni §i ceva despre wrmagsii sdi din veacul
XVII, prezentats fn 5 iulie 1973, in cadrul Comisiei de Genealogie, Heraldica §i Sigilografie
de pe langd Institutul de Istorie ,,N. Iorga’.

13 A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tdrii Romdnesti,

vol.lV, Bucuresti, 1932, nr. 137, p. 253 (= Calatori strdini, 111, p. 261).
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care ficeau parte doar doi mari boieri: Radu clucerul Buzescu si Mihalcea
insusi — la curtea din Alba Iulia, in ultimele zile ale anului 1596 si in primele
al celui urmitor . De altminteri, cei doi soli au plecat spre Praga chiar din
Alba Iulia, in 2 ianuarie 1597. Iar in 5 ianuarie stim ci Mihalcca banul era
gazduit in Cluj 4. Audienta solilor voicvodului romén la impératul Rudolf II
a avut loc in ziua de 12 februaric, precedind cu putin sosirca la Praga a insusi
prircipelui Sigismund Bathory.

Din asa-numita ,,cronici a Buzestilor”, inclusi in Lefopisejul Canta-
cuz nese, aflam in chip laconic cd atdt principele, cit si solia munteand au
purces spre curtca imperiald ,,pentru tocmélcle tarilor” 5. Era vorba, de
fapt, de discutarea posibilitdtilor concrete de ajutor militar pentru Transil-
vania si Tara Romaneasci, in vederea reludrii ostilitdtilor cu turcii, in prima-
vara urmitoare, pe linia Dunirii de Jos 6. Dar, in rcalitate, gindul ascuns al
lui Sigismund Bathory si pe care ¢l nu l-a dezviluit decit in ultimul moment,
duy 1 intdlnirca cu arhiduccle Maximilian de Habsburg la Bshmischbrod, nu
departe de Praga (14—15 fcbruarie 1579) a fost cu totul altul: vroia si cedcze
atdt tronul, cdt si... sotfia, arhiducesa Maria-Christierna, acestui frate al
1mp4ratu1u1 Rudolf TI 17! Cu greu a putut fi convins si renunte deocamdati la
ac st proiect $i sa-si reia indatoririle . In aceste conditii nc putem intreba,
fir ste, dacid nu cuniva insisi 1ngadumta datd lui Mihai vodi de a-si trimite
solin la impérat nu trebuie pusd in legituri cu proiectul abdicirii, pe care
negresit tindrul si orgoliosul, dar atit de soviielnicul principe il nutrea inca
dineintea plecarii spre resedififa imperial.

Numai solia munteand si-a indeplinit intocmai misiunca cu care a
pl cat la drum. In audienta din 12 februarie, asa cum a conscmnat Marcus
Schunckabunck, ca a solicitat si obtinut de la Rudolf II suma de 20000 de
flotini, cu care trcbuiau recrutati si plititi timp de sase luni, inccpand din
vara urmitoare, 4000 de osteni mercenari pentru oastea lui Mihai Viteazul.
Cdi doi soli au zidbovit la Praga ,,sase siptimini”, pornind spre casd in 24

maitie 1597 Nu s-a stiut, ins3, pAnd acum ci, de fapt, Mihalcca banul ar
fi trebuit si mcargi si la Roma, la papa Clement VIII, ceca ce conferi din-
tr-o datid o altd dimensiune acestci faimoase misiuni diplomatice. Si cste
de bLinuit ci alegerca lui Mihalcea drept principal sol a tinut scami chiar
de acest ultim obiectiv al misiunii. Fiindci el a mai fost o dati la Roma, in

B Pentru aceastd viziti, vezi: I. Sirbu, op. cit., ed. cit.,, p. 247-—249, N. Torza,
Istos:a lui Mihar Viteazul, ed. N. Gheran si V. Tova, Bucuresti, 1968, p. 215—216.

M Stefan Metes, Domni si boieri din {drile romine in orasul Cluj si roménii din Clujg,
Clu 1935, p. 7. Tot in 5 ianuarie 1597, in Alba Iulia, Mihai Viteazul semna scrisoarea de
a editare a solilor pe langi arhiducele Maximilian (MVCE, 1, Bucuresti, 1982, nr. 40. p.
14— 150).

15 Istorta Tarii Rowmanesti (1290—1690). Lctopisetul Cantacuzinesc, ed. C. Grecescu
s1 D. Simonescu, Bucuresti, 1900, p. 66.

18 Vezi mai sus nota 13.

17 A. Veress, Relationes..., nr. 202, p. 275; vezi si 1. Sarbu, op. cit., p. 230.

8 Jbidem, p. 251-—252. L

¥ Ibidem, p. 252—253; N. Yorga, Un sol sa; la Praga al Im Mihai Vitea.il, in , R~
vi ta Istoricd’, an. I (1915), 9—10, p. 167; o traducere a izvorului, la: Dr. Thomas Nigler,

Mihai Viteazul in constiinta cromcarilor si iluminisiilor sasi, in -, Magazin Istoric”, an. XV
(1981, 11, p. 8.
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iunie 1586, imprcund cu gentilomul francez Frangois Ponthus de la Planche?,
spr a obtine interventia papei Siat V pentru eliberarca stipanului lor, fos-
tul domn Petru Cerccl — fratele lui Mihai Vitcazul — , pe atunci prizonier
in Transilvania, in cetatea Chioar?, Potrivit lui Franco Sivori, care l-a cu-
noscut bine, banul Mihalcea cra in anul 1586 ,,in varstd de cincizeci de ani’’22,
Prin urmare, in martic 1597, cand a renuntat s execute si partea a doua a
misiunii incredintate de Mihai Viteazul, pare sa fi fost trecut de saizeci de
ani, ccca cc indreptiteste oarecum caracterizarea nuntiului Speciano:
,foartc bitran”’!

Odata intors in Tara Roméneasca banul Mihalcca si dupi ce a aflat
de rezultatul fericit al demersului siu pe 1anga curtea din Praga, Mihai pro-
babil astepta un raspuns favorabil si la scrisoarea lui citre papa Clement
VIII. Cum, insi, acesta intdrzia, domnul a hotdrat si-i scrie incad odati pon-
tifului roman. $i a facut-o in 3 iulie 1597. Textul acestui din urmi document,
care ni s-a pastrat, nc vadeste despre ce a fost vorba si in cea dintai scri-
soare. Era o cercre de ajutor, al cirei iniez este acesta: ,,...sunt gata si-mi
dau viata pentru crestindtate; dar, cum sunt lipsit de oaste si de bani, care
sunt nervul rizboiului, socotesc cd trebuie si tulbur #ncd o datd, cu aceasti
scrisoare a mea, pe Sanctitatea voastrd, ca pe un pirinte al tuturor, rugind-o
prea plecat sd bincvoiascd a ma ajuta si a mi inconjura cu marea sa buni-
tate pc minc cel aflat in atat de mari nevoic si intdiul dintre toti lisat in
voia tfuriei preacrudului vrijmas ~’ (s. n. — St. A.)3. In chiar pasajul citat
vedem cd Mihai ficea aluzie la o scrisoare precedentd, care a fost tocmai cea
transmisd prin intermediul nuntiului de la Praga, Cesare Speciano. Rispunsul
papei Clement VIII la acest demers repetat a fost unul singur — scrisoarea
din 16 august 1597. $i el era desigur dezamigitor pentru voievodul roméan.
Caci Sf. Scaun se declara stramtorat din punct de vedere financiar si deci in
imposililitate de a-i expedia vreun ajutor banesc. Totusi oastea crestind din
Urgaria, din care o parte era intretinutd pe cheltuiala. curiei romane si
era comandatd de Giovanni Francesco Aldobrandini, insusi ncpotul papei
(noster secundum carnem nepos) — il imbirbita Clement VIII pe Mihai —,
va fi gata ncindoiclnic sa-1 sprijine in caz dc nevoie?.

A doua legiturd directd a lui Mihai Viteazul cu Roma a avut loc in
cuisul anului 1598 si este mai bine cunoscutd. De astd dati avem de-a face
cu un sol, Hector Vorsi, care si-a atins efectiv tinta. Dar meritd si stiruim
putin asupra contextului in care a parasit cl curtea in Targoviste. Dintre

4 Un al treilea membru al soliei a fost tot un hoier muntean, Radu postelnicul, poate
Radv Florescu, frate vitreg al lui Petru Cercel si al lui Mihai Viteazul ($tefan Pascu, Pe-
tru Cercel si Tara Roméneascd la sfarsitul sec. X1 I, Sibiu, 1944, p. 237 si 239). Iranqois Por -
thus de la Planche l-a slujit cu credintid pe Petru Cercel pani la capit: intr-un raport (zel-
his) al marelui vizir Xodja Sinan pasa, databil in 1589, numele siu stdlcit — ,,Planéa’’ —fi-
gureazd in legdturd cu o misiune la lerusalim, efectuatd din insarcinarea fostului domn, ,,pen-
tru a face spionaj’’! (Tahsin Gemil, Documente turcesti inedite (sfarsitul sec. XVI si XVII),
in ,,Revista Arhivelor”, an. LVIII, vol. XLIII, 1981, 3, nr, 2, p. 339).

2l Audienta la papd a durat ,,mai mult de o ord"” ($t. Pascu, op. cit., p. 246). Scri-
soarea papei Sixt V ciitre regele Stefan Bdithory, in care stiruie pentru punerea in libertate
a lui Petru Cercel, poartd data 21 iunie 1586 (Hurmuzaki, Documente, 1I1-1, Bucuresti, 1880,
nr. LXXVII, p. 92—-93). In pragul lunii iulie, Mihalcca si insofitorii sii treceau prin Vene-
tia (Ibidem, Supl. I, vol. 1, Bucuresti, 1886, nr. CLI, p. 100).

2 Gt. Pascu, op. cil., p. 234.

3 Ultima editie: MVCE, V, nr. 67, p. 143—144.

# Vezi mai sus n. 1.
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scrisorile pe care lc-a purtat solul cu sine numai una ni s-a piistrat, cea adre-
sati de Mihai cardinalului Cinzio Aldobrandini, sccretar de stat la Vatican.
Nec intercseazi deocamdati data ei: 18 iunic 1598. Aceasta inseamni, insi,
cd Mihai Viteazul a decis sid intreprindd noul siu demers diplomatic pe langa
Sf. Scaun practic numaidecat dupi ce, in 9 iunie, la Targoviste, a inchciat
faimosul sdu tratat cu imparatul Rudolf II (rimas, insi, neratificat de citre
curtea imperialid!). Putem astfel observa cd in acest interval al anilor 1597—
1598, ficcare contact major al voievodului romén cu imperialii a fost ,,dublat’’
de un apd dupi ajutor si ciitre Roma. Asadar, in optica lui Mihai Viteazul,
cl era indrituit si ceard si si obtind sprijin financiar si militar nu numai de
la curtea din Praga, ci si de la Sf. Scaun, care era celilalt centru coordonator
al efortului de rizboi european — al ,,Crestinititii”’, cam spunea el! — con-
tra ,,dusmanului comun”...

Intr-adevir, scrisoarea din 18 iunie 1598, dupi ce evoci distrugerile
suferite de Tara Romaneasci din pricina ridzboiului cu turcii, pe care domnul
i-a infruntat neintrerupt ,,in diferite locuri”’ in ultimii cinci ani, contine
rugidmintea cétre cardinalul Cinzio Aldobrandini de a interveni pe 1ingi papi
spre a-] ajuta in asa fel incit dusmanul si poati fi mai lesne ,,doborét si bi-
Tuit” (accid possiamo pin facilmente rompere et superare detto inimico).
Pe langa Hector Vorsi, ne mai spune aceeasi scrisoare, l]a Roma pleca si un
cilugir catolic, ,,il Padre Evanghelista Magno”’, care ,,de multi ani”’ era sta-
bilit in Tara Roméaneasci®. Pe de alti parte, stim ¢ci Hector Vorsi a sosit
la Praga in 12 august, jar in ziua urmitoare a fost primit in audienti de im-
piratul Rudolf II%8. Dupi alte cateva zile, in 17 august 1598, de acolo se
raporta ci acest emisar al lui Mihai va porni ,,cit de curdnd”’ inspre Ferrara,
ca si-1 vadi pe papa Clement VIII si si-1roage si ,,nu-1lipseasci de ajutor”
pe voievod, fiindcd acesta ,,a rezistat totdeauna cu multa vitejie si cu tot
atita credinti”, in slujba Domnului si ,,della religione Cattolica”, impotriva
necredinciosilor?”. Vom lisa deoparte, deocamdati, chestiunea ,religiei Ca-
tolice” de care se pomeneste in acest act in legiturd cu numele lui Mihai,
spre a retine doar faptul ci cl confirmi ci Hector Vorsi a avut aceeasi mi-
siune ca a banului Mihalcea, in anul precedent, adici o cerere de ajutor ma-
terial, pentru efortul siu de rizboi la Dunirea de Jos. $i nimic altceva!

In scrisoarea lui de raspuns, datati 12 octombrie 1598, in Ferrara,
papa Clement VIII spunea cd pentru anul in curs, care se apropia de sfirsit,
nu poate oferi nici un ajutor, dar va incerca si o faci in anul urmitor. De
astd dati, papa incheia cu un indemn citre Mihai Viteazul de a trece la ca-
tolicism, cici schisma nu a pricinuit decit mult 1iu, iar Dumnezeu este unul
si a ficut o singurd Biserici®! In paralel, dupi numai doui zile, papa ris-
pundea si episcopului de Vacz, nimeni altul decit $tefan Szuhay, unul din
cei doi comisari imperiali care in pragul lunii iunie au venit la curtea din TAr-
goviste, spre a incheia, in numele lui Rudolf II, tratatul cu Mihai Viteazul.
Lectura acestui al doilea document videste ci Hector Vorsi a adus cu sine
si scrisoarea din partea episcopului Stefan Szuhay. De unde putem deduce
fie ci delegatii impeiiali au fost instiintati incd de la Targoviste de proiec-

% Vezi 1. C. Filitti, Din Arhivele Vaticani lui, vol. II, Bucuresti, 1914, nr. LXIX, P.
78—79

3 Hurmurzaki, Documente, 311, Bucuresti, 1903, nr. DLXXXYV, p. 380.

%7 Ibidem, 111 —2, Bucuresti, 1888, nr. CCCXXXYV, p. 290—291.

28 Ibidem, VIII, nr. CCXCII, p. 199—200. Vezi si I. Sirbu, op. cit., p. 547—~548.
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tata ambasadi la Roma, fie cd Vorsi a primit respectiva scrisoare numai pe
cind traversa Transilvania. Oricum, ceea ce trebuie si retinem din rispun-
sul papal este cd episcopul de Vacz a fost pus in temi in legiturd cu recoman-
darea de convertire ficutd lui Mihai. Iar el, prelatul catolic care indeplinea
si o insemnatd functie politicd in Transilvania — in calitate de reprezentant
al Habsburgilor —, urma, la rdndul lui, si depuni stiruinte pe 14ngi dommul
muntean in vederea aceluiasi scop?. Si nu uitdm, ins3, ci in momentul cAnd
la Ferrara erau redactate cele doud scrisori, in Transilvania se petrecuse deja
o noud rdsturnare politici, prin revenirea neasteptati a lui Sigismund B&-
thory (20 august 1598), care a ficut ca principatul si iasi de sub controlul
habsburgic. Ba chiar cei doi comisari imperiali, Istvanffy si Szuhay, au fost
arestati si temporar retinufi, pAni in 23 septembrie, la Alba Iulia®’. Acest
deznodimant explicd, poate, de ce papa, in vara anului urmitor, cind l-a
trimis in Transilvania, in calitate de nuntiu apostolic, pe Germanico Mala-
spina, l-a insircinat in subsidiar si mcargi si in Tara Romdineasci, la curtea
lui Mihai Viteazul3!. Lucru pe care, insi, acesta nu a mai apucat si-1 faci,
fiind surprins si el, alituri de cardinalul-principe Andrei Bathory, pe 1angi
care se gisea, de expeditia voievodului romin din octombrie 1599, incheiatd
prin bitilia de la Selimbdr.

Ce s-ar mai putea adiuga cu privire la atitudinea lui Mihai Viteazul
fatd de catolicism in acest prim ristimp al anilor 1597—1598, care corespunde
celor dintdi contacte diplomatice ale lui cu Roma? Cronica franciscanilor
din Targoviste (1761) il evocd pe voievod ca pe un ,,protector’” al mindstirii
de acolo (...mnoster fuit Patronus), cici el a ajutat la refacerca ci, dupi ce
fusese pentru a treia dati ruinati®. Este dc buni seami o referire la distru-
gerea acestui asezimint catolic in anul 1595, cu ocazia ocupirii cetitii de
scaun a Tédrii Romanesti de citre ostile otomane ale lui Sinan pasa. Iar re-
facerea mentionatd nu a putut avea loc decit cel mai dévreme in cursul anului
urmator, 1596. Ne intrebdm, insi, daci nu cumva bunivoinfa lui Mihai
fati de ministirea franciscani de la TArgoviste a fost ginditd ca un viitor
argument pentru ingaduinta ceruti — si obtinuti — de la principele Sigis-
mund Bathory, la finele aceluiasi an, de a zidi, 14ngi incinta cetiitii din Alba
Iulia, miandstirea ortodoxi ce va deveni curind sediul stabil al Mitropoliei
Ardealului®. ... Apoi, lisdnd la o parte aceastd ipotezd, credem ci oricum
domnul muntcan trebuia si-si manifeste protectia fa{id de pufin numerosul
cler catolic din tard, in misura in care aceasta rispundea atitudinii similare

a principelui Sigismund fat3 de clerul ortodox roméin transilvinean, initiatd

2 Chiril Karalevskij, op. cit., p. 213—-214.

30 1. Sarbu, op. cit., p. 355—356.

3! Hurmusaki, Documente, V111, nr. CCXCV, p. 2¢2.

2 B. P. Hasden, Arhiva Istoricd a Romdniei, t. 1—2, Bucuresti, 1365, p. 48 si 52
(trad.); Idem, Istoria lolerantei religioase in Romdnia, ed. a II-a, Bucuresti, 1868, p. 45—46.
Pentru asezimantul franciscan de la Targoviste, vezi si Cesare Alzati, 1erra romena ira Orien-
te e Occidente. Chiese ed etnie nel tardo ‘500, Milano, 1982, p. 172—174 si 176 —178.

33 Asupra acestui edificiu dispirut, vesi: Silviu Dragomir, Mormdntul lui Mihai Vilea-
zul si vechea catedralé de la Alba Iulia, in ,,Analele Academiei Romane’’, Memoriile Se -
fiumii Istorice, Seria 111, t. XXI, Bncuresti, 1939, p. 483 —498; Cristian Moisescu, Considera-
tii asupra tipologiei monumentelor disparute ale Mitropoliei Bdleradulni, in ,,Studii si cerce-
tdri de istoria artei”, Seria And Plasticd, t. 19 (1972), 2, p. 287—293.

www.dacoromanicaro



52 Stefan Andrcescu 8

odatd cu tratatul de la Alba Iulia, din 20 mai 1595%. Prin.urmare, nu putem
deslusi in aceastd imprejurare vreun semn al unei eventuale dorinte a lui
Mihai de apropiere de biscrica catolici?®.

Dimpotrivi, dispunem pentru perioada de care ne ocupim de o mir-
turic limpede, carce-1 plaseazi pe voievod in pozitia de ferm aparitor al Orto-
doxici, in raport chiar cu ofensiva catolicid_din rasiritul Europei, incheiatd
prin pioaspata ,,unire de la Brest” (1596). Intr-adevir, in vara anului 1597,
¢l i-a scris la Constantinopol patriarhului Melctie Pigas, cerindu-i si dea ,,0
ménd de ajutor frafilor crestini ortodocsi, care in Lehia sunt in conflict cu
{crcdinciosii) ce tin de vechea Romi’’?6, Cu alte cuvinte, Mihai l-a rugat pe
loctiitorul patriarhului ecumenic si intervind si sd-i imbérbateze pe prelatii
si credinciosii ortodocsi din tinuturile rutene, care au refuzat si adere la
unirca ratificatd prin sinodul de la Brest. Pe de altd parte, stim c3 ierarhii
munteni aflati la Alba Iulia in mai 1595, in componenta delegatici trimise
acolo pentru incheierea tratatului mai sus pomenit, au fost ispititi de nun-
tiul Alfonso Visconti — abia sosit la curtea transilvinean3 — si imbriti-
seze si ei actul unirii cu Roma. Dar rdspunsul acestora a fost evaziv: au
amanat orice decizie in acest scns pind... dupd incheierea rizboiului cu
turcii®”! In fine, asa cum am rclevat altundeva, in ajunul expeditiei lui in
Transilvania — care, initial, ar {i trebuit si inceapi in ultimele zile ale lui
august sau in primelc din septembrie 1599 —, mai exact in 28 august 1599,
(st.v.), Mihai a emis un hrisov solemn, redactat in slavoneste, prin care in-
tdrca inchinarea ctitoriei sale din Bucuresti, ménistirea cu hramul Sf. Ni-
colae (Mihai Vodd), impreund cu toate posesiunile ei, la ministirea Simono-
petra de la Muntele Athos. Era deci un gest de pietate in legituri cu princi-
palul focar spiritual al Ortodoxiei®®. Din aceste cAteva repere putem desprinde
Icsne concluzia ci pand in momentul in care a devenit stipinul Transilva-
niei, Mihai Viteazul — impreund cu icrarhii din jurul siu — nu a dat dovada

de nici un fel de soviaiald in chestiunea unirii cu Roma. Cuvintele prin care
se adresa domnul in cea dintii scrisoare citre papa Clement VIII — , Pon-

% Insemnitatca majori a clauzei din tratatul din 1595, care punea sub autoritatea mi-
tropolitului din Targoviste ,,toate biscricile roménesti” din Transilvania, a fost relevati de
N. Yorga, Stcfan cel Mave, Mihai Viteazul si Mitvopolia Avdealului, in Studii asupra evului
mediy romdnesc, ed. ingrijitai de Serban Papacostea, Bucuresti, 1984, p. 374—375. Despre
aceeasi clausd, care ,,stabilea indirect”’ si o legiituri intre Biserica ortodoxi transilvand si
voievodul muntean, versi si Cesare Alrati, op. cit., p. 118, n. 80.

% fn Tara Roméneasch, asa cum semnala in 28 angust 1598 emisarul imperial Gio
vanni de 'Marini Poli, veneau frecvent cilugari franciscani din Tara Sccuilor, din manistirea
Ciuc, pe carc se pare cA el i-a intilnit acolo (Hurmuzaki, Documente, 211, nr. DLXXXVI,
p. 381). Este incd o informatic care priveste prezenta catolicd la miazdri de Carpati in timpul
domniei lui Mihai. Ea nu arati insd altceva decét cd, probabil, ministirea franciscani din
Targoviste se afla in dependenfa celei de la Ciuc...

3 Ultima edifie: MVCE, I, nr. 49, p. 165; vezi si Niculae 1. Serbanescu, Legdiurile
patriarhului Meletie Pigas cu ldrile romdne, in ,,Biserica Ortodoxid Romdni”, an. LXIV
(1946), 7 9, p. 364 305.

37 Stefan Andreescu, Exarhul patriarhal Nichifor Dascdlul, cncazul Constantin Vasile
de Ostrog si Mihai Viteazul, in ,,Revista Istorica’’, serie noud, t. IIT (1992), 5—6, p. 499—500,
n. 57.

88 Ibidem, p. 508—3509; asupra semnificatici decoratiei hrisovului original, vezi: D.
Nastase, Une aigle bicéphale déguisée sur une charte wnédite de Michel le Brave (1599), extras
din ,,Bulletin de la Société Hellénique d’Héraldique et de Généalogie”, t. 8, Ateaa, 1992,
p- 166—176. .
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tefice Massimo della Chiesa Universale’”” — nu au fost altceva decit o for-
muld de reverentd. §i, ca atare, nu au avut nici o altd semnificatie, asa cum
s-a gribit si le speculeze — fard temei ! — nuntiul apostolic din Praga,
Ccsare Speciano. ..

*

A doua fazd a raportuiilor lui Mihai Viteazul cu lumca catolici si,
bineintcles, inainte de toate cu Sf. Scaun, trebuie neindoielnic fixati in in-
tervalul octombrie 1599 — septembrie 1600, adici in ristimpul cind s-a
aflat la cAdrma Transilvaniei. Aici, in primul rind, cl a gisit o ,,clasi poli-
ticd”’, adicd ccle trei ,,natiuni’’ ce aveau un cuvant de spus cu privire la des-
tinul politic al principatului, care apartinea altor confesiuni dccit cea orto-
doxid. Nobilimea maghiard adera, aproape in totalitate, la confesiunile ral-
vini si ariand®®. In schimb, sasii erau luterani, iar secuii, in majoritate, ca-
tolici‘®. Pe de altd parte, in plan extern calitatea de print ortodox a lui Mi-
hai — deci ,,schismatic”’! — nu putea constitui decidt un grav obstacol in
calea recunoasterii lui. $i aceasta mai cu seamd din perspectiva Sf. Scaun,
carc nu putea trece usor cu vederea faptul cd el, in fond, a preluat francle
puterii in Transilvania dec la un cardinal al Biscricii romane, Andrei Bathory.
Iar accsta, in plus, cu acest prilej si-a pierdut si viata in conditii tragice. . .
Sub aceste unghiuri trcbuie asadar analizate si interpretate informatiile de
care dispunem asupra pozitiei lui Mihai Viteazul in chestiunile religioase,
in chip special intentia lui de unire cu Roma, care i s-a atribuit?!, Si trebuie
subliniat din capul locului ci aceste informatii s-au imbogitit scnsibil in
ultimul timp, prin publicarea scriei de rapoarte iezuite din perioada stipa-
nirii sale in Transilvania%2. :

Nuntiul Germanico Malaspina a pirisit curtea din Alba Iulia in 18
noiembrie si a sosit la Viena in 25 decembrie 159943, Lunga sa scrisoare-ra-
port din 14 noiembrie 1599, intocmiti chiar la Alba Iulia, reflecti printre al-
tele eforturile depuse de el pe lingd noul stipan al Transilvaniei pentru pro-
tejarea intcreselor catolice: ,,Ma striduiesc apoi si se faci confirmarea ale-
gerii episcopului, cca a colegiilor parintilor iezuiti si a altor posturi catolice,
si m-am ingrijit si fie confirmati senatorii catolici in dregitoriile lor”’. Epis-
cop ales (episcopus electus) al Transilvaniei era Dimitrie Napragy. Iar Ma-
laspina recomanda si i se trimitd curnd confirmarea si de la Roma, intrucat

¥® Hurmuczaki, Documente, IV —I, Bucuresti, 1882, nr. CCAXXVI, p. 284—285; vezi
si Ton I. Nistor, Domnia lui Mihai Viteazul in Transivania (1 noiembrie 1599 —19 august
1601), in ,,AAR”, MSI, seria 111, t. XXVIII, Bucuresti, 1946, p. 505.

40 Andrei Veress, Epistolae et acta Jesuitarum Transylvaniae temporibus Principum Bd-
thory (1571—1613), II (1575—1588), Budapesta, 1913, nr. 103, p. 7 si nr. 127, p. 58; n
raportul din 28 aug. 1598, mai sus citat (n. 35), Marini Poli observa si el ci secuii ,,sono la
magior parte catholici”.

41 Veyzi, de pildi, Dr. Nicolae Branzen, Unificarea religioasa a yomdntloyr. Polilica lui
Mihat Viteazul, in ,,Cultura Crestind’’, an. XVI/1, Blaj, 1936, p. 32; Scarlat Callimachi, Din
cdrti vechi (Pagini privitoare la istoria vomdnilor ), Bucuresti, 1946, p. 221-222,

12 Afonumenta Antiqguae Hungariae, IV (1593—1600), ed. Ladislaus Lukdcs S. J., Roma,
1987. Mai departe, cind vom reveni in amdnunt asupra acestor documente, volumul va fi ci~
tat prescurtat: MAH, 1V.

43 Hurmuzaki, Documente, III — 2, Bucuresti, 1888, nr. CCCCVI, p. 337; &n
Viena, episcopul s-a {ndreptat direct spre Italia (Ibidem, nr. CCCCV, p. 337). Pentru data ple-
cirii din Alba Iulia, vezi A. Veress, Relatione., nr. 276, p. 368.
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ii era teami ci altminteri ,,aceastid catedrald’’ — catedrala romano-catolici
Sf. Mihail din Alba Iulia — ,,va fi adusi la ritul schismaticilor”’... Mai
mult, de aceasti confirmare, arita in continuare episcopul de San Severo,
depindea si numirea lui Naprigy in calitate de cancelar al Transilvaniei.

Cu privire la atitudinea lui Mihai Viteazul fa{d de situatia confesionald
dinlduntrul principatului, acelasi prelat a notat urmitoarele: , Palatinul a
aritat multi bunidvointi fa{d de religia catolici si scarbad fatd de erctici si
in timpul din urm3 a propus misurile ce le-ar putca lua pentru a purcede
contra ereticilor si a curdfa tara de aceastd simant{a blestematd. Dar consul-
tindu-se cu mine, episcopul numit si cu parin{ii iezuifi, am socotit ca pala-
tinul ne-a cerut pirerea in chestiunea de mai sus nu din zel religios, ci pentru
a stirpi nobilimea. Noi i-am rédspuns si ia, in aceasti privin{i, intelegere cu
imparatul’’#. Alte doui izvoare, insi, ne limuresc suficient de convingitor
ci cel ce l-a indemnat pe voievod si ia misuri contra ,,ereticilor’”’, adici mai
ales a nobilimii calvine si ariane (unitariene), in sensul de a-i obliga ,,s& tra-
iascd dupi ritul roman”, a fost insusi episcopul Naprigy. Si tot accsta l-a
sfatuit sd cearid consimtimintul nuntiului apostolic, inci prezent la curtea
din Alba Iulia, pentru aceasti actiune de catolicizare forfati%. Bineinteles,
refuzul de a trece la catolicism ar fi atras dupi sine represalii, aceasta insem-
nand chiar pedeapsa capitali, insotitd de confiscarea averii cclor in cauzi.

La Roma, receptarea stirilor cu privire la cele intimplate in Transil-
vania a trecut prin doui faze. La inceput, papa Clement VIII a interpretat
succesul expedifiei lui Mihai Viteazul prin prisma intereselor imparatului
Rudolf IT s1, implicit, ale Ligii crestine: imparatul, prin intermediul acfiunii
temerare a lui Mihai, a dobindit Transilvania — , grand’acquisto”, aprecia
rapa! —, iar ca urmare in anul viitor va putea si asedieze ceti{i insemnate,
precum Buda, Alba Regali sau Belgrad, ba chiar ,,sd se indrepte asupra Con-
stantinopolului, de care acum il desparte cale nu mai lunga de opt zile’48.
Odatia, insd, cu sosirea lungului raport, de la fata loculuj, al lui Germanico
Malaspina, s-au ivit si primele semne de intrebare asupra intentiei domnului

roman de a ceda Transilvania imperialilor. Tndati dupi lectura acestui ra-
port, asa cum nota in 18 decembrie 1599 ambasadorul imperial della Torre,
papa Clement VIII a mirturisit ci ar fi vrut ca episcopul Malaspina si fie
refinut de Mihai pe 1inga sine, intrucét astfel l-ar fi putut inriuri si indc-
parta de la un ,,oarecare gind ciudat al lui”. Dar papa nu stia sub ce titlu
ar putea si-1 mentind pe Malaspina la curtea din Alba Iulia, deoarece nu i
se parea potrivit si-i confere mandatul de nuntiu apostolic, dat fiind ci
voievodul era ,,schismatic’’. Iar della Torre, la rindul lui, i-a intirit aceasti
retinere, observand ci altminteri ar pirea ci Sf. Scaun ii ,,confirma” lui

4 Caldtorsi strduini..., 1V, Bucuresti, 1972, p. 164—165. Intr-adevar, sugestia confir-
midrii lui Naprigy a gisit ecou la Roma, ca fiind datd in 7 ianuarie 1600 (Cesare Alzati, op.
ct., p. 87).

4 Vezi Hurmuzaki, Documente, XII, nr. MCVIII, p.- 742; Ioachim Criciun, Cronicarul
Szamoskézy si insemndrile lui privitoare la yomdni (1566—1608), Cluj, 1928, p. 127.

% MVCE, V, nr. 114, p. 197—198; vezi si cele raportate din Roma, in 11 dec. 1599,
despre discutia avutd in ziua precedent de ambasadorul imperial cu papa Clement VI1I, care
1+ - »non disse altro, che la M. V, si sapesse valere dell’ occasione et della congiontura’’ (Hurmu-
zaki, Documente, XII, nr. DCCCLXYV, p. 540); 1a fel, A. Veress, Relationes, nr. 343, p. 448.
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Mihai stipanirea asupra Transilvanici?’. Ulterior, in 20 decembrie 1599, in-
tr-un consistoriu si, mai apoi, intr-o congregatie a douizeci de cardinali,
(12 ianuarie 1600), papa s-a mulfumit si deplangd moartea violenti a car-
dinalului Andrei Bathory, firi insi a insista in a invinovitfi pe cineva. In
ambele imprejurdri discutiile au fost indreptate citre efectele risturnirii poli-
tice din Transilvania, pdpa sperand ci acestea vor fi in final benefice pentru
tabira puterilor crestine angajate in rizboiul cu Poarta otomanif®.

Dupi intoarcerea la Roma a lui Germanico Malaspina, in cursul lunii
februarie 1600 acesta a facut, pentru uzul papei Clement VIII, o noud dare
de seami si analizd a situatiei politice a Transilvaniei sub cArmuirea lui Mihai
Vitcazul. Evaluarea din textul la care ne referim acum graviteazi in jurul
chcstiunii-cheie, enuntate limpede din capul locului: ,,voievodul Mihai do-
reste si stipaneascd Transilvania’, fapt care pune grav in pericol demnitatea
si interescle impdratului Rudolf II. Iar unul din argumentele prin care epis-
copul de San Severo se opunea ferm ideii ca domnul roman si fie recunoscut
in acecasta calitate era urmitorul: ,,In orice caz, nu trebuie scipat deloc din
vedere cd, pe langa faptul ca (Mihai) este ortodox si fiu de grec (adicid un
indarjit adversar si dusman de moarte al catolicilor), odatd ridicat la o asa
demnitate si putere poate deveni un inamic si un adversar al latinilor atat
de ostil si de pcriculos, precum, spre durerea si neplicerea noastrd, sim{im
st cunoastem ci este acum sultanul”. Ceva mai devreme, in cuprinsul ace-
luiasi text, domnul primea aceastd caracterizare, in care una din trisiturile
negative o constituia iardsi confesiunea lui: ,,De fapt el este ortodox, usu-
ratec, capricios si sperjur” (Natione enim schismaticus est, levis et inconstans
cst, perinrus est)®®. Fati de asemenea rispicate afirmatii, ostile, si incd pro-
venind de la un prelat catolic venit de la Alba Iulia, nu mai existd loc pen-
tru nici o incoiala: ,,multa bunivointi” a lui Mihai fati de mediul catolic
transilvanean a fost strict interesati. Ea nu insemna nicidecum c¢i domnul
ar dori si pirdseasci Ortodoxia.

Si totusi au existat unele zvonuri potrivit cirora voievodul roman ar
{i fost dispus si se converteascid la catolicism. De pildi4, la Roma, un ase-
inenea zvon era consemnat de citre ambsadorul venetian Giovanni Moce-
nigo in 11 martie 1600. Dar este de observat ci, potrivit acestei surse, con-
vertirea era conditionatd de Mihai de acceptarea lui in fruntea principatului
transilvinean: ,,...quando se le havesse lasciata godere pacificamente la
provincia di Transilvania’3°. Putem deci presupune ci a fost vorba de un
zvon lansat in mod intentionat, la un moment dat, din chiar ambianta curtii
din Alba Tulia a lui Mihai Viteazul. $i el era menit, fari doar si poate, sa

> 22

,.indulccascd” atitudinea Sf. Scaun in privinta domnului roman si si pro-

47 Hurmuzaki, Documente, XII, nr. DCCCLXXVIII, p. 547. In 29 decembrie la Roma
=c auzise deja ca Mihai ,,i-ar {i dat porunci nuntiului Malaspina si plece in doud zile din
Transilvania si ci cere pentru sine stipinirea acelei provincii, lucru care ar fi mai riu, el
fi1ind schismatic si de lege greceasci” (MVCE, V, nr. 136, p. 222).

48 Hurmuzaki, Documente, XII, nr. DCCCXCVII, p. 556 si nr. (MXCVI1I, p. 640—641;
AMVCE, IV, Bucuresti, 1986, nr. 149, p. 203 si nr. 150, p. 204 —-206 (alti editie a accstui
din urmi act, la A. Veress, Relationes, nr. 345, p. 449—452).

49 Act editat intiia oari in MVCE, I, nr. 125, p. 337—350. Datarea lui, destul de
imprecisi — ,,Sfarsitul lui 1599 — inceputul lui 1600’ —, poate fi, insi, corectatd dcoarcce
dispunem ce un tegmen pos? quem. Iar acesta este 6 fckruarie 1600, cAnd Mala<pira s-a in-

-tors la Roma (A. Veress, Relationes, nr. 346, p. 452). e

% A. Veress, Relationes, nr. 347, p. 453.
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voace o cventuald interventic a acestuia pe l1angi impiratul Rudolf II in
vedcrea recunoasterii lui. Dar papa era neincrezétor si astepta alte,,semne”,
mai concrcte decdt simplele vorbe puse in circulatie pe cii ocolite. .,

Un astfel de ,,semn” ar fi putut fi scrisoarea pe care Mihai Vitcazul i-a
adresat-o papei Clement VIII, din Alba Iulia, la 2 februarie 1600. Emisarul
imperial Carlo Magno, care s-a aflat la curtca lui Mihai in prcajma accstei
date, a relatat ulterior despre intentia domnului de a-i scrie papdi, ,,...voind
a-1 cere bani, lucru pe care gindeste a-1 face cu toti principii, prccum si cu
toti accia care voicsc a lupta contra turcului”. Cu acest prilej, isi cxprima el
parerca, ,,poate’” cd Mihai va scrie — ,,forsi scriva’” — si asupra viitocrei
lui convertiri, cici si Carlo Magno a avut impresia ,,...cd estc dornic, cau
mdcar se arald tnir-astfel, a veni la sanul sfintei biserici catolice’”” (s. n. —
St. A.)%.. Cum vedem, a fost vorba de o imprcsie temperatd de binuiala unei
simple manevre cu substrat politic din partea voievodului. Ceca ce a si fost
in realitate, deoarece scrisoarca lui Mihai abia pomeniti, in afara unei ce-
reri de ajutor — cu care figiduia sd treacd Dundrea si si-i atace pe turci nu
numai in tinuturile de hotar, ci sd incerce si ia cu asalt chiar capitala, Con-
stantinopolul! — , nu continea nici un clement care sd verifice z\onul dcspre
asa-zisa intentie de convertirc®?. Abscnta aceasta a fost numaidecit scsizatd
de papa Clement VIII, care in rispunsul lui din 29 apriliec 1600, dupi ce in
chip succint liuda ,,rdvna” domnului romén , intru ajutorarea crcstinatdtii
impotriva turcilor”, se oprea si stdruia asupra chestiunii care-l interesa cel
mai mult: ,,...dar scrisoarea ta ne-ar fi fost, desigur, cu mult mai plicuti
daci ne-ar fi vestit despre tinc acel lucru pe care, din vointi protcguitoare
citre tine, il asteptam cu nerdbdare incid de multd vreme si, fird indoiala,
dorim si fi ascultat de sfatul ccl bun, ca, lepidand orice schismi si orice gre-
seli, si primesti cu toatd inima unirea cu biserica catolici si apostolica..."” .
Cat despre subsidiul bancsc solicitat, papa se scuza din nou, sub motivul ci
,,putintele’”” Sf. Scaun ,,nu sunt atit de mari ca singure si faci fati un i
asemenca poveri si, impartite in mai multe locuri, si poati fi indestuldtoar.”’.
Pe de alti parte, papa a tinut si-1 indemne pe Mihai si respecte ,,cu toatd
rdvna tratatul de sincerd prietenie”’ prin care se legase de impiratul Rudolf
IT si ,,nu cumva” printr-o altd intclegere sa se lase abidtut de la accasti ali-
anta%, Recunoastem aici temerea papei Clement VIII — viditi de alte iz-
voare — ca Mihai, fiind ,,de rit grec” (ortodox), si din pricina vecinititii
cu Moldova si cu polonii, si nu cedeze ispitirii din partea turcilor si si bas-
culeze in cealaltd tabidrd®. Oricum, scrisoarea din 29 aprilie 1600 se incheia
cu 1epetarea ideii cd papa astepta unirea voievodului si a bisericii sale cu
biserica romani ,,fird de care nu existi mantuire’”,

Un deosebit de interesant ecou al acestui ultim schimb de scrisori intre
Mihai Viteazul si papa il intilnim intr-un raport din Praga, cu data 11 sep-
tembrie 1600. Din acest document rezultd mai intdi ci voievodul a primit
rispunsul pontifului roman. Insi, asa cum dupi ,,se spune”’ (dicono), voie-

51 MVCE, V, nr. 165, p. 252.

52 A. Veress, Documente, vol. VI, Bucuresti, 1933, nr. 27, p. 26—27.

8 Ultima editie: MVCE, V, nr. 177, p. 263 —265. Comentarii la: Chiril Karalevskij,
op. ait., p. 334; Ton 1. Nistor, op. cit., p. 505 —506.

5 Hurmuzaki, Documente, X1I, nr. MXI, p. 651—652. Cealalta grupare de forte
era reprezentat3, cum se stie, de ,,axa’’ polono-otomani, cireia din 1595 i se aliturase si Mol-
dova lui Ieremia Movila.
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vodul nu a receptat deloc cu plicere recomandarea cu privire la convertirea
sa fwon I’habbia havuto per troppo caro). Si totusi, el pretindea ci nu vroia si
il].g?{dtlie in Transilvania decit ,,il rito Greco et latino, ct la eresia luterana”’,
Aici, fireste, trebuie si ne oprim si si observim ci, in viziunea lui Mihai,
cca dintai religie ,,receptd’” avea si fie, de fapt, Ortodoxia, prin urmare...
insdsi confesiunea lui! Mai departe, autorul raportului discutat comenta ci,
dacd ,,ar fi adevirat” ceea ce se spunea despre politica adoptati de domnul
romén in problema confesionald, atunci ,,va trebui si-i izgoneasci aproape
FC toti afard din tard, intrucat acolo este drojdia tuturor ereziilor din lume”’!
n fine, el mai semnala ci ultima solie a lui Mihai, abia sositi la Praga —
stim cd este vorba de logofatul Teodosie Rudeanu si nobilul ardclean Gas-
par Kornis.— , a adus cu ea si scrisori pentru nuntiul din capitala imperiala,
prccum si pentru papa Clement VIII®S, Aceasta trebuie si fi fost cea din
urmd ,,picsd” din corespondenta intre domnul romin si papd. Scrisoarea
nu a fost pAnd acum gasitd. Tot ce putem presupunc cste ci a fost redactatd
in pragul lunii august 1600, cind solia se pregitea si pariseascd Alba Iulia®®

Avem din fericire la dispozitie una din sursele de informare ale rap r-
tului de mai sus. In vara aceluiasi an 1600 se intorcea de la Roma, prin Tran-
silvania, c(piscopul catolic din cele doud tédri rominesti extracarpatice, Ber-
nardino Quirini®?. Trecind prin Casovia, el a avut o intrevedere cu generalul
Basta. Potrivit mirturiei acestuia din urmai, prelatul purta cu sine si i-a
aritat o scrisoare din partea arhiepiscopului de Strigoniu, din care rezulta
ci cl se Indrepta citre curtea lui Mihai Viteazul, cu misiunca ca, in numele
papei Clament VIII, sa-1 convingd pe voievod si cedeze Transilvania impi-
ratului Rudolf I1%. Dar, in 10 august 1600, pe cind se afla in localitatea
Géncz, intr-o ccrisoare citre nuntiul din Praga, Spinelli, generalul Basta fsi
exprima totalul scepticism fati de acest demers al Sf. Scaun, deoarece toc-
mai se incheiase intclegerea intre Mihai si ambasadorul imperiai Bartolomcu
Pczzen (prezent la Alba Iulia in rastimpul 12—22 iulie®®), iar o solie a dom-
nului s¢ pregitea si plece spre a obtine confirmarea tratatului. Spre a-si
motiva mai temeinic pirerea, Basta a invocat si urmitorul argument supli-
mentar: ,,...intendo il Valacco esser alquanto resentito, che Sua Santita
I’habbi essortato a farsi cattolico, tenendosi egli per cattolicissimo”. Asadar,
la primirea scrisorii de rispuns, din 29 aprilie, care continea indemnul in-
sistent la convertire al papei Clement VIII, Mihai a fost ,,intrucitva supérat”,
deoarece — dupd cum a spus si a aflat Basta —el se socotea drept,,preaca-
tolic” (cattolictssimo )8 ! Aceasti formulare meritd negresit sd ne refind aten-

8 Hurmuzaki, Documente, 111—2, nr. CCCCXXXIX, p. 363.

5 Teodosie Rudeanu a sosit la Cluj in seara zilei de 8 august 1600 si a plecat spre Za-
liu peste doui zile, adici in 10 august (Stefan Metes, op. cul., p. 17—18).

87 El se afla la Roma inci din octombrie 1599; papa a vrut si-1 trimitd inapoi incd de
la sfarsitul lunii januarie 1600 (Chiril Karalevskij, op. cif., p. 515—517 si 532—534).

58 A, Veress, Epistolae et acta Generalis Georgii Basta (1597—1607), vol. 1, Budapesta,
1909, nr. 588, p. 438—439 (= MVCE, V, nr. 238, p. 349—350).

89 Vezi C. Rezachevici, Cunoscuta fnsemnare a lui Mihai Viteazul privind stipin rea
tarilor romédne s5i semnificatia ei reald, in ,,Apulum’, XIII, Alba Iulia, 1975, p. 344.

8 A. Veress, Epistolac et acta Generalis Georgii Basta..., 1, nr. 535, p. 401—402. Uiti-
mii editori ai actului.au modificat radical, in tilmicirea romAneascd, sensul cuvintelor din ori-

ginal. Astfel, ,,tenendosi egli per cattolicissimo” a fost tradus prin... ,lucru la care papa ti-
nea foarte mult’”’ 12! (MVCE, V, nr. 207, p. 298 —299).
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tia si trcbuic explicatd. Ce a susfinut de fapt voicvodul roméan, ca si-si jus-
tifice iritarea fati dc demersul pontifical?

Sfintii Parinti ai Bisericii, in cursul primelor doui Concilii ecumenice,
de la Niceea (325) si Constantinopol (381), au proclamat ci Biscrica a fost
si este ,,catolicd”, adicd ,,universald, integrald, totald’”. Crezul nicecano—
constantinopolitan, rccunoscut si folosit in toate Biscricile de traditie apos-
tolicd, deci atat din Apus, cit si din Rasarit, cuprinde acesti formuld: ,,Cred
...in Biserica una, sfinti, catolici si apostolica”. Textul grecesc al Crezsdui
atestd prin urmare ca Biscrica de Résirit — Ortodoxd — se proclami ,,uni-
versali”, la fel de altminteri cum face si sora ci latini. Insi, in versiunea
romineascd a Creswdui niceeano-constantinopolitan cuvantul | catolici” a
fost inlocuit prin cuvéntul de origine slavond soborniceasca®. De pildi, in
Madrturisirea de credintd a lui Petru Movild (1642) ,,al nouillea articol al cre-
dintei” suni astfel in {ilmicire romaneasci: ,,...Intr-una sfinti, soborni-
cc scd si apostoleasci Bisericd’’®2. Cu alte cuvinte, afirmatia lui Mihai Vi-
teazul trebuie inteleasi insensul ci el se socotea fiu devotat al ,,Bisericii Uni-
versale”’! Iar, in aceastd viziune, ¢l aprecia cd este de prisos trecerea de la
Ortodoxic la Catolicism, asa cum ii pretindea papa...

Ne-am referit doar in treacdt ceva mai sus, pe temciul raportului din
11 septembrie 1600, la proiectul confesional al lui Mihai din vremea cind el
s-a gasit la cArma Transilvaniei. Existi un unic text cu caracter oficial care
probeazd ci acesta intr-adevir a existat. Este vorba dc un act, pe carc emi-
sarul imperial Carlo Magno l-a lasat la Alba Iulia, in versiune roméncasci,
inaintc de a sc inapoia la curtea imperiali (13 februarie 1600). In scrisoarea
lui citre impirat din 1 februaric, Mihai spunca despre Carlo Magno: ,,Din-
du-mi scrisorile Miriei Tale, mi-a destdinuit verbal (wverbo mihi aperuit)
bundvointa Marici Tale si mi-a spus toate cite i le-au dat in scam3 Miria
Ta”83. Actul de mai sus reflectd deci, asa cum a relevat Nicolae Iorga, ex-
punerea orald a emisarului imperial®.

Textul actului inregistreazi, de fapt, o serie de rispunsuri la cereri ale
lui Mihai trimise impératului Rudolf II prin cel dintii sol al siu la curtea
imperiald de dupi biruinta de la Sclimbar, Petru Grigorovici Armeanul.
La punctul 17 al respectivului text putem citi urmitoarele:

,,Eu, imparatul, rog pre domneta si nu las intr-acel loc multi credin-
ciosi, numai 3 las 3: greci si frinci si lotreni; numai si gonesti calvini si are-
iands si sd le iei beseareca, si o dai unde veri vrea domneta. . .85,

%l Vezi discutia la Petre S. Nisturel, Le christianisme roumain & Vépoque des invasions
barbares (Considérations et fails nouveaux), in ,,Buletinul Bibliotecii Romine’’, Serie noui,
vol. XI (XV), Freiburg i. Br,, 1984, p. 221223 si 225; Idem, Sud-Estul european priveste
O dentul, in ,,Verbum”, an, IT (1991), 712, p. 141—142.

2 Mdrturisirea de credintd a Bisericii Ortodove (1642 ), trad. de Alexandru Elian, Bucu-
resti, 1981, p. 81.

8 Dr. Szddeczky Lajos, Erdély és Mikdly Vajda (1595—1601). Oklevéltdrral, Timisoa-
ra, 1893, nr. LXXIX, p. 329—330.

84 N. Iorga, Documente nowd, in mare parte vomanesti, relative la Petru Schiofwl st M-
ha Viteazul, in ,,AAR”, MSI, Seria II, t. XX, Bucuresti, 1898, p. 456 —458 si 461.

8 Documente si insemndry vomdnesti din seco'wl al XVI-lea, cu o introducere de Ale-
xandru Marey, Bucuresti, 1979, nr. XXXII, p. 129. Comentarii la: Ion L. Nistor, op. «il.,
p 490—491 si, mai noun, Ovidiu Ghitta, Un colaboraior al lui Mikai Viteazul — Episcopul
S rghie, in ,,Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie Cluj-Napoca'’, t. XXVII, 1985~
1986, p. 379—380.
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Este limpede ci Mihai a fost cel ce a solicitat impiratului Rudolf II
— asa cum am vazut ci i-a sugerat chiar Germanico Malaspina — consim-
timantul pentru aceastd noud ,,ordine confesionald”. Oricum, existenta ac-
tului sus-pomenit pare si fi stat la originea primelor masuri luate de voievod
impotriva ,ereziei”’ ariane. Cronicarul Szamoskozy este cel ce relateazi ci
exact acum, la inceputul lunii februarie 1600 (Sub initium Februariz), Mihai
a poruncit inchiderca bisericilor ariane. $i el adaugd: ,,Dupi aceea inceput-a
persecutiile impotriva nobililor; acelor cari s-au crezut ci sunt arieni lc-a
luat vitele’’®6. Dar, pentru problema care ne intercscazi trebuie si refinem
doar ci vointa lui Mihai a fost ca, alidturi de confesiunile catolici si luterana,
ir Transilvania si fie religie ,,acceptatd’ si Ortodoxia. Or, privit si examinat
ain acest unghi de vedere, proiectul lui confesional nu marturiseste deloc
despre o inclinatie speciald, personald, fatd de Catolicism.

*

Vom pidsi acum la examinarea in amanunt a méanunchiului de rapoarte
iczuite, amintite ceva mai devreme. Ele apartin in totalitate vice-prepozi-
tului Societafii iezuitilor, Pietro Maggiorc (Petrus Maiorius), care rezida in
Cluj. Fara a oferi revelatii spectacularc, aceste documente au marele merit
cd sunt mirturii de la fata locului cu privire la politica confesionald a voie-
vodului roman, asa cum a fost ea vizuti, triitd si interpretatd de un iezuit.
In al doilca r4nd, elementele desprinse din seria de rapoarte luati in discutie
au darul sa intregeascd, sia nuanteze sau, pe alocuri, si corectezc informatia
carc ne-a stat la indemini pani astazi.

Cel dintdi act piastrat poarta data 30 decembrie 1599, f{iind redactat
it Cluj (ca de altminteri aproape tot restul rapoartelor!). Dar vice-prepozitul
mentioneazd intr-un text mai amplu, din 12 aprilic 1600, alte trei rapoarte,
din 25 octombrie, 3 noiembrie si 8 decembrie 1599, care nu ne-au parvenit.
Numai despre primul stim ce continea, cici el 1-a rezumat lapidar: ,,de in-
gressu Vayvodae”. Din fericire, chiar raportul din 12 aprilie 1600 suplineste
in mare masurd aceastd lipsd, intrucit acesta este, de fapt, o sintezi asupra
miscirilor si a activitatii depuse de autorul lui cu precidere in ultimele doui
luni ale anului 1599. De aceea vom trece direct la prezentarea acestui raport-
bilant.

Pietro Maggiore evoci succint bitilia de la Selimbir, din 28 octombrie
1599, fuga si sfarsitul tragic al cardinalului Andrei Bathory, pentru ca apoi
sd descrie funeraliile fostului principe care au avut loc la Alba Iulia in 24
noiembric si la care a asistat el insusi, impreund cu un grup de sase iezuifi:
,»+++ 28 octobris concurrerunt exercitus. Noster bis reiecit Vayvodam. Sed
tandem, quia Ser. mus Andreas discessit, fugit totus exercitus, nemine per-
sequente. 31 octobris Cardinalis Illustrissimus occisus est a rusticis in syl-
vis siculicis, cum vellet penetrare in Moldaviam cum 200 et amplius nobi-
libus, qui omnes trucidati sunt. Ipse fugicns apud opilionem in caulis ovium
necatus est. 11 novembris caput allatum est Albam; 19 rcliquum corpus.
Quo ego etiam perveni 20. Et 24 in comitiis celebratum est funus, sex ex
nostris patribus praesentibus, et funus celebrante Rev. mo Electo (Napra-
gy>, praesente Vayvoda et facem gestante. Omnia more catholico peracta
sunt, toto regno praesente et senatoribus corpus deferentibus, cum feretro,

¢

8 1. Criciun, op. cif., p. 129 -130.
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quod fratri jam alias necato paraverat...’’®”. Asadar, acest izvor, aldturi
de altcle, sustine ¢i deznodamintul bitiliei de la Selimbir a fost precij itat
de fuga cardinalului Andrei Béathory de pe campul de luptid (dupi ce oac<tea
lui a respins de doui ori atacurile celei a lui Mihai Viteazul). Apoi, este o1-
firmati data de 31 octombrie pentru uciderea cardinalulni in tinuturile s=» u-
iesti®®, In sfirsit, funeraliile defunctului principe — ne spune acclasi martor
avizat — s-au desfdsurat cu respectarca intocmai a ritualului catolic, fiind
de fati atit voievodul romdn, cit si reprezentantii tuturor Stdrilor transil-
vane, convocati la Alba Iulia pentru lucririle celei dintdi diete de sub noua
ocirmuirc (20—28 noiembrie 1599)6°.

Dupa funeralii, Pictro Maggiore a actionat pentru interesele Societatii.
Insi, deocamdati, s-a ales numai cu promisiuni — ,,Multa pollicitus est” —,
cu care s-a si intors Ia Cluj in data de 29 noiembrie, adici indatd dupd in-
chiderea lucririlor dietei. De aceea, la vestea ci sunt in pericol bunurile Co-
legiului din capitald, cl a fost constrins si revind la curtea din Alba Iulia
impreund cu alti trei frati, in ristimpul 14—19 decembrie. Aici, in ziua de
16 decembrie 1599 a fost primit in audienti publici. Marturiseste cd, in a-
ceastd imprcjurare, a fost deccepfionat de atitudinea episcopului Naprigy,
carc in pofida figiduiclilor anterioare nu a intervenit in nici un fel in fa-
voarea iczuitilor. De acum incolo reproducem insdsi relatarea vice-prepozi-
tului din Cluj asupra desfdsuririi acestei audientc acordate de Mihai Viteazul:

,,-». Tunc post salutationem et caeremonias alias, collegi me et cepi
proponere, quo modo Societas per beatac memoriae Stephanum (Béthory)
regem fuisse inducta in Transsylvaniam, conservata per Ser.mos Christo-
phorum et Sigismundum; qui etiam fundavit collegium albense; et nos s=m-
per fuisse sub peculiari protectione principum, nec posse alias Subsistere;
et alia huiusmodi, quae proculdubio Decus dabat, et ita cognosco. Tum dedi
illi imaginem B. Virginis, tenentem filiumm mortuum super genuas. Qu e
placuit illi mirum in modum. Et, vocatis praecipuis nobilibus, quaerebat,
an haberent huiusmodi ctc.

Hoc facto, proposui petitionem nostram, ut dignaretur, primo, nos
defendcre contra omnes, qui nobis adversari vellent; 2°, ut fundation s
nostras dignaretur nobis confirmare. Primum prolixe fuit pollicitus et praes-
titit hactenus. Alterum non ita. Ex nostris enim reditibus abstulit 1000
florenos annuos. Ex reditibus et bonis albensibus 1000 item florenos, et pa-

87 MAH, 1V, nr. 453, p. 453—454.

% Vesi discutia la I. Sarbu, op. ait., p. 548 —549. Printre izvoarele care au iesit intre
timp la iveald cu privire la sfarsitul cardinalului, de un interes deosebit este cel publicat de
Nie Corfus, Cucerirea Transilvaniei de cdtre Mihai Viteazul dupd o rdatie polond contemporand,
in ,,Romanoslavica”, XVII, Bucuresti, 1970, p. 567. Insi, potrivit acestui act, ceremonia fu-
nerard a fost in 23 noiembrie. Din ordinul lui Mihai, dupd ce capul lui Andrei Bdthory 1-a
fost adus si infatisat, a fost despus ,,la biserica iezuitilor’” din Alba Iulia (Sf. Stefan). Tot
acolo a fost apoi trimis si corpul, ,,...1a iezuiti ca si-1 spele i si-1 pregiteasca pentru fnmor-
méntare’’. Despre ceremonia propriu-zisk, mai extragem urmitoarele: ,,Mihai a poruncit ca
trupul si fie purtat de sase senatori transilvani, el insusi tinind in min3d o lumanare aprinsi,
a mers in urma trupului, care a fost ingropat in biserica cea mare din Alba Iulia lingd mor-
mintul printului regal loan''.

89 Pentru deciziile acestei diete, vezi loachim Criciun, Dietele Transilvaniei pinute sub
dommnia lui Mihai Viteazul (1599 —1600), in ,,Anuarul Institutului de Istorie Nationala’', VII
(1936 —1938), Bucuresti, 1939, p. 622—628.

www.dacoromanicaro



17 Mihai Viteazul si Roma 61

gum quendam Gald, quem dedit suo Vladicae, hoc est episcopo. De aliis de-
dit nobis litteras, Totam Stephani fundationem, tum pro collegio, tum pro
semiinario, tum pro albensibus reliquit intacta. Sigismundi non ita, Ille tamen
pollicitus est, se daturum plura. Egerunt pro nobis legati omnes, cosaco-
run capitanci, senatores. Et idem respondit, scd iam se egere pecunia’?.

Decizia lui Mihai Viteazul, in urma audientei din 16 decembrie, a fost
deci si ia sub protectia lui Socictatea iezuitilor din Transilvania. In schimb,
...lc-a redus iezuitilor veniturile, iar satul Galda (dc Jos) le-a fost luat si
trecut in stipinirea ,,vlidicdi”, adici a episcopului ortodox Ioan de Prislop.
Pentru restul drepturilor si posesiunilor, Pietro Maggiore afirmi cd a primit
de la voievod acte scrise. Un asemenea act ni s-a pastrat. El poarta data
19 decembrie 1599. A fost prin urmare emis in chiar ziua in care vice-pre-
pozitul a apucat calca de intoarcere la Cluj. Este vorba de un ordin al lui
Mihai Viteazul citre Francisc Bianfy din Bontida ca sa reinstaleze in biserica
din Maciau un parcl catolic si s3-1 indepirteze de acolo pe preotul ,eretic”
(calvin), care-l inlocuise. Ordinul a fost emis, asa cum precizeazi textul,
spre a satisface cererea parintilor iezuiti de la Colegiul din Cluj™.

In continuarea raportului siu, Pietro Maggiore videste ci la inceputul
lw it ianuarie 1600 si-a redeschis portile Colegiul de la Alba Iulia. Celilalt,
de la Cluj — subliniazi el —, si-a desfisurat activitatea fard nici o intreru-
perc™. Aici trebuie si luim in counsiderare ccle cAteva clemente oferite de
acclasi raport cu privire la tulburirile care au insotit intrarea domnului ro-
man in Alba Iulia si care au provocat, desigur, suspendarea temporard a
cursurilor de la Alba Iulia. In acel moment, aratid autorul raportului, doi
calugiri iezuiti se giseau in Alba, iar altii trei in satul Tauti (Todfalud).
Catr “seard, in sat a pitruns o ceati de osteni sarbi din oastea voievodului,
fart care i-a ficut pe iezuti si fugd. Dar mai grav a fost ceea ce s-a intim-
plat in ziua de 3 noiembrie, cAnd s-au razvritit ,,supusii roméani”’, care im-
preund cu cei invecinati au nivilit in acelasi sat si au jefuit tot. Daci sarbii
s-au multumit si ia bani si vase pretioase — comenta vice-prepozitul din
Cluj —, dc ast3 dati s-a luat totul, de la gramne si vin, pana la vesminte bise-
ricesti si relicve. Paguba a fost estimati, numai in privinta bunurilor iezui-
tilor, 1a vreo cincisprezece mii de florini. Insi acolo se aflau in depozit si
bunurile altora, asta adiugind la daune alte multe mii de florini sau monezi
de aur... Si acum cilugirii iezuiti au fost siliti si fugd, cici altminteri ar

® MAH, IV, p. 454. Despre drumul de la Cluj la Alba Iulia, P. M. a notat: ,,Ivi
autem cum aliis nobilibus, ut essemus ad 100 homines in curribus, cum aliquot equitibus. Ego
duos habui et tres ex nostris’’.

7 Hurmuzaki, Documente, II1 — 1, nr. CCCXIII, p. 388; altd editie: A. Veress, Documente,
V, Bu uresti, 1932, nr. 237, p. 345. Comentarii la Ion I. Nistor, op. cit., p. 506. Vezi si nota
urméitoare. '

2 MAH, 1V, p. 455. Pentru instalarea iezuitilor in Transilvania si fundarea celor doui
Colegii, vezi Cesare Alzati, op. cit.,, p. 69—82. Observatii ale aceluiasi autor ne ingéduie sd
infelegem pe ce s-a intemeiat interventia lui Pietro Maggiore in legiturd cu parohia din Maciu :
incd din 8 iulie 1380, Cristofor Bathory a atribuit Colegiului din Cluj, in curs de organizare,
decima anuald perceputy in acest sat; pe de alti parte, in virtutea unui decret din 1581,
principele era autorizat si trimiti preoti catolici in acele sate in care exista o consistentd
comunitate catolica (Ibidem, p. 71, n. 54 si p. 73—74, n. 67).
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fi fost ucisi’® Ne gisim prin urmare, multumitd evocirii ficute de Pietro
Maggiore, in posesia a inca unei informatii despre reactia spontand a roma-
nilor transilvineni la vestea ci un print din neamul si de ,,legea” lor a pi-
truns, biruitor, in Alba Iulia si a preluat cArma principatului™!

Vom examina mai departe actele iczuite in ordinea lor cronologica.
Cel dintai, asa cum am semnalat, este din 30 dccembrie 1599. Dupd cc se
referd la scrisoarea lui anterioard, din 8 decembric — pierdutd! —, Pietro
Maggiore relateazi ci, intre timp, a aflat cid voievodul a preluat doui sate
ale Colegiului din Alba Iulia, Benic (Benedek) si Galda. Iar aceasti veste
I-a ficut, de fapt, si se duci din nou la curte. Asupra audientei, a atmosfcr i
in care acesta s-a desfisurat, el a notat: ,,Humaniter me excepit”. In cursul
el a insistat mai cu seamd pentru restituirca primului din ccle doud sate,
lucru care a fost acceptat. Cat despre satul Galda, isi exprima teama ca
nu cumva sid incape pe ména calugirilor ,,greci” (ortodocsi): ,,Alterum non-
dum habemus, et vereor, ne detur calogeris monachis graccis” . Ceea ce, in
final, s-a si intimplat, daci ne amintim de cele scrise de Pietro Maggiore
citeva luni mai tarziu, in 12 aprilie 1600.

Urmitorul act din seria celor discutate poartd data 6 ianuarie 1600.
Este un raport adresat, la Roma, lui Claudio Aquaviva, prepozitul general
al Societétii iezuitilor. Din textul propriu-zis desprindem, mai intai, aceasta
remarcd privitoarc la ansamblul relatiilor de pani atunci cu noua autortate,
intruchipati de voievodul roméan: ,,.... De bonis iam non est scrmo. Modo
conscrvemus, quae habemus, ut speramus. Hic enim homo (Mihai Viteazul)
est propensus ad statum ecclesiasticum promovendum. Sed habemus adver-
sarios. De quo fusius scripsi 30 decembrie, et ante 8”. Apoi, consemnind
sosirea in Cluj a doi iezuiti, Pietro Maggiore noteazd ci a aflat de la acestia
vestea venirii in Transilvania a comisarilor imperiali. Comentariul siu: ,,Si
ita sit, omnia bene succedent’”’. Adaugi numaidecit zvonul despre intentiile
riizboinice ale lui Mihai, fird a putea preciza impotriva cui: ,,Et est verosi-
mile, quia Vayvoda cogitat bellum. Nescimus ubi. Dei voluntas fiat. Certe
milites innumera ubique inferunt damna, ct queruntur pecuniae ubique’’”®

% MAH, IV, p. 454. Vice-prepozitul mai adiuga: ,,Quedam tamen ecclesiastica indu-
menta recuperata sunt, sed non reliquiae, neque calices. Doluit Vayvoda hoc facto, sed pa-
tientia'’. Lang3d satul Tiuti (com. Metes, jud. Alba) a existat mai intdi o cetate, cunoscutd
sub numele lapis Sancti Michaelis, iniltati in anul 1276 de Petru, episcop de Alba. Citre
sfArsitul veacului XIV, vatra satului Tduti, de sub cetate, a fost daruiti unor calugdri din
ordinul paulinilor, care si-au ridicat acolo o ministire (in 1469 minastirea era amintiti ca
fiind asecatd sub castro Sancti Michaelis). Asesiméantul era complet abandonat in 1574, cind
l-a vizitat Pierre Lesacalopier (vezi Paul Cernovodeanu, Cadldtoria lui Pierre Lescalopier in
Tara Romdneascd st Transilvania la 1574, in ,,Studii si materiale de istorie medie’’, 1V, 1960,
Pp- 453 si, mai ales, Gh. Anghel si Ion Berciu, Cetdti medievale din sud-vestul Transilvaniei
( Piatra Craivii, Tduti, Vurpdr si Stremt), Bucuresti, 1968, p. 20—32). Inci din 9 august 1585
se stia ci regele Stefan Bdthory a diruit iezuitilor din Alba Iulia o ministire ,,cum pago
Valachico” (T&uti), aflate la numai ,,0 mil3 si jumitate’’ de oras (A. Veress, Epistolae et acla
Jesuitarum Transylvaniae..., 11, nr. 147, p. 114). Aceastd donatie a fost ficuti pentru in-
fiintarea celui de-al doilea Colegiu iezuit, in chiar capitala principatului. Dar acesta nu a in-
ceput si functioneze decét in 1597 (Cesare Alzati, op. cit., p. 80—81).

7 Pentru alte asemenea mentiuni, vezi $tefan Pascu, Miscari tardnesti prilejute de
tnirarea lui Mihai Viteazul in Transilvania, in ,,Studii si materiale de istorie medie”, I,
1956, p. 129 si 132—133.

% MAH, 1V, nr. 425, p. 408 si 409. In acelasi text, Pietro Maggiore ne oferi precizarca
ci el se afla in funciie de patru ani.

 AfAH, IV, nr. 429, p. 419,
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Dar, fard doar si poate, ccle mai prctioase elemente din acest rayort
le intdlnim intr-un post-scriptum: ,,...Interim, sciat P. V., nos in eo puncto
esse ct statu, ut vel arriani et heretici sint pellendi: vel, si cum turcis conve-
niat, sit futura aliqua tribulatio. Nullus cst iuri locus, sed prout fit in sua
provincia, ita iam hic fit. Quod dicit Princeps, est Dei oraculum, et nemo
audet contradicere. Hacc, ut speramwus, crit occasio boni alicuius. Fuit in
sacro, ct matutinis in Nativitate more catholico in cathedrali templo. 4 huius
cclebravit ipse Nativitatem juxta vetus calendarium. Ad quod festum con-
venit Rumus noster electus (Napragy) ct nobilitas, quae aderat”?”. Este
cazul, bincinteles, si stiruim si si chibzuim asupra acestor observatii si
informatii.

Inainte de toatc, este extrem de interesanti punerea in legituri a per-
spectivelor confesionale din Transilvania sub stipirnirea lui Mihai cu evo-
lutia relatiilor lui externe, mai exact cu ccle doud ,,superputeri” ce se gi-
scau in plind confruntare. Vedem astfel, potrivit opiniei viceprepozitului din
Cluj, cd in eventualitatea aliantei voievodului cu Habsburgii — asa cum am
spus, ccva mai devreme, in text el anunta apropiata sosire in Transilvania
a comisarilor imperiali! — calvinii si arianii urmau si fie alungati. Din con-
trd, dacd Mihai Viteazul ar fi ajuns la o infelegere cu turcii, atunci el insusi
se astepta la momente dificile. Este, negresit, cea mai de scami confirmare
a concluzici desprinsc anterior, pe temeiul materialului documentar pu-
blicat mai demult: domnul romén, in perioada stipanirii lui in Transilvania,
a conceput proicctul siu confesional — si aici ne gindim, fireste, la catoli-
cism — in functic de intercsele lui politice, de nevoia recunoasterii si ajuto-
rului din partea curtii din Praga si a celei pontificale. In al doilea rind, frag-
mentul citat — aliituri de alte mérturii?® — atestd practica de guvernare au-
tocratici introdusd de Mihai Vitcazul in Transilvania, dupi modul tradi-
tional de cirmuire a T#rii Roménesti. Pe de altd parte, mai observi iezuitul
din Cluj, in ambianta curtii princiare transilvanc cuvintul voievodului se
bucura de autoritatc absolutad ,,... si nimeni nu cutcazi si-1 contrazici”!
In finc, Pictro Maggiore mai consemncazi faptul participirii lui Mihai Vi-
teazul la slujbele de Criciun, atat dupi ritul catolic, pe 25 decembric 1599
(st. n.) — in catedrala din Alba Iulia —, cit si dupi ritul ortodox, pe 4 ia-
nuaric 1600 (st. n.). Aceastd din urmi ceremonie, la care a tinut si fic pre-
zent domnul, a avut loc, fird doar si poate, in ministirca ctitoritd chiar de
cl la Alba Iulia?™. Nc intrebim daci nu cumva stirca care a ajuns mai tirziu
la Roma si a fost adusd la cunostin{a suveranului pontif, dupd care Mihai
,,5€ duce cincisprezece zile in biserica latinilor, si alte cincisprezece in cea a
grecilor’”’, isi arc originca tocmai in Imprejurarca abia mentionati®®,

La 1 fcbruarie 1600, Pictro Maggiore scrie incd un raport citre genera-
lul iczuitilor, Aquaviva. Citim iardsi crdmpeiul de text pe care-l socotim
csential: ,,A 6 die ianuarii non habemus quidquam novi, et sumus eodem

77 Ibidem, p. 420.

7 De pildd, un raport din Casovia (Kodice), cu data 15 martie 1600, sustinea ci in
Transilvania ,,non i & giustitia di nessuna sorte: il tutto si governa tiranicamente’” (MVCE,
1V, nor. 174, p. 232).

7 Vez mai sus n. 33. Este de binuit cd si cu ocacia vivzitei de la rdscrucea a ilor
1596 — 1597 Mihai a zdbovit in Alha Iulia pind in zina de 5 ianuarie (st. n.) tot spre a serba
Criciunul dupil rit ortodox, dar in vechea Dbisericd, mult mai modesti!

8 MVCE, V, ur. 169, p. 255-256.
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loco. Habuimus literas novas de bonis nostris, sed subtrahuntur 1000 floreni
huic collegio, totidam albensi, et pagus Gald; quem tamen spero, nos recu-
peraturos. Immno ctiam ista 2000 florenos, quia Ill.mus Vayvoda non scivit,
ut audio. Expectantur commissarii. Adhuc crit una mutatio et postea vide-
bimus, quid sperandum sit. Aperte dixit Vayvoda, se nolle in hoc regno,
nisi tres religiones: romanam, valachicam seu graccam, et lutheranam. Sed
nescio, an sit res habitura exitum. Omnes timent et sperant. Rcs non confi-
cietur tam pacate, ut cupercmus. Nos sequimur institutum nostrum, ct ncmo
infert iniuriam aut molcstiam ullam. Solum dolemus, istos novos incolas
non amare studia. Amant tamen rcligionem...””. Citre sfarsitul raportului
sdu, vice-prepozitul vestea cd o noua dictd a fost fixatd pentru data de 16
februarie®!. Si el adiuga: ,,Tunc, putamus, adfuturos dominos commissa-
rios, qui pecuniam pro bello contra turcas afferunt centum quinque milium
taleros’”®2,

Sigur ci ccl mai pretios element oferit de acest raport din 1 februarie
1600 este cel privitor la declaratiile publice alc lui Mihai Vitcazul, potrivit
cirora el nu va tolera in Transilvania decét trei confesiuni: , ,romand, valaha
sau greaci (= ortodoxd) si luteranid”. Este astfel verificati inci odatsi,
printr-un izvor demn de toatd increderca, cxistenta si persistenta acestul
,,proicct confesional’” in mintea voievodului. SA ne amintim, de asemenca,
ca tocmai acum, in jurul datei de 1 februaric, voievodul discuta pe marginea
acestui proiect cu emisarul imperial Carlo Magno, care-i aducea de la Praga
dezlegarca — ce-i drept, doar verbald! — pentru puncrca lui in aplicarc,
Vom mai retine, din acelasi document, informatia ca, prin comisarii ce urmau
sa soscascd, domnul va primi suma dec 105000 de talcri, subventie ,,pentru
razboiul impotriva turcilor”.

Iczuitul din Cluj nu a expediat numaidecit raportul dc mai sus. De
aceea, in 6 fcbruarie, el a fost in masurd sa-1 completeze cu stiri proaspete,
dintre care cca mai insemnatd, din punct de vedere politic, cra cea a apari-
tiei in orag, in seara precedentd, a celor doi comisari imperiali, David Un-
gnad — | luteranus” — si Mihail Székely, ,,capitancus sakmariensis, catho-
licus ct nobis bene affectus”. Ei urmau si-si continue drumul citre curtea
din Alba Iulia a doua zi, 7 februaric. Viceprepozitul ii salutase in cursul
diminetii si, in chip vadit, isi punea mari sperante in succesul misiunii lor,
cici incheia astfel: ,,Orabimus Dominum, ut legatio et commissio haec ha-
beat effectum’®,

81 [n realitate, lucririle acestei a doua Diete au avut loc pini la urmi intre 1215

martie la Bragov (loachim Criciun, Dietele Transilvaniei..., p. 629—632).
82 MAH, IV, nr. 438, p. 431. Suma de bani trimisi a fost, dc fapt, de numai 30000
de t len si a sosit cu mare intarziere (A. Veress, Documente, VI, nr. 8, p. 9; MVCE, I, nr.

126, p. 354 si nr. 140, p. 383; IV, nr. 173, p. 230).

8 MAH, 1V, p. 431 432. Cei doi comisari au ajuns la Alba Iulia in data de 9 fe-
bruarte (MVCE, V, nr. 152, p. 240). Pe cand incd sc giseaun in Cluj, adich in 7 februaric,
Mihail Székely a socotit de cuviinti sa expedieze un raport despre o convorbire pe care a avu-
t-o ,,in marc taind” cu o ,,persoand de vaza” din oras, de la care a aflat despre intentia po-
lonilor de a-1 sprijini pe Sigismund Bathory si revina in Transilvania, 1n asa fcl incat tara sd
ajung” a fi,,supusid turcului si protectiei Poloniei” (MVCE, I, nr. 144, p. 395—-396).

In acelasi post-scriptum, vorhind dcspre succesele in convertirca la catolicism ale pi-
rintelma Valentin Ladé (de curdnd, acesta fusese trimis la Stcfan Bodoni, pe a cirui sotie
o convertise, impreun4 cu alte 20 de persoane!), Pietro Maggiorc face o rcferire si la Mihai
Viteazul: ,,I1l. mus Vayvoda non potcrat ferre, esse adultos et non bapti.atos. Si haleret
motes christianos, esset egregins’.
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Urmitorul raport iezuit este din 27 februarie 1600. El nu oferd noutati
deosebite, cu exceptia vestii popasuluiin Cluj al solului polon Andrei Tara-
nowski, care se indrepta si el citre Alba Iulia: ,,Venit etiam Legatus ex Po-
lonia, bonus catholicus est nostri amantissimus, Ill.mus Terranozky. Hi
omnes et alii plerique commendarunt res nostras Ill.mo Vayvodae, ut no-
bis restitueretur et Gald ct pensio 1000 florenorum utrique collegio. Pollici-
tus est, se plura additurum et nihil detracturum...”’®. Cum se vede, preocu-
parea principald a vice-prepozitului riméinea in continuarc recuperarea sub-
ventiei de 2000 de florini pentru cele doui colegii, precum si a satului Galda.
Iar in acest scop, el intervenea pe toate ciile pe 1anga voievod.

Asupra raportului din 12 aprilie, de care ne-am ocupat pe larg mai de-
vreme, nu vom mai stirui decat spre a spicui un comentariu politic de stricti
actualitate: |, Fit tamen manifcstius, Vayvodam tendere ad foedus cum Im-
peratore, nisi Sigismundus (Bathory) praeveniat. Utcunque sit, spero, So-
cietatem mansuram illaesam, quidquid sit de aliquibus bonis”’®5. Prin urmare,
la aceastd datd, dupd semnecle pe care le avea, Pietro Maggiore se ardta in-
credintat ca Mihai Viteazul se indreapti, totusi, citre o intelegere, un tratat
de aliantd, cu impéaratul Rudolf II. Dar asta numai daca Sigismund Béthory
nu va izbuti si i-o ia inainte! Revenirea numelui fostului principe intr-un
asemenea izvor rcflectd, de fapt, optiunea secretd, alternativa, la care se
gindeau anumite medii politice dinliuntrul Transilvaniei, cu care se gisea
in contact si simpatiza vice-prepozitul din Cluj.

Dec altminteri, interesul si nadejdea cu care Pietro Maggiore urmarea
actiunea lui Sigismund Bathory reies si din faptul ¢ in urmitorul siu raport,
din 1 mai 1600, el s-a grabit si consemneze zvonul — neverificat! — dupid
care Sigismund ar fi patruns deja in Tara Rominesci, unde l-ar fi infrint
si pus pe fugd pe fiul lui Mihai Viteazul, Nicolae voda Patrascu: ,,Ser.mus
Sigismundus (Bathory) est in Valachia, eamque iam totam cepit cum tar-
taris, kosacis et hungaris. Fugavit filium Vayvodae, devicto illius exercitu.
Vayvoda (Mihai Viteazul) est in finibus, vel ut conveniat, vel aliquid aliud
faciat. Ipsi valachi amant alium. Hoc solum dubitandum cst, ne raptus ali-
qua desperatione provinciam tradat turcis”. Singura informatie autentici
este cca despre deplasarca voievodului romin la hotare, unde era pe punctul
si treacd in Moldova. Teama exprimata in legdturd cu posibilitatea ca Tran-
silvania sd incopd pini la urmi pe mina turcilor i-a prilejuit, insi, auto-
rului raportului céteva considerafii despre insemnitatea strategici a tarii,
precum si despre bogdtia si modul de viati al locuitorilor ei. Este vorba,
in fond, despre o succintd descrierc a Transilvanici, ficutd de un observator
strdin, care o cunostea ncmijlocit de mai bine de patru ani. lat-o:

.,-..Et veie, si Turca haberet istam provinciam, intra paucos annos
haberet totam Hungariam, Poloniam et Boemiam. Est arx naturalis, quae
decem millibus hominum defenditur a quacunque vi externa. Regio ferax
vini, tritici, auri, argenti, salis, et omnium rerum necessariarum ad vitam.
Unum deest, quia homincs non sunt laboriosi, et dure vivunt, super nudo
solo dormiunt, ct patientissimi sunt frigoris, inediae etc. Speramus autem,

84 MAH, IV, nr. 446, p. 440. Andrei Taranowski sc afla deja 1n 21 februarie la Alba
Tulia si peste doud zilg jrma s plece dupé voievod, care chiar atunci a parisit orasul, indreptan-
du-se catre Fagaras si Brasov (MVCE, 1V, nr. 169, p. 225).

8% MAH, IV, p. 455.

5 — c. 1070
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Ser.mum Sigismundum conventurum cum S. C. M.te. Quae iam esset in
pacifica possessione, si misisset tempestive. Haec ipsa dicuntur ab omnibus
S. M.tis amicis et famulis’’88.

Ultimele fraze reproduse ne limuresc deplin asupra a ceea ce numai se
intrezirca din raportul precedent, din 12 aprilie: Pietro Maggiore, laolalti
cu un grup de nobili si, desigur, membri ai patriciatului din Cluj, trigea na-
dejde intr-o reconcilicre a lui Sigismund Béthory cu impiratul Rudolf II,
care si duci la inliturarea voievodului romén de la cArma Transilvaniei.
Insisi vestea falsa a patrunderii lui Sigismund, cu o oaste alcituita din ,,t3-
tari, cazaci si unguri”’, in Tara Roméneasci, pare si fie o dovadi ci aceste
cercuri erau in legiturd cu fostul principe, ii cunosteau planurile®’.

In 24 mai 1600, Pietro Maggiore va raporta vestile pe care le-a putut cu-
lege despre campania din Moldova, proaspdat declansatd, cit si asupra apro-
pierii de hotare a noului trimis imperial, Bartolomeu Pezzen, care din O-
radca i-ar fi scris domnului spre a-i cere renuntfarea la ,,provincie” (Transil-
vania): ,,...Res enim nostrae sunt ut antea. Publicae vero sunt in crisi.
Exercitus maior pars 12 missus est in Moldaviam, ubi initio caesus, postea
dicitur ingressus, sed nihil boni auditur. Alia pars missa est in Valachiam.
Dicitur agi de compositione, Ill.mus D. Petz est Sakmarini. Fuit etiam Vara-
dini. Inde scripsit Ill.mo Vayvodae de provinciae resignatiene’’8. Aceste
doud aspecte ale desfisurarilor politico-militare il vor preocupa, de altmin-
teri, pe vice-prepozitul din Cluj si in raportul urmitor, din care este de re-
tinut impresia cid Mihai Viteazul stdruie in hotdrarea de a se intelege cu im-
paratul: ,,...Vayvoda adhuc est in Moldavia, obsidem Huttin, arcem prae-
cipuam ad Nestram. Plurimos remisit et multos amisit. Persistit in voluntate
conveniendi cum Imperatore. Et Ill.mus Doctor Petz, qui est in Sakmar,

rem illic tractabit, missis hinc legatis, nisi res mutetur”. Din acelasi raport,
ce poartd data 13 iunie 1600, vom mai desprinde si informatia ci Pietro
Maggiore a fost contrins si amine — ,,propter pericula et temporis incom-
moda’’ — trimiterea inapoi, la Colegiul din Alba Iulia, a parintelui Grigore
Vasarhélyi si a inc3 unui iezuit®®. Aceasta intrucit despre primul din cei doi
va fi vorba si ceva mai jos.

8 Ibidem, nr. 456, p. 458. A se compara cu stirea consecmnati la Alba Iulia, in 24 a-
prilie, potrivit cireia Sigismund, aflat in Moldova, cu sprijinul polono-titar, va incerca ,,si
aducd Valahia sub ascultare”’. De aceea, explica in continuare autorul aceluiasi act, ,, 7oie-
vodul este decis s nu-l astepte in tari, ci si-1 atace in Moldova, inainte ca el, Bathory, si-si
poati aduna oastea’’ (MVCE, IV, nr. 183, p. 246).

8 La inceputul lunii martie, la Brasov, Stoica din StrAmba si Petru Grigorovici Ar-
meanul inminau comisarilor Ungnad si Székely scrisori trimise de Sigismund transilvanenilor,
prin care le cerea ,,s8 se dezicd de voda si sd il urmeze pe el”. Aducatorul lor fusese prins
la Bistrita (Caldtori stvdini, IV, p. 144; MVCE, 1V, nr. 171, p. 229).

8 MAH, 1V, nr. 463, p. 466 —467. Si Mihai, in 26 mai, cAnd inci se afla in Suceava,
stia ci Dr. Pezsen a sosit cu bine la Satu Mare si i cerea si vini la Brasov, unde el insusi
sconta sd se intoarcd peste opt cile (MVCE, V, nr. 188, p. 279). Pentru pretentiile initiale
ale lui Pezcen, vezi A. D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand, vol. 111, ed. a
1V-a, Bucuresti, 1988, p. 252. si, mai ales, N. Iorga, Istoria lui Mihai Viteazul, p. 33v si 342—
344.

#® MAH, 1V, nr. 466, p. 474. Asupra cronologiei expeditiei din Moldova, vezi Gernot
Nussbidcher, Din cronici si hrisoave, Bucuresti, 1937, p. 124—126 (considerd ci aceasti cam-
panie a inceput luni 8 mai 1600, cAnd Mihai a plecat din Tirgu Secuiesc citre Moldova).
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In 30 iulie 1600, Pictro Maggiore va conscmna ultima sa interventic
pe langi Mihai Viteazul in favoarea Societétii iczuitilor, ficutid prin inteime-
diul lur Bartolomcu Pezzen, care in drum spre Alba Iulia, in 8 julie s-a oprit
si el 1a Clyj: ,,...8 huius venit 1ll. mus Doctor Petz, commissarius. Cui res
nostras studiose commendavi, et cupide suscepit. Fuit cum Vayvoda ct rediit.
Retulit mihi, Vayvodam omnino convenire cum S. C. M. te, et pollicitum, sc
nobis omnia restituturum, ut ex Ser. mac (arhiducesa Maria Christierna)
dona dotalia”. Astfel, vedem c3, in contextul incheierii acordului cu reprezen-
tantul imperial, voievodul romin a promis si satisfacd si revendicirile vice-

repozitului iezuit, care, de bunii seama, erau aceleasi cu cele indicate in ce-
Iclalte rapoarte ale sale. Dar Mihai nu s-a gribit si-si tind figiduiala, cici
in 30 iulie, cum nota in continuare Pietro Maggiorc: ,,Nihil tamen hactenus
factum est’’, Explicatia nu poate fi decit una — domnul roméin astepta mai
intai ca tratatul perfectat la Alba Iulia impreuna cu Dr. Pezzen si fie ratificat
de citre curtea din Praga %°. Dcocamdati, oricum, un alt semn concret al
amelioririi raporturilor voievodului cu imperialii §i pe care vice-prepozitul a
tinut si-l inregistreze in acelasi raport, era acela ci ,,icri” (29 iulic 1600) in
Cluj fusese adusi suma de 125000 de taleri, bani tiimisi de imparat lui Mihai
Viteazul: ,,...Ut video, res tendere ad bonum exitum. Heri hinc missa sunt
a S. M. tae 125 millia talerorum ad Vayvodam, qui dicitur futurus gubernator,
nomine Imperatoris. Utcunque sit, spero, Deum nron derelicturum Ecclesiam
suam...”. Este limpede cd aceastd subventie nu a fost expediatd decat dupi
incheierea cu succes a convorbirilor de la Alba Iulia si dupi inapoielea comisa-
rului Bartolomecu Pezzen in tinuturile imperiale. Demn de subliniat este si
faptul cd Pietro Maggiore a scsizat corcct sensul primordial al tratatului con-
venit intre reprezentantul lui Rudolf II si Mihai Viteazul: intr-adevir, domnul
romin urma si rdménd in fruntca Transilvaniei, cu titlul de ,,guvernator”,
in numele impiratului .

In actul acum discutat se mai comunicd, in alta ordinc de idei, sosirea
in Cluj pe 26 tulie 7600 a lui Bernardino Quirini — ,,cpiscopus Moldaviae et
Valachiae” — , care venea dc la Roma i uima sa-1 intdlneascd pe Mihai Vi-
teazul %2, Acest reper cronologic, de care dispunem pentru prima oari, consti-
tuie un reazem sigur spre a inccrca si evocdm un episod straniu al relatiilor
prelatului catolic cu domnul reméan. Generalul Basta va scrie nuntiului apos-
tolic din Praga ci, atunci cand el a intrat in Alba Iulia, ,,doud zile dupi bi-
ruintd” (de la Mirislau), adicd in 20 septembrie 1600, 1-a gisit in oras pe Ber-
nardino Quirini. Iar acesta a sustinut cd, in afara unei singure audiente, nu
a mai avut ocazia i stea de vorbd cu Mihai Viteazul . Este locul si ne rea-
mintim c3 episcopul Quirini a fost insdrcinat de papa Clement VIII si insiste

% Versiunea romdneascd a tratatului, in: Documente si insemndii romdnesti din sec.
XVI..., nr. XLVIII, p. 145— 146; pentru conditiile in care s-a efectuat ratificarea 1w, vezi
Stefan Andreescu, Alfi soli ai lui Mihas Viteazul, 1n , Revista Istoricd”’, Serie noui, t. 111
(1992), 3—4, p. 392—398.

9 La Viena, in 12 iule, se stia ci ,,pentru mai mare siguranti’’, Bartolomeu Pezzen
a l3sat la Satu Mare, pe lingd trimisii voievodului care l-au intimpinat, §i banii din partea
impiratului (MVCE, 1V, nr. 214, p. 284). Suma a fost achitatd in Alba lulia la 5 august
(Ibidem, V, nr. 205, p. 295). Din cite stim, izvorul acum semnalat este cel dintdi care indici
la cAt se ridica aceastd ultimi subventie imperiald pentru Mihai Viteazul.

2 MAH, IV, nr. 474, p. 484—485.
® MVCE, V, p. 349.
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pe langi voicvodul romin si ,,restituie’” Transilvania lui Rudolf II®%. Dar
aceastid misiunc cra din capul locului sortitd csecului, intrucdt — asa cum ob-
servase tot Basta  intre timp intervenise acordul cu Dr. Pezzcn. Dupi cat
sc pare, insd, intrevederea cu Mihai a avut si un cu totul alt rost. Asa cum sus-
fine misionarul dominican Andrea Bobbi da Facnza, intr-o lungd scrisoaye-
raport citre cardinalul Cinzio Aldobrandini, intocmiti la Lvov, in 12 aprilie
1601, Quirini l-a informat pc domn cum ci, la Roma, ,,0 doamni i-a spus ci
in Succava, oras din Moldova, sub pimint, intr-un anume loc, era o comoari”.
Drept urmare, Mihai i-a dat episcopului o trisurd, cai si slujitori inarmati,
ca sd se ducd la Suceava si sid cerceteze locul cu pricina. Cautarea comorii
s-a dovedit, insd, zadarnica si, astfel, Quirini s-a intors ,,indati”, pe drumul
cel mai drept, ,,cu acecasi trasuri si slujitori la Mihai in Alba Iulia”. Episodul
a starnit murmure in mediile catolice din Transilvania, iar Andrea Bobbi
pretinde chiar c¢d nu i-ar fi dat crezare, dacd nu l-ar fi auzit povestit de insisi
lczuitii din Alba Iulia (E se non che li istessi padri Gesuiti d’ Alba Giulia me
lo narorno, io non credeno a secolari ) %. Apoi, povesteste tot el, s-a intilnit cu
Bernardino Quirini la Cluj, unde acesta a sosit — desigur, de la Alba Iulia —
in data de 1 noiembrie 1600. Dec aici au cilitorit impreuni spre Moldova, ajun-
gand in Jasi, la curtea proaspdt restauratului voda Ieremia Movild, nu mult
inainte de Criciun. Iar la curte, la inceputul audientci acordate de leremia,
inainte ca acesta si-si fi ficut aparifia, s-a petrccut o sceni la care Andrea
Bobbi a fost martor ocular: marele logofit al Moldovei — nimeni altul decét
Luca Stroici — 1 s-a adresat lui Quirini, in romaneste, cu urmétoarea remarca
sarcasticd:,,Eu nu stiam ci episcopii catolici ar fi umbland scormonind pentru
a ciuta comori’ %8}

Ne-am intrebat si noi, fireste, dacd rclatarea misionarului dominican co-
respunde sau nu adevarului. Faptul ¢ acum stim ci in 26 iulie 1600 prelatul
catolic sc afla deja in Cluj, in drum spre Alba Iulia, lasi loc pentru un rigaz
suficient de lung inainte de lupta nefericiti de la Mirdsliu spre a admite ci ,,ex-
peditia arheologicd” de la Suceava a putut avea loc. Pe de altd parte, un alt
raport al lui Pietro Maggiore, din 26 august 1600, pare si atestc c¢i Bernardino
Quirini a revenit curnd in Cluj, de unde a plecat citre ,,Valahia” (= Mol-
dova): ,,Venit hoc mense Rev. mus Bernardinus Quirinus, cretensis, venetus,
cpiscopus Moldaviae. .. Is, praeter nostram voluntatem, iussus est habere
hospitium in collegio, scd postea ivit in Valachiam” ®7. Intoarcerea precipitati
de la Suceava la Alba Julia a lui Quirini, de care pomeneste Andrea Bobbi,
trcbuic pusd in legdturd cu vestile despre pidtrunderea ostilor polone in Mol-
dova. Or, asa cum se stie, trecerea Nistrului de cédtre acesteca s-a produs in 4
scptembrie 1600 %8. In consecinti, exista premise suficiente, dupa parerea noas-
tra, spre a accepta drept veridic episodul consemnat de misionarul dominican®.
Faptul in sine nu are mare importantd, dar ¢l lumineazd destul de elocvent
mentalitatca unuia din cei mai inalti reprezentanti ai Sf. Scaun, cu care a in-

% \esi mai sus n. 58.

% Anton Mesrobeanu, Contribulie la istoria catolicismului din Moldova, in ,,Cercetiri
Istoricc”, an. IV (1928), 2, nr. III, p. 87 —88 (= Cdldtor: stiama, IV, p. 191).

% A. Mesrobeanu, op. cit., p. 88; Cdldtori straini, IV, p. 192,

% MAH, IV, nr. 480, p. 494. A existat, deci, de astd dati o porunci ca episcopul si
fie gicsduit in Colegiul din Cluj. Iar acest ordin nu putea fi decit de la curtea voicvodului.

%8 Ve,i llie Corfus, Mihai Viteazul st polonii, Bucuresti, 1936, p. 149.

9 Cf. nota introductivd din Cdldfori strdini, IV, p. 189, unde relatarca lui Bobbi este
pasd sub semnul intrebdrii.
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trat in contact Mihai Viteazul: insircinat la Roma cu o grea misiune politicd,
episcopul Quirini, in cursul audientci de la Alba Iulia, dupi ce, probabil,
a fost limurit cd misiunea lui a rimas fird obiect, a trecut cu maxim3 usurintd
la chestiunea. .. ,,comorii’’ de la Suceava! Iar voievodul, om practic, s-a gin-
dit pe loc sd-1 puni chiar pe episcop sid-si verifice informatia. ..

Dar si revenim la evolutiile politice, asa cum sunt elc reflectate de ,,ba
rometrul’”’ ultimelor rapoarte ale lui Pietro Maggiore. In ccl din 26 august,
mai sus pomenit, vice-prepozitul vorbeste mai intdi de temerile ivite in Alba
Iulia din pricina tulbuyarilor izbucnite in randurile ostenilor cazaci si romani
al voievodului ( propter tumulium kosacorum et valachorum ), intre timp, insi,
acestea se potoliserd. Apoi, dupi ce inregistreazi plecarea soliei lui Mihai Vi-
teazul, care trebuia si obtini ratificarea tratatului cu imperialii, Pietro Mag-
giore trece numaidecét la citeva elemente care videsc din plin cresterea ten-
siunii politice: Moldova este in miinilc polonilor, multi nobili fug fiindci se
asteaptd apropiata intrare in Transilvania a lui Sigismund Béathory: ,,...In-
terim Vayvoda videtur propensiorem ad Impecratorem nostrum. Misit tamen
legatos etiam alio. Ser.mus Sigismundus (Bé&thory) dicitur venire, multi
nobiles profugerunt. Moldavia est, ut erat, in manu polonorum’” 1%,

Cat priveste cele ce au urmat, riscoala nobililor adunati in tabira de la
Turda, sosirea la Cluj a generalului Basta, care ulterior s-a aliturat acestora,
etc., Pietro Maggiore va raporta in 18 septembric in chipul urmitor: ,,...Pri-
ma huius mensis nobilitas, quae crat in castris, secessit a Vayvoda. Ill. mus
Dominus Basti, casseviensis prorex 13 huius mensis ingressus est urbem, et
14 ivit in castra, adiungens se nobilitati et regno contra Vayvodam. Iamque
castra mota sunt, et tres arces captae, et res bene succedunt pro S. Cacs. M.
ti ct christianis. Omnes milites stipendiarii reliquerunt Vayvodam”. Iar acum
nobilimea razvratitd incerca si-i atragd si pe secui, ,,qui faciunt praecipuam
partem exercitus Vayvodae”. Mai departe, autorul raportului trece la primej-
diile la care sunt expusi pirintii iezuiti din Alba Iulia. $i el di pilda lui Grigore
Vasarhelyi, care, impreund cu ‘un predicator calvin, a fost obligat si joace
rolul de emisar al lui Mihai Viteazul in tabéra nobilimii, in scopul de a obtine
in ceasul al doisprezecelea o reconciliere: ,,Nostri patres Albae Iuliae fuerunt
et sunt in magno periculo. Sed Dei gratia incipio respirare, quia P. Gregorius,
cui maxime timebam, missus est a Vayvoda legatus cum alio praedicante cal-
vinista ad castra nostra, ut sibi reconciliaret nobilitatem, sed frustra. Et
nobilitas noluit illum Temittere, ut neque alios ante vel postea missos”. Ne

grabim si notim ci astfel sunt verificate spuscle cronicarului Stefan Szamos-
kézy, care, insd, precizeazii cd Mihai a recurs la clerici pentru a potoli nobili-
mea numai dupi ce a esuat o prima incercare, prin solii Luca Trauzner si An-
drei postelnicul 1%, Origum, in 18 septembrie — chiar zius bitiliei de la Miri-

100 Szamoskdzy a fnsemnat sub data 3 august: ,,Conflictus Valachorum et Kozakorum.
Albae, in quo praecipui viri Ifozakorum et capitanei interficiuntur’’ (I. Criciun, op. cit., p.
133; vezi si MVCE, V, nr. 212, p. 306). Referirca lui Pietro Maggiore si la soli trimisi de
Mihai in alte parti il priveste, probabil, pe Stroe Buzescu, care chiar in silele precedente (23—
24 august), a fost gizduit in Cluj (Stefan Metes, op. cit., p. 19). El trebuia si meargi la
regele polon ,,pentru pace”, dar a fost oprit 1a Munkdcs si, apoi, inchis citiva vreme in Satu
Mare (I. 1. Georgescu, O copie necunoscutd a Letopisetului Cantacuzinesc, in , Mitropolia Ol-
teniei’”’, an. XIIT (1961), 7—8, p. 521).

91 1. Criciun, ep. cit., p. 137.
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slau!— , Pietro Magglore cra la curent cu faptul ci misiunea’celor doi clenc1
a fost zadarnica si ca ei au fost retinuti in tabira de la Turda 192,

Pictro Maggiore si-a scris raportul in cursul dimineaii. Seara, ins#, i-a
sosit vestea mfrangcru voievodului. De aceea a addugat un ;’)nst—scrzi)tum
care meritd a fi reprodus mai ales pentru a descifra retrospectiv starea de spirit
autentici a vice-prepozitului iezuit din lunile in care Mihai Viteazul s-a aflat
in fruntea principatului: ,Accipimus, partem exercitus pugnasse cum Vayvoda
et prospere, cum Dei gratia. Et iamiam, dicunt mihi, esse profligatum: Quod
non est incredibile, quia nostri sunt ad 25 millia selectorum militum, qui pug-
nant pro patria, libertate, liberis et uxoribus. Et omnes sunt sub vex1llo Suae
Maicstatis ...” 19, Daci reluim cu atentie lectura rindurilor abia reproduse,
ne dim seama ci stirea primitd la Cluj in scara zilei de 18 septembrie 1600
anunta doar ci balanta victoriei inclina la Mirdsldu de partca ostilor noblhlor
msculatl si generalului Basta. De fapt, bitilia inci nu se incheiase. . Si to-
tusi, vice-prepozitul Pietro Maggiore se gribea si giseasci argumente pcntru
aceasti biruintd, dcocamdati numai intreziriti: oastea ‘care il infrunta pe
Mihai Vitcazul, al cirei efectiv se ridica Ia 25000 de oameni, era alcituiti din
,,osteni alesi”’, care, in plus, luptau pentru ,,patrie, libertatc, copii ‘si sofii”
... Iatd deci 1mp11c1t revelate si adeviratele sentimente nutrite de autorul
raportului fatid de voievodul romin.!

Trei zile mai tArziu, in 21 septembrie 1600, Pictro Maggiore va corfirma
vestea infrangerii lui Mihai Viteazul, adiugind: ,,...Ips¢ autem fugi, et-quae-
ritur adhuc. Vix effugict. Ill. mus Dominus Basti apud omnes magnam ha-
buit lJaudem. Iam est Albae Iuliae. Ubi nostri omnes, Dei gratia, sunt incolum-
nos. Nobiles catholici captivi liberati sunt. Denique speramus {ere, ut tranqui-
litas et quics accipiat firmamentum. Ac proinde nos libére facturos, quae

pertinent ad nostrum Institutum’ ...1°¢ Nu putem dect constata din riou cit

de usurat a risuflat vice-prepozitul iczuit din Cluj dupi doborirea voievodului
roman. Iar reactiile sale din aceste ultime doud rapoarte sunt numai ele sufi-

ciente spre a consolida temeinic principala concluzie a demersului nostru:
domnul roméin, pe toati durata cArmuirii lui in Transilvania, nu s-a indepér-

tat deloc de Ortodoxie. Zvonurile despre eventuala lui convertire la catolicism
au fost lansate intentionat, au fost doar o manevri politi¢i menitd a-i' asigura

sprijinul Romei la curtea imperiald, in vederea obtinerii recunoasterii stipé-
nirii asupra principatului.

L 2N

12 ArAH, IV, nr. 483, p. 498. In acelasi raport este pomeniti si incendierca satului,
Benic (jud. Alba): ,,Benedicti pagus noster albensis totus comblustus est a valachis. Occis!
sunt ibi quotquot inventi sunt cuiusque aetatis et scxus, et omnia disepta..."”. Dacj aici
prin ,,valahi” se infeleg ostenii voievodului, atunci poate fi vorba de executarca unui ordin
al lui Mihai. Alte izvoare vorbesc de existenta unui asemenea ordin de a ,,pustii cu foc’ satele
din scaunul Miercurii si cele din jurul Sibiului, dar spre a-i intimida pe sasi (Leonardus Basi-
lius, la Radu Constantinescu, Lupta peniru unitate nationald a fdrilor romdne (1590—1630),
Bucuresti, 1981, p. 316). Pe de alti parte, P. M. mai semnaleaz} gi o intelegere a iezuiti-
lor d- la Colegiul din Alba Tulia cu cazacii, care, fiind ,,intr-un anumit fel neutri’’, au jurat
si-i ap~re (desigur, contra unci sume de bani!): ,,Praeterea cosaci, qui.sunt guodammodo neu-
tri, iurarunt, se nostros defensuros Albae, et totam suam pecuniam et supellectilem.pretio-
sam contnlerunt in collegium, et custodiantur omnia a 350 cosacis’’.

18 Af4H, TV, p. 499. v
104 Ibidem, nr. 484, p. 500. T
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Vom incheia semnaldnd si raportul lui Pietro Maggiore din 26 noiem-
brie 1600, de astd data redactat nuin Cluj, ci la Alba Iulia, unde el sosise inci
din 20 noiembrie. Actul cu pricina are marele merit c3 este, din cite stim, una
din cele mai timpurii mirturii asupra lipsei de efect pentru interesele imperi-
ale a inlaturdrii de la cirma Transilvaniei a voievodului romén. Generalul
Basta, cu toate ca locuia in palatul princiar din Alba Iulia, nu avea nici o
autoritate. Toata puterea politicd se afla, de fapt, in miinile nobilimii ardelene,
care-l ignora pe general pani si in chestiunea negocierilor cu curtea dc la Pra-
ga. Dar Pictro Maggiore incepe chiar prin a anunta ci in ziua precedentd a
plecat din Alba Iulia solia destinati si trateze cu imparatul Rudolf II %,
Iar conditiile, cererile, duse de aceasta sunau cit se poate de prost pentru
Casa de Austria: ,,...Heri discesserunt legati ad S. Caes. M. Qui tamen pa-
rum aut nihil efficient, quia petuunt, ut Episcopus (Napragy) non remittatur,
ut nullus germanus sit miles in provincia, fiat omnino pax cum turcis, arces
teneantur ab hungaris et si non mittat fratrem suum (Maximilian de Habs-
burg), sit libera electio principis. Haec sunt praecipua. Atque ita parum profi-
cient. Sed vereor, ne hyemps extrahatur agendo”. In continuare, in legdturd
cu situatia existentd in tarile roméanesti extracarpatice, vice-prepozitul dis-
cutd alternativa politica reprezentati de Sigismund Bithory, sprijinit de turci
si poloni: ,,Turca omnino vult, ut Ser. mus Sigismundus sit princeps. Is sta-
tuit, ut frater Hiercmiae moldavi sit vayvoda in Valachia. Et ex ipsius literis
probatus est etiam turcis. Et iam semipacificus. Michael vayvoda est in mon-
tibus cum 3000 hominum vel circiter. Provincia haec non habet milites neque
annonam ad exercitum alendum. Negocia regni non per Ill. mum D, Geor-
gium Bastam, sed per senatorcs expediuntur, qui signant omnes cum sigillis
privatis. Ill. mus D. Basta habitat in palatio, sed nullam habet auctoritatem.
Vocatus tamen locum tenens S. Caes. M. tis, et nullam habet custodiam. Si
quaerat, quid iudicem. Ego existimo, fore ut Ser. mus Sigismundus vocetur
et admittatur, et rursus provincia diripiatur. Si S. Caes. M. illum induceret,

essent res quietae. Sed non potest fieri, tum propter icegus 1stum cum Turca
et polonis, tum quia non se submittet S. M. ti. Diligentia tamen Caesaris et
ministrorum et industria posset aliquid remedium afferre. Hic est status pro-
vinciae. ..”" 1%, Pietro Maggiore, care cunostea bine atmosfera din mediile
politice transilvane, riménea deci — la fel precum in primivara lui 1600 —
adeptul unei solutii imposibile: reconcilierea imparatului Rudolf II cu ex-
principele Sigismund Bathory. De altminteri, peste putin timp, in pragul
anului urmitor, decizia nobilimii ardelene de a-] rechema pe tron pe Sigismund
va provoca reactia stiutd din partea curfii din Praga — Mihai Viteazul va
fi primit in audienti de impératul Rudolf II (4 martie 1601) si va cépita dez-
legare si mijloacelc necesare spre a reintra in actiune. ..

,,Proicctul confesional’’ al lui Mihai Vitcazul, atestat si prin intermediul
rapoartelor vice-prepozitului iezuit din Cluj, tintea in primul rind aducerea
Ortodoxiei printre réligiile ,,reccpte” in Transilvania. Iar aceasta insemna, de

105 Peatru aceasti solie, vezi printre altele naratiunea lui Leonardus Basilius (Radu
Constantinescu, op. cit.,, p. 318); vezi si N. lorga, Istoria lui Mihai Viteazul, p. 385 s1 387.
198 AfAH, IV, nr. 490, p. 506 —507.
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»

fapt, includerea roménilor printre ,,natiunile ”’ politice. Era singura modali-
tate prin care, in perspectivi, domnul romén isi putea asigura inlduntrul prin-
cipatului un sprijin trainic si eficient 17, ..

MICHAEL THE BRAVE AND ROME
Abstract

The first part of the study is a survey of previously published documents
concerning the rclations cstablished between Michael the Brave, voivode of
Wallachia (1593—1601) and the Holy See, and espccially of the correspondence
carried out with Pope Clement VIII during the years 1597—1598 and 1600.
While the Romanian prince merely kept advocating for support to his war
effort directed against the Turks in the Lower Danube, the Pontiff sc med
mainly concerned with Michael the Brave’s conversion to catholicism. His
summons reached a climax once the Romanian voivode — as a result of his
courageous expedition which ended successfully in the battle of Selimbir
(28 October 1599) — took the helm of Transylvania. On the other hand, it
was cxactly the stage of Michael the Brave’s relations with Rome when ru-
mour was set about that he would actually be quite willing to go from Ortho-
doxy to Catholicism should his authority over Transylvania be granted. How
did things really stand ? Was Michael the Brave actually willing at a certain
moment to give up his Orthodox creed and embrace Catholicism ?

Not very long ago, Jesuit reports dating from the period in which Mi-
chael the Brave was ruling over Transylvania surfaced and were subsequently
published. They were drawn up by the viceprepositus Pictro Maggiore (Pe-
trus Maiorius), a resident of Cluj at that time. The sccond part of the study
is devoted to an analysis of this series of reports dated 1599—1600, which
give a major insight into the denominational policy of the Romanian voivode,
as well as into his personal attitude toward the issuc at stake. The documents
in question indicate that Michael the Brave stepped into the line set by his
foregocr and offered his protection to the Society of Jesus. Thereby, nothing
ever hindered the functioning of the two Colleges in Cluj and in Alba Iulia

197 Dupi cit se pare, cele dintii misuri de naturd confesionald luate de Mihai Viteazul
in Transilvania au fost contra ,,ercticilor’” anabaptisti si antitrinitari, cirora le-a poruncit
,,sa plece din fard” inci inainte de sfirsitul anvlui 1599. in 28 decembrie, demnitari ai curtii
imperiale erau deja la curent cu aceste prime misuri. Ba chiar unul dintre ei, baronul Wol{f-
gang Rumpf se arjta incredinfat ci pind intr-un an ,,Valahul’’ va interzice ,,toate celelal-
te secte eretice, dacd nu se hotirdsc si trdiascd in credinta fie catolicd, fie luterani”. Din
aceste cuvinte, observatorul anonim care le-a consemnat a desprins concluzia ci acest minis-
tru ,,ar fi gata si-1 lase pe Valah la cirma tirii”’ (ultima editie a actului: MVCE, IV, ur.
138, p. 192—193). Asadar, din aceastd perspectivd Mihai Viteazul — desi ortodox! — era pri-
vit ca actiondnd in spiritul si pentru interesele Contrareformei catolice. Merit3 subliniat, de
asemenea, ci actul abia citat face deosebit de plauzibil rispunsul imperial, comunicat lui
Mihai prin Carlo Magno, de care ne-am ocupat ceva mai devreme (v. nota 65). Addugim ci
aceste midsuri de naturd confesionald din ,,programul de guvernare’’ al voevodului erau
semnalate la Satu Mare lui Mihail Székely inci in 2 decembrie 1599, de cdtre un trimis
al siiu care tocmai se inapoiase din Transilvania. Numai ci in relatarea cu pricina se sustinea
cd Mihai era gata sd pund sub interdiclie atit pe ariani §i calvini, cit si pe ... evreil
(Virginia Vasiliu, Miscellanea di piccole notizie riguardanti la storia romena det secoli XV e
XVv1Il, in ,,Diplomatarium Italicam”’, I, Roma 1925, p. 240).
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(the latter would resume its activity only in early January 1600!). The Ro-
manian prince nevertheless cut off the yearly subsidy of 1000 florins, with
which princes of the Bathory family had endowed each of the two Colleges.
Moreover, the village Galda (Alba County) — a thoroughly Romanian villa-
ge as it was! — which was one of the assets of the Jesuit College in Alba Iulia
was taken back by Michael the Brave and given away to ,,suo Vladicae, hoc
est episcopo” (Ioan de Prislop, the first Orthodox Metropolitan of Transylva-
nia).

The document dated 1 February 1600 actually corroborates what we
might call Michael the Brave’s “denominational project”: he then made a
public statement, says the author of the report, showing that he had no fur-
ther intention to tolerate any other religion in Transylvania beside “the Ro-
man, the Wallachian or Greek (= Orthodox) and the Lutheran ones”. Which
obviously meant an ousting of the Calvinist and Arian denominations, largely
adopted by the Transylvanian aristocracy of Hungarian extraction. It actu-
ally was a religious option with political object and aimed at doing prejudice
to the aristocracy which had previously betrayed the interest of the House
of Austria and which would eventually oppose the Romanian prince in his
turn,

A similar and plainly stated political finality was exhibited by the in-
troduction of Orthodoxy amond the acknowledged religions. It meant that
Romanians in Transylvania were to be given a part to play in the political
life after having been denied this right over several centuries. Seemingly, the
Imperials in Prague gave the aforementioned project a thumbs-up. As Mi-
chael the Brave’s effort toward uprooting herezy was being viewed as serving
the interests of the counter-reformation.

Another report by the Jesuit vice-prepositus in Cluj (6 January 1600)
establishes the link between denominational perspectives in Transylvania
under the rulership of Michael the Brave and the evolution of his external
relations with the two confronting “superpowers”’. Should the Romanian
prince, he reckoned, come to terms with the House of Austria building thus
an alliance, the Calvinists and Arians would be banned and persecuted. On
the centrary, should Michael the Brave make a covenant with the Turks,
then troubled times would come for the Jesuits. Hence, one might find it
quite easy to understand ,given several other existing testimonies, that Michael
the Brave was not in the least prepared to abandon his Orthodox faith. Ru-
mours by which he would have been ready to turn to Catholicism were obvi-
ously set about so that the Holy See might tilt the scales in his favour and ease
his way toward an international recognition of his authority over Transyl-
vania. The outspoken hostility Pietro Maggiore’s last reports exhibit toward
him on the eve of the battle of Mirisliu (18 September 1600) all but bears
this conclusion.
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BISERICA, CLERICI SI CTITORI IN EVOLUTIA
SOCIO-POLITICA A TARII ROMANESTI
(sec. XVII a doua jumitate — sec. XIX primele decenii)

UNELE CONSIDERATII

CONSTANTIN BALAN

Numeroasele cercetdri intreprinse pand in prezent privind trecutul
bisericii si rosturile sale, ca una din cele mai insemnate institutii ale statului,
au fost indreptate mai ales in sfera activititilor cultural-eclesiastice, a prezen-
tei <1u]1t011101 ei, de la inaltii ierarhi si pini la clerul parohial, in viata poporu-
Tui nostru in evul de muloc si in epoc1le modernd si contemporani .

Cum se cunoaste, lacasurllc de cult si mgn]ltorn lor au mdeplmit, pe
duratcle lungi ale timpului, un important rol in péstrarca credintei stribune
in spatiul ctnic rcménesc, a obicciurilor si traditiilor, in mentinerea legiturilor
dintre locuitorii de la sud-cst si nord de Carpati 2 si totodata in sprijinirea lu-
mii ortodoxe din Balcani si Orientul apropiat 3.

Imprejurarile dramatice pe care le-a cunoscut populatia Tirii Roma-
nesti, pornind din spre sfarsitul domniei lui Matei Basarab ¢ si pini la insci-
unarea lui Serban Cantacuzino, a succesorului sdu, Constantin Brincoveanu 9,
evenimentele ce s-au desfisurat apoi, dupi uciderea principelui la Poarti, in
1714, in conditiile instituirii regimului fanariot ® (1715—1821), biserica, in-

1 ({f. M. Picurariu, Istoria bisericii somdne, I — II, Bucuresti, 1980 —1981; si se vadi
si Billiogiafia istoricd @ Roméniei, I — VII, Bucuresti, 1970 —1989 (= Bibl. ist. vom.)

2 Cf. N. Stoicescu, Unitatea romantlor in evul mediu, Bucuresti, 1983; cf. si Al. Stin-
ciulescu Barda, Crestinismul ortodox — elemente de unitate si rezistentd in istoria poporului ro-
mdn, in,,MO”, XLIII (1991), nr. 6 -8, p. 125—130.

3 S4 se vadd si referintele bibliografice la V. Candea, M drtusii romdnesti peste hotare.
Mica awwloped:e de creafii romdnesti 5¢ de icvoare despre romdni in colectii din strdindtate, 1, AI-
bania Grecia, Bucuresti, 1991; pcntru alte date cf. si vol. Symposmm L L‘poque Phanarwte
21-25 Octobrc 1970, @ la mémoire de Cléobule Tzurcas, 1hessaloniki, 1974; cf. de asemenea
A. Pippidi, Phanar, Phanariotes, phanariotisme, in vol. Hommes et ide'es dw sud-est européen a
l'aube de I'dge moderne, Paris —Bucuresti, 1980; sd se vadid si cercetdrile intreprinse de Olga
«Cicat i si Cornelia Papacostea-Danielopolu in vol. Intelectuali din Balcani in Romdnia (sec.
XUVII — XI1X), 11, coord. Al. Dutu, Bucuresti, 1984, p. 15—67 si p. 68— 113; cf. si Bibl. ist.
rowm., vol. ct.; N. V. Durd, Political — Juridical and religious status of the Romanian countries
and the Balkan people during the 14 th — 19 th centuries. Some general remarks, in ,,RESEE",
KXNIT (198Y), nr. 1-2, p. 159—170.

4 Cf. N. Stoicescu, Matet Basarab, Bucuresti, 1988.

5 S4 se vadi A. Popescu, Serban Cantacuzino, Bucuresti, 1978; de asemenca vol.
«Constantin Brdncoveanu, red. coord. P. Cernovodeanu si Fl. Constantiniu, Bucuresti, 1989;
pentru alte aspecte cf. si Tahsin Gemil, Tdrile Roméwne in contextul politic international (1621 —
1672), Bucuresti, 1979; M. M. Popescu si A. N. Beldeanu, Miknea al I1I-lea Radu (1658 —
1659 ), Bucuresti, 1982. A

6 (f. studiile din vol. cit., Symposium. L'Epogue Phanariote; si se vadd si A. Pippidi,
wol. cit., supra nota 3.

., Revista istorici”, tom V, nr. 1—-2, p. 75—88, 1994
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drumdtorii ¢i nu au putut riméne in afara lor 7

Este rclevant spre pildi, faptul ci, in prima jumitate a anului 1655,
cand riscoala slujitorilor producea mari dezordini in tari &, in fruntea creden-
tionalului acordat de ,,toti boerii si toate satele de pria langd munte, din Tara
Munteneasci”, lui Sandru Matela51 ,,$panul ccl mai mare ot Luta” si boierilor
din Tara Oltulu1 figurcazi, nu mtamplatm egurnenul Nicolae de la manis-
tirea Arges. El este amintit i impreund cu Ivan iuzbasa si alti dregiitori si sluji-
tori din Bucsencsti, Corbsori, Berindesti, Corbeni, Aref, Capitaneni s.a. ,,Not
toti” — asa cum mentioneazi ei — in actul in cauzi, din 4 iunie 16355, prestau
jurdmintul de a fi frati cu cei de pe versantul nordic al Carpatilor, aritind
cd atunci cand ,,va fi dumneavoastrd nevoe si scipati la noi”, iar ,,cAnd vom
avea noi nevoe si scipim la dumneavoastri” ®. Asadar ,intr-un moment de
cumpidnad pentru oamenii dinspre plaiuri, ce a premers infruntirii decisive
de la 26 iunie, dintre ostile lui Constantin Serban, sprijinite de principele Tran-
silvaniei, Ghcorghe R&akdczi al II-lea, cu seimenii si diardbantii razvrititi,
staretul vestitei ctitorii voievodale de la Curtca de Algcs era p11\1t ca principal
garant al intelegerii localnicilor dc aici cu boierii ardeleni 1

Starca de nesigurantd creatd de campaniile tlllCO—tdtale la nord de Du-
ndre, dupa inliturarea lui Mihnca al III-lca Radu din scaunul térii in 1659,

cind insdsi autonomia statului era amenintati, avea si determinc domnia,
in ctapa ce a urmat, si acorde mai mult sprijin institutiei eclcziastice si cleru-
lui pentru implinirea indatoririlor misionare, nu numai in slujba ortodoxiei
ci si a statului. Acest dcziderat a fost receptat cu interes in mediul local. Inca
de la numirea lui Grigore Ghica ca principe in Tara Roméneasci, el a fost
privit ca un ,,nacTaRumumkar’” 11, adicd un asezator sau intocmitor al statului,
dupi incursiunile pustiitoare ale armatelor otomane din ctapa precedenti 12,
Faptul este insemnat pe un monument lapidar ridicat la 1660 scptembrie
14 13, in spatiul muscelean 4, importanti zoni de contacte si multiple legaturi
cu Transilvania, unde numeroase alte cruci dc piatrd strijuiesc principalele

7 Si se vadi Ioan F. Stinculescu, Reforine, randuieli si sidri bisericesti in epoca fanariold,
in.,,BOR", 1963, nr. 5—6, p. 522—5435; cf. si Al. Ciurea, Quelques aspects essentiels de I'é poque
phanariote dans I'histoire de Uéglise orthodoxe de Rmmmme in vol. cit., Symposium. L'Epoque
Phanariote, p. 17—28; cf. de asemenea Bibl. ist. rom., vol. cil.

8 Gi se vadi si Lidia Demény, I.. Demény, N. Stoicescu, Rdscoala seimenilor sau vis-
coala populard? 1655, Tara Romdneascd, Bucnresti, 1968; cf. si N. Stoicescu, Constantin Serban,
Bucuresti, 1990.

9 S# se vada actul la Arh. St. Buc., Documente istorice MDXCI/7.

10 Ibidem.

N Inscriptia pe crucea de piatrd ridicati odinioard in zona CAmpulungului-Muscel (si se
vada infra, nota 13).

12 Cf. Tahsin Gemil, op. cit.; s& se vada si Anastasie Iordache, Principii Ghica: o familie
domnitoare din istoria Romdniei, Bucuresti, 1991.

13 Data, marcheazd cu doudl zile mai devreme exercitarea atributului de domn al {irii
de citre Grigore Ghica (La 1. Ionagcu, Dommnit din Moldova st Tare Romdneascd piand la 1859,
in vol. Documente privind istoria Romdniei, Introducere, 1, Bucurcsti, 1956, p. 492 — DIR)

14 Monumentul lapidar, pdstrat acum in Lapidarul Muzeului minastirii CAmpulung, a
fost ridicat de Manea, Boga, Goricia, Calea, Laota, Sora, Despa, Rusul, Boba, Sirbul, David,
Sandul (cf. Inscriptii medie sale si din epoca modernd a Romaniei {in ms.), la Institutul de Istorie
..N. lorga” (= Inscriptii — ms.) — judetul istoric Muscel.
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cdi de acccs dincolo de munti ¥ — pornind tocmai din aceasti vreme — ca
expresie a afiimarii credintei 16, cu atit de adanci si de puternice ridicini in
ex1stenta poporului nostru 7. Aldturi de cele mai bine de 1000 de vechi lica-
surl, investigate de noi impreun3 cu prof. univ. H. Chirc3, in partea de vest
a Munteniei, accste vestigii si ctitorii se constituie intr-un adevirat tezaur
istorico-ecleziastic, de arhitecturd si arta, atat de griitor pentru trecutul bi-
sericii, al restului clerului si al activititii fondatorilor lor 8,

Pentru a intdni prestigiul institutiei ecleziastice si al prcotilor deserventi
domnia lc-a acordat imunit#ti si le-a asigurat uncle privilegii, lucruri, indeajuns
de bine cunoscute 1, Grigore I Ghica, prin actul din 1673 mai 2, dat spre folo-
sul clerului din Loviste le va conferi ins3 drepturi neprevizute in cirtile pre-
cedente si anume ,,ca tot poporul” si le presteze claci cu plugul, cite doud
zile, toamna si primivara, si alte doud zile la coasi si la secerd sau sdtenii s3
le dea in schimb cAte un obroc de griu, eventual, echivalentul acestuia in
bani 2°. Uneori, hotirarile domncsti se refereau chiar si la feciorii preotilor”
— in ceea ce priveste reglementarea sarcinilor fiscale ale acestora, cum se pre-
vede in documentul din 1672 ianuarie 1, de 1a Antonie vod3 din Popesti, pen-
tru eparhia episcopului Varlaam al Ridmnicului 2 (1670—1672).

Misurile adoptate sub aceste aspecte au o motivatie complex3, fiind
in principal reclamate de realititile sociale si politice ale vremii. Nu trebuie
uitat astfel faptul ca pani spre sfarsitul secolului al XVII-lca si chiar dupd
1700, sursele istorice atestd existenta unor preoti in stare de rumdnie pe mo-
sil mandstiresti sau boieresti 22, fapt care aducca prejudicii chiar pozitiei bise-

15 Acestea sAnt raspindite mai ales in zona Topolovenilor, Stefinestilor, la C&mpulung,
Dragoslavele, Rucir (cf. Inscriptii — ms., Muscel)

16 Mentionim ci, in septembrie 1786, cind ofiterul — inginer, ]J. G. Monier, vizita
“Tara Roméineasc}, impresionat de existenta atitor cruci, a ciiror prezenti i starnise curiozitatea,
putea crede cid locuitorii de aici, de rit gtecesc ,,abusent un peu de la permission d'étre chrétiens,
car a tous les cent pas on trouve des croix sur les chemins” (cf. Jacques Paviot—Paris, Un iti-
néraire inedit 4 travers le sud-est européen: le voyage de J. G. Monnter en 1786, in ,,RESEE”’,
XXIV (1986), nr. 3, p. 248). :

17 Cf. M. Picurariu, op. cit.; si se vadd si Antonie Plimadeald, Romanitate, crestind-
Ztate, unitate (Pornind dela un izvor narativ din 1666), Sibiu, 1988; si se vadd si Arta crestind
4n Romdnia, 1—5, Bucuresti, 1979 — 1989.

18 Fle au fost cercetate pe teren, incepind din 1959 aprilie, prilej cu care s-au ccpiat
inscriptiile din sec. al XIV-lea — sec. al XIX-lea mijlocul, de la licasurile din Oltenia, §i cu
deosebire de catre autorul prezentului material, pentru textele de la bisericile din judetele istorice
Arges, Muscel si Olt; pentru monumentele de interes istoric cf. si N. Stoicescu, Bibliografia
docalitdtilor st monumentelor feudale din Romdnia, I — Tara Romdneascd (Munienia, Oltenia §i
Dobs ga , 1 — 11, Bucuresti, 1970 (— Bibibliografia, 1 — 11); si se vadi si Bibl. ist. rom.,
cvl. c°t.

1¥ Cf. si N. Stoicescu, Regimul fiscal al preotilor din Tara Romdneascd si Moldova pani
la Regulamentul Organic, in ,, BOR"’, 89 (1971), nr. 3—4, p. 335—354

20 Cf. doc. la Arh. St. Buc., A. N., CCXXXAVIII}25.

2l Cf. ibidem, Documente istorice, XC 77; sa se vadi si N. Stoicescu, art. cif.

22 S3 se vada Fl. Constantiniu si $. Papacostea, Aspecie ale rumdnies in ultimele decenii
ale veacwui al XVII-lea, in ,,RA”, III (1960), nr. 2, p. 226 —247; si se vadi si A, Sacerdo-
teann, Eliberarea preotilor din rumdnie in secolul al XVIl-lea, in ,,BOR”, LXXXVI (1968),
nr. 11—12. p. 1392 1404; s& se vadi de asemenea doc. din 1699 iulie 20, referitor la popa
Voicu si fiii s#i (la Arh. St. Buc. ms. rom. nr. 705, f. 212—-220); cf. si actul din 1703 1707
(7212), despre popa Bad¢a din Plopsor si fiul lui, Radu diaconul, cu familia lor, ca si fie slobozi
«de rumanie din partea lui Udrea, fiul lui Gherghina armasul (ibidem, f. 362 —363).
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ricii, mai ales dupd introducerea limbii roméine in desfisurarea cultului 2,
meniti a temeinici dialogul cu enoriasii crestini. Statutul de om liber al preo-
tului se impunca astfel ca un factor determinant.

Prospectind evolutia evenimentelor care s-au succedat de la 1654—
1688, cind, in acest interval de 34 de ani spatiul de la nord de Dunire a fost
supus in 26 de randuri unor grele incercari 24, care nu vor conteni nici in dom-
nia de mai mare stabilitate a lui Constantin Brincoveanu # (1688—1714),
ce au agravat situatia locuitorilor, au sporit obligatiile tirii fata de turci sau
de imperiali si au condus la neordndueli, rostul bisericii apare mai lesne de
intelcs. Cici in imprejuridrile inscdundrii principilor prefanariofi si ulterior a
regimului fanariot, clerul trebuia sd vegheze sila sustinerea intereselor statului
si ale crestinitdtii rdsdritene 26,

Daci ar fi si ne referim numai la cele scrise in 1701 iulie 5, de voievodul
Brancovean preotilor de la Brasov si altor locuitori din Schei, referitor la fe-
lul in care se purtase sicea ficut ,,dumnealui piscupul de aici din Ardeal” 27,
precizindu-si bucuria cd ,,nu v-ati lunecat” s1 ci ,,ati pizit curata lége cea
pravoslavnicd” pdstratd de la mosii lor 28, am avea desigur, o imagine edifica-
toare asupra preocupirilor ce au stat in atentia prelatilor ortodocsi in epoca.

Biserica a intdmpinat uneori dificultiti si datoriti abuzurilor sivarsite
de principii numiti de la Fanar sau de ingrijitorii anumitor aseziminte monas-
tice veniti din Levant. Ele s-au manifestat mai puternic in timpul infruntarii
dintre factiunile boieresti, Bileni si Leurdeni cu Cantacuzinii si sprijinitorii
lor. Féri a starui aici la accstea, ne vom opri totusi asupra practicilor folosite
de voievodul Radu Leon, in domnia reinoita de Poarti, cAnd — asa cum amin-
teste cronica tirii—,,s& porni asupra sfintelor ministiri’’ pridandu-le si topind
arginturile gisite in zestrea acestora %, Tot acum, principele fanariot avea si
preia pe seama sa si cele ramase la moartea arhimandritului manistirii Tismana,
Vasilie, in 1665, oblighnd pe rudeniile acestuia si-i vAnda partea de vie de la
Cetdtuia Ramnicului Valcea, pentru a scipa de prigoana voievodului. Starea
dc insecuritate reverberatd asupra locuitorilor, in urma mésurilor luate de
Radu Leon se desprinde din inscrisul prin care sora arhimandritului, deja men-
tionat, il intocmea la 1667. Ea se hotarase sid-i ofere spre vinzare via in cauzd
egumenului Teodosie, de 1a m-rea Cozia, viitorul mitropolit, din familia lor,

2 Cf. si M. Pacurariu, op. cit.; Bibl. ist. 1om., vol. cit.

# Pornind de la Riscoala slujitorilor si continudnd cu incursivnile turco-tidtare impotriva
lui Mihnea al 11I-lea Radu, cu interventia detasamentelor otomane pentru inliturarea ui
Gheorghe Ghica din scaunul tirii (1660), cu obligatiile tirii de a trimitc corpuri de oaste in a a-
paniile turcesti din Ungaria Superioari, din Ucraina §i Polonia, pini la incursiunea din 1683, de
sub sidurile Vienei (cf. Tahsin Gemil, op. cit.; sa se vada si A. Popescu, op. cil.)

% Cf. si C. Rezachevici, Constantin Brdncoveanu — Zdrnesti 1690 — , Bucuresti, 1989;
sd se vada si vol. cit., Constantin Brancoveanu. in domnia lui osti striine au traversat ce cca 20.
de ori teritoriul tirii (sd se vadd $t. Ionescu, P. I. Panait, Consiantin vodd Brdncovearu. Viata.
Dommnia. Epoca, Bucuresti, 1969). .

2 Cf. si cele relevate de D. Ciurea, art. cit., in vol. Symposium. L'Epoque Phanariote.

2?7 Lectura dupid o Foto. la Bibl. Acad., Fotografii X/38, 1—2.

% Ibidem. Voievodul Brincoveanu le ariita totodats preotilor ci detine stiri de la Curtea
impiriteascd ,,de 1a Beci’’, ci episcopul nu are voie ,,sa faci sili oamenilor, firi cit numai ce: ce
vor vrea de voia lor”’; el nu uita si precizese ci nici parintii de la Figirassi alfi crestini’’ nus-au
lunecat cu firea'' (ibidem).

2 Cf. Cronicari munteni, 1, ed. de M. Gregorian, Bucuresti, 1961, p. 191—192.
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apreciind ,,ci-1 va durca inema’’, ca de un frate si-1 va putea pomeni in timp,
pe fostul egumen al Tismenei %,

Ecoul acestor intdmpliri, a nestatorniciei lucrurilor, a rimas viu in amin-
tirea ierarhului Teodosie ajuns in scaunul mitropolitan (1668—1672; 1679—
1708). Astfel, la 1700, cand se arita interesat de soarta ctitoriei sale in viitor,
si anume de Schitul Cetituia, de la Ramnicu Vélcea (1680), el se gindea sa
giseascd un ingrijitor pe care ,,si-1 doard inima” pentru acest lacas, fiindci,
dupi cum observa atunci mitropolitul Teodosie” schimbandu-se oamenii im-
preuni cu vremile si obiceiurile” 3, zidirea sa putea fi supusa impactului aces-
tor prefaceri.

Reflexiile sale au fiari indoiald o mai adancd semnificatie, cici asupra
inaltului icrarh se abituse la 1672 minia voievodului Grigore I Ghica, cel ce
I-a surghiunit la méandstirea Tismana, sub acuzatia de a fi cerut pedepsirea lui
Stroe leurdeanu, prigonitorul Cantacuzinilor 32,

Cele cateva date si exemple utilizate aici evidentiazd nu numai aspecte, ci
si dimensiuni ale cadrului larg in care poate fi supusi cercetarii relatia, bise-
rici-cler-ctitori si sustindtori ai lacasurilor, sub impactul realititilor socio-po-
litice. Si aceasta, pornind si de la prefacerile petrecute in structurile societitii,
care au facut posibild ridicarea si afirmarea treptata, a reprczentantilor noi-
lor paturi ale populatiei, in ascensiune, dregitori, slujitori, oriseni insta-
riti, negustori, mestesugari, boiernasi de tara, obstii ale megiesilor de la sate
si evident , a clerului®, Pe aceastd cale a putut spori odatd cu numdirul edi-
ficiilor de cult si activitatea ecleziastica, a cdrui proces de organizare si indru-
mare din partea mitropoliei si a episcopilor avea si dea roade atdt in plan
teologic, cat si in acclea ale tiparului, invdtimantului, culturii si artelor®.

Evolutia societitii romanesti de la lumea evului de mijloc citre moder-
nitate, pe fagasul multiplicdrii si al amplificirii activititii institutiilor eclesias-
tice, dar-si laice a deschis un orizont mai larg locuitorilor autohtoni despre
prezenta lor in vatra strabunii si unitatea de limbi a roménilor, aflati de o parte
st de alta a Carpatilor, ccca ce a condus la formarea ronstiintei unitdtii lor
de ncam?®.

Manifestarea dorintei de emancipare de sub dominatia Portii a populatiei
Tarii Roménesti, in mod dcosebit in perioada rdzboaielor austro-ruso-
turce de la 1769—1774 si 1786—1792, vidita si de memoriile si protestele

30 Cf. A. Sacerdoteanu, Arhimandritul Vasile Tismdneanul si mutropolitul Teodoste, in
., MO, XV. (1963), nr. 7—8, p. 548 si doc. nr 7, din 26 noiembrie 1667, lap 557 —538.

31 Si se vadd doc. la Arh. St. Buc., ms. rom. nr. 136, {. 285 v — 286 (1700 mai 2).

32 Asa cum se aratd in scrisoarea ierarhului adresatd lui Radu Cretulescu, in 1674 august
9, cu,,dor mare pentru Vlidicie” {cf. N. Iorga, Studii si documente, V, Bucuresti, 1903, p 487,
nr. 25).

3 Asa cum rezultd si din cercetarea noastrd Aportul ctitorilor locali la edificarca monu-
wmentelor istovice din partea de vest a Tarii Romdnesti (sec. XI1 — XIX primele decenii) — in
ms.; pentru unele aspecte cf. si observatiile noastre, Ctitori §i societate in ultimele decenis ale

veacului al XVII1I-lea. Date privind monumentele din fartea de vest a Tdrii Romdnests, in vol.
Arta romdneascd in "' Secolul luminilor”’, Bucuresti, 1984, p. 146 —158.

3 S8 se vadi M. Picurariu, vol. cst. Pentru unele observatii cf. si R. Theodorescu,,
Civilizafia roménilor intre medieval si modern. Orizontul imagmii (1550—1800), vol. 11, Bucu-
resti, 1987; si se vada si Bibl. ist. rom., VI1I, Bucuresti, 1989.

% Cf. M. Picuranu, op. cit.; si se vadi pentru unele aspecte si Antonie Plimideall,

Clerici oriodocsi ctitori de limbd i culturd romdneascd, Bucuresti, 1977; cf. si Bibl. ist. rom.,
I — VII, Bucuresti, 1970—1989.
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adresate marilor puteri europene®®, avea si fie insi intAmpinati cu severe
misuri initiate de regimul turcocrafiei pentru a o mentine in supunere. $i
accasta cu atit mai mult cu cit boierimea din Oltenia il rccomandase ca
domn, dupid pacea de la Kuciuk Kainardgi (1774) pe puternicul dregator
Stefan Parscoveanu. Intr-un atare context nu mai surprind observatiile
principelui numit acum de turci, care gdsise in tard un ,,haos al neorandueli”’
dupi ,,anarhia de atitia ani” — cum remarca Alexandru Ipsilanti3”. De aceea
voievodul va pune in practica unele hotariri administrative, extinse si asupra
institufici ecleziastice cu o atit de mare audienti in rindul locuitorilor, pen-
tru a mentine ordinea in tard, misuri ce-si afli — sub anumite aspecte —
analogie in dispozitiile date de imperiali, in vederea apiririi pozitici unia-
tilor din Transilvania®®,

Asa cum se desprinde din actul de la 5 iulie 1775, Ipsilanti recomandase
ierarhilor de la cirma eparhiilor si ceard tuturor localnicilor si fie prezenti
la slujbecle bisericesti, dupa rinduielile cunoscute, astfcl ca e¢i ,,cu mare cu
mic” si riméind atasati de ,,sfinta casi ce ne iaste maicd’’*®. Daci inscrisul
in cauzd nu ar fi cuprins in continuare prevederi relativ la sanctionarea ace-
lora care nu ,,va asculta si nu va pizi biserica’#?, s-ar fi putut crede ci reco-
manddrile principelui insemnau numai o priveghere mai atent3 asupra vechi-
lor datini crestine. Dar, documentul aduce precizarea ci cei aflai in culpa
dc a nu veni la slu]bele randuite si fie dati , cdpitanului plésii”, precizdndu-se
in scris ,,pricina lmi”, iar acesta si-i trimiti ,,aicea pe un sluptoriu, si-si ia
ciazuta pedeapsd’!, Ceea ce surprinde insd sunt misurile luate in plan local,
pc baza hotararilor domniei, de cdtre parcilabii asezirilor, masuri incid necu-
noscute pand atunci, in raporturlle institutiei eclezmstlcc cu enoriasii din
eparhii??,

In partea de sfarsit scrisoarea adresati clerului de la sate — la care
ne-am referit — ficea apoi un aspru rechizitoriu unor deserventi din cinul
acestora®, precizand ci ,,voi sunteti sarea, daci v-ati imputit voi, care cres-
tin va s3 sd Intdreascd cu sarea voastrd’'#4,

Mesajul, incircat dc atitea semnificatii, cuprins in actlul citat, adresat
preotului din Albenii Gorjului, dezviluie de fapt realititile politice in care
Alexandru Ipsilanti, un principe luminat%, a trebuit si foloscasci autori-

3 Cf. V1. Georgescu, Memoires et projets de réformes dans les Principautés Rowmaines,
1769 — 1830, Bucurcsti, 1970.

3 Cf. V. A. Urechia, Memoriu asupra perioadei din istoria romdnilor de la 1774—1786,
insotit de documentul cu fotul inedit, Bucuresti, 1893, p. 56 si 60; cf. si N. lorga, Istoria Romd-
nilor, VII, Reformatorii, Bucuresti, 1938, p. 327.

3 Cf. M. Piacurariu, op. cit., II, p. 300 si urm. si p. 312—313.

3 Cf. N. Iorga, Studti si documente, VI, Buduresti, 1904, p. 497 —498.

10 Jbidem.

41 Ibidem. i

42 Astfel parcilabii satelor primeau porunci ,,si cauti si faci un jug la biserici si si o si
ingradesti foarte bine si cu cuvintl; si cene nu va mearge sd asculte sfanta liturghie i 53 d4 preo-
tului la mina sd aibd voe §i putere si-1 pue in jug” (ibidem).

43 Voievodul, dupi ce se refera la neajunsurile si relele pe care le produc unii preotl Diseri-
c1i, precizeaza ci ,,nccmstxtx cinul preotesc” (1b1dem)

44 Ibidem; doc. §i in ,,Prietenul nostru’’ pentru popor — Cimpulung, VII (1923), nr. 1,
p- 17-—18.

4% (f. 5i C. C. Giurescu, Un rémarquable trince phanariote: Alexandre Ipsilanti voévode
de la Valachie et de Moldavie, in vol. Symposium. L’Epoque Phanariote, p. 61—69; sa se vada
si M. Mihalache, Biserica din Tara Romdneascd in timpul domnitorului Alexandry Ipsilanti
(1774 1782}, in ,,BOR”, LXXXIV (1966), nr. 7—8, p. 808—835.
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7 Biserica, clerici i ctitori 81

tatea sporita, conferitd clerului parohial, camijloc de a determina populatia
si ramind in liniste si ascultare, in vederea indcplinirii obligatiilor fati de
puterea suzerand, a cirei influentd asupra Principatelor Roméine fusese
ingraditi prin tratatul din 1774.

Evolutia situatiei popoarelor din sud-estul Europei, cresterca in randul
acestora a tendintelor de emancipare de sub dominatia Portii, mai alcs la
nord de Dunire, il va determina si pe Mihai Sufu (1783—1786), sd ccari
si el locuitorilor ca pe langd ,,lucru paméntului”’ si nu ,,uite biscrica”. Prin-
cipele fanariot poruncea ispravnicilor de la judete si nu-i lase pc acestia si
petreaca timpul fird a se duce la slujbele religioase si mai intéi s3-i indemne
,,cu blindete”, iar apoi ,,sa-i si siliti’4e.

Succesorul sdu in scaunul tarii, Nicolae Mavrogheni (1786—1790), in
imprejurarile desfisurarii razboiului austro-ruso-turc de la 1786—1792,
pentru mentinerea ordinii va recomanda — pe calea folositd dc predccesorii
lui — asa cum insemna si Dionisie Eclesiarhul, in Cronograful siu, ca, in
zilele de sirbitori cine ,,nu va merge la biserici si va bate rau, firi mila’’?".

In dorinta de a pastra o imagine a bisericii cAt mai apropiati de tre-
buintele cultului, Mihai Sutu, nu va ezita nici el de a cere, in 1784 februaric 14,
ispravnicului de Romanati, ca ,,noaptea intr-ascuns’, si dea foc licasului
bordei, ficut un an mai inainte, cu posibilititi modeste, de citrc satenii
din Garla, asezare la hotarul de sud, de la Dunire?s.

Drumul parcurs pe figasul instituirii ordinii in viata bisericii, al indrep-
tarii celor ce nu sc mai adecvau cursului vremii, ne este dezviluit si de misu-
rile luate de-a lungul timpului de ierarhii din fruntea clerului. Daci ar fi
sd amintim spre excmplu cuprinsul cirtii din 1762 mai 21, adresate preo-
tului Tudor, din Plasa Riului Doamnei, jud. Muscel, am desprinde preocu-
parile ca lacasurile de cult si nu fie tinute dezgrddite si dezvelite, s nu sc mai
slujcascd in vase de lemn®® (discosuri si potire) etc., misuri menitc a ridica
prestigiul bisericii si al preotilor, in rAndul credinciosilor.

La ctitoria clddita in 1811, la Valea Danului, de Iosif 1-iul episcop al
Argesului (1793—1820), cu ajutorul lui Meletie economul, ierarhul fondator
va dispune si se inscrie pe piatrd poruncile pe care trebuiau ,,si le pazeascd
preotii”, relativ la inhumiri, cununii sau judecdti — in legdturd cu strica-
"ciunile holdelor si fAnaturilor, pentru ca licasul si fie ferit de relc®.

Cercetarea atenti a vestigiilor conservate la monumentele istorice si
investigarea documentelor privind evolufia societitii romdincsti dinspre
mijlocul sec. al XVIII-lea si din primele decenii ale veacului urmitor, dez-
viluie faptul ci, in pofida dificultitilor create de exercitarea suzcranitafii
Portii, de rizboaiele si ostile care au patruns pe teritoriul de la nord de Dunire,
opera — impresionantéd prin proportile ei — de clidire sau refacere a licagu-
rilor de cult a continuat cu sprijinul fruntasilor mai tuturor categoriilor sociale.
Astfel de la marea boierime si pind la megiesii satelor si la lumca oraselor

48 Cf. V. A. Urechia, Istoria romdnilor, I, Seria 1774—1786, Bucuresti, 1891, p. 370—
371, unde se arati, in actul din 1785 august 8, ci dupa aceea’ si-iinfricosati cu jugul”.

47 g se vada Dionisie Elesiarhul, Hronograf (1704—1815), ed. de D. Bilasa si N. Stoi-
cescu, Bucuresti, 1987, p. 40 (f. 24 v). ’

48 Cf. V. A. Urechia, vol. cit., p. 376.

4 Doc. in,,Prietenul nostru’ pentru popor — Cimpulung, VII (1923), nr. 1, p. 15—17.

50 Textul la V. Bratulescu, Biserica din Valea Danului, raionul Curtea de Avges, in, MO”’,
X1I (1960), nr. 1—2, p. 88.

6 — c. 1070
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82 Constantin Bilan 8

si térgurilor, noi generatii de ctitori ridicati fie din vechile neamuri boieresti,
fie din cele in ascensiune®, au indlfat biscrici ale ciror surse pun in lumini
dimensiunile efortului de apirare si sustinere a credintei®2.

Intre fondatorii locali se vor situa — in mai buni misuri decat in
etapcle precedente — si dregdtori cu rosturi in supravegherea plaiurilor, in
asigurarca pazei hotarelor, in indeplinirea poruncilor domnesti sau detinand
atributii ostdscsti, si anume vitafi, cdpitani, polcovnici, armasi, slujitori ai
agiei s.a., parte dintre ci provenind din lumea Balcanilor. Asa vor fidurate
bisericile de la: Ofesant, j. Valcca (1774—1782), cu sprijinul lui Ioan Talin,
vitaful de plai si al fiilor sdi Constantin si Draghici-Cincd — polcovnic3, aceea
de la Robesti, tot din j. Valcea (1777), claditd de Constantin (Dinu), vitaful4,
fiul Ini Anghcl Robescu — dintre alogenii greci; Schitul Crasna, j. Gorj, cunos-
tea pe la 1798, munificienta lui Dumitru Ursache, de asemenea vitaf de plai
la Novaci® s.a.

Insemnatd cste si participarca cdpitanilor la construirea de licasuri.
De pilda, Mihai Poenaru se angaja la 1776 ianuarie 26, fati de Mitropolie,
sd ridice la Voinigests, j. Arges, o bisericd pretuind 600 de taleri®®, care, potri-
vit contractului incheiat un an mai tarziu, trebuia si fie aidoma celei de la
Viddestss?, jud. Valcea. In Zorilestii Gorjului, Barbu Zorilescu, protopopul
cu fratele siu Mihai Trocdnescu cédpitanul, Ion cédpitanul, fiul protopopului
si Radu Popescu si el cipitan sc angajau la cliddirea fundatiei de cult de aici,
la 1775%. Numcle lui Dumitrascu Olcescu, al lui Gherghina, cipitani, si al
lui Nedelea vamcsul sunt figurate aldturi de ceata mosnenilor din Optasii-Oltu-
lui, 1a indltarca bisericii satcsti in 1785% s.a.

Polcovnicul Nicolae Poenaru zugrivea pe la 1790—1791, fundatia
localnicilor de la Spineni® jud. Dolj, idr Hagi Nitu si el polcovnic contribuia
impreund cu alfi enoriasi la intemeierea bisericii Gdujani®!, jud. Arges, in
1790—1792, ldcasuri la carc si-au adus contribufia si unii ceausi®?, armasi®?,

81 Cf. supra, nota 33.

52 Si se vada si referintele bibliografice la N. Stoicescu, Bibliografia, 1 — 11; de asemenea
Bibl. ist. rom., vol. cit.

58 CI. Inscriptii — ms. Vilcea, Fond Otesani; cf. si Teodora Voinescu, Contritulie la o
istorie a ariei pdturnlor miglocii: ctitorii de vdtafi de plai din Tara Romdneasca, in ,,SCIA”, XX
(1973), nr. 2, p. 304, nota 14.

8 Cf. Inscriptii — ms. Vilcea, Fond Robesti.

8 Cf. Al Stefulescu, Schitul Crasna, Bucuresti, 1910, p. 37 si foto pl. dupd p. 88.

% Cf. N. Stoicescu, Cum se consiruiau bisericile in Tara Romdneascd si Maoldova in secolul
al XVIiI-lea — prima jumdtate a secolului in al XIX-lea, fn,,SCIA’, XV (1968), nr. 1, p. 84—85.

% Ibidem, p. 82.

58 Cf. Al. Stefulescu, Gorjul istoric §i pitoresc, Targu Jiului, 1904, p. 382.

5 Cf. Inscriptii — ms, Olt, Fond Optasi.

6 Cf. Inscriptii — ms, Oltenia, Fond Spineni, Melinesti (si se vadi si D. Bilasa, in
.. MO"”, XXVIII (1976), nr. 5—6, p. 425).

8 Cf. 1. Gh. Diaconescu, Cdleva ctilorii argesene, ibidem, XXXII (1980), nr. 3—6,
p. 499.

@ Lalacagul din Prundeni, judetul Vilcea, Dufu ceausu era ctitor in 1787 {cf. 1. Popescu
Cilieni, Biserici, tdrguri st sate din jud. Vilcea, Craiova, 1941, p. 87, in timp ce Ion Doseanu
ceausul si sofia sa Pduna erau donatorii la biserica Roegti, totin j. Vilcea (cf. Inscriptii — ms,
Vélcea, Fond. Roestij.

6 Ja ldcasul din Budeasa Mare, j. Arges, ctitorul este Serban Budisteanu, fost mare
armag, cel ce incepe zidirea bisericii in 1796, fiind apoi ispirvitd la 1824 (cf. P.Cernovodeanu si

Paula Popescu, Monumentele istorice din comuna Budeasa ( Raionul §i vegiunea Pitesti ), in,, MM”’,
1 (1958), p. 160).
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9 Biserica, clerici si ctitori 83

serdari®, vamesi® etc. Si acestea sunt doar cateva segmente din impresio-
nantul tablou al activititii ctitoricesti promovate de locuitorii de la nord
de Dunire si care di expresie insiisi evolutiei societitii romanesti pe noi
trepte.

Sute de texte, din cele peste 6000 de informatii cpigrafice, adunate
din zona dc vest a T#rii Roménesti, ne aduc insi si mesajul angajdrii unor
ziditori de monumente ecleziasticesi donatori de bunuri si obiecte apartinind
lumii grecesti, de asemenea arealului Bulgariei, Serbiei, Albaniei sau Vlahi-
lor Balcanici. Intre acestia se disting ierarhi veniti din spatiul Crestinatifii
Orientale, al pﬁtr_iarhiilor de la Constantinopol, Ierusalim, Alexandria, Antio-
hia, de 1a Athos si din alte centre spre care, adesea, s-au indreptat de-a lungul
vremurilor ajutoarele si sprijinul — pentru biserici si scoli — acordate de
Principatele Duniirene®s.

O privire de ansamblu asupra locuitorilor striini de obarsie din zone
mai indepirtate ale Balcanilor si care s-au stabilit la noi, spre pildd din Pér-
metuls” sau Delvinaé-ul®® Albanici s.a., din Tanina®, Linotopis™, Ostanita™
si multe altelc din Grecia, ca si din lumca greco-levantini de pilda din Patrida™,

8 Constantin Poenaru serdarul, figureazi impreuni cu sotia lui, Bilasa Locusteanu si
fiica lor Safta, in pictura murala la biserica Bddosi, j. Dolj (cf. Iscri¢tii — ms. Oltenia, Fond
Bidosi), .

8 Jupanul Matei vamesul din Slivesti s.a., zidesc biserica Slavesii — acum T4rgu Gan-
giulesti, jud. Vilcea, prin 1796 —1797 (cf. Inscriptii —ms, Vilcea, Fond Tg. Géngiulesti). Un
Sarul vames se numira printre donatorii de la Schitul Dobrusa, jud. Vilcea, in 1780 (cf. D.
Bilasa, Méndstirea Dobrusa, in ,, MO”', XI (1959), nr. 5—6, p. 351).

6 Referiri Ja acestea si in cercetarea noastrd Din legdturile Tdrii Romdnesti cu lumea sud-
est europeand si din Ovientul apropiat (in ms.) — pe baza datelor incorporate, mai ales, in sursele
epigrafice din partea de vest a Munteniei si din Oltenia (cf. si Bibl. ist. rom., 1 — VI1, Bucuresti,
1970 1989).

& Ne referim la acel Anastasie Tlie Zguru, locuitor din ,,Premeti”, ctitor la 1744 al lica-
sului din zona de la Céineni, j. Vilcea (cf. §i V. Britulescu, Cdlimdnestii si monumentele istorice
din imprejurimi, ed. a Ill-a, Bucuresti, 1941, p. 50).

% ({. inscriptia funerard de la 1815 mai 12, la biserica Sf. Nicolae, din Murgesti-Turceni,
jud. Gorj, amintind nnmele jupanilor Nicolae §i Istratie din ,,satu Delvina¢”’, aproape de lanina,
care fuseserd arendasi la Murgasi (cf. Inscriptii — ms, Oltenia, Fond Murgasi).

%% De unde-si trilgea obarsia si jupanul Gheorghe, ctitorul la 1706, al bisericii Sf. Mihail
si Gavriil, din cartierul Inuri, Topoloveni-Muscel (cf. si 1. Gh. Diaconescu, Materiale documen-
tare istovice la monumentele feudale bisericesti din ratonul Gdiesti, vegiunea Arges [I', in ,,GB"’,
XXIV (1965), nr. 3—4, p. 293, nota 60; cf. de asemenea, V. Britulescu, Ctitori st .ugravi din
secolul @l XVIII-lea la bisevica din Inuri, raionul Gdests, ibidem, XX (1961), nr. 11—12, p. 1051).

% Localitatea in eparhia Castoria, de unde venise Gheorghe Nicolau Smerna, ctitor in
1780 la biserica Sf. 'Gheorghe si Sf. Dumitru, din cartierul Suseni, Rucdr-Muscel (si se vada si
N. Torga, Inscriptii din bisericile Romdniei, 1, Bucuresti, 1905, p. 139; si se vadi si I. Riutescu,
Bisericile din Rucdr (Muscel), in ,,GB”’, XX (1961), nr. 9—10, p. 818).

! Din Pogoniana, de unde venise spre exemplu, egumenul Ioanichie Polidoros, de la
ministirea Gura, care a contribuit la zugrivirea bisericii — reficute — a mdnastiris Valea,
Titesti — Muscel (cf. si V. Britulescu, Mdndstirea Valea din judetul Muscel. O ctstorie necuno-
scutd @ lui Radu Paisie, in ,,BCM1”’, XXIV (1931), p. 12).

*® De aici provenga Gheorghe Filianu ,,imbrictar”’, care venise in tara de la ,,Taligrad”’,
fiind inhumat apoi in 1827 aprilie 4, 1a biserica Toti Stintii, din Calugdreasa, Prigoria, j. Gorj
(cf. Inscriptii- ms, Oltenia, Fond Cilugireasa).
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Raidena-Agrafa Kost™, Trebizonda™ (Trapezunt), Silivri™ — Turcia, s.a.
fac dovada prezentci lor Ja noi. Multi locuitori alogeni apar citati sub ono-
mastice ce lc atestd apartenenta la lumea greceasci, ca spre exemplu ,,Necula
Réamlcanul”’? sau ,,Necula Encotul”?. Tot astfel pot fi intalniti in izvoarele
epigrafice Clisureni si Farscroti’®, arniuti, sirbi, bulgari Chiproviceni’ sau
din alte localitdti, cici un ,,Anghel $fistovl(ea)nu” impreuni cu un ,,Haei
Tenu Vrataliu”, ridicau biserica Sf. Voievozi din Negreni-Muscel, la 17988,
Se cunoaste apoi ci cgumenul Partenie din indepartatul Mitilini, al insulei
Lcsbos, de 1angd tarmul vestic al Asiei Mici, se striduise si rezugriveasci
vechiul ldcas al mandstirii Valea®-Muscel. $i acestea sunt doar o parte din
indicativele ce ar putea restitui o adevirata geografie a contactclor si prezen-
telor in Tara Romancascd a locuitorilor din aria ortodoxiei, contacte cc poarti
amprenta spiritului ecumenic promovat dc inaltii icrarhisi biserica roméneasci
in relatii cu crestinitatea risiriteani®.

3 Cel ce venea de aici, era Dumitrache cipitanul, arendasul mosiei Scorusu, Boriscu,
"j. Gorj, ctitor in 1821, la biserica Sf. Dumitru (cf. si R. Creteanu), Bisericile de lemn dis vaionul
Strehara, in ,,MO”’, XVI (1964), nr. 5—6, p. 397).

 Evocarea toponimicului este ficuti in legiturd cu Gheorghe, epitropul de 1a biserica
Sf. Nicolae, Cdinenii Vilcii, 1la 1733 (cf. si V. Bratulescu, Comunicdri. Biserici din Arges si
Vilcea, in ,,BCMI", XXVII (1934), p. 89—90). Pe la 1752, jupanul Stefan Trapezonda vel ban
al Craiovei si familia sa erau infdtisati in taloul mural al bisericii Sf. Dumitru, Bals (cf. G. T.
Bulat, Biserica ,,mandstivii’”’ Sf. Dumitru, Bals — Romanati, in ,,AO"”, IV (1925), p. 60. Rele-
vdm cd unii egumeni de la mindstirile Hurezu (la 1827) si Bréncoveni (la 1833, 1842 si apoi),
sunt mentionati ca fiind de la Trapezunt (cf. Inscriptis — ms. Olt si Vdlcen, Fond. Brincoveni
si respectiv, Horezu). .

% De unde-si trigea obArsia jupineasa Piuna, din ,,cetatea Silivriia”’, fapt amintit pe
lespadea ci funerari de la ministirea Jitianul, j. Dolj (cf. Inscriptii — ms, Oltenia, Fond
Jitianu).

% Cf. si I. Dumitrescu si C. Florescu, Jupdnesti, un vechi sat argesan. File de istorie,
Bucuresti, 1976, p. 154; cf. si Inscriptii — ms. Muscel, Fond Jupanesti.

7 Cf. R. Creteanu, Monumentele veligioase de pe Valea Riului Doammei, in , MO"” XXI
(1969), nr. 1—2, p. 43.

8 Prezenti in buni masuri la sustinerea !4casurilor de la Craiova, Débuleni, Térgu Jiuiui,
(sd se vadd de pildd, Al. Stefulescu, Istoria Tdrgu [iwlui, Targu Jiului; 1906, p. 131, inscriptie
din 1817, 1a biserica Sf. Voivozi, relevdnd numele lui ,,Cost(e)a Dimitriu Clisurit’’, personaj
infdtisat si in pictura murald a licasului ,,jupan Dumitru sin Cost(ea); Vlacho Clisura” (cf.
Inscriptic — ms, Oltenia, Tdargu Jiu). La Ddbulent, ,,jupan Gher(gh)e’’ Candea din Clisura (cf.
pentru el G. Orman, in,,AO"” VII (1928), nr. 36, p. 110 si 219), ctitorea la 1817 biserica de aici
impreund cu Hgi Enusi, de la Craiova. [n ceea ce-i priveste pe farserofi veniti din localitatea
Frasari (Frasin), din Albania, ne referim spre exemplu la Sotir Pashale, fiul lui Paschalie fan-
tinarul, stabilitla Craiova (cf. G. Orman, art. cit., p. 227), cel care la 1848, oferea alituri
de epitropii si batrinii din Corporatia cireia ii apartinea o danie licasului breselei lor (cf. D.
Bilasa, 1n,,MO”, XXVIII (1976), nr. 3—4, p. 266).

" Ctitorii i donatori la licasuri din Craiova, Rm, Vdlcea s.a. (cf. Inscriptii — ms, Ol-
tenia, Crarova $i Valcea; si se vadi si N. Stoicescu, Bibliografig,1 — I — sub voce spre exemplu
pentru biserica Pdtru Boj, de la Craiova; de asemenea licasurile reficute la Rm. Vilcea,
dupd distrugerile provocate de campaniile austro-turce, 1718, 1738, 1788, cu sprijinul locui-
torilor din familiile lovipali, Ievoiu s.a. cf. si I. Ionescu, Pomelnicul bisericii ,,Cuvioasa
Paraschiva’ din orasul Ridmmnicu Vaicea, in ,, MO’ X (1958), nr. 7—8, p. 561si 565).

8 (Cf. R. Crefeanu, art. cit., p. 44, licas isprivit apoi de Stefan Bellu fost mare logofit
de Tara de Sus, fu 1818 Este vorba de localitdtile Svistov si Vrata.

81 S3 se vadi si V. Britulescu, arf. cit, in ,,BCMI", loc. cit.

8 Si se vadi si unele considera{ii la M. Picurariu, op. cit.; de asemenea, observatiile
noastre din cercetarea in ms. Din legdturile Tdrii Romdnesti .cu lumea sud-est ewropeand si din
Orientul apropiat. : R
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Accste taporturi, care se inscriu in problematica activititilor ctitori-
cesti, privind institutia ecleziasticd din zona nord-dunireani, exprima uncori
cu limpezime si realititi din sfera socio-politici a timpului. De pildi, cum
ar putea fi priviti altfel dania din decembrie 1802, alui ,, Muyafih -qpo8oblon’’
(Mihail' Sirovul), cel ce se intitula ,,tov &z Aaxieg”® (cel din Dacia),
danic ficutd in vremca in care ideea refacerii Regatului Daciei era animati,
la curtea principelui Constantin Ipsilanti (1802—1807), voicvodul socotind
cd acesta putca fi inchipuit odatd cu declansarea conflictului militar dintre
rusi si turci® (1806—1812).

Dar, izvoarcle cpigrafice ne oferd si alte prilejuri de reflexie, daci avem
in vedere cd un om de incredere al Portii, cum fuscse Alexandru Viangalis,
decorat de sultanul Mahmud al II-lea, in 1837, pentru meritele sale in slujba
Imperiului Otoman, care sc niscuse la Tarigrad, ca fiu al lui Mihalache chiur-
ciubasa si indeplinise in Tara Roméancascd drcgitoriile de mare clucer si
mare agd, Inccpea la 1843 zidirea bisericii din Campu Marc-Dobrotcasa,

jud. Olt, pe o mosie ce apartinusc Cretulestilor. Aici ii este infatisat si chipul
la 1845, datd la care lacasul era ispravit de sotia lui, Sultana Vlangir®, Sun-
tem deci in fata unui exemplu concludent—din atdtca altele—in ce priveste
optiunca credintei locuitorilor alogeni, dincolo de angajamentele lor politice.

Intr-un alt caz, ne referim la acela al lui Hagi Enusi al lui Consta Petru,
din satul Ncgades, de 1a Zagora Ianinci, pentru care dispunem de mai multe
dovezi privind vocatia lui de ctitor®, tribulatilc sale politice®?, i-a detcrminat
pe unii contcmporani ai lui sd nu-l priveascd totusi ca pe un bun crestin.
Avem in vedere caracterizarea severd pe carc i-a ficut-o N.B. Locusteanu,
participant la Revolutia dc la 1848, dupa intoarcerea din exil®.

Sunt apoi situatii in care sursele vremii pun in cvidenti conflictele
ivite intrec fondatorii de licasuri, apartinind locuitorilor alogeni si obstile
satesti din agezdrile respective. Astfel vitaful de plai Constantin (Dinu)

8 E] este mentionat ca urmare a diruirii unei icoane, exisente la biserica Bradu, Ocnele
Mari (cf. Inscriptii — ms. Vilcen, Fond Ocnele Mari.

8 Cf. si cele relevate in Istoria Romdniei, 111, Bucuresti, 1964, p. 609 si 719,
% Cf. Iuscriptii — ms, Olt, Fond. Cfmpu Mare.

58 El a participat la clidirea bisericilor: §f. Gheorghe, din Ddtuleni, 1a 1813—1817,
impreund cu jupinul Gheerghe; la indltarea aceleia din Negoiu, tot din Dolj, pela 1814—1816;
la Schitwul Arkanghelil, Rimnicu Vilcea, citre 1817; la Constantinesti, j. Olt, in 1818, unde pi<ania
de odinicard il mentioneazd drept ctitor pe serdarul Polihronic Costapetriu si fratii lui, Hagi
Enus fiindu-i frate (ef. Inscriptii — ms, Oltenia, Olt, Vélcea, cf. si N. Steoicscu, Bibliogiafia
I — II — sub voce; de asemenea, I. lonascu, Biserici, chifuri i documente din Olt, Craiova,
1934, p. 68).

87 Influenta exercitatii de el in viata administrativ-politicd a Olteniei ne cste dezvilluitii,
de pildi, de un dregitor din Mchedinti, care-i rdspundea la 1817, ca urmare a dispovitiilor primite
de la Hagi Enus — ci reusise sii-i determine pe boierii de acolo ,,ca nici odatid si nu sici nu, 1n
vreo chestiune, in fata grecului”’ — a unui $tefan Ritzos, numit atunci ca jrdecitorla Magistrat.
Boierii trebuiau ,,si~]1 respecte pe grec precum turcii respecti pe Mahomed”, dupi cum se dos~
prinde din corespondenta cu bogatul negustor craiovean (cf. Do umente privind istoria Romdnici.
Rdscoala din 1821, 1, Bucuresti, 1959, p. 140 si 141); cf. si M. T. Radu, 1821. 7udor Vladi-
mirescu st revolutia din Tara Romdneascd, Craiova, 1978, p. 247.

8 Acesta arita <& Hagi Enus a fost ,,mostenitorul tuturor roménilor desmosteniti de
dansul” (cf. N. B. Locusteanu, Duge exil, Craiova, 1900, p. 262.
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Robescu, descendent dintr-o familie greceascd, era acuzat la 1794, in urma
plangenlor repetate ficute de localnicii din Robesti, ci a savar51t ,,multe
jafuri”’® impotriva acestora.

Vechile {fundafii de cult conservd insa si informatii si imagini®® ce-si
astcaptd inca dcslusnca nelipsite, fireste, de interes pentru trecutul poporului
nostru. Ne referim la prezenta chipului Tui ,,Bechir aga”, din 1822, la biSe-
rica Cdlugdreasa, jud. Gorj, ziditi de boicrul thorghc Bengescu, langa
figura ciruia este scris ,,care au pazitli curtea’’®. Osteanul este infitisat
célare, cu capul acoperit cu un turban si cu o sulitd in mana dreapti, asa cum
apare zugrdvit pe latura de la nord a lacasului, in registrul superior, lingia
slugile Bengescului, si anume Ioan Moldoveanu logofitul, postelnicul Ioan
si ispravnicelul Dinci®?

Se pune firesc mtrebarea, in ce imprcjurdri portretul unui dregitor
turc a putut fi reprezentat in pictura murala de la licasul amintit? Raspunsul
ne cste dat de sursele vremii. Ele atesti pe deoparte legiturile de rudenie dintre
Ghcorghe Bengescu si Nicolae Glogoveanu clucerul, sotia primului boier
citat, Stanca era nascutd Glogoveanu, iar pe de alta, rclatia ce se poate face
— pe aceastd cale — intre ctitoriile celor doud familii si totodati intre rapor-
turile clucerului Glogoveanu cu subasii turci de la Dunire.

In 1819, Nicolae Glogoveanu incepusc zidirca licasului de la Sirdmba
Vulcan, jud. Gorj j, fundatie in care deabia la 1824 i-a fost zugrdvit chipul, la
,,al treilea an dupa ribelie” — deci dupi ridicarea la lupti a lui Tudor Vla-
dimirescu®, in timp ce biserica din Calugareasa era iniltat pornind din 1821,
jar lucririle de picturi se incheiau in anul urmiator®,

Ca urmare a desfasurarii miscirii lui Tudor Vladimirescu in primivara
lui 1821, Nicolae Glogoveanu, care intretinca ca si alti boieri din Oltenia
legdturi economice cu subasii din Imperiul Otoman, i-a cerut probabil, unuia
dintre acestia, sprijin pentru apararca curfii sale si a rudeniilor lui, atunci
cind ostlle turcesti se pregiteau sd treacd la nord de Dunire, ca si-i mf:ang"t
pe msurgentl In'accste 1mp1e]u1 ari, un agi turc ii va scrie lui Nicolae Glogo-
veanu, ca el nu a putut si-i apere satele, fiind trimis din porunca Portii cu
oastea citre hotarcle Moldovei®. Cel ce avea sd indcplineasci cercrea amin-
titului boier, dupd cum o atcsti 1magmea dc la ctitoria lui Gheorghe Bengescu,
era tocmai Bechir aga.

Precizim — in aceastd ordine de idei — cd’in 1821—1822 "dupid intcr-
ventia detasamentelor turcesti in Tara Roméneasci, ct1to1ul de la Cilugi-

8 Cf. V. A. Urechia, op. cit., V, Bucuresti, 1893, p. 88—89-; cf.-si 1. Popescu Cilieni,
op. cit., p. 135, cu referire la abuzurile sivarsite, in perioada in care mognenii i-au.cedat pe timp
de 22 de ani iarbd din muntele lor; pentru el s se vada si ITndrumdtor in Arhivele Statului judetul
I"dlcea, Bucuresti, 1972, p. 237.

% S3 se vacdi si observatiile lui A. Paleolog, Pictura exterioard dm Tara Romdneascd
(secolele XVIIT — XIX ), Bucuresti, 1984, p. 17 si notele 38 si 41, 1a p. 80.

L Cf, A. Pinoiu, Pictura votivd din mordul Olfemici (secolul XIX), Bucurcsti, 1968,
pl. 33 si 34.

2 G se vadi si observatiile la A. Paleolog, loc. cit.; de asemenea R. Theodorescu, La
gene.a epocis moderne (I). Cttorii ale spirvitualititii wmanc;stt, in ,,Contemporanul’”’, nr. 27
(1808), din 3 iulie 1981, p. 5.

9 Cf. Inscriptii — ms, Oltenia, Fond. Stramba — Vulcan ; cf. §i N. Stoicescu, Bibliografia,
11, p. 604.

% (f. ibidem, Fond Cdlugdreasa si N. Stoicescu, Bibliografia, I, p. 133.

% (f. Doc. la Arh. St. Buc., Documente Istorice, CCCXXX/148.
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reasa, boierul Bengescu, a ficut parte din Divanul instituit atuncila Craiova®?,
de unde 1i comunica lui Nicolae Glogoveanu continutul firmanului dat de
sultan, care le cerea stapanitorilor de piméint,” si-si tind mosiile in pace,
s34 nu supere Raiaoa’”?",

Informatiile incorporate de noi in cercetarea de fatd au surprins unele
imagini din trecutul atdt de bogat in date si fapte al institutiei ecleziastice,
dar si din existenta si activitatea clerului, din prezenta ctitorilor autohtoni
si alogeni la cladirea si sprijinirea bisericii. Licag al spiritualitafii, biserica —
factor de permanenta si continuitate in spatiul etnic roménesc, a indeplinit
un insemnat rol nu numai in viata poporului nostru, ci si pentru crestini-
tatea rasdriteand, in contextul socio-politic al vremii de dupd mijlocul seco-
lului al XVII-lea — veacul al XIX-lea primele decenii.

THE CHURCH, CLERGYMEN AND FOUNDERS IN THE SOCIAL AND
POLITICAL EVOLUTION OF WALLACHIA
(The Second Half of the 17th Century— The First Decades of the 19th Century)

A FEW CONSIDERATIONS
Abstract

The events which followed after the reign of Matei Basarab and especi-
ally those having taken place during the establishment of the Phanariot
regime in Wallachia (1716—1821) had a huge impact on the Romanian
society.

The developments also left an imprint on the Church, leaders and
servants alike, as the keeper of the sacred flame of faith, of customs and
traditions, of links among Romanians in the three principalities, and the
defender of Orthodoxy in the Balkans and in the Near East.

After the enthronement of Gregore I. Ghica, efforts were displayed
toward reinforcing the position of the parochial clergy, which was subsequen-
tly granted immunitics and rights. Some of them are of a peculiar character,
as for instance those granted by the document of 1673 concerning the obliga-
tion of villagers in Loviste to work two days in benefit to the parish, every
autumn and every spring. The measures were taken by princes at a time when
the servants of the Church were still in a stage of serfdom, which actually
didn’t {it the statute of the clergy, its missionary role, especially in the full

process of introducing the Romanian language in the religious service.

The necessity for consolidating the authority of the Church and of
prelates, for giving support to Orthodoxy was becoming even more apparent
under denominational pressurcs exerted from Transylvania in benefit to the
Uniatcs. Constantin Brincoveanu himseclf was expressing in 1701 his satis-
faction for the fact that pricsts and other pcople in Scheii Brasovului and
Fagaras didn’t ,,go astray” and guarded well ,,the straight orthodox law”.

% S3 se vadd DIR, 1821, 111, p. 69, doc. din 1822 februarie 20.
¥ Doc. la Arhi St. Buc., Documente Istorice CCCXXXIV/186, din 1822 januarie.
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It is a time when new generations of founders of various extractions,
boyards, officials, servants, town-dwellers and free peasants would contribute
to the building and repairing of a large number of churches and monasteries.

The ecclesiastic lifc and the founding activity would nevertheless be
influcnced by the decisions reached by Alexandru Ipsilanti (1774—1782),
whose concern was to put at use the authority of the Church and of the clergy
in order to maintain law and order in the Country, so that the requirements
of the Portc may be better met. The measures were to be backed by his suc-
cessors: Mihai Sutu (1783—1786) and Nicolae Mavrogheni (1786—1790).

Throughout the 18th and the 19th centuries, foreigners having taken
up residence in Wallachia also gave their assistance to churches and monas-
teries. Having largely come from the Greek-Levantine world but also from
various regions in the Balkans, they nevertheless happen to be blamed in
some documents of the time for having committed various abuses on the
locals.

Speaking for perenity in the life of the Romanian people, the Church
and the clergy in Wallachia also fulfilled a well-gauged part in the defense
of the world of the Eastern Orthodoxy.
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NOI CONTRIBUTII LA CUNOASTEREA RAPORTURILOR
DINTRE BISERICA ORTODOXA ROMANA SI BISERICA
ORTODOXA ALBANEZA

GELCU MAKSUTOVICI

Dec aproape cinci decenii, datoritd conditiilor nefavorabile create de
anii celui de-al doilea rizboi mondial si apoi a instaurdrii socialismului tota-
litarist, au fost curmate raporturile normale cu Biserica Ortodoxi Albanezi
fapt ce ne determind si reluim atit cercetdrile in aceasti problemi, cAt si
legaturile directe in vederea unei cAt mai bune conlucriri. Pe buni dreptate,
intr-un excelent articol redactional al prestigioasei publicatii ,,Altarul Bana-
tului”, se sublinia c4, ,,...mutatiile profunde intervenite in ultimii ani vizeazi
in mare state si popoare preponderent ortodoxe si de aceea nu putem face
abstractie de ele. Aflate pina nu de mult sub 1nc1denta absolutismului ateist,
in preajma catastrofei economice si descompunerii spmtuale aceste popoare
renasc la viatd si odatd cuele spmtuahtatea ortodoxa, ca dimensiune autentici
si componenti definitorie a apartenentei lor religioase’ 1

Legaturile dintre noi si albanezi sunt multiseculare. Si poporul nostru
si cel albanez, primul urmas al geto-dacilor, ramura de nord a tracilor, al
doilea urmas legltlm al vechilor illiri, au cunoscut crestinismul primelor vea-
curi, la noi prin Sf. Apostol Andrei, far ei prin Sf. Apostol PPavel care a cili-
torit de mai multe ori la Apolonia (Fapte, cap. 17). Dupi cucerirea Daciei,
impératul Traian aduce lucritori din tribul illirilor pirusti pentru exploatarea
aurului din Muntii Apuseni. Dar prima atcstare documentard referitoare la
venirea unui grup mai numeros in tara noastri o avem din vremea lui Mihai
Viteazul care ingaduic ca circa 15 000 de albanezi $3 sc aseze la nord de Dunire,
in Tara RoméAneasci, in anul 1595, an socotit de noi ca dati de intemeicre
a Comunititii Albaneze din Roméania. In vcacurile urmétoare, in vremea lui
Matei Basarab, dar mai ales in sccolul al XIX-lea, noi grupuri de albanczi
gdsesc ocrotire si addpost in tdrile romane. Aici, departe dec persccutiile domi-
natiei otomane, cu substantial sprijin roméinesc, o buni parte dintre ci vor
participa la miscarca de renastere nationald albanczi (Rilijndja Kombetaré
Shqiptaré) incheiati prin cuccrirea mdcpcndcn;el de stat a Albaniei de la 28
Noiembrie 1912. In cadrul acestei misciri si mai ales dupd anul 1912, alba-
nezii vor ciuta si se clibereze si de tutela apdﬁatoalc a clerului grec, in vede-
rea cuceririi unci independente reale pe toate planurilé. Raporturile noastre cu
ortodocsii albanezi sunt vechisi fructuoase. Am dori s semnalidm dintru inceput
cd studnd de fati se vrea o completare a celor apirute pana in urmi cu o
Jumitate de veac, si credem ci este primul dupi inliturarca totalitarismului
din Roméinja prin revolutia din Decembric 1989 si a celui din Albania prin

,,Altarul Banatului’’, an I, nr. 7—8§, iulie—angust 1990, p. 3.

, Revista istoricd”, tom V, nr. 1—-2, p. 89—100, 1994
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miscirile de masi din anii 1990—1991, reluand astfel cegcetirile asupra rela-
tillor romano-albaneze si sub aspectul celor dintre bisericile ortodoxe fra-
testi, traditionale si cle, in multe privinte. De n-ar fi si amintim decat des-
pre numecroasele danii ale voievozilor roméni citre ministirile din sudul
Albaniei in evul mediu?, de ajutorare reciprocd in perioada modemna, -si de
susfinerea« de citre romani a autocefalici Bisericii Ortodoxe Albaneze in
cea contemporand.

Din punct de vedere confesional, albaneczii apartin cultelor musulman,
ortodox si catolic, fiecare avand propriile sale traditii, personalititi, in functie
de anumite zone de influenti. In regiunile de nord si pe litoralul Mirii Adria-
tice au dominat catolicii, avind ca principal centru orasul Shkodra, in Albania
centrald musulmanii cu geamii de rard frumusete la Tirana sau Elbasan, iar
in sud ortodocsii raspanditi in regiunile din jurul orasclor Korcea si Gjro-
kastra, pand la Marea Ionici. Am ficut, desigur, o schifd generald, dcoarece
intrepatrunderi si conviefuiri mixte sunt pretutindeni, in toate zonele locuite
de albanezi, inclusiv in intinsa lor diaspord, fie ¢ e vorba de Kosova si Mace-
donia jugoslavi, de Grecia, Italia de sud, Turcia, Roménia sau America.
Apoi, intr-un viitor studiu, ne vom referi la convietuirea albanezilor cu a-
romanii, la legiturile si colaborarea dintre ei nu numai in Albania, ci in in-
treaga Peninsuli Balcanicd, din care vom cita numai un singur document,
din 1896, ce ni se pare edificator si in care se consemna: ,,Pe 1angi Mitropo-
litul Antim al Mesembriei, care a declarat din nou ci rimine nedespirfit
de cauza roméneasci, Margirit a mai castigat pe Mitropolitul de Durazzo
si Gora albano-romén de origine, care, terminind doi ani de participare in
Sinodul patriarcal din Constantinopol, se pregitea pentru a se intoarce in
Eparhia sa. Acest Mitropolit s-a legat si el cu scrisoare citre Margirit si
introducd limba roména in bisericile Eparhiei sale, unde rominii formeazi
majoritatea populatiunei. E] a vorbit despre aceasta cu Marele Vizir, si ,
decorat firi stirea Patriarhului cu Marele Oficer al Ordinului Osmanic, s-a
pornit la Durazzo cu scrisori viziriale, ca si fic sprijinit in actiunea sa de
Pasii din provincii. El va trece prin Salonic, Bitolia, Ianina si peste tot locul
va ciuta si incdlzeasci pe roménii pentru cauza lor nationald’’3.

Atat albanezii, cit si aromanii din Balcani, priveau cu incredere si spe-
rantd spre Romania considerdnd-o aparitoarea cea mai devotata a drepturilor
si libertatilor lor, dar si a fiintei nationale prin ortodoxie, a celor apartenenti
la aceastd credintd, impotriva ingerintelor unor clerici care, chiar prin orto-
doxie, cdutau si-i deznafionalizeze. De altfel, in opinia publici a timpului,
unii dintre oamenii politici ai Imperiului otoman, dintre diplomati, pe atba-
nezii si aromanii de religie ortodoxd ii considerau ,,greci”’. De aici 'si Tolul
important al statului roman si al Bisericii Ortodoxe Roméne de a sustine

2 yeri Virgil Cindea, Marturii romdnests pesie hotare, Mich enciclopedie I, Albania —Grecia,
LEdit. Enciclopedic, Bucuresti, 1991; Nicolae lorga, Vasile Lupu ca urmdtor al Impdarapitor de
Rdsdrit in tutelarea Patriarhiei de Constantinopole 51 a Bisericii Ortodoxe, in ,,Analele Academiei
Roméne”, s. I, Memoriile Sectiunii istorice, t. 36, 1913 —1914, p. 207—236; idem, Fundajiu-
niile domnilor yomdni in Epir, in ibidem, p. 881, 916; Marcu Bersa, Urme vomdnestt in Rasdritul
ortodox, Bucuresti, 1935; Teodor Bodogae, Ajutoarele vomdnesti la mdndstivile disn Sfantul Munte
Athos, Sibiu, 1914; A. Camarino-Cioran, L'Epir et les Pays Roumains, Ianina, 1989 s. a.

3 Raportul semnat de D. A. Sturdza, ministrul afacerilor striine, adresat Regelui Carol
I, documentul datat 1896, august 3/15, aflat in Arhiva Istorica Centrali, fond Casa Regali,
dosar 10, 1896, filele 1 -2 (Dupa revista ,,Anale de Istorie”, nr. 3, 1975, p. 99).
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scolile si bisericile roménilor ¢in Balcani, preccum si autocefalia Bisericii Or-
tedoxe Albancze, zbaterile i de a fi o Biscrici nationald, indcpendenta,
scoasd de sub dominatia clcrului striin. In acest sens au existat numecroase
actiuni directe, morale si materiale, atit in a doua jumitate a sccolului al
XIX-lca, cit si in prima jumitate a sccolului al XX-lca, de care ne ocupim
4n mod spccial in preczantul studin. In anul 1903, dupi inibusirea rascoalei
-din Macedonia, rcprimatd in mod brutal de autoritdtile turcesti, guvernul
romén ia o scrie de masuri pentru rcdfacerca scolilor si bisericilor distruse.
Ministcrul de Externe a1 Roménici ardta ci, la 14 august 1903, s-au cxpe-
diat telcgrafic bani pentiu ajutorarea populatici din Kruscvo, care fusese
ccntiul zecstad miscari populare, specificAind ¢id  ajutorul nu s-a limitat
numai la 1cmani, ci au {ost ajutate si alte nationalitati. In sedinta Camerei
din 28 noicmbrie 1903 s-a crcat un fond de 600.000 lei pentru construirca
de biscrici si scoli, suma votatd in Parlamentul Reméniei de 98 de deputati
din cei 99 prezenti, iar dcputatul N. Dimancea a propus ca suma si fie majo-
ratd la 1 milion®. In acclasi timp, I. I. C. Britiaru, sublinia pozitia Romi-
nici de a mentine cele mai bune raporturi cu toate popoarele din Balcani,
,noi dorim &3 intretincm relatiile ccle mai cordiale cu statele vecine... sa
puncm de acord intcicsele neastre rcspective’s.

La inceputul secolului nostiu, la Bucurcsti functionau mai multe so-
cietdti culturale albancze ca de cxumplu, ,,Dituria” (Cultura), ,, Drita” (Lu-
1mina), ,,Shpresa’” (Speranta), ,,Bashkimi’”’ (Unirea) ce avea si o filiala foarte
puternica la Constanta, care cditau manuale scolare, cdrti, ziare si reviste,
ce crau difuzate in teritoriile locuite de albanezii din Balcani si chiar a celor
din diaspor#®. Albanczii ortodocsi din Bucuresti se organizeaza si in socic-
tati religioase, la inceput famcile ortodoxe, iar la 6 decembrie 1909, intr-o
Adunare generald, tinutd in Sala Bailor Eforiei, va fi votat Statutul Comu-
nitdtii Ortodoxe Albancze din Bucuresti’. Dintr-un articol, intitulat Ale-
gerea epitropier bisericer albameze, publicat in ziarul , Minerva”, din 8 de-
ccmbiie 1909, aflam ci: ,,Au fost alesi d-nii Hristea Zapa, prcsedinte; Eraclie
Duro, Toma Ciami, Ianache Cocio, Pandele Vanghele, Vasile Zografi, Nic.
Tonescu, Gh. Tico si Vasile Tarpo, membrii; Achile Eftimiu $i Spiro Arabi,
cenzori”’8, Dupi aceastii datid se punc cu tot mai multi acuitate problema de
a avea si o bisericd propric, unde sd se slujeascd in limba albaneza. Intr-un
document, datat 19 martie 1911, se relata: ,,In urma adunirii generale a
Comunititii albancze care a avut loc in ziua de 13 a.c. privitor la chestiunea
bis riccescd albanezd si pentru accst scop s-a facut si o listd de subscripiic
in aceiasi zi, in care listd s-a strins suma de lci 5.000,... unii din albanezi
sunt de pircre, ca suma strinsd pentru clidirea bisericei albancze, este mult
mai bine, si mai l3udabil pentru colonia albaneza din Roménia, ca aceastd

4 Dezbaterile Adundrii Deputatilor, 1903 —1904, p. 25
5 Ibidem, p. 141

8 Pentru aminunte, vezi Gelcu Maksutovici, capitolul Aitania, din Afirmarea statelor
nationale independente unitave din centrul 1 sud-estul Europei 1821—1923, Edit. Academiei,
Bu uresti, 1979, p. 129—145.

7 Arhiva Centrald Istoricii, Ministerul de Interne, Directiunca Politiei §i Sigurantei
Generale, Dosar 54; 1910, {. 2 (Referirile ulterioare la acest fond, vor fi: A.C.1., Min. Int.,....)

8 Ibidem, dosar 129, 1909, 1. 6.
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sumi si se trimitd ca ajutor rdsculatilor albanczi, care lupti pentru chesti-
unea nationali albanezi...”

Problema unci biserici proprii, o gisim si in articolul O bisericd albanezd
in capitald, publicat in ziarul , Scara”, nr. 419, din 13 martic 1911, in care se
scria: ,,In urma demersurilor eforo-cpitropici albaneze, mitropolitul a acordat
comunititii ortodoxe albaneze din capitald autorizatia oficiald de a avea
un local propriu de rugiciuni, in care preotii albanezi au si oficieze intreg
serviciul divin in limba albanczi”..., aritdndu-se, in incheiere, ci ,,...In
acest scop, comunitatea face un apel la toti membrii ei <4 ia parte la o adu-
nare nationald ce va avea loc miine duminici 13 martie, in sala Eforiei, la
orele 2 d.a. spre a decide asupra primului Jocal de rugiciune al acestei co-
munititi’1% Dintr-un alt document, referitor la aceasti consfituire, se arati
cd ,, ..s-a hotirdt si se trimitd 600 lei in America lui Fan Noli nationalistu-
lui si teologului albanez, pentru a veni in Bucuresti, si si aducd toate cirtile
bisericesti traduse in limba albanczi de el, si venind in Bucuresti, colonia al-
banezd, sperd cd prezenta teologului Fan Noli va folosi mult pentru progre-
sarea chestiunii bisericesti albaneze...’’!1, Alte informatii sunt legate de
faptul cd Fan Noli a trecut de la Rotterdam direct la Petersburg si apoi va
veni in Romdnia. O invitatie, adresati conationalilor albanezi, are urmitorul
text: ,,Comunitatea Ortodoxid Albanczid face apel cilduros tuturor albane-
zilor din Bucuresti, spre a veni in numdr cit mai mare in ziua de 3 septem-
brie ora 8 dimineata la Gara de Nord pentru primirea Sfintiei Sale Preotului
Fan S. Nolli, pionierul chestiuneci religioase albaneze, care vine si ne vizi-
teze”’12. Intr-adevir, dintr-o nota a Directiunii Politiei si Sigurantei gencrale,
datatd 3 septembrie 1911, aflim stiri amanuntite, ,,Astdzi a sosit in Capitald
venind din Rusia preotul albanez Fan S. Noli, unul din cei mai principali
luptitori al cauzei albancze... Dénsul va sta aici mai mult timp, gisind
tara cea mai liberd din care va conduce interesele si miscarea albanezi;.. .
Colonia albanezi de aici este recunoscitoarc acestui preot care acum prin
meritele sale e ridicat la rangul de protopop de ciitre clerul rus din Petcrs-
burg din cauza desvoltirei ce aduce natiunei ortodoxe .si lupta sa energica
in chestia rascoalelor actuale in Turcia. Dansului i se datoreste interventia
ca Rusia sd ajute materialiceste pe risculatii care stau pe teritoriul munte-
negrean, fapt indeplinit prin suma de 100.000 ruble ce a dat Rusia — Mun-
tenegrului’’3,

Acum se deschide unul dintre cele mai intercsante capitole ale rapor-
turilor romano-albaneze pe linie de stat in legituri cu sustinerea lupter pentru
independenta a poporului albancz, dublate de sprijinirca ortodoxici de citre
Biserica Ortodoxd Roménd prin acordarea in folosinti Comunitédtii Ortodoxe
Albaneze din Bucuresti a uneia dintre cele mai frumoase biserici, monument
de arti si arhitecturd, Biscrica Dintr-o zi din strada Academici, iar indirect,
prin intermediul lui Fan Noli si ajutordrii popoarclor crestine din Balcani
in eliberarea lor completi de sub dominatia multiseculard a Imperiului otoman.

% Ibidem, f. 25.

10 Jhidem, f. 24

1 Ihidem, f. 26

12 Tbidem, f. 39

13 Documentul nr. 230, din: Poporul romdn s lutia de eliberare a popoarclor din Balcani,
volum de documente, editat de Directia Generald a Arhivelor Statului, Bucuresti, 1986, pp.
596 —597.
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Inainte de a deschide acest capitol, citeva cuvinte despre persoanali-
tatea lui Fan S. Noli (Teofan Stilian Noli) ndscut in anul 1882 in satul
Ibrik Tepe, de 1ang3d Adrianopole (Turcia europeani) dintr-o familie de emi-
granti albanczi, decedat in anul 1965 in Florida (Statele Unite ale Americii)
ca episcop al ortodocsilor albanezi. Luptitor pentru independenta nationali
a Albaniei, a intrat in prcotie in anul 1908 cu intentia de a milita si pe accasti
cale pentru autoccfalia Bisericii Ortodoxe Albanecze, de a o elibera de sub
influenta clerului grce care ciuta si asimileze pe albanezi cu grecii prin in-
termediul apartenetei la ortodoxie, la forurile bisericesti ale Greciei. Scriitor
de talent, se impune atit in literatura albanezi, cit si in cea universali. In
anul 1924, pentru cateva luni, va fi prim-ministru al Albanici, conducitor
al revolutiei burghezo-democrate din Albania. In 1907 publicd drama Israe-
Iigiv 51 Filistingd, prin diferite teme biblicc combitand racilele sistemului feu-
dal, in 1913 tipireste la Boston Triodul cel mic, in limba albanez3, tradus de
el din greceste, intre anii 1922—1924 publicd Drumal crucei, Isus biciuit,
Moise pe muntele Sinai, traduce din literatura universali numeroase capo-
depere, intre care, Othello, Machbeth, Inlius Cezar si Hamlet de Shakespeare,
Un dusman al poporului si Femeia de Ibsen, Cairene de Omar Khayam,
Remicarcerea lui Skanderbeg la Kruja de H. Longfellow, Corbul si Annabel
Lee de Edgar Allan Poe si altele. Asupra calititii sale dc inalt ierarh al Bi-
sericii Ortodoxe Albancze, vom mai reveni pe parcursul studiului.

Sosit in Romdnia, primit cu dragoste si rcspect de citre conationalii
lui, dar si de autorititile de stat si bisericesti, de opinia publicd roméneasci,
dd mtcrviuri presei, tine o conferintd la Atheneul Roméan (octombrie 1911),
pleacid la Briila si Constanta unde se aflau puternice comunitdti albaneze,
discutad cu cameni politici roméni si cu inalti ierarhi ai Biscricii Ortodoxe
primind sprijinul acestora, trimite, prin intermediul Coloniei albaneze, o
scrisoare de multumire I.P.S. mitropolitului Pimen al Moldovei, imbirba-
teazd pe albanezii din Roméania in lupta pentru cucerirea independentei
naticnale ctc. Prezcnta sa la Bucuresti, va impulsiona intreaga Comunitate
Altanczi, nu numai pe cca ortodoxi, la noi actiuni, pe linia luptei de elibe-
rare nationald, fiind primit in egald misurd si de albanezii musulmani sau
de cci catolici, ca un patriot si luptitor pentru emanciparea tuturor. Este
interesant de semnalat si faptul cd, traducind din limba greacd in albanezi
Tiiodul cel mic, pe care-l tipircste la Boston, in anul 1913, Fan Noli scric
pe prima pagind, dedicatia ,,Excclentei Sale Take Ionescu, in semn de recu-
nostintd si stimi, traducitorul”, ceea ce ne face s credem ci el a primit un
substantial sprijin material si de la omul politic tomén, de altfel cunoscut
poLtru pozitia sa de sustinitor atit al roméanilor din Balcani, cit si A luptei
de indipendenti a Albanieilt.

Asa cum ardtam mai inainte, Comunitatea Ortodoxa Albanczd incd
din anii 1909—1910 a ficut diferite demersuri de a avea o bisericd cu slujire
in limba albanczi, dar odatd cu sosirea la Bucuresti a lui Fan Noli ele s-au

intensificat si concretizat. Comunitatea solicitase mai de mult obtfinerca pro-
vizorie a Bisericii Dintr-o zi, filiald a Bisericii Enei, atit autorititilor de stat
cit si celor ecleziastice. La data de 8 aprilie 1911 Primiria orasului Bucu-

M vezi Gelcu Maﬂsutovici, Idealul Independentei albaneze devine realilate, in , Magazin
istoric”’, anul X XI 1987, nr. 12, p. 57.
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resti p1in adresa nr. 20158/8808 B., comunica epitropiei Bisericii Enei ci
s-a aprobat Comunititii Albaneze si slujeascd in Biserica Dintr-o zi, dar epi-
tropia n-a fost de acord. Cu venirea lui Fan Noli Comunitatea se adreseazi
Sfintei Mitropolii care, la data de 12 septembrie 1911, aprobi ca preotul Fan
Noli si slujeasci la Biserica Doamnei pani la data de 16 octombrie 1911,
apoi Sfantul Sinod va aproba ,,cedarea provizorie” a Bisericii Dintr-o zi,
la care initial conducerea Bisericii Enei a consimtit numai pentru sirbitorile
Criciunului, dar la 19 decembrie 1911, printr-un Proces-Verbal incheiat intre
Biserica Enci si Comunitatea Ortodoxd Albanezd se arati ci ,,se cedcazi
vremelnic”” sfintul licas al bisericii filiale Dintr-o zi, ,,vremelnicie” ce avea
si dureze pinid dupid sfirsitul celui de al doilea rizboi mondial. Astfel ci,
avand sprijinul nemijlocit al Bisericii Ortodoxe Roméne si al autorititilor
roméne de stat, Comunitatea Ortodoxd Albanezi din Bucuresti va beneficia
timp de peste 35 de ani de unul dintre cele mai frumoase licasuri de cult ale
Capitalei, monument istoric, de artd si arhitecturd, din centrul orasului.
Pentru cei mai putin avizati amintim cd sfintul licas, cu hramul Sf. Nicolac,
se afla in strada Academiei nr. 22, in perimetrul dintre Institutul de Arhitec-
turd si fosta Bisericd Enei demolatd, in conditii dubioase, dupi cutremurul
din anul 1977, sub pretextul imposibilititii reconsolidirii. Este dcmn de
semnalat faptul cd aici, in secolul al XVII-lea a cxistat o bisericuti de lemn,
,,construitd de Neagul”, locul avea sd treacd in stipinirea fratelui siu mat
mic Antonie, vornicul din Popesti, domn al Tarii Roméncsti (1669—1672),
dupi care va trece la fiul sdu Ncagul Postelnicul Negoiescu zis si Pop scu,
apoi la fiica acestuia Marica odata cu cisitoria ei cu Constantin Brincoveanu.
In anul 1702 Doamna Marica ,,au ridicat acea bisericuti mititici foarte si
au ridicat alta de piatri in locul ei’”’. Biserica avea s3 fie reficuti in anii 1826—
1827, sub domnia lui Grigorie Ghica Voda, dupi care s-a pus pisania: ,,A-
ceastd Sfantd Biscricd ce se numeste Dintr-o zi cu hramul Sf. ierarh Nicolae
a fost mai intai ficutd din lemn si invechindu-se luminata Doamni Marica
a Miriei Sale Constantin Basarab Brancoveanu V.V. le lcat 1702 de la nas-
terea Domnului nostru Isus Hristos, indemnandu-se a ficut-o toati de zid
si a infrumusetat-o cu toate podoabele spre pomenirea Miriei Sale, ispravnic
fiind dumnealui Enache Vicirescu, vel logotit, in urmi la leat 1825 in vre-
mea Miriei Sale Grigore Ghica V.V. al patrulea, intAmplandu-se de s-au ars
s-au preinoit si s-au infrumusctat, prccum se vede cu ajutorul Miriei Sale
Grigore Ghica si a altor pravoslavnici prin stiruinta dumnealui vel stolnic
Stanciu epitropul acestei Sfinte biserici, irprivindu-se la preinoit la 1827".
Asa cum consemna Pr. M. Popescu Cernca in scurtul istoric al bisericii, afisat
la intrare, ,,...Din 1911 pini in 1945 aceasti bisericd a servit ca loc de inchi-
niciune pentru comunitatea albanezi din Bucuresti”’. Dupd stiinta noastr,

ultimul preot deservant al Comunititii albaneze din Bucuresti a fost distinsul
si regretatul Piru Buchiu, decedat in anul 1991, in comuna Corbu, judetul
Olt, om de aleasd {inutd civici si spirituald, slujitor devotat al altarului stra-
bun, care, pe toti cei patru fii ai sdi i-a indrumat si urmeze studii teologice,
ca la randul lor si fie si ci slujitori vrednici ai Bisericii Ortodoxe. Dintr-o
epistold de suflet a Prea Cucernicului pirinte Piru Buchiu adresati autorului
acestui studiu la data de 27 februarie 1991, dansul ne precizeazd cii: ,,Cei
cinci ani, 1942—1947, de sfinti slujire la Biserica SfAntul Nicolae ,,Dintr-o
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zi”’, a Comunititii Albaneze din Roménia, au fost cel mai frumosi ani ai
tineretii noastre...’’%,

La 28 Noiembrie 1912, in micul ordsel Vlora, de pe litoralul Mirii A-
driatice, va fi proclamata independenta de stat a Albaniei, dati cruciali in
istoria poporului albanez. Odatd cu eliberarea de sub jugul ap#sitor al do-
minatiel otomane de aproape cinci secole, poporul albanez nizuia indepen-
denta si in alte domenii, ca de exemplu si ccl al Biscricii Ortodoxc Albanez3,
in scnsul de a avea o largd autonomie, proprii sii ierarhi si slujitori ai alta-
rului. In lupta ortodocsilor albanezi pentru autocefalia Bisericii lor, vor fi
angrenati si albanezii din diaspor3, intre care si cei din Romdénia, care la
randul lor vor avea un sprijin substantial si din partea autorititilor roméne,
al unor oameni politici, precum Take Ionescu sau Nicolae Iorga. Despre ac-
tivitatea Comunitdtii albaneze legati de Biserica Dintr-o zi si mai ales de
preotul Fan S. Noli, vom mai releva citeva documente. In ziarul ,,Universul”’,
nr. 57 din 28 februarie 1912, era publicat articolul [ntrunirea albanezilor din
Capitald, pentru ,,...a constitui o societate pentru intretinerea bisericei si
scoalelor albaneze”, dupd care se consemneazi: ¢ Se decide ca societatea si
poarte numele de ,,Uniunea Albanezid Ortodoxi”...» enumerindu-se si
membrii Consiliului de administratie: Eraclie Duro, Petre Tarpo, Toma
Ciami, Pandele Evanghele, Vasile Zografi, Vanghele Dumitru, Dr. Sp. Shun-
da, Sotir Filip, Mihail Kirita, Alexe Drenova, Victor Eftimiu, Athanas Can-
tili, Dum. Beratti, Cristea Cotadi, Visarion Dodani, Vanghele Atanasiu,
Filip Papaiani, Grigore Goda, Gheorghe Tico, Ioan Danga, Pandcle Durmisi,
I. Costuri, C. Naumescu, N. Cristea si Teodor Emanoill®. in anul urmitor,
in ‘notele Politiei si Sigurantei, gisim din nou semnalati prezenta lui Fan
Nolj ih Romé4nia, astfel: ,,Cu Aradul de azi (23 aprilie 1913, n.n.) a intrat
preoful albancz Fan Stelian Noli, insotit de Dumitru Ciufecu si merge Bu-
curesti, Hotel Central...”’Y?, iar intr-o alti noti, din 2 mai 1913, se relata:
,,Astazi de dimineati are loc la Biserica Dintr-o zi din str. Academiei un pa-
rastas pentru défunctul nationalist albanez N. Naciu (este vorba de patriotul
Nicolla Nagio intemeietorul societiitii culturale albaneze ,,Drita” (Lumina)
la Bucuresti, in anul 1884, a unui Institut albano-romin, a unei scoale nor-
male cu elevi al banezi si aroméni, a editat mai multe publicatii etc.—n.n)
si care serviciul divin se va face in limba albanezi de citre Preoti albanezi
Fan Noli si Papa Haralambie si la acest parastas va lua parte Colonia alba-
nezdsi se zice ci vor lua parte si macedo-roménii..." Fn notele urmitoare
(din 3 mai 1913) se preciza: ,,in cercul albanez a adus mare bucurie si entu-
ziasm declararea preotului albanez Fan S. Noli fati de albanezi, despre rezul-
tatul audierii ce a avut numitul preot cu D-nu Ministru Take Ionescu, care
convorbire intre altele este si promisiunea D-lui Ministru, ci cit de curind
va tipdri un numir insemnat de cirti bisericesti aici in Bucuresti in limba al-
banezd si care cirti cdnd se vor tipiri si vor fi gata ile va trimite in Albania
susnumitului preot’’?®, iar in nota, datati 9 mai 1913, se anunta: ,,Cu ocazia

™ Scrisoarea Pr. Piru Buchiu, datati 27 februarie 1991, expediati din com. Corbu,
jud. OMt, ciitre Gelcu Maksutovici, aflat in Arhiva Uniunii Culturale a Albanezilor din Roménia,

p. 1
¢ A. C. Ist., Min. Int. Dir. Politie si Sigurantei, dosar 54, f. 935.
- ¥ Ibidem, f. 117,
8 Ibidem, f. 120
1% Ibidem, f. 121
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plecirii preotului albanez Fan Noli in Albania, albanezii din Bucuresti au
dat un banchct in restaurantul Carpati... susnumitul preot a parasit Ca-
pitala plccind in Albania in ziua de 8 a.c. icsind prin punctul Predeal.. . %,

Documentile vremii vorbesc pe larg despre sprijinul roméinesc. La
Congrcsul albano-romin din Trieste, din martie 1913, Dr. Shundc vorbind
despre raporturile dintre romani si albanczi, sublinia: ,,Intirind natiunea
albanezd, Roménia se intareste pe ea insasi, cici ea vede lamurit ci Albania
este amenintata de acelasi pericol ca si dinsa, cici ea stie prea bine ci soarta
neamului romanesc si a neamului albanez este pe veci comuni”, concluzio-
nind: , Ei bine! Romania vrea stiruitor si sincer o Albanie puternici si pros-
perd’’?,

La sfarsitul primului rizboi mondial, cind la Conferinta de Pace de
la Paris era luata din nou in discutie si problema independentei si suverani-
tatii statului albanez, Nicolae Iorga va redacta si publica la Bucuresti lu-
crarea Bréve histoive de I'albanie et du peuple albanais, folositi ca argument
istoric de delegatia albanezd in sustinerea intereselor sale, lucrare ce cuprin-
dea, implicit, si sustinerea autocefaliei Bisericii Ortodoxe Albaneze, problema
ce va intra si mai mult in actualitate in accastd perioada?®2. Dar in accastd
privinta cea mai completd si la obiect lucrare, cunoscuti de noi pini acum,
ramane teza de licentd [nfiinfarea si orgamizarea Bisericii Ortodoxe Alba-
neze, Bucuresti, 1941, semnati Buchiu I. Piru, din care vom cita largi ex-
trase®. Dupi ce, in primul capitol Crestinismul in Albania, ne este prezentatd
Albania si albanczii, concluziondnd ci: ¢« Tot timpul cat a stat sub jurisdic-
tia patriarhiei din Constantinopol, viata bisericeasci a albanezilor a primit
un caracter aproape exclusiv grec: limba cultului a fost cea greaca, clerul
— mai ales ccl superior — a fost grec. Grecii si Patriarhia ecumenicid s-au
obisnuit a privit pe ortodocsii albanezi ca greci ,,albanofoni’” »*, in capitolul
II, ne este prezentata pe larg Awifocefalia Bisericii Ortodoxe Albawneze, in
intreaga sa complexitate.-

Avand in vedere datele, valabile si azi, continute in lucrarea citatd, am
sd redau citeva din ele, pentru a readuce in memorie si la cunostiin{a citiforilor
lupta national-bisericeasci a albanezilor pentru cuccrirea autocefaliei. Desi,
asa cum am mai aritat, problema se punea mai de mult, mai ales dupa procla-
marea independentei de stat a Albaniei din Noiembrie 1912, conflictul dintre
ortodocsii albanezi si Biserica greacd, avea si izbucneasci pe fata, cand, Lin
1921, 1a Coritza (Korcea, oras in sudul Albaniei, 7.7.), preotii si tineretul alba-

¥ Tbidem, f. 122.

N Documentul 234, din: Poporul romdn si lupta de eliberare a popoarelor din Balcani,
Bucuresti, 1986, p. 602.

M Vesi Gelcu Maksutovici, Istoricul Balcanilor strdvechi, in ,,Dacia literara’’, amul I,
1990, nr. 5, p. 12.

2 Aducem mul{umiri §i pe aceasti cale Prea Cucernicului Preot Laurentiu Buchiu de la
Parohia Poiana CAmpina, judetul Prahova, pentru amabilitatea cu care ne-a pus la dispozitie
excelenta tezd de licentd a tatilui siu Piru Buchiu, atit de utild studiului de fati, cunoasterii
mai aprofundate a raporturilor dintre Bisericile ortodoxe roméne $i albanezd, cu multe date
inedite si ast#zi. :

* Buchiu 1. Piru, fnfiintarea si organizarea Bisericii Ortodoxe Albaneze, Tez de licenti,
Bucuresti, 1941, p. 14— 15; lucrare in manuscris, aflata in posesia Pr. Buchiu Laurentiu. Avind
in vedere importanta deosebiti a acestei lucrari, am considerat deosebit de utili tiparirea‘ei chiar
in forma actuald, eventual completatd cu o prefatd 1Amuritoare asupra noilor informatii sérvenite
in ultunele decenii. ;
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nez se hotédrisc a cinta prohodul ia Vinerea Mare, in catedrala orasului, in
limba albanezd’ %. Grecii sunt furiosi si pornesc o campanie dc represalii im-
potriva intentilor albanezilor de a introduce limba nationald si in biscrica,
considerand_cd ,,ortodocsii din Albania sunt propriu-zis greci, care vorbesc
albaneza’’. In anul 1922, este convocat un mare Congres national-bisericesc in
orasul Berat, in care s-a luat hotarirea proclamarii Autocefalici Biscricii Orto-
doxe Albaneze, fiind ales ca episcop arhimandritul albanez Visarion Giovani.
S-a format un ,,sinod provizoriu”, iar o delegatie, in frunte cu preotul alba-
nez Vasil Marcu a fost trimisa la Patriarhia din Constantinopol pentru a pre-
zenta dolcantele clerului si credinciosilor albanezi. Aici nu gisesc intelegerea
cuvenitd, problemele sunt tergiversate, se pun fel de fcl de conditii, de neaccep-
tat pentru un popor ce vrea si fie liber si in spiritualitatea sa. Albanezii intra
in legdturd cu Biserica sirbd, care in anul 1925 il va hirotoni pe arhimandritul
Visarion, dar riméneau inci alte chestiuni nerezolvate. Albanezii sunt nevoiti
sa intre din nou in tratative cu Patriarhia ecumenicd din Constantinopole,
care, in aprilie 1926, trimite in Albania pe mitropolitul Hrisant din Trapezunt
care va purta discutii cu o Comisie albanezd in fruntea cireia se gisea omul
politic si de stat Pandcli Vangheli {acesta provenea din Comunitatca Albanezi
din Bucuresti, fost comerciant in Calca Victoriei 112, cu un mare rol in condu-
cerca §i organizarea acestei comunitéti ,in evenimentele legate de proclamarea
independentei Albaniei, care chiar imediat dupi anul 1912 a primit o serie de
solicitari de a fi prefect de Korcea sau ministru in guvernul national albancz.).
Desi se ajunsese la unele compromisuri de ambcle pirti, mitropolitul
Hrisant, care semnase si un Proces-verbal, la 6 iunie 1926, privitor la acordul
realizat, in loc si plece la Patriarhia ecumenici, se duce la Atena, iar peste
céteva luni se reintoarce ,,nu cu ratificarea protocolului si cu tomosul patri-
arhal”, ci cu un alt protocol, ceea ce dovedea o desconsiderare a dorintei alba-
nezilor. Totusi Patriarhia va trimite in Albania doi arhicrei provizorii, care au
constituit un ,,Consiliu bisericesc suprem” din arhiereii amintiti, doi preoti si
patru mireni. Activitatea celor doi arhierei era vidit ostild miscdrii pentru
autocefalie, fapt ce a determinat pe albanezi si piriseasci incercirile de a
ajunge la un acord cu Patriarhia de Constantinopole, cdutind alte solutii,
intrand din nou in legatma cu Biserica sarba. In februarie 1929 episcopul alba-
nez Visarion impreund cu episcopul sarb Victor hirotonesc pe arhimandritul
Agatanghel din Korcea, pe preotii viduvi Eutimie din Gjirokastra si Atanasie
din Elbasen ca episcopi-eparhioti ai Bisericii Ortodoxe Albaneze, constituind
astfel ,,Sfantul sinod” al cirui presedinte, ca si Arhiepiscop al Albanici si Mitro-
polit al Eparhici de Durrés a fost ales Visarion. La 26 februarie 1929 membrii
Sinodului au fost primiti in audienti solemna de regele Albauiei Ahmet Zogu
I, care le-a inménat investitura dupi vechile traditii.

| Patriarhia din Constantinopole a reactionat foarte aspru cu depuneri
si amenintari, a protcstat inaintea regelul albancz in calitatea sa de ,,autori-
tate legald supremd a credinciosilor ortodocsi din Albania”, a invocat ,,acordul
de la lirana” care pani atunci il ignoraserd, a trimis o epistold catre ,,turma

ortodoxa albanezid”, alta citre bisericile ortodoxe pentru a nu intra in comu-
niune cu episcopii albanezi etc. Situatia va fi acceptatd abia in martie 1937
cand o dclegatie albanczi, imputerniciti chiar de regele Zogu, formata din

g ’

2 Buchin Piru, op. cit. p. 16

7 — c. 1070

www.dacoromanicaro



98 Grleu Maksutovici 10

episcopul Hristofor si Tosif Kedis, fost ministru de justitie al Albaniei, va dis-
cuta cu mitropolitii Ioachim al Dercosului si Ghenadie al Heliopolei, ca repre-
zentanti ai Patriarhici. Convorbirile s-au incheiat cu un nou ,,acord” prin
care se recunostea autocefalia Bisericii Orodoxe Albaneze, obligatiunea statu-
lui albanez de a asigura toate conditiile de libera dezvoltare a Bisericii ortodo-
xe si a agezamintclor ei scolare si religioase si altcle.

In ziua de 12 aprilie, Patriarhul ccumenic a proclamat in fata sinodului
patriarhal Autocefalia Bisericii Albaneze, stabilind ci ea intrd in randul bise-
ricilor autocefale, potrivit ordinei stabilite, imediat dupd Biserica Ortodoxd
din Polonia 26, Un rol important in aplanarca conflictului cu albanezii 1-a
avut Patriarhul Miron al Roméniei, care a intervenit in mod energic pe langi
Patriarhul ccumenic . Ar trebui si amintim si faptul ci o bund parte dintre
preotii albanczi au fost pregititi in institutele de inviatimint teologic din
Rominia péand in anii celui de-al doilea rizboi mondial, cAnd, datoriti conjunc-
turii politice buncle raporturi au fost intrerupte aproape o jumétatea de secol.
Inainte de rizboi in Albania apirea revista ,Kisha ortodoxe shqiptare”
(Biserica ortodoxd albanezi) cu dese referiri la acest sprijin romanesc. In con-
cluzie, am dori si facem precizarea ci, in Statutul Biscricii Ortodoxe Autoce-
fale Albaneze, publicat la Korcca in anul 1929, se face precizarea ci: JIntre-
gul cler si popor al Regatului Albanez, reprezentat prin delegatii imputerniciti,
adunati la Congresul al II-lea ce s-a tinut in Korcea voteazi in unanimitate
statutul definitiv al Bisericii Ortodoxe Albaneze, proclamati ca autocefald
la Congresul din Berat cu data de 12 Septembrie 1922’ 28,

Inainte de a incheia acest studiu selectiv din multimea de date si docu-
mente referitoare la raporturile roméano-albaneze si in planul spiritualitatil
ortodoxc, in momentul de fatd cdnd si in Albania se restabilesc vechi Iega-
turi, se reface viata religioasd dupi o lungd perioadi de interdictic totald, orto-
docsii albanezi au nevoie de sprijinul efectiv ai celor ce le-au fost prieteni in
toate timpurile. Intre noi si ei au existat intotdeauna relatii de colaborare, de
intr-ajutorare, in care sprijinul roménesc a fost evident. El s¢ manifestd si
astdzi. In zilele Nasterii Domnului 1990, Prea Fericitul Pirinte Patriarh Teoc-
tist miluia unele familii de albancsi refugiati, ca altidati stribunii lor, pe pa-
mantul ospitalier al Romaniei. Incepand cu anul scolar 1991—1992 s-a reluat
traditia venirii unor tineri din Albania la studii in Romania, intre care si unii
pentru mvatamantul tcologic. In acest sens scmnalim un prim grup de trei
persoane la Seminarul Teologic Ortodox din Craiova, sub ocrotirea I.P.S.

Nestor, iar dupi stiinta noastra sunt in discutie si rezolvarea altor burse, con-
tribuind astfel la acoperirea unor cerinte stringente legate de renastcrea si revi-
gorarea Bisericii Ortodoxe Albaneze, in beneficiul credinciosilor ei albanezi si
aroméni. ,,Noi am fost cei care l-am ajutat moral si material pc marcle lupta-
tor Fan S. Noli in anii 1911—1913 , ca primul slujitor de limbi albaneczi din
diaspora acestei etni, care va milita atit pentru independenta statului albanez
cit si a bisericii sale, viitorul episcop al albanezilor din America, decedat in

26 Buchiu Piru, op. cit. p. 42

27 Ibidem, p. 43

28 Ibidem, p. 66 (traducerea Statutului in limba romini, a fost efectuati de Pr. Buchiu
Piru, 1n anul 1941, n. »n.)
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anul 1965, in slujba acelorasi nobile idealuri pind la sfarsitul vietii sale” *%.
Trebuie s avem in vedere si faptul ¢d in Albania religia a constituit si o pro-
blemi politicd. Pe bunid drcptate Ismail Kemali, intemeietoiul statului inde-
pendent albanez, afirma: ,, Trebuie si avem in vedere ci de-a lungul secolclor,
in timpul Imperiului Bizantin, teritoriile ilire au avut ,,noiocul” sid sc afle
sub influenta Bisericii Ortodoxe. Mai tirziu convertirea la religia catolici si la
cca islamicd, nu s-a efectuat numai pentru interese personale ci dintr-un sen-
timent mai addnc: pentru a nu fi inghititi de cultura greacd si in mai mica
maisurd de cca slavi, influente care se exprimau si se impuneau prin interme-
diul Bisericii Ortodoxe’ 3°. De aceea. albanezii {in cu atata ardoare si astizi
la independenta lor nationald si pe planul religios, deoarece patriotismul lor,
dragostea de tard, este pe deasupra tuturor considerentelor religioase sau po-
litice. '

NEW CONTRIBUTIONS TO A BETTER KNOWLEDGE OF THE
RELATIONS ESTABLISHED BETWEEN THE ROMANIAN ORTIIODOX
CHURCH AND THE ALBANIAN ORTHODOX CHURCH

Abstract

The struggle for national liberaton and for independence undertaken
by Albanians by the end of the 19th century and at the beginning of the 20th
century was backcd up by the Romanians in various ways, among which the
religious affirmation of the Albanian Orthodox Community in Bucharest which
had a huge part to play in the proclamation of the independence of Albania
on 28 November 1912. Taking as a starting point the fact that as carly as 1911
state authorities together with the Romanian Orthodox Church endowed the
Albanian Community with the church ,,Dintr-o zi”’ from Bucharest, in which
the high Albanian hierarch and brilliant writer Fan Nali officiated, the author
points to the fact that support continued to be offcred over the years to follow
to Albanians in Romania, as well as to those in Albania in the issue at stake,
that is the independence of the Albanian Orthodox Church. Romanian autho-
rities, both laic and religious, rated favourably the attitude assumed by Alba-
nians in Romania, taking into consideration their loyalty toward the countiy
which had adopted them and the fact that they embodied a bond between
the two countrics and also a link with Macedo-Romanians in Albania, fostering
thus excellent relations between Romania and Albania. Therefore, in the pe-
riod between the two World Wars, with a special focus on the ycais 1923—
1935, when Albanians displayed huge efforts toward throwing off any forcign
authority, the rdligious one included, Remanian personalities such as the his-
torian Nicolae Iorga, the metropolitan Pimen and the patriarch Miron Cristca
gave their full suprort to the action taken by the Albanians. The author’s

approach based on a number of writings and documents from the archives,

29 yeyi Naum Prifti, Dy putlicistika té Nolst té vi.cve *<0 Doud manuscrise al lui Noli din
anii ’50), in: ,,Drita” (Lymina), Anul XXX nr. 1582 din 3 martie 1991, Tirana, p. 7.

30 Ismail Kemali, in ,,Dielli”’ (Scarcle), an. I, nr. 18, Zagreb, 19. I. 1991, p. 11.
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some of which unprinted before, pinpoints the support offered by the Romani-
ans and concludes that it continues to be offered, as the Romanian Orthodox
Church advocates for the restoration of the Albanian Orthodox Church after
years of communist interdictions, while hierarchs of thc former contribute
effectively to the training of young men willing to take holy orders and are
joined in their efforts by laymen, especizally of Albanian origin. Togcther with
the tradition Albanians young for to receive high education in Romania,
relations between the Romanian and Albanian Orthodox Church have
been resumed, while speaking for the multiple contacts between the two
countrics and peoples on theé backdrop of the newly-recovered liberty and
democracy.
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BASARABIA SIBUCOVINA IN ISTORIA ROMANILOR
STUDII SI DOCUMENTE

LEGISLATIA_ AGRARA ROMANEASCA PENTRU IMPROPRIETARI-
REA TARANILOR DIN SUDUL BASARABIEI (1857—1878)

VITALIE VARATEC

A doua jumiitate a sec. al XIX-lea a constituit perioada de adevirati cotiturd in istoria
romdnilor. Prin eforturile inaintagilor sdi, care se bucurau de sprijinul maselor largi, poporul
nostru a reusit sd impund marilor puteri ale Europei vointa si dorinta sa de unitate nationald
statald, obtinind aducerea in discutie la Congrcsul de pace de la Paris in 1836 a problemei ro-
manesti 1. Rezultatul acestor eforturi si-a gisit reflectarea in mai multe articole ale tratatului
de pace, semnat la 18/30 martie 1856 in urma incheierii rizboiului Crimeei. Conform art. XXII—
AXVII ale tratatului, pentru Principatele Muntenia $si Moldova era pistrati suzeranitatea
otomand, protectoratul rusesc, impus incd la 1829, fiind inlocuit prin garantia colectivd a statelor
semnatare. Principatele beneficiau de respectarea administrafiei independente si nationale,
a libertdtii cultului, legislatiei, comertului si navigatiei, de asigurarea posibilititii exprin Arii §i
realizirii dorintei populatiei pentru organizarea viitoare a tirilor roméne 2.

Desi erau concepute in contextul altei probleme, a Duniérii, considerim cd si art. XX —
XXI avecau tangentd directd cu poporul §i spatiul roménesc. Ele prevedeau ci impiratul Rusiei
,,consimte la o rectificare a frontierei sale in Basarabia'’ si cd , teritoriul cedat de catre Rusia va
fi anexat la Principatul Moldovei, sub suzeranitatea Sublimei Porti’’3. Este adeviirat ci acest
eveniment a fost cauzat de coincidenta partiald a intereselor statelor europene cu doleantele ro-
manilor de reintregire. Invingitorii in rizboiul Crimeei au impus imperiului tarist cedarea unei
pirti a Basarabiei, ripite de el la 1812, doar pentru a-i diminua influenta si st3vili expansiunea
in sud-estul Europei prin indepirtarea sa de la gurile Dunirii si suspendarea calititii sale de
putere riverand. Sub acest raport, modificarea hotarului Rusiei in sudul Basarabiei se prezenta
ca clement al problemei dunirene. Momentul in cauzi insa are si o altd semnificatie, daci tinem
cont cé teritorinl cedat a fost realipit Principatului Moldovei, care dupa unirea sa de la 1859 cu
Tara Romaneascd si crearea statului unitar romin, a cunoscut multiple reforme cu caracter
modernizator. Asticl, prin decizia Congresului de pace de la Paris, timp de dou3 decenii (pani
in 1878) judetelcr sud-basarabene Cahul, Ts11ail si Bolgrad le-a fost oferiti posibilitatea incadririi
in procesul innoitor al societdtii rominesti din a dova jumitate a secolului al XIX-lea, perioadd
in care roménii din restul Basarabiei au continuat si suporte consecintele administratiei tariste
ruse.

Din multitudinea transformirilor pe care le-a cunoscut Roménia in primele decenii
ale existentei sale ca stat unitar modern, un loc aparte 1l ocupd probema evolutieirelatiilor agrare.
Agricultura constituia principalul compartiment al activitatii majoritatii populatiei din acea
perioadd. alcituind in acelasi timp si pivotul economiei tindrului stat unitar rominesc. Lichi-
darea servitutilor, inldturarea sistemului de privilegii ale marilor proprietari funciari, acordarea
libertdtii si independentei economice tiarinimii prin improprietarirea fostilor clicasi sia locuitoriler
de pe domeniile statului deveniserd o conditie sine gua non pentru succesul general al intregului
proces de modernizare. Reusita acestor obiective era conditionati in special de caracterul legisla-
tiei agrare, adoptatd de corpurile legiuitoare ale tirii, precum si de modalititile prevazute pentru
aplicarea ei. Prin introducerea noilor lcgi era asigurat cadrul juridic necesar evolutici agriculturii

1 Conferintele din Paris, Bucuresti, 1856; Acte si documente rela ive la istor a renas eris
Romdéniei, publicate de Ghenadie Petrescu, Dimitrie A. Sturdza §i Dimitrie C. Sturdcza, Vol. 1T,
Bucuresti, 1889, p. 999 —1088.

2 Acte st documente, 11, p. 1082.
8 Ibidem, p. 1081.

,,Revista istoricd”’, tom V, nr. 1—2, p. 101—112, 1994
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pe figasul instaurdrii regimului modern al proprieti{ii individuale si inviolabile asupra piman-
tului, fenomen prezent it n teritoriul basarabean, revenit in componenfa statalititii romanesti
dupd 1857.

La ora actuali, cAnd cercetarea istorici Basarabiei s-a ridicat pe 0 noul treapti, considerim
ne esard si oportund aducerea 1n circuitul istoriografic a acestei pagini din trecutul romanilor
din stdnga Prutului. Ne propuncm o incercare de analizi a principalelor legi rom4nesti, prin
adoptarca si aplicarea cirora au devenit posibile transformarile importante din agricultura
basarabeani.

in cadrul numeroaselor dis ufii din societatea roméineasca care au anti ipat actul pro-
mulgdrit legii rurale de la 14 26 august 1864 si care aveau menirea gisirii cdilor optime si po-
sil ile pentrn acea perioadd de rezolrare a problemei agrare, s-a tinut cont si de realitatea din
judetele Bnsarabiei.

Est: cunos ut faptul ci formarea la 1123 octombrie 1863 a guvernului Kogilniceanu
marcase wnc putul etapei desisive in eforturile fortelor progresiste din Romania pentru schim-
barea situatiei din agricultura firii. Prim-ministrul si-a expus de la bun inceput intentia de a
purcede neintérziat la pregitirea si infaptuirea reforinei agrare pe care intr-o circulard citre toti
prefectii judetelor o aprecia ca ,,cea mai vitald pentru fard’’, precizdnd de asemenea ci ,,chestia
rurald are a reseni in curdnd in dezbaterile Adunarii” *. Faptul in cauzi s-a produs la 16/28
martie 1864, cAnd proiectul guvernului de lege rurali a fost prezentat Adunirii. Documentul
propus atentiei corpului legiuitor si intregii natiuni roménesti® prevedea actiuni reformatoare
uni e pentru toate sonele Romdniei, in care diferite crau atat fondul funciar disponibil pentru
tmproprietirire, cit §i capacitatea sitenilor de a-si rdscumpdra servitntiile. Desi departe de a
asea un caracter perfect, proiectul avea drept obiectis principal asigurarea unei stiri de echilibru
prin garantarca dreptului de proprietate absoluti atit asupra pimintului primit de tirani, cit
$i asupra pimdntului rimas mosierilor. In virtutea faptului ci proiectul guvernului preconiza*
actiuni identice de transformare a relatiilor agrare peutru toate zonele tirii, putem considera
cd 1n sudul Basarabiei ca i in ,,toatd intinderea Romdniei’’ urmau a fi desfiintate toate obliga-
tiile de ser raj, iar clacasii aveau a deseni mici proprietari, creAndu-se astfel conditiile favorabile
pentrn dezvoltarea relatiilor de piatd si in agricultura din teritoriul basarabean, retrocedat
Romaéniei dupa 1857. AnticipiAnd putin firul expunerii problemei, vom preciza ci obiectivul mo-
deruizirii relatiilor agrare prin introducerca dreptului proprietitii absolute asupra pimantului
1 Romadnia, inclusi s 1n sudul Basarabiei, propus in proiectul din primivara anului 1864, a con-
stituit scopul principal al politicii agrare promovate $i de alte guserne ulterioare.

Dacd proiectul guvernului prevedea pentru judefele basarabene aplicarea unor prevederi
comune pentru toatd tara, fard a se tine cont de specificul agriculturii din zona, determinat
de politica tarismului rus intre anii 1812 —1857, apoi in cadrul dezbaterilor parlamentare pe
marginea acestui document s-au facut auzite unele indemnuri de a nu se neglija situatia din
stanga Prutului. In sedinta din 13 25 aprilie 1864, cand s-a dat citire raportului comisiei speciale
a Adunirii, desemnate pentru aprecierea proiectului gusernamental, §i prin care s-a fAcut cunos-
cutd opinia majorititii conservatoare fata de documentul discutat si fatd de problema agrara
in general, M. Kogalniceanu a atacat cu vehementd poritia adversarilor sii in materie de des-
pagubire a osierilor. Demonstrind cd suma recomandati de comisia spcciald este mult prea
exagerati, el a exemplificat prin cazul judetului Cahul, unde preful real al unui lot de doui falci
s1 Jumatate era de 15 galbeni. In aceastd s tnatie prim-ministrul a declarat fara echivoc:,,Si
d-voastre seniti astizi in Moldova si hotird{1 sd se pliteascd pentru doud filci si jumitate 60
galbeni! hotdriti ca in Cahul sa se plitcascd aceastd sumd pe 2 12 falci? Dar atunci faceti pe
d. Grigore Epureanu milionar, D-sa trebue si voteze acest proiert cu amandouid madinile” 8,
M. Kogdlniceauu nu intimpldtor s-a referit la persoana lui Gr. Epureanu, care poseda mai
multe mosii in judetul Cahul 7.

Tot in discursul siu de la 13/25 aprilie 1864 M. Kogilniceanu a tfinut si precizese: ,,In
districtul Cahul e o legiuire in parte, si si-ini permitd onor. comitet a-i spune cd a trecut cu
usurintd, nu unoaste legea de peste Prut, cici nu face amintire de dansa. Conchista sau trecerea
unui lo in stipinirea altuia nu schimbi legea care reguleazi proprietatea. Asa cind Basarabia
a trecut citre Moldova, a avut legea sa $1 acea lege exista si astdzi’’ 8, Era de fapt o revenire la

4 Monitorul Ofizial’’, nr. 225 din 11 noiembrie 1863.

5 Prin disporitia lui M. Kogdlniceanu proiectul gurernului a fost pub'icat in ,,Monitorul
Oficial”’ din 16 martie 1864, fiind preluat si de alte publicatii ca ,,Buciumul’’ si , Romanul’’.

8 D.C. Sturdza-Scheeanu, Acte st legiuiri privitoare la chestia tdrdneascd, seria I, Vol. II,
Bucuresti, 1907, p. 777 (Se va cita: Acte §i legiuiri).

7 Arh. Stat. Buc wresti, fond. Reformn agrari din 1864, dosar 1871, f. 28 — 39,

8 Acte si legiwirs, p. 777,
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aceastd problemi, deoarece doi ani mai devreme, in sedinta Adunirii de Ia 25 mai/6 iunie 1862,
M. Kogilniceanu atentiona ci judetele de peste Prut,,au o legiuire deosebitd, aceea a Basa-
rabiei, contractul normal din 1846, intirit de imperatorul Rusiei, Nicolae I, si care, la inapoierea
Basarabiei de jos citre Moldova, nu s-a obordt pAnid acum prin nici o legiuire’” ®,

Observatiile cu referire la Dasarabia, fdcute in cadrul dezbaterilor parlamentare, au de-
terminat necesitatea unei mai bune cunoasteri a situatiei din agricultura judetelor su.dbasarabene
in procesul pregatirii si definitiviirii textului legii rurale. La 2 14 iunie 1864, domnitort1 Al. 1.
Cuza a semnat un decret prin care Cousiliul de Stat a fost invitat ,,in intiile sale scdinte a se
ocupa de elaborarea unui proiect de lege rurald” !°. Pentru realizarea acestui obiecti Consiliul
de Stat a solicitat ministerului de interne informatii despre nuniirul familiilor plugarilor de pe
domeniile statului, asezimintelor publice sau particulare, preturile legivuite pentru munca din
Moldova etc. In urma acestei cereri, Consiliul de Stat a obtinut datele necesare printre care si cele
referitoare la situatia clicasilor din judetul Cahul 1,

in activitatea Consiliului de Stat pentru elaborarea proiectului legii rurale s-a manifestat
preocuparea pentru respectarea caracterului neomogen al agriculturii din diferite sone ale Roma-
niei, deci si al introducerii unor stipulatii meuite sa asigure realizarea reformei agrare in concor-
danta cu specificul acestor zone. In scopul realizarii obiectivului in causa, au fost analizate cele
mai importante documente ale legislatiei agrare aplicati in ultimile decenii pana la 1864. Peutru
cazul teritoriilor basarabene, Consiliul de Stat a examinat cuprinsul si prevederile ,,Contractului
normal”’, introdus de catre farismul rus in Basarabia la 27 martie 1846, si prin care erau legalizate
obligatiile de servaj ale faranilor, locuitori pe mosii %,

Prin decretul de 1a 14 26 august 1864 domnitorul Al. T. Cuza a sanctionat si a promulgat
legea rurali 13, care urma a fi pusi in practica si in sudul Basarabiei, ca in intreg spatiul Romaniei
de atunci. Legea avea putere de actiune in stinga Prutului atat prin articolele sale ce stipulau
principiile generale ale transformarilor din agricultura roméneasca, cit si prin unele articole spe-
ciale care se referau la anumite particulariti{i ale agriculturii basarabene. Acest document
istoric, prin aplicarea ciruia a fost asigurati realizarea principalului obiecti7 al procesului moder-
nizator romanesc din a doua jumétate a sec. al XIX-lea, si-a gasit reflectarea sa in istoriografie 4.
Noi ne propunem sd inccrcim o examinare a legii rurale de la 1864 sub raportul semnificatiei
prevederilor ei pentru realizarea primelor transformari innoitoare a relatiilor agrare din Basarabia.

Prin caracterul obligatoriu pentru iutreaga tard a prevederilor desfiintarii cld ii si a tutu-
ror sarcinilor tiranilor,,datorite stipinilor de mosii”’, precum si a improprietiririi fostilor clicasi,
legea din 14 26 august 1864 marca inceputul lichidirii elementelor anacronice din relatiile
agrare, existente in stinga Prutului dupa 1812 si consfintite de ciitre tarismul rus prin,,Contrac-
tul normal’”’ la 1846. Aplicarea principiului de a impune agricultorului rascumpirarca doar a
obligatiilor de servaj, nu insd si a pdmintului, avea o semnificatie deosebitd pentru spatiul basa-
rat ean, realizindu-se astfel patrunderea normelor de drept european si peste Prut in sec. al
XIX-lea.

Primul capitol al legii rurale, care prin cele 16 articole ale sale stabilea dreptul sidtenilor
cli asi la proprietate si la ridscumpdrare a sarcinilor lor, asigura tuturor clicasilor, inclusiv §i
celor din Basarabia, posibilitatea dispunerii de ,,intinderca legald de padmant’”’, adicd de lotul
prevazut in conformitate cu categoria in care erau trecufi . Asupra judetelor din stanga Prutu-
lui s-a extins clauza legii rurale prin care satenilor le era asigurat dreptul de a primi in proprie-
tate pand la 2 3 din suprafata mogiei pe care locuiau. Fara nici o exceptie, legea acorda parohiilor
rurale dreptul la loturi pentru intretfinerea clerului, prevedea ordnduirea din contul statului a
inginerilor topografi pentru hotirnicirea si , pietruirea’ islazurilor, finetelor si a terenurdlor

® Ib.dem, p. 415,

10 7hidem, p. o036,

11 Tbidem, p. 886—807.

12 Ibidem, p. 838. (Textul ,,Contractului normal’’ vezi: Arliiva Nationald a Republicii
Moldova, fond. 134, dos. 71, f. 33—44, precum si publicat in: Budac 1.G., Crestiane Bessarabii,
Chisinev, 1956, p. 375—384).

13 Veri textul legii rurale din 1864 (Acte si legruiri. p. 892—903).

14 Istoria Romdniei, vol. IV, Bucuresti. 1964, p. 380; N. Adiniloae, D. Berindei, Legiu-
irile agrare dinn 1864, in , Lupta de clasi’’, 1864, nr. 7, p. 300; Idem, Refcrma agrard din 1864,
Bucuresti, 1967. :

15 Acle si leginiriy p. 892—903.
16 Ihidem, p. 892—896.
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arabile ob{inute de siteni, obligind astfel trecerea in cadastru a tuturor modificirilor survenite
in proprietatea funciard de pe urma reforniei agrare. Nu poate fi subestimatd importanta art. 16
care oferca fostilor clicasi dreptul de a cere comasarea (intrunirea) pimanturilor obtinute ,,pe
cit sa fi cu putinta” v,

Capitolul I1, in cuprinsul art. 17 21, reglementa viitorul statut al vetrei satului. Pr prie-
tarii mosiilor pdistrau tot imobilul din spatiul intravilan cu obligatia de a permite sdtenilor utili-
zarea helesteelor (iazurilor) pentru adiparea vitelor, ambele pirti fiind datoare a contribui la
intretinerea lor. Erau desemnate suprafetele si clidirile care nu puteau apartine persoanelor
particulare (bisericile, cimitirele, casele comunale, scolile, constructile menite pentru cler, pietele,
strizile etc.) si care deveneau, fAird despigubire, proprietatea comunelor. Se desfiinia orice mo-
nopol, existent pind atunci in limitele vetrei satnlui, dar mentinindu-se si mai departe dreptul
la mtretinerea cArciumilor, hanurilor si a altor clddiri, rimase in posesia proprietarilor de n osii,
cu conditia respectirii legilor existente pentru comert si indatoriri citre stat si comuni 8,

Articolele 23 24 (cap. I1II) stabileau modul riscumpiririi de citre siiteni a clacii, dijmei
si a celorlalte sarcini, desfiintate de legea rurald, precum si actiunile de pregétire a reformei.
Constatarea numirului clicasilor conform categoriilor de pe fiecare mosie si a sumei de despa-
gubire era incredintatd comisiei din 3 membri, special creati in fiecare plasi, din care ficean
parte delegatul proprietarilor, al clicasilor si al fiscului. Comisia de constatare trebuia si de-
termine numirul rlicasilor de fiecare categorie si 7olumul despidgubirilor conform s:tnatiet din
ziua promulgérii legii rurale, urmind si-si incheie activitatea in 8 luni din siua instituitii sale, dar
nu mai tirsiu de 23 aprilie 3 mai 1865, /i in care conform art. 62 legea urma si se pund in
lucrare 1, Comisia avea sarcina si elibereze , proprietarului, in numele comunei, un titlu dove-
ditor despre suma ce i se cuvine drept despigubire, iar aceste titluri, verificate si legalizate de
comitetul permanent san consiliul judetean, trebuiau prezentate la Comitetul central din Bucu-
resti, spre a le schimba in obligatiuni pe numele fiecirei comune” (art. 28).

Procedura in cauzi era chemati a exclude orice posibilitate de insusire si folosire ilegald
a unor sume de despagubire. Legea oferea tuturor pirtilor si dreptul de contestare a lucririlor
comisiilor de constatare, consiliilor judetene sau a comitetelor permanente, inclusiz posibilitatea
de recurs la Consiliul de Stat.

Prin articolele 35—53 (cap. TV) legea preciza modalitatea despigubirii proprietarilor de
mosii. in schimbul titlurilor de despagubhire, Comitetul de lichidare a obligatiunilor comunale
rurale (Comniitetul de lichidatiune), creat la Bucuresti, trebuia si elibereze obligatiuni comunale
rurale. Achitarea lor urma si se facd n partide prin tragere la sorti timp de 15 ani, exact pe-
ricada in care fostii clicasi aveau a pliti despigubirile. Pe parcursul acestei perioade de lichidare
a despagubirilor legea acorda prioritate proprietarilor particulari si asigura o dobinda de 10 , 2.
In conditiile in care fostii clicasi obtineau pAmantul din momentul aplicdrii legii, iar proprietarii
mogtilor urmau a primi sumele pentru despagubire timp de 15 ani, aceste pre rederi erau un indice
al politicii de echitate sociala. Legca rurald de la 1864 recunostea doar statului dreptul de a con-
trola si a executa actiunea de despiigubire a proprictarilor de mosii, apirdnd astfel pe fostii cld-
casi 1n fata unor eventuale intentii ale mosierilor de a-si insusi sume mai mari decét cele prevazute.
Precenta statului cu rol de mijlocitor intre noii §i vechii posesori ai pimantiiui trebuia si asigure,
pe de o parte respectarea de citre clicasi a termenului de achitare a plitii pentru despdgu ire,
iar pe de alti parte, obtinerea de ciitre mosieri a sumelor cuvenite la tinip.

O deoschitd atentie a fost acordata de citre autorii legii rurale problemei proprietitii fun-
ciarede stat. Aceste suprafete urmau a {ifolosite in scopul improprietiririi satenilor care neficand
anterior claca si avind doar loc de casd si gridind, solicitau si lot de hrani, clicasilor cirora
,,din doud treimi ale mosiei, nu li se poate implini intinderea locurilor leginite’’, precum si spor-
nicilor (insuritei), devenifi capi de familie dupi decretarea legii rurale (art. V si VI). Prin arti-
colele 54 —62 erau precisate conditiile si cdile de utilizare a mosiilor statului in vederea con pensi-
rii lipsei de pimiut la categoriile de tdrani indicate mai sus. Legea prevedea posibilitatea vin-
zdrii loturilor de panad la 12 pogoane (4 filci) cu un pret relativ scizut (5 galbeni pentru 1p gon)
i care la fel putea fi achitat timp de 15 ani si fird dobAndi. Realizarea actiunii in cauzd era
conceputd ca o operatie ulterioard si avea scopul complctirii procesului general de improprie-
tirire a {irdnimii romane, iar prin crearea de noi coniune, erau asigurate conditiile pri Inice
pentru dezsoltarea agriculturii in zonele cu o densitate redusi a populatiei 2.

17 Ibidem, p. 895.
18 Ihidem, p. 896.
18 Ibidem, p. 902.
20 Ibidem, p. 900.
2 Ibidem, p. 901.
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Toate aceste prevederi ale legii rurale de la 1864 constituiau cadrul juridic general ne-
cesar actiunii de rcalizare a reformei agrare. Ele avcau un caracter obligatoriu si valabil pentru
toate teritoriile tirii unde pAnd atunci se mai pistra claca, dijma §i alte elemente de servaj in
relatiile dintre proprietarii §i cultivatorii pimantului. Prin aplicarea stipulatiilor legii rurale de
la 1864 se urmairea scopul reorganiziirii pe o noué bhazi a relatiilor agrare din Romidnia, inclusiv
din teritoriul basarabean, revenit dupd 1857 in albia spatiului roménesc.

O trisdturd distinctd a legii rurale deé la 1864 rdméine recunoasterea celor trei regiuni
geografice, care alcdtuiau tdndrul stat unitar rominesc in acel timp: Tara Roméneascd, Mol-
dova si sudul Basarabiei. Oamenii politici, aflati la ciArma tirii, au inteles si respecte si
particularititile de ordin secundar, prezente incd in agricultura zonelor mentionate datoriti
intervalului relativ scurt de timp ce despirtea momentul decretirii legii rurale de cel al
revenirii judetelor sudbasarabene in componenta Principatului Moldova si al Unirii de la 1859.

Determinarea suprafetelor locurilor de hrand, previzutd de art. 1 al legii, s-a ficut in
functie de regiunile geografice recunoscute. In teritoriul Basarabiei, fruntasii (sitenii care ficu-
serd claca cu 4 boi) urmau a rimane in posesia a 6 falci 30 prijini (9 ha 1300 m?®), mijlocasii
(cu 2 boi) — 4 {alci 30 prijini (6 ha 2657 m?), iar palmasii (sitenii care ficuseri claca fira vite
de munca, ,,cu bratele’’) — 2 filci 70 prijini (4 ha 1175 m2) 22. Erau cele mai mari loturi acordate
clacasilor din Romédnia cu ocazia reformei agrare de la 1864, deoarece in Moldova din dreapta
Prutului fruntasul putea dispune de 3 filci 40 prijini (7 ha 8768 m?), mijlocasul de 4 filci (3 ha
7286 m?) si pdlmasul de 2 filci 40 prijini (3 ha 5804 m®), iar in Tara RomAineasci fruntasul
obtinea 11 pogoane (5 ha 5129 m?), mijlocasul — 7 pogoane 19 prijini (3 ha 9050 m?®) si topo-
ragul (pilmasul) — 4 pogoane si 15 prajini (2 ha 3179 m®).

Momentul in cauzi a fost atestat de ciitre istoriografia roman4 23, mai putin insi s-a in-
cercat dez siluirea acelor factori care l-an determinat. Acordarea pdméantului fostilor clicasi in
functie de zona geograficd se explicd prin posibiliitile diferite, prin disponibilitatea suprafe-
telor arabile in raport cu numdirul familiilor de agricultori din Tara Romancasci, Moldova si
sudul Basarabiei, Fiind in stinga Prutului o densitate a populatiei mai scizuti, cuantumul
piaméantului pe cap de locuitor era mai mare. Aceasti situatie si-a giisit reflectarea si in ,,Con-
tractul normal”, al cdrui prin paragraf stabilea pentru taranii firi vite de munci (pdlmasii,
conform catcgoriilor acceptate de legea rurali) un lot de hran3 cu o suprafati de 3 filci, pentru
cei cu o pereche de boi (mijlocasii) — 4 filcj 41 préjini si pentru cei cu doui perechi de boi —
6 filci 42 prijini . Practic suprafete echivalente erau previzute si de legea ruralda din 1864
pentru improprietarirea sitenilor din stinga Prutului*. Statul romin oferea astfel locuitorilor
basarabeni posibilitatea de a dispune cu drept de proprictate absoluta de intreg lotul pe care-L
munceau de mai mult timp in calitatea lor de clicasi, consfintitd la 1846 de citre legislatia iin-
periali rusi.

- Consideram necesari abordarea si examinarea cuprinsului art. 4 care a fost inclus in textul
legii rurale in urmitoarea formuld: ,,Viduvele farid copii, nevolnicii, sitenii care n-au meseria de
agricultori, si n-au ficut claca, si prin urmare n-au a7ut pdméint de hrani, marginiti fiind numai
in locul caselor si al ingraditurilor lor, toti acestia devin proprietari numai pe locurile legiuite,
cuvenite pentru casi si gridind, adicd:

In judetele de dincoace de Milcov:

Patru sute stinjeni patrati la cAmp, si trei sute Ja munte, stinjenul T#rii RomAnesti.

In judetele de dincolo de Milcov: zece prijini filcesti.

s+ In judetele de peste Prut: zece prijini falcésti pentru pilmasi, unsprezece prijini pentru
locuitorul cu doi boi, douiisprezece prijini pentru locuitorul cu patru boi.

°

Nevarstnicilor unui sitean li se va da acelas; pimént ce a avut si pirintele lor Ja epoca
mortii sale, dacd viduva va oferi a pliti despagubirea cuprinsa in acest decret” 2.

22 Ibidem, p. 893.

23 Adiniloaie N., D. Berindei, Reforma agrard din 1864, p. 210; C.C. Giurescu, Viafa
st opera lui Cuza Vodd, p. 281; Istoria Romdniet, vol.1IV, p. 380.

24 Arhiva Nationali a Republicii Moldova, fond 134, dosar 71, f. 34.

2 Acte §i legiuiri, p. 893.

* Loturile ce urmau a intra in posesia sitenilor din fiecare categorie, previsute de legea
rurala din 1864 erau mai mici doar cu 10 prijini filcesti (1790 m?) pentru pilmasi, cu 11 prijini
filcesti (1969 m?*) pentru mijlocasi si cu 12 prijini falcesti (2148 m?) pentru fruntasi, in compa-
ratie cu loturile de hrand stabilite de citre ,,Contractul normal”’, fapt ce se explicid prin cresterca
numerici a populatiei din sudul Basarabiei dupd 1846.
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Din textul rcprodus se poate observa caracterul contradictoriu al articolului discutat.
Da 2 initial autorii legii §i-au propus si stabileasci drepturile locuitorilor, care nu au ficut claca,
asupra locurilor ,,cuvenite pentru casi si gridind’’, apoi, aplicdnd principiul diferentierii pe re-
giuni si referindu-se la judefele de peste Prut, au introdus categoriile de pdlmas, mijlocas si
fru tag. Or aceste categorii erau aplicate pentru desemnarea doar a clacasilor, in timp ce art. 4
isi propunea a preciza situatia locuitorilor ,,care n-au meseria de agricultori, $i n-au facut claca’’.
Raméinem la pirerca ci prin formula utilizati (in legea rurald) si citatd de noi mai sus s-a in-
cer at, poate nu in cel mai reusit mod, respectarea principiului existent in intreaga Basarabie si
stipulat de citre § 4 al ,,Contractului normal”’, conform ciruia sitenii pilmasi aveau rezervate
pe tru locul de casi si gridind 10 prijini, mijlocasii — 11 prijini si fruntasii — 12 prijini %,

Sdtenii agricultori din stinga Prutului au fost avantajati si de prevederile articolelor capi-
tol lui III, care stabileau modul riscumparirii sarcinilor desfiintate de legea rurali. Conform
art. 22 plata anuali ce urma a fi achitati de clacasi timp de 15 ani diferea doar 1n functie de
categorie, nu insi $i de zona gecgraficd, cum a fost in cazul determinirii suprafetelor ce aveau
ale btine in urma aplicdrii legii. Astfel, desi erau improprietiriti cu pamant mai mult, clicasii
din sudul Basaiabiei trebuiau sa achite pentru riscumpérarea sarcinilor sume echivalente cu cele
ale clicasilor de la ciAmpic din intreaga Rominie: fruntagsul — 133 lei, mijlocasul — 100 lei
24 parale si palimasul — 71 lei 20 parale (art. 22). Fenomenul in cauzi s-a datorat recunoasterii
de catre legea rurald de la 1864 a principiului riscumpirarii doar a obligatiilor de ser /aj, nu insi
si a paméintului.

Merita atentie si stipulatiile legii cu privire 1a riscumpdérarea locurilor de casi si gridini.
Art. 33 stabilea, {4r8 nici o specificare, plata unicd a 1 galben ce aveau a achita poscsorii acestor
supr fete din vatra satului. Tinind cont cd si in judetele basarabene ele erau mai mari in com-
paratie cu restul tirii, atestim un anumit avantaj si 1a acest capitol pentru locuitorii din stinga
Pr tului

Presederile legii prizind rdscumpirarea sarcinilor de citre frstii clicasi, precum si a
lo urilor de casd si gridin& de cdtre locuitorii nesupusi clicii creau o situatie defavorabild pen-
tru proprictarii mosiilor din spatiul basarabean. Fiind obligati prin legea rurald a ceda in favoa-
rea satenilor de fiecare categorie suprafete mai mari decit in Moldora sau Tara Roméineasci,
mosieni din stinga Prutilui urmau a primi recompensa pentru sarcinile clacasilor egali cu
cea din intreaga Romanie, adicd 15211ei 10 parale din partea unui fruntas, 1148 lei 20 parale
din partea unui mijlocas, 816 lci din partea unui palmas (art. 23) si cite 1 galben pentru fiecare
loc de casi si gradini.

Legea rurali de la 1864 nu a fost urmaté de un regulament ce ar fi orinduit modalititile
de aplicare a ei. Primul ministru, M. Kogdlniceanu, a folosit metoda circularelor si instructiuni-
lor trimise prefectilor. Drept mobil pentru asemenea actiune a servit urmitornl siu rationament:
,,Asi putea s3 dau prefectilor instructiuni genecrale, dar mi tem s3 nu se serseascd de ele cu
partialitate; prefer deci sd-mi rezerv solutia fiecirui caz special. In felul acesta voi pntea indulci
tot cea ce ar fi prea aspru in lege',

Prin telegrame si instructiuni adresate prefecturilor de citre M. Kogdlniceanu, s-au ficut
un sir cle preciciri gi completidri importante. A fost confirmat dreptul 1a improprietirire al unor
cat gorii de fosti clacasi care in anul 1864 ficeau provizoriu alt serviciu cum erau feciorii boie-
rest1, padurarii sau cei aflati,,sub steaguri” (in armati)®. Respectindu-se principiul fundamen-
tal al legii rurale de impiméantenire doar a fostilor clicasi, au fost respinse cererile pentru obti-
ner a locurilor de hraui ale unor locuitori de pe mosiile razAsesti®®.

Actionand in spiritul unei politici echilibrate, guvernnl a refurat si recunoascid cazurile
pra ticdrii jumatifilor de boieresc si a obligat pe proprietari si acorde loturi intrcgi, potrivit
pre ederilor legii. Pe de altd parte, in circulara din 21 septenibrie 1864 s-a ficut nrmitoarea
pre 1zare: ,,Locuitorii care, avdnd 4 boi sau 2 boi, au ficut lucrul proprietitii in anul curent
ca cu doi boi sau ca pdlmasi, nu pot pretinde pimant pentru boii cu care n-au lucrat; asa dar
acestia vor riménea fiecare in pimantul cuvenit dupi claca ce au ficut in anul accsta’'?®. Vom
precisa cd 1n judetele basarabene documentele de arhivd nu atestd nici un caz de semiboieresc,
iar unu clicasi, avand mai multe perechi de boi, au priniit mai putin pimdnt, datorita aplicarii

prin ipiului citat mai sus®.

28 Arhiva Nationalid a Republicii Moldova, fond 134, dosar 71, f. 3".

% Cf. C.C. Giurescu, op. cit., p. 288.

28 Colectie de toate instrucuctitle si des legdrile ce s-au dat in aplicatia nois legi
ritale, Editie originald, Bucuresti, 1864, pp. 27—28, 65—66. Se va cita: (Colectie.)

29 Jbidem, p. 15.
8 TIbidem, p. 28, 36, 37.
31 Arh. St. Bucuresti, fond Reforma agrari din 1864, dosar 1871.
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Si-a gisit dezlearea si alt moment, mai putin clar, al legii rurale: dreptul preotilor bise-
ricilor sitesti la locurile de izlaz, ardturd si fAnete. Prin decizia Consiliului de Ministri din 11
septembrie s-a consfintit dreptul in conformitate cu care preotii din toati tara, inch siv din
sudul Basarabiei, puteau dispune de o suprafatd dubli fati de lotul clicasului, iar prin circulara
guvernamentald nr. 25382 din 30 septembrie a.a., se preciza cd ,,piméantul de ardturd, izlaz si
fanat, hotarat prin lege pentru hrana preotilor, nu trebuie si se considere ca o proprietate defini-
tivd a acestora, ci ca un pimint al comunei ce este dat pentru bisericd’’. Slujitorii bisericii
obtineau astfel o situatie materiald favorabild doar in conditiilc §i pentru perioada cind isi
ficeau serviciul de baz# ca functionari de stat, fiind astfel exclusii una din posibilitdtile cresterii
proprietiitii funciare in afara meseriei de agricultor.

Un important adaos pentru legea rurald l-a constituit decizia guvernului prin care fostii
clicasi an obtinut posibilitatea dc a achita suma prntru despigubirea proprietarilor de indati,
fard a plati si procentcle pentru dobandi. M. Kogilniceanu a motivat necesitatea unei asemenea
oferte facute satenilor prin indemnul ca ei ,,s8 nu mai fie indatorati a plati dobandd intr-un sir
indelungat de ani la un capital care obisnuit st la dinsii fird a produce lor vreo dob&ndi"¥.
Astfel an fost asigurate conditii propice pentru elementele instririte ale tirdnimii si implicarea
lor mai rapidi in relatiile de piatd ale agriculturii rominesti.

Proprietarilor de mosii le-a fost confirmat dreptul pastririi a 1/3 din suprafata pe care o
detineau pand la promulgarea legii rurale, refuzAndu-li-se insi, eliberarea autorizatiilor peutru
intretinerea targurilor in vatra satclor. Tigadnind acest fost privilegin al mosierilor, M. Kogil-
ni eanu a explicat ci , . prin legea ruraldi vatra satului este proprietate a comunei”, iar targurile
infiintate de ei puteaun functiona doar pe piinduturile ce le rimascrid in proprietate®. Prin aceasti
dispozitie a fost lichidat un important mijloc de venit al fostilor proprietari din contul fostilor
clacasi, simultan consolidindu-se si independenta sitenilor, locuitori ai comunelor.

Majoritatea completirilor, dezlegirilor si precizirilor expuse in circularele guvernamen-
tale si incluse in colectia oficiali se referd si la sudul Dasarabiei. Aceastd cditie contine si doui
telegrame adresate de cdtre M. Kogalniceanu prefectului de Ismail prin care se ldmurea cd pot
fi improprietariti chiar si agricultorii statorniciti pe mosii prin invoieli®®. Momentul in canzi vine
si demonstreze cd prim-ministrul {éavii. intelegdnd si cuncscand conditiile specifice in care evo-
luase agricultura din acest judet in perioada anterioard anului 1857, a admis acordarea locurilor
de hrand unor plugari care nu ficuserd pind atunci claca.

Referiri la zona basarabeani s-au fdcut si in circulara ciitre prefecti din 12 septembrie
1864 in care se explica modul de alegere a supraletelor oferite fostilor clacasi in proprietate
alsolutd. Stibilind cuantumul fiechirei gospodirii tirduesti in spatiul sntravilan, guvernul a
consfintit principiul declarat in art. 4 al legii rurale, conform ciruia mirimea locului pentru
casd si griadind 1u stinga Prutului varia in dependenta de categoria fostului clicas?.

In baza celor relatate s2 poate conchide cit circularele $i instructiunile acdresate de
M. Kogélniceanu prefectilor in prin:ele siptamani dupi promulgar a legii rurale, fird a avea pute-
rea unor documente legivitoare fundamentale, veneau si contribuie la completarea acestei legi
si lamurirea unor prevederi ale ei cu caracter discutabil, la prevenirea interpretirilor tenden-
tioase si subiective ale stipulatiilor ei, la contracararea actiunilor de restringere a caracterului
reformei preconizatd de legea rurald. Considerdm ci aceste documente emise de citre puterea
ex cutivid constituie un important element al legislatiei agrare romanesti din a doua jumitate
a sec. al \IX-lea, care a fost aplicatd si in stinga Prutului atit prin disporitiile ce se refereau
direct la zona basarabcand, cét si prin cele cu caracter genceral peutru intreaga tard, dar care
erau valabile si pentru sudul Basarabiei.

Printre eforturile de definitivare a reformei agrare se inscrie si acfiunea pentru aplicarea
art. 5 si 6 din legea rurald, adicd improprictirirca insuriteilor si a altor categorii de sateni in
drept. Executivul tirii a emis cu aceastd ocazie un sir dc documente oficiale prin care a stabilit
cadrul legal de realizare a obiectivului in cauzi. La 27 octombrie 1876 presedintele Consiliului
de Ministri §i ministru al finantelor, I.C. Britianu, a adresat o circulard citre prefecti prin care
anunta intentia guvernului de a urgenta aducerea la indeplinire a prevederilor din art. 5 si 6.
Circulara a fost insotitd de instrucfiuni care fixan modalititile concrete de improprietirire a
sitenilor pe mosiile statului®”. Disporitiile circularei si a instructiunilor au fost puse la baza

3% Colectie, p. 63 —04.

33 Ibidem, p. 34.

34 Ibidem.

3 Ividem, p. 11, 35.

38 Ibidem, p. 18 -20.

37, Monitorul Oficial”, nr 242 din 30 octombrie/ 11 noiembrie 1876.
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, Regulamentului de aplicatiune pentru executarea art. 5 $i 6 din legea rurald’”, promulgat de
domnitorul Carol la 14 iunie 1878%, Nu vom insista asupra unei analize a continutului acestor
documente, deoarece ele si-au gasit reflectarea in monografia istoricilor N. Adiniloaie si
D.Berindei,,Reforma agrard din 1864"'%%. Dorim doar si precizAm ci prevederile ce se contineau
in aceste acte aveau un caracter obligatoriu pentru intreaga Romdnie, exceptdudu-se judetele
Bolgrad si Ismail, unde nu au fost aplicate nici celelalte articole ale legii rurale*. Administratia
romdneascd a reusit totusi in ultimile luni ale activitatii sale (iunie-octombrie 1378) si foloseascd
instructiunile din 27 octombrie 1876 si regulamentul din iunie 1878 pentru in proprietirirea
insurdteilor din judetul Cahul?®.

Faptele expuse mai sus ne permit si afirm?m cu certitudine ci legea rurali de la 1364,
precum si cele mai multe acte juridice, care au avut scopul completirii ei, si-au giisit aplicarea
st in sudul Basarabiei, far mai exact, in judeful Cahul. Fenomenul se explici prin faptul cd pind
la reforma agrard numai in acest judet exista marea proprietate funciard cu caracter particular
sau de stat, iar tdranii, locuitori ai mosiilor, indeplineau obligatiile de claci. Obiectivul propus
prin aplicarca legii rurale era prezent in sudul Basarabiei doar in judetul Cahul.

La momentul preludrii pirfii de sud a Basarabiei de citre Moldova (18537), in judetul
Bolgrad exista o altd situatie. Toate svprafefele arabile ficeau parte din avutrl statului, iar
populatia, alcatuitd in exclusivitate din colonisti si domenieni, prelucra pimartul 1n con litii
de embatic, fird a-1 avea In proprictate absoluti. Nici un locuitor din colonii s¢u din satele de
pe domeniul statului, conform legislatiei aplicati de Rusia, nu putea si vaAndd pin antul pe
care il detineau doar ca lot de hrani al familiei, iar transmiterea lui citre urmasi sau mosteni-
tori se infiptuia numai cu avizul intregii obsti din care ficea parte?l.

Dcosebirea formelor de proprietate funciard in judetele sudbasarabene, mosteaiti de
la Rusia, a constituit un obstacol si din picate nu unicul, in procesul general de modernizare
din aceastd rond a Roméniei. Trasarea noului hotar in Basarabia la 1857 a coincis cu peri ada
caimdcidmiei lui T. Bals si N. Conachi-Vogoride, oameni striini de aspiratiile si interesele na‘io-
nale roménesti. In adresarea sa ,,Citre locuitorii partii din Basarabia ce trece citre Molcdova
din 4 februarie 1875 caimacamul T. Bals figaduia ,,noilor si vechilor locuitori ai acestei
parti”’, cd ,,ocdrmuirea Moldovei nu numai cd nu va aduce nici o smintire la driturile de care
v-ati bucurat pAni acum sub guvernul Impiritiei Rusiei, ci mai vartos ea isi va face o datorie
de a pistra privilegiile si drepturile ce le azeti cistigate si 74 face partasi binefacerilor ce asezi-
mintele Principatului v& pot asigura’’4?

Sub caimicimia lui N. Conachi-Vogoride s-a tinut sedinta Consiliului administratiz
extraordinar din 30 aprilie 1857, la care s-a hotirit transferarea caloniilor si domeniilor statului
din Basarabia sub jurisgictia t tald a Departamentului de finante. Conform celor 336 de para-
grafe ale asezZimintului adoptat la acea sedintd, intreg teritoriul judetului Bolgrad iesca de
sub controlul celorlalte organe de stat, fiind in exclusivitate subordonat Departamentului finan-
telor®3. In acelasi context caimacamul N. Conacli-Vogoride s-a gribit la 6 iunie 1838, printr-un
hrisov, a ordona ,,tuturor ciarora se cuvine a sti, cd toate drepturile si imunitiitile consfiitite
coloniilor bulgare de pe teritoriul nou al Moldo /¢’ prin chrisovul din 12 martie 1820 al gu 7er -
lui al Rusiei. .. si fie mentinute si lucratoare in t- atii puterea lor, spre carc sfarsit Secretariatul
de Stat va regula tipirirea in dial-ctul romdn, atit a precitatului act, intocmai dupd c¢ pia
legalizatd ce se pistreazd de colonii, cét si a ascziimantului cuprins in volumul XII din ¢ lec-
tiunea legilor rosiene, spre a servi comunititii bulgare ca si pina acum, fard nici o abater=""44,

Peste mai multi ani, in 1874, M. Kogilniceanu avea si constate cu regret: ,,Tractatul
de Paris, cind a anexat aceastd parte a Basarabiei cdtre Moldova, a zis cid locuitorii ei si se
bucure de aceleasi drepturi de care se bucuri locuitorii din Moldova si Romdania. Din nenoro-
cire insi guvernele de tristd memorie, in loc de a pune in aplicatiune aceastd dispozitiune a

38 Ihidem, nr. 135 din 20 iunie 2 iulie 1878.

3% N. Adiniloaie, D. Berindei, Reforna agraré din 1864, p. 323 —334.

40 Arh. St. Bucuresti, fond Ministerul Agricult., insurdiei, Jud. Cahul, dosar I[1878;
2/1878; 3 1878.

* La 17 octombrie 1873 ministrul de finante, P. M~rrogheni, solicitind concursul mi 1i-
sterului de interne in chestiunea improprietiririi insurdteilor, preciza cd in judetele Ismail si
Bolgrad aplicarea legii rurale ,,n-a avut lor’”’ (Arh. st. Bucuresti, fond. Min. Int., Div. co w-
nali, dos. 96/1873, {. 1).

11 1, Ionescu de la Brad, Basarab a, — Jurnal de agriculturd, 1857 —1858.
42 Cf. Z. Arbore, Basarabia in secolul XIX, Bucuresti, 189¢, p. 610.

43 Ibidem, p. 611—658.

4 Ibidem, p. 689—60C.
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Tra tatului de Paris, au recunoscut privilegiile’’43. Actiunile pripite ale guvernantilor provizorii
de la Iasi, despre care tot M. Kogilniceanu mentiona c# ,,caimacamii nu aveau dreptul si dea
hrisoave, ba incd chiar pe functionari ni-i numea decit provizoriu’'4¢, au contribuit la crcarea
unei situafii, cAnd un judet al {&1ii avea un statut special, administrat dupd legile altui stat,
ce-1 stipanisc in trecut.

Mornentul 1n cauzd este o mirturie a atitudinii tolerante de intelegere a doleantelor mino-
ritdtilor nationale, a asigurarii unui cadru neccsar si favorabil dezvoltarii lor culturale. Drept
confirmare a fost hrisovul caimidcimiei Moldovei din 10 iunie 1858, care oferea colonistilor
bulgari dreptul la invatiméint in limba maternd, iar scoala din Bolgrad, principalul lor centru
spiritual, beneficia de un sprijin material considerabil?’. Nu poate s fi trecut cu vederea faptul
cd gratie acestor acte o parte a populatiei care locuia pe teritoriul Romdnici, se conducea de legi
strdine si pretindea in permanenti respectarca si pistrarca unor privilegii, lisate ei de o stipa-
nire trecutl si confirmati de o administratie provizorie, care nici nu a avut dreptul la aceasta.

Erorile politice, care binuim ca intentionat au fost comise chiar de la inceputul adminis-
trarii partii de sud a Basarabiei, alituri de alti factori obiectisi, au contribuit la stagnarca pro-
cesului de improprictirire a plugarilor, locuitori ai comunelor si satelor de pe domeniul statului
situate in stduga Prutului.

Abia 1n 1874 guvernul Roméniei a alcituit ,,Proiectul de lege pentru regularea proprie-
titilor statului din Basarabia ocupate de locuitorii colonisti si domenieni”’ spre a-1 inaintea
parlamentului pentru discutie. Z. Arbore preciza ci acest document ,,a fost in partea sa esen-
tiald opera onor. academician d-1 Toan Kalinderu’*4s. insusi I. Kalinderu mentlona in una din
scrisorile sale in vara anului 1874: ,,Legca Basarabiei imi di multd trudi, prin stiruinti insi,
am ajunsu la minunate resultate’#®. Succesul se datora faptului ci, fiind insircinat de citre
ministerul finanfelor, I. Kalinderu s-a deplasat si a cercetat mmutlos situatia la fata locului
comund cu comund.

Actiunea pentru acordarea dreptului de proprictate absolutd locuitorilor din judeful
Bolgrad asupra pamintului, pe care il cultivau de mai multe decenii, era conceputi de ocamenii
politici ai Romaniei ca ,,avind a complini legea din 1864” si care trebuia s satisfacd dorintele
lo uitorilor colonisti §i domenieni ,, pundndu-i pe acelasi picior de dreptate ca si ceilalfi confrati
ailor Roméani’'30,

Conform art. I al proiectului guvernamental®, colonistii urmau a intra in posesia a 50
descatine* si domcuienii a 30 deseatine pentru fiecare familie. Cuantumul stabilit cuprindea
nu numai locul de hrand, ci ,,si vatra satului, precum si gradinile, viile, livezile, padurile si plan-
tatiunile de orice naturd” (art. 2), exceptindu-se ,,drumurile nationale, judetene si comunale,
rapele, prundurile, mitcile apelor, stuhurile si lacurile, ... precum si locul trebuincios impre-
jurul lacurilor pentru pescuire’’, care ,,rimin pe scama Statului’ (art. 11). Marimea lotului
obtinut de colonisti si domenieni era egald pentru fiecare cap de familie in cadrul unei comune,
dar diferiti intre comunele judetului, deoarece improprietirirea se ficca in dependentii de numi-
rul locuitorilor plugari $i a suprafetelor disponibile 1n fiecare comuni. In cazurile cAnd rimna-
neau prisoase, accstea deveneau ,,proprietate liberd a statului’’, iar daci pamé.ntul comunei
era insuficient pentru asigurarea cuantumului stabilit de lege, el se rcpartiza in parti cgale
capilor de famihe, intre care si viduvele cu copii necdsitoriti (art. 3).

Pentru mtrctmcrea clerului si servitorilor bisericilor rurale, n fiecare comuni se rezerva
,,f4rd nici o dispagubire, odatd pentru totdeauna, cite 60 dcseatine teren pe seama bisericii’’,
Preotii puteau cere includerea lor in listele improprietiritilor, insi cu condifia abandonirii
functiei anterioare, fiind astfel pusi in iinposibilitatea cumulirii calititilor de proprietari fun-
ciari i slujitori ai bisericii.

Toti contribuabilii din comunele judetului Bolgrad, cu exceptia celor cisitoriti cu colo-
niste, nu p1 teau pretinde decét ,,a primi cite zece deseatine de fiecare cap de familie din pimantul
¢ prists, adat in diferite comune, sau in terenurile liLere ale Statului’’. Daci contribuabilii

45 M. Kogilniceanu, Opere, Vol. IV, Bucurcsti, 1982, p. 491.
6 | ,Monitorv.l’, nr. 137 din 5 iulie 1874.

47 Z. Arbore, op. cit., p. 679 —688.

48 [bidem, p. 199.

4% Biblioteca Academici Romine. Cabinetul de manuscrise, Fond. Ioan Kalinderu.
S risoare a lui I. Kalinderu cdtre Elie Angelescu din 26 iulie 1874.

0 Monitorul’’, nr. 137 din 23 iunie 5 iulie 1874.

51 Vezi textul proicctului guvernamental: ,,Monitorul Oficial”, nr. 137 din 23 iunie/ 5
iuhe 1874. ¢

* | deseatind = 10.925 m?.
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erau nesorti a sc strimuta intr-o noud comuni pentru a fi improprietiriti, sechea comuni
obtinea drcptul rds umpdririi caselor pe care ei le pirdseau. Contribuabilii cisitoriti cu eol -
niste intrau 1n posesia terenurilor echivalente cu cele ale consitenilor lor. Semenii lor din comu -
nele domeniene nu putea dispune de acest avantaj.

Timp de 15 ani dupd promulgarca legii, adicd pini la achitarea plitii pimAntului, impro-
prietiritii san mostenitorii lor nu puteau ,,instriina, nici ipoteca proprietatea lor nici prin tes-
tamente, nici prin acte intre vii, decdt citre re-un alt locuitor din acea comuni”. (art. 8). Comu-
nei 1i revenea dreptul insusirii pimantului rimas de la locuitorii decedati fird testament sau mos-
tenitori. la fel ca si obligatinnea de a achita datoriile acestora pentrn pimaint.

Prin art. 10 era previzuta desfiinlarca in asczirile coloniale si domenienc a tuturor pri-
vilegiilor, monapolurilor de carciume si a diverselor sareini si indalotiri, precizindu-se ca in
viitor locuitorii dec aici ,,sdd se bucure de aceleasi drepturi si obligatiuni la care sunt supusi de
obste toli Romanii”. Penlru inlesnirca si facilitarea achitdrii despdgubirii edtre stat s-a inclus
stipulatia in conformitatc cu care noii impropriclirili erau ,,scutiti de orice servicin militar
in tinp de 10 ani dc la aplicarca acestei ledi’’.

in cap. 1I (art. 13—19) al proicctului guvernamenlal sc expuncan prineipiile rascumpi-
réirii dérilor, sarcinilor §i a pAmantului de céatre fostii colonisti si domenieni. Pretul unci desea-
tine cra stabilit la suma de 80 lci. Astfel cd, ludndu-se in considerare dobanda dec 3°, si amorti-
zarea, ficcare impamantenit trebuia timp de 15 ani si achite anual, odatd cu dadrile fiscale, cate
6 lci si 70 bani pentru ficcare deseatind primild. Ca si in cazul legii rurale de la 1864, responsabi-
litatea pentru depunerea la timp a simelor cuvenita cra colectiv 4, adicd era pusi pe seama intre-
gii comune.

Penlru pregilirea si realizarca opcratici de improprictirire sc prevedea instituirea a douit
comisii, una pentru comunele coloniale si alta pentru comuncle domeniene, din componen{a
cirora {iccau parte cite un delegat al statnlui si cite un delegat ales de con iliile comunale.
Comisiile aveau sarcina constatdrii numarului capilor de familic cu drept de improprictirire,
a dcciziei preotului dacd acceptd sau nu improprictirirca, suprafetele disponibile si mirimea
cuantumului pentru fiecare comund, numirul contribuabililor doritori de a fi mproprietariti.

Activitatca comisiilor de constalare se finaliza cu incheierea unui proces-verbal pentrn
ficeare comund, in trei exemplare si semnat de ambii delegati, in carc sd sc prezinte datcle des-
pre numadrul capilor de familic, vointa preotului $i numaérul descatinelor cuvcnite ficeirui colo-
nist sau domenian, suma despdgubirii cuvenite statului. Tot in triplu exemplar sc pregitea
si un alt proces-verbal cu rezultalele constatédrii numdrului si voiniei contribuabililor. Aceste
docunmente urmau a sc verifica de eidtre comitctul permanent sau consiliul judetian, apoi depuse
cite un exemplar la primdria eomunci, la comitetul permanenf si la ministerul finantelor (art.
18). Posihilele disensiuni intre dclegali, membri ai comisiilor de constatare, crau discutate si
rezolvate definitiv intr-un termen de 8 zile de cdtre comiletul permanent sau consiliul judejian,

Dispozitiile tranzitorii ale eap. 111 (art. 20—21) si ultimul din acest proicet confincan
precizarea cd ,,legea se va punc in aplicatic de la 1 ianuarie 1875°°. Ministerul de finanlc cra
autorizat a efcctua clhieltuiclile necesare aplicdrii aceslei legi.

Proicetul a fost luat in disculic de cdlre un comitet de delegafi ai scef{iunilor Adunirii
Deputalilor, rezultatul cdreia a fost expus in raportul prezenlat de C. Racoti la sedinia Adu-
nirii din 26 mai 1874°%. Comitctul dc delegati a aprobat majorilatea stipulatiilor proicetului,
introducand si unecle modifiedri. Din explicaliile raporlului aparc clara opinia legislatorilor
despre cgalarca in drepturi a fostilor colonisli si domenieni cu toti cetdfenii {arii, din carc motiv
nu s-a acccptat prevederea scutirii lor de reerulatic si orice servieiu mililar in limp de 10 ani
de la aplicarea legii (art. 10). Comiletul de delegali a propus formula de scutire a fostilor colo-
nisti si domenicni doar de la recrutare pentru armata permanentd, nu insd si pentru armata
teriloriala®3. Comitetul de delegali a recomandat si o precizare a ultimului arlicol, prin care
stabilea limila de 70 000 lci a chelluiclilor nceesare pentru aplicarca legii.

Disculiiile care s-au desfdisurat in cadrul sedintei .\dundrii Deputatilor au scos ia evi-
dentd intentia unor deputati din judetul i3olgrad de a schimba continutul art. 1 si a obtine
ridmanerca prisoasclor in propriclatea ecomunclor. In luirile lor de cuvant deputatii N. Ioro-
zov si (. Popovici au incereat si revendiee dreptul eomunclor la prisoase, acuzind chiar guver-
nul roman in a fi exclus uncle familii bulgéresti din roluri si in a i refuzat si restituic pdmantu-
rile acclor bulgari ecarc au emigrat in Rusia la inceputul anilor 60 ai scc. al XIX-lea si apoi au
revenit. Ei s-au referit la statutele coloniilor ea argument al dreptului lor asupra tuturor supra-

fetelor ec le-au avut incd sub slipdnirea ruscasca®.

52 Ibidem.
5 Jbidem.

54 Ibidem.
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Prin aceste cereri s-a demonstrat odatd in plus dorinta reprezentantilor populatiei mino-
ritare de a conserva caracterul inchis al fostelor comunititi coloniale, de a obtine dreptil de
proprietate absoluti asupra pamantului fari a ceda nimic din fostele privilegii si fird a admite
controlul statului asupra surplusnlui de pimint sau pitrunderea elementului roméanesc in fos-
tele comune coloniale cu populatie bulgireasci.

Modul de a rezolva problema prisoaselor de cétre unii membri ai Adundrii in detrimentul
statului a fost respins cu hotirare de citre M. Kogslniceanu. In cuvantarea sa el a demonstrat
caracterul insolvabil al unor aluzii despre incilcarea drepturilor minoritétilor din sudul Basara-
biei. Pretentiilor de restituire a pAmanturilor celor care au emigrat si apoi s-au intors, ilustrl
om politic a dat explicarea ci eschivarea de la drepturile si indatoririle cetdtenesti ale Romé-
niei {ndreptifesc total politica statului la acest capitol. A incheiat prinindemnul a nu primi
amendamentul cu privire la modificarea art. 1%,

Au suferit esec si incercirile unor deputati de a obtine transferarea stufériilor si lacurilor
din sudul Basarabiei in proprietatea exclusivi a scolii centrale de la Bolgrad sau a unor comn.mne
limitrofe. Nu a fost acceptatd nici propunerea lui N. Horozov de a micsora preful paméntului
p= care il primeau colonistii si domenienii®®.

Proiectul de lege guvernamental, cu modificirile propuse de comitetul de delegati, a
fost adoptat de cdtre Adunarea Deputatilor cu o majoritate covirsitoare, iar pestc citeva zile
a fost prezentat pentru deliberare Senatului. Dupd unele discutii, legate mai putin de conti-
nutul concret al articolelor, proiectul a fost adoptat fird schimbdri si de Senat la 30 mai 18747,
Prin decretul nr. 1 247 din 10 iunie 1874 domnul tirii, Carol I, a promulgat ,,Legea pentru reg 1-
larea proprietitilor statului din Basarabia ocupate de locuitorii colonisti si domenieni”, putli-
catd in ,,Monitorul” din 13 iunie a.a.%, si al cirei continut era identic cu varianta prOleCtullJi
acceptat de citre ambele camere ale parlamentului.

Primele actiuni in directia pregétirii pentru improprietirirea colonistilor i domenienilor
care aun fost intreprinse in vara anului 1874 au scos in vileag si un sir de imperfectiuni ale legii
din 13 iunie. S-au ficut simtite unele dificultati cirora exccutivul nu era in stare si le poati da
o rezolvare definitivd si legali, fird sanctiunea puterii legislative.

La sfirsitul anului 1874 guvernul a inaintat pentru discutare si aprobare in parlament
,,Proiectul de lege pentru modificarea legii din 13 iunie 1874, relativi la regularea proprietitilor
Statului din Basarabia’’%®. In raportul ministrului de finante, P. Mavrogheni, aliturat proiec-
tului, au fost ardtate motivele unei asemenea initiative a executivului, subliniindu-se cd guver-
nul se vede nevoit a supune deliberarilor un sir de noi dispozitii, ,,menite a completa acea legimire
$i a-i asigura o mai dreapti aplicatiune”‘“’ Proiectul propus avea un singur articol, in care se
enumerau rectificdrile la legea din 13 junie. Noile dispocitii se refereau la modalitatea inscrierii
celor in drept de a deveni proprietari a unui numér insemnat de familii. In acest sens s-a adauga.t
un aliniat special la art. 3 prin care obtineau dreptul la impropritirire mai multe fami'ii de
orfani®

Completiri]e si modificdrile au avut si scopul desemnirii mai exacte a terenurilor oferite
locuitorilor si a celor rimase in proprietatea statului. Astfel, intr-o noué redactare a fost formulat
art. 1I, prin care terenul ocupat de drumuri, rdpi, prunduri, matcile apelor si aflat in limitele
comunelor, raménea fird nici o despdgubire in proprietatea comunei si nu a statului cum erau
declarate in legea de la 13 iunie. In proprietatea statului rimineau toate locurile publi e si
lacurile, cu exceptia celor apar{inind scolii din Bolgrad pentru intretineiea ei, precum ¢ia
grddinilor publice din Bolgrad si Hagi-Abdul, care deveneau proprietate a judetulni®?.

Se propuncau unele schimbari si la art. 13, in conformitate cu care era micsorat pr tul
deseatinei de la 80 lei la 74, iar pentru noud comun= (Eschipolos, Noul-Caragaci, Baccealia cu
Spasca, Borisovca, Sagdna, Zolocari, Jibriani, Galilesti si Kara-Cicov) pretul unei deseatine
era stabilit 1a limita de 62 lei. Fostii colonisti si doineniea: capitau posibilitatea achitarii des-
pédgubirilor pentru piméint ,,sau odat# la inceput sau in intervalul celor 15 ani”’. Celor ce nzaun

% Ibidem.
56 Ibidem.
57 ,Monitorul”’, ar. 176 din 1874.

58 Codul General al Rymduiei (Coduri, Legi si Regulamente). 1858 —1939, vol. IV, d.
a IIl-a, Bucuresti, 1941, pp. 225—228.

5% Arh. St. Bucuresti, fond. Parlament, dosar 553/1874— 1875, f, I1, 12— 14 v.
60 Tbidem, f. 23.

81 Ibidem, f. 24 w«
62 Tbidem, f. 16 v.
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de dreptul plitii prin anticipatie completarea de la finele art. 1% le asignura posibilitatea de a
iegi imediat din indisiz1une. Modificarea priniului aleniat al art. 14 consfintea prerogativa comu-
nei de a apela la legea de urmirire impotriva locuitorilor care nu pliateau la timp sumele pen-
tru achitarea pretului riscumpiririi pimintului®.

De o 11mportanti majord sunt prevederile noi, introduse la art. 15, prin care comunele
erau obligate ca timp de 3 ani dupi 1ianuarie 1875 sd iniiptuiascd delimitarea padmdanturilor
cusenite fiecirui locunitor, sd asigure plata pentru ingineri din contul locuitorilor improprietariti,
iar comisile comunale deveneau prima instant3 de rezolvare a contestatiilor®.

Dupi o aprobare unanimi de citre sectiuni®, proiectul a fost discutat si aprobat fird
alte modificdri in sedinta de 1a 4 februarie 1875 a Adunirii Deputatilor®. Dupé o aprobare, la
fel fird schimbiri, in sedinta senatului de la 12 februarie a.a., domnitorul a promulgat proiectul,
aro~dindu-i reracterul de lege®?.

Ultimul act juridic realizat in scopul reglementdrii problemei proprietitii funciare in
fostele comune coloniale si domeniene a fost ,,Legea pentru modificarea unor dispositiuni din
legea de la 13 Iunie 1874 si din cea de la 4 si 12 februarie 1875, relativi la regularea proprietitii
statului in Basarabia’’, promulgati de domnitor la 19 mai 1878%, Primul siu articol prevedea
o schimbare a termenului de 15 ani pentru plata pamintului prin altul de 25 ani. Astfel ci plu-
garii judetului Bolgrad improprietariti dupa 1874, beneficiau de o noui inlesnire, care le facilita
posibilitatea rdscumpararii piméntului.

Art. 2 al acestei legi indreptitea pe sitenii din comunele Noul-Caragaci si Tropoclu a
obtine un cnantum mai mare decit cel de 10 deseatine, stabilit la aplicarea legii din 13 iunie
1874 cu miodificarile ei ulterioare. Lipsa de pimint in aceste localititi se datora hotarului trasat
la 1857 in sudul Basarabiei, care a lisat in afara tarii o parte din mosiile lor. Statul romén a
inteles sd ofere mai mult piméint unor locuitori de la marginea {3rii care nu purtau nici o vina
pentru_decisiile Congresului de la Paris.

In incheiere putem face concluzia, ca legislatia agrari romidneasci a constituit un ele-
ment important al politicii din sudul Basarabiei in a doua jumitate a sec. al XIX-lea. Carac-
terul §i timpul emiterii actelor juridice pentru agricultura acestei zone au fost determinate in
mare parte de mostenirea grea, lisatd de stipinirea ruseasci de pini la 1857, care consta mai
ales in diversitatea formelor de proprietate funciari. Conditiile specifice din stdnga Prutului
au impus o atitudine echilibratd, actiuni esalonate, firi a provoca putcrnice perturbatii in
esolutia agriculturii din zoni.

Statul romdn a manifestat in permanenti, pe intreg parcursul perioadei 1857 —1878,
o intelegere a problemei agrare din Basarabia, alegind momentele cele mai potrivite pentru
introducerea noilor legi, O trasiturd importanti a problemei abordate a fost lipsa oricirei
manifestiri de intolerentd nationald, dacid luim in consideratie pestritimea etnici prezenti
1n sudul Basarabiei. Printre clicasii judetului Cahul si printre colonistii si domenienii judetului
Bolgrad s-au aflat foarte mulfi neroméani, cirora legislatia agrard romineasci le-a asigurat
dreptul de proprietate absolutd asupra pimantului.

Important este si faptul ci legislatorii romini in permanenti au {inut cont de problemele
plugarilor d:n sudul Basarabjei. Pand in ultimele luni si siptdmdini ale prezentei administratiei
roménesti in stinga Prutului, s-a lucrat in vederea modernizarii relatiilor agrare, a perfectionarii
formelor proprietatii funciare. Dovada servesc completirile la legile din 1864 si 1874, care s-au
facut pdnd in preajma retragerii autorititilor romanesti. Ultimele actiuni de acest gen au fost
asigurarea legalititfii improprietiririi insurédteilor din judetul Cahul si facilitarea conditiilor
rdscumpdrdrii pAmantului de cdtre sitenii judetulvi Bolgrad.

Legislatia agrard romineascd din a doua jumitate a sec. al XIX-lea a determinat cursul
decvoltdrii ulterioare a agriculturii din sudul Basarabiei. Prin aplicarca ei s-au creat conditii
favorabile pentru consolidarea relatiilor de piati. Puterea acestor acte legislative rominesti
a fost demonstratd mai ales dupd 1878, cind administratia imperiald ruseasci, reinstauratd in
sudul Basarabiei, a refuzat abrogarea lor.

6 Tbidem.

64 Tbidem.

8 Ibidem, f. 25—60.

6  Monitorul”’, nr. 36 din 15 27 februarie 1875.

%, ,Monitorul”, nr. 39 din 19 februarie/ 3 martie 1875.
8 | Monitorul”, nr. 115 din 25 mai/6 iunic 1878.
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O MARTURIE FRANCEZA DESPRE ROMANII DIN
BASARABIA LA MIJLOCUL SECOLULUI AL XIX-LEA

VALERIU STAN

Intrati in componenta Rusiei ca urmare a raptului teritorial consfintit prin pacea de
la Bucuresti din 1812, Basarabia a fost supusd unui intens proces de deznationalizare. Prin
introducerea limbii ruse in administratie, scoald, biserici si justitie, dar si prin coloniziri masive
cu populatie alogend s-a urmdirit in mod deliberat §i constant modificarea compozitiei etnice
a acestei provjncii. Dar, cu toate misurile luate de administratia rusi, Basarabia si-a pastrat
in toati perioada stipénirii tariste — pani la revenirea eila patria mama in 1918 — caracterul
prep nderent roménesc. Potrivit statisticilor vremii, moldovenii au reprezentat intotdeauna
populatia majoritard a provinciei, iar legiturile cu tara, adicd cu conationalii din Principate,
in pofida oprelistilor de tot felul puse in cale de curtea de la Petersburg, au existat neintrerupt.
Basarabenii urmireau cu atentie evenimentele din Principate, iar ocupatiile tariste dintre anii
1828 — 1834, 1848 — 1851 si 1853 —1854, care au dus la desfiintarea temporari a granifei de
pe Prut, usurau schimburile cu Basarabia.

Faptul ci Basarabia — dupd cum constatd pe drept cuvdnt istoricul I. Nistor —,,a
ramas ceea ce fusese din vechime, o fard romdneascd’!, este confirmat si de unele marturii stréd-
ine. Publicim in continuare o astfel de marturie, din primiavara anului 1864, provenind de la
consulul Frantei la Tasi din acea perioadd, Charles Tissot. Pentru a infelege imprejurdrile care
1-au determinat pe consulul respectiv si adreseze Ministerului de Externe al Frantei un raport
special referitor la Basarabia trebuie precizat ci in acel moment Principatele Unite se aflau
sub amenintarea unei duble invazii strdine. Atidt Rusia cit si Austria, cele doud mari imperii
limitrofe, concentraserid numeroase trupe la granitd si incercau si creeze pe plan international
o atmosferd ostild tindrului stat national romén, prezentindu-1 ca un focar revolutionar care,
chipurile, le-ar fi pus in pericol integritatea. Sesizate de aceastd situatie, datorita notelor de
protest energice adresate de domuitorul Al. I Cuza, guvernele puterilor occidentale, Franta
si Anglia, au cerut consulilor lor din Principate, indeosebi celor de l1a Tasi, informatii mai precise
in legaturd cu concentrarea de trupe rusesti si austriece la frontierele Roméaniei.

Cdutind s& se conformecse instructiunilor primite, consulul francez Ch. Tissot se scuza
in raportul sdu din 18 martie 1864 (stil nou) cd nu putuse obtine date mai precise in jegitmi
cu m'isrsile militare luate de guvernul rus in Basarabia datoritd faptului cd legiturile dintre
Moldo ra si cealalti provincie roméineasci de dincolo de Prut erau rare iar ,,administratia rusa do-
vedea o griji speciald in a le face si mai dificile’’ (vezi anexa). Putuse constata insa, chiar din
anul anterior, cind avusese loc incercarea nereusiti a unui detasament de insurgenti poloni de
a forta pitrunderea prin Moldova pe teritoriul rusesc, ci linia de frontierd dintre cele doud tiri
era puternic pizitd, fira a se f1 inregistrat, dupi opinia sa, noi concentriri de trupe in Basarabia.
El va reveni ulterior asupra acestui aspect, pe misurd ce, prin agenti speciali sau prin persoane
care traversau Prutul, reusea si obtind informatii mai preciserprivitoare la numirul §i dispunerea
trupelor rusesti dislocate in Basarabia. Astfel, intr-un raport din 3 mai 1864 informa pe ministrul
de externe de la Paris, Drouyn de Lhuys, cd efectivul fortelor rusesti din Basarabia era apreciat
1a 46.000 de oameni, egal cu un corp de armati, iar concentrarea de forfe militare austriece de-a
lungul intregii frontiere a Moldovei crease panica in randul populatiei civile?. Intr-un alt raport,
din 16 mai, acelasi consul aprecia cd rusii aveau nu mai putin de patru divizii de infanterie intrs
Prut s1 Nistru, precum si trei divizii de rezerva dincolo de acest fluviu. Pe langa acestea, cava-
leria regulata numira circa 5000 de cilireti, la care se addnganincd aproximativ 10.000 de cazaci,

1 Ion Nistor, Istoria Basarabiei, Chisiniu, Cartea Moldoveneasci, 1991, p. 214.

2 Arhivele Statului Bucuresti, colectia microfilme Franta, rola 44; Ministére des Affaires
Etrangeres, Archives diplomatiques, Correspondance politique des consuls, Turquie-Jassi, vol. 11,
f. 154—155. ‘

,,Revista istoricd”’, tom V, nr. 1—-2, p. 113—116, 1994
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formand un dublu cordon de paz# de-a lungul Prutwui Seat' 1 major al acestor trupe se afla la
Biilfi si tot aicinrtn-«, & [t 1umérate si 80 de piese de artilerie de cavnpanie.in plus, autorititile ruse
ceruserd locuitorilor Basarabiei si repare imediat toate pr lvrile siin general ciile de comunicatie
din accastd provincie, atit de neglijate pani atunci?, dovadi c4, in primivara anului 1864, o po-
sibild ocupatie armati a Principatelor Unite fusese avuti in -vedere de gurvenulde la Petersburg.

Dacd, in raportul siu din 18 martie 1864, consulul francez de la Tasi nu putuse oferi date
mai precise de ordin militar, in schimb doedea c4 era la curent cu situatia demografici si ten-
dintele care animau pe locuitorii Basarabiei. Astfel, isi informa superiorul ci, in pofida tuturor
eforturilor administratiei ruse de a deznationaliza ,,aceasti seche provincie moldoveneascd’’,
majoritatca populatiei rimisese romaneascd, manifestindu-se ca atare mai mult ca niciodati in
trecut. Rezistenta 11 deznationalizare — aprecia consulul respectiv — era o trisiturd spe:ifici
nu numai roméinilor de peste Prut. Ea caracteriza in egali misuri si pe conationalii din celelalte
provincii istorice roménesti aflate sub stipéanire striini si chiar pe aromanii din sudul Dunirii.
Puternic atasati originii, Jimbii, obiceiurilor si traditiilor lor comune, romanii din spatiul carpato-
dundirean opuseserd invadatorilor nu atit o rezistenti activi, ciAt mai ales o ,,invincibild forti de
inertie”’, care ii ferise de a fi asimilati de vremelnicii lor stipanitori. In Basarabia — mai con~
stata Ch. Tissot  opovitia moldovenilor fati de procesul de rusificare incepea si capete chiar
un caracter activ. Einu se mai multumeau si nu devini slavi, ca pini atunci, ci,,tindeau energic
s& redevind romini”’. Rezistenta pa-ivide aitidati, iner{ia opusi procesulni de rusificare cedan
treptat locul unei ,,misciri generale”’, care nu astepta decit un moment favorabil pentru a se
traduce in fapte. Chiar si in ridndurile nobilimii basarabene, mai expusi deznationalizirii
prin colaborarea ei cu autorititile tariste, se pistra vie constiinta unititii de neam cu roménii
de peste Prut, consulul francez reproducind in acest sens, ca dovad3, declaratia maresalilor nobi-
limii atunci cand li se ceruse si-si exprime sprijinul fatd dc guvernul de la Petersburg.

In fine, documentul la carc ne rcferim surprinde incd un aspect intereszu+ privitor la
constiinta nationald a romdnilor din Basarabia si anume impactul pe care 1-a arut asupra acesteia
constituirea statului national roman prin Unirea Principatelor de la 1859. Se stie cd acest eveni-
ment a tresit ,,mare bucurie §i vajnice nddejdi in inimile basarabenilor patrioti’’ 4, fapt oglindit,
intre altele. de scrisoarea de felicitare adresati de Alexandru Hasdeu cu prilejul dublei alegeri
a Ini Al. T. Cusa. Consulul francez i» la Iasi remarca si el ci pentru r minii cix Basirabia, ca
»1 pentru cei din Transil rania, noul stat national devenise un “seritabil centru de atractie. Viata
politicd din Rominia era urmiriti cu ,,cel mai arzitor interes”, iar domnitorul Cuza, considerat
deja in intimitate un « le sarat ,,rege’’, deci un suveran autentic, era privit cu un entuziasm mai
mare chiar decdt cel existent in cele doud Principate, fapt ce il indreptitea pe Ch. Tissot sa
conchidd cd provinciile romdnesti aflate in acel timp sub dominatie striini erau ,,daci nu mai
rominesti, in orice caz mai unioniste decit Principatele Unite’’. Raportul consulului francez de
la Tagi din 18 martie 1864 repre.inti asadar o mirturie pretioasd privitoare la constiinta unitifii
natfisnale a rominilor la mijlocul secolului al X1X-lea, inclusiv in Basarabia unde, in pofida
misurilor de izolare luate de autorititile tariste, ca s-a pistrat in permanentd vie.

ANEXA
Consulat de France
a4 Jassi
Direction Politique Jassi, le 18 Mars 1864
No. 14
‘Monsicur le Ministre,

Malgré tout mon désir de renseigner Votre Excellence sur les mesures militaires prises par
le Gousernement Russe en Bessarabie, je n’ai pu recueillir, jusqu’ici, que des informations fort
incomplétes et dont 'origine diminue encore la valeur. Bien que Jassi ne soit qu’a deux heures
de la frontiére, on n’y sait que fort peu de chose de ce qui se passe au dela du Pruth: les commu-

3 Ibidem, f. 164 165. Inlocuitorul lui Ch. Tissot la conducerea consulatului, L. Cas-
taing, informa §i el pe Drouyn de Lhuys, 1a 21 mai 1864, cu privire la efectivele si repartizarea
trupelor rusestiin Basarabia. Intre altele, didea stirea, ce riméane a ficonfirmata de alte izvoare,
cid generalul Kotsebue, comandantul sef al corpului de annati din Basarabia, ar fi primit de
doud ori ordinul de a trece Prutul spre a invada Romaénia, dar de fiecare dati ordinul fusese
contramandat de guvernul de la Petersburg (ibidem, f. 167 —168).

4 1. Nistor, op. cit., p. 261.
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nications entre les deux pays sont rarcs et I'administration russe met un soin particulier dlesrendre
plus difficiles encore. Le peu de renseignements qui nous parviennent sur les provinces limi-
trophes nous sont fournis par des négociants juifs qui apportent dans leurs informations nne
réserve facile & comprendre. Sans s’arréter auvx chiffres, trés divergents, auxquels on évalue le
nombre des troupes répandues dans toute I’éntendue de la Bessarabie, on peut affirmer que la
ligne des frontiéres, d’Ackerman au Jalpuk, du Jalpuk au Pruth, et du Pruth 3 Chotyn, était
déja fortement occupée a 1’époque de I'expédition de Milkowski®, et qu’elle n’a pas cessé de
I’étre depuis. J’ajoute peu de foi, d’ailleurs, aux bruits répétés en dernier lieu par les journaux
et d’aprés lesquels de nouvelles concentrations de troupes auraient été récemment opérées en
Bessarabie: 1ien Ju moins ne m’autorire jusqu’ici & les considérer comme fondés.

J’ai des renseignements plus certains sur les tendences actuelles de la Bessarabie. Malgré
tous ies efforts de 'administration russe pour dénationaliser cette ancienne province moldave,
les masses y sont restées roumaines et le sont anjourd’hni plus que jamais. On admettra facile-
ment qu’elles aient résisté aux influences russes lorsqu’on sait jusqu’a quel point le peuple moldo-
valaque est attaché 4 sa langue, a ses coutumes, a ses traditions, lorsquir’on a pu juger de la force
invincible d’inertie qu’il oppose a tout élément étranger qui tenterait de le modifier. Entourée
de peuples d’origine différentc et ennemis, tonjours menacée, souvent envahie, n'avant guére
d’autre rempart pour défendre sa nationalité que le sentitnent profond qu’elle en garde, la race
roumaine ne s’est laissé absorber nulle part: partout elle s’est maintenue pure de tout mélange,
gardant le sentiment de la supériorité de son origine, de ses coutumes, de ses lois, usant 4 force
de patience les forces auxquelles elle ne pousait résister de front, laissant passer le flot des in-
vasions et justi:fiant, & toutes les époques, son proverhe favori:, l’eau s’écoule, les pierres res-
tent”’. Telle on la voit dans les Karpathes, ce véritable sanctuaire de sa nationalité, telle on la
retrouve en Roumélie, ou elle a formé, entre le Vardar et 'Olympe, ces républiques Kutzo-Vlaques
que des siécles n’ont pu rapprocher ni des turcs ni des grecs, ni des slaves; telle en Buco sine, o
les bienfaits matériels de I’administration autrichienne n’ont pas plus réconc’iié les masses arec
la domination impériale qu’ils n’ont triomphé de la répugnance des individus & s’allier avecI’, Al-
lemand”’; telle enfin en Transylvanie, ol 'on sait comment les Roumains ont soutenn, en 1849,
leur programme politique: ,,Nolemus Magyarisari”’. I es populations moldaves de la Bessarabie
ont opposé la méme résistance aux envahissements de 1'esprit russe et, si j'en crois les infor-
mations qui me parviennent a cet égard, elles nc borneraient plus leurs aspirations, ~omme
naguére, a ne pas devenir slaves, elles tendraient éncrgiquement & redevenir roumaines; la force
d’inertie, la résistance passive d’autrefois auraicnt fait plan, dans ces derniers temps, & un mou-
vement général qui n’attendrait que certaines éventualités pour se traduire en faits. Un proprié-
taire de Kichénieff m’affirmait deiniérement que lorsque les districts de la Bessarabie avaient
¢té invités, comme tous ceux du reste de I’Empire, & sc prononcer sur 'étendue des sacrifices
qu’ils seraient disposés i faire, le cas échéant, en faveur du gouvernement russe, les marechaux
de la noblesse avient unanimement répondu: ,,que bien que la Bessarabie eiit 6t sépurée de la
Roumanie sans qu’on consultit ses voeux et que foutes ses sympathies restdssent acquiscs a son
ancienne pairie*, elle remplirait néanmoins ses devoirs envers I’Emnpereur’”. Je rapporte le fait
tel qu’on meI’'a cité et sans le garantir puisque je n’ai pu en vérifier I'exactitude, mais bien d’autres

informations analogues, puisées & des sources différentes, me permettent d’affirmer qu’en Bes-
sarabie, ¢>mme en Transylvanie, on vit de la vie politique des Principautés, qu’on y suit asec
I'intérét le plus ardent, leurs efforts pour arriver a constituer et 4 affermir une véritable nation
roumaine; le sentiment national y est d’antant plus vif qu’il est plus souvent froissé par la domi-
nation étrangére: bien plus, comme on n'y souffre ni des fautes ni des déchirements par lesquels
la Roumanie proprement dite a achet” et achétera longtemps encore, selon toute apparence, la
laborieuse réalisation de son unité politique et administrative, on y professa pour le Prince ré-

® Este vorba de incercarea unui grup inarmat polonez, condus de colonelul Signmund
Milkowski, de a traversa teritoriul roméanesc §i a_pitrunde in Rusia spre a veni in ajutorul cona-
tionalilor riisculati impotriva stipinirii fariste. Intrucit expeditia lui Milkowski din vara anului
1863, intrcprinsa firi stirea si incuviintarea autoritidtfilor roméinesti, putea antrena tara intr-un
rizboi cu puternicul ei vecin de la nord, domnitorul Al. I. Cuza a dat ordin trupelor si dezarmecze
acest detasament. Dupi o luptd nedecisi la Costangalia, in sudul Basarabiei, polonezir au fost
siliti in cele din urmi sd se predea, fiind dezarmati. Prizonierii au fost bine tratati, ngdduindu-
li-se ulterior si piraseascd Roménia si chiar sl treacd, individual sau in grupuri mici, in Polonia
ruseascd. Veczi pentru detalii C. C. Giurescu, Viafa si opera lui Cuza Vodd, Bucuresti, Edit.
stiintifica, 1966, p. 176 —182.

* Subliniat in original.
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gnant, qu'on aime & saluer déja, en famille, du nom de Roi, un enthousiasme qui n’existe, il faut
bien le dire, ni dans I'une ni dans I’'autre des deux Principautés. Les anciennes provinces détachées
de la Moldo-Valachie sont, en un mot, sinon plus roumaines, du inoins plus unionistes que les
Prin ipautés Unies.

Agréez. .. Ch. Tissot

A Son Excellence, Monsieur Drouyn de Lhuys, Ministre des Affaires Etrangéres de France.

Arhivele Statului Bucuresti, colectia microfilme Franta, rola 44; Ministére des Affaires
Etrangéres, Archives diplomatiques, Corresponda nce politique des consuls, Turquie-Jassi, vol. 11,
f. 1,3—136v.
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CONTRIBUTIA SOCIETATII ACADEMICE ,,JUNIMEA” DIN CERNAUII'
LA FAURIREA ROMANIEI MARI

ANGHEL POPA

Principalele evenimente desfisurate in istoria neamului roménesc, incepind cu debutul
secolului al XIX-lea, au reliefat, farad putinti de tigadd, tendinta de unitate nationald a roméa-
nilor si au constituit, totodatd, punctul de plecare al unei eclatante lupte care se va incheia in
anul 1918, odatd cu realizarea statului national unitar.

La infiptuirea Unirii, pe 1angd factorii fundamentadli, ca teritoriul, limba, constiinta na-
tionald, originea comuni a tuturor roménilor, viata economica si culturala unitard, au contribuit,
indubitabil, o serie de elemente catalizatoare in sirul cirora societatile stiintifice si culturale au
detinut unloc important. Intre societiitile ce au imbréatisat cu insufletire ideea unitatii nationale,
s-au impus, din a doua jumitate a secolului al XIX-Ica, cele ale tineretului stidics. Astfel de
societati studentesti au fost infiintate in afara hotarelor térii, in centrele universitare din Viena,
Paris, Budapesta, Berlin, Graz sau in orasele universitare din Vechiul Regat al Roméniei, la Iasi
si Bucuresti. Toate aceste societiti au desfisurat o vie activitate culturald si patriotici, dand un
impuls deosebit luptei pentru independentd si unitate nationald a tuturor romdnilor, avdnd ca
obiectiv realizarea vechinlui stat dacic. Nu intAmplitor, incd din 1848, unul din corifeii revolu-
tionari din Transilvania, C. Romanu-Vivu, atrigea atentia asupra unititii de ac{iune a neamului
roménesc in atingerea acestui deziderat comun: ,, Trebuie s ludm seama cé, de nu va lucra tot
romédnul in interesul comun, suntem pierduti ca toate elementele s-au conjurat in contra noastrd
si toate elementele omogene umbla astizi sd se concentreze, asa italienii, asa germanii, asa sla-
vonii. Apoi noi de ce s3 nufacem aceasta acum, cind ni s-a aritat epoca? Totl ne striga ci vroim
si formam o Dacie, pentru ce s3 mai ascundem pisica in sac?... Deviza noasird trebuie sd fie
formarca Daciei” 2.

In tentornle roménesti aflate sub ocupatie austro-ungari, un rol important, in aceasta
directie, 1-a avut Societatea academici ,,Arboroasa’” din Cerniuti.

Implinindu-se, in 1875, 100 de ani de la rasluirca Moldovei, prin anexarea  teritoriului
numit Bucovina, impiratul Franz Iosef hotiriste fondarea Universititii din Cernduti cu limba
de predare germani, in cadrul cireia avea sa functicneze si o catedrd de limbd si literaturd romaé-
nd. Intuind intentiile Vienei prin fondarea Universititii, Mihail Kogélniceanu atrigea atentia
n Senatul Romainiei, ci Austro-Ungaria dorea s rispandeascd,in randul noii generatii de roméni
din Bucovina, un ,,spirit nemtesc” 2.

Prin inaugurarea Universititii din Cerniuti, la 5 octombrie 1875, in cadrul céreia se aflau,
aliaturi de studentii apartinind diferitelor nationalititi, si 53 de romdni, a fost creat un climat
specific unui centru universitar. Ca urmare, stvdentimea s-a organizat in societati academice
dupi nahonahtatl avand ca model societatile similare germane. In aceasti situatie, cum s-a re-
marcat in ,,Cronica’ viitoarei societiti, « foarte usor, studentimea roméni din Cernduti ar fi
putut aluneca in directia societitilor si corporatiunilor conservative striine, daci nu s-ar fi aflat,
pe atunci, in Cernéinti, un fost membru al ,Romdéniei June”, Tudor T". Stefanclli. El indrumeazd
studentimea roméini din Cerniduti fn sensul ,,Roméniei June” si alcituieste statutele primei socie-
titi acadcmice ron dnce, ,,Arl oroasa’” » 2,

Conform unui Raport anual 2l societitii, din perioada 10 22 decembrie 1875 — septem-
brie 1876, sedinta de constituire a primului Comitet al societitii s-a desfisurat Ja 10/22 decem-
brie 1875, avind urmiitoarea structi ra:

1. Gherasim Buliga (student la filosofie) — Presedinte;
2. Ton Topalld (student la teologie) — \icepresedinte;

1 Anul 1848in Principatele R mdne. Actesi documente,t. 11, Bucuresti, 1902, p. 136.
2 ,,Familia”, Budapesta, anul XIII, nr. 7, din 25 februarie 1877, p. 83.
3 Arh. St. Iasi, fond ,,Fratii Dugan’’, Cronica ,,Arboroasa-Junimea’’, vol. 4, p. 12,

,,Revista istoricd’’, tom V, nr. 1-2, p. 117—128, 1994
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3. Gheorghe Popescu (student la juridici) — Secretar;

4. Zaharia Voronca (student la teologie) — Controlor;

5. Ilarie Onciul (student la juridicd) — Cassier.

Membri extraordinari: Tudor V. Stefanelli si Vasile Morariu.

Comusia de revizie: Vasile Morariu, Ion Grigorasu (student la filosdfie) 'si Orest Popescu
(student la teologic) 4. In scurta sa existenti, societatea a mai avut doud Comitete de conducere
formate fiecare din 7 membri: unul sub presedintia lui Yancu Cocinschi, student la juridici, in
perioada 17 noiembrie 1876 17 februarie 1877 si al doilea, avand ca presedinte pe Ciprian
Porumbescu, student la teologie, pentru perioada 17 februarie 1877 — noiembrie 18775,

Societatea a fost recunoscutd, imediat dupd constituire, de guvernul austro-ungar, de
socictifile studentesti romdnesti, din cadrul imperiului dualist, din Vechiul Regat al Romaniei
si din alte centre universitare europene: ,,Romania Jund” (Vicna), ,,Petru Maior” (Budapesta),
,,Inocentiu (lainiana' (Blaj), ,,Alexi-Sincaiana’’ (Gherla), ,,Clubul studentilor universitari’
(Iasi), ,,Uniunea’ (Miinchen) si ,,Uniunea romini" (Paris) ®.

Intreaga activitate a societ#{ii, pentru scurta sa existen{i, de numai 2 ani, poate fi cu-
noscutd din cele doud Rapoarte anuale, aflate in arhiva societitii in copie, cea mai mare parte a
documentelor fiind confiscate de Procuratura austro-ungari in 1877. Din aceste rapoarte reiese
cd societatea avea, in primul an de existen{i, un numir de 44 de membri, din totalul de 53 de
studenti romini din cadrul Unisersititii din Cerniuti si ca devizi versurile lui Vasile Alecsandri:
,,Uniti s1 fim in cugete Uniti in Dumnezeu!”. Ca semn distinctiv, fiecare membru purta o
panglicd, de culoare rosie-galben-albastrd, prinsi pe piept de la dreapta spre stinga, avand
culoare rosie in partea superioard. Imnul societ#tii, ,,In Tara mandri a fagilor”, a fost scris de
Tudor V. Stefanelli, muzica de Ciprian Porumbescu. Ideea de bhazi a societitii era concretizatd
in adevirul universal valabi] ,,c3, limba materni si simtul national conservd individualitatea
unui popor” 7.

Conducerea socictitii, sub pretextul cunoscutei telegrame, transmise Primdiriei din Iasi cu
prilejul comemoririi mor{ii domnitorului Grigore Ghica, decapitat de turci in 1777 pentru ci
s-a opus .,deslipirei de la sinul patriei mame a dulcei Bucovine’’, a fost arestati la 15 noiembrie
1877. Procesul de ,,inaltd tridare’’, intentat de autoritatile austro-ungare celor cinci membri
ai societatii, s-a incheiat prin achitarea inculpatilor, dar, si prin dizolvarea ,,Arboroasei” 8. Vio-
land dreptul si folosind ca argument fortfa, Viena considera ci, prin misuri abuzive, poate opri
curentul nafional ndscut in rAndul studentimii romanesti din Cerniuti.

Refuzdnd s admitd infringerea, studentii romini, constituiti intr-un Comitet provizoriu
au intreprins demersurile necesare pe 1dngid guvernul austro-ungar pentru a se reorganiza intr-o
noud societate. Prin ordinul nr. 11328, din 28 noiembrie 1878, cererca a fost aprobati®. Ca
urmare, la 7 decembrie 1878, in Sala VI, din cadrul Universititii din Cernduti, Comitetul provi-
zoriu, sub presedintia lui Gherasim Buliga, in prezenta membrilor fostei societiti, au convocat
Adunarea de constituirc a noii organisatii studentesti, avidnd unnitoarea ordine de zi:

1. Raportul Consiliului provizoriu.

2. Alegerea Comitetului definitiv si a diferitelor comisii.

3. Propuneri.

Noua societate a primit numele de ,, Junimea’'. A fost ales, totodatd, primul siu Comitet:

1. Dimitre Onciul (student la filosofie) — Presedinte;

2. Stefan Cocinschi (student la juridicd) — Vicepresedinte;

3. Ciprian Porumbescu (teolog) — Secretar;

4. Teodor Bujor (student la filosofie) — Cassier; )

5. Mctodiu Lutia (student la filosofie) — Controlor. .

Inaugurarea festivd a Socictd{ii academice ,,Juninea’’ a avut loc,1a 12 ianuarie 1879, in
Hotelul ,,Zum Kronprinzen von Oesterreich’ (La principele de Coroana al Austriei) din Cerndu-
uti*®, Cum bine a remarcat, peste ani, Tudor V. Stefanelli, intr-o scrisoare din 1912, ,,Pe ruinele

4 Ibidem, p. 14.

5 Ibidem, p. 15.

8 Ibidem, p. 14.

7 Ibid>m, p. 13, 15. Cf. Alexie Provopovici, Societatea academicd ,,Junimea’, in Ro-

mdnii din Bucovina, privire scurtd de la 1775—1906, (f. 1.), 1906, p. 115—119.
8 Vezi Ilie Dugan, Isforicul Societdtii academice vomdne ,, Junimea’ din Cerndufi, partea

a intiia, ,,Arbordasa’ (1875— 1877), Bucuresti, 1930, p. 19 —39. . .
% Cf. ,,Raportul p~ anul 187677, perioada 17 noiembrie 1876 — finea lui octombrie 1877

(Arh. St. Lisi, fond,,Fratii D ugan’’, Cronica,,Arboroasa-Junimea”, vol. 4, p. 17.
10 Jbid=m, p. 16, 18.
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societdtii ,,Arboroasa’ s-a ridicat, apoi, societatea ,,Junimea’ 1. De altfel, intre cele doud
societdti, privite retrospectiv, a existat o evidentd similitudine prin statutele de organizarc, prin
activitdtile desfisurate si obiectivele urmirite. O realitate scsizatd chiar de fondatorii societdfii
care, in Raportul anual din 1878 1879, mentionau: ,,Junimea e in toate (statut, imn festiv,
deviza, membri), urmasa ,,Arboroasci’”’ 2. Singura particularitate era ci noua societate va avea
un steag tricolor, simbolizind unitatca nationald a neamului roménesc. Confectionat de Socie-
tatea ,,Doamnele romine din Bucovina'’, steagvl a fost oferit societitii cu ocazia aniversirii
jubileului de 25 de ani de la fendare. Evenimentul a avut loc la Cernduti, intre 9 si 10 februarie
1904, participand ,,roméni de la noi (bucovineni n.n.), frati din {ara liberd (pentru I-a dati),
Ardeal, Banat, Ungaria si chiar Macedonia indepéartatd, care au adus, acestui focariu national,
omagiile lor de recunostinti si iubire sincerd’” 13,

Despre activitatea noii societdfi in climatul victii studenfesti din capitala Bucovinei,
aflatd sub stipinirca pajurei austriece, s-a scris la inceputul veacului nostru, insistindu-se in
special, asupra actiunilor sale cvltural-literare, seratelor muzicale $i al promovérii limbii na-
tionale 1. Dar, rosturile acestei socictiiti studentesti au fost mult mai complexe, cu implcatii si
ecouri in viata nationald a neamului roménesc, a ciror reverberatii impun si astiizi.

Adeviratd scoald a patriotismului, ,,leagiinul si educdtoarea convingerilor inele natio-
nale’’ 1%, cum o caracteriza, in 1910, membrul de onoare Constantin Isopescu, Societatea acade-
demicd ,,Junimea’’ a actionat in cursul existentei sale, prin membri sii, pentru redesteptarea
constiintei nafionale a roménilor din Bucovina ocupati, amenintati cu rutenizarca si germani-
zarea de elementele alogene aduse de apele istoriei. Totodatd, tineretul studios roméinesc, con-
stient de menirea sa, intelegdind comandamentele epocii, increzdtor in justitia inexorabild a
istoriei, s-a angajat in lupta pentru realizarca Roméanici Mari. Acest obiectiv a fost reliefat cu
pertinentd de preotul Atanasie Gherman care, intr-o scrisoare adresatd conducerii socictitii, la
1 deceinbrie 1903, cu prilejul numirii sale ca membru emerit, mentiona:,,. . .si v stiti chemati a
indeplini, in unire cu ceilal{i stegari romini, marele idcal national al desteptarii §i consolidirii
neamului, ca intdriti, s stdm ca o stincd de granit iinpotriva oricirui pericol si oricirui dusman
iar pentru ziua cea mare, a reaflarii noastre, si fim preparati’’ €.

Izbucnirea primului rdzboi mondial avca sd ofere membrilor Societtii academice ,,Ju-
nimea’’, proba de foc, prin care au ficut dovada ci au fost, ,preparati” pentru realizarea marelui
ideal national. Fondul de arhivi al fostei socictiti, ne oferd pesibilititea de a relicfa acest aspect,
inedit, din activitatea acesteia.

Vestea asasindirii printului mostenitor al tronului austro-ungar, la 28 iunie 1914, a fost
adusi la cunogtinfa Comitetului societdtii de Gheorghe Pridie care, a exclamat profetic: ,,Asta-i
rdzboi si desrobire’”’ V. In conditiile decretirii mobilizdrii generale de citre guvernul austro-
ungar, membri societ#itii Arcadie Dugan si Ioan Sahlean au pus societatca sul) protectia ,,Socie-
tétii pentru culturd” din Cernduti, aflatd sub presedintia lui Dionisie Bejan. Steagul societiiii
a fost salvat de George Traian cavaler de Gallin si tatiil siu care, trecind hotarul in Romania,
il vor depune la Academia Roménd. De altfel, majoritatea Comitetului de conducere al socie-
tdtii, in frunte cu presedintele Traian Popovici, vor lua drumul Tirii, aldituridndu-se celorlalti
pribegi bucovineni. Pe intregul parcurs al desfisuririi rdzboiului, socictatea isi inceta activitatea
la Cernduti . Din acest moment, n,embri ei, vor impirtisi tragedia ncamului rom4nesc, urmand
drumul aceleiasi Golgote, la capitul cireia avea sa sc infiptuiascé, prin jertid si singe, Romania
Mare.

Goana mobilizdrii generale a chemat sub arme toate popcarele din heteroclitul imperiu
dualist. In sirul acestora s-au aflat $i roménii din Bucovina. Sub steagul negru-galben al pajurei
impdardtesti s-au jertfit pentru o cauzi strdina idealului lor $i o parte din membri Societitii
academice ,,Junimea’’. Eiau infruntat moartea, in tiansecle fronturilor din Italia sau Galitia, 1n
luptd cu armatele italiene si rusesti. Unii, ca Traian Iliut, Aurel Polonic, lancu Ursuleac, Teo-~
dosie Gramatovici, Censtantin Loghin I, Eudexie Tarnavschi, Leon Popovici, George Panzar,

11 Apud Ilie Dugan, op. cit., p. 12.
12 Arh. St. lasi, fond , Fratii Dugan”’, Cronica ,,Arl oroasa-Juninica”’, vol. 4, p. 16.
13 Cf. ,,Raportul pe anul 1903/4, de la 8 noiembrie 1903 — 20 noienmibrie 1904” (Ibidem,

p. 164).
14 Tlie Dugan, 0p. cit., p. 14—19,

15 Arh. St. Iasi, fond , Frafii Dugan”, Cronicarul—Albumul Mare, vol. I, p. 317.
16 Thidem, dosar 29, f. 86.

17 Vezi ,,Raportul pe anul 1913/14, de la 1 decembrie 1913 — 31 iulie 1914” (Ibidem,
Cronica ,,Arboroasa- Jusimea”, vol. 4, p. 262).
18 Ibidem, p. 263.
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Eugen Iliut, s-au ,,impirtisit de eterna binecuvintare a mortii — cum s-a consemnat in ,,Cro-
nica’’ societdtii — fn cadrul eroismului rizboinic §i al martirajului national, jertfit, alituri de
atAtea mii de roméni, pe jertfelnicul imperialismului austro-ungar’’ 1%; altii, ca Nicu cavaler de
Flondor, Octavian Tarnavschi, Vasile Sauciuc, Nicolae Carlan, Claudiu Isopescu, George Piticar,
Emanuil Sauciuc, cdzand prizonieri, au cunoscut lagirele din Rusia si Italia, intrAnd in legiunile
roménesti constituite pe teritoriile acestor state, legiuni care, au luptat ,,alituri de fratii lor din
RomaAnia liberd, in vederea liberirii lor de jugul milenar strdin’’, cum au cerut, prizonierii romani
din Rusia, intr-un Memoriu adresat ministrilor puterilor Antantel acreditati la Petrograd 20,

Dar, cei mai multi, incepind cu anul 1914, s-au indreptat spre Romania. In sirul lor, nesfirsit,

s-au inscris numele lui George Toma, Emilian Slusanschi, Aurel Morariu I, Amuliu Lit siniuc,

Dimitrie Cojocaru, Ion Grimada, Dimitrie Marmeliuc, Fabian Bodnarescu, Silviu Patras,
Zaharie Popovici, Aurel Stefanelli, George Traian cavaler de Gallin, Iustin Breabin, Dionisie
Para, Ioan Capverde, Stefan Iesan, Eugen George cavaler de Reus-MArza, Lascar Lutia, Eusebie
Popovici 11.

in Tard s-au atasat refugiatilor transilvineni, militind, alituri de alte forte politice,
pentru intrarea Roméniei in rizboi, ,,ca s ne mintuiascd pe noi si sd se intireasca pe ea’” 2L,
cum a afirmat la 15 februarie 1915, in numele roménilor din dubla monarhie, Octavian Goga
Cei doi ani de neutralitate ai Romaniei au constituit pentru pribegii bucovineni o adevirata crizd

,,iluziilor pierdute”’, ei neintelegind, sau refuzind si inteleagi, politica lui Ionel I. C Britianu,
concretizata in faptul ci, o tard nu putea fi angajatd intr-un conflict militar, de proportiile pri-
mului rid<boi mondial, oricdnd §i in orice conditii. Ideea este reflectatd pregnant intr-o scrisoare
ineditd, apartinind lui Dionisie Para, datati Botosani, 3 august 1915:

,,Cate iluzii nu s-au sfirdmat, cite existente nu au fost distruse si noi cu ce ne alegem?
Patria §i familia ni le-am pierdut, in schimb ce avem? Nu suntem priviti drept {frati vitregi?
M3 refer la cei de la cirmé. Din fericire, mai sunt §i oameni care gindesc altfel si care nu au
renuntat la prea frumosul basm al infaptunirii RomAniei Mari. Dar, deocamdat4, suntem mici st
n-avem decidt un basm si nu un ideal. A trecut un an si tot nimic! N-am dreptate daci spun cid e
numai un basm?’’ 22,

in asteptarea ,,pornirii steagurilor’’, refugiatii bucovieni au actionat in cadrul ,,Ligii
Culturale” si a ,,Federatiei unioniste’’, sprijinind ,,prin toate mijloacele lupta pentru determina-
rea unei actiuni militare a térii, asteptind clipa mobilizirii armatei roméine, sub al cirei steag
vom cidea sau vom vedea icbAnda cauzei noastre’’ 23. Prin fondarea unor publicatii de propa-
gandi, prin conferinte, articole, discursuri sau printr-o importantd activitate desfisurati in
cadrul Marelui Stat Major al armatei si al Ministerului de Interne *%, reprezentantii Societitii
academice ,,Junimea’’ au contribuit la pregitirea acelui ,,ceas’” — cum afirma N. Jorga —
intrarea Romdniei in rd¢boi. In comuna Carpaciu pe Siret, din Bucovina ocupati, par hul
Atanasie Gherman, membru emerit al societitii, ,,a murit, cum se povesteste, de bucurie, cind
sosi vestea cd Romdania a declarat ri¢boi in vederea infipturii idealului national’’ 2.

in rdndul armatei romane, cc a trecut Carpatii in Transilvania, se aflau si bucovineni.
Vestitori ai Unirii, ei au gustat din pdinea amard a retragerii si s-au acoperit de glorie, aldturi
de intreaga armati romind, in epopeca din vara anului 1917. Prin reprezentantii lor, §i prin ei,
au contribuit la organizarca legiunilor roménesti, din Italia, Franta si Rusia sau au luptat in
cadrul armatelor aliate 28, In condltulc prabusirii Imperiului rus si austro-ungar, membri socie-
tAtii au contribuit la prcgﬁhrea unirii provinciilor roménesti, aflate sub ocupatie striin, cu
Roménia. Mentiondm cacul lui Zaharie Popovici ¥, refugiat la Chisindu, care a deuinut runctii

1% Tbidem, Cronicarul Albumul Mare, vol. III, p. 115.

20 Vezi Raportul lui G. Moroianu, Luptele de emancipare ale romdanilor din Ardeal in
lumina ewropeand, p. 60.

2 Liga pentru unitatea culturald a tuturor romédnilor, I-a intrunive a Ligii culturale tinuld
la Bucuresti in ziua de 15 febr. 1915. Dzscursunle, Vilenii de Munte, 1915, p. 15.

22 Arh. St. Iasi, fond ,,Fratii Dugan”, dosar 29, {. 5.

2 Q. C. Tislduanu, Sub flamurile nationale. Note st documente din rdzboiul de intregire
al neamudui, vol. 1, (Sighisoara), 1935, p. 125.

24 Veui, in acest sens, activitatea desfisuratd in Regatul Romanici de George Toma (Arh.
St. Iasi, fond ,,Fratii Dugan’’, Cronicarul — Albumul Mare, vol. I, p. 370), Emilian Slusanschi
(Ibidem, p. 474), Dimitrie Cojocarul (Ibidem, vol. II, p. 233) si Aurel Morariu I (Ibidem, p. 249).

2 Ibidem, vol. I, p. 436.
% Cf. Vasile Gh. Miron, Ioan V. Cocuz, Unirea Bucovinei cu Roménia, in ,,Anuvarul

Muzeului judetean Suceava’’, vol. V, 1978, p. 55—64.
27 Arh. St. lasi, fond ,,Fratii Dugan”, Cronicarul—Albumul Mare, vol. II, p. 369.
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importante in conducerea Republicii Moldova; Dorimedont Popovici 28 si George Jemna 2 l-au
secondat pe Iancu cavaler de Flondor in organizarea Consiliului National al roméanilor din Cer-
niuti; Vasile Bodnarescu ° a indeplinit o dificild misiune la Iasi, solicitind, in numele Consilului
National, intrarea trupelor roméne in Bucovina; Cornel Corneanu # a fost ales membru al Con-
silivtui National Romin Central din Alba Iulia si sccretar al delegatiei transilvinene_care a
inménat regelui Romaniei, Ferdinand I, Actul de Unire al Transilvaniei cu Roménia. In acest
context putem afirma, fird a gresi, c&, alituri de intreaga natiune romini, membri Societétii
academice ,, Junimea’’ din Cernduti au contribuit la fiurirea Roméniei Mari.

In lumina acestei contributii, prezentim, in baza fondului de documente al societitii,
cdteva microfise biografice, asa cum au fost conturate in,,Cronicarul — Albumul Mare’’ *.

Nr. 879. LASCAR LUTIA # _ student la filosofie.

S-a ndscut la 18 august 1893, in orasul Suceava, in familia cantorului bisericesc Eleazar
Lutia si a sotiei sale Teofila.

Scoala primarad a urmat-o in particular, in orasul natal, avind ca invdt{itor pe Eugen
Botezat. In acelasi oras a urmat si liceul. Era, dupa aprecierea profesorului siu Vasile Morariu,
,,spiritul cel mai eminent intre colegi si conducitorul lor’”’. Cunosciitor al istoriei nationale si al
literaturii roméne, avea pasiunea cirtilor si un adevdrat cult pentru apostolul neamului,
N. Iorga. Dragostea de neam $i mandria de a fi romdni i-au fost cultivate de mic copil, deve-
nind in liceu ,,un nationalist infocat, influentat de atmosfera roméineasci de acasi, de tata, fost
membru al ,,Roméniei June’’, de mama, care, ca d-ri, a ap#rut la primul bal al ,,Junimei”’
in costom national”.

In clasele superioare de liceu, a inceput sd publice, intens, articole politice si culturale,
prin intermediul cirora promova ideea unititii nationale. Articolele sale, publicate in spe-
cial in presa transilvineani (,,Tribuna” — Arad, ,,Luceafirul’’ — Sibiu), au atras atentia
lui N. Iorga, care i-a reprodus in ,,Neamul rominesc’’ un articol, sub titlul semnificativ, V rbe

cuminti.

Dupi sustinerea examenului de bacalaureat in 1913, devine student la Universitatea din
Cernduti. In cadrul facultitii a studiat limba romini si germand, bucurdndu-se de o atentie
deosebitd din partea profesorului Sextil Pugcariu, care a vdzut in tindrul studios bucosinean,
un viitor specialist in domeniu. La 7 martie 1914 a fost primit in Societatea academici
,» Junimea’’.

La izbucnirea ré<boiului a trecut granita in Roménia, unde devine student la Universi-
tatea din Bucuresti. In 1915, dupd numeroase cereri, a fost admis voluntar intr-un regiment de
artilerie. Concomitent, urmeaz3 i un curs de aviatie. Actioneazi, alituri de ceilalti pribegi buco-
vineni, pentru a determina intrarea Romadniei in rizboi aldturi de Antanti. Scrie, in acest sens,
articole politice in ,,Epoca’” si ,,Roméinul”. Presimtindu-si sfirsitul, cu doud siptiméini inainte
de intrarea Romadniei in rdsboi, s-a intilnit, in ascuns, in lunca de la Liteni (Suceava), cu familia
sa.,

La intrarea Romdniei in conflict, unitatea lui Lascir Lutia a fost detasatd pe frontul din
Dobrogea. Aici, a participat la luptele de la Turtucaia. In noiembrie 1916, cAnd Bucurestiul a
fost supus presiunii celor trei armate inamice — Krafft, Kihne si Kosch — Comandamentul
roman hotéiriste si opreasci aceste forte, in zona cuprinsi intre Arges si Neajlov, incredintdnd
aceastd misiune generalului Constantin Prezan. In acest sector a intrat si unitatea din care ficea
parte Lascar Lutia. Batilia, fixatdi de Comandamentul roman la 29 noiembrie, se anunta de-
cisivd, de finalul acesteia cum se mentiona intr-un Ordin de zi% — , depinde soarta nea-
mului. Asa fiind, trupele care atac3 ori inving, ori trebuie si moard”. Lutia nu a mai avut onoa-
rea si participe la aceastd luptd. La 21 noiembrie 1916, moare intr-o actiune de recunoastere la
Stefdnesti, pe Neajlov. A primit, postmortem, ,,Virtutea Militari” .

in martie 1922, la cererea familiei, rimisitele pidmantesti ale eroului au fost deshumate
pentru a fi duse la Cernauti. In gara din Bucuresti, a vorbit, in fata sicriului acoperit cu tricolorul

2 Tbidem, vol. I, p. 401.
# Ibidem, vol. II, p. 145.
. %0 Ibidem, p. 83.

31 Ibidem, p. 225—226.

* Societatea a elaborat Albumele, in pericada 1929 —1930, bazindu-se pe documentatia
ce o detinea in acel moment. Numadrul fiecirui membru reprezintd pozitia sa ,,cronologici’” in
cadrul societitii.

3% Arh. St. Iasi, fond,,Fratii Dugan’’, Cronicarul — Albumul Mare, vol. 111, p- 91-92.

3 Cf. Const. Kiriteséu, Istoria vd.boiului pentru iniregivea Romdniei. 1916 1919,
editia a II-a, vol. 1I, Bucuresti, (1921), p. 192—232.
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rominesc, bucovineanul George Toma. A fost prezent, ca un omagiu deosebit. N. Iorga. La
Cerr tuti a fost reinhumat, cu mari onoruri, de Societatea academicd ,, Junimea”, fiind primul
membru al societdtii mort pe front pentru infiptuirea Roméniei Mari. fn numele societatii,
M. Vlaicu i-a evocat personalitatea $i jertfa de erou. In memoria sa, societatea a infiintat o
bibli tecd ce i-a purtat numele.

Nr. 741. IUSTIN BREABAN 3 student la juridici

S-a niscut in anul 1889, in comuna Sf. Onufreiu, 14ng4 Siret, intr-o familie de t4rani.
A u mat scoala primari in comuna natald, liceul la Suceava gi Universitatea la Cernduti.

A fost primit in societate la 23 noiembrie 1910. In cadrul acesteia a fost membru in
Comisia de revizuire a statutelor, in sectia muzicald i a indeplinit functia de bibliotecar. Era un
aprig sustindtor al ideii ci, intr-un viitor rdzboi, Roménia va iesi invingitoare, realizindu-si
unitatea nationald.

in 1914, inainte de izbucnirea razboiului, trece in Regatul Romaniei, tara dorinfelor sale.
Obtindnd inrolarea in armati, a urmat cursurile Scolii de ofiteri in rezervi de la Botosani, dupd
absolvirea cireia a ficut parte din Regimentul 35 Infanterie. Despre intrarea Romanici in razboi,
ii scria cu satisfactie fratelui siu, preotul Casian, exprimiandu-si o ultimi dorinta: ,,Acum, si vad
sfArsitul, si ne revedem cu totii acasi la noi i, apoi, pot si mor’’. Destinul a vrut altfel. Aflat cu
regimentul siu pe front, ,,a plitit gloria zilelor de 1a Mirisesti cu singele siu, picind, cu capul
zdrobit, de o grenadi germani, in ziua de 11 august 1917. Iustin Breabin e unul din cei 5 eroi
ai,,Junimei”’, care au pecetlurt infiptuirca Roméaniei Mari cu singele lor”.

Nr. 739. GEORGE TRAIAN cavaler de GALLIN % _ student la juridicd

S-a ndiscutla 2 14 noiembrie 1892. Era fiullui George Dimitrie de Gallin, fost presedinte
si membru emerit al societdtfii. Atdt liceul cdt si universitatea le-a urmat la Cerniuti.

A fost primit in societate la 23 noiembrie 1910, devenind membru activ in perioada
1910 1914. In cadrul societitii a indeplinit functia de cassier, a fost membru al Comisiei de
revizuire a statutelor si vicepresedinte. La 30 noiembrie 1913 a fost ales ca presedinte, functie pe
care a detinut-o pani la data de 9 mai 1914. In aceastd calitate a militat pentru intelegere si
colaborare cu celelalte societdti ale studentilor romani din Cerniuti, ,,Moldova'’ si ,,Bucovina’’.
A facut parte din delegatia ce a participat la adunarea, convocatd de Sextil Puscariu si lon Nistor,
peuntru impicarca studentimii romane.

La izbucnirea rdzboiului, impreund cu tatil siu, salveazi steagul societitii, simbol al
unitdtii nationale, pe care-1 depun la Academia Romdand, odati cu trecerea lor in Romania.
Solicitd guvernului romén inrolarca in armati. Cererea fiindu-i aprobatd, urmeaz3 stagiul militar
in Regimentul 12 Artilerie, in cadrul ciruia va face intregul rizboi. Peutru eroismul dovedit
pe front a fost decorat cu ordine §i medalii:

1. ,,Coroana RoméAniei cu spade’’ in grad de cavaler ,,pentru curajul si energia cu care a
cooperat cu infanteria, cu locomotiva sa blindata, in 1916"’;

2. ,,Steaua Roméiniei cu spade’’ in grad de cavaler ,,pentru curajul si dispretul de moarte,
ce a ardtat in luptele din iulie 1917, nelinistind adesea, artileria din Valea Caginului. A luptat cu
carabina, aldturi cu trupa unei compdnii, contribuind la recucerirea unei pozitii pierdute sub
presiunea puternicd dusmani’’;

3. ,.Crucea comemorativd a rdzboiului din 1916— 1918 cu baretele Ardeal, Carpati,
Tg. Ocna;
4. Ordinul ,,Sfantul Viadimir’’, clasa a IV-a, cu spade si funde;

3. ,,Crucea de Rédzboi”’ din partea Frantei.

La sfirgitul razboiului a fost demobilizat cu gradul de cdpitan. Desfisoari o importantd
activitate pentru reorganizarea Societdtii academice ,,Junimea’’, convocind, in acest sens, la
11 mai 1919, o Adunare generald. A reprezentat societateca la Consfituirea studentilor care a
pregatit Congresul National de la Cluj (septembrie 1920). La 16 noiembrie 1919 a fost declarat
membru emerit al societatii.

A activat in diplomatie, fiind consul al Roméiniei lJa Lwow. La 4 septembrie 1922, cu
prilejul festivitdfilor determinate de reactivarea societitii la Cerniuti, a trimis o telegramd, din
Varsovia, cu urmitorul contfinut: ,,Junimea si rimdie, intotdeauna, simbolul studentimii

I

roméane independente $i mindre de rolul ei’’.

3 Arh. St. Iasi, fond ,,Fratii Dugan”, Cronicarul — Albumul Mare, vol. II, p. 419,
% Tbidem, p. 413—414.
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Nr. 615. DIMITRIE MARMELIUC ® _ student la filosofie

S-a n#iscut la 20 noiembric 1886, in comuna Liteni (Judetul Suceaa), in familia lui Nistor
Marmeliuc si a sotiei sale Floarea (niscutd Pauliuc).

Visul copildriei sale a fost de a urma ,,scolile cele mari’”’. Dupd absolvirca scolii primare
in comuna natald, desi lipsit de mijloace financiare, incurajat si sprijinit de cantorul bisericesc,
fuge la Suceava. Ajutat de Simion Florea Marian, sustine examenul de admitere la liceu, de-
venind, dupa admitere, unul din cei mai striluciti eleri. S-a intretinut, pe tot parcursul liceului,
din lectii particulare. La examenul de bacalaureat s-a presentat in costum national, cu briu
t ‘icolor, fapt ce a fost considerat de comisie¢, formatd in majoritatea din profesori germani, o
cutezantd.

Devenit student la Universitatea din Cerniuti a solicitat intrarea in Societatea academici
»»Junimea'’, fiind membru activ incepdnd cuanul universitar 1905 1906. Pentru merite deose-
bite la invatiturd primeste o bursii, de 300 fiorini aur, pentru a nrma cursurile Universititii din
Viena. In noul centru universitar devine membru al Societitii academice ,,Roméinia Jund”. La
Viena isi obtine si doctoratul.

Riizboiul il surprinde, in calitate de protesor, in orasul CAmpulung Moldovenesc. in
anul 1915, fuge, trecind muntele Rariu, in Regatul Rominiei. La intrarea Roméniei in rizboi,
desi clasat medical din armata austro-ungari, soliciti inrolarea in armata rominid. A urmat
Scoala militard de la Botosani. Dupd ahsolvire, a fost repartizat in cadrul Regimentului 8
Infainterie —Buz&u cu care a plecat pe front. Participd la luptele de la Marasesti, din vara anului
1917, unde a fost grav rinit. A fost decorat pentru bravurd, personal, de regele Ferdinand I, cu
,,Coroana Rominici cu spade’’ in grad de ofiter. La inceputul anului 1918, a fost repartizat in
cadrul Marelui Cartier General al Armatei din lasi.

R In cursul anului 1918 a desfasurat o ampli activitate pentra unirea Bucovinei cu Roma-
nia. Impreund cu lon Nistor, m casa lui Ionel I. C. Briatianu, a conceput si redactat ,,Actul
Unirii”, care a fost citit in cadrul Adun#rii Nationale din Cerniuti, la 15/28 noiembrie 1918, de
JTancu cavaler de Flondor.

La 13 noiembrie 1920 a fost declarat membru emerit al socictitii academice ,, Junimea’’.

Nr. 661. FABIAN BODNARESCU %7 — student la teologie

S-a ndscut la 28 aprilte 1889, in comuna Marginea (Judetul Riadiuti), in familia lui
Nicolae Bodnarescu si a sotiei sale Glicheria (ndscutd Daschevici).

A urmat scoala primard in comuna natald, iar liceul in orasul Suceava. Devenit student
la Cerniuti, a solicitat primirea in cadrul Societitii academice ,,Junimea’’. A fcst membru activ
in perioada 1906 7 — 1907 8, semestrul I. La 16 mai 1508 cere demisia din sccictate deoarece,
trecidnd la Seminarul de teologie, devine membru al Societitii ,,Academia Ortodoxd’’. In cursul
anului universitar 1910 1911, a fost ales presedinte al acestei societafi.

La izbucnirea ridzboiului trece in Regatul Romaniei, cerdand, in mod imperios, mobilizarea
in armatla. A fostl inrolat. ca preol, in Regiinenlul 23 Infanteric — lalomita, fiind unicul caz
al unui bucovincan ca preot mililar in armala romana. A fosl decoral cu,,Mcritul Sanitar”, cu
distinclic de ridzhoi.

La 16 noiembric 1919 a fost declaral membru cmerit al Socicldtii academice ,,Junimea”.

Nr. 307. GEORGIZ TOMA 3% — student la juridica

S-a nascul la 16 ianuaric 1871, in comuna Vama (Jude{ul Campulung Moldovenesc), in
familia lui Gavril Toma si a soliei salc Ana (niisculd Lupascu).

Cursurile scolii primare le urtneazi in comuna natald, iar liceul la Succava. incepandu-si
viala universitard la Cernduli, devine membru al Societitii academice ,,Junimea” in 1891. In
cadrul societdtii desfasoara o activitate laborioasa, fiind membru in Comisia lilerara, bibliotecar
si secrelar 1. A avul plicuta onoare, fapt decoscbil de rar, de a fi ales, in doud randuri, presedinte
al societalii, in 1894 si 1896. A fost declarat membru emerit la 15 noiembrie 1896. Dupa absol-
virea facullitii, in calitate de membru emeril al socictitii, desfisoara o ampla aclivitale, la
Suceava si Radauli, penlru organizarea instiluliilor dc invd{dmnant in limba romana.

La 14 mai 1915 trece in Regalul Romaniei, unde, impreuni cu Emilian Slusanschi, acli-
veazd in cadrul Ministerului de Inlerne, ,,ficAnd propaganda pcniru romanii din Bucovina, in
scris si in grai viu, redacleaza cu altii, toli junimeni, Revistla,,Bucovina’. Considerat ,,dezerlor”
si,,lraditor”’, guvernul auslro-ungar il condamna, in conlumacie, la moarte.

% Ihidem, p. 273+274.
87 Ibidem, p. 331.
38 Ibidem, vol. I, p. 369—-371.
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Dupi intrarea Romaniei in rizboi, primeste o misiune speciali din partea guvernulut
roman: organizarea, pec teritoriul Rusiei, a unor unitidti de voluntari romini din randul prizo-
nierilor de rdzhoi bucovineni, proveniti din armata austro-ungard. Cu mari greutati isi indepli-
neste misiunea, punand, la Kiev, bazele ,,Corpului de voluntari romani din Rusia”. In acelasi
scop a vizitat lagirele de prizonieri romani din Sibsria, ajungand la Vladivostok, ,,unde, organi-
zeazd un nou Corp de voluntari romani $i scric manifeste energice in limbile romand, franceza
si rusd”. Probabil, George Toma a ficut parte din delegatia condusd de Vasile Lucaciu, care, in
aprilic 1917, a plecat Intr-o misiune in Statele Unite ale Americii, avdnd un dublu obiectiv: s&
organizeze o legiune din randul emigrantilor romani, care si lupte in cadrul armatei americane,
si sd prezinte, factorilor de dccizie din lumea politici americand, dorinta romanilor din Tran-
silvania si Bucovina de a se uni cu Romania %. Cum trecerca prin Europa cra imposibila, dele-~
gatia a stribdtut un traseu lung si greu, trecand prin Rusia, Siberia, Japonia si traversand
Oceanul Pacific. Cu acest prilej, George Toma a rdmas in Rusia pentru a-si indeplini misiunea
meniionata.

Pentru activitatea desfasuratd a fost decorat, de rcgele Ferdinand I, cu ,,Coroana Roma-
niei” in grad de mare ofiler.

Nr. 825. CLAUDIU ISOPESCU 42 — student la filosofic

S-a niscut la 5 aprilic 1894, in comuna Fritiutii Vechi (Judetnl Radanti), intr-o familie,
ai cdirei ascendenti, cunoscuti din sccolul al XVI-lea, au fost preoti si diaconi in Episcopia Ridadu-
tilor. Dupi absolvirea scolii primare in comuna nalald, a urmat liceul la Suceava si Universi-
tatea la Cerniauti. Devine membru activ al Societilii academice ,,Junimea’’ in anul 1912.

La izbucnirea ridzboiului a fost mobilizat in cadrul Regimentului 41 Infanterie din Cerniuti-
Cu acest regiment a luptat, in 1915. pe frontul din Galitia, iar in anul urmitor pe cel italian.
La 11 august 1916 s-a predat armatei italicne. Pentru aceastd atitudine, un Tribunal Militar
auslro-ungar l-a condamnat la moarte, in contumacie. Aflind, in lagir, despre intrarea Roma-
niei in rizboi, a luat initiativa, secondat de patru camarazi, de a redacta un memoriu, adresat, la
1 scptembrie 1916, autoritiiilor militare italiene, prin care cereau si fie inrolati in armata ro-
maéani pentru a lupta pe frontul din Transilvania. Accasti actiune a avut drept consecinti
declansarea unei atitudini dusmanoase, din partea prizonierilor austriaci $i unguri, care l-au ame-
nitat cu moartea. Informate, autoritatile italiene l-au transferat, in mai 1917, in lagirul
de la Camaldoli, unde se aflau cei mai mulli ofiteri si soldati romani, proveniti din armata
austro-ungara.

in acest lagir, avand conditii favorabile, Claudiu Isopescu a luat initiativa memoriilor
adresate Inaltulni Comandament italian si Legatiei romine din Roma, prin intermediul céirora
solicila sii se organizeze din prizonicrii romani, o legiune carc sia lupte impotriva armatei austro-
ungare. De rcmarcat, cd actiunea sa are loc in 1917, cind nu se constituise Misiunea romani,
care avea si facd propagandd, in favoarca Romaniei, in Franta, Anglia si Italia, prin organi-
zarca unor organisme speciale: la 30 aprilie 1918 s-a infiintat, la Paris, ,,Comitetul Na{ional
al roménilor din Transilvania si Bucovina’’, sub conducerea lui Traian Vuia, iar in iulie, acelasi
an, ,,Consiliul National al unitii{ii roméne’’, sub prcscdintia lui Take Ionescu %1,

Cind, in primivara anului 1918, reprczentantii ,,Comitetului National al romanilor din
Transilvania si Bucovina’ au intrat in legatura cu Comisia speciald pentru prizonieri, din cadrul
Ministerului de Razboi al Italiei, cerind sd ia contact cu prizonicrii romani, in vedcrea formarii
unci legiuni, au fost informati despre activitatea si demcrsurile ficute de Claudiu Isopescu. Pro-
fesorul Simion Mindrescu s-a intalnit cu C. Isopescn, care a fost cooptat in ,,Comitetul de
actiune al romanilor din Transilvania, Banat si Bucovina’, organizat la 19 iunic 1918 la Roma,
avand drept obiectiv activitidli de propaganda si formarea unei lcgiuni romanesli, care si lupte
fmpotriva armatei austro-ungare pentru eliberarca Transilvanici si Bucovinei. Isopescu rcpre-
zenta, in acest comilet, pe cei 117 ofiteri romani, aflati prizonieri in lagirele italiene.

in noua sa calitate, C. Isopescu si a desfdsurat activitatea la Roma, avand un rol im-
portant in constitnirea Regimcntului I ,,Horea”. Totodati, si-a adus o contributic insemnati
la organizarea, la 25 august 1918, la Roma, a unui impresionant miling de solidaritate a poporului
italian cu cel romin. Cu acest prilcj, C. Isopescu a defilat, in fruntea Regimentului I,,Ilorea”,

3 Cf. Vasile Netea, C. Gh. Marines~u, ,,Liga Culturald’ si Unirea Transilvaniei cu
Roninia, Iasi, 1978, p. 297—302.

1% Arh. St. Iasi, fond ,,Fratii Dugan’’, Cronicarul — Albmul Mare, vol. I1I, p. 27-28.

4 Vasile Gh. Miron, Inan V. Cocuz, op. cil.,inloc. ctt., p. 64—65 pasint.
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prin fala Columnei lui Traian. In septembric 1918, a participat la o manifestatie similard, organi-
zatd la Torino, unde a vorbit in numele prizonierilor romani, purtind uniforma de ofiter al le-
giunii romane. Aprobati cu intarziere de guvernul italian, in octombrie 1918, legiunea romani,
cu unititile in formare, nu a participat la luptele impolriva Imperiului austro-ungar cu toate
efectivele.

Sfarsitul razboiului a dus la repatrierea legiunii romane din Italia. Cu Regimentul I
,,Horea”, C. Isopescu a defilat la Bucuresti, in 1919, prin fata regelui Ferdinand I. La scurta
vreme, in fruntea unei companii, formatd din bucovineni, a defilat in Piata Vasile Alecsandri
din Cerniuti, fiind trecuti in revisti de generalul Iacob Zadik. A vorbit si cu acest prilej, in
nuinele celor repatriafi.

in 1919 si-a terminat studiile la Bucuresti, sustinandu-si licen{a la Facullalea de Litere,
pe care o obtine cu Magna cum laude. Devine profesor suplinitor la Liceul ,,Gh. Lazar” si,,Matei
Basarab’” din Bucuresli. Indeplineste, totodati, funciia de vicepresedinte al Cercului studen-
tilor bucovineni. in semn de omagiu, la 13 noiembrie 1920, Socictatea acadenici ,,Junimea’’ il
alege membru emerit.

i1 1923 devine membru al Scolii roméane din Roma, unde a predat un curs de limba ro-
mand, inangurat cu disertatia Despre poezia poporand romdnd. A conferentiat si la Universi-
tatea din Napoli. A organizat, in Aula Universitéi{ii din Palermo, prima comemorare solemndi a
lui Nicolae Biilecescu, prilej cu care a tinut o conferintd. Adept al extinderii raporturilor cu
Ital'a pe plan stiintific §i cultural, C. Isopescu particip4, in apgilie 1928, la primul Congres de
studii romane, in cadrul ciruia a prezentat doud comunicéri. publicat, pand in 1929—1930,
peste 120 de arlicole in revislele de specialitate italiene.

Nr. 943. EMANUIL SAUCIUC %2 — student la filosofie

S-a ndscut la 15 iuliec 1894, in comuna Iordénesti (Judeful Storojinet), in familia preotului
paroh Teofil si a soliei sale Maria (ndscutid Palievici).

Scoala primard si liceul le-a absolvit la Cernduii. A inceput Facullatea de Medicind
la Universilatea din Graz. Izbucnind rizboiul, a fost mobilizat in cadrul Regimentului 27 Infan-
terie. In august 1915, aflat pe frontul italian, a fost riinit si luat prizonier, in apropicrea locali-
tatii Tarvis.

La intrarea Romaniei in ridzboi a solicitat, autorildiilor militare italiene, inrolarea, ca
volu itar, in annata Ilalici. A fost trimis ca ofifer voluntar pe frontul de la Piave. Apreciat
pentru calititile sale militare deosehite, in 1918 a fost atasat, ca ofiler de Legiturd, pe langi
Marele Carlier General american din Franta. Pentru merile deosebite in rizboi a fost inaintat
la gradul de locotenent si decorat cu medalia ,,Fatiche la guerre comuna steletta’’.

Reintors la Cerniutii, in 1919, devine membru al Societilii academice ,,Junimea”. Ter-
mind sludiile de medicing, in 1923, 1a Cluj. La 2 noiembrie 1924 a fost declarat memnbru emerit al
societdtii.

Nr. 833. EUGEN GEORGE CAVALER de REUS-MARZA 4% — student la juridici

Ca student, in cadrul Universitilii din Cerniuti, si-a exprimat dorinfa de a deveni niem-
bru al Socielilii academice ,,Junimea’”. In cadrul Adunarii generale, din 23 noiembric 1913,
cererca i-a fost aprobald.

La izbucnirea rizboiului a trecut in Regatul Romaniei. Intregul rizboi 1-a petrecut pe
front, ca ofiler de artilerie, in cadrul armatei romane.

Dupil riazboi, alidturi de Didi Dridgan, a actionat pentru reactivarea Socieldiii academice
,»Junimea”. In acest sens, la 11 mai 1919, a organizat Adunarea generald extraordinari a socie-
ti{ii. In semn de recunostin{i, socictatea 1-a declarat membru emerit, la 17 noiembrie 1921.

Nr. 856. NICOLAE CARLAN % — student la juridica.

S-a niscut la 27 noiembrie 1891, in comuna Bosanci (Judetul Suceava), in familia lui
Mihai Carlan si a sotici sale Safta (ndscutd Teianu). Dup4a absolvirea scolii primare, in comuna
natald, a devenil clev al liceului din Suceava. Student la Universitatea din Cernaufi, a solicitat
primirea in cadrul Societdtii academice ,,Junimea’. A fost primit, ca membru activ, la 23 no-
iembric 1913.

La izbucnirea riizboiului a fost mobilizat in armata austro-ungari, servind in cadrul Regi-
mentului 3 Artilerie de Cetate, in perioada 1 august 1914 — 23 martie 1915. Cu acest regiment a

12 Arh. St. Iasi, fond ,,Fratii Dugan”’, Cronicarul — Albumul Mare, vol. II1, p. 170.
3 Ibidemn, p. 62.
44 Ibidem, p. 66.
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parlicipat la luptele de pe frontul cu Rusia. Luat prizonier, in perioada 23 aprilic 1915 — 1 iunie
1917, a cunoscut regimul lagirelor din Siberia. In lagdrul din forlireata Orenburg (Urali), a fost
martor ocular al mortii lui lon Sahlean, membru al Societiiii academice ,,Junimea’”. S-a inrolat,
voluntar, in Legiunea romana, constiluitd pe teritoriul Rusiei, f[ormatd din prizonierii romani
proveniti din armata austro-ungari, hotiiriti si luple in cadrul armatei romane pentru desivar-
sirea unitdlii nationale. Cu aceasli unitate soseste in Romania, fiind repartizat, la 1 iunie 1917,
fn cadrul Regimentului 26 1 Obuwziere, cu gradul de sublocolenent. Din toamna anului 1917 a
trecut in cadrul Corpului de avialie, fiind demobilizat, ca locotenent observalor, in februarie 1921,

151 definiliveaza studiile universitare la Iasi, ludndu-si licenia in Drept, in anul 1921.
In acelasi an, la 17 noiembrie, a devenit membru emerit al Socieliitii academice .,Junimea”.
Si-a desfdsurat aclivitatea in Administrajia din Bucovina, in 1929 fiind Pretor in comuna Po-
jorata (Judetul Campulung \oldovenesc).

Nr. 687. SILVIU PATRAS 45 — student la filosolic

S-a néscut In anul 1888, in comuna Banila Moldoveneascd, in familia preotului loachim
Patras. Dupi absolvirea scolii primare, in conmuna nalald, a urmat cursurile liceale la Suceava
si Cernduii. Ca student, la 10 octombrie 1908, devine membru al Societiltii academice ,,Junimea”.

La izbucnirea rizboiului a trecut in Regatul Romadnici. Dupd numeroase cereri, in annl
1916 a fosl admis, ca voluntar, in arimata romani, in cadrul céreia a parlicipat la intregul rizboi.

Dupé lerminarea rizboiului si-a desfisurat activitatea in invédldmant, fiind prolesor la
Roman, Dorohoi, Chisindu si (g;ta,tea Alba. La 13 februarie 1920 a devenit membru emerit al
Societitii academice ,, Junimea’'.

Nr. 900. TOAN CAPVERDE % _ student la filosofie

S-a niscut la 28 mai 1894, in comuna Pitriuti (Judetul Suceava), in familia lui Mardari
Cap serde si a sotiei sale Parascheva. Dupi absolvirea scolii primare, in comuna natali, urmeazi
licenl la Suceava. Ca student la Unirsersitatea din Cerniuti, in anul 1914, devine membru al
Societitii academice ,,Junimea’’.

La scurti vreme dupi declansarea ri‘boiului, in octombrie 1914, trece in Regatul Ro-
méniei. Stabilit la Tasi, urmeasi cursurile Facultitii de Litere si Filosofie. Devine, totodaté,
membru al Societatii academice ,,A sram Iancu”. Animat de dorinta sincerda de a contribui
la desdvirgirea unititii nationale 2 neamului siu, tinirul student obtine aprobarea de a urma
Scoala d-» artilerie si geniu pentru ofitcrii de rezervd, din Bucuresti. Dupa absolvire a facut
stagiul, ca elev plutonier, in cadrul Regimentului 64 Infanterie si a Batalionului 4 Pionieri din
Focsani. A fost camarad de arme cu bucovineanul Lascar Lutia. Dupid intrarea RomAniei in
ri,boi, a participat la luptele din Dobrogea, unde a fost rénit, si la cele de la Ndmoloasa.

Dup4 rizboi si-a continuat studiile, absolzind, in iunie 1924, facultatea. In 1929 era pro-
fesor la Licéul Militar din Iasi. In scmn de omagiu, societatea i-a acordat, in 1930, titlul de
membru emerit.

Nr. 805. VASILE SAUCIUC % — student la filosofie

S-a nascut la 1 noiembric 1893, in comuna Cozmin (Judetul Cernduti), in familia preo-
tului Samuil Sauciuc si a sotici sale Elisaveta (nascutd Popescul). A urmat scoala primara st
liceul la Rid&duti. Ca student la Universitatea din Cernauti, la 18 mai 1912, devine membru al
Societétii academice ,, Junimea'. In cadrul societdtii a fost membru al Sectiei literare, avAnd
onoarea de a fi ales §i in functie de vice-presedinte.

La isbucnirea riazboiului a fost mobilizat in Regimentul 4 Artilerie. Cu aceasti unitate
a fost trimis pe frontul din Italia. Luat prizonier de italieni, s-a inscris, ca voluntar, in Legiunea
romdnd, constituitd din prizonierii romdni. Cu acecastd legiune, in anul 1919, s-a rentors in
Bucovina.

In anul 1922 devine membru al Scolii Roménc din Franta. In aceasti calitate a tinut
cursuri la Sorbona. In anul 1924 a fost numit profesor la Liceul ,,Aron Pumnul’”’ din Cerniuti.
Societatea academicd ,, Junimea' i-a oferit titlul de membru emerit, la 13 noiembrie 1925.

Nr. 82§. STEFAN IESAN 4 — student la juridicd

S-a ndscut la 24 octombrie 1893, in comuna Tisduti {Judetul Suceava), intr-o familie
de tdram. Dupd absolvirea scolii primare, in comuna natald, a urmat liccul Ja Suceava. Ca
student la Cernduti, 1a 2 noiembrie 1912, devine membru al Societiitii academice ,,Junimea’'.

4 Thidem, vol. 1I, p. 359.
1€ Ibilem, vol. III, p. 113.
47 Ibidem, p. 5.
4 Ibidem, p. 31.
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La izbucnirea rdzboiului a fost mobilizat in armata austro-ungara. Dezerteaza, in inlie
1915, trecadnd in Regatul Romdniei. Se stabileste 1a Bucuresti. Isi continui studiile, in cadrul
Facultdtii de Drept, in perioada octombrie 1915 — iulie 1916. La intrarea Roméniei in rizboi
isi intrerupe studiile, solicitind si fie mobilizat in armats. Cererea fiindu-i aprobata, din sep-
tembrie 1916 pind in martie 1918, a servit in armata romana.

Dupid ridzboi isi continui studiile in cadrul Universititii din Bucuresti si Iasi. A fost
primul presedinte al ,,Cercului studentilor bucovineni” din Bucuresti. La 17 noiembrie 1921,
devine membru emerit al Societitii academice ,, Junimea’'.

Nr. 896. EUDOXIU SCRIPA 4 _ student la juridicd

S-a niscut la 28 mai 1893, in comuna Brosciutii Noi (Judetul Storojinet), in familia lui
Ion Scripa §i a sotiei sale Domnica (niscutd Popovici). Dupa absolvirea scolii primare, in comuna
natali, a urmat liceul si universitatea la Cernduti. Devine membru al Societitii academice
,,Junimea”, inainte de izbucnirea rizboiului.

Mobilizat, a fost trimis pe frontul cu Rusia. In luptele de la Rarancea a fost grav rinit,
rimadnand invalid. Demobilizat, trece in Regatul Roméniei. Desi era invalid, solicitd incadrarea,
ca voluntar, in armata roman3, servindu-si tara, in aceastd situatie, pind in anul 1920. La 17
noiembrie 1921, devine membru emerit al Societitii academice ,, Junimea’’.

Nr. 833. GEORGE PITICAR®® — student la juridicd

S-a niscut la 4 februarie 1893, in satul Bucsoaia (Judetul Cimpulung Moldovenesc), in
familia lui Ion Piticar si a sotiei sale Fevronia. Dupi absolvirea scolii primare, in satul natal,
a urmat liceul si universitatea la Cerniuti. Devine membru al Societitii academice ,, Junimea’
in anul 1912. Dorind si& urmeze Facultatea de Medicini la Viena, la 19 februarie 1913, a soli-
citat demisia din cadrulsocietdtii. In procesele verbale ale societitii nu se mentioneaza obtinerea
demisiei, probabil, nu a mai plecat la Viena.

Dupi declansarea rizboiului a fost mobilizat in armata austro-ungari, luptind pe fr ntul
cu Rusia. Grav rinit, a fost luat prizonier. Aflat intr-un lagir din Siberia, s-a inscris, volu: tar,
in Legiunea romini, luptind impotriva trupelor bolsevice. La sfarsitul anului 1918 se reintoarce
in Bucovina, pe ruta Siberia — Japonia — India — Constantinopol — Roménia.

in conditiile oferite de sfarsitul primului razboi mondial, si-a adus o contributie deosebita
pentru reactivarea Societétii academice ,, Junimea'. 1n anul 1920 a fost ales in functia de pre-
sedinte al societitii. In aceasti calitate, a actionat cu consecventd pentru realizarea unui chmat
de intelegere si colaborare intre toate societitile studentilor romani din Cerniuti. In acest sens,
a organizat, in Palatul National din Cern3uti, la 13 martie 1921, o intrunire cu Societitile aca-
demice ,,Moldova”, ,,Dacia’” si ,,Bucovina’. Presedintia acestei aduniri a avut-o dorneanul
P. Forfotd. Datoritd eforturilor sale, revista ,,Desteptarea’’, editatdi de societate, a &rei
aparitie a fost intrerupti in perioada rdsboiului, a fost republicata. Organizeazi, cu membrii
Sectiei de teatru din cadrul societdtii, un turneu cu drama ,,Nipasta'’. Cu banii obtinuti, 3000
lei, contribuie la subventionarea Monumentului Unirii din Cerniuti.

Pentru activitatea desfisurati, la 4 noiembrie 1923, societatea i-a acordat titlul de 1 1em-
bru emerit. Fiind cardiac, moare subit la 1 iunie 1930.

Nr. 746. DIONISIE PARA 3 _ student la filosofie

Documentele societitii nu ne oferd informatii despre Dionisie Para pdnd in aniidel eu,
pe care l-a absolvit in orasul Suceava. Ca student, la Universitatea din Cernduti, devine me 1bru
activ al Societiitii academice,, Junimea’’, la 23 octombrie 1910. Sustine si promoveazi examenele
regulamentare din cadrul societitii, la 4 februarie 1912.

Izbucnind ri.sboiul a fost mobilizat, ficdndu-si stagiul militar in orasul Lemberg. Dezer-
teazl din armata austro-ungari, trecind, ,,cu arme cu tot, in Rominia’. Dintr-o scrisoare
expediati din Botosani, la 3 august 1915, lui Ilie Dugan, membru al societitii, aflat in Romdnia,
cunoastem tribulatiile lui Dionisie Para, care, prin extensie, erau ale tuturor bucovinenilor v niti
in Tari. Sositin Roménia, in toamna anului 1914, s-a prezentat colonelul N. Petala, comandan-
tul Regimentului 37 Infanterie, ,,rugandu-l s& ma insumese acestui regiment, ca voluntar cu
termen redus. Tocmai pe atunci, intrarea in actiune a Romdniei se astepta, din ziin zi. Col{onelul)
P(etala) mi-a satisfacut pe deplin cererea $i asa m-am inrolat in armata roman3 si am fost trimis
la Bucuresti, la $coala ofiterilor de rezervi. Acolo l-am gésit si pe Irimovici $i nu la Reg. 6

49 Ibidem, p. 109.
50 Ibidem, p. 36+ 39.
51 Tbidem, vol. II, p. 424—425.
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M(ihai) V{iteazul). Eram foarte mulfumit, mai ales ci armata romini, ca disciplin%, si in
prima linie ca organizatie, mi-a ficut o impresie excelenta; e o deosebire, f. mare fata de armata
austriaca’ 52,

La 17 noiembrie 1921, societatea i-a acordat titlul de membru emerit,

X

Dup4 infiptuirea Romaniei Mari in anul de neuitati amintire 1918, la care au contribuit
prin jertfa lor si rom4nii din Bucovina, in Catedrala din Cernduti, la 14 decembrie 1919, un mare
sobor de preoti, in prezenta unei imense multimi, a oficiat ,,Parastasul cel Mare pentru mortii
si cdzutii din rizboiul mondial’’ pentru Tari. Din soborul de preoti a ficut parte si diaconul
Mihai Ursuleac, membru emerit al Societitii academice,, Junimea’ 33,

52 Tbidem, dosar 29, f. 3.
53 Ibidem, Cronicarul — Albumul Mare, vol. I, p. 278.
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IZVOARE

CALATORIA PICTORULUI LUIGI MAYER
IN TARA ROMANEASCA (1794)

PAUL CERNOVODEANU

Tn randul numerosilor cilitori britanici care au stribitut asiduu Principatele dun¥rene
fn ultimul deceniu al secolului al XVIII-lea Luigi Mayer detine un loc cu totul aparte.

Despre acest pictor italian de origine evreiascd se cunosc foarte putine aminunte bio-
grafice . Se stie doar cX a fost in slujba lui Sir Robert Ainslie, ambasador al Marii Brita-
nii la Poartd (2 oct. 1776 —22 junie 1794), lucrind la indicatiile acestuia. A executat pentru
diplomatul comanditar numeroase schite, desene, acvarele a unor monumente din Egipt, Pales~
tina, Siria, Asia Mica, Constantinopol si Sicilia in decursul celor aproape doui decenii cit
a functionat Ainslie ca reprezentant al tarii sale in Imperiul Otoman; productia artistici a lui
Mayer, transpusd apoi in gravuri de William Watts (1752—1851) si Thomas Milton (1743 —
1827), a vizut lumina tiparului in albume tipirite succesiv la inceputul veacului al XIX-lea 2.
Date succinte despre activitatea artistici a lui Mayer in aceastd vreme le detinem de la dis
plomatul prusian. colonelul baron Karl Ludwig- von Gé6tze care l-a intilnit de mai multe ori
in cursul sederii sale la Constantinopol intre 1788 —1791. Astfel in jurnalul siu vom Gétze
m ntioneazid ci miercuri 20 august 1788 s-a intdlnit cu pictorul care i-a-aritat mai multe
vederi descnate de el: vulcanul Etna, templul antic al Dianei din Efes (Asia Mic4), tipuri din
Constantinopol; la 30 martie 1789 emisarul prusian ii face o noui vizitd lui Mayer iar la
9 aprilie, primind pe pictor, relateazi ci in acea zi sultanul Selim al III-lea, proaspit urcat
p tron de doui zile, a trecut prin capitald si vadi urmirile unui incendiu izbucnit in oras;
pr babil cd Mayer a desenat, cu acest prilej, cortegiul sultanului. La 16 mai 1789 von Go-
tze il intilneste pe pictor la Scutari iar la 17 mai acesta picteazid alaiul sultanului la Eyib.
Drplomatul prusian mai precizeazi la 6 august cid locuinta lui Mayer se afla 1Angd o mos-
cheie iar la 15 septembrie ci il vede la dejun, la ambasadorul Ainslie, in tovirisia abate-
lu1 Domenico Sestini. Schimbul de vizite intre trimisul de la Berlin §i pictorul italian con-
tiwd la 9, 15 noiembrie, 29 decembrie si 14 ianuarie 1790 iar la 19 ianuarie von Gotze men-

tioncazi ci Mayer a asistat la sirbitoarea Bairamului 2. L.

1 Vezi sumarele mentiuni din A. Boppe, Les peintres du Bosphore au 18° siécle, Paris,
1911, p. 120 si 154 si Allgemeine Lexicon der bildenden Kunstler, wvol. XXIV, Leipzig, 1930,
p. 490—491.

? Cf. Paul Cernovodeanu, Ottoman picturesqueness : Luigi Mayer's drawings of the Turkish
e (1776 —1794), in ,,Revue roumaine d’histoire’’, XXXI (1992), nr. 3—~4, p. 339—343 +
pl. si Marica Grigorescu, Pe urmele stampelor despre Romania semnate de Luigs May.r si
William Watts in colectii publice din Bucusesti si Londra in , Revista Muzeelor’’, XXX
(1993), nr. 2, p. 71—74. Nu intreaga productie artistici a pictorului italjan realizati in ti-
rile romane a fost valorificatd in -albumele amintite. Cercetitorul englez Trevor J. Hope
n=-a ficut cunoscutd descoperirea. in diferite colectii a altor gravuri inedite alcituite de Ma-
yer in Tara Romaineascd si Carpati.

3 Pentru toate acestea vezi Muzeul de Sta.t Szechenyl din Budapest Folio.german,
1072, Tagebuch einer Reise von Potsdam aus, durch Sachsen, Bayern, Steyermark, Vemedig, nach
Constantinopel und zurtick tber. Bukarest, Siebenblirgern und Ungarn (mit einigen Zeichnun-
genn) vom 8 April 1788—May 1792, la datele 20 august 1788, 30 martie, 9 aprilie, 16 mai,
13 septembrie 1789, 19 ianuarie 1791, etc. Pentru cilitoria baronului von Gotze prin pir-
t le noastre vezi aminunte la Maria Holban, Misiunea secretd a unui colonel prusian la Poarti
s, drumurile sale prin farile romdne (1790— 1792) in ,,Revista de istorig”, tom 41 (1988), nr.
7 p. 697—708.

L] . * s . .
,,Revista. istorici", tom V, nr. 1-2, p. 129—139, 1994
J — c¢. 1070
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La rechemarea lui Ainslie la Londra, Mayer a ficut parte din suita ambasadorului
care a luat drumul intoarcerii spre patrie pe calea uscatului, din pricina rizboiului cu Franta
republicand fiind inchisi calea Mediteranei; astfel convoiul diplomatului a stribatut Rumelia,
Bulgaria de Nord, Tara Romaneasci, 1ransilvania, Ungaria si Austria, trecind si pe la Vi=na.
Cu acest prilej pictorul a realizat mai multe desene din t{inuturile vicitate, printre ca » si
din Tara Romdneascd. Dar indinte de a insista asupra acestei cilitorii — infiptuite in vara
anului 1794 — este cazul si ne aplecim putin asupra persoanei comanditarului artistalui.

Scohoritor dintr-o familie scotiand, originard din Dolphington, Robert Ainslie s-a nis-
cut pe la 1730 ca fiu al Ini George Ainslie esquire si al lady-ci Jane Anstruther. Copiliria
s1-a petrecut-o la Bordeaux, 1n Franta, unde tatidl siu se indeletnicea cu negustoria de vin.
Intrat in diplomatie si inobilat, obtindnd titlul de knight (cavaleQ, ca si fratii sai Sir Ph'lipp
(1728 — 1802) si George (m. 1804), devenit general si guvernator al insulei Dominica, Sir Ro-
bert Ainslie a fost numit ambasador al Marii Britanii la Constantinopol la 20 scptembrie 1775,
in locul lui John Murray, decedat. A parasit Anglia in mai 1776, ajungind la Constantin pol
la 2 octombrie; si-a precentat scrisorile de acreditare la 3 decemnbrie al accluiasi an. Desi
reprezentant al unei puteri vadit interesatd in problemele economice si politice ale Or ntu-
lui 4, Ainslie a strilucit mult mai putin ca diplomat — ardtindu-se inferior, din punct de ve-
dere profesional, colegilor sii, Choiseul-Gouffier, Herbert-Rathkeal, Bulgako- san Dies, re-
prezentantii Frantei,Imperiului Habsburgic,Rusiei si Prusiei la Constantinopol- preocupin lu-se
mai mult de arheologie, numismatica si artd. A cutreierat Orientul Apropiat in diferite ex ursii
de ordin stiintific, si-a alcituit o frumoasa colectie de desene si acvarele datoritd pene-
lului talentat al lui Luigi Mayer si, ajutat de abatele Domenico Scstini® a reunit o b gatd
colectie de monete antice din Europa rdsiriteand, Asia Mica si nordul Africii. Cele mai in-
teresante piese au fost publicate cu comentarii de cidtre amintitul abate in 4 volume la
Livorno intre 1789—1790 sub titlul Lettere e Dissertazioni Numismatiche sopra alcue Me-
daglie della Collezione Awnsliecana (un al 5-lea volum, cu un text modificat, a vizut lum na
tiparului la Berlin intre 1804—1806). In acest domeniu Ainslie rivaliza cu omologul sau
francez Choiseul-Goulffier, la rAndul siu protector al artelor si literelor ©. .

Datoriti indelungatului sdu stagiu la Constantinopol, Ainslie a fost cunoscut de o se-
rie de diplomati §i cilitori care s-au perindat prin Imperiul otoman in cursul celor doua de-
cenii cit a functionat ca ambasador. Comentarii — in general putin favorabile asupra persoa-
ne1 sale — se intilnesc mai ales la colonelul baron von Gétze ca si in rapoartele diplomatice
ale lui Choiseul-Gouffier, Thugut, Herbert-Rathkeal, Bulgakov s. a. Rivalitatea anglo-fran e-
24 — exacerbatd in urma picii de la Versailles (1783) consumind infringerea Marii Britanii
in razboiul pentru independenta coloniilor americane — s-a extins i in Mediterana orientald,
unde apropierea curtilor de la Versailles si Viena, (care nutrea impreund cu tarina Ecate-
rina a Il-a vidite intentii de atacare si dezmembrare a Imperiului otoman) a stirnit ingri-
jorarea factorilor de raspundere englezi. Cabinetul de la Londra a gdsit o contrapondere in
Prusia, ostild Casei de Austna, si impreund si cu Olanda s-a incheiat o tripli alianti (1788),
cu vidite accente anti-austriace, francece si ruse . Ainslie, cizut la Constantinopol sub t tala
influentd a colegului sdu prusian, von Dies, s-a lasat cu usurin{d antrenat in manevre pri-
primejdioase, incurajind Poarta otomand si declare rdzboi Rusiei tariste, la 24 august 1787,
cdreia i s-a aliturat apoi si Imperiul habsburgic, datoriti intelegerii existente intre Iosif al
1I-lea si Ecaterina a 1I-a % Rezultatele dezastruoase pentru otomani ale rizboiului austro-

ruso-turc din 1787— 1791 se cunosc. Aiaslie a fost complet depisit de situatie, iar frinele me-

4 Vezi tezele generale expuse de Trevor J. Hope, Interesele britanice in Europa de sud-est
si in regiunea Dundrii de Jos la sfargilul secolului al XVIII-lea (Rezumatul tezei de doctorat),
Bucuresti, 1979, 21 p.

5 La rindul sdu cilitor In Fara Roméneasci, sosind la’ Bucuresti in toamna anului 1779
spre a intra in slujba lui Alexandru vodi Ipsilanti ca secretar si educator al fiilor acestuia;
vezi aminunte In propria carte a lui Sestini, Viaggio da Constantinopoli a Bukaresti fallo I’'anno
1779, Roma, 1794, p. 50— 51 si N. lorga, Cédlaforiile lui Domenico Sestini in Muntenia, in ,, Arhiva
stiin}ifica si literard”, lasi, vol. 1V (1893), nr. 11— 12, p. 572— 575.

¢ Vezi Léonce Pingaud, Choiseul-Gouffier. La France en Orient sous Louis X VI, Paris,

1887.
? Cf. Sir R. Lodge, Greal Britain and Prussia in the Eighteenth Century, London, 1923.

8 Amiéinunte la Alfred Arneth, Joseph 11 und Katharina von Russland. Ihr Briefwechsel,
‘Wien, 1869, p. 333—336; Andrei Otetea, Contribufii la chestiunea orienfald tn vol. Scrieri isto-
rice alese (ed. Fl. Constantiniu §i . Papacostea), Cluj-Napoca, 1980, p. 136— 141.
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diatiet de pace .intre Viena si Inalta Poartd an trecut in mainile Prusiei si ale colegului
siy din capitala austriacd, Sir Robert Murray-Keith, ce au rensit cd negocicze pacea de la
Sistov (1791). In ceea ce priveste Rusia, ea a respins, cu dispret, mediatia de pace anglo-
prusiani, negociind singuri cu turcii, Jn corditiile pe care le-a dorit, pacea de la lasi (1791 2) 5.
Comportarea lipsitd de perspicacitate a lui Ainslie in timpul acestui conflict a stirnit
mai tirziu critici vehemente din partea emisarului militar britanic Sir Sidney Smith, care
examindnd starea deplorabilid a flotei otomane si a [ortificatiilor de pe tarmul Mirii Negre, 1n
1792, a acuzat pe ambasador de opacitate §i dezinformare a cabinetului de la Londra asupra
realei situatii existente in Imperiul otoman, lipsit de apdrare in fata neinduplecatulni si am-
Dbitiosului sau adversar, Imperiul tarist1°. Guvernul britanic a inceput si fie preocupat serios
de ,,problema orientali’ si de stiilirea inaintirii Rusiei tariste spre stramtori, si Mediterana,
stanjenind hegemonia englezi in Mediterana orientald §i amenintindu-i ciile de comunicatie
cu India'. De altfel, in urma criticilor acerbe si acuzatiilor lui Smith, Ainslie a fost re-
chemat din post la 7 iunie 1794 parasmd (,onstantmopolul la 22 iunie spre a se inapoia 1n
patrie in august al aceluiasi an®. Reintors in ‘Anglia, el a renuntat la cariera diplomatica,
intrdnd in politicd si fiind ales ln 8 septembrie 1796 membru in Parlament ca deputat din
partea circumscriptiei Milborn Port din comitatul Somersct. Creat baronet la 13 octombrie
1804, Sir Robert Ainslie a murit la Bath la 21 iulie 1812. Intre timp a avut satisfactia si-si
vadi tipdrite colectiile de gravuri in mai multe editii, ca si cele numismatice 13,

Reenind acum asupra cilitoriei de intoarcere a lui Ainslie prin JTara Romdineascid si
Trausilvania, in 1794, trebuie si marturisim ¢ nu cunoastem vreo relatare a ambasadorunlui
asupra eci. Tot ce stim este cd el a intocmit o notd asupra cheltuielilor drumului parcurs de
la Constantinopol la Londra (Note explanatory of Sir Robert Ainslie’s charge for the Ex-
penses of his Journey from Constantinople to London) %, ce nu ne-a fost, insd, accesibild. Des-
pre plecarea sa din Bucuresti la 27 iunie/8 iulie 1794 intilnim o mentiune intr-un raport al
consulului rus Ivan Ivanovici Severin din 30 iunie /11 iulie !5, iar despre primirea lui la Curtea
dommneascd, de cdtre Alexandru Vodd Moruzi, existd consemmnarea inserati intr-o Condicd
de ceremonial, de care voi anlin}i in comentariul insotind ilustrarea acestui moment intr-una
din gravurile lui Luigi Mayer. In farsit o ultimd mentiune despre trecerea lui Ainslie prin
Tara Romdaneascd o aflim in jurnalele de cdlitorie ale compatriotilor sii John Morritt of
Rokeby, Randle Wilbraham si Robert Stockdale ce mentioneazi intilnirea lor cu convoiul am-
basadorului in apropiere de Pitesti, la 9 iulie 1794 16, In rest, singura mirturie asupra trecerii
diplomatului englez prin principatul muntean este numai de naturd iconografici si constid in
desenele lui Luigi Mayer, partial gravate de William Watts si reproduse in editiile albumului
de vederi din colectiile ambasadorului, tipérite la Londra in douid variante in 1801 si 1811.
Dupi cele sapte gravuri editate se poate reconstitui — in linii mari — itinerarul lui Ainslie,
probabil identic celui urmat de inlocuitorul siu la Poartd, Sir Robert Liston, in sens invers,
mergind la Constantinopol in primidvara anului 1794, conform jurnalelor de drum lisate de

® Leonid Boicu, Principalele Romane in raporturile polilice inlernafionale (sec. XVI1I1I-lea),
Iasi, 1986, p. 267—270.

10 Cf. Trevor J. Hope, Rapoartele lui Sir William Sidney Smith asupra stdrii Principa-
telor Moldova si Tara Romdéneascd in anul 1792, in ,,Studii. Revista de istorie’’, tom 26 (1973),
nr. 4 p. 715—727.

11 Vezi A.l. Bagiis, The Advent of Brilish Inlerest and the Inlegrily of the Oltoman Empire
1787— 1792, in ,,Haceteppe University Bulletin of Social Sciences”, I (1978), p. 102—118.

12 O recenti monografie cu caracter general asupra activititii sale diplomatice la Poarta
se datoreazi tot lui A.1. Bagis, Great Brilain and the struggle for the inlegrity of the Ottoman Em-
pire. Sir Robert Ainslie’s Embassy to Istanbul 1776~ 1794, Istanbul, 1984, 165 p. 4- il.

1 Vezi datele sale bio-bibliografice esentiale in The Compacl Edilion of the Diclionary
of National Biography, vol. 1, Oxford, 1975, p. 16.

14 Public Record Office, Foreign Office, Turkey, dos. 78/17, f. 19—22.

1 Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privind istoria Romdniei. Serie noud. Rapoarte
consulare ruse (1770— 1796), vol. I, Bucuresti, 1962, p. 554, doc. 312.

16 Pentru care vezi C.J. Karadja, Un edldtor prin Munlenia: John B.S. Morilt of Rokeby
(1794) in,,Revista istorica”, VIII (1922), nr. 10— 12, p. 180; Eric D. Tappe — Trevor J. Hope,
A Cambridge Don and his companions in the Balkans (1794). some unpublished correspondence
of Robert Stockdale, J.B.S. Morritt and Randle Wilbrahan in ,,Revue des études sud-est euro-
péennes”, XVIII (1980),no. 4, p. 597. Vezi si George Potra, Bucureslii vdzufi de cdldlori sird-
ini (secolele XVI— X1X ), Bucuresti, 1992, p. 96— 98.
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John Sibthorp $i James Dallaway Y. Traversind Dunirea pe la Giurgiu, ambasaderul s-a
indreptat spre Bucuregti prin Daia gi Calugireni, dupid care a luat drumul Pitestilor, a tre-
cut prin Curtea de Arges $i a atins Oltul in dreptul Ciinenilor, inainte de a trece in Tran-
silvania prin trecitoarea, vama si carantina de la Turnu Rosu.

Pruna editfie a albumului de gravuri infatisind cdlitoria lui Sir Robert Ainslie prin
Tara Roméineasca a apirut la Londra in 1801 in doui variante. Ambele se intituleazi Views
tn T'urkey in Europe and Asia, comprising Romelia, Bulgaria, Walachia, Syria and Pales-
tine. Selected from the Collection of Sir Robert Ainslie. Drawn by Luigi Mayer and engrav-
ed by William Watts. .. Published March 1% 1801, by the Proprietor, William Watts, Lon-
don, numai cd una (foarte rari) cuprinde o listi de subscrip{ie a celor ce au finantat apari-
tia lucririi, un indice al gravurilor inserate §i 60 dc planse, cu 60 de pagini text biling anglo-
francez, pc cind cea de a doua varianti i cea mai rispanditd, nu cuprinde nici lista de sub-
scriptie §i nici indicele gra'rurilor, ¢i numai 58 de planse insofite de textul explicativ.

Lista subscriptorilor se deschide cu proprictarul colectiei Sir Robert Ainslie si continui
cu diferite figuri ale lumii diplomatice si culturale londoneze, printre care figurau publicistul
Thomas Hope (c. 1770—1831), el insusi cilitor in Imperiul otoman $i autor al cunoscutului
roman Asnastasius, diplomatul James Harris, conte de Malmesbury (1746 —1820), reprezen-
tantul Marii Britanii in Prusia (1772 —1776), Rusia (1777—1783) si Olanda (1784—1788), Fre-
derick North, (1766 — 1827}, conte de Guildford, cunoscut filelen, membru al Camerii Lorzi-
lor $i fin al premierului omonim §. a. In sfarsit foaia de titlu la varianta completi este dispusi
normal, pe verticali, in timp ce la accea incompleti este asczati pe orizontali. Gravurile
sunt monocrome in ambele variante $i precedate de un ,,Anunt’ (Advertisesnent) identic al
gravorului editor Watts in care subliniazi valoarea desenelor originale ale lui Mayer si ,,fide-
litatea’’ executiei lor dupd naturd, mairturisind cid ,,aminuntele lAmuritoare’’ pentru fiecare
plansd ,,au fost luatc din cei mai buni antori” la care a adiugat si ,,observatiile ficute la
fata locului de citre artist”’. In varianta completi, sub rubrica ,,Vederi din Turcia europea-
nd"” (Views in Turkey in Europa) gravurile se succed in ordinea inversi a etapelor stribi-
tute de Ainslie in calitoria sa. Astfel plansa nr. 3 reprezinti ,,Vederca de pe Olt”’ (View on
the Aluta) (cu specificarea ,,London. Published by W. Watts, April 15!, 1804”, probabil data
punerii in circulatia comerciald a gravurci separatd de album) si respectivul text explicativ
bihng; plansa nr. 4 se referd la , Pitesti’”” (Pitesti) (cu indicatia , Published by W. Watts,
Jan. 15 1801") si textul aferent; plansa nr. 3 ilustreazi ,,Biserica si ministirea Sf. Maria”
(Church & Convent of St. Mary) (Ministirea Curtea de Arges) (cu mentiunca ,,Published
by W. Watts, June 1%, 1801”) si textul alaturat; plansa nr. 6, arati , Intrarea la ministi-
rea Sf. Maria” (Entrance to St. Mary’s Convent) (cu precizarea ,,Published by W. Watts,
Jan 15, 1805) si respectivul text; plansa nr. 7 zugriveste o ,,Vedere 1ingi Bucuresti” (View
near Bucoresti) (cu referinta ,,Published by W. Watts, May 15, 1801) cu textul adiacent;
plansa nr. 8 aratd un,,Palat la Bucuresti’’ ( Palace at Bucoresti) (Curtea domneasci de la Mi-
hat Vodi) (cu explicatia ,,Published by W. Watts, Sept 15, 1803) si textul insofitor; in sfar-
sit plansa nr. 9 reprezintd scena primirii lui Sir Robert Ainslie la Curtea domneasci din Bucu-
resti sub titlul ,,Palat la Bucuresti, Plansa a II-a” (Palace at Bucoresti, Plate 11) (cu indi-
catia ,,Published by W. Watts, Nov, 1, 1806"") si textul lAmuritor. In varianta a doua, incom-
pletdi, a albumului din 1801, plansele privitoare la Tara Romineasci sunt rispindite in
cuprinsul siu, cu respectivele texte explicative bilingve, fird nici o succesiune logicad sau te-
maticd, amestecate printre vederi din alte colturi ale Imperiului otoman. Astfel plansa nr.
6 reprezintd ,,Vedere lingd Bucuresti”; plansa nr. 7, ,,Pitesti”’; plansa nr. 10, ,,Biserica si
m-rea Sf-Maria’’; plansa nr. 26, ,,Vedere de pe Olt”; plansa nr. 29, ,,Palat la Bucuresti’” (de
fapt Mindstirea Mihai Vod3), si in sfarsit plansa nr. 43, ,,Intrarea la minfstirea Sf. Maria”.
Valoarea gravurilor este inegali; cea mai reu$itd s1 mai apropiati de rcalitate este fara in-
doiwali cea infitisind mindstirea Mihai Voda $1 morile de peste Dimbovita; de altfel pentru
a eastd scend s-a pistrat chiar desenul original in culori, al lui Mayer, 42 63 cm, purtind

legenda in italian3 ,,Fianco del Palazzo del Principe della Valachia nella cittd di Bucoresti,
Tavola no LIV del Viaggio pittoresco del Signor Cavaliere Roberto Ainslie”, iar pe verso

17 C.F. Cushing, Dr. Dalloway’s { ! Itinerary in,,Revue des études sud -cst europécnnes’’,
VIII (1970), no. 3, p. 461—480; E.D. Tappe, John Siblhorp in the Danubian Lands, 1794,
in ibidem, V (1967), no. 3—4, p. 461—473; Trevor Hope, John Sibthorp’s last expedilion to the
Balkans: the accounts of Sibthorp and Dallaway about their travels in 1794 in ibidem, XI1I (1974),
no. 1, p. 100. Este interesant ci in suita noului ambasador Liston, se afla de asemenea un artist
si tot italian anume Gaetano Mercati, despre ale cirui schife si desene realizale la noi sau in
Imperiul otoman nu avem nici o cunostintd (Cf. T.J. Hope, op. cit., p. 91, nota 11).
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5 Pictorul Luigi Mayer (1794) 133

in limba englezd ,,Bucorest Capital of Wallachia and view of the Prince’s Palace in ditto”,
aflat cdndva in colectia C. I. Karadja 8. De unde rezultd cd Mayer si-a executat schitele de-
senate intr-un caiet-album, cu o numerotare aparte, din care editorul Watts a selectat ce i s-a
Pirut mai interesant, fard si stim daci a consultat pe autor sau pe proprietar in aceastd
privinti. Vederea mentionati cuprinde malul sting al Dambovitei la capul podului, unde se
mai ziresc si doudd felinare si un hambar de lemne, suprimate in gravura tipiriti. Relativ fi-
dele sunt §i reprezentirile mindstirii lui Neagoe Basarab din Curtea de Arges ca §i vederea
Oltului cu tiganii aurari oferind marfa lor cilitorilor. De un caracter mai putin exact este
scena primirii ambasadorului de citre domnul Tarii Roméinesti, unde turawa turceascd
deasupra tronului este un element inventat sau reconstituit gresit din memorie, ca §i repre-
zentarea tuiurilor, ce este, la rindul ei, eronat redati. Tot atit de aproximati/d este §i ima-
ginea luatd de la marginea Pitestilor, iar gravura ce reprezinti cel mai putin realitatea este
intitulatd ,,Vedere lingi Bucuresti’’ de o compozitie suficient de fantezistii. Textele explica-
tive insotind gravurile sunt prea putin originale; editorul face copios apel la pasaje preluate
din impresiile cdlitorilor englezi anteriori lui Ainslie cum ar fi Chishull, La Motraye, lady
Craven sau Hunter; foarte rar se citeazi miirturii directe de la Mayer.

Editia a doua in care figureazi scenele din Tara Romaneasci, de data aceasta redate
in culori, se datoreazi lui Robert Bowyer, albumul fiind tipirit de T. Bensley si inchinat
printului regent, George (viitorul rege George al 1V-lea). El poartd urmitorul tithh: View
in the Ottoman Dominions, tn Europe, in Asia, and some of the Mediterranean Islands, from
the original drawings taken for Sir Robert Ainslie by Luigi Mayer, F. A. S. With Descripti-
ons historical and illustvative. London, Printed by T. Bensley... for R. Bowyer..., 1810,
32 p. + 71 pl. + 71 text biling anglo-francez + 1 p. cu lista planselor. Albumul este precedat
de un excurs istoric, confuz §i gresit, asupra istoriei Imperiului otoman si a principatelor, re-
zultat din compilatii neinspirate si fird vreo utilitate pentru cititorul de astdz (Turkey in
Euzop& P: 8—10). in sfarsit de data aceasta gravurile relative la Tara Roméneascd, minus cea
a primirii lui Ainslie la Curtea domneascd, se reproduc policrom, succedindu-se aproape ca
fn varianta completd din 1801; ,,Vedere de pe Olt”, , Biserica si mindstirea Sf. Maria”,
»Intrarea la ministirea Sf. Maria”, , Pitesti”, ,,Palat la Bucuresti”, ,,Vedere lingi Bucu-
resti” (pl. 21—26). Explicatiile, in text biling anglo-fiancez, sunt identice celor figurdnd in
editia din 1801.

Editia a III-a, foarte selectivd, intitulati chiar 4 Selection of the most interesting of
Siv Robert Ainslie’s celebrated colection of views in Turkey in Europe, ond in Asia: Syria,
Sicily, the Eolian Islands; Temple of Diana, at Ephesus; Jupiler Ammon, in Libya &
London, Printed for R. Bowyer, 1811, 2 p. 4+ 24 gr. policrome, nu redd decit 3 imagini: pl.
3 ,,Vedere dc pe rdul Olt” (View on the river Aluta), pl 5, ,Palat la Bncuresti’” (Curtea
domneasci de la Ministirea Mihai Vodi) si pl. 7 ,,Biserica si mandstirea Sf. Maria’.

Alte vederi din Imperiul otoman, desenate de Luigi Mayer in Caramania, Egipt si Pa-
lestina, au fost gravate de Thomas Milton in trei albume editate de citre Robert Bowyer
in anii 1801, 1803 si 1804 [Views in Egypt from the original drawings in the possession of
Sir Robert Ainslie taken by Luigi Mayer. Engraved by and under the Direction of Thomas
Milton, London, R. Bowyer, 1801, 48 gravuri in acvareld color 4+ 102 [— 104] p. text (ree-
ditat in 1804); Views in the Ottoman Empire chiefly in Caramania... from the original draw-
ings in the possession of Sir Iobert .dinslie, taken... by Luigi Mayer. London, R. Bowyer,
1803, 24 gravuri in acvatinta color + 37 p. text; Viewsin Palestine from the original draw-
ings by Luigi Mayer..., London, R. Bowyer, 1804, 24 gravuri in acvatinta color]?®.

18 Cf. C.L Karadja, O gravurd necunosculd, in ,,Revista istoricd’’, VII (1922), nr. 10—12,
p. 188—190 si idem, Doud vederi ale palatului din Bucuresti tn ,,Buletinnl Comisiunii Monumen-
telor Istorice”, XV1I (1924), fasc. 40, p. 65— G6.

1% Gravurile lui Luigi Mayer privitoare la tara noastri au fost cunoscute, studiate si
publicate in istoriografia romdnd de mnltd vreme dar nu totdeauna in condilii stiintifice cores-
punzitoare. O. Lugosianu, Stampe vechi infdfisind mdndstirea Curfii deArges in ,,Buletinul Comi-
siunii Monumentelor Istorice” IV (1911), p. 24—28, a reprodus plansele din albumul editat
fn versiunea incompletd la T.ondra in 1801 privind ctitoria Ini Neagoe Basarab (p. 25 si 27),
traducand din versiunea francezid textele editorului englez (p. 24— 26) si introducerea editiei
din 1810 privind principatele (p. 26). Acelasi autor in articolul Stampe vechi infdfisaind vederi
din Bucure;ll apédrut in amintitul periodic, v (1912), p. 72— 82, se apleacd asupra gravurilor
lui Mayer din albumul menlionat anterior infad{isind ,,Palat la Bucuresti”’ (\I.mastlrca Mihai
Voda) (p. 80) si,,Vedere de liangd Bucuresti” (p. 81), cu reproducerea textelor insolitoare respec-
tive (p. 79 si 82). Totusi atit Lugosianu cit si C.I. Karadja in articolul Doud vederi ale palalului
din Bucuresti in BCMI, XVII (1924), fasc. 40. p. 65— 66, ca si Al. Busuioceanu, Un palal dom-
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ANEXA

TEXTELE INSOTIND PLANSELE REALIZATE DE LUIGI
MAYER IN CALATORIA SA PRIN TARA ROMANEASCA &

pl. 1 Anuny®. Picdiccle numeroasc si aproape de netrecut pe care cilitorii le intdlnese in pere-
grindrile lor de-a lungul provinciilor indepirtate ale Turciei®, unde artistul care ar dori s3 dese-
neze seenele ce i-ar trezi curiozitatea ar avea ncvoie de o escorti pentru protectia sa, pot si
constituic cauza rarititii unor publicalii interesante si instructive ale acestor tiiri alti data
vestite. -

\ ederile din luerarea de fald [dcind parte din pretioasa coleclie a cavalerului Robert Ainslie
(dc a ciirui ingliduin|i ingrijitorul editici {de fald) a profitat gribindu-se si le ofere publicului)
au fost luate In hinprejurdri foarte priclnice pentru artist si unesc seenelor originale si pitoresti,
reprezentarca unor picse de foarte mare interes si eare au ln plus meritul celei mai scrupuloase
fidelitidli a execulici.

Mctoda de a le grava In aqua-tinia a fost adoplald In vederea griibirii publicalici si dec a
imita cdt mai exact desencle originale prin Infrutnuselarea addugati a culorilor[...] Aminuntele
lamuritoare au fost preluate de la cei mai buni autori la care am adiugat si obscrvatiile facute
la fala locului de citre artist (= Luigi Mayer).

pl. 7 Vedere langd Bucuresli

Bucuresti, capitala Tarli Roménesti, este un oras mare, risfirat si foarte populat, asezat
pe malurile riului Dambovila, la vreo 40 de mile de miazinoaple de Dunire. El cuprinde un
mare nwnir dc biscrici ortodoxe $i mai multe mandstiri dintre care In multe sunt atarnate
clopote. Cascle din acest oras sunt de o constructic dcosebili si in mai mulle locuri au o Infili-
sarc meschind §i sirdciicioasd, fiind (constitnite) in mare partc sub pimant si cu acoperis de
paie §i scoarlc dc copaci; cele mai risirite sunt clidite din piatri si acoperile eu sindrild. Uli-
tele sunt ca niste poduri neintrerupte fiind acoperite in toati lirgimea lor cu seAnduri masive®

nesc din vremea Fanariofilor. Curtea Noud din Bucuresti in ibidem, XXII (192Y), fasc. 61,
p. 130—131, gresese identificand Palatul eun ,,Curtca Noua” ridicatii de Alexandru Ipsilanti
in 1775, carc se alla in apropicre de Mihai Vod4, dar mult mai departe de Dambovila care apare
in stampi. Realilatea a fost intuiti, insd, de Virgil Driaghiceanu, Cdleva nole asupra Curfii Arse,
tn BCMI, XVII (1924), fasc. 40, p. 66— 67 si Henri Stall, Mdndstirea Mihai Vodd palal dom-
nesc in thidem, VII 1914), p. 35, ce restabilese adevirul. Tot O. Lugosianu a publicat plan-
scle ,,Vedere de pe Ol (p. 116) si ,,Pitesti” (p. 117), traducindu-le textcle explicative din
varianta incompletd a cditici lui W. Watts din 1801 (p. 115 si 116—118) in studiul Stampe
vechi infafisand vederi din Tara Romdneascd In BCMI, V (1912), p. 115—118; prima din accste
gravuri a mai fost recpublicati de C.1. Karadja, Ceva despre Turnul Rosu in,,Arhivele Oltenici’’,
111 (1924), nr. 12, p. 106. In sfarsit stampa Infilisand primirea lui Sir Robert Ainslie la Curlea
domneascéd de la Mihai Vodi a fost publicati si judicios comentatd pentru publicul romanesc
de abia In 1922 de citre C.1. Karadja. Istoricul amintit subliniazé raritatea ci, nefigurand deeat
in varianta compleld a ediliei albumului editat de W. Wats In 1801 si achirijionat de dansul,
dupa primul rizboi mondial, la Londra. Vezi supra, nota 18. Dc ascmenea N. Iorga menlioneazé
zisa gravurd in Istoria romanilor prin cdldtori, (ed. a 1I-a), vol. 11, Bucuresti, 1928, p. 263 si
Domenico Caselli, Primirea lui Robert Ainslie la Curlea Domneascd in ,,Gazeta Municipala”, VI
(1937), nr. 294 (10 oclombrie ), p. 1—2.

! Traducerea s-a ficut dupd versiunea completd a editiei Views in Turkey in Europe
and Asia..., Londra, 1801, p. 1 si textul insotind plansele respective (exemplar pistrat la
Biblioteca Nationali, fond Karadja ).

2 Advertissment. Apartine — ca de altfel iuntregul text si comentarin — gravorului si
editorului William Watts, care utilizeazi insd si multe note luate la fata locului de Luigi Ma-

er.
y 3 Turkey. De fapt Imperiul otoman.

4 View near Bucoresti.
8 massy planks .
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7 Pictorul Luigi Mayer (1794) 135

de o lungime de 10—12 yarzi%, pe o grosime de tot aléfia joli’ st care se intind ‘pe mai multe
mile intr-o tnare parte a orasnhii.

Patriarhul Ierusalimulni locuieste in acest oras Intr-un han mared, in care se afli foarte
multe inciiperi spatioase si privilii peniru negustori.

Chiria — dupii cum se spune — se ridici la vreo 20 de pungi pe an, plititi de domnul
Tirii Romanesti patriarhului tn folosul Sfantului Mormént de la Ierusalim. Din citeva tipografii
asezate aici’, au fosl scoase mai multe cirli religioase pentru intirirea crediniei locuilorilor
drii, care sunt cil se poate de lipsili de invititurd si (dedati) superstifiilor. Cei mai séraci
capitd invitdturd farid plailil, prin numcroasele cruci de lemn si de piatrd ridicate in acest scop
la drumul mare, conlinind sau inscriplii alese din rugiciunile si din cele zece porunci sau unele
zugriveli proaste {infiilisdnd pe) Isus IIristos, pe Fecioara Maria sau pe cei 12 apostoli, in faja
ciirora trecdtorii se inchind cu cea mai mare smerenie. Citeva din aceste monumente de devoti-
une sunt reprezentate in vedcrea luati din imprejurimile orasului descris aici. Conslruciia cir-
culari in ruind, se crede a fi fost ridicatd in amintirea vreunui domnitor al {irii, dar nu i se poate
cunoaste epocal®. Cele trei turle deasupra bisericii ce se vede la stinga, reprezinii Sf. Treime,
cea n ai mare este {Iniillald) in cinstea lui Dumnezen-Tatil, cea din mijloe intruchipeazi pe
Fiu §i cea mai micd pe Sfintul Dub.

61 yard = 0,914 m
7 inches. 1 tol — 2,54 cm.

8 Iiste vorba de hanul Sf. Gheorghe clidit in incinta ministirii omonime inchinate Sfan-
tului Mormant incd din a doua jumitate a veacului al XVII-lea. Patriarhii Ierusalimului au
obtinut de la Constantin Brincoveanu dreptul de stipinire si de gizduire in amintitul han,
unde poposeau de obicei in timpul vizitatiilor pastorale ficute in capitala Tirii Romdinesti,
cf. George Potra, Istoricul hanurilor bucurestene, Bucuresti, 1985, p 51—52. Despre vizitele
patriarhului Ierusalimului la Iasi — locuind in hanul de la Trei Ierarhi — sau la Bucuresti
si despre activitatea sa la noi vorbeste Andreas Wolf, Beitrige zu einer statistisch — historischen
Beschveibung des Fiirstenthums Moldau, Hermannstadt, 1805.

9 Exprimarea este confuzi. Nu se intelege daci prin ,,aici” (here), editorul intelege
hanul Sf. Gheorghe sau orasul Bucuresti in general. Tipografie la Sf. Gheorghe n-a existat
niciodatd, iar in capitala Tarii Romanesti nu functiona decit una singuri, cea de la Mitro-
polie. Restul tipografiilor se aflau in tari la Buziu, Ramnic, etc.

10 Identificarea acestei constructii ca si localizarea in ansamblu a imaginei desenatid
de Luigi Mayer, monument circular in apropierea unei biserici, din apropierea Bucurestilor
la. 1794, sunt foarte greu de rezolvat. Avand in vedere itinerariul obisnuit al cilitorilor de la
Giurgiu pdna la Bucuresti, trecind prin Daia si Cilugireni, putem lua in considerare mai mul-
te ipoteze, desi toate, recunoastem, nu ne satisfac pe deplin. Astfel colonelul von Gotze tre-
cnd pe la Cilugireni la 6 dec. 1791 a remarcat ,,0 veche capeld in mijlocul cireia se afli
o cruce zidita” (M. Holban, Misiunea secretd a unui colonel prusian la Poartd, p. 703) cu o
biserici aflatd in apropierea ei, construitd intre 1632 — 1654 de Matei Basarab in apropierea
podului de pe Neajlov. (Vezi si N. lorga, Crucea de la Cdlugdreni, in BCMI, AXI1I (1929),
fasc. 61, p. 101—105). La intrarea in Bucuresti, pe drumul ce venea de la Giurgiu, mitropo-
litul Filaret al Il-lea (sept. 1792 —sept. 1793), fost ,,mitropolit” al Mirelor si indelungati
vreme episcop de Rimnic (mart. 1780 —sept. 1792) cu proprietdti in resedinta de scaun a T3~
rii Roménesti, a ridicat pe dealul din apropierea baltii lui Serban Vod3, o frumoasi fintiani
addpostitd de un chiosc in piatrd, renumiti prin frumusetea ei (cf. N. Vitimanu, Fantina
de la Filaret, in ,,Glasul bisericii”’, XX (1961), ur. 3—4, p. 361—367), dar in apropiere nu
se afla nici o biserici. Totusi aceastd identificare este sustinuti de George Olszewski, Bucu-
resti. Note istorice si stampe, Bucuresti, 1929, p. 15 si pl. 7, reproducind amintita gravurid
sub titlul ,,Dealul Filaret”. In sfirsit, 1ingd biserica Slobozia, cu hramul Sf. Dumitru, cti-
toritd de Radu Vodad ILeon in 1664— 1665, se indl{a crucea ridicati de tatil siu, Leon vodi
Tomsa, in amintirea izbindei dobandite asupra oastei boierilor pribegi condusi de Matei aga
din Brancoveni (viitorul domn Matei Basarab) la 23 august 1631. Sipiturile arheologice in-
treprinse in 1962 in acest punct au depistat urmele unei constructii de protectie a crucii,
in forma monumentului octogonal ce adipostea crucea lui $erban vodi Cantacuzino de la
Cilugdreni, cf. P. Cernovodeanu, Crucea lui Leon vodd Tomsa in ,,Glasul bisericii’”, XXIX

(1970), nr. 7—8, p. 773—775. Asadar, trebuie si mirturisim, ci ne aflim in imposibilitatea,
in stadiul documentatiei actuale, de a preciza ce moment a zugravit Luigi Mayer in apropie-
rea Bucuiestilor.
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pl. 8 Palat la Bucurestill

La descrierea generald a Bucurestilor care insojeste vederca precedentd se pot adiuga
urmiitoarele ohservatii: plimbarile publice pe malurile micului rau Dambovita sunt foarte pla-
cute si foarte ciutate seara, din cauza ricoarei si a asezérii lor frumoase. Aerul orasului este,
cu toate acestea, nesinditos si apa de calitate proasti. O parte Insemnati din oras este asezati
pe dealul!? care domini toate imprejurimile. Casele sunt in de obste clidite si randuite dupa
moda orientalii'?, mai ales ale boierilor si ale persoanelor cu avere. Foarte rar se vad geammri
la ferestre, cle fiind inlocuite cu bisici de porc!4. Odiile locuite de femel au totdeauna astfel
de ferestre, ciict romanii, intocinai ca si turcii, isi {in ascunse femeile cat mai mult de ochii stra-
fnilor?s,

Domnii sau voievozii {in in deobste o Curte pompoasi in acest oras, dar palatul (care
cste descris in Chishull'® ca ,,0 casi frumoas3 si aleasii, claditd din piatrd”’) a ars!? si dommnul
de acum!® a fost nevoit si-si stabileasci resedinta Intr-o minastire!® si si triiascid intr-un
chip mai retras. {Urmeazd un pasaj din Hunter?® privind primirea sa la Curtea domneascd in
1792). Vederea alituratd reprezintdi actuala resedinid a voievodulni. Clidirea este spatioasa
si neregulati, asezatd pe o Iniiliime, aproape de malurile raului (Dambovila), cu o vedere pli-
cutd asupra regiunilor invecinate.

Pl. 92 Palal la Bucuresli — Plansa a II-a®*

Descrierea Bucurestilor si a palatului domnului Térii Rondnesti s-a ficut in cele douia
planse precedente. Aceastd gravura inlidliseazd o vizitd de ceremonie a lui Sir Robhert Ainslie
la intoarcerea sa de la Constantinopol, [Acutd domnului sau voievodului, in palatul séiu din acest
orag,?® fn anul 1793 (!).

B Palace at Bucoresti

12 Dealul Mitropoliei cu prelungirile sale de la Mihai Vod3 si Spirea Veche.

n the turkish manner

U Afirmatie intalnitd si la James Dallaway.

Comparatie nepotrivitd, avind in vedere gradul relativ de libertate ce il aveau fe-
meile, atit taridncile, dar mai ales boieroaicele, si vadi pe striinii drumeti, adeseori adi-
postiti in casele lor.

18 Vezi relatarea sa in vol. VIII al colectiei Cdldtori strdini despre tdrile romdne, Bucu-
resti, 1983, jar pasajul evocat la p. 196.

17 In text se succed o serie de confuzii. Chishull, aflat in suita lordului Paget, a fost giz-
duit impreund cu stipéinul siu la 1702 in palatul personal al domnului Constantin Brdnco-
veanu de la poalele dealului Mitropoliei si acesta este descris de el in cuvintele reproduse
de editor. Resedinta oficiald a domnilor se afla la Curtea Veche, distrusi si aproape dez-
afectati dupi incendiul din 1719 si cutremurul din 1738. Alexandru Ipsilanti 2 clidit Curtea
Noud de pe dealul Spirii, deveniti resedinti domneasci care a ars, intr-adevir sub ocupa-
tia autriac#, in 1790— 1791 si la care face aluzie textul de fati, confundind insi clidirile amin-
tite §i socotintu-le drept una §i aceiasi.

18 Alexandru Moruzi (25 ian. 1793 — 17 august 1796).

19 Mihai Vodid. De fapt nu Moruzi, ci predecesorul siu Mihai Sutu (mar. 1791 — 14
jan. 1793) a stabilit resedinta provizorie a Curtii domnesti in incinta acestui monument.

20 Vezi relatarea lui William Hunter, Travels in the year 1792 through France, Turkey
and Hungary, London, 1796, p. 321-337.

21 O plansd, probabil, dintr-o editie necunoscuti noui a albumului din 1810. Plansa
detasati de album, dar in culori, purtind insemnarea ,,London Published by W. Watts, Nov,
1-st 1806” se afli la Biblioteca Academiei Roméne, cota Dr—GE 18 II/Watts, W—1.

2 Palace at Bucoresti, Plate II.

3 In Condica de alaiuri si alte orinduieli ce s@ pdzesc la teremontile ce se fac de prea
inaltatii domni ai Valahiei, adunate si intocmite din luminata poruncd a Mdrii Sale prea ind-
fatul domn Grigorie Dimitrie Ghica v{oie)v{o)d la anul 1825 (copie in colectia prof. George
Potra), consemnind toate ceremoniile de la Curtea domneasci intre 1776— 1825, la p. 129
este descris §i alaiul primirii lui Ainslie de citre domn: Alaiul cu care s-au condus de la conac
la domneasca Curle, spre tnidinirea cu Mdaria Sa Alexandru vodd Moruzi, elciul englez ce s-au
intors &8¢ la Tarigrad la Engletera. Acesta consta din: ,,Cipitan de dorobanti, cu talposii doro-
bintesti, cu semnile in maini [/ 4 postelnici [ /4 cdpitani agiesti [ /3 salam ceausi au esit
la poartid de l-an intdmpinat §i l-an adus pand la scard |/ [ Seimeni spitdresti // Cardta dom-
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9 Pictorul Luigi Mayer (1794) 137

Domnul, imbracat in {caftan) verde este asezat pe sofa aldturi de Sir Robert Ain-
slie, care sade la stinga, locul de onoare in Turcia. Cei in picioare sunt boierii sau nobilii
tdrii. In spatele lor stau slugi purtdnd {pe tipsii) felurite bucate. Jiltul golt reprezintid tro-
nul suttanului *, deasupra ciruia se vede turaua ® in loc de stemi, armeriile nefiind in-
trebuintate la turci. Autoritatea conferiti domnului este reprezentatid prin sabia starnatid de
perete, la spatele voievodului. Domnul este supusul sultanului si este ales si intdrit de el.

Domnul poartd citeodatd titlnl de hospodar (!), ceeace inseamni comandant general al og-
tirei (!) %,

pl. 4 Pitesti

Pitesti este un oras neinsemnat, {dar) plicut asezat intr-un tinut romantic si rodi-
tor, oferind {c#ldtorului) o mare varietate de privelisti frumoase si felurite. Este plasat pe
drumnl {ce duce de la) Sibiu la Bucuresti, la vreo 10 poste germane sau 120 de mile en-
gleze spre nord-est de acest din urmi {oras) si aproape in centrul principatului Tirii Roma-
nesti. Argesul, care izvoriste din muntii ce despart aceasti tari de Transilvania, serpuieste
pe la poalele orasului si fi infrumuseteazd mult pozitia. Acest rdu, dupd ce se uneste cu
Dimbovita, se varsi in Dunire cam in fata satului Turtucaia {de pe malul celilalt) in Bul-
garia. Despre infitisarea romantici a acestui loc o cilitoare distinsi (margrava de An-
sbach) 2 face urmitoarea relatare [Urmeaz4 un pasaj reprodus din textul cilitoriei Elisabetei
Craven din 1786 privind pitorescul locurilor stribitute, cu observatii critice privind starea
drumurilor, siricia tdranilor asupriti, gisindu-si sciparea prin fugd, si oprimarea tirii de
citre Poarta Otomani, scotind intreit suma datorati de 320 de pungi sau 32 de mii de lire
sterline]. Gravura {alituratd) infitiseazd marginea orasulni, cu o biserici ortodoxd si o mi-
nistire ?® asezati in partea dreapti pe o ridiciturd, ale cirei povirnisuri sunt udate de (r&ul)
Arges.

pl. 5 Mdandstirea Curtea de drges®

Cale de o zi de drum de orasul Pitesti, urmidnd cursnl Argesului, se afli mireata si
venerabila mindstire Sf. Maria, numitd de romini Sf. Maria de la Curtea de Arges, datid
fiind pozitia ei fatd de acest rau.

Are doud curti mari; una din acestea este infitisati in gravurd, cuprinzind o bisericd
fruncasd, trainic ziditd din piatrd si impodobitd cu turle care se termind fiecare cu cite o
cruce intreitd, {reprezentind) pr obabil nn simbol al Sfintei Treimi. In aceastd biserici sunt
mai multe morminte ale vechilor domni ai Tdrii Roménesti, a ciror resedintd se presupune
a fi fost un castel mare si bine intirit asezat pe o inilfime la o leghe depirtare {(de n dinis-
tire) si din care se mai vid incd urme insemnate 3°. Aceasti manistire este tinutd la mare cin-
ste de locuitorii tirii ca si de turci (!), care au respectat-o chiar §i in timp de rizboi. Este
locuitd de calugiri ortodocsi, care triiesc foarte bine si sunt foarte primitori fatd de striini.

neascd cu sase telegari [ 2 ciohodari — alti 2 ciohodari [/ Altd cariti cu doi telegari, cu
sicritari | [ Iar induntru Curtii domnesti de la poarti pind la scard era{u) pusi de-a dreap-
ta delii si tufeccii cu odobasii lor, iar de-a stinga neferi agiesti si spitiresti cu odobasn lor.
Opt cichodari din dreapta aproape de scard, iar la mijlocul scirii l-au intdmpinat dumnealui
vel postelnic (= Lucache ArOhiropol) cu toti postelniceii, dinpreund cu dumealui vel porta.r
{Gheorghe) -pind au intrat in Spitirie, cf George Potra, Din Bucurestii de ieri, vol. I, Bu-
curesti, 1990, p. 124—125.

24 Gran Signior, Eroare! Domnii Tarii Roménesti isi aveau propriul tron sau jil{ in
care sedeau, prezidind sedintele Divanului sau cu pn]e]ul altor ceremonii oficiale.

% fnsemn al sultanului. Afirmatia nu corespunde adevirului.

28 Altd eroare! Comandantul armatei a fost marele spitar jar incepind de la 28 apri-
lie 1792 si-a impdirtit atributiile cu marele hatman, dregitorie nou infiintatd fn Tara Romé&-
neasci de citre Mihai Sutu.

27 Este vorba de lady Elisabeth Craven, a cirei relatare de cilitorie este in de obste
cunoscutd. Vezi si G. Potra, Bucuresti vidzuti de cdaldtorii strdini, p. 73—78.

28 Poate Schitul Trivalea, ridicat de mitropolitul Varlaam al Ungrovlahiei intre 1672—
1674 pe Dealul Papucesti, la marginea Pitestilor.

® Church & Convent of St. Mary.
3 Desigur ruinele curtii din apropierea bisericii Sf. Nicolae domnesc.
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Chishull care a cercetat mai multe aseziminte religioase din aceste tinuturi spune [Ur-

meazi o descriere generali a aspectului prezentat de |bisericile ortcdoxe din Tara
Romar easci] ®L.

Figurile din gravura infitiseazi in cea mai mare misurd cilugiri si slujitori ai mands-
tini; printre cele mai mici sunt pelerini cirora un cilugir le tine predici religioase (cum se
fntimpld foarte des) sub o bolti scundi, sprijinitd pe patru stdlpi, {aflati) in fata bisericii.
Chipul femeii care sade pe jos poate stirni mirarea celor care cunosc practicile (religioase) din
minastirile catolice; biserica ortodox#, mai rationald (cel putin in aceasti privinti) inga-
dure cilugirilor si se insoare 32

Pl. 6 (Intrarea la mandstirea Curtea de Arges)™

In stampa precedenti este infifisatdi o imagine a curtii interioare a acestei cladiri
intinse, (insotitd) de o descriere a agezirii sale. Vederea aliturati s-a luat de aproape, adicd
din curtea exterioard a mianistirii; la dreapta se vede turnul din mijloc iar deasupra acope-
risului, turla si turnuletele bisericii, din care poti si ti fauresti o idee a situatiei lor respec-
tive.

Urmitoarea relatare a lui Chishull privind o méanistire 3 de lingd Bucuresti poate fi
considerati o descriere generald a licasurilor religioase din aceasti tari

Toaca de lemn amintitd in descrierea dinainte {se) foloseste pentrn a aduna cinul méa-
niastiresc acolo unde clopotele sunt interzise 3%; constd dintr-o scinduri atirnati, asezatd la
poarta {de intrare) a mindstirii, producind un fel de sunet aspru cind este lovitd cu doud
ciocd: ele.

Grupul de persoane de sub bolta de viti este alcituit dintr-o femeie care trage si
moard adusd la ministire, pe o nisilie, de prietenii ei* Jin satul vecin pentru impartd-
sanie. Aceastd sceni a avut loc cind artistul se afla de fati.

pl. 3 Vedere de pe OIt?

Tara Romaneascd este foarte intinsi dar are putine orase de seamd si {paméintul ei)
este in de obste pujin cultivat. Turcii 0 numesc ,,Carabogdana’ adici paiméantul gréiului ,,ne-
gru” %, pentrucd produce din belsug acest {soi) de grane. Tinuturile {aflate) in spre apus
sunt muntoase §i infitiseazi privelistile cele mai romantice si cele mai mdrefe. in rawi se
gascste mult nisip {amestecat) cu aur si se crede ci minele din munti ar produce aur dia
belsug dacid ar fi bine exploatate 3°.

. Vederea infitisati (aici) este (luatd) de pe {malul) Oltului. Acest rdu izvoriste din
apropiere de Miercurea-Ciuc4®, oras neinsemnat asezat in partea de miazinoapte a lrausil-
vaniei. Dupid mai multe ocoluri prin muntii din Tara Roméneasci si dupd ce stribate un
oras (!) ce-i poarti numele 4!, se varsi in Dunire, intre Vidin si Nicopol. :

Prin tratatul de la Passarowitz din anul 1718, Oltul a ajuns unul din hotarele dintre
teritoriul otorman si cel imperial, {incepand) de la intrarea sa in Tara Romineascd {5i) pani

31 Yezi relatarea lui Chishull in Cdldtori strdini..., vol. VIII, p. 202.

32 Confuzie vaditd intre preotii si cilugirii ortodocsi; se stie cd numai preotii nu si ci-
lugirii se puteau insura. Urmeazi o notdi a autorului preluati de la Aubrey de La Motraye
(a carui relatare e cuprinsd in vol. VIII din Cdldtorii strdini..., p. 512—531) relativa la
austeritatea excesivd a célugirilor catolici trapisti.

8 Entrance to the St. Mary’s Convent.

3 E vorba de manistirea Cotroceni (vezi Cdldtori strdini..., vol. VIII, p. 198 —199).
Afirmatie gratuitd si eronati.

38 her friemds. Este mai logic a fi fost adusi de rudele ei.
8 View on the Aluta.

38 Afirmatie gresiti. Numele de ,,Kara Bogdan’ era dat de turci Moldovei, pe cind
Tara Romaneascd era numiti , Iflak”.

89 Confuzie sablon intédlniti in mulle relatiri de cilitorie contemporane.

49 Czyck, oras, jud. Harghita. Pozifia geografici a orasului este indicati gresit, el a-
flindu-se in realitate in estul Transilvaniei iar Oltul izvoriste din muntii Hasmasud Mare,
trecind doar prin aceasti localitate.

41 Confuzie evidenti cu Oltenia.
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la virsarea sa in Dunire. Prin tratatele ulterioare s-au ficut umuele mici modificiri cu privire
la hotargle dintre aceste doud imperii 42,

Grupul de persoane {infitisat) in primul plan al desenului este alcituit din tigani
care oferd spre vinzare cilitorilor nisip aurifer. Una din indeletnicirile de cipetenie ale aces-
tui popor ciudat, ale cirui numeroase satre iinpiuzesc provinciile otomane #* constd in strin-
gerea nisipului aurifer de prin raurile din aceasti tard, pentru care indeletnicire sunt numiti
spilitori de aur. Unealta folossti pentru (indeplinirea) acestei operatiuni e alcituiti dintr-o
scAndurd indoitd prevdzuti pe fiecare laturi cu o rami de lemn; deasupra acestei {scanduri)
ei astern cirpe de 1ind si ciAnd se scuturd deasupra ei nisipul aurifer amestecat cu apd, gra-
untele mici de aur riman lipite pe cirpe de pe care sunt lesne culese. Corturile {aflate) de
partea cealalti a raului constituie locuintele acestor oameni in timpul indeletnicirilor lor; co-
liba de ling4 ele este locuinta unui dregitor, trimis {(anume) ca si-i supravegheze. Jumitate
din aurul adunat este considerat drept proprietate a doamnei Tirii Roménesti, iar cealalti
jumditate rimine celui care a gisit-o.

12 Referire la prevederile picii de la $istov (24 iulie 1791), ignordnd insd pe cele an-
terioare de la Belgrad (18 septembrie 1739) in urma careia Imperiul habsburgic a trebuit
si restituie Oltenia ce a fest realipitd Munteniei.

$ Urmeazi o noti a autorului dupi Richard Pococke (1704 —1765) privind pe tiganii
din Siria, trecuti la mahomedanism.
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LASAMANTUL LUI ANDREI VERESS

KOVACH GEZA

Dacid cineva a depus eforturi pentru curraastereas legaturilor-istorice romano-maghiare,
acel istoric a fost Andrei Veress. Activitatea sa imensi; concretizati in zeci de volume de
documente, rod al cercetdrilor efectuate in diferitele arhive din Italia, Austria, Germania,
Polonia, etc., are la bazi strinsele legéturi intre Transilvania, Moldova §i Tara Roméneasci.

Andrei Veress provine dintr-o familie calvind din comitatul Bichis. Bunicul siu a fost
preot la Sarkad, tatil siu Sdndor in timpul revolutiei de la 1848/49 a luptat in armata
lui Bem, pini la ultima ciocnire cu imperialii (Mehadia, 23 august 1849), dupi care a emigrat
in Turcia. A luat parte la rizboiul Crimeii ca translator si negustor. In 1853 pleacd la Paris,
apoi la Londra, unde studiazi ingineria. In 1859 luptd alituri de Garibaldi, dupi care se sta-
bileste la Bucuresti, lucrdnd aici ca topograf pe mosiile printului $tirbei si pe cele ale coroa-
nel, pand la moartea sa (1884). Vasta sa corespondenti se pdstreazi in fondul Veress in Ar-
hiva Nationali Ungari.

Din cei sapte copii, cel mai mare, Andrei, s-a niscut in 1868 la Bichis, dar tineretea
s’-a petrecut-o la Bucuresti. Terminidnd studiile gimnaziale aici, urmeazi cursurile liceului co-
mercial la Brasov, si isi incepe activitatea in acest domeniu in capitala Roméiniei. Inzestrat
cu un deosebit talent, dispundnd si de un condei deosebit, la varsta de 16 ani incepe si pu-
blice in diferite reviste scrieri despre Romdnia, cu caracter turistic, literar sau istoric si tra-
duceri din Vasile Alecsandri si Carmen Sylva.

incepa‘md din 1888 Andrei Veress ia legiitura cu Marki Sindor, care cu un deosebit
simt pedagogic remarcd talentul tAndrului, ii plaseazi articolele geografice si istorice la diferite
reviste din Ungaria si totodatd il indrumi.

in 1892 Andrei Veress se stabileste la Cluj, se inscrie la facultatea de istorie-geogra-
fie, obtine o bursi de doui semestre la Viena, si dupd terminarea facultitii isi di docto-
ratul cu Marki Sdndor. Obtine premiul Academiei Stiintifice Ungare si posibilitatea de a efec-
tua studii si cercetdri in diferite arhive: Viena, Roma, Padova, Bologna, Mantova, Cracovia,
Vargovia, etc., unde aduni un imens material documentar nepublicat, din care plinuieste si
scoatd 50 de volume cu titlul Fontes Rerum Transylvaniae, respectiv Fontes Rerum Hunga-
riae.

Cativa ani va preda ca profesor la Deva, de unde se muti la Cluj si va lucra 10 ani
ca sef al arhivei de la Biblioteca Universitari. PlecAnd apoi la Budapesta, la sfirsitul riz-
botului se angajeazd la Ministerul Afacerilor Externe ca referent cu problema romineasci si
ani de-a rindul lucreazd si ca translator.

Avand legdturi strinse cu istoricii romani, ca Nicolae Iorga, V. A. Urechia, Ioan Bianu,
C. C. Giurescu, P. P. Panaitescu, etc., in 1924 inainteazi citre Academia Romini propu-
nerea de a publica in 20 de volume colectia sa de documente privitoare la relatiile celor trei
tdri romane. Desi revista Academiei Roméne publici in sir studiile lui Veress, demersurile
sale de a scoate grandioasa sa operd intAmpind suspiciuni si greutdti. In 1929, in urma prie-
teniei sale cu C. C. Giurescu si mai ales a legiturilor acestuia cu Fundatia Regald in sfarsit
va semna contractul privind scoaterea celor 20 de volume (doud volume pe an), plus alte
4 volume privind bibliografia romano-ungari. Actiunea porneste, volumele lui Veress apar pe
rdnd pAnd in 1939, cidnd la volumul al XI-lea de documente si volumul al I1I-lea de biblio-
grafie munca se opreste.

Dupd riazboi, in 1948, la virsta de 80 de ani, Veress ia din nou legitura cu C. C.

Giurescu, felicitindu-1 cu ocazia reprimirii catedrei sale universitare, propunindu-i continua-

.

»»Revista istoricd”, tom V, nr. 1-2, p. 141—146, 1994
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rea publicatiilor intrerupte din cauza rizboiului. Istoria insi a intervenit din nou, §i incer-
carea lui Veress a rimas nefinalizatd. El a murit in 1953 la Pécs*.

Dupid moartea lui Andrei Veress lisiméntul siu stiintific a ajuns in trei locuri: me u-
scrisele, fisele stiintifice si copiile de documente sunt pidstrate la sectia de manuscrise a Aca-
demiei Stiintifice Ungare, corespondenta sa vasti se afli in custodia Arhivei Nationale Un-
gare, si in sfdrsit relicviile familiale se afl2 la Muzeul Orisenesc din Bichis. Nu stim deocam-
datd ce a mai rimas de la el la Academia Roménd, Biblioteca Universitard din Cluj si
in arhiva fostei Asociatii istorice si arheologie de la Deva.

n referatul de fatd ne vom referi la materialul aflitor la institutiile amintite din Un-
garia.

La sectia de manuscrise de la Academia Stiintifici Ungara se afli cea mai mare parte
a colectiilor de documente si a studiilor neterminate sau nepublicate.

Doud colectii se preocupd de relatiile ungaro-italiene !, Prima colectie se compune din'
30 de titluri, din care meritd o atentie fisele si copiile de documente referitoare la activitatea
Ini Antonio Possevino in Transilvania, cilitoriile lui Andrei Bdthory in Italia (1583 — 1587),
scrisorile istoricului italian din Bologna, Ciro Spotoni (1605— 1607), rapoartele ambasadorului
venetian din 1550— 1552, precum si din 1684— 1687, etc.

Cea de-a doua colectie se compune din 35 titluri, din care scoatem in evidenti descrie-
rea lui Giovanni Auban despre modul de viati in Transilvania, rapoartele ambasadorului
venetian Giacomo Lorenzo din 1563, rapoartele cipitanului Giovanandrea Gromo din Tran-
silvania din anul 1566, descrierea nuntiului Malteo despre Transilvania (1592), precum si de-
scrierea lui Pietri Busto (1595), cirtile lui Paolo Mamazio (1596) si a lui Alfonzo Visconti
(1599), tot despre Transilvania, rapoartele ln Don Ottaviano, ambasador venetian la Constan-
tinopol, o noud descriere a Transilvaniei din 1609, ficuti de protonotarul apostolic Giorgio
Tomasi, rapoartele franciscanului Fra Stefani de Lopara despre relatiile religioase din Tran-
silvania, cele ale iezuitului Marino de Boni despre situatia catolicilor din Ungaria si Slavo-
nia, ale lui Gabriel Tomassy Manzio despre situatia catolicilor din Ardeal (1660), ale lui
Giovanni Battista de Monte tot in acest sens (1670), ale abatelui Urbano Ceri despre situa-
tia religioasi din Ungaria (1677), ale Iui Ludovic Ferdinando Marsigli despre situatia catohci-
lor din Transilvania (1690), precum si cele doud cirti ale preotului Sempliciano Bizezori des-
pre Transilvania (1690) 2.

Dintre materialele adunate din Italia mai mentionim actele nepublicate ale lui Mar-
sigli si colectia de ,,Avisi”’, in total 753 foi volante, referitoare la perioada Bathorestilor 3.

Un imens material s-a pistrat de la Andrei Veress cu privire la epoca Bathorestilor.
Din acesta trei volume se referi la diplomatariul lui Andrei Bathory (1579— 1599) 4.

Cu privire la cancelaria transilvineand si polond a lui Stefan Bathory gdsim in fondul
Veress o colectie de 1032 paginis. Evident doar dupi o studiere temeinici putem afla ce a
publicat de aici si ce nu. Colectia scrisorilor nepublicate ale lui Stefan Bathory din perioada
1575—1587 contine 572 pagini si 85 fotocopii® Cu privire la Sigismund Bithory ni s-au
pistrat trei volume de documente si note 7.

Cinci legaturi totalizAnd circa 1950 foi, in limba maghiard, latind si italiani, se referd
la ceangdii din Moldova, avidnd planul de editare 8.

* Cu privire la viata si activitatea stiintifici a lui Andrei Veress, vezi autobiografia lui
precum si o scurtd descriere de la fiul sau, aflitoare la Fondul Veress de Ja Arhiva Nationald
Ungard, P. 1759, cutia 23; de asemenea, Ludovic Demény, De Vactivité historiographique
a@’Andyé Veress, in ,,Revue Roumaine d’Historie”, VI, 1967, nr. 1, p. 23—38; Csat4ri Da-
niel, Veress Endre emlékezeté, Gyula, 1960.

1 Academia S$tiintifici Ungard, Budapesta, Sectia de Manuscrise (in continuare Ms.),
458/1—30. Completiri cu privire la relatiile ungaro-italiene.

% Ms. 475/1—35. Vechi descrieri italiene despre Ungaria si Transilvania.

3 Ms. 469. ,,Avisi’’ — date din ziare contemporane italiene din perioada Bathorestilor.

4 Ms. 491/1—111. Diplomatariul lui Andrei Bathory. Date necunoscute cu privire la
viata Ini, 1. 1579— 1586, II. 1587— 1593, II1. 1585 — 1599.

5 Ms. 420/1—1I11. 1. 15711575, 11. 15761580, 1I1. 1581— 1586.

% Ms. 421. Corespondenta needitati a lui Stefan Bathory (1575— 1587), adaos la co-
respondenta editati.

7 Ms. 421—423. Sigismund Bathory in Boemia (1602 — 1613), 172 pagini, Coresponden-
ta lvi Sigismund Béthory cu privire la Polonia (1586 — 1594), 87 pagini. Corespondenta lui
de alti naturid (1583—1613), 445 pagini.

8 Ms. 44. I—-11. 1579—1661, XII—IV. 1662— 1860, V. 1579— 1860.
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3 Andrei Veress 143

¢ -Pe langd cele doud volume privitoare la actele si corespondenta iezuitilor, Veressa
mai adunat §i un al treilea volum pentrn perioada 1601—1613°.

- Veress avea planul si editeze un corpus de documente cu privire la rizboiul de 15 ani.
Acest material contine 1853 pagini?®. 600 pagini se referi la corespondenta cancelarului
Jan Zamoyski din perioada 1576— 1605 11,

Din materialul inedit privitor la studentii maghiari la diferite universititi italiene,
Veress a mai adunat $i un al patrulea volum 2.

Un imens material se referd la diferite- familii nobiliare, ca familia Korniss, Kemény,
Mikes, gtc.1? Existd si o serie de manuscrise, note adunate in Viena, Cracovia, Varsovia si
diverse arhive din Italia.

Considerdm ins& ca un lucru important si ne oprim la colectiile dé documente nepu-
blicate cu privire la relatiile celor trei tiri romane. Dou3 colectii se referd la relatiile Mol-
dovei si Tdrii Roménesti cu Transilvania si Ungaria, primul volum pentru perioada 1384—
1689, al doilea pentru 1527 — 1849. Acestea au fost planificate ca volumele VI si VII din co-
lectia Fontes Rerum Tranmsylvaniaes. Ulterior multe din aceste. documente au fost inter-
calate in cele 11 volume publicate la Bucuresti.

Ni s-a pistrat insd gata pentru tipar, cu note cu tot, cel al XII-lea volum de Docu-
mente ®. Acest volum, cdre are 640 pagini dactilografiate, cuprinde materiale din perioada 1691
—1710. Documentele se referd in primul rind la legiturile curutilor cu principatele roméne,
in total 448 documente, copiate in arhivele din Viena, Budapesta, Urbino, Venetia, Cluj,
Brasov, etc., ele fiind intregite cu regestele ficute pe baza colectiei Thaly. Dintre aceste
documente, nepublicate in proportie de 80°,, evidentiem scrisorile lui Emeric Thokoly, ale
lui Francisc Rdkoczy II, Alexandru Karolyi, generalul Veterani, Marsigli, dar mai ales scri-
sorile domnitorilor Constantin si Antioh Cantemir, Mihail Racovitid, Nicolae Mavrocordat,
Constantin Brancoveanu si stolnicul Constantin Cantacuzino.

Veress pe baza contractului semnat cu Fundatia Regali se angaja si scoati si patru
volume de bibliografie roméno-ungari, din care au si apirut trei volume. La sectia de ma-
nuscrise a Academiei Ungare se afld si materialul adunat, dar inci neterminat, al volumului
al 1V-lea, in total 417 pagini, plus o intregire de 557 pagini pentru volumele deja publi-
cate 1%, La acestea mai trebuie si adiugim un repertoriu de dous volume privind editiile ro-
ménesti si maghiare ale tipografiei din Buda *. Dupi cunostintele noastre din acest material
a apdrut deja un volum sub redactia lui Domokos S&muel.

Cu privire la relatiile rom4no-maghiare, Veress ne-a mai lisat o colectie de circa 18.000
fise, precum si o colectie heraldicid din pericada 1565— 191818, Un alt volum, de 532 pagini,
contine diferite referate, scrieri, fise cu caracter roménesc, din care amintim: biserica calvini
romdneascd, cronici maghiare si sisesti cu privire la roméni (1329 — 1600), familia Kretzulescu,
ambasadori venetieni de la Istanbul despre roméni, peregrinarea voievodului S$tefan Mézgi
in Ungaria (1558 —1585) 18, etc.

Evident un repertoriu total al lisimintului Veress cere un amplu studiu si confrunta-
rea cu lucririle sale publicate. In sfirsit din acest lisimant bogat trebuie si mai amintim
autobiografia sa neterminati §i sumard (150 pagini) 2.

*

® Ms. 429. 1—I11. Corespondenta iezuitilor din perioada Bathorestilor, 1. 1589— 1596,
II. 1597—1600, III. 1601—1613.

10 Ms. 431. 1. 1593—1601, II. 1602— 1608.

I Ms, 433.

12 Ms. 473. Matricolele studentilor din Ungaria de la universititile italiene — de la
Colegiul Germanicum — Hungaricum, $i Ms. 474, un adaos la cele publicate, circa 200 pa-
gini,

18 Ms. 426, 442, 430, o 25/I—VII. Diplomatariul familiei Korniss.

1 Ms. 478/1—111. 1. 1576— 1582, II. 1583— 1586. III. 1587 — 1592.

15 Ms. 447/1—111. Acte si scrisori cu privire la relatiile Transilvaniei cu Moldova si
Tara Roméneasci.

18 Ms, 4595. R

17 Ms. 448/1—7, Intregirea bibliografiei roméino-ungare, 1. Intregire, 2. Bibliografia
romins pand la 1921, 3. Bibliografia romino-ungard, 4. Roménii fn literatura universali,
5. Tipirituri maghiare din Bucuresti, 6. Bibliografia revistelor, 7. Colectia Vasilescu.

18 Ms. 455, 453.

¥ Ms. 479/7.

20 Autobiografia lui Andrei Veress, Arhiva Nationald Ungard, P. 1759, cutia 23.
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In legiturd cu activitatea stiin{ifich a lui Andrei Veress gdsim anumite materiale si
la Arhiva Nationald Ungari din Budapesta, si anume: corespondenta lui Gheorghe Basta, date
cu privire la studentii maghiari i ardeleni de la universitatea din Padova (1264 — 1847), note
prwitoare la familia Sennyey si cu privire la bibliografia roméino-ungar3 21,

rondul Veress din Arhiva Nationald Ungard pistreazi si imensa corespondenti a lui
Andrei Veress cuprinzind peste 13.600 scrisori, din care 919, scrisori adresate lui 2. In cur-
sul cercetdrilor sale de peste sase decenii Veress a intretinut legituri cu zeci, chiar sute de
istorici renumiti ai vremii: maghiari, roméni, germani, italieni, polonezi, precum gi cu o serie
de institutii stiintifice din diverse iri. Din mulfimea acestor scrisori cu aceasti ocazie dim
un tabel asupra corespondentei sale cu cirturarii romani:

. X citre de la

Numele $i prenumele anul Andrei Neross
Gheorghe Alexici 1890 —1912 7 —
Va, le Barbulescu 1909 — 1935 2 2
Io1 Bianu 1900 — 1936 140 75
Iou Bogdan 1602 — 1921 11 1
G 1. Britianu 1937 1 —
Emanoil Bucuta 1932— 1934 3 8
Augustin Bunea 1904 — 1908 12 —
Ioan Carabas 1936 — 1948 2 5
Ioa him Criciun 1925— 1929 9 5
Ilie Diianu 1908 — 1920 9 —
Co stantin Daicoviciu 1933 1 —
Vi .1l Drighiceanu 1925 —1928 3 6
Sil 71u Dragomir 1927 — 1939 1 3
D mitru Furnici 1912 1 —
Io Georgescu 1931— 1936 2 7
C. C. Giurescu 1926 — 1948 58 110
D matrie Gusti 1943 1 —
Carol Husar 1928 — 1937 6 2
Io gu Iordan 1926 — 1934 4 1
Nicolae Iorga 1899 — 1927 27 3.
S. F. Kirileanu 1929— 1934 40 63
Al. Lapedatu 1914 — 1926 5 4
Gheorghe Liciu 1893 — 1898 15 —
Ton Lupas 1925— 1926 6 —
Vastle Mangra 1918 L —
C. Marinescu 1926 — 1936 9 6
Iuhu Martian 1907 — 1937 7 4
Stefan Metes 1936 1 1
Grigore Moldovan 1891 1 —
Bo aventura Morariu 1926 — 1942 14 6
Francisc Pall ? 2 1
Emn. Panaitescu : ? 21 33
Vastle Parvan ? 1 —
Dorin Popescu ? 2 —
Sextil Pugcariu ? 1 —
Al. Rosetti ? 40 19
Dr. Vasile Suciu ? 5 —
G 1gore Tocilescu ? 8 |
Ion Ursu ? ] —
V. A. Urechia ? 3 —
A. D. Vasilescu ? 9 3

a4 Ms. 458/1—24.
22 Arhiva Nationali Ungari, P. 1569, cutia 23, precum si cota 7 si &.
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5 Andrei Veress 145

Corespondenta lui Andrei Veress cu diferitele institutii stiintifice:

Biblioteca Elvetiani Berna 1951 1 -
Societatea Geografici Viena 1892 3 -
Arhiva de Rizboi Viena 1930 1 -
Institutul Cultural Vienez 1913 -1931 11 10
Arhiva de Stat Viena 1911—1942 14 9
Biblioteca Universitari DBologna 1920 — 1937 10 5
Biblioteca Oriseneasci Bologna 1921— 1940 1 3
Arhiva Episcopald Bclogna 1938 1 -
Arhiva de Stat Bologna 1930 1 —
Biblioteca Universitard Budapesta 1926 — 1934 2 -
Arhiva de Stat Bucuresti 1932 —1935 3 -
Institutul de lstorie al

Academiei Romine Bucuresti 1925 — 1943 3 -
Universitatea din Bucuresti 1932 1 -
Arhiva Teritoriald Danzig 1902 4 -
Arhiva Oriseneasci Danzig 1903 1 -
Liceul din Elbing 1937—1938 2 2
Muzeul Ardelenesc Cluj 1909 — 1945 5 3
Universitatea din Cluj 1909 1 -
Biblioteca Or#seneasci Fermo 1939 1 —
Biblioteca Universitari Ferrara 1939 1 -
Biblioteca Oriseneasci Ferrara 1921 1 -
Universitatea Nationald Firenze 1939 1 -
Fundatia Regali Regele Ferdinand 1931 1 -
Arhiva de Stat Hanovra 1911 i -
U iversitatea Regali Haga 1929 1 2
Arhisa Tirolezi Innsbruck 1930—1934 1 5
Arhwva de Stat Karlsruhe 1903 —1939 5 1
Arhiva de Stat IKonigsberg 1900 — 1905 2 -
Academia S$tiintificd Cracovia 1932 1 -
Biblioteca Czartorsky Cracovia 1939 — 1943 3 3
Muzeul Czartorsky Cracovia 1948 — 1949 1 2
Bit lioteca Jagello Cracovia 1912—1918 4 4
Bi lioteca Zimskie Cracovia 1932 1 1
Biblioteca Universitard Lemberg 1936 — 1937 2 1
Biblioteca Nationald Lemberg 1929 —1936 2 6
Institutul de Istorie Lemberg 1899 1 —
Institutul Georgrafic Ungar Budapesta 1913 2 —
Arhiva de Istorie Militard

Ungari Budapesta 1939— 1940 4 3
Biblioteca Muzeului National Ungar

Budapesta 1948 1 —
Muzeul de Istorie Militard Budapesta 1928 — 1936 6 7
Institutul de Istorie Budapesta 1906 —1951 6 10
Academia StiintificA Ungari Budapesta 1892 — 1951 14 27
Biblioteca Academiei S$tiintifice

Ungare Budapesta 1914—1931 2 —
Sectia de Istorie a Academiei Roméine 1938 —1939 5 —
Sectia de Istorie Cluj 1897 — 1944 9 28
Bil lioteca Or#geneasci Mainz 1931 i —
Arhiva de Stat Mantova 1911 2 1
Arhiva de Stat Milano 1913—1938 2 -
Biblioteca Or#seneascd Milano 1939 1 —
Biblioteca Oraseneasci Modena 1940 2 1
Arhiva de Stat Minchen 1935—1939 3 —
Episcopia greco-catolicd Oradea ? 1 —
Biblioteca Nationald Napoli ? 1 -
10 — c. 1070

www.dacoromanicaro



146 Kovach Géza 6

Corespondenta lui Andrei Veress cu diferite institutii stiintifice

Arhiva Orédseneascd Niirnberg
Biblioteca Universitard Padova
Biblioteca Universitardi Parma
Universitatea Regali Perugia
Biblioteca Origeneasci Perugia
Biblioteca Oriseneasci Piacenza
Biblioteca Universitard Pisa
Academia S$tiintifici Roma
Institutul Ungar Roma
Biblioteca Nationali Roma
Institutul Austriac Roma
Institutul Romian Roma

Arhiva Ordseneasci Siena
Biblioteca Universitari Varsovia
Institutul polono-ungar Varsovia
Biblioteca Zamoyski Vargovia
Biblioteca Oréseneasci Venetia
Institutul Stiintific Venetia
Biblioteca Provincialda Wolfenbiittel
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Bineinteles, sute de scrisori provin de la istorici maghiari contemporani, dintre care
scoatem in evidentd pe cei transilvdneni ca: 15 scrisori de la Samuil Barabas, 21 scricori de
la Arpad Bitay, 22 de la Samuil Borovszky, 11 de la Zoltan Ferenczy, 26 de la Samnuil
Gergely, 20 de la Coloman Juhész, 48 de la Alexandru Kardcsonyi, 194 de la Ludovic Ke-
lemen, 28 de la Iosif Koncz, 5 de la Ladislau Kévary, 51 de la Géza Kuun, 62 de la Ale-
xandru Marki, 38 de la Carol Papp, 20 de la Ludovic Szddeczky, 52 de la Alexandru Szi-
lagyi, 14 de la Carol Tagényi, 7 de la Friedrich Teutschm, 20 de la Gavril Téglds, 53 de la
Anton Valentiny, etc 2.

Studierea si valorificarea acestui fond bogat rimine o sarcind pentru viitor.

28 Ibidem.
# Ibidem.
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OPINII

MISIUNEA EPISCOPULUI HIEROTHEOS. CONTRIBUTII LA
ISTORIA TRANSILVANIEI SI UNGARIEI IN SECOLUL
AL X-LEA

ALEXANDRU MADGEARU

La cumpina secolelor X1 si X1II, cronicarul bizantin Skylitzes (copiat apoi de Kedrenos)
consemna crestinarea a doi conducitori unguri, deveniti astfel aliati ai imparatului Constantin
VII Porfirogenetul. Este de presupus ci onorurile si darurile acordate acestor noi stipanitori
barbari ai Pannoniei n-au fost motivate doar de dorinta de a-i converti, ci si de nevoia de a le
opri incursiunile in Imperiu si, eventual, de a le canaliza spre Bulgaria rivali.

Aflam, asadar, ci Boulosoudes, intitulat &py7yde, a fost botezat la Constantinopole si ci
a primit demnitatea de patriciu, precum si o mare sumi de bani, Dupd intoarcerea sa acasi,
,nu dupd mult timp”, a mai venit si alt conducitor, pe care Skylitzes il denumeste Gylas,
Zpywv tév Todprwy. Si el a beneficiat de aceleasi onoruri, dar, in plus, a plecat insotit de mo-
nahul Hierotheos, care a fost uns episcop al Turkiei (énioxomov Tovpxiuc). Ajuns in eparhia
sa, acesta a crestinat pe multi, ajutat fiind si de statornicia intru credinti a lui Gylas, care n-a
cilcat legdmdntul fatd de Dumnezeu (dar si fatii de impirat), precum a ficut in schimb Bou-
losoudes — care va fi, de aceea, pedepsit de Dumnezeu, fiind ucis de ,,franci” 1 (la Lechfeld,
in 953). Cu unele deosebiri, evenimentele au fost relatate si in cronica ulterioard a lui Zonaras
(din prima jumitate a secolului al X11-lea), care precizeazii ci Gylas era ,,conducétorul unei piirti
{a ungurilor)” (¢91d¢ pepoug dpywy) 2.

Mai sumare, dar si diferite, sunt informatiile aduse de izvorul cel mai credibil cu putinti:
De Adnvnistrando Imperio, opera impératului Constantin VI1I Porfirogenetul. Prezentindu-i
pe urmasii Iui Arpad si ajungdnd la Termatzous (nepotul celni mai mare fiu al luvi Arpad), au-
torul adiiuga <i acesta ,,tocmai a devenit prieten (al Imperiului), alituri de Boultzous, al treilea
conduciitor si karchas al Turkiei’’ 3. Boultzous este, evident, identic cu Boulosoudes. Intemeiati
pe scrierea impératului, ne-am putea indoide adevirul spuselor lui Skylitzes, Kedrenos si Zonaras
(toti, niste compilatori mai tarzii). Ei nu cunosc faptul real, amintit de Constantin V11, ci gylas
era, la unguri, o demnitate, ca si cea de karchas 4. In schimb, eiil ignord pe Termatzous. Credem
cd omiterea acestuia din traditia cronicireascii mai tirzie se explicd prin faptul ci el, probabil,
n-a avut soarta lui Boultzou, care, la rindul ei, a fost interpretatd ca o pedeapsd divind primita

pentru cilcarea jurdmdintului, soartd care a fost contrapusd exemplului pozitiv oferit de Gylas
cel dreptcredincios. Deci, Boulosoudes si Gylas functioneazd, in naratiune, ca doi eroi exemplari,
care, din acest motiv, ar putea {i §i imaginari. De aceea, se cuvine si privim cu o anumiti re-
zervd relatarea despre misiunea episcopului Hierotheos. Totusi, Boulosoudes a existat; sub

1 1. Skylitzes, Synopsis historiarum, ed. I. Thurn, Berlin—New York, 1973, p. 239.
39—-76; G. Kedrenos, Synopsis historiarum, ed. I. Bekker, Bonn, 1839, 111, p. 328. Traducere
romaneascd la I. Ramureanu, Fnceputurile crestindrii ungurilor in credinta ortodoxd a rasaritului
(...), in, Studii Teologice”, IX, 1957, 1—2, p. 29; Idem, Rolul elementului yomdnesc in cresti-
narea ungurilor, in ,,Biserica Ortodoxi Romini”, 98, 1980, 1—2, p. 179.

' 2 1, Zonaras, Epitomae Historiarum, ed. M. Pinder, 111, Bonn, 1897, p. 484 (XVI, 21.
14—19). Traducere romaneascd la I. Rimureanu, 1957, p. 30; Idem, 1980, p. 180.

8 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando I'mperio, ed. G. Moravcsik, R. J. H.
Jenkins, Dumbarton Oaks, 1967, p. 179 (cap. 40. 63—65).

4 Despre aceste ranguri, vezi in special Antal Bartha, Hungarian Society in the 9th and
10th Centuries, Budapest,’ 1975, p. 57, 73—74.

,»Revista istorici”’, tom. V, nr. 1-2, p. 147—154, 1994
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148 Alexandru Madgearu 2

numele de Bulcsu, el apare in cronicile maghiare si chiar in unele izvoare apusene 5. Karcha
Bulcsu stapanea in zona de la nord de lacul Balaton, in teritoriul controlat de clanul lui Arpad ©.
Rimane de vazut de ce Constantin VII nu l-a pomenit si pe Gylas. Putem presupune ci Gylas
(sau cum se va fi numit el in realitate 7) nu a fost mentionat, din simplul motiv ci vizita lui s-a
petrecut dupid 952 — data incheierii operei De Adnmunistrando Imperio ®. Majoritatea cerce-
titonlor dateazi botezul lui Gylas, in 953, iar al lui Boulosoudes in 948, bazdndu-se pe argu-
mente asupra cirora nu putem insista aici ®.

Identificarea regiunii unde stapanea Gylas si unde a pastorit Hierotheos a preocupat
numero$1 istorici. In 1qtonograf1a romineascs, inci de la Gheorghe Sincail® a fost pusi in
c1rculatle ideea localizdrii ei in Transilvania. Ea a mai fost sustinuta de (llver51 autori, intre care:
D. Onciul 14, Richard Huss 12, Ioan Lupas 13, Endre von Ivanka !}, Simion Reli 15 Aloisiu L.2¢
Tautu 1%, Radu R. Heitel 17, R, Theodorescu 18, A. Bartha 1%, Mircea Rusu 2°. Interpretarea se
intemeiazi pe presupusa identitate a personajului mentionat de izvoarele bizantine cu acel duce
Gyula, tatil printesei Saroltu (mama viitorului rege Stefan I), care apare, ca stipanitor al Tran-
silvaniei, atit in Gesta Hungarorum a Notarului Anouim, cat si in grupul de cronici maghiare ma i
tarzii 21, Si alti cercetitori (3. Homan 2, G. Moravcesik 23, I. Rimureanu ¥, M. Picurariu 25,
L. Kovacs %) au admis aceasti identitate, dar l-au plasat pe Gyula pe teritorinl Ungariei, ori

5 Anonymi Belae Regis Notarii Gesta Hungarorum, cap. 39, 41, 43, 45; Simon de Keza,
Gesta Hunvorum et Hungarorum, cap. 11. 1. 15 18; Chronicon Pictum Vindobonense, cap. 33,
etc.

8 M. von Ferdinandy, Das Ende der heidnischen Kultur in Ungarn in , Ungarische
Jahrbiicher”, 16, 1936, 1, p. 68; K. Bakay, Archdologische Studien zur Frage der Ungavischen
Staatsgrit ndung, in ,,Acta Archaeologica. ASH” 19, 1967, p. 162; G, Gyorify, Uber das Siedlungs-
system der landnehmenden Ungarn, in ,,Archaeologiai Ertesits”, 97, 1970, 2, p. 241. -

7 G. Gyorffy, Role de Byzance dans la conversion des Hongrois, in vol. Cultus et cogmno,
Warszawa, 1976, p. 174 presupune ci el se numea, de fapt, Zombor.

8 Const. Porphyrog., op. cit.,, p. 11

9 G. Moravecsik, Studia Byzamina, Budapest, 1967, p. 329 (articol apirut in 1947);
I. Rimureanu, 1957, p. 30; G. Gyérffy, 1976, p. 174; L. KKovécs, Byzantinische Minzen im
Ungarn des 10. Jhs., in ,,Acta Archaeologica”, 33, 1983, 1—2, p. 146; G. Gyorffy, Landnahme,
Ansiedlung und Streifziige der Ungarn, in ,,Acta Historica ASH”, 31, 1985, 3—4, p. 264

10 Gh. Sincai, Hronica Romdnilor (Opere, 1, ed. F. Fugariu), Bucuresti, 1967, p. 279—280
(la anul 948).

1 D. Onciul, Scrieri istorice, ed. A. Sacerdoteanu, Bucuresti, 1968, vol. I, p. 189, 463,
583; vol. 11, p. 344.

12 R. Huss, Gab es zur Zeit der Deutsche Kolonisation Siebcnbiirgens ein griech. — kath.
Bistum in Weissenburg ?, in ,,Siebenbirgische Vierteljahrschrift”, 57, 1934, 1, p. 16—21.

13 1. Lupas, Studii istorice, vol. ¥V, Cluj —Sibiu, 1945— 1946, p. 65—69 (text din 1934).

1 Tndre von Ivanka, Giiechische Kirche und griechischen M onchtum im mittelalterlichen
Ungarn, in ,,Orientalia Christiana Periodica”, 8, 1942, 1—2, p. 18J.

16 §. Reli, Istoria vietii bisericesti a romdnilar, Cernduti, I, 1942, p. 295.

18 A L. Tiutu, Residwi di rifo bizantino nelle regioni balcano-danubiane mell’alto medioevo,
in ,,Orientalia Christiana Periodica”, 15, 1949, 1—2, p. 64.

17 R. R. Heitel, Contributii la problema genezet raporturilor feudale in Transilvania, in
lumina cercetdrilor arheologice de la Alba Iulia, ,,Muzeul National”’, II, 1975, p. 348 —350;.
Idem, Archdologische Beitrige zur Geschichte der romanischen Baudenkmdler in Siebenbiirgen, 11,
in ,,Revue Roumaine d’Histoire de I'Art”, XII, 1975, p. 7; Idem, Unele consideratii privind
cwilizatia din bazinul carpatic in cursul celei de-a dova jumdtdli a sec. IX, in lumina izvoarelor
arheologice, in SCIVA, 34, 1983, 2, p. 102. D

18 R. Theodorescu, Bizant, Balcani, Occident, la inceputurile culturit medievale romdnesti,
Bucuresti, 1974, p. 75—76.

19 A. Bartha, op. cit., p. 114.

2 M. Rusu, Les formamms politiques roumaines et leur lutte pour U'autonomie, in RRH,
21, 1982, 3—4, p. 372.

A Gesta Hungarorum, cap. 24; Chronicon Pictum, cap. 15, 33, etc.

23 B. Héman, Geschichte des ungarischen Mittelalters, 1, Berlin, 1940, p. 147— 148.

2 G. Moravcsik, op. cit,, p. 330; Idem, Byzantium and the Magyars, Budapest, 1970,
P. 55—56, 108.

2 1. Ramureanu, 1957, p. 36; Idem, 1980, p. 181.

% M. Pacurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, 1, Bucuresti, 1980, p. 203.

% L. Kovéacs, op. cit.,, p. 148.
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fn Banat. Opinia Ini Gydrgy Gyorf{y este mai nuantati. Persoana care s-a botezat la Constantino-
pole avea demnitatea de gylas, dar se numea, de fapt, Zombor (ar fi vorba de fiul lui Horka). In
momesntul crestinirii, el stiipanea in zona Tisei, intre Mures si Bodrog, dar, ulterior, el si-a stabilit
resedinta in Transilvania *. Din punct de vedere cronologic, identificarea ciipeteniei crestinate
la Constantinopole cu tatil Saroltei ar fi plauzibild, cici acest duce a triit pe la mijlocul sec. X,
daci acceptim genealogia transmisi de Notarul Anonim. Potrivit traditiei pidstrate de Gesta
Notarului Anonim, precum si celei, mai confuze, din celelalte cronici, Transilvania era o entitate
diferitd, separatd, de tinutul stipanit de clanul lui Arpad. Cercetiitorii maghiari citati mai sus
vid in crestinarea lui Gyula expresia acestei independente fatd de centrul de putere de la vest
de Tisa, care era controlat de clanul lui Arpad. Dar Transilvania era, in cursul secolului al X-lea,
doar unul dintre teritoriile care, stipinite de diversi conducitori maghiari, rimineau in afara
autoritiitii urmasilor lui Arpad, a ciror hegemonie era aproape fictivi. Abia sub Geza (972 —997)
si mai ales sub Stefan I (997 — 1038) vor fi infrinte aceste autonomii locale *3. Astfel, demnitatea
de gylas putea fi revendicati si purtatd, concomitent, de mai multe cipetenii, din regiuni diferite;
apoi, termenul devenise deja un nume propriu. De aceea, nu putem avea certitudinea identititii
dintre Gyula din Transilvania si personajul botezat la Constantinopole.

Titlul de ,,episcop al Turkiei” purtat de Hierotheos se potriveste destul de greu cu o
eventuald localizare in Transilvania, chiar dacid nu ne putem agteptala o prea mare precizie de la,
Skylitzes si Zonaras; cronicarii au putut fi influentati si de existenta unui mitropolit ortodox,
tot ,,al Turkiei”, in sec. XI 2, (In treacit fie spus, este foarte probabil ca aceasti mitropolie a
Turkiei sd fi continuat vechea eparhie a lui Hierotheos). Dar, cronicarii bizantini s-au ba.at,
in orice caz, pe unele izvoare mai vechi, deoarece, in epoca lor, termenul ,, Turkia’ iesise din uz
pentru teritoriul stipinit de unguri. Contemporan evenimentelor, Constantin V1l intelegea
prin ,, Turkia” tinutul de la vest de Muntii Apuseni, stribiatut de Dundre, Tisa, Mure§, Cris.
(De Adm. Imp. 40, 25—44). S-a afirmat cd impiratul a desemnat, de fapt, prin ,,Turkia’, doar
acel teritoriu care a.pa.rtmea. aliatului sdu Gyula 30, Interpreta.rea. este totusi ha.zarda.ta cidci
Gyula inc# nu venise la Constantinopole. In schimb, nimic nu dovedeste includerea Transil-
vaniei in spatiul pe care autorii bizantini il denumeau ,,Turkia”.

Dealtfel, Imperiul Bizantin era, in vremea respectivi, total dezinteresat de spatiul tran-
silvan. In atit de minutioasa sa scriere De Administrando Imperio, Constantin VII ocoleste
acest teritoriu aflat intre pecenegi si unguri. (Asa-numitul tinut peceneg ,,Gyla de Jos” nu se
gisea in Transilvania, ci in Moldova 3. Aurel Decei observa ci tinutul (populat de romani)
situat intre teritoriile stipanite efectiv de unguri, pecenegi si bulgari era absolut ignorat de
autorul imperial 32. Asa stind lucrurile, atunci de ce ar fi ciutat acelasi impirat alianta unui
conducitor ungur din Transilvania?

Desprée nepotul de frate al lui Gyula din Transilvania, care purta acelasi nume si care a
fost, la vremea sa, atacat de $Stefan I, cronicile afirmd cil era pagan si cad a refuzat crestinarea 33,
Desigur cd acest fapt n-ar contrazice o eventuald crestinare a unchiului siu, dar ne indeamna
la circumspectie. S-a mai afirmat 3% ca Saroltu ar fi fost crestind si cd ea ar fi ctitorit mandstirea
de maici de rit grecesc de la Veszprémvdlgy, existentl sub $tefan I. Sunt simple presupunen,
care pornesc de la ipoteca ci tatil ei era crestin 3,

27 G. Gyorffy, 1970, p. 241--242; Idem, 1976, p. 174—175; Idem, 1985, p. 264—265

28 K. Bakay, op. cit., p. 105—173; A. Bartha, op. cit., p. 83—122.

2 N. Oikonomides, 4 propos des relations eccleszastzques entre Byzance et la Hongrie au
X1 siécle: le Métropolite de Turquie, RESEE, 8, 1971, 3, p. 527—533.

30 G. Moravcsik, 1970, p. 57; P. Vaczy, Some Questions of Early Hungarian History
and Material Culture, in ,,Antaeus. Communicationes ex Inst. Arch.”, Budapest, 19—20,
1990 —1991, p. 307.

31 P, Diaconu, Les Petchénégues au Bas— Danube, Bucarest, 1970, p. 34—35; A, Decei,
Relalii vomdno-orientale, Bucuresti, 1978, p. 64; V. Spinei, Migralia ungurilor in spatiul carpato-
dundyean si contactele lor cu romdnii in secolele IX — X, in ,,Arheologia Moldovei”, XIII, 1990,
p. 131

32 A. Decei, op. cit., p. 65.

3% Vezi nota 21.

3 E. von Ivanka, op. cit., p. 185; 1. Rimureanu, 1980, p. 181; Radu Constantinescu,
Geravd din Genad — un scriitor al anwlui 1000, in Gerard din Genad, Armonia lumii, ed. R.
Constantinescu, Bucuresti, 1984, p. 36.

85 G. Moravcsik, 1970, p. 111 aratd ci Saroltu n-a putut fi intemeietoarea ministirii;
mai probabil, ar fi vorba de sotia bizantini a printului Emeric (fiul lui Stefan I). Vezi si G.
Gyortty, Wirtschaft und Gesellschaft der Ungarn um die Jahriausendwende (,,Studia Historica”,
186), Budapest, 1983, p. 17, 113.

www.dacoromanicaro



150 Alexandru Madgearu 4

Oricum ar fi constatim ci izvoarele literare nu pot deslusi, singure, locul unde a pastorit
episcopul Hierotheos. HotirAtoare nu pot fi decdt informatiile aduse de cercetirile arheologice.
incepz‘md din anii ‘70, a fost invocati, ca dovadi a localizirii lui Hierotheos in Transilvania,
descoperirea unei biserici de tip rotondi, la Alba Iulia. Autorul cercetirilor, dl. R. R. Heitel %,
a datat monumentul pe la mijlocul secolului al X-lea ,atribuindu-1, eventual, misiunii lui Hiero-
theos (opinie impartdgitd si de al{i autori 37). Dar, dl. R. R. Heitel a adus argumeante si in
sprijinul altei datdri: a doua jumitate a sec. al IX-lea (in acest caz, rotonda ar reprezenta o
mirturie a activititii misionare a discipolilor lui Chiril si Metodiu). De fapt, ambele datiri
sunt posibile, atita timp cit nu se cunoaste raportul dintre rotond4 si agezarea (fortificati) care
a fost distrusd de cuceritorii maghiari pitrunsi la inceputurile secolului al X-lea. De aceea, ro-
tonda de la Alba Iulia nu este o dovadi indiscutabild a localizirii misiunii lui Hierotheos in
Transilvania, chiar dac din cronicile maghiare din secolele X1V —XV (dar nu si din Gesta ano-
nimi!) se deduce ci Gyula, stipinitorul Transilvaniei la mijlocul secolului al X-lea, isi avea
resedinta la Alba Iulia.

O misiune de evanghelizare precum cea a lui Hierotheos, insotiti si de incheierea unei
aliante, avea o serie intreagi de consecinte culturale si chiar economice. Pentru a rimane intr-un
spatiu apropiat, si ne gindim numai cat de puternici a fost influenta bizantini in Moravia Mare,
crestinatd de sfintii Chiril $i Metodiu. Chiar nevoile misionare impuneau trimiterea unor mesteri
constructori, orfevrieri, sticlari, etc., iar aliantele incheiate se concretizau — dupi cum am vizut
— iu subsidii, adici in pAtrunderea monedei bizantine de aur si de argint.

Daci facem abstractie de rotonda cu datare incertd de la Alba Iulia, nimic nu ne arati
vreo penetratie religioasi si culturali bizantini in Transilvania la mijlocul secolului al X-lea.
Nu s-a descoperit nici 0 moned3 §i nu se cunosc nici obiecte cu caracter crestin datind din aceasti
vreme. Bisericile de la Dibaca si fragmentul de cruce pectorali gisit tot acolo) nu au o datare
sigurd gi, in nici un caz, nu acolo poate fi amplasati episcopia lui Hierotheos, asa cum considerd
St. Pascu 38,

Este adevirat ci in Transilvania, la mijlocul secolului al X-lea, exista o popula{ie crestini.
Romanii erau crestini, dar legaturile cu Biserica bizantinid erau de multi vreme intrerupte.
Aceastid cregtinitate uitatd si abandonati a evoluat in forme modeste, exclusiv populare, care
ar putea explica gi absenta urmelor materiale. Ea nu intra in sfera preocuparilor diplomatico-
misionare ale Imperiului Bizantin,

Totusi, problema localizérii misiunii lui Hierotheos ar putea fi solutionati, cu 0 anumiti
doi de relativitate, pe baza descoperirilor arlieologice. In aceasti privinti, studiile recente aun
ajuns la unele concluzii. Ne referim indeosebi 12 cele intreprinse de Liszlo Kovdcs, asupra ris-
pandirii monedelor bizantine din secolele al X-lea in Ungaria 3%, precum si la monografia lui
Csanid B4lint despre sudul Ungariei in secolul al X-lea °. Ambii autori consideri ca pitrunderea
monedelor bizantine si indeosebi a celor emise sub Constantin VII — este legat3, in mare
misurd, de subsidiile acordate conducitorilor unguri deveniti aliati ai Imperiului Bizantin.

Se constati, astfel, ci, din cele 63 de monede datate intre 913-—964, provenite din teri-
toriul considerat a {i fost stipanit de unguri, nu mai putin de 28 (adici 43%,) au fost emise in
perioada 948 —959 (sub Constantin VII si Roman II). Mai mult, toate aceste 28 de monede sunt
de aur (24), argint (1) si bronz aurit (3). Monedele de aur din intervalul respectiv reprezinti
peste 68%, din totalul celor datate intre 913—969 41, Am luat in discufie perioada 913—969,
pentru ci monedele anterioare, emise sub Leon V], au putut pitrunde datorit4 aliantei bizantino-
ungare din 894 —896, iar dupi incheierea acestei perioade Imperiul Bizantin a revenit la Dunire
(fapt care a contribuit, inevitabil, la intensificarea pitrunderii monedelor).

Aceasti crestere brusci a penetratiei monedei bizantine intre 948 —959 a fost explicati
prin subsidiile acordate conducitorilor Bulcsu si Gyula 42, Studiind in continuare esantionul
de monede datate intre 948 —959, constatim ci ele se coucentreazi in apropierea virsirii Mure-
sului in Tisa. Monede de aur s-au descoperit la: Zenta (Banatul sirbesc), Kiszombtor (com.

38 Vezi nota 17.

37 Vezi notele 18, 20 5i Gh. Anghel, A/ba Iulia, Bucuresti, 1987, p. 21.

38 St. Pascu, Votevodatu! Tramsilvanie:r, 1V, Cluj-Napoca, 1989, p. 299. Vezi si M.
Rusu, op. cit., p. 373.

8 1. Kovdcs, op. cit.,, p. 133—154.

% Csandd Balint, Si#dungarn im 10. Jahrhundert, Budapest, 1691. Vezi si Idem, Zur
Frage dev byzantinischen Beziehungen im Fundmaterial Ungarns. Archdologische Fovschungen
swischen 1970 und 1989, , Mitteilungen des Archaeologischen Instituts der Ung. Akad. d. Wiss."”’,
Budapest, 14, 1985, p. 209—223.

4L L. Koviécs, op. cit.,, p. 134 (Abb. 1), p. 145.

4 Tbidem, p. 146; Cs. Balint, 1991, p. 117.
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O Monede emise in 9Q48-959 . ® Alte descoperirt din
prima jumitate a se¢

+ Cruct pectorale al x-leq(perloadu
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O?n se¢ al x-lea @ Fortificatia de la
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9__“0_22_10km 4 Toponimul Gyula

Tig. 1: Zona de concentrare a monedelor bizantine datate intre 948—959: 1 = Algys; 2 —
Aracs (Franjevo); 3 = Arad-Ceala; 4 = Arad —Feldioara; 5 = Arad —Vladimirescu; 6
Banatsko Arandjelovo; 7 = Békéscsaba; 8 = Békéssimson; 9 = Bord4ny; 10 = Bugac; 11
Cenad; 12 = Csanytelek; 13 = Csongrdd; 14 = Csélyospalos; 15 = Deszk; 16 = Domaszék;
17 = Felnac; 18 Felnac — , Kerekegyhdza'; 19 = Foldedk; 20 = Févenyes—Kerekegy-
hiza- 21 = Gerend4s; 22 = Hédmezovasdrhely; 23 = Hodoni; 24 = Horgos; 25 = J4nos-
s74llds; 26 — Jazovo; 27 = Kikinda; 28 = Kiskundorozsna; 29 = Kiskunfélegyhdza; 30
Kiskunmajsa; 31 Kiszombor; 32 = Kabekhaza; 33 = Kun4gota; 34 = Kunszentmarton;
35 Magyvarcsand4d; 36 = Maké; 37 = Male Pijace; 38 = Medgyesegyhiza; 39 — Mezdbe-
rény; 40 — Mezbegyes; 41 = Mezémegyer; 42 = Mindszent; 43 = Musca; 44 = Nagylak
45 Nagymadgocs; 46 = Novi KnezZevac; 47 = Ocsod; 48 = Oroshiza; 49 = Pecica; 50
Periam: 51 Pitvaros; 52 = Pusta Bucova (Dudestii Vechi); 53 = Rabe; 54 — Sicilaz:
35  Sinpetru German; 56 = Szabadka; 57 = Szabadkigyés; 58 — Szarvas; 59 = Szeged;
0 Szegvar; 61 = Szentes; 62 = Szoreg; 63 = Sicliu; 64 = T4pé; 65 = Teremia Mare;
G6C  Tiszasziget; 67 = Tomnatic; 68 = Témorkény 69 = Tétkomlos; 70 — Varsand; 71
Zenta.
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Csongréd), Szentes (com. Csongrdd), Tétkomlos (com. Békés), Kiskunfélegyhdza (com. Bacs-
Kiskun), iar la Szeged (com. Csongradd), una de argint. Tot intre 948—959 au fost emise, pe cit se
pare, cele 110 sau 210 monede de aur care compuneaun tezaurul (azi dispirut) de la Gaiu Mare,
com. Moravita, jud. Timis Dar acesta s-a descoperit relativ departe de zona de concentrare pe
care and mentionat-o mai sus. Concentrarea contrasteazi cu situatia din teritoriile invecinate.
Astfel, monede datate in 948 —959 s-au mai descoperit.in doar alte patru localitdti, risipite pe
intregul, teritoriu al actualei Ungarii. S-a mai descoperit una si la Vukovar %, iar in toatid Ro-
mania (¢u exceptia Dobrogei) au apirut asemenea monede doar la: Alexandria (jud. Teleorman)*
Scobinti (jud. Iasi) ¥ si la. Cleja, jud. Baciu (intr-un tezaur incheiat cu monede de la Con-
stantin VII) 48, Deci, in apropierea confluentei Mures-Tisa existd o neobisnuiti ‘densitate de
monede’ contemporane misiunii lui Hierotheos. Faptul a fost deja interpretat de L. Kovdcs si
Cs. Balint in sensul c3 aceasta este zona unde a stipénit ducele Gyula ¥7.

Delimitarea acestui teritoriu poate fi ficuti si prin cartarea tuturor obiectelor bizantine
din secolul al X-lea, descoperite in regiunile dominate de rizboinicii maghiari. Este vorba, re
langd monede, de cruci pectorale, catarame, cercei, etc. Din p3cate, datarea foarte strinsa a
crucilor pectorale nu este posibili, astfel ci ele nu sunt de prea mare folos pentru a delimita
teritoriul de penetratie religioasi bizantini de Ja mijlocul secolului al X-lea. Se pot observa,
in afara zonei pe care am amintit-o, inci doui concentriri de obiecte bizantine: pe cursul Ti<ei,
intre Cris si Bodrog, si in sudul Slovaciei si la nord-est de Balaton. Totusi, acestea sunt mai
rarefiate decidt cea de la confluenta Mures-Tisa 48,

Intre Tisa, Cris si Mures existi un grup dens de descoperiri maghiare vechi, din prima
jumitate a secolului al X-lea (vezi fig. 1). Aceste antichitifi nu apar decit foarte sporadic
Ja sud de valea Muresului. Ele se concentreazi in cimpia dintre Mures, Tisa, Cris si Muntii
Zarandului. In extremitatea nord-estici a acestui teritoriu se afli localitatea Gyula. Toponimul
pistreazi, cu sigurantd, amintirea unui conducitor din evul mediu timpuriu, care poate fi cel
crestinat lJa Constantinopol, ori altul. Topografia descoperirilor nu ingiduie extinderea acestei
zone pani la Dunédre. In sudul Banatului, in pértile sale muntoase, se contureazi o alti grupare
de vestigii din secolele IX —XI; asupra semnificatiei lor nu ne putem opri acum.

Din teritoriul de care ne ocupdm provin citeva cruci pectorale, databile in secolul al X-Jea
si in prima parte a celui urmitor. Dintre ele, exemplarele de la Arad — Feldioara %, Nagylak °°,
Szentes—Nagytoke 1 si Szentes— Szentldsz16 3 se dateazi, prin context, incepind cu ultima
treime a secolului al X-lea, astfel ci ele nu sunt, propriu-zis, marturii ale misiunii lui Hierotheos.
in schimb, foarte important este cruciulita din tabli de bronz argintati de la Mindszent 53,
gasiti ihtr-un mormint de copil. In micul cimitir de acolo s-au mai descoperit monede occiden-
tale emise intre 926—950 si o catarama bizantini. In acest caz, datarea crucii citre mijlocul
secolului al X-lea este foarte probabili. De asemenea, la Algvé 3 a apirut o cruciulitd, intr-un
cimitir vechi maghiar, in asociere cu materiale din prima jumitate a secolului al X-lea.

Problema cea mai insemnati pe care o supunem discutiei este cea a eventualei existente a
unor monumente eoleziastice ridicate ca urmare a misiunii lui Hierotheos. Este mai greu de

4 Pentru toate acestea, vezi L. Kovacs, op. cit,, p, 133—154 si A. M. Velter, Unele
consideralsi privind circulatia monetard in sec. V. — XII in bazinul carpatic (cu o privive speciald
asupra texitoriului Romdniei), in SCIVA, 39, 1988, 3, p. 251—274.

4 B, Mitrea, Découvertes monéiaires en Roumanie — 1979, in , Dacia, N. S.”, 24, 1980,
p. 376, nr. 140. .

4% Gh.'Poenaru—Bordea, B. Mitrea, Découvertes monétaires en Roumanie — 1989, in
,,Dacia, N. S.™, 34, 1990, p. 307, nr. 122.

% G, Preda, Circulatia monedelor bizantine in regiunea carpato-dundreand, in SCIV, 23,
1972, 3, p, 399, , i ,

17 L. Kovacs, op. cit.,, p. 146—148; Cs. Balint, 1985, p. 217; Idem, 1991, p. 120.

48 Vezi harta,la Cs. Balint, 1991, p. 120 (Abb. 35).

49 Zs. Lovag, Bronzene Pektoralkreuze aus dey Arpadenzeit, in ,,Acta Archaeologica™, 32,
1980, p. 366 (nr. 4), Cs. -Balint, 1991, p. 210 (or. 6).

%0 Cs, Balint, 1991, p. 241 (or. 181) si Taf. LXII/8.

51 Cs, Balint, 1985, p, 215; A. Szemdan, Brustkreuze vor Filigranarbeit aus dem 10—11.
Jh.in ,,A Méra Ferenc Mizeum Evkényve”, Szeged, 1/1988 (1989), p. 75—94; Cs. Balint, 1991,
p- 235 (ur. 255 (or. 276) si Taf. XXXV/1.

s2 Cs. Balint, 1991, p. 257 (ar. 293) si Abb. 32/2. _

53 Zs. Lovag, op. cit., p. 366 (or. 8); Cs. Balint, 1985, p. 215; Idem. 1991, p. 239 (nr.
170) si Abb. 32/1. ) .

5 Cs, Balint, 199 ‘l, p. 206—207, 262.
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crezut,.ci episcopul nu avea o resedinti stabild, asa cum au presupus unii cercetitori 85. Din
relatarea lui Skylitzes reiese cd misiunea a avut un oarecare succes. Se stie, in orice caz, ci ina-
intea botezului in rit latin a lui Stefan I, si incd o vreme dupd aceea, crestinismul bizantin
a avut o influentd considerabild in Ungaria, 14sind urme chiar si in limb4. De aceea, este vero-
simild si existenta unor biserici de provenientd bizantini, anterioare inceputului secolului al
XI-lea., Adeptii localizéirii lui Gyula in teritoriul din jurul confluentei Mures—Tisa au adus in
discutie eventualitatea ca unele monumente ecleziastice din acea zond si fi fost intemeiate cu
ocazia misiunii lui Hierotheos. - Astfel, s-a presupus ¢ manistirea lui Achtum de la Morisena —
Cenada fost precedatd de o altd bisericd, unde s-ar fi aflat sediul episcopal al lui Hierotheos %,
Alti cercetitori dateazi vestigiile respective in secolul al IX-lea, sau in timpul lui Glad, presupu-
nand chiar o reactivare a unui licas de cult paleocrestin 57. De fapt, toate aceste ipoteze pernesc
de la un material arheologic foarte sirac. Urmele vechii biserici au fost distruse in mare parte
prin demolarea, (in 1868) a catedralei care a suprapus-o. S-a putut totusi stabili existenta unui
baptisteriu de plan pitrat, clidit si cu materiale romane refolosite, si inclus intr-un edificiu drept-
unghiular. S3paturile efectuate in 1974 — 1975 in exteriorul bisericii actuale au surprins trei
niveluri de constructie, dintre care primul a fost atribuit epocii lui Achtum 8, Nu existd nici un
indiciu care ar putea sugera o datare mai veche. Sub primul nivel de constructie au apirut frag-
mente ceramice decorate cu impresium ficute cu unghia, care nu se pot data inaintea ultimei
pirti a secolului al X-lea. Chiar admitind cid a fost reutilizatd o constructie de epocd roman4,
acest fapt nu are cum si fie pus in legiturd cu momentul reprezentat de misiunea lui Hierotheos.
Tot la Cenad a mai existat si o biserica de tip ratonda, vizibila pe planul ridicat de L. F. Marsigli
la sfarsitul secolului al XVII-lea. Ea nu a fost identificatd pe teren, si datarea ei rdmaéne, deci,
necunoscuti 5, .

O alti rotondi se afli la Kis-Zombor €. S-a afirmat ci ,,in fundamentul ei s-an gaisit
monede bizantine” de la Constantin VII 8, dar, in realitate, unica monedi provine din cimtir;
ea nu poate avea nici un rol in datarea rotondei 2. Despre bisericile de la Franjevo (Aracs) %,
Szeged ™ si Szoéreg %, datate ipotetic tot in secolul al X-lea, nu se stie nimic sigur. Undeva la
vest de Felnac si de Simpetru German, toponimul Kerekegyhdza (atestat din 1332/1337) indicd
existenta unei ,,biserici rotunde”’, neidentificate arheologic 6.

In concluzie, pani acum nu se cunoaste nici un monument care s-ar putea data cu cerii-
tudine la mijlocul secolului al X-lea, in zona din preajma confluentei Mures —Tisa. Dealtfel, Cs.
Bélint afrigea atentia asupra faptului cd in Legenda Sf. Gerard se spune ci singura biserics din
tara lui Achtum era cea ctitoriti de acesta, la Morisena 7. Atunci, ne putem géindi la eventuala

5 1. Rdmureanu, 1957, p. 36; M. Picurariu, op. cit,, p. 203.

5 A. Sacerdoteanu, Organizarea bisevicii ortodoxe vomdne in sec. IX — XIII, in ,,Studii
Teologice”, 20, 1968, 3—4, p. 244; G. Gyorffy, 1976, p. 176; Kurt Horedt, Sicbenbiirgen im
Frahmittelalter, Bonn, 1986, p. 105; I. Rimureanu, M. Sesan, T. Bodogae, Istoria biscriceascd
universald, 1, Bucuresti, 1987, p. 486.

57 Gh. Cotosman, Bazilica romand cu baptisteriu din Urbs Morisena, Contribufii la
istoria crestinisimudui in Dacia Traiand, in ,,Biserica Ortodoxd Roméani”, 86, 1968, 3—35, p.
469—485; M. Rusu, op. cit., p. 364—365; R. R. Heitel, 1983, p. 100—101.

58 P. Iambor, St. Matei, A. Bejan, Cercetdri arheologice in asezarea feudal-timpurie de la
Cenad (1974, 1975), in ,,Ziridava”, 14, 1982, p. 89— 108.

59 M. Rusu, Castrul roman Apulum st cetatea feudald Alba Iuliain ,,AIIA — Cluj-Napoca’'
22, 1979, p. 57; Idem, 1982, p. 364—365.

€ G. Gyérffy 1976, p. 175 presupune ci toponimul pistreazi amintirea lni Zombor,
care ar fi numele real al cipeteniei maghiare crestinate la Constantinopole.

61 E. Glick, Contribulii privind istoria pdrtilor aradene in secolele IX — X, in vol. Studii
cu privive la istoria Avadului, Bucuresti, 1980 p. 91. Vezi si R. Constantinescu, op. cit., p. 45.

62 L. Kovdcs, op. cit., p. 148, nota 124. Totusi, G. Gyérffy 1976, p. 175 si 1985, p. 265
crede ci moneda ar putea proba datarea in timpul lui Hierotheos.

63 T, Csemégi, La pierre d’Aracs in ,,Archaeologiai Ertesit”, 83, 1958, 2, p. 174— 189;
E. Gliick, Cu privire la istoricul pdrtilor avddene in epoca voie vodatului lui Ahtum, in vol. citat
m n. 61, p. 124; P. Iambor, Contributii documentare privind unele asezdri vomdnesti din vestu
tdrii la tnceputul feudalismuliui, 1n ,,Acta Musei Napocensis”, 17, 1980, p. 169, nota 32.

84 G, Gyorffy, 1976, p. 176; Idem, 1985, p. 265.

6 E. Glick, op. cit., p. 124; Cs. Balint, 1991, p. 115.

88 V. Gervers, Les rotondes de U'époque romane dans la Hongrie médiévale, 1n ,,Cahiers de
Civilisation Médiévale”, XI, 1968, 4, p. 543; E. Glixck, op. cit., p. 126.

87 Cs. Balint, 1991, p. 115—116.
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existenti a regsedintei episcopale a lui Hierotheos undeva mai la nord de Mures, 1n centrnl teri-
torwulut delimitat de descoperirile monetare. Bun#oard, putem avea in vedere acea rotondi
descoperiti la Févenyes — Kerekegyhdza, adici la vreo 15 km vest de orasul Gyula. Ea a fost
datat4 la inceputul secolulni al XI-lea, dar pe baza mormintelor din apropiere si a bisericii ro-
mani e care a suprapus-o. Nu este exclusi o vechime mai mare. Din picate, nu ne-au fost acce-
sibnle date mai aminuntite despre sipiturile efectuate de J. Implom in 1934. Toponimul, care
inseamni ,,Biserica rotundi’”’, este atestat din 1336 €8,

VMai recent, G. Gyorffy a emis ipoteza stabilirii lui Hierotheos la Sirmium (Sremska
Mitrovica), vechiul centru episcopal al Pannoniei, unde s-a descoperit o bisericd databild inainte
de 1018. Nu existi nici un argument sigur %,

Sediul episcopului Hierotheos rimine necunoscut. In schimb, putem fi aproape siguri ci
el si-a exercitat actiunea misionar3 intr-o regiune care cuprindea actualele comitate Csongrdd
si Békés din Ungaria, nord-vestul Banatului $i CAimpia Aradului. Cucerirea de citre maghiari a
acestus teritoriu de cimpie se va fi incheiat pe la 934, cind, probabil, s-a petrecut conflictul cu
ducele Glad, stipanitor al Banatului . Dupi infringerca sa, sefii clanului maghiar care ocupase
spatiul dintre Tisa, Cris si Mures vor dispune de o importantd sursi de bogitie si de putere:
sarea transportati pe Mures. Credem ci nu gresim daci vedem in politica urmati de Gyula, la
mijlocul secolului al X-lea, expresia acestei ascensiuni a clanului maghiar care luase in stipdnire
valea inferioard a Muresului.

Istoria acestei zone in urmatoarele trei sferturi de secol continui si ridice, insi, destule
pro leme’ chiar datarea fortificatiei de la Arad-Vladimirescu ar putea fi reconsiderats, pornind de
la po-bilele semnificatii ale tehnicii ei de constructie.

Din alt punct de vedere, concluziile la care am ajuns sunt de naturd a intiri ipoteza da-
tir't otondeide la Alba Iulia nu la mijlocul secolului al X-lea, ciin cursul celei de-a dona jumdtati
a secolului al IX-lea. Evident c3 problema nu poate fi consideratd inchisi, dar este cert ci Alba
Tuha nu a fost resedinta episcopului Hierotheos $i ci izvoarele bizasitine n-au inclus Transilvania
secolului al X-lea in spatiul pe care-l denumeau ,,1urkia’’. Dimpotrivi, se pare ci in Transilvania
nu exista, in vremea cind scria Constantin Porfirogenetul, nici un centru de putere de anverguri
demn de a fi pomenit printre pneteuu ori dusmanii Imperiului Bizantin.

Desi cuceritid de unele grupuri de riizboinici maghiari, care au inaintat pe doua cii de
pat undere (la inceputurile secolului al X-lea), ,,tara de dincolo de piduri” a rimas, un timp,
ignorati de cele mai puternice dintre triburile maghiare, care preferau si domnea.sc'é peste
un spatiu care, geografic vorbind, se deosebea profund de cel transilvan. ,, Turkia’ se oprea
aco o unde incepeau dealurile si muntii. Dupi cum o spune chiar Gesta Hungarorum (cap. XXII),
Portile Mesesului reprezentau ,,marginea regatului ducelui Arpad” (meta regni ducis Arpad).

8 Vezi V. Gervers, op. cit., p. 330, 543.
® G. Gyorffy, 1976, p. 176; Idem, 1985, p. /6".
2 E. Gluck, Contribufis. .., p. 94—95.
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DATAREA SI LOCALIZAREA CELOR DOUA LUPTE DE LA FANTANA
TIGANULUI DATE INTRE RADU PAISIE SI LAIOTA BASARAB

ION NANIA

in 1965 publicam articolul ,,Date noi privind lupta de la Fantdna Tiganului”’l in care,
pe baza unor bogate descoperiri intimplitoare, datorate-lucriirilor pentru terasare in vederea
plantarii vitei de vie, si a traditiei orale, coroborate cu documentele medievale, aduceam unele
precizari cu privire la aceasti lupti.

In concluziile de atunci noi localizam lupta dintre Radu Paisie si Laioti Basarab la
Fintina Tiganului, ling4 satul dispirut Balomiresti, pe Valea Mozacului, la nord de satul Lesile,
pe teritoriul comunei Teiu, judetul Arges, la circa 250 — 350 de metri spre nord de Drumul Sirii,
Drumul Slatinii sau Drumul Hotarului, drumul cel mai important si cel mai scurt dintre Targo-
viste si Turnu ori Slatina, in evul mediu. Tot in aceastd comunicare respingeam datarea luptei
la 15 octombrie 1345, cum se sustinea de curdnd 2, aritind ci in octombrie 1545 doinn al Tirii
Romanesti era Mircea Ciobanul, al cirui prim docuinent, care se pastreazi, este din ziua de 25
martie 15453, si nu Radu Paisie, al ciirui ultim document dateazi din ziua de 28 februarie 1545 4.
Data luptei rim4nea, asa cum se stabilise, dupi Nicolae lorga, la 15 octombrie, inainte de 1545,
deoarece ,,din Mart 1545 Domn al Tirii Rominesti nu mai era Radu’’ ®, deci in anul 1544.

Dupi publicarea articolului nostru, chiar daci mai intdlnim consemnarea: ,, 1544, mai.
Lupta de la Fantina Tiganului. Radu Paisie, domnul Tédrii Roménesti, infringe si ucide pe
pretendentul Laioti Basarab’ 8, istoricii Constantin C. ,Giurescu i Dinu C. Giurescu acceptau
localizarea noastri si datarea propusi de Iorga, pe care si noi 0 socotisem justd, si afirmau hota-
rit ci , Lupta s-a dat la 15 octombrie 1544, nu in Prahova cum s-a socotit pini recent, ci pe
Valea Mozacului, la nord de satul Lesile, pe teritoriul comunei Teiu (judetul Arges), unde se
pistreazit pind astizi toponimicul Fintana Tiganului” 7.

Preocupandu-ne in continuare de aceasti problemd, ne-am dat seama cd am gresit accep~-
tind in grabi datarea dupa Iorga, pe care o acceptase cindva si Constantin C. Giurescu 8. Lupta
nu'putea avea loc in anul 1544. Ne-o spune rispicat insusi domnitorul:,,Din mila lui Dumnezeu,
Io Radul voevod si domn al tirii Ungrovlahiei, fiul marelui §i preabunului Io Radu voevod. D4
domnia mea aceasti porunci a domniei mele boierului domniei mele, jupanului Radu vistier, ca
sd-1 fie silistea care se chiam3 Bistret, dar de la Balta Bistretului a treia parte §i Poiana Uratii,
pini la hotarul la apa Strimbei, jumiitate, pentru ci le-am cumpirat domnia mea de la jupdnita
Marga din Caracal, pentru 30000 aspri. lar intru acesta domnia mea am dat §i am miluit pe
bolerul domniei mele care este mai sus scris, pentru slujba pe care mi-a slujit-o cu dreapti slujbi,
cind a venit Laioti Bisirab cu Stroe la Fantana Tiganului, de s-au bitut cu domnia mea. $i
inc} i-am dat si la nunti, cind i-am dat pe jupanita Caplea, ca si-i fie de ocini §i de ohabi, lor
si fiilor lor, nepotilor si strinepotilor lor si de nimeni neclintit, dupid spusa domniei mele... Am

* Vezi,,Studii si articole de istorie”’, VII, Bucuresti, 1965, p. 373—380.

% Istoria Romdniei, Vol. 1I, Edit. Academiei, Bucuresti, 1962, p. 658.

3 DI.R., B, XVI, vol. 11, doc. 328, p. 320.

4 Ibidem, doc. 326, p. 318.

5 N. lorga, Istoria Romdnilor, Vol. IV, Cavalerii, Bucuresti, 1937, p. 412.

¢ Florin Constantiniu, Marcel D. Popa, Istoria Roméaniet in date, Edit. Enciclopedici
RoméAni, Bucuresti, 1971, p. 121,

7 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Isforia romdnilor, Vol. 2, Edit. $tiintifici
si Enciclopedici, Bucuresti, 1976, p. 242.

8 Constantin C. Giurescu, Isforia Romdmilor, vol. 11, Partea intii, Fundatia pentru
Literaturs si Artd ,,Regele Carol II"’, Bucuresti, 1937, p. 158 —159.

.., Revista istoricA’”’, tom V, nr. 1—2, p. 155—160, 1994
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scris eu, Radul gramatic, in cetatea de scaun in Tirgoviste, luna noiembrie 17 zile, anul 7047” ®
(1538). Asadar lupta s-a dat cu siguranti inainte de 17 noiembrie 1538.

Un alt document vine si intregeasci pe cel de sus; Radu Paisie diruieste aceluiasi: ,,Radu
vistier si cu fiii lui, citi ii va 14sa Dumnezeu, ca si-i fie satele Poienarii si Cheianiisi Cipitinenii,
cu tot hotarul. Pentru ci aceste sate au fost dommesti, iar domnia mea am miluit pe Radul
vistier pentru credincioasa si dreapta slujbd pe care mi-a slujit-o, cidnd a fost prima luptd cu
Stroe Pribeagul si ne-au invins Stroe §i s-a risipit oastea si s-au impristiat toti si au fugit toti
si au 13sat vistieria domniei mele §i au inceput si jefuiasci vistieria domniei mele si au sfirdmat
cirutele. Iar Radu vistier nu a lisat vistieria domniei mele, ci a scos-o cu barbidtia sa si a dres
cirutele si a adus toati visteria la domnia mea la Turnu Nicopolului. Atunci domnia mea foarte
m-am bucurat si m-am veselit pentru dreapta slujbi pe care mi-a slujit-o Radu vistiernic. De
aceia, domnia mea am miluit pe Radul vistiernic cu acele mai sus scrise sate, anume Poienarii
si Cheianii si Cipitinenii, ca si-i fie lui ocind de ohab si fiilor lui si nepotilor lni si strinepotilor
lui i de nimeni neclintit, dupd porunca domniei mele... $i am scris eu, Florea, in cetatea de
scaun Tédrgoviste. S-a scris in luna octombrie 23 zile, 7055 1°. Cum in anul 1546 nu mai era
domn Radu Paisie, ci Mircea Ciobanul, data copiei slave in care ni s-a pistrat acest hrisov este
gresitd si uricul a fost datat dupi divan in anii 1542 — 1543, 23 octombrie, asadar anterior pre-
supusei datiri a luptei, la 15 octombrie 1544. Acest document, desi nu pomeneste toponinucnl
Fantana Tiganului, locul luptei pe care il aflim din zapisul din 17 noiemmbrie 1538, are meritnl
de a ne limuri ci de fapt Radu vistier a fost risplitit pentru salvarea vistieriei domnesti, cAnd
a venit Laiotd Basarab si cu Stroe Pribeagul si l-a infrint pe Radu Paisie in prima lupti, deci
cea de la Fantina Tiganului, cum insusi domnitorul o mirturiseste la 17 noiembrie 1538: ,,cind
a venit Laiotd Basdrab si cu Stroe la Fantana Tiganului, de s-an bitut cu domnia mea”.

Cronicarul este §i el foarte explicit cAnd ne spune ci dupi ce boierii ,,l-an ridicat domn”
pe Radu Paisie, ,,Deci preste putind vreme au venit Laiotd Bisirabid vodi cu niste pribegi,
anume: Stroe Pribeagul si Manole si Mihalco si cu haiducii din Tara Ungureasca si an avut rizboi
cu Radul vodad, si au biruit Laiotd voda pre Radul vodi. $i aun fugit Radul vodi cu boierii la
Necopoe, si au venit Laiotd Bisarab voda in Targoviste. Iar cAnd au trecut 2 luni, Radul voda
iar au venit cu multime de turci si au avut rizboi la Fintina Tiganului, si au fost izbidnda Rad 1~
lui vodi Paisie. Atuncea au perit si Laiotd vodi Bisirab, si Stroe Pribeagul si Manole si Mi-
halco’ 11, aceastd a doua luptd avdnd un caracter foarte violent, o varianti a cronicii caracteri-
zind-o ca fiind un ,,mare rizboi”’ 12,

Desi cronicarul este foarte clar, lAmurindu-ne ci au fost doud rizboaie intre Radu Paisie
si Laiotd Basarab, la interval de douid luni, primul fiind cdstigat de Laioti vod4, iar al doilea
de Radu vodi, in acesta din urmi murind Laiotd Basarab, Stroe Pribeagul si Manole si Mihal o,
lucrurile se incurca si incd destul de mult. Din uricile lui Radu Paisie acordate lui Radu Vistier,

pentru salvarea tezaurului domnesc in prima luptd, cind a fost infrint, reiese clar ci aceasta a
avut loc la FAntina Tiganului. Dar cronicarul o spune rispicat: ,,Iar cind au trecut 2 luni, Radu
vodi iar au venit cu multime de turci si au avut rizboi la FAntdna Tiganului, si au fost izbinda
Radului voda Paisie”. Asadar ambele lupte s-au dat la Fantina Tiganului, fird si stim daci este
vorba de unul si acelasi loc, sau de doud locuri diferite, care poartd aceeasi denumire.
Toponimia si traditia orali, ,,istoria vie a neamului”, clarifici exemplar evenimentele
care au lisat o puternici amintire in memoria locuitorilor varstnici din satul Lesile, judetul
Arges. Cercetind timp de patru ani aceasti problem3, in perioada 1967 — 1970, am aflat lucruri
de o exceptionald valoare §i de o exactitate uluitoare. L e
Batranul vanitor Ionitd Buicid 13 stia cd ,,satul Lesi s-a numit mai intai Ale§‘i 1, adica
«Vanitori » ,pentru ci birbatii acestui sat vdnau fiare, ierunci, giinusi, dropii si potirnichi
pentru cnezii si domnii de demult ai tarii, in pidurile si pe cimpiile aflate in Tara Vlasca, intre

®D. I. R., B, XVI, vol. 11, 1951, doc. 251, p. 254.

10 Jbidem, doc. 299, p. 294 —295.

1 Istoria Tdrii Romdnesti {1290—1690) — Letopisetul cantacuzinesc, edifie critici in-
grijitd de C. Grecescu si D. Simonescu, Edit. Academiei, Bucuresti, 1960, p. 48.

12 Jbidem, nota.

18 Niscut Sisu Ion, fiul Ini Barbu, la 2 septembrie 1887 in Lesile si inregistrat la Negrasi;
decedat la 16 ianuvarie 1973.

1 fn harta rusi de la 1835 satul este numit Alesii ot Teiu; Constantin C. Giurescu, Prin-
cipatele romine la inceputrd secolului XIX, Edit. Stiintifici, Bucuresti, 1957, p. 209.
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8 Luptele de la Fantana Tiganului 157

Neajlov si Drambovnic 15, Satul 3sta de alesi, adici de van#tori, a apartinut unui sat mai mare,
numit Balomireasa, care a fost ars si spart cind s-au bitut la Fintina Tiganului doi domni
— Voda Calugidrul cu un alt vod, riu si pigan, care a venit si-i ia locul. Astidoidomniau avut
doud rdzbele. Primul rizbel l-au avut la Fintina Tiganului, aci, pe Mozac, unde a fost biserica
satului Balomireasa gi 1-a bitut Vodd Piginul pe Vod4 Cilugirul, al nostru. Si-n urma lui Vodi
Cilugdrul veneau, nu pe drum, ci prin pdduri, cirutele cu cimara domneasc3, cu hasnaua. Acu,
auzind oamenii lui Vodid Cidlugirul ci domnul lor a fost biruit, au aruncat repede sacii cu bani
intr-un lac aflat dincolo de padurea Zidureanca—Negrasi, la risirit si au pus in apropiere un
stalp s& nu piardd locul; si-acu se numeste acolo Valea Stalpului si Lacul Comoara. Si au fost cu
dreptate, cd i-au prins oamenii lui Voda Piganul si le-au rupt cirutele si ei au scipat fugind
pe cai. Cand a venit noaptea s-au intors, au dres cidrutele, au luat repede sacii cu binetul din lac
si au dat dosu dupd vod3 al lor. Se zice ci ar mai fi rimas acolo vreo doi-trei saci si joaci cu fla-
cird la Sintamairia Mare. Dupd vreo luni, doui s-a-ntors Vodi Cilugirul cu o oaste mai mare si
l-a-ntimpinat Voda Piginul la Fintina Tiganului ailalti, de 1angi Cantacuzu, de pe malul drept
al Drambovnicului, acolo unde se desparteau pidurile Dristorian de Bilicioaica, pe Drumul
Slatinii. A fost acolo razbel asa di crunt, cu inciierare si omor, ci s-a rosit apa Drambovnicului
de singe. Vodad Paginul a cizut de pe cal in Pardul Dracului, de pe Drimbovnicul Nou, de 1angi
Féantana Tiganului, si l-a omorat un lesean de la noi, unul zis Cirlotea”.

Aceeasi informatie ne-a dat-o $i batranul Ilie Micu 8 care nu cunostea insi numele celor
doi domni — Voda Cilugirul si Vodd Paginul —, dar care a relatat in plus urm#toarele aspecte:
»Prima luptd s-a dat la Fantana Tiganului de 1ang4 biserica Balomirestilor, care a fost arsi cu
sat cu tot i vodd al nostru a fost bitut de dlalt. Auzind vistiernicii care aveau cirutele pe Drumul
Sérii, 14ngd Elesteul Mare, de unde pleacd Vilceaua Olineasca, din pidure, au aruncat o parte
di1 sacii cu bani acolo, in ap4, unde se afli azi casa pidurii, 1dngd Stejarul Comorii, pe care l-a
tiiat Neculae al lui Cicdndu, cand a ajuns cal din migar, paddurar fir3 carte, pus de comunisti.
De aici au fugit prin pddure, spre risirit si in marginea ailalti a Zidurencii, la risirit de Cre-
vedia, cam pe unde e Valea Stalpului, au pitit in apa si ceilalfi saci cu bani ai cimairii, in Lacul
Comoara. $i numai ce-i prind ostile dusmane, care veneau si le ia banii, dar au fugit ciliri si au
lisat cirutele goale si s-au intors noaptea de i-au luat. Acu, unu din leseni, pe nume Buici al
Sisului, vanitor al domnului nostru, care rimaisese cu vistiernicii si le arate drumul tainic din
pidure, se zice ci ar fi luat vreo trei saci cu bani din cei aruncati in Elesteul Mare de la Coada
Oldnestii. Pe unu l-ar filisat inlac, dar mai aldturide locul unde i-a pus vistiernicul; pe altul 1-a
desertat in scorbura Tufanului lui Buici, iar pe altul a vrut si-1 duci acas3, dar n-a ajuns cu el,
cd l-a ingropat in Vilceaua de 1angi Pidure 17 si s-a intors pe-nserat cu vistiernicul s ia banii din
Elesteul Mare si din Lacul Comorii. A jurat strdmb cd a vizut niste zdragoni din oastea dus-
maud, carc s-au oprit pe malul Elesteului Mare si au intrat si se scalde, s-au impiedicat de saci
sii-a luat. Dar Dumnezeu nu i-a ajutat lui Buici al Sisului pridindu-si domnul, cd a murit la
vreo doud luni, cind s-a dat ailaltd luptid de la Fantina Tiganului, de pe Driambovnicul Vechi
(un brat mort al Drambovnicului), care a format de-a lungul secolelor hotarul vestic al mosiei
satului (A)Lesi(le), cind a venit vodi al nostru cu oaste mare si nestiind cit o si dureze rizbelu
si-a agezat oastea pe malul drept al DrAmbovnicului, avind in mijloc Fintina Tiganului. Voda
dlalt si-a asezat oastea pe malul sting, avind in mijloc Fintina Burina, ca si aibi api de biut.
Acu il de pe malul drept, al nostru, cind a inceput bitaia, s-a ficut cd e bitut si a dat dosu
in Dealul Drambovnicului. Cand 3stilalt a trecut dupi el si-a trecut de Fantidna Tiganului, 3i
din deal, ai nostri, 1-au omoréit si p4 vodi Ala si pA toti ai lui. Se stie ci Buici al Sisului a pus
banii in scorbura tufanului, pentru ci inaintea rizbelului #lalt a toati lumea, cu nemtii {primul
rdzboi mondial, n.n.), un tiran din Teiu din Valea, sirac ca mine, Serban Iordache, a tiiat Tufa-
nul lui Buicd si-a gisit comoara de-a cumpéirat mosia si pidurea de la Cantacuzino si-a devenit
mare boier. La Lacul Comorii, spre Tavérleanca, in Elesteul Mare, lingd Stejarul Comorii $i

aici, in Vilceaua de langi Pidure, in noaptea de Sintimairia Mare, joaci banii rdmasi de atunci,
pentru cd la Sintdmaria Mare a avut loc rizbelul cind au fost pusi banii”’.

16 Traditia ne lamureste in acest caz originea hidronimului Neajlov: (c)neaz (z>>j)+lov
,,vanitoare” = locul de vinitoare al cnejilor. Hidronimul Drambovnic {gresit trecut pe hirti
Dambovnic) isi trage numele de la planta meliferd drambovnic (BMlelitis melisophyllium L.) care
altidat} crestea in covoare nesfirsite prin padurile de pe pantele si terasele luncii rdului, numele
rdului fiind totodati un indiciu al bogéatiei apicole din Tara Vlasca.

* 18 Jlie Micu, niscut in 1887 si inregistrat cu numele Micu Ion Merin fir} ziua i luna nag-
terii, 1a Negrasi; decedat la 1decembrie 1968,

17 Astizi valceaua se afl3 1ingi sat, trecand prin curtea fostei scoli si fostei primirii, in

timp ce piadurea se afli cam la un kilometru spre rasirit de sat.
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S-ar putea ca bitrinul Tonitd Buici si fi cunoscut §i el aceste aminunte, dar, tiran de o
cinste §i 0 bunitate sufleteascd deosebiti, s-a jenat si povesteascd fapta urdtd a strimosului siu,
vanitor domnesc care si-a pridat domnul la ananghie si grea cumpini.

Tot de doui lupte, intre doi domni, stia i bitranul Bogdan Constantin 18, dar firi toate
aminuntele date de ceilalti doi batrini. Cunostea in schimb aminuntele privind salvarea has-
nalei domnesti i furtul celor trei saci de citre Buic3 al Sisului, cu singura deosebire ci acesta nu
a ingropat sacul in Vilceauna de lang3 Pidure, ci l-a bigat in Lacul Nanii, de la coada a estei
vilcele.

Despre o lupti, datila Fantina Tiganului, ,,care nu se stie unde a fost,ori pe Drambovnic,
pe malul drept, 1angd Drumul Sirii, ori aci, pe Mozac, la nord de Drumul Sirii, pe vremea lui
Tabarci 31 bitrin (strimosul povestitorului, n.n.), stia si locuitorul Stanciu C. Stan 1%, Despre
bani, cunostea doar de cei 1asati in Elesteul Mare, din Coada Olnestii, ,,sau in Lacul Péartotinii
de la Clin, aflat 1ang& Drumul Sirii, din care se zice cd ar fi luat trei saci niste leseni, adici din
sat de la noi; pe unii i-a pitit in api, lingd Stejarul Comorii, tiiat de Niculae al lui Cicinin,
comunistu’ care a vindut padurile, pe alfii i-a béigat intr-o scorburii, in Tufanul lui Bu & si
un sac in lacul din coada Vilcelei de langa Pidure, dar n-au apucat si-i foloseascd, pent u ci
au pierit si ei in luptii. Banii joaci 11 noaptea Sintimadriei Mari, pentru c atunci s-a-ntimplat
sd fie furati si-ngropati’.

Cercetdnd la fata locului, in 1967 — 1970, toate toponimele se piAstrau in memoria 1 cal-
nicilor in vAirstd de peste 60 de ani. Valea Stilpului si Lacul Comorii se afli cam la 5—6 kilo-
metri est de satul Lesile, pe teritoriul judetului Ddmbovita, la nord-vest de satul Vultureanca,
Pe una din variantele Drumului Sirii. De asemenea s-au padstrat toponimele Olineasca, Coada
Olinestii, Elesteul Mare, Tufanul Comorii (desi in 1967 era tiiat impreun3 cu alti stejari seculari,
veritabile monumente ale naturii), Vdlceaua de 1angad Pidure, Balomireasca, Fintina Tiganului
pe Valea Mozacului, Fintana Tiganului pe Drimbovnic, Fintana Burina, Drimbovnicul Vechi,
Paraul Dracului si Drumul Pribeagului, toate toponimele de pe Drambovnic aflindu-se pe fostul
hotar de vest al mosiei $atului Lesile, cam la 2,5 — 3 kilometri vest de sat.

Asadar traditia, de o exactitate uluitoare, limureste pe deplin aceasti problemi. Radu
Paisie, fost egumen la Arges, a rimas in constiinfa poporului sub numele de Vodi Cilugirul, in
timp ce Lajoti Basarab este numit Vodi Piginul, o evidenti antitezd de la cilugir-pigin —,
cel care a luptat impotriva cilugirului. Acesta din urmi a venit pe Drumul Sirii si a fost intim-
pinat de Radu Paisie in ziva de Sintimarie Mare (15 august), la Fintana Tiganului de pe Valea
Mozacului, la nord de satul Lesile, comuna Teiu, judetul Arges, ziua luptei fiind amintitd si de
»jocul comorilor”, pentru ci la aceasti sdrbitoare au fost pitifi banii. Peste doud luni, deci la
15 octombrie, Radu Paisie vine de la Nicopole si este intAmpinat de Laiotd pe acelasi drum,
dar la circa 3 kilometri spre vest-sud-vest de Fintina Tiganului de pe Valea Mozacului, Ja
Fintana Tiganulii de pe Valea Drambovnicului la nord de satul Cantacuzu-Adunati, comuna
Negrasi, lnpta avind un caracter foarte violent, fiind, dupad cum ne spune si cronicarul, ,,rizboi
mare”’, ,,Atuncea au perit §i Laioti vodi Bisirab, si Stroe Pribeagul si Manole si Mihalco’’ 2°,

Daci locurile si zilele celor doui lupte s-au putut identifica, rimane de stabilit anul acestor
doud inclestiri ale anarhiei feudale roménesti, an pe care tradifia nu l-a pistrat. Letopisetul
cantacuzinesc ne spune doar ci dupd ce Radu Paisie a fost ,ridicat domn”, , preste putind
vreme au venit Laioti Basirabi vodad’ 2, fiind deci sigur faptul ci evenimentele s-au petrecut
in primii ani de domnie ai lui Radu Paisie.

Tindnd seama de documentele emise in cancelaria domneasci, putem usor observa ci
inainte de 17 noiembrie 1538, cind voevodul rispliteste pe Radu Vistier pentru slujba dreapti
,»cdnd a venit Laioti Bisirab si cu Stroe la Fintina Tiganului”, un gol de documente existi
doar in anii 1536 i 1537; golul cel mai prelungit, care si cuprindi lunile august-octombrie, este
de la 15iulie 1537 pini la 4 decembrie 1537; intre aceste doui zapise se interpune un singur hrisov
datat dupi divan in perioada 1 septembrie 1537 — 31 august 1538, adici in anul facerii 7046 22,
deci sigur dupi 15 octombrie 1537, dupi perioada in care Radu Paisie a lipsit dintari. De altfel
lupta nu putea avea loc in anul 1536, decarece domnitorul nu astepta si treaci doi ani pentru
a-si risplati vistiernicul credincios §i cu sigurantd l-ar fi riasplitit in 1537, la implinirea unui an
de la lupti, asa cum a ficut-o la 17 noiembrie 1538.

18 Niascut in 1895 si cunoscut de toti sitenii cu porecla Gorea.

18 Niscut la 13 angust 1914, poreclit Tibirci. Satul are 9 strimosi intemeietori, legen-
dari: Birburacu (azi neamul Joita), Carlotea (Badea), Gau (Neacsu), Vilcu (Lupu—Dogarn),
Maérleciu (Striulescu), Nania, Neagu, Sisu (Buicid) si Tibarcid (Stanciu).

20 Istoria Tdrii Romdnesti (1290—1690) — Letopisetul cantacuzinesc, p. 48.

2 Jetopisetul Tdrii Romdnesti (1290 —1690) — Letopisctul cantacuzinesc, p. 48.

2 D. I. R, B, XVI, vol. 11, doc. 227, 228 si 229, p. 231—-233.
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5 Luptele de la Fantina Tiganului 159

- Asadar prima luptd de'la Fantana Tiganului, de pe Valea Mozacului, s-a dat la 15 august
1337, iar a dova, de la Fintina Tiganului, de pe Valea Drémbovnicului, s-a dat la 15 o tomhrie
1537.

In sprijinul acestei datiri ne mai vine si un alt fapt demn de luat in seama. Stim sigur ci
in lupta de la Fintdna Tiganului, de pe Valea Dramhovnicului, din 15 octombrie 1537, a murit
si Stroe Pribeagul despre care ni se spune ci a fost ingropat la ,,m-rea Giiseni la 1542, oct. 15
(sau 1544)" #*. Din aceste doud stiri, aparent contradictorii, trebuie si intelegem urmitoarele:
Stroe Pribeagul a murit la 15 octombrie 1537 in locul respectiv. Inviltoarea evenimentelor el a
fost inmormantat la una din bisericile apropiate din satele Birlogu, Negrasi sau Zidurile. Dupi
linistirea evenimentelor si dupd trecerea a 7 ani, conform canoanelor bisericesti, familia a putut
si-1 deshumeze si in felul acesta a fost remhumat la Ministirea Giiseni, la 15 octombrie (ziua
mortii) 1544 (anul cind s-au implinit 7 ani de la deces), cind i s-a pus si piatra de mormant.
Poate in legiturd cu numele si moartea lui, portiunea din Drumul Sirii, care traversa Dram-
bovnicul, la Fantina Tiganului, era numit de locuitorii satului Lesile, precum si de citre unii
locuitari din satul Cantacuzu, Drumul Pribeagului.

Faptul cd amindoud luptele s-an dat pe acelasi drum, Drumul S3rii, numit uneori si
Drumul Slatinii, Drumul Craiovei, Drumul Targovistii si chiar Drumul Moldovei, in cele doui
puncte, ambele denumite Fintdna Tiganului, toponimice viabile si azi, nu ne surprinde de vreme
ce stim cd Laioli a venit dinspre Banat 24, iar Radu Paisie, pentru a doua lupti, a venit de la
Nicopole. Drumul cel mai convenabil, in evul mediu, de la Turnu pini la Deagurile, mai ales
vara, cAnd pidméntul era uscat, era cel aritat de noi in 1965 2%, drum pe care a venit si Aloisio
Gritti in julie 1534 28,

Daci tinem seama de faptul ci toatd zona Gaesti—Morteni —ILesile—Negrasi a ficut parte,
péind la 1829, din judetul Diambovita, iar evenimentele din august-octombrie 1537 s-au derulat
pe hotarul, sau in apropierea hotarului dintre judetele Dimbovita si Arges, nu ne surprinde faptul
cd Fotino spune cid Radu Paisie a venit peste doud luni si l-a ucis pe Laiotd vod3 ,,la Fintina
Tiganuhii in judetul Damtovita’ 27,

Surprinzitoare ar pirea traditia de o exactitate exceptionald, in ciuda celor 430 de ani
scursi de la evenimentele respective. Pistrarea traditiei nu trebuie si ne surprindi daci avem
in vedere conservatorismul locuitorilor din satul Lesile, singura localitate din zona istorici Vlasca,
numiti de bitrdnii acestui sat Tara Vlagca, sat care gi-a pastrat cu sfintenie ritualul hotarului si
hotéarniciei, din sapte in sapte ani, pand in 1894, adicd pini la 357 de ani dupi luptele de la
Fantinile Tiganului din anul 1537. La hotdrnicia din 1894, care a fost si ultimul ritual de acest
fel, cei doi locuitori — Tonitd Buicd si Ilie Micu — , au fost si ultimii pdrtasi activi, deoarece cei
doi copii, Sisu lon si Micu lon Merin, niiscuti in 1887, erau singurii din sat care implineau virsta
de 7 ani. Cu aceastd ocazie, in ziva de Sf. Gheorghe (23 aprilie), toti barbatii satului, de la opt ani
pind la cel mai bitrdn, porneau brazda pe hotarul de sud al satului, dinspre risirit spre apus si
ajungeau in acelasi punct dupi ce brizdau hotarul pe la sud, vest, nord si est. La fiecare din cele
patru colturi ale hotarului, biietii care implineau varsta de sapte aniau fost dezbricatisiau primit
de la fiecare batrian al satului cite o loviturd zdravinid de codilie la spate. Plugul era tras de
patru boi negri, iar dupd ce se ocolea hotarul in intregime si se ajungea in punctul de plecare,
boii erau tdiati si carnea impéartitd siatenilor care pliteau costul, nu inainte de a se opri suficientd
pentru a se consuma la ospdtul sitesc care urma in dupd-amiaza acelei zile. Cipitinile erau
duse, tot cu intregul colectiv $i cu béietii ce fuseserd biatuti, si puse ciuhe in cite un copac din cele
patru colturi ale hotarului, chiar de biietii respectivi. La fiecare din acesti arbori, numit: ,,tu-

fani cu bouri’”’, biietii de sapte ani, care fuseserii bdtuti in aceleasi puncte, au luat copacul in
» sap 1 p P

2 Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova
sec. X1V — XVII, Edit. Enciclopedicd Roméani, Bucuresti, 1971, p. 94.

2 N. lorga, Istoria Romdnilor, sol. IV, 1937, p. 412. Venirea lui Laiotd peste munti,
din Transilvania, ar fifost riscantd, jutrucit Radu Paisie era stipdnitor ,,si al partilor de peste
munti, Amlasului si Figirasului herteg”, cum reiese dintr-un document datat 18 jume 1537
(D. I. k., B, XVI, vol. 11, doc. 222, p. 226) si din altul din 16 iulie 1538 (ibidem, doc. 247,
P- 248) gi deci putea fi prevenit de oamenii siii, iar Laiotd Basarab ar fi {fost prins in capcanele
drumului de munte. Deplasarea prin Oltenia era mai rapida si mai lipsitd de riscuri.

2% Jon Nania, art. cit., In Studii §i articole de istorie, vol. VII, 1965, p. 378 —380.

28 Idem, Iulie 1534 — Episodul Aloisio Gritti in Studii §i comunicdri, vol. V, Muzeul
Campwtung Muscel, p. 17—27, in special p. 18—19.

-+ %7 Dionisie Fotino, Istoria generald e Daciet, sau a Transilvaniei, Terei Muntenesci §i a
Moldovei, traducere de George Sion, Tom. II, Bucuresti, 1859, p. 51.
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brate, si, lipind fruntea de el, au spus cu glas tare: ,,N-am si uit niciodati hotarul satului’’ 2,

n a eeasi zi, dupd amijazi, tot satul participa la un ospit; in capul mesei stiteau cei ce fuseserd
hotarnici ai satului, in cazul nostru cei doi copii, Sisu Ton si Micu Ion Merin, avind la dreapta
s1la stdnga pe cei ce implineau in 1894 varstade 14, 21, 28, 35, 42, 49, 56, 63, 70, 77, 84 de anti,
ad: 4 pe toti cei ce in anii anteriori indepliniserd acest ritual. Cei mai in vairsti povesteau absolut
tot ce trebuia si se {ind minte: evenimentele petrecute pe mosia satului, intAmplirile deosebite,
intalnirile cu fiarele pidurii, miturile si legeudele basmele si povestmle care se stiau in sat, tot
ce se stia despre locuitorii satului, dacy printre €i au fost hoti sau s-au intimplat crime, divorturi,
toate aspectele rele, fird ca acei ce erau din neamul respectiv si se supere pe cei care povesteau
acestea. La un moment dat cei mai batrani i-au luat pe cei doi copii, impreuni cu nasii lor, i-au
dus 1n casa unuia din nasi si le-au dat alt nume: Ion Sisu a fost numit Ioni{3, iar Ion Merin a
fost numit Ilie. Se pare c3 tocmai refuzul de a se schimba numele, sub amenintirile unor preoti
din satele vecine, deoarece satul nu avea bisericd, a stat ca motiv de disparifie a hotirniciei. Cei
doi locuitori — Ionif4d Buicd si Ilie Micu — , au fost ultimii pirtasi activi, cu primire a bitiii
ritualului la Sf. Gheorghe (23 aprilie) 1894, pistritorii directi, prin legea pimantului, legea din
batrani, ai hotarului mosiei satului i ai tuturor evenimentelor petrecute in cadrul vetrei satului
$i mosiei obstii lor, istorie transmis3 prin viu grai de bitranii indeplinitori ai ritualului si retrans-
misd in cadrul tutoror momentelor care-i intruneau la clici si furcdrii, la botezuri, si nunti,
la hora in zilele de sirbitoare, la priveghi si inmorméntdri.

O dati cu incetarea ritualului hotdrniciei, a inceput si se estompeze si amintirile eveni-
me telor privind obstea respectivd, incat, a treia generatie a pirtasilor la ritual, nepotiti lor, nu
cunosc nimic din trecutul indepértat al satului. Este unindemnla o cercetare intensi, si cAt mai
urge 1t4, a tradifiilor care, in ultimele decenii, au dispirut cu desivarsire din cauza transformérilor
ireversibile, nu de pujine ori impuse cu groaznice ameninfiri si pedepse.

3 Jon Nania, Vdratul pe teritoriul Romdniei — Mdrturii arheologice, istorice, folclorice
§t etnologice despre mamifere dispdrute si pe cale de disparitie, Edit. Sport-Turism, Bucuresti,
1991, p. 67—068.
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PRECIZARI PRIVIND MORMANTUL HATMANULUI MAZEPPA

CONSTANTIN REZACHEVICI

Deoarece in ultimul timp o seami de organizatii ucrainiene, inclusiv ale istoricilor, se
intereseazi tot mai insistent privitor la soarta morméantului sia osemintelor hatmanului Mazeppa,
pe care le-ar dori repatriate, despre care stiu doar ci s-ar afla la Galati, in rAndurile care urmeazi
facem o serie de preciziri, hazate pe izvoare si relatdri ale vremii, in legiturd cu acest subiect
de mare interes pentru tara vecind de la nord.

*

In urma infrangerii de la Poltava, din 27 iunie 1709, regele Suediei Carol XIT si aliatul
siu, hatmanul 1.S. Mazeppa, se refugiazi in Imperiul otoman, poposind la 3 iulie 1709 la Ocea-~
kov. La 24 iulie, trecind Nistrul pe pimantul moldovenesc din raiaua Tighinei (Bender), cei
doi sunt intdmpinati de sereskierul de Tighina, un polonez renegat, cu toate onorurile, Poarta
otomani acordind regelui o sumi insemnatd pe zi pentru hranil.

Carol XII si-a asezat tabira de corturi 1ingi cetatea Tighinei, pe malul Nistrului, ,,putin
Tmai jos de oras, intre niste copaci”, intr-o siliste (un fost sat distrus mai de mult de o revirsare
a Nistrului)2. Aici a fost operat la picior de rana cipitatd la Poltava si a petrecut pani in iulie
1711, cind tot o revirsare a Nistrului l-a ficut pe regele Suediei si-si mute resedinta de ase-
menea In apropierea Tighinei, la satul Varnita, mai precis la marginea acestuia, ling# biserica
ortodoxi, intemeind o asezare numitd simbolic Noul Stockholms3.

Relatirile cronicilor interne, indeosebi cele ale lui Ion Neculce si Nicolae Costin, ca si
«<cele ale lui Voltaire, Bellerive s.a., arati destul de aminuntit unde au fost gizduite trupele
suedeze si cazacii lui Mazeppa in cuprinsul Moldovei. CAt despre Mazeppa insusi, Cronica Ghicu-
destilor afirmi cd dupd infringerea de la Poltava: ,,acesta trecuse raul Nipru, inaintea regelui
Suediei, cu citiva pirtasiailui’4 Cei doi s-au aflat oricum impreuni la Oceakov, cum aminteam
mai sus, deoarece cronicele moldovenesti afirmi ci regele si Mazeppa au venit impreuni de

la Oceakov la Tighina® Aceastd afirmatie e confirmatd de un raport din 22 august 1709 a lui
Beluze, gentilom din camera regelui Poloniei Stanislav Leszczynski, citre Torcy, niinistrul
de externe al Frantei, in care se arati ci regele Suediei a sosit 1a Tighina cu ,,0 foarte mici suitd’’
si ,,cd generalul Mazeppa este cu el” si il va ajuta cu tot ce depinde de el, avind prieteni ,,in
tard”, adicd in Moldova®. Mazeppa nu a mai pirisit apoi tabira lui Carol XIT de lingi Tighina
pand la decesul siu care a survenit foarte curdnd, doar la circa o lun3 dupi raportul lui Beluze.
<€ind a murit de fapt Mazeppa si unde a fost inmorméntat initial?

1 N. lorga, Carol al XII-lea, Petru ccl Mare si farile noastre (1709—1714), in ,,Analele
Academiei Roméne”, M.S.I,, S. 11, t. XXXVI1I, 1910, p. 72—74; V. Mihordea, Carol al XII-lea
la Tighina, ibidem S. ITI, t. XXV, 1943, p. 444 —445.

? La Motraye, Voyages..., I, La Haye, 1727, p. 416. Dinu Postarencu, Isforia satului
Varnita, Chisiniu, 1992, p. 13—14.

3 V. Mihordea, op. cit., p. 446. G. Bezviconi, Contributii la istoria relatiilor romdno-ruse,
Bucuresti, 1962, p. 126; Dinu Postarencu, op. cit., p. 19—20, 24—27.

4 Cronica Ghiculestilor. Istoria Moldovei intre anii 1695— 1754, ed. Nestor Camariano,
Ariadna Camariano-Cioran, Bucuresti, 1965, p. 33.

5 Ibidem, p. 45. Dupd Ion Neculce, Carol XII si Mazeppa au fugit impreuni de la Pol-
tava la Oceacov (Crohica tui Ion Neculce copiaid de Ioasaf Iuca, ed. Zamfira Mihail si Paul
Mihail, Bucuresti, 1980, p. 100).

8 V. Mihordea, of. cit., p. 445, nota 2.
a,Revista istoricd”, tom V, ar. 1--2, p. 161—167, 1994

11 — c. 1070
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Dincolo de bogata literatur istoric4, referitoare indeosebi la prima problemi?, mérturiile
documentare ale vremii, de care ins3 nu s-a prea finut seama in trecut, arati ci Mazeppa a murit
fnainte de 30 septembrie 1709, cind Beluze anunta pe ministrul de externeal Frantei cd domnul
Moldovei — Mihai Racovitd — il instiintase c3 regele Suediei este incd la Tighina (Be:der)
si ci ,,riposatul Mazeppa nu a fost trimis la lasi, ci inmorméntat la Bender” (le feu Mazeppa
n'a pas été mené & Iassy, mais enterré & Bender )8. Acelasi Beluze revenea la 22 noiembrie 1709,
furnizind amdnuntul ci inainte de a muri Mazeppa s-a apropiat de bisericd?, deci nu a murit
cu totnl pe neasteptate, ci desigur in urma unei suferinte, altfel necunoscuti, legati sau poate
agravati de infringerea de la Poltava. In sfarsit, un raport chiar de la Tighina, din 10 noiembrie
1709, se referea la evenimente petrecute ,,dupd moartea lui Mazeppa’’ (post mortem Mazepae ).
De altfel, inainte de 6 decembrie 1709 conduc#torii cazacilor de sub ascultarea rdpocatului
Mazeppa se adunaserd la Tighina pentru a-si alege un nou hatman!!.

Plasarea mortii lui Mazeppa in martie 17102, la 18/29 martie 17103, siin cursul anului
17 10%4, atribuirea acestuia a unor actiuni desfisurate in acelasi an!’, sint desigur eronate, chiar
daci ele se datoreazi unor contemporanils,

Daci, asadar, Mazeppa a murit dupd 22 august si inainte de 30 septembrie 1709, foarie
probabil in cursul lunii septembrie 1709, relatirile vremii nu precizeazi unde anume a fost inmor-
mantat initial, oscilind intre Tighina (Bender) si satul Varnita, aflat la citiva kilometri nord
de Tighina, tot pe malul drept al Nistrului. Relatarea cea mai apropiati in timp si cea mai avi
zatd, bazatd pe informarea trimisd de domnul Moldovei, cea a lui Beluze din 30 septembrie
1709, aratd, cum am vizut mai sus, ci trupul lui Mazeppa nu a fost dus la Iasi, cum se pare
cd se hotarase initial, desigur cu acordul donnului, cia fost ,,inmormantat la Bender” (enterré
& Bender ), unde decedase, referire in care am putea vedea o bisericd din oras, ceea ce in lumina
cronicilor interne, cum vom vedea, nu pare probabil.

Nicolae Costin care scrie §i el indatid dupd eveniment, precizeazi insi ci: ,,au murit
si Mazepa, hatmanul cdzicesc, la Tighina, si l-au astucatu in bisericd la un sat anume Varniti,
ce este 1anga cetatea Tighinei’’1?, Mai concis, aceeasi relatare o aflim si la anonimul moldovean,
autor al Cronicit Ghiculestilor: ,,a murit la Bender Mazeppa hatmanul si l-au ingropat la Var-
nita’’18, Cum ins3 biserica satului Varnita, ce nu se mai pistreazi astizi, langi care, cum amin-
team, isi va aseza tabira Carol XII in iulie 1711, se afla aproape de Tighina, este foarte posibil
ca raportul lui Beluze din 30 septembrie 1709 si se refere la acelasi loc de inmorméntare a lui
Mazeppa ca si cronicarii amintiti.

? La ibidem, p. 445, nota 3, pireri despre data mortii lui Mazeppa, Adiugim bibliogra
fia citati de A.V. Florovskii, Ot Poltavi do Pruta. Iz istovii russko-ausiriiskih otnosenii v
1709—1711, Praga, 1971, p. 23, nota 17 (care plaseazd decesul lui Mazeppa la 22 septembrie
1709, ca si Dinu Postarencu, op. cit., p. 16). Pentru mormintele sale, cf. bibliografia din nctele
urmdtoare ale lucrdrii de fati.

8 V. Mihordea, Joc. cit. Documentul a fost publicat in ,,Revue d’histoire diplomatique”,
XXXIV (1920), p. 346.

? V. Mihordea, loc. cit.

1 Hurmuzachi, Documente privitoare la istoria Romdnici, Supliment, I, Bucuresti, 1886,
p- 371, nr. DLV ; V. Mihordea, loc. cit.

11 Relatarea lui Beluze din 6 decembrie 1709, la V. Mohordea, loc. cit.

12 Cronica Ghiculestilor, p. 47.

13 Wicolae Costin, Letopisetul Tdrii Moldovei de la Stefan sin Vasile Vodd, in Cronicele
Roméniei sau Letopisetele Moldovei st Valahiei, 11, ed. a 11-a, Mihail Kogilniceanu, Bucuresti,
1872, p. 69.

M Alexandru Amira, Autentica istoria di Carlo XII..., la N, lorga, Studii §i docu-
mente cu privive la istoria romanilor, 1X, Bucuresti, 1905, p. 49.

15 Atanasie Comnen Ipsilanti afirmi chiar cid in 1710 ,hatmanul Mazeppa pAriste
la curtea otomand pe Braincoveanu ca avand intelegere cu Petru cel Mare” (Hurmuzaki,
Documente, X1V, p. 166), ceea ce este evident lipsit de temei.

1€ Pentru alte pdreri in litera istoricid asupra datei mortii lui Mazeppa, cf. V. Mi-
hordea, op. cit., p. 445, nota 3; G. Bezviconi, loc. cit.

17 Nicolae Costin, loc. cit.

18 Cronica Ghiculestilor, loc. cit. Pentru satul Varnita, cf. si Vladimir Nica, Loca-
litatile Moldovei in documente si cdrli vechi. Indreptay bibliografic, 11, Chisiniu, 1991, p. 389.
Vechea bisericd, existentd la 1709 a fost dezafectati in 1932 (Dinu Postarencu, op. cit., p.
S0-351).
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Dupd campania tarului Petru I si a lui Dimitrie Cantemir, domnul Moldovei, impotnva
turcilor, care a culminat cu b#tilia de la Stinilesti (18 —22 iulie 1711) si infringerea tarului,
nevoit si se retragd impreuni cu aliatul siu moldovean!®, marele vizir ,,au fost dat teara in
prada tétarilor”. Cum insd hanul nu avea firman in acest sens de la sultan, nu a dat curs poruncii.
Totusi, afirmd cronica lui Nicolae Muste, ,,au apucat o sama de titari si fird porunci de s-au
slobodzit pre la bejenii ce eran pe aproape pin cedrii Tigheciului, si rdna in Siret, si mai sus de
au pridat”?, Dintre erasele Moldovei de Jos cel mai mult a avut de suferit Galatinl®, a cirui
pridiciune a stirnit ,,mare jale si durere la inimi” noului domn, Nicolae Mavrocordat
(1711—1715), care trecind Dunirea in Moldeva, a vizitat orasul jefuit la 29 octombrie 8 noiem-
brie 17112,

Ori tocmai la Galati, in biserica ménistirii SfAntul Gheorghe, nusestie exactin ce impreju-
réri si din ce motive???3s, o seami din apropiatit lui Mazeppa i-au straimutat trupul acestuia spre
odihna vesnici, departe, asadar, de locul primei inmormdantiri de la Varnita (Bender). Fireste, bise-
rica giliteani a fost pridati cu prilejul amintit, si osemintele lui Mazeppa impristiate pe malul
Dunérii. Aceasta o afirmi cronicarul Nicelae Costin, indati dupd evenimente, dar firi a fi fost
martor ocular, ci doar pe baza unor relatiri. in cronica sa el consemneazd, asadar, cd din Iise-
rica satului Varnita: ,,De acelo i-au mutat trupul la Galati de l-au ingropat la monastire la
Sfeti George si nici acolo n-an avut odihnd. Spun, pe cum l-au desgropat turcii la vremea res-
coalei, la domnia lui Dumitrasco Vodid {€antemir), cidnd au robit camenii din Galati, de i-an
ajuns oasele la tdrmurile Dundrei, pre eare niei dupd moartea lui nu l-au rihdat nice pimantul”.
Se spunea, adaugd cronicarul, ci la moartea sa au ramas 160 000 de galbeni de aur (din care
40 000 i-ar fi lnat Carol X11) in afara celor de argint, alte monede din metale nepretioase, obiecte
de aur si haine scumpe?3,

Anonimul autor al Cronicii Ghiculestilor reproduce si el aceasti versiune despre soarta
osemintelor hatmanului Mazeppa. Din mormantul de la Varnita, ,,cei ce erau cu el insi au luat
trupul lui de acolo si Fau dus la Galati si l-au Ingropat la ministirea sfAntului mare martir
Gheorghe. Dar si de acolo, din minie dumnezeiasci si din blestem imparatesc, a fost iarisi des-
gropat de turci, cind acestia au robit pe oamenii din Galati, pe vremea lui Dumitrascu vodi,
si a fost aruncat pe tirmul Dunirii’’?, Ulterior, reia insi intr-o versiune, pe care a socotim cea
mai veridicd i mai compleld, velatarea despre ramdsitele lui Mazeppa. ,,Deci, dupd ce au plecat
Dumitragcu voda din lasi si generalul Ren din Briila, titarii au inceput si robeascd Tara de
Jos. Unii dintre ei, unindu-se cu turcii lazi, au atacat orasul Galati, fird incuviintarea marelui
vizir, si au robit pe tofi camenii care erau inchisi in ministirea Sf. Gheorghe; au luat si toate
lucrurile pe care le-au gisit acolo. Cu toate ci acest finut a fost cilcat de mai multe ori, totusi
oragul Galati nu a suferit niciodati o robire i distrugere totald de felul acesteia,
deocarece tdtarii nu numai ci au robit pe cisii crestini si au jefuit avutul ministirilor, dar
au deschis §i mormintele, binuind ci poate oamenii isi vor fi ascuns lucrurile acolo. Atunci
au deschis 1 mormdntiul lui Maiseppa hatmanul, aflat la mindstirea Sf. Gheorghe, sii-au
aruncat osemintele pe malul Dunirii”’ 2,

Cronicarul anonim afirmi deci ci jaful Galatilor, implicit profanarea morméantului lui
Mazeppa, de ciitre turci (lazi) si titari a acut loc dupi plecarea lui Dimitrie Cantemir din Iasi,
si retragerea generalului rus Ren din Briila, evenimentfe pe care in cuprinsul cronicii sale le
fixeazd la 16/27 iulie, respectiv 18/29 julie 1711%, Din cele de mai sus rezultd, asadar, ci pus-
tiirea ovasului Galati si a morméntului lui Mazeppa au avut loc indatd dupd 1829 iulie 1711
si inainte de 29 octombrie/8 noiembrie 1711, cind Nicolae Mavrocordat a trecut prin orasul pra-

1% Cf. mai nou, Adrian Tertecel, Un izvor otoman necunoscut istoriografies noastre: ,,Jur-
nalul” (Defter) lui Ahmed bin Mahmud (secretar al vistierei olomane) privind campania mi-
litard a Inaltes Porti din anul 1711 in Moldova, in Casetele Laboratorului de studii olomase,
ur. 2, Bucuresti, 1993, p. 55—132.

20 Nicolae Muste, Lctopisetul Tdrii Moldovei. .., in Cronicele Romdniei, 111, ed. a II-a,
Mihail Kogilniceanu, Bucuresti, 1874, p. 48.

21 N, Iorga, Carol al XII-lca, Piru cel Mave si ldrile noastre, p. 115.

2 Axinte Uricarul, 4 doua domnie a lui Neculai Alcxandru Maviocordat Viv. in M I-
dova, in Cronicele Romaniei, 11, p. 130.

22 bis Cf, relatarea egumenului de la Sf. Gheorghe, din 1712 (P.P. Tanaitescu,
Cdldtori poloni in pdrile romane, Bucuresti, 1930,p. 142—143).

2 Nicolae Costin, op. cit., p. 69—70.

# Sunt amintite si celelalte zvonuri, mentionate si de Nicolae Costin, despre avernle
rimase de pe urma lui Mazeppa (Cromnica Ghiculestilor, p. 47).

% Jbidem, p. 117.

26 Jbidem, p. 113, 117.
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dat, in drum spre curtea domneasci din Iasi. In 1722 hatmanul Filip Orlik trece si el prin
Galati, inchindndu-se la morméintul predecesorului siu, care era d~ci restaurat 260 is,

Biserica ministirii Sfintul Gheorghe din Galati, aflatd aproape de malul Dun#rii, unde
s-a aflat cel de-al doilea loc de veci al lui Mazeppa, din nefericire demolati in vremea noastri,
e Insi bine cunoscutid®. S-au péstrat fotografii ale ei de la inceputul secolului XX (inainte de
1914), planuri-sectiuni ale interiorului siu, imaginea pisaniei originale® si chiar a pecetii ei
din 1836%°.

Conform pisaniei in limba greacd, biserica a fost ctitoritd de un Hagi Mihalachi in 1664
aprilie 1, in vremea domniei lui Eustratie Dabija, fiind inchinati de la inceput ca metoh al
Sfantului Mormant de la Ierusalim?®. Asezati in calea nivilirilor titiresti, biserica a fost pra-
dat3 si distrusi de multe ori, intre 1711 (cind a fost profanat morméntul lui Mazeppa) si 1821,
fiind reparatd partial la 1838 de epitropia Sfintului Mormént.

Avea infifigarea obisnuitd a bisericilor moldovenesti din secolul XV1I, cu plan treflat si
turld deasupra naosului. De asemenea, pridvorul aflat pe latura de sud avea suprapuse dou#
etaje si un turn, cu ferestre-ambrazuri, jucdnd rolul unui puternic element de fortificatie, care
apare si la alte biserici moldovenesti indltate in frimantata epoci a celei de-a doua jumatiti
a secolului X VII®, Biserica manistirii Sf. Gheorghe a fost, de altfel, una din principalele bise-
rici a Galatiului vechi®.

Desi morméntul lui Mazeppa, dupd cronicile moldovene mentionate mai sus, a fost jefuit
si osemintele sale impristiate pe malul Dundrii inci din vara lui 1711, totusi amintirea sa nu
a disparut. In al doilea sfert al veacului XIX, peste mai bine de un secol, tinirul, pe atunci,
Mihail Kogilniceanu, publicAnd Fragments tirés des chroniques moldaves et valaques pour servir
& Uhistoive de Pierre-le-Grand, Charles XII, Stanislas Leszczynski, Démétre Cantimir et Con-
stantin Brancovan, 11, Iasi, 1845, face cunoscut intr-o noti la traducerea in francezi a textului
respectiv al lui Nicolae Costin (amintit mai sus si in aceste pagini), rezultatul investigatiilor
sale sia celor vizute de el,anul acestaintr-o cildtorie la Galati, intreprinsd cu scopil de a face
chiarin acelelocuri cercetdri referitoare laydmdsitele luiMazeppa’.

Vizitind, asadar, min3stirea Sf. Gheorghe, asezatd pe malul Dunirii, intr-o ,pozitie
minunatd’”, pe care o credea pe atunci construiti de genovezi (!) inainte de intemeierea princi-
patului Moldovei, M. Kogélniceanu noteasd cd: , hatmanul Mazeppa fu inmorméintat in bise-
ricd in mijlocul navei, intr-un mormént boltit construit din cirimidi, peste care a fost asezati
o piatrd funerari, purtdnd o inscriptie, stemele Ucrainei si a lui Mazeppa, intre altele vulturul
cu un cap. Se pare cid dupd pustiirea Galatiului®3, partizanii fostului hatman au restaurat mor-
mAntul siu; cici piatra funerard desi spartd a reacoperit pand in zilele noastre groapa sa in
mijlocul bisericii; cu toate ca inscriptia a fost gtearsd de picioarele credinciosilor, vulturul Ucrai-
nei se distingea destul de bine. In 1835, ignordnd pind si numele mortului care era ingropat
in biserica lor, preoti greci au vrut sd inmormanteze in mijlocul navei un boier numit serdarul
Dimitrie Derectssi basa; si astfel sipand au dat de bolta mormantului lui Mazeppa. LEa .a fost
sfirdmati; s-au gisit capul si osemintele acestui faimos hatman. Cum nu se stia a cui erau
aceste oseminte, le-au lisat in mormantul lor, si s-a ingropat aldturi boierul al cirui nume l-am
amintit. Astfel ci resturile acestui ilustru aventurier care in timpul vietii sale a ficut atita

26 bis p p, Panaitescu, op. cit., p. 163, 173,

27 N. Stoicescu, Bibliografie privind vechiul oras Galali §i monumentele sale, in ,,Da-
nubius”, Galati, IV (1970), p. 297, cu date despre documentele in care apare ministirea de-a
lungul vremii.

28 N, Velichi, Inscriptia bisericic Sf. Gheorghe din Galati, in ,,Buletinul Comisiunii Mo-
numentelor Istorice”, VII (1914), p. 33 34, fig. 1—2; G. Bals, Bisericile st mdndstirile
moldovenesti din veacurile al XVII-lea si al XV.'III-lea', Ducuresti, 1933, p. 193—195, fig.

284—289.
2 Reprodusd in ,,Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice”, XXX (1937), nr. 93,

p. 129 130, fig. 2—3. .

30 N. Velichi, op. cit.,, p. 34; N. lorga, Inscriptii din bisericile Romdnies, 11 (Studii
st documente cu privire la istoria Romdniei, XV), Ducuresti, 1908, p. 342.

31 G. Bals, op. cit.,, p. 192 195; Grigore Ionescu, Arhitectura pe teritoriul Romdniei
de-a lungul veacurilor, Bucuresti, 1982, p. 342.

32 Cf. si Pantazi Ghika, Monuimente nationale. Monastiri s biserici oilodoxe, 1, Bucu-
resti, 1881, p. 47 49; text preluatl si de Constantin St. Bilciurescu, Monastirile st bisericile
din Romdnia, Bucuresti, 15690, p. 80. I. C. Beldie, Schife istorice asupra judetului Covurlui,
Galati, 1925, p. 5. *

38 Cea din 1711, la care se referd Nicolae Costin, pe marginea textului ciruia M. Ko-
gilniceanu scrie nota despre soarta mormantului si a rimaisitelor lui Mazeppa pe care o

reproducem mai sus.
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zgomot au fost amestecate cu cele a unui mic nobil necunoscut din Moldova! Cétiva ani mai
tarziv, rudele lui Derectssi basa dezgropind trupul siu pentru a face ceremoniile de pomenire
obisnuite in biserica ortodox, si cum in urma unui ordin al guvernului moldovean care inter-
zicea inmorméntirile in interiorul bisericilor, n-at mai putut fi reasezate in vechiul sdu mormént,
au fost obligate si depuni osemintele Ini Derectssi basa si prin urmare cele ale lui Mazeppa
fntr-un nou mormént, sipat in afara bisericii, la dreapta pridvorului prin care e intra. Astfel
cd vechea piatri funerard, sau mai degrabi rimisitele sale aun fost strinse ca un monument
istoric de citre functionarii carantinei si trimise in prezent marelui Mihai Ghica, fratele fostului
principe al T4rii Roméanesti, in curtea ciruia, probabil, aceasti piatrd sade incd cu o mnltime
de alte monumente si pietre cu inscriptii de acest fel, aflate in diferite pérti ale principatului.
Cum vechea piatrid funerard a lui Mazeppa purta un vultur care se mai putea distinge, rudele
boierului Derectssi basa au vrut si pastreze aceasti emblemi pe morméantul rudei lor, care
acoperi de asemenea rimisitele lui Mazeppa, dar prin ignorarea heraldicii, s-a intimplat cd
sculptorul care a fost insiircinat cu aceasta lucrare in loc de vulturul Ucraineia sculptat vulturul
cu doud capete al Austriei pe noua piatri funerard ficutd dintr-o frumoas# marmurd alba.
Toatd lumea poate si vadi aceasti anomalie pe primul mormant care se zireste la dreapta
inainte de a intra in pridvor. Cel putin eu am vizut-o anul acesta intr-o cdlitorie la Galati,
intreprinsd cu scopul de a face chiar in acele locuri cercetdri referitoare la rimdsitele lui
Mazeppad4,

Asadar, in 1845, M. I{ogilniceanu, care s-a deplasat special pentru a verifica relatarea
Iui Nicolae Costin, nu a mai gisit in interiorul bisericii ministirii Sf. Gheorghe din Galati nici
o urmi a morméntului lui Mazeppa. In schimb, i s-a relatat la fata locului, ci acesta, restaurat
dupi 171], s-a aflat in mijlocul bisericii, sub forma unui licas de cirimidi boltit, acoperit cu o
lespede funerard spartd i cu inscriptia stearsd de picioarele credinciosilor, din Care se mai distin-
gea doar vulturul monocefal din stema Ucrainei, pAnd in 1635. In acel an, in mormﬁn'gul lui
Mazeppa, despre care nu se mai stia cui apartine, a fost introdus trupul unui obscur boiernag
decedat atunci, serdarul Dimitrie Derectssi bagsa. Sapte ani mai tirziu, dupé obiceiul ortodox,
adici pe la 1842, rimisitele acestuia (amestecate cu cele ale lui Mazeppa) au fost deshumate
si spilate pentru obisnuitele cerenronii ortodoxe de pomenire. Chiar in acel timp o poruncd a
guvernului Moldovei interzicdnd inmorméantirile in biserici, osemintele amesfcecate ale celcr
doi au fost depuse intr-un nouw mormént, sipat in afara bisericii, in dreapta pridvorulji. A esta
a fost acoperit cu o nouil lespede de marmuri, pé care a fost sculptati din eroare acvila t ic;fal?x
a Imperiului habsburgic, in locul vultuiului Ucrainei. Dar si acest mormént pe care Mihail
Kogilniceanu il vedea cdtiva ani mai térziu, in 1845, a dispirut ulterior, in a doua jumz'xta'fe
a secolului XIX (la 1881, cum vom vedea, nu se mai stia nimic despre €l), astfel ci fotograﬁa
biseticii de la inceputul veacului nostru (inainte de 1914) prezintd in dreapta pridvorului doar
o strad3 pavati, fird nici o urmi de morminte.

Citdespre vechea piatri funerari, sparti, a lui Mazeppa, lui M. Kogiluicea: uis-a relatat'
cd functionarii carantinei din Galati an trimis-o lui Mihai (Mibalache) Ghica, fratele fostului

domn. al T#rii Romanesti, Alexandru Ghica (1834 — 1842)?, la 1843 aflindu-se probabil la
curtea acestuia din Bucuresti?s. Astizi nu se mai cunoaste nimic despre ea.

31 M. Kogilniceanu, Fragments tirés des chroniques moldaves et valagques pour sertir &
Uhistoire de Pierve-le-Grand, Charle XII, Stanislas Lesaczynski, Démitre Cantimis ot Comnst -
tin Brancovan, 11, lasi, 1845, p. 51—92. Cf. si idem, Opere, 11, Scrieri istorice, ed. Alexandru
Zub, Bucuresti, 1976, p. 437—438, s1 p. 431. (unde afirmi ci , Benderul era o fortiieats
turceascd, nu putea fi inmormantat aici, si de aceea a fost dus la Galati, oras crestin, uide ’a
fost inhumat, la mindstirea Sfantu Gheorghe (ministirea lui Sfeti Gheorghie). Mormantul ciu
fiind distrus de turci, nu s-au aflat decat citeva fragmente de piatra tombald”).

_ % Ci. Ioan C. Filitti, Domniile vomédne sub Regulamentul Organic 1834— 1848, Bucuresti,
1915, p. 12-263; 1lstoria Romdmiei, 111, Bucuresti, 1964, p. 988 —994. Pentru alte # acitii
(Gh. Asachi, P. Rassiev), cf. Dinu Postarencu, op. cit., p. 16—17. ’

3 Din catagrafia boierilor cu caftan din Tara Romineasci la 1829, aflim ci ,»Mihail
Ghica, n{#scut in) Buc(uresti), 47 ani, vornic de tara de jos, sade in Buc(ur sti) pe Podu
lui Mihai Vodi, in casele pirintesti, vipseaua de verde, No. 1401 (Ioan C. Fihtli, Catagrafie
oficiald de topi boicrii Tdrii Romdnesti la 1829, Bucuresti, 1929, p. 4). Casa lui M. Ghica cea
vestiti. in Bucuregtii primei jumdtiti a secolului XIX; descrierea ei la Ion Ghica, Scriers
111, ed. Petre V. Hanes, Bucuresti, 1914, p. 268 —290, iar reprezentarea ei intr-o acuarelé{
de Brémser la 1850, in Bucurestis vechi. Documente iconografice, ed. Adrian C. Corbu, Bucu-
resti, 1936, pl. XXVI11, reprodusi s1 la Nicolae Stoicescu, Repertoriul bibliografic al monu-
mentelor feudale din Bucuresti, Bucuresti, 1961, p. 64, fig. 26. Pe locul ei a fost constrmtid 1n
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Se stie in schimb, ci faimosul, in epoci, Mihai (Mihalache) Ghica, cunoscut indeosebi
ca mare ban, desi in 1835 fusese numit mimstru de interne al T4rii Rominesti de citre fratele
du a fost intr-adevdr un mare colectionar de cirti, monede si ,,antichitdti ’ arheologice. In
1834 e] a creat, de altfel, primul muzeu national de istorie naturald si antichititi din Tara Ro-
maneascl, care avea la bazi o partedin propria sa colectie, in legiturs cu care a apirut si ,,Muzeul
National”, suplimentul literar al ,,Curierului romdanesc’?. Este, asadar, foarte plauzibil ca
fun tionarii carantinei din Galati si-i fi trimis, pentru colectia sa, cea mai cunoscuti pe atunci
din Tara Romdneascd si Moldova, fragmentele pietrei de mormant a lui Mazeppa.

La 1881, in raportul prezentat ministrului V.A. Urechia, dupi descrierea bisericti Sf.
Gheorghe din Galati, cu toate transformairile sale din veacul XIX, publicistul si juristul
Pantazi Ghika® inchind un capitol aparte mormantului lui Mazeppa. Fireste, la aceea dati,
neaflind nici o urma despre acesta in biserici, necunoscdnd relatirile cronicilor interne publicate
de M. Kogalniceanu, si nici informatiile acestuia tipirite in 1845, amintite mai sus, el face apel
la ,traditrunea Galatilor”. Dupi aceasta in epoca Eteriei (1821) turcii din Braila aflind de
bog~tiile cu care ar fi fost inmormantat Mazeppa, au nivilit in Galati, devastind si incendiind
biserica Sf. Gheorghe, cu care prilej: ,,au desgropat pe acest erou, jefuind tot ce a{u) gisit
pe ddnsul, si au Aruncat capul in Dunire, iar piatra mormantali ascunsi si scipati de crestini,
ar fi fost transportatd dupi evacuarea Galatilor de turci, la biserica Maica Precista. Unii afirm3
cd acolo, iar nu la Sintul George a fost morméantul lui Mazeppa. Tot traditiunea mai adaugi
cd, dupi invasiunea muscalilor la 1832, generalul Mavros trecind prin Galati, si vizind piatra
morméantala a lui Mazeppa, ar fi ridicat-o si ar fi luat-o, iar mai tirziu, ar fi trimis un facsimil
de pe acea piatrd, ce s-ar fi rezemat pe zidul bisericii Maica Precista’.

I s-a mai relatat lui Pantazi Ghika despre vizita lui M. Kogalniceanu, insotit de baronul
d’Avril la biserica Sf. Gheorghe, cu care prilej cel dintdi ar fi aflat o inscriptie, mormantul si
n acesta un hrisov care consemna inmormantarea aici a lui Mazeppa, pe care le-ar fi luat cu el.
De asemenea, i s-a mai spus ci si Grigore Tocilescu ar fi gisit urme despre mormantul lui Mareppa,
insA la biserica Precista.

Pantazi Ghika nu a gisit insi nici 0 urmi din cele consemnate de , tradifia’’ locald, la
nict una din cele dou3 Dbiserici gilitene. Intors la Bucuresti, si continudndu-si cercetirile, el
si-a ,,format o deplind convictiune ci o asemenea piatri mormintali nu a fost nicicdata in
colicfiunea generalului Mavros’3. Mihail Kogilniceanu lipsind din Bucuresti, nu a r#spuns
scrisorii sale, prin care ii cerea informatii despre constatirile sale referitoare la mormantul lui
Mazeppa (nestiind ci acesta le publicase, cum am vizut, inci din 1845), iar Grigore Tocilescu
l-a imnformat ci nu a gasit nimic in legituri cu existenta licasului de veci a lui Mazeppa.

in fata contradictiei dintre afirmatiile tradifiei locale gilitene si lipsa oriciror indicii
despre existenta morméantului siu la una din cele dou# biserici luate in discutie, Pantazi Ghika
adopti la 1851 parerea exprimat3 de Bouillet, in ,, Dictionnasire Historique”, dupi care Mazeppa
ar fi murit in ,, 1790” (corect la Bouillet 1709) la Bender??, existenta mormantului siu fie la Sf.

18%8 o altd clidire, aflatd astdzi pe strada Ilfov, nr. 6, sediul Judec#toriei Sectorului 3 al
Capitalei (cf. si planul Bucurestilor de la sfarsitul secolului XVIII comparat cu cel inter-
belic, in Anexe la George D. Florescu, Din vcchiu! Bucuresti, Bucuresti, 1935, p. 187 — 188).

37 Istorta Romdniei, III, p. 988, 1063, 1080; Ioan C. Filitti, Demniile romdne, p.
19 st urm.

3 Cf. Dimitrie R. Rosetti, Di fionarul contimporvanilor din Romdnia (1800—1898),
Bucuresti, 1898, p. 88.

3 Hatmanul (generalul) Nicolae Mavros (Mavru) (1782— 1868) a fost in prima jumi-
tate a secolului XIX, dupd cumnatul siu Mihai Ghica, unul dintre cei mai cunoscuti biblio-
fili si colectionari in domeniile numismatic gi arheologic, din tarile romane extracarpatice,
inifiatorul unui cerc numismatic si arheologic, la care au participat o serie de contemporani
ai lui Pantazi Ghika, binecunoscuti: Cesar Bolliac, D. A. Stuidza, Alexandru Odobescu etc.
(Istoria Romdniei, 111, p. 1063), A fost seful carantinelor din Tara Romdineascd, intre 1829
si 1851 (D. Pappasoglu, Istoria fonddrii oraswlui Bucuresti, Bucuresti, 1892, p. 134; Gheorghe
Crutzescu, Podul Mogosoaiei, ed. a 1I-a, Bucuresti, 1987, p. 147 si nota 297, p. 298), tocmai
in perioada cind a vizitat Galatiul, la 1832, si poate la sugestia sa piatra funerari a lui
Mazeppa a fost ridicatd spre conservare de functionarii carantinei moldovene din Galati gi tri-
misd ulterior cumnatului siu, Mihai Ghica, la Bucuresti, cum aflase M. Kogilniceanu, cea
ce a dat nastere traditiei locale, consemnatd de Pantazi Ghika, ci el insugi ar fi luat-o, pen-
tru colectia sa.

40 Cf. M. N. Bouillet, Dictionnaive universel d’histoire et de¢ géographie, Paris, 1872,
p. 1216.
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Gheorghe, fie la Maijca Precista din Galati, fiind dupi P. Ghika, ,,mai mult decAt problematici,
si intr _1n domeniul fabulilor’’4,

In realitate, ,,traditia’” locali giliteand privitoare la morméintul lui Mazeppa a inglobat
cdteva date reale, cum ar fi jefuirea bisericii Sf. Gheorghe la 1821 (care s-a suprapus, desigur,
in constiinta publicd a vremii, celei din 1711), existenta licasului Precista, alti biserici gala-
teand importantid din veacul XVII, aflati in vecinitatea castrului roman de la Tirighina
(ceea ce explici vizita aici a lni Grigore Tocilescu), ca si trecerea lui Kogilniceanu pe la biserica
Sf. Gheorghe in ciutarea urmelor morméntului lui Mazeppa, pistratd in amintire cu infloritu-
rile de rigoare, din care insi doar ultima actiune e legati de locul de veci al hatmanului.

*

in anii urmitori se asterne ticerea in legiturd cu morméintul lui Mazeppa. Rareori se
mai consemneazd in veacul XX, de obicei, in legiturd cu biserica Sf. Gheorghe din Galati,
afirmatii de felul: ,,Aici se zice cd s-ar fi inmormantat Mazeppa’’43. Oricum, in vremea noastra
si aceastd biserici a dispirut demolata.

Ramén insd drept concluzii ale cercetirii de mai sus, cA hatmanul Mazeppa a murit
fnainte de 30 septembrie 1709 (foarte probabil in cursul acestei luni), si a fost inmorméantat
initial la Tighina (Bender), sau poate mai exact, in biserica satului Varnita, aflati foarte apioape
de Tighina. De aici, nu se stie precis in ce imprejuririsi din ce motive, apropiatii sii i-au strimutat
ramasitele tocmai in biserica min#stirii Sf. Gheorghe din Galati, pe teritoriul principatului
Moldovei, in intervalul circa 30 septembrie 1709 — ante 29 iulie 1711. Mormantul siu din ciri-
mid3a, boltit, aflat sub o lespede funerard, in mijlocul bisericii, a fost jefuit ins3 de tatari indata
dupd 29 iulie si inainte de 8 noiembrie 1711, osemintele (poate numai o parte din ele) fiindu-i
aruncate pe malul Dunirii. Ulterior, mormintul a fost restaurat, si osemintele, cite se vor fi
pastrat, cu tot cu craniu, si-au aflat odihna in acelasi loc pina in 1835, cind in locul de veci al
lui Mazeppa a fost introdus trupul unui hoiernas moldovean. Sapte ani mai tirziu, pe la 1842,
ramisifele amestecate ale celor doi au fost scoase din biserici, unde mormdantul initial a fost
dezafectat (la 1845 dispiruse) si inmorméintate la exteriorul bisericii, in partea dreaptd a
intrarii 1n pridvor, sub o lespede impodobitd, fard nici un temei, cu acvila bicefald habsburgica.
$i acest mormént, care putea fi vizut la 1845, a dispirut ulterior (la 1881 nu mai era cunoscut),
fotografia bisericii Sf. Gheorghe de la inceputul secolului XX (inainte de 1914) infitisind pe
locul sdu o stradid pavata, care astizi si-a schimbat si ea aspectul dupd demolarea bisericii.

Cat despre lespedea funerard initialdi a lui Mazeppa din biserica Sf. Gheorghe-Galati,
ea a fost inldturati inainte de 1845, pierzindu-i-se urma, fie ca a fost luata, dupi traditia gdli-
teand, la 1832 de hatmanul muntean Nicolae Mavros, fie ci mai probabil, pe la 1842 a fost
trimisd lui Mihai Ghica in Tara Roméineasci.

Astfel ca astdzi, in afara relatérilor scrise amintite mai sus, nu se mai péstreazi nici o
urmd a morméntului §i a osemintelor hatmanului Mazeppa. Este si aceasta o cousecinti, una
diu multele de acest fel, ale vremurilor de restriste prin care au trecut tarile romine in toate
perioadele istorice.

11 Pantazi Ghika, Monumente nationale, I, p. 50—55, 59.

42 N, Stoicescu, Bibliografie, p. 295—296; N. lorga, Inscriptii, 11, p. 339—341; G.
Bals, Bisericile, p. 154 — 157; Pantazi Ghika, op. cit.,, p. 58—61; Constantin St. Bilciurescu,
Monastirile, p. 82—83; 1. C. Beldie, Schife istorice, p. 3—3. ’

$ G. Bals, op. cit., p. 192; 1. C. Beldie, op. cit., p. 3.
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VIATA STIINTIFICA

AL DOILEA CONGRES INTERNATIONAL DE STUDII ROMANESTI
Iasi, 6—10 iulie 1993

in organizarea Academiei Romane si a The Society for Romanian Studies a avut loc
la Iasi, timp de patru zile, intre 6 si 10 iulie, cea mai importantd manifestare stiintifici orga-
nizat# in cursul acestui an in Roménia. La sponsorizarea si buna desfisurare a acestui Con-
gres an mai colaborat: Ministerul Invitimantului, Universitatea Al. I. Cuza, Institutul de
Istorie A. D. Xenopol, Fundatia Culturali Romani si asociatia Amicii Statelor Unite. La
reusita acestei manifest#ri stiintifice, ce a reunit laolaltid aproape 200 de cunoscuti specialisti,
au contribuit, mai cu seami, academician Cornelia Bodea, Paul Michelson, George Ursul,
Walter Bacon, Radu R. Florescu si Dumitru Vitcu. Au participat cadre didactice univer-
sitare si cercetdtori din Marea Britanie, Franta, Germania, Israel, Olanda, Statele Unite
ale Americii, Suedia, Ucraina, Ungaria, din Cern#uti si Chisiniu, precum si din centrele
academice §i universitare din tard. La cele peste 60 de sectiuni ale Congresului si-au dat
fntdlnire pe langi istorici, arheologi si etnografi, folcloristi, economisti, demografi, specia-
listi in lingvistici ori literaturd comparatd etc. Fiind organizat dupid modelul marilor re-
uniuni, ghintifice internationale, in silile Universititii din Iasi, se desfisurau concomitent
lucrdrile a 8—9 sedinte de comunicdri, (in limbile romani si englezi) dintre care, in medie
3—4 erau dedicate unor subiecte istorice. $i cum este imposibil si fii prezent in acelasi timp
in locuri diferite, am fost nevoit, in unele cazuri, si solicit opiniile participantilor dire $1 la
sedintele respective. Evident, foarte putine dintre notele pe carele-am luat cu privire la comunici-
rile sustinute, precum sila dezbaterile pe care acestea le-au generat, isi pot gisi locul in aceasti
prezentare. M4 voi limita, in cele mai multe cazuri, la simpla mentionare a titlurilor. Aceasti tre-
cere in revisti a tematicii am intocmit-o, mai cu seami, dupi criterii cronologice, in speranta
ci cgi care vor dori si cunoasci subiectele abordate vor gisi adunate la un loc cit mai
multe date care le-ar putea fi utile. .

, JIn dimineata zilei de marti, 6 iulig, in Aula Eminescu a Universititii a avut loc ce-
remonia de deschidere a lucririlor celui de-al doilea Congres International de Studii Roma-
nesti: Stephen Fischer-Galati a prezentat, in acelasi cadru festiv, unele consideratii asu-
pra relatiilor romino-americane din ultimele cinci decenii. Invitatii Forumului Ambasa-
dorilor, John R. Davies jr. si Aurel Dragos Munteanu ne-au dezviluit, in ludrile lor de cuvint,
lucrniri“interesante si, mai cu seamd, de mare actualitate. Astfel, ambasadorul S.U.A. a
subliniat faptul ci, momentan, Roméinia nu intrd in zona de interes strategic a Washingto-
nului, iar Departamentul de Stat este putin sensibil la actiunile regizate ce au in vedere ,,im-
bunititirea imaginii”, fiind interesat mult mai mult de realitate asa cum este, cu plusurile
ori minuvsurile ei. La rAndul siu, Aurel Dragos Munteanu a evidentiat colaborarea excelenti
dintre delegatiile Roméniei si S.U.A. de la O.N.U,, in ciuda faptului ci relatiile dintre gu-
vernele de la Bucuresti §i Washington nu sunt cele mai bune. In dupid amiasa aceleiasi zile
au inceput lucririle pe sectiuni. ]

Una dintre primele sedinte de comunicari a fost consacratid istoriei vechi si arheologiei.
Dezbaterile au fost conduse de citre profesorul Facultétii de Istorie din Iasi, Laszlo Attila,
Au prezentat referate stlmtlﬁce Petre Alexandrescu ( Lumea greacd si geto-dacu ) si Silviu Sa-
nie (Consideratii asupra scrievii si imagologies in mediul geto-dacic).

..Istoriei evului mediu rominesc i-au fost dedicate mai multe sectiuni. Cea intitulati
Early Medieval History a fost prezidatd de Mircea Petrescu-Dambovita. Trei cunoscuti cer-
cetitori ieseni, specialisti de mare prestigiu, Dan Gh. Teodor, Victor Spinei si Stefan Gorovei
au sustmut comunicirile: Crestinismul la nordul Dundrii de Jos in mileniul I, Autohtoni st
migratori in spatiul car;bato—danubmn (sec. X—XIII) si Istoria in palimpsest: Moldova inain-
te de Moldova. In aceeasi zi, dar in cadrul altei sedmte comunicarea profesorulni $erban Pa-
pa.costea. Structuri ;bolmce st ecleziastice in secolul XIII faid cu expansiunea regatului ungar
s-a bucurat de un mare interes din partea publicului (sedintd condusi de V. Spinei). Ion Chir-
toagd, la sectiunea condusi de academicianul Vladimir Trebici, Social and Demographi His-
tory, a conferentiat despie, P pulatia romdneascd implicatd tn deservirea trecerilor de pe ursu-

,»Revista istoricd”, tom V, nr. 1—-2, p. 169—186, 1994
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rile inferioare ale Nistrului si Dundrii in secolele XI—XVI. Si cum in acest an se implinesc
patru veacuri de la urcarea pe tronul Tarii Roménesti a lui Mihai Viteazul, organizatorii
Congresului au dedicat memoriei marelui voievod o sectiune distinctid care-a fost prezidata
de citre Serban Papacostea si, in cadrul cdreia, au fost prezentate comunicirile: Mikat Vi-
teazul in preocupdrile Academiei Romdne (Ion Toderagcu) si Documente noi privind Mihat Vi-
teazul (Mihai Maxim). Doui sedinte, conduse de Ioan Caprosu si Trevor Hope, au avut ca obi-
ect secolul al XVII-lea. Iatd autorii §i titlurile comunicirilor: Constantin Rezachevici, Pefru
Movild arhiepiscop de Kiev si legdturile cu tdrile romdne; Benonia Ciho, Serban Cantacuzino,
ctitor al mdndstirii Cotrvoceni; Virgil Cindea, Relatii vomdno-epirote in sec. XVII. Stirs moi;
Veniamin Ciobanu, Curente ale ideologiei politice in Europa, sec. XVII. Interferente yomdno-
polone; Andrei Esanu, Aprecieri privind sec. XVII-incep. sec. XVIII in cultura roméneascd
din Moldova. O altd sectiune a fost dedicati secolului al XVIII-lea, in cadrul cireia acade-
mician Stefan Pascu, Iolanda Tighiliu §i Mariana Lazit au prezentat reale contributii stiinti-
fice (Iluminism romdnesc §i iluminism ewropean.; De la renagstere la baroc, doi primcips ro-
méni — Petru Cercel §i Constantin Brincoveanu §i Ecouri iluministe. Incercari de veformare
a societdfti romdnesti in secolul XVIII). O lucrare care trateazi aceeasi perioadd, intitulati
Nobilime si burghezie la finele secolulwi al XVIII-lea si inceputul celui de-al XIX-lea a fost
susfinutd de Alexandru Florin Platon, in cadrul sedintei de demografie istorici.

Istoria modernd, as putea spune, a fost privilegiatd, la acest Congres, drtoritd atit
subiectelor abordate cdt si numirului destul de mare de comuniciri stiintifice inscrise in
program. fncep prin a prezenta citeva sectiuni care s-au bucurat de un mare succes. in pri-
ma dintre ele History and Ideas, condusi de Gheorghe Platon, Cornelia Bodea a oferit o ade-
viratd lectie de metodologie a cercetdrii istorice in prezentarea concluziilor unor investigatii
indelungate reunite in comunicarea Isaac Hunt and Transilvania. La rindul siu, Trevor Hope
a comunicat celor prezenti cele mai noi rezultate 1a care-a ajuns dupi cercetarea unei impor-
tante colectii particulare din Marea Britanie privind Western Views of Eastern Lands {au cir-
culat in sali fotocopii §i xeroxuri dupd acuarele necunoscute, pind acum, realizate de Luigi
Mayer la sfarsitul veacului al XVIII-lea). Alexandru Zub a prezidat sedinta intitulat® Cul-
tural and Intellectual History, in cadrul cdreia Vasile Docea a vorbit despre Intelestwali in
emigrafie: profesori germani si francezi in Moldova primei jumdtdli a secolulus al XIXHea,
iar cercetitorul Institutului de Istorie din Chiginiu, Gheorghe Negru, despre C. Dobrageasnu-
Gherea si problema agrard in Romdnia.

O altd sedintd a avut ca obiect Unirea Principatelor Romdne. Ion Varta a veait cu
un plus de informatie din arbivele moscovite asupra subiectului Rwsia §i Unirea Principa-
telor Romdne (1855—1859), in timp ce Dumitru Ivdnescu a vorbit. despre Memorialistica
diplomatilor francezi despre Unirea Principatelor. La sectiunea intitulati 19 th Centwry Roma-
nian Diplomacy au prezentat comuniciri Gheorghe Platon, Gheorghe Cliveti si Joan Comgsa
( Roménia in secolul nafionalititilor: de la obiect la subiect in relatiile snternationale; Roma-
nian Autonomy 1856— 1878, Diplomatul american Carroll Spence si remdnii) iar din sedinta
condusi de Dumitru Vitcu si dedicati diplomatiei roménesti de dupi independen{d retin
comunicarea 1908 pes plan sud-est european reflectat in presa din Romdnia, sustinuti de Bea-
trice Marinescu. Paul Michelson a prezidat sectiunea Pre-World War I Political Develop-
ment, unde Mihai Timofte a vorbit despre ,,Conservatives’” and ,,Libcrals” in Modern Roma-
nia’s Political Life, Anica Constantin despre I. C. Brdtianu — colaborator al domniterwlui Ca-
rol I, iar Ambrus Miskolczy despre Church and Revolution. The Romawian Orthodox Synod
at Chisindu-Cris 1849. Primul rizboi mondial a atras atentia altor specialisti. Amintesc doar
titlurile comunicirilor lui George Cipdianu si Eugenia Istrati: Britain’s Attitude towavds Ro-
mania’s Signing of the Buftea Peace Treaty si Reflectarea viefii politice din Basarabia % presa
rusd (martie—iunie 1917).

In tratarea istoriei contemporane au intervenit, ca in nici un alt segment al istorio-
grafiei nafionale, propagandisti comunisti. S-a afirmat ci de la inceputul anului 1999 ar fi
trebuit ca profesori, studenti, alituri de cercetitori si colaboreze la colectarea informatiei
de arhivi, la inregistrarea de mirturii in cazul in care existau supravietuitori ai unor mo-
mente importante din istoria noastri contemporani, toatid aceasti activitate de echipd ur-
ménd si conduci la rescrierea istoriei aga cum a fost ea. Or, interese politice, orgolii, ina-
micitii mai vechi intre specialisti sau poate chiar comenzi ale unor cercuri reactionare ce
urmdresc intoxicarea gi pe mai departe a opiniei publice, toate acestea la un loc §i, mai cu
seami, blocarea accesului la unele fonduri de arbivd, ne impiedicd s& cunoastem istoria ul-
timelor 3—6 decenii. Mai mult decAt atit, unii istorici romani au reusit si ,,implementeze”’
fu mintea unor specialisti striini mituri si dogme fabricate de sectia de programe a C.C. al
P.C.R. care, din picate, rezisti si astizi. Iati de ce, la acestea pot adiuga si alte metive,
am urmirit cu mare interes sectiunile dedicate problematicii istoriei contemporane. Incep
cu sedinta Conferinta de pace de la Paris, care a fost prezidati de Cernelia Bodea. Ican
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Ciupercs, care in ultimii ania cercetat cu insistenti aceasti perioadi, a prezentat, de aceas-
ti datd, comunicarea Problema minoritdtilor la Conferinia de pace de la Paris (1919—1920).
Observalii asupra experientes roménesti. O tinird cercetitoare, Diana Fotescu, in urma unei
investigatii atente a arhivei Casei Regale a sustinut referatul intitulat Regina Maria la
Paris si Londra (1919). Un moment diplomatic. Tot academician Cornelia Bodea a condus
si sectiunea dedicati lui Nicolae Iorga. Gelu Neamtu a vorbit despre Nicolae Iorga st romanii
din S.U.A. (1917—1918). Comunicarea prezentati de Victor Neumann (Cultura si Socicta-
tea in Romdnia imterbelicd. N. Iorga si M. Eliade sau vechea §i moua generafie) a stirnit mai
multe discutii. V. Neumann nu a ficut altceva decit si atragid atentia asupra unor artico-
le apdrute in presa interbelici si semnate de N. Iorga si M.Eliade, in care erau vehiculate
unele idei de extremi dreaptd, iar in unele cazuri, chiar §i teze antisemite. Remarcabil mi
s-a pArut si studiul prezentat de Anatol Petrescu, in sedinta dedicati problemei minoritdti-
lor din Roménia interbelicd, si intitulat Minoritdtile nationale din Basaralia st politica sta-
tului yomdn. Anii 1918—1940. In cele citeva sectiuni Interwar History (I —III) Gabriel B4-
dirdu si Ecaterina Petrina s-au oprit asupra relatiilor Fundatiei Rockefeller cu Romania in
vreme ce Dumitru $andru ne oferd informatii despre Participarea capitalului american la im-
prumutul de stabilizare (1929). Walter Bacon a prezidat sedinta Romdnia and the Coming
of the Second World War de unde s-a remarcat comunicarea lui Radu R. Florescu, Romani-
a's Neutrality dwring World War II, 1939—1941. Intr-o altd sectiune, W. P. van Meurs s-a
oprit asupra The Rehabilitation of Nicolae Titulescw. De un mare interes s-a bucurat sedin-
ta, condusi excelent de Walter Bacon, Violence and Non-Violence in Romanian Politics 1937 —
1941. Au prezentat comuniciri: Ioan Scurtu (Carol si Maniu), Kurt Treptow, (Carol si
Codreann), Gheorghe Buzatu (Antonescu si Codreanu) si Carry Watts (Carol si Antonescu).
Mai cu seami interventia lui Kurt Treptow care vede in miscarea legionari o miscare spi-
rituald inainte de toate, a provocat vii dezbateri!.

Trei sedinte s-au desfisuart sub generosul titlu Romanians and Americans (prezidate
de Paul Quinlan, George Ursul si Ioan Opris). Gheorghe Onisoru, de la Institutul de Isto-
rie A. D. Xenopol, a prezentat comunicarea Vin americanii. De la speranid la iluzii in Ro-
mdnia postbelicd. Dintre numeroasele interventii inscrise 1in program le mai amintesc doar
pe “ele ale lui Ioan Opris (Romdnii spre si in America), Rodica Mihiaild (Dezrobirea tiga-
nilor st primul yvoman american tradus in Principate), Dumitru Vitcu §i Neonila Negurd
(George Enescu in the American Musical World).

De o atentie binemeritati s-au bucurat si temele ce priveau istoria provinciilor ro-
mdénesti aflate, incd, in afara granitelor Romdaniei. Notez, pentru inceput, doar titlurile se-
dintelor: Basarabia, Bucovina, Moldova, Bucovina, Roménia,; Moldova: ievi st azi; Transnis-
iria. Dintre numeroasele comuniciri sustinute le-am remarcat pe cele ale lui Michel Bruchis
( Restructuvarea gorbaciovistd si Moldova sovieticd:@ nationalism patriotic §i obedientd oportunis-
td), Dionisie Ghermani (The Respomsability of the Western World for the Developments in
Eastern Europe), George Muntean (Drama presei si literaturii romdne din Bucovina), Ilie
Smultea (Bessarabia tn Light of International Law) si Ion Manoliu-Manea (The Romanian
Comunist Party and the Bessarabian Problem 1918—1945).

Presa, ieseanid mai cu seam3, dar nu numai, a acordat spatii largi problematicii con-
temporane care a stat in atentia unora dintre participantii la acest al doilea Congres de Stu-
dii Romdnesti. Silile in care s-au desfisurat aceste sedinte s-au dovedit, Intotdeauna, nein-
cipitoare. Zecile de intrebdri precum si numeroasele luiri de cuvint au fost, nu de putine
ori, abrupt intrerupte de interventiile organizatorilor care cereau incadrarea in limitele unui
program prestabilit, dat fiind faptul ci timpul repartizat fusese de mult consumat. Cu aceas-
ti ocazie s-a pus in discutie §i situatia istoriografiei din tara noastrd in cadrul simpozi-
onului intitulat: Romanian Historiography: Quo Vadis? Au fost prezentate comunicirile:
Regimul istoriografic al nationalismelor moderne (Ioan Chindris); Istoriografia remdnd sub im-
pact il schimbdrilor din Europa est-cenirald (Alexandru Zub); Reshaping Romanian Historio-
graphy: some Actonian Perspectives (Paul Michelson). Contemporary Romanian Diplomacy a
fost condusi de Gh. Buzatu. Un tdnir, tot mai prezent la sesiunile stiintifice de la Bucu-
resti, Chisiniu si Iasi, Charles King, a prezentat, cu aceasti ocazie, lucrarea Sidelights on
Soviet-Romanian Relations in the 1960 s: Recent Research in the Romanian Foreign Minis-

1 Intr-o discutie particulard cu Ion C. Rugojanu, Kurt Treptow crede ci ,,Zelea Co-
dreanu este total neinteles de roméni. Am observat, de cAnd sunt in Roménia, ci ei sunt
Impirtiti in tabere extremiste, pro sau contra. Eu cred ci adeviarul este pe undeva la mij-
loc. Din p#icate, in Romdania istoria este prea mult legatd de politici, motiv pentru care a-
ceasta are un impact negativ asupra oamenilor de aici’’ (,,Curierul roméinesc”, nr. 7, iulie 1993,

p. 15).
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try Archives. Tot in aceasti sedinti Anneli Ute Gabanyi a sustinut comunicarea Moldova
Uetween East and West. Thomas Pick, pe care l-am remarcat datoritd intrebdrilor puse la obi~
ect 5si a completirilor utile pe care le-a adus in sedintele la care a participat, a sustinut in
cadrul colocviului The Media and Society, interesanta comunicare intitulati On the Psycho-
logy of Enemy Images. L-a urmat Alexandrina Cernov cu Rolul presei cerndutene in actuala
miscare nafionalé a romdnilor. Interventia sa reprezintd un strigit disperat al intelectualiti-
tii romdnesti din Nordul Bucovinei care, singurd, nesprijinitd, are de infruntat teroarea ro-
manofobiei. $i problemele de limbaj post-decembrist au fost studiate. Astfel Tatiana Slama-
Cazacu a vorbit despre Old and New , Langue de bois” in Romanian and Some Problems of
Communication, iar Licrimioara Varga despre An Analysis of the ,,Langue de bois” in Roma-
nian. Un interes deosebit a trezit simpozionul Totalitarism Structures prezidat de Daniel
Nelson. Aurora Hrituleac, Dennis Deletant si Octavian Roske au prezentat comunicdrile:
Strategis st mecanisme psiho-sociale in cadrul statutului totalitar; The ,,Securitate’” and the Police
State; Colectivizarea agriculturii in Romdénia 1949 —1962. Analize interesante au fost oferite
si de participantii la alte doui sedinte Communist Romania si Post-Comunist Politics conduse
de Michael Shafir si respectiv Dennis Deletant. Iati doar cAteva dintre titlurile interventii~
lor: Ceausism and Sta’inism Revisted (Mary Ellen Fischer); The False Sense of Creativity
in the Communism Regime (Ana Constantin-Stoica si Leonard Petru Mardari); Romanian Pro-
to-Democracy (Daniel Nelson); The Revival of the Exterme Right in Post-Ceiusescu Roma-
nia (Michael Shafir). La fel de incitant a fost si simpozionul Building Democracy. Un exce-
lent referat, fapt subliniat de citre toti cei prezenti, a citit Jean Michelson (Voluntarism
and Free Societies ). John Van Doren a wvorbit In Defense of the Romanian Constitution. Aceasti
ultimi comunicare a stirnit numeroase comentarii. Paul Michelson, si nu numai el, a respins,
in cadrul discutiilor, argumentele aduse de John Van Doren in sprijinul tezei sale.

Productivd s-a dovedit a fi fost ideea organizatorilor de a include in program mai
multe ,,mese rotunde”. Tematica avutd in vedere a fost foarte diversi. M3 opresc doar asu-
pra citorva care mi s-au pirut mai interesante. Astfel, John Florescu a condus excelent
o ,masi rotundi” dedicatd jurnalismului. Introducerea in temi a fost realizati de Cristian
Popisteanu, Trevor Hope si Ioan Comsa. Cr. Popisteanu a ficut referiri la imaginea nega-
tivd creati de presa romind in Occident si la neprofesionalismul presei; in general punctul
siu de vedere a coincis cu cel al guvernantilor. Aceasti expunere nu putea si nu trezeasci
suspiciuni. S-a pus chiar in discutie calitatea lui Cr. Popisteanu de a refera despre lLiber-
tatea presei si jurnalism dat fiind faptul ci el a indeplinit functii importante in aparatul
de propagandi comunist care siluia istoria romidneasci (a fost si este directorul revistei
»Magazin istoric”). Pe de alti parte Trevor Hope a analizat gradul de credibilitate pe care-}
are in opinia publici radioul si televiziunea. As vrea si mid opresc mai mult asupra altor
doud ,mese rotunde’’. Incep cu dezbaterile asupra antisemitismului. Au condus discutiile
si, 1 acelasi timp, au prezentat si referate Victor Neumann si Michael Shafir. Este meritul
celor doi ci au reusit s creeze o bazi teoretici solidd pentru aceasti ,,masi rotundi”. Dupi
pérerea lor se poate face o distinctie intre doud curente: unul de continuitate si altul de in-
toarcere la ideile antisemite specifice perioadei interbelice. Prima distinctie are in vedere con-
tinuitatea fati de perioada ceausisti. In opinia lui Michael Shafir in aceasti categorie in-
tr4 Partidul Romania Mare, dar si alte grupiri politice ai cdror lideri fac apel uneori la ar-
senalul ideatic specific ideologiei antisemite. Numele lui Gheorghe Funar a fost amintit de
aceastd dati. Celeilalte clase, caracterizatd prin.efortul membrilor ei de a redescoperi ideile
antisemite interbelice, ii apartin: Miscarea pentru Roménia, Noua Romanie Crestini, Mis-
carea pentru Patrie, Noua Dreaptd etc. S-a pus in discutie si fenomenul ,,antisemitismului
oportunist”” caracteristic unor personalitati pohtice foarte importante care afiseazi o am-~
biguitate periculoasi. A fost amintit Petre Roman care a avut ,,un rol important” in apa-
ritia revistei ,,Roménia Mare’ ale ciire1 instigiri nationaliste au fost utile F.S.N.. Nu toate
luidrile de cuvint care-au urmat au reusit si depiseascd complexul faptelor concrete, unele
chiar, nerelevante. In concluzie s-a afirmat ci antisemitismul este o parghie a totalitarismu-
lui utilizatid impotriva democratiei.

In ultima 2z a lucririlor Congresului s-a desfisurat o ,,masd rotundi” intitulati
Post-1989 R mania. Anneli Gabanyi a prezidat sedinta. $i-au prezentat opinia in ordine:
Mary Ellen Fischer care crede cid privatizarea se desfisoard intr-un ritm foarte lent in timp
ce coruptia, mai cu seamd in ultimul an, a luat dimensiunea unui adevirat flagel. Repercu-~
siuni dramatice pentru mersul societdtii rominesti pe drumul unei democratii reale are si
fenomenul personalizirii accentuate a puterii. Televiziunea Romani si radioul (evident pro-*
gramele nationale) n-au avut o atitudine ,,pozitivi” atunci cind au avut de prezentat unele

conflicte din sdnul societitii. in concluzie Mary Ellen Fischer manifesti un ,,optimism mo-
derat” in ceea ce priveste viitorul Rominiei. A urmat Walter Bacon profesor la University
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of Nebraska at Omaha. Distinsul istoric, tratind problemele ridicate de tranzitia la econo-
mia de piats, a atras atentia asupra absentei unei competitii economice reale si a birocra-
tiei care anihileazi multe initiative. W. Bacon a remarcat ci are unele mici rezerve fata
de viitorul democratiei in Rominia in comparatie, evident, cu celelalte tiri aflate in tranzi-
tie. A incheiat, pe un ton mai optimist, cu indemnul lui Caragiale ,,aveti putintici ritdare”.
La randul siu, Peter Davies (University of London) a opinat ci, dupd cum stau lucrurile in
prezent, procesul de democratizare va dura mult timp. De asemenea reformarea economiei
se desfisoard prea lent. In ceea ce ne priveste P. Davies este maidegrabi de un ,,optimism
sceptic”. Daniel Nelson a dovedit, si de aceasti datd, ci este foarte informat despre re-
alititile din Roménia, cunoaste punctele de vedere, adesea divergente, exprimate de dife-
Titele partide politice. D. Nelson a inceput prin a evidentia pozitia mai precari a economiei
Tomdnesti in comparatie cu vecinii nostri de ,lagir socialist”. Societatea romineasci atin-
sese un grad inalt de ideologizare, comparabil doar cu cel din fostul U.R.S.S.. Dupi de-
<embrie ‘89 s-au inregistrat o sumedenie de progrese pe drumul democratizirii. Au avut loc
alegeri ,,destul de corecte’”’. Este sesizabil un real progres realizat in democratizarea armatei.
D. Nelson manifesta speranta ci din toamna anului ‘93 se va constitui la guvernare o ,,coa-
litie a centrului, a moderatilor”. In concluzie distinsul profesor nord-american crede ci sunt
totusi sanse pentru realizarea unei democratii reale si in Roméinia. Voi consemna si citeva
puncte de vedere vehiculate in cadrul discutiilor care-au avut loc mai apoi. M. Shafir s-a
referit la .,susyiciunea. universald’ care domneste in tari, si la ,,universalizarea teoriei cons-
piratiilor”. Violenta acestora este cauzati de neclarificarea imprejurdrilor revolutiei din de-
<embrie '89. D. Deletant a atras din nou atentia asupra activititii ,,organelor de securitate”
<are trebuie controlate eficient de citre Parlament. Din picate doar in urma presiunilor in-
sistente din strdinidtate s-a constituit o comisie parlamentard de a cirei eficientd istoricul
britanic se indoieste. Occidentul va privi cu foarte mare atentie, pentru inci mult timp, citre
s,organele securitidtii’’, pentru ca nu cumva acestea si redevini o politie politici. La randul
siu, Cr. Popisteanu, giseste ca inoportund, pentru moment, tentativa de a aplica Roméniei
baremurile ,,normalititii” de tip occidental. Societatea noastri triieste inci sub ,socul li-
bertitilor” si, in acelasi timp, avea si adauge vorbitorul ulterior, sub ,,imperiul fricii”’. Dupi
o agitatad ,,perioada a clarificarilor”, in care guvernantii au comis foarte multe erori, a avut
loc intrarea in ,,normalitate”’. Din picate au urmat o serie de luiri de cuvint care-au deviat
discutia, care incepuse promititor, vehiculind idei usor perisabile on fapte concrete pe baza
<cdarora nu intotdeauna se pot trage concluzii serioase. O parte din vina pentru ratarea aces-
tei ,,mese rotunde’ o poarti si Anneli Gabanyi care nu a fost prea inspirati in conducerea
sedintei.

In incheierea lucriirilor celui de-al doilea Congres de Studii Romanesti au luat cuvin-
tul, in ordine, Al. Zub, Paul Michelson, Cornelia Bodea si George Ursul. Gratie eforturilor
organizatorilor, in zilele de simbiti si duminici (10— 11 iulie), o parte dintre participantii
Ja aceasti importantd manifestare stiintifici au efectuat o excursie la ministirile din Buco-
wvina. In timpul limitat avut la dispozitie au fost vizitate Putna, Sucevita, Moldovita, Voro-
1et si Viratec.

Pe 1ingd celelalte domenii, in cadrul acestui Congres, istoria a fost oarecum privilegi-
ati. Multe dintre comunicirile prezentate reprezintd reale contributii stiintifice. O parte din-
tre ele vor vedea, in curdnd, lumina tiparului.

Armand Gosu

LECTORATUL DE VARA AL SOCIETATII DE STIINTE ISTORICE
DIN ROMANTIA, Brasov, 6—15 iulie 1993

intre 6 si 15 iulie 1993 s-au desfisurat la Brasov lucririle Lectoratului de vari al So-
«<cietitii de stiinte istorice din Roménia (S.S.I.) in colaborare cu Inspcctoratul judetean de
invitimant Brasov si cu Filiala S.S.1. Bragov. Ele au fost inaugurate in ziva de 6 iulie in
sala de festivitidti a liceyjui ,,Andrei $aguna’ din localitate, in prezenfa reprezentantilor au-
torititilor locale muricipale si scolare $i a unui mare numir de cursanti, profesori de isto-
zie, din judetele: Arad, Brasov, Briila, Constanta, Hunedoara, Ialomita, Iasi, Olt, Prahova,
Satu Mare, Silaj, Tulcea precum si din orasul Bucuresti, capitala tarii.
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Cuvantul de deschidere a fost rostit de prof. dr. Bogdan Teodorescu, inspector general
fn Ministerul Invitimantului si Secretarul general al S.S.I., care a scos in evidentd rolul
profesorului de istorie in etapa actuvald stribituti de societatea din tara noastri precum gi
necesitatea permanenti ce se impune pentru pregitirea profesionali a acestuia in dome-
niul didactic si stiintific. An urmat la cuvant apoi: prof. dr. Popescu Topolog, directorul li-
ceului ,,Andrei Saguna’’, ing. Andrei Moruzi, primarul municipiului Brasov, P.S. paroh Ma-
nolache, prof. Viorel Mailat, inspectorul general scolar judetean Brasov, care pe rind au re-
liefat importanta istorici a Brasovului st a 1mpre]urmulor sale in evolutla, socxetntu romai-
nesti de-a lungul timpurilor, rolul preponderent pe care l-au avut traditiile culturale in forma-
rea generatiilor la nivel regional si national si valoroasele personalititi caresi-an avut
ridicinile in aceasti parte a tirii noastre §i s-au remarcat in fiurirea idealulul national din
1918.

in continuare au fost expuse urmitoarele comuniciri: prof. univ. dr. Nichita Adéniloaie,
presedintele S.S.I., Unirea Basarabiei cu Romdnia; conf. univ. dr. N. Piun, Unirea Tran-
sslvaniei cu Roménia. In incheierea sedintei inaugurale prof. Mircea Stanciu, directorul Biblio-
tecii judetene ,,Gh. Barit”’ a prezentat o recentd aparitie editoriald $i anume primul volum
din lucrarea ,,Parti alese din istoria Transilvaniei” de Gh. Barit.

in zilele urmitoare programul Lectoratului s-a desfisusat astfel: 7 iulie, cursantii aun
efectuat o excursie documentard in judetele Brasov si Prahova, vizitind urmitoarele obiec-
tive de interes istoric: biserica cetate tdrineasci din Prejmer, castelele Peleifl Pelisor din
Sinaia, castelul Bran, explicatiile cu caracter stiintific fiind date de prof. I a.lmaghl, ins-
pector scolar judetean adjunct Brasov; in ziua de 8 julie au fost audiate urmitoarele comu-
nicdri: prof. univ. dr. Constantin Serban, secretar trezorier al S.S.I., Manualul profesorului
de istorie; prof. dr. Gheorghe Smarandache, vicepresedinte al S.S.1., Profesorul de istorie i
valentele dimensiunii didactice; prof. Monica Plesciuc, Prezentarea unui protect de programd
gimnaziald pentru istoria veche; prof. Laura Cipiti, Rela}ia dintre obiectiv §i continut intr-un
viitor curriculum; la 9 iulie prof. dr. Bogdan Teodorescu si prof. univ. dr. Constantin Serban,
Medalion istoric: prof. emerit Aurel Iorddmescu; prof. V. Tovarnitchi, Inceputurile statali-
tdpii romdnesti in Bucovina, prof. univ. dr. Constantin Serban, Unirea Bucovinei cu Romédnia
(27 noiembrie 1918), prof. Victor Birsan, Nistrul in istoria recentd a romdnilor; aead. Dan
Berindei, Anul 1848 in Ewropa; la 10 iulie prof. univ. Alexandrina Cernov, Lupta de eli-
berare nationald a romdnilor din Bucovina dupd 1989 oglinditd in presa din Cermdufi,; acad.
Stefan Stefinescu, 400 de ani de la inscaunarea lui Mihai Viteazul; la 11 iulie a avut loc se-
siunea stiintifici a membrilor filialei S.S.I. Brasov in timpul cidreia au fost expuse urmi-
toarele comuniciri: prof. Vasile Manea, Ulpia Traiana Sarmisegetisa, consideratii de naturd
arhitecturald; prof. Ion Butoi, Culoarul Brasov-Rucdr si rolul sdu in evul mediu; prof. Ruxan-
dra Dobrescu, Societate §i bisericd in secolul al XVII-lea. Analizd de caz; prof. Ion Min-
drea, Noi interpretiri privind drumul in exil prin Transilvania al domnului Alexandru
Ioan Cuza, prof. Corina Birigan si prof. lon Aurel Savu, Contributia populgtiei romdnests
din Tara Bdrsei si imprejurimi la desdvdrsirea umitdtii nationale; prof. Liviu Burlec, Conclu-
2ii la cercetarea stdrilor sociale din tdrile yomdne in evul mediu; precizarea unei terminologii,
prof. Isidor Butiu, Traditii din 2oma Brasovulus, junii Brasovului. In ziva de 12 julie prof.
univ. dr. Zoe Petre, Conceptele de bazd tn istoria anticd; acad. Virgil Cindea, Spiritualitatea
romdneascd in secolul al XVII-lea; la 13 iulie cursantii au efectuat o a doua excursie de do-
cumentare in judetele Brasov si Sibiu vizitind urmitoarele obiective cu caracter istoric: Cod-
lea, Figiras, Simbita de sus, Sighisoara, Medias, explicatiile fiind date de prof. Isidor Bu-
tiu.

Din ziva’de 14 iulie a continuat prezentarea unor noi comuniciiri dupi cum urmeazi:
prof. univ. dr. Ion Scurtu si prof. dr. Gheorghe Buzatu, Noi mdriurii privind istoria mo-
dernd §i contemporand a romdnilor; la 15 iulie prof. Mihai Manea, 1980 —1989, un deceniu care
a pregdtit r@sturnarea comunismulus in Europa,; prof. Mihai Manea si prof. Adrian Pascu, mo-
derator prof. dr. Bogdan Teodorescu, Dezbatere stiintificd: manualcle de istorie recent apdrute;
prof. dr. Florian Salvan, Din activilatea emigraliei romdnesti din Paris pentru unirca Tran-
silvaniei cu Romdnia.

inchiderea cursurilor lectoratului a avut loc in dupd amiaza zilei de 15 iulie in ca-
drul unei sedinte plenare in cursul céreia prof. dr. Bogdan Teodorescu, inspector general
in Ministerul InvitimAntului si Secretar general al S.S.I. a transmis autorititilor municipale
si gcolare din Bragov multumiri din partea conducerii S.S.1. pentru buna desfisurare a aces-
tei manifestiri cu caracter stiintific, didactic i metodic si si-a exprimat deplina convingere,
ci cele audiate si vizute de citre participanti vor contribui la sporirea eficientei lectiilor de’
istorie predate la clasi in noul an scolar 1993/1994.

Constantin Serban
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SIMPOZION: ,,NICOLAUS OLAHUS"”, Alba-Iulia, 15 mat 1993

Hustrare particulard a umanismului rominesc §i european, Nicolans Olahus (1493—
1568) a fost sirbatorit, in cursul anului, la dimensiuni nationale si europene — in cadrul
U.N.E.5.C.0. —, cu ocazia aniversirii a 500 de ani de la nagtere. Conceptia, metoda si expresia
literard a operei scrise (care a vizat, cu deosebire, sfera stiintelor nmanistice) demonstreazi o
creatie originald, cu indiscutabile calititi artistice, istorice, politice, si nu in ultimul rand,
teologice. Invitatul romén nu si-a uitat tara, cu toate ci a indeplinit numercase demni-
titi politice si religioase intr-o ierarhie feudali europeani conservatoare, afirmand in citeva
texte originea noastrd romani, latinitatea limbii vorbite de romdéni, continuitatea si unita-
~tea Jor in teritoriul fostei ,,Dacia felix’.

Organizat de Catedra de Istorie a Facultitii de $tiinte din cadrul Universititii
,»1 Decembrie’’ Alba Iulia la 15 mai a.c., simpozionul Umanismul romdnesc — iSW  euro-
pean: Nicolaus Olahus (1493—1568) a beneficiat de-o participare interuniversitard, la lu-
crari inscriindu-se cadre didactice, cercetitori si studenti din Alba Iulia, Bucuresti si Cluj.
Lucririle Simpozionului au dovedit, prin continutul lor, ci N. Olahus, reprezentant de ex-
ceptie al umanismului roménesc si cu un rol inconfundabil in fenomenul european, s-a im-
pus — treptat si temeinic — in constiinta Republicii literatilor si istoricilor cg un arhetip
cultural, recunoscut prin mesajul si valoarea unei diverse opere literare, teologice si istorice.
Totodatd, a fost reinterpretatd activitatea politici si de reformator in sfera bisericii uni-
versale si a scolii.

O simplid enumerare a comunicirilor sustinute in amfiteatrul ,,Vasile Pirvan’ al Uni-
versititii din Alba Iulia este de naturd si schifeze varietatea tematicii abordate si interesul
documentar-stiintific al contributiilor consacrate lui N. Olahus, in al cirui nume, dupi cum
mirturisea Erasmus din Roterdam in 1531, ,{...) sunt cuprinse toate binefacerile priete-
niei”’: 1) Prof. univ. dr. Alexandru Dufu, Institutul de Studii Sud-Est Europene: Opera
lut Olahus §i reevaluarea wmanismului,; 2) Prof. univ. dr. Pompiliu Teodor, Universitatea
»,Babes-Bolyai” Cluj: Nicolaus Olahus si umanismul istoric; 3) Conf. univ. dr. Ioan Aurel
colaus Olahus; 4) Drd. Ioan Dr#gan, Directia Generald a Arhivelor Statului, Filiala Jude-
tului Cluj: Precursori romdni ai lui Olahus,; 5) Drd. Gabriela Mircea, Muzeul National al
Unirii Alba Iulia: [nsemne ale congtiintes de romdn in existewla si activitatea lus Nicolaus
Olahus,; 6) Drd. Anton Dorner, Institutul de Istorie din Cluj: Contributii la genealogia fami-
lies Olahus; 7) Drd. Violeta Barbu, Institutul de Istorie ,,Nicolae Iorga” Bucuresti: Nicolaus
Olahus in scrievile eruditilor germani §i maghiari din secolul al XVIII-lea; 8) Ileana Dérja,
Biblioteca Nationald a Romadniei, Filiala Batthyaneum Alba Iulia: Nicolaus Olahus in ,,Me-
moria Hungarorum’ de Alexius Horanyi; 9) Conf. univ. dr. Jacob MArza, Universitatea
»» 1 Decembrie’” Alba Iulia: Itinerarii ale operei lui Nicolaus Olahus (exemplare din Biblioteca
Batthyaneum),; 10) Laura Stanciu, stud. anul II Istorie, Universitatea ,,1 Decembrie’”’ Alba
Iulia: Nicolaus Olahus in ,,Istoria” lui Petru Maior.

Dezbaterea in cadrul Simpozionului de la Alba Iulia a unui segment de istarie nati-
onali si europeand, fiindci N. Olahus pledeazi prin viatd, activitate si operd pentru
dimensiunea de ,,homo europaeus’, a sugerat si editarea sub auspiciile Universititii a unui
volum cuprinzidnd textele comunicirilor. Cici eruditul umanist, care a diruit prin lucririle
sale, cititorilor romfni §i europeni, clipe de incintare si sprijin in activitatea lor, trebuie
si fie sirbitorit la Alba Iulia si printr-o carte.

Tacob Mérza

AL XIII-LEA SIMPOZION NATIONAL DE ISTORIE $I RETROLOGIE
AGRARA IN ROMANIA, Constanta, 31 august—3 septembrie 1993

in zilele de 31 august—3 septembrie 1993, in municipinl Constanta, a avut local XIII-lea
simpozion national de istetie si retrclogie agrari, organizat de Societatea de istorie si Re-
trologie Agrari din Roménia, in colaborare cu Academia Romdini, Academia de Stiinte
Agricole si Silvice, Ministerul Agriculturii si Alimentatiei, Directia Generali a Arhivelor Sta-
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tului, Prefectura judetului Constanta, Directia Generali pentru Agriculturd si Alimentatie
a judetului Constanta, Universitatea ,,Ovidius”, Statiunea de Cercetiri pentru Culturi Iri-
gate Valul lui Traian, Institutul de Cercetare si Productie pentru Cresterea Ovinelor si Ca-
pnt elor Palas—Constanta, Statiunea de Cercetare gi Product{ie Pomicoli Valul lui Traijan,
Statiunea de Cercetare si Productie Vini-Viticold Murfatlar, Directia Sanitari-Veterinarid
Constanta, Muzeul de Istorie Nationali si Arheologie Constania, Romsilva Constanta, Aso-
ciatia Crescitorilor de Albine din Romé4nia.

La simpuzion au participat numerosi istorici, agronomi, economisti, sociologi, etnografi,
folclorigti, arheologi, muzeografi, profesori si alti cercetitori pe teme mai generale dar im-
plicdnd istoria agrard, din diferite localititi urbane (in ordinea numirului de comuniciri): Bu-
curesti, Deva, Bacdu, lasi, Constanta, Craiova, Brasov, Ploiesti, Cluj-Napoca. Briila, Ga-
lati, Giurgiu, Targu-Mures, Arad, Buziu, Piatra-Neamt, Blaj, Hunedoara, Oradea, Roman,
Targu-Jiu, Sibiu, precum si din localititi rurale, indeosebi din acelea in care functioneazi
institute ori statiuni de cercetare §i productie: Valul Iui Traian, Minis, Palas-Constanta, Di-
buleni, Murfatlar, T&irgu-Bujor, Bineasa-Giurgiu, Driginesti-Olt, Hunedoara, Fundulea,
Ib#inesti, Simeria, Stefinesti, Stoicinesti.

In afari de specialistii romini din Roménia, an venit gi specialisti romini din Repu-
blica Moldova (Chisiniu): acad. Valentin Ungureanu, Universitatea Agricold; dr. Teodor
Ungureanu, Institutul de Cercetiri pentru Hidroameliorafii; Zilia Victor Citiriu, Academia
de Studii Economice; dr. Ion Turcanu, Ministerul Economiei; au rispuns invitatiei si specia-
listi din citeva {4ri striine: dr. Heinz-Christien Dosedla, Tehnische Hochschule, Coburg,
Germania; Ecaterina Petrina, Cornell University Ithaca, S.U.A.; Ionela Manolescu, Mont-
real, Canada.

Simpozionul a fost precedat, in ziua de 30 august, de sedinta Consiliului de Condu-
cere al Societitii de Istorie §i Retrologia Agrari, prezidati de dr. Eugen Constantin Mewes,
presedintele Societidtii; prof. dr. doc. Vlad Ionescu-Sisesti, presedintele filialei dir Bucu-
resti, a prezentat o informare asupra activititii filialei in perioada de la simpozionul anterior,
Deva, 31 august —4 septembrie 1992, si pind la simposionul despre care relatez aici, urmati
de informiri similare ficute de Gheorghe Firczak, presedintele filialei Hunedoara, dr. Alex-
andru Mihalca, presedintele filialei Arad, ing. Valer Lupsan, secretarul filialei Mures, Vasile
Popescu, vicepresedinte al filialei Timis, dr. Florin Filip, presedintele filialei Brasov, dr. Ioan
Ciuta, presedintele filialei Bacdu, prof. dr. Constantin Secrieru, vicepresedinte al filialei Iasi,
prof. dr. Dumitru Indrea, presedintele filialei Cluj, dr. Aurel Cup, presedintele filialei Cons-
tanta, Gheorghe Niculescu, presedintele filialei Olt. In partea finali, sedinta a confirmat
5i a aprobat propunerea avansati de anul trecut ca simpozionul urmitor si fie gizduit de
filiala Bacdu, si si aibid in atentie dou#d teme principale: imbunititirile funciare si imbuna-
titirea mediului; cooperatia agricold in Rominia. Consiliul de Conducere a ales ca membru
de onoare al Societitii de Istorie si Retrologie Agrari din Romaénia pe dr. Heinz-Christian
Doserla din Stuttgard, Germania. S-a recomandat filialelor si se ocupe de identificarea
monumentelor $i a altor locuri semnificative pentru istoria agrard si si stabileasci impre-
unid cu institutiile interesate un ansamblu de misuri pentru ingrijirea lor.

Sedinta plenard de deschidere a lucririlor simpozionului a avut loc in ziua de 31 au-
gust, in aula Universititii ,,Ovidius”. Cuvdntul de deschidere a fost pronuntat de dr. Aurel
Pop, presedintele filialei Constanta. Prefectul judetului, inginer agronom Anghel Constanti~
nescu, a transmis un salut din partea autorititilor locale. A urmat sustinerea a patru co-
municiri stiintifice: Originile siinceputurile cultivirii cevealelor pe teritoriul Romdniet, dr. Va-
sile Boroneant, directorul Muzeului de Istorie 5i Artd al Municipiului Bucuresti, viceprese-
dinte al filialei din Bucuresti a Societitii de Istorie si Retrologie Agrari (mtrucat autorul

n-a putut si fie prezent, textul a fost citit de dr. Stefan Olteanu, vicepresedinte al Socie-
tatii de Istorie si Retrologie Agrard); Comentarii paleontologice asupra inceputurilor agricul-
turii in Romdnia, dr. Georgeta Moraru, Institutul de Etnografie si Folclor, vicepresedinte al
Societitii de Istorie si Retrologia Agrard; Irigafiile in economia agriculturii Romdnies (1960 —
1990), dr. Aurel Lup, Statiunea de Cercetdri pentru Culturi Irigate Valul lui Traian, pre-
sedintele filialei Constanta; Retrospectiva miscdrii cooperatiste din Romdnia (cu prilejiul cen-
tenarului miscdrii cooperatiste din Romdnia), dr. Eugen Constantin Mewes, presedintele So-
cietdtii de Istorie si Retrologie Agrari.

in dupi amiaza zilei, i in ziua urmitoare, 1 septembrie (dimineata, in unele cazuri
si dupd amiaz) lucrdrile simpozionului s-au divizat in 8 sectii de specialitate (una din ele gu
doud subdiviziuni), si anume: sectia Originile §i inceputurile agriculturii in Romdnia,; sectia
Agriculturd gemerald 1; sectia Agriculturd 11, sectia Cultura plantelor, sectia Crestevea ani-
malelor,; sectia Imstibutii, relafiz 51 ideologii agrarc, sectia Personalitdli agrare; sectla. Viaia
rurald; sectia Istoria a{nculturu
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La sectia Originile si inceputrrile agriculturii in Romdnia au fost prezentate comuiii-
cirile: Palececologia §i desczfmrea unor tnceputuri ale agriculturii, acad. Marcu Botzan; Aca-
demia Romén4, Bucurestl Inceputurile agriculturii in nord-estul Bdvdganului, Valerin Sirbu,
Muzeul de Istorie, dr. Gabriel Let, Statiunea Centrali de Cercetiri pentru Ameliorarea So-
lurilor Siriturate, Briila; Primele dovezi de practicare a agriculturii in zona Romanului, dr.
Vasile Ursachi, Muzeul de Istorie, Roman; Dovez:i despre practicarea agriculturii la geto-daci,
dr. Rodica Tantiu, Academia de Stiinte Economice, Bucuresti; Védnatul — preocupare perend
in comunitatea asezdrit dacice Wittenberg (Sighisoara), dr. Claudia Lisovschi-Chelesanu, Aurel
Rustoiu, Ana Maria Lisovschi, Ioan Pascu, Universitatea de Stiinte Agricole, Cluj-Napoca;
Inovafii agricole din perioada colowiald romand in centrul si estul regiumii danubiene, dr.
Heinz-Christian Dosedla, Technische Hochschule, Coburg, R. F. Germania, Agricullura anticd
din Cdmpia Boianului, Gheorghe Vieru, Scoala Generald, Stoicinesti, jud. Olt; Umnelte si
tustrumente agricole din epoca romand in coleciia muzewdui din Constanfa, dr. Maria Birbu-
lescu, Traian Cleante, Muzeul National de Istorie si Arheologie, Constanta; Originile si tnce-
Pt culttvdrii grdului in Campia Boianului, Gheorghe Niculescu, Societatea Comerciali Boianu,
Drigénesti-Olt, jud. Olt; Dovezi paleofaunistice despre cresterca animalelor in zona Feleac-Alba,
prof. dr. Mihai Miclea, dr. Constantin Lisovschi-Chelesanu, Cristina Miclea, Universitatea de
Stiinte Agrieole, Cluj-Napoca; Studiul paleofaunei din asezarea dacicd Dealul Turculwi, dr.
Claudiu Lisovschi-Chelesanu, Aurel Rustoiu, Ioan Pascu, Mihai Miclea, Universitatea de Stiinte
Agricole, Cluj-Napoca; Mitologia — izvor istoric pentru inceputurile agrwulturu fn Romdnia,
Emil Burlacu, Bucuresti; [sceputirile agriculturii pe tevitoriul Roméniei in context umiver-
sal, prof. dr. Constantin Mocanu, Institutul National pentru Roménitate si Romﬁmstlci
Bucuresti.*

I.a sectia Agriculturd generald 1: Evolufia wiilizdrii terenului agricol in Romdnia iy sec.
XX, prof. dr. Ioan Pani, dr. Viorica Pand Universitatea din Craiova; Aspecte ale agriculturii
Romanici in anii 1934—1937, Iulia St3nescu, Muzeul de Istorie si Arheologie, Ploiesti;
Maginismul in agricultura Romdniei, prof. dr. Victor Axenciuc, Institutul de Economie Na-
tionald, Bucuresti; O istorie in date a dezvoltdrii tractorului romdnesc §i structura actuald a
parcului de tractoare, Traian Filip, Eugen Dutid, dr. Ion State, Vasile Visan, Societatea Co-
merciald Tractorul Brasov; Evolufia parcului de tractoare, idem; Spatiul agricol emropean lo-
c tit de romdni, prof. dr. Dumitru Teaci, Academia de $tiinte Agricole si Silvice, Bucuresti;
Agricultura  din  spatiul carpato-nistrian in secolele VI—X, dr. Ioan Mitrea, Universitatea
., Spiru Haret”, Baciu; Biotehnologiile si implicatiile lor pentru omenire, Victorita Sonea, In-
stitutul de LEconomie Agrari, Bucuresti; Referiri pn’vind agricultura din Banat in sec. IV —
XII, dr. Alexandru Roz, Universitatea ,Vasile Goldis”, Arad; Agricultura in judectul Galafi
in timpul celui de-al doilea rdzboi mondial, Margareta Guzmec, Galati; Scurtd retrospectivd
asupra agriculturii postbelice a Dobrogei, dr. Aurel Lup, Statiunea de Cercetiri rentru Culturi
Ingate Valul lui Traian; jud. Constanta; Agricultura judetului Prahova in a doua jumdtate
a sec. XIX, Llisabeta Negulescu, Filiala Arhivelor Statului, Ploiesti; Sisteme de agriculting
dwn Tdrile Romdne in secolele XIII—XVII, dr. Stefan Olteanu, Institutul de Arheologxe,
Bucuregtx Instalatis agricole de prelucrare a cevealelor, dr. Radu Octavian Maier, Institutul
de Etnografie si Folclor, Bucuresti; Evolutia cernoziomurtlor din Moldova sub influenfa an-
tropicd, acad. Valentin Ungureanu, Universitatea Agricold, Chisindy. .

La sectia Agriculturd generald II; Industria alimentard giurgiuveand in prima jumd-
ate a sec. XX, Ancu Damian, Filiala Arhivelor Statului, Giurgiu; Mordritul 5t panificafia
in Moldova centrald, Gheorghe Burlacu, Baciu; Mordritul in anii 1948—1965, Doina Popescu,
Muzeul de Istorie si Arheologie, Ploiesti; Intreprinderea textild ,,Dobrogeana” din Constanfa
s conditiile mfzmtaru es, Angela Pop, Filiala Arhivelor Statului, Constanta; Comercializarea
graului roménesc in spatiul european in sec. XIII—XV, dr. Constantin Rezachevici, lInsti-
tutnl de istorie ,,Nicolae Iorga’, Bucuresti; Comertul agricol in Transilvania in secolele XIJI—
XV, Emil Lazea, Bucuresti, Comerful roménesc cu cereale in anii 1860—191:!, Gabriela. Pri-
gan, Academia de Studii Economice, Bucuresti; Comerful agricol in judeful Prahova in se-
colele XV —XVIII, Elisabeta Savu, Muzeul de Istorie si Arheologie, Ploiesti; Influenfa pro-
ectionismulyi industrial asupra agriculturii (1920— 1940), Eugen Gheorghit3, Institutyl de
Economie Nationald, Bucuresti; Evolufia cernoziomurilor irigate din Republica Moldoya, dr.
Theodor Ungureanu, Institutul de Cercetiri pentru Hidroamelioratii, Chisiniu; Comstsuctii
anexe folosite la depozitarea cerealelor in judetul Tulcea, Dorinel Ichlm, Muzeul de Istorie,
Baclu; Aspecte retralogice privind amenajirile de imbundidtiri funciare in Dobrogea, prof. dr.
(,-heorghe Pricop, Universitatea de Stiinte Agronomice, Bucuresti; Evolufia nivelului apei
freauce in Dobrogea de sud in wrma amenajdrilor pentru irigati, Florin Popescu. Statiunea de

Cercetiri pentru Cultifri Irigate Valul lui Traian, jud. Constanta; Evolutia chzmzsmu.hw com-
plexului lacustrs Razelm-Stmoe utilizat ca principald sursé pentru.irigafii in nordul Dobrogei,
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Cristian Kleps, Institutul de Cercetiri si Inginerie Tehnologici pentru Irigatie si Drenaj, Bi-
neasa-Giurgiu; Evolufia aparaturii si metodelor de masurare a pdmantidui, Ion Nelu Leu, Uni-
versitatea de $tiinte Agronomice, Bucuresti; Teledetectia si vocatia rurald a sistemului  informa-
fional geografic, dr Ion Sion, Institutul de Geodezie, Fotografie, Cadastru si Organizarea
Teritoriului, Bucuresti; Organizarea teritoriului — istorie si actualitate, dr. Ion Bold, Institu-
tul de Geodezie, Fotografie, Cadastru si Organizarea Teritoriului, Bucuresti; Structura impdr-
tirii terenurilor arabile in hotarul Brasovului in secc XVIII—XIX, Elisabeta Marin, Filala
Arhivelor Statului, Brasov; Insula Serpilor in documente istorice, cartografice si vdzutd din Cos-
mos, Mihail Albot3, Institutul de Geodezie, Fotografie, Cadastrn si Organizarea Teritorinlui,
Bucuresti; Recensamdntul agricol din 1850 in judetul Brdila, Gheorghe lavorschi, Filiala Ar-
hivelor Statului, Briila; Raportul dintre ramurile productive 5i rentabilizarea agiiculturii, dr.
Traian Udrea, Bucuresti; Eficienfa s5i evolufia viticulturii in Podisul Tédrnavelor, dr. Florin
Filip, Brasov; Fluctuatiile si tendinfele prejurilor agricole, Tosefina Morosan, Centrul de Cer-
cetiri Economice, lasi; Propagandistul agromom al Astrei in anii primului rdzloi mondial,
Dorin Gotia, Filiala Arhivelor Statului, Sibiu, Expozifia agricold a Dloldovei reintregite (1923),
Virgil Teodorescu, Directia Generali a Arhivelor Statului, Bucuresti; Agriciltura si protec-
tia mediului in Suedia, Ecaterina Ionescu, Academia Roméini, Bucuresti; Agricultura hune-
doreand oglinditd in simboluri sigilare, Olimpia Pilimariu, Dumitru Pilimariu, Muzeul jude-
tean, Deva; Agricultura in emisiuni filatelice, Constanta Firtzak, Deva; Sisteme de votatii s5i
asolamente din agricultura Dobrogei, Marioara Nicolaescu, Statiunea de Cercetiri pentru Cul-
turi Irigate Valul lui Traian, jud. Constanta.

La sectia Cultura plantelor: Momente importante din istoria protectiei plantelor, dr. Vera
Bontea, dr. Tatiana Sesan, Institutul de Cercetiri pentru Protectia Plantelor, Bucuresti;.Js~
tovicul cultivdrii 5i folosirii imului pe teritoriul Romdniei, dr. Ileana Doucet, Academia de
Stiinte Agricole si Silvice, Mircea Doucet, Bucuresti; [rnceputurile cultivdrii cartofului in Tran-
silvania, Liviu Boar, Filiala Arhivelor Statului, TArgu Mures; Viticultura din vestul Romd-
niei fn sec. XX, dr. Alexandru Mihalca, Statiunea de Cercetare si Productie Viti-Vinicoli,
Minis jud. Arad; 100 de ani de la infiintarea pepinierei viticole de la Visani-Iasi, dr, Petru
Pituc i colaboratori, Statiunea. de Cercetare §i Productie Viti-Vinicold, Iasi; ,,dmurg”, un
sot nou pentru vimuri rosis in podgoriile Tdrnave §si Aiud, Sergiu Dan Moldovan, Sta.tnmea.
de Cercetare si Productie Viti-Vinicola, Blaj, ]ud Alba; Evolutia formelor de conducere si
a sistemeloy de culturd a vifei de vie dupd invazia filoxerei, Maria Contoman, Statiunea de
Cercetare §i Productie Viti-Vinicola, Targu Bujor, jud. Galati; Evolufia sortimentului de soiuri
fn podgoria Minis-Mdddret, Maria Oani, dr. Alexandru Mihalca, Statiunea de Cercetare gi
Productie Viti-Viticold Minis, jud. Arad; Criza filoxericd — extindere, gravitate, solutii, dr.
Constantin Beratlief, Institutul de Cercetiri pentru Protectia Plantelor, Bucuresti, Un secol
de viticulturd postfiloxericd in nord-estul Moldovei, dr. Petru Pituc, Statiunea de Cercetare s§i
Productie Viti-Viticold, lasi; Mana vifei de vie (istorie si probleme actuale), Maria Oprea,
Institutul de Cercetiri pentru Protectia Plantelor, Bucuresti; Viile experimentale de la Mur-
fatlar, Adolf Tonescu, Averina Marian, Statiunea de Cercetare si Protectie Viti-Vinicold Mur-
fatlar, jud. Constanta; Problema hibrizilor producdiori directi, Adolf Ionescu, Aurora Ranca,
Mihaiela Mihaili, Statiunea de Cercetare §i Productie Viti-Vinicold Murfatlar, jud. Constan-
ta; Influenfa scolii de viticulturd Minis pentru redresarea viticulturii din zona Avadului (1920°—
1940), Virgil Valea, Mihai Vasiloiu, Statiunea de Cercetare si Productie Viti-Vinicold, Minis
jud. Arad; Aspecte din istoria vinwlui, dr. Grigore Isac, Statiunea de Cercetare §i Produc-
tie Viti-Vinicold Stefinesti, jud. Arges; Vifa de vie $i vinul in literaturd, Cristina Simion,
Statiunea de Cercetare si Productie Viti-Vinicold Targu Bujor, jud. Galati; Pomicultura in
Tava Halegului, dr. Nicolae Cindea, dr. Eugen Cernelea, Deva; Pomii fructiferi in istorie —
legende §i poezie, Aurelia Negrescu, dr. Ion Negrescu, Statiunea Centralsd de Cercetare pentru
Cultura Plantelor pe Nisipuri, Dibuleni, jud. Dolj; Evolufa pajistelor in Dobrogea, dr. Ioan
Opris, Institutul de Cercetare §i Productie pentru cresterea Ovinelor §i Caprinelor, Palas-
Constanta; Plantele tinctoriale in gospoddria rurald yomdneascd, dr. Constantin Beratlief, In-
stitutul de Cercetiri pentru Protectia Plantelor, Bucuresti; dr. Mihai Mateias, Institutul de
Cercetdri pentru Cereale si Plante Tehnice Fundulea, jud. Cilirasi; Actualitatea extindersi
Perdelelor forestiere de protectie in Campia Transilvaniei, dr. Eugenia Popescu, Otilia Popes-
cu, Statiunea de Cercetdri si Amenajari Silvice, Brasov; 40 de ani de cerceidri silvice la Si-
meria, dr. Stelian Radu, Statiunea de Cercetdri si Amenajiri Silvice, Simeria, jud. Hunedoa-
ra; Tratamenlele silviculiurale — istorie §i aclualitate, Stefan Vlonga, Statiunea de Cercetiri
si Amenajdri Silvice, Bragov; Ecosisteme forestiere de mare altitudine, stabilite sé polifunctio-
nalitate, Florin Popescu, Deva.

La sectia Cresterea animalelor: Evolufia si redisiribuivea teritoriald §i sectoriald a animaleloy
dim Romdnia, dr. Aurel Lup, Statiunea de Cercetiri pentru Culturi irigate Valul lui Traian, jud.
Constanta; Obicesuri si practici strdvechi ale pdstovitudus in lucrdrile families Densuseanu, Maria
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Razba, Biblioteca judeteani, Deva; Cresterea animalelor tn timpul domniilor I Grigore Ghica,
Maria' Mihidilescu, Institutul de Istorie ,Nicolae Iorga’, Bucuresti; Cresterea animalelor in
judetul Neamt in anii 1920—1940, Gheorghe Radu, Filiala Arhivelor Statului, Piatra Neamt;
Evokutia rasei Pinzgau'in zona Muntilor Apuseni din judetul Hunedoara, Aurel Opris; Oficiul de
Reproductie si Selectie a Animalelor, Deva; Istoria cercetdrilor de reproductie si insdmdnidri
artificiale la oate. dr. Aurelia Pop, Institutul de Cercetare si Productia pentru Cresterea Ovinelor
si Caprinelor, Palas—Constanta; Qieria Palas, dr. Aurelian Cilitoiu, Institutul de Cercetare si
Productie pentru Cresterea Ovinelor si Caprinelor, Palas—Constanta; Orientul la Ddbuleni,
Aurelia Negrescu si colaboratori, Statiunea Centrali de Cercetare si Cultivare a Plantelor pe
Nisipuri, Ddbuleni, jud. Dolj; Societatea ecvestrd de imbundtdtirea raselor (1873—1920), Stanca
Bounegru, Filiala Arhivelor Statului, Briila.

La sectia Institutii, relatii siideologii agrare; Fermele model din agricultura roméneascd
(1893—1930), Joan Alexandru Suciu, Directia Generali a Arhivelor Statului, Bucuresti; Un
experiment agricol scolar pe domeniul Buftea, Ioana Burlacu, Asociatia Arhivistilor, Bucuresti;
Rolul bancilor cu capital romdnesc in Transilvania, dr. Mihai Drecin, Universitatea din Oradea;
Legea pentru reglementarea proprietdiii imobiliare in Dobrogea (1882), dr. Marin Stanciu, Filiala
Arhivelor Statului, Constanta; Continuitale si discontinuitate in aplicarea Legii fondulii funciar
in Romdnia, Tiberiu Basarab, Directia Generali pentru Agriculturd si Industrie Alimentar3,
Deva; Inceputuri ale mavelui domeniu feudal in centrul Cdmpiei Romdne, dr. Panait 1. Panait,
Universitatea ,,Ovidius’’ Constanta; Reforma agrard din Basarabia; Zilia Victor Cétiriu, Aca-
demia de Stiinte Economice, Chisindu; Documente privind reforma agrard din. Basaratia (1921),
Lidia Brinceanu, Directia Generald a Arhivelor Statului, Bucuresti; Reforma agrard din 1864
in judetul Viasca, Ion Bilan, Filiala Arhivelor Statului, Giurgiu; Improprietirirea taranilor din
Dobrogea, Cristina Dinu, Directia Generald a Arhivelor Statului, Bucuresti; Proprietatea funciard
in Moldova, dr. Ion Turcanu, Ministerul Economiei, Chigindu; Consideratii privind aplicarea
H.C.M. 308/1 februarie 1953 in judeful Bacdu, Constantin Piduraru, Filiala Arhivelor Statului,
Bacdu; Reglementarea proprietdlii agrare pentru intreprinzdtorii strdini, prof. dr. Vasile Bozga,
Academia de Studii Economice, Bucuresti; Tipodimensiuni de exploatatii agricole privind
Dobrogea, dr. Victor Ploaie, Statiunea de Cercetéri pentru Culturi Irigate Valul lui Traian, jud.
Constanta; Politica statului romdn de improprietdrire in Dobrogea de sud, Stoica Lascu, Muzeul
de Istorie Nationald si Arheologie, Constanta; Relatitle agrare in Tara de Sus in sec. XVIII,
dr. Toan Cipreanu, Universitatea Alexandru Ioan Cuza lasi; Relatiile agrarve din judetul
Constanta (1876—1916), Simona Suceveanu, Muzeul de Istorie Nationali si Arheologie Con-
stanta; ,,Certa puncta”, o incercare de reglementare a raporturiloy sociale din Transilvania la 1769,
dr. Ioan Ranca, Paulina Rancu, Tirgu Mures; Problema agrard in sec. XVIII §i prima jumd-
tate a sec. XIX. Eugen Heleschi, Universitatea ,,Dunirea de Jos”, Galati; Cooperatia in gindirea
economicd romdneascd”, dr. Constantin Secriern, Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza”, Iasi;
Obstea rucdreand, Ion Vorovenci, Academia de Studii Economice, Bucuresti; Obstea de arendare —
modalitale de consolidare a exploatatiilor tdrdnesti, dr. Viorica Pand, dr. Ioan Pani, Universi-
tatea din Craiova; Politica agrard a domniilor fanariote, dr. Ioana Constantinescu, Bucuresti;
Rolul statului in suslinerea agriculturii in perioada 1920— 1940, Gheorghe Firtzak. Muzeul Ju-
detean Deva; ,,Ofensiva agricold” din ajunul celui de-al doilea rdzboi mondial, dr. Ioan Chiper,
Institutul de Istorie ,Nicolae Iorga”, Bucuresti; Problema agrard reflectatd in literaiura economicd
romdneascd (1840—1864), dr. Elena Zaharia, Centrul de Cercetiri Economice, Iagi; Sfatur:
pentry modernizarea agriculturii si vietii rurale, in almanahuri si calendare, lleana Cizan, Institu-
tul de Istorie ,,Nicolae Iorga’, Bucuresti; Problema agrard in revista romanilor balcanici ,,Lu-
mina” (1903 —1998 ), Stoica Lascu, Muzeul de Istorie Nationald si Arheologie Constanta.

La sectia Personalititi agrare: Justus von Liebig (1803-—-1873), dr. Teodor Moscalu,
Bucuresti; Ion Ionescu de la Brad — ctitor al §nvdlaméntulut agricol modern yomdnesc (cu prilejul
implinirii a 75 de ani de la nasterea sa), dr. Joan Ciuti, filiala din Baciu a Societitii de Istorie
si Retrologie Agrari; Conceptia lui Ion Ionescu de la Brad privind finantele publice, dr. Dumitru
Pani, Universitatea din Craiova, Gherghina Pani, intreprinderea Chimica, Craiova; Ton Ionescu
de la Brad (corespondentd ineditd), Otilia Gheorghe, dr. Luchian Deaconu, Muzeul Olteniei,
Craiova; Ion Ionescu de la Brad — descoperitorul Dobrogei, dr. Alexandru Andronic, Institutul
de Istorie si Arheologie ,,A. D. Xenopol”, lasi; Rdscoala fdranilor din 1907 vdzutd de juristul
Gheorghe Chirifescu in anul 1934, Margareta Guziec, Galati; Jon Roman despre relatia agriculiurd —
industrie in Transilvania la sfargitul sec. X1X, Aneta Spiridon, Bucuresti; D. I. Stefdnescu
si scoala roméneascd de horticulturd, Emil Piunescu, inspectoratul de culturs, Giurgiu; Roswell
Garst §i porumbul hibvid din Romdnia, Ecaterina Petrina, Cornell University Ithaca, S.U.A.;
Traian Sdvulescu — savant §i patriot, prof. dr, Constantin Mocanu, Institutul National pentru
Roménitate §i Romdnistits, Bucuregti; C. Dobrogeanu-Gherea despre reformele agrare, Gheorghe
Firtzak, Muzeul Judetean Deva; Forme asociative ale crescdtorilor de oi in viziunea profesorior
T. Teodorescu 5i G. K. Constantinescu, Micara Mathé-Kiss, Institutul de Cercetare §i Productie
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pentru Cresterea Ovinelor si Caprinelor, Palas —Constanta; Scintd de portret; inginer agronom
Cos stantin Cudei, Elisabeta Teodorescu, Virgil Teodorescu, Directia Generald a Arhivelor
Statului, Bucuresti; I. C. Bdicoianu despre politica agrard, prof. dr. Dumitru Muresan, Aca-
demia de Studn Economice, Bucuresti; Solutii la problema agrard in opera lus Mititd Constanti-
ne u, dr. Maria Muresan, Academia de Studii Economice, Bucuresti.

La sectia Viata rurald: Ocupatii rurale in zonele Roman §i Bacdu in anii 1775— 1800,
loana Ungureanu, Muzeul de Istorie, Baciu; Ocupatis neagricole in satele de pe Valea T1otusului
la inceputul sec. XX, Vilici Muuteanu, Filiala Arhivelor Statului, Baciu; Foametea . spafiul
romdnesc (sec. XVI XVIII), Marieta Chiper, [nstitutul de Istorie ,,Nicolae Iorga”, Bucuresti;
Farmacopeea populard romianeascd din sec. XVI in opera lui Paracelsus (1493—1541), Ionela
Manolescu, Montreal, Canada; Locul plantelor in practicile religioase la romdni, Viorica Rusu,
Muzeul de Biologie Umani, Ploiesti; Culte agrare la romdni, Ovidiu Popescu, Liceul teoretic
Deva; Geneza si dezvoltarea agriculturii, condiie esentiald a progresului omenirii, Cornelia Chi-
misliu, Muzeul de Stiintele Naturii, Craiova; Obiceturi agrare folclorice in Dobrogea, Corina Apos-
tolescu, Biblioteca Judeteani, Constanta; Dracul si agricultura, Arcadiu Marinescu-Nour, Bu-
curesti; Asezdri rurale antice in judefrl Gorj, Vasile Marinoiu, Gheorghe Cilitoiu, Muzeul Jude-
tean Targu Jiu; Habitatul rural din Romdnia (1400 — 1700 ), lolanda Tighiliu, Institutul de Istorie
. Nicolae lorga”, Bucuresti; Rdsculila — sat de spdatari din prima jumdtate a sec. XX, Aurel
Oprisa, Maria Oprisa, Oficiul de Reproductie si Selectie a Animalelor, Deva; Ceasornicul, intre uti-
litate si ptesd de mobilier fdrdnesc, Dumitru Nedelea, Muzeul Ceasului, Ploiesti; Aspecte ale vietii
rurale in pictura romdaneascd din sec. XX, Doina Reghis, Muzeul Judetean Deva; Viata rurald a
Dobrogei in jurnalul inedit al cpt. Constantin Sdndtescu (1915), dr. Luchian Deaconu, Muzeul
Oltenzei, Craiova; Agro-turismul — prezent si perspective, Florin Frone, Universitatea de Stiinte
Agwonomice, Bucuresti; Princtpii ale dezvoltdrir e orurale in Dobrogea, Marian Dumitrescu,
Matei Codreanu, Institutul de Studii si Proiectari pentru Imbunititiri Funciare, Bucuresti;
Retrologia agrard s1 reinoirea satelor, dr. Aneta Radu-Almisan, Deva.

La sectia Istoria apiculturii: Noi contributii lingvistice la istoria apiculturii din Romania,
prof. Constantin Pain, Buziu; Cresterea albinelor in Dacia si Dobrogea pe timpul stdpdnirii
r mane, Octav Vitcu, Ibinesti, jud. Botosani; Stupdritul bindgtcan de la sfarsitul epocti medievale,
Vasile Popescu, Timisoara; Vechintea practicii apie le a transhumantes, Constantin Paiu, Buziu;
In eputurile si dezvoltarea albindritulur rational in Roménia (1893—1938), Stefan Marinescu,
Filiala Arhivelor Statului, Arad; Stupir de albine 51 sandtatea, in relatdrile cildtorilor strdini, dr.
Ioan Ciuts, Bacau; Constantin N. Ionescu — un autor romdn in literatura stiinfificd apicold
g ymand, Mihaela Serban, Paul Bucata, Bucuresti; O familie de apicultori: Remus si Florin
B ngescu, Gheorghe Dumitrescu, Inspectoratul Judetean Giurgiu: 120 de ani de activitate apicold
& un cadru organizat in Romdnia, Eugen Marza, Elisei Tarti, Bucuresti; Probleme apicole in
d zlaterea Congresului de zootchnie si veterinard din 1924, Gheorghe Tirlea, Bucuresti; Zefi cei
bdtrani s1 albmel , Valer Lupascu, 1argu Mures.

Lucririle la fiecare sectie au fost insotite de intrebiri si rispunsuri, $1 urmate de discutii;
a fost facute propunert privind tematica vutoarelor intruniri stiintifice organizate la nivel
ce tral ori de citre filiale, revigorarea activititii de tipidrire a rezultatelor mai consistente si de
a} licare in practica a acestora atunci cand este cazul. La sectia Agriculturd generala I s-a propus
ca la simpozionul urmitor si se introducid in program si o sectie care si se ocupe de teme ale
biotehnologiei si ingineriei genetice; la sectia Personalititii agrare s-a propus ca o asemenea
grupare de teme si fie realizat3 s1 anul viitor, precnm si in continuare, deoarece este foarte im-
po tant, in conditule actuale, <& se studieze mai direct si iu orizont cit mai larg valorile inter-
p ettive de care a fost in stare natiunea romiui. In mai multe sectii si de astd dati s-a atras
atentia ca in aria de preocupiri stiintifice implicand istona agrard si fie cuprinsi, in numar
simtitor sporit, cercetatori tineri, §i chiar studenti diu facultatile de profil, care si se formeze si
astfel 1n jurul oamenilor de stiin{a mai in varstd, mult dcja consacrati academic si universitai.

Ar fi fost ideal ca in aceasta not# scrisi pentru rnbrica ,,Viata stiintificd” si fi relatat si
despre confinutul celor aproape 170 de comumcin prezentate, dar mi-a fost imposibil intr-un
spatiu asa de restrins s3 indeplineasc aceasti dornmta, anunt insd cd pnn gnja Cousiliului de
C uducere 51 a filialer Constanta, pini la urmatorul stmpozion textele se vor tipiri, de reguli,
i1 rezumat, mtr-un volum special. Asa cum s-a procedat si dupa simpozionul anterior; recent
a fost tipinta culegerea de texte: Al XII-lea ssmpozion national de istorie st retrologie agrard
a R mdmer. Reda tare stiinfaficd: Gheorghe Firtzak, Deva, 1993, 284 pagini.

Dupi cele doui zile de comunicdri stiintifice, in urmitoarele dou3 zile, respectiv 2 si 3,
septembrie au fo-t organizate excursii de documentare si informare la complexul muzeal Tro-
pieum Trarani, Mangalia, Histria, Cheile Dobtoge:.

Constantin Mocanu

www.dacoromanicaro



13 Viata gtiintificd 181

SESIUNEA STIINTIFICA: , VALORI BIBLIOFILE”, EDITIA A XIV-A,
Timisoara, 2—4 septembrie 1993

in zilele de 2—4 septembrie 1993 s-a desfisurat la Timisoara a XIV-a editie a sesiunii
stiintifice ,,Valori bibliofile’’ sub genericul ,,Vechi tipirituri si manuscrise” organizati de Mini-
sterul culturii, Directia generald; Protectia si valorificarea patrimoniului cultural national;
Directia muzeelor §i colectiilor; Muzeul Banatului; Inspectoratul pentru culturd Timis.

Sedinta inangurald a avut loc in dimineata zilei de 2 septembrie in sala mare a Muzeului de
artd bisericeascd veche din incinta Catedralei mitropolitane din localitate in prezenta unui mare
numir de participanti proveniti din 17 importante centre universitare si culturale dupi cum
urmeazi: Bucuresti, Cluj, Iasi, Timisoara, Tg. Mures, Craiova, Cimpulung Moldovenesc, Deva,
Galati, Giurgiu, Oradea, Ploiesti, Rimnicu Vélcea, Resita, Sibiu, Slatina si Targu Jiu.

Cuvéntul de deschidere a fost rostit de I.P.S.S. dr. Nicolae Corneanu, mitropolitul
Banatului care in scurta sa alocutiune a subliniat insemnitatea lucririlor acestei manifestiri
stiintifice prin intermediul cireia se intimpind mari aniversiri culturale de valoare nationali
ca de ex. 0 jumitate de mileniu de la nasterea umanistului Nicolaus Olahus, trei secole de la
moartea lui Dosoftei, mitropolitul Moldovei, si 350 ani de la tipirirea la Iasi a Cazaniei lui
Varlaam. A urmat la cuvdnt apoidl. Adrian Rachieru, din partea Inspectoratului pentru culturd
al judetului Timis care a scos in evidentd munca de cercetare a bibliologilor, a bibliotecarilor, a
muzeografilor, a istoricilor, a cadrelor didactice §i a cercetiitorilor stiintifici in domeniul istoriei
culturii nationale si internationale. In continuare intreaga asistentd a luat parte la vernisajul
expozitiei ,, Ilustratia si legitura, elemente artistice de valoare al ciirtii roménesti’’, din incinta
muzeuluni, organizatd in cadrul ,,Colectiei de arti bisericeasci veche din judetul Timis’’, expli-
catiile privind materialele expuse fiind date de P. S. périntele Partenie Filip, custodele muzeului.

In dupi amiaza aceleiasi zile §i in ziva urmitoare s-au desfisurat in cadrul a patru sectii
lucrdrile simpozionului astfel: Sectia I-a ,,Vechi manuscrise si tipdrituri roménesti” la Centrul
eparhial din Timigoara, sala de sedinte moderator fiind dl. prof. univ. dr. Gabriel Strempel,
directorul Bibliotecii Academiei Romane Bucuresti; Sectia a II-a ,,Manuscrise si tipirituri ro-
ménesti moderne’ la Biblioteca judeteani Timis, moderator fiind dl. prof. univ. dr. Constantin
Serban, Universitatea ,,Stefan cel Mare”’ Suceava; Sectia a III-a ,,Carte rar# striind’’ la Muzeul
Banatului moderator fiind dna Maria Dulghe ru, Muzeul judetean de istorie si arheologie Prahova;
Sectia a 1V-a ,,Biblioteci, arhive, solectii’’ la Biblioteca judeteand Tim is moderator fiind dl. prof.
univ. dr Ion Iliescu, Timisoara.

La Sectia I-a s-au prezentat comunicirile urmitoare: prof. univ. dr. Gabriel Strempel,
Destinul unui mare tipograf al lui Dosoftei; Mitrofan, episcop de Husi si de Buzdw,; Ion Brineanu,
Timisoara: Nicolaus Olahus despre romdni,; Adela Herban, Muzeul Judetean Hunedoara —Deva,
Nicolaus Olahus in vdltoarea transformdrilor religioase ale secolului al XVI-lea,; Florian Dudas,
Oradea, Aportul Cazaniei lui Varlaam la biruinia scrisului romdnesc in Ardeal, Banat, Crisana si
Maramures, Elena Mihu, Muzeul judetean Mures, Exemplare ale Cazaniei lui Varlaam, cumpd-
rate in timpul pdstoriei mitropolitilui martir Sava Brancovici ajunse pe meleaguri muresene: Olga
Serbinescu, Muzeul Brukenthal Sibin, Psaltirea in versuri a lui Dosoftei (1673) si reflectarea
ei in cdntece de stea (secolul al X1X-lea); Ton B. Muresanu, Ioan 1. Muresanu, Timisoara, Cdrfi
vechi vomdnesti in Banat si mesajul lor; Maria Basarab, Muzeul judetean Hunedoara—Deva,
Consideralii privind dobdndirea cdrtii romdnesti de secol XVII in judeful Hunedoara; Eva Isac,
O.]J.P.C.N. Gorj, Insemndri privind circulatia cirfii roménesti vechi (secolul al XVII-lea)
in judeful Gorj; Ana Violeta Ghelmez, O.].P.C.N. Vilcea, Céteva considcratii asupra lipa-
rului de Rimnic in secolul al XVIII-lea; Liubita Raichici Botgors, Biblioteca judeteani ,,Paul
Torgovici”, Resita, Predica asupra timpului pasiv relinutd din doud protocoale bisericesti ale paro-
hiei Bisericii Albe (actualea R.F.I.), Dorin Teodorescu, O.].P.C.N. Olt, Patru cdrti de secol
XVIII si XIX. Contributii la B.R.V.

La sectia a II-a s-au prezentat comunicirile urmitoare: Joana Zmeu, Biblioteca Acade-
miei Roméane Bucuresti, Un umanist uitat: Ioan Rus(1811—1843), prof. doctorand Mirela
Serban; Cimpulung Moldovenesc, Gea mai veche monografie privind Bucovina ih limba romdind
(1846),; Rodica Popescu, Biblioteca Academiei Romane Bucuresti, Grigore Serrurie intre istorie
st literaturd; Toachim Lazir, Muzeul Judetean Hunedoara—Deva, Un protocol din anul 1855
despre probleme scolare — Regulamentul Preparandiei — aparfindnd lui Benianun Densusianu ;
Aurora Ilie§, Institutul de istorie ,,N: Iorga’ Bucuresti, Din nou despre istoria Tarii Romdnesti a
stolnicului Constantin Camtacuzino; Toan Spitan, Biblioteca Academiei Romine Bucuresti, Un
bdndlean la Conferinta de pace de la Paris: Sever Bocu,; Prof. univ. dr. Constantin Serban,
Universitatea , $tefan cel Mare” Suceava, O raritate bibliofild: Manualul de istorie universald
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al l u Samwil Isopescy’; Gabriela Dumitrescu, Biblioteca Academiei Romine Bucuresti, Ale-
xandru Macedonski dramaturg (Vanuscrisul tragediei inedite ,, Regele de Arungabad” ), Vasile
Dudas Muzeul Banatului Tunisoara, Un manuscris necunoscut, cu valoare documentar-istoricd,

prstr la primul vdzhoi mondial; Horia Nestorescu-Bilcesti, Inceputurile Francmasoneriei
romdne in trer manuscrise din secolele XV III si XIX incd inedite; Elena Maria Schatz, Biblioteca
Nationala Bucuresti, Activitatea lui Cornelin Pop-Pdcuraru ca redactor responsabil la ,, Tribuna’’
din Sihiu; Hortensia Baica, Biblioteca Judeteani Timis, Ilarie Voronca poemul , Ulise”’. Doud
exemplare cu insemndrile (dedicatii) autorului.

La sectia a Ill-a au fost prezentate comunicirile: Dan Jumard, Muzeul Literaturii Ro-
maae din Xasi, Vechi manuscrise de muzicd bizantind; Maria Cordea, Biblioteca Judeteand
Satu Mare, Editia primd a Cronicii lui Kinnamos; Rodica Maiorescu, DBiblioteca Nationald
Bu uresti, Un tip graf umanist Josse Bade; Maria Dulgheru, Muzeul Judetean de istorie si
arheologie Prahova, O edifie Plantin la Plotesti; Paula Vasile-Marinescu, Biblioteca judeteani
Satu Mare, Un FEl.evir putin cunoscut in colectiile bibliotecii sdtmdrene; Gabriela Braun, Biblio-
teca Judeteana Craiova, Editii elzeviriene donate de familia Aman in colectiile Bibliotecii judctene
Cratova,; Silvia Dumitru, Biblioteca Centrali Universitard Cluj, Augsburg centrul european
al Tiparulur. Edifi din Augsburg aflate in colectiile Bibliotecii Centrale Universitare Clug (secolele
XV XVIil); Mihaela Grancea, Muzeul Brukenthal Sibiu, Stiri despre {drile romdne la
inceputid secolulut al XV [[I-leaintr o publicatic editatd la Haga; Elena Rodica Colta, O.].P.C.N.
Arad, Receptarea cdrdii germane din secolul al XVIII-lea in districtul Arad,; Gabriela Verza, Mu-
zeul Brukeuthal Sibiu, Circulafia cdrtii engleze din secolud al XV I1[-lea in Transilvania,; Adriana
Mitu, Iastitutul de istorie si teorie literard ,,G. Cilinescu’’ Bucuresti, ,,Cugetdrile lui Oxenstiern”
0 lectwra lur Mihar Eminescu.

La sectia a IV-a au fost prezentate urmitoarele comuniciri: Prof. univ. dr. Ton Iliescu
Noi determindri si infelegerea corectd a bibliofiliei; Elena Dima, Bucuresti, Biblioteca Nationald
Baha'l. Constituire, oiganizare; Maria Buz, Biblioteca Universititii Craiova, Colrunna lui Traian
in vechi tipdrituri; Ana Andreescu, O.].P.C.N. Bucuresti, Exemplare bibliofile in colectiile parti-
culare din Bucurestr,; Paul Piltanea, Galati, Un premiu international ,,V. A. Urechia’ pentru
1storia romdonlor fmtiat de ,,Societa d'ethnografie” 1882, Ana Plesia, Biblioteca Nationali Bucu-
resti, Tasul de la sférsutul secolului al XI1X-lea oglindit in documente si fotografii,; Toan Spitan,
Biblioteca Academiei Romdne Bucuresti, Albumid incorondrii (13 16 octombrie 1922); Emil
Piunescu, Inspectoratul pentru culturd al judetului Giurgiu, Ariiva personald a cdrturarului
Nt olac Cartojan; Gabriela Serbanescu, Biblioteca Universitatii Craiova, Dr. Victor Gomotu,
cole lionar de do umente de valoare nationald; Sofia Stirban, Muzeul National al Unirii Alba Iulia,
Restaurarea uner diplome pe pergament semnatd de regele Ferdinand st secretarul sdwe Nicolaus
Olahus (13530); Alexandru Ligor, Directia Muzeelor si Colectiilor, Valoarea artisticd a documen-
telor romdnesti tipdrite in vechime.

La incheierea lucririlor sesiunii stiintifice moderatorii celor patru sectii au prezentat in
plen concluziile lor cu privire la valoarea comunicirilor sustinute. Astfel s-a subliniat profilul

foarte variat al subiectelor abordate, nivelul academic al expunerii comunicirilor si al discu-
tilor angajate pe marginea lor, punerea iu circulatie a noi materiale de arhivi, contributia im-
portanti a autorilor expunerilor ficute menits si imbunititeasci literatura de specialitate. In
continuare vorbitorti an multumit in numele participantilor Directiei Muzeelor si Colectiilor
din Ministerul Culturii reprezentati de prof. dr. Alexandru Ligor precum si conducerii Muzeulu
Banatului pentru conditiile optime asigurate pe timpul desfisuririi lucririlor simpozionului.
In cursul lucririlor sesiunii stiintifice participantii au mai vizionat inci alte trei expo-
zitii si anume: ,,CrAmpeie din memoria culturii scrise din Banat’ aflatd la Muzeul Banatului
coordonati de Tatiana Bidescn directoarea Muzeului Banatului, ,,Valori bibliofile din patrimo-
niut cultural national” coordonat3 de Horteausia Baica de la Biblioteca Judeteani Timis si
,,Bibliofilha ca pasiunc si posibilititile ei de exprimare’” coordonati de prof. univ. dr. Ion
Iliescu, Timisoara, iar in ziua de 3 septembrie acestia au efectuat o vizitd documentari la mini-
stirea de maici din satul $ag (20 km distanti de Timisoara) reconstruitd in 1940, pictati in
1967 st tirnositd in 1972 unde au vizionat o importanti colectie muzeald de obiecte de cult si
carte veche bisericeascd. In ultima zi s-a efectuat un tur al orasului pentru cunoagterea vechilor
constructii civile in stil baroc. .

Mirela Serban
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SESIUNE STIINTIFICA:, MIHAI VITEAZUL. 400 de ani dela insciunare”,
Bucuresti, 7—8 octombric 1993

fntre manifestirile stiintifice serioase dedicate implinirii a 400 de ani de la urcarea pe
tronul T4rii Roménesti a lui Mihai Viteazul s-a numdirat §i cea organizatid de Ministerul Aparirii
Nationale, Comisia Romén3 de Istorie Militari, la Bucuresti, in zilele de 7 i 8 octombrie 1993.
Tema sesiunii de comuniciri stiintifice fiind ,,Personalitatea politico-militard a lui Mihai
Viteazul”, fireste comunicirile an cuprins un registru larg de aspecte ale vietii si activitdtii
marelui domn, san legate indirect de personalitatea acestuia.

In ordinea prezentirii lor, dupid cuvantul de deschidere rostit de secretarul de stat Ioan
Mircea Pascu, an urmat: Stefan Stefinescu, Mihai Viteazul in constiinta romineascd, Constantin
Rezachevici, Perspectiva reald a unirii politice a tdrilor roméne de cdtre Mihai Viteazul — moli-
vatie politicd 5i strategicd,; Mircea Dogaru, Dimensiunea politico-militard a personalitdtii lui Mihat
Vitea.ul !, Mihai Maxim, Date noi despre Mihai Viteazul extrase din arhivele olomane,; Bogdan
Murgescu, Aspecte financiare ale actiunis politico-militare a lui Mihai Viteazul,; Mircea Soreanu,
Imagnea lui Mihai Viteazul la Poartd (1593—1595),; Gheorghe Iscru, Epoca lut Mihat Vitea-
zul —inceputul renasterii nationals in istoria romdnilor; Virgilin Z. Teedorescu, Simboluri ale cinsti.

vii iui Mihdi Viteazul; Rodica Negurd, Personalitatea lui Mihai Viteazul veflectatd in colectitle
Muzeului Militar National; Valentin Stancu, Rolul imaginii in potenfarea actiunilor polttico-
wmilitave ale lui Mihai Viteazul; Dan Cipitind, Cetatea Giurgiu in conceptia strategicd a lui Mihai
Viteazul ; Lizica Papoin, Cdrti rave din fondul documentar al Muzeului Militar National ; Gheorghe
1. Mirescu, Cinstirea memoriei domnului Unirii prin cuget si faptd. ,,Cavalerii Ordinului Mihai
Viteazul”.

Cuvéantul de inchidere a fost rostit de gen. mr. Ion Safta, presedintele Comisiei Romdne
de Istorie Militard. Comunicirile au fost insotite de discutii, unele deosebit de interesante. In
ansamblu au fost puse in evidentd preocupiri actuale ale istoricilor roméni, unii dintre ei chiar
specialisti in aceastd. epoci, referitoare la personalitatea si actiunile lui Mihai Vitedzul, sau legate
direct si indirect de acestea. Organizati intr-un cadru adecvat, la Cercul Militar National, in-
sotiti de o expozitie ,,Mihai Viteazul”, datorati Muzeului Militar National, sesiunea a constituit
o reusitd in peisajul cultural actual.

Constantin Rezachevics

METODE CANTITATIVE SI INFORMATICA IN ISTORIE —
DEZBATERI INTERNATIONALE

Subiect, pe cat de controversat pe atat de incitant, aplicarea statisticii matematice si a
informaticii in istorie si-a sporit considerabil audienta in ultimul deceniu.

Aparitia si raspindirea calculatoarelor personale, prezenta lor, deveniti aproape banali
pe masa istoricului a condus citre lirgirea continud a ariei aplicatiilor, de la simple prelucriri
statistice pAnd la crearea si exploatarea bincilor de date istorice prin sisteme expért special
concepute.

Schimbul de idei, dezbaterea internationali a unor proiecte, an devenit in scurt timp o
necesitate. Mirturie a acestui fapt stau cresterea spectaculoasi a numdrului de periodice de pro-
fil, precum §i numeroasele reuniuni cu caracter national sau international menite sd discute si
si elucideze aspecte legate de tematica domeniului, din ce in ce mai diversd, de adaptarea meto-
delor statisticii matematice la specificul cercetirii istoriei, sau de aplicatiile informaticiiin sto-
carea gi procésarea datelor istorice.

Considerim deci utili o informare a cititorului asupra citorva dintre cele mai importante
manifestiri internationale consacrate statisticii si calculatorului in istorie, ce an avut loc in
perioada 1990 — 1992,

: O primi conferinti a fost cea desfisurati in zilele de 20 —23 martie 1990, Ja Bad Homburg,
Germania, pentru dezbaterea temei Public/ Private Relations in the Shaping of Social Welfare
tn Germany, England and the U. S. from the 1870s to the 1930s.

Autorii proiectului, Michael B. Katz (Universitatea Pennsylvania), Daniel Levine (Col.egiul
Bowdvin), Christoph Sachsse (Universitatea din Kassel), Pat Thane (Universitatea din Londra)
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Bernd Weist rod (Umversitatea din Bochum), sponsorizati de Council for European Studies si
Werner Reimers—Stiftung, 15i concentreazd atentia asupra celor trei mari puteri industnale,
dar <1 1mperiale, ale sfirsitulm de secol nounidspresece, Germania, Anglia si Statele Unite. Co -
fruntate deopotrivit cn consecintele sociale ale transformirilor economice si demografice, ele
tre: tdri oferd un bogat aterial pentru abordiri comparative.

Concentratd pe patru domenii majore (somajul, virsta a IV-a, ingrijirea copiilor si sa -
tatea) cercetarea pune n esidentd preocupiirile majore ale reformatorilor din domeniul social la
sfarsityl secolulu1 al \1X lea, pentru transformarea ,,ajutoririi siracilor” in legi care -si le
asigure 0 oarecare bunistare, in centrul acestui proces aflindu-se si reconsiderarea raportului
intre sectorul public si cel privat. Aseminiri izbitoare, dar si diferente considerabile marche zd
solutule 1 politica sociali a celor trei tari si fac din cercetarea comparativa a ,,bunistirii sociale’’
un snhiect ce oferd multiple satisfactii.

In ultimul timp felra computerizirii a cuprins si predarea disciplinelor umaniste “n
un sersitatr. Se ndhicd desigur mtrebidn asupra posibilititilor pe care calculatorul le poate feri
procesulni educational, asupra efectului creat de mmpactul calculator — predarea stiintelor
sociale.

Organizatd de St. Andrews University din Scotia, conferinta Computers and Teact ng
i the Humansties, CA FH 90 : From Rhetoric to Reality (2—5 aprilie 1990) isi propune dezbhate ea
unor teme ca:

— rolul cercetirii in dezvoltarea software-lui destinat procesului de invitimnt;

— strategii financiare si strategii academice menite si dezvolte in viitor aportul calcula-

toarelor in unirsersititi;

— modificiri ale procesului de invitare datorate adoptirii softurilor specializate "n

< cest sens;

— evaluarea si aprecierea formelor de predare asistati de calculator.

Reuniunea s-a bucurat de participarea cu demonstratii practice a prestigioaselor firme de cal u-
latoare Apple Macintosh, IMB PC, SUN sau Zenith PC.

Orasul olandez Leiden a fost, in perioada 27 28 aprilie 1990, gasda uneia dmtre confe-
rintele consacrate calculatorului in istorie avind ca temi exploatarea bancilor de date istor: e.
in cele doud zile ale manifestirii s-au dezbitut probleme legate de rezultatele cercetirii in do-
meniul sistemelor de bAnci de date istorice, fiind prezentate apoi principalele banci si arhive
de date 1istorice din Europa si America.

DEXA'90, conferintd internationald asupra bancilor de date si a aplicatiilor sistemelor
expert, a avut loc la Viena (29—31 august 1990), scopul siu principal fiind acela de a preze ta
o gami largid de baze de date si sisteme expert destinate exploatirii lor, deja implementate sau
aflate numai in faza de elaborare.

Comunicirile au acoperit o tematici variati, referindu-se Ja aplicatii ale bincilor de
date nu numai in istorie, ci 1n toate stiintele umaniste.

Utihzarea noii metodologii impune insusirea unor notiuni fundamentale de matematici
si programare, ceea ce conduce la organizarea periodicia unor cursuri intensive pentru cerceta-
ton1 §1 studenti, i afara cursurilor predate cu regularitate celor ce studiazi stiintele sociale in
uni sersitdti. Amintim 1n acest sens Essex Summer School in Social Science Data Analysis & Col-
lections, a cirei activitate s-a desfasurat intre 13 iulie §i 24 august 1990, la University of Es<ex,
in orasul Colchester.

kinantate de European Consortium for Political Research, cursurile au abordat aspecte
variate ale analizelr datelor din stiintele sociale cum ar fi: analiza textelor, modelare cauzali,
analizZi dimensionald, notiuni de matematici pentru stiintele sociale, analiza regresiei, « na-
liza seriilor temporale. In plus s-a urmirit si o initiere a cursantilor in utilizarea pachetelor de
programe specializate: SPSSx, Minitab, Textpack si altele.

- Asociatia History and Computing s-a intrunit la Universitatea din Montpellier (4—7 sep-
tembrie 1990), unde un numir de 300—350 de participanti, predominant europeni, au preze tat
comumciri §i au discutat pe téme ca: standardizarea si extinderea computerizirii datelor in
istorie; reprezentarea si analiza datelor (cartografie, grafice, etc.); analiza textelor literare si 1s-
torice; simulare $i modelare in cercetarea istoriei; predarea istoriei asistatd de ca]culator
istorie sociald, metode cantitative; evolutie si perspective.

" Colocviul Vethodologies informatiques et nouveaux horizons dans les recherches midicv les
(3—5 septembrie 1990), organizat de Société Internationale de la Philosophie Médiévale in
orasul Saint-Paul de Vence, a reunit specialisti in medievistici cu preocupdri i constitwirea
bazelor de date documentare si a analizei computerizate a acestora.

Preocuparea continud a cercetitorilor (matematicieni, programatori si IStOI'lCl) de a
elabora un software adecvat specificului datelor istorice, este ilustratd si de tematica extrem de
varsatd a conferintei Soft Stat’91, desfisuratd la Heidelberg (7— 12 aprilie 1991). Comunicérile,
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referatele, demonstratiile practice s-au axat in principal pe aplicaiiile statisticii in istorie, mo-
delarea fenomenelor istorice, crearea si gestionarea bancilor de date istorice.

Manifestarea Computer and Medieval Studies, 26th International Conference on Medieval
Studies (Michigan, 9— 12 mai 1991) a abordat doud mari teme: invitarea asistati de calculator
a limbilor medievale §i prezentarea proiectelor de cercetare care utilizeazi sistemul expert
Hypertext, ideal in prelucrarea surselor de date medievale.

Cea de-a sasea conferintd a asociatiei History and Computing, organizatie internationalid
al clrei scop este promovarea si dezvoltarea interesului pentru folosirea calculatorului in toate
tipurile de studii istorice si la orice nivel, s-a desfisurat in localitatea danezi Odense, intre 28 si
30 august 1991. Reamintim ci aceste conferinte au loc anual, primele doud avind loc la Londra,
iar urmitoarele la Koéln, Bordeaux si Montpellier (mentionatd in materialul de fati). Axatd
pe aspecte legate de analiza si prezentarea datelor, simulare si modelare in istorie, analiza textelor
sau metode cantitative in istoria economici si sociald, conferinta a abordat si teme din demografia
istorici si prelucrarea marilor colectii de date istorice.

Un adevirat schimb de experientii in utilizarea calculatoarelor personale in predarea $i
cercetarea istoriei, precum si o fructuoasi dezbatere asupra biancilor de date in demografia istorics
si prosopografie a fost si intdlnirea organizati in Brazilia, la Santa Catarina (26 —28 septembrie
1991), sub auspiciile a trei importante organizatii $i anume Low Countries Association on History
and Computing, International Commission for the Application of Quantitative Methods to His-
tory (INTER QUANT, fondati la Bucuresti in 1980) si Brazilian Society of Historical Research.

.,Cartografia arheologici si calculatorul”, ,,Evul Mediu—Europa”, sau ,,Informatica si
filologia’ au fost doar trei din temele bogatului program, axat in special pe cercetarea evului
mediu, al intrunirii Calculatori e Science Umane, organizat la Roma (7—8 octombrie 1991) de
Centrul de Studii Interdisciplinare al Academiei Nationale.

Colocviul L’état moderne et les élites: apports et limites de la méthode prosopographique, des-
fisurat Ja Universitatea din Paris I (16— 19 octombrie 1991), centrat pe problemele de metodd
si in specna.l pe aportul informaticii in acest domeniu, a ilustrat diferitele aplicatii ale prosopo-
eraﬁel si avantajele olerite de ordinator.

Dintre comunicirile prezentate si care au stirnit un viu interes in rdndul auditoriului,
amintim pe cele ale profesorilor: A. L. de Carvalho Homen, ,,Prosopographie et histoire de
1’Etat. La recherche des derniéres années au Portugal sur les X1V-e et X V-e siécle’’; M. QOrnato,
,,Un outil pour la prosopographie dans I'’entourage royal frangais & la fin du Moyen Age:
PERSON. PUB”; C. Aranjo, P. Cardim si A. Manuel Hespanha, ,,HERODOTE: un program-
e intégré de traitement des données historiques”.

Dintre reuniunile anului 1992, mentiondm in primul rind pe cea initiati de Council for
European Studies si anume Eighth International Conference of Europeaniste, ce a avut loc la
Chicago, in intervalul 27 —29 martie 1992. Avind un pronuntat caracter interdisciplinar, con-
ferinta si-a propus spre dezbatere teme ca:

— aspecte teoretice asupra relatiei dintre istorie §i alte stiinte sociale in studiile europene,
cu referiri indeosebi asupra societidtilor contemporane;

— contributia studiilor culturale in stiintele sociale §i in intelegerea fenomenelor din
Europa; .

— dimensiunea spatialid a dezvoltirii sociale i economice in Europa, schimbarea relatiei
timp-spatiu;

— rolul Europei in lume, legiturile sale cu alte regiuni ale globului;

— aplicatii ale metodelor cantitative in studiile de politicd europeani.

The 7th International Congress of the Association for History and Computing, organizat la
Bologna (29 avgust — 2 septembrie 1992) de citre Comitetul italian al asociatiei History and
Computing, a avut ca scop prézentarea unui spectru larg de aplicatii ale informaticii in ceree-
tarea 1stone1 dar si a stiintelor umaniste in general, precum si discutarea perspectlvelor pe care
noua tehnologie le ‘deschide istoriografiei. Tematica, extrem de variatd, a cuprins subiecte legate
de: tehnologii noi in arhivele publice, editarea surselor folosind calculatorul, predare si invatare
asistatd de calculator, arheologie medievald, demografie istoricd, precum §i dezbaterea unor pro-
iecte de cercetare in curs de desfisurare. Firmele de calculatoare IBM si Macintosh au sustinut
partea tehnicld si demonstrativd a conferintei.

‘Sub conducerea profesorului Gerhard Botz §i a profesorului Georg Schmid, Universitatea
din Salzburg a g#zduit cursul international New Methods in History (13*—23 septembrie 1992).
Cursurile §i seminariile s-au axat pe trei mari teme:
— ‘metode cantitative in istorie; istorie orald si metode calitative in stiintele sociale; analiza
surselor vizuale, semiologie si imagologie. -
Studentilor din ultimii ani de studiu, dar si doctoranzilor sau chiar cercetitorilor cu ex-
perientd,.Ig-au fost prezentate ultimele rezultate ale cercetirilor in domeniile mai gus amintite
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§iun ptogram practic de initiere si cercetare efectivi a fenomenelor istorice prin metode statistice,
utihizind calculatorul. ’

Prin prezentarea de fati, am dorit si facem cunoscuti cercetitorilor romini Dogitia
preocupirilor din domeniul istoriei cantitative, domenin in care metodologia evolueazi azi spec-
taculos datoritid informaticii, traditionalul si noul completindu-se reciproc pentru a obfine in
cercetarea istoriei rezultate de reali valoare.

Irina Gavrili

UN STAGIU DE PERFECTIONARE PROFESIONALA IN TURCIA

in perioada 20 iulie-14 septembrie 1993, la invitatia fundatiei ,, Tiirk Diinyas: Arastirma-
lan Vakfy” (Fundatia de cercetiri privind lumea turci), am efectuat un stagiu de perfectionare
profesionald in Turcia (la Istanbul). Scopul principal al acestui stagiu a fost participarea la
cursurile de limbA turci moderni organizate de respectiva fundatie in intervalul de timp sus-
pomenit. Mentionez faptul ci aceste cursuri au fost destinate cadrelor didactice din invita-
méntul medin din republicile si regiunile din fosta U.R.S.S. locuite de popoarele turcice. Auto-
rul acestor rdnduri a fost acceptat in mod special (desi nu este de origine turci), datoriti stu-
diilor publicate in revista ,,Tirk Diinyasi Arastirmalan’, (Cercetiri privind lumea turci) a
fundatiei sus-amintite.

Organizatorii au asigurat gratuit fiecirui participant cazare (internat), masi si partici-
paré la cursuri, plus o mici sumi de bani pentrn cheltuieli curente. Costul transportului pani
la Istanbul (s retur) a fost suportat de fiecare participant. -

Cursurile au fost intensive si s-an desfisurat zilnic (inclusiv simBita) intre orete 9— 1330
si 15—17. Duminica a fost zi de odihna, jar miercuri s-au organizat excursii in Istanbul si impre-
jurimi.

Lectiile au fost predate de profesori de liceu cu o bogati experients didactici, fiind coor-
donate de domnul profesor Hiiseyin Adigiizel. Practica linvistici s-a prelungit in afara orelor
de curs prin vizionarea zilnici a programelor televiziunii turce si prin discutiile purtate cu unii
dintre locuitorii Istanbulului.

Aceia dintre participanti care au reusit la examenele scrise organizate la sfirsitul cursu-
rilor (printre ei se numiri §i autorul acestor rinduri) an primit o diplom# (semnati de domnul
prof. dr. Turan Yazgan — directorul general al respectivei fundatii — si de domnul prof. Hiise-
yin Adigiizel) care consemneazi acest fapt sile conferi dreptulde a preda limba turci moderni.

In zilele de duminici si in unele dupi-amieze din cursul siptimanii (cu permisiune speciald
din partea organizatorilor), am putut vizita o serie de monumente istorice si muzee din Istanbul,
multe din acestea fiind strins legate de istoria relatiilor romino-otomane {palatele Toplkapi si
Dolmabahge, patriarhia ortodoxid din cartiernl Fanar, cetatea-inchisoare Yedikule, fostele
biserici bizantine Sf. Sofia si Chora, etc.).

De asemenea, in unele din zilele sus-amintite, am avut intdlniri si discutii deosebit de
utile cu o serie de istorici turcologi turci si francezi care isi desfisoari activitatea la Istanbul
(Atilld Cetin, Faruk Bilici, Taldy Duran, Riisen Dora, Kemal Girgin, Ismail Soysal, Jacques
Thobie, Frédéric Hitzel, etc.). Am reusit si obtin si o serie de cirti si reviste privitoare la istoria
Imperiului otoman i a stipinirii otomane in bazinul Mirii Negre (tematica mea de cercetare
pentru anul in curs $i anii imediat urmitori fiind legati de dominatia Inaltei Porti in spatiul
pontic la finele secolului al XVII-lea si inceputul secolului al XVIII-lea). Se cuvin adiugate
aici §i citeva cuvinte de apreciere la adresa bogatei activititi stiintifice (istorie antici, bizan-
tind si otomana) desfisurate de Institutul francez de studii anatoliene din Istanbul, condus
de domnul prof. dr. Jacques Thobie (care m-a ajutat mult in intilnirile cu specialistii sus-amin-
titi §i in obtinerea unor materiale de specialitate). Tinerii turcologi francezi an posibilitatea de
a efecuta, in acest institut, stagii de 4—35 ani (cu finantare integrali francezi), care au un efect
extrem de bineficitor pentru activitatea lor stiintifici.

in concluzie, desi (datorits programului cursurilor) nu am putut lucra in bibliotecile
si arhivele din Istanbul, acest stagin de perfectionare profesionali in Turcia mi-a fost deosebit
de util atit pentru imbunititirea cunostintelor mele de limba turci mederni (indispensabile
in munca mea de istoric osmanist), cit si pentru imbogitirea informirii mele bibliografice,
cunoasterea vestigiilor istorice ale fostei capitale a Imperiului otoman si stabilirea dercontacte
trainice cu o serie de turcologi turci §i francezi.

»

Adyvian Teriecel
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NOTE

JULIEN BENDA, Trddarea cdrturarilor, Edit.

1993, 216 p.

I3 ,,Editura Humanitas’'’ in seria ,,So-
cietatea civila’’ a apirut lucrarea lui Julien
Benda ,,Tradarea cirturarilor’’, in traducerea
Gabrielei Cretia si cu o prefati semnatd
de Andrei Pippidi, acesta din urmi reali-
zand o competentd prezentare a destinului
cirtii §i totodati a destinului cultural al
creatorului lucr#rii, Julien Benda.

Cartea lui Benda, scrisi intre anii 1924 —
1927, este incitanti prin chiar titlul ei §i ca
certitudine lectura sa constituie o provo-
care, determindnd interogatii si atitudini
cu privire atit la destinul societdtii moderne
$i ¢ ntemporane, cit si, mai cu seami, la
destinul intelectualului in noul context istoric.

Filosoful francez constati §i argumen-
teazd faptul cd in epoca moderni, cu preca-
dere din a doua jumitate a secolului XIX,
a avut loc o ,,perfectionare’” a pasiunilor
politice, respectiv a pasiunilor , legate de
ras3, de clasi §i pasiunile nationale”, ceea ce
iu fapt, in alfi termeni, corespunde tendintei
de politizare §i ideologizare a spatiului social
atit prin si in forma ideologiilor nationale,
cAt si a ideologiilor de clasi. ,,Pot afirma,
cred, ci in toate clasecle sociale, pasiunile
politice capidti astdzi la cei bantuiti de ele,
un grad de preponderentd asupra celorlalte
pasiuni neatins in trecut’’, aceste afirmatii
reprezentind dealtfel una din concluciile
partiale ale lucrdrii si care vizeazi pentru
moment toate grupurile sociale interesate de
,,dimensiunea reali sau practici a e«isten-
tei, opusi dimensiunii dezinteresate sau me-
tafizice”.

Benda realizeazd 2stfel distinctia dintre
omul pragmatic, bantuit mai mult ca ori-
cind de pasiunile politicc si omul teoretic,
identificat cu ,,cdrturarul’”’ sau intelectua-
lul, cel pentru care activitatea de naturi
spirituald si valorile sale constituie scopul
modului siu de a fi.

Potrivit viziunii lui Benda, care este
poate vnul dintre putinii ganditori care
continud incid tradifia filosofiei rationaliste
a secolului XVIII, cidrturarul are §i o mi-
siune morali, §i anume, cultul dreptitii §i
al adevarului, considerate drept valori car-
dinale §i universale.

Premisele filosofice ale discursului si ati-
tudinii lui Benda fata de fenomenul analizat
credem a fi pe de o parte distinct{ia intre omul
teoretic §i omul pragamtic, iar pe de alti

Humanitas, Bucuresti,

parte adoptarea si inscrierea sa in cadrul
paradigmei universaliste de intelegere a fe-
nomennlui uman, paradigmi care postuleazi
universalitatea naturii umane si a valorilor
§i care constituise punctul de rezistentd
atit al filosofiei rationaliste cit si al teologiei
crestine.

Prin cultivarea de citre omul teoretic a
dreptitii si adevirului ,,timp de dou3d mii
de ani omenirea a infiptuit rdul, dar a cins-
tit binele”’, astfel de spirite fiind un Aris-
totel, Spinoza, Bacon, Goethe, Renan s.a.

Capitolul principal al lucrarii vizeazi
,,ITradarea cirturarilor’”’, cei care la sfir-
situl secolului XIX ,,incep sa faci jocul
pasiunilor politice’’, predicind pragmatismul
si abdicdnd astfel in viziunea filosofului’
francez de la statutul §i rolul lor ini}ial.
Incepind cu Nietzshe in spatiul german, si
mai inainte prin romantismul german, trep-
tat se pun bazele unei noi atitudini a omului
teoretic in raport cu natiunea sau clasele
sociale. In Franta aceeasi atitudine se regi-
seste la Sorel, Pegny, Maurras si Barrés,
toti acestia la care desigur se pot adiuga
si alte nume, acceptind si organizeze ura,
si intre direct sau indirect in jocul politic,
respingind astfel dimensiunea ,,metafizici”
a existenfei pentru a cultiva ,,dimensiunea
reald sau practicd”. In fapt aceasta ar cons-
titui veritabila tridare a cirturarilor, cei
care prin autoritatea §i prestigiul de care
se bucurd, edificd sau sprijind ideologiile na-
tionaliste extremiste sau cele de clasi.

In 1927 Benda afirma faptul ci ,,sfar-
situl logic al acestui rcalism profesat as-
tazi in omenire este un masacru organizat
intre natiuni §i clase’”, adevirati profetie
avind in vedere evenimentele istorice ulte-
rioare.

Cartea lui Benda se alli la intersectia
unor analize ce {in de sfera filosofiei culturii
si a istoriei, a filosofiei politice si nu in ul-
timul ridnd a demersului etico-moral, este
o carte de atitudine §i mirturisim faptul ca
realizind prezentarca acestei lucrdri cu greu
am rezistat tentatici de 2 nu adopta la rin-
dul nostru o atitudine §i de aceea, fie numai
si prin aceasta, credem cd ,, Tridarea cartura-
rilor” se dovedeste a fi o carte deosebit de
actuald.

Eugen Sloica

, Revista istoric4”, tom V, nr. 1—2, p. 187—194, 1994
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Note 2

JOSY EISENBERG, O istorie a evreilor, Traducere de Jcan Rosu, Edit.

Humanitas, Bucuresti,

Carted are caracter de esen (deschizind

partea a I11I-a a volumului, intitulatd ,,Evul
Mediu iudaic”, autorul precizeazi: ,,Ne vom
strddui deci s3 pre entim largi aspecte de
ansamblu, mentionind faptele esentiale,.
p. 141) si nu de lucrare istorici stlmtlﬁci
lipsindu-i indicatiile bibliografice (scurtele
note de subspl contin mai mult explicatiuni
terminologice) cit §i indexul; ea nu se reduce
ins® la o simpla sintezdi de informare asupra
istoriei de patru ori milenare a unui popor
ce a cunoscut toate civiliatiile si din toate
timpurile (ceea ce justifici titlul pe care Dub-
nov I-a dat monumentalei §i documentatei
sale istorii a poporului evreu:,,Weltgeschi-
chte des jiidischen Volkes”), deoerece au-
torul, prin modul de structurare a materiei
expuse, prin intrepretarea anumitor fapte
si evolutii, prin terminologia folositd, si-a
exprimat conceptiile §i punctele de vedere
asupra unei serii de probleme,

Structura volumrului: introducere (autorul
jsi caracteri.eazd lucrarea ca fiind g ,,crrte
de sintezd’'; mai arati ci pentru fiecare epoci
a pus accentul pe fenomenul care a fost pre-
ponderent §i anume: cel politic, cel social-
economic sau cel religios; in legdturd cu
caractervl de sintez3 scrie: ,,Prezenta lucrare
nu va constitui deci o lucrare exhaustivd’’; in
schimb ea isi propune s fie o istorie com-
pletd; incheind introducerea, autorul preci-
zeazi cd n-a pornit de la o conceptie aprio-
rici de naturd religioasd sau filozofici, cele
4 parti ale lucrdrii (fiecare precedati de cite
o scurtd caracterizare a epocii ce va fi tra-
tatd) intitulate: Vechii evrei (cu doud capi-
tole: Originile; Primul Israel), Iudaismul
antic (cu 6 capitole: Viati noui; Al doilea
Israel; Iudeea si Roma; Diaspora; Evrei
si crestini; Talmudul), Evul Mediu iundaic
(cu 5 capitole: In umbra islamului. Dhi-
mis-ii; In umbra islamului; Evrei de pe
langd curtile princiare; Valea Plingerii; Vre-
mea ghetoului), Evreii in lumea modern3
(cu 7 capitole: Emanciparea: o revolutie
francezd; Emanciparea: o revolutie evre-
iasca; Antisemitismul: teorii si fapte; Ori-
zonturi noi; Refugiul american; Holocaust
si desteptare; O generatie riticitd), sumarul.

AtAt punctele de vedere citsi termino-
logia sunt ,,modernizante’”’ am putea spune,
de vreme ce sintagma ,,mental colectiv’’ este
des folositd, patriarhatul biblic este carac-
terizat ca ,,un fel de Vatican iudeu’’ (pag.
84), masacrele antievreiesti din antichitate
sunt comparate cu holocaustul din timpul
celui de al doilea rdzboi mondial, perceperea
faptelor (imagistica) este considerata ca fiind
determinantd (,,...caracterul istoric al evé-

1993, 344 p.

nimentelor nu are dect o importanti rela-
tivi. Cici nici activitatea de propoviduitor
a lui Isus si nici imprejuririle mortii sale
nu au modificat mersul istoriei, ci, mai cu-
rdnd, felul in care aceste evenimente au fost
mai tdrziu percepute §i interpretate, In ce
priveste nasterea crestinismului si relaiile
sale cu iudaismul, ideile sunt in primul rdnd
cele care au fiacut istoria”, pag. 108).

Am mentiona: folosirea intensi a scrie-
rilor lui Iosephus Flavius ca izvor de infor-
mare pentru perioada patrunderii romane
in Palestina §i pentru caracterizarea ulti-
milor reprezentanti @i dinastiei Hagmoneilor
si apoi a dinastiei lui Herodes, caracterizarea
corectd a politicii de echilibru (de balans)
a vechiului stat antic evreu (intre Egipt pe
de o parte si Asiria, Babilon, Persia, Mace-
donia pe de altd parte), accentul pus pe sin-
cretismul iudeo-elen (mai ales dupa cuce-
ririle lui Alexandru Macedon si in mod deo-
sebit apoi in Alexandria unde 2 din cele 5
cartiere ale oragului aparfineau populatiei
evreiesti, unde a fost redactati versiunea
Septuaginta a Bibliei, unde Filon Evreul
si-a scris opera in greaci), apoi pe Evul Mediu
timpuriu (considerat ca epoci de inflorire
a culturii iudeo-arabe §i lipsith de persecutii
impotriva evreilor) §i in general pe perma-
nenta evreiascd (chiar daci uneori numeric
redusi) in Palestina,

Am mai mentiona: folosirea in genral
a termenului de ,,antiiudaism’’ in loc de ter-
menul incetdtenit — dar incorect — de ,,anti-
semitism’’, caracterizarea obiectivi a perso-
nalitatii lui Herodes cel Mare (punind in
evidenti cruzimea, vasalitatea fati de Roma,
guvernarea opresivd, inclinatia pentru col-
tura greacd, autorul scrie: ,,Cei treizeci si
trei de ani ai domniei lui Irod (37—4 a.
Chr.) constituie, in multe privinte, una
din cele mai remarcabile domnii din istoria
evreilor... Irod a fost un mare suveran.
A stiut si-si extindi in mod pasnic limitele
regatului. Iudeea a cunoscut o rari perioadi
de pace si stabilitate”, pag. 69), pocitia in
problema convertirii chazarilor la iudaism
(»,-.- aceasti convertire nu a afectat decit
dinastia domnitoare, clasele conducitoare
si 0 mici parte a poporului”, pag. 158). '

Daca personalititile evreiseti din perioada
raspéindirii culturii arebe constituie obiectul
preocuparii autorului, in schimb creatorii
evrei din literaturd, artd, stiinti, economie,
precum §i marile perfonalititi evreiesti ce
s-au ilustrat in politicid (ca si nu mentionim
decit pe Disraeli §i pe Walther Rathenau)
nu sunt deloc pomenifi. De altfel, in sensul
acestei remarci critice, am mentiona §i dis-
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proporfia care credem ch existd in modul de
tratare a materiei: din cele 344 de pagini
ale lucrdrii doar 100 sunt rezervate sfirsitului
sec. XVIII si secolelor XIX si XX (daca
lucrarea ar fi fost una stiintificA de istorie
aceasti distribuire a materiei eventual s-ar
fi justificat, dar dacd s-a urmirit prezen-
tarea doar a esenfialului atunci esentiale

peutru istoria poporului evreu sunt sec. XIX

si XX, daci n-ar fi vorba decit de , refugin

american’’, sionismul, reclidirea Israelului).
Daci lucrarea s-a vrut a fi una pentru ne-
specialisti, de informare asupra momente-
lor esentiale din istoria poporului evreu, cu
atit mai mult indicarea unei minimale bi-
bliografii ar fi fost utild pentru cititorul do-
ritor a adinci cele prezentate de autor.

Betinio Diamant

V. FARMAGIU, N. MATEI, C. SLUTU, Caritea Moldovei (sec. XVII — inc.
sec. XX) (II). Editiv cu caractere chivilice (sec. XIX — tnc. sec. XX ).
Catalog general, Editura ,,$tiinta”, Chisinu, 1992, 266 p. + 65pl

Partea a doua a catalogulvi Cartea Mol-
dovei (sec. XIX—inc. sec. XX ) isi propune
sd fie o continuare a Bibliografiei romanesti
vechi (1508—1830) si o contributie indis-
pensabild la un viitor repertoriu — tezaur al
cirtilor tipirite pe teritoriul locuit de ro-
mdani, ori imprimate in tipografii striine,
dar destinate romanilor.

Sunt descrise, dupd toate criteriile bi-
bliologice, 150 de titluri, reprezentind 360 de

esemplare de cirti, examinate ,,de visu'’
§i pistrate in urmitoarele depozite: Biblio-
teca Nationald a Republicii Moldova, Biblio-
teca stiintifica Centraldi a Academiei de
stiinfe a Republicii Moldova, Muzeul de
istorie de Stat al Republicii Moldova, Muceul
republican de istorie a religiei, Muzeul repu-
blican de literaturd ,,Dimitrie Cantemir”,
Muzeul de Stat de arte plastice §i Muzeul de
Stat de studiere a finvtului.

Majoritatea editiilor reprezinta rodul ac-
tivitatii tipografiilor de la Iasi, mAanastirea
Neam{ si Chisindu, cea din urmi, mai putin
cunoscutd specialigtilor romini, fiind in-
fiintatd in 1814 de mitropolitul Chisiniului
si al Hotinului, Gavriil Binulescu-Bodoni.
Tipografia exarhica de la Chisiniu a activat
pind in 1883, fiind utilatdi cu garnituri de
litere chirilice §i rusesti, o parte mostenite
din fosta tipografie a Iui Mihai Strelbintki.
in 1843, i s-a adiugat prima tipografie pri-
vati basarabeani, cea a lui A. Popov.

Tipariturile, in majoritate carti de cult,
sunt imprimale cu litere chirilice in roma-
neste sau bilingv: roméneste §i ruseste. O
singurd carte face exceptie: Codicele civil
al  Principatulus Moldovgi, a cirui primid
editie in limba greaci (Ministirea Trei

Ierarhi, Iagi, 1816— 1817) nu-si avea locul]
potrivit titlulni acestui catalog, in prezentu
repertoriu. Ar fi fost de dorit, dat fiind difi-
cultatea accesului cercetitorilor din Ro-
ménia in bibliotecile i muzeele din Basarabia,
ca transliterarea foilor de titlu s3 fi fost
facutd cu alfabetul chirilic, si nu cu cel ru-
sesc; de ssemenea, extrem de utild ar fi fost

si reproducerea insemndrilor de pe exem-~
plarele descrise, in care se pot regisi infor-
matii preticase privind circulatia lor, eve-
nimente istorice, biografia unor personalititi
etc. Dintre indicii care insotesc catalogul
(de antroponime, de titluri, de locuri de
editii si tipografii), indicele de nume pre-
zintd unele stingicii in identificirile propuse.

Ce imagine de ansamblu oferi acest re-
pertoriu? Desigur, pentru a obfine un tablou
de sintezd, celor 150 de titluri indexate trebuie
addugate alte 331, orinduite in lista sepa-
ratd a edifiilor cu caractere chirilice (1813 —
1918) cunoscute dupi izvoare bibliografice.
intre acestea, o proportie coplesitoare o
repreczintd cirtile de cult, urmeazi apoi cule-
gerile cu caracter juridic, literatura istorici,
cea didactici (gramatici, geografii etc.) si,
in sfarsit, intr-o mare diversitate, traduce-
rile si adaptirile din literatura preromantici
universald. Studiul introductiv al lui A. L.
Esanu nu analizeasd productia de carte
prin prisma confinutulu, ci doar sub aspec-
tul evolutiei tiparului si al performantelor
tipografice. Indiscutabil insi, asa cum sperd
cercetitorul amintit mai sus, acest instru-
ment va fi punctul de plecare al unor studii
viitoare.

Violeta Barbu
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Note 4

GHEORGHE V. GONTA, Tara Moldovesi st Imperiul osman (sec. XV—XWVI),

Chisindu, 1990, 128 p.

Lucrarea istoricului din Chisiniu repre-
zint4 o mou#l contributie la bogata biblio-
grafie a relatiilor moldo-otomane in evul
mediu, in secolele XV si XVI. Ea este o reu-
sitd imbinare intre rigoarea stiintificd si
caracterul de popularizare pe care autorul
reuseste si i-1 imprime pentru a putea fi
cititd si inteleasi de un cerc cit mai larg de
cititori.

Gh. V. Gonta abordeazi subiectul pe
caré i 1-a propus prin prisma a doui mari
etape istorice ale relatiilor moldo-otomane
din perioada avuts in vedere. In primul rind,
el se opreste asupra perioadei care a dus la
incadrarea Moldovei in sfera de. influenti
5i de dominatie otoman3, iar apoi, analizeazi
pe scurt inceputul Iluptei de eliberare din
Moldova, pind la sfirgitul secolului al XVI-
lea. In ceea ce priveste primul aspect, au-
torul consideri ci el poate fi impéartit in
dou# pirti distincte, una pe care o denu-
meste supunerea Moldovei fatd de Imperiul
otoman, care incepe o dati cu plata hara-
ciului in 1455— 1456, si o a douwa, numiti
instaurarea dominatiei otomane in Moldova,
al cirui punct de inceput considerid a fi ex-
peditia lui Suleiman Magnificul din 1538.
Bineinteles insi ci istoricul din Chisiniu
nu-si propune si clarifice toate aspectele,
numeroase, aflate inci in discutie, cisi prezinte
un punct de vedere propriu, pe care-l con-
sider#d cit mai apropiat de adevir §i, in ace-
lasi timp, si lase loc si pentru alte posibile
interpretiri pe care aprofundarea cercetirilor
istorice le vor aduce la lumini.

in ceea ce priveste cel de-al doilea aspect
principal abordat in lucrare, acela al luptei

-t

de eliberare a Moldovei, se considerd ci
ea incepe imediat dupi instaurarea domina-
tiei otomane. Autorul se opreste, in primul
rind, asupra momentului pe care l-a repre-
zentat domnia lui Ion Vodi cel Viteaz si
insisti pe alianta dintre fortele acestuia si
trupele de cazaci. Din picate evenimentele
de la sfirsitul secolului nu sint tratate asa
cum ar fi meritat, mai ales intr-o lucrare
care este si de popularizare. Numele lui
Mihai Viteazul, care a fost si domn al Mol-
dovei, nici micar nu este amintit, iar incer-
cirile lui Aron Tiranul de a se ridica impo-
triva turcilor nu sint prezentate in contextul
lor firesc, adici acela al luptei unite a celor
trei tiri romdnesti pentru redobindirea inde~
pendentei. De fapt, autorul expediazi foarte
rapid problematica istorici a sfirsitului de
secol XVI, lisind cititorului impresia cd
nu doreste si se opreasci asupra ei, ¢i anu-
mite bariere exterioare, poate §i interioare,
il impiedicd si faci acest lucru.

Dar, in ansamblu, putem considera lu-
crarea lui Gh., Vz Gonta ca o reusitd isto-
riografici, mai ales in misura in care in-
cearci si se desprindi de modul de inter-
pretare sovietic al perioadei pe care O tra-

teazii, Posibilititile destul de reduse de in-
formare (bibliografia romind este putin cu-
noscutl), la fel ca §i ambinata social-politicd
in care a scris l-au impiedicat pe istoricul
din Chisiniu si faci mai mult pentru mo-
ment.

Eugen Denize

SHIVA S. HALLI, K. VANINADHA RAO, Advanced TechniQues of Popula-
tion Analysis, Plenum Press, New York & London, 1992, 226 p.

Majoritatea textelor publicate pind acum
privind analiza demografici s-au limitat la
prezentarea metodelor demografice tradi-
tionale, cum ar fi sursele de date §i limitele
lor, tehnicile de standardizare, sau diferitele
metode de estimare a populatiei. Lucrarea
lui Shiva si Rao este o sintezi a stadiului
actual al cercetirilor din domeniul metodo-
logiei in demografie, iar comentariul nostru
se ve referi in general la continutul si modul
de organizare al ciirtii §i nu va discuta asupra
metodelor matematice complicate folosite in
analiza demografici.

Specialistii au dezvoltat §i aplicat cu
succes in ultimii ani o varietate de procedee

sofisticate, neprezentate in lucririle intro-
ductive standard. In plus, multe metode
traditionale, specifice demografiei au fost
imbunititite si extinse. Pini acum, dupid
stiinta noastrd, nimeni nu s-a striduit si
adune toate aceste noi cercetiri intr-un volum
ca cel de fat#, care rezumi cele mai des uti-
lizate tehnici de analiz& demografici, spre
folosul tuturor celor interesati in a avea o
privire de ansamblu asupra lor.

Desigur, nici o lucrare nu poate include
toate metodele vreodati propuse ca fiind
utile in analiza populatiilor, si din acest
punct de vedere nici textul de fati nu se
doreste a fi exhaustiv. Totusi cei doi autori,
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intr-a incercare ambitioasi, prezinti metode
-demografice si tehnici statistice care nu
apar in alte lucriri de acelasi gen. Li s-ar
putea. reprGcsa o insuficienti explicare a as-
pectelor teoretice care fundamenteazi aceste
nietode, dar pe de altd parte, un nivel mate-
matic prea ridicat al expunerii ar indepirta
multi cititori, pentru cei special interesati
existind texte complementare care sd supli-
ncasci accasid lipsa.

Dupd cum autorii precizeazi in prefati,
fird a avea pret ntia unor contributii origi-
nale in suportul-statistic al metodelor, cartea
reuneste cele mai. recente cercetiri in mode-
larea statistici $i aplicatiile ei la studiul
populatiei. Existd numeroase variante ale
fiecirui model statistic, dar lucrarea se mir-
gineste la descrierea celui mai rdspindit in
studiile de demografie, ilustrat de o aplicatie
usor de urmdrit, indicindu-se un software
adecvat s§i interpretindu-se rezultatele. E-
xemplele se referd la toate procesele demo-
grafice: fertilitate, mortalitate, nuptialitate,
migratie, relatii de familie, participare la
forta de munci.

Cu exceptia materialului din primele doui
capitole, metodele descrise in aceasti carte
nu se gdsesc in nici un alt text de acelasi
profil.

Capitolul 1 discuti pe scurt ratele si
procedeele de standardizare, iar capitolul 2
se referi la tabelele de viati. Capitolul 3,
bazat pe un studiu al fertei de munci in
Canada in pericada 1950 —1982, furnizeazi
ua model al proceselor care caracterizeazd

0 cohorti. Modelul regresiei multiple este
introdus in capitolul 4, iar ca o extensie na~
turald a sa este prezentatd analiza factoriali.
-Desigur, multe detalii teoretice lipsesc, citi-
torului fiindu-i indicate lucridri care si su-
plineascd aceste lacune. Modelele logistice
pentru variabile binare dependente fac su-
biectul capitolului 5, pentru ca in capitolul
6 si se discute analiza logliniard. Din mnou
autorii se preocupd de interpretarea rezul-
tatelor pe o aplicatie concreti. Capitolele 7
si 8 descriu aminuntit citeva modele depen-
dente de factorul timp, modele de multe ori
evitate de cercetitori din lipsa unui soft-
ware potrivit. Acesta este motivul pentru
care autorii analiceazi pe larg premiselele,
datele §i programele care se potrivesc acestor
modele, pundnd in evidenti si limitele lor.
Capitolul 9 se bazeazi in mare parte pe con-
tributiile lui Willekens si Roger la studiul
demografiei multiregionale.

Materialul prezentat in aceasti carte uy
este original, §i, in buni midsuri, a fost
publicat in alte lucriri. Este imposibili o
prezentare exhaustivi a meodelelor statistice
intr-un singur volum, de aceea sunt incluse
numai cele mai rdspandite in rindul demogra-
filor, sau cele care se pot adapta usor la spe-
cificul demografiei. Meritul lvcririi lui Shiva
si Rao este acela de a stringe la un loc, in-
tr-un singur text, un numir considerabil de
metode demografice, sustinute prin exemple
interesante §i insotite, pe cit a fost posibil,
de utile programe de prelucrare automata,

Irvina Gavrild

GERHARD HERM, Der Aufstieg des Hauses Habsburg, Econ Verlag, Diis-
scldorf Wien, New York, 1992, 336 p.

Lucrarea de fatd face parte din cele mai
cunoscute sinteze dedicate Casei de Habs-
burg si acest lucru este pe deplin demonstrat
de cele sase editii pe care le-a cunoscut pini
1n present, dintre care cea mai recenti este
din 1992. Gerhard Herm a colaborat la peste
40 de filme documentare si este autor al
unor lucrdri de mare succes de libririe, intre
care se numiri volumul de fat}, ca si Die
Phonizier, Die Kelten, Die Diadochen, alaturi
de numeroase romane istorice §i volume de
eseuari.

Der Aufstieg des Hawuses Habsbuvg isi
propune si prezinte impresionanta istorie a
ascensiunii unei dinastii, care, desi cu origini
obscure §i cu o primi experient: modesti la
tronul imperial in secolul XIII, a reusit, la
sfirsitul secolului XV, si-si constituie un
adevidrat imperiu universal, pe care si-l
lase mogtenire urmasiler. Punctul culminant

al miretiei Casei de Austria l-a constituit
impi#ratul Carol al V-lea, care a domnit
peste un imperiu unde ,,soarele nu apunea
niciodati’’,

Tocmai de aceea ponderea cea niai mare,
in structura lucrdrii, autorul a acordat-o
personalitatii lui Carol Quintul. Trei capitole
din cele cincisprezece, ce traseazi istoria
Habsburgilor din 1272 pina in 1648, fi
sunt dedicate, autorul incercAnd si desci-
freze sensul politicii imperiale, atit in plan
intern cAt si extern, politici guvernath de
coordonate majore: lupta pentru suprematie
in Europa si in Mediterani, precum si lupta
pentru mentinerea unitd{ii politice a Europei,
ce imbriicase in evul mediu forma ideologicd
a ,,republicii crestine’’.

Stilul alert §i fluid al lui Gerhard Herm
face din lucrarea de fatd o lecturd plicutd
ce se adrescazi deopotrivd specialistilor si
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marelui public iubitor de istorie. Autorul a
reusit sd dea viatd evenimentelor narate
§i de aceea expunerea se deruleazi sub forma
unor imagini clar conturate, ce par a fi de-
cupate dintr-un film. Nimic din ceea ce poate
apropia pe cititor de o mare personalitate
a trecutului nu este neglijat. Titlurile capito-
lelor, prin epitetele sau metaforcle folosite,
sugereaza, in cdteva cuvinte, trisituri defi-
nitoriz. Aga amintim capitolul VI — Arma
Habsburgilor — Faniezia, capitolul VII — Fre-
deric cel lenes, capitolul IX — Frumoasele
visuri ale lui Maximilian, capitolul XI —
Impdratul si cdlugdrul, capitolul XII — Erou
Jdra voie sau capitolul XV — Ceterum- cemrseo:
Habsbwgii  trebuie sd fie mimiciti. Toate
aceste titluri marcheasd succint principalele
momente de cotiturd din istoria Habsbur-
gilor, de la intrigile de curte §i planurile
matrimoniale urzite de Frederic si Maxi-
milian pind la constituirea unei alianfe
europene cvasi-unanime impotriva Casei de
Austria in timpul rdzboiului de 30 de ani.

™ Personalitatea lui Carol Quintul este si
ea puternic creionati, in cele trei capitole
ce-i sunt dedicate exclusiv. Impiratul cste
readus la viatd prin prezentarea resedintelor
inperiale care l-au incintat, a pesiunilor
carc l-au animat (astronomia, matematica,
geografia §i cartografia), dar si prin inter-
mediul mincirurilor preferate. Tanirul Carol
apare ca un personaj bonom, rafinat degus-
taitor al bucdtiriei flarande, spaniole si
italiene, o fire deschisi, dar autoritari, dor-
nicd de cunoastcre, dar si de a stipini lumea
(p. 229—231). Cum nu a reusit si poatd ca-
latori niciodati pe tot intinsul vastului siu
imperiv, Carol <-a mulfumit si comande
cele mai bune hiirti la cei mai vestiti carto-
grafi ai vremii. Putea sstiel si cilatoreasci
pe hartd, cu ochii mintii, sau putea si ela-
boreze complicata stratcgie de apirare a
vastelor sale posesiuni, ameninfate mereu,
atit pe mare cdt si pe uscat (p. 232—248).
Datoritd acestei viziuni oferite de Gerhard
Herm asupra personalititii lui Carol al
V-lea intelegem surpzinzitor de usor de ce
impdratului i-a fost atit de greu si hoti-
rascd, in tofi anii sii de domnie, care este

punctul cel mai important al imperivlui siu
sau care este cel mai vulnerabil, unde anume
§i cind trebuie si loveascd pentru a-si apira
posesiunile, dar si pentru a inilfa mitul in-
vincibilitatii Casei de Austria, mit pe care
antecesorii sii se striduiserd s3-1 impuni
Luropei.

Imaginii tdnarului impetuos, c¢ era ho-
tirdt si stipineascd lumea, autorul ii opune
portretnl ficut de Tizian, in anul 1548 (p.
251). Asa numitul ,,portret miinchenez’’
(aflat la Pinacoteca din Miinchen) prezinti
"un om intre doui vérste, sceptic, descurajat,
dezamigit si obosit de experienta amari a
vietii. Nimic nu aminteste de majestatea
imperiald, nici hainele negre, excesiv de sobre,
nici scaunul simplu pe care este asezat. Mima
stingd inminusatd, ce se odihneste neglijent
in poala vesmantului negru, contribuie la
sporirea impresiei de oboseald si descura-
jare. La fel, privirea este cea a unui om deza-
migit, ingelat in asteptirile lui. Tocmai de
aceea Gerhard Herm conchide cid in acest
.portret Carol Quintul nu arat} decit-,,ca un
negustor care §i-a pierdut toatd averea’
(p. 251). De altfel rdspunsul vietii la marile
ambitii ale tindrului cc se urca pe tronul
impcrial in 1519 acesta a fost: dczamigirea
si esecul. Esecul siu personal nu a fost si
cel al Casei de Habsburg, fratele siu Ferdi-
nand fiind marele beneficiar al maretiei
Casei de Austria in sccolul XVI. Urmasii sii,
impusi ca imparatii prin drept ereditar, vor
continua ascensiunea acestei dinastii, pAni
in punctul in care au reusit si stirncasci
animozitatca generali, atit in interiorul
imperiului, cit §i la granitele sale.

Aceasti abordare vie a istorici celei mai
longevive , dinastii imperidle europene. reco-
mandd cartea lui Gerhard Herm ca pe o
lecturi deosebit de instructivid. Credem ci,
in misura in care posibilititile financiare ar
permite-o, traducerea acestei lucrdari ar fi

bineveniti pentru publicul roméinesc .iubitor
de istorie.

Ileana Cdzan

N. IORGA, Istoria Roméanilor, vol. III ( Ctitoris ), ed. a II-a, Edit. Enciclo-
pedicd, Bucuresti, 1993, XVI 4 424 p., text stabilit, note, comentaiii
si postfati de Victor Spinei, Addenda de Costica Asdvoaie, indice de

Sorin Iftimi §i Victor Spinei

Prodigioasa activitate fipograficd 4 Edi-
turii Enciclopedice continud cu tipirirea

celui de-al treilea ¥olum din marea’ sintezd
privind istoria roméanilor a Iui N. Torga

Istoria Romdnilor YVol.-1II, Ctitorii). Re-
editarea acestei lucrdri, dupd ¢ pericadd
de peste o jumatate de secol din momentul
aparitiei primelor volume, demonstreazi inci
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o dati valabilitatea si originalitatea ideilor
formulate de marele savant, idei ce s-aun
constituit in mai multe directii de cercetare
in istoriogrefia romineasca.

Tematic acest volum prezintd istoria ro-
ménilor in intervalul cuprins intre sfargitul
secolului al X-lea — inceputul secolului al
XV-lea, perioadd in care s-au pus bazele,
sub aspect politic, institutional si teritorial,
statelor feudale roménesti.

Pornind de la premiza cd orice fenomen
istoric trebuie analizat §i inteles intr-un
cadru geografic si politic mult mai larg decit
cel in care se produce, N. Iorga prezinta in
prima carte a volumului, ,,Colabordrile’’, sta-
diul evolutiei spre statalitate a elementului
rominesc din zona Balcanilor, in conditiile
in care Dunarea nu a constituit un obstacol
in stabilirea de contacte intre comunitatile
romanesti. In rindul contactelor cu urmiri
importante asupra evolutiei politice a ro-
maénilor, autorul aminteste pe cele cu maghia-
rii, pecenegii $i cumanii. Astfel, referitor la
relatiile dintre cumanii agezati la Dunirea
Inferioara §i romini le considerdi ci au de-
pisit stadiul simplelor imprumuturi de obi-
ceiuri, ajungindu-se la ,,influente politice de
cea_mai inalty ordine” (p. 47).

In cea de-a doua carte, ,,Ctitoria dund-
reand §i btalcanica’’ autorul abordeazi mai
mrlte aspecte; un prim aspect il constituie
contactele dintre lumea romineascd §i cea
bizantini (revenirea Bizantului la Dunire,
infiintarea theémei Paristrion — ,,care avea
desigur ambelé maluri” (p. 536) —, rolul bise-
ricii, etc). O atentie deosebitd se acordd ris-
coalei Asinestilor, actiune ce a dus la apa-
ritia unui nou stat cu mari implicatii asupra
evolutiei situatiei politice in sud-estul euro-
pean in care rominii au reprezentat element
constitutiv.

Dupd cucerirea Constantinopolului de
ciatre latini (1204) in dorinta ,,de a crea...
o monarhie latini a Orientului’”’ (p. 90) regii
maghiari vor relua la un alt nivel politica de
intirire a prezentei lor in Transilvania. in
aceasti directie se inscrie prezenta Cava-
lerilor Teutoni in Tara Barsei, ,,...un fapt
de cea mai mare importanti pentru rostul
romanesc la fnceputul secolului al XIII-lea"
(p. 93), in vederea creerii ,,unei Cumanii
vasale’”’ (p. 98). Referitor la capitolul rela-
tiilor maghiaro-teutonice, N. Iorga anali-
zeazd cauzele conflictului ce au determinat
alungarea acestora; astfel, motivul principal
l-a reprezentat teama regalitéi{ii maghiare
de a nu pierde ,,rolul de instrument de
permanentd cruciati” (p. 97) in favoarea
Ordinului, in conditiile tendintei acestuia de
a se pune sub controlul papalitatii.

Desi invazia t#taro-mongola din 1241
a avut urméri negative asupra statului ma-
ghiar, afectind ,,planul lor de¢ Imperiu latin

13 — c. 1070

al Ungariei” (p. 101), acesta nu a abandonat
ideea controlului Transilvaniei. Primul semn
al acestei tendinte a fost instalarea Cavale-
rilor Ioaniti aici, ce an beneficiat de largi
privilegii acordate prin diploma regali din
2 junie 1247. Referitor la acest act regal,
N. Iorga a sesizat un aspect foarte -impor-
tant pentru problematica procesului de crista-
lizare politicd la roménii de la nord de Du-
niré: diploma reconfirma o stare de orga-
nizare politici a romAnilor existentd inainte
de marea invazie titaro-mongoli (v. p. 117),

Cartea a’Ill-a, ,,Ctitoria independentd.
Prima sintezd a secolului al XIV-lea’’, cea
mai substantiali, prezinti procesul formirii
statelor feudale roménesti si evolutia aces-
tora paini la inceputul secolului al XV-lea.
Desi nu neglijeaza rolul factorilor interni,
N. Iorga tine si sublinieze importanta con-
juncturii politicii externe in care s-a produs
geneza statelor feudale romdnesti: invazia
titaro-mongold din 1241 si criza regalitdtii
maghiare de la sfirsitul secolului al XIII-lea,
care au dat posibilitatea desprinderii de
centru a provinciilor §i si ,,inceapi o viatd
deosebiti, potrivit cu propriile lor nevoi”
(p- 125).

Consolidarea celor doud ,,libertiti” ro-
ménesti (Tara Romaéineasci, Moldova) s-a
concretizat pe plan extern prin rezistenfa
fati de presiunile regalititii maghiare si apoi
prin integrarea in sistemnul raporturilor feudo-
vasalice specifice epocii, pe plan intern,
prin crearea structurilor constitufionale ale
statului si ,,intemeierea’” celor doud mitro-
polii ortodoxe subordonate canonic Patri-
arhiei de la Constantinopol (act §i cu pro-
funde imrplicatii politice).

Domniile ultimilor doi ,,ctitori”’, Mircea
cel Batrin si Alexandru cel Bun, fac obiectul
unei prezentiri mult mai ample; acum se
remarci prezenta unui nou factor politic
— cel otoman (pe 1dngi cel ungar §i polon),
ce va influenta profund evolujia ulterioard
a celor dou3 state feudale romanesti.

Pe 1ingi valoarea in sine a volumului se
mai adaugi si faptul ci prin stridania celui
ce a ingrijit aparifia acestei editii, V. Spinei,
s-a reusit o reactualizare a problematicii
abordate de N. Iorga. Cu ajutorul unui dens
aparat critic §i bibliografic, ce insoteste fie-
care capitol al lucririi, editorul realizeaz3
o analizi detailatd si argumentatd a ideilor
emrise de marele istoric; se remarcd in primul
rand prezentarea evolutivd a conceptiilor
lui N. Iorga asupra unor aspecte controver-
sate ale evului medin roménesc (exemplu:
institutia domniei, stipinirile teritoriale ale
lui Mircea cel Batrén, etc.). In aceeasi ordine
de idei se inscrie §i incercarea de a surprinde
confirmarea sau infirmarea tezelor iorghiste
de citre cercetarea istoriograficA ulterioari.
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Note 8

Pentru o mai buni orientare, editorul a
prevdzut acest volum cu o listd a prescurti-
rilor de periodice si colectii de cronici si docu-
mente utilizate de N. Iorga. Volumul mai
este previizut cu o ,,Addenda’” (intocmith de
Costici As3voaie) unde sunt prezentate o
serie de fise redactate de autor in vederea
folosirii lor intr-o viitoare ecditie. Aceastd
prezentare este importanti nu pumai sub
aspect documentar, ci §i pentru intregirea
imaginii vizind metoda §i ritmul delucru a
celui ce este considerat cel mai mare istoric
al romdnilor. In final, o ampld ,, Postfatd”’

vine si intregeasci mmunca editorului; se
analizeazd locul important pe care-l1 ocupi
lucrarea lui N. Iorga in cadrul sintezelor
privind istoria romdénilor si se face o pre-
zentare amdnuntiti a problematicii fiecirui
capitol.

In incheiere nu ne mai ramine decit si
ne manifestim satisfactia privind aparitia
acestui volum, apreciind in mod deosebit
munca editorului, i asteptim cu neribdare
tipdrirea celorlalte volume.

Gheorghe Lazdr
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SAMUIL MICU, Istoria bisericeascd, Transliterare de pe manuscrisul original
paleografic !, studiu introductiv, note si glosar de Arhim. Veniamin
Micle, Sfinta Ministire Bistrifa, Eparhia Rimnicului, 1993.

Istoriografia S$colii Ardelene, despre care
s-a scris atdt de mult, fiind consideratd, pe
buni dreptate, modelatoare a scrisului nostru
istoric modern, este departe, totusi, de a fi
cunoscutdi in intregimea ei. $i — in mod pa-
radoxal — cel 'mai putin cunoscut, bléndul
Samuil Micu, este §i antorul celei mai intinse
opere istoriografice. Orice editie a unui text
al lui Samuil Micu, decanul de vérsti al
reprezentantilor Scolii Ardelene, nu poate fi,
deci, decit bineveniti.

Editia de fati efectuat® de parintele
arhimandrit Veniamin Micle nu poate si fie
decit solutati in intentia sa, contribuind
la redarea nu numai a unui text, ci a wnui
intreg domeniu istoriograflic practicat de
Samuil Micu, rimas incd inedit: istoria ecle-
ziasticit. Editia de fatl este cu atit mai meri-
torie, ew cit manvscrisul (pistrat in colec-
tiile Bibliotecii Filialei Cluj a Academiei Ro-
méne ms. rom. 199) este unul din cele mai
dificile de citit: el reprezinté un exemplar
de lucru, avidnd portiuni greu de citit, unele
chiar ilizibile, ca si multe stersituri, dintre
care unele sunt datorate redactdrii primare,
iar altele sunt interventii ulterioare in teat.
S& mai adiugim §i o multime de completari,
ca §i existenta mai multor trimiteri biblio-
grafice (in special la sfin{ii pirinti, dar si la
diferite istorii bisericesti), care se afla in
cadruf textului fird a fi marcate ca atare.

O primi problemé este a stabilirii titlului
corect al manuscrisului: editorul a optat
pentru titlul prescurtat pe care insusi Samuil
Micu fl noteazi pe prima fili 2 manuscri-

sului, Fstoria bisericeascd, optiune improprie
dupd pirerea noastrd, din moment ce tot
carturarvl blijean foloseste pe urmitoarca
fils un alt titlu, care ne scuteste de confuzia
cu alte istorii bisericesti scrise tot dewel (multe
din ele fiind prelucriri mai mult sau mai

* ,Paleografic’ ne apare ca o formulare
redundanti, dach este folosit in seuwsul ,,ori-
ginak, avtograf’ sau gresit folositd, dack vrea
sd insmmamese ,,scris cu literd chirilici”.

¢

putin ample scrise dupi Claude TFleury?.
Ar fi fost de preferat titlul mai amplu scris
tot de Samuil Micu pe fila urmitoare Cu-
nostintd pre scurt a istoriet besericestid. Cu
sigurantd insd textul a fost scris in paralel
cu prelucririle mai ample dupi Claude
Fleury, la care face referire explicitit: ,,Sta-
tul si dogmele acestora, cine voiaste smai pre
larg sd le gtie, ceteasci istoria besericeasci
cea pre larg de mine scrisi ruméneste si la
locul siu o va afla’’® sau ,,in istoria cea pre
larg de mine sau in Vietile Sfintilor, cine
va voi, le va putea ceti’’® etc.

Credem. ci avem in fatd textul dup2 care
Samuil Micu si-a tinut unul din coursurile
sale la scolile din Blaj, ciici inclusiv structura
didactic a- textului pledeazi pentru aceasti
asertiune: istoria bisericeascd este Impartitd
pe secole, iar in cadrul fieciirei ,,sute’’ gisim
subcapitole precum Ce fmpdreti au fost in
sula aceasta? Carele cit au impdrdtit? St cu
beseareca lui Hristos cum au fost? In suta
@& sasea cine aw- fost episcop la Roma?; Ce
eresuri s-au fdcut in suta- o sasea? Ce au in-
vdtat st cine le-an inceput?; Ce sdboard s-aw
Jacus i besearecd in suta a sasea?; Ce goane

¥ Fstorie bisericeascd dups Claudie Fleuri,
cca. 1800, vol. I—VITI (ms. rom. 440.—447);

Istoria besericeascd, 1782 (ms. rom. 116);
Istoria besericeascd, 1785 (ms. rom. 118),
Istoria besericeascd, 1787 (ms. rom. 123);

ca si nu mai amintim ci si Istoria Nowlui
Testament; eca 1800 (ms. rom. 448) este
citati nneori sub acelasi titlu.

8 Acelasi titlu este folosit si la inceputul
-altor capitole (de exemplu la Suia @ doua
sila Suta a treia) sau, sub formd modificatii:
Cunoastere scurtd @ istoriei besericesti (Sula
@ seaptea) sau chiar sub formularea Scurtd
cunostin{d a istoriei beserecesti (Suia 4 treia,
Suta @ patra, Suta a opta), pe care o Intdl-
nim §i in alte scrieri ale sale.

4 Citatele se vor face la paginile editiei
de fatdi, operdnd insi modificirile pe care
ni le-a impus colationarea cu manuscrisul
original.

& Ibidem, p. 52.

$ Ibidem, p. 53.

. Revista- istoricd”’, tom V, nr. 1—2, p. 195—200, 1994
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s-au fdcut in sula a sasea asupra crestinilor
celor pravoslavnici §i cine aw strdlucit cu
muceniciia §i cu sfinteniia viefis? ; Ce oameni
vest1fi pentru invitdturd si ce scriitori au fost
in sula a sasea intrd crestini?; Ce invdldiurd
a credintii 5i ce dogme au avul beserica in suta
a sasea?; Ce feremonii denafard sau randu-
iale besericesti aw fost in DBesericd in sutc a
sasea?; Ce stapdnire besericeascd §i ierarhie
au fost in suta a sasea?; Ce scriitori invitali
mai vestifi in lvuorurile dinafard au fost in
suta aceasta?; Ce s-au mai intdmplat in Be-
serica lui Dumnezdu in suta a sasea? Carac-
terul explicativ, definitiile numeroase si, de
altfel intregul mod de expunere indrepti{esc
intelegerea acestui text ca fiind un compendiu
gcoler al istoriei eclaziastice pAni in secolul
al VIII-lea.

Scrisd in 1789, dar avaAnd interventii ulte-
rioare, pe care le apreciem ca datind din
jurul anului 1792, aceastd istorie este in
ordmme cronologicd al treilea text dedicat de
Samuil' Micu istoriei écleziastice.

Editia este insotitd de un Studiu intro-
ductiv care contine urmitoarele subcapitole
Viata si activitatea lui Samuil Micu, Conli-
nutul teologic al manuscrisului, D spre cre-
dita cea adevdratd, Despre sobodve saic si-
noXde, Despre papalitate, Originea prima-
tului papal, Orfodoxia, pdstrdtotre a adeva-
rului, Cawzele schismei din anul 1054. In-
trucdt studiul insisti mai mult asupra con-
finutului teologic §i mai pufin asupra genezei
textului, a locului siu in 1stonograf1a Scolii
Ardelene §i a Iui Samuil Micu in special, ca
si asupracontfinutului siu cultural, indraz-
nim cadteva observatii, care, departe de a
suplini toate aceste probleme, igi propun si
faci o siinpld schitfare a citorva dintre aceste
prqbleme. La o primi, analizd, Tunostin{d
pre scurt a istoriei besericesti nu ni se releva
nici ca o traducere a unui text anume, nici
ca o prelucrare dupd un anume tip de texte,
ogicum, in nici un caz ca fiind o prelucrare sau
traducere dupid Fleury — care este citat in
mai multe rAnduri doar ca o sursd oarecare;
textul ne apare mai degrabi ca o redactare
originala, pornitd | probabil de la notltele
ficute la cursurile urmate la Roma si Viena,
Avem astfel redatd in aceasti edifie prima
istorie Disericeascd redactati in literatura
romani. Ca un argument suplimentar pentru
intarirea acestei afirmatii putem aduce frag-
mentele in care Samuil Micu face referiri la
istoria roméinilor, cu atit mai mult cy cat
dcestea nu au contingentad directi cu istoria
bisericeascy : ,,in anul 105, imp#ratul Traian,
cu multy virsare de singe, au bitut pre

ghetii si, luAnd Dachiia, tara lor, o au supus
impiratiei romanilor si au dus apoi in Da-
chiia licuitori romani, pre carii i-au agezat
acolo, unde si astazi, cei ce ne tragem din

romanii cei vechi, ne zicem roméni’?. De
altfel, Samuil Micu face de cite ori poate
afirmafii referitoare la istoria poporului sdu.
Pe de alth parte tot el face referiri §i la alte
scrieri ale sale, fie ele traduceri din sfinfii
parinti: vorbind despre Sfintul Dianisie
el aminteste si de ,,epistola cea cu canoane,
carea o scrie citra Vasilid, episcopul de la
Pentapol, carea iaste tilmiciti si’ scrisi de
mine pre romineste’’$, sau, wvorbind despre
activitatea Sfintului Chiril, spune: ,,toate
a lui scrisori, roméneste talmicite si scrise
sunt de mine’’®.

Notd asupra wmanuscrisului cuprinde o
prim3 parte dedicati descrierii manuscrisului
si a istoriei textului; care, dupd 'pirerea
noastrd, s-ar {i integrat mai bine in prima
parte a Studiului introductiv, §i o a doua,
care este, de fapt, o veritabild noti asupra
editiei. Declarind ci a optat pentru res-
pectarea formelor textului, editorul spune ci
., 0 dificultate oarecare s-a ivit la transpu-
nerea textului din alfabet chirilic in cel latin”
in editarea textului, el s-a orientat dupd
Principii de transcrieve a lextelor romdnesti,
secolele al XVI-lea si XVIII-leal®, Dar §i
aceste norme, corectate de editiile care au
urmat elaboririi lor, nu au fost respectate in
intregiine, editorul optind pentru unifor-
mizarea fonetismelor (unificind besericd,
beserecd §i biserecd sub forma — pe care nu
am intilnit-o niciunde in text — bisericd,
Pe asea si asa sub ultima formi etc.). Ex-
tmderea acestor principii ‘sau lipsa unei a
doua colationiri ulterioare transcrierii—cici
doar astfel ne putem explica inconsecven-
tele in editare — a dus la transcperea lui
Dumnezdu, Dummnezdiesc, intr#, sd sa ducd
prin Dumnezeu, dumnezeiesc, intre, sd se ducd
étc. O evidenti tendinti de ,,modernizare”
a limbii a ficut ca formele substantivale sau
adjectivale terminate in -ix — formd ac-
tuali si astdzi in graiul din zona Sadului,
de unde provine Samuil Micu — si fie tran-
scrise ca fiind terminate in consoand, dif-
tongarea fiind respectati in alte situatii;
intAlnim astfel Mdntuitor, domnitor, ascrl-
tdtor (in loc de Mdntuitoriu, domnitorin, as-
cultdloriu), dar formele articulate sunt A dsn-
tuitoriul, dommitoriul, ascultdtoriul. De ase-
menea, férmelé improtivd, tmprotwnié, im-~
protivitorin sunt transcrise in prima parte

o

7 Ibidem, p. 74.

8 Ibidem, p. 91. "

® Ibidem, p. 122. i’

1o Pyblicate in ,,Limba romini®,«XYV,
1962, nr: 6, p. 653—660. Normele adoptate
ne indreptiitesc si credem ci prezenta edltle
reprezintd publicarea unei trascrieri mai
vechi, normele de editare cunoscAnd modi-
ficiri substantiale de la publicarea lor:
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a textului Impotrivd, impotrivnic, Impotri-
vitor, iar in a doua parte a textului sunt
transcrise ca atare. Dar intdlnim si alte ac-
tualiziri ale formelor, care nu sunt conforme
nici principiilor de transcriere anuntate, nici
realititii textului; astfcl, gisim peste tot
Caligula, desi este scris generalizat Galigula.

Lectiuni eronate — produse, probabil, de
necunoasterea cuvintelor dispdrute astizi din
limba curenti — fac uneori sd asistim
la intorsituri ale textului care nu ii apartin
lui Samuil Micu. Astfel aorea ,,cdteodati,
uneori’’ este citit peste tot caiea, ceea ce
face ca fraze ca ,,afurisenia si ficea de la
ep[iscojJpi $i de la preoti; aorea transcris
gresit: carea] cerca §i voia mirenilor’” o3
devind greu de inteles §i, oricum, si si-l
piardi pe ccl original.

Este evident ci textul a fost transcris
,,dintr-o suflare’’; dar nu a fost supus unei
colationdri ulterioare. Doar astfel ne putem
explica faptul ci anumite greseli, pe care le
intilnim la inceputul editiei au fost evitate
in cea de a doua parte a ei (dar si invers).
Tot datoriti acestei lipse a unei colationiri
suplimentare ne putem explica ontiterea unor
portiuni din text, ceea ce ingreunea:i evi-
dent intelegerea lui, iar alteori ii altereazd
sensul originar. Iati citeva exemple, in
care textul lipsd este scris cu caractere italice:
,,Pomeneste in cartea 18 si de Hristo s, ci

au fost un birbat, de s@ cade a-¢ zice barbat,
ficitoriu de minuni si altele’”’! sau ,,pentrn
aceca, nu e de lipsi si mai numir goanele
lui aicea si necazurile, caie le-qu fdcut asupra
catholicilor, cum pre episcopi i-au izgomt,
i-au priidat de ale sale §i altele’’’? sau ,,dupa
ce s-au sfdrsit siborul, impédratul Constantin,
in besereca Vlahernelor, unde era sdboiul,
s-au suit pre anvon’3. O sitvatie limiti o
aflim prin omiterca a doud pagini intregi
din manuscris (paginile 114—115) care face
ca textul si devini de-a dreptul neinteli-
gibil: ,,de la impdirtisirea Besericii, nict, iq-
rdsi prelezne §i fdrd de cuvioasi pocdintd,
dupd masura grentdtii pdcatului sd sa@ pri-
meascd " ete.

Asemenea inconsecvente fac ca editia de
fati si nu poatd fi consultatd decit cu pre-
cautiile necesare. Dar asemenea erori nu scad
cu nimica meritul périntelui arhimandrit
Veniamin Micle in restituirea unui text inedit
al lui Samuil Micu s§i, mai mult chiar, in
incercarea de a ne prezenta o fatd inediti a
celui mai bland, dar si a celui mai harnic
din reprezentantii Scolii Ardelene.

Mihat Gherman
1 Op. cit., p. 243.

12 Ibidem, p. 121.
13 Ibidem, p. 243.

STELIAN NEAGOE, Istoria Un.rii romdnilor, vol. I1,Edit. Diogene, Bucuresti,

1993, 396 p.

Parcurgind lucrarea de fatd, orice cititor
initiat isi va pune intrebiri asupra_specifi-
cului ei. Lucrare de popularicare? In acest
caz, nelimitatele reproduceri documentare
si amidnuntele — adesea extrem de speciale —
la care face apel autorul sunt cel putin de
prisos. Lucrare de specialitate? Atunci, lipsa
unei bibliografii aduse la zi, a unei abordiri
critice a. istoriografiei actuale ar pleda cu
totul impotriva valorii §i relevantei unei
atari tentative. Cici, prin omisiune, au-
torul recuzi in bloc o intreagé epoci istorio-
grafici, autoare a unor contributii absolut
demne de luat in seamil., .

1 Intentionasem inifial si prezentim
— micar in treacit — o parte din contri-
butiile anterioare pe care autorul le lasd cu
totul deoparte. Credem insi ci e mult mai
relevant (si oricum mai usor) si le amintim
pe acelea la care face referire; ¢ vorba doar
de doud titluri: C. C. Giurescu, Viata st opera
lui Cuza-Vodd, Buc., 1970 si un studiu docu-
mentar semnat de Viorica Moisuc in ,,Anale
de Istorie’”’, Nr. 3/1976. Restul e ticere...

in fapt, autorul ne oferi un rispuns,
chiar daci pe un alt plan. El afirmi ci lu-
crarea sa e conceputd ca o ,,sintezi unic-
nisti”’. O lucrare de sintezd, deci. Afirmatie
total neacoperiti de fapte, dupi opinia noas-
tri. Céci, nicl o lucrare de sintezi — oricit
de revolutionari ar fi — §i nu e deloc cazul,
nu poate face abstractie de cercetirile ante-
rioare. Micar un capitol de analizi istorio-
grafici era nu numai necesar, dar obliga-
toriu pentru un specialist care se respecti.
Micar prezentarea opiniilor anterioare, cu
referire la problemele discutate, ar fi fost
un act de profesionalism. Asa insi, un ci-
titor mai putin avizat consultind lucrarea

ar rimine cu dulcea $i romantica senzatie de
pionierat pe care o incercau contemporanii
operei lui Hagsdeu si Xenopol. Iar un specia-
list ar constata consternat ci in ultimii 50
de ani nu existi decit un singur mume in
istariografia romdn4: Stelian Neagoe! Pentru
cd, — totusi — autorul I5i face concesia de
a se cita pe sine cu o parte dintre contribu-
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tiile anterioare. Spunem ,,0 parte’’ pentru
ci unele ar fi mai greu de amintit azi. ..

Cititorul e pus in dificultate inci de la
primele pagini in care — practic — autorul
declari ci ne oferd de fapt vol. III al ,,sin-
tezei’”’ sale, urmind ca adeviratul vol. II
si fie scris ulterior. Cind esti gata sd accepti
aceastd stranie explicatie, constati cd, totusi,
cartea incepe cu un ,,rezumat’ al celei vii-
toare (cam un sfert din total) dedicat lui
Cuza-Vodi.

Dar surprizele nu se opresc aici. Dom-
nia lui Cuza e prezentati fird nici cea mai
vagi idee sistemici, firi a face nici o dife-
rent# intre elementele cu adevirat importante
gi micile aminunte de culise, ignorind aproape
total politica de reforme, lovitura de stat
din 1864, insistind cu inversunare asupra
elementelor de intrigi politici, deloc rele-
vante pentru o ,,sintezi unionisti’’.

Dar nici aceste lucruri mu trebuie s&
constituie motive de neliniste. Autorul ne
asigurd ci tot ce lipseste aici vom gisi in
volumul urmitor. Acum nu sunt luate in
discutie decat elementele ce pot sugera con-
tinuitatea. Cu alte cuvinte, vei gisi in vol.
111, cititorule, explicatii la fenomenele isto-
rice prezentate aici cu o deplini superficia-
litate, argumentatia concluziilor adesea ris-
cante, cauzele §i consecintele unor acte poli-
tice ,,decupate’”’ arbitrar din context si
— eventual — multimea de documente i
cercetiri de care nu se sufli nici un cuvént.
$1 poate §i acel dram de coerentd atit de
necesar unei tentative de ,,sintezd’’.

Despre ,,originalitatea’ lucririi trebuie
si discutim. pornind de la interpretare. Or,
aceasta lipseste cu desdvarsire. Cea mai mare
parte a capitolelor se prezinti ca un,,colaj"”
de documente (adesea publicate de multd
vreme de citre alti autori, de obicei omigi),
autorului revenindu-i marele merit de a le
pune cap la cap prin fraze de legituri.

De exemplu, capitolul relativ la ratifi-
carea actelor de unire de la 1918 (p. 308 —
326) in care contributia autorului este de
aproape... o pagini! La fel in cap. despre
unirea Basarabiei (p. 249—270) si respectiv
Bucovinei (p. 270 —282) cu Rominia. Avem
de-a face aici cu reproduceri ,,in extenso’’
ale proceselor verbale din $edintele din 27
martie 1918, respectiv 28 nov. 1918, deja
publicate de $t. Ciobanu, Umirea Basara-
biet, studiu si documente cu privire la misca-
rea nationald din Basarabia in anii 1917 —
1918, Buc., 1929, p. 227 —240) respectiv de
1. Nistor (Unmtrea Bucovines, studiu si docu-
mente, Buc.; 1928, p. 169—180), la care
— de aceasti dati — autorul face §i trimi-
tere. Cum nu aveam de-a face cu documente
inedite e lesne de inteles cd o asemenea ,,ava-
lansd” documentari n-are nimic de-a face
cu ratiunile unei lucriri de sintezd, ci mai

-degrabi cu o culegere de documente pentru
uz didactic.

Lucrurile se schimbi oarecum in cap.
Ce trateazi unirea Transilvaniei cu Rominia
{p. 282 —295), unde autorul profiti de ocazie
pentru a reedita o parte din documentele
publicate tot de domnia sa in 1984 ¢Afarea
Unire a romédnilor in izvoare wavative.” Docy-
mente ale Marii Usniri). - Din 18 note cAte
are acest capitol, 11 trimit la lucrarea in
cauzi. Nu s-ar putea spune ci avenr de-a
face cu un mare interes pentru moutate.
Dar nici cu o lipsi de consecventi. Pentru
cd tot ce inseamni culegere documentard
(si mumai exemplul lucririi ,,Rominii la
1918" ar fi suficient) in domeniu nu existi
pentru autor. $i ar mai fi destule -exemple.

Evident ci un asemenea efort de re-re-
producere de documente nu prea mai lasi
loc {a altceva. Dar ar fi o impresie gresiti.
Existd gi paragrafe de ,,substanti”. Din ele
cititorul are ocazia si afle, bunicardi, ci
Dobrogea va fi fost, in sec. XIV-sub,....sti-
pinirea patriarhului Constantinopolalui...",
cid dinastia Asdnegtilor se numeste ~mai nou
a ,,Asanizilor” (p. 217), ci trupelor romine
li se predd la Plevna ,,Omer Pasa’’ si nu-bine-
cunoscutul Osman Pasa (p. 131 $1~134), cd
D. A, Sturdza ficea parte activi din ,,opo-
zitia conservatoare” din Senat in wvremea
guverndrii lui I. C. Britianu (p. 123), ci
razboiul ruso-turc incheiat cu pacea de la
Bucuresti, are loc de fapt intre 1804 si 1809
(p. 249), ci liberalii din ,,monstruoasa coa-
litie’' erau ,,. . .imbibati de ideide 1a 1789..."
(p- 25), etc, etc.

Cat despre interpretare, ne-am striduit
si o dibuim intre nenumiratele ghilimele
ce impestrifeazi textul. $Si nu am regretat.
Am putut vedea din nou liniile de for{i ale
unei intregi scoli de striluciti traditie...
,,progresisti’’. Intr-un stil cind festivist,
cdnd inversunat, cliseele istoriografice do-
mini cu autoritate. Bunfoari, ideea dupid
care ,,Cuza-Vodi”, la mizat profitabil pe
politica personali napoleoniani privitoare
la principiul nationalitdtilor...’’ (termen cu
totul impropriu dealtfel), ar reclama serioase
nuantiri, mai ales cu referire la sprijinul
Frantei pentru actul de la 2 mai 1864°.

In alt rdnd putemn lua cunostinti de ideea
c} ,,odatd cu disparitia regelui Carol I viata
politici romineasci s-a deschis plenar spre

2 Cf. S. Ridulescu-Zoner, Aciul de la 2
mai 1864 in contextul relaislor vomdino-
franceze, in vol. ,,Unirea Principatelor si
Puterile europene’’. Buc., 1984, p. 202~225,
in care S. N. ar fi gisit $i necesare lAmuriri
despre politica lui Cuza fati de' emigrantii
poloni §i unguri, precum §i o bibliografie
de care se pare cd nu are cunojtintd.
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orizonturile unioniste...’”’ (p. 237), de parci
Regele ar fi fost supremul obstacol in calea
realiziirii acestui deziderat. De altfel, autorul
fnsusi aritase in paginile anterioare pozitia
in repetate rnduri favorabili a monarhului
fati de roménii din teritoriile aflate sub
stipdnire striind (vezi, spre exemplu, ati-
tudinea lui Carol I fati de miscarea memo-
randistd, p. 215).

Mai departe aflim cu surprindere ci
efectul nociv al loviturii de stat din 1866
(tratatd cu o lipsd de obiectivitate, de spirit
critic §i cu o superficialitate gren de egalat)
s-a perpetuat peste vreme ca un blestem
pentru socictatea roméineasci. In opinia
autorului, 11 februarie 1866 a fost prece-
dentul si modelul dupd care s-au ghidat
loviturile ,,violente’’ de la 1930, 1938, 1940,
1944 si 1989! (p. 86). Considerim ci la o
asemenea afirmatie orice comentariu este de
prisos. . -

Dar cele mai interesante ,,descoperiri’’'ni
se relevd in cap. ce se ocupi de Parlamentul
votului universal. Pentru inceput, autorul
ajunge Ja istorica idee ci ,,Cererile norodului
romdnesc’’ ,,anticipeazi’... ,,Parlamentul
votului universal de mai tirzin’’ (p. 296),
ceea cc e, totusi, un progres. Era o vreme
cind rdscoala lui Horea era considerati
prima revolutie moderni din Europa...-Nu
trebuie crezut insd ci traditia protocronistid
e cumva absentd. La p. 296, aflim despre
Divanurile ad-hoc ci au fost ,,...adevirate
parlamente cu largi deschideri democratice,
intve primele din Europa aceles vrems (subl.
noastri).

in continuare, orice cititor ce s-ar fi
considerat definitiv scApat: de aberatiile
istoriografice politico-ideslogice va fi infor-
mat de faptul ci "progresul societitii romi-
nest1 in planul vietii politice e reprezentat
— totusi — de clasa muncitoare’’. $i asta
pentru ci ,,Odati cu formarea §i organizarea
politici a proletariatului, migcarea mumnci-
toreasci $i socialisti promitea si aducid un
suflu innoitor in societatea roméneasci’’.
(p- 297). Nu insistim asupra rezultatelor
acestor ,,promisiuni’’. Dealtfel nici autorul
nu o face, chiar daci evidentiazi rolul ,,capi-
tal” al ,,partidului politic al clasei munci-
toare’’ fn societatca roméneasci, mai ales
dupi ,,fiurirea’” P.S.D.M.R. Mai lipsea
sublinierea ,,fritiei” dintre clasa muncitoare
si {arinimea muncitoare!

De pe aceste pozitii nu ne mai mird acu-
zatiile in cascadi aduse ,,partidelor istorice”
sau limbajul adesea lipsit de orice urmi de
clegantd s$i academism. Expresii precum
,,cdrdisie’’, ,,om de casd’’, ,,cdine de pazi”
(aplicate lui D. A. Sturdza) despre care au-
torul afirmi ci a primit o ,,cizm4 in poste-

rior’’ de la Cuza (‘p. 22), ,,rapt imperialist’

etc. ne aduc amiante de inversunarea unor
autori dintr-o epoci pe care o speram cu
totul revoluti. Deviza ,,sine ira et studio’’
ii e absolut necunoscuti autorului,

Din stilul de exprimare mai nou, alitu-
rarea ,,Britienilor, Hohenzollernilor si-comu-
nigtilor..."” (relativ la eroarea comuni de
a nu fi ridicat o statuie Printului Unirii, p.
81) ni se pare cel putin aprofesionald si, in
orice caz, sugereazi limpede abordarea par-
tinicd, orientati politic a unor probleme de
specialitate.

Se adaugi la acestea apelul la o intreagd
mitologie istorici (mai ales la domnia lui
Cuza si la persoana marelui Domn) care do-
vedeste fie lipsa unei informiri de calitate
si profunde, fie selectarea informatiilor dupi
criterii menite si argumenteze numai un
anumit set de idei, firi a lua in seami pe
cele contrare acestuia, fie blocarea in scheme
mentale imobile fie toate acestea la un loc.

in plus graba cu care e realizat aparatul
critic. Multe elemente speciale (statistici,ge-
nealogii, evenimente concrete) sunt oferite
firi trimiteri, ca niste informatii de manual
scolar. Existi apoi trimiteri la documente
originale (ziare, colectii documentare ofi-
ciale) cu toate ci acestea au fost deja pu-
blicate in editii moderne sau au fost deja
utilizate de alti autori de care, fireste, S. N.
nu pomenegte nimic. Intilnim apoi trimiteri
la documente publicate in formi de extras
in vechi lucrdri de exegezi, pe care autorul
le folostese, cu toate cd le-ar fi avut la inde-
mand, integral, in corpusuri. Evident din
considerente de comoditate, informatia fiind
astfel preluati deja prelucrati si selectati.
Mai adiugim unidimensionalitatea surselor
utilizate. Existd capitole intregi in care sunt
folosite mproape numai surse memorialistice,
fird a se face apel la alt gen de documente
(ex.: cap. ,,Am cedat silnic in fata dreptu-
lui fortei’”, p. 191—207). Existi altele in
care, dimpotrivi, nu se iau in calcul decit
documente diplomatice (ex.: cap. ,,Rizboa-
iele balcanice — Cadrilaterul’”’, p. 217—231).
Cel mai adesea toate referirile documentare,
provin din aceeasi sursd, iar citatele sunt
reproduse ,,in extenso’’, fird nici un mini-

mum de selectie. Toate acestea nu pot su-
gera — in opinia noastrd — decdt superfi-
cialitate si grabi. In cel mai bun caz.

Marea majoritate a evenimentelor istorice
sunt prezentate rupte din contextul lor
intern sau extern. Rizboiul de indepen-
denti, rizboaiele balcanice, primul rdzboi
mondial, elementele de politici externd, tra-
tate, negocieri diplomatice apar ca din senin,
trunchiate, date ca atare, amintind de stilul
unui manual scolar elementar.
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Toate acestea plutesc precum niste insule
intr-un ocean de documente reproduse fird
o idee wunitard $i lungi liste de nume, cu
totule inutile(vesi lista deputatilor din primul
Parlament al votului universal, p. 302—307),
avind ca rezultat derutarea cititorului cu
amdnunte de prisos §$i punerea lui in impo-
sibilitatea de a rispunde la orice intrebare
asupra conclusilor si originalititii lucririi.

O comparatie, fie $i sumari, cu primul
volum allucririi, apirut in 1986, poate arita
ci autorul asea — totusi — cunostinti ci

in Roménia s-a mai scris istorie si dupd 1940.
Uitarea subiti a acestui fapt ne face si ne
intrebim daci nu cumva avem de-a face cu
o ,,sintezi” mai putin ,,unionisti’” si mai
mult ,,aniversard’’, dupd un tipic usor de
ghicit. Asta ar explica multe lucruri dar tot
nu ne-ar putea limuri de ce acest manual
scolar (ceva mai bine documentat dar mai
prost sistematizat) isi poate aroga pretentia
de ,,sintezd istorici unionisti’’.

Radu G. Pdun
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BULETIN BIBLIOGRAFIC

Buletinul bibliografic initiat de ,,Revista istorici” are ca obiectiv semnalarea lucririlor
din productia istorici, publicate de istorici stréini i romini in afara hotarelor Roméniei, firdi
a aprecia valoarea lor stiintifici. Buletinul vizeazi cuprinderea ansamblului de lucriri — stu-
diu si carte — tipiritd dupi mijlocul deceniului trecut, care au tangente sau privesc direct peri-
oada medievald, modernd si contemporani a Romaniei. Buletinul este §i un instrument pentru
sondarea modului in care izvoarele si literatura de specialitate romaneasci sunt receptate de
istoricii straini.

La elaborarea acestui buletin bibliografic an contribuit in mésuri dlfeute Viorel Achim,
Ileana Cizan, Eugen Denize, Livin Mitache, Bogdan Murgescu, Serban Papacostea, Nagy
Pienaru, Adria.n Tertecel.

Redactor de rubrici: Nagy Pienaru

I. LUCRARI GENERALE, ENCICLOPEDII, DICTIONARE,
BIOGRAFIL, BIBLIOGRAFII

x * & Comcepts of Nationhood in Early Modern Eurvope,ed. by Ivo Banac, Frank E. Sysyn;
Uliana M. Pasicznyk, Cambridge, Mass., Ukrainian Research Institute, Harvard Unirersity
Press, 1986, VII, p. 271—596 (,,Harvard Ukrainian Studies”, vol. 10, nr. 3—4). Culegere de
studii consacratd nationalismelor moderne in Europa risiriteani. Pe baza documentelor din
arhivele maghiare, Keith Hitchins explici formarea identit3tii nationale a roménilor transilvi-
neni (p. 342—558). Se insisti asupra rolului bisericii unite in constituirea nationalismului
romanesc.

* . Rumaniay Jewry and the Revival of Israel, vol. I Roots, Tel Aviv, 1992, 318 p.
Volum de studii asupra istoriei evreilor din Roménia. Sunt abordate problemele istoriei evreilor,
ale sionismului, holocaustulni si lupta impotriva sa, emigratia, literatura §i arta evreilor din
Romania. -

CONQUEST, ROBERT, Stalin. Breaker of Nation, New York, 1991, 346 p. Este men-
tionati ripirea Basarabiei in 1940 si sovietizarea Romdniei in anii 1945— 1948.

KOVACSICS ]OZSEF A helytorténeti lexikonokkal kapcsolatos kutatdsok evedményei €s
problémdi (Rezultate si probleme ale cercetirilor privitoare la dictionarele de istorie locali),
in ,,Demografia”, 28, 1985, nr. 2—3, p. 279—307. Se prezinti categoriile de date de interes
pentru cercetarea de demografie istoricd, §i nu numai, a perioadei 1526 — 1980, care se gisesc
in dictionarele , mai vechi sau mai noi, intocmite pe comitate, in Ungaria.

STOY, MANFRED, SEEWAN, BERNARD, Rumdnien 1971—1980, Miinchen, Olden-
bourg, 1992, 664 p.-(colectia S#idesteuropa-Bibliographie). Catalog cu ultimele aparitii de carte
in domeniul istoriei, politicii, dezvoltirii economice, organizirii juridice, literaturii, culturi, etc.

VZIAZEMSKAIA, E.K., DANCENKO, S.I., Rosstia i Balkani. Konet XVIII—1918 g.
{ sovetskaia poslevoennaia istoriografita). Obzor (Rusia si Balcanii: sfirsitul secolului al XVIlI-lea
—1918. Privire generalid asupra istoriografiei sovietice postbelice), Moskva, 1990. Lucrarea
prezinti si clasificid principalele contributii aduse de istoriografia sovietici postbelici la studiul
politicii ruse fati de Balcani in perioada cuprinsi intre sfirsitul secolului al XVIII-lea si anul
1918. Se mentioneazi si o serie de carti si studii cu privire la politica Rusiei fat4 de T4rile Romane
(si, apoi, Roménia) in perioada respectivi.

II. IZVOARE

« Acta Nuntialurae Poloniae, 11. Zacharias Ferreri(1519 —1521) ¢t nuntii nnoves
(1522— 1553 ), et. H.D. Wojtyska CP, Romae, 1992, LXII 4 498 p. (Institutum Historicum
Polonicum Romae, Fundatio Lanckoroiiski). Cuprinde informatii referitoare si la Moldova,,

»Revista istorici "' , tom V, nr. 1-2, p. 201—206, 1994
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« * & Osmanli Devleti ile Kafkasya, TAirkistan ve Kirtm Hawliklari arasindaki méindse-
betleve ddir arsiv belgeleri (1687 —1908 yillari arasi) (Documente de arhivd privind relatiile
dintre Imperiul otoman §i hanatele din Caucazia, Turkestan si Crimeea in anii 1687 — 1908},
Bagbakanlik Basimevi, Ankara, 1992, XLIV - 240 4+ 197 p. Cartea este o culegere de documente
otomane (fotocopii insotite de transliteriri in alfabetul latin) referitoare la relatiile Portii
cn Hanatul Crimeei §i hanatele din Caucazia si Turkestan in anii 1687 — 1908. Se prezinti si
uhele date privind relatiile romino-otomane si romano-crimeene in perioada sus-amintiti.

BORSA, GEDEON, Honters Atlas Minor in selbstandigen Ausgaben, in ,,Zeitschsift fir
Siebenbfirgische Landeskunde”, 15, 1992, nr. 1, p. 37—40. Problema editiilor atlasului refor-
matorului brasovean. -

GYORFFY GYORGY, Az Arpad-kori magyar kronikdk (Cronicarii maghiari din epoca
arpadiani), in ,,Sz4zadok”, 127, 1993, nr. 3—4, p. 391—412. O reluare a problemei vechimii
gi fihatiunii cronicilor nngare din sec. XI—XIII. .

HALIFE, MEHMET, Tarili-i Gilmdni (Cronica robilor lui Allah), Kiltir ve Turizm
Bakanligi Yayinlari, Ankara, 1986, XII 4 212 p, (transpunere in limba turci moderni: Kamil
Su). Este textul integral (transpus din osmand in limba turci moderni) al celebrei cronici a
Iui Mehmet Halife privind istoria Imperiului otoman in anii 1623 —1664. Se oferid bogate infor-
matii (parte din ele an fost deja publicate in traducere romaneasci) privind relatiile romano-
otomaune in periocada respectivi.

RASIM, AHMET, Romanya mektuplari (Scrisori din Rominia), Arba Yayinlari, Istan-
bul, 1988, 168 p. Cartea este o culegere de corespondente transmise din Roménia (Dobrogea,
Briila si Bucuresti) de citre scriitorul si ziaristul turc Ahmet Rasim pentru ziarul ,,Tesvir-i
Efkir” din Istanbul, in perioada decembrie 1916 — ianuarie 1917.

SOULIOTIS, D.P., A Greek Prelate in the Tatar Khanate of the Crimea in the early seven-
teenth Centwry, in ,,Balkan Studies’’, 31, 1990, nr. 2, p. 269—281. Scrisoare din martie 1609
a arhiepiscopului Nectarie de Ochrida citre ,,voievodul Bogdan principele Paciei’’,

SZATHMARY, TIBOR, Descriptio Hungariae. Magyarorszig és Erdély nyomiatolt téy-
képes 1477 — 1600«(Hdarti tipArite ale Ungariei si Transilvahiei, 1477 —1600), Fusignano, 1987,
261 p. Catalog cronologic al reprezentirilor cartografice ale celor douad tiri pdni in vremea
lui Mihai Viteazul, cu evidentierea diverselor curente ale cartografiei vremii.

1II. ISTORIE MEDIEVALA

« * « Mohdus. Tanulmdnyok. A Mohdcsi csata 450. éuforduldja alkalmdbdi (Mohdcs.
Studii prezentate cu ocazia celei de-a 450-a aniversare a bitiliei), ed. Lajos Ruzsis, Ferenc
Szakaly, Akadémiai Kiad6, Budapest 1986, 369 p. Culegere de studii privind bitilia din 29
angust 1526, care prin consecintele ei a influentat evolutia de durati lungi a Intregului Sud-Est
european, deci $i a Tarilor Romine. Rec. Peter F. Sugar, in ,,Siidost-Forschungen’’, XLVII,
1988, p. 313—315.

}?&\TANASOV , GHEORGHLI, Pogled kim dobrudjanskiia Dunavskii briag ot XI de XV v.
(Schitid asupra malului dobrogean al Dunirii din secolele XI—XYV) in ,,Istoriceski Pregled,
48, 1992, nr. 8—8, p. 13—31. Trecere in revisti a agezarilor de pe acest {irm si evolutia lor.

BANKUTI, IMRE, A kuruc filggetlenségi hdbortt gazdasdgi problémdi (1703-1711),
(Problemele economice ale ridzboiului de independentd al curnfilor 1703-—1711), Akadémiaj
Kiad6, Budapest, 1991, 254 p. Lucrarea oferi un tablou extrem de bine documentat asupra
economiei Ungariei gi Transilvaniei in perioada 1703—1711. Accentul este pus pe problemele
fiscale §i de politici economics, in legiturk cu solicitirile militare din acei ani.

BARTA JANOS (jr), BARTA GABOR, III. Béla kirdly jovedelmei (Megjegyzérek
korépkori wralkoddink bevételeirdl) (Venitarile regelni Béla III. Observatii asupra incasirilor
suveranilor nostri in evul mediu), in ,,Szdzadok”, 127, 1993, nr. 3—4, p. 413 —449 . Autorii se
ocupi de un izvor important pentru istoria Ungariei arpadiene — lista cuprinzind veniturile
regale la sfarsitul sec. XII (datatid 1185 sau 1195). Sunt analizate in detalin diferitele categorii
de venituri (intre acestea si venituri provenind din Transilvania), apelindu-se si la jzvoare de
la fnceputul sec. XIV si de la mijlocul sec. XV. Se aduc corectii la calculul valorii in argint a
acestor venituri, valoare pe care cercetirile anterioare au supraestimat-o (166.000 mirci); abia
Ia sfarsitul sec. AV, in timpul lui Matia Corvin, s-a putut ajunge la astfel de venituri.

‘BENDA, KALMAN, Die Moldan-Ungarn (csingé) im 16.—17 [abrhundert, in ,,Si-
dost-Forschungen’’, XLVII, Miinchen, 1988, p. 37—86, 3 hirfi. Studin foarte. documentat
despre ciangiii din Moldova.

CABUK, VAHID, Kdpriliiler (Familia Képrili), Kaltir ve Turizm Bakanligi Yayinlari,
Ankara, 1988, VIII 4 242 p. Cartea este o prezentare sintetici a vietii §i activititii marilor
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viziri otomani din familia (dinastia) Kopriili (1656 — 17 10). Sunt oferite numeroase informatii
privind relatiile romino-otomane in perioada respectivi.

CAZACU, MATEI, Familles de la noblesse roumaine au service de la Russie XVe—XIX¢
siécles, in ,,Cahiers du monde russe et soviétique”, 34, 1993, nr. 1—2, p. 211—236 (volum inti-
tulat: , Noblesse, dtat et société en Russie XVIt— début du XIX¢ siécle). Destine-romanesti
in Rusia medievali i moderni.

CRACIUN, MARIA, Zur Reformation in der Moldau, in ,,Zeitschrift fiir Siebenbiirgische
Laundeskunde”, 15, 1992, nr. 2, p. 145— 156. Istoriografia problemei; curente heterodoxe inainte
de Reformai si inceputurile Reformei in Moldova.

DIMITROV, HRISTO, Bulgaro-ungarski otnoseniia v kraia na XII-naialoto na XIII
vek, in ,,Istoriceski Pregled”, 1992, nr. 11— 12, p. 3— 17. Sunt discutate intre altele si conilictele
teritoriale dintre regatul ungar si statul Asinestilor si alianta celor doui puteri sub tarul Boril.

DVOICHENKO-MARKOV, DEMETRIUS, Gheorghe Duca Hospodar of Moldavia and
Hetman of the Ukraine, 1678 — 1684, in ,,Balkan Studies’”, 31, 1990, nr. 1, p. 73—86. Prezentare
sintetici a domniei lui Gheorghe Duca.

GEDAI, ISTVAN, Turkish Coins in Hungary i the 16th and 17th Centuries, in A Fest-
schrift presented to Ibyahim Artuk on the occasion of the 20th anniversary of the Turkish Numisma-
tic Society, Istanbul, 1988, p. 102— 119. Comentarii generale si un repertoriu incomplet al des-
coperirilor monetare otomane din Ungaria istorici (inclusiv Transilvania). 9 note, 3 hirti,
ilustratii. Text publicat i in limba turci (p. 121— 134). A se vedea recenzia lui Eugen Nicolae
in SCIVA, 43, 1992, nr. 1,p. 98 i comentariile aceluiasi in BSNR, LXXX —LXXXV (1986—1991),
or. 134—139, p. 148—152.

GECSENYI, LAJOS, Becs és Magvarorszdg kereskedelini kapcsolatainak torténetéhes
a 16—17szdzad forduldjdn (Despre istoria relatiilor comerciale intre Viena si Ungaria in sec.
XVI-—-XVII), in ,,Szdzadok™, 127, 1993, nr. 3—4, p. 469—485. Se referi si la negustorii din
unele orase transilviinene.

MIKOLAJCZYK, ANDRZEY, Polish Factor in the Balkan Monetary Affairs of the
Late 16th and 17th Century, in ,,Zeitschrift fir Balkanologie”, XXI{I, 1986, nr. 1, p. 61—75.
Autorul discutd, pornind atit de la descoperirile numismatice cit si de la documentele scrise,
cdile, volumul §i structura exporturilor poloneze de moned# de argint spre Balcani,cuprinzind
date si despre Tirile Romadne. Enumerd si imitatiile locale ale monedelor poloneze, amintind
de emisiunile de la Suceava din deceniul 7 al secolului al XVI1I-lea.

MIKOLAJCZYK, ANDRZEY, Polish-Ottoman Monetary Relations in the Light of Nu-
misatic Evidence (16th to 18th Century), in ,,Wiadomoésci Numizmatyczne”’, XXIX, 1985,
or. 1—2, p. 87— 100. Prezint4 date despre descoperirile de monede poloneze in teritoriile otomane
si de monede otomane in teritoriul regatului polono-lituanian. Cuprinde si unele informatii
despre Moldova.

PANKOTAI, LASZLO, Mezogazdasdgi termelokorzetek a XVIII. szdzadi Bihor wmagyé-
ben (Zone de productie agricold in comitatul Bihor in secolul XVIII), in ,,Acta Universitatis
Debreceniensis de Ludovico Kossuth nominatae. Series historica’, 1985, p. 55— 169. Productia
agricold in comitatul Bihor, pe zone, pe baza datelor conscriptiilor din 1720, 1743, 1753 si 1763;
harti si grafice.

PARVEV, IVAN, Die dwlgarischen und die griechischen Ldnder in der Balkanpolitik
der Habsburger, Ende des 17.—18. Jk., in , Etudes Balkaniques”, an XXVIII, 1992, nr. 2, p.
39—-66. Se analizeazi politica Habsburgilor fatid de teritoriile bulgare si grecesti in secolele
XVII —XVIIIL. Sunt prezente si o serie de referiri la politica habsburgicid fatid de Transilvania,
Tara Romaneascd si Moldova in veacurile respective.

RISOS, ANTONIOS, Die Viachen wund ihre Putd, in , Byzantino-slavica”, LIII, 1992,
or. 2, p. 233—236. Originea termenului pitd in aroméni si dacoromini. E amintiti prigonirea
aromdnilor in 1480 in Vlahia Mare, asadar, potrivit autorulu, in Thessalia nu in Tara Romi-
neasci.

ROGISTER, JOHN, Sept comptes — vendus snedits de Georges I. Brdtsanu, in ,,Parlia-
ments, Estates and Representation”, X, 1990, 1, p. 89—113; 1990, 2, p. 189213, Profesor
la Universitatea ,,Paul Valery” (Montpellier III) si vicepresedinte al CIHAE, John Rogister
editeazi citeva texte inedite ale marelui istoric. Recenziile lui Britianu — consacrate unor lu-
criri de L. Halphen, J. Pirenne, M. Bloch, H.G. Wells, F. Lot,M. Gy6ni, si B. Newman.

SUCIU, EMIL, Vestiges linguistiques turcs-osmanlis en Roumain, in , Acta Orientalia
Academiae Scientiarum Hungaricae”, XLIV, 3, Budapest, 1990, p. 389 —393. Pe calea deschisi
de Lazir $dineanu, E. Suciu cerceteazi influenta considerabilid pe care a exercitat-o limba
turco-osmand asupra rominei timp de aproape cinci secole. Rezultatul acestei influente il con-
stituie cele aproximativ 2500 de cuvinte, sufixe si elemente de compunere fmprumutate de
romini din osman¥. Articolul se opregte asupra fonetismelor §i semantismelor arhaice.
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SUMNER, B.H., Bfiyttk Petro ve Osmanli Imparatoriugu (Petru cel Mare si Imperiul
otoman), Tiirk Diinyasi Arastirmalari Vakfi, Istambul, 1993, IV 4- 92 p. Este traducerea in
limba turci a cirtii cu acelasi titlu apiruti la Oxford in anul 1949 (si deveniti, in multe {iri,
o raritate blblxogra.ﬁcé) Lucrarea prezinti numeroase informatii referitoare la rolul Tarii
Roménesti si Moldovei in evolutia relatiilor ruso-otomane la finele secolului al XVII lea si
inceputul secolului al XVIII-lea.

ZACH, CORNELIUS R., Staat und Staatstriiger in der Walachei und Moldaw im 17. Jah~
rhundert, Miinchen, Hleronymus 1992, VI 4 237 p. Lucrarea cuprinde patru subdiviziuni:
principele, boierii, biserica, legdturile cu Poarta otomand.

IV. ISTORIE MODERNA

DVOICHENKO—-MARKOV, DEMETRIUS, General count Pavel D. Kisselew and the
Organic Regulation in the Danubian Principalities, in ,,Balkan Studies”, 31, 1990, nr. 2, p. 283 —
294. Consideratii generale asupra rolului lni Kisselev in viata Principatelor dunirene.

GAVRILOVICH, SLAVKO, Uros Nestorovic 1812. godine o pravoslavima u Habsburskoi
‘monarhii i nikovom drdjanu prema Rusz]t (Uros Nestorovici despre credinciosii Bisericii ortodoxe
in Monarhia habsburgici si atitudinea Jor fatid de Rusm) in ,,Zbornik ma.tl’;e srpsko za istorija”’,
40, 1989, p. 107— 114. Important raport din 1812 in care e prezenta.té. si,,natiunea valahi” din
Transilvania care covarseste ,,numirul celorlalte natiuni de acolo”.

HILKE, GERHARD, Russlands Haltung zur rumdnischen Frage, in ,,Sidostforschungen”,
51, 1992, p. 219—257. Studiu analitic, intemeiat pe surse inedite cu privire la atitudinea Rusiei
fati de Al. 1. Cuza in ultimii sii ani de domnie fati de tentativele politicii tariste de a desface
Unirea Principatelor.

IVANOV, A,, Gheopoliticeskata sdstnost na Berlinskiia dogovor (1878) (Esenta geopolitici
a tratatului de pace de la Berlin, 1878), in ,,Novo vreme”, 1991, nr. 7, p. 88—96. Studiul anali-
zeazd modificirile politico-teritoriale produse in sud-estul Europei pe baza prevederilor tratatului
de pace de la Berlin (1878). Se prezintd si informatii privind partajarea Dobrogei, cu acel prilej,
intre Roménia §i Bulgaria, precum si trasarea granitei romano-bulgare pe teritoriul provinciei
sus-amintite.

KOSIK, VIKTOR 1., Russkaia politika v Bolgarii. 1879—1886, (Pohtlca. rusi in Bul-
garia, 1879— 1886) Tlpogra.fua. V.I.A. imeni Kuibiseva, Moskva, 1919, 180 p. Cartea analizeazi
politica rusi in Bulgaria in anii 1879— 1886. De asemenea se fac referiri la politica rusi fati de
Roménia (i de intreaga regiune balcanicd) in pericada sus-amintiti. Rec. in ,,Istoriceski pre-
gled”, an XLVIII, 1992, or. 5, p. 112—114.

MADAI, LAJOS, Hat nagy kolerajdrviny és a halandésdg Magyarorszag dél — dundntili
régidjdban a X1X. szdzadban ($ase mari epidemii de holerd si mortalitatea in sudul regiunii Trans-
danubia din Ungaria in sec. XIX), in ,,Demogré. %, 33, 1990 nr. 1—2, p. 58—95. Referiri si
la fenomenul holerei in ansamblul Ungariei si tirile vecme

MARKOVA, ZINA, Cetata ot 1868 godina. Po sluceai 150— godisninata ot rojdenieto na
Hadji Dimitdr i Stefan Karadja {Ceata din anul 1868. Cu prilejul aniversirii a 150 de ani de la
nasterea lui Hadji Dimitar §i $tefan Karadja), Izdatelstvo na B.A.N., Sofia, 1990, 198 p. Se
analizeazi formarea (pe teritoriul Romaéniei) a cetei de revolutionari patrioti bulgari condusi de
Hadji Dimitir §i Stefan Karadja (1868), trecerea Dunirii de citre aceasta (in acelasi an) cu
scopul ridicirii la luptid a tuturor bulgarilor impotriva stipinirii otomane, precum si nimicirea
acesteia de citre ostasii Portii. Rec. in ,,Bulgarian Historical Review”’, an XX, 1992, nr. 1—2,
p- 167—168.

MOZES, MIHALY, Az erdély-bindti nagyipari feslodés fobb bekepesoldddsi szektorai (1867
—80) (Sectoa.rele principale ale dezvoltérii marii industrii in Transilvania si Banat, 1867 —80),
in ,,Acta Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth nominates. Series historica”, 1988,
p. 27—40. Date despre industria din Transilvania si Banat in a dova jumitate a sec. XIX.

NIKOV, PETAR, Otnogenieto na Rusiia kdm bdlgarskoto tdrkovnonationalno d’vt]emc prez
Vdarajdanoto (Atltudmea. Rusiei fatd de migcarea bisericeascd si nationalid bulgari in timpul
Renagterii bulgare), in ,,Istoriceski pregled”, an XLVIII, 1992, or. 5, p. 99—111. Se prezintd
atitudinea adoptati de Rusia fatd de miscarea bisericeasci si nationali bulgari in perioada.
Renasterii bulga.re (1762—1878). Aparsi referiri la politica Rusiei fatd de Tirile Roméne (si apoi
Roménia) in intervalul de timp sus-amintit.

OLDSON, WILLIAM O., 4 Providential Anti-Semitism. Nationalism and polity in
Nineteenth— Century Romania, Phlladelphla., The American Philosophical Society, 1991, IX +
177 p. Functia antisemitismului in societatea romineasca a secolului al XIX-lea.
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SAROVYA, K., Midhad Pasa i bilgarskoto revolutionno dvijenie prez 1872 godina (Midhad
Pasa si migcarea revolutionard bulgari in anul 1872), in ,,Istoriceski pregled”’, an XLVII, 1991,
nr.-6, p. 3—16. Se prezintd atitudinea inaltului domnitor otoman Midhad Pasa fat% de mis-
carea revolutionar bulgarid de eliberare nationald (in cursul anului 1872). Apar si informatii
privind activitatea revolutionarilor bulgari pe teritoriul Roméaniei in acea vreme.

TANOV, A., Aleksanddr Battenberg. Pérvite sedem godini na svobodna Balgariia (Alexandir
Battenberg. Primii sapte ani ai Bulgariei libere), Sofia, 1991, 168 p. Cartea analizeazi istoria
Bulgariei in primii ani de dupi cucerirea independentei‘de sub stipinirea otomani: 1879 — 1886
(domnia principelui Alexandir Battenberg). Apar si informatii privitoare la relatiile dintre Bul-
garia si Romania in perioada sus-amintiti.

V. ISTORIE CONTEMPORANA

BISCHOF, HENRIK, Rumdnien, die ,,gestohlene’”’ Revolution, Bonn, Friedrich-Ebert-
Stiftung, 1992, 26 p., extras din Studien der Abteilung Aussenpolitikforschung im Forschungsin-
stituit der Friedrich—Ebert— Stiftung. Incercare de retrasare a situatiei politice din Roménia
intre 1989—1992.

CERNOVODEANU, DAN, L’heraldigue communale de Roumanie au XX¢ siécle, in vol.
Acta coutionis heraldicae municipalis hodiernae anno 1988 in oppido Keszthely habitae, Festetics —
Kastély, Keszthely, 1990, p. 341—374.

ENDREAS, MICHAEL, Erdil aus Rumanien. Die Deutsche Bank und die rumdinische
Evdolgesellschaft Steaua Romdnd, in vol. Deutschland und die Violker Sitdostewropas (Sidosteu-
ropa Jahrbuck), vol. 23, Miinchen, 1993, p. 369—381. Istoria relatiilor economice ale Romaniei
cu Germania intre 1903 — 1920, cu atentie deosebiti asupra investitiilor in petrol si a relatiilor
capitalului german cu societatea ,,Steava Romini”.

EORDOGH, I1STVAN, Alle origini dell’espansionismo vomeno nella Transilvania ungherese
1916— 1920, Cosanza, Periferia, 1992, VI + 162 p. (Studi ericerche). Tratare tezisti a partici-
pirii Romaniei la primul razboi mondial si a picii care i-a pus capit.

ECHIKSON, WILLIAM, Lighting the night. Revolution in Eastern Europe, New York,
1990, 295 p. In cadrul general istoric al Europei risiritene sunt analizate aspecte ale politicii
interne, i externe a Romadniei in ultimii ani ai dictaturii lui Nicolae Ceausescu, precum si semni-
ficatiile revolutiei din decembrie 1989.

EYAL, JANATHAN, Romanian-Soviet velations, in vol. The end of the outer empire,
London, Sage, 1992, p. 185—204. Trateazi politica bilaterali a celor 2 state in ultimii ani.

FIRAT, MELEK, I%i savas arasi doneminde Balkanlar (1919 —1939 ) (Balcanii in perioada
dintre cele doud rizboaie mondiale: 1919— 1939), in vol. Balkanlar (Balcanii), ,,Eren”, Istanbul,
1993, p. 97— 126. Antorul prezinti o sintezi asupra istoriei statelor balcanice si a politicii lor
externe in perioada interbelici (1919 — 1939). Se oferi si informatii privind istoria Roméniei §i a
relatiilor sale cu statele balcanice in intervalul de timp sus-amintit.

GABANYI, ANNELI UTE, Rumadnien und die jugoslawische Krise, in ,,Siiddosteuropa’’,
Miinchen, vol. 41, 1992, nr. 11—12, p. 647 —664. Pozitia Romaniei fati de conflictul din ex-
Juguslavia,

HARSANY, DOINA and NICHOLAS, Romania: Democracy and the intellectuals, in
»East European Quarterly”, XXVII, 1993, nr. 2, p. 243—260. Rolul ,,nationalismului” in
sistemul politic al Ini N. Ceausescu si atitudinea intelectualilor inainte si dupi decembrie 1989.

HRABA, BOGUMIL, Politicke transformajic Rumunje 1944—1947 prema izvesttajima
jugoslavenskih diplomata (Transformiri politice in Romania in intervalul 1944 — 1947 in lumina
rapoartelor diplomatilor iugoslavi) in ,,Zbornik matite srpske za istoriju”, 44, 1991, p. 155—193.

HONYA, GABOR, TAMAS RETI, ANDREA SOLE, LASZLO TOTH, Romdnia 1944—
1990. Gazdasdg- és politikatorténet (Romania intre 1944 si 1990. Istorie economici si politics),
Budapest, Atlanticz Medvetani, 1990, 323 p. Schit4 de istorie a Romadniei sub regimul comunist.

JOANID, RADU, Nicolae Iorga und fascism, in *“Journal of Contemporary History’’,
London, vol. 27, nr. 3 (iulie) 1992, p. 467 —492. Pozitia lui Nicolae Iorga fatd de nationalism,
propagandi politici, dar mai ales fat4 de fascism si de misgcirile de extremi stinga.

KING, ROBERT, 4 History of the Romanian Communist Party, Hoover Institution
Press, Standford University, California, 1980, 190 p. Se ocupi de evolutia partidului comunist
fn Romania de la aparitie pini la zi (1980), trasind principalele coordonate ale modului de con-
stituire a ,,elitei de partid”,a ,,structurilor de autoritate”,precum §i a permanentelor schimbari
de atitudine fatisde ,,mostenirea nationald” si de ,natiune”. Un capitol de sine stititor
este dedicat politicii externe a partidului.
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KNOPP, WOLFGANG, Interkulturelle Anndherungsversuche der Siebenbiirger mach der
ersien Welthrieg, in ,,Zeitschrift fiir Siebenbiirgische Landeskunde”, 15, 1992, nr, 1, p. 63—72,
Contactele culturale intre diversele grupuri etnice din Transilvania in perioada interbelici.

MACFIE, A, L., The Siraits Question 1908—1936, Thessaloniki, Institute for Balkan
Studies, 1993, 247 p. Sunt referinte si la pozitia Romaniei in problema Stramtorilor.

VOLOVICI, LEON, Tke case of Romanian intellectuals in the 1930 . Studies in antisemi-
tism, Oxford, New-York, Seoul, Tokyo, Pergamon Press, 1991, IX + 213 p. Intelectualitatea
roménd in perioada interbelicd si problema evreiasci.

www.dacoromanicaro



., REVISTA ISTORICA” publici in prima parte studii, note si comunicéri ori-
ginale, de nivel stiintific superior, in domeniul istoriei vechi, medii, moderne si
contemporane a Rominiei i universale. In partea a doua a revistei, de informare
gtiintificd, sumarul este completat cu rubricile: Surse inedite, Probleme ale isto-~
riografiei contemporane, Opinii, Viata stiintifici, Recencii, Note, Buletin biblio-
grafic, Revista revistelor in care se publici materiale privitoare la manifestiri
stiintifice din tar} si striinitate si sunt prezentate cele mai recente lucriiri §i re-
viste de specialitate apirute in tari si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sunt rugati si trimitdi studiile, notele si comunicirile, precvm si
materialele ce se incadreazii in celelalte rubrici, dactilografiateladoud randuri, tri-
miterile intrapaginate} fiind numerotate in continuare. De asemenea, documentele
vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi striine se va anexa traducerea. Ilu-
stratiile vor fi plasate la sfirsitul textului. Rezumatele vor fi traduse de autori
in limbi de circulatie internationali. Responsabilitatea asupra continutului ma-
terialelor revine in exclusivitate autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.
Coresponlenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii se va trimite pe adresa
Redactiei, B-dul Aviatorilor, nr. 1, Bucuresti — 71247.
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