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STAT S INSTITUTII PRESTATALE

MODEL EUROPEAN $SI REALITATE LOCALA IN
INTEMEIERILE STATALE MEDIEVALE ROMA-
NESTI. UN CAZ: « TERRA BAZARAB»

STELIAN BREZEANU

Terra Baaarab a retinut atentia literaturii de specialitate numai din-
tr-o perspectivd terminologicd. Dintr-o atare viziune notiunea a fost inte-
gratd intr-o serie de denumiri sub care a fost desemnat la inceputurile sale
principatul muntean al Basarabilor, inainte ca acesta sd-si fixeze numele
,,Jara Roméineasci’ %,

Dar problema prezintd un interes aparte din alte cAteva puncte de
vedere. In primul rind, au rimas in afara discutiei aspecte importante le-
gate de raportul dintre Terra Baaarab si notiunile similare apirute in ti-
nuturile roménesti nord-dunirene, fie ci este vorba de ccle din teritoriul
viitorului principat muntean, fie de cele din alte teritorii romanesti. In al
doilea rdnd, meritd atentie relatia dintre aceste nofiuni din spatiul nord-
dundrean si termeni similari ce ne intimpind in sursele veacului al XIII-lea
in alte teritorii ale Europei sud-estice. In al treilea rand, si observim
cd toti acesti termeni au o origine latind, inainte de a fi pdtruns in alte ori-
zonturi lingvistico-politice — roménesc, sud-slav ori otoman — piin care
unii termeni — ferra Dobroficii este numai unul — aveau si se impunid
definitiv in terminologia geografico-politici sud-est europeani. Avem, asa-
dar, a face cu un model occidental, introdus in lumea sud-est europeani
in cursul impactului latin asupra acesteia dupd 1204, model cu o incirci-
turd ideologici ce rimane a fi stabiliti. In sfirsit, ne preocupi — fapt ca-
pital — reactia societdtii sud-est europene, si, in chip particular, a celei ro-
manesti fatd de acest model latin, cu alte cuvinte relatia dintre modelul
occidental si realitatea romaneasci.

*

Si incepem prin a urmari, fie si sumar, pitrunderea notiunii in teri-
toriile bizantine. Ea isi face aparitia in sursele latine relative la evenimen-
tele de dupi 1204. In viziunea lui Geoffroi de Villehardouin, cea mai mare
parte a tinuturilor balcanice si fatada occidentald a Asiei Mici era consti-
tuitd in terrae, stipinite de diferita ,,seniori”. In Balcani se afla ,la terre

1 Printre ultimele cercetiri, veri V. Maciu, Semnificatia denumirii staielor istovice ro-
mdne, in ,,Revista de istorie’’, 28, 1975, nr. 9, p. 1301—1332; A. Armbruster, Terminologia
politico-geograficd si etnicd a tdrilor r0mdne tn epoca constituivilor statale, in vol. Constituirea
statelor feudale romdnesti, coord. N. Stoicescu, Bucuresti, 1980, p. 251—259.

»»Revista istoricd”’, tom V, nr. 3—4, p. 211-232, 1994
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2)2 Stelian Brescanu 2

Johannis le roi de Blaquie et de Bougrie” 2. Pe coasta adriatica e o alti ,,ta-
ri”, al cdrei senior este Mihai Angelos3. Bonifaciu de Montferrat, regele
latin al Thessalonicului, detine si el o ,,tari” /,, ma terre”/ pentru care pro-
mite primului impérat latin al Constantinopolului si-i fie vasal credincios /
,,je en sui vostre hom”/ 4. De cealalti parte a Bosforului, sc gdsea ,,tara lui
Theodor Lascaris” /,la terre Toldre 1’Ascre’ /3. Robert de Clari, mai pu-
tin explicit in privinta realititilor politice apidrute in regiune dupa 1204,
se inscrie totusi in perspectiva cronicii lui Villehardouin atunci cind noteaza
cd ,, Johans li Blakis. .. voloient coroner a roi a estre sires de sa tere de Bla-
quie” ¢, CAteva decenii mai tirziu, Imperiul de Niceea si taratul din Tarnovo
reapar in sursele latine ca ferrae cu diferenta cid in fruntea lor se aflau alti
,,seniori”. In tratatul comercial dintre Venetia si Imperiul latin de Constan-
tinopol din 1231, statul niceean, condus atunci de Ioan III Vatatzes, era
descmnat ca ferra Vatacis 7, termen ce revine zece ani mai tirziu intr-un
alt document sub forma ferra Bacasari 8. Cat priveste taratul sud-dunirean
el este desemnat in surse latine din deceniile 4—35 ale veacului al XIII-lea
sub denumirea de ferra Assani ®, de unde avea si derive si termenul ,,asd-
nesti” pentru locuitorii tdrii lui Ioan Asan II, termen ce-l aflim un secol
mai tarziu intr-o scrisoarc a sultanului Egiptului citre impédratul bizantin
Ioan VI Cantacuzino 19,

Care este intelesul acestor termeni in sursele latine ale veacului al
XIII lea?

La o primi privire, din contextul in care ni se infitiseazi, suntem ten-
tati sd retinem numai acceptiunea lor geografici. La Villehardouin, ,la terre
Johanis” apare in legiturd cu expeditia impédratului Henric 1 spre terito-
riille taratului balcanic / ,,I1 {I’empereur) chevaucha versla terre Johannis” /11,
La acelasi cronicar, ,,tara lui Theodor Lascaris” se afli in pasajul relativ la
Niccea, capitala imperiului acestuia /, Niqué la Grant, qui ere 1i chiés de la
terre Toldre I’Ascre’’/ 12, In sfarsit, terra Vatacii ni se infitiseazi in legituri
cu activitatea oamenilor de afaceri italieni in teritoriile niceene, in vreme
ce terra Assand apare in documentele pontificale si ungare ca tintd a plinui-
tei expeditii a regelui Bela IV impotriva suveranului din Tarnovo, iar la
Guillaume de Rubrouk intre realitatile politico geografice ale FEuropei
sud estice 13,

Ge. de Villehardouin, La conguéte de Constantinople, ed. Faral, Paris, 1939, 451.
Ihidem, 301,

Ibidem, 273.

Ibidem, 453.

Robert de Clari, La conquite de Constantinople, ed. Ph. Lauer, Paris, 1924, p. 63.
Tafel — Thomas, Urkunden zur dlteren Handels — und Staatsgeschichte der Republik
Venedig mit besonderer Bezichungen auf Byzanz und die Levante von 9. bis zum Ausgang des
13. Jahshunderts, 11, Wien, 1857, p. 285—287.

8 N. Davidsohn, Forschungen zur Geschichte von Florenz, 11, 1900, Regesten, 2306, p-

g e o B Lo

295.
% Hurmuraki, Documente, I, 1, p. 132—184, 266; A. Sacerdoteanu, Guillaume de Ru-

brouck et les Roumains au milien du XIII¢ siécle, Paris, 1930, p. 15%.

10 Joan Cantacuzino, Historia, ed. Bonn, III, p. 94, Cf. Fr. Délger, Regesten, “r0l. 5

»

2950.
11 Ge, de Villehardouin, 0p. cit., 491. )
12 fhidem, 455.

13 Vezi nota 9.

www.dacoromanicaro



3 Model european si realitate locald 213

La o cercetare amdnuntitd a surselor ce cuprind aceste notiuni, ca si
a altor izvoare latinc contemporane, se degaji insi conotatia lor politicd
incontestabild.

Inainte de a intreprinde aceasti ancheti, se cuvine a deslusi intelesul
termenului in lumca din care au iesit aceste surse, ca si natura operel cuce-
ritorilor latini in teritoriile bizantine la 1204, de care este legat si pitrun-
derea institutiilor si conceptiilor occidentale in Europa sud-estici.

Pentru prima chestiune, fundamentald rimine cartea lui Otto Brun-
ner, Land wund Herrschaft 4, ce are ca obiect studiul institutiei de Zerra in
spatiul german. Fard a intra in detaliile unei investigatii innoitoare din pers-
pectivi metodologicd si de o inepuizabildi bogdtie pentru studiul realitd-
tilor politico-statale din lumea medievali si modernd germand, retinem din
monografle ci, la obérsie, ferra era o comunitate de drept la nivelul vechilor
ducate etnice. Lor aveau si li se adauge, mai tirziu, mircile de graniti crea-
te de regalitate, constituite in tot atitea Zferrae, de o naturi diferiti insi in
raport cu ducatele etnice si care anuntd mutatnle din substanta institutiei
in perioada urmdtoare. Aceste mutatn intervin in urma feudalizirii si ‘te-
ritorializirii ducatelor etnice in secolele XII—XIII, cAnd acestea isi pierd
vechea lor unitate de drept si se firdmiteazd in citeva ferrae, institutie feu-
dald cu continut economic, social si politic, a cirei cheie de boltd este rcla-
tia dintre oameni si teritoriu °. Feudalizarea ,,tirilor” germane are loc prin
anexarea de cidtre dominus terrae a atributelor puterii teritoriale, in vreme
ce impdratul pidstreazi numai autoritatea superioarid. Dar capital pentru
noi este faptul ci ,,tirile” germane se articuleazi pe realitatea tot mai vagi
a imperiului occidental, care apare istoricului modern ,,un complex de sta-
te, de drepturi de suzeranitate, de raporturi feudale si de zone de influen-
ti” 16 Tiarile” [Linder| formeazi domeniul Rejch-ului si stdpanii lor /do-
mmus/ princeps terr ae/ sunt legati prin raporturi feudo- vasalice de impdrat,
suzeranul suprem, cdruia ii datoreazd auxilium et comsilium. Acelasi inteles
al notiunii apare si in tinuturile din stinga Rinului, unde stép:‘mii principa-
telor teritoriale datorau regelui capetian ,,ajutor si sfat”. Dar pretentiile
impéaratilor germani nu se opreau la domeniul 1mper1ulu1 In contact cu
dreptul roman rendscut si cdlduziti de modelul bizantin, in a doua parte
a secolului al XII-lea Frederic Barbarossa si fiul siu, Henric VI, incearca
sd subordonezc, prin jocul raporturilor feudo-vasalice, tinere regalititi oc-
cidentale, ai cidror suverani sunt pentru propaganda imperiald simpli reges
provinciarum. In consecintd, in raport cu autoritatea impiratului, regatele
occidentale erau privite ca simple ferrae sau chiar provinciae, vasale imperi-
ului. $i echivalenta dintre cei doi termeni, pe care Brunner o surprinde toc-
mai in aceastd perioadd ¥, nu este intAmplitoare.

O dubld reactie se contureazi din partea monarhiilor occidentale in
fata primejdiei ce venea din partea imperiului. Cea dintii se indreaptd im-
potriva tendintelor de hegemonie imperialad. Ea apare in forma ei cea mai
rispicatd in Franta, unde Philip II August nu recunoaste superior in ordine
temporald [rex 1]536 superiorem in temporalibus minime recognoscat| 8, pen-

4 O, Brunner, Land und Herrschaft, Darmstadt, 1973.

15 Ibidem, p. 180 si urm.

16 h. Mitteis, Der Staat des hohen Mittelalters, Weimar, 1953, p. 266.

17 O. Brunner, op. cit., p. 188—190.

G. Wolf, Umversales Kaisertum wund nationales Kénigium im Zeitalter Iaiser Frie-
drichs II, in vol. [Universalismus und Partikularismus im Mittelalter, Berlin, 1965, p. 258.
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214 Stelian Brezeanu 4

tru ca o jumitate de secol mai tdrziu aspiratia spre independentd a monar-
hiilor ,,nationale’” din Occident si-si giseasci expresia clasicd in formula
lui Jean Blanot, rex est imperator in regno suo 18, Afirmarca in directie ,,na-
tionald” si statali reprezinti cea de a doua reactie a tinerelor regalitati
apusene. In cadrul acestui proces, in Sicilia, Anglia si Franta se pun bazele
unei regalititi dotati cu o administratie publicd, in stare si smulgd mari-
lor principi instrumentele puterii politice nzurpate cu secole in urmd. , Ta-
rile” feudale isi pierdeau treptat atributcle lor pentru a fi in cele din urma
absorbite de domeniul regal.

Privitd din perspectiva acestei ultime evolutii a societdtii occidentale,
opera cuceritorilor latini, cealaltd problemd ce ne intereseaza in cele ce ur-
meazd, nu aduce vreun element constructiv in directic statald in teritoriile
bizantine. Expresie a marii feudalititi rebele noii directii politice din Occi-
dent, opera lor a precipitat disolutia structurilor statale gisite in Orientul
bizantin, pentru a da nastere unei constructii politice depdsitd istoric chiar
si in lumea din care veneau cuccritorii. In locul unei monarhii bizantine, cu
puternice traditii statale, latinii au creat o constructie politica artificiald,
Imperiul latin de Constantinopol, compusi din citeva principate feudale,
cu o structurd foarte fragild, legate prin relatii feudo-vasalice de suveranul
latin instalat in vechea metropoli a basileilor 20,

In lumina acestor deslusiri, si revenim la conotatia politici a cuvan-
tului #crra, prezent in sursele latine relative la realitdtile din Europa sud-
estici dupd 1204. Asa cum am putut observa, termenul desemneazi forma-
tiunile politice latine, dar si statele nelatine apdrute pe teritoriul vechii mo-
narhii a Comnenilor. Ci el denumeste regatul lui Bonifaciu de Montferrat
si, asa cum badnuim, principatul Moreci si alte seniorii latine vasale impiira-
tului din Constantinopol-nu surprinde, daci avem in vedere imaginea feu-
dali ierarhicd a edificiului politic creat pe malurile Bosforului, la 1204. Dar
termenul desemneazi si statcle de rezistentd greacd si chiar taratul romano-
bulgar. Ce semnificatie politicd are notiunea in acest ultim caz?

Este stabilit faptul cd intentiile primului impirat latin, Balduin I, si
ale succesorilor sii erau de a se substitui pe tronul basileilor si de’a anexa
intreaga lor mostenire. Cu alte cuvinte, de a-si insusi titlul de ,,impirati
ai romanilor” 2! si de a intra in posesia tuturor teritoriilor ce au apartinut
monarhiei bizantine la 1204, pentru a le constitui in principate si a le im-
parti, dupd model feudal occidental, fruntasilor expeditiel cruciate. Par-
titio Romaniae, document elaborat in chiar anul cdderii metropolei bizan-
tine, trddeazd aceste intentii 22, Numai cd veleitdtile cuccritorilor nu se o-
preau aici. Ei ndzuiau si ocupe si teritorii ce au apartinut inainte de 1204
Bizantului, intre care si regiunile balcanice ale taratului romano-bulgar.

1* G. Post, Two Notes on Nationalism in the Middle Ages, in ,, Traditio”, IX, 1953,
p. 289—290.

20 H. G. Beck, Byzanz und der Westen im 12. Jahrhundert, in Vortrige und Forschun-
gen, XI1I, Konstanz, 1969, p. 227-—241.

21 Stelian Brezeanu, Das Zweikaiscrproblem in der evsten Halfte des 13. Jahrhunderts /
1204—1261/, in ,,Revue roumaine d’histoire’’, XVII, 1978, nr. 2, p. 262 si urm.

22 Asupra documentului vezi A. Carile, Partitio terrarum imperii Romaniae, in ,,Studi
Veneziani”, 7, 1965, p. 125—305; N. Oikonomides, La décomposition de VEmpire by.antin
a la veille de 1204 et les origines de I"Empire de Nicée: & propos de la Partitio Romaniae, in
XVe Congrés International d'Etudes Byzantines, Rapporis et Co-Rapports, Athenes, 1976, Ex-
tras, p. 1-28.
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Dar crearea unor state de rezistentd greacd in Asia si Europa si infrange-
rea decisivd a primului impdrat latin la Adrianopol in fata fortelor roméino-
cumane au dus la esecul acestor planuri. In noile imprejuriri, Henric I, suc-
cesorul lui Balduin I, si factorii politici din Occident ce sprijineau edificiul
imperial din Constantinopol s-au orientat spre o solutie minimali: inte-
grarea statelor de rezistentd greaci si a taratului din TArnovo intr-un sis-
tem politic, in care conducidtorii lor politici, privati de prerogativele unei
autorititi suverane, urmau si devind vasali ai impiratului latin, ciruia ii
datorau anxilium et consilium, iar statele lor Zerrae, simple feude ale Impe-
riului latin, titularii lor pastrand atributele unei puteri teritoriale. Era sal-
vatid, in acest chip, formula anacronici a unui imperiu latin ce se substituia
vechii monarhii bizantine.

In sprijinul acestei interpretiri a faptelor vin mai multe mirturii ale
sursclor contemporane. Intre acestca, scrisoarea papei Innocentiu III citre
Theodor I Lascaris, impiratul bizantin din Niceea, din aprilie 1208, cons-
tituie un document de primd insemndtate. Proclamat basileu in 1205 si in-
coronat solemn in martie 1208, Theodor Lascaris il informase pe pontif,
dupd cum ne lasd sa intclegem documentul amintit, asupra cvenimentului
din martie 1208 si-i anunfa pretentiile salc asupra tronului strimosilor sii,
luat prin violentd de latini, dindu-si cu sigurantd si titlul imperial al inain-
tasilor sdi. In scrisoarca de rispuns, papa i sc adreseazi cu 7nobili viro, si
nu cu titlul pe care Theodor Lascaris insusi si 1 didea, si incearcd sil con-
vingd si i se rccunoascd vasal impdratului latin Henric I si sii presteze
jurimint de fidelitate cu toate obligatiile ce decurgcau din acest act 23, In
deplin acord cu punctul de vedere pontifical, Villchardouin vede in Theodor
Lascaris un ,,senior” local, atunci cand scrie cd ,la terre d’autre part del
Braz si avoil scignor un Grieu, que on appeloit Toldre I’Ascre” 2? ori ,,tote
la terre d’autre part 1i Braz, Saint George se tenoit Toldre 1i Ascre’” 24, Pri-
mul basilcu niceean ii apdrea cronicarului francez, ca si pontifului roman,
un simplu dominus tcrrae, subordonat impiratului latin, suzeranul tuturor
,,sentorilor” din Romania bizantini. Patru deccnii mai tArziu, Albericus
Triumfontanensis dd o versiune deformati a evenimentelor de la inceput
de veac in care Theodor Lascaris, ca vasal al impiratului latin, este trimis
de Balduin I dincolo de Bosfor pentru a supune regiunea in numele suze-
ranului sdu. Numai cd, ajuns acolo, trideazi pe impiratul latin si se pro-
clami basileu 5. Nu diferitd este in perspectivd occidentald situatia lui
Mihail Ducas Angelos. La Villehardouin, acesta vine pe coasta adriatici
in calitate de vasal al lui Bonifaciu de Montferrat. Aici el se cisitoreste cu
fiica unui nobil grec din regiune care ,,tinea tara de la impirat (bizantin)"’;
cu ajutorul acestuia, Mihail Ducas Angelos pune stipanirc pe ,tari”, tri-
dandu 1 astfel pe seniorul siu, ciruia i1 apartinea de drept regiunea 28, In
cronica lui Albericus, Mihail Ducas Angelos este trimis de impiratul Bal-
duin I in teritoriile vestice ale imperiului; aici insd el se proclami ,,duce”
cu acordul grecilor %7, incdlcandu-si astfel angajamentul fatd de suzeranul
siu. Indiferent care este adevirul istoric asupra inceputurilor lui Mihail

23 Migne, Patrologia Latina, vol. 215, col. 1372 —1374.

2% Villehardouin, op. cit., 313, 387. .

2 Albericus Trium Fontium, Chionice, M.G.H. SS. vol. 23, p. 885—886.
28 Villehardouin, op. cir., 301.

27 Albericus Trium Fontium, op. cit., p. 836.
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Ducas Angelos, ceea ce intereseazi aici este faptul ci ambcle versiuni sus-
t{in felonia acestuia fatd de noii stipini ai Bizantului si dependenfa | tariy
lui fatd de Imperiul latin de Constantinopol. In acceasi pozitie ne apar si
conducitorii roméno bulgari. Pentru Villehardouin, Ionitd tinea cca mai
mare parte a ,,tirii” pe nedrept /,,qui { Johannis) tient grant part de la terre
a tort”’/ 28 intrucit, il intregeste Robert de Clari, ,,tara’ lui tinea de domeniul
imparatului /,,est Blaquie une terre qui est du demaine I'empercur’” /28,
Trebuie si intelegem ca terra Johannis apartinea imparatuluilatin, deoarecc
ea ficuse parte din vechea monarhie bizantini ai cirei mostenitori de drept
se pretindeau contii flamanzi urcati pe tronul Constantinopolului. Faptul
este deplin confirmat de scrisoarea lui Ionitd citre Innocentiu III, pastratd
in gestele pontificale, in care suveranul balcanic se plange de latini ci, dupi
cucerirea Constantinopolului i-au cerut si le restituic teritoriul stdpanit
de el, intrucat acesta apartine de drept impdaratului 3°. Taratul din Tarnovo
a continuat si fie privit de lumea occidentali ca o ,,tard”’ de drept imperial
si dupd recunoasterea titlului regal al lui Ionitd d¢ Roma, de vreme ce ter-
menul revine in deceniile urmitoare in documecntele apusene, de asti dati
sub forma terra Assani.

Care a fost reactia factorilor politici din regiune in fata perspectivei
de a fi integrati unei ierarhii latine si de a li se transforma statele in ,,tdri”
feudale, in care ei, ca principes terrarum, detineau numai atributele unei
simple puteri teritoriale ca vasali ai impdratului latin?

Sd observdm, mai intéi, ci notiunea ferra, cu intclesul ci feudal, era
strdind lumii grecesti si roméno-bulgare, educati in spiritul conceptiilor
romano bizantine de stat. Feudalismul bizantin, in formele sale particulare,
nu dezvoltase pand in pragul veacului al XIII-lea principate tcritoriale dupi
model occidental si nici nu cunostea institutia vasalititii. In consecinti,
prin structurile sale si prin traditia politici de stat, societatea bizantini
manifestd o inaderenta totald fatd de institutia latini a , tdrilor”.

De aceea, urmirile proicctelor occidentale de integrare a statelor din
Europa sud-esticd intr-un imperiu latin nu putcau scipa oamecnilor politici
bizantini si romé&no bulgari. Prima reactie a venit din partca lui Ioniti. In
noiembrie 1204, dupd mai multi ani de tratative cu curia papald, el obtine
recunoasterea titlului siu regal din partea Romeci si, prin aceasta, intrarea
sa in ,familia de regi” a Europei timpului, cu toate prerogativele unui suve-
ran medieval. Pe temciul acestei consacriri internationale, el le replici la-
tinilor, la pretentiile lor din amintita scrisoare, ci detine in mod legitim re-
gatul, recuperdnd patria inaintasilor sii. Mai mult, denuntind raptul la-
tin de la 1204, el adaugi ci cel ce se intituleazi ,,basileu al Constantinopo-
lului a uzurpat coroana imperiald” 31. Citeva luni mai tarziu, in primivara
anului 1205, este rdndul lui Theodor Lascaris si se proclame ,, basileu al
Rhomeilor”, pentru ca in 1208 si fie incoronat de patriarhul bizantin din
Niceea. Titlul sdu, ,,basileu si autocrator al Rhomeilor, prin gratia lui Dum-
nezeu”, reprezenta un intreg program politic, anuntdnd natura suverani
a puterii sale si intentia de a recupera intreaga mostenire a inaintasilor sii.
Acest program apare limpede trei decenii mai tarziu intr un document emis

%8 Yillehardouin, op. cit., 276.

2% Robert de Clari, op. cit., p. 63.

3 Migne, op. «it., vol. 214, col. 147 —148.
3 Ihidem.
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de partea niceeani. Este vorba de scrisoarea lui Ioan III Vatatzes citre papa
Grigore 1X, replica la o epistold a pontifului roman. Acesta din urmi, ase-
menea lui Innocentiu III, i se adresase imparatului bizantin cu nobili viro
si-i recomanda si recunoascd autoritatea impiratului latin din Constan-
t1nopol In raspunsul siu, Vatatzes denunti ,intreprinderea criminalad si
ucigasd” a cruciatilor, care nu putea si creeze o bazi juridici si-si proclama
,»dreptul ce ne apartine la putere si Ja imperiul din Constantinopol, drept
ce a luat nastere in vremea lui Constantin, a progresat apoi prin numerosi
impdrati, succesorii sdi, care sunt din neamul nostru’’ 32. Reluarea in finalul
scrisorii a intregului siu titlu — Todvwyg év Xptoth @sw mcr~og Bastieds
xal adrorparwp ‘Popaioy 6 Aobrag 3 — constituia, o dati in plus, refuzul
statutulul de Zerra pe care latinii il rezervau 1mpe11u1u1 sdu si golea de con-
tinut titlul suprem asumat de contii flamanzi la 1204.

n concluzie, cuceritorii latini au retinut numai dimensiunea feudald
a institutiei ,,tarilor”’, cunoscuti de ei in Occident, si au incercat si asimileze
statele aparute in regiune unor simple feude integrate sistemului lor impe-
rial, fird a tine seama de realititile sociale si aspnatnle politice ale acestor
state. De aceea, proicctele lor de creare a unui edificiu poht1c pe malurile
Bosforului dupa model occidental au cunoscut un esec total in fata rezis-
tentei factorilor politici bizantini si roméino- bulgari, esec accentuat si de
1ncapac1tatea noilor stipani din Constantinopol de a 1mpune prin fortd pro-
gramul lor. Totodatd, notiunile politice introduse de latini in Europa sud-
esticd dupé 1204 dispar fird nici un ecou in mediile grecesti si vlaho-bul-
gare. Nu ramanea lumii latine decdt si anunte noi proiecte de cruciadi con-
fra Graecos, rdmase firi finalitate, sustinute insi de o puternicd propagandi
antlblzantma ce o continua, prin locurile ei comune, pe aceea din veacul
Comnenilor. Principala ei tintid rimane marele om politic care a fost Ioan
III Vatatzes, acuzat de cronicarii latini de schismi religioasi fatd de biserica
Tomana si de rebeliune politicd fatd de seniorul sdu, impdratul din Constan-
tinopol 3. Recucerirea Constantinopolului de citre Mihai VIII Paleologul
incheia capitolul ,,tdrilor’”” din domeniul imperiului latin, chiar dacid pro-
paganda occidentali a mai cultivat, in deceniile ce au urmat, ideea unei
cruciade antibizantine pentru reconstituirea anacronicului edificiu politic
latin %, proiecte rdmase fird rezultate in practica.

*

Sa trecem acum la studiul institutiei ,,tirilor’ la nord de Dunire.

,,Pre la marginile ei, descrie Grigore Ureche Tara Ardealului, sintu
alte tdri mai mici, carile de dinsa toate se tin si suptu ascultarea ei sintu:
intiiu cumu-i Maramoresul..., Tara Secuiascd..., Tara Oltului..., Tara
Birsei, Tara Hategului, Tara Oasului... si sintu si alte holde multe [subl.
n./ , carele toate,.. se tinu de Ardeal” 3. Textul cirturarului moldovean

32 1. Sakkelion, in ‘AO7nvaiov, [, 1873, p. 374. C{. V. Grumel, L'authenticité de la
lettve de Jean Vatatzés, empereur de Nicée au Pape Grégoire 1X, in ,,Echos d’Orient”, 33,
1930, p. 450-458.

38 1. Sakkelion, p. 372.

3% S, Brezcanu, Das Zweikaiserproblem, p. 264—2635.

3 A. -D.v. den Brinken, Ntt/iones Christianorum Orientalium, Koélner Histoirsche Ab-
handlungen, 22, Kéln-Wien, 1973, p. 4 si urm.
38 Grigore Ureche, Letopisetul Tdrii Moldovei, ed. P.P. Panaitescu, Bucuresti, 1958,
p. 133. ‘

www.dacoromanicaro



218 Stelian Brescanu 8

face lumind in trei aspecte majore ale problemei. Mai inti, dacd in Balcani
ea a fost un simplu episod, legat de implantarea prin fortd a ordinii feudale
latine de citre cruciati, fird radéicini in trecut si fird suport in evolutia so-
cietitii sud-dunirene in directia feudald, institutia ,{irilor” domind isto-
ria medievali roméineasci inci de la inceputurile sale. Profund originald,
institutia isi are originea in formele specifice de organizare a societitii ro-
ménesti in mileniul marilor migratii 37, si evolutia ei a fost influentati de
functia dc punte de comunicatie intre Occidentul latin si Orientul bizantin
pe care aceasta 1 a detinut. In al doilea rind, textul evidentiazi caracterul
agrar al ,tarilor roménesti”’ trisiturd asupra cdreia vom reveni. In sfarsit,
Ureche surprinde doud dintre straturile istorice pe care institutia le a cu-
noscut in evolutia ei. Primul, si cel mai vechi, este cel al , tarilor mici”’, de
,,pre la marginile” Tarii Ardealului, si el dateazi din perioada abandonirii
Daciei de citre administratia romand. Unele trdsituri ale acestor ,,tari”
coboari adinc in trecutul pre-roman al societdtii dacice. Celdlalt strat sur-
prins de cronicar este reprezentat de ,, Tara Ardcalului” insisi din vremea
cronicarului moldovean, cel mai nou si stratul politic, prin excelentd, al
institutiei.

Studiul principalelor etape din evolutia ,tdrilor roménesti’’, pe care
ni 1 propunem in cele ce urmeazi cu accent special pe cele din teritoriul din-
tre Carpatii Meridionali si Dundre, intimpind mari dificultiti legate de absen-
ta sursclor scrise anterioare secolelor XIII—XIV. De aceea, a fost adoptatd
metoda arheologies sociale de studiu, din trecutul apropiat cunoscut spre pri-
mele veacuri ale evului mediu, ale cirei rezultate au fost coroborate cu da-
tele cercetdrilor de teren si ale siipdturilor arheologice. Metoda a fost folositd
cu succes de regretatul Radu Popa in doud monografii consacrate Tdrii
Maramuresului si Térii Hategului 3. Tot lui ii datordm o incercare de in-
vestigatie de ansamblu a evolutiei ,,tdrilor roménesti” inainte de expan-
siunea occidentald, in expresia ei maghiard, in teritoriile carpato-duni-
rene %,

in lumina acestor cercetiri, socictatea medievali romAncasci avea
ca celuld de bazi comunitatea siteasci ce corespundea, de reguli, unui sat.
Mai multe sate se constituiau intr-o uniune de comunitdti rurale sau, dupi
formula lui N. Iorga, o ,,Romanie populari”. Una sau mai multe ,, Romanii
populare” formau o fard [lat. — terra/, avind in frunte institutii proprii de
conducere. A fost stabilitd pand in prezent existenta a mai bine de douizeci
de ,,tdri romanesti” din stratul cel mai vechi, cele mai multe in regiunea
intracarpaticd, la care se referd si cronica lui Ureche. Citeva sunt atestate
si pe latura exterioard a Carpatilor, atit la sud, cit si la risirit. In formele
ei cele mai vechi, o ,,tard” era o colectivitate umana de drept de pe un anu-
mit teritoriu, cu rcglem.entéri economice, administrative, juridice, militare
si chiar religioase proprii.

Conceptul de ,,tard”, in expresia sa cea mai arhaici, prezinti o sumi
de trasituri definitorii. Prima este relatia dintre teritoriul si colectivitatea

3 Stefan Stefinescu, Tradifia daco-romand §i formarea stalelor yomdnesti de-sine-
stdtdtoare, in vol. Constituirea statelor feudale romdnesti, p. 9—23. .

38 Radu Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea, Bucuresti, 1970; Ide 1, La
inceputurile Evilui Medin: Tara Hategului, Buc., 1988.

3 Idem, Premisele cristalizdrii vietii siatale romdnesti, in Constituirea statelor feudale
roman esti, p. 25—239.
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de oameni din cadrul ,,tarii”’. Tara Figirasului, Tara Hategului, Tara Mara-
muresului, Tara Lovistei, Tara Severinului, Tara Lipusului si altele defi-
nesc, in vorbirea medievald, nu numai teritoriile ,tarilor” ci si comuni-
titile umane ce le animi. Cronicile medievale romanesti, in primul rind le-
topisetul lui Ureche, contin mai multe pasaje in care notiunea de ,tari’’
desemneazi teritoriul si locuitorii lui deopotrivd. In toate aceste cazuri,
,tara’” este o colectivitate umani, ce suferd nedreptitile domnilor ori ale
invadatorilor strdini, se ridici la lupti pentru a indepirta aceste nedrep-
tdfi 49, Dubla semnificatie a termenului ne indreptiteste si presupunem ci
la origine institutia desemna o comunitate de drept gentilici, etapi ce este
bogat documentatd in evolutia institutiei la germani. Cea de a doua tri-
sdturd decurge din prima: ,,tara’” este o societate cu o structuri esentialmen-
te agrard. Pasajul de mai sus din cronica lui Ureche aduce cea mai convin-
gatoare dovadd atunci cind pune semnul egalititii intre ,,t#rile mai mici. ..
de pre la marginile Tarii Ardealului” si ,,alte holde multe’” ce se afli tot in
cuprinsul ei. Informatia cronicarului moldovean din veacul al XVII lea
este confirmatd deplin de anchetele de teren intreprinse in veacul nostru
semnalate de Ion Conea, eminentul cercetitor al geografiei istorice roma-
nesti. Pentru taranul din Hateg, in plin secol XX, ,fdrens suntcm noi —
de avem mogie de bucate, facem grdne si sddem in sate. .. Jdreni au de sccerd,
mdrginenss de coasd’’. La rindul lui, un péstor din Petrila, spune ci ciobanii
din zona Sibiului se duc iarna ,,pe fdr;... pe la Hateg, prin Binat, prin
Rumainia”. Aici ,,nu au fin, numa iarba si de aia se duc iarna la {dr;/, unde
gascsc iarbd pe urma bucatelor’” 41,
w2 ~2)

In lumina identitatii ,,tard” — ,holdi”, in care ,holdd” defineste
un teritoriu agricol prin excelentd, notiunea de ,,tari” are trei termeni contra-
rii:,,munte”’, ,,codru’ si ,,oras”. Daci opozitia dintre ,,tard”’ si,,munte’’ in vor-
birea medievald nu poate fi contestatd, in schimb cca dintre ,tard” si ,,co-
dru” ori ,,pidure” poate si surprindd, mai ales ci in literatura noastrd de
specialitate teza opusd, a identititii dintre cei doi termeni, a gisit multi
partizani 2. Aceastd opozitie o afirma tiranul din Hateg in secolul nostru,
atunci cAnd afirmi ci ,,mirginenii sunt care triiesc mai la deal cu cisile,
n-au cémp de bucate, numa fineati” 4*. Intre ,»Ylasca” si ,,Codrul Vlisiei”,

40 Astfel, in timpul invaziei polone a lui Ioan Albert in Moldova la 1497, ,,fara... vi-
zdnd atita prada i rasipd ce o ficea oastea lesasci... se stringea la tirg la Roman” {Gr.
Ureche, op. cit., p. 111). In alti parte, Iancu Sasu ,,fiind plin de licomie... nu l-au putut
suferi fara’’ {Ibidem, p. 212), jar Aron Vod& este alungat din tron ,,ne mai putdnd suferi
fara’’ (Ibidem, p. 220). La rindul lui, Stefan Tomsa ,,stringdnd fare au inconjurat cetatea
{Su eava) {lbidem, p. 186) si, tot el, ,,se sfatui cu boierii sd trimiti oameni jurali de tard
si-1 spuni cid fare nu-l va, nici il iubescu’’ pe Alexandru Lipusneanu (Ibidem, p. 189). Dar
acesta din urmi ii replicid in termeni memorabili: ,,de nu md vor (fara), eu ii voi pe ei 5i

de nu md iubescu, ew ii iubescu pre dansii...”’ (Ibidem). In sfirsit, Joan Vodi, vrind si
ridice armele contra turcilor, ,,stvdngdndu fara, cdtrd carit se ruga cu multe cuvinte bldnde,
ca sd le poatd intoarce inimile cdtre dansul... (Ibrdem, p. 198). Pentru alte exemple, vezi

si Alexandru I. Gonta, Satu! in Moldova medievald. Institufitle, Bucuresti, 1986, p. 148,
208-211.

4 Yon Conea, Vrancea. Geografie istoricd, toponimie §i terminologie geograficd, Bucuresti,
1993, p. 43—44.

42 fn ultima vreme, Radu Popa, Premisele cristalizdrit viefii statale romdnesti, p. 38—
39.

43 1. Conea, Vrancea, p. 43. Vezi aceeasi pozitie si la Conea insusi, atunci cind refuzi
cahtatea de ,,tard’”’ Vrancei ([bidem p. 42—45). Desigur, nu este exclus ca, prin defrisarea pé-

”

ménturilor, ,,tara’’ si se aseze acolo unde cu secole in urmi in documente apirea un ,,codru’’.
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,,Tara Maramuresului” si ,,Codrul Maramuresului”’ ori erra Blacorum si
silva Blacorum et Bissenorum din Transilvania veacului al XIII-lea existi,
in lumina identititii ,,tard”” — ,,holdd”, o relatie de opozifie sl nu una de
identitate. Aceeasi relatie este prezentd si in lumca germani medievald in-
tre Land si Wald. Din identitatea ,,taré" — ,,holdd” decurge nu mai pu-
tin, contrastul dintre ,,tard” si noile structuri urbane ce incepeau si se 1n-
firipe in Europa medievali in primele secole ale mileniului nostru. O inter-
polare a lui Misai .Cilugiru la letopisetul lui Grigore Ureche aduce dovada
acestei distinctii atunci cind pune in seama lui Iuga Voievod ci ,,au desca-
leact orase prem tard” %% Mai importanti decit realitatea istorici a gene-
zei oraselor moldovene, este credinta interpolatorului ci la inceputurile

,,Tara Moldovei” avea o structuri exculsiv agrari, ,,alterati” abia la
apusul veacului al XIV lea de ,descilecatul” oraselor de citre principele
moldovean. In orice caz, aceasti opozme lunureste si pe derivata ei dintre
,tdrani” ori ,,provmc1a11 si ,ordseni” din vorbirea moderni a celor mai
multe popoare europene.

In sfarsit, cea de a treia trisiturd a tirii si, probabil, prima din punct
de vedere istoric, este comunitatea de drept definitd in izvoarele medievale
prin ,,obiceiul si legea tdrii noastre”, ce corespunde formulei consuetid/nes
terrae din sursele germane contemporane de expresie latini. Roca cca mai
veche a acestui drept isi are originea in structurile gentilice ale lumii geto-
dace si ea cuprindea norme juridice iesite din viata cotidiani a comunita-
tii. La acest fond vechi aveau si se adauge norme noi in procesul terito-
rializdrii comunititilor gentilice si reglementiri economice, sociale si mili-
tare in cursul secolelor medievale pe misura evolutiei ,,tdrilor roménesti”.

Cu secolele VIII—IX se incheie etapa arhaici din evolutia ,térilor
romdnesti”’, cu o structurd sociald orizontald, si incepe o noui etapa ce se
intinde péani la 1nceputul veacului al XIV-lea, dominati de procesul feuda-
lizirii institutiei ,tarilor”, in fruntea carora apar voievozii, cu o autoritate
militard. La inceputul acestei noi etape, evenimentele relatate de cronica
Notarului anonim aduc in scend pe duciz din tinuturile intracarpatice, fie-
care voievodul unei ,tiri"” [ferra/.

Procesul de feudalizare se precipitd in secolele urmitoare pe ambele
laturi ale Carpatilor si sub influenta contactelor societédtii roménesti cu cu-
ceritorii maghiari. Fenomenul este ilustrat de ,,Dlploma Ioamtllor" de la
mijlocul secolului al XIII-lea, document ce pune in lumind evolutla Institu-
tiei ,tarilor” cel putin sub trei aspecte majore. Mai intai, pe teren social
actul evidentiazd trccerea de la o structurd orizontald, precumpamtoare
in etapa arhaicd a ,{drilor”, la una verticali. Diploma consemneazi prezen-
ta intre Carpatu Meridionali si Dundre a unei societiti ierarhice, ai cirei
poli sunt mazores terrae si rustici, cele doui clase fundamentale ale unei or-
dini sociale in plind afirmare 4. Mai apoi, este documentati, in regiunea unde
peste mai putin de un secol avea si se nasci primul stat medieval romanesc
independent, existenta a trei ,tari’”’. Pe latura occidentald a regiunii se
afla ,,tara Severinului” /ferra de Zeurinof 8, de fapt o marci de graniti dupd
modelul german, organizati citre 1230 de regalitatea arpadiani, pec locul

4 Gr. Ureche, op. cit., p. 75.
1 Documenia Romaniae Hislcrica, seria D, I, p, 22-23.
58 Ibidem, p. 23.
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unei miai’ vechi ,,tiri romanesti”’, foarte probabil. ,,Tara Severinului”, de
care tincau si cnezatele lui Ioan si Farcas, din sesul oltean, se afla intr-o
strictd subordonare fati de coroana maghiari. In regiunea subcarpatici,
de o parte si alta a Oltului, sunt mentionate alte doud ,,tari”’ — Zerra Ly-
tua sau terra kemazatus Lythuoy woiavoda, si terra Sazenesla; — in frunte cu
voievozii Litovoi si Seneslau 47. Fiecare volevod era un dominus ferrae, cu
atributele unei autoritidti teritoriale, aidoma principilor germani care toc-
mai isi afirmau puterea in cursul marelui interregn. Atributele largi exer-
citate de cei doi voievozi sunt confirmate de formula ferra kenazatus Ly-
thioy wojauda, cu care este desemnat voievodatul lui Litovoi, echivalentd
cu ducatus, Herzogtum sau Fiirstentum din documentele germane din secolele
XIII—XIV. Dar situatia celor doud voievodate fatd de coroana arpadiani
nu pare si fie aceeasi. Dacd Litovoi era integrat de facto sistemului politic
feudal maghiar, el fiind obligat prin litera diplomei si-i acorde suzeranului
siu ,ajutor si sfat” — si actul se referd la auxslium militar pe care voie-
vodul il datora regelui si intermediarilor acestuia, cavalerii ioaniti, in caz
de ncvoie 8 —, Seneslau scdpa autorititii coroanei ungare, autoritate ce
se oprea la Olt. ,, Tara lui Seneslau” constituia, din punctul de vedere al
statutului de vasalitate, o aspiratie si nu o realitate pentru regele maghiar.
Pozitia ,,tirii’ lul se aseamini intrutotul situatiei ,,tirilor” sud-dunirene
fatd de Imperiul latin de Constantinopol dupd 1204. In sfarsit, prin accen-
tuarea polarizdrii societdtii feudale roménesti, proces datorat unor cauze
ce tin de evolutia acesteia dar si infiltrdrii autoritdtii regalititii arpadiene
la sud de Carpati, si prin integrarea factorilor politici roméani in sistemul
politic maghiar, cum este cazul ,,tdrii”’ lui Litovoi si, mai cu seami, a ,,tarii
Severinului”’ avea loe procesul de occidentalizare a | tirilor roménesti”’, fe-
nomen ce se va accentua in veacul urmitor. El este insofit, in aceastd noud
etapd, de o alterare a continutului vechii institutii rominesti prin subor-
donarea voievozilor fati de regalitatea ungard s1 prin introducerea unor
norme de drept de inspiratie occidentald in ,tarile roménesti”’, care le

limita vechea lor autonomie, asa cum a evoluat procesul in Transilvania
in secolele XIII—XIV.

Sa vedem in conflictul ce opune pe Litovoi, voievodul ,,tdrii”’ din dreap-,
ta Oltului mentionat de ,,Diploma Ioanitilor”” sau poate un succesor omo-
nim, suzeranulw siu, regele maghiar, in anii ’70 ai secolului al XIII-lea o
prima reactie a societdtii romanesti de la sud de Carpati fatid de integrarea
ei in sistemul politic al regalitdtii arpadiene? Motivele feloniei voievodului
roman de care este incriminat de suzeranul siu au fost interpretate diferit
de istoricii moderni: refuzul lui Litovoi de a virsa ,,tributul”’ datorat re-
gelui, dupd unii, politica voievodului de unificare a teritoriilor din dreapta
Oltului, extinzindu-si ,,tara’”, dupi altii, sau, dupd o ultimi categorie de
specialisti, chiar o incercare de emancipare de sub vasalitatea maghiar3.
Cert este ci Litovoi cade in lupti iar in fruntea ,,tdrii” vine fratele siu Bir-

bat, nu inainte de a virsa regelui o importantd sumi de bani pentru riscum-
parare din captivitatea in care se afla in urma conflictului abia incheiat.
Evenimentul meritd a fi refinut atit pentru a semnala reintrarea ,,tirii

€ Ibidem, p. 22—23.
48 Ibidem.
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Lytua” in frontul politic maghiar, cit si pentru a sublinia caracterul eredi-
tar pe care functia voievodali o dobindise la nivelul ,tarilor romanesti’
in secolul al XIII-lea.

Dupd aceste evenimente se asterne o tdcere de o jumitate de secol
asupra evolutici societitii romanestl de la sud de Carpati. La capitul aces-
tui lung rastimp, o d1plom1 maghiari din 26 iulic 1324 vorbeste, referindu-
se la realititile politice din regiunea ce ne interescazd, despre Terra Transal-
pina, ce avea in frunte pc Basarab, woyvodam nostrum Transalpinum 2°.
Din diploma regald se desprind citeva fapte importante, ce aveau si domine
evolutia societdtii roménesti sud-carpatice in decursul vecacului al XIV-
lea.

Primul dintre acestea este unificarea perisajului politic de la sud de
Carpati, atit de fragmentat la mijlocul secolului precedent, intr-o forma-
tiune statald pe care actul o numeste Terra Transalpina, in frunte cu Ba-
sarab. Rimanc deschisi problema imprejurdrilor si modului in care voie-
vodul din Arges a reusit sd unifice ,,tdrile romancsti dintre Dundre si Car-
pati”’. Cert este cd lunga crizi prin care a trecut autoritatea regalitdtii ma-
ghiare in primele doui decenii ale veacului al XIV-lea a constituit prilejul
afirmarii puterii lui Basarab, care a unit sub sceptrul siu ,,tdrile” din dreap-
ta si stinga Oltului, in conditiile maturizirii societditii romanesti anuntati
dcja de ,,Diploma Ioanitilor”. Cat priveste intinderea acestei T'erra Transal-
pina, ea ingloba, cu siguranti, ,,t;arlle” lui Seneslau si Litovoi, cnezatele
lui Ioan si Farcas, iar voievodul stipinea ca feuda si ", Tara Scverinului”.
Este insd greu de precizat pind unde se intindea autoritatea voievodald
spre rdsdrit, in Cumania Nigra de la 1247, acolo unde titarii mai contro-
lau, micar in primele decenii ale secolului, gurile Dunirii *°. Notiunea Terra
Transalpina aparc prima oard intr-un act pontifical din 1225 al lui Hono-
riu III 3. Numai cd ea avea acum o acceptiune geografici, cchivalent al
altui termen, ferra witra montes nivium, din actele cancelariei arpadiene 52
si desemna teritoriul de la sud de Carpati. La un sccol distantd, termenul
revine cu o acceptiune precumpdnitor politici dcfinind noua rcalitate sta-
tald sud carp'1t101 El devine apoi curent in cancelaria maghnri si avea sd
fic tradus in slavond, maghiard, polonezd si, mai cu scami, in roman3, in
cancelaria Moldovei mai intdi sub forma Tam Munteneasci ori Muntenia 5.

Al doilea fapt important ce se desprinde din diploma din 1324 este
statutul dc vasalitate fatd de regele angevin al lui Basarab, pe care actul
il numeste ,,voievodul nostru transalpin’ iar principatul siu ,,tara noastri
transalpind”’. Interpretarea acestui statut este diferitd in viziunea celor doui
parti. Pentru principele romén vasalitatea sa fati de regele Carol Robert
decurgea din stipanirea, ca feudd, a ,,Tarii Severinului”. Ipoteza este con-
firmati de mentiunea Cromicii pictate, care, in infdtisarea propunerilor de

4% Ibidem, 1, p. 36.

50 Pentru discutia relativi la situatia de la gurile Dunirii in primele decenii ale scc.
XIV vezi, intre ultimele cercetdri S. losipescu, Romdnit din Carpatit Meridionali la Dundrea
de Jos de la invazia mongold (1241—1243) pand la consolidarea domniei a toatd Tara Romd-
neascd. Rdzboiul victorios purtat la 1330 impotriva cotropirii umgare, in vol Conshtmrea sta-
telor feudale romédnesti, p. 73 cu pozitiile exprimate in chestiunc.

51 Hurmuzaki, Documente, 1j1, p. 91.

52 A. Armbruster, Terminologia palitico-gragraﬁca" st cinicd, p. 254.

8 V. Maciu, op. cit., p. 1312 si urm.; D. Oncul, Scrieri istorice, ed. A. Sacerdotcanu,
II, Bucuregti, 1968, p. 29 si urm.
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pace ale voicvodului, aseazd in primnul plan cedarea Severinului, ce apar-
tinea de drept regelui 3. Pozitia pirtii angevine fatd de statutul principe-
lui roman si a ,,tarii” lui este mult mai complexd si ea se miscd intre doud
interpretiri in cursul veacului al XIV-lea in functie de evolutia raportului
de forte intre ccle doui parti.

In lumina unei prime interpretiri, ferra nostra Transalpina este asi-
milatd unei simple provincii regale, iar ,,voievodul nostru transaplin’ unui
demnitar al coroanei ungare. Aceastd interpretare decurge din conceptia
de stat, proprie noii dinastii, educatd in spiritul ideilor siciliene si franceze
care au indrumat procesul de centralizare a doud dintre ccle mai puternice
monarhii ,,nationale’’ din Occident: regatul Siciliei, peste care cirmuise
nu cu mult timp in urmd fondatorul casei angevine Carol de Anjou, si re-
gatul Frantet, de unde venea familia regald a Angevinilor. Restituirea citre
regalitate a tuturor atributelor puterii publice uzurpate de marii baroni,
convertirea la catolicism a ,,schismaticilor””, fati de care Angevinii adoptd
atitudinea rigidd a lui Bernard de Clairvaux — qu¢ nobiscum sunt et nobis-
cum non sunt — si expansiunea in Europa sud-estici si rdsiriteand sub stea-
gul cruciadei contra ,,schismaticilor’” si a ,,pigénilor” erau liniile de fortd
ale politicii noii dinastii . Numai luarea in consideratie a acestor idei ce
au cilduzit politica angevinﬁ in interiorul regatului Ungariei si la Dunirea
de Jos ne ingdduie si surprindem interpretarea pozitiei lui Basarab sia,ta-
rii transalpine” fatd de coroana maghiard din faptele si diplomele ‘titulari-
lor acesteia. Prlnc1pala sursi narativi a campaniei regale din 1330 impo-
triva lui Basarab, Cronica pictatd, relateaza ci intentia lui Carol Robert era,
in pofida respectirii de cdtre principele romin a obligatiilor sale fatd de su-
zeran, fie de a transforma ,,tara” acestuia intr-o provincie regali, fie de a
0 da unuia dintre demnitarii sdi. Acelasi izvor pune in lumind pozitia voie-
vodului muntean in conceptia regelui angevin la respingerea propunerilor
de pace ale celui dintdi: ,,el (Basarab) este pistorul oilor mele’” [Ipse (Ba-
zarad) est pastor ovium mearum|, de unde decurge conditia de supus regal
a principelui din Arges . Marturia diplomelor regale din anii ce au urmat
campaniei dezastruoase a lui Carol Robert din 1330 este si mai explicita.
Prima din scria acestor diplome, ce dateazd din 1335, dezviluie planul ex-
peditiei din 1330: luarea in stipénite prin fortd ,,a tdrii noastre transalpine,
detinutd cu necredintd de Basarab si de fiii sdi, tard ce, de drept, apartinea
coroanei ungare”’ [per Bazarab Olacum et filios eius, dictam tervam wnostram
Transalpinam in preiudicium sacri diadematis regni et nostri infideliter de-
tinentes/ 3. $i echivalenta dintre ,.tard” si ,,provincie” in viziunea politicid
latind a secolelor XIII—XIV, asa cum subliniam mai sus pentru spatiul
german, intdreste aceastd interpretare a pozitiei angevine. O alti diplomi,
de astd datd a lui Ludovic I, definea in 1351 scopul expeditiei pdrintelui

54 Chronicon Piclum, in Scriplores Rerum Ungaricarumi, 1, p. 497—498.

% Pentru aceasti politicd in spatiul roménesc, cu punerea in circuitul stiintific a unor
documente necunoscute sau pufin cunoscute, vezi contributiile recente ale lui Serban Papa-
costea, rcunite in vol. Gene:za siat dui in evul mediu romdnesc, Cluj-Napoca, 1988, in special,
p- 76 si urm.

58 Chronicon Iictum, p. 497. Este greu de accepiat interprctarea dati pasajului, apro-
piat de tradifia originii latine a roménilor in formula gasfores Romanorum din cronistica
maghiard (A. Armbruster, Romanitatca vomanilor. Istoria unei idei, Bucuresti 1972, p. 41—
42; S. Yosipescu, op. cit., p. 81).

57 Hurmuzaki, Documente, 1/2, p. 35.
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siu ad recuprrandam quesdam partes predicti regni Hungarie, per Bazarab
wayvodam, infidelem ipsius patris nostri occupatas %8 O interpretare atentd
a textului diplomei nu interzice, in spiritul faptelor si documentelor evocate
mai sus, si identificim acele ,,pirti ale regatului Ungariei... ocupate de
Basarab’” cu intreaga terra mostra Transalpina %°. De altfcl aceastd inter-
pretare este confirmati de acelasi Ludovic de Anjou in 1377, cand continua,
la o jumitate de veac dupi experienta infructuoasd a parintelui siu si dupd
experienta personali din anii domniei lui Vlaicu, nici ea mai fericitd pentru
,,.sacra coroani’, si spere ci ,,va recupera tara transalpini” cu ajutorul
divin, recuperare plinuiti neindoios in expresia sa maximi /,,s¢ Deo volente,
terra Transalpina, ut speramus, ad manus nostras devenient... quo ipsa terra
Transalpina ad manus nostras devenient” | 8°.

Dar regalitatea angevind nu a reusit si transforme ferra nostra Trans-
alpina intr-o provincie a anacronicului edificiu politic indl{at de Carol Ro-
bert si mai ales de fiul siu Ludovic I. De aceea, indati dupi esecul de la
Posada, sc contureazi in viziunea regalititii maghiare o noui interpretare
a statutului ,,voievodului transalpin” fati de ,,sacra coroani”, interpretare
ce ne intereseazi in cercetarea de fatd: integrarea ,tdrii transalpine” in
sistemul politic al regatului ca principat vasal, prin récunoasterea unititii
realizate de Basarab si a apartenentei ,, Tarii Severinului” la voievodatul
muntean. Paralela cu situatia din Imperiul latin de Constantinopol, de la
incepntul secolului al XIII-lea, este izbitoare, atunci cind planurile facto-
rilor politici occidentali din Partitio Romaniae de a anexa toate teritoriile
monarhiei bizantine au esuat. $i similitudinea de situatie merge mai departe,
atunci cind, la scurt timp dupi evenimentele din toamna anului 1330, aflaim
intr-o diplom3d regald din 16 martie 1331 pentru intdia oari mentionatd
terra Bazarvab $1. Expresia revine apoi in zeci de documente latine, fie ca
este vorba de acte ale cancelariei ungare, fie de cronici maghiare, fie, in sfar-
sit, de diplome ale curiei romane. Ea pitrunde si intr-un document al can-
celariei lui Stefan Dusan (1349) si in cronicile sarbesti 62, in doud acte ex-
terne moldovene din 13935 si 1408 8 si chiar in trei documente ale cancela-
riei muntene a lui Vlad Uzurpatorul si a lui Mircea cel Batrdn, si ele toate
externe 84,

Care este explicatia formulei ferra Bazarab, care tinde s-o inlocuiasci
in documentele de cancelarie si narative latine pe aceea de ferra Transalpina?
S-a vorbit de acceptiunea geografici a notiunii, notiune impusi de ,,notorie-
tatea voievodului” térii dupd victoria de la Posada si ,,doveditoare a unei
trainice legituri intre stat si conducdtorul siu politic, eroul eponim al tirii
sale’” 8, Dacd lucrurile ar sta asa, ne intrebim, intr-un context mai larg,
de ce in statele de rezistenta greacd si in taratul din TArnovo numele ,,con-

58 Ibidem, IJ1, p. 625.

5 S. Tosipescu, op. cit., p. 79--80.

8 Hurmuzaki, I/2, p. 243.

8 DRH, D, 1, p. 41.

% A. Armbruster, Terminologia politico-geograficd, p. 254—255.

% D. Onciul, Scrieri istorice, editie A. Sacerdateanu, Bucuresti, 1968, II, p. 24, n.
13 ,,'gzsxga)t Basarabiei’’ apare si In documente ale lui Stefan cel Mare (D R H., A, vol. II, p.
127, .

64 Hurmuzaki, I/2, p. 374—375, 824, 825.

% A. Armbruster, Terminologia politico-geograficd, p. 254; S. Iosipescu, op. cit., p. 43,
61.
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ducitorului politic” ori al ,,eroului eponim’ se schimbi in documentele la-
tine la fiecare schimbare a conducdtorului: la terre Toldre I’ Ascre si terra Va-
tacii, pentru Imperiul de Niceea, si la terra Johannis si terra Assani, pentru
taratul balcanic? $i, mai presus de toate, de ce '1cest1 termeni n-au aflat
nici un ecou prmtre supusii celor doud state si nici in cancelaria lor? Aceeasi
intrebare revine si in cazul ,,tarilor” din spatlul roméinesc. Terra Lytua apare
in numai doui acte ale cancelariei arpadiene, iar ferra S zeneslai numai in
unul. In veacul urmitor amintirea lor se sterge in cancelaria maghiard si
ea nu a lisat nici o urmi in memoria colectivi romaneasc. Situatia nu
este diferitd nici in cazul altor doui ,,tiri” din reglune terra  Dobroticii
si terra Bogdani. Cea dintdi este tot o creatiune latini si la originea ei sti
pozma subordonatd a despotului Dobrotlta in ierarhia politici bizantini,
care, in perspectiva lumii latine, singurd didea temei juridic existentei prin-
cipatului siu. De la latini termenul a fost preluat de otomani in secolele
XIV—XYV pentru a denumi provincia dintre Dunire si Pont, act ce va per-
petua peste timp numele decspotului balcanic. Initiativa credrii formei
terra Bogdan a apartinut, neindoielnic, tot latinilor, mai probabil cancela-
riei maghiare in vremea cind regahtatea maghlara incerca sd-si impund
suzeranitatea asupra tandrului stat romédn de la risirit de Carpat1 vazut
de ea ca ferra nostrc Moldavana ®. Desi forma, ca atare, nu s-a pistrat in
vreun act, existenta ei se impune daci luim in c01151deratle termenul Bog-
dania, ce derivi de la numele intemeictorului statului moldovean indepen-
dent. Daca termenul a ramas firdi ecou in societatea medievali moldovean3,
el a aflat rezonanti in mediile externe, mai cu seami in lumea otomani, care,
ca si in cazul t1nutu1u1 dintre Dunire si Mare, a preluat numele Bogdama
(Kara Bogdan ) pentru a desemna pr1nc1patul dintre Carpati si Nistru 7.

Am fi ispititi si vedem cd situatia formulei ferra Bazarab a impéarti-
sit alti soartd, de vreme ce ea apare si in acte ale cancelariei muntene la
riscrucea secolelor XIV—XYV, ceca ce ar putea fi interpretat ca o adoptare
oficiald a sa. Dar la luarea in consideratie a scmnificatiei politice pe care
coroana maghiard si papalitatea o dideau notiunii, ipoteza nu rezisti. In-
vingatorul de la Posada si urmasii sii, ,,mari voievozi’’ si mai apoi ,,domni
singuri stdpdnitori” prin ,gratia lui Dumnezeu”’, nu puteau accepta rolul
unor simpli seniori locali, vasali ai regilor maghiari integrati sistemului lor
politic pe care il rezerva, in limbajul timpului, notiunea terra Barazab. De
aceea, principii munteni si supusii lor au refuzat termenul, cu intelesul
siu tendentios, asa cum in Moldova a fost respins cel de ¢erra Bogdan, re-
fuz ce se costituie, in ambele cazuri, intr-un mod de afirmare a neatidrnirii
lor. Faptul este de naturi si explice, micar in parte, aspectele obscure pe
carele prezinta traditia noastrd istoricd relativi la formarea celor doud state
roménesti extracarpatice: nici Basarab, in Tara Roméneascd, nici Bogdan
in Moldova nu apar in lumina acestei traditii fondatorii statelor lor. Acest
lucru ar fi cu atat mai greu de explicat dacd ferra Bazarab si terra Bogdan
ar fi gasit cea mai micd rezonantd in mediile roméinesti, dacd cei doi voie-
vozi ar fi apirut, ,eroi eponimi ai térilor lor”

Riméne insd o realitate faptul ci in trei documente ale cancelariei
muntene Vlad Uzurpatorul apare ,,voievod al Bassarabici’’, iar Mircea cel

% D.R.H., D, I, p. 76—77. Cf. S. Papacostea, op. cit., p. 50.
% A. Armbruster, Teiminologia politico-geograficd, p. 257—258.
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Bitrin , mare voievod si domn al tirii Bassarabici”. Primul din seria aces-
tor documente este tratatul din 1396 al lui Vlad Uzurpatorul, inchciat cu
regele Poloniei, Vladislav Jagelo, si regina Hedviga, dar si ,mostenitori
ai regatului Ungariei” %8. Cei doi suverani se aflau in plin conflict cu regele
Sigismund al Ungariei, regina Hedviga, fiica lui Ludovic I de Anjou, reven-
dicind mostenirea parintelui ei. Principcle muntean, care se intituleazi
Wlad woyewoda Bessarabiae necnon comes de Severinio, declari in termeni
expliciti c¢d ,,a primit voievodatul Bassarabiei si domnia de la rege si regi-
ni /ai Poloniei/” 8, recunoscind calitatea de mostenitori legitimi ai Unga-
riei a celor doi suverani poloni. Urmitorul document este tot un tratat in-
cheiat cu regele Polonici Vladislav Jagelo, de asti dati dec Mircea cel Ba-
trin, care se intituleazd Nos Joannes Mircea, dei gratia voyevoda, magnus
terrae Bassarvabiae dominus 7°. Ultimul act, tot un tratat incheiat de Mircea
cu Vladislav Jagelo, cuprinde din nou notiunea Basarabia in titlul princi-
pelui romén: Joannes Mircia, magnis voyevoda et qui solus regnat totius
terrae Bassarabiae ™,

Cateva observatii se impun pe marginea celor trei documente. Mai
intai, toate sunt documente cxterne in formular latin si cuprind tratate po-
litice ale voievozilor munteni cu regele Vladislav Iagielo, care, prin sotia
sa, revendicd mostenirea regatului Ungariei si, implicit, suzeranitatea asu-
pra principatului Basarabilor. Dar similitudinile se opresc aici, deoarece
apar diferente evidente intre titulaturile celor doi voievozi munteni. Ca va-
sal al regelui si reginei Poloniei, de la care a primit voievodatul si domnia,
Vlad se inscrie pe linia conceptiei politice a rcgilor angevini potrivit cireia
cele doud pirti constitutive ale Tarii RomAinesti — terva Transalpina si
Banatul de Severin ?2 — sunt fcude pe care voievozii din Arges le primesc
de la suverdnii maghiari. De aceea, aparitia celor doud corpuri distincte ale
principatului muntean si a termenului Basarabia, echivalent cu terra Trans-
alpina, ambele creatiuni ale cancelariei ungare, decurge natural din aceasti
conceptie. Din contr3, titulatura lui Mircea din cele doui acte este aceea
a unui principe suveran: in primul document Mircea este ,,mare voievod
si domn din mila lui Dumnezew” si nu a regelui polon, ca in primul act, jar
in celdlalt este ,,mare voievod si {domn) singur stipanitor’’, adici prin-
cipe autocrat, fapt ce echivaleazi cu afirmarea neatirnirii sale . In ambele,
cele doud parti constitutive ale principatului sunt cuprinse in formula foatd
fara Bassarabiei, echivalentul expresici ,toati Tara Roméneasci” din for-
mularul slavon si roméinesc al cancelariei Basarabilor 7. Riméine de lamurit
aparitia termenului de Bassarabia in cele trei documente. Mai intdi, denu-
mirea ,,Ungrovlahia” ori ,,Tara Roméancasci” in formularul slavon si ro-
ménesc devenitd oficiald in cancclaria munteand dupd 1359, identic cu stat
autocrat, era contestati de cancclaria maghiard, care vedea in Principatul
Basarabilor o provincie (#rra nostra Transalpina) sau, dupi 1330, o feudi

88 Hurmuzaki, 1/2, p. 374—375.

89 Ibidem.

7 Ibidem, p. 824.

7 Ibidem, p 825

72 S. Brezeanu, « Domn a toatd Tara Romdnescd ». Originea si semnificatia unei formule
medievale de cancelarie, in ,,Revista istoricd’’, I (1990), nr. 2, 151—164.

73 Asupra chestiunii Val. Al. Georgescu, Institufiile statelor romdnesti de-sine-stitdtoare,
in vol. Constituirea statelor feudale romgnesti, p. 222 —227.

4 S. Brezeanu, « Domn a toatd Tara Romdneascd», p. 155 si urm.
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proprie acordati lui Basarab si urmasilor sii (ferra Bazarab). Prin regina
Hedviga, care revendica mostenirea tatilui siu, conceptia isi face loc si in
cancelaria polond prin introducerea denumirii de ,,Basarabia” pentru Tara
Roméneascid. In al doilea rind, trebuie si admitem cxistenta unui formular
latin rigid in aceastd cancelaric ce apare inci din ultimul deceniu al veacu-
lui al XIV-lca, ale cirui ecouri se regisesc si in cele doud tratate ale Polo
niei cu Mircea. Este semnificativd insd reactia acestuia fati de conceptia
ce o trida termenul de Basarabia, prin aparitia in cele doud acte a sursei
divine a puterii sale si prin afirmarea caracterului autocrat al statului sdu,
fapt ce anula consecintcde conceptici regale.

In sfarsit, ccle trei documente ne ingiduie si limurim intelesul teri-
torial originar al termenului ,,Basarabia”. El avea in lumina celor trei do-
cumente, asadar, un dublu inteles. El desemna, mai intai, intregul princi-
pat al Basarabilor, de la Severin pind la gurile Dundrii, cum ne indrepti-
tesc si afirmim cele douii documente ale lui Mircea. Acesta se proclami
mare voievod si domn al ,,Térii Basarabiei” sau ,,intregii Téri a Basarabiei”,
echivalentul ,,Larn Romanesti” din formularul intern. El avea insi si
un inteles mai restrins, care apare in documentul lui Vlad Uzurpatorul,
si desemncazd numai Tara Roméneasca, firi Banatul de Severin, avaind
acelasi sens cu ferra Transalpina din cancelaria ungard si, mai térziu, cu
Mumnitenia. Dar notiunea nu a avut circulatie in societatea munteani din
aceasti vreme in nici una din acceptiunile sale. Intelesul al treilea, mult mai
restrdns, cu care termenul a intrat in istorie, a apirut nu mai devreme de
veacul al X\V-lea in cancelaria moldoveand. Termenul incepe de acum si
desemneze regiunea de la gurile Dundrii a tinutului dintre Prut si Nistru,
aflatd pana la lnceputul secolului al XV-lea sub stapamrea Basarabilor —
,.partile tataresti” din titulatura lui Mircea " — trecutd in stapanlrea Mol-
dovei sub domnia lui Alexandru cel Bun. El avea sensul ,,reglunea ce a apar-
tinut tarii Basarabilor”, fird insi a eclipsa intelesul originar al termenului,
ansamblul prmmpatulul muntean. De altfel, numele de , Basarabia” pen-
tru principatul muntean este frecvent folosit in cancelaria Moldovei in se
colele XIV—XYV si el este documentat pand in vremea lui Stefan cel Mare.

Nu putem incheia investigatia de fati firi a analiza trecerea la etapa
finald din evolutia institutiei ,,tarilor”” in spatiul nord-dunirean in veacul
al XI1V-lea.

Domnia lui Basarab marcheazd sférsitul perioadei ,feudale” din is-
toria ,,tarilor romanesti”’ inceputd in secolul al IX-lea si anun;a etapa po-
litici din evolutia lor. CArmuirea marelui voievod din Arges realizeazi con-
ditiile necesare constituirii statului autocrat: unificarea peisajului politic
dintre Carpati si Dunire si cucerirea independentei de facto a principatului
prin victoria de la Posada asupra regelui maghiar. Dar caracterul statului
sdu nu era fundamental diferit de voievodatele feudale din perioada prece-
dentd, catd vreme puterea lui Basarab era, asa cum Misail Cdlugirul in adau-
sul la cronica lui Gr. Ureche o caracterizeazi pe aceea a primilor
voievozi moldoveni, ,,ca o cédpitdnie” 7. Cu alte cuvinte, ea avea un carac-
ter esenfialmente militar si nu politic. De aici decurg si alte trisituri ale vo-
ievodatului lui Basarab: necesitatea ca, indiferent de natura principatului —

" D.R.H. B, 1, p. 56, 63, 66, 70—71.
" Grigore Ureche, op. cit, p. 72: ,,si-ntr-acea fncepituri a fost domniia ca o cipiti-

IX]

nie’’.
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voievodat, ducat ori despotat — si se inscrie intr-un sistem politic ,,de-sine-
stititor”’, autocrat, asa cum era regatul maghiar ori Imperiul bizantin, pen-
tru a aparf{ine lumii politice a timpului, si, implicit, de a avea sursa de legi-
timare in afara voievodatului.

De aceca, cercetirile recente datorate lui Valentin Al. Georgescu si
Serban Papacostea au pus in lumind importanta, pentru principatul muntean,
a domniei lui Nicolae Alcxandru, fondatorul primului stat autocrat romén
medieval 7. Evenimentul ce inaugurcazi etapa politici din evolutia ,tari-
lor roménesti”’ este crearea mitropoliei din Arges la 1359. Actul are o insem-
nitate exceptionald nu numai pentru istoria bisericii roméne in sine, care
a fost indeajuns subliniatd, dar si pentru istoria politici. Mai intai, pentru
cd era transferat centrul de legitimare din Ungaria si, indirect, din Roma
pontificald in celilalt mare centru politic al lumii medievale, Constantino--
polul basileilor si al patriarhilor ortodocsi. Aceasta insemnd ci, cu acordul
patriarhului, mitropolitul din Arges dobindea dreptul de a incorona pe marii
voievozi munteni si astfel principatul lor iesea fitis din raporturile de va-
salitate fatd de regii maghiari. In al doilea rind, prin crearca binomului
institutional domn awufocrat — matropolst era crcat fundamentul statului
de sine-stititor din Arges, eveniment ce consacra intrarea Basarabilor in
,,familia de regi”’ a lumii medievale europene. in jurul acestui nucleu al prin-
cipatului, urmasii marelui voievod aveau si creeze o structurd instituti-
onald ijerarhicd indispensabild functiondrii statului autocrat, operd, in prin-
cipal, a lui Mircea cel Bitrin, in lumina documentdrii de care dispunem.

Importanta evenimentului apare cu limpezime din sursele wvremii.
Mai intdi, corespondenta patriarhului din Constantinopol cu Nicolac Alex-
andru din 1339, unde gisim noul titlu al principelui muntean: ,,prea nobilul
mare voievod si domn (awthenigs) a toati Ungrovlahia” ?8. Daci in anii
precedenti, ca si parintele siu, Nicolae Alexandru era numai ,,mare voie-
vod”, acum el devine domn (authentés). Termenul bizantin awuthentés, prin
intelesul siu de ,,stapan absolut”, parc si cuprindd sensul formulei ,,domn
singur-stipanitor”’, pe care-o aflim in slavond gospodin samwoddrjet, iar in
romand domn singur-fistor. Este lesne de inteles de ce cancelaria patriarhiei
bizantine nu foloseste calificativul awufocrator, rezervat exclusiv basileului,
dar Vlaicu-Vladislav nu se sfieste si-1 treacd in titulatura sa cativa ani mai
tarziu ?® Cu acceasi scmnificatie cu formula din Occident 7ex est imperator
in regno swo calificativul samoddrjef afirmi puterca quasiimperiald, dar to-
tusi, monim periald a principilor roméni 8°: putere suverand pe plan intern,
putere deplind pe plan extern, unde nu mai depinde de nici o alti autoritate.

Ci evenimentul a fost interpretat astfel de citre contemporani o do-
vedeste reactia regelui angevin intr-un document iesit din cancelaria aces-
tuia in 1365, in momentul in care Ludovic I se pregitea si readuci Tara
Romancascd sub vasalitatea sa prin forta armelor. %n proclamatia regali,
ce justifica rdzboiul impotriva lui Vlaicu-Vladislav, Ludovic invinuia pe

" Val. Al. Georgescu, Institufiile statelor romdnesti; 1dem, Bizantul §i institutiile vo-
mdnesti pand la miglocul secolului al XVIII-lea, Bucuresti, 1980; $. Papacostea, op. cit..

" Fonies Historiae Daco-Romanae, 1V, Bucuresti, 1982, p. 196, 198, Cf. S. Papacostea,
op. cit., p. 78 st urm.

7 D. Nistase, in ,,Byzantinische Neugriechische Jahrbiicher”, 22, 1976, p. 1—16.

80 Val. Al. Georgescu, Institutiile statelor romdnesti, p. 218; S. Brezeanu, ¢ Domn a
loaté Tara Romdneascd», p. 134—155.
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tatdl accstuia, Nicolae Alexandru, ci ,,a uitat de binefacerile primite de la
noi si ca un nerecunoscator... nu s-a infricosat si calce cu indrazneald cu-
tezitoare credinta cu care s-a legat {(fatd de noi), cat si inscrisurile intoc-
mite intre noi si el, cu privire la anumite intelegeri, dari si..., cuvenite noud
in temeiul stipdnirii noastre naturale...”’. Este clar c¢i Ludovic avea in
vedere evenimentul din 1359 prin care Nicolae Alexandru se sustrigea va-
salitatii maghiare si se proclama ,mare voievod si domn singur stipanitor”,

atitudine in care a rimas neclintit pani la moartea sa din 1364, asa cum de-
curge din titlul de pe piatra de morméant. Dar regele era iritat sl mai mult
de pozitia fiului acestuia, care, solidar cu politica périntelui sdu, s-a procla-
mat ,,mare voievod si domn singur stipanitor’ si a fost incoronat de mitro-
politul propriu, fapt interpretat ca un act de rebeliune fata de puterea re-
gald. Vlaicu era invinuit de a fi preluat ,,Telele deprmden parintesti’”’, prin
asumarea ,titlului siu mincinos” (ftulus fictus) ,,(nerecunoscandu ne)
catusi de putin de senior al siu natural (dominus naturalis), firi a ne in-
treba si a ne cere incuviintarea, insusindu-si in pomenita noastrd tar trans-
alpini, ce ni se cuvine noui dupi’ dreptul si randuiala nasteru numirea
sa mincinoas3, intru infruntarea domnului ¢siud de la care trebuie si ob-
tind el insemnele puterii sale, a cutezat si treaci in locul... tatilui sdu
in scaunul sus-amintitei noastre tari transalpine... cu invoirea triditoare
si tainica aprobare a romanilor si a locuitorilor acelei tiri” 8. Cu alte cu-
vinte, Vlaicu desprinsese concluziile din pozitia autocrati a autorititii sale
si din sursa ei internii de legitimare si s-a proclamat ,,mare voievod si domn
singur-stapanitor”’, firdi a mai cere, pentru prima oari la promovarea unui
principe muntean, incuviintarea regelui maghiar si insemnele puterii sale 82.

Dar schimbarea calitativid din evolutia naturii puterii vechilor voicvo-
zi din Arges prin preluarea in 1359 a unor prerogative suverane quasiregale
apare din marturia cronicarului aceluiasi rege Ludovic I de Anjou. Ficind
bilantul istoriei voievodatului moldovean, de la fterra wnostra Moldavana,
din actele cancelariei lui Ludovic I, 1a prmc1patul Musatinilor din ultimul
deceniu al veacului al XIV-lea care anexase calificativul de samodar]et Ioan
de Tarnave conchidea ci ,,aceastd tard s-a transformat intr-un regat * (illa
terva in rvegnum est dilatata) 8. Cronicarul maghiar surprindea aici, ceea ce
nu s-a subliniat indeajuns, saltul calitativ al voievedului din Baia, de la ve-
chea ,,cdpitinie”’ a lui Dragos la regatul lui Roman Musat. Sau in termenii
interpolatorilor lui Grigore Ureche, anume Misail Cilugirul si Axinte Uri-
cariul, de la ,,cipitinia” primilor voievozi la ,samoddrjetul’”’ Roman Mu-
sat 8, Aceastd acumulare de putere politici addugatd vechii puteri mili-
tare a lui Basarab avusese loc in principatul muntean cu trei decenii in ur-
md, in ultimii ani ai domniei lui Nicolae Alexandru. Sase decenii mai tar-
ziu, intr-un document din 1424, Dan II nu ezita si numeascd principatul
muntean regnumm Valahie, contrapus regatului maghiar numit regrnum Hun-
garte in acelasi document %,

*

S DRH., D, I, p. 78—79.

82 Semnificatia momentului la §. Papacostea, op. ctf., p. 28, 133~135.
8 Ibidem, p. 80.

8¢ Grigore Wreche, op. cit., p. 72—73.

% D.R.H. D, I, p. 227—228.
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La capitul acestei cercetdri, si incercim si desprindem citeva con-
cluzii pe marginea evolufiei ,,modelului european” de stat in spatiul m die-
val roménesc.

1. Institufia ,,tdrilor” cunoaste pe teritoriul vechii Dacii trei straturi
istorice succesive: ,,tarile romanesti’’ arhaice pand in secolul al IX-lea, ,,ti-
rile feudale”, ce corespund voievodatelor din secolcle IX—XIV si ,t"rile
politice” apdrute in veacul al XIV-Ica, ce corespund celor doud ,,Tédri Ro-
méinesti” autocrate, ndscute la trei decenii distantd unul de cclilalt.

2. ,,Tarile arhaice”, ce au asigurat supravietuirea dacoromanilor si
rominilor in primele secole ale mileniului marilor migratii, corespund ve-
chilor uniuni de comunititi satesti, cu o structurd esenfialmente agrard, ori-
zontald si cu organe proprii de autoconducere.

3. ,Tirile feudale” din secolcle IX—XIV, in care se produce pola-

”» 3

rizarea vechilor ,,tiri romanesti”, prin nasterea unei structuri ierarhice —
matores terrae §i rustici — au in frunte voievozi integrati, intr o primi etapi
fie si numai nominal, Imperiului bizantin si regatului ungar. Din secolul
al XI-lea incepe procesul integririi efective in Transilvania, mai intdi, la

sud si la est de Carpati, mai apoi, urmdrindu-se ,,occidentalizarca’’ rapidi
a ,tdrilor romanesti” prin golirea lor de continut. Transilvania, ca
voievodat vasal, rdmine la etapa feudald pand la pribusirea regatului su-
zeran al Ungariei si transformarea ei in Principat la 1541, chiar daci au exis-
tat in secolele XIIT—XIV incerciri de creare a unui regnum Transilvanum-

4. In a doua jumitate a veacului al XIV-lea are loc pe latura ext ri-
oard a Carpatilor reactia victorioasi a voievozilor romni si a societitii lor,
soldatd cu trecerea de la voievodatul feudal la statele autocrate, de la ,,ti-
rile roménesti”’ la ,,Tara Romdneascd”, tara politicd, prin excelents, cu pre-
rogative suverane. Trecerea avea loc printr-un transfer de ideologie si in-
stitutii bizantine direct din Noua Romd — si nu prin medierea sud slavi
cum s-a crezut pind nu demult, pornindu-se de la , legenda’ unci dominatii
nord-dunirene a Asdnestilor in secolul al XIII-lea ori de la formularul sla-
von al cancelariei medievale a celor doud Principate Roméne — prin filie-
ra Dbisericii patriarhale din Constantinopol.

5. ,,Tarile roméanesti” arhaice au fost incorporate astfel in ,,Tara Ro-
méneasci” firi a le ruina for{a sociald si morald. Dimpotrivd, vreme de
doui secole, cele doud Principate Roméne extracarpatice le-au folosit ener-
giile in lupta contra primejdiei externe — maghiari, poloni si otomani —
si pentru consolidarea autorititii domnesti in interior. Marile biruinte ro-
ménesti, de la Posada pani la Codrii Cosminului, isi au secretul in primul
rind in forta militard si morald a ,,tarilor arhaice” si tot pe ea s-a sprijinit
afirmarea ,,autocratiei’” in cele doud Principate. Invers, declinul institutiei
arhaice a ,tdrilor roménesti” in veacul al XVI, prin subminarea bazelor
seculare ale tarinimii libere ce le compunea, s-a tradus nemijlocit in decli-
nul ,autocratiei” din ,tarile politice” si in pierderea independentei lor
pentru trei secole.
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THE EUROPEAN PATTERN AND LOCAL REALITIES IN
THE FOUNDATION OF THE MEDIEVAL ROMANIAN
PRINCIPALITIES. THE CASE OF /| /TERRA BAZARAB//

Abstract

Terra Bazarab and its equivalents in the area northwards of the Da-
nube (ferra Lytua, terra Szeneslai, terra Dobrotici, a.s.a.), some of which were
prescrved in the geographical and political terminology of the region (Ba-
sarabia and Dobrogea ), were widely spread in the 13th—14th centuries and
are of Latin origin. They were considered to be a proof of the ‘voivode’s
notoriety” or of the ‘““secret bond between the state and its political leader,
the eponymous hero of his country.” In other words, they would seemingly
be of Romanian origin, while subsequently adopted as such by foreigners.
Nevertheless, similar formulas would show up in the Balkans and in Asia
Minor shortly after 1204 as a result of a brutal implanting of the Latin
domination by Crusaders: terra Johanniciz and terra Assani for the Vlaho-
Bulgarian czardom, and la terre Toldre I’ Ascre and terra Vatacii, for the Em-
pire of Niceea. They would show up after the failure of the Latin attempt
at conquering all the territories of the ancient empire of the Commenoi,
while being an expression of the efforts displayed by Latin political factors
toward integrating the Greek states and the Vlaho-Bulgarian one into the
Latin Empire of Constantinople as vassal states, as ‘“lands’ (terrae) whose
““seniors” are stripped of the prerogatives of the effective power. Draw-
ing on the Byzantine tradition and rejecting as alien the concept of “feu-
dal lands” quite in use in the West, the Greek countries and the Vlaho-
Bulgarian czardom rejected the Latin political program while the formulas
designating their ““lands” stirred up no interest within their internal media.

The western institution of the ““lands” will enter the North-Danu-
bian space as a result of the expansion of the Magyar Kingdom. Neverthe-
less the weakness exhibited by the Kingdom in the 13th century and es-
pecially the victorious reaction of the Romanian Society in the following
century would force the Hungarian crown to admit, as the Latin Empire
of Constantinople did after 1204, the integration of the Romanian princes
on the external border of the Carpathians into a feudo-vassal system in which,
while stripped of the attributes of a sovereing authority, they would
be vassals to their royal ‘‘seignior”.

The institution of the ‘lands” (Lat. “ferra”, Rom. fard) had though
a long history in the Romanian society. An archaich ethap would begin with
the abandon of Dacia by the Roman administration and would go as far
as the 9th century. The archaich “lands”, formed of rural communi-
ties, exhibit a basically agrarian structure and are provided with their own
leading bodies. The feudal ‘“Romanian lands” (9th—14th centuries), with
a hierarchical structure, whose poles were matores terrae and rustics had at
their helms voivodes (duces) invested with military authority. It is a time
when the Arpadian Kingdom would integrate the Romanian voivodes of
Transylvania into its political system and failat doing so with the voivo-
des on the external side of the Carpathians. A third ethap in the evolution
of the “Romaniah lands” would begin with the political unification south-
wards of the Carpathians by the Romanian princes and the victory of Ba-
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sarab, the voivode of Arges, over Charles Robert of Anjou at Posada (1330).
On the day following the battle, the Hungarian chancellery launched the
formula ferra Bazarab in order to designate the Wallachian principality
in an cffort to integrate it into the political system of the Hungarian King-
dom. The Romanian princes would nevertheless reject the royal politic-
al program, and Nicolae Alexandru would proclaim himself autocrator, af-
ter having created in 1359 the Metropolitan Church with the help of the pa-
triarchate in Constantinopole. The event would sanction the transformation
of the “feudal lands” into ‘‘political lands”, into the autocratic state of
Wallachia, through a transfer of Byzantine idcology and institutions. Three
decades later the Romanian princes in Moldavia would follow the example
set by the princes of Arges. The creation of the two Romanian autocratic
states holding the attribute of quasiroyal authority is highlighted by the
chronicler of King Louis of Anjou, John of Kikillo.

While giving a résumé of the evolution of the Moldavian principality
in the second half of the 14th century, the latter wrote: illa terra in regnum
est dilatata. Shortly after, the Wallachian princes had no hesitation whatso-
ever as for designating their principality by the name of regnum Valahiae.
Thereby, the term ferra Bazarab stirred no echo within the internal circles
of the Wallachian Principality with its tendentious meaning which was turn-
ing the Romanian voivodes into mere vassals of the King of Hungary.
The name of Basarabia, attached to the southern territory between the
Prut and the Dniestr continued to be employed in the chancellery and, sub-
scquently, in the Moldavian society, while designating a territory having
previously belonged to the Wallachian principality. In a similar way, the
Turks created the name of the province between the Danube and the Black
Sca, that is Dobrogea, form terra Dobroticii, and of Moldavia, Cara-Bogdan,
from terra Bogdan.
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DESPRE VECHIMEA SI ORIGINEA
BANATULUI DE SEVERIN

VIOREL ACHIM

Istoria banatului de Severin in secolul XIII, cu toate elementecle sale:
momentul credrii, realititile diverse ale regiunii pe care o acoperd, statutul
si functiile acestei organizatii, antecedentele etc., este pufin cercetatd. Stu-
diile care i s-au consacrat sunt pufine !, rezumate la anumite aspecte, iar
referintele care existi in lucriri cu un caracter mai general sunt ficute din
perspectiva rezolvirii altor teme. In aceste conditii, legat de acest subiect
existd multe confuzii, datorate in principal necunoasteru realitdtilor concrete
si evolutiilor din regiune in cursul evului mediu. Este un domeniu istorio-
grafxc caracterizat prin perpetuarca unor clisee, care la o cercctare atentd nu
se adeveresc.

In conditiile caracterului extrem de restrins al informatiilor contem-
porane, banatul de Severin din secolul XIII este vizut de multe ori prin
prisma realititilor ulterioare ale regiunii. Pentru secolele XIV—XYV cerce-
tarea situatiei internationale a Tarii Romanesti si mai ales a raporturilor
ungaro-muntene a impus o abordare, partiald, a problemei banatului de
Severin 2. Dar banatul de Severin din secolele XIV—XYV este altceva decht
a fost in secolul XIII. Dacd in secolul XIII banatul de Severin a fost o
organizatie teritoriald fermd, cu o functie militari clar3, integratd sistemu-
lui militar creat la frontierele sudice ale regatului ungar (dm Bosnia si pana
la Carpatii de Curburd), banatul de Severin din secolul XIV nu a mai avut
aceste caracteristici, chiar daci regiunea a pistrat aceeasi functle de grani-
ti. Extinderea in 1292 a stapanirii mongole a lui Nogai pani la Portile de
Fier 3 nu numai ci a condus la crearea aici a unui hotar politic — care, pre-
luat de noul stat Tara Roméineascd, va ddinui timp de sase secole —, ci a
insemnat si sfar51tul organizatiei teritoriale creati de Arpadieni. In docu-
mentele ungare din secolul XIV ,banul” si , banatul de Severin” au cons-

1 Cel mai important este cel al Mariei Holban, Despre Tara Severinului si banatul
de Severin in secolul al XIII-lea, in eadem, Din cronica relatiilor romdno-ungare in secolele
XI{[—XIV, Bucuresti, 1981, p. 49—89.

% De exemplu, I1.C. Filitti, Banatul Olteniei si Craiovestii, Craiova, f.a. (extras din ,,Ar-
hivele Olteniei”, XI[, 1932); Maria Holban, Contributii la studiul raporturilor dintre Tara
Romdneascd si Ungaria angeving ( Problema stdpdnirii efective a Severinului si a suzeranitdtic
in legdturd cu drumul Brdilei), in ,,Studii”’, 15, 1962, nr. 2, p. 315—347 (si in Din cronica
relatiilor, p. 126 —154).

3 Pentru intinderea stipanirii lui Nogai pani la Portile de Fier, vezi G.I. Britianu, Re-
cherches sur Vicina et Cetatea Albd, Bucarest, 1935, p. 38—40; P.P. Panaitescu, Introducere
la istoria culturii romdnesti, Bucuresti, 1969, p. 304—308; A. Decei, La Horde d’'Or et les pays
roumains aux XIIIC et XIVe stécles selon les historiens arabes contemporains, in ,,Romano-ara-
bica’’, II, Bucuresti, 1976, p. 61—63.

*

Revista istoricd”, tom V, nr. 3—4, p. 233 — 247, 1994
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tituit de fapt un program de expansiune in directia Tdrii Romanesti, de
recuperare a pozitiilor detinute de Arpadieni in secolul anterior in Oltenia
si de instalare a suzeranitdtii asupra statului care a inglobat acest teritoriu.
Pentru regalitatea ungari termenul de ,,banat de Severin’’ in realitate aco-
perd acum doar functia de provincie de graniti pe care o indeplineau dis-
trictele roménesti din estul Banatului de azi%, in timp ce in actele cancela-
riel muntene termenul era expresia regimului de autonomic pe care il aveau
in cadrul Tirii Roménesti tinuturile de la vest de Olt . In consecinti, fo-
losirea fortat ,,regresivi’ a datelor din secolele XI1V—XV — si acestea uneori
inadecvat intelese — pentru reconstituirea istoriei banatului de Severin in
secolul XIII, este contraproductiva.

Este adevirat, insd, c3d existi ciAteva aspecte de mult timp clarificate,
care nu comportd controverse, unde o noud abordare, prin apelul la noile
acumuldri documentare si la istoriografia din ultimele decenii, nu poate aduce
decat unele preciziuni si un plus de rigoare. Acesta este si cazul momentu-
lui si imprejurdrilor in care a fost creat banatul de Severin. '

Prima atestare documentara a banatului de Severin dateazi din anul
1233. In actul care inregistreazi jurimantul de la Bereg, prestat in august
1233, in fata legatului papal, de citre regele Andrei II si printul Bela, intre
inaltii demnitari regali este consemnat si Luca bano de Scevrin 8.

Aparitia banatului este pusd in legdturd cu conflictul politic si teritorial
dintre regatul ungar si Imperiul vlaho-bulgar de la sfarsitul anilor ‘20 si in-
ceputul anilor '30. Dar cum cronologia acestui conflict, cu succesiunea diferi-
telor faze gi cu desfisurdrile militare concrete, este vizutd diferit, optiunea
pentru un moment sau altul nu a putut convinge, crearea banatului de
Severin fiind in general plasatd ,,in jurul anului 1230”. Putinele lucriri care
analizeazd amadnuntit raporturile ungaro-bulgare din acei ani? au adus li-
muriri asupra acestui episod. De aceea, pentru stabilirea momentului creirii
banatului de Severin, considerdm necesara o reluare a desfisurarilor din cadrul
conflictului ungaro-bulgar de la inceputul anilor '30.

In primii ani ai deceniului al patrulea, mai precis intre anii 1231—1233,
se inregistreaza o noud faza in confruntarea ungaro-bulgard. Formal, inceputul
ei este marcat de apelul pe care papa Grigore IX il adresa la 9 mai 1231 crucia-
tilor din Ungaria de a porni in ajutorul Imperiului latin 8 Primejdia pentru

4 Din bibliografia districtelor romanesti din Banat ca lucrdri cu caracter general amin-
tim: N. Tomiciu, Districtele valahice privilegiale, in ,,Revista Institutului Social Banat-Crisana”,
X, 1942, p. 596—606; V. Motogna, Contributii la istoria romdnilor bandfent in evul mediu.
Districtele romdnesti, in vol. Banaiul de aliddatd (Studii istorice), Timisoara, 1944, p. 3—30.

5 Vezi I. Donat, Datele principale din istoria Olteniei pdnd la anul 1600, 1n vol. Oltenra,
Craiova, 1943, p. 325; C.C. Giurescu, Contributiuni la siudiul marilor dregditori in secolele XIV
st XV, Vilenii de Munte, 1926, p. 46 si urm; $t. Stefinescu, Bdnia in Tara Romdneascd,
Bucuresti, 1985, p. 45—46.

¢ Hurmuzaki, I/1, p. 126.

? Mai recent: G. Stadtmiller, Ungarns Balkan-Politik in zwilften und dreizehnien ] ahr-
hundert, in Uberlicfenmg und Auftrag. Festschrift Michael de Ferdinandy, Wiesbaden, 1972,
p. 603—613; E. Fugedi, Einige Zige der ungarisch-bulgarischen Politik im 13. Jahrhundert,
in Das mittelalterliche Bulgarien, Byzanz, die slawische Welt und Europa wahrend des Zeitran-
mes vom 7. bis 14. Jahrhundert, Wien, 1980, p. 93—99; J. Schmidt, Die Balkanpolitik der
Arpaden in den Jahven 1180—1241, in ,,Ungarn-Jahrbuch”, 17, 1989, p. 25—52; S. Papa-
cos tea, Infruntari politice si spivituale in sud-estul Europei: 1204 — 1241 (W}, in,,All Tagi”,
XXVII, 1990, p. 32—36.

8 Hurmucaki, IJ1, p. 119.
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Imperiul de la Constantinopol, nenumita aici de citre papi, venea din partea
Bulgariei lui Ioan Asan II. In urma victoriei pe care a repurtat-o la Klokot-
nita, pe Marita, la 9 martie 1230, impotriva impiratului Teodor al Epirului
carc pornise la restaurarea in avantajul siu a Imperiului bizantin, Ioan Asan II
a 2juns si stipineasci cea mai marc parte a Peninsulei Balcanice, de la
Adriatica la Egeea si Marea Neagri, exercitindu-si totodati tutela si asupra
a ceea ce mai rimidsese din despotatul Tesalonicului (condus de fratele lui
Teodor, Manuel Comnenul, care recunoscuse suzeranitatea tarului bulgar) si
asupra Serbiei ®. Situatia politici in estul Balcanilor s-a schimbat astfel
rapid, Bulgaria devenind, indiscutabil, cea mai mare putere de aici. Ambitiile
imperiale ale lui Ioan Asan II, stimulate si de proiectul cisitoriei viitorului
impdrat Balduin IT cu fiica tarului bulgar, si exprimate in titlul de ,,tar al
bulgarilor si grecilor” pe care-1 adopt3, constituiau o gravi primejdie pentru
Imperiul latin. Renuntarea de citre baronii latinila proiectata alianti dinas-
ticd si aducerea in fruntea imperiului a lui Jean de Brienne (1231 —1237) au
fost de naturd si declanseze actiunea deschisd din partea lui Ioan Asan II 1°

Ungaria s-a implicat si de aceasti datd in salvarea Imperiului latin,
coordonatd din nou de papalitate. Cooperarea Ungariei in acesti ani a fost
decisivd pentru realizarea scopului propus de papalitate 1. Implicarea Unga-
riei in evenimentele din sud-estul Europei de la inceputul anilor ‘30 a fost una
de o amploare nemaiintalnitd, desfisurata pe intreaga linie a {rontierelor sudice
si sud estice ale regatului. Campaniile militare ungare din toamna lui 1231
si primivara lui 1232, cu ocazia cirora printul Bela intri in nord-vestul Bul-
gariei, ocupand regiunile Belgrad si Branievo, pe care le realipeste regatului
ungar, si patrunde pAnd la Vidin si imprejurimi, unde este respins de sebasto-
cratorul Alexandru (fratele tarului)!? — sunt numai un element al vastei
ofensive sud-estice a regatulul ungar din acesti ani.

Luarea in discutie a tuturor datelor politico-militare din aceastd pe-
rioadd permite formularea ipotezei ci acum regalitatea ungard (de fapt printul
Bela) procedeazi la reorganizarea intregii frontiere de¢ sud-est a regatului.
Actiunile ofensive din Bulgaria sunt insotite de misuri de intirire a puterii
ungare, din regiunea Belgradului si pAnd la Curbura Carpatilor. Titlurile de
rex Bulgariae si rex Cumanias, care apar din 1233 in titulatura lui Bela 13,
reflectd realititile politice modificate la capetele acestei frontiere. ,,Bulgaria”
din titulatura regilor unguri se referi la regiunile Belgrad si Brani¢evo, care
reintrd acum in stdpénirea ungard, iar ,,Cumania’ la teritoriile de la est si sud
de Carpatii de Curburd, acolo unde au actionat intre 1211—1225 teutonii in-
stalati in tara BArsei si unde fusese creati in 1228 episcopia cumanilor 4.

® V.N. Slatarski, Geschichte dvr Bulgaven, 1, Leipzig, 1918, p. 119—123; Genoveva
Cankova-Petkova, Griechisch-bulgarische Biindnisse 1n den Jahren 1235 und 1246, in ,,Byzan-
tino-Bulgarica”, III, 1969, p. 49—79; S. Papacostea, ¢p. cit., p. 32—33.

10 Ibidem.

1 Ibidem, p. 34.

12 V. Gjuzelev, Das Papstum und Bulgarien im Mittelalter (9.—14. Jk.), in idem, For-
schungen zur Geschichte Bulgariens im Mitielalter, Wien, 1986, p. 187; S. Papacostea, op. ctf.,
p. 34.

13 Hurmuzaki, T/1, p. 127 (document din 1233; autenticitatea lui a fost contestatd),
133 (din 1235), 143 (din 1236).

14 Maria Holban, Despre aria de intindere a cavalcrilor teutoni din Tara Barsei (1221 —
1225), in Din cronica relatiilor, p. 51—353.
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Titlul de rex Bulgariae mai fusese luat de regele Emeric la inceputul secolulut
pentru aceleasi teritorii 15,

Aparitia acum a titlului de rex Cumaniae a fost recent pusii in legaturd
cu revendicarea din nou de citre ordinul teuton, in 1231—1234, a dreptu-
rilor in tara BArsei si redeschiderea acestui dosar de citre papalitate printi-un
sir de interventii pe 1ang3 regele Ungariei. Aparitia Cumaniei in titlul regal ar
insemna astfel afirmarea cuprmdern acestui teritoriu in aria de dominatie
a regatului ungar 8. Credem insi ci e vorba de mai mult decit atit, si anume
de transformarea dominatiei exercitate de unguri in ,,Cumania’”’ de la Curbura
Carpatilor — care pand acum se exercita in forme greu de stabilit cu precizie,
dar in orice caz sub forma unei subordondri a cdpeteniilor cumane crestinate
fatd de coroana ungari — intr-o stipanire cfectivd. Argumentul in acest sens
il pot oferi transformdrile din organizarea ecleziastici a zonei. Misura din 1234
pr1v1toare la numirea pe langa episcopul catolic a unui vicar de rit grec pentru
roménii din cuprinsul ep15cop1e1 cumanilor 17 insemna, de fapt, o organizare
ecleziastici mai riguroasd. Aceasta nu este decit expresia religioasi a unei
organizdri politice mai ferme, in sensul cd acum se introduce in teritoriile
extracarpatice un control unguresc efectiv.

In acest context al preocupirilor regalititii ungare pentru intirirea fron-
tierelor sud-estice si crearea aici a unor provincii riguros organizate, cu functii
militare in directia Bulgariei, apare in documente pentru prima dati, in 1233,
si banatul de Severin. El este creat cu acest nume de citre regalitatea ungari
in conditiile ostilitatilor ungaro- -bulgare din 1231—1232. Asediul unguresc
asupra Vidinului din primdvara anului 1232 a fost respins. Consecinta lui a
fost includerea regiunii din nordul Dunirii situatd in fata nord-vestului Bul-
gariei medievale, de la hotarul estic al comitatului Caras de pe crestele Mun-
tilor Banatului, care pand atunci constituiau granita regfltulul 15, sl pand la
Olt, in aria de dominatie a regatului ungar si organizarea aici a banatului
unguresc de Severin. Este vorba de o extindere a teritoriului controlat de
regatul ungar ficuti din directia Cimpiei Banatului.

Crearea banatului de Severin ne apare astfel ca succesivi actiunii de la
Vidin, intrucét, chiar dacd admitem o actiune pe mai multe fronturi, grosul
armatei ungare a urmat vechiul traseu Belgrad-Ni§-Vidin, iar nu prin Banat
si Oltenia. Aceasta inseamnd cd momentul organizarii banatului trebuie plasat
undeva intre primdvara lui 1232, cind a avut loc expeditia ungard, si august
1233, data primei mentioniri a unui ban de Severin. Optim pentru anul 1232,
cind armata ungari era prezenti in regiune 1%,

Discutia in legiaturd cu existenta efectivd sau doar fictivd a banatului
de Severin din acest moment si pind in 1260 o considerim superflui. Argu-
mentele invocate de Maria Holban in favoarea constituirii efective a banatului
abia in 1260 % nu rezisti. Numirul redus de documente care atesti banatul

16 Jlka Petkova, Nordwestbulgarien in der ungavischen Politik der Balkanhalbinsel
im 13. Jahrhundert, in ,,Bulgarian Historical Review”, 11, 1983, nr. 1, p. 57.

18 S, Papacostea, op. cit., p. 35—36.

17 D.R.H., D, I, p. 20—21.

18 Traseul prisicilor (indagina, gyepit) din Banat, indiciu penttu hotarul regatului
pand la inceputul secolului XIII, la Fodor F., Adaiok a magyar gycpiik foldrajzdhoz, in ,,Had-
torténelmi Koézlemenyek', 37, 1936, p. 134—135 (vezi si harta).

1 V. N. Slatarski stabileste constituirea banatului de Severin la 1232 (op. cit., p. 124);
S. Papacostea fixeasd ,,in 1232 sau la inceputul anului 1233” (0p. cit., p. 35).

20 Maria Holban, Despre Tara Severinului, p. 89.
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de Severin in acest interval — ce constituie suportul negirii unei prezente
unguresti aici in primele trei decenii — este firesc, odati ce e vorba de o pro-
vincie de granitd, unde stipénirea arpadiand a imbricat forme specifice si unde
nobilimea ungara stipanitoare de mosii, de la care s-ar fi putut pédstra acte cu
mentionarea banatului, nu a fost prezentd. Sub acest aspect nici banatele dela
sud de Dunire si Sava nu se afli intr-o situatie mai buni. Reglementirile
fiscale foarte precise din diploma cavalerilor ioaniti (1247) ! denotd un control
pe misuri al autorititilor regale asupra acestui teritoriu.

Instalarea efectivd a puterii ungare este doveditd si arheologic. Distru-
gerea micii fortificatii cu turn circular si incintd din coltul de sud-vest al
castrului Drobeta 22 s-a produs in imprejuririle legate de instautarea stapi-
nirii ungare. Ea apartinuse alcituirii teritoriale de la nordul Duniirii controlati
de statul Asinestilor. Ungurii nu au reficut aceastd fortificatie, ei construind
una noui de pimant si lemn, in maniera cetatilor unguresti de atunci, distrusi
insd violent dupd putin timp (poate cu ocazia unei incursiuni bulgare ) si pe
locul cireia vor construi cdtre mijlocul secolului o cetate de piatri cu turnuri
pitrate 23. Probabil ioanitii au fost cei care au construit aceasti puternici
fortificatie ce a ddinuit pand la sfarsitul secolului XIIIL.

Crearea banatului de Severin este un jalon important in derularea con-
flictutui intre cele doud state care in prima jumdtate a secolului XIII aspirau
la hegemonie in sud-estul Europei, Ungaria si Imperiul Asincstilor, si in
politica sud-esticd a regatului arpadian.

Politica de mare putere a Ungariei in Balcani, inauguratd, pe linia unor
tendinte expansionistc mai vechi in lumea sud-slavi, de rcgele Bela III
(1172—1196) 24, in conditiile dislocirii Imperiului bizantin, si precizati la
nivel conceptual, ca expansiune in numele catolicismului, de citre regele
Emecric (1196 — 1204) 25, a avut in centrul siu Imperiul vlaho-bulgar al
Asdnestilor. Acest stat, apdrut in ultimii ani ai secolului XII pe seama Impe-
riului bizantin, a reprezentat nu numai un obstacol in calea expansiunii un-
gare, ci — mai ales in conditiile adoptérii catolicismului de cdtre Asinesti si
ale perspectivelor integririi Bulgariei in lumea catolicd, asa cum apéreau ele
in anii 1204—1205 — si un competitor la hegemonia balcanici %,

In consecinti, in prima parte a secolului XIII, chiar daci politica sud-
estici a Ungariei a dcpiasit cadrele conflictului cu Bulgaria, iar frontul de
actiune ungard in aceastd parte a Europei s-a intins din teritoriile bosniece si
pand la Curbura Carpatilor, expansiunea Ungariei s-a ficut in primul rind in

1 D.R.H., D, I, p. 21 27.

2 M. Davidescu, Monwuinente medievale din Tuinw Severin, Bucuresti, 1969, p. 14—23,
3 Idem, Cetatea Severinului, in ,,Buletinul Monumentelor Istorice’”’, XXXIX, 1970,
nr. 3, p. 9—14. Rezultatcle cercetirilor arheologice de la Turnu Severin au fost publicate
doar partial. Interpretarea pe care autorul o dd descoperirilor esle viciatd de tera preexisten-
tei in zon# la sfirsitul secolului XII si inceputul secolului XIIT a unci formatiuni politico-
teritoriale romdnesti, cdreia i1 s-ar fi suprapus banatul unguresc de Severin.

21 Gy. Moravcsik, Byzantium and the Magyars, Budapest, 1970, p. 92 si urm.; J. Sch-
midt, op. cit., p. 29; Z. Kosstelnyik, T'he foreign policy of Bela III in the light of papal co-
respondence, 1 ,,Ungarn-Jahrbuch”, 9, 1479, p. 1—14.

% J.R. Sweeney, Papal-hungarian relations during the pontificate of Innocent III.
1198—1216, Diss., Ardn Arbor/Michigan, 1976, p. 66—71; G. Stadtmiiller, 0p. cit., p. 605.

% D. Hintner, Die Ungarn wnd das byzantinische Christentum der Bulgaren in Spie-
gel der Register Papst Innozenz’ II1., Leipzig, 1976, p. 224—225.

oo
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detrimentul Bulgariei sau in legdturd cu politica antibulgari. Elocvent in
acest sens este faptul, demonstrat recent, cd instalarea in 1211 de ciitre regele
Andrei I a teutonilor in Tara Barsei, cu misiunea de a-i combate pe cumani,
aliati ai Asinestilor, a avut valoarea unei diversiuni nordice la adresa Impe-
riului vlaho-bulgar, servind astfel cauzei cruciadei (concret, mentinerii Impe-
riului latin amenintat de statul Asinestilor) 2.

Centrul de greutate la granita ungaro-bulgard s-a schimbat mereu.
La inceputul secolului XIII disputa dintre cele doud state s-a purtat in nord-
vestul Imperiului vlaho-bulgar (nordul Serbiei de azi), in regiunea Belgrad-
Brani¢evo. Aici erau situate acele ,,episcopate ungurcsti’’ ocupate de Ionitd
Asan, cum se plangea papei regele Emeric 28, si posesiunile care formau dota
Margaretei (fiica lui Bela I1I si sora lui Andrei IT) 2°. In anii ‘30, cind ungurii
stipaneau deja regiunca amintitd si realizaserid un avans de-a lungul Carpa-
tilor, in ,,Cumania”, in principal ca urmare a actiunii teutonilor instalati intre
1211—1225 ]a Cotul Carpatilor, disputa s-a purtat la Severin si Vidin. In acest
context am vizut cd a fost creat, in 1232, banatul unguresc de Severin. Mai
tarziu, dupd 1241—1242, cind in urma invaziei mongole Ungaria a inre-
gistrat un recul teritorial, disputele ungaro-bulgare sc poarti din nou in nordul
Serbiei de azi, la Maéva, unde a actionat in numecle Ungariei printul rus
Rostislav 3°,

Interesul Ungariei pentru Vidin a fost constant, incepand cu expeditia
condusd de comitetele Joachim, la o datd situati intre 1210 si 1213, in sprijinul
tarului Boril, pornitd din pirtile de sud ale Transilvaniei 3!, si el a jucat un
rol important in raporturile dintre ccle doud state. Controlul direct sau in-
direct al Vidinului s-a aflat in centrul atentiei regilor arpadieni. Ungurii
au stimulat tendintele autonomiste de aici, care an condus la sfarsitul seco-
lului la desprinderea principatului de Vidin de tarat 32.

Interesul ungar pentru Vidin a ficut ca segmentul dunirean al Portilor
de Fier si dobandeascd o valoare strategici dcosebiti. Dunirea de Josa de-
venit astfcl un obiectiv si o cale pentru expansiunea ungari. La inceput ca a
avut un caracter complementar vechii artere strategice Belgrad Ni§ Sofia
(si in continuare Filipopol—Adrianopol—Constantinopol), cu ramificatia
Ni$-Vidin, care a gizduit marile conflicte ungaro-bizantine si ungaro-bulgare
din secolele XII—XIII. In aceste conditii, calea dc comunicatie, mult mai
scurtd decat cea balcanicd, cc lega Campia Panonici dc Vidin, trecAnd prin
Campia Banatului, Orsova si Severin (Orsova fiind legatd de CAmpia Banatului
prin doud drumuri: unul pe culoarul Timis-Cerna, iar celilalt prin depresiunea
Almijului), va cipita, pentru multc secole, 0 mare importanti. Dela Severin

*7 8. Papacostea, op. cit.(I), in ,,AIIA Tasi”’, XXVI, 1989, p. 231—233.

28 L. Tiutu, Le conflict entre Johanitza Asen et Emeric, voi de Hongrie (1202—1204)
(Contribution & Uétude du probléme du seconde empire valaque-tulgare), in Mélanges Eugéne
Tisserant, vol. 111, Orient Chrétien, 2, Roma, 1964, p. 369—378; D. Hintner, op. cit., p. 110
—111.

¥ L. Tautu, op. cit., p. 383—385. Veri si idem, Margherila di Ungheria imperatrice
di Bisanzio, in ,,Antemurale”’, III, 1956, p. 51—79.

3 E. Figedi, op. cit., p. 96; Ilka Petkova, op. cit., p. 58 si wrm; eadem, A propos
de la politique de la Hongrie dans les Balkans vers le milien du XIII® siécle, in ,,Etudes bal-
kaniques”, nr. 3, 1980, p. 108—115.

2 D.R.H., D, I, p. 28—29 (document din 1250).

8 S. Papacostea, op. cit.(II), p. 30. Vezi si P. Nikov, Istorija na Vidinskelo knja-
Zestvo do 1323 godina, Sofia, 1922.
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drumul trecea in sudul Dundrii, ducind pe malul drept al fluviului pini la
Vidin. Prin controlarca de catre unguri a acestui drum, odati cu crearca
banatului de Severin, Vidinul, grcu accesibil prin Belgrad-Ni§, cra deschis
astfcl accesului ungar dinspre nord.

Ulterior, pe misura dezvoltirilor la nivelul politicii concrete si 1a nivel
conceptual, calca Dunirii de Jos se autonomizeazi in cadrul politicii sud-estice
a Ungariei. Inci in 1222, in cea de-a doua dlploma dati de regele Andrei II
teutonilor instalati in tara Bdrsei, Dunirea apdrea ca orizont al actiunii aces-
tora 33. Expresia cea mai elocventi a acestei orientdri este celebra scrisoare
a regelui Belo IV din 11 noiembrie 1250 3, prin care cere ajutor papei Ino-
centiu IV impotriva titarilor. Aici Ungana este vizutd ca ,,poartd” a Cresti-
ndtitii, cu functia de apdrare a credintei crestine sau a Europei. Referitor la
orizonturile act;lunu ungare in numelc cre§tmatatu sunt amintiti cavalerii
loaniti instalati in tara Severinului si speranta ¢ ,,vom putea si intindem prin
ei (= loanitii, #.n. V.A.) mliditele credintei catolice de-a lungul Dundrii
pani la Marea Constantinopolitand” 3%, Evident ci aici este exprimat, in con-
ditiile unei comuniciri cu papalitatea, doar aspectul religios al situatiei, haini
ce acoperd, in conformitate cu practica epocii, continutul esentialmente
politic al mesajului.

Istoria teritoriului nord-dunirean al Olteniei si sud-vestul Banatului
de azi — undc s-a intins in secolul XIII banatul unguresc de Severin — a fost
marcatd de aceastd directionare a politicii regatului ungar. Banatul de Seve-
rin a avut un rol important in politica sud-esticd a regatului ungar in secolul
XIII. Structura teritoriald cu centrul la Severin a avut rosturi militare ofen-
sive in directia nord-vestului Bulgariei medievale, dar si a,,Cumaniei’ de la est
de Olt si a Constantmopolulm asa cum reiese din obhgatule militare ale
cayvalerilor ioaniti instalati aici la' 1247 %. Pentru Arpadieni crearea bana-
tului de-a lungul frontierei dunirene a Bulgarlel de 1la Muntii Banatului (in
zona Cazanclor) si pand la Olt, asxgurand accesul usor la Vidin, insemna des-
chiderea celui de-al doilea front in directia Bulgariei. De la mceputul anilor
‘30, Severinul s-a aflat in centrul disputei ungaro-bulgare, multe din expedi-
tiile antibulgare ale Arpadienlor trecand pe aici, bulgarii la rindul lor devas-
tind zona in citeva rAnduri ?”. Dupi invazia mongold din 1241 —1242, care a
provocat un puternic recul al puterii ungare in risiritul si sud-estul Europei,
banatul de Scverin a fost singurul teritoriu extracarpatic rimas in continuare
sub stipinirea ungard 3. Timp de inci cinci decenii, pAni la expeditia lui
Nogai din anul 1292, prin care mongolii isi extind dominatia directd pani la

3 D.R.H., D, 1, p. 14, ,,a {ine terre Cruceburg terram, que vadit usque ad terminos
Prodnicorum et ab indaginibus Almaye in parte altera vadit usque ad ortum aque, que voca-
tur Burza, et inde progreditur usque ad Danubium’’ (p. 1).

34 Hurmucaki, 1/1, p. 259 —262 (cu indicarea gresitd a anului: 1254).

3 ’quod propagines Catholice fidei, sicut protenditur Danubius usque ad mare Cons-
ta itinopolitanum, per ipsos poterimus propagare’’ (ibidem, p. 261).

38 Gi autem versus Bulgariam, Greciam et Cumaniam exercitum moverimus, tertia
fars omnium ad bella habilium procedet’’ (D.R.H.; D, I, p. 23).

. % Vezi L.I, Nistor, Tara Severinului si. Banatul Timisan, Bucurcsti, 1945 (extras din

. AAR, M.S.1., seria III, tom. XXVII, mem. 8), p. 15—16; E. Milyusz, 4z V. Istvin-
wove gesia, Budapest, 1971, p. 48—50; E. Fiigedi, op. ci¢., p. 96; Maria Holban, op. cif., mai
aes p. 64—65; 65—-88; Gy. Kristé, Az Arpdd-kor hdborm Budapest, 1986, p. 137.

38 De exemplu. in scrisoarea pe care regele Bela o adreseazi papei la 11 noiembrie
1250 {Hurmuzaki, I/1, p. 259 —262}, banatul de Severin nu este enumerat 1atre tentorule pier-
dnte de Ungaria odatd cu invazia mongoli.

3 — c. 1082
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Portile de Fier 3%, banatul de Severin a fost, cum sugereazi si diploma ioani-
tilor, un bastion inaintat al regatului in directia tdtarilor, nu numai a Bul-
gariei, aflatd si ea de la 1241 sub obedicntd tatari.

Dacd problema circumstantclor in care a fost creat banatul unguresc de
Severin este limuritd, istoricii acceptind unanim aparitia acestei formatiuni
teritoriale in conditiile conflictului ungaro-bulgar din jurul anului 1230, dife-
rentierile privind momentul cronologic concret, opiniile sunt foarte impértite
in ceea ce priveste antccedentele acestei organizatii. La intrebarca daci un-
gurii au preluat sau nu in Oltenia si sud-estul Banatului actual o organizatie
mai veche si, in prima eventualitate, ce originc a avut aceasti organizatie,
rispunsurile oferite si ipotezele sunt dintre cele mai diferite.

Precizim ca putincle surse documentare si narative care privesc istoria
zonei in perioada anterioard instalirii aici a puterii ungare sau ccle din epoca
banatului unguresc de Severin nu vorbesc nicdieri explicit desprc o formatiune
politici mai veche pe care ungurii si o fi preluat, total sau partial. Insi exis-
tenta ei este afirmatd de mulfi dintre istoricii care s-au ocupat de banatul
de Severin.

Oltenia si estul Banatului constituiau in prima jumitate a secolului
XIII o zond importantd din punct de vedere stratcgic. Aparitia, la sfarcitul
secolului XII, a Imperiului vlaho-bulgar, devenit principala putere balcanica,
declangarea in 1204 a ofensivei hotarate a regatului ungar in sud-estul Eurorei,
intre ale cdrei obiective era instaurarea controlului asupra intregului curs al
Dunirii de Jos, si prezenta factorului cuman in zonele extracarpatice nu au
putut sd lase in afara oricdrni control regiunea Portilor de Fier si malul oltean
al Dunirii.

Doua sunt teoriile si ipotezele mai vechi in legiturd cu apartenenta
teritoriului viitorului banat de Severin inainte de 1231--1232: una care
afirm3 cd ungurii au cucerit regiunea de la Imperiul Asinestilor 4°si alta care
sustine preluarea teritoriului de la nordul Dunirii de la cumani #%. Lor li s-a
adiugat in istoriografia romAneasci a ultimelor trei decenii teoria caracterului
initial roménesc al banatului de Severin, in sensul cid organizatia ungard s-a
suprapus unei mai vechi formatiuni prestatale de tipul ,,tarilor” romanesti 42,

2y

Fird a intra in detaliile acestor ipoteze si in discutiile aferente 43, pre-
cizdm cd datele istorice — chiar daci sursele scrise explicite lipsesc — converg
spre afirmarea exercitdrii in ultimil ani ai secolului XII si primele trei decenii
ale secolului XIII a unei stipaniri sau cel putin a unei influente politice din
partea Imperiului vlaho-bulgar asupra unor teritorii nord-dunirene din
Oltenia actuald si zona Portilor de Fier. In sprijinul prezentei statului Asi-

3 Vezi nota 3.

40 D. Onciul, Scrieri istorice, ed. critici ingrijitd de A. Sacerdoteanu, Bucuresti, 1968,
I, p. 625; 11, p. 54—55; W.N. Slatarski, op. cit., p. 124; idem (V. Zlatarski), Istorija na
balgarskata ddviava prezd srednite vekove, III, Sofia, 1940, p. 369 si urm.; I. Schiopul, Td-
rile romdnesti inainte de secolul al XIV-lea, Bucuresti, 1945, p. 23—24.

81 C. Velichi, Intinderea imperiului romdno-bulgar la Dundre. Comentarii asupra sin-
tezei Prof. V. Zlatarski..., in ,,Buletinul Institutului Romin din Sofia’, I, 1, 1941, p. 287;
L.I. Nistor, op. cit., p. 1L N

42 Istoria Romdniei, 11, Bucuresti, 1962, p. 113; St. Pascu, Voievodatul Transilvaniei,
I, Cluj, 1972, p. 146—147; P. Binder, Contributit la geografia istoricé a Banatului de Severim,
in ,,Studii”, 21, 1968, nr. 4, p. 635 (cu nota 93).

43 Antecedentele banatului de Severin vor constitui subiectul unui studiu viitor.
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nestilor in viitorul banat unguresc de Severin inainte de evenimentele din
1231—1232 au fost aduse de-a lungul timpului argumente dintre cele mai
diverse, unele valabile, iar altele lipsite de relevantid: numcle de ,,Severin”,
care exprimd un raport geografic; mirturiile sursclor narative despre legéturile
speciale ale Imperiului vlaho-bulgar cu teritoriile de la nordul Dunirii; acea
permanentd a istoriei sud-est curopene a stipanirii malului sting al Dunérii
de citre imperiile din sudul fluviului; termenul de ,,Vlahia” din titulatura
Asdnestilor; titlul rex Bulgariae pe care il ia regele Bela in 1233, s.a.; la care
addugdm rezultatele cercetdrilor arheologice intreprinse la fortificatiile me-
dievale de la Turnu Severin. Apartenenta sub o formi sau alta a teritoriului
viitorului banat unguresc de Severin la Imperiul vlaho-bulgar a fost dealtfel
afirmatd de cea mai mare parte a celor care s-au ocupat de aceasti problema.
Interpretarile, ca si argumentele aduse, au fost diverse. Astfel istoricii bulgari
s-au strdduit si accentueze vechimea acestei situatii si controlul bulgiresc
la nordul Dundrii din timpul primului tarat bulgar si au introdus chiar ideea
unei prezente etnice bulgiresti in acest teritoriu 4. Aceste excese au provocat
reactii vehcmente 4.

Este dificil de gasit rdspunsul la intrebarea ce caracter a avut prezenta
Imperiului Asidnestilor in teritoriile de la nordul Dunirii. A fost o simpla
zond de control bulgar, in dependentd de statul sud-dundrean, sau aici a existat
o organizatic politico-teritoriald a acestuia? Probabil cd relatiile pe care le
consemneazi diploma ioanitilor ca existind intre cnezii si voievozii romani
din tara Severinului si regatul ungar dateazid din perioada in care rolul pe
care il avea la 1247 regatul arpadian era detinut de Imperiul Asdnestilor.
Putem accepta o suprematie politicd vlaho-bulgard in regiune, gravitarea
structurilor teritoriale roménesti in sfera de influentd a statului sud-dundrean.
Dar pentru zona Portilor de Fier existdi dovezi materiale ale exercitdrii unei
stdpéniri vlaho-bulgare ferme in perioada anterioard anului 1230. Zona Severi-
nului a avut functia unui cap de pod nord-dunirean, probabil de felul raialelor
otomane de mai tirziu, de unde se exercita un control, in forme pe care nule

stim, asupra unei zone mai intinse in Oltenia si coltul sud-estic al Banatului
actual.

O problema controversatd este vechimea institutiei banatului la Severin.
Am considerat ca un fapt firesc ca ungurii s fi preluat in Oltenia si sud-estul
Banatului actual o organizatie mai veche {inind de Imperiul vlaho-bulgar.
Chiar dacd nu ar exista argumente de alti naturd, simpla luare in considerare
a obicetului timpului de a incadra intr-un stat, prin cucerire, unitati teritorial-
politice preexistente ar fi un indiciu in acest sens.

Istoriografia banatului de Severin inregistreazi numeroase opinii
dupi care organizatia banatului a existat in zond inainte de 1230, ea fiind pre-
luatd de cdtre unguri si pastratd ca atare. S-a afirmat astfel continuitatea
organizdrii Olteniei intr-un banat, din epoca de dinaintea cuceririi ungare si
pand tirziu. Argumentul, singurul, pe care se fondeazd aceastd ipotezd este
termenul ban, care, dat fiind faptul cd nu provine din lexicul vechi al limbii

44 Vezi recent la Vasilka Tipkova-Zaimova, Dolni Dunav — graniina zona na Vizan-
tiiskija Zapad. Kdm istorijata na severnite i severoiziolnite bdlgarski zemi, kraja na X —AII
v., Sofia, 1976, p. 17 si urm.

4% N, Iorga, de exemplu, a combitnt constant stipinirea bulgari la nordul Dunani,
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maghiare, a fost considerat ca fiind prezent in regiune inc3 inainte de cuce-
rirea ungarid. De-a lungul timpului, in literatura privitoare la banatul de
Severin, termenului ban i s-a atribuit o origine avard — asa cum se acceptd
aproape unanim de citre specialisti 4 — sau una slavd, bulgari ori roméi-
neascd; in aceastd din urmi situatie s-a propus fie o provenientd din limba
latini 47, fie una din substrat, din limba daci 8. In aceasti logici s-a sustinut
ci la origine banatul de Severin ar fi fost fie o organizatie teritoriald avari 49,
fie una bulgari (primul tarat)®’, romano-slavi 5, romano-bulgard (din timpul
Imperiului Asdnestilor ) 52 sau chiar una roméneasci 3. Vechimea banatului
de Severin a fost astfel cobordti in timp, uneori mai putin, alteori mai mult,
chiar pani in epoca de inceput a migratiilor.

Combaterea acestor ipoteze ar presupune o discutie a intregii istorii a
zonei in secolele VI — XIII 54 care nu preocupi articolul de fati. Este insi
evident ca evolutiile politice din zona viitorului banat unguresc de Severin nu
au mers in directia unei continuititi. Situatia acestui teritoriu a fost marcati
de desele schimbiri politice din sud-estul continentului. Oltenia si sud-estul
Banatului de azi au constituit o zona de margine, la periferia statelor care isi
disputau dominatia in aceastd parte a Europei si care isi aveau centrul in altd
parte, o zond cu prezentd politici mai slabd din partea acestor state. Zona
Portilor de Fier, prin pozitia sa geografici, a avut o valoare strategici; dar
ea va cdpdta o importantd deosebitd abia odatid cu inaugurarea politicii danu-
biano-pontice a Ungariel, in prima parte a sccolului XIII. Abia acum teri-
toriul banatului de Severin va deveni un teritoriu de interes pentru marea
istorie sud-est europeana.

48 Opinia predominantd cste aceea a originii avare a cuvantului ,,ban’”, de la avari
preludndu-1 slavii de sud si de la acestia ungurii; vezi E. Berneker, Slawisches etymologisches
Worterbuch, 1, Heidelberg, 1908, p. 42. Unii autori leaga termenul de cuvdntul persan ,,ban’’
sau ,,van'’, de unde ar {i trecut in limba avara: F. MikloSich, Die tiirkischen Elemente in der
stidost-und osteuropdiischen Sprachen, 1, Wien, 1884, p. 11; C. Cihodaru, Originea unor
termeni veferilori la virfurile societdfir feudale din fara noastrd, in ,,Memoria Antiquitatis”,
2, 1970, p. 395 397.

17 A. Sacerdoteanu pune cuvantul in legiturd cu macedororr. bdnare ,,a trai’
oviatd” (Originea baniei 5i a ,banilor’’ la romdni, m , Historica'’, II, 1971, p. 94).

48 (;h. V. Haiduc, Originea cuvintului ,,Ban’’ in ,,Societatea de miine’’, XX, 1943, nr.
3, p. 47—48; O. Riut, Banatul — punte de legdturd intre centyul si sud-estul Europei, in vol.
Studii §i cercetdri de istorie st toponimie, Resita, 1976, p. 28.

4% 1. Donat, Despre loponimia slavd din Oltenia, Craiova, 1947, p. 72.

5 Dupid D. Onciul, ,,dupd toati probabilitatea, acest organism politic ( = banatul
Olteniei sau al Severinului, #n.n.V.4.) a existat pe timpul stipinirii bulgare in stinga Dunirii,
s11n atidrnare de Imperiul bulgar, ca $i ducatele romanesti de peste munti ce le aflim la veni-
rea ungurilor, fird ca si putem determina timpul cdnd isi va fi luat inceputul’’ (op. cit., I,
p. 423). In alt loc afirmi crearea banatului Olteniei in timpul si in dependentd de Imperiul
bulgar (#bidem, p. 586-—587).

51 1. Donat, Datele principale ale istoriei Olteniei p. 312.

523 1. Schiopul, op. cit., p. 23—24.

53 B.P. Hasdeu considerd ci binia Olteniei a existat si inainte de 1230; dupd el binia
esfe o creatie olteand, deci romadneascd, existentd deja pe la 1100— 1150, banii unguresti ne-
fiind , ,decit un fel de reacfiune contra Basarabilor, un titlu asa-zicind de contrabandi’’ (Ety-
mologicum Magnum Romaniae, ed. ingrijitd de Gr. Brancus, III, Bucuresti, 1976, p. 137—
143, mai ales p. 140). Dupd A. Sacerdoteanu — care afirmd cd institufia banului a fost crea-
td in timpul dominatiei avare —, functia de ban este o veche institufie romaneascd, dezvol-
tatd in secolele VI—XIII pe intregul teritoriu locuit de romani (op. cit.,"p. 79 si urm.).

. % Discutia in legiturd cu vechimea organizirii politice a Olteniei la Gh. I. Britianu,
in jurnd intemeierii Statelor Romdnesti (II), in , Ethos”, Caiet III, Paris, 1982, p. 38—47
{reprodus in ,,Revista istorici’’, 4, 1993, nr. 3—4, p. 361—368).

si band
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Termenul ban, intr-adevir, nu este de origine maghiard 55. Aceasta nu
inseamnd insi cd acolo unde ungurii au utilizat acest termen el este in mod
obligatoriu o preluare din realititile premaghiare ale regiunilor respective.

Banul este atestat prima dati la Constantin Porfirogenetul in ,,De admi-
nistrando imperio”’, in cap. XXX si XXXI privitoare la Dalmatia si Croatia
(Bodvog Poedvoc) %. A fost o institutie in teritoriile croate inainte de intrarea
lor in stdpanirea regilor maghiari, prin ,,Pacta conventa’ de la inceputul seco-
lului XII. Dupd acest moment banul apare ca guvernator al teritoriilor care
formau regatul Croatiei, Slavoniei si Dalmatiei, aflat intr-o uniune dinastica
cu regatul ungar 3’. Dupi ce, incepind cu prima parte a secolului XII, dar
cu intermitente, Bosnia a fost supusd regelui ungar, guvernatorul tdrii a purtat
titlul de ban sau mare ban (magnus banus, veliki ban) %8. In imprejuririle
politicii expansive a Ungariei in secolul XIII in directia Bulgariei, aceastd
formuli de organizare a teritoriillor de mare insemnitate strategici de la
granitd, aseminitoare intr-o oarecare misurd mircilor germanice, a fost apli-
catd si in teritoriile nou cucerite, la Severin, Mafva/ Macs6, Brani¢evo/ Ba-
rancs, . Ku€evo/Kucsé, Uzora/Ozora si Tuzla/So 59,

Dintre toate aceste teritorii controlate de regii arpadieni, credem ca
numai in Croatia poate fi vorba de o preluare a unui termen local, ce e drept
de origine avara, cel de ban. La inceputul deceniului al patrulea al sccolului
XIII, cand ungurii se instipanesc in Oltenia si sud-estul Banatului actual
si ia fiintd banatul unguresc de Severin, banul era deja o institutie veche in
regatul ungar, care a fost preluata de la slavii de sud si, in condltule caracte-
rului compozit al sistemului de orgamzare a statului arpadlan, integrata
acestuia. Nu era necesar ca ungurii si fi gisit la Severin institutia numiti bax,
pentru a da teritoriului nou cucerit o organizare de tipul banatului.

Pentru cd deceniile premergitoare instdpanirii ungare teritoriul viitoru-
lui banat arpadian s-a aflat in zona de influentd si de stépz‘mire a Imperiului
vlaho-bulgar, trebuie si luam in considerare faptul cd, contrar opiniei lui
Constantin JireCek 8°si a unor istorici bulgari, acest stat nu a cunoscut demni-
tatea de ban. O cercetare recenti a demonstrat inconsistenta argumentelor
invocate in sprijinul acelei opinii mai vechi si a ajunsla concluzia cd istoriogra-
fia nu dispune de nici un fel de dovezi pentru a putea admite existenta titlului
de ban in Bulgaria medievald, termenul apdrind in sursele bulgare abia in
secolul XV, ca o influentd lingvistici srbeascd sau maghiard 8. Deci, depen-

85 Vezi nota 46. Util este studiul lui E. Botis, Consideratiuni asupra originei demnitd-
tii de ,,Ban’ in vechiul Drept Public, in ,,Revista Institutului Social Banat-Crisana’’, X, 1942,
p. 193—-204, care indicd si pirerile exprimate de-a lungul timpului in legiturd cu aceasti pro-
blemi.

5 Constantinus Porphyrogunitus, De administrando imperio, ed. Gy. Moravcsik, Wa-
shington, 1967, p. 144/, si 150/ ..

57 T, Si§i¢, Geschichte der Kroaten, 1, Zagreb, 1917, p. 402; S. Omréanin, Diplon ati-
sche und politische Geschichle Kroatiens, Neckargemiind, 1968, p. 112, Atributiile banului croat
in epoca arpadiand, la Ch. d'Eszlary, Historie des institutions publiques hongroises, I, Paris,
1959, p. 445—447.

58 Vesi V. Klaié, Geschichte Bosniens von den dltesten Zeiten bis zum Verfalle des Ko-
nigreiches, Leipzig, 1885, p. 67 si urm.

5 B. Hoéman, Geschichte des wngarischen Mittelalters, 11, Berlin, 1943, p. 164—165.

80 C. Jirecek, Geschichte der Bulgaren, Prag, 1876, p. 386.

81 1. Biliarsky, Les institutions de la Bulgarie médiévale: ¥ avait-il des bans en Bul-
garie d’avant la conquélte turque?, in ,,Bulgarian Historical Review’’, 20, 1992, nr. 1-2, p.
89—96.
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denta acestui teritoriu nord-dunirean de Imperiul Asinestilor nu este de natura
sa explice eventualitatea prezentei aici a unei organizatii cu numele de banat.

A afirma c3 la Severin a existat o institutie veche cu numele de ban-
banat inseamnd a accepta cd si la Magva, Brani€evo, Ku€evo, Uzora si Tuzla,
unde in a doua jumaitate a secolului XIIT documentele atestd existenta unor
banate similare celui de Severin, banul este o mostenire locald. Ori in docu-
mentele care privesc primele decenii ale stapénirii ungare in aceste teritorii
slave, termenul ban-banat nu e folosit. Dimpotriva, viitoarele banate de pe
teritoriile bosniece, de Uzora si de Tuzla, initial sunt numite cu termenul latinesc
terra sau cu termenul slav (din perloada anterioard instalarii puterii ungare),
,,jupd” (oujm) 82, banatele fiind organizate aici abia in 1272 9. La Macva,
Branicevo si Kutevo — teritorii care, incepind cu primii ani ai secolului XIII,
au cunoscut dese schimbri de stdpanire, ungara si (vlaho-)bulgard — regii ar-
padieni au aplicat, succesiv, diferite forme de organizare %, Abia in 1272
regele Ladislau IV Cumanul instaleaza bani in fruntea acestor tinuturi %, desi
pentru scurt timp, intrucdt Madva cu Belgradul va fi datd ex-regelui sirb
Dragutin, ajungind in 1282 in componenta statului sirb, iar Branievo si
Kucevo vor fi cucerite curdnd de boierii bulgari de origine cumani D3rman si
Kudelin %. Ni se pare ci cel putin aici banatul nu a fost o mostenire locals.
Crearea banatelor respective s-a fdcut nu in momentul in care regatul ungar
s-a instdpénit aici, ¢ci mult timp dupi aceasta.

Sirul de banate de la frontierele de sud ale regatului, de la Olt si pin3
in Bosnia, se relevi astfel a fi o creatie a regalititii ungare, din secolul XIII,
care a aphcat in aceste regiuni de margine, cu o valoare deoscbiti pentru poh-
tica ungara in sud-estul Europei, tipul specific de organizare din regatul Croa-
tiei, Slavoniei si Dalmatiei. Aceste teritorii au cipatat o organizare aparte,
adaptata functlel lor militare, capabild sa asigure in aceste locuri indepartate
si expuse atacurilor striine un control mai eficient din partea regelui. Banul
de Severin, de Magva etc., ca reprezentant al regelui, concentra toate puterile
militare, administrative si judiciare in teritoriu. Organizatia de tipul bana-
tului asigura astfel, in multe privin{e, un regim diferit de cel existent in regatul
ungar proprlu—21s Reg1mul de autonomie din aceste banate exphca si perpe-
tuarea aici a realitatilor pohtlce anterioare, cum au fost cnezatele si voievoda-
tele romanesti din ,tara’” Severinului, consemnate in dlploma cavalerilor
ioaniti, sau ]upele din teritoriile sud-slave. Organizarea si realititile interne
ale banatelor de la fronticrele sudice ale regatului ungar, ca dealtfel intreaga

62 Tn 1225 S6 (Tuzla) si Ozora (Uzora) apar caterrae (A. Theiner, Vetera monwmenta his-
torica Hungariam sacram illustrantia, I, Roma, 1859, p. 55—56), iar in 1244 ca ,,jupe’’ (idem,
Vetera monumenta Slavorum meridionalium, I, Roma, 1863, p. 298).

83 Hazai okmdnytdr. Codex diplomaticus patrius hungaricus, VIII, Budapest, 1891,
p. 149—150; Szentpétery 1., Az Arpdd-hdzi kirdlyuk okleveleinek kritikai jegyzéke, 11, 5, Bu-
dapest, 1961, nr. 2330 §i 2331 (p. 28 —29); Pauler Gy., 4 magyar nemzet tériénete az. Arpidha-
zi kirdlyok alatt, 11, Budapest, 1899, p. 306; Wertner M., Az Arpa’n'kori bdnok, in ,,Szézadofl’\‘,
43, 1909, p. 482—483.

8% Vezi Ilka Petkova, Nordwestbulgarien in der ungarischen Politih der Balkenhalbinsel
im 13. Jahrhundert, in ,,Bulgarian Historical Review’’, 11, 1983, nr. 1, p. 57—65.

8 Hazai okmdnytdir, VIII, p. 149—150; Szentpétery 1., op. cit., nr. 2330 si 2331 (p
28 —29); Pauler Gy., op. cit., p. 306; Wertner M., op. cit., p. 478 —481.

8 Jlka Petkova, op. cit., p. 64—65.
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lor istorie din secolul XIII, rimén insd, deocamdats, o problemi practic ne-
cercetata.

Banatul de Scverin ne apare astfel ca cea dintii organizatie teritoriala
de tipul banatului crcata de realitatea ungara la frontierele dinspre Bulgaria,
care precede cu patru decenii banatele de Matva, Brani¢evo, Kuevo, Uzora
st Tuzla. Momentul 1231—1233 a fost nu numai cel al unei noi ofensive ungare,
ci si al debutului unei reorganiziri a frontierelor sudice ale regatului, din
Bosnia si pand la Carpatii de Curburi, menitd si asigure controlul regiunii si
baza pentru expansiunea viitoare in sud-estul Europei. Spatiul rominesc din
regiunea Portilor de Fier si Oltenia a fost terenul ,,experimentarii” formulei
banatului, formuld care la inceputul domniei lui Ladislau IV Cumanul va fi
extins3 la toate unitdtile teritoriale de la frontierele sudice ale regatului ungar.
Angevinii au preluat la inceputul secolului XIV aceastd organizare specificd
a granitei, care, cu unele modificiri tindnd de structurile interne noi ale sta-
tului ungar si de functia noud, defensivd, in fata.pericolului otoman, va déinui
pind la ciderea regatului ungar.

Ni se pare evident cd organizafia teritoriald din Oltenia si sud-estul
Banatului, pe care o exprimd in documentele medievale termenul de ban—
banat, la origine nu a fost o realitate romaneascd, o emanatie a societitii ro-
manesti din regiune din perioada anterioard instauririi aici a puterii regatului
ungar. O marci dc granitd in regiunea Portilor de Fier nu puteafi o creatie
romaneascd. Functia de marcd de granitd era in legdturd cu statele care isi
disputau supremai;la in aceastd parte a continentului. Roméinii — care atunci
locuiau compact nu numai aceastd regiune nord-dunireand, ci si intinse zone
invecinate din dreapta fluviului — nu au constituit atunci un factor politic
care sd fi determinat crearea unei astfel de organizatii. Stadiul cristalizirii

politice roménesti de atunci in regiune era cel al cnezatelor si micilor voievo-
date, cum il relevd la 1247 diploma cavalerilor ioanifi. Este adevirat cd in
statutul partial deosebit pe care diploma il indicd pentru voievodul Litovoi a
fost vizut chiar un inceput de unificare statald romaneasci la sud de Carpati.
Dar abia in deceniul opt al secolului XIII, ciAnd s-a produs actiunea voievo-
dului Litovoi si a fratelui siu Barbat, documentele dezviluie prima incercare
de unificare a formatiunilor prestatale romanesti de aici, incercare care pre-
cede cu cdteva decenii aparitia Tarii Roménesti 7.

Teritoriul de la vest de Olt a intrat in componenta noului stat — prin
incd insuficient elucidata ,,inchinare” a Basarabilor si a boierimii de peste Olt,
pe care o consemneaza Cronica anonimi a Tarii Romanesti 8 — cu un statut de
autonomie si cu o organizare specifici intr-un banat sau binie. Banatul
Severinului (ulterior al Mehedintilor, al Craiovei) si autonomia Olteniei sunt o

87 Pentru desfisuririle care au precedat aparitia T#rii Roménesti, vezi S. Iosipescu,
Rowmdnii din Carpafii Meridionali la Dundrea de Jos de la invazia mongold (1241—1243)
pind la consolidarea dommiei a toatd Tara Romdneascd. Rdzboiul victorios puriat la 1330 im-
potriva cotropirii ungare, in vol. Constituirea statelor feudale romdnesti, Bucuresti, 1980, p.
41 si urm., cu referintele bibliografice.

88 Istoria Tdrii Romdnesti 1290—1690. Letopiseful cantacuzinesc, ed. critici intocmitd
de C. Grecescu si D. Simonescu, Bucuresti, 1960, p. 2.
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mostenire a organizatiei teritoriale arpadiene din secolul XIII . Preluat de la
unguri, ban—banat a intrat astfel in dictionarul politic roméanesc, mai intai
in sistemul politico-administrativ al Tirii Romanesti, iar ulterior, la inceputul
secolului XVIII, prin imitatie, ca titlu boieresc, si in Moldova 70,

ON THE ORIGINS OF THE BANAT OF SEVERIN

Abstract

Several controversial aspects linked to the banat of Severin in the 13th
century are analysed.

Created in 1232, during the political and territorial conflict opposing
the Hungarian Kingdom to the Second Bulgarian Empire — the two powers
fighting over hegemony in south-eastern Europe — this territorial structure
with its centre in Severin and comprizing the south-eastern parts of the Banat
country, as it is known nowadays, and part of Oltenia, played an important
role in the south-eastern policy of Hungary in the 13th century. The banat
of Severin served military purposes against medieval Bulgaria but also against
,,Cumania” to the East of the Olt and Constantinople — as it is easy to gauge
when examining the military obligations of the Ioanites who were invited to
settle here in 1247 by King Bela IV. After the Mongol invasion of 1241 —1242
which triggered a temporary failure of the Hungarian policy in these parts
of Europe and up to the expedition of Nogai in 1292, through which the
latter extended his direct domination up to Iron Gates of the Danube, the
banat of Severin kept being a stronghold the Hungarian Kingdom opposed
to the Tatars.

The paper gives a survey of the various historiographical points of
view on the antecedents of the bamat of Severin. As for the existence in
Oltenia and in the south-eastern parts of the Banat of an older form of organiz-
ation prior to the coming of the Hungarians and the characteristics it might
have exhibited, the author shows that historical data point to a political in-
fluence wielded in these parts by the Vlaho-Bulgarian Empire of the Assa-
nides, in the last years of the 12th century and the first three decades of
the 13th century.

In strong opposition with several other authors, the paper in question
demonstrates that the organizing of the territory into a barat (a kind of march
on the border) was performed by the Hungarians, and that we cannot speak
of a pre-existing reality they would have adopted, be it Romanian or of some
other origin. The term ban — which is given an Avar origin — had previously
existed in the Hungarian Kingdom, while adopted from thc Croatians, where

% N. Jorga afirm3 ci termenul de ban romanii l-au luat de la unguri odati cu bana-
tul de Severin: Geschichte des rumdnischen Volkes im Rahmen seiner Staatsbildungen, I, Gotha,

1903, p. 233 ( = Istoria poporului romdnesc, ed. ingrijild de Georgeta Penelea, Bucuresti, 1985,
p. 211). Aceeasi opinie la C.C. Giurescu, op. cit., p. 64—65: banul ,,a fost instituit de citre
voievodul Tarii Romdnesti, dupd modelul banului ungar, al cirui loc l-a luat atunci cind
banatul de Severin a intrat in stipénirea voievodului de la Arges''.

% B.P. Hasdeu, op. cit., p. 137; C.C. Giurescu, op. cit., p. 66.
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the ban was the governor of the country. Under the circumstances given by
the expansionist policy of Hungary toward Bulgaria in the 13th century, the
organizing of territories of huge importance on the borderline into banats was
performed at Scverin, Macva/ Macs6, Branievo/ Barancs, Kufevo Kucsd,
Uzora/Ozora and Tuzla/Sé.

The banat of Severin was to be the first organization of this kind
the Hungarian Kingdom created on the Bulgarian borderline, four decenies
ahead of the aforemcntioned barats.
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ROMANII SI CEA DE-A TREIA CRUCIADA

SERGIU IOSIPESCU

Intre marile evenimente ale lumii catolice, printre curentele esentiale
din evul mediu, Cruciadele au parut a fi, totusi, striine lumii romanestl.
Aceasta in poflda fertilului domeniu de 1nvest1gat11 reprezentat de , liniile ‘de
culme”’ ale evolutiei umamtatn — e.g. marea colonizare greacd, expansiunea
romana, invaziile? — , a faptului cd ,marea trav ersare’”’ a fost precedatd de o
generala propaganda pana spre cele mai depdrtate colturi ale lumii crestine,
de o diplomatie euro-asiaticd indreptatd chiar si spre Africa si, in final, ea a
antrenat zeci de mii de cruciafi prin tinuturi atit de aproplate sau ch]ar tan-
gente romanititii de la Dunirea de Jos si din Carpati. Cruciada a JV-a, apoi
uncle dintre expedltnle militare sub semnul Crucii din secolele al XIV-lea
si al XV-lea — ale cdror inegalat istoric rdmine Nicolae Iorga — au avut
un impact direct asupra romanitafii orientale in intregimea sa carpato-
balcanicd. Primele trei cruciade angajindu-se pe itinerariul central european
si balcanic nu puteau si sc desfisoare fird urmiri, fie si mediate pentru
lumea roméneasca.

Cea de-a treia Cruciadi 2, remarcabild si prin personalititile conduci-
toare de primd mairime — impdratul Frederic Barbarossa, regii Richard
Inima-de-Leu si Filip al II-lea August — a coincis cu o etapd_de un special
interes pentru construc1;1a statald medievald roméaneascd — imparatia Asines-
tilor, pe un fundal balcanic deosebit de agitat.

*

Bizantul contestat de Asinesti nu mai era imperiul strilucitorului basi-
leu Manuel I Comnenul (1143—1180), sau, mai degrabd, era rodul universalei
politici a acestuia. Complicatelor sale mutdri pe esichierul italian menite s
deschid calea mult visatulni imperiu roman restaurat de bizantini ii succe-
daserd, treptat, infringeri diplomatice si militare, constituirea unor coalitii
ostile si, de la o vreme, agresive. Momentul decisiv a fost Congresul de la
Venetia, inaugurat la 21 iulie 1177, prin care s-a incheiat marele conflict din
Italia intre papa Alexandru al ITI-lea sustinut de Liga lombarda si imparatul
Frederic I Barbarossa (1152—1190). Recunoasterea suprematiei Scaunului
pontifical in peninsuld si, pe plan spiritual, in tot Occidentul, impingea ambi-

1 V. de pild4 legenda atilani reflectatdi in istoriografia venetiani, din care nu lipseste
menfiunca romAnilor $i con§tiinta romanititii lor (cf. S. Iosipescu, ,,La Colonia delli Romani
negri che dicono Valacchi”’. La romanité des Roumains dans la conscience éuropéenne du XIV®
siecle, in RRH, XVIII, 4 (1979), p. 673 —685.

2 ntre sintezele moderne menfionez cu precidere 4 History of the Crusades, editor
Kenncth M. Setton, University of Pennsylvania, vol. 11, The Later Crusades. 1189 —1311,
Phﬂadclphxa, 1962, editat de marele specialist al Iinperiului Asinestilor — Robert Lee Wolif
in colaborare cu Harry W. Hazard.

,;Revista istoricd”, tom V, nr. 3—4, p. 249—272, 1994
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tille Hohenstaufenilor, atit spre lumea germani cit si spie Orient. Franta
si Ungaria fuseserd de mult vizate de pretentiile de suprematie imperiala.
Cisiatoria lui Frederic I cu Beatrice de Burgundia era semnul evident al in-
teresului pentru tinutul de dincolo de Jura, chiar si pentru fostul regat de
Arles 3, ceea ce nu lipsea sd ingrijoreze regalitatea franceza si si pregateascd
ultima aliantd politicd incheiatd de Manuel IT Comnenul in primivara anului
1178 cu Louis al VII-lea si pecetluiti, dupa obiceiurile vremii, printr-o legaturi
matrimoniali.

Cat priveste regatul Ungariei, evenimentele din a doua jumitate a
secolului al XII lea s-au aflat in chip indiscutabil sub semnul marii politici
a impdratului Manuel Comnenul?. Campaniile bizantine din 1151, 1154, 1155
an pregdtit terenul pentru instalarea pe tronul Ungariei a regilor Ladi-
slau al II-lea si Stefan al IV-lea, infeudati politicii basileului constantino-
politan (1162—1163). Simultan, sprijinul basilcului acordat cneazului de
Rostov si Suzdal, Iuri Dolgoruki, elimina pretentiile candidatului ungar
Izyaslav si protejatul bizantin ajungea mare cneaz al Kievului (1155). Marea
mizi a diferendului bizantino- ungar o constituia stipanirea Dalmatiei si
Syrmiumului, dar competitia se intindea asupra intregii zone sud-est euro-
pene situatd intre cele doud state.

Atitudinea pohtlca a romanilor din Carpati la Dunirea de Jos si Marea
Neagrd in aceste imprejuriri reflectd la apreciabili misurd raportul inter-
national de forte bizantino-maghiar. Capturarea de citre roméini la hotarele
Galitiei a lui Andronic Comnenul, nepotul impiratului Manuel, capiti un
sens tocmai in contextul reluirii atunci (1164) a confruntirii. Pentru ci
fugarul Andronic incercase, in vremea anteriorului rizboi bizantino-ungar,
prin tridare si predarea tmutulul Baranes-Nayssus (Ni$), sii obtind sprijinul
regelm Geza al Il-lea in tentativa de a ocupa tronul 1mper1al bizantin. Mai
mult, in cursul marii campanii bizantine din anul 1166 roménii au secondat
efortul militar imperial din tinuturile est-carpatice spre apus’. Instalarea
pe tronul Ungariei a regelui Bela al Ill-lea (1172—1196) — fostul despot
la curtea lui Manuel I, convertit la ortodoxie, si numit Alexios — marca
apogeul influentei bizantine. Sub aceste auspicii in Transilvania s-a impus
institutia voievodatului, primul titular, atestat la 1176 fiind Leustachius,
part1c1pant in fruntea contmgcntulm sdu, aldturi de bizantini, la confrun-
tarea cu turcii selgiucizi de la Mykrokephalon (1176)¢. $i, deopotnva este
plind de interes redactia, din aceeasi etapi istorici, a Gestelor ungare, opera
anonimului notar al regelul Bela al IIl-lea, unde vechiul voievodat romanesc
al Ultrasilvaniei ocupd un rol atit de insemnat.

Raportul bizantino-ungar s-a mentinut tot atat cit si domnia lui Ma-
nuel Comnenul. La vestea mortii sale (24 septembne 1180) trupele regelui
Bela al IIl-lea ocupau Dalmatla iar cind, in primivara anului 1182, vechiul
pretendent Andronic Comnenul a uzurpat puterea in Bizant, fortele ungare
s-au pus in migcare spre capitala imperiului. Aliafi cu sirbii marelui jupan

3 N. lorga, Essai de synthése de Uhistoire de I'humanité, vol. 11, Raris, 1927, p. 322.

4 V. Gyula Moravcsik, Byzantium and the Magyars, Budapest, 1970, p. 81—83.

5 Concluziile cele mai plauzibile la G.G. Litavrin, Viahi vizantiskih istocinikov X —XII1
vv., in Yugovostocinaia Evropa v srvednie veka, Chisiniu, 1972, p. 162—163.

8 Gyula Mora rcsik, Pour une alliance byzantino-hongroise. Seconde moitié du XII®
siécle, in Studia By.antina, Budapestini, 1967, p. 309 —310. : '
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Stefan Nemanja, ungurii au ocupat in anii 1182—1184 un intins teritoriu
de la Belgrad, pe valea Moravei pand la Nayssos si insdsi Sardica (Sofia)?.

Simultan Bizantul uzurpatorului Andronic Comnenul a fost atacat
de corpul expeditionar normand condus de regele Siciliei Wilhelm al II-lea
(1166 —1189). Era materializarea aliantei politico-militare si matrimoniale
a monarhului normand al Italici de Sud cu impiratul Frederic I Barbarossa
incheiata la 29 octombrie 1184 si al cirui scop, nemairturisit, era desfiintarea
puterii basileilor. Flota norinandd a debarcat un important contingent pe
tirmurile albaneze sub cetatea Dyrrachion (Durazzo/Durres), cuceritd la
6 iunie 1185. Dupi stabilirea acestui cap de pod trupele normande s-au anga-
jat pe antica Via Acgnatia in vreme ce flota, dublidnd capul Matapan a ajuns
pand la Thessalonic (15 august). Atacat mai bine de o siptimina de fortfele
tercstre ale regelui Wilhelm, blocat de flota inamicd, al doilea oras al impe-
riului a fost cucerit (24 august). Odatd cu ciderea si a Serresului sub normanzi
riscoala nobilimii si a plebei bizantine izbucnea la Constantinopol; ultimul
impdrat al dinastiei Comnenilor, Andronic I, sfirsea masacrat (12 septem-
brie 1185)8.

Printr-una din acele surprinzitoare risturniri de situatie, inaintarea
pind atunci nestdvilitd si de aceea mult prea increzitoarc a normanzilor
a fost frintd de fortele bizantine conduse de Alexios Branas (bitiliile de la
Mosynopolis si Dimitritza, 7 noiembrie 1185). Dar atacul concomitent al
ostirii sultanului de Iconion asupra themei Tracesienilor la frontiera risiri-
teand, anatoliand a imperiului nu putuse fi oprit decit prin plata unui tri-
but anual®.

Din tabara armatei bizantine de la Kypsela, noul impirat, Isaac Ange-
los si consilierii sii au negociat de asemenea si cu regele Bela al III-lea. In
schimbul rccunoasterii ancxdrii Dalmatiei la regatul Ungariei, curtea arpa-
diani ceda Bizantului tinuturile cucerite in bazinul Moravei, devenite dota
principesei Margareta, fiica regelui Bela al IIl-lea, ce urma si fie cisitoriti
cu basileul Isaac al I'V-leal®.

Acum s-a produs demersul fratilor roméni Petru si Asan, reprezentanti
ai afirmidrii politice a neamului lor. Conjunctura era deosebit de prielnici
pentru ci dacd invazia normandid suscitase un reviriment militar, celelalte
agresiuni fuseserd demontate prin acorduri politice si eesiuni.

Dar pentru intelegerea mai deplini a anvergurii miscirii roméinesti
este necesard, deopotrivd, o analizd a evolutiei interne a Imperiului bizantin
in acel sfargit de secol al XII-lea.

Marea politici a lui Manuel I Comnenul estompase criza profundi a
societidtil bizantine cuprinsi de un accentuat proces de transformare, in
cadrul a ceea ce marele bizantinist Ghiorghi Ostrogorsky caracteriza drept
regimul nobilimii militare!*. A doua jumaitate a secolului al XII-lea infdti-
seazd pe de-o parte proliferarea fara precedent a posesiunilor nobiliare con-

? Codex Diplomaticus Arpadianus, ed. G. Wenzel, vol. VI, Pest, 1867, p. 486 —487.
Pentru raportul general de forte si ideologiile in actiune vezi mai recent Serban Papacostea,
Roménit in secolul al XIII-lea, Bucuresti, 1993, p. 11—12.

8 N. Iorga, Histoire de la vie byzantine, vol. 111, Bucarest, 1934, p. 81.

¥ Nicetas Choniates, Istorii, in FHDR, vol. III, p. 252, 253.

10 Ibidem, p. 254, 255; Gyula Moravcsik, op. cit., p. 312—313.

11 Georges Ostrogorsky, Histoire de ' Etat byzantin, trad. J. Gouillard, Paris, 1956, p.
373 —440.
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ferite sub form3 de pronoia in schimbul serviciului militar, pe de alta siri-
cirea accelerati a stirii producitoare. Dupd Ostrogorsky sistemul pronoiar
marcheazi decisiv feudalizarea societitii bizantine!?. Cert este cd in a doua
jumitate a secolului XI curentul spre cariera armelor devine irezistibil;
dupd acelasi Nicetas Choniates ,,oricine voieste sd fie soldat: unii lasd acul
pentru ci doar cu grea trudid el produce mijloacele cele mai trebuincioase
vietii; altii pirdsesc grajdurile, altii se sterg de praful cdrdmizilor, altii de
funinginea fierdriilor si cu tofii aleargi la recrutori, ddruindu-le un cal per-
san sau cativa bani de aur, si imediat erau inrolati in armatid’’13. Dacd incer-
carea de reactie prin teroare a uzurpatorului Andronic Comnenul (1182—1185)
izbutise o temporara indiguire a abuzurilor administratiei si mai ales a fiscu-
lui in provincii, cu atit mai gravi va fi fost revenirea la excesele trecute,
sporite de noile sarcini ale statului incilcat de armatele striine.

Sub aceste unghiuri de vedere, simultane si complementarc, ale evo-
lutiei interne si a conjuncturii internationale judecata asupra marii revolte
a fratilor romani Petru si Asan se desluseste mai limpede.

Roménii reprezentati de cei doi frati se supun fireste generalei atractii
spre cariera militard, pavizi impotriva asupririi fiscale si impildrii nobiliare.
Dar aici este doar o fatetd a complexei geneze a revoltei. Miezul ei std totusi
in personalitatea, bicefala si aparent enigmatici a conducitorilor ei. Petru
si Asan nu se incadreazi definitiei dati de Nicetas Choniates miruntilor
solicitatori ai recrutorilor pentru armata imperiali. Cei doi frati se 1nfatlseaza
dintru inceput ca exponenti ai acelora care ,incredintati de inaccesibili-
tatea tinutului/in care locuiau/si, bizuindu-se pe fortirctele /lor/ care
sunt si foarte numeroase si ridicate pe stinci abrupte, s-au sumetit si altd
dati impotriva romeilor’’14,

Peisajului montan impénzit dc fortificatii {i corespundea in planul
social al vremii emergenta senioriald; feudalizarea. Este capitul unui drum
mai lung, cici conducitorii roménilor din cuiburile lor muntene sfidasera
si in trecut autoritatea bizantind. Deja Anna Comnena amintise pe vlahii
minunati cunoscitori ai trecitorilor Balcanilor orientali in vremea invaziei
cumane din anul 1094, si tot ilustra scriitoare consemnase numele lui Pudila,
un conducidtor al roménilor, adiugindu-i titulatura de ekkrifos (ales)i®.

Audienta si vehementa lui Petru si Asan la insdisi curtea bizantini
si in fata chiar a nnparatulul se intemeia pe tiria muntllor si puterea neamu-
Iui lor la capdtul unei evolutii seculare, documentar sesizabila. Imaginea se
depdrteaza mult de aceea a unor umili suplicanti din rindul pistorilor valahi.
Cei ce se infdtiseazd la curtea bizantini sunt trimisii seniorilor cu turme bogate
si cetdti de refuglu in muntii Haemus® — nobilimea locali roméneasci.
Cererea complementari — acordarea, ,,prin carte mmpariteasci’”’, a unui
,,domeniu cu ceva venit situat pe muntele Haemus’'" — sporeste discre-
panta. Interpretarea traditionald a cererii lui Petru si Asan drept o solicitare

13 Ydem, Pour I'histoire de la féodalité byzantine, Bruxelles, 1954.

13 Idem, Histoire de I'Etat byzantin, p. 416—417.

14 Nicetas Choniates, p. 254, 255.

15 Anna Comnena, Alexiada, in FHDR, vol. 111, p. 114—115. °

1¢ Cf. P.P. Panaitescu, Introducere la istoria culturii romdnesti, Bucuresti, 1969, p. 218—
219. V. anterior N. lorga, Histoires des Roumains et de la Romanité orientale, |mai dcparte
HRRO|, vol. 111, Bucarest, 1937, p. 109.

17 Nicetas Choniates, p. 254, 255.
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person'lla pentru acordarea unei pronoial8 reflectid doar partial realitatea si
picdtuleste fatd de litera surselor. In fapt textul lui Nicetas Choniates nu
contine cuvantul pronoia, atit de caracteristic sistemului funciar bizantin
al vremii.
Xplov, termenul folosit de istoricul bizantin si tradus uneori prin
domeninl®, are deasemeni sensurile de finut, fard. Ci acestea din urmi tre-
buie preferate o dovedeste insusi explicatia lui Nicetas Choniates, potrivit
cireia romAnii sub Petru si Asan se ridicaserd la lupti pentru a dobindi
,,ce cra al lor”, anume ,,toparhla Moesiei’’2°%. Precizarea capabild sd lumineze
mtrmga chestiune a originilor si directiilor miscdrii roménesti declansate
in anul 1185 sub Petru si Asan, a constituit, dimpotriv, izvorul unei contro-
verse istoriografice perpetuate pana astizi.

Stiinta istorica roméneascd reprezentatd mai intdi prin ctitorul criticii
actuale a izvoarelor, Dimitre Onciul, a optat pentru plasarea ,,Vlahiei lui
Asan” la nord de Dundrea de Jos?. Temeiul era mai cu seami cunoscuta
relatare a lui Willem van Ruysbroeck din anul 1253 in care ,,Vlahia lui Asan”
tributard atunci tdtarilor, era situatd, dupd interpretarea lui Onciul, intre
Ungaria si Bulgaria. Se mai addugau, subliminal aproape, nevoia de a da o
explicatic organizdrii statale si eclesiastice romanesti cu vddite influente
imperi'l]e bulgare si absenta — este drept modernd — a populatiei romanesti
in Balcanii orientali. ,,Nenoroc1ta poticneald” a lui Onciul, caracterul nepro-
batoriu al surselor invocate au fost relevate de Bogdan Petriceicu-Hasdeu
(1898)22,

In sfarsit, A.D. Xenopol, in pagini de polemici aspri cu Robert Roesler
si Pal HunfaIV) considera cd nu se poate vorbi de roméanii din Moesia in
cazul migcdrii lui Petre si Asan, ci de aceia din intreaga peninsuld Balcanicd
si, cu precadere cei din ,,pirtile sud-balcanice, unde se afli sl astdzi un puter-
nic element roménesc’’?. CAt despre populatla romanici din Moesia istoricul
iesean socotea cd a dJsparut din secolul al VII-lea, odati cu invazia bulgara.
}xenopol respingea astfel cu bund stiintd teza complementara a teoriei roes-
leriene prin care popularea roméneasci a tinuturilor nord-dundrene s-ar fi
produs prin emlgrare din Moesia, dupi revolta fratilor Petru si Asan, astfel
,,imigrationistii” explicAnd si ,,bulgarlzarea 1mparat1e1 Asanestllor si apa-
ritia statelor roméinesti carpato-dunirene. Firi sa-si dezviluiasci vreodat3
motivele, aprehensmnlle lui Xenopol avusesera o influenti decisivi asupra
1nterpretar110r si constructiilor istorice ale lui Nicolae Iorga Totusi prima si
monumentala sintezi Geschichte des Ruminischen Volkes in Rahmen sewner
Staatsbildungen (1905), aparitie singulard in opera sa, plaseazi odatd sti-
panirea romaneascd si in ,regiunea dintre marele fluviu si Haemus’’?%, Per-

18 F.T. Uspenskij (1883), V. Zlatarski (1934), G. Ostrogorsky, op. cit., p. 426, Alexan-
dru Elian, N.—$. Tanasoca, in FHDR, vol. 111, p. 255, n. 37.

1% FHDR, wvol. 111, p. 255.

20 Nicetas Choniates, p. 258, 259.

2 Dimitre Onciul, Originile principatului Tdrii Romdnesti, in Scrieri istorice, ed. Au-
relian Sacerdoteanu, vol. I., Bucuresti, 1968, p. 605.

% B. Petriceicu-Hasdeu, Etymologicum Magnum Rowmaniae, ed. Grigore Brancus, vol.
IV, Negru Vodd. Un sccol si jumdtate din inceputurile statului Tdrii Romdnesti. 1230 — 1380,
Bucuresti, 1976, p. 677—678.

3 A.D. Xenopol, Istoria Romdnilor din Dacia Traiand, ed. IV-a, vol. I, ed. V. Mihii-
lescu-Birliba, Bucuresti, 1985, p. 462.

4 N. Torga, Istoria poporului romdnesc, ed. Georgeta Penelea, Bucuresti, 1985, p. 107.
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sistenf{a romanitdtii pe aceste meleaguii 2 punea insd in cu totul alfi termeni
decit a aceleia din Pind, desi Iorga rimanea descumpinit de baza etnicd pe
care ar fi putut-o afla tocmai in Macedonia, Tesalia si pand la Dyrrachion
rascoala comitopolilor bulgari®. Cu intuitia sa, cu totul iesitd din comun,
la acest inceput cel mai mare istoric al rominilor surprinsese corect datele
esentiale ale chestiunii. In pofida descoperirii ,,Vlascii de la Drastor” — regi-
une de veche autonomie roméneasci — judecata definitivi a lui Nicolae
Iorga situeazd centrul miscirii lui Petru si Asan in Thessalia, tinut cu ,,un
regim bine delimitat avind privilegii seculare’'?8.

intre abia amintitele concluzii alc lui N. Iorga, un punct de vedere
cu totul diferit a fost exprimat de doi filologi si istorici, savantii romini
George Murnu si Alexandru Philippide. In studiul siu special Romdnii din
peninsula Balcanicd (1906) si ulterior in Romdnit din Bulgaria medievald
(1939)%", Murnu conchide pe temeiul analizei textului lui Nicetas Choniates
cd romdnii angrenati in revolta fratilor Petru si Asan locuiau ,,in grupiri
de mase impunitoare, foarte conservatoare si organizate” ,,in deosecbi”
,,muntii Bulgarici de risirit” dar si ,,mai departe spre nord-vestul peninsulei,
di: colo de Balcanii apuseni, adica pe toatd intinderea de vest a Bulgariei”.
Extinderea din urmd era declarat determinatd de expresia hrisobulului basi-
leului Vasile al Il-lea ,,Bulgaroctonul”” din anul 1020 referitor la vlahii ase-
zati peste tot cuprinsul Bulgariei?®. Cercetirile lui Alexandru Philippide
(1916, 1925)#® 1 au condus la idcea cd Moesia unde Choniates plaseazi desfi-
surarea razvratirii, ,Moesia Inferior’” se poate transpune, intr-o geografie
modernd, Bulgarier dintre Dunire si Balcani si ambelor versante ale Balca-
nilor.

Argumentele lui Murnu si Philippide, reluate intr-o expunere sistematica
a sursclor, au fost folosite de C.C. Giurescu (1931)% in polemica sa cu N.
Torga, fird ca sd fi fost aduse precizari suplimentare. Ele fuseseri exprimate
totusi de geograful Constantin Britescu incd din 1919; Viahia lui Asan,
Viahia Albd mentionati de cildtori occidentali fiind o tard aparte, locuiti
de romani si suprapundndu-se Bulgariei rasiritene, de lingd marea Neagri,
si Dobrogel.

Autoritatea lui C.C. Giurescu a estompat precizirile neobositului geo-
graf si istoric al Dobrogei, astfel cd astizi, din intreaga discutie s-a impus
plasarea, mai degrabi vagd, a Viahies Asdwnestilor pe ambele versante ale
muntelui Haemus (Balcani) de la marea Neagrd in Serbia, extinzindu-se
spre nord pdnd la Dunare.

2 Ibidem, p. 87.

26 Idem, HRRO, vol. III, p. 109. Se reiau uncle din argumentele din Hisfoire des
Roun atins de la peninsule des Balkans, Bucarest, 1919, p. 13— 14. .

27 V. George Murnu, Studii istorice privitoare la trecutul romanilor de peste Dundre, cd.
N.-S. Tanasoca, Bucuresti, 1984, indeos=bi p. 193 —198, 164—165, 168, 171 —-172.

28 Vezi FHDR, vol. IV, p. 24, 25 cu o traducere intrucdtva diferiti ca sens perifrazei
lui George Murnu.

38 Alexandru Philippide, Barangii in istoria roménilor si in limba roméneascd, in ,,Via-
ta Romineascd’’, I, 1916, p. 214—-239; idem, Originea romdnilor, vol. 1. Iasi, 1925, p. 747 —
751. .o
3 C.C. Giurescu, Despre Viahia Asdnestilor, in ,,Lucririle Institutului de geografi- al
Uni rersitidtii din Cluj”, IV, 1931, p. 109—124.

31 C. Britescu, Nume vechi ale Dobrogii: Viahia lui Asan, Viahia Albd (1186+~sr.
XIII), in ,,Arhiva Dobrogei’’, 1I, 1919, p. 18—-31.
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Cu o singurd exceptie, notabild intrucdt este vorba de Gheorghe Bri-
tianu. In cartea sa, nu indeajuns intrati in circuitul stiintific, in pofida re-
centei reeditdri, — Tradifia dislovicd despre Intemeierca statelor romdnests
(1945) — ilustrul istoric atrigea atentia ci pasajul cunoscut al Istoriilor lui
Nic tas Choniates despre inceputurile riscoalei Asidnestilor contine o locali-
zare foarte precisi a tfinutului roménesc ,,in partea de risirit a muntilor
Haemus, spre tdrmul marii Negre’’32. Ca si alte incerciri de interpretare mai
stransd a datelor si aceasta a fost trecutd cu vederea®s.

S11n acest caz discutia se impune a fi reluatd de la sursa primari, opera,
aici memorialisticd , a lui Nicetas Choniates, obisnuitei exegeze adiugindu-i-se
reconstituirea specificid cercetdrii de istorie militard. Cici in restituirea des-
fasurdrii actiunilor militare se afld implicatd localizarea pozitiilor pirtilor
in conflict. Excescle fiscului in ,,partile Anhialosului’’, in muntii Haemus,
determinaserd supplexul lui Petru si Asan in tabira de la Kypscla. Aparitia
Anhialosului in textul lui Choniates nu poate fi intdmplitoare. Istoricul
si memorialistul bizantin, triitor atunci la curte, incluscse Anhialosul si
imprejurimile in naratiunea sa, cel mai probabil intrucit prin portul pontic
se exercitase presiunea fiscald imperiald asupra muntenilor romani din preaj-
mid si tot din cctatea de pe tarmul de nord al golfului Burgas ajunseseri la
Constantinopol si in tabira basileului stirile despre rizvritire. Cea dintai
actiune militard romaneascd vizeazd Preslavul. Situati pe versantul nordic
al Balcanilor Mici, pe cursul superior al Kamdéijei, ,,cetate striveche, toati
de cdrdmida arsd si cea mai intinsd din cele de prin pirtile Haemusului’’34,
Preslavul reprezenta, de bund seamd, un puternic centru administrativ si
militar bizantin. Dacd rdsculatii s-au indreptat mai intdi asupra-i inseamni
cd baza lor nu era prea indepirtatd si, mai mult, ci inalta fortificatie repre-
zenta pentru ei si in mijlecul tinutului locuit de ei simbolul proxim al puterii
opresive.

Operatiile militare urmitoare, capabile de a fi transpuse cartografic
dupd textul Istoriilor lui Choniates, circumscriu destul de limurit tinutul
romanesc. Fortcle revoltei, inmultite cu mercenarii ,,sciti”’, ataci zona Agatho-
polisului pe malul marii Negre in primadvara anului 1187 si nu departe de
Beroe (azi Stara Zagora) pe versantul meridional al Balcanilor. Nu lipsita
de malitie remarcd a lui Nicetas Choniates despre desfisurarea campaniei,
vazutd de bizantini — ,,cind imparatul alerga spre Agathopolis ca si-i opreascd
pe barbari in ndvilirile lor, ei jefuiau satele cele mai apropiate de Filipopole” 3
— contribuie si ea la delimitarea tinutului roménesc din care a pornit revolta.
Si cum mai sunt amintite lanurile cu cldile de grine parjolite de soldatii

impdratului si Istrul apropiat, la nordul cireia se refugiaserd la clipa de cum-
pand Petru si Asan, se poate identifica pe teren cu indestulati siguranti
tinutul romanesc drept masivul Balcanilor Mici si largul lor piemont septen-
trional, Deliormanul, coborandu-se pani la valea Dunirii de Jos din preajma.

3 Gheorghe 1. Britianu, Traditia istoricd despre intemeierea statelor roméanesti, Bucu-
resti, 1945, p. 63

3 Raliindu-se concluiilor lui C.C. Giurescu, N.-S. Tanasoca, Din nou despre gene.a
st caracterul statului Asdnestilor, in RdI, 34, 7(1981), p. 1307.

3 Nicetas Choniales, p. 256, 257.

35 Ibidem, p. 264, 265.
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Deplasirile de forte se desfdsoara pe un teatru de actiuni militare aproape
identic celui descris de Anna Comnena pentru evenimentele de la sfarsitul
secolului al XI-lea in care roménii, localnici, joaci un rol notabil. Axa acestui
teatru de actiuni este determinatd de meridianul ce trece prin Dorostolon/
Dristra, la rdsiritul si la apusul cdruia se situeazd cetétile Preslav, Anhizlos,
Lardeea, Beroe si care intersecteazd Balcanii Mici in preajma pasurilor Ver-
bita (Verbica) si Aidos.

Deopotrivd cu relevarea uneia dintre permanentele istoriei militare
— permanentd determinatd in largd mdsurd de ,,functionarea” culuoarului
stepelor nord-pontice cu terminalul tocmai la Dunidrea de Jos, la vadul Doros-
tolonului — se impune constatarea continuitdtii prezentei roméinesti pe
meleagurile teatrului de actiuni nord-est balcanic.

Dar alituri de localizirile posibile datoritd dinamicii evenimentelor
ostisesti, textul esential al lui Nicetas Choniates mai oferd indiciul unei
structuri spatiale, administrativ-militare: Moesia. In marea discutie asupra
caracterului arhaizant al lexicului istoricilor bizantini trebuie adaugata si
indicatia geografici a lui Nicetas Choniates despre tinutul revoltei rornanestl
— ,,toparhia Mocsiei”. Un manuscris al Istoriilor, parafrazi neogreaci din
secolul al XIV-lea, 1nlocu1e§te termenul arhaic cu ,,intreaga Zagori’’?, no-
menclaturd regdsitd si in textul de bazi firi determinativ — ., Zagora’’37,

Persistenta toponimului Moesia este intr-o largd misurd explicabild
prin indelungata functionare a unitdtii sau unitdtilor administrative impe-
riale romane cu acest nume. Ceea ce nu s-a observat insi cste ci aria primarid
a revoltei conduse de Petru si Asan — asa cum o contureazi reconstituirile
de istorie militard — suprapune indeaproape limitele M oesier Secunda, ultima,
cea mai tarzie dintre diviziunile administrative ale Imperiului roman tarziu
si romano-bizantin. Frontiera provinciei — dupd o suiti intreagi de cerce-
tari, intre care un merit deosebit si-au céastigat regretatul profesor Radu
Vulpe si savantul bulgar Boris Gerov3® — pornea de pe valea Dunirii urcAnd
raul Vid pand pe culmile Haemusului si urma pe acestea pini la Pont c’itre
capul Emona (Emine): cea despartitoare de Scythia urma la apus traseul
drumului de la Tropaeum la Dionysopolis, reunind malul Istrului din preajma
lacului Oltina cu tdrmul maritim la sud de Geranea (Ecrene). Autoritatea
legatului Moesiei Secunda se intindea in secolul al III-lea, cu mare probabili-
tate, asupra pasurilor muntelui Haemus.

Dar ceea ce trebuie cu precddere subliniat este exceptionala coincidentd
intre frontiera sudica a finutului revoltei lui Petru si Asan cu aceea a provin-
ciei romane Moesia — in fapt cu linia Jirecek-Skok, limita sudici a latini-
tdtii balcanice. Altminteri spus, in chip cu totul remarcabil, fara romdnilor
Petru §1 Asan se suprapunea perfect romanitdtic moesice aniice®®. Mai mult,
extinderea sud-esticd a vlahilor spre Bizya (Viza) si pAnd in marginea Con-
stantinopolului, dezvaluitd de istoricul bizantin Georgios Pachymeres (1242-
cca. 1310), corespunde unei binecunoscute zone de romanitate thracici 4°.

38 Ibidem, p. 258, 259

3 Ibidem, p. 266, 267.

% V. Mihail Zahariade, Moesia Secunda, Scythia si Notitia ngmtatum Bucuresti,
1988, p. 34—40.

3 Pentru romanizarea Moesici v. Boris Gerov, in GSUIFF, 47, 1950—1951, p. 17 —120;
48, 19521953, p. 307—411.

40 Georgios Pachymeres, in FHDR, vol. III, p. 448, 449; Alexandru Philippide, op. cit.,
p. 40—41.
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Este iarasi notabil cd in marea tentativd bizantini din primédvara anului 1188
de intoarcere prin vest a muntilor Balcani, cea dintai rezistentid a for{elor
lui Petru si Asan a fost intimpinatd la Lovitzon (Lovec, Lovcea), la cca.
40 km est de riul Vid, vechea frontierid apuseani a Moesiei Secunda.

Fdra a miscora efectele deplasirilor de populatie provocate de invaziile
slave, bulgari, pecenege, sau patronate de insisi curtea bizantind din consi-
derente strategice, se impune totusi concluzia ddinuirii romanititii moesice.
Biruitoare in secolul al XI-lea in procesul asimilirii slavilor si in cel de-al
XII-lea a turcicilor, romanitatea din nord-vestul balcanic a stat la temelia
Munteniei romanesti sud-dunirene in care s-a aprins revolta lui Petru si Asan.

Temeinicele determiniri antropologice intreprinse in nord-vestul Bul-
gariei si sintetizate recent® reflectd si ele convingdtor—prin predominanta in
zond a mediteraneenilor, insemnata componenta nordica est-baltici si secun-
darele influente asiatice— procesul antropogenetic local. Penetratia slava in
peninsula Balcanica, repartitia geografici a sclaviniilor si apoi invazia bulgard
nu au putut modifica esenta etnici si civilizatia tinutului balcano-dunirean 42

Permanenta structurii antice, in substratul cireia se afli locuirea getica
a tinutului Dundrii de Jos, ingiduie o perspectivd noui si asupra altui pasaj
al Istoriei lui Nicetas Choniates. Covarsiti de inaintarea armatei basileului
Isaac Angelos in vara anului 1186 cei doi frati roméni au trecut la nordul
Duniirii unde ,,s-au unit cu scitii din vecinitate’’#3. Apoi ,,dupi ce au inrolat
de acolo in voie, o mare multime de aliati, se intoarserd in patria lor, in Moe-
sia”, asigurandu-si controlul asupra intregului tinut si pregitind o contra-
ofensivd peste Balcani, prin Poarta de Fier (Demir Kapu, azi Dobrol) spre
Constantinopol®. Faptul ci planul de actiune avea in vedere traversarea
muntilor prin Poarta de Fier denoti ci ,,scifii’” veneau probabil dinspre
sectorul dundrean cel mai apropiat cuprins intre Cilmatui si Mostiste, poate
traversand fluviul prin vadul Zimnicei. Dupi o varianti péstratd la Venetia
a textului lui Nicetas Choniates, ,,scitilor”” solicitati de fratii Petru si Asan
li s-au addugat si ,,bordonii”’, infitisati drept o ramuri a ,tauroscitilor’4s.

In puzderia de nccunoscute, demersul de gcografie istorici propus
ingdduie totusi precizarea ci zona retragerii fratilor Petru si Asan, acolo
unde li s-au aldturat , scitii”’, corespunde tinutului transdunirean al aceleiasi
Moesia Secunda, mirginitd la nord, dupi toate probabilititile, de , brazda
lui Novac™#8, Dar daca romanitatea sud-dunireani isi afla suportul in con-
vergentele mairturii ale atitor izvoare, apropierea dc realititile etnico-poli-
tice din padurile, stepele si platourile stribitute de Cilmitui, Vedea, Burdea,
Teleorman, Glavacioc, Neajlov, Arges, Sabar, Ciorogirla, Ilfov este mai putin
lesnicioasi.

41 Cf. Petir Boev, Neli Kondova, Slavco Colakov, Données anthropologiques sur la po-
pulation médiévale dans la Bulgarie de nord-est, in Dobrudza. Etudes ethno-culturelles, Sofia,
1987, p. 208—219. Concluciile de Ja p. 218 —219 sunt insi in vadit dezacord cu datele pre-
zentate.

42 V. pentru comparatie cu evolutia etno-culturali a Peloponezului P. Charanis, The
Chronicle of Monemvasia and the Question of the Slavonic Settlements in Greece, Dumbarton
Oaks Papers, 5, 1950.

43 Nicetas Choniates, p. 258, 259.

4% Ibidem, p. 258, 259; 338, 339.

45 IIR, vol. XII (Brodnidii), p. 41 (dupd Th. Uspensky); cf. Petre Diaconu, Les Coumans
au Bas-Danube aux XI¢ et XII¢ siécles, Bucuresti, 1978, p. 115 n. 556.

46 Cristian Vlidescu, in SMMIM, 10, 1977, p. 79—88; 11, 1978, p. 153 — 165; 12, 1979,
P- 146 —162; cf. Mihail Zahariade, op. cit., p. 37—40.
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,,9citli” lui Nicetas Choniates, acei ,,sdracani, imbricati in blinuri
grosolane dar foarte rdzboinici, viata lor e jaful si dispretuiesc cu totul moar-
tea; drept echipament de luptd au tolba atdrnata la sold si arcul incordat;
iar la vreme de luptd, cdldresc, strigd si sdigcteazd in acelasi timp/.../; si.
de acclasi cal sunt hriniti si purtati”’4” — erau, dupi opinia generald, cumanii*®

Ceea ce pentru scriitorii bizantini eramai degrabd informa Scythie
nord duniireani cipitase, in diplomatia si istoriografia occidentald si central
europeand, contururile unei Cumanii. Doui surse, Cantecul de jale (Carmen
miserabile) al canonicului Rogerius de Oradea din vremea invaziei mongole
(1241—1242) si diploma pentru cavalerii Ioaniti (1247) madrginesc aceasti
Cumanie extracarpartici intre codrii Bucovinei si cursul inferior al riului
Ol1t#%, Descoperirile de morminte si materiale arheologice, toponimia atri-
buite cumanilor confirmi, in linii mari, aria de rispandire pe pimantul rom4-
nesc a hoardelor cumane®’.

In momentul in care cumanii au fost implicati in miscarea condusi
de Petru si Asan prezenta lox la Dundrea de Jos dura de peste un secol. Patru
generatii de cumani triiseri in preajma comunititilor autohtonilor. Daci
fald de interpretarea poatc prea categorici a relatiilor romano-cumane drept
0 ,,simbiozd” (N. Iorga)® in ultima vreme se manifestd o reactie nu mai putin
hotdrdtd®?, totusi imprejurdrile si caracterul legitwiilor initiate de Petru si
Asan cu migratorii turanici la finele secolului al XII-lea pot contribui la o
intelegere mai apropiatd a secularului contact etnic in discutie.

Termenii izvoarelor bizantine referitoare la colaborarea militard romé-
no cumana — ,,unirea’’ cu ,,scitii’”’ vecini, ,,inrolarea” dintre ei de Petru si
Asan ,in voie” aunei ,,mari multimi de aliati” (xel to0¢ ZxvJonc ouppifavreg,
whelotov  Ezeldey ouvupaywzdy  xadag fpolxbo orpatalovicaytes) 32 re-
flectd mai degrabi un raport invers celui indeobste acceptat. Nu pare a fi
vorba de dominatia silbaticilor cdlireti turanieni asupra modestilor seden-
tari localnici, ci, dimpotrivd de subordonarea migratorilor fati de societatea
autohtond. Episodul capturirii valorosului sef ,,barbar’” ,, Lazaros”, petrecut
cu patru decenii mai inainte, in vremea luptelor corpului de oaste al basileului
Manucl Comnenul la nord de Dunire, in zona ,,muntelui Tenuormon”’, indici
fie o alian{d militard reméano-cumand, fie crestinarea unora din cipeteniile
turanice, fie, in sfarsit, ascendentul autohtonilor asupra migratorior®®. O
asociere militard nord-dundreand a roménilor si ,scitilor” cste evocatd de
insusi Nicetas Choniates in cursul evenimentelor din primivara anului 1199.
Si nu este de prisos a aminti, desi la distantd de patru generatii, o diploma
a magistrului Ladislau, profesor in medicind si stiinte, prepozitul bisericii
din Titel, comite al capelei regelui Ungarici la 1325, prin care vestejea pur-
tarea fiului contelui cuman Parabuh, glorificator al puterii voicvodului romén

47 Nicetas Choniates, p. 340 —341.

48 Pentru cumani v. Petre Diaconu, o0p. cit.; I. Ferent, Cumanii st episcopia lor, Blaj,
1.d.; Victor Spinei, Moldova in secolele XI —XIV, Bucuresti, 1982.

4 DRH. D, vol. 1, p. 23, 26; [IR, vol. V. p. 72.

5 Petre Diaconu, op. cit., p. 14—21; Victor Spinei, Realitdti etnice si politice tn Mol-
dova meridionald in secolele X —XIII, Tasi, 1985, p. 110—125, 177.

51 N, Iorga, HRRO, vol. 111, p. 68 —74; ideca fusese avansati de ‘W. Thomaschek.

5% Nicetas Chowniates, p. 258.

5 Joannes Kinnamos, Epitoma, in FAHDR, vol. 111, p. 234, 235; P.S. Nisturel, Vala-
ques, Coumans et Byzantins sous le régne de Manuel Comnéne, in ,,Byzantina’”, 1, 1969, p.
170—175 si G.G. Litavrin, op. cit., p. 163.
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Basarab I in dauna prestigiului propriului suveran, Carol I Robert d’Anjou %4,
Este oare indrizneatd presupunerea ca retrasi dinaintea invaziei mongole
in regatul Ungariei cumanii, sau mdcar virfurile nobilimii lor pistrau un
atasament traditional voievozilor romani din ,,Cumania’’?

Oricum, trebuie din nou subliniat ci sub nomenclatura popoarelor
folositd de scriitorii bizantini se ascund nu atit etniile cit originea teritoriald
a diferitelor neamuri ce stribat istoria irperiald. ,,Scitii”’ lui Nicetas Chonia-
tes provin din Scytia, intr-un peisaj de fantomatice provincii antice, resus-
citate dc cultura clasica a istoricilor Bizantului, localizabile totusi pe teren.
Astfel ,,scitii’”’ erau cei veniti din Scythia, in secolul al XII-lea de obicei
invadatorii cumani. Dar in aceeasi misurd putea fi ,,scit” un locuitor de alt
neam al tinutului de la nord de Dunirea de Jos, unde, pe vremurile lui Hero-
dot, incepea Scythia.

Bordonii, cuprinsi de varianta venetiand a Istoriilor lui Nicetas Cho-
niates intre aliatii nord-dundreni ai revoltei lui Petru si Asan, au fost identi-
ficati indeobste cu brodnicii, ceea ce sporeste incdrcatul dosar al acestei
vechi probleme istoriografice. Diplome regale arpadiene din anii 1222, 1254
si bule papale date la 1222, 1227, 1231 situeaza in vecinidtatea Cumaniei,
la rdsirit de hotarul ce reunea izvoarele Barsei cu Dunirea, tara Brodnicilor®s,
Intrucit baza de actiune a ,,scitilor’” adusi in sprijinul revoltei lor de Petru
si Asan in toamna anului 1186 se poate incadra cu probabilitate in sectorul
danubian dintre Cilmétui si Mostiste, conflucnta cu brodnicii se va fi produs
tot aici. Intr-o reconstituire mai largd pe temeiul desfasurdrilor politico-mili-
tare ,fruntariile brodnicilor” (,,terminos Prodnicorum”) ar incepe de la
rasirit de varsarea in Dundre a Argesului, cici Dambovita, afluentul celui
dintdi, constituie un hotar natural intre izvoarcle rului Birsa si Dunire —
directia de expansiune indicatd cavalerilor teutoni de diploma regelui Andrei
al IT-lea al Ungariei din 1222%, Nicolae Iorga cu mirabila sa putere de conexi-
une a risipitelor date despre brodnici, a participarii romanesti la evenimen-
tele militare nord dundrene ale domniei lui Manuel I Comnenul, a semnificatiei
istorice a toponimelor, a identificat ,,terra Brodnic” cu Vlasca %?. Aceasta cu
atat mai mult cu cit versiuni tirzii ale amintitei diplome inlocuiesc , hotarele
brodnicilor’’ cu ,,hotarele vlahilor’ %8, Daci brodnicii sunt oamenii de la vadu-
rile rdurilor muntene, organizarea lor poate fi pusi in legituri si cu valea
Mostistei, a podurilor. Faptul cid textul codicelui venetian al Istoriilor lui
Nicetas Choniates infd{iseazd pe ,,bordoni” drept ,,0 ramuri a tauroscitilor’”’,
evoca fie o incercare de localizare a scriitorului bizantin, fie procesul de asimi-
lare romaneascd a unor triburi slave originare din Podolia %%, Ar inclina spre
aceastd din urmi interpretare si precizarea textului bizantin de la Venetia ci
auxiliarii Jui Petru si Asan ,,isi trag originea din bordoni”.

% DRH, D, vol. 1, p. 37-38.

% IIR, vol. XII, p, 4246, 48—54, 65—70, 72—78.

8 DRH, D, vol. I, p. 1—4.

57 N. Iorga, op. cit., p. 133. Pentru originea roménd v. P4l Hunfalvy, Die Ruminen
und ihre Anspriiche, Wien-Teschen, 1883, p. 83.

5 Hurmuzaki-Densusiany, I', p. 77. Dimitre Onciul, op. cit., p. 693.

8 Ibidem, p. 694; cf. Alexandru Boldur, Istoria Basarabiei, vol. I, Chisindu, 1937, p.
111—119, 125—132, idem, Tara Broduicilor inty-o luming noud, in RA, XXXVII, 2, 1975,
P. 191—-197; cf. Kurt Horedt, Contribujii la istoria Transilvaniei, Sec. IV —XIII, Bucuresti,
1958, p. 146 — 159 pentru care brodnicii erau — firesc atunci — triburi slave.
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Se poate asadar conchide ci receptarea nord-dunireani si ajutorul dat
de acolo revoltei conduse de Petru si Asan s-au datorat mediului roméinesc —
unde atit cumanii ct si brodnicii triiau si ciruia i s-au asimilat. Apetenta
cumanilor la formele civilizatiei crestine, constanta lor asociere la actiunile
militare romanesti si practic incetarea invaziilor lor sunt corolarul acestei
incheieri.

*

Desfdsurarea in anii 1185—1188 a miscarii fratilor romani Petru si Asan
relevd, deopotrivi cu valoarea militara a neamului din care-si trigeau obirsia
si personalititile remarcabile ale celor doi conducitori. Escaladarea revoltei,
trecerea de la negocierile diplomatice cu insdsi curtea imperiald bizantini la
organizarea insurectiei armate a romanilor i1 recomandd pe Petru si Asan
drept consumati cirmuitori de oameni. Ruptura spectaculoasa a negocierilor,
provocati de un membru al familiei basileului Isaac al II-lea, crea premizele
unui rizboi drept. Spre deosebire de vechea familie domnitoare, a Comnenilor,
cu posibile origini romanesti ®°, noua dinastie a Angelilor rupea legitura pre-
ponderent militard cu mindrii locuitori ai Balcanilor, ai anticei Moesta Secunda.

Pentru Petru si Asan premizele razboiului drept cu proaspitul monarh
constantinopolitan nu erau insi suficiente. De la rezistenta pasiva a populatiei
oprimatc, brutalizate si stoarse dincolo de marginile legii de o administratie
coruptd si pand la rascoald, pasul era, desigur, foarte mare. Popor cu mult
prea ribdidtor, romanii ,,se codeau si fugeau de rascoald” 8. Aici se videste
rolul esential al celor doi frati, Petru si Asan. Inalta constiinti a dreptitii lor,
capacitatca de a-si castiga mai intai familiarii jar apoi mascle din ce in ce mai
largi ii apropie de propoviduitorii marilor miscari medievale. Buni cunoscitori
ai oamenilor, ai nevoilor, spaimelor si puterilor acestora, Petru si Asan au stiut
sa creeze o opinie publicd, si pregiteascd, si declanseze si si conducd marea
revolta.

Cea dintéi izbanda estc insdsi eliberarea propriei lor constiinte din ziga-
zurile impuse de biserica Bizantului imperial. Inscenarca translatiei marclui
mucenic Dimitrie din cetatea Thessalonicului in biserica nou construiti in
Haemus printre ai lor, agitatia mereu sporita a adeptilor fanatizati ai riscoalei
eliberatoare crau menite si provoace ridicarea ,,neamului bulgarilor si al
vlahilor”’. Mentionarea aici pentru prima data a bulgarilor intr-o succesiune
de cvenimente unde romanii fuseserd singurii pomeniti, nu este intimplitoare
sub pana unui istoric de talia lui Choniates. Doui secole nu sterseseri cu totul
amintirea cumplitei represiuni bizantine in care sucombasera ultimele vestigii
ale primului tarat bulgar. Biserica Bizantului biruitor domina inci bulgarii
si doar un miracol ar fi putut rupe zigazul impus. Abili minuitori de constiinte
fratii Petru si Asan au actionat asupra mentalului colectiv al bulgarilor mai
intai si al romanilor apoi. Se regdseste aici ceva din crestinismul adéinc, propriu
al romanilor, dar ale carei traditii atdt de vechi si populare erau cu mult mai
putin impresionate de icrarhia eclesiasticd a Imperiului bizantin de pretentie
romand. Astfel se intelege cum cei doi frati roméni au indriznit si masineze
miracolul pentru a smulge din letargie mai ales pe bulgari.

Dar miscarea a izbucnit si izbandit la inceput, asa cum. era de asteptat,
in tinutul est-balcanic locuit mai ales de romani.

80 George Murnu, Origisiea Comnenilor, in op. cit., p. 152 —156.
8. Nicetas Chontates, p. 256, 257.
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Idcologia politicd a miscirii biruitoare intimpind dintr-o dati intre
rAndurile adinc meditatului scris al lui Nicetas Acominates din Chonai: ,iar
unul dintre cei doi frati isi incinge capul cu coronitd de aur si-si mestereste si
isi pune in picioare 1ncaltar11e stacojii’’ €2, Autoritatea statali ce se instaura
astfel in Muntenia balcanici era o monarhle de aparentd bizantini. In mediul
romanesc, in fata grecititii, ea nu putea avea decit o singurd semnificatie —
aceea a transpunerii in realitate a traditiei imperiale romane. O sugereazi
insemnul puterii pe care il adoptase Petru, ,,coronita” (6 srepavionos) din
aur — evidenti incercare de diminuare din partea lui Nicetas Choniates, dar
cu totul altceva decit diadema (Suddepa) basileilor bizantini ai vremii.
Coronita lui Petru pare si resusciteze amintirea insemnelor impiratilor Con-
stantin I, Julian Apostatul, Theodosius cel Mare ®, perpetuati gratie efigi-
ilor monetare si monumentelor figurative din Pontul Stang. Aceleiasi traditii
i se poate incadra cu probabilitate terminologia lui Nicetas Choniates referi-
toare la forma de organizare politicd intemeiatd prin revolta fratilor Petru si
Asan. Pentru istoricul bizantin contemporan stipanitorul romin al toparh1e1
Moesiei era ,,domnul Zagorei’’ 8. Desi mediatd de cultura si ideologia politici
proprie lui Choniates, conceptia 1ui Petru despre stipanire purcede din amin-
tirea domnului, dominus — impdrat al romanititii antice la asfintit. $i pentru
Ansbertus, cronicarul cruciadei impdratului F rederic I Barbi R051e Petru este
un domn: I\alopetrus Blachorum dominus” (,,Petru cel Frumo> domnul
roraanilor’ )

Intr-o restituire impresionanti a tabloului alcituit din culorile tuturor
izvoarelor vremurilor Asdnestilor, Iorga socotea creatia lor statald smperiald
romand, asemeni primului tarat bulgar, doar cd acum cu o dinastie vlahi 6,
Sugestiva, foarte tentanti prin imaginea stralucitoare impusa cititorului dornic
de o dcfinitie cuprinzitoare, explicatia ilustrului savant acoperd, cu preci-
derc, stadiul final al imparatiei Asdnestilor.

Dupi naratiunea lui Nicetas Choniates revolta roménilor victorioasi
,.in patria lor, in Moesia” (1186/1187) a fost asociatd, pe plan ideologic, cu
incoronarea lui Petru. Ea simboliza conceptia politici a noului stat roma-
nesc medieval — ,,toparhia Moesiei”’. Rolul lui Petru in conducerea ideolo-
gicd a miscdrii, in strategia sa generald este subliniat de Nicetas Choniates.
Pentru istoricul bizantin, cel indicat ca principal autor al riului era Petru,
,omul cu adevirat stipinit de demoni, cel care spre nenorocirea barbarxlox,
locuitori ai Haemusului, s-a ndscut si a crescut si a ciutat spre rdzvritire,
asa cum nu se cuvenea” #, Petru va fi fost si initiatorul marii actiuni propa-
gandistice in ]urul venerat1e1 si popularititii Sf. Dimitrie de la Thessalonic.
Dupid o epigramd — compusi de Theodor Balsamon la revenirea imparatului
Isaac IT Angelos din prima expeditie impotriva rominilor razvrititi (1186) —
in casa lui Petru s-a gisit o icoani a Sfintului Dimitrie. Fird indoiali ea

82 Ibidem, p. 253, cf. traducerea de la p. 257.

% Jean Ebersolt, Les arts somptuaires de Byzance, Paris, 1923, p. 18-20.

%4 Nicetas Choniates, p. 303.

85 Historia de expeditione Friderici imperatoris, (mai departe HEFI), In Monumenta
Germaniae Historica. Scriptores, (mai departe MGH. SS), nova series, vol. V, ed. A. Chroust,
Berolini, 1928, p. 69.

% N. Torga, op. cit., p. 111—112. V. si observatiile indreptitite ale lui N.—$. Tanaso-
ca, op. cit., p. 1300— 1302.

8 Nicelas Chomiates, p. 338, 339.
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jucase un rol notabil in declansarea revoltei, cici altminteri nu se explici
ceremonia solemnd patronatd de basileu cu prilejul aducerii icoaneci la Con-
stantinopol dupd incheierea campaniei ®. Deopotrivdi cu rcmarcabila cu-
noastere a psihologiei colective, a curajului in manipularea celor sfinte, Petru
dovedeste in aceste imprejurdri o viziune de politicd militard internationald
cu totul iesitd din comun. Atunci cAnd Sfintul Dimitrie se arita in Balcanii
orientali gata si patroneze miscarea de eliberare roméneascd, Thessalonicul,
cucerit de normanzi, era oribil jefuit. Corelarea evenimentelor subliniazd
personalitatea lui Petru. Tot lui i se poate atribui, eventual, si incercarea de
atragere la miscarea patronati de marele mucenic Dimitrie a bulgarilor.
Atragerea bulgarilor dovedindu-se inoperantd, el a inlocuit-o cu aducerca la
sprijin a ,,scitilor” nord-dunireni.

Daci Petru se remarca in modelarea idcologica si stabilirea raporturilor
externe ale revoltei izbucnite la 1185, rolul lui Asan, al doilea dintre fraiii
romini, este precumpdnitor in conducerea militard. Istoricului Nicetas
Choniates {i impune nu atit vitejia in lupta ci, intr-o ierarhie dc valori spe-
cifici marii mosteniri a antichitdtii, strilucita iscusintd in combinarea
planurilor de actiuni militare. Tocmai relatarii campaniei din toamna tirzie
a anului 1187, cu extraordinarele schimbiri ale obiectivelor vizate de riasculati
intre Agathopolis si Philippopolis, ii succeda in Istorii caracterizarca lui
Asan: ,,deosebit de istet si foarte capabil si niscoceascd ce era de folos in
situatiile fard iesire”” ®%. Este o recunoastere cu atit mai pretioasi cu cat
provine din tabara inamicd.

Dupi trei ani de lupte insurectia roméneascd din Muntenia Balcanilor
orientali izbandise. Autonomia roméneascd din Moesia sau Zagora, din duca-
tul Paristrion—al organizdrii administrative contemporane a Impecriului bizan-
tin, autonomie favorizatd de vechea dinastie a Comnenilor din considerente
militare si, semnificativ, nord-dundrene si carpatice—s-a transformat intr-un
stat. Dupi ce victoriile dintai asiguraserd noua alcituire politici, abia atunci
rom4nii ,,nu s-au mai multumit s& poatd pastra ce era al lor si si dobAndeasci
doar toparhia Moesiei, ci nu mai conteneau si aducd daune impiritici romeilor
si s uneasci domnia misienilor si a bulgarilor intr-una singura, asa cum fusese
odinioard” "°. Judecata apartine evident lui Nicetas Choniates si, desigur,
Curtii bizantine cdreia desfisurarea de pand atunci a luptelor, extinderea
ariei de actiune a fortelor conduse de Petru si Asan, ii sugerau, in ambianta
traditionalistd, de testamente si vechi profetii, risturnarea situatiei bal-
canice impuse de geniul lui Vasile al II-lea si restaurarea impiritiei rivale,
distruse de acesta. Este de bund seamd exagerat a se atribui celor doi frati
roméni planul preconceput de a restabili taratul bulgar numai pe temeiul
evolutiel actiunilor lor militare care, pdnd la sfdrsitul anului 1188 nu au avut
altd bazd decdt vechea Moesie Inferior.

Dar in aprehensiunile bizantine, dupa expresia dati de Nicetas Chonia-
tes, se afld totusi o traditie istorica, vrednica de cel mai profund interes —
participarea romdineascd la vechiul stat bulgar desfiiniat de Vasile al II-lea.
Afirmati in chip mai mult sau mai putin limurit de scriitorii bizantini ca si de
88 Cf, Ivan Dujcev, Proulvanija vurcha bdlgarskoto srednovekovie, in ,,Sbornik na bil-

garskata Akademija na naukite i iskustva’’,. XL11, 1945, p. 48—49.
6 Nicetas Chomiales, p. 266, 267.

7 Ibidem, p. 258—261.
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citiva contemporani occidentali ™, ea dezvéluie un fragment din istoria ro-
manilor acoperit de aceleasi ,,vremuri intunecate”

Intrevizut inci dela prlmele sale studii de George Murmnu, luminat din
cele mai nebdnuite unghiuri, cu efecte din cele mai surprinzitoare, desi uneori
iluzorii, de Nicolae Iorga 72, rolul romanilor in statul bulgar, mai precis in
taratul de la Prespa si Ohrida al lui Samuel (969 —1018) este firesc, pe médsura
insemnititii elementului etnic romanic pe acele meleaguri. Privilegiile poli-
tice si religioase, existenta autonomiei si episcopatului vlahilor dovedesc o
disjunctie intre destinele celor doud neamuri $i o solutie negociatd de citre
roméni a finalului conflictului cu imperiul lui Vasile al II-lea.

Astfel, ideea restaugirii de cdtre rasculatii de la 1185 a taratului bulgar,
temerea Curtii bizantine mirturisitd de Nicetas Choniates, este explicabila.
Numai cit revolta fratilor Petru si Asan, nepornind din {inuturile Macedoniei
si Thessaliei, nu putea avea in arsenalul ei ideologic traditia statului lui Samuel,
ci vechea conceptie romanici si romaneascd a domnului-impdrat.

*

Evenimentele desfisurate apoi in peninsula Balcanici s-au aflat, printr-u-
na din mirificele conexiuni ale istoriei, in directd dependenta cu evolutia
raportului de forte de -pe tirmul estic al Mediteranei orientale. La Hattin,
in bitilia de la 4 iulie 1187, fortele sultanului Egiptului Salah ad-Din —
renumitul Saladin — au infrint oastea francd: insusi regele Ierusalimului,
Guy de Lusignan, a cizut prizonier. Intr-o grabnic3 succesiune erau cucerite
de noii invadatori cetitile Ascalon (5 septembrie) si chiar Ierusalimul (2
octombrie 1187). O lume — subtirea fisie a civilizatiei europene creatd de
cruciati — se prabusea. \Iemduplecatel strasnicii a marchizului Conrad de
Montfcrrat 1 s-a datorat, in clipele de panicd, salvarea cetatii Tyr, refugiu
nesperat si, impreund cu portul Tripoli, ultimele puncte ale rezistentei.

Vestea cumplitelor infrngeri, adusd de arhiepiscopul de Tyr n.gelm
Wilhelm al Siciliei, de genovezi la Roma s-a raspindit la toate curtile
europene. Sub semnul dezastrului din Tara Sfintd s-a declansat ce-a de-a
treia cruciadd. Dacd proaspdt incoronatul rege al Angliei Richard Inima-de
Leu si Filip al II-lea Augustul al Frantei, prinsi in afaceri domestice, si-au
amAnat plecarea, impiratul romano-german Frederic I Barbi-Rosie (1152—
1190), in pofida vArstei sale, nu a ezitat. La 27 martie 1188 la Maienta impi-
ratul a fdcut jurdméntul cruciat, si, dupa treisprezece luni de pregatlrl
politice, militare si diplomatice, pleca de la Ratisbona spre Tara Sfinti.
O mAndri scrisoare soma pe sultanul Saladin si redea crestinilor Palestina
sau si fie gata de lupti. Demnul rdspuns al suveranului musulman — pro-
misiunea eliber#rii prizonierilor si de a restaura abatiile fostului regat franc —
insemna, de fapt, ridzboiul .

Dar daci ,,traversarea general"’ a cruciatilor occidentali avea si se
facd pe apele Mediteranei, fortcle conduse de 1mparatul roman de neam ger-
man urmau si ja drumul de uscat prin sud-estul Europei. Vestea trecerii
uriagei armate cruciate a provocat ingrijorare atat la Constantinopol cit

71 Aici poate fi o sursi a viziunii geografice a lui N. Torga.

” V. 1n final capitolul Les Roumains et U'Etat macédonien, in N. Iorga, HRRO, vol.
I, p. 7—15.

" Steven Runcitan, 4 History of the Crusades, vol. 111. The Kingdom of Acre and
the Later Crusades, Cambridge, 1955, p ‘—11
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si la Iconium (Ikonion/Konya), capitala sultanului selgiucid de la Rum
(Anatolia). Sultanul Kilif Arslan ca si regele Ungariei, Bela al Ill-lea, au
socotit mai nimeriti o atitudine deschis amicali, promitind prin soli sprijin
cruciatilor, in vreme ce basileul Isaac al II-lea Angelos a trimis o ambasada
solemnd la curtea imperiald, aflati atunci la Nirnberg, in vederca incheierii
unui tratat formal. La sfarsitul anului 1188, plenipotentiarii bizantini, condusi
de marecle logothct Ioan Ducas, si cei germani au incheiat si jurat tratatul
prin care se asigura cruciatilor libera trecere prin imperiul rasaritean, deschi-
derea pietelor pentru negotul celor necesare si schimbul monetar trebuincios 74;
Din nefericire juramintele si schimbul de ambasade nu reusisera si risipeasca
reciproca suspiciune, intiriti bizantinilor de acordul imparatului Frederic I
cu sultanul de Iconion si suscitati intregii lumi latine de intelegerca Curtii
constantinopolitane tocmai cu Saladin, explicabili insd prin primejdia selgiu-
cidi ce primase in orientarea diplomatiei Angelilor. Se afla aici siménta
cumplitei tragedii ce a urmat.

La 1] mai 1189 armata cruciati, sub ale cirei flamuri vor ajunge sd
se adune intre 100 si 150 de mii de luptitori, in frunte cu impiratul Frederic
Barbi Rosie a pornit de la Ratisbona. Prin Viena, Pressburg (Bratislava),
Strigoniu (Esztergom), pe Dunire in jos, beneficiind de ospitalitatea si mij-
loac le puse la indeménd de regele Bela al IIl-lea, cruciatii, sporiti cu con-
tingentul ungar, au trecut la 26 iunie 1189 rdul Sava pc la Sirmium (Zemun)
in Imperiul bizantin.

Uriasa armata, reunea in jurul falnicului, inteleptului bitran, imparatul
romano-german nenumirati principi laici si ecleziastici, baroni, comiti si
caval°ri, burghezi si plebei si tdrani, un procent remarcabil de ,literati”,
de stiutori de carte si oameni in stare si vadd si si intelecagd. Drumul crucia-
dei a treia prin peninsula Balcanici este astfel unul dintre marile, ncascmuitele
reportaje de rdzboi ale evului de mijloc, recompus din multcle stiri fugare
sau dimpotrivi ample naratiuni croniciresti. Inregistrarea siptiménala,
uneori zilnicd si chiar in succesiunca orelor a evenimentelor itinerariului
transbalcanic conferd Istoriei expedifiei impdratului Frederic — asa numita
relatare a lui Ansbertus ”® — o valoare exceptionali nu numai pentru starea
Imperiului bizantin si a confruntirii sale cu cruciatii cit si pentru situatia
celorlalte popoare ale peninsulei, intre care si romdnii.

Noua dinastie a Angelilor, asezatd de imprejuriri pe tronul insingerat
al Comnenilor, si curtea care i-a inconjurat nu dideau Bizantului conducerea
priceputd spre a face fatd unor circumstante atit de deosebite. Fermitatea
si competenta, precizia necesare indeplinirii acordului de la Nirnberg, trans-
latiei unet mase atat de importante de solditime abia civilizati in Asia,
erau inlocuite de curtea bizantind prin negocieri ce se voiau dibace, misuri
ineficace si ordine contradictorii, aroganta lipsitd de puterea efectivi si cel
mai adesea terminatd cu josnice capituldri. Astfel drumul cruciatilor — Bel-
grad —BraniCevo—Ni§—Serdica (Sofia) — Philippopol —Adrianopol — Gallipoli
— s a transformat intr-o suitd de ciocniri cu localnicii si autorititile pro-
vinciale bizantine, iar in cele dinurm3 a dus la o cumpliti devastare a theme-
lor Bulgariei, Macedoniei si Thraciei.

N

“ Franz Dolger, Regesten der Kaiserurkunden des ostrémischen Reiches, 2, ur. 1580 —
1581.
% HEFI, editia lui Anton Chroust, v. n. 63.
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La intrarea in pidurea Bulgariei ,,dupd plecarea de la Branicevo, pe
drumurile infundate cu arbori si pletre trebuind si fie deschise de pelermn
din Ungaria si Boemia, cruciatii, in deosebi cei trimisi cu caii la piscut,
au fost atacati de greci, bulgarl sirbi si romani (,,Greci, Bulgari, Servi et
Flachi”) cu sigeti otrivite, caii si bunurile fiindu-le pridate; incidente grave,
soldate cu barbare represiuni®. Ducele bizantin de Brani¢evo, binuit de
complicitate, avea si vadi cetatea sa incendiatd de cruciati 7. Vestea acestor
prime confruntiri avea si fie repede receptionaté in Austria Superioaré
{azi Steirmark): la Admont, pe valea superioard a rdului Enn, in cronica
minastirii consemnandu-se sub anul 1189 moartea si ingroparea in pddurea
Bulgariei a abatelui cruciat de Admont (,,Isinricus Admuntensis in supra-
di ta expeditione obiit sepultus in silva Bulgariac’) 8. Reactia localnicilor
fata de deplasarea neasteptatid a marii armate, asemdndtoare unei invazii,
peste lanurile si gridinile lor este fireascd, neprcgitirea administratiei bizan-
tin , lipsa unor masuri militare de supraveghere fiind condamnabild. Nu este
mai putin adevdrat ci tocmai acum basileul Isaac al Il-lea fuscse silit si
porneascd spre Philadelphia, in Asia Micd, pentru reprimarea rebeliunii lui
Theodor Mankaphes.

Din nefericitele imprejurdri ale primei etape a marsului cruciat, intre
Brani€evo si Ni$, rezulta insd, pentru chestiunea in discutie aici, prezenta
unor comunitiiti romanesti in bazinul inferior al Moravei. $tirea, util de coro-
borat cu adnotarea impdratului Constantin al VII-lea Porfirogenetul despre
romanitatea din preajma aceleiasi zone 7%, dovedeste o stiruintd de neimpdcat
cu nomadismul ce se atribuie roméanilor balcanici. Informatia Istories expedi-
piei impdratului Frederic este pretioasi si pentru delimitarea configuratiei
politico teritoriale in sectorul dunirean din preajma varsarii Moravei. Ducatul
Brani€evo era incd sub administratie bizantind, stipanirea Asanestilor nefiind
extinsd pand aici.

Dupi avatarurile prin pidurea Bulgariei armata cruciati a ajuns la
Ni$ (sfarsitul lui julie 1189) fird ca schimburile de solii cu imparatul Isaac
al Il-lea’ si provoace o ameliorare a relatiilor si conditiilor de drum. in
NiSul in parte distrus in anteriorul rizboi bizantino-ungar imparatul Frederic
s-a intdlnit, lJa 27 iulie 1189, cu marele jupan al Rasciei $tefan Nemanja
(1168—1196) si cu fratele siu, Sracimir, sositi cu numeroase provizii si daruri
pentru cru01at1 Negocierile desfasurate urmdireau de partea sarbi incheierea
un i aliante 1mpotr1va Bizantului si recunoasterca de citre Frederic I a
cuceririlor sarbilor pand la NiS si Ser dica sia celor viitoare, in schimbul cirora
erau gata si sprijine expeditia cruciatd si promiteau credinta vesnica Impe-
riului romano-german. In cursul tratativelor conducitorii sarbilor au invocat
,,alianta initiatd cu Kalopetru impotriva impéaratului constantinopolitan”
{,federe inito cum Ilalopetro adversus imperatorem Constantinopolita—
num’’ 8%). Historia Peregrinorum adaugi ci Stefan Nemanja si fratii sdi au
ofcrit impiratului Frederic auxilium contra Bizanfului ,,atat din partea

78 Ibidem, p. 80.
7 Historia Peregrinorum (mai departe HP ed. Anton Chroust, in MGH. SS nova
series, vol. V, p. 133.

8 Annales Austriae, in MGH. SS, vol. IX, p. 547 si 586.
7 Constantin Porfirogenetul, in FHDR, vol. 1II, p. 662, 663.
8 HEFI, p. 33.
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lor cat si a celor jurati si prieteni cu ei, Kalopetru adici si fratele aceluia
Asan’ 81,

Ajunsd aici, Istoria expedifies impdratului Frederic, atribuitd lui Ansber-
tus, introduce in naratiune tabloul deciderii ,,regatului Greciei”: uzurparea
puterii si titlului imperial in Cypru de cdtre Isaac Comnenul, rebelunea
lui Theodor Mankaphas in imprejurimile Philadelphiei si, de buni seamd,
intemeierea statului Asinestilor.

,,In cea mai mare parte a Bulgariei si citre Dunidre, unde se Va’rsi@
in mare, un oarecare Petru cel Frumos Roméinul (Kalopetru Vlahul) si
fratele siu Asan impreuni cu vlahii supusi domnea absolut” (,,in Bulgaria
maxima parte ac versus Danubium, quousque mare influat, quidam Kalope-
trus Flachus ac frater eius Assanius cum subditis Flachis tyrannizabat’’) .
Textul din jurnalul expeditiei cruciate este cea mai veche stire occidentald
despre domnia intemeiatd de Asdnestii roméini impreund cu cei de un neam
cu ei. Historia Peregrinorum prelucreazi informatia — Petru si_fratele sdu
Asan ,,qui etiam partem Bulgarie circa Danubium et partes Thracie 51b!
subiugatam virtute bellica optincbant” 8. Imaginea cruciati despre roméani
este semnificativd pentru caracterul statului Asanestilor in raport cu lumea
fendald, central si occidental europeani.

Din partea roméneascd nu lipseste initiativa politici fati. de cruciatl.
Angajarea Asinegtilor intr-o aliantd cu cruciatii din initiativa marelui jupan
Stefan Nemanja, probabil fird un mandat precis, fusese considerati doar
o introducere , o luare de contact, Petru intelegind si trateze direct cu impara-
tul Frederic I. O solie a lui ,,Kalopetru” s-a prezentat cu toati reverenia
prescrisd de etichetd monarhului cruciat la Ni$ si dupi ce l-a salutat in
numele domnului romén a figiduit ajutor cu credint{a impotriva dusmanilor
impdratului. Plasatd, dupd succesiunea evenimentelor, intre 27 si 30 iulie
1189 inifiativa diplomaticd roméneasci dovedea multi prudentd si, spre
deosebire de tratativele purtate de cArmuitorii sirbilor, nu cuprindea nici un
plan explicit de anexiuni teritoriale. Alianta militard in formele ajutorului
credincios (,,fidelis auxilium”) era menit3 si provoace recunoasterea statului
intemeiat de Asdnesti de citre Curtea imperiala romano-germani 8. Tratativele
sunt dovada unei conceptii ale cirei temeiuri nu se pot afla decit in tradi-
{ia romanitdtii, vie printre romani. De prisos a mai sublinia cit de departe
sunt aceste consemniri occidentale de imaginea vlahilor nomazi prin Balcani.

Negocierile soliei rominesti cu impiratul Frederic Barbd Rosie si
curtea sa la NiS$ vor fi fost destul de insemnate cici nu intdmplitor o amba-
sadd solemnd bizantind a sosit imediat pentru a incerca restabilirea relatiilor
cu cruciatii %, Tratativele nu au fost insi fructuoase, reluarea marsului marii
armate cruciate de la Ni$ la Serdica soldindu-se cu noi ciocniri cu grecii,
cu romanii si bulgarii. Cunoscute si datorit3 unei scrisori a unui participant
la lupte, episcopul de Passau, Dietpold %, confruntarea — condusi din par-
tea adversd cruciatilor de doi fii ai comitelui local —desfasurAndu-se la strim-

8 4P, p. 135.

2 HEFI, p. 38.

8 HP, p. 135.

% HEFI, p. 33.

8 Ibidem. _

8 Epistula Dicpoldi episcopi ad Leopoldum ducem, in Chyonican Magni Presbyteri, in
Izvori za balgarskata istoriia, vol. XII, p. 209.
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turile drumului, prin salve de sdgeti otrdvite si atacuri indrdznete pornite
din pddurile invecinate — dovedeste prezenta atunci in bazinul superior
al Nisavei, intre planinele Suva si Vidli¢ si la vest de Serdica a populatiei
romanesti. Urmele ei sunt decelabile si in toponimia zonei #. Este totodati
evident cd la aceasti dati — prima decadd a lunii august 1189 — statul
Asincstilor nu se intindea pand pe valea superioard a Iskidrului 8, controlati
inci de administratia bizantini.

Drumul armatei impiratului Frederic a continuat prin Serdica pustie,
la 13 august 1189, si, dupd trecerea ultimei clisur, la sapte sdptiméni si
jumadtate dupd traversarea Savei, cruciatii au coborat in larga si abundenta
val de sus a Maritzei si la 24 august au ajus la Philippopol. Intampmata
de o noui solie bizantini tot atit de putin eficientd ca si cele anterioare,
armata cruciatd, lipsitd de p051b111tatea unei traversiri rapide spre Tara
Sfantd, si-a instalat taberele de jarni la Philippopol si Berrhoe (Stara Zagora).
Escaladarea disensiunilor cu Imperiul bizantin atingea treptat cotele inalte
ale declansirii deschise a rizboiului, o scrisoare a lui Frederic I Barbi Rosie
cdtre fiul siu Henri anuntand intentia impdratului dc a organiza, cu sprijin
european mai larg, cucerirea Constantmopolulm 59, Dar, in asteptarea acestei
noi 1ntreprinderi, in 12 siptiméini, pand la nn]locul lui noiembrie 1189,
fortcle cruciate cucereau térgurile si fortificatiile imprejmuitoare astfel incat
dup'l cum spunea insusi impiratul Frederic in amintita scrisoare ,,de la
Philippopol péni la Constantmopol nu se mai afli vreun locuitor in cetiti
sau castele’” 9°. Armenii si citiva dintre bulgarii localnici s au supus cruc1at1—
lor aprovizionind piata Phlhppopolel de altfcl jafurile atitor aseziri cilcate
51 devastate de cruciati nu incetau si procure mijloacele necesare intrefinerii

i, deopotrivi, imbogitirii armatci. Intre 5 si 22 noiembrie 1189 o parte
a armate1 s-a deplasat pentru icrnat in Adrianopolul parasit, o parte din
cruciatii. maghiari intorcindu-se in Ungaria la porunca rcgelui Bela al
III lea. Sub aceste auspicii ciocnirile cu localnicii si cu fortele grecesti,
cumane sau turcesti in slujba basileului continuau. De la Philippopol un
detasament sub comanda lul Friedrich von Berg a deschis calea prin treci-
torile muntoase inchise cu stinci si apdrate de localnici, invadand ,,imbelsu-
gata rcgiune numitia Vlahia, nu departe de Thessalonic” oL, Urmati de fortele
episcopului de Passau si ale ducelui Dalmatiei cruciatii lui Friedrich von
Berg au jefuit si aceasti tari romaneasci — Vlahia thessaliani.

Cumplita pustiire a atator tinuturi si orase, imposibilitatea unei rezis-
tente organizate, si-au ficut intr un tirziu efectul, curtea bizantinid accep-
tand propunerile prchmmare de pace ale comandamentului cruciat (24 decem-
brie 1189). In vremea pertractarllor la curtea imperiald romano- germana
instalatd la Adrianopol, a sosit 0 noud solie a lui Kalopetru ,,domnul vomdni-
lov si a celei mai mart pdrfi a bulgarilor din finuturile Thracies”. Din inilti-
mile Balcanilor fratii Asdnesti urmariserd cu luare aminte rostogolirea valului
cruciat si, fard indoiali, profitaseri de desfacerea Impdritiei bizantine. Titlul
pe care ]urnalul expeditiei cruciate il conferd lui Petru, oricare ar fi sensul

-~

7 G. Weigand, Rumdnen und Aromumen in Bulgarien, in ,,Dreizehnter Jahrbericht
des Instituts fiir ruminische Sprache zu Leipzig”, 1908, p. 40—41.

88 Cf. opinia contrard la C.C. Giurescu, Despre Viahia Asdnestilor, p. 119—120.

8 HEFI, p. 42,,

9 Ibidem, p. 43.

1 Jbidem, p. 56.
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teritorial pe care cronicarul il di Traciei, denotd extinderea stipanirii Asi-
nestilor si asupra unei pirti a populatiei bulgare sau din provincia bizantini
Bulgaria. Cum un contact direct intre cruciati si stipanirile Asinestilor nu
se stabilise inci, tinuturile tracice la care se referd titlul lui Petru, la sud
de lantul Balcanilor erau totusi destul de departe de valea Maritzei, de calea
de la Philippopol la Constantinopol pe care se prdvilea avalansa cruciati.

Dupd mentiunile Istories expeditier impdratului Frederic si ale Isiorier
pelerinilor, in negocierile de la Adrianopol 2 Petru a cerut cu stiruintd
suveranului romano-german si-l incununeze cu ,,coroana impdrdteasci a
regatului Greciei” (,,coronam imperialem regni Grecie ab eo sibi imponi
efflagitabat’’). El se angaja sd sprijine, la inceputul verii, actiunea cruciati
impotriva Constantinopolului cu 40.000 de roméini si cumani inarmati cu
arcuri si sigeti.

Desi intr-o apreciabild mdisurd inviluite in naratiunca cronicarilor
cruciadei, negocierile romano-germane au o importantd capitald pentru inte-
legerea conceptiei politice a lui Petru si a relatiilor externe ale statului
Asdnestilor. Jurnalul expeditiei cruciate consemneazd cd Petru se numea
pe sine si era numit de ai sdi {mpdrat (,, Kalapetrus /.../ qui se imperatorem
nominabat”’; , Kalopetrus Blachorum domnus itemque a suis dictus impera-
tor Grecie”) 9. Sensul solici nu este al omagiului conducitorului statului
Asidnestilor citre impdratul romano-german ci al unei recunoasteri a legi-
timititii noii creatii politice si teritoriale balcanice, intemeiati pe alianta
militard in conditii precise.

Soarta trativelor romino-germane a cunoscut fluctuatii considerabile
in functie de evolutia raporturilor politice si militare ale cruciatilor cu Impe-
riul bizantin. Dacd spre sfarsitul anului 1189 exasperati de prelungirea sederii
lor in Tracia, de degradarea generald a situatiei, a spiritului cruciat ca si de
tergiversirile bizantine impdratul Frederic si curtea sa scontau serios pe
cooperarea sarbilor si romdnilor impotriva Constantinopolului — dovadi
uimitoarea exclamatie a episcopului Dietpold de Passau ,,Blaci nobiscum
sunt” (,,Roménii sunt cu noi”) % — la finele lui februar 1190 perspectiva
apropiatei traversiari a Hellespontului si reluarea drumului visat spre Tara
Sfantd determinau pe suveranul romano-german si rupi tratativele cu Asi-
nestii. Aceasta nu inaintea unei supreme incerciri bizantine cat si a lui
Petru de a atrage pe cruciati in rizboiul dintre ei %, De altfel in preajma
plecirii (2 februarie 1190) se plaseazi si confruntarea de 1angd Arcadiopolis
(azi Catal Burgas pe Maritza) dintre corpul ducelui Friedrich de Suabia
si o oaste de vlahi si cumani, mercenari in slujba imparatului bizantin. Lupta
in care si-a pierdut viata cavalerul cruciat Hugo de ,,Tispach’ a fost urmati
de un schimb de prizonieri %.

La 29 martie 1190 ultimii cruciati, printre care si impdratul Frederic
Barba Rosie, se imbarcau la Gallipoli dupd 39 siptiméni de peregriniri

92 Ibidem, p. 538, HP, p. 149.

% HEFI, p. 58 si n.e., p. 69.

% Epistula Diepoldi episcopi, p. 213. .
% HEFI, p. 69.

% Ibidem, p. 63. Acest cavaler va fi fost fie din Teisbach 1Angid Landshut (pe rdul Isar
din Basaria Inferioard), dupd opinia lui A. Chroust. fie din (Ober-) Diessbach (cantonul Ber-
na).
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prin peninsula Balcanicd. Bizantul european raméinea devastat, numeroase
orase intre care Philippopol si Berrhoe fuseserd arse de cruciati la yl care.

*

Dar marele reportaj al cruciadei a IIl-a este revelator nu numai pen-
tru starea romanitdtii balcanice ci si pentru situatii sau personaje nord-
duniirene. Cici o parte din fortele cruciate au trecut pe teritoriul Banatului.
Nagterea Sfintului Ioan Boteziitorul (24 iunie) parte din cruciati au cele-
brat-o ,,in marchia que est inter Ungariam et fines Grecie, in vico ad
sanctum Georgium dicto, miliare unum a Francavilla distantem” iar citeva
zile mai apoi, la fincle lunii iunie 1189 contele Engelbert de Berg murea in
drum la Cuvin (Kubin), ,in fine Ungarie” %, La expeditia cruciati partici-
paserd si ,ungari signati et conperegrini”’, intre care desigur si din bazinul
carpatic, priceputi si remarcati de autorul Istories expedilier impdratului
Fredcrie la deschiderea drumurilor montane balcanice 9.

Dupd traversarea clisurilor de la sud-est de Sardica (,,Straliz”’) si iesi-
rea pe valea Maritzei, in a doua decada a lui august, a sosit in tabira cruciatd
la Pazargic ,,un oarecare conte din Ungaria, numit Lectoforus’” (,,quidam
comes Ungariae nomine Lectoforus’) venirea sa fiind mentionati de scrisoa-
rea episcopului de Passau, Dietpold von Bergen, citre ducele Leopold al
Austrici (11 noiembrie 1189) . Contele , Lectoforus”” precedase armata,
fiind trimis ca sol la impdratul Isaac al II-lea Angclos s1 acum cl revenise
cu trimigii basileului. Dacd tratativele, ce nu au ficut decit si amplifice
tensiunea relatiilor germano-bizantine, au fost inci de mult si temeinic
analizate, in schimb persoana contelui ungar a scipat atentiei istoriografice.
Or, person’qul nu pare a fi altul decdt voievodul Transilvaniei Legforus, cunos-
cut pind acum doar prin mentiunile de la 1199—1200. Se intrezireste si
din aceastd stire ceva din 51tuat1a voievodatului Transilvaniei in a doua
jumitate a secolului al XII-lea, ca marci de hotar a regatului Ungariei
cdtre lumea bizantind — pand la revolta Asdnestilor cu mult mai apropiatd
de hotarele Coroanei Sf. Stefan din bazinul carpatic.

Aceasta pare si se vadd si din episodul Intoarcerii in Ungaria a parti-
cipantilor la cruciada proveniti din aceastd tard, la cererea rcgelui Bela
al IlI-lea, ingrijorat si pus intr-o grea situatie de conflictul fortelor conduse
de 1rnpa1atul Frederic cu Bizantul gmerelm sdu, basilcul Isaac al II-lea 1,
Emotionanta despirtire de oastea cruciatd, in preajma Adrianopolului, catre
mijlocul lunii noicmbrie 1189, a unei pirti a celor din Ungaria ce voiau
sd se intoarci la casele lor (,,jam non multum ab Adrianopoli distaremus,
communi consilio agmen Ungarorum in patriam, proh dolor! retroire anhelan-
tium et ollas carnium Aegypli, unde recesserunt, desiderantium ad patriam
et domnum suum regem reverti permisit pius imperator”’) 1% estompeazi
intrucitva cilitoria insdsi de intoarcere. Cu o bogata corespondentd cruciati —

% HEFI, p. 26. Localititile sunt identificate de A, Chroust cu Calma si Mangyelos,
dar proximitatea Cuvinului sugereazdi mai degrabé localizarea Francavillei la Francfeldul ac-
tual din Banatul sarbesc.

% HEFI, p. 27.

9 Epistula Diepoldi episcopi, p. 210.

190 V_ studiul esential incd al lui K. Zimmert, Der deutsch-byzantinische Konflikt
vom Juli 1189. bis Februar 1190., in BZ, XII, 1903.

11 HEFI, p. 52. Sublinierea este referinta la Exod, 16, 3.
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intre altele cu scrisorile impdratului insusi citre fiul siu Henric, regele
romanilor, cidtre principii imperiului, a episcopului Dietpold de Passau
citr Leopold, ducele Austriei, toate datate circa 11 noiembrie — cu doi
trimisi imperiali, episcopul de Gyér, sase comiti cu toti ai lor au pornit
spre Ungaria. Cilatoria a inceput la 19 noiembrie 1189: ,,Qui nuntii pros-
pero itinere circa nativitatem domini apud civitatem Ungaric, que teutonice
Czilnburg dicitur, ad regem Ungarie pervenerunt’’ 1%, Acest itinerar dc intoar-
cere a trimisilor imperiali si corpului de oastc din Ungaria, a pus probleme
de interpretare geograficd, pentru ,,Czilnburg” propunandu-se identificarea
cu Alba Regali (Stuhlweillenburg, Szekesfehervar), fie, dupa Anton Chroust,
invitatul editor al izvoarelor narative ale Cruciadci a III-a, cu Etzelburg
linga Buda. Cum, in fapt acest ,,Etzelburg bei Offen’”” nu este pomenit nici
in Historia de expeditione Friderici imperaforessi nici in Historia DPercgri-
norum ci este o conjecturd mediati de toponimul ,,urbs Adtile” — mentionat
de Arnold din Libeck si identificat, acesta, cu Etzclburg — este firesc a
ciuta altd explicatie pentru ,,Czilnburg”.

Cateva elemente ajutdtoare pot contribui la lamurirea chestiunii. Mai
intdi dacd drumul cruciat de la Buda la Filipopol a tinut de pe la mijiocul
lunii iunie si pand la 24 august 1189, deci circa 70 de zile, itineraiiul de
intoarcere al corpului de oaste din Ungaria, de langd Adrianopol si pand la
,,Czilnburg” nu a durat decit 35 de zile (19 noiembrie — 24 dccembrie).
Cum la venirea lor de la Belgrad la Filipopol oastea cruciati fusese confrun-
tatd cu rezistenfa tenace a fortclor comitelui bizantin de Brahifevo, rezis-
tentd ce nu fusese nicdieri redusi printr-o luptd decisivd, nimic nu lasa
53 se presupund cd trecerea inapoi a clisurilor muntilor va fi fost mai putin
anevoioasi pentru cruciati, cu cit relatiile germano-bizantine evoluaseri
in noiembrie 1189 spre un razboi deschis. Pe de alti parte tot atunci rapor-
turile amicale ale conducerii cruciadei cu Asdnestii atinseserd nivelul culmi-
nant ceea ce ar fi ficut posibild reintoarcerea trimisilor impéaratului Frederic
si a corpului de oaste ce {i insotea prin tinuturile controlate de domnii ro-
mani ai muntilor si trecatorilor Haemusului.

Toate constatirile de mai sus fac plauzibild reconstituirca unui itinerar
mai scurt al trimisilor impardtesti si ai corpului de oaste din Ungaria; de
langa Adrianopol peste muntii Balcani, dincolo de Dunire si Carpati in
Transilvania, 1a Sibiu. Cici primele mentiuni ale orasului de colonizare ger-
manad din sudul voievodatului vor fi tocmai sub forma Cybinium. Or, | civitas
Ungarie que teutonice Czilnburg dicitur’” (,,orasul din Ungaria numit nem-
teste Czilnburg”) poate fi indreptat lesne in ,,civitas Ungaric que teutonice
Cybinburg dicitur” (,,orasul din Ungaria numit pe nemteste Cybinburg”).
Ar fi deci prima mentiune a Sibiului, anterioard atestarii acclui ,,prepositus
Cipiniensis” la A. D. 1192—1196 1%,

102 HEFI, p. 53. Dintre trimisii imperiali, clericul Eberhard din Ungaria, sol la
regele B-la al IIl-lea, va reveni pe vechiul drum (Belgrad-Ni$-Sardica) la.oastca cruciati,
aflatd atunci (finele lui ianuarie-inceputul lui februarie 11Y0) in preajma Demotikei. Pe
drum vizuse mormintele cruciate profanate de bulgari (ibidem, p. 61 — 62).

103 V. pentru primele atestiri ale Sibiului, Coriolan Suciu, Dicfionar 1storic al lo a_
litéjilor din Tramsilvania, vol. II, [Bucuregti, 196%/, p.118 — 119.
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*

In lumina fugari a catorva din sursele referitoare la Cruciada a IIl-a,
istotia si geografia istorici a romanitatii orientale se dezviluie neasteptat,
edificiu] statal creat de romani sub fratii Petru si Asan conturAndu-se ca o
entitate aparte intre lumea catolici si cea bizantind. Intre cele doud imperii,
german §i bizantin de pretentie universald si romani se afirmi romanitatea
populard, autenticd, balcanici §i dundreand, catalizatoare a populatiilor
slavo-bulgard si cumana.

LES ROUMAINS ET LA TROISIEME CROISADE

Résumé

Regardées habituellement, par inertie, comme faits de I’histoire uni-
verselle sans liaison avec le passé des Roumains, les Croisades, en tant
que grands déplacements des armées et des pélerins par 1’Europe orien-
tale vers la Terre Sainte n’auraient pas pu se dérouler sans influence
sur les Roumains. Dans ce sens 1’étude ci-jointe aborde la troisiéme Croisade,
précisément 1’expédition de la grande armée de Frédéric Ier Barberousse
par I’Europe centrale et la presqu’ile des Balkans (de Ratisbonne 4 Bude,
d’ici a Belgrade et par Nich, Serdica/Sofia, Philippopoli, Andrinople a Gallipoli
— mai 1189 4 mars 1190).

Premitrement, pour répondre a la quecstion, I'auteur trace le tableau
de la Romanité de la peninsule, justement en train de créer un Etat succes-
scur dans les Balkans de Byzance — 1’empire des Vlaques (Roumains) et
des Bulgares, de la famille roumaine des Assénides. Par 1’analyse dest
sources, spécialcment 1’ Histoire byzantine contemporaine de Nicétas de Choniai
(Nicetas Choniates), par la reconstitution des campagnes de I’empereur Isaac I1
I’Ange dec 1185 a 1188 on peut circonscrire le noyau primitif de I’Etat
des Assé nides dans les Balkans maritimes et son développement immédiat
dans les limites de 1'ancienne Mésie Inférieure. Par comparaison avec le
récit d’Anne Comnéne concernant les événements de la fin du XIe siécle
on constate la persistance dans ces régions d'une population roumaine.
Drailleurs 1’idéologie politique et I’appareil monarchique du nouveau Ktat
s'avére profondément marqués par la tradition romaine du Bas Empire.

La deuxiéme partie de I’étude présente la campagne de la grande armée
de Frédéric Ier A travers les Balkans, ses contacts avec la population rou-
maine, ses relations avec Petru et Asan — les Assénides. En s’appuyant
sur les principales sources — 1’Histoire de Vexpédition de I’ Empereur Frédéric,
le soi-disant Ansbertus, et 1'Histosre des pélerins, publiées dans ’excellente
édition d’Anton Chroust (Monumenta Germaniae Historica. Scriptores, nou-
velle série, vol. V, 1928), mais également sur 1’épitre de 1’évéque Diepold de
Passau au duc Léopold d’Autriche, I'auteur précise la date (juillet 1189)
et les lieux (le chemin entre Brani¢evo et Nich) des premiers contacts des
croisés avec les Roumains (Vlaques) du bassin de la Morava, recrutés avec
les Serbes et les Bulgares sous les banniéres du comte byzantin de Branifevo
pour harceler la grande armée de Frédéric I¢r. Sous les armes byzantines des
mercenaires Roumains et Coumans lutteront aussi auprés d’Arcadiopolis et,

5 — ¢. 1082
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probablement a c4té des Grecs pour défendre leurs foyers de la Grande Vala-
chie de Thessalie, envahie et ravagée par les croisés (novembre-décembre
1189).

Quant aux relations avec les Assénides, Petru et Asan, nouées d’abord a
Nich par I'intermédiaire du grand-joupan serbe Etienne Nemanja (fin juillet
1189), elles évoluérent, par des négociations directes, vers le projet d'une
alliance contre I'Empire byzantin. Petru et son frére Asan promettaient aux
croisés 1’appui de quarante mille hommes de guerre: en revanche Frédéric Ier
reconnaissait Petru ,empcreur de la Gréce”. D’aprés le témoignage de
I’évéque Dietpold il parait qu’au moment supréme du conflit avec Byzance
et dans la perspective de la conquéte de Constantinople — intention de I'vm-
pereur Frédéric bien connue grice a sa célébre lettre a son fils Henri — 1’ar-
mée croisée comptait sur la coopération militaire des Roumains de Petru
et Asan et de leurs auxiliaires, les Coumans.

Incidemment dans les sources de la troisitme Croisade publiées par
Anton Chroust l'auteur découvre des mentions: du passage par Cuvin dans
le Banat (aujourd’hui serbe) d’une partie des croisés (fin juin 1189); d’un
certain comte ,,Lectoforus’” de Hongrie, envoyé a la Cour de Constantinople
par les croisés et identifié avec le voivode de la Transsylvanie Legforus
(attesté par des documents de 1199—1200); et, enfin, de la cité de Hongrie
appelée par les Teutons Czilnburg, probablement le mémec que le bourg
saxon de Transylvanie Czbin (Sibiu, Hermannstadt en Roumanie).

Donc a la veille de la troisiéme Croisade les Roumains des Balkans
maritimes, de I’antique Mésie Inférieure ou Seconde ont réussi, en entrainant
les Coumans et puis les Bulgares, a créer un Etat sous leurs chefs Petru et
Asan, aspirants a la dlgmte impériale. Si la marche de la grande armée de
Frédéric Barberousse 2 travers les Balkams affermit I'Etat des Assénides,
empire byzantin, ravagé, exsangue, ne put jamais se relever et fut
une proie facile pour la quatriéme Croisade.

Si, depuis la victoire de Lébounion (1091) sur les Petchénégues, I’Empire
byzantin avait réussi a contrdler de vastes régions du Bas-Danube, du Pont-
Gauche et du bassin des Carpathes, — le royaume de Hongrie méme subit
une considérable influence byzantine notamment dans le troisiéme quart
du X1IIe siécle, — la révolte des Roumains sous Petru et Asan mit fin A cette
domination impériale. Dans la solution du pouvoir on assista ensuite a
I’expansion hongroise a travers les pas des Carpathes, de I’Empire des
Assénides sur le Bas Danube et a la difficile émergence des Principautés

Roumaines au sud et a I'est des Carpathes.
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MIGRATORI SI SEDENTARI

DATE NOI PRIVIND COLONIZAREA GERMANA IN
TARA BARSEI SI GRANITA DE EST A REGATULUI
MAGHIAR T\I CEA DE-A DOUA JUMATATE A
SECOLULUI AL XII-LEA

ADRIAN IONITA

In memoria lui Radu Popa

Tara Barsci, regiune depresionard, natural delimitatid in sud-estul
Transilvaniei, mirginitd de Carpati, de muntii Persani spre nord-vest si de
Olt cu afluentul Raul Negru spre nord si nord-est, ocupd impreund cu zona
muntoasd aferentd peste 2 000 km?2

Aceasta a intrat in atentia istoricilor mai cu seami prin cunoscuta
diplomd acordatd cavalerilor teutoni in anul 1211 de citre regele Andrei
al II lea (1205—1235} 1, bun cunoscitor al oamenilor si rAnduielilor nou insti-
tuite in ,,Tara Sfdntd”, ca participant la cruciadi 2.

Hotdrnicia ficutd de un reprezentant al regelui urma linia Oltului
de la Hilmeag la Ungra, Miclosoara si pand la virsarea Térlungului in Olt,
urca pe Tarlung, trecea pe la izvoarele Timisului si ale Bérsei si se intorcea
pe creasta muntilor pinid la valea Sercaiei, in dreptul Hilmeagului. Observim
cid aceasta ,,Term Borza’’ hotirniciti la 1211 include, pe 14ngi cea mai mare
parte a depresiunii Barsei, si partea esticd a Tdrii Fagarasulm Completarlle
ulterioare ale daniei au ficut ca domeniul cavalerilor teutoni si se intindi
spre pirtile risdritene ale Tarii Birsei din jurul intorsurii Buziului 3.

Instalarea teutonilor cu scopul explicit de a stivili incursiunile cumanilor,
care aveau loc prin pasurile de vale sau de culme %, precum si ca intindere
a granitei regatului spre risirit ,,7egnum a"zlatetur corelate cu existenta
unor fortificatii considerate a fi de graniti de-a lungul Oltului 5, au incetitenit
ideea intrdrii Térii Bérsei in componenta Regatului maghiar odati cu insta-

1 DIR, C., sec. XI — XIII, vol. I, p. 150—151.

2 Andrei al II-lea a participat la cruciada a V-a intre anii 1217—1218; v. F. Cizan,
Cruciadele, Bucuresti, 1990, p. 110.

3 DIR, C., sec. XI — XIII, vol. 1, p. 182—184 5i DRH, D, vol. 1, p. 4—6.

4 Aceste pasuri care mai tirziu vor asigura un rol de exceptie T4rii Birsei in raporturile
sale cu Tara Romaneasci §i Moldova sunt: Bran, Predeal, Predelus, Bratocea, Boncuta, Buziu
si Oituz.

5 Fortificatiile: Hilmeag, Ungra si Nicolaie, care apar in diploma de la 1211 §i in celelalte
donatii acordate teutonilor, erau considerate ca reprezentidnd granita sud-estici a regatului in
jurul anilor 1150 — 1200,

,,Revista istoricd”’, tom V, nr. 3—4, p. 273—281, 1994
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larea teutonilor, de ei legindu-se si colonizarca germani in Tara Bairsei®.
In linii mari aceasta corespunde schemei mai vechi avansate de K. Horedt,
privind etapele pitrunderii feudalismului maghiar in Transilvania 7.
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Harta descoperirilor arhceologice.

Desi intre timp au aparut elemente noi de naturd si modifice cronologic
-cel putin etapa finald, corectiile necesare se lasd incd asteptate, preferindu-se
adaptarea noilor descoperiri la vechea schemd a lui Horedt sau doar pre-

8 Th. Nigler, Asezarea sasilor in Transilvania si aportul lor la dezvoltarea societdtii feudale
romdnesti, in Studii de istorie a nationalitdtilor conlocuitoare din Romania, a tnfrdtirii loy cu na-
liunea romdnd, vol. 1, Bucuresti, 1976, p. 62. .

7 K. Horedt, Contributii la istoria Transtlvaniet in sec. IV — XIII, mai departe Con-
tributii, Bucuresti, 1958, p. 113. Cele 5 etape de pitrundere a feudalismului maghiar in Transil-
vania sunt: 1. Linia Somesului Mic pe la 900; 2. Linia Murecsului pe la 1000; 3. Linia Tarnavei
Mari pe la 1100; 4. Linia Oltului pe la 1150; 5. Linia Carpatilor pe la 1200. :
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zentarea lor, fird a se sublinia implicatiile cronologice. Descoperirile arheo-
logice recente de la Feldioara (jud. Brasov) ® impun insi unele modificiri.

Feldioara se bucurid de o pozitie aparte, fiind situati aproxmativ in
mijlocul Tidrii Bérsei pe un deal despidurit, cu pante abrupte, pe malul
stang al Oltului, la confluenta acestuia cu piriul Vulcdnita. Probabil, in
epoca hallstattiand, botul de deal a fost sectionat cu un sant de apirare
de dimensiuni impresionante, realizindu-se astfel o uriasi cetate de piméint
de la care se trage si numele asczirii medievale ®.

Pozifia de exceptie pe care am mentionat-o, precum si numele german
Marienburg (Cetatea ,,Sf. Maria’) 1°, care evocd patroana ordinului, corelate
cu unele descoperiri arheologice 11, fac aproape certi existenta in acest loc
a cetdtii principale a cavalerilor teutoni, despre care stim din documente ci
au construit 5 cetiti in Tara BAarsei 12,

Diploma din 1224, acordati de Andrei al II-lea colonistilor germani
Jincepdnd de la Ordstie piand la Baraolt, impreund cu pamdantul secutlor din
Sebus si cu terra Daraus” 13 restabilea pentru acestia obligatiile si privilegiile
cu care fuseserd chemati de Geza al II-lea (1141 —1162). Intra astfel in
circuitul istoriografic faptul ci primul val de colonizare germani a avut
loc in timpul lui Geza al II-lea 1 si el s-a intins in est pAni la ,,Baraolt
st terra Daraus”, ultima identificati cu teritoriul din jurul localititii Driu-
seni, in apropiere de Rupea.

Cele doud documente corclate, din 1211 si, respectiv, 1224, pireau a fi
dovezi clare ale coloniziirii germane in doui etape distincte, incadrindu-se
perfect in schema lui Horedt si acceptate, in general, de istoricii care s-au
ocupat de problemele transilvinene 15,

8 Santicrul arhcologic Feldioara a inceput in anul 1990 sub conducecrca regretatului
dr. Radu Popa si avea ca obiectiv in principal prima jumitate a sec. al XIXI-lca, deceniile
prezentei la Feldioara (Marienburg) a centrulni de autoritate al cavalerilor teutoni in Tara
Birsei, etapa care a precedat sosirea lor si deceniile urmétoare plecirii lor, pini in vremea in-
multirii izvoarelor scrise, cdnd cercetarea arheolo jicd trebuie orientati spre aspecte de detaliu.
La vremea respectivi cercetarea a fost conceputi in coordonate mai largi vizand ansamblul
Tarii Barsei, deci si celelalte vestigii rimase din vremea precsentcei cavalerilor teutoni si chiar
relatiile peste munte cu teritoriile de la sud de Carpati, fortificatia din pasul Tabla Butii, asezi-
rile din Campia Munteani contemporane acestui moment istoric.

® In limba maghiari, Féldvdr inseamni cetate de pimat.

10 G. Janesch, H. Mendgen, K. Stephani, Marienburg im Burzenland : zur Geschichte der
einstigen Ritterorden-Gemeinde in Siebenbitrgen, Bielefeld, 1987, represintd cea mai noud lucrare
dedicati Feldioarei.

11 Sub faza constructivd cea mai veche a cetifii medievale a apirut, in cursul sipiturilor
din 1992, un zid cu o grosime neobisnuiti de circa 2 m, care prin structura sa deoschiti de
celelalte constructii desvelite la Feldioara ne face sa-1 atribuim teutonilor. Cercetirile sunt in
curs de desfigurare, rezervindu-ne, probabil, si alte surprize.

12 Dintre numeroasele incercari de ideutificare, exceptind Feldioara, amintim cu titlu
probabil urméitoarele: ,,Cctatea Ncagrd'' de 1dngd Codlea, Rdsnov, Bran, 1dmpa, Sprenghi sau
Teliu. Lipsa unor cercetédri arheologice care si confirme 4 dintre acestea ne face si cantonim
in domeniul ipotezelor. Asupra acestora vezi: A. Prox, Die Burgen des Burzenlandes, in ,,Sieben-
biirgisches Archiv’’, I, 1962, p. 2Y—62.

13 DIR, C., sec. XI — XIII, vol. I, p. 208-210. .
1% Tdeeca a fost sustinutd incd din sec. al XVI-lea de umanistul sas Thomas Bomelius.

5 K. Horedt, op. cit., p. 128; si Idem, Unele aspecte ale colonizdrii germane din Tran-
silvania in prima jum. a sec. al X1I1I-lea, in vol. Sub semnul lui Clio. Omagiu acad. prof. Stefan
Pascu, Cluj, 1974, p. 279—284; Th. Nigler, op. cit., p. 61—71 si Idem, Asezarea sasilor in
Transilvania, Bucuresti, 1981, p. 159—198; §. Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, Cluj,
1972, p. 120, 139; Istoria Romaniet, vol. 11, Bucuresti, 1962, p. 76—80.
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Necropola descoperitd la Feldioara numird, pini in prezent, 95 de
morminte cercetate (cu 105 indivizi), care, prin ritualul specific de inmorméan-
tare, ntt poate fi atribuitd decit unor colonisti veniti din Occident ¢ si se
poate data prin trei denari de la Stefan al ITI-lea (1162—1172) si Bela al
IIT lea (1172—1196), ca si prmtr—un inel de bucli cu capitul intors in forma
literei ,,S”’ 17, vine si schimbe viziunea asupra etapelor colonizarii. Avand
in vedere politica regilor maghiari, de schimbare anuali a monedelor, deva-
lozirdnd titlul acestora 18, este exclusi folosirea unor monede mai vechi ca
obol funerar, evident precizarea se referd la monedele emise de regat si
nu la alte monede ajunse pe diverse cdi si care putcau servi ca obol indi-
ferent de vechimea lor. Nu existd nici un dubiu, deci, ci inmormAntirile
s au practicat in timpul regilor respectivi. Necropola incepe s functioneze
in vremea lui Geza al II lea sau imediat dupd acesta si se intinde, din punct
de vedere cronologic, pana la sosirea teutonilor.

Dupd numirul de morminte, care trebuie si fie mult mai mare decat
cele descoperite pdnd acum, asezarea numdra 10—15 familii, fiind deci un
sat mare pentru aceea perloadd eliminand astfel p051b111tatea de a apartine
doar catorva familii care s-ar fi aventurat mult spre est, depisind aria colo-
nizarii din cadrul regatului.

Sosirea cavalerilor teutoni pune capidt inmorméntarilor practicate chiar
in mijlocul cetdtii de pamant, adicd intr-un punct deosebit de important
in ceca ce priveste asigurarea apdrarii zomnei. Stratigrafic a fost observati
suprapunerea mormintelor de un strat subtire de piméint peste care se
intinde nivelul de constructie probabil al unei capele (sau hospital), ridicate
de teutoni. Colonistii instalati aici in urma cu 50—60 de ani fiind obligati
sda-si constituie o noud asezare, cu un alt cimitir, in afara fortificatiei de
piméant. Asadar, interesul militar al cavalerilor a fost mai putermc decat
interdictia de a incilca un loc considerat de citre biserici ca fiind sfintit,
care apartmea in plus, unei populatii de aceiasi limba si credinti.

Explicatia, pentru care la 1224 ,ferra Daraus” apare ca cel mai estic
teritoriu locuit de sasi, rezidd in faptul cd la acea datd Tara Barsei, ce se
afli la risirit de aceasta, aparfinea teutonilor cu privilegiile lor specifice,
locuitorii sasi de aici fiind deci logic exclusi, neputaind primi noi diplome

16 Necropola cste organizatd in siruri, gropilc au ca particularitate o nisi pentru cap,
ritual cu analogii in mediul sisesc transilvinean: Driugeni (observatii personale si informatie
amiabild de la D. Marcu, responsabila sipidturilor din 1993), Medias (M. Bcldie, Consideratii
asupra inceputurilor orasului Mediag, oglindile in evolutia bisericii Sf. Margarela, com. la ses.
Muzeului Brukenthal, Sibiu, 21 dec. 1973), Oristie (informatie amiabild Z. Pinter, resp. sipii-
turilor din anii 1992—1993), precum si in Ungaria (E. Bdrdos, Kozepkori templom €s temets
Kaposvdr hatdéraban Cimitir si biserici in hotarul orasului Kdposvdr], Somogyi Muzeumok
Kbzleményei, 3, 1978, p. 189, 191; K. Kozik, Az Egri vir Arpdd-kori temetdjének feltdrdsa 1
[Cercetarea c1m1t1rulm de epocid arpadiana al cetdtii Eger], Az Egri Milzzeum Evkonyve 16—17,
1978 —1979, p. 161—162, 176, 179), Germania (\'. Vogel, Ausgrabungen in alt Schleswig, Archi-
ologische Korrespondenzblatt, 2, 1972, p. 71), Franta (D. Prigent, Murs et sol racontent, extras
din ,,Notre Histoire”’, 41, f. a., p. 51). Din punct de vedere cronologic practica siparii unei nise
pentru cap nu depiseste sec. al XII-lea. Publicarea integrald a necropolei urneazi a face obiectul
unui studiu aparte dupi incheierea cercetdrii arheologice.

17 Tnele de acest tip apar in necropolele din Transilvania inci din sec.” al X-lea, mergind
pani in veacul al XII-lea. Asupra problemei vezi R. Hcitel, drchdologische Beitrdge zu den
romanischen Baudenkmdlern aus Stidsiebenbiirgen, ,,Revue Roumaine d'historie d’Art”, 9,
1972, 2, p. 142 si urm., cu litcratura mai veche.

18 Informatie amiabild E. Oberlinder, ciruia ii mulfumesc si pe aceasti cale.
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atita vreme cit erau in vigoare cele acordate teutonilor. Dispare asadar
discordanta intre informatia documentara si realitatea arheologicd nou apa-
ruti in teren.

Instalarea tcutonilor intr-un teritoriu deja colonizat pune sub semnul
intrebirii functia lor colonizatoare. De altfel in Tara Barsei trebuie si fi
venit cAteva zeci de cavaleri!®, care, impreund cu suita lor, alcituiau un
contingent de citeva sute de persoane, organizarea si armamentul ficindu-i
insi deosebit de eficienti din punct de vedere militar. Apare astfel si mai
pregnantd ideea de mare intuifie exprimatd de $. Papacostea privind rolul
teutonilor instalati aici la insistentele Papei, care, cu viziunea sa generald
asupra Europei sud-estice, concepea distrugerea sprijinului cuman de la
nordul Dunirii si prinderea Taratului vlaho-bulgar al Asdnestilor ca intr-un
cleste urias intre Imperiul latin de Constantinopol si puternicul nucleu teu-
ton, avind ca bazd Tara Birsei 2°. Ordinul urma si se extindi la sud si
est de Carpati, lucru ce incepuse a se infaptui, cuprinzand ,,kotarele brodnice-
lor” si Dunirea 2, cand intervine momentul alungirii lor de cdtre regele
Ungariei, in ciuda interventiilor de mediere disperate ale Papei.

Se pare ci in virtutea obligatiilor militare stabilite prin diploma din
1224, sasii din zona Sibiului au participat la alungarea teutonilor 22, fapt
ce pare paradoxal dacd ne gandim la originea si credinta lor comuni.

Existenta colonistilor cu mai bine de o jumitate de veac inainte de
acordarea diplomei cavalerilor teutoni repune in discutie si termenul de
Jterra deserta et inhabitata’ sub care este desemnati Tara Bérsei, eliminind
de la inceput ideea tot mai putin sustinutd de teritoriu pustiu, vid de orice
populatie. Nu mai poate fi sustinutd insd nici explicatia datd de K. Horedt,
conform cireia ,,deserium’ ar reprezenta teritoriul situat in fata liniei de
prisici servind scopurilor de apirare 2, deci in imediata vecinitate a granitei,
urmand intr-un viitor apropiat si fie inglobat.

In cazul Tarii Barsei nu poate functiona nici interpretarea propusi de
Th. Nagler, ca teritoriu parasit de secui, in care urmau si se aseze sasii %4,
chiar dacd schema aceasta pare a se confirma arheologic in cateva aseziri
din afara Tarii BArsei.

Fard a intra in améanunte, trcbuic vizut in aceasta expresie mai degraba
o formulare de cancelarie care incearcd si preintampine, din punct de vedere
juridic, prin declararea oficiald a unor teritorii ca fiind ,,deserfa’’, conflictele
ce ar putea izbucni intre noii veniti si mai vechii locuitori, pe tema drepturilor
asupra pimantului. Probabil formularea ,juristilor’” medievali ascunde
intransa si anumite sensuri care astdzi noud ne scapai.

Necropola de la Feldioara, deci, apartine primului val de colonisti
germani instalati aici imediat dupd mijlocul veacului al XII-lea, eliminind
astfel teoria corespunzitor cireia Tara Barsei ar fi fost colonizatd de un

19 Ta 1200 intregul ordin numira cam 2000 de cavaleri rispanditi din Palestina, unde or-
dinul se constituise in anul 1190, si pAnd in Europa Occidentali.

20§ Papacostea, [nfruntdri politice si spirituale tn sud-estul Europei: 1204—1241, 1I,
in,,AITA A. D. Xenopol”, Iasi, 27, 1990, p. 23—-28.

! Yezi supra nota 3.
® Th. Nigler, op. cit., p. 184—185.
3 K. Horedt, Contyibutii, p. 127.

3 Th Nagler, Zum Gebrauch des Ausdrucks ,,terva deserta’’ in einigen Urkunden des 12. —
13. Jahwhunderts, in ,,Studii si Comuniciri de arheologie si istorie’’, Sibiu, 18, 1974, p. 51—60.
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al doilea val abia in secolul al XIII-lea. Nu ne-am propus sid discutim aici,
dar nimeni nu neagi faptul ci pe parcursul secolului al XIII-lea au conti-
nuat si soseascd colonisti din lumea germand, in urma eforturilor depuse
de cistercieni 2 sau de citre regalitatea maghiari. Sirdcia informatiilor ne
face insd si nu insistim asupra numdrului acestora, subliniem doar, incd
o datd, cd Tara Barsei intrd in aria colonizirii germane in acelasi timp cu
zonele amintite in diploma de la 1224.

Devine astfel un lucru cert ci la data instaldrii colonistilor la Feldioara,
Regatul maghiar controla Tara Birsei, o colonizare intr-un teritoriu care
nu le-ar fi apartinut fiind din toate punctele de vedere lipsitd de sens si
probabil, un unicat in Europa.

La extinderea granitei regatului pini pe Carpati la mijlocul secolului
al XII-lea, aducem si alte argumente desprinse din descoperirile arheologice.

Cetatea de pe dealul Lempes, situati in hotarul satelor Sinpetru si
Hérman, deci la sud-est de Feldioara, datatd in secolul al XII-lea 26 trebuie
privitd acum ca cetate de granitd. In cazul de fatd nu ne intereseazi etnia
..granicerilor”, putind fi: roméni, secui sau sasi, ci functia cetidtii, integrarea
el in sirul fortificatiilor ce apdarau frontiera estici a regatului.

Marea necropold de la Peteni (jud. Covasna), cu peste 200 de morminte,
datatd cert prin monede de la Geza al II-lea, Stefan al III-lea si Bela al
III-lea 2%, o atribuim dupd obiectele de inventar gisite si dupd structura sa,
cel mai probabil secuilor instalati aici la marginea risdriteani a regatului,
cu rosturi specifice, prevalind ccle de apdrdtori ai granitei. Cimitirul nu
reprezintd un unicat in zond, in imediata apropiere, la Zibala 28 se mai
afli unul cu aceleasi caracteristici.

Desi o asezare este mai greu de atribuit etnic, atunci insi, cind, in
afard de ceramicd si obiecte casnice apar arme, pinteni, piese de harnasa-
ment, ea poate fi atribuitd unor oameni care au, printre altele, si indeletni-
ciri militare. Indriznim asadar si considerim asezarea de la Sincriieni
(jud. Harghita), datatd printr-o monedd bizantind de la Isac al II-lea Ange-
los (1185—1195) 2% ca apartinand unei populatii care avea obligatia p3zirii
granitei. Deoarece asezarea se situeazd in depresiunca Ciucului si continui
si in secolul al XIII-lea, cind izvoarele ii mentioneazi acolo pe secui3®,
credem ci ea a apartinut acestora.

Toate aceste argumente, de naturi arheologici, contribuie la clarifi-
carea in special a etapei finale de extindere a Regatului maghiar pani pe
Carpati, data de 1200 sau domnia lui Andrei al II-lea nemaiputind fi accep-

% Prin documentul din 17 mwai 1240 (DIR, C, sec., XI — XIII, vol. I, p. 319—320)
Bela al IV-lea dona abaftiei cisterciene de la Cirta bisericile: Feldioara, Sinpetru, Hirman si
Prejmer din Tara Bérsei.

% A. D. Alexandrescu, I. Pop, M. Marcu, Raport asupra sdpdturilor de la Hadyman, jud.
Brasov (1961—1970), in ,,Materiale si cercetiri arheologice’’ (mai departe ,,Materiale’), 10,
1973, p. 231-234.

27 Ssékely Zoltdn, Necropola medievald de la Peteni (com. Zdbala, jud. Covasna),
.,SCIVA”, 41, 1990, 1, p. 87—110.

28 jdem, Korat Kozépkori temetok Délkelet — Evdélyben [Cimitire medievale timpurii in
sud-estul Tr nsilvaniei], Korunk Evkoényv, 1973, p. 218 —228. .

% C. Preda, Sdpdturile arheologice de la Sincrdieni (r. Ciuc), in ,Materiale”’, 6, 1959,
p. 845 —8353.

30 Gy. Gyorffy, A székelyek eredete €s telepiilesiik torténete Istoria originii si asezirilor
secuilor] in: E. Malyusz, Evdély s népei [Transilvania si populatiile ei], Budapesta, 1941, p-
35-38.
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7 Colonisarea germand in Tara Bir-ei 279

tati. Propunem deci, ca datd pentru acest moment, perioada reprezentatd
de dommia lui Geza al Il-lea, care se pare cd a avut capacitatca militard
si organizatorici de a intinde granifa estici a regatului pand pe Carpati.

Argumentclor aduse de descoperirile arheologice intracarpatice li se
adaugd descoperirile de mare importanta de la risirit de munti si anume
punctul fortificat de la Batca Doamnei (jud. Neamt), care se dateazi printr-o
monedd de la Bela al III-lea. Numeroasele arme gisite aici, spade, varfuri
de linci si de sdgeti, halebarde, topoare de luptd, capete de buzdugane,
piese de harnasament, pinteni, zdbale, sciri de sa, in marea lor majoritate
au bune analogii in Ungaria si in Occident ®1.” De asemenea ceramica se
dcosebeste de cea din asezdrile romanestl din zoni 32. Tn afara armelor s-au
mai descoperlt unclte agrlcole, fiare de plug, seceri, coase, topoare, foarfece,
lacdte precum si 0 cruce engolpion cu litere grecesti. Prezenta uneltelor indica
faptul cd cei cc locuiau in fortificatia de la BAtca Doamnei isi asigurau singuri
ccle necesare traiului. Cum nu putem accepta ipoteza cxistentei unui cnezat
romanesc # la aceea datd si in acel loc, rezulti cd vestigiile de la Batca
Doamnei apartin unor strijeri ai Regatului maghiar avansati peste Carpati
in scopul supravegherii trecitorii, vizati fiind evident cumanii, impotriva
carora fortificaserd prin santuri si valuri promontoriul de pe malul drept
al Bistritei.

Afirmatia nu reprezintd o pércre singulard 3, insi, pornind de la certi-
tudinca existentei unui avantpost maghiar pe versantul estic al Carpatilor
in timpul lui Bela al III-lca, nu trebuie si ne mai indoim de controlul
pe care-l excrcita regatul pe versantul vestic si aceasta dintr-o perioadid
premergitoare lui Bela al ITl-lca.

Descoperirile aduse in discutie, la care probabil se vor mai adiuga
in timp si altele, schimbi optica pe care o aveam asupra ritmului de pene-
trare al Regatului maghiar in Transilvania, desfiintdnd din punct de vedere
cronologic cea dc a V-a etapd din schema propusi de K. Horedt. Este clar
cd frontiera esticd nu se opreste in timpul lui Geza al Il-lea pe Olt, ci ea
inainteazi pana la Carpati, urmasii sii incercind si asigurc sccurltatea
acesteia prin instalarea de avantposturl dincolo de crestele muntilor.

In ccea ce priveste colonizarea germani, noutatea consti in surprinzi-
toarea rapiditate cu care acestia s-au intins intr-un timp scurt, practic in

A C. Mitasi, I. Zamosteanu, Sdpdturile de la Piatra Neamf, in , Materiale’”’, 7, 1961,
p. 346 —348.

32 v, Spinei, Unele consideratii cu privire la descoperivile arheologice din Moldova din sec.
al XII-lea pand in prima jumdtate a sec. al XIV-lea, in,,SCIV”, 21, 1970, 4, p. 614.

33 Ideea existentei unui cnezat rominesc cu centrul la Bitca Doamnei a fost sustinutid de
C. Scorpan, L'ensemble archéologique féodale de Bdtca Doammei, in ,,Dacia’’, N. S., 9, 1965, p
453 —454. Argumentele pe care le aducem impotrivi, in afara celor mentionate in text sunt:.
lipsa unor constructii care s reprezinte lccuinia si capela cneriald asa cum ar {i {fost de presu-
pus, cum  cxistd spre exemplu la CetZte.ri, Curtea de Arges sau in atitea locuri mm Hateg si
Maramurcs, aproximativ in acceasi perinadi cronologici. Este greu de crezut cum ar fi ac-
ceptat cumanii, inainte de 1200, cind se aflau la apogeul puterii, existcnta unui cnecat gra-
vitind in jurul unei fortificatii, fie ea si de pimant, pe teritoriul controlat de ei. Cu totul
altcesa reprezintd, insdl, o fortificatie ridicati tocmai in scopul presenirii trecerii cumanilor
printr-unul din pasuri, de ciitre o [ortd comparabild, care era regatul maghiar. Prezenta cruciuli-
tei engolpion cu litere ggecesti poate [i explicatd prin multiple feluri, asand in ~edere com-
ponenta etnicdt si religioasii a regatului la acea dati, precum si legdturile sale cu Biszantul.

2 N\, Spinei, op. cit., p. 614.
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vremea lui Geza al Il-lea si Stefan al III lea, insumand un interval de maxim
30 de ani, presupunand ci Geza i-a chemat chiar din primul an al domniei
sale, lucru improbabil de altfel, pe un teritoriu considerat alti datd a fi
fost colonizat intr-o perioadd de aproximativ 100 de ani. Mai deducem de
aici ci valul colonizator, excluzand clar o etapd distinctd pentru Tara Barsei,
numeric avea o consistentd pe care nu o binuiam péani in prezent. In inter-
valul mentionat delimitat de domnia celor doi regi, colonistii se intind
de la Ordstie si pand in Tara DBarsei.

Al treilea punct de noutate constd in aducerea Ordinului tcuton pe
un teritoriu deja colonizat, eliminidnd astfel pirerea conform cédreia Tara
Barsei ar fi fost colonizatd in premierd ca urmare a prezentei acestuia.

Toate mutatiile subliniate nu rimin doar de ordin cronologic, ci tre-
buiesc privite si din perspectiva implicatiilor pe carele-au avut la toate nivelele.

Demografic, este clar ci are loc o crestere a populatici prin coloniziri
si o restructurare a habitatului uman, probabil prin dislocarea unor sate ro-
manesti care s-au Tetras mai spre munte 3,

Economic, nu poate fi pus la indoiald aportul subliniat in dese rAnduri
al populatiei sisesti la dezvoltarea mestesugurilor, agriculturii, comertului, a
urbanisticii si arhitecturii nu numai in Transilvania dar si la sud si est de
Carpati. Colonistii vin in Transilvania la o dati cind in Occident se renuntase
la arhitectura in lemn, prin urmare monumentele de cult ale acestora, la
cumpdna veacurilor al XII-lea si al XIII-lea, vor fi din piatra %,

Confesional, avem de-a face cu o crestere a numdrului de credinciosi
catolici in cadrul regatului, pe de-o parte, iar pe de alta, cu misiunca de
cruciadd a cavalerilor teutoni impotriva cumanilor, soldati mai tarziu, in
anul 1228, dupd cum se stie, cu o episcopie cumand extracarpaticd 37.

Militar, subliniem progresele inregistrate in sistemul fortificatiilor, teu-
tonii reusind si obtind aprobarea regelui si construiascd cetiti de piatrad
evident mult superioare clasicelor ,,prisici”’ si valuri de pamint, la care va
renunta, in cele din urmd, dupa invazia mongol3, si regalitatea. Mai adiugam
modul nou de luptd si tipurile de arme de facturd occidentald aduse atat
de colonisti, dar mai cu seamd de teutoni. Aportul militar al colonistilor sasi,
ale ciror astfel de obligatii erau bine stipulate in diplome, nu trebuie redus
doar la functia de apiritori ai granitelor, ei participaind dupa cum se stie,
impreund cu comitele lor sila expeditii dincolo de munti 38.

Am adiuga in final, dar nu in ultimul rand ca importantd, aparitia in do-
cumentele de cancelarie a satelor romanesti odatd cu intrarea acestora in pro-
cesul juridico-economic de patrimonializare, proces accelerat de impactul cu
regatul si chiar a unor stiri despre roméni cum este cea referitoare la ,,silva
Blachorum et Bissenorum’ din 122439, sau a unor realitifi extracarpatice
in urma actiunilor intreprinse de teutoni 4°

35 Jdee sugeratd in cadrul unet discutii cu regretatul Radu Pora care ficea referire la
satele Bucdlila si Tohan ce apar 1n documente in sec. al XIII-lea (DI, C., scc. NIII, vol. 1T,
p- U3 404,

3\, Vitdsianu, Istoria artei foudale in fdrile vomane, vol. 1, Bucure$ti, 1939, p. 7—98.

3 DIR, C., sec. XI-XI11I, vol. I, p. 231-232.

5% Ibidem, p. 338 341.

3 Vesi supra mnota 13.

10 Verzi supra nota 3.
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NEW DATA ON GERMAN COLONIZATION
IN BARSA COUNTY AND ALONG THE EASTERN
BORDER OF THE MAGYAR KINGDOM IN THE
SECOND HALF OF THE 12th CENTURY

Abstract

Archaeological diggings at Feldioara, a necropolis dating back to the
reigns of Stephen III (1162—1172) and Bela III (1172—1196) — as settled
through dug-out coins — and exhibiting a funerary ritual specific to the
German colonists in the 12th century by which graves are provided with
niches for the head, led the author to the assumption that Birsa County
must have been colonized earlier than previously thought. Under the new
circumstances, the Teutonic order issued in 1211 would reach an already
colonized territory which rules off the idea according to which the Barsa
county would have been colonized by the Teutonic Knights and raises for
discussion the term of ,,terra deserta” which appears in the diploma King
Andrew IT (1205—1235) granted them.

Older findings, such as the fortress on the hill Lempes, the necropolis
of Peteni and that of Zibala, the settlement of Sincridieni, the fortification
at Bitca Doamnei correlated with more recent ones at Feldioara led the
author to the assumption that the Magyar Kingdom must have made its
way to the crest of the Carpathians some 50 to 60 years earlier than presiously
known. The Carpathians must have beem reached during Geza II's reign
(1141 —1162), and not in the late 12th century and the early 13th century.

Far from merely triggering a resetting of the dates, the information
newly gathered is liable to weigh on the demographic, economic, religious,
military and social issues.
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CUMANII SI ORIGINEA FAMILIEI LUI DOBROTITA

PETRE DIACONU

Pin3d nu de mult, se stia ci despotul Dobrotitd !, conducitorul forma-
tiunit statale (din a doua jumitate a sec. XIV) cu capitala la Caliacra, a
avut numai doud odrasle: o fatd al cirei nume nu-l cunoastem si un biiat cu
numele de Ivanco (formd diminutivald a lui Ioan, in slavo-bulgari). Acest
nume, adicd Ivanco, este consemnat in doud finténi literare: a) Tratatul
dintre Ivanco si genovezi, incheiat la 16 mai, 1387; 2 b) Historia otoman3
a lui Leunclavius 3.

Intr-un al treilea izvor — Cronica scurti a impiratilor bizantini —re-
dactatd in greceste—este indicat si un anume Terter ,,fiu allui Dobrotitd” 4.

Plecind de la aceste informatii unii istorici au admis ci Dobrotitd a avut
doi fii: Ivanco (Ioan) si, respectiv, Terter ®.

Insinudndu-ma si eu in discutie m-am vidzut nevoit si conchid ci
Dobrotita a avut un singur biiat si cd acesta purta doud nume Ivanco (Ioan)
si Terter . Cu acel prilej spuneam cd Ioan Terter a devenit pe la 1370 condu-
citorul unei formatiuni statale cu capitala la Dristra? si cd in aceastd calitate
a biatut doud tipuri de monede de bronz 8, si unul de argint °.

Monedele lui Ioan Terter au circulat cu precidere in zona Dristra
(Silistra)— Vicina (Pacuiul lui Soare) 1°, adici exact in pirtile corespunzind
formatiunii statale conduse de el. In sfarsit, in articolul cu pricina sustineam
ci — imediat dupd moartea lui Dobrotitd — survenitd nu mai de vreme de

1 Despre Dobrotiti, vesi Petre Diaconu, in SCIVA, 29, 2, 1978, p. 185—201 si biblio-
grala de-acolo. Cf si Sergiu losipescu, Balica, Dobrotitd, loanco, Bucurcsti, 1985.

® DIR, B. Tara Romdneascd — veacul XIIT—XIV si \V. p. 34—40.

3 Leunclavius Johannes, Historia Musulimana Turcorwm, Frankfurt, 1391, col. 269.

4 Chronica breve de Graco vum imperatoribus ab anno 1341 ad annion 1433 e Codice Vati-
cane gracce, 162, ed. R.-J. Loernertz, in ’Emeteple ’Eroupeiag BuEavtividy  omouddv
28, 1,58, p. 208.

3 De pildd, Peter Schreiner, Studien zu d n BPAXEA XPON/KA Munchen, 1968,
p. 134 —155. Vasil Ghiurselev, Chronicon Mesembriae, in ,,Annuaire de 1'Université de Sofia’’
tom LXVI, 19721973, p. 139, nota 38; idem, in Srednovekovna Bulgarija v sietlinata na novi
izoars, Sofin, 1981, p. 213 217. Mai tirziu si Ioan Jovdanov, Vlonctcc&ene na bulgarskite via-
dete 1 v Dobrudja (viora tolovisa na X1V vek), in D s mittelalterlichen Bulgarien und das Scwar.-
meerg bict, Varna, 1982, p. 119—129; Plamen Pavlov, in Istoriceski Pregled, 7, Sofia, 1990,
p. 24, :

8 Petre Diaconu, in SCIVA, 29, 2, 1978, p. 185-201.

? Ibidem p. 195

8 Ibidem, p. 192 —193.

9 Ibidem, p. 193

10 Despre identificarca Vicinei cu asczarea din insula Pdcuiul lui Soare vezi Petrc Dia-
conu, in,,Revista de Istoricy, 34, 12, 1981, p 23112318

,»Revista istoried”’, tom V, nr. 3—4, p. 283 —288, 1994
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284 Petre Diaconu 2

15 febr. 1385 si nu mai tirziu de 27 mai 1387 12 — Joan Terter s-a mutat
pe tirmul Pontului preluAnd conducerea despotatului de Caliacra 3. Aici, la
Caliacra, el a bitut inci un rind de monede. Este vorba de cele citeva exem-
plare de arami (in jur de 4 buciti, cred) atribuite lui Dobrotitd 14 (desigur,
gresit) 18 de citre regretatul numismat bulgar Th. Gherasimov.

Pe ce m-am bizuit cAnd am sustinut ci Ivanco este una si aceeasi
persoand cu Terter. Pur §i simplu pe monedele avind pe avers legenda

. I
AECIIOTY, iar pe revers monograma —;— Ca pe aceste monede este marcat

numele lui Toan Terter si nu cel al lui Dobrotitd, cum inclind si creada, in
ultima vreme, unii cercetdtori 16, ne-o indicd, in primul rind, monograma de
pe revers. Io este prescurtarea lui Ioan, iar T, initiala numelui Terter 7.
Adeptii celeilalte teze sustin ¢ T ar fi initiala numelui lui Dobrotitd, in
pronuntie greceascd, iar I, in acest caz, n-ar fi altceva decit numele siau
protocolar 18, La drept vorbind, daci monedele in cauzd ar fi apartinut lui
Dobrotita, litera de desubtul lui I ar fi trebuit si fie A (delta) si nici-
decum T deoarece pe despotul Caliacrei il chema Dobrotitd si nu Tompro-
titza 19,

Forma Tomprotitza apare numai in patru izvoare literare, toate gre-
cesti 2%, Inrestul izvoarelor, fie ele grecesti sau italiene, fie poloneze sau tur-
cesti, ori chiar unguresti, numele despotului de Caliacra este marcat totdeauna
sub forma Dobrotitza (cu variantele sale), deci avind initiala D 21

Tocmai pentru a invedera si mai bine numele de Terter, matriterul a
scos din contextul legendei AECHHOTY litera T si a plasat-o lingd cruce,
iar cateodatd chiar in cAmpul dintre cele doud randuri ale scriiturii 22

Unii dintre cititori se vor intreba poate de ce era nevoie ca Terter sia
aibd doud nume. Explicatia este simpld. Suntem in vremurile si in regiunile
in care membrii familillor princiare cu nume necrestine trebuiau si beneficieze
si de un al doilea nume 2 acesta din urmi, insi, neapdarat crestin . Este
motivul pentru care Basarab, intemeietorul Tarii Romanesti, s-a numit st

11 Ultima mentiune despre Dobrotitii in -rdatil este de la aceasti dati. Vezi, N. Iorga,
Venetia in Marea Neagrd I, Dolrotici, in Analele Academiei Roméne”, anul XXXVI, Memoriile
sectici istorice, 1914, p. 1068, documentul din 15 februarie 1385.

12 T.a 27 mai 1387 conduciitor al despotatului de Caliacra era deja Ivance, fiul lui Dobro-
titd (vezi, supra, nota 2)

13 Vezi si articolul meu din SCIVA, 38, 2, 1987, p 153—157,

14 Theodor Gherasimov, in ,,Arheologija’’, Sofia, 1968, 3, p. 10—12,

18 Petre Diaconu, op. cil., p. 153—154, unde se aratii ci aceste metode au fost batute,
in realitate, de citre Ioan Terter.

18 Aceastd identificare apartine lui N, Gonovici, in RESSE, 13, 1975, 4, p. 599 —605.
Dintre cei care si-au insusit-o voi retine, spre exemplificare, pe Iv. Iordanov, op. cit., p. 123— 128
si pe E. Oberlander — Tarnoveanu, Usn tezaur de monede feudale dobrogene din sccolul al X1V-lea,
descoperit la Cernavodd (jud. Constania), in ,,Cercetiri Numismatice’’, VI, 1991, Bucuresti,
p. 91-93,

17 Vezi Petre Diaconu, in SCIVA, 29, 2, 1978, p 192193,

18 1. lordanov, op. cit., p. 128.

19 Petre Diaconu, SCIVA, 38, 2, 1987, p. 150—151.

20 Ibidem, p. 150, n. 61.

21 Tbidem, p. 150—151, 1 special, nota 62.

22 Jbidem, p. 150.

23 Ibidem, p. 149.
4 Ibidem.
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Ivan(co) 2, adicd Ioan, iar tarii bulgari Terter I si Terter II s-au numit pe
rand, Gheorghe, dupd cum Sviatoslav, fiul lui Gheorghe (Terter I), a cipitat
numeclc de Theofor 26, Acelasi fenomen s-a intdmplat si cu cnejii rusi: Vladimir
Sviatoslavici s-a numit Vasile, dupi numele lui Vasile II Macedoneanul,
Sviatopulk Vladimirovici si-a zis Petre, Iaroslav cel Intelept si-a ales numele
de Gheorghe s.am.d. %,

Evident, Terter este un nume cumanic 2. Pentru a vedea pe ce cii s-a
impus el in onomastica familiei lui Dobrotitd mai intdi voi intoarce filele
istorici cumanilor cu vreo 200—300 de ani in urm3 si-apoi voi depina firul
unor fapte demne de luat in seama in chestiunea numelui Terter.

In sec. XII regiunea Volgii Inferioare era ,,ocupati’’ de clanurile cuma-
nilor Toks-oba si Kot(l)oba 2%. In aceeasi vreme unele pirti ale bazinului
Donetului, Crimeea si Caucazul de nord erau la discretia cumanilor din clanu-
nurile Jeto-oba si Terter-oba 3°. Dintre acestia cel mai puternic pare a fi fost
clanul Terter-oba.

Un trib al clanului Tertor-oba a intrat la un moment dat in serviciul
Georgiei 3. N-ar fi exclus ca antroponimul Derderian si fi pitruns in ono-
mastica armeani in aceasti vreme 32,

O figurd aparte din clanul Terter-oba a fost Togorta(r)kan, socrul lui
Sviatopulk Iziaslavici. Acest sef cuman a murit in 1095; el a fost inmorméntat
la Berestevoje langd Kiev 33. Tot din clanul Terter-oba face parte si Cotean
(in izvoarele ruse), Cuthen (in izvoarele latine) Kéton (in izvoarele maghiare)
personalitate marcantd, despre care va fi vorba ceva mai la vale 34,

In 1238 35, cu trei ani inainte de marea invazie titar3 in Europa Centrali,
Cuthen — considerat drept ,,regele cumanilor”’ in Carmen Miserabile 3 —a
trimis o solie la curtea lui Bela al I'V-lea (1235—1270) prin care se plingea c-a
fost izgonit din ,,terram suam’ 37 de cdtre titari. Se presupune ci-n mo-
mentul acela Cuthen impreund cu oamenii sdi se afla deja in Moldova 3.

25 Gr. Novakovi€, Zakonnik Stefana DuSane Eava srpskog 1349 — 1354, Beograd, 1989,
NXIT1, p. 4, ap K. Jirceek, Istorija na Bilgaria, (sub ingrijirca lni P. Petrov), Sofia, 1378,
p. 338, nota 20.

26 Petre Diaconu, SCIVA, 3%, 2, 1987, p. 145.

27 Vadimir Vodoff, Naissance de la Chrétienté yusse, Paris (Fayard), 1988, p. 469 —486.

28 Accasta rezulta cit se poate de clar din afirmatia lui Pachymeres, Do Michaele ¢t An-
dronice Palaeologis, Bonu, 1835, p. 265 cum ci tatil lui Sviatoslav, adici Terter I, era cuman.
Cf. O. Pristak, 1he Polovcians and Rus, 1n Archivum Ewvrasiae Medii acvi, t. 1 Wiesbanden,
1982, p. 375; Plamen Pavlov, Pe voprosa ia zaselvaniate na kumani v Bulgaria prez X111 v.,
m Biilgarskite zemi v drevnostfa Biilgarija pre: svednevekovieto, 6, Sofia, BAN, 1987, p. 629—637.

*® Q. Pritsak, op. ct., p. 275.

30 Ibidein.

3 Jbidem, p. 338; vezi si Cronica de la Ipatie s.a. 1185 = PSRL II, col. 641
Nu este exclus, totusi ca armenii si-1 fi preluat de la cumani, pe teritoriul tirii noastre.
Izvoarcle lstoriei Rowdnilor, VII, Cronica lui Nestor, ed. G. Popa-Lisseanu, Bucurcsti,
1935, p. 172.

3 Dupld cite imi dau seama, Plamen Pavlov, op. cit., este primul cercctitor care s-a
oprit, mai pe larg, asupra acestui moment din Istona cumanilor.

3 Data dc 1238 am preluat-o de la A. Paloczi-Horvath, L'immigration ¢ Uétallissement
decs Comane en Homgrie, in Acta Orientaline Academiae Huncaricae, Tomus 29 (3), 1975, p. 314.

3 (Cuthen, rex Comanorum). Izvoarcle Istoriei Romdnilor, vol. V—VI, Cantecul de Jale
de Rogerius (ed. G. Popa-Lisseanu), Bucuresti, 1935, cap. 11, p. 22.

37 Ibidesn. “

38 A. Paloczi-Horvath, op. cit.,, p. 315: ,,qu’il (Bela IV) avait étendu le pouvoir d- la
couronnc hongroise au territoire du khanat de Moldavie”.
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La aflarea acestor vesti, rcgele ungur s-a bucurat nespus de mult si a
trimis imediat o ambasadi ca si 1 anunte pe Cuthen cd-i de acord cu tot
ceeace cerea el. Totodata regele a expediat si o sumi de cilugiri-predicatori
spre a- -i aduce pe cumani la dreapta credinta ‘chiar inainte de patrunderea lor
in regatul arpadian.

La sosirea cumanilor lui Cuthen, in numir de 40.000 de familii 2%, le-a
lesit in intAmpinare insusi Bela al IV-lea coplesindu-i cu daruri 4°

Cumanii au descilecat in diferite partl ale Ungarici. Ev1dent Cuthen
cu oamenii din preajmi i au silisluit in locuri din vecinitatea resedintei
regale 41,

Mai tarziu, prin 1247, una din fiiccle lui Cuthen se va cdsdtori cu moste-
nitorul tronului, Stefan al V-lea, tatil viitorului rege maghiar Ladislau IV
Cumanul (1272—1290) 42 Se cuvine sd mai adaug si faptul cd inainte chiar
de a veni in Ungaria, Cuthen si-a mdritat o altd fati cu principele Haliciului,
Mstislav Mstislavici 43.

Odatd stabiliti in Ungaria, cumanii au inceput in 1239 sd se dedca la
nebdnuite ticilosii. ‘Intrau prin case si necinsteau nevestele si fiicele oamenilor.
Vitele le pdsteau slobode prin viile si tarinile gospodarllor fard ca acestia si
primeasci vreo despdgubire; ba, mai mult, in procesele care aveau loc, vino-
vati erau aritati tot pigubasii. Tinind seama si de zvonul cd oamenii lui
Cuthen s-au 1nsot1t cu ,,rutenn” 44 Jesne se va 1ntelege furia care i-a cuprins
pe maghiari”. Drept urmare, ei s-au revoltat si revolta lor s-a intins cu repe-
ziciune peste tot unde sélasluiau cumanii lui Cuthen. Acesta din urmd a fost
ucis.

La rindu-le cumanii n-au stat cu bratecle incrucisate, Coplesiti de manie
au trecut prin foc si sabie tot ceea ce au intilnit in cale. Pana la urmi ei
s au retras in Bulgaria 45, fapt petrecut cu pufinid vreme inainte de dezldn-
fuirea pripidului tdtirdsc din primdvara lui 1241.

Prin 1246 aceiasi cumani sunt rechemati in Ungaria de citre acelasi
Bela a] IV lca si part1c1pa la campania militard din Austria %. Amintirea in
Ungaria a cumanilor din triburile Terteroba condusi de citre Cuthcn (Kotoén,
Cotean) s-a pistrat in cAteva toponime si antropomme de genul’ Kethenzal-
lasa 47 Koétony, langid Kiskunhalas %, Koétén lingi Kunszentmarton 49,
Therthelzallas °, Turtel 3 s.a.

N are cum si se stie astdzi dacd triburile Terter-oba conduse céindva de
Cuthen (Cotean) au trecut, intr-adevir in Bulgaria de la sud de Dunire sau au
ramas undeva pe teritoriul viitoarei Tari Romanesti. Oricum ar fi, in Mun-
tenia, mai ales, existd o serie de sate care poarta si azi numele lui Cotean fostul

3% Ibidem, p. 326 (cifri exagerati, desigm).
40 [zvoarel 't toriei Romdnilor, V VI, cap. II, p. 23.
11 A, Palouzi-Horvath, op. cit., p. 315,
42 Ibidem, p. 316.
43 0. Pritsak, op. cit., p. 373.
Izvoarele 1storier Romdnilor, V —VI, cap. X1V, p. 30,
42 Ibidem, cap. XXIV, p. 35—36, cap. XXV, p. .6 si cap. XXVL. p. 36—37
16 A. Palocsi-horvath, op. cit., p. 316.
Idem, Situation des recherches archéologrques sur les Comons en Homgrie, in , Acta
O eatalia Academiae Scientiarum Hungaricae”, tom 27, 1973, p. 208.
49 Jdem, in ,,Acta Orient. Hung.” XXIX (3 p. 325.
19 Tbidem.
50 Ibidem, p. 208.
51 Ibidem.
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sef al cumanilor. Am in vedere aici satele Coteana (jud. Olt), Coteasca si
Cotesti (Muscel), Coteni (Vlasca) cum si antroponimele Terteliu 52, Terterel 53,
derivind din Terter, Coteanu, Cuteanu, Cotescu derivind din Cotean. Eu
cred cd pe seama acestor cumani se poate pune si numele satului Tértaria din
Transilvania, ca si nu mai vorbim de Coteni (Romanati) sau Tutracan (Turtu-
caia), orasul de pe malul drept al Dundrii, la jumitatea drumului dintre Ruse
si Silistra, al carui nume amintcste de antroponimul Turgotakan, pe care
l-am amintit mai sus.

Demn de remarcat este ci pe acelasi teritoriu rominesc se intalnesc
toponime sau antroponime care-s legate de clanul Toks-oba dusman al clanului
Terter-oba. Am aici in vedere numele satelor Toxdbesti 34, Toxdbeni %, amin-
tite prin sec. XVI, Toscibeni (evident, o metatezi a lui Toxdbeni) (din fostul
jud. Bilti) ca si antroponimele Toaxen si Toaxem. Unul dintre boierii din
preajma lui Mircea cel Bitrin s-a numit Toxab3 %,

Nu este un secret pentru nimeni cid dinastia terterizilor bulgari este de
origine cumani. Faptul ni-l incunostiinteazi unul dintre cronicarii bizantini 7,

Problema pe care si-o pun astizi cercetitorii este de a se sti de unde au
venit cumanii terterizi care au dat Bulgariei o familie domnitoare pe tronul
de la Tarnove. Potrivit pirerii lui Plamen Pavlov ei, terterizii bulgari, sunt
urmagii cumanilor care au sosit in Bulgaria in preajma marii invazii titaresti
din anul 1241 %, Dupd opinia lui O. Pristak ®® dinastia terterizilor bulgari
si-ar trage obdrsia dintr-un alt trib decit cel care ar fi venit din Ungaria,
ceea ce ne indreptiteste si credem ca celebrul specialist se gindeste la un trib
Terter-oba care ar fi silisluit mai inainte teritoriul de azi al RomaAniei.
Ambele pidreri s-ar putea topi intr-una singurd daci s-ar admite ci teriterizii
bulgari s-ar trage din cumanii despre care spunem noi cd indreptindu-se spre
Bulgaria s-au asezat in partile romanesti din jumitatea de apus a Munteniei
st jumitatea de risirit a Olteniei.

In ce mi priveste socotesc valabild ipoteza lui Plamen Pavlov ¢°, po-
trivit cireia dinastia terterizilor isi are obarsia in tribul cumnanilor Terter-oba,
care a pitruns in Ungaria in 1236, iar de-acolo a fost nevoit si plece spre
Bulgaria, in primivara lui 1241.

In finalul acestei note voi sublinia si eu ci numele de Terter este de
origine cumand, ceea ce inseamnd ci familia lui Balica-Dobrotitd ar fi putut

52 {u,,Roméania Liberd”, anul L, nr. 14813, seria noui, 779, 23 oct. 1992, p- 3.
Carteca de telefoane a Bucurestiului, 1973 (s.v.)

1. Cenca si I. Donat. Contribulions onomastigques, Publiées & 1’occasion du VI® Congrés
Inte: . tional des Sciences onomastiques & Munich du 24 28 aout, 1958, Bucarest, 1958, p. 157

5 Ibidem

8 P.S. Nisturel in ,,Revista Istoricd”, ITI (1992) nr. 5 6, mai-iunie p. 480
Veri, supra, nota 28
® Plamen Pavlov, op. cit., p. 629—637

89 Q. Pritsak, 0p. cil., p. 629—637. Plamen Pa/lov, op. cit., p. 633 sustine ci O. Pritsak
a imb Jdtisit aceastd tesd dceoarece nu-i era cunoscut textul din Carmen Miserabile privitor la
imig . ca n Bulgaria, in 1241, a cumanilor lui Cuthen. Este locul si atrag atentia ci dupi stiinta
mea Plamen Pa slov este primud cercetitor din partile noastre care atrage atentia in chip serios
asupia pasajului din Carmen Miserabile, privitor la emigrarea in Bulgaria a cumanilor lui Cuthen
(in 1241).

8 Plamen Pavlov, op. cit., loc. cit.
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si fie inruditd cu familia Terterizilor 8 care a dominat la Tarnovo intre
1280 !§i 1322.

THE CUMANS AND THE ORIGIN OF THE FAMILY OF DOBROTITA

Abstract

The author gives ground to the assumption that Ivanco and Terter,
the son of the despot Dobrotiti, the leader of a statal form of organization
with its chief town in Caliacra (the 14th century), are actually one and the
same,

He also rates valid the hypothesis according to which the dynasty of
the Terterides originated in the Cuman tribe Terter-oba, which made its
way into Hungary by 1236 and was subsequently forced out of the terri-
tory in 1241, after which it headed for Bulgaria.

% Tordan Andreev, op. aif., p. 82—85; Veselin Ignatov in ,,Dobrudja’ (Sbornik), 4.
Varna, 1987, p. 19, 28 (lucrare cu multe interpretiri bruscate)si, fireste, Plamen Pavlov, op. cit,
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CINGHIZHANIZII SI COMERTUL :
IZVOARE SI ABORDARI ISTORIOGRAFICE

VIRGIL CIOCILTAN

Nu incape indoiald cd masacrele si devastirile lisate de navilitorii
mongoli peste tot in urma lor vor intuneca mereu — pe buni dreptate —
amintirea epopeii cinghizhanide.

Imaginea lugubrid, fduritd in toiul dezastrelor, a incorporat insd de la
bun inceput si note discordante: arta militard, stipanitd desdvarsit de cuceri-
torii asiatici, a smuls frecvent martorilor campannlor titare — inclusiv celor
1zbiti de ﬂagel — exclamatii admirative. Dimensiunea imperiului, care se in-
tindea la mijlocul secolului XIII de la Oceanul Pacific la Mediterani si la
Marea Neagrd, a impresionat apoi prin ea insdsi.

Nu mai putin admirativi au fost cei care au cunoscut nemijlocit rdnduie-
lile interne ale acestui stat. Einu au ezitat s laude ordinea si pacea, asigurate
de autoritdti pe tot cuprinsul vastei impiratii. Partea pozitivd a acestui bilant
a sporit indatd ce cilatorii striini, negustori sau misionari, au constatat ci
acesti barbari nu numai ci nu le interziceau accesul in teritoriile peste care
stapaneau ci, dimpotrivd, ii stimulau in fel si chip si stribatd nesfarsitele
tinuturi eurasmtlce. Aceastd atitudine pnmltoare era cu atit mai surpnnza—
toare cu cit ea contrasta in chip vidit cu obiceiul — binecunoscut in tirile
islamice si in Bizant — de a limita sau chiar de a interzice total pitrunderea
strdinilor in launtrul statelor respective.

Latura cea mai luminoasid a performantei istorice a cinghizhanizilor
rezidd, intr-adevir, in permeabilitatea extraordinari pe care au conferit-o unui
spatiu enorm. Oameni din cele mai diverse zone culturale, izolate piAni atunci,
au intrat pentru prima oard in contact, s-au cunoscut reciproc, au schimbat
valori materiale si spirituale.

fntre cei dintai care s-au bdcurat de abolirea zdgazurilor traditionale si
de deschiderea noilor orizonturi au fost, fireste, negustorii. Este de la sine
inteles ca in aceste conditii iesite din comun comertul transcontinental s-a
dezvoltat vertiginos, la o scald fird precedent in evul mediu. '

Specialistii s-au intrecut in a sublinia contributia decisivi a hanilor
mongoli la propisirea economiei mondiale pe aceasta cale. Voci care si con-
teste aceastd concluzie lipsesc, intrucat lipsesc arfumentele necesare pentru a
tigddui aceastd realitate majord a istoriei universale.

Din picate, consensul istoricilor nu tine locul unei demonstratii inte-
meiate pe dovezi concrete. Or, tocmai in domeniul rigorii stiintifice, dincolo
de pragul impresiei generale, incep dificultitile propriu-zise. Cum lesne se
poate presupune, vinovatd de aceasta stare de lucruri este — ca in atitea alte
cazuri din istoria medievald — tot sdrdcia izvoarelor.

,,Revista istoricd”’, tom V, nr. 3 4, p. 289—-293, 1994
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IZAOARE

Intre cei care au deplans putinitatea informatiei referitoare la negot
in timpul stdpanirii mongole se giseste si B. Spuler, ncAntrecutul cunoscétor
al cinghizhanizilor. Iati avertismentul siu descurajant, aflat in volumul
consacrat istoriei mongolilor din Iran — un monument de eruditie sistematici:
,,Atrag din nou atentia ci in privinta comertului nu exist nici un fel de dovezi
documentare (socoteli, registre de afaceri etc.), astfel ci despre acest subiect
nu au putut fi culese decit citeva notite” 1.

Dacd insd mostenirea scrisi a Ilhanatului — unde, dupi cum se stie, a
functionat cu randament inalt si sub mongoli birocratia persani cu traditii
solide — lamureste atit de precar activitatea negustorilor si politica unuia sau
altuia dintre suverani fatid de breasla lor, nu este de mirare cd zestrea docu-
mentard lisatd de un autentic imperiu al stepei, cum a fost Hoarda de Aur,
nu poate fi decAt incomparabil mai redusi. Intr-adevir, din intreaga productie
de acte a hanilor din Kapceak — dupi toate aparentele foarte modesti — au
reusit sd infrunte vicisitudinile vremurilor atat de putine, incit pot fi numérate
pe degete. Nu este nici o sperantd de a umple cit de cat golul informatiei
internc cu stiri din documente private: cle lipsesc cu desivargire. La fcl de
dezarmantd perntru cercetdtor este si situatia surselor narative, deoarece nici
unul dintre suveranii ulusului Djuci asezat in stepa kdpceakd nu s-a abétut
de la obiceiurile curat nomade si, prin urmare, nu a simtit nevoia si-si eterni-
zeze faptele prin osteneala cronicarilor de curte.

Geniul locului a dislocat in schimb — ca si in China — o parte cel putin
din traditiile natale in Ilhanatul invecinat. Din solul atat de fertil cultural al
Iranului au {asnit ocrotite de puterea mongoli opere de o amploare si de o cali-
tate cu nimic mai prejos decit cele alcituite in alte epoci infloritoare intelec-
tual, patronate de stipanitori indigeni 2. Fundamentale nu numai pentru re-
constituirea istoriei IThanatului, ci si a tuturor ramurilor dinastiei cinghiz-
hanide pana la inceputul secolului al XIV, operele marilor invitati persani
Ala ad Din Ata Malik Djuvaini si Fadl Allah Rashid ad-Din au inregistrat
circumstantiat si au glorificat faptele stipanilor, dar asupra negustorilor— o
categorie socioprofesionald desconsideratd in mediile musulmane nu mai putin
decat in cele crestine — nu s-au oprit decat intdmplator si in treacit 3.

Desi sursele interne privitoare la comert nu se rezum3 doar la cronicile
persane, ele nu pot concura informativ izvoarele externe. Acestea din urmai
furnizeazd prin numairul si valorea stirilor materia primd de bazi pentru
istoria negotului desfisurat atat in timpul imperiului unitar, cAt si dupi
1260, in epoca statelor mongole succesoare 4.

Din multimea de surse, deosebit de variate ca gen si origine, care contin
accidental date despre negot, se cuvin degajate cele ,,de profil”’, pistrate in
arhivele Genovei si ale Venatiei, marile puteri maritime si comerciale ale evului

1 13. Spuler, Die Mongol n in Iran. Politik, Verwaliung und Kultur der der Iichanzeit
1220—1350, Leiden 1985, p. 356, nota 2.

2 Vezi E. G. Browne, 4 Literary History of Persia, T—IV, London 1902, 1905, Cambridge
1928 (111 Pcrsian Literature under 1aitar Dominion).

¥ Situatia editiilor si a tiaducerilor celor doi autori, precum si a altor savanti contem-
porani cste presentata §i de Spuler, Mongolen, p. 399 —404.

4 Treceri in revista ale isvoarclor cu stiri de naturd comerciald referioare la Tihanat se
gises 1bidem, p. 335—361, iar la Hoarda de Aur idem, Die Goldene Horde. Die Mongolen 1n
Rus land 1223 13502, Wiecsbaden 1965, p. 388 —409.
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mediu. Desi urmecle documentare ale afacerilor desfisurate de supusii gelor
doud republici in teritoriile stipanite de titari sunt distribuite cronologic si
geografic inegal si prin natura lor nu ldmuresc decit partial si unilateral com-
plexul de probleme ale comertului patronat de mongoli, ele dcpdsesc cu mult
prin precizia informatiei alte categorii de izvoare 3.

Carenta semnalatd este si ea in bund mésurd inldturati tot de italieni,
care — atlati cu fapta sau cu mintea in miezul problemelor — au elaborat
esafodajul intelegerii globale a comertului eurasiatic in timpul cinghizhanizilor.
Dintre atitca nume ilustre este indeajuns de a evoca pe Marco Polo, obser-
vator neobosit si avizat al realititilor negotului intalnit in cursul celebrei sale
cilitorii in China, pe Francesco Balducci Pegolotti, care j-a inzestrat pe con-
temporanii sii dornici si stribats rutele transcontinentale cu un ghid de
comert pe cdt de exact pe atit de cuprinzdtor si pe Marino Sanudo, unul dintre
cei mai clarvizitori ganditori ai problemelor marelui negot in contextul cru-
ciatei .

Din asemenca contributii s-a format armétura unei viziuni integratoare
asupra comertului levantin in secolele XIII si XIV. Aceasti structuri de
rezistentd nu si-a pierdut pand astdzi valoarea. Mai fatis sau mai discret, ea
rimine in fapt temelia oricirei tentative moderne de reconstituire organici
a unuia dintre cele mai grandioase fenomene istorice 7.

Una dintre virtutile de cdpitai ale acestui suport cognitiv elaborat de
expertii Occidentului medieval in comertul levantin este cd orienteazi con-
tinutul stirilor disparate si le organizeazi intr-un sistem coerent de intelegere.
Aceasta insusire ,,structurantd’” are si altd valenti deloc de neglijat: ea dez-
viluie si lacunele informatiei privitoare la negustor si la meseria sa. Silintele
istoricilor de a culege stiri cu semnificatie comerciald din masa imensi, ,,poli-
glota”, a izvoarelor din Rdsirit si din Apus ® au clarificat un numir remarcabil
de aspecte ale acestui conglomerat de chestiuni, dar mult prea multe zac incd
in obscuritate. Concluzia care se desprinde din examinarea surselor si a lite-
raturii secundare este neindoielnicd: volumul informatiilor referitoare la negot
este mult prea redus pentru a ingddui alcituirea unei istorii ,,compacte’” a
comertului in perioada mongold. Penuria semnalati de B. Spuler in cazul
Ilhanatului ? se intdlneste — in ciuda neomogenititii ei — in tot intervalul de
timp si pe intreaga arie peste care au domnit titarii.

5 ({. N. Torga, Vonef.a in Marea Neagrd, ,,Analele Academiei Roinine. Memoriile Secti-
unii Istorice”, seria I1, 26, 1913— 1914, Bucuresti 1914; F. Thiriet, Regestes des déliberatiois
du Senaf de Venise concernant la Romanie, I —111, Paris 19538, 1959, 1961; idem, Délibérati ns
des Assemblces veniticnnes concernant la Romanie, 1: 1160— 1363, Paris 1966; 11: 1363 1463
Paris 1971; M. Balard, La Romanie génoice (X11°—début die XV° siécle), I—11, Rome 1978.

8 Vesi Marco Polo, 1l Milionc. Prima edizione integrale a cura di Luigi Foscolo Bene-
detto, Firenze 1928; Francesco Balducci Pegolotti, La practica della mercatura, ed. A. Evans
Cambridge, Mass, 1936; Liber secretorum frdclium crucis super 1errae Sanctae vecuperatione et
conservatione. Cuius auctor Marinus Sanuts dictus Torsellus. Primum in Bongartii opere Gesta
Dei per Francos intitulato editum Hanoviae MDCXI (editie anastaticd: Ierusalim 1972).

7 Cit de insemnat este aportul surselor occidentale in genera.l si al celor italiene in
special pentru istoria comertului in vremea mongolilor reiese limpede si din sinteza lui W. Heyd,
Histoire du commerce du Levaniau Moyen Age, 11, Leipzig 1936, p- 3—-253.

8 Vezi impresionantele bibliografii referitoare la cinghizhanizi la sfargitul volumdlor
Spuler, Goldene Horde si idem, Mongolen.

9 Vezi mai sus nota 1.
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CONCEPTH ISTORIOGRAFICE

Cu toate aceste observatii restrictive, pesimismul invitatului german
nu poate fi impirtdsit fird rezerve. Nenumdrate lucriri — indiferent daci
au un caracter sintetic sau special — dovedesc ci in legituri cu tema in discu-
tie este posibil si se facid mai mult decat ,,culcgerea citorva notite” °

Cum au fost posibile aceste progrese?

Penitru a rispunde la aceasti intrebare este suficient si se compare
rezultatele contrastante obtinute in urma investigdrii aceluiasi domeniu de
savanti cdlduziti de idei diferite despre comert.

Este vorba pe de o parte de capitolul des pomenit, in care B. Spuler a
strans putincle si descusutele stiri despre activitatea negustoreasci in Iranul
mongol, iar pe de alta de consistentul ,,capitol ilhanid”’ din istoria comertului
levantin, tratat monografic de W. Heyd 11, Constrangerile formale impuse de
tematica difcritd a lucridrilor lor — una staruind sa infifiseze un tablou de
ansamblu al Ilhanatului, in care negotului i-a fost rezervat un spatiu restrins,
cealaltd fixatd primordial pe deslusirea problemclor comertului si prezentarea
lui intr-un tot unitar — nu explicd deosebirea de fond in abordarea proble-
maticii in discutie. Pe cei doi istorici ii desparte esentlal conceptia cu privire
la comert, adica, mai exact, intelesul si dimensiunea acestei notiuni.

Astfel, in viziunea lui B. Spuler, negotul reprezintd in primul rind
suma manifestarilor profesionistilor acestei ramuri de activitate, oglindite in
acte cu caracter specific (,,socoteli, registre de afaceri etc.””). Pentru W. Heyd,
acelasi concept are un sens mult mai larg si mai complex, care nu poate fi
sesizat in amploarea sa reald in afara cadrului geopolitic creat de cuceririle
mongole, determinant pentru conditiile concrete de desfisurare a traficului
de marfuri. Starea drumurilor, securitatea si facilitdtile de transport, vimile
au intrat impreund cu numeroase alte ,,accesorii’’ in cuprinsul lirgit al no-
tiunii de comert.

Asczind la temelia consideratiilor sale acest concept, W. Heyd a im-
plicat, alituri de negustor, inci un personaj ca participant indispensabil la
realizarea schimbului de mérfuri: hanul mongol — factorul principal in asigu-
rarea conditiilor de functionare a indeletnicirii mentionate. Izvoarcle atesti
consecvent cid stipanitorii cinghizhanizi au depus eforturi sustinute pentru
crearea si apoi pentru intretinerea infrastructurii marelui negot si ca printr-un
sir de mdsuri |, liberale” au cautat si facd cit mai atractive pentru oamenii
de afaceri strdini tinuturile pc care le controlau.

Aceste trisdturi inmanuncheate schiteazd nu numai tipul de suveran
mongol, protector si promotor al comertului, asa cum s-a inchcgat el din mir-
turiile contemporanilor in litcratura de spccialitate; ele jaloneazi de asemenea
continutul competentelor sale si raza lor de actiune in sfera negotului. In
ciuda unor inevitabile variatii in timp si in spatiu, politica comerciald a hanilor
mongoli a avut coordonate relativ constante, fapt care a usurat definirea si’
clasificarea ei tipologicd.

Astfel, majoritatea istoricilor a perceput aceasti realitate in maniera lui
W. Heyd, anume ca pe un segment al puterii suverane, exercitati intr-unul

10 Inclusiv capitolele pe care le-a consacrat comertului in Hoarda dc Aur si in Ilhanat

(citate mai sus nota 4): ele nu sunt nicidecum doar inventare seci.
1 Spuler, Mongolen, p. 355—361 si Heyd, Histoire, 11, p. 3—253.
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dintre compartimentele economiei — cei al comertului in spetd. Potrivit
conceptici incetdtenite in istoriografia chestiunii, aria de manifestare a intere-
selor cinghizhanizilor fatd de negot a acoperit aproximativ acelasi cAmp de
probleme care tin astizi in mod obisnuit de resortul unui minister al co-
mertului.

Indicii puternice sugereaza cd si aceastd incadrare este prea strimtd
pentru a da seama corect de insemndtatea covarsitoare atribuiti de hanii
mongoli schimbului de marfuri, respectiv pentru a inregistra cit de tenta-
cular a invadat politica comerciald alte sfere de activitate. Nu au fost amputate
arbitrar doar ramificatiile ei laterale, care au pitruns in diverse domenii ale
economiei si ale vietii sociale; mult mai pagubitor pentru intelegerea impor-
tantei negotului din perspectiva conducdtorilor mongoli este alt fapt.

Tratata izolat, politica comerciald apare ca un compartiment de sine
statator, subordonat deciziilor luate la cel mai inalt nivel. Aceastd pozitie
subalternd nu poate fi, desigur, negatd in nici un chip si, subinteleasi sau
explicit subliniatd, ea se regdseste ca atare in lucrdrile consacrate temei. Ur-
marea nefasti a acestei evidente a fost insa cd a umbrit excesiv sensul contrar
al relatiei, anume determindrile de ordin comercial ale politicii generale, de
stat, a cinghizhanizilor. Chiar daci unii istorici au intuit ¢i in substratul unor
mari directii de politicd externd se ascund — dealtminteri bine tdinuite
de izvoare! — impulsuri viguroase de naturd comerciald, impactul lor
asupra hotaririlor statale supreme nu a fost niciodati cercetat sistematic 12.

Judecat din aceasti perspectivd, ,interventionismul” hanilor in fa-
voarea negotului nu numai cd isi mareste cimpul de manifestare mult peste
limitele traditionale ale unei politici comerciale sfricfo sensu, ci acrediteazi si
binuiala cd negustorul a indeplinit in statul cinghizhanid o functie capitala.

Oricit de relative vor fi concluziile unei anchete menite si stabilcasci
gradul de dependentd reciproci han-negustor, limurirea micar in principiu
a acestei legituri cste inevitabild pentru a discerne atunci cind izvoarele tac
un eventual resort comercial intr-o decizie politici. Aceasti analizi nu poate
avea rezultate cit dc cit semnificative dacd amintita relatie nu este incadrati
in seria de determiniri obiective care au constrdns puterea mongoli si fie
ce a fost si sd se comporte cum s-a comportat 13,

DIE CINGIZIDEN UND DER HANDEL QUELLEN UND
HISTORIOGRAPHE AUFFASSUNGEN

Zusammenfassung

Der Verfasser untersucht die Quellengattungen die sich auf dem Handel
innerhalb des Mongolenreiches bezichen. Er bespricht gleichzeitig die beden-
tendsten Auschanungen, die iiber diesen Gegenstand in der modernen Histo-
riographie vertreten sind.

12 Un exemplu in acest sens il oferd indelungatul conflict al Hoardei de Aur cu Ilhanatul
p~utru stipinirea tinuturilor transcaucaziene. Urmand o sugestie a lui P. Pelliot, Gh. Bratianu
observa cd ,,problema traficului cu Extremul Orient a constituit adevidrata cauzd a acestci
lusminii* (G. Britianu, Les V¥nitiens dans la mer Noire au XIV® siecle aprés la douzieme
nuerre dcs Détroits, ,,Echos d'Orient”’, 1934, p. 154).

18 Ve:i V. Cioclltan, Migratori si sedentari: cazul mongol, , Revista istonci’, 4, 1993,
1-2, p. 89—101.
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HERALDICA SI SIGILOGRAFIE

STEMELE VALAHE DIN ARMORIALUL WIJNBERGEN
iN LUMINA ULTIMELOR CERCETARI

DAN CERNOVODEANU

Acum 15 ani, mai precis in sesiunea stiintificd din 1979 a Institutului Romdn de Cercetdri
din Freiburg i. Breisgau, am avut cinstea si preszint onoratulut auditoriu de atunci, studiul meu
asupra Armor alwlwi Wijnbergen si heraldica dinasticd a Tdrii Romdnesti®, in care ficeam cunos-
cute resnltatele cercetirilor ce intreprinsesem intre 1976 si 1979, asupra celor doud steme valahe
din numitul armorial. Atribuisem, cu toate justificirile adecrate, primul scut al ,,Regelui Vala-
hiei” (Roi de Blaquic) unuia dintre ultimii Asinesti (in spetd lui Joan Asan al Ill-lea , iar cel
de al doilea s ut, soievodului Litovoi, cel mai puternic, la acea epocd, dintre dinastii roméani
din ncrd 1 Dundrii. Publicarea si apoi difuzarea si in tard a studiului mai sus mentionat, ca §i
a incd alte trei?, abordand acceasi temd, a creat, in ultimii ani, printre istoricii romani, rcactii
diferite, fie de ralicre la tezele propuse de noi, fie de respingere a acestora. Vom analiza deci
aceste reactil la diversi autori care s-au ocupat de problema in cauzi si au luat pozitie in pole-
mica e s-a iscat cu acest prilej.

Vom mentiona, foarte in treacit, afirmatiile total fanteriste, ale unui amator in matcrie
de heraldici, care, totusi, a fost cel dintdi ciiruia i-au fost semnalate stemele valahe din cuprin-
sul Armorialului Wn]nbergen si anume colonelul in retragere Marcel Sturdza-Siucesti. Incer-
ciarea sa de a prezenta acest subiect intr-o comunicare la cel de al XIII-lea Congres International
al Stiintlor Genealogice si Heraldicd de la Londra din 1976, s-a soldat cu renuntarea, pand in
ccle din urmi, la intocmirea unei referat pentru respectivul congres, autorul limitindu-se doar
la trimit-rea unui simplu rezumat?, care, chiar daci n-a mai fost urmat de comunicarea proiec-
tati, enunta in linii mari, punctul siu de vedere. Pe scurt, colonelul Sturd.a afirma cd stemele
,»Regelui Valahiei” din Armorialul Wijnbergen, au apartinut impiratului roméino-bulgar Ioniti
Caloian, care, la randul siu, a concedat aceste insemne heraldice si ,,voicsozilor romani din
Oltenia de mai tarziu, aliatii sii din nordul Duniirii”4. La aceste alegatii, lipsite de orice susti-
nere docimentard, nu putem decdt declara cdi, in absenta oricirei dovezi — scrise, iconogra-
ficr sau dc orice alti naturd — care si atestcze adoptarea de citre impdratul Yonitd a unor
msemne armoriale, st, incd si mai putin, concedarea unor steine de citre acest suveran nobili-
lor Curtii sale, sau aliatilor siii din nordul Dundrii, ori din oricare alti rcgiune, ficind parte
L]

1, .Buletinul Bibliotecii Romdine' (Freiburg, Gernmnania), Vol. VII (A1), S.N., 1979,
p- 211—-232 4+ 2 pl. cu 9 ilustr.

? Dan Cernovodeanu, Das Wappentuch Wijnbergen und dic Heraldik der wala kischen
Dynasten, in ,,Der Tappert’” (Berlin-Vest), XIII—-XVII, 1975—1979, p. 1—15 4 9 1lustr.;
de acelasi autor, Les émissions monélaires armoriées des Princes de Valachie aux XIV-e ¢t XV-e
siécles’ et leurs implications dans Uhistoire de celte principauté, in ,,Actes du 9-8me Cangris
International de Numismatique”, Berne, 10 15 Septembre 1979. Publié par I'Ass ation
Internationale des Numismates Professionnels, Louvain- la-Neuve (Luxembourg), 1983, p.
891—-903; idem, Les armes attribuées a la Valachie et a la Moldavie far les armoriaus wuc<t
et centro-europécns (XIII-e — XVI-e siécles), in ,,Buletinnl Bibliotecii Roméne” (Freiburg/,
Germania), Vol. XI1 (XVI), S.N., 1985, p. 177—194 - 4 pl. cu 36 ilustr.

3 Marcel Sturdza-S3ucesti, dnciens blasons rowmains dw XI1IlI-e siccle. Comuricare
proiectatd, dar nerealizatd, pentru cel de al XIll-lea Congres International al Stiintelor
Genealogice si Heraldicd, Londra, 1976. Un scurt rezumat al acestei comunicdri a apdrut
in Proceed ngs of the XI1II-th International Congress of Genealogical & Heraldic Sciences,
London, 31 August — 7 September 1976. London, 1979, p. 52—53, sub nr. H 42.

4 Ibf.dem, p- 53.

,.Revista istoricd’; tom V, nr. 3—4, p. 295-302, 1994
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integrantd din imperiul romino-bulgar, sau invecinindu-se cu ¢l, nu putem accepta sub nici
o forma ipotesa (avansati ca o cvasi-certitudine) de citre riposatul colonel Sturdza. Impotriva
acestet afirmatii se pot cita izvoarcle istorice contemporane, care au consemnat, in permanenta,
profun la animozitate nutriti de imparatul Ionitd fatd de Imperiul latin din Constantinopol
st fatd de obiceiurile concducitorilor lui — printre care si folosirea de steme in culori atragitoare
— la are se mai acdiuga si repulsia fatd de apartenenta Latinilor la ritul catolic, considerat ca
heter dox de citre Caloian si poporul siu.

Socotind, deci, concluriile colonelului Sturdrsa ca total nefondate, le vom ignora cu drsi’t-
varsire, precum nu ne vom ocupa nici de o simpla compilatic a cercetirilor noastre care nu a
adus nici o contribnfic personald si ineditd temei ce studiem. Este vorba e articolul D-nei
Maria Dogaru, intitulat Stema voievodului Litovei, pullicat in revista ,,Magazin istoric’’ din
Octombrie 19853, in carc autoarca sec mulfunieste s preia resultatele cercetirilor noastre relati s
la st mele ,,Regelui Valahiei”, fird a aduce nici un element nou prirsitor la tema abordata si
fard a indica sursa claborarii din care integral s-a inspirat.

Un studiu asupra ciruia ne vom opri ce sa mai mult, este cel al istoricului Radu $. Cio-
banu, intitulat Les chrontgueurs frangais de la IV -¢ Croisade ¢t les Roumains de Uaire de la lati-
nité orientale, publicat, tet in 1985, in . .Nouvelles Etudes d’Histoire’’8. Autornl citat se aliturd
partial concluziilor colonelului Sturdsa, afiiménd ci stema ,,Regelui Valahicei” a fost creatd,
protatil, cu prilejul incorondrii (din 8 Noiecmbric 1204) a imparatului Ioniti Caloian, din con-
tact 1 direct cu nobilii cavaleri ai Curtii imparitesti ai suveranilor latini de Orient, Baidoin I
si Foenri | de Hainaut-Flandre, care ,,impodobiserd Constantinopelul cu steme pline de stra-
hiar 7

Precizand in treacdt c& Armorialul Wijnbergen nu se afld in Suedia, ci in Olanda®, tinem
sd o’ untim ci vestitul capitol ,,Ce sont tous Roys”, aflat in apendicele numitului armorial, se
ref>3  cu exceptia unor monarhi piagani cu steme imaginare — la suvcranic  conlemporans
reda tdrii, intre 1270 si 1285, a finalului acestui strisechi album lheraldic francez. Intrucat
prima parte a armorialului in causd contine stemele seuiorilor din He de France vasali ai regelui
Ludvic al 1X-lea cel Sfant (decedat in 1270), cca di- a doua parte (redactatd in cursul urmi-
toul r 15 ani) cuprinde insemnele armoriate ale seniorilor din Franta de Nord, Tarile de Jos
si rmania in domnia regehii Frantei Filip al ITI-1:a cel Indrdznet (1270 — 1285), este evident
cd st apendicele datind din acecasi perioadd finald a armorialnlui respectiv, sa includd stemele
suveranilor contemiporani acestei ultime perioade. Ca exemplu, putem cita stema regatului
Ungariei (5i ca in dubld reprezentare, insd identicd ca aspect®) ce a apartinut, prima, regelui
Stetan al V-lea (1270 1272) si cea de a doua, regelui Ladislau al IV-lea (1272 1290): prin
analogie, cele doud scuturi ale ,,Regelui Valahiei”, diferentiindu-se totusi ca aspect, dateazi,
conf rm opinici noastre, primul din epoca ultimilor Asinesti (dupd 1258 pani la 1280), cel de
ald tlea, apartinand voievodului Litovoi (decedat 1n lupta, intre 1277 si 1299, impotriva regelni
maghtar, pomenit mai sus, Ladislan al I'V-lea), deoscbirea intre cele doud comporitii heraldice
rezultdnd din presenta labelor negre de leu incucigate, in cel dinti scut si absenta lor in celi-
lalt, pe fondul comun burelat de 10 picse, alternate aur si rosu.

Dacd ar fi fost vorba de steme occidentale, supuse canoanelor specifice artei clasice a
blasonului, s-ar fi putut sustine ipoteza plauzibild, ca cel de al doilea scut al ,, Regelui Valahiei’”
ar r-Brezenta o brizurd a stemei Asinestilor. Argumentul, in cazul de fati, nu este valabil,
cd 1 primii imipdrati roméno-bulgari, descendenti ai lui Caloian §i fratilor sii, respinseserd orice

5, ,Magazin istorie’’, XIX, 1985, nr. 10, Octombrie, p. 6—7.

8 ,,Nouvelles Etudes d'Histoire’’, publiées & 1'occasion du XVI-¢ Congrés International
des Sciences Historiques, Stuttgart, 1985, Bucuresti, VII, 1985, p. 157—176.

7 Ibidem, p. 164.

8 Ibidem.

? In Armoria’ul Wijnbergen, stema ,,le Roi de Hongrie”’ ¢ figurati de dou# ori in versi-
unc tdenticd, ladislau al IV-lea (F° 18, nr. 594) si Stefan al V-lea (F° 35 verso, nr. 1267)
st odatd, 1n versiune diferitd, nemaifiind vorba de un rege efectiv al Ungariei, ci doar de un
pretendent la coroana Sf. S$tefan in persoana lui Charles-Martel d’Anjou-Sicile carc n-a isbutit
si obtind tronul maghiar. In schimb, fiul sdu, Charles-Robert d’Anjou-Sicile, a reusit si dom-
ncasci ca rege al Ungarici intre 1308 —1342. In timp ce, cei doi regi arpadiem au scutul fasciat
de 8 piese, de argint §i rosu, pretendentul poartd in scutul siu un fasciat de 8 piese de argint
$t negru, cu un cerc cu 8 rasze terminate fiecare printr-o floare de crin, totul de aur (/. Szabolcs
de Vajay, Das ,,Archivegnum Humngaricum’’ und seine Wappensymlolik tn der Ideenweli des
Muttelalters, in ,,Uberlieferung und Auftrag Festschrif. fisr Michael de Ferdinandy’’, Wiesbaden,
1973, p. 648 649).
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incercare de adoptare a insemnelor heraldice — atit pentru dansii, cit si pentru nobilii Curti
lor — pe teritorinl Statului ce stiipdneau, iar cit priveste pe ultimii monarhi ai acestei dinastii;
in soetd ifmpdratii Constantin Asan Tich (1258 —1277), lvailo (1277—1279) si loan Asan al
1II-1-a (1279 — 1280) — despre care presupunem c¢i unuia dintre ei i-a putut apartine scutul cu
labele incrucisate de leu — insugirca foarte tardivi a sintbolurilor armoriate de citre unul dintre
acest' trei ultimi Aseniszi, nu putea incd admite folosirea unor practici heraldice {oarte sofisti-
cat+ le artei blasonului occidental, precum uzul de brisuri. Dar chiar in cazul, putin probabil,
cia i vorba de o e/entualdt brizurd creatd de 1nsusi autornl (sau autorii) Armorialului Wign-
berges, dotati cu adinci cunostinte in domeniul heraldicei!®, atunci trebuie s& presupunem ci
acesti heraldisti au considerat pe posesorul cclui de al doilea scut regal valah ca scoboradtor a
unei rimuri cadete a Asdnestilor (i posibil, pretendent potential la tronul imperial de 1a Tarnovo).
Nici a~castd ipotezd nu se dovedeste a fi justd, deoarcce in geografia acestei dinastii, in preajma
stirg il ei, o atare ramurd cadetd (si un atarc eventual pretendent) nu ne sunt cunoscuti. Atunci,
nu t.cbuie sd ne mai gindin la Asinesti, ci la un alt conducitor, provenind tot din poporul din
caie s oborau si impértait vlaho-bulgari si anume Ryminii nord-dunireni. $i cum este foarte
prol abil ci relatiile icontestabile ce au existat intre Romdanii din nordul si cel din sudul Dunirii
si f putut crea, desigur, si aliante matrimoniale intre familiile dinastilor mai insemnati ce gu-
vernau regiunile din nordul fluviului amintit si dizersii membri, chiar colaterali, ai familiei
imperiale a Asdnestilor, adoptarca stemei burclate de aur si rosu (fireste fird labele fucucisate
ale leului asenid) de cdtre un astfel de dinast — in spetd Litovoi — ne pare cit se poate de plau-
zihili, ba chiar foarte probabili.

Revenind la studiul istoricului Radu Ciol anu, nu ne esie deloc greu sd arfitim ci ,,ste-
meie pline de strilucire’” cu care ,,impdratii Baudoin s5i Henri de Hainaut impodobiserd Constan-
tinopolul”, n-au cxercitat nici un fel de inflnentd nici asupra lui Caloian, nici asupra nobililor
Curtu sale si n-au determinat sub nici o forma adoptarea insemnelor heraldice de citre conduci-
torii imperiului romano-bulgar. I.a accastd iniprejurarc se mai adaugid si demonstrarea ficutd
mai sus, in sensul cd apendicele Armorialului Wignberg n intitulat ,,Ce sont tous Roys’, con-
tine stemcle suveranilor contemporani epocii 1270 — 1285 a redactirii lui. In acest caz, orice
confuzic este exclusd, deoarece trebuie acceptat ca cvident fantul cid imparatul Ionitd a triit
si domnit la sfarsitul veacului al XIIdea si inceputul celui de al XIII-lea, deci nu poate {i inte-
grat in perioada finclui secolului al X11I-lea, cea a intocmirii apendicelui sus  amintit.

Continuiand analira noastrd, vom examina acum un alt studiu dedicat exclusis temei cz2
urndrim §i anume cel al distinsului istoric, dl. Nicolae-Serban Tanasoca, intitulat Semnificatia
istoricd @ unut insemn heraldic: stema ,,Regelui Viahier” din Armorralul Wignbergen, publicat
la Tasi in 1987'1. Confornt opinici d-lui Tanasoca, cele doud steme regale salahe aflate in armo-
rialed amintit, nu apartin unor posesori diferifi, ci, ambele, au fost purtate exclusiv de membrii
dinastiei Asdncstilor, dcosebirea de aspect intre ele datorandu-se fie unei neglijente din partea
autorului lucrarii heraldice respective (carc a omis sd reprezinte intr-unul din scuturi labele
de lu incucisate), fic poate presupune doud fase distincte in esolutia accleiasi steme!®. In con-
tinuare, dl. Tanasoca afirmid peremptorin ci atribuirea scutului (chiar cel fird labe lconine)
votevodului Litovoi ii pare cu totul ituprobabild, din pricina titlului regal acordat posesorului
sdu, care ar fi lesat veleitifile de suzeranitate ale regilor Ungarici asupra teritoriilor roméincsti
aflate in spatiul carpato-dundrean. Argumentul poate fi usor de contrazis, deoarece nu trebuie
facut abstractie dc ceea ce putea reprezenta, in constiinta heraldistilor din secolul al XI1I-lea,
nof1taea de Rege, cu toate implicatiile sale aferente. Astfel, in acelasi Armorial Wijnbergen
gisen, purtind de asemenea titlul de Rege, mici suverani, domuind asupra unor foarte modeste

10 Acei dintre confratii nostri heraldisti care s-ar obstina si sustind cd scutul al doilea
al ,,Regelui Valahiei’ din ,,Armorialul Wiynbergen ar coustitut totusi o brizurd, le-am putea
raspunde ¢i o asemenca cventualitate ar fi posibila doar in cazul in  care am presupune ci
dinastii romdm nord-dunireni, inrudiii desigur cu AsZnestii, ar fi putut fi considerati de
citre heraldistii francezi oarecum ca nite colaterali ai familiei imperiale vlaho-bulgari si,
conform canoanelor artei clasice a blazonului, acesti heraldisti ar fi socotit pe dinastii in cauzi
vrednici sd poartec micar o parte din elementele ce compuneau stema asenidd, in spetd burelele,
1isidnd labele de leu, ce evocau animalul intreg, simbolul emblematic tradifional al dinastiei
vlaho-bulgare, numai membrilor familiei imperiale.

11 " Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie ,,A. D. Xenopol”, XXIV/1, 1987,
p- 39—-70 + 4 ilustr. “

12 Ibidem, p. 62. S-ar putea sustine fazele distincte in evolutia aceleeasi steme doar
in azul ci am considera scutul al doilea al ,,Regelui Valahier”” ca o brizurd a primului szut.
Problema brizurilor am tratat-o in cursul acestui studiu $i la nota 10.
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teritorii, uneori limitate doar la o simpld insuli, ca de pildi, Regele insulei Man, din marea
Irlandei (F° 35, no. 1277), Regele Majorcei (F° 35 verso, no. 1292), sau cel al micilor insule
Orcade, din nordul Scotiei (ibid., no. 1282). Deci, in conceptia heraldistilor de la acea epoci,
calificativul de Rege era atribuit oricirui conduciitor al unui Stat — indiferent de importanta
sau intinderea lui teritoriali — termenul neavind deloc semnificatia ce i se va acorda mai
tarziu. In plus, dl. Tanasoca afirmi ci autorul (sau autorii) francesi ai .drmorialului Wijnber~
gen, n-aveau legituri deosebite cu spatiul rominesc nord-dunirean §i nici interese speciale
in acest spatiu, informatiile despre Romaénii din nordul Dunirii ajungidndu-le prin filiere
maghiare si deci, in spiritul intereselor regatului Sfintului Stefan *3. Ne surprinde mult aceasti
afirmatie, deoarece, dimpotrivd, heraldistii francezi din veacul al XIII-lea posedau ample
informatii despre RomAnii din nordul Dundrii gratie cronicarilor, tot francezi, ai Cruciadei
a IV-a, precum Geoffroy de Villehardouin, Robert de Clari si Henri de Valenciennes, ca si
datoriti Cronografului lui Philippe Mouskées, episcop de Tournay 4, care furnizaserd in operele
lor numeroase date despre teritoriile si stipdnitorii lor din zonele nord-danubiene.

fn continuare, autorul studiului ce analizim, examineasi domniile a cinci suverani
din dinastia Asinestilor, incepind cu Joni{i Caloian (1197 —1207) si paAnd la Mihail al II-lea
Asan (1246 —1256), pentru a incerca si stabileasci care dintre ei a putut adopta si purta
insemnele heraldice valahe continute in Armorialul Wisnbergen. In introducerea acestui exa-
men, dl. Tanagsoca semnaleazi existenta unei cronici anonime flamande — e drept, necunoscati
pind acum heraldistilor roméni — intitulati Baldutnus Constantinopolitanus, {icind parte
din compilatia Chronicon comitum Flandrensium, elaborati in secolul al XIV-lea '3, Ist ricul
roman atrage atentia asupra unui pasaj din respectiva cronici care evocd festivitijile ocazionate
la Constantinopol de fncoronarea, in Septembrie 1204, a lui Baudoin de Hainaut ca impdirat
latin de Orient, festivititi la care monarhul invitase pe to}i seniorii Statului siu spre a-i
presta jurimintul de credinfi, conform practicilor feudale din Flandra sa natald, ca de altfel
si din intreaga Europi occidentali de la acea epocd. In timpul acestor serbdri, impiratul
Baudoin I a oferit acestor vasali ai sii cite o piesi vestimentari cu caracter heraldic si
anume, jambiere sau mai de grabd pantaloni bicolori, in culori diferite pentru fiecare picior,
alternind negrul, brodat cu labe de leu aurii, cu albul ,brodat cu labe de leu negre 6. Aceste
clemente heraldice, presupune dl. Tanasoca, ar fi putut inspira — atunci, sau mai tdrziu —
pe suveranii vlaho-bulgari sd-si incarce cimpul propriului lor scut cu aceleasi mobile armo-
riate. Adoptarca unor asemenea insemne ar {i presupus, in mod obligatoriu, conform practi-
cilor feudale si artei blazonului din Evul Mediu, o recunoastere efectivi de vasalitate a Asa-
nestilor fati de impiratii latini ai Constantinopolului, fapt pe care chiar dl. Tanasoca il
exclude cu desivirsire in timpul domniei lui Caloian (din pricina acutului conflict intre el si
imparatul Baudoin, soldat cu infringerea acestuia in 1205 si moartea sa in captivitate in
anul urmétor), dar il acceptd totusi ca posibil in timpul domniei succesorului imediat al lui
Caloian, impiratul Boril (1207—1218). Deoarece acest monarh a fost, dintre to}i suveranii
vlaho-bulgari, cel ce a intretinut cele mai strinse raporturi cu Latinii, realizdnd alianta din
1213 cu Imperiul constantinopolitan, dl. Tanasoca presupune ci Boril, datoritd legdturi de
rudenie creati prin cisdtoria fiicei sale Maria cu impiratul Henri I, ar fi adoptat — fird a
deveni vasalul ginerelui siu — labele de leu provenind din stema Flandrei (un leu negru in

13 Ibidem, p. G1.

M Radu 5. Ciobanu, op. cif., care semnaleasd o seric de amiinunie privitoare la Valahii
nord-dundreni si la relatile cavalerilor Cruciadei a IV-a cu acestia, rezultind din operile
cromicanlor francesz ai numitei cruciade (v. p. 160—162, 165, 171, 173—175). V. de acelasi
autor, Stiri despre romdni la cronicaris francezs din secolul al XI111-lea, in ,,Roménia literara’’,
X, 1976, nr. 1, precum s§i Stiri despre romdni la Philippe Mouskées, cronicar ovdsean francez
din secolul al XI1ll-lea, in ,,Muzeul National”’, III, 1976, p. 246—256, lucriri in care, de
asemenea, gidsim nuineroase date despre romanii nord-dunireni.

¥ Cronicd editati de J. J. de Smet, 1n culegerea Corpus Chronicorum Flandriae, Colec~

tic de cronici belgiene inedite, Bruxelles, 1837, 1, p. 130— 140 (cf. N. S. Tanasoca, op. cit.,
p. 62, nota 14).

16 Nu insistim asupra faptului ci pantalonii bicolori constituie un element vestimentar
apirut mult mai tirziu in secolul al XI11I-lca (raliindu-se integral opinieiin acest sens a confra-
telui nostru, dl. J. N. Minescu), dar explicatiile furnizate de dl. Tanasoca peniru a justifica
acest anacronism, au avut darul de a ne convinge pe deplin. Intr-adevir, cronica Balduinus
Constantinopolitanus fiind o compilatie tardivd din secolul al XV-lea, autorul ei a prezentat
vesmintele pe care le descria conform mod¢i din timpul siu si nu potrivit celei a veacului
al XIII-lea (N. S. Tanasoca, ep. cil., p 64, nota 19).

www.dacoromanicaro



5 Stemele valahe 299

cin p de aur) si deci acest suveran vlaho-bulgar ar fi probabilul posesor al scutului reprezentat
pe F° 35 verso, no. 1289 al Armorialului Wisnbergen ¥?. In fata acesteiafirmatii, ne exprimim
totalul nostru dezacord. In primul rind pentru ¢4, in ciuda bunelor sale raporturi cu Imperiul
latin din Constantinopol, suntem convinsi c¢i nici Boril n-a adoptat si folosit insemne heraldice
in timpul domniei sale, neexistind nici o dovadi documentari in acest sens. In al doilea rind,
combatem indeosebi afirmatia ci labele de leu din scutul ,,Regelui Valahiei’’ ar proveni din
stema contilor suverani de Flandra, de unde isi trigeau originea si cei doi imp#rati latini
de Orient, Baudoin I si Henri I. Pentru ce si presupunem ci aceste labe de leu isi au obarsia
mn stema flandrez&, cAnd dinastia imperiald vlaho-bulgard a Asinestilor, originard — dupi
cum se stie —din nordul Dunirii, poseda ca emblemi de familie un leu. In acest sens,
avem ca mdrturie incontestabild, inelul sigilar al lui Ioniti Caloian, gdsit in mormantul siu
de la Veliki TArnovo, ce poarti gravat unleu in mers, cu capul conturnat!8, Aceastiemblemi,
datd fiind provenienta sa nord-valahici, nu poate deriva, bineinteles din leul cuman (pe care
il considerdim pe de-a-ntregul apocrif), dar nimic nu ne fmpiedici si presupunem ci acest
felin si-ar datora originea in leul ce a constituit simbolul legiunii romane a XIII-a Gemina,
stationatd in garnizoani in Dacia timp indelungat in secolul al III-lea al erei noastre si a
cirui amintire a putut fi in misurd si se perpetuece, de-a lungul veacurilor, pe teritoriile
valahe nord-dundrene, evocdnd reputata putere temporali a Imperiului si armatei romane.
Mai térziu, acest simbol leonin a putut fi adoptat de unii dintre dinastii §i notabilii roméni
din Evul Mcdiu printre care si Asdnestii, care l-au purtat si l-au lisat mostenire pani in
zilele noastre in stema Statului bulgiresc!®.

Privitor la soarta leulni Flandrei in stema guccesorilor lui Baudoin I, despre care se
intreabd apoi dl. Tanasoca, putem elucida firj dificultate aceasti problemi, afirmind c4, in afard
de propriile sale insemne heraldice alcituite din stema Imperiului latin de Constantinopol
(pe rosu, o cruce dec aur cantonatd de 4 inele in care se inscrie cite o cruce din acelasi metal,
inele cantonate la randul lor de 16 cruciulite, tot de aur) $i cu ecusonul Flandrei (pe aur,
un leu negru) brogdnd peste tot scutul, imparatul Baudoin I a fost singurul care a arborat
simbolul armoriat al teritoriului siu de origind 20, Chiar si fratele si succesorul siu pe tronul
constantinopolitan, Henri I, n-a mai folosit in insemnele sale heraldice leul flandrez, acest
suveran limitindu-se a purta doar stema de Stat a Imperiului latin de Constantinopol mai
sus descrisi. Henri de Valenciennes, in a sa Histoire de Uempereur Henri, ne informeazi ci
monarhul in cauzd, in timpul luptei de la Filipopoli din 1 August 1208 (unde a invins arma-
tele impiratului Boril), a purtat vesminte rosii presirate cu cruciulite de aur, deci in culorile
$i cu mobilele din stema imperiali a Constantinopolului latin ®!. Atunci cum se poate presu-
pune ci Boril ar fi adoptat in eventualul siu scut — fird a deveni totusi vasalul lui Henri —
labele leului Flandrei, cdnd nici chiar insusi fratele lui Baudoin I nu mai purta in stema sa
simbolul leonin al casei suverane cireia i apartinea? In plus, si nu omitemn faptul cd pantalonii
heraldici bicolori, oferiti de Baudoin la incoronarea sa, din 1204, erau destinati doar vasalilor
sdi, d n rdndul cirora chiar dl. Tanasoca a exclus categoric pe Caloian §i pe apropiatii sii.
In consecintd, acest articol vestimentar armoriat, nu putea viza in nici un fel pe imparatii
vlaho-bulgari, care n-ar fi putut, de nici o manierd, si-i imbrace §i si-i poarte, nici in domnia
lui Baudoin si nici micar in cea a lui Henri (contemporanul lui Boril) devreme ce nici acest
monarh latin nu mai folosea in stema sa, ecusonul central cu leul flandres.

Cu privire la impdaratii Con‘stantiuopolului proveniti din dinastia de Courtenay, adicd
Pierre I (1216—1217), sotia sa Yolanda (1217—1219), sora fostilor impérati Baudoin I §i

Y7 Ibidem, p. 66.

1s Jean-Cliristian Poutiers, Le Félin de la bague-cachet de Kalojan, in ,,Etudes balkani-
ques’’, 1979, nr. 4, p. 118—126 11 {ig.

19 \echile steme ale Bulgariei cu leul asinesc, au fost studiate atent intr-o scrie de
studii si articole alcituite de¢ citre distinsul heraldist din Sofia, dl. Hristo Dermendjiev, dintre
care ¢va.n, de pildi, Les aimoiries de la Bulgarie. . ., in ,,Istoriceski pregled’ (Sofia), IV, 1972,
nr. 6, p. 38 —74; apoi excelentul studiu asupra stemelor bulgare in Stemmatograpina lui Hristo-
for Jefarovic, in,,Bekobe’ (Sofia), I, 1972, nr. 1, p. 20—2Y 4 10 {ig., preccum si Heraldik des
sts Islavischen Staaten. Entstehung und Entwicklung, comunicare la ccl de al II-lea. Congres
International de Studii Sud-Est Europene, Bucuresti, 24—30 Septembrie 1974, publicate in
Act-le acestul congres, Bucuresti, 1974, p. 453 si urm.

<0 Michel Popolf, L'Armovial Charolais, Paris, Le Léopard d'Or, 1987, p. 32, nr. 5314.

21 Geoffroy de Villehandouin, La conquéte de Constantinople, cu continuarca lui Henri
de Vale icienncs, Histoire de I'emperenr Henri, Paris, ed. N. de Wailly, 1872, p. 328. imprcjura-
rea este amintitd si de dl. Tanasoca, op. c1f., p. 66—67, nota 27.
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Henri I de Hainaut, apoi Robert I (1221—1228) si Baudoin al II-lea (1240—1261), stema
lor de familie era alcituitd dintr-un scut de aur, mobilat cu trei turte rosii, ce se suprapu-
nea, pe centru, insemnelor heraldice ale Imperiului latin de Orient, modificate dupd cum ur-
meazd: pe rosu, o cruce de aur cantonatd doar de 4 becanti din acelasi metal, fird cruciulite
intre ei?2. Deci in domnia 1mparat110r din neamul de Courtcnay, leul Flandrei (sau doar
labele v.ale) nu maiavea nici o ratiune si fie concedat vasalilor Imperiului constantmopohta,n, din
moment ce suveranii latini aparfinind dinastiei susmentionate, nu posedau in stema lor un
astfel de felin heraldic. In consecinti, intrucdt am presupus ci stema alcituiti din 10 burele,
alternate aur cu rosu, peste care broseazi doud labe negre de leu incrucisate, a constituit un
insemn armoriat de liberd adoptiune, insusit de unul din cei trei ultimi Asinesti citati supra,
prezenta labelor leonine nu se putea datora nici unei concesiuni a vreunuia dintre impiratii
din dinastia de Courtenay (ce nu se mai prevalau de leul flandrez ce nu figura in stema lor
si care de astfel, incepind din 1261, nu mai erau stip&nii Constantinopolului) dar nici unei
concesiuni bizantine a Paleologilor, proaspdt restaurati pe tronul Basileilor si incid nedecisi,
in acea perioadi, si adopte si sd foloseascid insemnele armoriate, atit de apreciate de suveranii
si seniorii din Occidentul Europei. Deci, nu ne rimine ca singuri explicatie logicd decat ci
labele de leu provin din simbolul emblematic al dinastiei Asinestilor — inelul sigilar al lui
Caloian constituind o dovadd indubitabild — si ci nu trebuie ciutati in alti parte originea
leului asenid, ¢l numai in propriul teritoriu din' care acesti monarhi fisi trigeau obirsia.

Continudnd examenul intreprins de dl. Tanasoca spre a stabili care dintre Asinesti
a putut ado%)ta scutul cu labele de leu, numitul istoric se opreste fugitiz asupra lui Esclas
(v&r cu Boril}, dar renuntd repede la ipoteza ci acesta ar fi fost posesorul stemei in cauzi 23,
in schimb, atentia sa se concentreazd asupra lui Ioan Asan al II-lea (1218—1241), care, la.
inceputul domniei sale, intretinuse raporturi foarte bune cu latinii, fiind inrudit cu dinastia
de Courtenay in urma cisitoriei sale cu Maria de Ungarla, fiica regelui Andrei al II-lea, si
a Yolandei, fiica impdratului Pierre de Courtenay si a Yolandei de Hainaut (precum am
vdzut, sora impiratilor Baudoin I si Henri I). Prin aceasti relatie matrimoniali, suveranul
asenid devenea nepot prin alianti al impiratilor Robert I si Baudoin al II-lea de Courtenay,
fmprejurare ce determini pe dl. Tanasoca, sd presupund cid Ioan Asan al II-lea ar fi fost ispitit
s3 adopte labele de leu, pe de o parte spre a marca astfel inrudirea ce-1lcga de familia impe-
riald constantinopolitani, pe de alta, spre a incerca, in urma logodnei fiicei sale, Maria cu
Baudoin al II-lea, in timpul regentei lui Jean de Brienne, si devind tutorele impiratului
minor §i protector al Imperiului latin. Puternica opozitie a Regentei si a notabililor Curtii
imperiale din Constantinopol fmpotriva cisitoriei proiectate si a planurilor de dominatie
ale lui Ioan Asan al Il-lea, a provocat ruptura completi a acestui suveran cu Latinii si
fnceputul politicii sale de restaurare a vechiului imperiu bulgar ortodox. Acest fapt explici
si apropierea sa din 1235 de impératii bizantini din Niceea, de asemenea ortodocsi, relatiile
de acum incordate fatd de dinastia de Courtenay, excluzind, fireste, vreo recunoastere de citre
fmpiratnl asenid a suzeranititii Latinilor asupra Statului siu. Aceste fmprejuriri fac pe dl.
Tanasoca si considere ca foarte improbabili preluarea stemei cu labe de leu de citre Ioan
Asan al II-lea 24,

In finalul analizei sale, autorul citat contesti atdt celor doi monarhi, imediat poste-
riori precedentului, in speti Ciliman I (1241—1246) si Mibail al II-lea Asan (1246 —1257),
cit si celorlalti succesori ai lor din dinastia asineascd, posibilitatea de a fi purtat stema cu
labe leonine, intrucdt, incepind din 1231, in timpul domniei lui Ioan Asan al IlI-lea $i apoi,
fireste si sub st«ipémrea urmasllor sdi, imperiul (sau regatul) de la Tirnovo nu se mai numea
al ,,Valahllor si al Bulgarilor’’, ci numai ,,al Bulgarilor’’#, In consecinti, sustme dl. Tanagoca
nu se mai putea gratifica vreun Asenid cu apelativul de ,,Rege al Valahiei”’, din moment ce
acest titlu nu mai era recunoscut §i purtat de membrii respectivei dinastii ulterior anului
1231, fapt ce determind pe istoricul mentionat si repete convingerea sa ci adoptarea stemei
cu labele de leu s-a produs, cu maximum de probabilitate, doar in domnia mmpiratului Boril.

Considerdnd ldmurit, din punctul nostru de vedere, cazul acestui suveran vlaho-bulgar,
ne rimdne totusi si contrazicem afirmatia d-lui Tanasoca care contesti ultimilor Asinesti

22 M. Popoff, op. cit., p. 32, nr. 515.

23 N. S. Tanasoca, op. cit., p. 67.

24 Ibidem, p. 65.

25 Louis Tautu, Le conflit entre Iohanii.a Asen et Emeric Yoi de Hongrie (1202—1204).
Contributions & Uétude du second empire valaque-bulgare, in ,Mélanges Eugéne Tisserand”,
Vol. 111, Orient chrétien, 2-e partie, Cittd del Vaticano, 1964, p. 367—393 (p. 392 393).
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posibilitatea de a fi purtat insemnul heraldic dotat cu Iabe leonine. Trebuie si nu pierdem
din vedere faptul ci heraldistii francezi din veacul al XIII-lea, printre caré si autorul (sau
autorii) Armorialului Wijnbergen, se informeazd asupra monarhilor romano-bulgari datoriti
amplelor date cuprinse in lucrérile compatriotilor lor, cronicari ai Cruciadei a IV-a, unde
titlul teritoriului stipdnit de Iomiti Caloian — confirmat si de autoritatea pontificali — era
acel de ,,Regat al Valahilor’ (si uneori si,,al Bulgarilor”’), apelativ sub care respectivii heral-
disti {icuserd cunoscut Occidentului european, intre al optulea si al nouvlea deceniu al secolului
al XIII-lea, Statul in care domnise numitul suveran siapoi urmasii sii. In consecintd, in constiin-
ta heraldistilor francezi de la acea epocd, Asdnestii riméneau in continuare ,,Regi ai Valahilor”,
indiferent de faptul — de care, nici nu aveau cunostinti — cd posterior lui 1231, suveranii
vlaho-bulgari renuntaserd, din initiativa lui Ioan Asan al II-lea (ce dorea bulgarizarea impe-
riului siu), si se mai numeascd ,,Regiai Valahiei’’, riminand doar,,Regi ai Bulgariei”’. Dealtfel,
izvoarele documentare ale creatorilor Armorialului Wijnbergen se bazau in principal pe cro-
nicele lui Geoffroy de Villehardouin, Robert de Clari si Henri de Valenciennes care se oprean
succesiv cu nararea evenimentelor pini in anul 121828, deci tocmai la inceputul domniei
Iui Ioan Asan al II-lea, cel care fusese autorul remanierii titulaturii suveranilor vlaho-bulgari
de pind atunci.

Cel din urma autor care, fireste, s-a pronuntat st el asupra problemei ce am dezbitut
pinid acum, a fost de data aceasta un specialist in materie, amicul si confratele nostru intru
stiinta heraldicdi, dl. Jean-Nicolas Minescu care, in excelentul sdu studiu, intitulat Sur ’origine
des avmoiries des Principautés rowmaines, publicat tot in 1987, in ,,Revue Roumaine
d’'Histoire’’ 27, a abordat cu toati prudenta, tema amintiti. Distinsul heraldist declari ci
initial, in 1980, a presupus c¢d ambele scuturi valahe au putut apartine acelui,,roi de la tierre
as Blas'’ (rege al tirii Vlahilor) despre care mentioneazi Philippe Mouskées in cunoscuta sa
cronici in versuri (citatd supra), ci a repurtat o strialucitd victorie impotriva titarilor intr-unul
din defileurile Carpatilor in 1242 28, Ulterior, ludnd insi la cunostintd despre continutul unor
armoriale medievale din Occidentul europcan in care se aflau reprezentate si steme romé-
nesti si bulgiresti, dl. Minescu a fost de acord cu teza , noastrd, declardnd ci ,,tarii bulgari
si voievozii romdni isi revendicau in veacul al XIV-lea o traditie heraldici valaho-bulgard
comuni’’ #®, De asemenea, eruditul heraldist considerd, coincizdnd §i cu propriile sale concluzii
exprimate cu diferite prilejuri, ci existd o continuitate indubitabild intre burelele (transformate
ulterior in fascii) cit si elementele leonine din stemele valahe din secolul al XIII-lea si stema
dinastici a Basarabilor din veacul urmitor3°.

Vom incheia aceasti modesti prezentare, asigurindu-/4 de persistenta noastrd in
sustinerea tezei ci posesorul celui de al doilea scut al ,,Regelui Valahiei” n-a putut {i decit
~oievodul Litovoi, asa precum afirmasem si justificasem aceastd apartenentd in studiul nostru
din 1979, amintit la inceputul alocutiunii de fati. Stema cu 10 burele alternate, de aur si
rosu, liber adoptatd de dinastul mentionat supra (cizut in luptd, intre 1277 si 1279, impotriva
regelui ungar), a fost desigur purtati si de urmasii sii, in spefd fratele siu Barbat (1277 —79 —

26 Cronica Iui G. de Villehardouin descrie evenimentele din perioada 1199 —1207, cea
a Iui R. de Clari pe cele dintre 1200 —1213, iar cca a Iui H. de Valenciennes, pe cele dintre
1204 —1218. V. si Radu S. Ciobanu, Les chroniqueunrs frangais. .., loc. cit., p. 158.

27 R.R.H.”, tome XXVI, 1987, no. 4, Octobre-Décembre, p. 345—367.

28 Philippe Mouskées, Historia Regnum Francorum, ed. Adollus Tobler, Colectia Monu-
menta Germania Historica, Tom. XXVI, Hanoverae, 1836, p. 816; v. si R. S. Ciobanu, Stiri
despre vomani la Philippe Mouskées. .., loc. cit., p. 246 —256, precum si de acelasi autor,
Les chreniqueurs frangais. .., p. 138, 171—172 si 174; J. N. Minescu, op. cit., p. 351.

28 Ibidem, p. 351—2352.

3@ Ibidem. Aceasti continnitate, dl. Tanasoca in a o contesta, atribuindu-ne aceasti
convingerc fermi pe faptul ci ne baziim doar pe ipoteza istoricului D. Onciul privitoare la
desprinderea Tarii Roménesti din taratul Asdnestilor. Dupd cum reiese din prezentul stadiu,
ca si din altele in care am abordat accasti temi, motivarea derivirii heraldicei dimastice a
Basarabilor din heraldica asenidi nu am fundamentat-o numai pe aceastd desprinderc, ci §i
pe numeroasc alte date si vestigid indubitabile in sprijinul tezei ce sustinem. Pentru contesta-
rea continujtitii heraldice intre jnsemncle armoriate ale Asdnestilor si cele ale Basarabilor,
v. N. S. Tanasoca, O problemd controversald de istorie balcanicd: participarca romdnilor la
resiaurarea taratu/ui tulgar, in culegerea de studii Rdscoala §t Statuly Asdnestilor, Bucuresti,
Edit. Stiintificd si Enciclopedicd, 1989, p. 153 181 (v. p. 167, nota 32).
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1290), apoi de citre descendentii sdi, T1ihomir (1290 —1310) % si in sfarsit, fiul acestuia, Basa-
rab I (1310—1352), cel care va desivirsi unificarea micilor formatiuni politice situate pe
ambele maluri ale Oltului (unificare inceputi initial de legendarul Negru-Vodd) si va fiinteme-
ietorul citre 1324 al principatului Tirii Roménesti. Ne ingiduim si facem afirmatia acestei
continuititi heraldice (de care am amintit mai sus), cici stema — de asemenca de liberd adop-
$tune — a domnitorilor munteni, incepind de la Basarab I si continudnd cu urmasii sdi
directi, a pistrat acelasi gen de partitiune orizontald a cAimpului scutului, inlocuind doar burelele
cu fascii (piese onorabile superioare primelor in ierarhia artei blazonului), dar conservidnd nea-
tinse metalul $i smaltul (aur si rosu) din steina Iui Litovot.

In final, admitind ci, datoriti unui izvor, rimas total necunoscut pand in prezent,
s-ar putea dovedi c8 cel de al doilea scut al ,,Regelui Valahiei’’ din Armorialul Wisnbergen,
atribuit de noi voievodului Litovoi, a apartinut si el tot Asinestilor, aceastd Iimprejurare n-ar
schimba cu nimic consecintele care ar decurge din respectiza rectificare. Astfel, dinastia Basa-
rabilor ar fi adoptat liber, la inceputul veacului al XIV-lea, fasciile (derivate din burelele ini-
tiale) de aur si rosu, daci nu nemijlocit de la strimosii lor directi,Litovoi si urmasii sii, asa
precum am presupus noi, atunci indirect de la Asiinesti, fostii suzerani ai dinastilor valahi
nord-dundreni (51 foarte posibil, inruditi cu acestia prin eventuale legidturi matrimoniale),
respectiva substituire producindu-se, bineinteles, dupi disparitia din scena istoriei a renumitei
dinastii imperiale vlaho-bulgare la s{2rsitul veacului al XIII-lea, domnitorii Tarii Roménesti
dorind sd continue in acest mod, traditia istorici si heraldici a respectivei case suverane 3.

3 Nu excludem posibilitatea (sustimuti de unii istorici roméni) ca Tilomir si fi putut
N1 e entu 1 fiul lui Litosoi, urmand la domnic unchiului (i nu tatihu siu) Birbat. Dealtfel,
succesit. 1 a: Litosoi, fratele siu DBirbat, Tihcmir (fiul wmia dintre cei doi frati) si tatil
lui B sarab I, nu schimba nimic esenfial in filiatia acestuia din urmd, care rimane totusi,
desc nd ntdirect al voie 7osilor romani stipanind teritoriul situat pe sersantul drept al Oltului
(v. D. Canovodeanu, L’Adrmorial Wignbergen. .., loc. cit., p. 225, nota 17).

32 De acelasi aufor, Les emissions monélarres armoriées. .., loc. cit., p. 895, ncta 16.
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STEMA CU LEU A VOIEVODULUI TARII ROMANESTI.
O IPOTEZA

OVIDIU CRISTEA

Figurd heraldici larg’rispinditi in evul mediu?® leul apare in anumite armoriale occi-
dentale din secolele XV —XVI ca stemi a voierodului Valahiei. Astfel, in cronica conciliului
dc la Konstanz (Baden) apare un scut, avidnd drept mobili un leu negru incoronat si armat
in cdmp dc argint, insotit de legenda: ,,von dem durchleiichtigen Fiirsten Herczog Dispott in
der meren Walachie des Bottschaft Kam mit dem Thobermur’ 2. Cu mici diferente acecasi
stemd mai apare intr-un armorial anonim din Viena, in locrarea lui Virgil Solis, in ,,Cosmogra-
fia'’ lui Sebastian Miinzer ®, precum s$i in armorialul Uffenbach 4, unde este descrisi astfel:
,,In Rot (!) ein schwarzer, goldgekronter, schwarzbewerther und bezungter Léwe’’ 5.

Avénd in vedere ci pe monedele sau sigiliile domnesti stema Tarii Romanesti are un
cu totul alt aspect ®, an putea crede ci scutul cu leu este o inventie sau urmarea unei confuzii
cu armeriile altor dinasti balcanici?. Cum insi acesta apare si pe sigiliul mic aplicat de Mircea

1 F. Humbert, La simbolique animale en heraldique, Toulouse, 1980, p. 33; se apreciazi
la 50°, proportia aparitiei leului din totalul reprezentirilor animaliere. Cea mai ridicati frec-
ventdi de aparitie in armoriale se inregistreazi in Tirile de Jos — 75—80Y%,.

2 Ulrich von Richental, Conciliumbuch, ed. A. Sorg, Avgsburg, 1483, c. 109 r; vaz.
si editia lui M. R. Buck, Ulrich von Richental, Chronik des Constanzer Concils 1414 bis 1418,
Hildesheim—New York, 1971, p. 206.

3 Toate aceste steme la D. Cernovodeanu, Stitnfa si arta heraldicd in Romdnia, Ducu-
resti, 1977, p. 209—-211.

4 Acest armorial din prima jumitate a sccolului XV este inedit. Multumesc d-lvi pro-
fesor Andrei Pippidi pentru amabilitatea cu care mi-a pus la dispozitic materialul.

5 O regula heraldicd spune ci nu se pcate pune culoare peste culoare, nici metal peste
metal, fapt incilcat in armorialul Uffenbach in cazul stemei voievodului Valahiei.

8 Descrierea lui J. N. Minescu, Cu-pwivire la originea stemei Tdrii Romdnesti, in ,,{crce-
tiri Numismatice’, V, 1983, p. 183; Idem, L’evolution histovique des armoiries des Principau-
tés Rowmaines du XV°® au XIX® siécle, in R.R.H., XXVII, 1988, 4, p. 315—337; D. Cerno-
vodeanu, op. cit., p. 43—352.

7 Asa cum a fost cazul stemei cu capete de negri, v. C. Rezachevici, Stema cu capete
de nagrs : inldturarea unei legende din heraldica roméaneascd nord-dundreand, in A LLAX., XXIV,
1987, 1, p. 71—98 cu bibliografia problemei.

Leul apare i in cazul altor dinasti balcanici. Astfe! pe inelul-sigiliu al lui Ioniti-Caloian
(v. J. C. Poutiers, Le felin de la bague — cachet de Kalojan, in Et. Balk., XV, 1979, 4, p, 118—
126} sau in cronica lui Richental ca stemi a lui ,,Paulus Koénig czu Angello in Kriechenland’’
{lev de aur incoronat in cAmp negru) sau a unui duce, ,,der Sernye gen Zangaral’ plasat
tot ,,in Kriechenland’’ (leu rosu incoronat in cimp de argint). Pentru aceste steme vezi
U. von Richental, op. cit., c. 109 v. i 110 r; cf Chronik des Constanzer Concils... ed. M. R,
Buck, p. 206

Un leu apare 5i pe monedele tarului bulgzar Ivan Sisman, v. H. Dermendjev, Symboles
et blasons dawns le monnayage et le boristique bulgares XIIT® — XX® s, in ,,Numismatica”, XIV,
1980, 4, p. 27; 1d »m, Bdlgdrskiat gerd prez srednovekovieto i vdzrajdaneto in , Istoriceski pregled”’,
XXVIII, 1972, 4, fig. 2—6 p 61, 64, 66, 68 si 70. Este de subliniat totusi ci in armorialele
occidentale de sec. X1V — XV Bulgariei {i sunt atribuite $i alte steme, cea mai frecventd fiind
tea cu trei leoparzi. Din acest motiv o confuzie intre armeriile Bulgariei §i Tarii Roma-
uesti este greu de acceptat cu atdt mai mult cu cdt in uncle armoriale (ex. Uffenbach) sunt
reprezentate In acelasi timp $i in mod cu totul diferit (Bulgaria — scutul cu leoparzi; Tara
Roméneascid — scutul cu leu), Pentru stema Bulgariei vezi D. Cernovodeanu, Les armoiries
les sowverains du sud-est ewvopeen dans les voles d'wymes frangais, amglais et allemands du
XIIIe g XV siécles, in ,,Genealogia & Heraldica” Actas do 17° Congresso Internacional
das Ciencias Genealogica e Heraldica, Lisboa, 1986, p 204—206

.,Revista istoricd’’, tom V, nr. 3—4, p. 303—307, 1994

7 — c. 1082
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cel Bitrin pe tratatul cn Polonia incheiat la 17 martie 14117, aceasti posibilitate este inla-
turatdi si se poate afirma pe buni dreptate ci stema cu leu represintd ,,0 realitate isto 4
incontestabild’ *. Ar mai rimine de explicat totusi modul in care leul a ajuns si fie o si-
derat ca stemi a soiesodului Tarii Romanesti si motivul folosirii estrem de limitate a ac st a
pe plan intern?°.

In prisinta originii leului au fost propuse mai multe solutii:

— s-a presupus cd ar {i vorba de o striveche traditie a Biniei oltene sau ,,poate a 11 ra
dintre teritoriile aflate pe ambele versante ale Oltului in tnnpun imemoriale antericar Jdes-
cilecdrii Tini Roménesti”’ 11, Ipotesa nu se bazeasi pe nimic concret.

s-a emis ipotesa ci leul ar i fost ,,adevirata stomi de ncam a Basarabilor'' 1%, Punc-
tul de plecare il reprezintd stema regelui Vlahiei din armorialul Wijnbergen '3, consid r.td
a fi apartinut unui membru al dinastiei Asdnestilor, probabil lui Bonl“. Legind aceastd s* &
de o posibild stipanire a Taratului vlaho-bulgar la nord de Dunire 13, s-a incercatsi se . ve-
deasci,faptul ci dupi stingerea dinastiei Asidnestilor, Basarabii ar fi continuat si ptw te
scutul cu leu in calitate de conducdtori ai unui stat desprms din fostul imperin . Trc "nd
peste faptul cd inrudirea dintre Asinesti si Basarabi ramédne a fi dovediti, som renw.rca
doar ci originea sud-dunireani a leului ar presupune existenta unei traditii heraldice si o prac-
ticii concedirii armeriilor. Or, asa cum s-a subliniat intr-un studiu recent: ,,acest o icei
{(n.n. concedarea) era necunoscut in Imperiul bizantin pind la venirea cruciatilor si nu stimn
1n ce misurd el exista in Taratul roméano-bulgar’’ 7. Mai mult, daci leul ar fi fost stem1 le
familie a Basarabilor ar riiméine de explicat aparitia sa episodicd in izvoarcle internc si n >dul
1 care a fost ,,nliturat’’ pe monedcle si sigiliile domnesti de scutul despicat si fasciat si de
acvila cruciatd. -

— s-a presupus ci aparitia leului s-ar datora perpetuirii stemei Daciei 8. Cum izvoarele
antice nu amintesc ca leul si fi fost un simbol al dacilor si cum felul in care ar {i putut fi

8 D Cernovodeanu, Stiinfa st arta heraldicd..., p. 211; Idem, Les aimoiries de s>uve-
rawns, p. 212; J. N. Minescu, Cu privire la originea. .., p. 185; Idem, Surl'origine des atnwi-
1ies des Principautes Roumaines, in R.R.H., XXVI, 1987, 4, p. 349.

% D. Cernovodeanu, Les armoiries des souwverains..., p. 212.

10 Practic pentrn secolele X1V—XV tratatul cu Polonia constituie singura dovadi cd
domnul Térii Roménesti s-a folosit de stema cu leu. O explicatie a aparitiei acestui sigilin
pe tratatul sus-mentionat la J. N. Manescu, Sur l'origine des armoiries, p. 330, care considerd
cd Mircea trecuse sigiliul fiului siu Mihail.

11 D. Cernovodeanu, Stiinla §i arta heraldicd..., p. 78.

12 3. N. Manescu, Cu privire la originca. .., p. 185; cf. D. Cernovodeanu, L'Armorial
Wignbergen ct l'heraldique dinastique valague, in Bul. Bibl. Romdne — Freiburg, VIL (XI),
1979, p. 219; ldem, Les armoirics des souverains..., p. 210: ,,...il sembla bicn pro! able
que les Basarab souserains des Valaques du nord, auraient pu se constitucr successcurs
des Asen (héritant au.moins de leur armes)”’

13 D. Cernovodeanu, L’Armorial Wijnbergen..., p. 213—214; in ce nc priveste consi-
derim mai probabild interpretarea propusi de N.-Serban lanasoca, Semniﬁcatia istoricé a
unui insesmn heraldic: stema ,,vegelui Viahiei” din armamalul Wijnbergen, in A.ILLA.X., XX1V,
1987, 1, p. 59—-H0. .

14-N.-Serban Tanasoca, op. cil., p. 66; ipoteza Mariei Dogaru, Stema voievodului Litdvoi,
i Mag. 1st., XIX, 1985, p. 10, este nefondatd si exagerati. Asa cum s-a remarcat pe bund
dreptate {N.-§erban Tanasoca, op. cit., p. 61) nu este posibil*ca un armorial occidental si
acorde lui Litovoi titlul regal pentru ci spatiul nord-dunirean se afla in sfera de dominatie
a regatului Ungariei. in acelasi timp nu stim in ce misuri autorii armorialului cunosteau rea.h-
titile nord-dunirenc ale secolului NIIL

15 Problema stipinirii pord-dunidrene a Asanestllor este incd foarte controversatd.
impotnva. acestui punct de vedere v. St. Brezeanu, Imperator Bulgariae et Viachiae. In fierul
genesei si semnificatiei termenului Viahia din titulatura lui Ioniid Asan, in RdI, 33, 1980, 4,
p. 661 si urm. !

18 D. Cernovodecanu, Les armoirics des souverains. .., p. 210; Idem, L’ Armorial Wijnber-
gen, p. 215-—-218.

17 Nleana Cizan, Sisnbol heraldic si legitimarea realitdtilor socio-politice, in S.M.I.M., XI,
1992, p. 121.

18 D. Cernovodeanu, Stiinta si arie heraldicd, p. 78.
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transmis un asemenea simbol este greu de imaginat, pare mai plauzibil ca stema cu cei doi
lei afrontati si fie o creatie térsie.

— in sfarsit, a mai fost sugerati posibilitatea preludirii de cidtre domnii munteni a
stemei Cumaniei ilustratd in ,,Cerographia Hungariae’’ a lui Ioan Scegedil®. Data tarzie a
acestei lucrdri (1734), lipsa Cumaniei din titlul dommnilor T#rii Romanesti si aspectul diferit

al stemei acestui regat ipotetic in alte armoriale ?°, par mai degrabd si infirme aceasti pre-
supunere.

In ceea ce ne priveste credem cd pentru explicarea aparitiei scutului cu leu ar trebui
si se porneascd de la faptul incontestabil cd in secolul XIV nu se poate vorbi de o traditie
heraldicd puternicd nici in cazul Tirilor Romdne $i nici pentru statele ortodoxe din Balcani.
Chiar daci originea sud-dunireand a scutului fasciat nu trebuie cu totul respinsd 2!, considerim
cd observatiile ficute de G. I. Britianu incd in 193122 fsi pistreazi valabilitatea. Altfel spus,
relatiile existente intre regatul Ungariei $i Tara Romdineascd ar reprecenta o posibilitate de a
explica aparitia scutului cu leu in heraldica roméaneasci.

Este de remarcat ci dupd disparitia lui Ludovic de Anjou statele aflate in aria de
hegemonie a Ungariei au incercat foarte repede si se desprindi de sub tutela acesteia 3.
Tara Romaneascd a profitat la rindul ei de starea de anarhie din Ungaria, Dan I redeschizind
conflictul prin atacarea cetdtii Mehadia 2%, Politica antiungari a fost continuati de Mircea
cel Bidtrdn in primii sii ani de domnie, tratatele incheiate cu Polonia in 1390 si 13912

dovedind cd pentru voievodul muntean principala amenintare o reprezenta Sigismund de
Luxemburg.

Cresterea presiunii otomane pe linia Dundirii a impus insi modificarea politicii externe

a Tdrii Roménesti, momentul decisiv constituindu-1 tratatul incheiat cu Ungaria la Brasov
pe 7 martie 1395 %, Nu ne propunem si discutim implicatiile aliantei pe plan politico-militar,
ci doar £a remarcdm ci departe de a {i incheiat in conditii perfect egale, tratatul a insemnat

-
19 Ibidem, p. 211; Ileana Ciican, op. cit., p. 121 si 124. Se remarcd just ci armeriile
Cumanicl par mai degrabii inventate decit reale.

% De ex. N. Jcfarovici, Stematogiafia, ed. D. Davidos, Novi Sad, 1972, in carc ariie-
riile Cun:aniei sunt anfitisate in forma unui lup sirind. In alte armoriale scutul este gol, v.
D. Cernovodeanu, Les armorries des souverains. .., p. 221.

21 1dcea a céstigat teren dupid publicarea stemelor ,,regelui \lahiei” din armorialul
Wijnbergen; vezi ). Cernovodeanu, L' Armorial Wijnbergen. .., p. 211—-232; Idem, Les atmoi-
1i¢s..., p. 210; Nleana Cdzan, op. cit., p. 120—121. Rumarcim cd atiata timp cdt monedcle
Tarii Ron:4nesti sunt aliniate la sistemul ponderal ungar, sunt realisate de mesteri adusi din
Transilvania §i prezintd si alte imagini ce apar pc monedele unguresti (de ex. imaginea Sf.
Ladislau pe moncde ale lui Mircea cel Bitrdn), nu trebuie exclusd nici originea ungari a
scutului fasciat pe care o gisim mai probabild.

22 G. I. Britianu, Origintle stemelor Moldovei §i Tdi1ii Romdnesti, in R.LLR., I, 1931,
1, p. 51, unde se consideri cii fasciile de pe scutul muntean par inspirate ,,de armele regilor
Ungarici'’, iar la p. 57 se afirmd cad stemcle lirilor Romine ,,...au luat fiintd in chip firesc
din imprejuriri politice din nevoia de a da o formid normald legiturilor cu regatul Ungariei..."’

23 Incerciri de desprindere de sub hegenionia Angevind au existat incd din timpul vietii
lui Ludovic, v. $. Papacostea, Domni 1omdnt st vegi angevini: injruntarea finald, in Geneza
statului tn eviel mediu romdnese, Cluj, 1988, p. 113 —130; pentru situatia posterioard anului 1392
. studiul din acelasi volum Relatitle internationale din 1dsdiitul si sud-cstul Europei in sc o ele
XIV — XV, p. 244—246.

2% D.R.H., D, I, Bucuresti, 1977, doc. 76, p. 123—125; In privinta identificirii lui
Dan din document cu Duan I, o opinie contrari la R. Constantinescu, Consideratii asutra

limitelor cronologice §i teritoriale ale stapanirii Iui Mircca cel Bdirin (I), 1n RA, 63, 1986,
3, p- 273 carc se intreabd dacd nu e vorba cumva de un Dan bénitean.

% D.R.H.D. I, doc. 75, p. 122 si doc. 78, p. 125—126. In sprijinul afirmatiei noastre
sti pasajul ,,Idcmque dominus [Wladislaus/ rex, ad nostre postulacionis affectum, c ntra
/Sigismundum/ regem Ungaria, et ipsius subditos, pro toto ipsius posse atque potencia, #os
debet ct tenebitur adinvaire (subl. n.) contra alits vero nostros emulos, iuxta ipsius liberii arbi-
trii beneplacitum..."”’. Cu mici mcdificidri {cymula arare si in tiatatul incheiat in 1391,

% D.R.H.D I, doc. 87, p. 138—141.
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revenirea tirii Basarabilor sub influenta Ungariei. In acest sens pledeazi lipsa formulei ,,Dei
gratia” din titlul voievodului muntean? §i reinnoirea de citre Sigismund a privilegiului
comercial acordat de Ludovic de Anjou Brasovului in 1358 8. Pornind de la aceste constatiri
ne putem pune intrebarea daci nu cumva tot la aceeasi dati Sigismund nu a ciutat si inti-
reascd semnificatia momentului prin concedarea scutului cu leu — stema familiei de Luxem-
burg #® — domnului muntean. In acest fel relajia suzerano-vasalici sugerati de textul tratate-
lor devenea in conceptia regelui Ungariei o realitate 30,

Este de subliniat ci practica de concedare a armeriilor s-a generalizat in Ungaria tocmai
in timpul domniei lui Sigismund de Luxemburg ®' si ci in heraldica occidentali adoptarea
de citre vasal a armeriilor suzeranului era un fapt obignuit 3%, Acordarea de citre regele
Ungariei a stemei de familie lui Mircea era meniti si sublinieze legitura de dependentd intre
cei doi monarhi. Acest fapt explici si de ce stemna cu leu riméne foarte putin folositi in
timpul domniei lui Mircea. Era vorba de o stemi personali — de un caracter aseminitor
celei p‘e care o va primi ulterior Vlad Dracul 3 — care nu putea fnlocui in actele oficiale stema
t4rii 3.

Mai mult, activitatea diplomatici si militard intreprinsi de domnul roméin arati clar
cd Mircea nu s-a resemnat niciodati cu statutul de supus docil al lui Sigismund, incercind
de cite ori a avut prilejul si se desprindid de sub o suzeranitate stinjenitoare. Din acest
mottv este de presupus ci s-a folosit cit mai putin de stema cu leu — conciliul de la Konstanz
fiind una din exceptii % — iardupi moartea sa stema a fost probabil abandonati de succesorii
sdi.

Daci trimisii lui Mircea au purtat la Konstanz stema cu leu?® s-ar explica si de ce
aceasta se impune doar in armorialele germane din secolele urmitoare, care au copiat probabil
stema din lucrarea lui Richental.

%7 Ibidem, formula apare in schimb in tratatele cu Polonia.

%8 Reinnoirca privilegiului lui Ludovic subliniazi clar intentia lui Sigismund dc a sub-
ordona politic si economic Tara Romineascd intereselor Ungariei, voievodul Transalpin tre-
buind si fie in conceptia sa un simplu reprezentanut regal. Asupra reintiririi privileginlui din

1358 v. Serban Papacostea, Inceputurile politicii comerciale a Tdrii Romdnesti si Woldovei.
Drum si stat, in Geneza statului in evil mediu romdnesc, p. 159—160 si nota 31.

2 Stema apare chiarla U. von Richental, 0p. ¢it., c. 170 r; leu rampant rosu, incoronat,
art at, cu coadi simplid, in cdmp lasciat argint-asur.

Probabil cA folosirea unui camp de argint pentru stema voievodului Valahici nu esie
intdmplitoasc.

30 Pretentiile lui Sigismund sunt sngerat - si de formula ,,Merch etiam, vaivoda nostro
Trausalpino’ care apare intr-un document ulterior v. D.R.H.D I, doc. 112, p. 182.

31 licana Cizan, Simbol heraldic. .., p. 198; anul 1398 dupd care se gecneralizeari con-
cedarca armeriilor in Ungario nu trebuie absolutizat. Asa cum se¢ remarca in acelasi studiu:
»,Nasterea arncriilor de concesiune poate fi ca 1nsisi pusi in legiturd cu un eveniment poli-
tic...”” or, pentru Sigismund rcaducerca Tédrii Romanesti in sfera sa de influcntd representa
tocmai un astfel de moment, cu atit mai mult cu cit in acelasi an sufcrise un grav escc
i Moldova. N

8 M. Pastourcau, Les armoiries, Turnhout, 1976, p. 28; In privinia prezentei armeriilor
suzeranului in stemele vasalilor se poate vedea si L. Larchey, Cosiumes vrais Foc-similé de
50 mannequins de cavaliers en grand tenue hevaldique d’aprés le manuscrit d'un officier d’armes
de Philippe le Don duc de Bourgogne, Paris, 1899. Sc poate constata prezenta leopardului Anglici
in stemnele Normadiei §i Aquitaniei, sau a florilor de crin in armeriile vasalilor regelui Frautei.

8 P. Chihaia, Viad Dracul voievod al Tdrir Romanestt si cavaler al ordinulii dragonului,
in Traduyii vdsdrstene 5i mfluente occidentale in Tara Romdncascd, Bucurcsti. 1993, p. 63—101.

3 J. N. M3inescu, Sur les arnwoiries. . ., p. 350, considera ci Mircea s-a folosit de scutul
cu leu in bitdlia de la Nicopole si in perioada in care nu a domnit efectiv.

% Pentru participarea romancasci la conciliu C. 1. Karadja, Delegatii din fara noastrd
la Concilinl din Baden in anul 1413, in AARMSI, seria IIL, t. 7, 1927, p. 59—-91 4- 9 pl.
Articolul lui D. I. Manu, Sinodul conciliarist de la Constanta (1414—1418) si pasticiparea

Bisericii Ortodoxe din Muntenia si Moldova, in St. Teologice, XXV, 1973, nr. 5—6, p. 377—
386 este o compilatie tristd $i nu meriti atentie.

38 V. stema cavalerului Thobermur (= Dobromir?) din lucrarea lui Richental c. 182 r
care infatisca/i un leu leopardat flancat la senestra sus de o stea in sasc colturi, iar la
dextra jos de un crai nou.
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Desigur ci aceastd ipotez# are incd nevoie de o dovad3 hotiritoare. Constructia noas-
trd teoreticdi porneste doar de la aseminarea stemei familiei de Luxemburg si cea a voievodu-
lui Valahiei si de la faptul cert cd regatul Ungariei a influentat in mare misurd evolutia Tdrii
Roménesgti in secolul al XIV-lea ¥. Altfel spus am jincercat si conectim o problemd heraldici
la sitvatia relatiilor internationale din sud-estul Europei ciutind si descifrdim motivele apari-
tiei in armorialele occidentale a unei steme neobisnuite pentru heraldica Tirii Roménesti.

37 O gerie de steme ale unor nobili machiari presinti aseminiri cu stemele roménestii
Vesi Miweszet [. Lajos Kirdly Kordban (1342—1382), Budapesta, 1982, plansele 66 —69.
De retinut sigiliul cu acvila a lui Paul Nagymartoni (p. 348); cel al lui Nikolaus Gilctfi care
infitiseazi o lupti intre un Jeu si un lup (asa au vicut editorii; nu este jnsi exclus si fie
vorba de un dragon, conservarea proasti a sigiliului ficidnd imposibili o interpretare siguré,
si sigiliile lni Nikolaus Banffy (cap de bour cu stea intre coarne) si ale membrilor familiei
Lack{i care au in cimp un dragon.
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OBSERVATII CU PRIVIRE LA COSIGILAREA DOCUMENTELOR
INTERNE IN CANCELARIA LUI STEFAN CEL MARE SI SFANT

MARIA MAGDALENA SZEKELY

Pare greu de cresut cd domnia lui Stefan cel Mare si SfAnt poate si mai ofere surprize
istoricului de astédzi, dupd ce legendarei sale {iguri i-au fost inchinate mai multe monografii,
sute dc studii, conferinte si prelegeri. $i totusi, este o certitndine: aceasti domnie raméne
jncd un tirdm de explorat, cu roade posibile pentru un numir cel putin la fel de mare de
cerc tdri viitoare. Un exemplu in acest sens — unul mirunt din cele multe — il constituie
cosigilarea documentelor interne. Lste ciudat si constati ci istoricii nostri, in afara Iui Emil
Vértosu si a lui Alexandru V. Boldur, nu par sd {i fost prcocupati de a ghsi rispunsuri la
intrebdri ca acestea: ce poate sd insemne acea practicd, ce ratiuni I-au determinat pc marele
dor n sd rccurgd la ea, de ce documentele cosigilate — emise in paralel cu cele unisigilate —
se intdlnesc numai in rastimpul 1459 — 1479, ce semnificatie pot avea aceste limite cronologice?
La aceste intrebdri voi incerca si caut rdspunsuri in cele ce urmeari.

Iatd, insi, mai intdi, materialul pe care aceasti cercetare il are in vedere. Pentru
intervalul 8 scptcmbrie 1457 — 12 iunie 1459, colectia Documenta Romaniae Historica (DRH )
inregistreasi 11 documente interne originale, foafe unisigilate, din care: opt danii ciitre manis-
tiri, un act de danic pentru slujbd credincioas, o intirire a unci cediri de sate si scrisoarea
catre Miliu logofitul din 13 septembrie (1457) 1. Pentru ristimpul 12 junie 1459 — 24 mai
1479, dispunem astiizi de 84 de acte interne originale, din care 33 cosigilate, adicd aproape 40°,.
Din acestca, 1Y confirmi vinziri, cumpirdri sau schimburi de mosii, sapte au fost emise 1n
urn ~ unor judecdti sau a unor cazuri dcosebite prezentate sfatulni, patru intidresc cumipdrarea
de sate de ciitre domn si donared acestora unor ministiri, doud — vanzarea sau cumpirarea
de ocini dc citre Mitropolie §i, in {ine, scrisoarea adresatd logofitului Mihu la 10 august 1470 2.

Acest material documentar a {ost mtcrpretat in chip dilerit de cei doi istorici roméni
ment onati. Incep cu Emil Vartosu, ale cirui concluzii, expuse in lucriri tipirite in 19563
si 1969 4, mi se par eronate intrucdt premisele de la care el a pornit sunt false. Tributar unei
conceptii foarte sehiculate la vremea accea, istoricul a considerat cd respectiva practicd, de a
intdri documentele si cu sigiliile dregatorilor si ale marilor ierarhi, a reprezentat ,,0 formi a
gara tarii feudale, in care domnul renuntd partial la dreptul siu suveran de unisigilare. In
fapt, cste un privilegin pc care marea boierime moldoveand l-a obtinut de la puterea centrald
intr-un moment istoric dcterminant (1459). Incetarea cosigildrii, la douizeci de ani dupd
int oducerea ei in viata politici a Moldovei, reprezintd dcschiderea unei noi perioade din istoria
Molc sei, ca o datd de la care sfatul domncsc este rcasezat in situatia de auxiliar al puterii
cent clc §i nu mai mult’’ 3. Afirmatiile lui Emil Vartosu veneau, in cele din urmi#, in sprijinul
tezei , fardmitdirii feudale’” si a ,,centralizdrii’’ statului medieval moldovenesc in vremea lui
St fan cel Mare si Slant.

Pentrn Alexandru V. Boldur, din contrd, aceastd practici ,,a {ost intrcdusd de Stefan
cel I} ire pentru a sublinia rispundcrea subalternilor sii — boicri cu functii in stat — , pentru
res  tarca hotiririlor luatc de sfatul domnesc’’S. Desi a sesizat neverosimilitatea concluziilor
lui Emil Vértosu, nici Al. V. Boldur nu a gisit solutia cea mai simpld si, in acclasi timp,

1 Dupd DRH, seria A, vol. II, ed. Leon Simanschi, Gcorgeta Ignat, Dumitru Agache,
Bucuresti, 1976, p. 94—121.
Ibidem, p. 121—332
LEmil Vartosu, Din sigilografia Moldovei si a Tdrii Romdnesti, cap. Cosigilarea acte-
lor d mmnesti, in Iutroducere, la DIR, vol. 1I, Bucuresti, 1956, p. 418 —431.

4 Idem, Despre cosigilarea actelor domnesti, in ,,ATIAL"’, VI, 1969, p. 151—157.

5 Ibidem, p. 151.

% Alexandru V. Boldur, Stefan cel Mare, voievod al Moldovei. Studiu de istorie sociald
st politicd, Madrid, 1970, p- 39.

[P

,»Revista istoried”, tom V, nr. 3—4, p. 309—312, 1994
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cca mai plausibili: solutia sugerati de documentcle insesi. Si ne intoarcem, deci, la docu-
mente.

Cosigilarea se practicase mci de la inceputul functiondrii cancelariei, in vremea Ini Petru
1 Musatinul, dar numai in cazul actelor externe. Punerea pecetilor boieresti alituri de pe-
cetea domnceascd avea rolul de a da documentului garantia {drii, visuti ca o rezuliantd a
tdrisoareloy carc o compuneau. Cunoscind acest obicei, $tefan vodi se va fi gandit sd-1 extiidd
si la actele interne de o importanti mai mare, in schimbul unei taxe de cancelarie mai ridicate.
Este adeirat, si Emil Virtosu a observat acest lucru, cd practica externd a cosigildrii este
cea imitatd in documentele interne, dar argumentatia sa este neintemeiati: ,,...se poate ca
aceastil cosigilare.si nu vind ciitusi de putin din initiativa si prevederea voicvodului, ci si {i fost
provocati chiar de cererea expresi a boierilor aflati in jurul lui Stefan, dornici ei insisi de a
face publicd si vizibild inalta sitvatie politicd, sociald §i econoinici, la care se ridicaserd 11 nova
dommie. Jar Stefan avea tot interesul ca, prin concesii aparente i de relativ micd importanti,
si-si asese definitiv domnia’'?. Invocarca presupusei dorinte a marilor boieri de a-si face ,,pr.blicid
si vizibild' situatia privilegiati la care ajunsescri este absolut stranie, daci avem in vedere laptul
cd, prin insdsi natura lor, actele cosigilate nu erau menite unei difuszdri publice! In afard de a-
ceasta, explicatia Iui Emil Vartosu ar putea fi valabild, eventual, pentru 1459, dar in nici un
caz pentru toti cei dondizeci de ani in care s-au emis acte interne cosigilate. Presupunerca ci
,,asecarca domniei”’ a durat aproape o jumitate din timpul cit Stefan s-a aflat pe tronul de la
Succava nu-si afld justilicarca. Pe de altii parte, ce rost ar mai {i avut asemenea concesir dupi
cele doud momente — decembrie 1467 si ianuvarie 1471 — ciand Stefan se alirmase ca un domn
autoritar §i nicidecum ca o marionetd a marilor boieri? $i totusi, cosigilarea actelor continui
si dupd accea! Procedeul nu se poate pune nici in legiturd cu lupta antiotomani care ar {i ne-
cesitat un sprijin boieresc dinduntru, pentru ci el s-a instituit cu mult inainte de ruperea rela-
tiilor cu Poarta (1473) si a incetat tocmai in momentul tratativelor in scopul incheierii picii cu
sultanul. In acestea, eu vid dovesi ale faptului ci initiativa introducerii cosigildrii si la docu-
mentele interne §i menfinerea acestei practici pind la 1479 nu a putut veni decit din partea
domnulni.

Cosigilarca actelor interne nu a fost obligatorie: mirturie stau documentele unisigilate,
emise in paralel, procentul lor fiind chiar mai mare (60°,). Daci initiatori ai acestei practici ar
fi fost boierii, in vederea limitdrii puterii domnesti, documentele cosigilate s-ar fi generalizat
sau, oricum, ar fi fost in numéir mai mare decit cele pecetluite de dommnul singur. In aceste
conditii, riméne valabild numai presupuncrea enuntati mai inainte, ci documentele mai i=1por-
tante erau cosigilate, dar la dorinta beneficiarilor. Indubitabil, taxa acestora era mai mare,
asigurdnd, astfel, si un venit sporit statului.

Ce inteleg prin ,,documente mai importante’’?

Primul din serie, datat 12 iunie 14598, este dat in urma procesului dintre Ivasco din
Siritel si nepotul siu, lon Negoescul, pentru satele 3eresti, Dringesti si Havati. Aducind
»,un privilegiu mai mare”’, Ion Negoescul a cistigat procesul si a primit act de intirire pe aceste
sate.

La 27 noiembrie 1460 ®, comisul Ivasco se judeci cu Toma Dumitrescul si Coste Turbure,
dar avéiind privilegii de la socrul sdu, lon vistier, a rimas in posesia satelor care ficuseri obiectul
litigiuhui.

in 1464, la 11 iunie %, Musa, ,,panita panului Pentclei’’ si fiica sa, Cerna, mirturisean,
in fata dommului, cu martori, cd privilegiile pe care le avuseserd de la 1lias si Stefan voievozi
pentru satul Panteleesti, le pierduserd, dupi ce Cirstea Pentelei ,,a cizut de pe cal si a murit
{ard grai si despre privilegiul nostru, al ocinei noastre drepte, nu a putut spune unde este’’.
Deci, actul de proprietate nu fusese distrus, ci riticit, {iind necesar un document cu o putere
juridicd mai mare, care si-l1 anuleze pe primul.

Uricul din 13 august 1464 1! a fost emis de cancelaria domneasci in urma judecdtii
dintre Mandre si Misea pentru satul Tarnauca. Misea a adus juritori care au confirmat ci
satul {i fusese lisat de citre unchiul siiu, Bera, impreund cu celelalie averi, drept mostenire.
Misea ,,a adus si un inscris al lui Bera, cd i-a dat Bera acest sat, la moartca lui’’. Accasta este,
probabil, prima referire la o dispozitie testamentari scrisi de care dispunem pentru Moldova.

? Emil Vartosu, Din sigilografia. .., loc. cit., p. 422.
8 DRH, A, 11, p. 122, nr. 85.

® Ibidem, p. 138, nr. 97.

10 Ibidem, p. 173, nr. 121.

1 Ibidem, p. 175, nr. 122.
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La 14 octombric 147312, Ilca, {iica lui Petru Pomuici, dd un sat lui Petrea stolnicul, fiul lui
Andricii, pentru a riscumpira uciderea acestuia din vrmi de ciitre tatil ei.

Un alt proces foarte complicat, cu jurdtori, pentru stabilirea unei inrudiri din care de-
curgea dreptul de propriclate asupra unor mosii a avut loc la 26 august 1474 13, cei care l-au
‘cistigat primind si act de intirire pentru ocinile respective.

O altd catcgorie de documente cu un caracter aparte sunt cele prin care domnul cumpira
me §ii pentru a le dirui apoi unor mindstiri 4. Actiunea lui $tefan cel Mare si Sfint nu era
intAmplitoare. Inci din 1940, genealogistul I. C. Miclescu- -Prijescu se intreba: ,,Or fi fost
toate aceste instriiniri de bunid-voie’’?" 15, Rispunsul, previzibil inci de atunci, era este,
bineinteles, negativ. Dupd cum a sugerat si Al. 1. Gonta, in 1957 1%, domnul urmirea un scop
foarte precis: stoparea procesului de formare a unor mari domenii compacte, adevirate ,,state
in stat’’, care ar fi dus la cresterea puterii boieresti. Stefan a spart, prin aceastd politici, marile

proprietiti funciare, fragmentindu-le in mosii risipite pe tot cuprinsul tirii. Este si aceasta
o dovadi a autorititii domnesti a lui Stefan vod4, a asumirii pe deplin a rolului siu de domn
suveran al Tirii Moldovet.

Doud din actele cosigilate, din 12 septembrie 1464 7 si 11 aprilie 146518, confirmi véin-
sarea $i cumpérarea de ouini de citre Mitropolia Moldosei — cea mai inalti institutie eclezias-
licd o tirii.

Un alt act de exceptie este scrisoarca trimisd logofiitnlui Mihn, pribeag in Polonia. Dupi
ce apelul domnului, din primul siu an de carmuire a tirii, rimdsese firi rezultat, in 14701
Marele Stefan lansa o noud chemare, de data aceasta intiritd si de pecetile Mltropohtulm si
I plscopu]ul de Roman. In acest fel, el spera si céstige increderca fostului drcgdtox si sd-1 con-
vingd si se intoarcd la Suceava unde prezenta sa era, se pare, foarte nccesari.

In sfirsit, ultima categorie o constituie simplele acte de vAnzare-cumpdrare sau schimburi
de sate 2%, Lle nu au nimic exceptional si de aceea este firesc sit ne intrebdm de ce au fost, totusi,
cosigilate? Tocmai acesta este cazul care md indeamni si cred ci beneficiarul actului era cel
care alcgea forma de autentificare. Cei 25 de ani de instabilitate politicd, premergitort domniei
lui Stefan, au pus la grea incercare pe stiipdnii de pé.mfmt Domnii se schimban la intervale
scurte, se luptau intre ei, s¢ ucideau. Proprietatea nu nai era garantati. Uricele emise de un
voie s0d puteau si-si piarda v‘tlabxhtmtea, sd fie contestate in timpul urmitorului. In momentul
aparitici practicii cosigilirii in activitatea internd, proprietarii de pimant au vizut in aceasta
un mijloc mai sigur de garantare a stiipanirii lor si, bineinteles, l-an preferat. Domnii vin si se
duc, dar sfatul rimane. Practica anilor 1432 —1457 demonstrase ci aceastd institutie era mai
stabilii decdt domnia i, deci, mai de incredere. Ca urmare, o parte din cei care primeau intariri
de sate, solicitau cosigilarea actelor de proprictate. Numai asa se explici de ce alti proprictari
au rimas la formula de unisigilare: mai ,,consersatori’’, c¢i au pistrat increderea in rechea
practicd i, implicit, in institutia monarhici.

Apartine lui Emil Virtosu constatarea cd, in cazul documentelor cosigilate, term~nul
BBpa (credinta) este inlocuit cu Belmka Mapropua (marea mirturie). Explicatia sa este urmi-
toarea: ,,Nuantarca formulei dezviluie, implicit, si atitudinea domnului fatd de cele dondl cate-
gorii de acte juridice: in cea dintdi, domnul apare ca intemcietor, creator al unui drept; in cea de a
doua, domnul aduce o simpld recunoastere a unui drept creat de predecesori, o simpli prezentd
si acceptare, deci” 2!, In accasts fracd concluzivi, este evidentd lipsa logicii. In primul rand,
nu toate documentele cosigilate recunosc dreptun mai vechi (de exemplu, cele referitoare la
Mltropohe, la mosiile cumpirate de domn, scrisoarea citre Mihu). in al doilea rind, mi se pare
mai normal ca in cazurile 1n care domnul era creator, izvor de drept, actele si fle intdrite si de
pecetile dregdtorilor, iar in cele in care confirma drepturi mai vechi, pecetea tirii si fie suficienti.

Y2 Ibidem, p. 293, nr. 195.

3 fbidem, p. 297—298, nr. 198.

Y Jbidem, p. 203 204, nr. 141; p. 228229, nr. 155; p. 259—260, nr. 175; p. 273—
274, nr. 184.

¥ J. C. Miclescu-Priijescu, Obdrsia unei familii din Moldova, extras din ,,Revista Istorici
Romind”, X, 1940, p. 5.

¥ Al 1. Gonta, Domeniile feudale si privilcg ‘ile mdndstirilor moldovcnesm n timpul dowmniei
lui Stefan cel Mare, in,,Biserica Ortodoxd Romand”’, an. LXXYV, nr. 5, 1957, p. 455; idem, Unele
aspecte ale politicii interne a lui Stcfan cc Mare, in,,Studii’”’, an X, nr. 4, 1957, p. 93—103.

¥ DRH, A, 11, p. 177178, nr. 123.

8 1hidem, p. 183—184, nr 128.

1% [bidem, p. 253—-254, nr. 169.

20 Ibidem, p. 132—132, passim.

2! Emil Vartosu, Despre cosigilarea actclor domnesti, loc. cit., p. 155.
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In cee ce priseste deosebirile dintre formularele celor dou categorii de acte, ele nu se reduc
numai la termenii amintiti. Actele cosigilate, desi respectd tipicul obisnuit, sunt mult mai bogate
in 1 formatii si mai ample. LEle ies din hermetismul documentelor unisigilate, prezentind franturi
de via{d cotidiand, fapte deosebite, contribuind in mai mare misurd la cunoasterea societiitii, a
oamenilor si a mentalitdtilor din a doua jumitate a veacului al XV-lea.

Ultimul act intern cosigilat datcazd din 24 mai 1479 22, dupi care practica dispare din
cancelaria Moldo'sei. Cauzele sunt mai greu detectabile. Cert este ci din intervalul 5 iunie 1475 —
24 mai 1479, ni s-au pastrat numai patru acte cosigilate. Cu siguranii, ele vor {i fost mai multe,
dar s-au pierdut in decursul timpului. Chiar si aga, ins#, numirul lor este foarte redus in comn-
paratie cu primii ani. Constatind cd practica utilizati tiinp de doud decenii nu mai di roade,
Stefan cel Mare §i Sfant va {i renuntat singur la ca. Din 1479 si pAnd la 7 octombrie 1503 23 —
data ultimului document pecetluit de marele domn toate actele interne, indiferent de con-
tinutul lor, vor {i unisigilate. $i, desi nu are legdturd directi cu subicctul dezbéitut in aceste
pagiui, nu mi pot opri sd nu constat cd ultimele documente de la Stefan vod3 au acelasi caracter
cu prunele: sunt danii citre mdnastiri. Este revenirca in acelasi punct, o ciclitate care nu ne
poate lisa indifereti: tindr, domnul si-a dorit §i s-a rugat pentru domnie rcdnicd; bitran, acelasi
domn, simtindu-§i sufletul ingreunat de cele faptuite, ,,cici au fostu om cu picate’”, cum gla-
suieste cronica, s-a rugat pentru icrtarca lor si pentru izbdvire usoari.

In concluzie, practica de a cosigila actele trebuic vazutd ca o inovatie impusd de Stefan cel
Mare , ¢ Sfdant in actisitatea cancelariei. Ea a fost introdusi in 1459, dupi doi ani de la insciu-
narea domnului $i dup3 tratatul de la O serciuti 2* (4 aprilie 1459), cind perioada de acomodare a
tAndrului principe cu noua sa situafic si de consolidarc a domniei prin alungarea lui Petru Aron
din Polonia, luase sfirsit. Asigurat atat de sprijinul intern, ct si de cel extern, domnul a putut
trece la activitatea de orgauizare a tirii, de intirire a institutiilor sale, de refacere a veniturilor,
toatg distruse de cei 25 de ani de lupte interne [ratricide de dupd moartea lui Alexandru cel Bun.
Aceastd practicd si-a dovedit viabilitatca vreme de doui decenii, dispdrand apoi, in momentul
in care a devenit inutili. Extinderca procedurii de la docuinenticle externe la cele interne a fost
o acttune prin care domnul a ciutat si-gi intireasci si si-gi impund deciziile. Ea se poate intelege
numai intr-un context mai larg, al atitudinii domnesti fatd de marea boierime, care include
si tendinta de fArAmitarc a proprictdtii compacte boicresti. Nu numai ci domnul nu a ficut
conc sii $i nu a restriins caracterul suveran al domniei, ci, din contrd, a reusit si-i supravegheze
strict pe marii boievi si sd le contracarcse tendintele centrifuge. Aceste concluzii nu fac decdt
si confirme {fugara sugestie a istoricului D. Ciurea care considera, incd din 1957, cd ,,s-a atribuit
un rol exageratl asa-sisei cosigiliri de boieri a unor documente interne ale lui Stefan -cel Mare,
in p rivada 1459 — 1479, care ar {i fosr faza de consolidare a domnici. Iste mai curdnd sorba de
o practicd de cancelarie, care corespunde i unei formule diplomatice (,,marea mirturie”), cizutd

» a3

apoi 1 desuetudine’” =3,

% DRH, A, 11, p. 332, nr. 218.

3 DRH, scria A, vol. III, ed. C. Cih daru, I. Caprosu, N. Ciccan, Bucuresti, 1980,
p. 5.8 529, nr. 295.

24 Asupra acestei localiziri, vezi articolul lui D. Agache, O localitute regdsitd: ,,Overdhcl]-
duft”’, in , AIIAT’, XXV/1, 1988, p. 499 —506.

3% D.Ciurea Situatia internd a Moldovei in epoca lui Stefan cel Mare, in ,,Studii”, an X,
nr. 6, 1957, nota 1, p. 71,
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IZVOR SI METODA

DOCUMENTE NOI PRIVITOARE LA EVENIMENTELE
DIN 1821 IN PRINCIPATELE ROMANESTI: DOMNITORUL
MIHAI SUTU SI ETERIA

MARIAN STROIA

,,Ceea ce a ingreuiat situaiia lui Stroganov a fost complicitatea negustorilor rusi, toti de
o igine greacd si a celor mai inalte personagii ale Fanarului ca Scarlat Callimachi si fratele siu
Toan, Nicolae Sutu, fratele domnului Moldovei si capuchehaia lui (sublinierea noiastrd — M.S.),
Gne rghe Caragea, fiul fostului domn al Tarii Roménesti, Morusi, dragomanul Portii, printul
Ha ,erli care, averticati de rudele lor residind in Principate sau iu Rusia, de a se salva din Con-
sta tinopol, au alergat la ambasada rusd. Stroganov a izbutit si-i ajute pe unii si fugd in Rusia
cu pasapoarte false. Cei care au rdmas au fost sfituiti si fie prudenti. Dar altii, ca Scanavi,
Manu, Th. Rizo siAlexe Fotino au fost decapitali si corpurile lor expuse in stradad” 1.

Iu acest fel descrie Andrei Ofetea — unul din putinii istorici roméni care tratind mo-
me tul 1821 a urmirit §i descris atent $i contextul international — atmosfera din capitala Im-
peri-luif otoman in momentul cidnd aici sosesc primele stiri despre intrarea lui Alexandru Ipsi-
lanti in Moldova.

Dupd cum se vede din pasajul de mai sus unul din personajele incriminate este spitarul
Nic lae Sufu, fratele domnului Moldovei §i reprezentantul acestuia pe lingd Poartd (capuche-
haia) a cirui reactie, dupa cum se va vedea de altfel in coutinuare, isi are o justificare {oarte
limpede. Acest lucru esie, printre altele explicabil si prin pocitia s in cadrul personalului
diplomatic din Fanar, soarta sa fiind incxorabil legatd de loialitated fatd de otomani a dom-
nult i Moldovei, Mihail Sutn, [ratele siu, ale cirui interese le representa la Constantinopol.

Ori, asa cum au esidentiat aproape quasitotalitatea istoricilor roméni care au cercetat si
scris despre momentul 1821, incepand cu C. D. Aricescu ® si continudnd cu A. D. Xenopol?,
(mai putin Nicolaec lorga?), dar si cu I. C. Filitti3, Mircca 1. Radu$, G. D. Iscru?, Dan
Ber' dei. ® astizi este unanim acceptat, ca un fapt indiscutabil pozitia filoeteristi a domnului
fanariot al Moldovei, explicabild prin apartenenta etnicd si religioasd comuni si convergentd
de i1 terese cu miscarca.

C4d accastd pozitic a [ost bazatd si pe o mare dozd de oportunism politic §i material, nu
inca, e de altminteri nici o indoiald; el a foss de altfel relevat de ceccetitorii problemei si de docu-
me 1t 1+ epocii ?. Cercetiirile noastre recente, desfisurate in toamna anului 1992 in Arhiva de

1 Cf. Aundrei Ofctea, Tudor Viadimirescu i revolutia din 1821, Edit. $tiintilicd, Bucu-
re ti, 1971, p. 295.

® Cf. Istoria revolutiunii romdne dc la 1821, Bucuresti, 1874, p. 85.

S Istoria romdnilor din Dacia Traiand, vol. X, Edit. ,,Carteca Roméneasci’’, Bucuresti,
ed. III-a, f. a., p. 42.

4 ,,Mihai Sutu lud o atitudine de oarccare independentd”’, cf. N. Torga, Istoria romdnilor,
vel. VI, Revolufionarii, Bucurcsti, 1938, p. 267.

5 Framantarile politice §1 sociale in Principatele Romdne de la 1821 la 1828, Bucuresti,
,,Cartea RomAneascd’’, 1932.

% 1821. Tudor Vladimirescu §i vevolulia din Tara Roméneascd, Craiova, Scrisul roménesc,
1978, p. 134.

7 Cf. Rewolutia din 1821 condusd de Tudor Viadimirescu, Bucuresti Edit. Albatros, 1982,
p- 57, nota 3.

8 Cf. Revoluiia roménd din 1821, Bucuresti, Edit. Academiei R.S.R., 1991, p. 62.

® Andrei Otetea, op. cit., p. 181. Vesi si Documente privind istoria Romdniei. Rdscoala
din 1821, Buduresti, Edit. Acad(imiei 1961, p. 109—111.

,,Revista istoricd’’, tom V, nr. 3—4, p. 313—318, 1994
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Politicd Externi a Imperiului rus din Mescova au scos la lumind o serie de materiale unele cu-
noscute si utilizate (dar probabil nepublicate integral), altele complet noi ce se constituie 121 do-
veri indubitabile 1n confirmarea clard a pozif.ei partizane i lui Mihail Smiu fati de Eterie. Dacd
mai persista vreun dubiu oarecare, atunci lectura facut obiecti s si [iirldh patimd a documer tel r
pe care le publicim in continuare 1n anexi, este de naturi si spulbere orice indoiali. La tre-
barea retorici daci domnul Moldovei a fost la curent cu planul secret al éteristilor de declansare
a unei insurectii generale antiotomane, rdspunsul nu poate fi decat unul singur: un dd fern .

De altfel, insusi trimisul extrs. al Rusici la Constantinopole, baronul Grigori Stroganov,
dacli la inceput mai are unele retineri, ulterior, pe basa chestioniirii mai amédnuntite a spiita-
rului Nicolae Sutu, capuchehaia domnitorului, ajunge si el 1n cele din urmi la aceeasi concl 1zie
certa.

Care sunt agsadar documentele materiale in chestiune?

in fapt avem de-a face cu un pasaj semnificati din raportul din 6 18 martie 1821 al am-
basadorului rus la Constantinopol. Gr. Stroganov citre cotitularul (dar nu cu titlu de ministru)
Ministerului Afacerilor Externe al Rusiei, contele Karl Nesselrode care il insotea in acel moment
pe imparatul Alexandru I la conferinta de la Laybach a Sfintci Aliante.

Raportul, avind un caracter deosebit de confidential (dovadd numerotarea sa literald —
D si nu cea numerici, folositi intre corespondentele obisnuite), contine in fapt, pe spatiul a 18
file, o detaliati trecere in revisti a evenimentelor petrecute la Constantinopol (si evident in
cadrul ambasadei), precum si conduita pe care acesta a trebuit s-o0 adopte in raport de epison i#le
mentionate intr-un interval cuprins intre 22 februaric 4 martie 1821 si 6/18 martie 1821.

Amintim aici cu titlu informativ c3 acesta este, practic, primul raport al lui Strogc.nov
citre superiorul siu ierarhic in care este mentionati miscarea din Tara Romdneasci conlusi
de Tudor Vladimirescu.

In forma sa integrali raportul contine informatii privind ecoul la Constantinopels al
migcirii declansate in Tara Roméncascd de Tudor Vladimirescu, schimbiri in ierarhia politicd
otomand produse in acest interval, raporturile lui Stroganov cu ministerul de externe otoman
privind evenimentele din Principate si atitudinea adoptati cu acest prilej de reprezentantul
Rusiet, referiri la convorirbile trimisului rus cu posteliicul Pantazoglu (emisar al lui Scarlat
Callimachi) in problema scutirilor de taxe privind Principatele, cu deputatul Hermann (mijlo-
citorul sdu in relatiile secrete cu deputitia sirbi sositi la Constantinopol), de asemenea mo-
mentul (reprodus de noi in anexd) al sosirii intempestive a spatarnlui N. Sutu si in fine, primirea,
Ia 3 martie din tar4 a stirii despre intrarea lui Al. Ipsilanti in Iasi.

Episodul, asupra ciruia dorim sil insistim, continut de altfel intr-o formi concisd in
pasajul amintit din monografia academicianului A. Otetea, il reprezintd vizita neasteptati pe
care in seara zilei de 1 13 martie 1821 o face la ambasada Rusiei din Constantinopol spitarul
Nicolae Sutu, capuchehaia domnului {anariot al Moldovei, Mihail Sutu.

Descrierea, de altfel extrem de plasticd ca stil si sugestivd in redarea nuantelor, a diplo-
matului rus relevii pe de o parte stupoarea acestuia fatd de noutitile pe care le afld cu acest prilej,
(declansarea migcirii eteriste in Moldova, existenta largii conspiratii ce pregitise ridicarea gene-
rald a grecilor din Imperiul otoman).

Teroarea §i spaima pe care le manifestd spidtarul N. Sutu sunt — pe un alt plan — de-
terminate nu de stirea aflatd printr-un curier rapid trimis de fratele siu domnitorul — a intrarii
printului Ipsilanti in capitala Moldovei si a demaririi efective cu acest prilej a miscirii eteniste,
cit a faptului ci din acest moment Mihail Sutu este nevoit si-si delimiteze clar pocitia, raliindu-se
public, prin atitudinea adoptati, miscirii insurectionale a compatriotilor, sii. Spitarul, con-
stient de repercursiunile pe care le va avea defectiunea fratelui séu la modul general asupra coloni-
niei grecesti din Constantinopol, si la modul particular asupra propriei sale soarte, reuseste pini
la urmd si obtind din partea lui Stroganov un pasaport rus (care si-i asigure imbarcarea {4rd
dificultdti pe un vas comercial deja arvunit) si respectiv salvarea sa, precum si promisiun a a-
cestuia de a nu informa — avand in vedere ci informatia nu era oficiali, — autorititile turcesti
timp de doud sile.

Dar, fapt extrem de interesant, pentru mai multi sigurantd st veridicitate, trimisul rus
fi soliciti vizitatorului siu nocturn o declaratie explicativd, pe care o contrasemueazi pentru
conformitate i o anexeazi raportului asigurdndu-1 desigur pe semnatar de caracterul ei confiden-
tial. Simpla parcurgere a textului acesteia relevd cu claritate, conisenta lui Mihai Suta ca
Eteria, faptul ci N. Sutu insusi era si el la curent ca si ramificatiile extrem de intinse ale com-
plotigtilor atit in capitala Imperiului cit §i in cele 2 principate.

Apare cu acest prilej un personaj desigur de ordin secundar, mai putin cunoscut pinid
acum istoricilor nostri, egumenul Luca din Floresti, cu rol important se¢ pare in sistemul secret de
comunicatii al misciri eteriste.

Salvarea spectacnloasd a protagonistului acestei intimpliri ne este confirmati si de un alt
izvor diplomatic. Depistat de acelasi Andrei Otfetea si publicat de acesta in 1930, ¢l ne oterd
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epilogul episodului prezentat mai sus: ,,Fuga neasteptati a Kapuchehaiei, adici a reprezentan-
tului actualului principe al Moldovei, Mihail Sutu, petrecuti in noaptea de 14 spre 15 si devenitd
cunoscutd pe 16, a fost primul indiciu al insurectiei din Moldova si al rebeliunii zisului principe,
care pand atunci nu era cunoscutd de opinia publici’’ nota la 24 martie (s.n.) 1821 ministrul
naoolitan la Constantinopole Jean-Baptiste Navoni 19,

Devine astfel aproape cert ci potrivit scenariului pe care i l-a pregitit in ultim3 instant3,
capuchehaia Nicolae Sutu, sigur de faptul, ci dispune do un rigaz de cel putin 2 zile, s-4 se fi
prezentat totusi a doua zi (2/14 martie 1821) la chemarca ministrului de externe otoman, dar c4
constient ci supravietuirea sa reprezintd o veritabili cursi contracronometru, s-a imbarcat
in secret in noaptea aceleiagi zile pe vasul progitit din timp, care avea si-l ducd in siguranti
intr-unul din porturile italiene.

In legiturd cu primul document amintit dorim a face urmitoarcle preciziri. Specificim
mai intdi cd el nu figureazi in cuprinsul volumului XII al colectiei ,,Vnesnjaiu politika Rosii
XIX vcka i nacala XXvv'', care contine corespondenti diplomatici rusi din perioada martie
1821 — decembrie 1822.

La rindul siu, in monografia din 1971, a academicianului Andrei O ctea, autorul il citcazi
in cateva rinduri, la notele de subsol (ceca ce ne determini si presupunem ci amintitulistoric
it cunogtea continutul), dar nu este reprodus in vreo anexd a lucrarii, dupi cum nu ¢ prezent nici
in prima editie, cea din 1945, a amintitei lucriri. In fine lucrarea de referintd a lui Anton Pro-
kesch-Osten, Geschiche der abfalls der Griechen vom Tdrkischess Reiche tm Jahr 1821, Wien, 1867,
care l-ar {i putut contine in publicatiile sale documentare, lucrare, precizim, aflitoare in colectiile
Bibliotecii Academici Roméne este descompletati tocmai cu tomurile I si 111, acelea care l-ar fi
putut mentiona sau reproduce {partial sau integral).

In aceste conditii considerim deci ci, cu retinerile justificate pe care le-am exprimat mai
sus asupra acestui document publicarea sa in anexa studiului nostru este oportuni, apreciind
cd tn acest mod punem la dispozitia istoriografici noastre o sursi utild si interesantd despre 1821,
izvor altminteri greu accesibil in lumina celor expuse mai sus.

In ceea ce priveste documentul nr. 2, apreciem caracterul inedit al acestuia ca {iind mai
presus de orice indoiali.

ANEXE

Raportul secret din 6/18 martie 1821 al trimisclui extraordinar al Rusiei la Constantinopole,
baronul Grigori Strogarcv citre secretarul de stat la Ministerul Afacerilor Striine, contele Karl
Nesselrode.

*

Litt D
Buyuk-Déré A.S.E. Monsieur le Comte de Nesselrode
a 6/18 Mars

1821

En adressant, il y a p -u de jours imon oxpé lition du 19 février au Ministére de Sa Majesté,
j'etais loin d= presszutir, le. changement émineat , qui s’operait au bout d'un si court espace de
temps, dans la situation de mes ra.ppor‘rs avec la Porte. Les causes qui ont amené ce changement
sont d'une nature si imprevue, leur devoloppement se succede avec une telle rapidité, que je ne
sauvais plus autrement m’aquiter du devoir do rendre compte a2 sa S.M.I. de la marche progres-

9 ,,La fuga improvvisa dei Hapu Kiahaia cioé dei agenti dell’attual Principe di Moldavia
Mrhele Sutzo, sequita la notte dei 14 al 15 eorrente e divenuta palesa il 16, fu il primo indizio
dell’insurrectione della Moldavia e della ribellione dello stesso Principe, ch'era per anco dal
pubblico ignorataff (cf. A. Ofetea, Contribution a la question d’'Orient, Cultura nationald, Buca-
rest, 1930, p. 327).

’
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sive des evenements, qu’en exposant avec une scrupuleuse fidelité et par ordre de dates, la serie
des faits, des details et des explication, dont 1'ansamble offrera V'esquisse de 1'etat des ch ses;
jusqu’a depart de mon courier du jour. -

Trois jours aprés I'expediation du translateur Bénaky, c.a.d., le 22 fevrier dans la soiré , je
requs par expres des rapports du Consul  Pini du 14, qui m’annoncaient:1'extension de la e~
volte de Vladimiresco et les sanglantes executions qu'il s'etait permises contre deux Boyards
indigenes envoyés pour l'attaquer, tandis que le Divan Valaque, divisé d’opinions et con*ra-
dictoire dans sa marche, depéchait des negociateurs au rebelle pour lui of{rir amnistie et acheter
sa summission. FFidéle a la ligne de conduite, que j'avais suivie des le commencement de:  tte
affaire, Je m’empressai de communiquer 4 la Porte, dcs le lendemains, 23, les depeches de Mr.
Pini. A defaut de moyens d’action materialle, je crus devoir m'attacher a enpuiser dans la f rce
morale des principes conservateurs et de la solicitude de Ma Cour; et je proposai au Gouver -
ment ottoman de publier une proclamation aux rebelles de la Valachie, pour eclerer au N me
Auguste de la Puissance Protectrice, les esprits egarés et pour frapper d’anatheme les pertur—~
bateurs, egalement coupables eners les deux Puissances. .

Je joins ici une ropie de cette comunication qui {fut remise au Rejsse-Effendi dans la
soirée du 23; j'ignorais encore que son remplacement, previ deja et pressent dans mes depeches
du 19 avait été decidé ce jour la méme.

Le lendemain 24 Djanib-Effendi fut installé dans le post de Kehaya-Bey ministre de
I'interieur | et remplacé par Hamidbey, 1'un des deux plenipolentiaires avec lesquels je suivais
depuis sept mais la grande negociation. Ce fut le nouveau Reis-Effendi qui prit connaissance
de ma communication de la veille, traduit seulement ce matin, s’engager & la soumettre au C n-
seil et au Sultan et me promit une reponse, que je n'ai pas regu depuis lors. Le changement de
Reis-Effendi fut suivi, le méme jour, de celui du Drogman de la Porte, Jean Callimachy qui f1 t
remplace par le P Constantin Morousy, fils de feu hospodar Alexandre. L’Ex- Drogman Cal~
limachy aprés avoir passé la matinée i son poste, trouve en rentrant ches lui un Tchaouche
(Nuisier) chargé de la conduire a I'instant méme en exil & Cesarée en Syrie: disgrace entrageme t
disparate avec le faite d’honneurs et de credit, auguel se trouvait porté son frerele Hospoder,
qui ne montra ni interet, ni inquietude et s’attache méme a faire envisager la disgrace eclatante:
de son frere, comme la suite de son obstination & demander sa retraite. Quelques versions
attribuent cet exil & des soupgon de conivence avec des primats de la Morée evadés an mome t
d’etre arrétés: des soupgons plus graves encore, sur son compte se trouveront indiqués dans une
des pieces annexées 4 la préscnte dépeche. On assurait depuis, mais ce fait n’est pas verifié, que
I’Ex Drogman a été decapité en route.

Ce meme jour, 24, le nouveau Reiss-Effendi me passa une néte officielle signée par s n.
precedeseur, pour m’annoncer les ordres adresés par la Porte & scs commandans des places du
Danube, de tcuir leur troupes prétcs a marcher 4 la premiére demande des Caimacans d la
Valachie. Je mets ci joint la traduction de cette note, ainsi que de la réponse que je fis le len-
demain 25. Sans me connaitre la prevoyante sollicitude qui avait dicté a la Porte cette mesure,
je caracterisai le mesure méme comme deviatoire, en principe, aux traités existens et ne pouvant
étre admissible, méme comme cas d’exception, que d'un commun acord et aprés I’adhésion Pr a—
lable du Consul de Russie & un appel de troupes turques.

Le soir de ce méme jour*, vers le 108 tandis quc j’etais occupé de d’expedition de la
poste ordinaire de Russie, je regus la visite inattendue du spathar Nicolas Soutzo, frere du
Hospodar de Moldavie et son agent auprés de la Porte que je n'avais jamais connus. Ce jeune
homme etait dans un etat digne de piti€. Losqu’il eut un peu repris de calme, il m'annonga ay ir
regu la veille / de son frere de I'apparition d’Ipsilanti a Jassy ou il s’etait tout de suite mis a la.
téte d'un corps d’armée organisé par ses Emisaires et avait rallié le Hospodar a Sa cause. V -
vant son extréme agitation et ses demi-aveux, je {is mettre par écrit sous sa dictée sa Declara-
tion que je mets ci-joint et qui conforme pour le fonds, se trouve inexacte pour les details. La.
premiére partie de Son Exposé pouvent me faire douter de la conivence du F¢e de Moldovie, ou
d’une adhesion arrachée par la peur, je crus devoir censeiller son frere, comme, le seul parti
approprié a toutes les chances d’alle porter sa lettre 4 la Porte pour se sauver lui méme er méme
pour justifier son frere, le Hospodar. Je ne crus par meme hors de toute posibilité dans le premier
moment que le Spathar Soutre ne fut aposté pour sender mes intentions a l'instar de ce que
j'ai seupconné la Porte d’avoir esayé a mon egard de la révolte d’Ali Pacha de Tanina. Mais
lorsqu’a aprés des sommation plus pressantes, Soutzo m’eut dévoilé des indices, qui le dési-

1 v'instruction au 1°F Drogman Franchini du 23 fevrier 1821 No. 39.

* Din succesiunea evenimentelor asa cum este relatatd de G. Strogarov in raportu}
siu, sosirca neagteptati la ambasadi -a lui Nicolae Sutu se petrece in seara zilei de 1/13
martie 1821.
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gnaient Ini meme et son frére comme complice s premedités de la trame, je ne pouvais plus songer
a lui reitérer mon premier conseil, sans le faire courir & sa perte certaine. Je lui declarai d’a ord
qu’en toute autre circonstance que celle d'un coniplot odieux, mes devoirs de coreligionnaire et
la généreuse solicitude de S.M.I. lui auraient assuré, & lui et & ses confréres, refuge / et assistance
de ma Tat; mais que dans le cas actuel, je devais lui déclarer avec douleur qu’il ne devait pas
s'v attendre, que la Russie midme lui etait fermé et quc si j’avais pu meme lui offrir une asyle
momentane pour sa personne, il me serait absolument impossible de recevoir 40 au 50 personne
dont ce composait sa famille et sa clientelle. Je lui conseillal done de fuir au plutoét au implore
un refuge chez un des ministres etrangers dont aucune n'y avait pas la moindre raison de lui
rcfuser vn sccours d’humanité d’ans une peril de vie. Il ne se decida jamais a suivre cet avis,
n’en cspérant avcun succés et me sollicita de lui donner du moins un passeport antedaté et sur
une autre nom pour un port d’Italie, ajoutant qu'il avait notisé un batiment russe, sous, le nom
d’une prétre Grec et qu’il esperait ainsi se sauver. Je ne crus pas pouvair refuser cette espece
d’assistance qui ne pouvait me compromettre et je lui donnai, sur sa demande, un passep rt
antidaté pour Civita-Vecchia sous le nome imaginaire du négociant russe Jean Yourin avec sa
famille. Soutz> parti cn me déclarant qu’ayant deja été mandé par le Reifs-Effendi pour le
landemain, il irait lui annoncer la premiére parti de la declaration qu’il m’avait faite, povr se
sustraire aux premiers soupgon s et gagner un jour ou deux, en attendant le vent malheureuse-
ment contraire. Aprés lui avoir donné les avis et 1'assistance | que je pouvais lui accorder, je ne
criis plus de soir influencer, ni pour ni contre, son parti definitif: Je crus pouvoir ajouter une
dérniere precuve de sollicitude en lui promettant de ne point agir auprés de la Porte pendant
ces 2 jours. Je n’avais d’ailleurs aucune confirmation officielle des dépositions de ce malhe-
reuse jeune homme. J’ignore si'il a fait au nom sa déclaration a la Parte, mais j’appris 2 j urs
aprés qu’il s'était sauvé toute sa famille. Tandis que j’avais a essuyer cette penible scene avec
Soutzo, le jeune Caradja, filsde 1'Ex Hospodar et beau frere du Prince de Moldaie vint impl rer
la men.c assistance. J’evitais de les faire rencontrer chez moi et je tins & celui-ci le meme
langage qu'a l'antre et qu’il apprecia avec un bon sens et une resignation qui deposait en sa
faveur. 1] ne voulut pas non plus invoquer 'humanité d’aucun des Ministres etrangers et se de
clara gl‘e_gidé a attendre l'événsment, sans bouger de chez lui. »

Arhiv. Vrésnei Politiki Rossiskoi Imperii, Fond Posolistvo v Constantinople. Opis nr. 517/1,
Delo nr. 88, p. 14—15; 19—-21.

2

Declaratia spdtarului Nicolae Sutu, {ratele domnului Moldovei si capuchehaia acestuia la Peartd
ficutd trimisului extraordinar al Rusiei, baronul G. Stroganov, in seara 7ilei de 1/13 martie 1821.

6*/ [Declaration du Beyzade Nicolas Soutzo, faite a M. le Baron Stroganoff, le. Mardi 1®* Mars
1821, a le 10 heures du Soir et mise par écrit sous sa dictée & Buyuk-deré *

Une Callarache de Jassy, expedié par le Prince de Moldavie mon frere en date du 21
{evrier dans la nuit et arrivé hier 28 au soir, m'annonga que le Prince Alexandre Ipsilanti est
venu incognito & Jassy le 21 au soir, et descendit chez M. Pisani auquel el sa fit connaitre et lui
donna des ordres Secrets. Le lendemain au matin le Prince Ipsilanti devait inviter le Hosp dar
mon frere de Se rendre au Consulat pour lui déclarer 1'affaire en question.

Le Prince Ipsilanti devoit en suite se rendre & la Cour, en pamda et enseignes deployée &
la téte d'une armée de 15/m hommes, Albanais, Moldaves et Bulgaires qu’il avait organiséc ante-
rieuremment en Moldavie méme par cing de Scs Emisaires.

Son intention etait aussi de partir le lendemain pour Galata [ maison deplaisance [ &
une demi-heure de Jassy, a cOte d'un Monastere ceint d’une forte muraille: pour y reunir le
Metropolitlain et les boyards et leur demander une Reguestec a S. M. I'Empereur, pour solliciter
I'entrée des trcupes nccessaires a I'execution de son projet. Le Prince Ipsilanti devait aprés ¢ la

* Cifra din colful din sta‘ig'ga sus (6) reprezinti de fapt numirul de ordine al Declaratici
lui Nicolae Sutu, in cadrul anexei care insotea raportul. Trimiterea din 6/18 martie a cuprins ra-
portul propriu-zis iimpreund cu 7 anexe, méirturia lui Sutu fiind deci penultima din aceste anexe.
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partir pour la Valachie, afin de s’y reunir 4 un Corps de 10)/m hommes, qu'il devait avoir fait
organiser dans cette province.

Le Prince de Moldavie finit par m’ecrir de ne pas rester un seul Instant & Constantinople
et de venir demander les conseils et la protection de V. E. pour mon salut et celui de ma nom-
breuse famille. J'ai brulé cette lettre, apres 1'avoir 1fie, mais je n’ai pu me decider a rien jusqu'a
ce moment. En attendant, le Reis-Effendi m'a fait dire de me presenter chez lui demain matin.,

Apres les explication et les sommations de M. I'Fnvoyé de ne rien deguiser, le Deyzadé
Nicolas Soutro ajouta les details suivans, également ecrits sour sa dictée:

/s Le Prince de Moldavie, mon frére, mn’avait annoncé, il y a 18 a 20 jours, l'arrivée
a Constantinople d’'un pretre nomnmée Lucas, Egoméne du Couvvent de Floresti en Valachie,
chargé de mecommuniquer, ainsi qu'a d’autres les planus du Prince Alexandre Ipsilanti, con-
certes asec M. le Comte de Capodistrias. Ce prétre arriva ici, presqu’a la méme epoque, c.a.d.
ily a 17 & 18 jours, et d'aprés les orders de mon {rére, je Ini expediai ausitét un lettre pour lui
annoncer l'arrivee du pére Lucas.

Ce religieux m'annonga qu'il y avait des intelligences preparées et des ordres donnés en
Mor’e, dans l'archipel, en Albanie et dans les principautés, pour qu'on opére un soulevement
général des Chretiens en Sti du gouvernemens Russe. Il v a, autre les Grecs de diverses classes a
Const. des negociants Russes dans le secret de ’affaire: j'en connais trois savoir Spiridon Mavro,
Barb et une troisieme, dont j'ai oubli¢ le nom. Le pére Lucas s’est abouché asec ces negociants
qui sont venus aussi chez moi, pour m’entretenir de leur plan, et m’pnt procuré méme pour
asstrer mon salut, un vaisscan Russe que j'ai notisé est qui est ancré devant ma maison a
Arra ut-key sur le Bosphore. Le Prince mon frére m'avait autorisé a préter 'oreille a tout cela
et a preparer les moyens dé mon Salut”.

Copia conform:

Gr. Stroganoff C.S.**

(Arh v Vnesney Politiki Rosisiskoy Imperiy, Moskva, Fond 839,
(Pr solistvo v Konstantinople, Opis 517/1, Delo nc. 88, p. 35—36).

** Initialele mentionate rcprezinti confirmarea faptului cd la trimitere s-a utilizat
copisrea sa fn cifru secret (c.7.). !
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CALCULATORUL SI METODA CANTITATIVA IN CERCETAREA
ISTORIEI

IRINA GAVRILA

Dupi aproape trei decenii de utilizare, metodele cantitative sunt incid controversate,
istoricii reactionand mai mult emotional decit rational {ati de posibilitdtile si problemele pe care
le implici aceast3 relativ noud tehnologie. In timp ce unii sunt de-a dreptul fascinati de perspec-
tivele deschise de statisticd si calculator in studiul istoriei, traditionalistii aduc ca argumente
contra supersimplificarea si depersonalizarea cercetdrii. Nici unul din cele doud puncte de vedere
nu trebuie absolutizat, iar un echilibru intre nou si traditional nu poate fi decit benefic. De fapt
§i de-o parte §i de alta, exager3rile decurg dintr-o insuficienti cunoastere a ceea ce intr-adevir
putem astepta de la calculator si metoda statisticd intr-o cercetare de istorie.

Punctul de pornire al unei dezbateri privind rolul actual al istoriei cantitative ar putea fi
definirea ei. Din nefericire nu existd o definitie simpli si clard, dar in acelasi timp cuprinzitoare,
a istoriei cantitative. In schimb o putem caracteriza prin trei trisituri definitorii. in primul rand,
o cercetare cantitativa cuprinde numeroase tabele si grafice intocmite pe baza evidentei numerice.
Aceasta nu este de fapt decit o descriere riguroasd §i formalizatd a trecutului, practicati incid
din antichitate pentru a face comparabile de-a lungul timpului atribute calitative. in al doilea
rAnd, in descrierea unor evenimente, cifrele oferd mult mai multe posibilititi analitice decdt
cuvintele. O largi varietate de procedee statistice fac posibild evaluarea cauzali a legidturilor

dintre fenomencle istorice, fiind un mijloc pretios de clarificare i verificare a unor interpretiri,
de multe ori subiective. In {ine, istoria cantitativi foloseste calculatorul ca principal instrument
de prelucrare si analizi statistici a datelor numerice, dar §i a celor calitative.

Arida in care caltulatorul §i metodele cantitative isi gisesc aplicabilitatea in istorie este din
ce in ¢e mai largd. Incepind cu procesul de documentare, calculatorul face posibild minuirea
usoari si precisd a unei mari cantitdti de informatii. O bazi de date indexata este pentru cerce-
titor un mijloc simplu §i rapid de a g#si tot ceea ce il intereseaz3 intr-un anumit studiu.

Mai mult ,cuantificarea permite o mai mare precizie in afirmatii. In acest sens esantioanele
reprezentative dau istoricului posibilitatea de a descrie cu un risc de eroare calculat, caracte-
risticile generale ale unui imens numar de cacuri individuale. Dar cel mai nn are avantaj al analizei
cantitative este acela de a asigura explicatiilor pe care le inlesneste ccmplexitate si claritate.
Departe de a oferi o imnagine simplistd asupra trecutului, cuantificarea ne permite si ludm siste-
mat ¢ in consideratie un numar mare de factori cauzali, sd definim si sd testim statistic relatiile
existente intre ei, conferind astfel generalizirilor un suport stiintific.

Practica a notat ci de multe ori, metodele cantitative nu rispund asteptirilor, ceea ce a
condus la critici justificate. Reducerea analizei istorice la un numir de ecuatii $i formule, de
citie unii entuziasti ai metodei, nu a ficut decidt si stArneasci neincredere sau chiar deza-
migire, maiales ¢ pentru ¢ei mai mul{idintre istorici un text incircat cu tabele si {ormule devine
plicticos sau chiar inaccesibil. Dar, o pregitire corespunzitoare in statistici §i un stil elegant
fatr-o cercetare cantitativd pot da viatid chiar §i cifrelor, iar graficele clare sunt de cele mai multe
ori mult mai ugor de inteles decit o insiruire de argumente narative.

Desigur, a folosi sau nu calculatorul si statistica in studivl istoriei rdméne la latitudinea
cercetitorului, in funciie de scopul urmarit, dar a nega i a respinge aceste metode fird a le cu-
noaste sau fird argumente bine fundamentate, nu inseamni altceva decit a te lipsi de un pretios
instrument aditional de cercetare 1.

De fapt, contributia metodei cantitative la intelegerea fenomenelor istorice a devenit
in ultima vreme atit de substantiald, incAt argumentele in favoarea sa devin in bunid misurd
inutile. In multe domenii importante ale istoriei, metodele cantitative au reorientat cercetarea 2,

1 Stone L., The Revival of Narrative: Reflections on a New Old History, in ,,Past and
Present”, 1979, nr. 85, p. 3—24.

»,Revista istoried”’, tom V, nr. 3—4, p. 319—325, 1994

8 — c. 1082
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Printre primele in acest sens a fost istoria economicd care, in perioada 1950 — 1960, a transformat
studiul dezvoltirii economice dintr-o colectie de serii temporale descriptive intr-o analizi eco-
nomici stiintifici, denumitd econometrie. Aceastd ,,noud istorie economicid’ a devenit in s urt
timp atit de riguros fundamentats stiintific, incit a incetat a mai fi o disciplind strict isto i &,
interferind cu economia 1n sine. Cleometricieni ca D. North 3, mai putin interesati in 2spectele
economice particulare ale unui singur erag, si-au indreptat cercetirile citre gisirea legilor ge1 rale
de dezvoltare economici. Problema cresterii economice a condus la studii privind efectul con-
struirii ciilor feratet sau ale sclavajului in sudul Statelor Unite 8, aspecte controversate care an
determinat crearea unor modele generale de dezvoltare. Preponderenta, poate chiar exc sivd
a nmietodelor cantitative in istoria economicil se explicd si prin dezvoltarea teoreticid impetuoasid
a economiei moderne.

Un alt domeniu-insemnat al cercetirii istorice, radical transformat de noua metodologie,
este demografia istoricd unde calculatorul a inlesnit investigarea surselor demografice, prin ex-
celents numerice. Populatiile trecutului au putut {i astfel studiate prin agregarea unor eveni-
mente ca nasterile, cisitoriile, decesele etc.

Registrele parohiale, catagrafiile si recensimintecle jnregistrate pe calculator pot fi cu
usurintd prelucrate statistic. Reconstituirea istoriei demografice este obiect de cercetare pentru
centre importante cum ar fi Princcton Population Research Center sau Cambridge Group for
Population Research, in scopul explicirii tranzitiei de la o rat4 ridicatd a mortalititii, nupti-
alit#tii §i nagterilor, la o stabilitate postindustriali la un nivel mult mai seizntS.

Reconstituirea familiei, inspirati de studiile de caz ale scolii de la Annales, este un pro-
cedeu care urmireste evidentierea tiparelor de dezvoltare demograficd la nivel local si regional.
Desi demogralia istoricdl si-a dezvoltat dupi. cel de-al doilea rizboi mondial o metodologie proprie
prin elaborerea unor indicatori sofisticati de evaluare a cresterii populatiei, ea are un profund
caracter interdisciplinar, aportul antropologiei, medicinei, geograliei si chiar genealogiei?
fiindu-i absolut necesar.

Noua istorie politicd a apirut prin anii 1960, cind citiva istorici americani au inceput sd
aplice metodele cantitative in cercetarea aspectelor vietii politice din trecut.

In primul rdnd a fost analizati bogata evidentd electorald americand a ultimelor cateva
sute de ani®, pentru ca apoi s fie cercetatd activitatea parlamentard ®. In final, elita politici a
fost subiectul unor studii ample, bazate in general pe biografii §i avind ca scop ezidentierea unor
legdturi intre variabilele socio-economice si deciziile politice la nivel national 0.

Desi noua istorie politicd este respinsi incd de multi istorici, ea a cucerit pozitii importante
$i in istoriografia european#, demonstriand pertinenta metodelor impuse in tratarea alegerilor, a
vietii parlamentare sau a elitelor.

Se adevereste astfel ceea ce Alan Bogue, unul dintre pionierii acestei discipline, sustinea
atunci cind afirma ci, in ciuda criticilor de multe ori indreptitite, cele maimultelucriri de istorie
politicd bazate pe cuantificare vor rezista, iar conceptia asupra trecutului politic al Statelor Unite
se va modifica substantial datoriti lor 1.

Un alt domeniu al investigatiei istorice, puternic stimulat de metoda cantitati/i, este
noua istorie sociald, care comutd interesul cercetdtorului ciitre analiza evenimentelor ce se petrec
Ia nivelul omului de rdnd, accentudnd asupra puterii pe care o reprezintd structurile sociale si
traditiile in fata evenimentelor politice. Studii remarcabile in acest domeniu au elaborat Tilly,
care a analizat statistic impactul unor factori ca urbanizarea sau industrializarea, asupra violentei

2 Possekel R., Die Notwendigkeit der Vermittlung umterschiedlicher theoretischer Ansd~
tze fitr die Evklirung eines historischen Prozesses: umter besondeven Berilcksichtigung von Er-
fahrungen bei der Awnwendung quantitativer Methoden in den USA, Dicertatie, Berlin, 1990.

3 North D., Structure and Change in Economic History, New-York, 1981.,

4 Fogel R. W., Railroads and Awmerican Economic Growth, Baltimore, 1964.

5 Fogel R. W., S. Engerman, Time on the Cross, Boston, 1974.

8 Laslett, P., The World We Have Lost, New-York, 1965; Wrigley E.A., R. Schofield
The Population History of England, 1541 —1871, Cambridge, Mass, 1981.

7 Maynes M. Y., Demographic History in the United States, in ,,Historical Social Re-
search”, 1981, nr. 19, p. 3—12; Hareven T., Family and Population in Nineteenth Centruy
America, New York, 1978; Bourdelais P., J. Y. Raulot, Une Peur blcue: Histoire du cholé~
va en France, Paris, 1987.

8 Benson C., The Concept of Jacksonian Democracy, New York. 1964. .

® Alexander T. B., Sectional Stress and Garty Strength, Nashville, 1967.

10 Aydelotte W. O., The History of Parliamentary Behaviour, Princeton, 1977.

11 Bogue A., Clio and the Bitch Goddess: Quantification in American Political History,
Beverly Hills, 1983.
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colective 1%, Stephan Thernstrom 12 si Michael Katz !4 in incercirile lor de a da o imagine asupra
mobilitdtii sociale, respectiv structurii de clasd in secolul al XIX-lea in orase ca Newburyp rt,
sau HMamilton, prin analiza cantitativi a datelor din recensiminte aflate in manuscris. Lista
citdrilor poate continua cu nenumirate nume din istoria crimei sau istoria femeilor.

Statistica matematici si calculatorul au influentat puternic si alte arii de cercetare a istoriei,
cum ar {i psihoistoria, biografiile politice, istoria intelectnalititii sau a diplomatici.

Impactul ,,revolutiei cantitative’’ asupra acestor domenii din istorie a {ost profund, noua.
metodologie inlesnind, de cele mai multe ori, rispunsuri la vechi intrebri si ridicAnd unele noi.
Ultimele trei decenii au adus de fapt confirmarea si acceptarea metodei statistice, si chiar cei
mai sceptici dintre istorici au sfirsit prm a-i recunoaste meritele. Inceputurile timide ale anilor
’50, au ficut loc entuziasmului din anii ‘60, cAnd mectoda cantitativii era fie priviti ca fiind
salvatoare, fie ca un factor distructiv in cercetarea istoriei. Pericada care a urmat s-a caracte-
rizat printr-o diversificare a domeniilor in care noua metodologie isi gisea aplicabilitate si
printr-o institutionalizare a sa, pentru ca in anii ‘80 cantitati ul s& fnregistreze o stagnare, majo-
ritatea cercetdtorilor abandondnd istoria analitici in favoarea celei narative. Aparitia si rispan-
direa calculatoarelor personale au dat un nou impuls studiilor de istorie cantitativd, in prezent
cuantificarea fiind acceptati ca un instrument valoros §i indispensabil in multe domenii ale
istoriei.

Dar, pentru a intelege atit posibilitifile, cdt si limitele aceseti relativ noi metodologii,
istoricul trebuie si-si insugseasci anumite concepte din statistici si informatici. In ultimul timp,
desi reprezintd incd o minoritate in breasla istoricilor §i vor riméne probabil o minoritate §i in
viitorul apropiat, cercetiitorii care aplici metodele statistice si utilizeazd calculatorul sunt
totusi reprezentati in majoritatea departamentelor de istorie din imarile universitit{i ale lumii.

Studentii sectiilor de istorie urmea.3 cursuri introductive de metode cantitative in propria,
facultete, sau se perfectioneazi in acest domeniu in departamentele de profil ale altor facultiti
si in gscoli de vard special organizate.

Instltutlonahzarea noii metodologii a ficut pasi importanti de asemenea. American
Historical Association, primul comitet pentru metode cantitative, a fost urmat in anii ‘70 de
aparitia unei viguroase organizafii denumiti Social Science History Association (SSHA). Intru-
nirile sale anuale, la inceputul lunii noiembrie, reprezinti incd cel mai sofisticat forum interdisci-
plinar de discutare a proiectelor de istorie cantitativa.

Fondatd in 1986 in Marea Britanie, cu o largi aderenti european$, Association {or History
and Computing (AHC) are ca principald preocupare dezvollarea bincilor de date istorice.

La propunerea Romdniei, a luat {iintd in anul 1980 International Commission for the
Application of Quantitative Methods in History (INTERQUANT), cu intruniri de lucru perio-
dice si o sectiune speciald in cadrul programului fiecirui Congres International de S$tiinte
Istorice.

Un curent novator a cuprins §i revistele de specialitate, avidnd ca rezultat aparitia unor
publicatii care au lansat $i consolidat preocupirile de istorie cantitativi. Reviste ca ,,Journal
of Interndisciplinary History” publicat la Tufts in S.U.A., ,,Social Science History’’ sponsori-
zatd de SSHA, , Historical Methods’’ — principala publicatie metodologici, ,,Historical Social
Research’’ initiatd de grupul german QUANTUM si recent devenitdi revista comisiei INTER-
QUANT, ,,Le Médiéviste et 1'Ordinateur’’ si ,,Histoire et Mesure’’ apirute in Franta, sau ,,His-
tory and Computing’’ publicati de Oxford University Press, sunt periodice in paginile cirora cei
interesati pot gisi valoroase studii si articole de istorie cantitativi, dezbateri asupra aspectelor
metodologice, rezultate ale unor proiecte de cercetare in curs de desfisurare, sau tematica unor
proiecte viitoare, informatii asupra reuniunilor internationale trecute si viitoare din domeniul

aplicarii statisticii §i calculatorului in istorie, programul cursurilor de vari de initiere in metode
cantitative.

12 Tilly C., R. Tilly, L. Tilly, The Rebellions Century, Cambridge, Mass, 1975.

13 Thernstrom S., Poverly and Progress: Social Mobility in a Nineteenth Century City,
Cambridge, Mass, 1964.

14 Katz M., The People of Hamilior, Canada West: Family and Class in a Nineteenth
Century City, Cambridge, Mass, 1975.

15 Shorter E., The Histovian and the Compuler: A Practical Guide, Englewood Cliffs,
1971, Dollar C.M., R. Jensen, Historian's Guide to Statistics: Cuantitativé Analysis in Histo-
vical Reseavch, New York, 1971; Floud R., An Introduction to Quantitative Methods for His-
iorians, Londra, 1979.
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11 ultimele dous decenii au aparut citeva lucriri pentru istorici, de introducere in statis-
ticd, unele dintre ele deja dep#site, desi contin incd informatii interesante 8, altele la un nivel
ridicat, fiind rodul experientei autorilor in predarea acestei discipline studentilor departamente-
lor de istorie 18,

Antologiilor publicate in primii ani ai perioadei 1970 — 1980 17 cuprinzind studii de pionie-
rat valoroase inci, li se adaugd aminuntitele treceri in revistd a celor mai interesante lucriri
de istorie cantitativi, apirute in periodice ca ,, Journal of Interdisciplinary History"’, ,,Historical
Methods”, ,,Social Science History’’ sau ,,History and Computing’’ 18,

Dezvoltarea §i consolidarea aplicirii metodelor statistice in istorie in ultimul deceniu sunt
in strnsd legdturd cu aparifia $i rispindirea calculatoarelor personale, cu acceptarea lor de citre
istorici ca instrument util §i necesar de lucru. Acuzat de traditionalisti prin anii 1960 —1970 c&
dezumanizeazi istoria, calculatorul este privit acum mai mult rational decAt emotional, micro-
calculatoarele devenind, incet dar sigur, o prezen{i obisnuitid pe masa istoricului, fie i numai
pentru procesarea textelor. Lntr-adeviir, chiar §i printre traditionalisti, pufini sunt cei care,
odati familiarizati cu redactarea computerizati, ar mai fi dispusi s renunte la ea, Dar istoricul
nu trebuie si uite ci, pe langd avantajele oferite ca ,,masini de scris’’ calculatorul posedi nn
urias potential de stocare si prelucrare statistici a datelor istorice.

Intr-un proces de continui si rapidi perfectionare, firmele de calculatoare oferi perma-
nent modele noi dotate cu discuri optice, scanere, posibilititi de conectare in refele siinulte alte
facilitati tchnice, ceea ce nu poate decat si asigure in viitor calculatorului un rol crescdad siin
cercetarea istoriei, indiferent dg sentimentele pe care unii istorici le incearcd inci in fata acestei
noj tehnologii,

incercim in cele ce urmeazi si prezentim citeva din modalititile de utilizare ale calcula-
torului in istorie, insotite de recomandari asupra alegerii hardware-ului §i software-ului adecvat.

Dupsd cum am mentionat anterior, majoritatea istoricilor folosesc calculatorul pentru
procesarea textelor. Posibilitatea de a redacta, corobora, corecta si edita electronic documentele,
introducerea automati a notclor de subsol, existenta indrumarelor ortografice si a celor stilistice,
combinate cu imprimantele cu laser care asigur lucrarii ¢ formd finala atractivi, il fac pe istoric,
odati ce le-a folosit, si renunte la invechita masind de scris, la corecturile inestetice si la addu-
girile pe , fluturasi’.

Desi concepnte initial pentru munca de secretariat, pachete de programe pentru procesarea
textelor, cum ar fi Word Star, Microsoft Word, sau Word Perfect, intr-o continui perfectionare,
prin caracteristicile lor sunt atractive pentru cercetiitori. Existi §i programe mai complexe cum
ar fi Nota Bene care oferi, intre alte mulliple posibilititi, caractere din diverse limbi 1. Comenzi
de ciu'tare si inlocuire a cuvintelor, sau de numarare a lor insofesc de obicéi procesoarele de texte.
PC-urile inlesnesc §i fac mai rapida redactarea, fiind acceptate de nmanisti fie si doar ca instru-
mente de lucru.

Un mare numir de istorici foloseste calculatorul §i ca mijloc de comunicare electronica.
Conectate prin modem * sau refele la un calculator central, chiar si calculatoarele personale pot
participa la asa numita ,,e-mail’’. Cercetitorii pot transmite mesaje sau manuscrise colegilor pe
intreg globul prin astfel de retele postale ca BITNET sau EARN. Independentd de vicisitudirile
serviciilor postale, aceasti form4 de schimb de infdrmatie functioncazi rapid, fiind extrem de
eficientd in special la mare distanti.

Accesul la cataloagele bibliotecilor locale sau nationale #°, verificiri ale intririlor biblio»
grafice si alcdtuirea bibliografiilor sunt de asemenea mult ugurate prin folosirea calculatorului
Ppersonal,

18 Saly P., Méthodes slatistiques descriptives pour les historiens, Armand Colin ed., Pa-
ris, 1981.

17 Aydelotte W.0., A.G. Bogue, R.W, Fogel, The Dimensions of Quantilative Research,
in Hisfory, Princeton, 1972; Lorwin V.R., J.M. Price, The Dimensions of the Past: Materials
Problems and Opportunities for Quantitative Work in History, New Haven, 1972; Rowney
D. K., J.0. Granhameds., Quantitative History Readings in the Quantitative. Analysis of Histo-
rical Data, Homewood, Illinois, 1969.

18 Deuley P., D. Hopkins eds, History and Computing, Manchester, 1987.

19 McWilliams P.A., Word Processing on the IBM, Los Angeles Rinearson P., 1983;
Word Processing Power with MICROSOFT WORD, Redmond, Washington.

20 Falk J.D., OCLC and RLIN. Research Libraries at the Scholar's Fingertips, in ;,Pre-
spectives’’, 1989, nr. 27, p. 1—17.

* modemul este un dispozitiv care transformi semnalcle digitale (care pot avea un
numdr finit de valori) in semnale analogice (ca cele folosite in telefonie) i viceversa.

www.dacoromanicaro



5 Calculatorul si metoda cantitativi :g93

Odatd create, bincile de date istorice, cum ar fi Medieval and Eariy Mcdern Data Bank
(MEMDB), pot fi interogate prin intermediul PC-urilor 2. In fine, interesul pentru comunicarea
electronici este stimulat $i de posibilitatea de a folosi calculatorul personal ca terminal fntr-o
retea pentru a avea acces la programe puternice de analizid a textelor, cum ar fi SPIRES, sau
pentru a folosi pachetele de programe de analizi statisticd a datelor, de pildd SAS sau SPSS-A.

Calculatoarele personale isi gisesc intrebuintare din ce in ce mai mult in stocarea si ges-
tionarea. datelor istorice. Incepind cu intocmirea bibliografiilor si inlocuirea cutiilor cu fise din
proccsul de documentare cu figicreie automate, alfabetizate sau indexate dupd continutul fiselor,
si sfarsind cu inmagazinarea pe hard disc sau discuri laser a unei imense cantititi de informatii,
computerul este in stare s combine capitolele intr-un manuscris, sd integrcze in text documente
sau tabele, si adauge note si bibliografii.

Elaborate la inceput doar pentru intocmired listelor de adrese, sau in alte scopuri asemé-
nitoare ale muncii de birovr, cele mai rispindite prcgrame de gestionare a bincilor de date,
cum ar fi spre exemplu dBase IV, sunt de cele mai multe ori nepotrivite cercetdrii istorice. Pache-
te de programe ca REF 11 sunt mai utile in procesul de documentare, permitand reproducerea
completd a titlurilor dé cirti sau articole, insotite de citeva scurte comentarii asupra continu-
tulat.

Dar, intregul potential al bincilor de date istorice este demonstrat de progrime complexe,
ca FYI 3000, care inlesneste ciutarea nu numai dupd titlu, ci si dupd cuvinte cheie din text.

Cu un software specializat, textele stocate electronic pot f{i analizate lingvistic 22. Desi
pri it cu refinere inci, bincile de date pot usura considerabil munca istoricului 23.

Cea mai complexd aplicatie a calculatorului in istorie rimAne insi analiza statistici a
datelor. Implicind nu nuniai sortarea eléctronici a datelor, tehnicile cantitative folosesc viteze
de calcul a microprocesoarelor capabile de a efectua mii de operatii pe secundd. Aceastd capaci~
tate a pus la indeména istoricilor atit metodele statistice elementare cit si pe cele mai complexe.
Desigur, informatia supusi analizei statistice trebuie pregititi si introdusi in calculator intr-o
formi sistematizati printr-o codificare adecvatd astfel incit si poati fi prelucratd de software-
ul respectiv. Utilizarea calculatoruluni personal in istoria cantitativd presupune deci folosirea sa
in primul rind pentru introducerea de date care, constituite intr-un fisier, si fie apoi prelucrate.
In anali.a statistici a fisierualui, istoricul poate recurge la pachete de programe, special con-
cepute pentru stiintele sociale® si adecvate tipului de PCcucare se lucreazi. Dezvoltarea
si diversificarea rapidi a acestor pachete de programe a ficut inutild invitarea programdrii
de cidtre istorici. Programele pentru calculator, insiruiri de comenzi precise, sunt scrise de cei
specializati in aceastd directie in diferite limbaje de programare cum ar fi BASIC, FORTRAN,
COBOL, PASCAL sau C. Limbajele de ¢comandi san programele aplicative rezolvi problema
standard si sunt simplu de utilizat, comenzile fiind formulate aseméinitor limbajului vorbit.
Istoricului nu-i rdmane decit si invete comenvile de bazi ale unui sistem de operare, de ol icei
DOS pentry calculatoare IBM si compatibile IBM. De asemenea citéva protocoale de comuni~
care sunt indispensabile in folosirea. modentului sau a retelelor.

Software-ul dispune de un asa numit ,,menu’’ care define instructiuni pentru o anumitd
aplicatie, usurdnd accesul utilizatorului.

in timp ce pachetele de programe pentru procesarea de texte s-au dezvoltat si adaptat
continuu, nu acelasi lucru s-a intimplat cu cele destinate creerii si gestionirii bazelor de date sau
analizei statistice, care rdspund in mai micid misurd cerintfelor cercetitorilor.

fn ultimii ani citiva umanisti indrizneti au elaborat treptat programe destinate analizei
propriilor bidnci de date. Mai mult, pachete de programe statistice, coricepute initial pentru
calculatoare de mare putere, au fost,,redimensionate’’, astfel incdt si poati fi utilizate pe calcula-
toarele personale.

Intrucht bincile de date istorice si analiza lor statistic sunt astiizi punctele centrale ale
cercetirii bazate pe utilizarea metodelor cantitative si a calculatorului, istoricul trebuie si ca-
mnoasci si s3 infeleagh structura lor de bazi, potentialul si limitele lor.

Procesarea datelor orientald spre sursd este una dintre aplicatiile informaticii i statisticii in
istorie §i lingvisticd care se concretizeazdl in rezultate interesante. in contast cu gradul ridicat,

2 Carlin M., The Medieval and Early Modern Data Bank, in ,,Perspectives”, 1989, nr.
27, p. 12.

22 Hockey S.; A Guide to Computer Applications in the Humanities, Baltimore, 1980.

%3 Brand S. ed., Whole Parth Software Catalogue, Garden City, New York, 1984.

24 1efkowitz J.M., Imtroduction to Statistical Compuier Packages, Boston, 1985.

25 Vezi metodele prezentate de Deuley si Hopkins in lucrarea lor History and Com-

Duting.
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de formalizare cerut de cuantificare, aceasti aplicatie tinde si pistreze cit mai mult cu putintd
din informatia continuti intr-un document, folosind calculatorul atit pentru inmagazinare
cit i pentru analizi.

Scopul urmirit de procesarea datelor orientati spre sursi este:

a) si lucreze cu un volum mare de date, ciutind si regisind informatii dupd criterii
complexe; .

b) sd reordoneze o mare cantitate de informatii rapid, elabordind materiale sistemazitate;

c) si prezinte materialul sursd atdt in forma completd cit si intr-o formi comprimati
cum, ar fi o hartd tematici sau o curbi in functie de timp;

d) sd [aciliteze corelarea surselor de date.

Calculatorul este deci folosit pentru stocarea, sortarea si agregarea intormatiei, permitind
adiugarea continud de noi date celor deja existente. Din picate aceastd aplicatie este relativ
noud $i in continui dezvoltare, ridicind utilizatorului probleme ncasteptate. Desi existd citeva
programe fundamentale, de cele mai multe ori derivind din cele concepute pentru lingristica,
pachetele de programe specializate pentru prelucrarea datelor orientatd spre sursd sunt mult mai
putin standardizate, unificate si raspindite decit software-ul statistic, de. multe ori aparand si
incompatibilitdti intre sisteme. In ciuda acestor dilicultiti, accst gen de aplicatie este atractiv
in special pentru cei care studiazi perioada medievald sau coloniald 23,

Prelucrarea datclor variazi in functie de gradul de formalizare al documentului. Cel mai
simplu de a formaliza este introducerca in document a unor coduri care si semnaleze cuvintele
semnificative. De exemplu, intr-un testament, P poate indica o persoand, R o relatie, N un nume,
DN data nasterii, PI o proprietate imobild, aceastd codificare permitind regisirea sistematicd
a informatiei si editarea cu usurinti a intregului text. Acest procedeu are avantajul de a {i usor
convertibil intr-o forma adecvati pentru prelucrarea statistici automati, dar cere o pregitire
mai atentd a datelor de intrare.

Istoricii interesati in construirea bidncilor de date au la indemini mai multe categorii
de software. Una ar fi aceea a programelor comerciale care functioneazi foarte bine-pentru acele
surse precis structurate, in care unnititile contin acceasi cantitate de informatii, cAmpurile au
aceeasi lungime iar materialul consti din intrari independente.

Cel mai bine realizat este pachetul de programe KLEIO, conceput de Manfred Thaller
la Max Planck Institute din Géttingen 26,

Software-ul statistic nu este neapirat destinat numai istoricilor, el poate fi folosit i in
alte discipline, cum ar fi medicina, agronomia sau geologia, in gcneral oriunde se pune problema
unei analize cantitative. Scopul sin este acela de a oferi cercetiitorilor o arie larga de proceduri
de gestionare si analizi statistici a datelor, usor accesibile umanistilor, firi a-i obliga si-si insu-
seascd complicate limbaje de programare ca FORTRAN, PASCAL sau C.

in loc si lucreze cu sofisticate formule matematice, istoricul are la indemani o colectie de
,,retete’’, aplicabile unui caz particular. Software-ul statistic cuprinde deci o serie de subrutine
fiecare destinati unui scop anume, subrutine care pot fi apelate prin citeva specificatii standard.
Istoricul va [olosi comenzi care declanseaz% anumite operatii, cum ar fi activarea si transformarea
unor multini de date, sau care pun in functiune proceduri specifice, cum ar fi tabelarea datelor.

Intr-o prelucrare statistici a datelor istorice, cercetitorul trebuie s aibd in vedcre doud
aspecte. In primul rand sursa, de exemplu un recensimant, trebuie si prezinte o regularitate in
inregistrarea datelor, pentru ca acestea sd poata fi usor codificate, fie numeric, fie prin siruri
scurte de caractere.

iu al doilea rand, cercetitorul trebuie si fie familiarizat cu scopul, ipotezele si limitele
fiecirei proceduri statistice in parte, pentru a nu folosi metode inadecvate studiunlui siu. Calcula-
torul executil ceca ce i se comandi, dar nu-1 poate inlocui pe istoric atunci cidnd este vorba de a
decide ce metodd statisticd este potrivitid datelor si scopului urmérit. O folosire intamplatoare
a software-ului statistic conduce la rczultate lipsite de sens.

Concepute nu in mod special pentru istorici, pachetcle dc programe statistice sunt un
instrument puternic de analizi a datelor istorice 2. Desi ascminitoare ca functionalitate, unele
dintre ele sunt mai mult utilizate in istorie decit altele. Existd programe special create pentru
manipularea coloanelor de cifre, fird a oferi §i posibilititi de analizd complexd a lor, cum ar fi
P-STAT, sau ceva mai dificilul BMDP, ambele disponibile §i pentru microcalculatoare. Mai
rispandit este SYSTAT 3" care poate fi utilizat pe o varietate de micro si minicomputere.

% Jarausch K. H., G. Arminger, M. Thaller, Quantilative Methoden in dey Geschichis-
wi senschaft, Darmstadt, Thaller M., 1985, Kliero: Ewn Datenbanksystem, version,1.1.1, Gottin-
gen, 1989.

27 Jendrek M. P., Through the Maze: Statistics With Computer Applications, Belmont,
California, 1985.
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inclusiv IBM si compatibile IBM, Apple Macintosh sau DEC VAX. Acest pachet de progran e
cere 1nsd cunoasterea programirii in BASIC pentru transformiri mai complicate ale datelor
si gestionarea fisierclor. In acelasi timp pre. inti cdteva dezavantaje in ceca ce priveste numérul
mare de variabile continut intr-un fisier $i utilizarea unor subrutine statistice mai puternice.
SYSTAT este totusi simplu de folosit in intrarea, transformarea si analiza datelor.

Majoritatea istoricilor preferid rispinditul SPSS-X (Statistical Package for tre Social
Sc’ ntists), sau varianta sa pe calculatoare personmale, SPSS/PC. Manualul acestui software
este usor de parcurs §i inteles pentru cei mai putin familiarizafi cu statistica matematici si prc=
gramarea pe calculator; limbajul comenzilor se aseamdind cu engleza standard, iar procedurile de
transformare a datelor sunt accesibile. Un inconvenient ar fi acela ci varietatea tehnicilor sta~
tistice oferite de SPSS estc limitati 2°.

Mult mat complex este sistemul SAS, cu o arie largi de rutine statistice elementare
§i asansate, cu instrumente net superioare de intrare a fisierelor complexe si de gestionare
a bincilor de date 30, Pentru probleme speciale de modelare liniard existi programe ca GLIM
si LISREL.

Competitia comerciald face ca pachetele de programe si fie intr-o continud dezvoltare,
perfetionare $i diversificare. Preferinfele istoricilor se manifestdi in functie de obisnuinti,
capacitatea de rezolvare a unor probleme uzuale ca lipsa de valori sau iruri complete de
valori, ori dependenta de sfatul unor specialisti in programare. De cele mai multe ori insi is-
tori ul oscileazid intre completa ignorare a domeniului si utilizarea exagerati, firi discerni-
méint a calculatornlui, O insuficientd cunoastere a posibilititilor reale de aplicare a informaticii
in istorie conduce la jrosirea unui volum mare de muncd acolo unde calculatorul poate cu
siguran{d fi de folos i ne referim aici in special la prelucriri statistice ale datelor din istoria
socio-economicd, sau din demografia istoricd. Pe de altid parte a te lisa complet prins de mi-
rajul tchnic, a folosi calculatorul $i metodele statistice numai de dragul noutatii lor, inseamni
a neglija aspectul interpretativ al cercetirii, sau riscul obfinerii unor concluzii eronate, nefun-
damentate din punct de vedere istoric.

Desi tehnica de calcul se dezvolti extrem de rapid, pentru istoric nu este de maximi
importanti sd foloseascd ultimul tip de calculator, sau cel mai sofisticat pachet de programe
ex tent. Ceea ce conteazd este ca software-ul intrebuintat si fie intr-adevir adecvat scopu-
Iui ercetirii §i datelor de care istoricul dispune, iar in acest sens este esential sfatul unor
ex erti, sau al unor colegi care deja s-au confruntat cu probleme aseminitoare. Reuniunile
internationale organizate de AHC sau SSHA, precum si periodicele specializate joacd un rol
esential in comunicarea rezultatelor, pozitive sau negative, din cercetarea cantitativa. Utili-
zarea calculatorului conduce la rezultate de multe ori impresionante, dar istoricul nu trebuie
sii uwite nici un moment cd hardware-ul si software-ul sunt numai instrumente, rolul final
de interpretare a rezultatelor revenindu-i intotdeauna cercetdtorului.

Trebuie sau nu si folosim metodele cantitative si calculatorul in cercetarea istoriei?
Din nefericire nimeni nu poate da un rispuns general valabil acestei intrebdri. Decizia revine
istoricului in functie de datele de care dispune, in functie de scopul cercetiirii sale. Nici com-
puterul, nici metodele cantitative nu detin puteri magice, in consecintd o obtfiune rationald
trebuie si se bazeze pe o buni cunoastere a avantajelor, dar sj a dezavantajelor pe care
le presupune cuantificarea, pentru ci numai in acest fel istoria poate cu adevarat beneficia
de aportul stiintific al acestei noi si seducidtoare metodologii.

28 SYSTAT, The System for Statisiics, 1984, Evanston, Illinois.

2 Norusis M.J., SPSS[PC } Advanced Statistics V2.0 §i SPSS|PC + V2.0: Base
Manual, Chicago, 1988.

80 SAS Institute: SAS/STAT User's Guide, 6.03 ed, 1988, SAS Ivwtroductory Gu'de
lor Personal Computers, 6 th ed., Cary, North Carolina, 1985.
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OPINII

RASPUNS STIINTIFIC
LA ,,CONTROVERSA UCRAINEANO-ROMANA PRIVIND
ISTORIA BUCOVINEI”

CONSTANTIN REZACHEVICI

Revista ,,Renasterea Bucovinei'/, Chisiniu — Rid#ui — Cerniuti — Augsburg, nr.
2, 1993, publici sub titlul Controversd wcrainecano-romind privind istoria Bucovines apelul cd-
tre istoricii romani si ucrainieni de a-si expune pirerile stiintific documentate asupra proble-~
melor istorice ridicate de articolul lui P. Gasiuc, seful Sectiei pentru probleme interetnice
si relatii internationale a Sovietului regional Cerniuti a deputatilor poporului, Marele ade-
vdr al isloriei §i golcganii semiadevdrulut, publicat in ziarul ,,Zorile Bucovinei”’ din Cernduti,
nr. 67, din 28 iulie 1593 si republicat in numéirul la care ne referim din ,,Renasterea Bucovi-
nei’”. Tot aici se publicd si Chemarea de la Puina, din 31 mai- 1993 care a provocat arti-
colul lui P. Gasiuc, astfel incdt intreg materialul polemic mne sti la indemin3,

*

Rispunzind invitatiei lansat® de ,,Renasterea Bucovinei’’, in calitate de istoric specia-
list in relatiile romano-polono-ucrainiene inepocile medievali si moderni, mentionez con-
cis gi documentat, strict in lumina adevdrului gtiintific, principalele puncte de vedere in
legdturd cu problemele istorice ridicate de articolul luj P. Gasiuc, fiecare dintre acestea pu-
tind fi dezvoltate sub formi de articol aparte.

Mai intdi o observatie de fond. In esenti, ca si punem punctul pe i de la inceput,
astfel cum rezultd din intreg articolul siu, P. Gasiuc contestd atit ,,drepiul istoric”’, cht si
cel etnic al romanilor din nordul Bucovinei, incadrat in Ucraina, de a se socoti adeviratii
bistinasi si stipani ai pimantului lor strdmosesc. Conceptia de bazi pe care e construit arti-
colul lui P. Gasiuc, rezultd foarte limpede din urmdtorul siu citat cheie: ,,Pozitiile noastre
sunt diametral opuse. Societatea pentru Cultura si Literatura roméni si organul ei «Plai ro-
méinesc » apiri DREPTUL ISTORIC AL STATULUI, eu ca si conationalii mei—DREPTUL
POPORULUI, de a trdi si a munci pe piméinturile strAmosilor lor, udat din belsug cu su-
doare si singe. Cici nu poate a cincea parte etnici a populatiei tinutului, asezati intr-o anu-
mitd regiune a lui, sd-si ceari «dreptul istoric» la alipirea intregii populatii si a intregului
teritoriu la un alt stat”’,

Evident, P, Gasiuc nu e istoric, mai mult, se situeazi méirturisit si repetat pe pozi-
tiile poporului ucrainean, astfel ci abordeazd problemele din punct de vedere politic parti-
san, iar nu cel al unui istoric preocupat de prezentarea adevirului. De altfel nu e singurul.
n anii comunismului discutarea problemei nordului Bucovinei a fost interzisi cel putin in Ro-
mAania. Istoricit yomdni au trebuit sd tacd, in ciuda imensului material documentar de care dis-
puneau, fiind nevoitisd accepte cu forfa tezele sovietice! Teze vehiculate de istoricii ucrainieni
{si sovietici), dupid care Bucovina e un pimint ucrainian (rusesc), unii referindu-se ast-
fel chiar la intreaga Moldovd | Aceasta prin.gnorarea uriagului material documentar publicat
{!) din surse romanesti, polone, austriece si rusesti referitoare la Bucovina in secolele XIV—
X1X, referirile ficAndu-se doar la realititi etnice §i politice din veacul XX, cel mult din se-
colul trecut.

Este ceea ce face si P. Gasiuc. Deoarece un stat Ucraina nu apare decdt dupi Revolu-
tia rusi din 1917, sub forma R.S.S. Ucrainianid (pini atunci ,,Ucraina’” fiind numele unei
regiuni geografice §i istorice, la fel ca la romAni Oltenia, Banat, Bucovina etc.), autorul amn-
tit combate ,,drefinl istoric al statului’’. Tgnori deci ci din secolul XIV, cind a fost inten}ela.t,

,,Revista istoricd’’, tom V, nr. 3—4, p. 327—339, 1994
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s1 pAna la 1775, cind Bucovina in intregime a fost ridpiti de Imperiul habsburgic, aceasta a
fost o parte ca oricare alta a statului rominesc Moldova. Mii si mii de documente, cele mai
multe publicate, deci la indemana oricui, de la simplc acte de stipinire a piméantului pind
la tratate politice, care mentioneazi hotarele de nord-vest si nord ale Moldo sei, cum vom
exemplifica mai jos, dovedesc aceasta. De-abia in iunie 1940, urmare a ultimatumului sovie-
tic din 26 a lunii, dictat de Moscova, in baza pactului Ribbentrop-Molotov, U.R.S.S. (practic
R.S.S. Ucraina) a ocupat nordul Bucovinei (tinuturile istorice Cernduti, Hotin) si tinutul Her-
ta, unpingind apoi tot samavolnic hotarul cu citeva zeci de km spre std, in dauna Ro-
méniei. Sublinies, de-abia diz 1940 (cu o intrerupere in 1941—1944) dateazi un asa-zis ,,drept
ist ri "', datorat unui pact recunoscut azi de toatd lumca ca imperialist, al statului ucrainian
asupra nordului Bucovinei ! Este decide intelesde ce P. Gasiuc contesti cu majuscule ,,DREP-
TUL ISTORIC AL STATULUI”. Ignoranta nu este insi o metodd de cercetare stiintifici !l

Autorul amintit, vorbind tot din punct de vedere polilic, §i incid in numele conatio-
nallor sii, preferd ,,DREPTUL POPORULUI", ceea ce in limbaj stiintific inseamna prin-
cipiul etnic. Ignord insi din nou cd acest principiu cu caracter istoric nu este de loc favo-
ra il tezelor sustinute de el. Dimpotrivd. Din nou un numér impresionant de documente pu-
blicate, din arhive romdnesti, dar foarte multe si din cele striine, atesti prezenta populatiei
roménesti compacte in intreaga Bucosind, care de altfel a fost in bund misurd leaginul de
formare a statului roméincsc. al M»ldovei, unde in ¢vul mediun s-a aflat resedinta domneascid
de la Suceava si cele mai importante mindstiri moldovenesti. lar partea sa de nord, tinuturile
Ce duti si Hotin, ca locuri de hotar, au fost organizate ca stirostii domnesti (dupid modelul
polon), aflate sub directa supraveghere, a domnului dispunind de o buni pasd moldovenea-
sci a hotarului, prin sate de strijeri, apoi ciliragsi, intre alfii sub marii vitafi (comandanti),
apoi cdpitani, de Cofmani etc.

Desigur, ca in orice sond de hotar intre doui neamuri diferite, romani si slavi, in
nor ul Bucovinei se va fi aflat in evul mediu §i populatie rusd (ruteani, a.i spunem ucraini-
and , desi documentcle nu o mentioneasd ca atare. Dar atentie, din secolul XIV aceastd po-
pulatie (care nu intra si iesea din Moldova, peste Nistru sau Ceremus, dvpid bunul plac,
ca gsin tinutul nimdnui, cum isi inchipuie cei care ignord viata medievali, ci se supunea res-
tri fulor statelor polon, lituan si moldovean, fiind inscrisd in evidentele vistieriei etc.), @
Jost lonizatd, uncori chiar fortat, de citre domnii moldoveni. In evul mediu, cind ,,nationalis-
meie”’ nu erau cunoscute, cind pimantul {#ird oameni nu valora nimic, cici acestia pli-
teau dérile care {ormau venitul statului, cind populatia era rard, in comparatie cu vremea
de azi, domnii moldoveni ca si regii Poloniei sau marii cnezi lituani eraw interesati si atragi
pop latie striina, ofcerindu-i privilegii de colonizare. Astfel ci satele (ce cuprindeau in medie
12— 15 case — familii), care apar cu mentiunea ,,une a fost vataman...’, reprezintd ini-
1’a o colonizare dupi dreptul rutean, tot asa cum cele care apar in actele domnesti de danie
ca locul ,,unde a fost voit...”’ inseamnd o colonizare dupa dreptul polon, cele cu menti-
unea ,,unde & fost Soltuz...’’ dupi cel german, iar cele ,,unde a fost jude’’... dupa cel ro-
mé: esc. Cu mentiunea ci atunci cind apare o astfel de formulare, este vorba de un act de
danze, prin care domnul moldovean diruieste satul respectiv (ciruia fi expiraserd anii de scu-
tire, intrind 4n patrimoniul domnesc) unui boier sau ménistiri. Nemaibucurindu-se de pri-
vilegii, deci nedeosebindu-se de restul populatiei autohtone, colonistii striini se topean re-
pede 1n masa autohtonilor. Tar toponimia nu e revelatoare, fiind stiut nu numai ci in nordul
Bucowinei adesea satele fiind de hotar aveau nume in formi triplad: romin#, polona, si
ruteandi, mai apoi §i germana, dar mai ales, ci aici, ca de altfel si in alte parti ale spatia-
lui roménesc, striinii care se deplasau si aveau nevoic de puncte de orientare, in mai mare
masuré ca autohtonii, gi-au impus toponimia adesea, fird a avea o acoperire etnici, toponimie
pastratd apoi prin tradifie. Mai mult, slavii obisnuiau si traducid topicele roménesti de ori-
gine latind, atunci cdnd le percepeau intelesul, fiind cunoscute multe astfel de exemple din
spatiul roménesc. Pe ce se bazeasi asadar P. Gasiuc atunci cind afirmi: ,,Pentru mine ca
st pentru intregul meu popor striavechiul sat ucrainean Cernauca este véstit prin aceea cd
tardnii lui, avidnd credintd in revolutia din acelasi an 1848..."’? Numai ci ,,strivechiul sat

uc aipean Cernauca’’ este ...roménesc in totalitate! Nu m# refer la o vreme veche, ci chiar
la anul 1774, apropiat de 1848. Mai precis la recensim8ntul efectuat si supravegheat din
ordin rusesc (deci obiectiv si riguros!) din 1774, in care se inscriu numele tuturor locuitorilor
satelor din Moldova, tw apartenenta lor einicd, atunci cand nu sunt rowdni moldoveni. Citim
de 1 in acest recensimint publicat la Chisindu in 1975, ci satul Cernauca, ocolul Prutuh.i de
Jos, tinutul Cern#uti, care apartinea paharnicului Matei Hurmuzaki, cuprindea 50 de case
(d'n\ are 15 pustii), locuitorii fiind toti moldoveni, deci roméni, cu doud exceptiir ,,Ivan, rus”
si ,,Stule jidov'' (Moldova in epoca feudalizmului, VII!, Chisindu, 1975, p- 400—401).
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Asadar, dupd un izvor istoric, alcituit din poruncd imperiali ruseascd, pe care, fiind
publicat, P. Gasiuc ar fi trebuit si-1 cunoasci (ignorantaynu e o scuzi in gtiintd!), ,,strive-
chiul sat ucrainean Cernauca’”, cuprindea la 1774 un singur rus (ucrainean)! Comentariile
sunt de prisos. Totusi nu putem sd nu amintim absurditatea afirmatiei pe care autorul amin-
tit o face in legiturd cu acelagi caz al satului romanesc Cernauca, despre ,,ucrainieni, care.
dupd cum marturisesc letopisetele moldave, intotdeauna au ficut parte din componenta
populatiei judetelor Cernduti si Hotin ale Moldovei’’, intrebindu-se cu naivitate de ce gazeta
,,Plai rominesc” ii trateazi pe roméni drept autohtoni §i bastinasi, plasindu-i pe ucrainieni
in postura de imigranti. Evident afirmatia despre ,,mirturisirea’ letopisetelor moldave e o
simpld fabulatie. Povestea despre latco prisecarul de la Suceava, care ,,au spus cd ieste rus
den Tara Lesascd’’, si care ,,s-au dus si el in Tara Lesascd, de au adus rusi mulfi si i=aun
descilecat pre apa Sucévei in sus si pre Sirétiu despre Botosiani’’, este o interpolare ulte-
ricari a lui Simion Dascdlul in cronica lui Grigore Ureche (Letopiseinl Tdrit Moldovei, ed-
P.P. Panaitescu, Bucuresti, 1958, p. 71), una din ,,basnele’’ acestuia referitoare la epoca de
intenicicre a Moldovei. Insid chiar si de aici se vede ci Tatco si rusii, chipurile adusi de el
in Moldova, erau colonisti din Polonia, adicii din Haliciul (Rusia Rosie) cucerit de Cazimir
III cel Mare pdnd in 1366. Cronologic povestea lui Simion Dascalul ar trebui deci plasatad dupid
aceastd datd, ori se stie cil atunci domnia Moldovei era deja intemeiati. In schimb, cronica-
rul Grigore Ureche arati ci in iunie 1498, ca rispuns la agresiunea regelui Yolonei Ioan Al-
bert, Stefan cel Mare a ficut o campanie in Polonia si Rusia (Rutenia): ,,$i multi oameni,
birbati, muieri, copii, au scos in robie, mai mult de 100.000, multi de aceia au asezatu Ste-
fan vodd in tara sa, de si pin astizi triieste limba rusasci in Moldova, ales pre unde i-aun
dis dlecatu, cd mai a treia parte griiescu ruséste’’ (Letopisetyl Tdrii Mloldovei, p. 116). Deci
dupd aproape un veac $i juméitate de la evenimente, cronicarul moldovean inregistreazi tra-
d'tta despre strimutarea cu forta de citre domnul romin a unui numir mare de ruteni,
ca ¢ au statutul de colonisti (pentre a spori numirul bLirnicilor, aducitori de venituri vis-
tiersei). Nu precizcazi insi unde an fost asezati, si evident, nici ei §i nici urmasii lor; citi
vreme si-au pistrat etnia s§i limba, nu pot fi socotifi bistinasi in Moldoval

De altlel, in sens invers, in evul mediu au existat circa 500 de satc rominecsti 1n Ha-
lici si Polonia (azi pe teritoriul Ucrainei), a ciror intemeiere a inceput in sccolele XII —XIII
s-a intensificat de la inceputul secolului XIV gi pini pe la mijlocul veacului XV, si a con-
ti wat si in secolul XVI, si totusi nici unul dintre istoricii romini care au scris despre ele
pe baza documentelor publicate sau inedite, aflate in Polonia, Rusia §i Ucraina (D. D. Moto-
t lescu, I. Nistor, Th. Holban) nu a prectins ci era vorba de bistinasi, ci de colonii roma-
mnesti. $i cu atdt mai putin s-au gindit si invoce un drept asupra locurilor unde s-au
agesat acestia, asa cum {face P. Gasiuc in numele ucrainienilor, pornind de la existenta
imigrantilor ruteni din nordul Bucovinei. ’

Moldova, ca si celelalte tiri roménesti, nu a fost un stat de cucerire, multinational,
ca Polonia si Lituania medievale, sau imperiile rus §i austriac. Ci un stat corespunzitor
limitelor etnice roménesti. De aceea, la 1774, inainte de rapirea Bucovinei de citre aus-
trieci, recensiimintul populatiei Moldovei ordonat de autoritifile rusesti nu arati in nordul
Bucovinei nici micar o singurd localitate, céit de mici, cu populatie predominant ucrai-
neani. In iunie 1774 in localititile din tinutul Cernduti eran doar 202 de ucrainieni(indicati
in mod expres prin apelativul ,,rus”, ,,Rusniac”, ,,Ruscan’’, ,,Rusnac’’) (Moldova in epoca
Seudalizmului, VII', p. 370—458). Daci vor {fi fost mai mulii, nu si-au declarat aparte-
nenta etnici. Iar in t{inutul Hotinului, la aceeasi dati, din 6212 capi de familie, doar 292
erau ucrainieui (,,rusi’’, rusnaci, Hutul), la care se adaugi alti 29 asezati in slobozia intitulatd
semnificativ Haliciul, infiintati de divanul Moldovei prin actul din 16 mai 1773. Acestia din
urmi erau ,,0ameni streini ce vor veni dintralte tari”’, scutiti de diri timp de doi ani, dar
numai cinci dintre ei poarti apelativul ,,rus’’ (ibidem, VII%, p. 112.—183). Este limpcde ci
la 1774 roménii formau incd majoritatea absoluti m nordul Bucovinei, dintre Prut si Nis-
tru, numirul ucrainienilor asezati printre ei fiind foarte scizut. De altfel, citd vreme a exis-
tat hotarul polon la Nistru, Colacin §i Ceremus, asadar pAnd la 1772, acesta era foarte greu
de trecut spre Moldova, iar imigrantii ruteni erau urmirit{i de trupele polone de hotar si
adusi inapoi cu for{a chiar de pe pimdintul moldovenesc.

Situatia s-a schimbat din punct de vedere etno-demografic dupd anexarea in 1775 a ti-
nutwrilor din mnord-vestul Moldovei; numite de atunci cu sens politic Bucovina, de cdtre Impe-
riel habsburgic. Acesta, dupi obiceiul marilor imperii; de a amesteca populatiile supuse
(Das V dlker-Ionglomerat), a deschis granitele Galitiei (Haliciului); mai mult, i-a incurajat
prin acordarea de privilegii pe irfigrantii strdini si se aseze in Bucovina. Referindu-ne doar
la ruteni (cuprinzand si pe hufuli) statisticile austriece, foarte precise, si relatdrile funcfiona-~
rilor imperiali nu lasi nici o umbrd de indoiald. Dupad 1775, treptat, populatia roméneascid
absolut majoritard, a sporit indeosebi pe cale maturaldi, in vreme ce numirul colonistilor
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ruteni a crescut masiv ‘prin imigriiri indeosebi in nordul Bucovinei. Pe ansamblul acesteia
intre 1774 — 1848, de pildid, numiyul roménilor a crescut pe cale naturali de 4 ori, in vrem
ce cel al rutenilor a crescut prin imigriri de 21 de ori (M. Iacobescu, Din istoria Bucovines,
I, Bucuresti, 1993, p. 169). Evolutia acestui proces poate {i urmdiriti pe baza recensdmintelor
austriece pani la cel din urmi, din 1910, cidnd pe intreaga Bucovind (pe baza limbii de ¢ n-
versatie) numirul rutenilor (305.101, adici 38,22°,) ajunsese (cu ajutorul organelor austriece
de conscriptie) si depiseasci pe cel al romanilor (273.354, adicd 34,24°,) (ibidem, p. 18%; I.
Nistor, Romdnii 5¢ rutenii in Bucovina. Studiu istoric §i statisiic, Bucuresti, 1915, p. 1).

Daci regimul imperial austriac a permis §i chiar a sus{:inu% imigrarea masivi a rute-
nilor indeosebi in nordul Bucovinei, celilalt imperiu, cel sovietic, care in iunie 1940 a ripit
cu forta nordul Bucovinei, regiunea Herta si o parte din judetcle Ridiuti si Hotin de la re-
gatul romén, alipindu-le la R.S.S, U¢raina, a patronat pe toate ciiile nu numai imigrarea si
colonizarea in aceste teritorii a ucrainienilor §i rusilor ci $i genocidul practicat de N.K.V.D.
impotriva populatiei roméinesti. Genocid menit si distrugi cu orice pret eclementul bistinas
autohton, inlocuindu-l cu cel slav. Existi o bibliografie impresionanti a mirturiilor desprc ars-
tarile, executiile, deportirile individuale si colective etc. a populatiei roménesti (moldovene)
din regiunile amintite; cu structurarea acestora pe etape, urmatc de colonizarea elemente-
lor slave. Ea poate fi oricAind prezentati unor preopinenti de felul lui P. Gasiuc, care se¢ fac
cd nu o cunosc. Existd cifre statistice zguduitoare despre masacrele sovietice impotriva popu-
latiei roménesti (doar la 13 iunie 1941 din nordul Bucovinei au fost deportati 13.000 de
roméni, din care au supravietuit 200; acesta urma masacrului celor 1500 de romdni de la
Féintina Albi, din 1 aprilie 1941 etc., etc.). Se cunosc §i zonele unde an fost trimisi in
surghiun roménii bucovineni. Procesul de ucrainizare patronat de URSS a fost cu muit mai
intens decit cel practicat in trecut de Imperiul habsburgic, vechi sate moldovenestt fiind
azi cu totul ucrainizate (Cuciurul Mare etc.) Daci pe baza recensimintului rominesc din 1930
numirul roménilor din nordul Bucovinei si tinutul Herta se ridica la circa 200.000, rep-e-
zentAnd 379, din totalul populatiei, dupd ultimul recensiméint sovietic {1989) el ajungea abia
la 184.836, reprezentind 19,7%, adici o cincimé din totalul populatiei (940.801 oameni,
din care 666.095 ucrainieni reprezentau 70,8%, iar 63.066 de rusi — 6,7%) (Vladimir Trebici,
Basarabia §5i Bucovina — aspecte demografice, in Sub povara granifei ithperigle, Bucuresti, 1993,
p- 66—-70, 73—-74, 83—87).

Iati cum s-a ajuns in zilele noastre ca romdénii moldoveni si reprezinte in nordul
Bucovinei si tinutul Herta, ,,a cincea parte etnicd a populatiei {inutului, asezatd intr-o anumiti
regiune a lui’”’ — cum afirmi P. Gasiuc —, ei care inainte de raptul austriac din 1775 re-
prezentau, in calitate de autohtoni, o majoritate zdrobitoare a populatiei. Ignordnd aproape
doud veacuri de tmigrdri 5i colonizdri indeosebi slave, sub auspicisle celor doud imperii sirdine,
cei de felul autorului amintit, ajung astfel c4 nege urmasilor roméinilor autohtoni (in numele
colonigtilor imigranti, pe care ii prezinti drept ,,bastinasi’’!) libertatea (micar aceasta, indi-
ferent de sansa politici reald) de a-si cere ,,«dreptul istoric »” de a se realipi la patria mami
de care au fost despirtiti abucziv in 1775 si 1940, 1944. Acesta este fondul problemei!

*

S4 vedem agum care sunt detaliile. Cum argumenteazi P. Gasiuc ci mordul Buco-
vinei §i regiunea Herta trebuie si aparfini Ucrainei. ;,Argumentele’’ sale sunt amestecate
¢i videsc lipsd de profesionalism istoric. Le este comn discursul prolix si lipsa izvoarelor
istorice, ca bazd a sustinerilor. Altfel spus vorbe... S4i le urmirim fn ordinea expunerii lor
de citre autor:

I. Mai intii sunt puse in discutie hotarele de stat ale Moldovei din perioada intemeie-
rii acesteia. Mai precis se discutd doar despre cele de nord-vest, fati de Polonia, dar cum
acest lucru nu e precizat limpede, indoiala e aruncati asupra tuturor fruntariilor. P. Gasiuc
se referd la opiniile lui Dimitrie Cantemir, I. Neculce, Ilie Corfus, C.C. Giurescu §i D. Onciul,
pe caré le interpreteazi cum ii convine, pentru a arfta ci hotarul de nord-vest al Moldovei
spre Polonia (adicd spre Pocutia, capitul de sud-est a Rusiei Rosii, adici a Haliciului, sti-
panite de Coroana polond) a fost fixat pe rdul Ceremus abia la 1499, cind dupi traditia
istoricd reald logofitul I. Tiutu ar fi primit de la regele Poloniei o serie de sate din dreapta
Ceremusului: ,,de la Zamostea, Vilaucea pini la Putila §i Cimpu-Lungul Rusesc”’, in cali-
tate de persoani particulari. Cum insi D. Onciul pune in discpiie ,,reglementarea frontierei
dintre Moldova si Polonia i1 DECEMBRIE 1433 (la peste 70 de ani de la constituvirea voievo-
datului)’’ (sublinierea e a lui P, Gasiuc), acesta din urmi afirmi, pe de o parte, ci relati-
rile lui Onciul vin in sprijinul pirerilor sale despre hotarele moldovene, iar pe de alta, men-
tioneazd c#:,,Atit D. Onciul, cit si alti autori n-au descoperit nici o sursi documentari §i
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n-au pus in circulatie nici un documnet din care si se vadd clar cum au fost vizate aceste
granite. Unicul izvor istoric; unde in mod cert sunt indicate vechile hotare ale Moldovei este
lucrarea lui D. Cantemir (Descrierea Moldovei —n.a.)..."”

Asadar, Dimitrie Cantemir este j,unicul izvor’’ asupra hotarelor Moldovei (in intregime!),
in fapt pentru cd afirmi in legiturd cu CiAmpulungul rusesc ci le-a aparfinut ucrainienilor (ru-
tenilor) supusi regatului polan. In plus; dupd aceasti stufoasi si subiectivd discutie despre
unele pireri din istoriografia roméaneascd asupra hotarului de mord-vest a Moldovei (sunt
omise insi lucririle de specialitate ale gen. R. Rosetti, I. Nistor etc.), cititorul de orice fel
rimine nedumerit: in fond care era acest hotar?

Rispunsul e simplu si Dimitrie Cantemir evident nu e unicul izvor privitor la aceasti
problemi, ci doar unul din multele care se referdi la ea pand la sfirsitul veacului XVIII.
Din ignoranti sau cu buni stiintd, P/ Gasiuc omite locmai analiza izvoarelor istorice polone,
ruse, austriece §i vowdne tarve se veferd la hotarul de siat al Mloldoveiin secolele XIV —XVIII.
Ele sunt prea numeroase pentru a fi prezentate aici, alcituind un adevirat ,,dosar’”’ cu recu-
noasteri ale statelor vecine, asupra hotarelor de nord-vest, nord si nord-est ale principatului
Moldovei, pe care oricind il putem pune !a dispozifia celor interesati cu adevirat de aceasta
di1 Ucraina sau de oriunde: Natura materialului de fati nu ne ingdduie decit o scurtd pre-
zentare a citorva dintre acestea.

Printr-o ,,carte’”’ (diplomi) anume din 13 decembrie 1433, regele Poloniei Viadislav IT
Jagiello, dupd ce primise jurdmdntul de credintd al domnului Moldovei, Stefan voievod, fiul
lui Alexandru cel Bun, ii intireste acestuia dupd obiciul feudal, drepturile pe care le avea
fatd de Coroand, asa cum, la vremea lor, le intirise §i inaintasilor sdi in scaun! Petru I, Ro-
man I, $tefan I si Alexandru cel Bun. De la inceput se face recunoagterea foarte importantd
pentru ceea ce ne intereseazl, cd Stefan voievod si descendentii sii: ,,vor stipanii tara lor a
M ldovei, toatd, in foate granitele ei, asa precum au stapanti-o inaintasii lui st dupd cum
este scris tm celd dintdi cdrti”’ (s.a.) Asadar, cel putin la 1387, de la inehinarea lui Petru
I citre acelasi Vladislav II Jagiello, hotarele Moldovei citire Polonia erau fixate. Inainte
de a le preciza, diploma intireste lui Stefan voievod cetitile Tetina si Hmelov cu tinuturile
lor, adici regiunca Sepinti (Sepeniti) despre care mai jos se aratd tn mod expres cd aparfine
Moldovei, deoarece prin actul din 9 decembrie (data: corecti) 1400 pretendentul Ivascu, fiul
lui Petru I, pentru a-i obtine sprijinul, cedase regelui Tara Sepintului cu cetitile Tetina si
Hmelov, ,,dupid vechea granitid” (Mihai Costichescu, Documente moldovenesti inainte de Stefan
cel BMare, II, Tasi, 1932, p. 619—620). Acum Vladislav Jagiello precizeazi aceasti ,;veche
grani{d’’ spre Polonia a Sepintului, a cirui stipAnire o recunoaste lui Stefan voievod, §i con-
tingd la sud de Prut prin expunerea hotarului Moldovei spre Pocutia. Prezinti astfel intregul
hotar moldo-polon, care, subliniez, nu ¢ste doar cel ¢in 1433, ci cel pe care l-au stipénit
domnii Moldoveni ,,de demult”’, oricum documentat cel putin de la Petru I (mentionat pen-
tru ci de atuncj incep relatiile feudale ale domnilor Moldovei cu Viadislav Jagiello), dupd
cum am vdzut cd rezultd din actul analizat. Citez in intregime, pentru a exclude orice in-
terpretiri in afara celei corecle: ,,Iar intre aceste orase (Tetina si Hmelovy — n.4.) $i intre
Tara noastrd a Rusiei, va fi aceasti granitd vesnici: mai intAi intre orasul nostru Sniatin
gi intre Sepinti, care Sepin{i apartine Moldovei, pe aceste le desparte rdul Colacin, iar de la
18ul Colacin drept peste cﬁmpia Bolohovului, pand la rdul cel mare, Dnistrul, mai sus de
satal Potoc, care sat Potoc apariine Tarii Moldovei, si de la acest sat in jos pe Nistru
pini la Mare aparfine citre Tara Moldovei, iar peste firmul Nistrului este Tara noastri
a Rusiei. Tar Tara Pocutiei precum de demult a {fost supusd noud, din veac, asa §i rimine,
Iar Vascoulii i-am ldsat lui Stefan voievod, citre Tara Moldavei, cu toate cite apar{in eitrc
acest sat de dcmult, Zamostea §i Vilavcea sunt intre satele noastre. Iar din codrul Tarii Mol-
dover ¢cum au umblat hotarele de demult, tot asa vor umbla hotarele si acuma, in vecii veci-
lor"” (Mihai Costichescu, op. ¢it., p. 660—0662, act original, cu pecetea regald).

Asadar, in ordinea insirdrii, granita de nord-vest a Moldovei spre Polonia, pleca de la
Prut spre Nistru in amontele rdvlui Colacin (la 1915 se chema Turetchi), care se virsa in
Prut la rdsirit de Sniatin. Iar de la izvorul Colacinului se indrepta spre nord-vest peste cim-
pia Bolohovului (= campia Romanului!), semnificativ numiti astfel, trecind Nistru pe partea
sting4d si cuprinzind astfel §i satul Potoc. Din dreptul acestuia Nistru forma cel mai lung
hotar al Moldovei, pand la Marea Neagri. Cu Pocutia granita pornea spre sud din dreptul
varsdrii Colacinului in Prut, ingloband la Moldova satul Viscduti, dar trecind pe la risirit
de Zamostea si Vilaucea, dupd care se indrepta spre sud-vest, prin paduri, firi localitifi (co-
drul T4rii Moldovei), pAni la hotarul cu Transilvania. Numele rdului Ceremus nu apare, dar
satele amintite in document sunt chiar in apropierea Ceremusului Mare. Ele au ficut ulterior
parte din cele 11 sate diruite la 1499 de regele Poloniei logofitului I. TAutu, care formau
un domeniu viager (vechii stipini poloni avdnd acte fe provrietate asupra lor), intre care
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unele asezate chiar pe malul Ceremusului (I. Corfus, [ncd un ,,cuvdnt” de-al lui Ne ulce
se dovedeste a nu fi legenda, 1n ,,Studii”, XVII (1964), ur. 2, p. 597 -3598; Const. C. Giurescu,,
Valoarea istoricd a tradifitlor consemnate de Ion Neculce, in ,,Studii de folclor i literaturd”,
Bucurest1, 1968, p. 15—16). Evident nu e vorba de o alti regiune, cum ar intelege din rela-
tarea lui P. Gasiuc cititorul necunoscitor al locurilor, ci de luncile de pe dreapta ale Cerumu-
sului Mare §i Ceremusului Alb. A face atita cas din faptal daci inifial granita Moldovei
se intindea pind la Ceremus sau pini la citeva sate aflate f11 lunca acestuia, ca st cum ar
ft vorba de zone depdrtate geografic este cel putin ridicol! La 1433 hotarul Moldovei spre Po-
cutia era practic asezat pe Ceremusul Mare §i afluentul siu Ceremusul Alb; cu toate cid re-
gele Poloniei isi rezer 7a stipinirea a doud sate din lunca Ceremusului Mare. Mai tirziu, intre
1445 si, 1457, un alt sat, Milie (dintre cele date la 1499 Jui I. Tdutu) §i cu Banila se aflau
in posesiunea lui Muzilo Buccacski, starostele de Sniatin si Colomeea (I. Nistor, Zur molda~
uisch-pokutischen Granzfrage, Cernduti, 1909, p. 14). Aceasta era o practici obignuiti in re-
glementirile de hotar dintre Moldova si Polonia, hotarele medievale neasind delimitirile ce-
lor moderne. In actul amintit din 1433 Viadislav II Jagiello recunoaste stipanirea Moldovei
asupra satului Potoc, desi acesta se afla la nord de Nistru, chiar destul de departe de
tdnnul acestuia, asadar in plini Rusie Rosie supusi Coroanei polone (,,iar peste tirmul Nis-
trului este Tara noastri a Rusiei’’).

De altfel, actul din 1433 nu aminleste nimic despre Cimpulungul rusesc sau Putila,
deoarece acestea nici nu existan la acea datd, fiind colonizate cu hufuli (ruteni) din Pocu-
tia, in prima jumitate a secolului XVII, inaiunte de 1647, cAnd acestia se prezinti inaintea
lui Vasile Lupu ca imigranti, cu cereri specifice. Dupi aceasti dati stirile despre pridiciu-
nile lor spre Bistrifa transilvani, Dorna si Cimpulungul Moldovenesc se inmultesc, dar numai
dupd veacul XVIILI hutulii din ocolul CAmpulungului rusesc, primind mereu imigranti din
Galitia ajung si covArgseasci §i si asimileze cu totul pe romdnii localnici {izvoarele la I.
Nistor, Rondnii si rutenii in Bucovina, p. 31—239); dand astiizi impresia lui P. Gasiuc cd ar
fi bistinasi!

Dar numele Ceremusului nu apare nici dupd 1499, cdnd, chipurile, dupd P. Gasiuc,
care preia forta ,,traditia’’ consemnati de I. Neculce, logofitul I. Tiutu ar {i stabilit ho-
tarul Moldovei pe Ceremus. Cu atdt mai mult, cu cit Pocutia a fost pretinsd §i chiar efectiv
stipiniti pind in 1538 de unii domni ai Moldovei, in virtutea faptului ci regii Poloniei
nu au achitat niciodati in intregime imprumutul contractat de Vladislav II Jagiello de la
Petru I in 1388, pentru care regele pusese zdlog Haliciul, din care [icea parte §i acest teri-
toriu. Astfel cd la 1503 Stelan cel Mare, cu prilejul unei hotdrnicii, indici granita Pocutiei
spre Moldova prin sintagma: ,,inter fluvium Nyester et inter montes, corespunzind lui: ,,in-
tre Nistru §i Plonini”’, ,,inter Nyester et plonyny ,,(Ioan Bogdan, Documentele lui Stefan cel
Mare, 11, Bucuresti, 1913, p. 469, 484, 488, 492). Plonini fiind echivalentul termenului ,,co-
drul Térii Moldovei’”” din actul de la 1433. Cum in ,,plonini”’, aritati de J. Dlugosz ca fiind
pe teritoriul Moldovei la 1359, de fapt in 1367, S$tefan; un nepot de fin a lui Bogdan I, a
infrdnt prima incercare a unei osti polone de a supune pe domnul récent intemeiatului stat
al Moldovei, rezultd ci inci de la inceputurile sale, hotarul Moldovei ajungea la ,,plonini”’,
,»Codrul Térii Moldovei”, prin care actul de la 1433 arati ci hotarul trecca ,,de demult”.

1n lumina izvoarelor si a faptelor amintite mai sus, rezulti limpede ci inci din vremea
intemeierii Moldovei, in ceea ce priveste ,,ploninii’’ (codrul Moldovei din zona muntoasd
a pirtii superioare a Ceremusului Alb, pini la hotarul Transilvaniei) granita moldo-poloni
de nord-vest trecea pe aici. Urca apoi spre nord-est in lungul pdrtii inferioare a Ceremusului
Alb, apoi dupd virsarea lui in Ceremusul Mare, trecea in lungul luncii acestuia pani la vir-
sarea sa in Prut. De aici inainta spre Nistru in lungul Colacinului, iar de la iz/orul acestuia,
se indrepta spre nord-vest peste cimpia Bolohovului pind la Potoc, la nord de Nistru. Actul
polon amintit din 1433 arati cd o astfel de hotirnicie se aplica cel putin din vremea lui
Petru I, de la sfarsitul secolului XIV.

Acelasi lucru se poate spune despre hotarul de nord §i de rdsirit al Moldovei stator-
nicit de-a lungul Nistrului, intre Potoc §i Marea Neagri, pe care polonii l-au recunoscut in-
totdeauna; in 1703 afirmind chiar ¢& ,,Intre noi si Moldova insusi Dumnezeu a statornicit
fluviul Nistru (Inter nos et Valachiam ipse Deus flumine Tyras dislimitavii) (Hurmuzaki,
Documente, Supliment II3, p. 293).

La fel au procedat si lituanii, vecini cu Moldova pe linia Nistrului din secolul XIV
pind la 1569. La 8 septembrie 1418 Witold marele cneaz al Lituaniei intireste unui anume
Gregor doui aseziri de sate in locuri pustii in districtul Cerwonogred din Podolia ,,14ng4
granita Moldovei” (prope granicis Walachie) (Vitoldiana. Codex privilegiorum Viioldr magni
ducis Lithuaniae, 1386 —1430, ed. J. Ochmanski, Varsovia, 1986, p. 89).
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Chiar si tarul rus Petru I recunoastea sub propria semnituri hotarcle Moldo ei asa
cum i le infitisase Dimitrie Cantemir, prin diploma acordati acestuia la 13 aprilie 1711,
la Lutk. Articolul 11 al acestui act oficial rusesc prevedea limpede ci ,,Pimdnturile prin ipa-
tului Moldo sei, dupd vechea hotirnicire moldoveneasci asupra cirora dommul va asea drept
de stipénire sunt cele cuprinse intre rdul Nistru, Camenita, Bender (Tighina-n.a.), cu tot ti-
nutul Bugeacului, Dunirea, granitele tirii Muntenesti si ale Transilvaniei §i marginile Polo-
niei, dupi delimitirile ficute cu acele tAri’’ (Istoriceskit sviasi narodov SSSR © Rumdmi v XV —
naceale XVIII v., 111, Moscova, 1970, p. 326, 330).

La rédndul lor austriecii, care delimitaseri hotarul intre Galitia cu Pocutia si Moldova
incd din 1772, o dati cu prima impirtire a Poloniei, pe baza unui protocol cunoscut, si care
au reluat in 1782 statornicirea hotarelor mosiilor din Bucovina (cele de la hotare relevind
traseul acestora), dupi ce la 1 febraarie 1782 cerus=ri divanului Moldovei, ca reprezentant al
vechiului stipdn al locurilor, si precizeze vechiul hotar de pe Ceremus si Nistru, acte de ase-
menea pistrate si publicate (I. Nistor, Vechea granitd de nord a Moldovei, Bucuresti, 1939,
p. 3—15; ,,Uricariul”, XI {1889), p. 252 —269), recunosc implicit prin documentele elaborate
de ei apartenenta in fapt a nordului Bucovinei la Mollorsa inainte de 1775 (Ioan C. Bicild,
Ripivea Bucovinei si delimitarvi spre nordul Moldovei, in ,,Arhivele Basarabiei’’, Chisiniu,
I1I (1931), nr. 2, extras, p. 3—12).

Celor de mai sus 1i se pot adiuga zeci de alte documente de hotirnicii, litigii de
hotar etc. din secolele XVI_—XVIII, care toate dovedesc caracterul rominesc al nordului
Bucovinei cuprins inainte de 1775 in hotarele istorice si etnice ale Moldoei. De altfel, aces-
tora li se pot adduga si sute de hirti statale ale Poloniei pistrate din secolelc XVI—XVIII
pind la cea din 1770 a lui Bartolomeo Folina, care marcheazi {foarte clar hotarul de nord-
vest si de nord al Moldovei fatdi de regatul polon (reproduse in Kalalog dawnych map Rze-
czypospolitej Polskiej w kolekcji Emeryka Huticn Cza{zskiego, II, Mapy XVII wickn (Catalo-
gul hirtilor echi ale Republicii polone in colectia Emetyk Hutten Crapski, II, Harti din-
secolul NVIT), Wroclaw, Warszawa, Krakdéw, 1992; Jadwiga Bzinkowska, Luzie mapy .iem
polskich do konca XVII{ wickw w zbiovach kartograficamych Bibliotcki Jagielloriskiey (Hirti
separate ale tirii polor e pdnd la sfarsitul secolului XVIII in colectia cartografici a Bibli tecii
Jagiellone), Warszawa, 1993, pentru a cita doar ultimelc editii; Vesi si Jacek Susarcsyk,
Granice polski w iysiacleciyy (X —XX wiek) {Hotarcle polone timp de o mie de ani {secolele
X—XX), Torn, 1992, p. 26—27, 38, iar pentru anii 1918 si 1939, p. 62, 71-72).

Fatd de aceastd cantitate impresionanti de izvoare documentare, ce pot prezenta cei
ce se indoiesc de aceasti realitate istorici? Nici un fel de documente autentice, ci doar ,,teo-
rii”’ de sorginti imperiale austriace si rusesti, panslaviste etc., bazate pe neadeviruri fla,rante,
cum ar fi teza apartenentei Bucovinei la Pocutia (desi am vizur ci dupid actul Iui Vladislav
II Jagiello din 1388 destinat lui Petru I si pdni la tratatul lui Petru Rares c1 Sigisi und
I cel Bétrdn, din 1538 pe care autorul acestor rdnduri 1-a descoperit si publicat mai den ult
(in ,,Cercetiri istorice”’, S.N., Iasi, IX—X (1978—-1979), p. 305—326), sitvatia, in text
feudal, a fost exact inversd), sau péireri de felul celor lansate de P. Gasiuc.

II. intre acestea, autorul amintit se ocupd de limba ,,gramotelor moldo senesti din se-
colele XIV—inceputul secolului al XVII-lea, care sunt surse ale istoriei limbii ucrainiene”.
Nu am avea nimic de spus daci s-ar limita la acest punct de vedere. Dar P. Gasiu face
din folosirea in cancelaria Moldovei a limbii ruse medievale (rutene, ucrainiene) un ca-
pitol menit evident si creeze impresia cd si pe aceastd cale Moldova in intregime a f st si
este legatd de Ucraina. In plus foloseste si terminologia comunisto-imperiald sovietici, v rbind
de ,,romAnii §i moldovenii din tinut”’ (nordul Bucovinei), de parcd romanii nu ar fi tot ro-
mdni indiferent de numirca zonei geografice de unde provin. lar prin extensie incearci si ne
consingd ,,cd existd, totusi, o deosebire esentiald intre limba si continutul originalelor docu-
mentelor moldovenesti si rominesti’’! Exemplele, asupra cirora vom reveni, sunt de genul:
,sgospodari » din gramotele moldovenesti §i «gospodini » din gramotele roménesti”’, altele fiind
cu totul eronate.

P. Gasiuc se striduie citind tot felul de pi#reri, care si cum {i convine, pentru a de-
monstra ci in cancelaria Moldovei medievale s-a folosit nu limba sla/i medio-bulgard cu in-
fluente roménesti si rusegti (rutene), ci curat limba ucrainiand a vremii. In realitate, stu-
diile si publicatiile de documente ale slavistilor roméni Ioan Bogdan, Damian P. B gdan,
Mihai Costichescu, P.P.Panaitescu etc., dar si ale unor specialisti strdini, au aritat c3 lim-
ba slavi folcsitdi de cancelariile tirilor roméne, sau in textele religioase redactate in acest
spatiu, prezintd trdsituri proprii, care au ficut ca ea si fie numiti ,,slavo-romini’”’. Adop-
tarea limbii slave mai intdi in bisericid in intreg spatiul romadnesc, inclusiv in Transilvania,
nu are nici o legdturd cu,Ucraina!
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Roménii popor de origine si limbd latind, crestinafi din antichitate, dar izolati de la
sfargitul acesteia de Roma, de nivilitorii slavi asezati in Balcani si in Panonia, au adoptat
limba slavi in bisericd in veacul X, cind aceasta a devenit cea de-a patra limbd biserice as-
cd (dupd greaci, latini si ebraici) ,,receptid’’, recunoscuti de Roma si de Constantinopol,
fn urma conditiei impuse atunci de conducitorii slavilor din Boemia si din Balcani pentru
adoptarea crestinismului. Ca atare, dialectul slavo-bulgar din regiunea Salonicului, unde apos-
tolii slavilor Metodiu §i Chiril (Constantin) au tradus principalele lucriri de dogmatici cres-
tind, a devenit pentru mult timp unica limba literari pentru slavii ortodocsi §i pentru ro-
méni. Cu trecerea veacurilor insid limbile slave vii au inccput sé se suprapund acestcia si si
o influenteze. In cancelaria Tarii Romanesti, din pricina vecinititii, a avut o influentd mai
mare bulgara medievald (Ioan Bogdan, Scrieri alese, Bucuresti, 1968, p. 229), in vreme ce
in Moldova, din aceeasi cauzi, influenta rusei (rutenei) a fost mnai mare. Peste 1ot ins§, in-
clusiv in Moldova, roménii au numit in mod traditional limba slavi:, ,sirbeascd’’ sau chiar ,,slo-
veano-sirbeascd’’ (I. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 11, p. 129), din cauza pute:-
nicei influente pe care a exercitat-o curtea si cancelaria farului sirb Stefan Dusan, la mijlo-
cul veacului X1V, asupra recent intemeiatelor state rominesti extracarpatice. Aceasta nu i-a
ficut insi pe sirbi si emitd ,,teorii’’ lingvistice si istorice de {elul celor puse in circulafis de
P. Gasiuc.

Cum roménii nu cunosteau limba slavid, in chip firesc primii logofeti, dieci sau pisari
ai cancelariei domnesti s-au recrutat diutre stiutorii unei linibi slave, cei mai apropiati fiind
in cazul Moldovei rusii (rutenii), cu atit mai mult cu cit rusa veche a fost cea mai apropia-
t4 de slavd. $i in vremea noastrd slavistii se recruteazi de obicei dintre stuitorii unei limbi
slave vii. Rutenii nu erau insi singurii candidati la dregitoria de logofit. Celebrul Ion TAutul,
seful cancelariei lui $tefan cel Mare si a lui Bogdan III vreme de 35 de ani (1475—1510) era
de neam slovac (tiut = slovac). Apoi mul{i logofeti erau chiar roméni, de obicei fii de boieri,
dar nu numai, care invditan carte slavoneasci in scoli ministiresti sau cu dascdli particu-
lari. Cronicarul Miron Costin, care a invétat si limba polond fntr-un colegiu din Polonia, era
fiul unui sarb, Iancu Costin, dupd mirturia lui Dimitrie Cantemir. Insusi Stefan cel Mare cu-
nogtea limba rusi si o folosea in convorbirile cu solii poloni. In 1503, pregitindu-se si intre din
nou cu paste in Pocutia, $tefan rispunde solului polon in limba rusi, folosind §i un cuvant ro-
ménesc {,,bucati’’): ,,Am luat aceasti bucati de piméant, vreau si-mi rimédni mie”’ (I. Bog-
dan, op. cit., p. 479, nota 1). Toati discutia a fost de altfel inregistrati in limba rnsi (ru-
teani) si apoi tradusd in latind, cu exceptia frazei amintite. Gaspar Gratiani, morlah (mau-
rovlah) din Balcani, numit de sultan domn al Moldovei (1619 — 1620), desi fost dragoman al
Portii, nu cuncaste limba romind, adresindu-se boierilor moldovei in limba slavi (Miron
Costin ii inregistreazd chiar cuviatele) si era inteles, deoarece acestia invitau slava dn copi-
lirie, ca parte a procesului de invitimint a vremii.

Nu e de mirare ci au existat in Moldova si multi logofeti de limbd slavd, roméni de
neam, care traducind documentele in slavi au introdus in acestea nu doar ,,uncle moldo-
venisme lexicale ce tin cu preciidere de sfcra onomasticii §i a toponimiei’”’, cum afirmi P.
Gasiue, precedat de alti ,,specialisti’’ de acelasi fel, ci chiar ,,bogate fenomene rominesti’-
intre acestea, slavistul Damian P. Bogdan ingiri, exemplificAnd: fenomene roménesti in morfo-
logie, folosirea cazurilor, flexiunilor, articolului, adjectivelor si prepozitiilor roménesti, utili-
zarea formelor roméanesti in vocabularul referitor la starea sociald si societate, familie, comert,
locuintd, unelte, obiecte casnice, naturd, plante, notiuni concrete §i abstracte, crearea de cu-
vinte specifice textelor slavo-romdne. La acestea adaugd structura roméneascd a frazei si ¢x-
presii tipice roménesti traduse ca atarc in slavoneste (Caracterul limbii textelor slavo-voméne,
Bucuresti, 1946, p. 25—43, lucrare pe care P. Gasiuc o citeazi (!), dar al cirui continut il
ignord). In acelasi an, D.P. Bogdan publici si un consistent Glosar al cuvintelor romdnesti
din documentele slavo-romdne, Bucuresti, 1946, care urmeazi de altfel unor liste de aceeasi
naturd publicate de 1. Bogdan, Cuvinle roménesti, si Forme gramaticale roménesti, in Docu-
mentele lui Stefan cel Mare, 11, p. 606 —611 si M. Costiichescu, Céleva romdsnisme, in Documente
moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, II, p. 955. Mai nou aparec Gh. Bolocan s.a., Dictiona-
yul elementeloy romanesti din documentele slavo-romdne 1374— 1600, Bucuresti, 1981.

D.P. Bogdan recunoaste ci in Moldova ,,majoritatea documentelor si tipariturilor su-
porta influente rusesti medii’’, dar in ansamblul spatiului romdnesc: ,,limba textelor slavo-
roméne avdnd la bazi limbile bulgari, sirba si rusd din evul mediu, are in cuprinsul ¢i o bo-
gitie impresionantd de elemente total dcoscbite de cele ale limbilor slave ce an influentat-o
si numai prin cercetarea $i aprofundarea acestor elementc, ea poate fi inteleasi’” (éamrteml
Limbii textelor slavo-romdne, p. 7, 43). Dar nu numai limba romand a influcntat limba slavi-
rusd medie a documentelor medievale din Moldova, ci si cea polond (I. Bogdan, Cuvinte
slave, in op. cit., p. 595—60)).
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Se cuvine de asemenea amintit ci o serie de manuscrise slavo-roméne din veacurile
X—XVII, inclusiv, se pare, evangheliarul slav al catedralei din Reims, din secolul XI, pe
care jurau la fncoronare regii Franfei, au fost scrise in spatiul roméinesc, indeosebi in Moldo-
va, de citre dieci romini, dupd cum au observat s§i o seami de slavisti ‘striini, in frunte cu
A, Jacimirski (D.P. Bogdan, Paleografia romdno-slavd, Bucuregt, 1979, p. 95—99, 104—
120). Este de subliniat ci in Pomelnicul mandstirit Bistrita, copiat §i completat in vremea lui
Stefan cel Mare, de citre un diac romén, apar o seami de personaje din neamul cnejilor li-
tuani ai Kievului, rude ale primei sotii ale domnului Moldovei, tare nu apar in izvoarele-ucrai~
niene. Pentru perioadele mai noi cunoastem chiar si numele unor dieci roméini care gtiau
ucrainiana (Dumitragco logofit, la 1680 etc.)

Scriitorii rom4ni de manuscrise au adus numeroase contributii $i in domeniul grafiei
textelor slave, pAnd acolo incdt semiunciala manuscriselor moldovenesti a fost imitat3 in {irile
slave, si preluati in fiurirea matrifelor primei tipografii de la Moscova (sec. XVI) (D.P.
Bogdan, op. cit., p. 322).

P. Gasiuc se referi insi §i la forma documentelor slavo-roméne din Moldova, despre
care afirm4: ,,Cu Udraina si cu istoria sa gramatele moldovenesti sunt legate nu numai “prin
limb4, ci §i prin forma lor, care la (sic) cazul dat are importante deosebite. Forma lor este
identici cu gramotele galitiene, §i, in general, cu cele ucrainfene, incepind cu titulatura sti-
Pinului voievodatului sau al mosiei respective’”. Pentru antorul citat, nici fnai mult nici mai
putin decit titlul de domn ar fi fost in Moldova imprumutat din traditia ucrainianit Aduce
drept argumente trei documente prin care cnezul lituan Alexandru Koriatovici se intitula ,,domn
al {4rii Podoliei’’ la 17 martie 1375, regele polon Cazimir III se intitula ,,domn al {4rii rusesti*”
la 25 iulie 1361, iar regele Vladislav II Jagiello purta titlul de ,,domn al mai multor t4ri"’,
la 27 ianuarie 1388, Dupi care, intr-un limbaj confuz, cu termeni din limba de lemn a activig-
tilor comunigti, mentioneazi: ,,Au fmprumutat acest titlu de intemeietori, pe unele din fos-
tele piménturi galitiene, noului voievodat al Moldovei, precum §i urmasii acestora (?—#.4.),
remarcabilul activist de stat (sic/) §i conducitor de ofti moldav Stefan cel Mare isi incen
pea actele oficiale prin cuvintele «Bojeiu milostin mi Stefan voievoda GOSPODAR Zemili
Moldavscoi» gramota din 28 aprilie 1464)”.

Ce si infelegem de aici, ¢ voievozii Moldovei au imprumutat titlul de domni de la re~
gii Poloniei §i cnejii lituani, cuceritor¥ ai Haliciului, respectiv ai Podoliei? Ci Moldova s-a
intemeiat pe foste paméanturi galitiene? Dar astfel de pireri videsc o ignoranti totali a is-
toriei romAnesti! In cele trei documente citate, ,,gospodar’”’, ,,hospodar”, inssamni pur §i
simplu stdpdn, cum recunoagte de altfel chiarP. Gasiuc (,,Conform tradifiei ucrainiene, ei
(stdplnii) se intitulau tdomnip («gospodari») sau a intregii T4ri Rusesti», sau a unei pir{i
a ei”’), Institufia suprem# ruseasci era insi cea a omezatwlui, cneazul (= principele), spre:
deosebire de ceilal{i cnezi din familia sa, fiind §i stipénitor al teritoriului respectiv. Astfel,
titlul complet al lui Alexandru Koriatovici; din documentul de la 1375, la care se referdi P.
Gasiuc, este in realitate urmétorul; ,,My kniaZ Litowskij kniaZ Alexandr Korjatowicz .Bojiu
Milostju kniaz i hospodar Podolskoj zemli’’, iar unul din fra{ii acestuia (care nu era stipéni-
tor al Podoliei) e numit simplu: ,,brat nasz kniaz Jusij Koriatowicz” (Zrzddla do dziejéw
polskich, 1, Wilno, 1845, p. 139—140). Iar regii Poloniei, cuceritori ai cnezatului de Halici in
secolul XIV, erau recunoscuti de cnezii rusi locali drept ,,stipani”’ (gospodari), titlul lor fiind
evident cel de ,,regi’’ (actul cnezului Feodor Danilovici citre regele. Vladislav Jagiello, din
1386, in Ukainski Gramoty, 1, ed. V. Rozov, Kiev, 1928, p. 29—30, si alte exemple in ace-
lagi volum). Documentul din 27 ianuarie 1388 (data corecti e insd 3 februarie 13881) Ia care
se referd P. Gasiuc, este tocmai cel prin care regele Poloniei, care era §i mare cnez al Litua~
niei §i stipinitor al Rusiei Rogii (Ruteniei), zilogeste voievodului Petru I al Mbidovei ora-
sul Halici si teritoriul dependent de el, adic Rusia Rosie sau a Haliciului (== Galitia) in schim-
bul unui imprumut de 4000 de ruble frincegti, Titlul lui Viadislav Jagiello este aici (dup¥ ori-
ginalul slav) cel de ,,rege al Poloniei, Lituaniei, Rusiei mogtenitor si stipénitor al multor alte
tiri”’, iar cel cu care se adreseazi lui Petru I este cel de ,,pan Petru voievod al Moldovei,
ginerele §i prietenul mnostru’’ (ibidem, p. 36—37; M. Castichescu, op. c¢it., p. 605—606). De
unde se vede ce fnseamni ,,stipénitor’’ (gospodar) gi faptul cd acest apelativ (nu fitlul/j nu
a fost ,,imprumutat” lui (sau de citre) Petru I (sau de citre alti voievozi ai Moldovei).

La roméni ,,domnia’ ca §i ,,voievodatul’’ sunt institutii supreme ale statului, precum
cnezatul (= principatul) la rugi (ucrainieni etc.), iar nu apelative! Ambele sunt de origine or-
ganicd .roméneascl, domnia fiind o mosgtenire de esen{id roman¥ (> lat. dominatio) pistrati
in cadrul formatiunilor teritoriale roménesti, ,,romaniile’”’ populare, cum le ngumen N, Iorga,
fncA de la sfArgitul antichitifii, avAnd o anume afinitate cu conceptul de , heer”, ,,dominus’*
medieval occidental (Georges Duby, Arta §i sociefates 980 —1420, I, Bucuregti, 1987, p. 81),
cum considera Al. Grecy (P.P. Panaitescu), Influienfe semantice latine medievale in limba ro-
ménd, in ,,Studii §i cercetiri lingvistice’’, T (1950), nr. 2, p 240—241) §i Emil ‘Vartosu, In -
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vreme ce voievodatul, in ciuda numelui slav, insemndnd conducidtor de oaste, este de aseme-
nea o creatie institutionald specifici doar roménilor, care nu se intAlneste la nici un neam
slav (Ioan Bogdan, Originea voievodatului la romdni, in Scrieri alese, p. 165—179; Emil VAr-
tosu, Titulatura domnilor §i asocierea la domnie in Tara Romdneascd si Moldova (pdnd in
secolud al XVI-lea, Bucuresti, 1960, p. 105—113).

Domnia ca institutie exista in Tara Roméineascd Inci de la inceputul secolulni XIV,
mult inainte ca apelativul ,,gospodar’ (= stipinitor) si apari in documentele galitiene amin-
tite mai sus, §i nimeni nu s-a gindit si facd vreo legiturd, in acest sens, intre Tara Roma4-
neascd §i Halici, cici aceasta nici nu a existat. In 1366 regele Ungariei Ludovic I de Anjou
recunoaste, ca suzeran, lui Vladislav I (Vlaicu) titlul de domn si voievod al T#rii Roma-
nesti, in dou#d acte redactate in limba latind in cancelaria ungari, mentiondnd: ,,piméntu-
rile aflitoare sub voievodatul domnului Vladislav, voievodul nostru din Tara Roméineascd’
(,.parte terrarum sub vaivodatu domini Ladislai vaivode nostri Transalpini’’, 10 octombrie
1366), si ,,domnului Vladislav, voievodul Tarii Roméanesti’’ (,,domini Ladislai, vaivode Tran-
salpini’’, 24 noiembrie 1366) (Documenta Romaniae Historica, D, I, Bucuresti, 1977, p. 83—
85). La roméani domnia a fost o institufie unicd $i nu e de mirare c4 in Moldova ea apare
dupid cea din Tara Roméneascd, iar nu pornind chipurile de la modelul unui apelativ gali-
tian. De altfel, la 1 mai 1384, in primul document moldovenesc pistrat, redactat in latini,
voievodul Moldovei Petru I numeste pe mama sa ,,domina Margarita’ (Documenta Roma-
niae Historica, A, I, Bucuresti, 1975, p. 1—2), ceea ce inseamnd ci fusese sotie de domn.
Iar la 30 martie 1392 Roman I se intituleazi (dupd textul slav):,,Marele singur domn (= gos-
podin) din mila lui Dumnezeu, Io Roman voievod, stipdnind (= obladaem) Tara Moldovei
de la munte pAni la mare’’ (ibidem, p. 3).

Este de nednteles pentru ce domnii din Moldova ar fi preluat, cum afirmi P. Gasiuc,
un apelativ din cnezatul de Halici, organism politic dominat in secolul XIII de Ungaria §i
Polonia, stipinit apoi de mongoli, aflat in plind decidere in secolul XIV, cind a fost cucerit
de cnezii lituani §i de regele polon Cazimir III cel Mare (intre 1340—1366), de vreme ce la
roméni exista institutia domniei in activitate in Tara Roméineasci. Ce i-ar fi putut indemna
tocmai pe domnii roméni ai Moldovei din a doua jumitate a secolului XIV, stipAnitori pu-
ternici, gi din 1387 mari vasali ai Coroanei polone, aproape toti, de la Petru I la Stefan
cel Mare inclusiv, cdsdtoriti cu lituane din neamul lui Vladislav Jagiello, s preia un ,,titlu"”
dintr-un cnezat rusesc dispidrut ca organism statal, din care o parte, Haliciul cu Rusia Ha-
liciului (Galitia), le-a $i fost chiar cedatd, din 1391, de citre regele Poloniei ca zilog pentru
marele imprumut binesc pe care i-l1 acordase Petru I in 1388?

Chinuindu-se si gdseasci asemindri intre ,,gramotele galitiene’’ §i cele moldovenesti,
P. Gasiuc face apel, intre altele, i la cosigilarea documentelor autorititii supreme de citre
boieri, dupd ,,modelul elaborat in cancelaria galitiand’’, preluat chipurile §i de regii Poloniei
si de cnejii lituani, dar §i de cancelaria moldoveani. In realitate, fn acest din urmi caz, mo-
delul nu este’ cel provenit din dispirutul cnezat halician, ci chiar cel practicat in a doua
jumitate a secolului XIV in cancelaria poloni, unde doar marile acte regale de importantd
deosebitd pentru Coroand (care nu se referd la teritoriul cucerit al Haliciului!) eran intirite
de acte sigilate de marii dregitori ai Coroanei, sau prin cosigilarea documentului regal (de
pildd, cel consemnind uniunea polono-lituanid dela Horodlo, din 1413, reprodus in Muzeum
Narodowe w Krakowie, Zbiory Czartoryskick (Muzeul National din Cracovia. Colectia Czar-
toryski), Varsovia, 1978, kat. 115).

P. Gasiuc nu are noroc nici atunci cidnd se striduieste cu orice pret si giseasci deose-
biri fntre documentele ,,moldovenesti”’ §i cele ,,roménesti’’ (adici din Tara Romdineasci).
Pentru el ,,o deosebire esentiald intre limba §i continutul originalelor documentelor moldove-
negti §i roménesgti’’ o constituie in primul rdnd, cum aminteam §i mai sus, folosirea lui ,,gos-
podari» din gramotele moldovenesti §i «gospodini» din gramotele romAinesti”, In realitate,
ambii termeni apar in cele doud tiri roméne extracarpatice, alternativ sau concomitent,
pind spre sfirsitul veacului XV, fmprumuturile fiind in Moldova din diplomatica Tirii Ro-
ménegti, cel mult din cancelaria slavdi a marelui cnezat al Lituaniei (sub nici o forma din
cnezatul de Halici), dupd cum a dovedit documentat Emil Vartosu, Titulatura dommilor,
Pp. 191—-196, ceea ce P. Gasiuc ignord cu desivéirsire.

In concluzie, chiar daci, tindnd seama de cele de mai sus, P. Gasiuc poate considera,
pe rispunderea sa, ci limba documentelor moldovenesti din secolul XIV — fnceputul seco-
lului XVII reprezintd ,,un monument original al limbii vechi ucrainiene scrise’’, in orice caz
intre cancelaria cnezatului de Halici, dispirut chiar in ajunul intémeierii statului moldovean,
si cancelaria acestuia din urmi (Leon Simanschi, Georgeta Ignat, Constituirea cancelariei sta-
tului feudal moldovenesc (I—1I), in ,,Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie A.D. Xeno-
pol*s Iagi, IX (1972) p. 107—131; X (1973), p. 123—149) nu existd nici o legdturd §i cu
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atdt mai pufin poate fi ficut din aceasta o problemi politici, aga cum fincearci P.
Gasiuc.

III. Autorul amintit nu se mulfumegte fusi cu atit, ci trecind la probleme ale
istoriei contemporane, contestd legitimitatea ,,dreptului istoric'* (impligit astfel gi tratatul
de la Saint Germain en Laye din 1919), etichetat drept ‘’postulat ruginos al vremurilor
feudalo-imperiale', ‘'teorie vicioasi‘’, susf{inind ‘‘dreptul poporului‘‘, adich principiul
etnic. Am analizat 1a inceputul acestui material aceastd pirere tendentioasd, care tra-
teazi in fapt doar secolele XIX —XX, cdnd cu sprijinul imperiilor habsburgic gi sovietic
(ceea ce P. Gasiuc se face ci nu gtie) intr-adevir ucrainienii au devenit majoritari {n nor-
dul Bucovinei astfel ci nu voi mai reveni, decit pentru a sublinia inci o dati ci in baza
izvoarelor istorice dinainte de 1775 i a recensimintelor populatiei dintre 1774 — 1989, rezultsd
limpede cine au fost autohtoni in nordul Bucovinei i cine imigran{i. Care acum cind sunt
majoritari datoritd indeosebi genocidului practicat de sovietici in 1940 —1941 si din 1945
inainte impotriva romdnilor, pretind ,,dreptul poporului, de a tri §i a munci pe pAmAntul
strdmogilor lor, udat din belsug cu sudoare si singe (?)”.

IV. P. Gasiuc pune apoi in discutie evenimentele istorice referitoare la Bucovina din
toamna anului 1918, ficind referire chiar la Istoria Bucovinei a lui Ion Nistor, publicatd
pentru prima datd la Bucuresti in 1991. E firesc ca P. Gasiuc si vorbeasci fn numele §i
apirind interesele neamului siu ucrainian. Pind la un punct el nu ristilmiceste prea mult
adevirul, dar {inind seama de méirturia participantului de frunte la evenimente, I. Nistor,
op. cit., p. 378 —2386, fapte la care se referd si D. Gasiuc, acesta din urmi nu spune tot ade-
virul. Pentru el, cu proclamatia din 8 noiembrie (la I. Nistor 6 noiembrie) 1918, prin care
se prevedea impérfirea Bucovinei istorice intre ucrainieni §i roméni, 14sdndu-se hotirirea de-
finitivd la latitudinea congresului de pace, semnati §i de romanul Aurel Onciu (despre care
nitd insi si spuni cd era ,,neAmputernicit de nimeni, cu de la sine putere’’ — I. Nistor,
op. cit., p. 383), ,,se si termind dezvoltarea evenimentelor din Bucovina pe cale constitutionalX,
parlamentard” (?). Concluzia lui P. Gasiuc este ¢4: ,,Parlamcntarii alesi nelegitim (? — se re-
ferd la membrii romAni ai Adunirii Constituante §i ai Congresului General al Bucovinei —
n.a.) au fost forfa motrice a evenimentelor ce aveaun loc in Bucovina (procesul de unire a ef
cu Romdnia — #.4.) in conditiile declardrii stirii de rdzboi pe teritoriul intregului tinut de
citre generalul trupelor de ocupatie Zadic”. Adici unirea Bucovinei cu Roménia nu avea
un temei legal, fiind impusi cu forta armelor de ciitre statul romén! .

Numai c4 ,,parlamentarii’’ nu erau. .. parlamentari, si inc3 ,,alesi nelegitim”’, ci intelec-
tuali roméni bucovineni membrii ai Adunirii Constituante roménesti, care la 27 octombrie
1918 a ales un Consilin National compus din 50 de membri, reprezentind {oate categoriile soci-
ale rominesti, din toate judetele Bucovinei. Intr-o component lirgit4 (74 membri ai Consjlinlui
National), la care s-au adiugat delegatii ale germanilor §i polonilor §i reprezentanti ai unor
comune ucrainiene (o delegatie ucrainiani nu a participat!), plus reprezentanti roméni ai Basa-
rabiei gi Transilvaniei, Congresul General al Bucovinei intrunit la Cerniuti, la 28 ngiembrie
1918, a votat ,,unirea necondifionatd si pentru vecie a Bucovinei, in vechile ei hotare pAni
la Ceremus, Colacin §i Nistru, cu Regatul RomAniei’”’. In conditiile pribusirii totale a Imperiu-
Ini habsburgic, a revolutiei bolsevice §i a acfiunilor sovine armate ale bandelor de haidamaci
nu se putea organiza o actiune mai democratici, am spune astizi, decit aceasta.

Ucrainienii din Bucovina nu au stat nici ei cu méinile in sén. Ei se supuneau Radei nati-
onale de la Liov care cerea insistent Consiliului National Romén impirtirea Bucovinei, partea
ucrainian3 a acesteia, care urma si fie alipitd republicii ucrainiene, reprezentind cam doud
treimi din teritoriu, ajungdnd pind spre CAmpulung Moldovenesc. P. Gasiuc care vorbeste
de starea de rdzboi din Bucovina declarat de ,,generalul trupelor de ocupatie Zadic”, nu sufld
nici un cuvént despre actiunile militare ale ,,Legiunii ucrainiene’”’, comandati de arhiducele
Wilhelm (ucrainizat in Wasyl Weschywan), aflatd la dispozifia Radei din Liov, care in toamna
lui 1918 ocupa Vatra Dornei, Rid4uti §i Cerniufi. La fel ca §i ,,Legiunea secuiasci’’ din Tran-
silvania, care asculta de guvernul de la Budapesta, sau de bolsevicii rusi care tiranizaserd Basa-
rabia, unititile de haidamaci ale Legiunii ucrainiene ,,incepuri si terorizeze lumea, pitrunzénd
si in Palatul National in care i§i avea birourile Consiliul National Romén. Era, deci, firesc ca
in asemenea fmprejurdri Consiliul sd ceard ajutor de la guvernul romin din Iagi, pentru menti-
nerea ordinii §i sigurantei vietii cetifenilor’’. Iatd de ce a intrat in noiembrie 1918 in Bucovina
Divizia VIII-a romén& condusi de generalul Iacob Zadic, care a instaurat rapid linigtea §i ordie
nea pentru tofi locuitorii, indiferent de neam, alungind in Pocutia pe haidamacii ucrainieni
si capturnd pe arhiducele Wilhelm-Wasyl (I. Nistor, Istoria Bucovines, p. 382, 385—386).

V.P. Gasiuc tine si convingd cititorii c4 Ucraina a asigurat dezvoltarea nationali
roménillor din regiunes Cernduti (nordul Bucovinei), aceasta fiind ,,0 parte componentd a vietii
cotidiene a regiunii §i incepind de la formarea ei in 1940"’. Aceasta teoretic. Pentru ci daci
nu an fost condifii, de vind a fost regimul totalitar din trecut, de pe urma ciruia a suferit §i
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popordl ucrainian. ,,insi niciderum nu putem si nu spunem c3 in 50 de ani care au trecut,
in particular dupd 1956, in ce priveste renasterea spirituali §i culturald a moldovenilor §i rom4-
#rilor din-regiune s-a ficut mult”. Dincolo de limbajul comunisto-imperial care vorbeste de
moldeveni gi roméni (ce ar zice P, Gasiuc dacd am numi poporul siu: ruteni $i ucrainieni) ce
fnseamni acest ,,mult’’? Dupi autorul citat este vorba de o sectie, apoi o catedri la Facultatea
de filologie si de griipe moldovenesti la unele faculti{i ale Universita{ii din Cerniuti si la gcolile
pedagogice si culturale (?) din regiune, de gazeta ,,Zorile Bucovinei’’, 4 gazete raionale §i mai
rHoua j,Gazeta de Herta'’, de redactii moldovenesti la editura didactici din Ucraina §i la editura
,,Carpati”, care scoate cirti,,in limba moldoveneascy si romind’’ (asta este cum am zice limba
Futeandi- §i- ucrainiani), de redactii nationale la radiodifuziunea republicani §i regionali si la
televiziunea numai cea regionald. de 86 de scoli rominesti de culturd generald (20,29, din 425
de scoli din nordul Bucovinei la care se adaugi mai nou un gimnaziu la Noua Suliti, licee (?)
fn raioanele Hliboca si Herfa, clase cu limba de predare romédnd in10 gcoli din regiune §i o scoald
medie roméneasci in regiunea Cern3iuti. La acestea se adaug4 noul raion national Herta, care
nu gtim fnci prin ce se deosebeste de vremea cind nu era ,,national’”’. Concret — nu am omis
nimic — doar atit.

‘.. S-ar putea ad#uga chiar redarea in folosin{i a unor biserici §i restaurarea unor statui dis-
truse.de sovietici. Fati de acestea, P.Gasiuc ar trebui si remarce ins3 ci in parlamentul Ucrainei
1iu exista cAnd scria el nici un reprezentant al romdénilor, care s4 le apere interesele, ¢ nationalis-
mul ucrainean din nordul Bucovinei este extrem de violent si,,se manifestd si prin atacurile ficu-
te de presa de limba ucrainean la adresa inaintagilor nostri Mihai Eminescu, Aron Pumnul, Ion
Nistor’*. ,,La Hotin nu se mai aminteste de Stefan cel Mare si de alti domnitori moldoveni, ci
numai de hatmanul Sagaidacinii §i de alti cazaci’’. Se sustine pini si ideea c¥ ,,sudul Bucovinei
e tot pimant ucrainean, ci pand si Galatiul ar fi un oras fondat de hatmanul cazacilor Danil
Galitki’’. Parlamentul Ucrainei: ,,nu condamni pactul Molotov-Ribbentrop in urma ciruia
(ucrainienii} au beneficiat cel mai mult, nu a cigtigat nici Rusia nici Germania, ea (Ucraina)
s*& ales cu cea mai,,dulce bucitici’ pe care face tot posibilul s4 o arate ca fiind ucraineani din
cele mai vechi timpuri. La sfirsitul anului trecut (1990 — #.4.) a apirut o carte voluminoasid
de documente intitulati ,,Spokonvicina ucraincika zemlea'' [,,Pimént ucrainean de la face-
rea lumii’”’, prin care -se cautd a dovedi apartenenia acestui pAmdnt la Rusia kieveani si Gali-
tia” (Vasile Tariteanu, in,,Romé4nia liber4’’, 31iulie 1991, p 8). In acelasi an, 1991, se prevedea
,,in3ltarea unui monument inchinat victimelor Fascismului Roménesc din Novoselita’, pentru
roméni excursiile la ministirile din sudul Bucovinei ,,au devenit interzise, cirfile venite din

Roménia-sunt confiscate, iar in chiogcuri nu existd nici un fel de publicatie apirutd in Basara-
bia sau in Roménia’’. Apoi ,,din bibliotecile din aceast? zoni (Cerniufi) sunt scoase cirtile
roménesti’’, ,,antenele televizoarelor indreptate spre Roménia au fost date jos de pe case”,
,,abonarea la presa- din Roménia a fost interzisi’’. Adresindu-se printr-un document oficial
Parlamentului Roméniei (unde ucrainienii din Romé4nia sunt reprezentafi!), roméanii din nordul
Bueovinet, judetul Hotin si finutul Herfa declar: ,,Suntem lipsiti de dreptul de a avea o istorie
pe acest pimént, in mass-media roméinii sunt in permanentid numiti ocupanti, se evidentiazd
in- permanentd aspecte negative din perioada. asa-numitei ocupatii roménesti” (Ion Gherman,
Istoria tragicd & -Bucovinei, Basarabiet §i pinutului Herfa, Bucuregti, 1993, p. 43 —44).

Ce inseamn? m¥surile de ultim3 or% — bune §i acelea — mentionate de P. Gasiuc, fad
de genocidul cultural-si spiritual la care au fost supusi decenii in sir, dupd 1940 gi 1944 roménii
din nordu}l Bucovinei si finutul Herta. Cdnd nu ai nimic orice faci peloc gol pare mult!, La Herta,
singura gcoald roméneased era pand nu de mult, la Movila, iar fntr-un orag ca Cerniufi, prima
scoald roméineascd a fost deschisi-de-abia dup& 50 de ani de ocupafie” (I. Gherman, op. cit.,

- 88).

13 )Continué s# circule ghiduri ale Cernduwfinlui (Kiev, 1980, Ujgorod, 1981, Kiev 1991)
sau ale Bucovinei sovietice (Kiev, 1980),.pline de neadevdruri istorice nu doar flagrante, ci de-a
dreptul grosolane. Nordul Bucovinei socotit ca o unitate teritoriald, desi nu a fost niciodatd
asa ceva; ¢ aritat ca-un,,strivechi pimént slav, apartindnd mai inti Rusiei kieviene, apoi
cnezatului Halici-Wolhynia’’, acum un ,,minunat coltisor’’ al Ucrainei. ,,Despre faptul ci acest
PAmént a fost leaginul principatului Moldovei, fiind parte integranti a lui pAn3 la 1775, nu se
sufl¥ nici ur cuvintel. $n schimb affim c4 timp de 6 secole Bucovina a fost despArfiti de popoa-
réle ucrainean §i-rus! Dar.,,poporul nu s-a supus niciodati strdinilor asupritori, pAstrdndu-si
Itmba’’; iar }a 3 neiembrie 1918 vocea populard ucrainiani a vetat unirea cu Ucraina ,,mami’’ (!)
Pericada interbélici romineased a fnsemnat dupi acelasi ghid (Cerniuti, Kiev, 1980 — #n.a).
,,22 ani de rea:robie’’, ,,eliberarea’’ venind Ia 28 iunie 1940!?"’ (Mircea Grigoroviti, in ,,Drep-
tatea®, 30 aprilie-1992, p. 1,.3).

i -+ VL Toate acestea, si inci multe altele nu par si-1 tulbure pe P. Gasiuc. Pe linia enormi-
t#tilor de mai sus el afirm¥ tn incheiere c& domnii Moldavei de la Petru I au bitut,,grosul” ca
moned4 de stat, confirmind ,,viabilitatea indelungati a acestei unititi binesti ucrainiene’.
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Aceasta, impreuni cu faptul ci,,primii slujitori ai bisericii in Moldova erau sfintiti 1a Halici”, la
care adaugd fird nici un rost mentiuni ale lui P.P, Panaitescu despre forme de via{4 prestatale
{rominegti nu rusesti, cum crede autorul citat). sunt pentru P. Gasiuc dovezi care ,,confirmi
incd o datd faptul folosirii intelepte a traditiilor de formare a statului mostenite in J:giturd
cu ruinarea Cnezatului Halici-Voldnia, cAndva puternict‘,

Agadar aceeasi afirmare obsesivi §i astdzi in Ucraina despre intinderea autori’Atii cne-
zatului rusesc de Halici-Volinia asupra teritoriului Moldovei. ,,Argumentarea’ lui P. Gasiuc
in favoarea acestei pireri dovedeste cel putfin ignoranta preopinentului in privin{a istoriei roma-
nesti. Sistemul monetar al grogilor moldoveni initiat de Petru I §i continuat de urmagii sii, nu
are la baz¥ o unitate bineasci ucrainiani, ci, fie sistemul unititii ponderale genoveze — sommio —
folosit la Licostomo, Chilia §i Caffa, fie sistemul polon reprezentat de jumititile de grogi emise
de Cazimir ITI cel Mare pentru recent cuceritul Halici, sau de Vladislav de Oppole, reprezentan-
tul regelui Poloniei §i Ungariei, Ludovic I de Anjou. Monedele moldovenesti reprezinti stema
{drii, capul de bour, §i elemente din stema Ungariei, cu legende in limba latinid (pAn3 la Bogdan
III) (catalog §i reprezentiri la G. Buzdugan, O. Luchian, C.C. Oprescu, Monede si bancnote romd-
nesti, Bucuresti, 1977, p. 43 —86), neavdnd nici o legdturd cu vechile monede haliciene. lar primii
slujitori ai bisericii moldovene nu au fost sfintiti la Halici decAt eventual o scurti perioadi,
cand legiturile bisericii moldovene cu patriarhia de Constantinopol au fost intrerupte.

Este necesar de precizat ci niciodati cnezatul de Halici, ca de altfel nici Rusia kieviand,
din care s-a desprins in secolul XII, nu au stipinit teritoriul viitoarei Moldove. Hotarele de
miaz¥zi ale cnezatului de Halici nu au dep3sit niciodat¥ spre sud Usita §i Kucelminul. Din
punct de vedere politic autoritatea asupra formatiunilor prestatale de pe teritoriul Moldovei o
aveau cumanii. Nici un fel de izvoare istorice, rusesti, bizantine sau unguresti nu indici extin-
derea autoriti{ii haliciene asupra spatiului moldovenesc. Faptul ci aici s-a refugiat pretenden-~
tul Ivan Rostislavici zis Berladnic ( = Hoinarul) la 1144 §i 1159, ob{inind ajutorul cumanilor,
dovedegte tocmai c¢& in aceste locuri nu se intindea autoritatea rivalului siu, cneazul de Halici.
Referirea la cneazul de Halici, Iaroslav Osmomésli (1153 — 1187), din Céntecul oastei lui Igoy
(in m¥sura in care acesta este o epopee autentici): ,,Tu, muntii unguresti i-ai zivordt // cu ogti-
le-{i de fier /[ craiului tiindu-i drumul, // Dunirii zigizuindu-i portile, [/ zvérlind prin nouri
bolovanii grei, /[ statornicind judetul tiu pini la Dunire” (ed. I1I-a, Bucuresti, 1959, p. 46 —47),
nu priveste gurile Dunirii, cum se interpreteazi de obicei, ci, precizez cu aceasti ocazie, cursul
mijlociu al fluviului, din Slovacia, unde se aflau §i ,,muntii unguresti’’ si unde Iaroslav oprise
inaintarea spre risirit a regelui Ungariei.

De asemenea, nu existd nici un fel de alte izvoare: arheologice, numismatice, etnografice,
onomastice sau de alti naturd din care si rezulte intinderea stipAinirii sau micar a influentei
cnezatului de Halici asupra spafiului viitoarei Moldove (Victor Spinei, Moldova in secolele
XI—-XIV, Bucuresti, 1982, p. 62 —65). Pirerile contrare au la bazi ratiuni §i interese politice.

*

Poate nu ag fi insistat atit de mult asupra opiniilor lui P. Gasiuc, daci ar fi singulare,
o simpld curiozitate. Din nefericire ele se integreazi intr-un adevirat curent de interpretare
a istoriei, cu multi trecere in Ucraina, pe fondul unei evidente lipse de informare stiintifici
corectd, ca si nu spunem ignoranti sau chiar rea voin{i. Istoria, ca stiint}, trebuie repusi in
drepturile ei §i in cazul nordului Bucovinei. Ticerea nu e de aur in acest caz §i adevirurile tre-
buie rostite ponderat, dar rispicat, oricAt de spinoase ar fi problemele dezbitute. Adevirul
iesc intotdeauna laiveali, dar nu de la sine. -
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OPINIILE UNUI GENERAL TARIST DESPRE
UNITATEA NATIONALA A ROMANILOR

NICOLAE FUIOREA

Cu multi an1 in urmd am gisit in Drobeta Turnu Severin traducerea din limba rusi a
unui articol de ziar, publicat in organul de presi din Kiev — ,,Kievska maisli” (,,Gind Kie-
vean'), la data de 12 noiembrie 1917, semnat cu patronimul Polivanov. Traducerea pare sd fi
fost ficutd tot cam atunci, dupd cum atestd hartia ing3lbenit¥ de trecerea anilor.

Citind acest text, mi-am amintit cd numele Polivanov il intilnisem in monumentala
Istovie a Rdzboiului pentru intregivea Rowmdniei, 1916—1919, vol. I, Bucuresti, 1922, p. 511 de
C. Kirifescu, carte citity cu mult interes §i curiozitate pe cind eram elev in licéu.

Dar cine este semnatarul articolului? C. Kiritescu, fird a ne da sursa bibliografici a
,,celebrului raport”’, semnat de Polivanov din care citeazi numai citeva fraze, suficiente spre
a infelege atitudinea Rusiei tariste fatd de idealul nostru national, afirmi cd e ,,redactat, fie
de fostul ministru de rdzboi, fie de un inalt functionar din Ministerul de Externe rus, cu acelagi
nume, Polivanov'’.

Singura mentiune pe care am gisit-o despre Polivanov se afl3 in amintirile diplomatului
romin Trandafir G. Djuvara. Distinsul nostru diplomat ne informeazi ci generaul Polivanov
(era deci géneral), ministru de rdzboi, in 14 februarie 1916, dezviluise ambasadorului rus din
Belgia, bun prieten cu Djuvara, slaba noastri pregitire materiaii spre a putea incepe si sustine
un rizboi, situatie — din picate — reali in acea vreme.

\ Nu stim precis cAnd a fost prezentat tarului faimosul raport de citre ministrul siu de
rdzboi, in orice caz, el trebuie si fi fost adresat fnainte de 15 martie 1917, data abdi¢drii tarului
Nicolae al II-lea.

De asemenea, nustim dacid Kiritescu a cunoscut acest raport din ziarul kievean sau
dintr-o colectie de documente in limba francezi la care nu face trimitere dar care e menfionati
la bibliografia generald (Laloy, Les documents secrets publiés par les bolchevits, Paris, 1920, — op.
¢it., p. 10, nr. 77).

Reproducem fidel textul acestei traduceri, cu toate deficientele in constructia frazei,
care nu schimbi cu nimic intelesul sustinerilor lui Polivanov, autorul articolului.

*

DIN KIEVSKA-MASLI 12 NOIEMBRIE 1917

(Transcrierea actelor diplomatice. Documentele vechiului regim. Informatiile genera-
lului Palivanov despre imprejurarile intririi in actiune a Romaéniei).

fncd din timpul izbucnirii rizboiului european, Roménia a luat o atitudine oficiald de
neutralitate , care foarte des, in mod imperceptibil, se clitina cind intr-o parte, cAnd intr-alta
dupd mersul actiunilor militare. La baza acestui lucru erau doud convingeri principale. Dorinta
si nu intirzie la impirtirea Austriei §i silinta sd castige, pe socoteala combatantilor, cAt mai
mult posibil.

Succesele noastre in Galitia §i Bucovina in 1914 si la inceputul anului 1915, luarea Lem-
bergului §i Przemislului, apariia detagamentelor noastre inaintate pe partea cealaltd a Carpa-
tilor, au pus la ordinea zilei chestiunea intririi in actiune a Romdniei. Tratativele incepute se
prelungiserd in urma silintelor autoritdtilor noastre militare spre a transa o granitd strategici
in Bucovina, astfel ca aceastd provincie si rimAnd sub stipinirea Rusiei. La sfirsitul lui mai,
acelasi an (1915), a inceput retragerea noastri din Galitia si Polonia §i evacuarea Bucovinei.
Corespunzdtor cu aceasta, s-a schimbat starea de spirit a cercurilor conducitoare roméne. Tra-
tativele pentru intrarea in actiune s-au intrerupt de la sine.
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La sfargitul lui 1915 gi la inceputul lui 1916, dupd distrugerea Serbiei §i intrarea in actiune
a Bulgariei, politica Roméniei in mod evident s-a inclinat de partea dusmanilor nostri. Guvernul
romin odati cu aceasta, incheie un sir intreg de foarte avantajoase conventii comerciale cu
Austria i Germania cu privire la vAnzarea grinelor si alte produse de aprovizionare, in schim-
bul cirora primeste arme $i mirfuri de manufacturi necesare. Aceasti imprejurare a indemnat
departamentele noastre militare, de finanje §i de comert si aibd o atitudine mai rezervatdl in
chestiunea exportului din Rusia, a obiectivelor de furnituri militare, precum §i a diferitelor
provizii care ar fi putut si cadd in méiinile dusmanilor nogtri.

Ofensiva strilucitoare a generalului Hrusilov din primivara si vara anului 1916, a incli-
nat din nou neutralitatea roméind, de partea puterilor Antantei i a dat posibilitatea si se rein-
ceapd tratativele intrerupte referitoare la intrarea in acfiune.

E de observat ci de la inceput, seful marelui Stat Major al generalisimului suprem con-
siderd ci, in raport de desfigurarea operafiilor militare, pistrarea neutralitifii Romaniei, ar fi
fost pentru noi mult mai avantajoasi decit amestecul ei in rizboi. Dupé aceea, generalul Alexeev

s-a raliat la punctul de vedere al a.hatllor care vedeau in intrarea in actiune a Romdniei lovitu-
ra decisivi ce i se da Austriei si apropierea sfArsitului rizboiului. In angust 1916 s-a semnat
cu Roménia un tratat militaro-politic, oferindu-i-se o asemenea mairire de teritorin (Bucovina,
Banat si Transilvania) ci aproape nu corespundea rolului de participare al Roméniei in actin-
nile militare, deoarece ea se legase si declare rizboiul numai Austro-Ungariei §i se pregitise
a-si mirgini operatiunile numai in Transilvania.

Ultimele evenimente au aritat pe cit s-au ingelat aliatii nogtri, pretuind prea mult intra-
-rea in actiune a Roméniei. In momentul de fat¥, desfisurarea operafiunilor militare pe frontul
romén, pun cudesivirsire, pe al doilea plan toate chestiunile politice. Acum cel mai mare interes
il prezintd evacuarea Moldovei, in caz ci aceasta o vor cere imprejuririle militare. Ca prevedere
a acestui eveniment s-a alcituit o comisie speciald.sub presedintia. senatorului Sziadko. Dupid
‘organizarea acestei comisiuni toatd chestiunea evaculrii a fost dat3 in insircinarea imputerni-
citului special Sterlingav. S-a. hotirdt evacuarea guvernului, parlamentului si a insitutiilor
financiare In orasul Kerson, cy dreptul exteritorialititii acordat guvernului romin dupi exem-
Plul Belgiei. Fondul de aur trebuie s# fie expediat la Moscova. Referitor la evacuarea rinitilor
si refugiatilor, a fabricilor si altele, comisiunea duce tratative cu departamentele respective.

Sub influenta catastrofei petrecute, in insisi Roménia, fiinteazi curentul care are atitu-
dine de a nega posibilitatea continuirii rizboiului §i isi pune ca problemé incheierea picii, cit
mai repede chiar dacd ar fi o pace separatid. Dar hotirirea regelui si a guvernulm de a sus{ine
rezisten{a pAnd la-sfirsit se pare ci este subreda. Schimbirile care s-au petrecut in ultimul timp
in ‘compunerea cabinetului Britianu in sensul intelegeru cu Partidul Liberal Convervator au
dat guvernului intreg un caracter mult mai national si au fortificat situatia zdruncinati a cabi-
netului Britianu. )

- - TrecAnd la actuala situatie, autorul informatiilor, Polivanov scrie:

Dacd imprejuririle s-ar desfisura astfel incat intelegerea militaro-politici cu Romdnia
ar primi intreaga sa realizare atunci in Balcani s-ar crea un foarte puternic stat, in compunerea
lui intrand Moldova, Valahia, Dobrogea, Transilvania, Banat i Bucovina cu o populatie de
aproximativ treizeci milioane locuiteri (cifra e eronati, fie de autor, fie de traducitor — N.F.)

E indoielnic dac} acest stat ar pistra starea de spirit prieteneascd cu Rusia si nu s-ar stridui
pentru realizarea dorinfelor sale nationale cu privire la Basarabia.

~ 1o Balcani, acest stat s-ar sili de ascmenea sd lucreze impotriva influenfei Rusiei. Avand

in vedere caracterul in majoritate latin al populatxel sale, el ar fi inclinat spre influentele 1ta-
liei §i Frantei.

In urma acestui lucru, falimentul planurilor Roméniei in limitele mai sus amintite nu
eontrazic in mod absolut interesele politice ale Rusiei. Aceastiy imprejurare trebuie sd fie folo-
sit4 de noi in scopul intiririi pentru mult tinip a judetelor de pe 14ng4 grani{i care in momentul
de fatd leagi Rusia cu Roménia.

Dar dacd noud nu ne este avantajoasd crearea unui stat puternic in Balcani, de aseme-
nea nu este avantajoasi deplina distrugere cu slibirea organismului politic al Roméaniei. In
chipul acesta, pistrarea Roméniei de a nu fi distrusi in mod definitiv trebuie si fie in momentul
de fatd una din problemele noastre politice cele mai importante.

Succesul nostru pe frontul romén are pentru noi o foarte mare importants, fiind unica
posibilitate, in felul siu, ca odati pentru totdeauna si in sensul dorit de nois3 hotirdm chestiunsa
Constantinopolului si a strAmtorilor.
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Evenimentele petrecute acum in Roménia au schimbat in mod radical conditiunile tra-
tatului din 1916. In locul sprijinului militar comparativ modest pe care Rusia s-a obligat si-1
dea in Dobrogea Roméniei, acum s-a intimplat ca apirarea teritoriului romé4n si fie aruncati
in intregime in sarcina trupelor ruse.

Acest ajutor militar al Rusiei a luat acum astfel de dimensiuni, incit revizuirea condi-
tiilor tratatului de mai sus spre a rispliti cu teritorii Romania pentru intrarea ei in actiune
trebuie ficutd firi ezitare.

Daci e posibil ca in imprejurdrile actvale aceastd chestiune si se considere ca inoportuni,
totusi ea trebuie pusd la ordinea zilei in cel mai apropiat moment favorabil.

Polivanov

«

Un cunoscitor modest al istoriei noastre §i in special al relatiilor romino-ruse, de- a
lungul timpului isi d4 seama foarte usor cit de lipsite de obiectivitate sunt opiniile generalului
tarist. Nici nu ne puteam astepta altfel. $i nu ne puteam agtepta nici la o curati loialitate din
partea oficialititilor ruse de atunci.

Parcurgind treptat textul acestui ,,raport’’ ne surprinde mai ales interpretarea bizard a
generalului §i ministrului de rizboi rus privind scopul intririi noastre in actiune.

Noi nu intram in hora macabri a unui rizboi singeros pentru imparfirea Austriei. Pe
noi ne interesa §i ne inflicira idealul national al eliberdrii fratilor nostri de peste munti, oprn-
mati veacuri de-a rindul in lanturile grele ale unui imperialism odios.

Leagdnul nagterii noastre, Ardealul, aceeasi limb4, aceeasi credint¥, aceleasi nizuinte,
flacira sfAnti aprinsi de Marele Mihai pentru scurt timp, luminaserd puternic constiintele
tuturor romaénilor.

Cu toate cd nu ni se asigurase, prin tratate, la declararea rizboiului, implinirea visului

nostru multisecular, inci din septembrie 1916, primul ministru Ion I.C. Britianu incheiase
cu Rusia o conventie secretd care marca atitudinea Roméniei fatd de Antanta §i indica drumul
pe care urma si mergem de partea acestei aliante. Nu puteam insi intra imediat in rizboi,
lipsindu-ne aceste garantii din partea aliatilor, la care se adaugi slaba noastri dotare materialj.
Nici situatia militari a fronturilor nu ne era atit de favorabild in 1914. Dac} ne referim, in
special, la frontul de risirit, armata rusd, e drept, obtinuse o frumoas¥ victorie la Lemberg,
dar suferise o infrangere de proportii catastrofale la Tannenberg i la Lacurile Mazuriene. In
anul 1915, situatia riméne favorabild Germaniei §i Austro-Ungariei prin intrarea Bulgariei
alituri de ele, prin obligarea Serbiei de a se retrage bituti in Sud, la Salonic §i in Insula Corfu,
prin infringerea Rusiei la Gorlice §i pierderea din partea acesteia a Lembergului si a Przemisl-
ului. I se aliturase Antantei Italia, dar inci nu era momentul intririi Roméniei in actiune.

Anul 1916 se caracterizeazi pe frontul de vest cu singeroasele bitilii din zonele Verdun-
Somme, care se soldeazi cu aproape sapte sute de mii morti §i riniti de ambele pirti, francezi
si germani. Pe frontul de risirit se desfisoard marea ofensivi rusi cu patru armate comandate
de generalul Brusilov, in intervalul dintre 4VI—13 VIII 1916, Acum au loc interventiile diplo-
matice ale Antanei, inclusiv ale Rusiei spre a determina Roménia s¥ intre cAt mai grabnic in

rdzboi: ,,Acum ori niciodati!”’

La 4/27 August 1916, se incheie tratatele (un tratat politic §i o conentie militari) intre
guvernul romin §i reprezentantii Rusiei, Angliei §i Italiei, iar in noaptea de 14/27 —15/28 August
1916, Roménia se gisea in stare de rizboi cu Austro-Ungaria.

Armata Roménd, cu fortele si dotarea sa modestd, in raport cu cele adverse §i cu frontul
pe care avea s actioneze, ofensiv §i defensiv, de 2 000 km — cel mai lung din toate fronturile —
a ficut minuni de vitejie. A contat pe ajutorul si pe sprijinul rusesc, conform conventiilor inche-
iate dar acest sprijin a fost relativ §i citeodatd aproape inexistent, cum s-a intdmplat pe frontul
Dobrogei sau in bitilia de pe Neajlov (Bucuresti).

Nu putem uita — desigur — cooperarea fructuoasi §i victoriile strilucite pe frontul
Moldovei obtinute impreuni, dar §i degringolada in care a cizut o parte din armata rusi, in
urma revolutiei, afectind grav situatia frontului nostru.

Suspiciunea aruncati pe seama Roméniei ci ar fi urmirit incheierea unei pici separate
cu dusmanul este nedreaptd, dupi cum e neintem-iat reprosul ficut guvernului romén c} ar fi

fncheiat in perioada neutralititii conventii comerciale cu Austro-Ungaria si Germania, de van-
zare a cerealelor. ”
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Se ignord presiunile diplomatice ale acestora asupra noastri, dar i faptul ci acelasi
guvern romén, prezidat de Brdtianu, incheiase asemenea conventii §i cu Anglia, componenti
a Antantei.

Dupi ce Rusia ne asigurase evacuarea unor institutii §i bunuri, printre care §i tezaurul
Bincii Nationale, pe care nu l-am mai védzut niciodati, ironia istoriei a ficut ca tocmai ea, Rusia,
sd incheie pace cu dugsmanul, inaintea noastri. Ceva mai mult, ducea tratative secrete cu austro-
germanii spre a impar{i Roménia (vezi V.I. Lenin, Despre Romdnia, Edit. Politici, 1960).

Conceptia acestui obliduitor al imperialismului tarist, generalul Polivanov, nutrind
himera Constantinopolului §i a strAmtorilor, de a recunoagte dreptul popoarelor si a nafiunilor
la autodeterminare in raport cu forta §i rolul pe care l-ar avea pe frontul unui rizboi i nu in
virtutea dreptului sacru ce li se cuvine, este nu numai absurdi, ci si de un cinism feroce.
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OAMENI REPREZENTATIVI IN ISTORIA
ROMANILOR

ION I. NISTOR. PRELIMINARII MONOGRAFICE (II)

OVIDIU BOZGAN

Activitatea pohtici a lui Ion Nistor in contextul grav al sfargitului primului rdzboi
mondial constituie perioada cea mai remarcabild din biografia acestuia pentru simplu fapt ci
meritul unirii Bucovinei cu Roménia {i revine in cea mai mare parte. La Chisiniu unde se retri-
seserfi o parte a autorititilor romane, se reconstituie un comitet format din Nistor (presedinte),
Teodor V. Stefanelli, George Tofan, Emilian Iliut si Nicolae Cotos care gi-a propus sS4 reia pro-
paganda romaneascd in Bucovina si care a intocmit un Statut pentru organizarea serviciului de
propagandi roméneasci in Bucovina, autorizat de guvernul roméin la 1 noiembrie 1918. Impor-
tanta acestuia este evidenti in momentul in care tratativele dintre austrieci si ucraineni in
vederea inglob4rii Bucovinei la un stat independent ucrainean erau avansate. In plus in chiar
comunitatea rom4neasci existau opinii care degi nu mergeau pini la negarea necesititii unirii
provinciei cu regatul romén puteau introduce dezorientare §i puteau furniza argumente adver-
sarilor unirii in cazul in care acestia ficeau recurs la marile puteri. Tnsusi Ion Nistor recunoaste
indirect in amintirile salé existenta unor rezerve in acest sens: « Ludnd cunostint{i de hotiréirea
Constituantei din Cern3uti de la 27 octombrie 1918 am crezut ci se impune o 1imurire a opiniei
publice din Bucovina asupra dispozitiunilor tratatului incheiat la 17 august 1916 cu puterile
apusene si cu Rusia privitoare la Bucovina §i Transilvania care fuseseri atribuite Roméniei.

n scopul acesta am intocmit la 1 noiembrie 1918 Statutul pentru organizarea serviciului de pro-
pagandi in Bucovina care avea misiunea de a pregiti opinia publici din Tara Fagilor pentru
unirea neconditionati cu Roménia. Propaganda aceasta gisi un puternic ecou in coloanele
ziarului siptimanal ,,Glasul Bucovinei” care apiru la Cernfutila 22 octombrie 1918 » 3. Pericu-
loasi era aderarea deputatului Aurel Onciul la proiectul unei mari Ucraine. Acesta imaginase
in colaborare cu liderul ucrainean Omelian Popovici un plan bizar de impirtire a Bucovinei:
zona de la nord de Prut urma si fie cedatd ucrainenilor, zona cuprinsi intre Prut si Siret urma si
constituie un condominium ucraineano-roman, iar partea de la sud de Siret revenea roménilor
care urmau s fie dirijati de Aurel Onciul, care se autointitulase administrator al Moldovei de
Sus. Increzitor in sansa sa, Aurel Onciul s-a dus la Iagi pentru a fi recunoscut de guvernul romén
in inedita sa calitate, dar autoritifile romine nu au mai avut ocazia si-l1 dezavueze deoarece
acesta a fost serios molestat de studentii roméni in gara ieseand. Totusi ar fi interesant de cunos-
cut viziunea lui Aurel Onciul despre Bucovina in toate detaliile sale economice i politice precum
§i raporturile pe care bucovineanul dorea si le stabileasci cu regatul romédn, Paralel cu demer-
surile lui Aurel Onciul, imensa majoritate a intelectualititii bucovinene incepea si se reorgani-
zeze in vederea preludrii efective a controlului in Bucovina, pentru dejucarea planurilor fantas-
magorice ale cuplului Aurel Onciul-Omelian Popovici, In acest moment rolul lui Sextil Puscariu
apare drept capital., Din initiativa sa incd din 11 octombrie s-a {inut o consfituire a fruntagilor
bucovineni asupra ceea ce trebuie intreprins $i se decide editarea unui ziar care si exprime noua
orientare, care va fi ,,Glasul Bucovinei’’. In fine, la 27 octombrie 1918 la Cernduti se desfisoard
Adunarea Constituanti care hotirdste infiinfarea unui Consiliu National care urma si indepli-
neascd rolul unui guvern al Bucovinei sub conducerea lui Iancu Flondor. La 4 noiembrie Flondor
declara ultimului guvernator austriac Etzdorf cd nu recunoaste pactul Onciul-Popovici §i ci
respinge orice tentativd de alienare a vreunui teritoriu bucovinean. Evenimentele insi se pre-
cipitd intr-un ritm care risca si debordeze activitatea noului consiliu national, care nu dispunea
de forte armate capabile s4 afirme autoritatea acestuia asupra teritoriului Bucovinei. In schimb
detasamentele armatei nationale ucrainene tineau sub teroare Bucorsina anuldnd orice initia-

3 Ibidem, p. 27.
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tivd a consiliului national. Aceasta este ratiunea pentru care Consiliul National a solicitat inter-
ventia armatei regale romine in vederea restabilirii ordiniisi asigurdrii securititii locuitorilor
provinciei. La 9 noiembrie 1918 trupele roméne conduse de generalul Iacob Zadik intrau in
Bucovina iar la 11 noiembrie preian controlul asupra orasului Cerniuti4°. A doua zi se formeazi
guvernul Bucovinei compus din 14 persoane avindu-l ca presedinte pe Iancu Flondor in timp ce
Dionisie Bejan (1837 —1923) devine presedintele Consiliului National. Din nou apare rolul deo-
sebit pe care il are Sextil Pugcariu in aceste evenimente care in fond actiona de convenienti cu
Ion Nistor. Convins de necesitatea colaboririi cu refugiati bucovineni condusi de Nistor, Pus-
cariu se deplaseazi la Iasi unde are o serie de convorbiri cu presedintele re fugiatilor bucovineni in
vederea cooptdrii acestora in consiliul national §i stabilirii modalititilor privind unirea Bucovinei
cu Regatul Romén. Se pare cd unii membrii ai consiliului national erau adeptii unei uniri con-
ditionate (exista precedentul Basarabiei), or comitetul refugiatilor bucovineni era partizanul
unirii neconditionate §i imediate cu tara. Consecinti a acestor tratative, Ion Nistor revine in
Bucovina — dupd patru anide absentd — in fruntea unei delegatii de 100 de refugiati bucovineni
la 23 noiembrie 1918. Primul aspect care trebuia rezolvat de urgentd era acordul lui Iancu Flon-
dor la ideea unirii neconditionate, acord pe care Nistor 1-a obtinut. La 25 noiembrie consiliul
national a fost completat cu refugiatii bucovineni prilej cu care George Tofan da urmitoarea
declaratie:,,Suntem inainte de toate aderentiiintransigenti ai unirii neconditionate si desivarsite
a tuturor tirilor romanesti in hotarele lor etnice §iistorice intr-un stat national unitar cici numai
astfel poporul nostru va putea realiza menirea sa istorici’’ 4!. Cu aceeasi ocazie s-a decis convo-
carca la 28 noiembrie a Congresului General al Bucovinei §i s-au adresat invitatii minorititilor
pentru a participa. Rispunsuri favorabile au venit din partea germanilor i polonezilor in timp
ce ucrainenii §i evreii (conform recensimantului din 1910 au fost recenzati in Bucovina 102919
evrei) au manifestat ostilitate fatd de initiativele romanesti. Desfisurarea Congresului General
din 28 noiembrie este cunoscuti. Iancu Flondor ales pregedinte al congresului a citit motiunea
de unire necondifionatd a Bucovinei cu Romdinia, iar Ion Nistor a rostit un discurs care motiva
istoric, cultural §i politic acest act. De asemenea au luat cuvintul Stanislas Kwiatkowski repre-
zentantul polonezilor §i Alois Lebouton reprezentantul Consiliului national al germanilor care
ambii au aderat fird rezerve la motiunea de unire. La 29 noiembrie o delegatie formati din
Flondor, Nistor, Vladimir Repta, Bejan, Eudoxiu Hurmuzachi, Octavian Gheorghian, Radu
Sbiera, Vasile Bodnirescu, Gheorghe Sandru, Vasile Marcu, Dimitrie Bucevschi, Gheorghe
Voitcu, Vasile Alboi-Sandru, Ioan Candrea §i Stanislas Kwiatkowski s-a deplasat la Iasi pentru
a prezenta regelui Ferdinand actul unirii. Sintetiz&nd misiunea care decurgea din actul din 1918
Ion Nistor scria in Glasul Bucovinei: ,,Ca oameni cumpitati care am fost intotdeauna, oferim
tuturor adeversarilor nostri de pand acum méina de impécare si-iinvitim la o colaborare pagnici
si cinstitd pentru propdsirea culturald s§i economici a Bucovinei. Unindu-ne cu fratii nostri din
regat, din Ardeal §i Basarabia in cadrele Roméniei Mari, am incetat de a face politicd izolatd si
inspirati numai de interesele provinciale. Se impune deci o schimbare radical¥ in viata noastri
politicd de pAnd acum, nu ne putem gindi numai la noi ingine ci trebuie si avem in vedere inte-
resele intregului neam roménesc’ 42, Acestea au fost principalele evenimente care au marcat

4 71 martie 1918 trupele romine evacueazi total Bucovina care teoretic riménea sub
administratie austriacid dar in realitate se va lisa posibilitate fortelor paramilitare ucrainene
sd domine situatia. Iancu Flondor, presedintele Consiliului National al Bucovinei, va trimite in
regat 2 emisari — Vasile Bodnirescu gi dr. Aurel Maniu — pentru a solicita interventia armatei
romine care si pund capit actiunilor bandelor ucrainene. La 6 noiembrie 1918 grénicerii roméni
preiau controlul asupra oragului Suceava iar la 8 noiembrie comandamentul diviziei a 8-a co-
mandatd de generalul Iacob Zadik se stabileste la Burdujeni. La 10 noiembrie generalul Eduard
Fischer comunicd armatei romine care incepuse deja operatiunile de restabilire a ordinii c3
a predat jandarmeria autorititii Consiliului National. Dupi preluarea controlului asupra ora-
sului Cerniuti armata romin¥ a primit ordin de sistare a operatiunilor, dar la 12 noiembrie
generalul Constantin Prezan a ordonat generalului Zadik ocuparea intregii provincii. De men-
tionat cd armata regald, din rafiuni militare, a participat la urmirirea i anihilarea trupelor
bolsevice din Pocufia in perioada 21 mai 1919 — 18 agust 1919, dati dup4 care regiunea a fost
predati autorititilor poloneze. In onoarea trupelor roméne care au eliberat teritoriul bucovinean
de pericolul slav, la insistentele lui Ion Nistor §i ale generalului Ludovic Mircescu, comandantul
pietii orasului Cern¥uti, s-a infiinfat in capitala bucovinean4, in 1924, liceul militar Stefan
cel Mare, cf. Intrarea armatei roméne in Bucovina (1918) si cooperarea ei cu celelalte institufii
de stat pentru educarea straturilor sociale, in vol. Zece ani de la univea Bucovinei 1918—1928,

Cerniuti, f.a.
41 Jon Nistor, Unirea Bucovinei , p. 54—55.
43 Ibidem, p. 1.
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unirea Bucovinei cu Roménia, evenimente care in fond constituie o lecturd oficiali, acreditati
de istoriografia actuald care a operat o selecfie ce poate fi relativd. Asa cum s-a putut constata
unirea Bucovinei s-a produs in imprejuriri deosebit de delicate, derivate din pozitia strategici
Pe care o avea aceasta provincie. Astfel, considerente politice au determinat guvernul Roméniei
s4 cedeze la 2 iulie 1919 Poloniei un teritorin sitnat intre Ceremus si Siret. In urma insistentelor
lui Ion Nistor in iunie 1928 Polonia a retrocedat regatului romin 5 comune situate in zona res-
pectivd. Revenind la ideea anterioard constatim ci desi formarea Regatului Unitar in 1918 a
fost tratatd pind la satietate, o serie de aspecte legate de contextul confuz al acelei perioade au
fost pur §i simplu eliminate pentru motivul discutabil ci obnubilau o imagine care se dorea cu
orice pret imaculati. Datele de care dispunem actualmente nu permit clarificarea tuturor fac-
torilor care au circumstantiat unirea Bucovinei. Aspectele care ni se par incd obscure sunt pla-
nurile de sciziune a Bucovinei in virtutea pactului Aurel Onciul-Omelian Popovici in cadrul
mai larg al politicii ucrainofile a Austriei, modul in care s-a format Consiliul national al Buco-
vinei §i in primul rdnd reprezentativitatea acestuia (in parte justificat de prezenta fortelor armate
ucrainene §i de absenta unor girzi militare roménesti), preferinta initiald a liderilor bucovineni
de a se uni cu Transilvania, tratativele medicului Aurel Maniu seful serviciului sanitar al Coman-
damentului superior al Basarabiei ce se stabilise in septembrie 1918 la Lipcani si ale emisarului
personal al lui Tancu Flondor, Vasile Bodndrescu cu generalul Zadik si cu alte oficialitdti roméne,
studierea atitudinii elementelor alogene fati de ipoteza unirii Bucovinei cu Roméinia. De re-
tinut cd incd din 27 octombrie 1918 liderii germani reuniti la Casa German3 din Cern#uti s-au
declarat in favoarea unirii Bucovinei cu Transilvania, pozitia de atunci a Consiliului National al
Bucovinei43. Ostilitatea comunitifii rutene este explicabild, aceasta dorind si atageze intreaga
Bucovinid san cea maimare partea acesteia la Ucraina independentd. Manevrele rutene fuseserd
facilitate de guvernul austriac care la 3 noiembrie 1918 a dizolvat corpurile mixte austro-ucrai-
nene, permitind indirect formatiunilor militare ucrainene si se angajeze in lupta politici (de
altfel trupele anstriece din nordul Basarabiei s-au risculat iar autoritatea austriac in Bucovina
dispiruse total), Ruteniiau actionat in fortd in urmitoarele zile. In noaptea de 3 spre 4 noiembrie
acegtia au devalizat depozitele militare din Bucovina iar la 6 noiembrie au ocupat palatul guver-
natorului, Etzdorf fiind alungat. In aceste conditii Tancu Flondor refuza propunerea lui Etzdorf
de a accepta solutia Onciul-Popovici §i il anunta pe austriac ci a solicitat interventia armatei
regale roméne, iar la 7 noiembrie Aurel Maniu are primele tratative cu generalul Zadik. Simultan
Aarel Onciul are de asemenea convorbiri cu generalul Zadik la Suceava, cAnd a incercat si-1 de-
termine si renunte la interventia militard in Bucovina. Oare generalul Zadik era in misuri si
ducd o politicd proprie in aceastd problem#? Reamintim c# ar fi util s& se cunoasci justificirile
atitudinii politice ale lui Aurel Onciul, o prezent¥ insolitd in peisajul politic roméinesc din Buco-
vina in pericada 1902—191844, Atitudinea ostili a comunititii israelite din Bucovina fat¥ de
roméni este explicabild din cel putin trei motive: existenta fie §i pentru scurt timp a unui partid
social-crestin romin condus de Iancu Flondor reputat antisemit, excese antisemite in toamna
anului 1918 in satele roméinesti, comise impotriva financiarilor locali §i a detinitorilor de debite
de alcool si, in fine, perspectiva unirii cu Roménia, stat despre care Alianta Israeliti Universald
(fondati in 1860) propagase ideea ci ducea o politicl sistematici contra israelitilor.

Formarea Regatului Unitar in 1918, odati entuziasmul initial diminuat, punea cu acui-
tate problemele dificile ale reorganizirii §i reconstructiei noului stat, inclusiv detectarea ciilor
§i mijloacelor optime in vederea administririi provinciilor unite cu Romé4nia. Ion Nistor este
prezent in aceasta fazi de intensd activitate politici a anilor 1918—1919 %, in plus climatul
acestor ani este din nou viciat de rivalitifile personale care pentru o scurti perioad4 de timp, in
fata unor imprejuriri critice se calmaseri. Rememorind situatia antebelici Dimitrie Marmeliuc
scria: ,,Pe cdnd un considerabil numdr de tineri in frunte cu dascilii lor Ion Nistor si George
Tofan, trecurd fn vechiul regat spre a-si pune unii munca §i constiintele, altii chiar viata, la
dispozitia statului romé4n, care avea s urce calvarul celui mai crdncen rizboi pe care 1-a cunoscut

48 Consiliul National al Bucovinei a ales un birou format din Iancu Flondor pregedinte
Dionisie Bejan, Dorimedont Popovici, Sextil Puscariu —vicepresedinti, Vasile Bodnirescu, Radu
Sbiera, Laurentin Tomoiagh — secretari, Gheorghe Binescul — casier §i trei presedinti de
sectiuni Alexandru Hurmuzachi (externe), Gheorghe Sirbu (alimentatie) si din nou Dori Popo-
vici (administratie). Practic din 27 octombrie 1918 se punea problema constituirii unei entitifi
politice autonome pentru girarea tranzitiei pAnd la fuziunea totali cu regatul roméin.

44 Aurel Mandu, O recapitulare a evenimentelor din a doua jumdtate a anului 1918 #n Buco-
vina §i nordul Basarabiei, in vol. Zece ani . . ., p. 367

4 Despre activitatea politici efectivd a lui Ion Nistor, cf. Mihai Dimitrie Sturdza,
Ion Nistor istoric al Bucpvinei, in ,,Buletinul Bibliotecii Roméne’’ (Institutul RomAn-Freiburg),

2

vol. XIV (1987—1988), p. 387—391; Ovidiu Vuia, Profesorul Ion Nistor, Bruxelles, 1987,
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vreodatd pdméntul roménesc, la Cernduti cele doul partide se supralicitau in dezorientarea lor,
in a clnta ditirambe patriotice la adresa Austriei’’%, Desigur imperiul Habsburgilor dispiruse,
dar rivalitifile, departe de a fi cicatrizate, reveneau in actualitate. La 22 decembrie 1918 este
publicat decretul lege privind administratia Bucovinei. Acesta mentinea legislatia austriaci
pentru o perioadd de tranzitie, era previzut un ministru delegat al guvernului cu sediul la Cer-
nduti, asistat de secretari gefi la departamentele de interne, justitie, instructiune publici, culte,
industrie §i comert, lucriri publice, salubritate publici, agriculturi, aprovizionare si refacere,
§i un al doilea ministru al Bucovinei cu sediul la Bucuresti 47, In primul post a fost numit Iancu
Flondor, iar in cel de al doilea Ion Nistor. Din nefericire insi, in scurt timp, intre cei doi au
izbucnit grave neinfelegeri, se pare din initiativa lui Iancu Flondor. La 13 februarie 1919 are loc
ultima sedinti a Consiliului National al Bucovinei al cirui presedinte era liderul politic din
Storojinet. In martie 1919 apare ziarul grupirii lui ITancu Flomdor ,,Bucovina’’ care se lanseazi
imediat in campanii violente la adresa ziarului ,,Glasul Bucovinei'' apropiat de Ion Nistor si
la adresa guvernului. Conflictul se rezolvi aparent prin demisia Iui Flondor din functia de minis-
tru, delegat, la 15 aprilie 1919 si inlocuirea lui cu Nistor 48,

Analiza activitiitii politice interbelice a lui Ion Nistor in calitatea sa de ministru si de
deputat nu am abordat-o in cadrul acestei cercetiri care aga cum am avertizat, am abandonat-o
acum patru ani. In cuprinsul acestui studiu ne limitim doar la a puncta perioadele de ministeriat
ale lui Nistor. Evident o cercetare ulterioard va trebui si aprofundeze pe baza arhivelor de
minister, realizirile efective ale ministrului Nistor, legile promulgate in timpul perioadelor mini~
steriale, echipele cu care a colaborat, interventiile acestuia in parlament unde a fost prezent de
manierd continui.

Asadar in urma demisiei lui Flondor, Ion Nistor este numit la 19 aprilie 1919 ministru
delegat cu administratia Bucovinei., O constanti a activititii sale politice a fost preocuparea
de a dota provincia sa natald cu institutiile reclamate de o societate moderni si de rezolvare a
problemelor sociale §i etnice care in Bucovina aveau conotatii particulare. Realiziri in acest sens
sunt obfinute chiar §i in perioada cind nu detinea nici un portofoliu, prestigiul siu fiind deseori
suficient pentru adoptarea unei misuri care putea privilegia provincia sa de origine. Sensibil la
problema rurali, Nistor particip4 nemijlocit la elaborarea §i aplicarea reformei agrare care a dus
la exproprierea in favoarea tiranilor a peste 180 000 hectare. Mai tArziu insista ca in cadrul legii
conversiunii datoriilor agricole, agricultorii bucovineni si beneficieze de o reducere de 759, cAnd
la nivelul celorlalte teritorii se acceptase o reducere de numai 50%. In 1925 creazi o cameri
agricold la Cerniutfi. In ce priveste problema etnici a luat masuri de colonizare cu elemente
romédnesti a nordului Bucovinei, rutenizat prin politica de imigrare favorizati de Austria.
Pentru ameliorarea functionirii aparatului juridic in Bucovina, infiinteazi tribunale la Storo-
jinef, CAmpulung §i Suceava §i o curte de apel la Cern3uti (in timpul regimului austriac pentru
cazurile de apel bucovinenii trebuiau s se deplaseze la Liov).

In martie 1924 Ion Nistor conduce delegatia romAnj la tratativele de la Viena, despre care
istoricul nota intr-o contestatie redactats in 1959:,,In martie 1924 am condus delegatia roméani
la negocierile cu guvernul austriac asupra chestiunilor ce derivau din aplicarea tratatului de
Pace cu Austria §i anume privind: Banca Austro-Ungar¥, Casa de economii din Viena, anularea
imprumuturilor de rizboi, restituirea hergheliei din R3d4uti care fusese evacuati la Wiener-
Neustadt in Austria precum si a obiectelor de artd si a dosarelor din arhivele din Viena relative

la Bucovina ce fuseserd depuse acolo in timpul rizboiului’’ 49,

48 Dimitrie Marmeliuc, Viata politicd si presa politicd a vomdnilor bucovineni dupd Unive
in vol. Zece ani, p. 249. De reamintit ci Partidul Democrat Farinesc (Aurel Onciul) organizase
o1ligd a voluntarilor romAni pentru a lupta in armata austriaci, iar partizanii Partidului Natio-
nal convocaserd un meeting tirinesc la Suceava in august 1918 pentru a-si exprima fidelitatea
fatd de impiratul Carol I, meeting organizat de Dori Popovici.

47 1a 3 aprilie 1920 functia de ministru delegat al Bucovinei este inlocuitd cu functia
de presedinte al Comisiei regionale de unificare iar secretarii gefi sunt inlocuifi cu directorii
generali. Activitatea acestei comisii a durat pan3 in 1922. Intre timp s-au adoptat o serie de
reglementiri care reorganizau provincia, cum ar fi crearea unei Curfi de apel la Cerniuti la
25 iunie 1919 (in perioada austriaci cea mai apropiatd curte de apel se afla la Liov), divizarea
Bucovinei in circumscriptii electorale la 9 august 1919, decretul lege privind reforma agrard
din Bucovina din 30 iulie 1921. Adevirata integrare a Bucovinei in regatul romAn s-a produs
dupi adoptarea noii constitutii din martie 1923 si mai ales dupd promulgarea legii pentru uni-

ficare si descentralizare administrativd din 19235.
48 Dimitrie Marmeliuc, op. cit. p. 233.
¥ dyhiva Oltea Apostolescu, contestatie din 15 octombrie 1959, p. 4.
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Refacerea cronologici a carierei ministeriale a lui Ion Nistor este facilitatd de insusi isto-
ricul §i omul politic, care {ntr-o adresi citre presedintele Inaltei Curti de Casatie si Justifie nota
cu minutie perioadele cAnd a fost investit cu functii ministeriale: ,,Subsemnatul Ion I. Nistor
profesor universitar, implinind vechimea de 6 ani §i 10 luni ca ministru in mai multe guvernari,
roagh si i se recunoasci calitatea de senator de drept in baza art. 73 alin. a din constitutie.
Conditiunile pentru recunoagterea acelui drept sunt implinite prin faptul ci subsemnatul a ficut
parte in mai multe rinduriin guvern si anume: 1) cu inaltul decret nr. 3746 din 18 decembrie
1918 publicat in M. O nr. 217 din 19 decembrie / 1 ianuarie 1919 a fost numit ministru al Buco-
vinei functionind pini la 26 septembrie 1919 inclusiv; 2) cu Inaltul decret nr. 4227 din 27 sep-
tembrie 1919 publicat in M.O. nr. 130 bis din 27 septembrie 1919 a fost numit pe ziua de 27
septembrie 1919 ministru de stat functionind pini la 4 decembrie 1919 inlusiv; 3) cu Inaltul
decret nr. 5175 din 5 decembrie 1919 publicat in M.O. nr. 185 din 6 decembrie 1919: idem pe
zina de 5 decembrie 1919 functionind pani la 12 martie 1920 inclusiv; 4) cu Inaltul decret nr.
1132 din 13 martie 1920 publicat in M.O. nr. 259 din 14 martie 1920 idem pe ziua de 13
martie 1920 functiondnd péni la 1 ianuarie 1922 publicat in M.O. nr. 237 din 20 ianuarie 1922
idem pe ziva de 19 ianuarie 1922 functionind pani la 29 martie inclusiv; 6) cu Inaltul decret
nr. 2129 din 22 iunie 1927 publicat in M.O. nr. 135 bis din 22 iunie 1927 a fost numit pe ziua de
22 iunie 1927 ministru al lucririlor publice. fn fruntea acestui departament se giseste pini
astizi octombrie 22 (va fi pAni la 10 noiembrie 1928 — n.n.) cAnd implineste 6 ani §i 10 luni
de ministeriat. Din datele acestea rezulti ci subsemnatul a functionat ca ministru in mai multe
guverniri timp de 6 ani i 10 luni §i prin urmare implineste conditiunile constitutionale pentru a
i se recunoagte calitatea de senator de drept” %°. In urma acestei solicitiri Ion Nistor a fost re-
cunoscut in 1928 senator de drept dupi ce in prealabil fusese prezent in Camera deputatilor ca
deputat de Ridiuti. In anii crizei economice, dominati de guvernirile national-fAriniste,
Ion Nistor in postura sa de fruntag liberal, natural, nu a ficut parte din nici un guvern. Odati
cu revenirea liberalililor la putere ocupa pentru scurt timp, intre 14 noiembrie 1933 si ianuarie

1934, functia de ministru al minorittilor nationale. La 9 iunie 1934 este numit ministru al
muncii §i asiguririlor sociale. Acest departament s-a contopit la 23 septembrie1935 cu ministerul
sdnAtifii, Nistor rim4nind titular pini la 2 septembrie 1936 cind, prin reinfiintarea departa-
mentului sinAtitii, Nistor continui si conduci ministerul muncii §i asiguririlor sociale. Perioada
trecerii sale la acest minister, unde a colaborat cu Mih&i Enescu, presedintele asiguririlor
sociale, si cu directorul general Stavri Cunescu, este marcati de votarea cAtorva legi precum
Legea pentru infiintarea Consiliului Superior Economic §i organizarea camerelor profesionale
(29 aprilie 1936), Legea pentru pregitirea profesionali si exercitarea meseriilor (30 aprilie 1936),
Legea Oficiilor de plasare, legea prin care personalului casnic {i era deschis accesul la asiguririle
sociale. Tot in perioada mandatului siu s-au construit cimine pentru ucenici la Timisoara,
Cerniuti, Hunedoara, Resita, Bragov, Dej, TArgu-Mures, TArgoviste, TArgu Jiu, Baciu, Husi,
Slatina, Vaslui, Ridiuti, Suceava, Oradea precum §i case de asiguriri sociale §i dispensare
medicale la Bucuresti, Cimpina, Brasov, Baciu, Roman, Briila, TArgu Jiu, Timisoara, Cerniuti,
Cluj. Teoretic, in conditiile in care orice studiu despre politicile sociale din Roménia lipsesc, ar
fi greu de apreciat amploarea si ponderea realizirilor lui Ion Nistor in domeniul muncii gi asigu-
rarilor sociale. Totugi avem impresia cd misurile de politici socials nu putea fi decit importante
fntr-o guvernare care s-a dorit §i a reusit si fie modernizatoare. Unii autori vor si vadi in legile
promulgate in timpul mandatului siu o incercare de consolidare a clasei mijlocii in Romé4nia.
Pentru evitarea oriciror confuzii va fi necesard precizarea continutului notiunii de clasi mijlocie
in conditiile structurii sociale romAnesti in anii interbelici. In urma alegerilor de la sfarsitul
anului 1937, la 29 decembrie Ion Nistor isi prezintd demisia. Ultima Insircinare ministeriala a
fost fntre 24 noiembrie 1939 — 12 mai 1940 cind a ocupat functia de ministru al cultelor si
artelor. Dupi demisie i s-a propus si plece la Berlin in calitate de director al recent infiintatuluj
Institut romé4n din Germania dar a refuzat, in locul siu fiind numit Sextil Pugcariu.

In afara activititii eminente politice din anii interbelici este demn de detaliat actiunea
lui Ion Nistor in scopul consolidarii Universititii din Cerniuti, de care numele savantului buco-
vinean este indisolubil legat, acesta putind fi firi exagerare considerat al doilea siu cititor.
Ion Nistor fusese numit de ministerul austriac profesor agregat la facultatea de litere la 29 august

1912, iar 1a 9 mai 1914 a fost confirmat profesor titular la aceeasi facultate. Initiativa reorgani-

50 Arh. Oltea ApoStolescu, adresa din 22 octombrie 1928,
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z4rii si romAnizirii universititii din Cernduti apartine lui Ion Nistor®l. Acesta a convocat in
ianuarie 1919 pe toti profesorii roméni de la universitate in vederea fixirii unui program de
reorganizare. Principalele decizii ale acestei consfdtuiri au fost mentinerea insesi a universitatii,
roménizarea tuturor catedrelor (in perioada regimului austriac limba roméini era admisi ca
limb4 de predare doar la facultatea de teologie), profesorii striini urmau s# invete limba romini
§i sd depund jurimAnt de credin{i regatului roméin iar in caz contrar urménd s fie demisi, men-
finerea celor trei facultati (litere, drept, teologie), infiintarea unei facultiti de stiinte 52, De-
altfel incd din primdvara anului 1919 cursurile la universitate se ficeau in limba roméini, iar o
parte din profesorii striini se conformaserd noilor realititi, prestind juriméntul fati de statul
romén (Penecke, Netolitzlcy, Herzog, Siegel). Totusi 1a 4 septembrie 1919 majoritatea profesorilor
striini au refuzat si depuni acest jurdmant si au pirisit Bucovina 5, Intre timp Nistor, confir-
mat de guvernul roméan in functia de profesor universitar la 1 octombrie 1919 si apoi in demni-
tatea de rector al universititii, si-a continuat eforturile de reorganizare. Printr-o adres} trimisi
ministerului romén al instructiunii publice Nistor solicita confirmarea la facultatea de litere a
urmétorilor profesori: Alexandru Iesan (filosofie), Radu Sbiera (limba si literatura latini), Dimi-
trie Marmeliuc (limba si literatura greacd), Ilie Bacinschi (filologie romanic), Victor Morariu
(filologie germani), Vasile Grecu (bizantinologie), Teofil Sauciuc-Siveanu (antichitate greco-
latind). Regulamentul facultitii de litere si filosofie din Cern#uti elaborat tot de Nistor a fost
aprobat de consiliul facultitii la 30 martie 1922, Roméinizat4, Universitatea din Cernduti si-a
deschis cursurile la 1 noiembrie 1919 avind un numér de 1671 studenti, multi dintre ei provenind
din Basarabia 5%, In total in deceniul 1918 — 1929 Universitatea din Cerniuti a fost frecventats de
15404 studenti. Dar inaugurarea propriu-zisi a universititii roméanesti de la Cerniuti a avut loc
la 23—25 octombrie 1920 cind s-au organizat festivititi la care au luat parte familia regalX,
membrii guvernului, reprezentanti parlamentari, personalitifi ale viefii culturale si stiintifice
din statul rom4n 5. Principalul moment al festivititilor 1-a reprezentat ziua de 24 octombrie
care va rdiméine pand in 1939 data inaugurdrii cursurilor la universitatea cerniuteans. Cu acel
prilej Ion Nistor, primul rector al universititii bucovinene sublinia: ,,Ziua de astizi va rimAane
pururea pentru noi o zi de mare sirbdtoare culturald, fiindci in aceasti mireati zi vedem im-
Plinitd o veche gi arzitoare dorin{d a noastrd, deschiderea unei universititi romanesti in acest
incAntitor colt de tar¥, pe care geniul neamului nostru, ludndu-se la intrecere cu insesi firea, 1-a
presirat cu tot ce a gisit mai trainic % mai desivarsit in creatiunile sale’’ 5%, Dincolo de retorica
inflicirati a epocii, care ar merita studiat, dincolo de ceea ce ar putea si apari drept cel putin
un sentiment de suficientd, este evident cd pentru Ion Nistor universitatea in general a repre~

51 De retinut ci gratie meritelor sale stiintifice Ion Nistor avusese doui propuneri in
cursul anului 1918 care 1-ar fi putut determina si renunte la intentiile sale de a reveni la Univer-
sitatea din Cernduti, dar atagamentul siu fati de Bucovina 1-a ficut sile refuze. Prima este
confinuti de adresa ministerului instructiunii publice §i cultelor din 16 octombrie 1918 semnat3
de Simion Mehedinti prin care i se ficea cunoscut ci este numit profesor de istorie la Seminarul
Normal Superior din Iagi. A doua propunere este formulat4 in adresa facultitii de litere si filo-
sofie din Iasi, semnatd de decanul acesteia Ilie Birbulescu, din 29 octombrie 1918, prin care
se aducea la cunostinti faptul cd a fost numit profesor suplinitor la catedra de istoria rom&nilor
de la suszisa facultate. Arh. Oltea Aposiolescu.

52 Marin Popescu-Spineni, 0p. cit. p. 186.

52 Numirul total al profesorilor striini la Universitatea din Cernfiuti era de 56. Cu ocazia
exodului acestora in Austria s-a incercat §i evacuarea bibliotecii universitare la care Ion Nistor
s-a opus energic. Ulterior la 12 septembrie1919 a fost promulgati legea pentru transformarea
universit#fii germane din Cernduti in universitate romaneasci i care confinea doud articole:
s+ 1. Universitatea germani din Cern¥uti se transform¥ pe ziua de 1 octombrie 1919 in univer-
sitate romAneascd. 2, Salariile, gradatiile si indemnizatiile profesorilor §i functionarilor de la
aceasti universitate vor fi aceleasi ca ale profesorilor si functionarilor de la universititile Bucu-
regti si Iagi’’ ; cf. Anuarul Universitdtii din Cernduti, anul de studii 1925— 1926, Cernduti, 1927,
p. 66.

54 Basarabia va dispune de institutii de invit{imént superior din 1926 (facultate de teo-
logie subordonat Universititii din Iasi) §i din 1933 (facultate de agronomie de asemenea depen-
dent3 de Iagi). cf $tefan Ciobanu, Basarabia. Populatia, istoria, cullura, Bucuregti-Chisindu,
1991.

8 Nicolae Iorga scria la 22 octombrie 1920 lui Ion Nestor, finsircinat cu organizarea
solemnit#tilor de inaugurare, urmitoarele: ,,Din cauza fmprejurdrilor politice si a jignirilor
personale, din cauza guvernului, nu pot lua parte la serbiri oficiale’” ; cf. Inaugurarea Universi-
tatii romélnesti din Cerndui 23—25 octombrie 1920, Cernduti, 1922, p. 76.

88 Ibidem, p. 15.

www.dacoromanicaro



7 Ton I. Nistor (IT) 351

zentat o pasiune, o permanentd a actisititii sale publice, proba reprezentind-o frecventele in-
cerciri de sintetizare a rolului si fiintei institutiei universitarc. Nu omite acest lucru nici in
discursul din 24 octombric 1920 cind considera universititile in maniera urmitoare: ,,cuiburi ale
inte epciunii si gridini ale iscusitelor mestesuguri, pe lingi rolul lor pur stiintific §i contem-
plativ. mai au incid si altul educativ si social. Focul de pe vetrele lor trebuie si rdspindeascid
nu nomai lumind, ci si cildurd. Ele nu trebuie sd ingrijeascd numai de scolirea si mestesugirea
mintii, ci trebuie sd modelecze si sufletul, facindu-1 sensibil pentru tot ce este bun, nobil §i frumos:
Ele trebuie sd cultive in sufletele ucenicilor sii spiritul de disciplind, spiritul de abnegatie, jertfi
si datorie, virtutea subordondrii interesului particular binelui obstesc, tdria convingerii, iubirea
de adevir si de dreptate i mai presus de toate, dragostea de neam, tard si dinastie’’ %7, In cadrul
aceluiasi discurs Nistor nu uita sd exprime una din doleantele intelectualititii bucovinene de a se
permite fondarea unei facultifi de medicini la universitatea cerniuteand, doleantd care insid nu
se va realiza. In fine rispunsul din partea Academiei Romane a fost rostit de Dimitrie Onciul,
buco srinean de origine, care a spus urmitoarele:,,Fie ca prinea (Universitatea din Cernduti—n.n.)
un nou astru de lumini sd rdsard aici, pentru aceasta tard si pentru poporul roman, desteptind o
poud viatd nationali, infloritoare priu stiintd $i culturd propice, cici mai tare decit puterea
dreptului istoric, mai tare decit puterea armelor, biruitoare este si va fi puterea mereu invietoare
a stiintei, puterea culturii’’ %8, ~- .
Consolidarea si dezvoltarea Universititii din Cernduti a fost pentru Ton Nistor o preocu-
pare constantii, efectele eforturilor sale fiind in functie si de demnititile pe care le-a ocupat in
anii urmdtori fie in ierarhia universitard, fie in viata politici. Pe langad functia de rector pe
care.a detinut-o in dou perioade 3, Nistor a fost senator de drept din partea universititii intre
mai 1920 — ianuarie 19229, iar in diferite perioade a facut parte din Senatul universitar. In
anii 1J26—1927, care corespund celei de a doua guverniri Averescu (ministrul instructiunii
publi e fiind filosoful P. P. Negulescu), au existat incerciri de diminuare a autonomiei Univer-
sitdtii din Cernduti cit si tentative de scoatere de sub autoritatea acesteia a bunurilor materiale
care-i finantau in proportu considerabile activitatea. In 1926 Nistor publica memoriul ,,Univer-
sitatea din Cerniduti si loviturile politicianiste ale ministrului P. P. Negulescu’’ 1ar in sedintele
Senatuluidin 12 si 13 aprilie 1927 rosteste un argumentat si riguros discurs denuntdnd manevrele
care amenintau alma mater bucovineand. Desigur Ion Nistor s-a preocupat in mod privilegiat
de catedra de istoria roménilor pe care o conducea precum si de seminarul atasat. Dupid mai
multe solicitiri ale sale ministerul instructiunii publice a aprobat, la 5 februarie 1924, iufiintarca
pe langi facultatea de litere, a Institutulni de istorie si limbi care il va avea ca director, iar ca
secretar pe bizantinologul Vasile Grecu. Acest institut a publicat'in perioada1924—1939 pres-
tigioasa revistd ,,Codrul Cosminului” ®'. In anul urmitor, tot m urma insistentelor lui Ion
Nister ministerul mstructmml publice cedeazé un teren de 6000 m? in centrul orasului Cernauti
in vederea construirii unui nou local al universitatii ®3. Intre timp se promulga.se la 28 octombrie
1924 legea prin care se recunostea Universitatea din Lemautl drept persoand juridicd, iar la 12
iunte 1925 s-a promulgat legea privind extinderea dispozitiilor articolelor 56-117 din legea inva-
timaatului sccundar si superior (legea lui Spiru Haret din 1898 — n.n.).si asupra universitd{ii
bucovinecne, cu exceplia temporari a articolnlui 96, care prevedea ci rectorul trebuia si fi servit
in prealabil 8 ani in calitatea de profesor universitar. Solicitudinile lui lon Nistor nu s-au raportat
numeaila universitatea cerniuteani,ciin general la institutiile culturale si stiintifice aleBucovinei.
Dac tentativele intreprinse in vederea credrii unei facultiti de medicind au esuat din diverse
motive, in schimb infiintarea Consecvatorului din Cerniuti a constituit un succes. Eforturi in
acest sens erau depuse de mai multi ani de societatea muzicald ,,Armonia’’ (fondatd in 1881 la
Cernduti) carc a si constituit la 3 februarie 1924 ,,Societatea pentru infiintarea conservatorului

57 Ibidem, p. 23 —24.

8 Ibidem, p. 35—36.

5% Rectorii Universititii din Cernduti in perioada administratiei romdmesti au fost:
Ton Nistor (1920 —1921), Maximilian Hacman (1921—1922), Eugen Botezat (1922 —1923),Vale-
rian Sesan (1923 —1925), Romulus Cindea (1925— 1926), George Driginescu (1926), Nicolae
Cotos (1927), Valerian Sesan (1927—1930), Constantin Isopescu-Gregul (1930—1933), Ion
Nistor (1933 —1940). . .

80 Apwarul Universitdtii din Cerndufi, p. 138.

61 La Universitatea din Cerniuti mai apireau urmitoarele pubhca.tu ,,Buletinul facul-
1itii de stiinfe” (1927), ,,Revista fllologlcé.” (1927), ,,Revista de pedagogie’’ (1931),,,Buletinul
Mihai Eminescu’’ (1930), ,,Pagini juridice, ,,Candela” (fondati in 1882, aparitia este'intrerupti
intre august 1914 —decembrie 1922). De asemenea la insistentele lui Ion Nistor in 1923 este
reluati publicarea revistei ,, Junimea literara’’ care isi va inceta aparifia in 1939.

¢ Romulus Cﬁgdea, op. cit. p. 271,

b
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roméin la Cernfuti”’. In august 1924 in urma actiunilor concertate ale acestei societiti si ale lui
Ion Nistor si Alexandru Lapedatu s-a creat conservatorul. In scopul organizarii lui a fost numit
Alexandru I. Zirra fostul director al Conservatorului din Iasi. In primul an de functionare Con-
servatorul din Cernduti a avut 275 de elevi si un corp didactic format din 22 persoane . O alti
institutie culturald la infiintarea cireia personalitatea si influenta lui Ion Nistor se regiiseau este
Teatrul National al cirui prim director a fost profesorul de drept constitutional de Ja universi-
tatea cerniuteanid Constantin Berariu (1870—1929) %, In 1933 Nistor este reales rector si va
detine aceastd functie pind la ocuparea Bucovinei de nord de ciitre Armata Rosie, in iunie 1940.
Este o perioadi plind de realiziri in ce priveste dezvoltarea universititii cerniutene in special
sub raportul bazei materiale considerabil amplificatd de conjunctura dati de faptul ci Nistor
era in acelasi timp ministru in guvernul Gheorghe Titirescu. In 1933 suveranul Roméfniei
viziteazd Bucovina, prilej cu care acesta rosteste o cuvintare la universitate la 25 mai, din
care am considerat util si reproducem urimiitoarele fragmente: ,,Cu toate ci acci care intemeind
in 1875 aceastd Universitate au avut interese potrivnice neamului nostru, totusi roadele pe care
roménii le-au cules de pe bincile acesteia au adus foloase reale natiei, foloase ale ciror roade
incep astisi si incolteascd... Pentru trecut pe vremurile cind aceasti alma mater nu era a
noastrd voi ati fost aceia care prin viata voastri nationald, prin societitile studentesti Buc vina
si Junimea afi pistrat ca adevirati sacerdoti, vesnic aprinsi candela ce ardea in fata icoanei
patriei roménesti’’ ®. In anul 1934 cursurile universitare se deschid cu apelul rectorul:i Ion
Nistor 1a toleranti nationald si religioasd, la ratiune si la muncid susfinuti. Asticl ,,caracterul
national si crestin al universititii noastre nu trebuie si degenereze in dusminie si intolerantd
{atd de cei de alta rasi si credintil care cu gind curat, vin si-si stingi seteca de stiinfd si invifi-
turd laizvorul curat si limpede al infelepciunii roménesti. .. Viata adevirati nu este decit energie,
reinviere si progres. Ea ne cere si ne impune o munci continui. Numai prin fapte tenace in
slujba adevirului meriti omul si trdiasci... Numai prin o munci activi si perpetud ne putem
implini datoria de oameni si de adevirati patrioti’’ . Anul 1935 fnseamni pentru Universaitatea
din Cernduti un moment deosebit, inaugurarea noului local, de asemenea in cadrul unei festivi-
titi onoratd de prezenta regali. La 2 octombrie 1935, Nistor primeste din partea sefului Marehui
Stat Major, generalul Samsonovici, urmitoarea instiintare: ,,Anul acesta intre 5— 13 octombrie
armata executd manevre in regiunea Ridauti (este vorba de manevrele militare de la Bucsoaia —
n.n.). Manevrele se vor desfisura in prezenta Majestitii Sale Regelui cu incepere din ziua de

¢  Junimea literardi’’, an XIV (1925), nr. 11—-12, p. 426 —428.

® Constantin Berariu a publicat in 1901 lucrarea ,,Tricolorul romdnesc in plin conflict
intre miscarea natfionald romineascid si guvernatorul Bourguignon®, cf. ,, Junimea literard'’, an
XIX (1930), nr. 1—4, p. 8—9. Despre Teatrul National din Cernduti cf. Nicolae Barbu, Aspecte
din isioria teatrului romdnesc, Bucuresti, 1977, p. 261—262.

% Un indltdtor progrant de culturd, in ,, Junimea literard”, an XXII (1933) nr. 4—6,
p- 67—69. Este interesant de remarcat omagierea socictitilor studentesti bucovinene in momen-
tul in care majoritatea studentimii rominesti la acea epoci era adepta miscirii legionare, deci
ostild monarhului. De exemplu unul din fondatorii miscirii legionare era bucovineanul Tudose
Popescu, lider al studentimii bucovinene la inceputul anilor 1920 si care a facut parte din primul
grup de legionari incarcerati la Vicidresti in 1924. La principalele societiti studentesti deja
mentionate supra addugdm Dacia (1905) si Moldova (1910). cf. Constantin Loghin, Cerndutii,
P. 84. Incd un detaliu, dupi vizita lui Carol II la Cerniuti in 1933, universitatea a preluat nu-
mele suveranului renun{dnd la acela de Ferdinand.

88 Inaugurarea noului an de studii la Universitatea Regele Cavol 1I din Ceynduti, in ,, Juni-
mea literard’’, an XXIII (1934), nr. 7— 12, p. 184—185. In cuprinsul aceluiagi discurs inaugural
rostit de Ion Nistor la 24 octombrie 1934 aflim o serie de date utile asupra universititii. In
anul universitar 1933 — 1934 au fost inscrisi la universitate 3247 studenti, din care 565 studente,
repartizati in modul urmitor: teologie — 1204 studenti, drept— 1012, litere —554, stiin{e—386.
Conform apartenentei etnice erau 2127 roméni, 199 germani, 155 ucraineni, 57 polonezi, 679
evrei, iar dupd religia declaratd erau 2191 ortodocsi, 196 romano-catolici, 47 greco-catohci,

63 evanghelisti, 679 mozaici. In 1934 obtinusers licenta 138 studenti la teologie, 50 la drept,
53 lalitere, 39 la stiinte iar in ce priveste acordarea titl{xrilor de doctor situatia era urmitoarea:
8 la drept, 5 la litere, 2 la stiinte. In legiturd cu asistenta sociald asigurati de Universitatea
din Cernduti, cele 3 cimine adiposteau 345 studenti, era asigurati masa la cantina universitard
Mensa academica pentru 511 studenti i universitatea a plitit 169 de burse. Conform numarului
de studenti care frecventau cursurile, Universitatea din Cerniuti era devansati de cele din
Bucuresti, Iasi si Cluj.
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8 octm.brie. Am onoarea a vd ruga domnule ministru si binevoiti a asista la aceste manevre'’ 7,
In mod « fectiv Carol I1 a participat la 12 octombrie 1933 la inaugurarea noului local al Uni ser-
sititii din Cernduti, care rezol/a multe probleme de spatiu rimase in suspensie, in special cele
referitoare Ja amplasarea laboratoarelor, dar probluna spatiuluij pentru biblioteca universitari
nu a fost ﬁolutlonaﬂi cu aceastdi ocarie "%, Detinem insd informatia ci in cursul anului 1938 s-au
inaugurat si localurile pentru biblioteca universitard si antru Arhivele statului. In acelasi an
rectorul lon Nistor revenea asupra definirii uni /er51t’it11 in cadrul discursului inaugural din 24
octombrie: ,,Universititile sunt adevirate uzine intelectuale in care se fiureste si se modeleasit
spiritul de creatie al conducitorilor de mdine ai destinelor neamului nostru’’, la care adiuga ci
universititile sunt ,,principalele aseziminte de invitimént universitar teoretic si aplicat precum
si institutiuni de cercetiiri pentru progresul stiintei si raspindirea culturii’ ®. Afirmatiile lui
Ion Nistor corespund ideilor curente in epoci despre rolul universititii in formarea elitei politice
a statului romén in vreme ce rolul stiintific propriu zis al acesteia este reluat dupi definitia care
se didea universititii in legea invitimdintului superior din 1932 elaboratd de Iorga. La 24 oc-
tombrie 1939 Ion Nistor marca in discursul siu inaugural implinirea a doui decenii dec activitate
a universititii roméanesti de la Cernduti. Destinul istoric a vrut ca acesta si fie si ultimul an
universitar. De altfcl se pot sesiza din tonalitatea discursului, reale premonitii determinate
erident de declansarea celui de al doilea rdzboi mondial: ,, Astizi se cere imperios fiecirui dintre
noi, profesor si student, si-si dea seama de seriozitatea vremurilor prin care trecem si si asculte
imperativul categoric al timpului care ne ordond sd contribuim cu toate puterile noastre fisice
si intelectuale la imbogitirea patrimoniului intelectual al neamului $i s3 fim gata oricind la api-
rarea lui, cu orice risc §i cn orice jertfi, contra oricui si oricAnd”’ 7. In scurta evocare a acti vitdtii
universitare a lui lon Nistor nu putem sd omitem preocuparea acestuia pentru punerea la punct
a unei veritabile politici sociale universitare cu atit mai inult cu cit functia sa de rector era
dublati de aceea de ministru al muncii si asigurarilor sociale. Cu incepere din anul universitar
1935— 1936 din dispozitiile rectorului s-a infiintat Dispersarul academic condus de doctorul
Vespazian Pauliuc-Burld si care a reusit sd acorde un numér important de conbultatii gratuite
studentllor 1935/1936—1237 consultantii, 1936/1937—1962, consultantii si 2160 consultatii
in anul universitar 1937/1938 ™. In ce priveste dotarea sociali a uni wrsxtétu aceasta dispunea
de terenul si de casele de adé.post de la Cernauca si de Aseziimintul de recreatie de la Gura Hu-
morului. In legiturd cu aceste asesiminte, denumite preventorii, Ion Nistor mentiona in con-
testatia din 1959 unele aspecte referitoare la climatul politic al epocii (se pot face unele recerve
asupra limbajului impus de data elabordrii documentului): ,,Si se stie insi cd realizirile acestea
nu s-au ficut fird serioase greutditi si piedici ce li se puncau in cale. De la o vreme incoace, o
parte a studentimii, influentatd de curentul hitlerist incepuse sd turbure linigtea si bunul mers al
wvietii universitare, revendicind pentru sefii lor legionari conducerea studentimii §i contestand
acest drept autorititilor universitare legale, boicotind chiar inaugurarea casei de odihnd de la
Gura Humorului si amenintind fnsisi viata rectorului cu soarta colegilor siii de la Iasi si Cluj.
Nu eram omul si mi intimidez de astfel de amenintiri ci mi-am continuat opera pAna la capit” 2.
Cu incepere din anul universitar 1938 — 1939 rectorul Ion Nistor anunta infiintarea unui Serviciu
de orientare profesionald si asistenti psihotehnicid academici, serviciu condus de- profesorul
Alexandru Iesan, de Traian Chelariu §i de medicul Pauliuc-Burli. Acest scrviciu urma si intoc-

$7 Ash. Oltca Agostolescu.

%8 Biblioteca reprezenta una din gloriile Universititii din Cerniuti. Inceputurile biblio-
tecii mniversitare dateazd din 1852 cind la 29 septembrie se creazi Biblioteca Térii cu un fond
de 2000 de volume. In 1858 ex-domnitorul Mihail Sturdza aflat in exil doneazi acesteia suma
de 2000 de florini. Din anul 1871 bibliotecar devine Ion Gh. Sbiera, iar biblioteca este din 1875
integrati recent infiintatei universitifi. In momentul preludrii patrimoniului universitétii
din Cerniuti de citre autoritiitile roménesti, biblioteca numara aproximativ 200000 de volume.
Dupd intrarea in vigoare a legii depozitului legal din 27 noiembrie 1922 numdirul volumelor
sporeste vertiginos Astfel in pericada 1922—1932 au intrat in fondurile bibliotecii 103202
volume. In 1936 directorul bibliotecii universitare Eugen Piunel sustinea ci aceasta dispunea
de 420000 volume, la egalitate cu fondurile bibliotecii Academiei, exceptie ficind manuscri-
sele. cf. Eugen 1. Piungl, Bitligteca Universitdtii din Cernduti, in ,,Boabe de grau”’, an 1V (1933)
nr. 4, p. 225—239

8% duuarul Universitdgii Regele Carol II din Cernduti pe anwul de studii 1937— 1938, Cer-

nduti 1938, p. 21.
0 ,,Junimea literard”, an XXVIII (1939), nr. 1—-12, p. 90.

1 Anuarul..., p. 28.

73 Ayh. Oltea Apostolescw, contestatie, p. 3.
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measci fise antropologice si medicale pentru studenti, iar in vederea orientiirii lor profesionale se
instituia un examen psihologic experimental pentru testarca aptitudinilor si vocatiilor tinerilor
universitari.

Din aceste notatii asupra rectorului Ion Nistor rezultd cu claritate actiunea dinamicd
a acestuia de modernizare a Universitdtii din Cernduti conform noilor norme sociale si profesio-
nale definitorii pentru deceniul patru romdnesc. Din nefericire, aceste eforturi au fost brutal
anulate de invazia sovieticd din iunie 1940, urmati de jafuri si distrugeri sistematice, care au
afc tat grav si patrimoniul Universititii din Cernduti, care a fost obligatd si se disperseze (de
exemplu facultatea de teologie a fost transferati la Suceava). Irumperca Armatei Rosii in
Bucovina l-a surprins pe Jon Nistor la Bucuresti astfel cd nu a mai putut si-si salveze valoroasa
bibliotecd personald devastatid de ocupantii sovietici. Nistor isi amintea despre acele momente
tragice: ,,La 27 iunic 1940 cram in toiul conferintei interuniversitare cind sosi ultimatumut
U.R.S.S. s4 evacudim nordul Bucoviuei si Basarabia. Chemat noaptea la TitArescu, m-a invitat
si intru in guvern pentru a trata cu rusii asupra Bucovinei. Noaptea tirziu am prestat jurd-
mantul la palat. La 28 iunie am discutat chestia cesiunii la academie. A doua zi am fost la
gard pentru intimpinarea refugiatilor din Cernduti sustinind cauza lor in consiliul de ministri.
Prin ocuparea Cerndutilor de citre Armata Rosie am suferit o mare picrdere personali. Lo-
cuinfa mea din Cernduti cu o bibliotecd de mai multe mii de volume privitoare la istoria roma-
nilor a rimas in mainile ndvilitorilor. Pierderea aceasta veni sd dubleze durerea mea pe urma
pierderii Bucovinei de nord. Atuncidin insircinarea acadeniici am elaborat un memoriu adresat
tuturor academiilor din striindtate in care arfitam marea picrdere culturald pe care ncamul
romdnesc o indura prin incilcarca Bucovinei si Basarabiei de citre Armata rosie, solicitind
suport moral pentru redobdndirea acestor provincii cu numeroascle aseziminte culturale care se
gaseau in ele. Tot atunci am stiruit asupra conditiunilor in care la 1918 se infiptuise unirca
Bucovinei, publicind un studiu asupra acestei uniri in limbile german, frances4, italiand si
englezi pentru a JAmuri striindtatea asupra drepturilor Roméiniei asupra Bucovinei. In 1941 am
14spuns la memoriul ucrainenilor din Bucovina adresat maresalului Antonescu, conducitorul
statului, arditdnd netemeinicia pretentiunilor lor. Raspunsul men a fost trimis legatiilor romane
din strdiniitate pentru informarca acesteia’ . Amploarea dcvastirilor sovietice din 1940 — 1941
dar si neglijente ulterioare au ficut imposibild reluarea activititii universititii cerniutene care-gi
asumase in preajma celui de al doilea rizboi mondial o prezentd inconfundabild in peisajul cul-
tural gi gtiin{ific romndnesc. La cererea ministerului educatici uationale, Ion Nistor s-a deplasat
la Cernduti dupi cliberarea oragului de ciitre armata romind pentru a sc informa asupra starii
universititii sia aviza asupra misurilor pe care le considera necesare. Desi Nistor a sustinut ideca
remnfiinfdrii universititii si reluarea activititii, guvernul a preferat si olichideze prin decretele din
5 si 7 scptembrie 1941, in localurile sale reinstalindu-se facultatca de teologie $i urnidnd si se
creeze o scoald politehnicd. Despre aspectul orasului Cerndiufi dupi eliberare, Nistor scria:
,,Ocupatia rnscascd de un an de zile n-apucase incd s3 schimbe infitisarea orasului. Rimiseserd
incd inscriptiile romdanesti pe edificiile publice §i chiar numele de strizi. Rusii, loviti prin sur-
prindere se retriseserd in mare grabd, astfel cid n-apucaserd sa ridice tot ce ar fi dorit. Au dis-
parut insi monumentele publice de bronz, ca monumentul unirii, bustul lui Ion I. C. Britianu
si al lui Mihai Eminescu din gridina Arboroasa’ *. La 29 septembric 1942 istoricul Teodor
Balan, numit director al bibliotecii universitare, si care depunea eforturi disperate pentru re-
facerea acesteia, solicita lui Jon Nistor ajutorul in acest sens. Din aceasti scrisoare putem si sur-
prindem o imagine parfiald a ceca ce insemnas¢ Universitatea din Cernduti la sfirsitul anilor
treizeci sub raportul institutelor si seminariilor: seminarul de istoria roménilor, seminarul de
istoria universald, seminarul de slavisticii. seminarul de istoria artelor, seminarul de romanistic3,
seminarul de germanisticd, seminarul de limba englezid (la Cerniuti s-a infiinfat prima catedra
de limba si literatura englezd din Romania ocupati la 18 decembrie 1923 de Dragog Protopopescu)
seminarul de pedagogie, scminarul de filosolie, institutul sud-est european, institutul de istorie §i
limb4, institutul de literaturd (fondat la 11 martie 1939 de Leca Morariu), institutul botanic,
seminarul de astronomie, seminarul de chimic organici, seminarul de chimie anorganicd, semi-
narul de fiziologie si anatomie vegetald, seminarul de geografie, seminarul de geologie, seminarul
de matematici, seminarul de mincralogic, semirdrul de palcontologie, seminarul de zoologic™.

7 Ton Nistor, Date aulobiografice, p. 44.

4 Ibidem, p. 47 —48.

% Arh. Obtea Apostolescu. In fapt este vorba de o copie dupd scrisoarea trimisi de Teo-
dor Bilan citre Maximilian Hacman insircinat de guvern cu lichidarea patrimoniului Univer-
sitdtiidin Cerninti. Hacman, nascut in 1877, doctor in drept in 1904, devenise profesor de drept
comercial la facultatea de drept din Cern3duti in 1919. A fost decan {1919—1921), rector si sena-
tor al universitd{ii in Parlament in mai multe rinduri cu incepere din 1923. Ibn Nistor viziteazi
oragul Cernduti, recent eliberat de armata romani, 1a 27 iulie 1941.
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Incetarea activititii Universititii din Cerniuti impunea autorititilor romane gisirea nnei
solutii in vederea plasirii corpului profesoral format din specialisti de incontestabild valoare.
Conform adresei ministerului educatiei nationale din 30 septembrie 1940 semnat de gencralul
Ion Antonescu si de ministrul de resort Traian Briileanu (fost profesor de sociologie Ja Universi-
tatea din Cerniuti), Ion Nistor este incadrat in mod provizoriu in baza decretuluni din 23 august
1940 la catedra de istoria romdénilor de la Universitatea din Bucuresti cu incepere dinl octonil rie.
Catedra era ocupatd din 1927 de citre Constantin C. Giurescu. Dealtminteri majoritatea pro-
fesorilor bucovineni au fost incadrati la Universitatea din Bucuresti (o serie de profesori de la
Cerniuti au fost adusi aici incd din 1938 —1939), uncori dublindu-se catedrele cum este §i pre-
zentul caz. Nistor a functionat in noul siu post numait un an universitar. Prin adresa ministerului
culturii nationale §i cultelor din 14 iunie 1941 semnati de Vintili Mih#ilescn, Ton Nistor este pus
in retragere din oficiu pentru limiti de varstd incepAnd cu data de 1 octombrie 1941 7. Ulterior
Nistor a facut diligente pentru a {i reincadrat la catedra dc istoria romanilor de la Universitatea
din Bucuresti, dar a fost refuzat prin adresa ministerului din 14 iulie 1943, semnati de acelasi
Vintilt Mihiilescu 77. ln anii urimitori Ion Nistor s-a concentrat asupra lucriirilor sale stiintifice
publicind numeroase studii prezentate in prealabil la sectiunea istoricd a Academici §i tot acum,
la 2 aprilie 1942, incepe redactarca ,,Istoriei Romanici” pe care a terminat-o in linii mari in
1950 ,cu putin timp inainte de a fi arestat. In 1941 a fost ales presedintele societiitii Tinerimea
Roménd (fondatd i 1878), demnitatea pe care a fost obligat si o abandoneze in conditii care
prefigurau ceca ce avea si se intimple pe o scard mult mai largd in Romdnia postbelici. Despre
acest episod Nistor isi amintea: ,,In martie 1941 am primit la insistenta profesoruini Popovici-
Biznogeanu si a pictorului Costin Petrescu presedintia societditii Tinerimea Roméni pe care am
pistrat-o pind la 30 noiembrie 1944 cAnd un grup de tineri democrati cu Traian Chelarin in
frunte, de la Apirarea Patrioticd, ceru comitetalui si predea gestiunea societitii sub grave
amenintiri. Am semnat procesul verbal de predate impreund cu Biznoseanu, lanculescu st
Ce.ar Pascu 8. Ultimele sale functii publice sunt legate de Academia Romani si de calitatea sa
de a.cademlclan in aprilie 1944, datoritii bombardamentelor americane asupra capitalei care
perturbaserd functionarea institutiilor publice si amenintau grav patrimoniul lor, Nistor pleca
in dispersare cu serviciile Academici. Intre 1945— 1948 a ocupat functia de director al biblio-
tecii Academici?. La putin timp dupd ce semnase jurdiméntul de fidelitate fati de R.P.R. in
prezenta presedintelui Academiei, Andrei Ridulescu, Ion Nistor este demis din functia de direc-
tor al bibliotecii, fiind inlocuit cu impostorul Barbu Lazareanu (1881— 1957) iar drept conse-
cintd a decretului din 9 iunie 1948 prin care Academia Roméni era comunizatd, este privat
de calitatea de academician (la 2 februarie 1990 i se recunoaste postum calitatea de academi-
cian). 1n acest moment incepe calvarul aceluia care a fost artizanul unirii Bucovinei cu Roménia,
istoricul care a elaborat lucrdri fundamentale despre trecutul romidnesc si omul politic cu o
conduitd ireprosabild ce isi ficuse din onestitatc, toleranti si abnegajie principalele virtuti
dupd care s-a condus in intreaga sa iatd publici. In scurt timp avea si cunoascd ororile siste-
mului concentrationar instalat de comunistii roméni, care declansaserd deja actiunea de exter-
minare a societdtii civile romanesti, a tuturor elementelor valoroase care potential puteau si se
opuni, fie prin simpla autoritate morald, violentei, minciunii si servilismului de care ficeau
devadid din plin clementele declasate ajunse la conducerea statului romin. Un prim moment
il reprezintd perchezitia efectuati la 28 iunie 1948 la domiciliul sdu de citre politia peliticd
cAnd i-au fost confiscate acte personale si exemplare din ,,Istoria Basarabiei’’. Avem ocazia
ca prin intermediul unei cereri adresati Prezidiului Marii Aduniri Nationale®® de citre Ion
Nistor.si surprindem situatia tragicd in care se gisea savantul si patriotul bucovinean gratie
statului de democratic populard : ,,Subsemnatul Ion Nistor, profesor universitar pensionar, cu

% Conform legii din 13 august 1938 limita de varstd pentru pensionarea profesorilor
universitari a fost stabilitd la 65 de ani.

7 Arh. Oltea Apostolescu.

8 Ton Nistor, op. cit., p. 46 —47.

? Relatiile lui Nistor cu Academia Rimand dateazi din 31 mai 1911 cind este ales mem-
bru corespondent al ilustrului for, pentru ca la 1 iunie 1915 s fic ales membru titular. La 3
iunie 1916 citeste discursul siu de receptie intitulat,,Un capitol din viata culturald a roménilor
din Bucovina, 1774—1857"". In 1928 este ales vicepresedinte al sectiunii istorice, iar in 1929
presedintele acesteia, inclusiv pe 1930. La 23 mai 1945 este ales conservator al bibliotecii §i
colectiilor pe o pericadd statutard de 5 ani. Intre 21—22 martie 1947 prezideazi conferinta
reprezentantilor principalelor biblioteci din tard. cf. Dorina N. Rusu, Istoria Academiei Romine.
Repere cronologice, Bucuresti, 1922, passim.

80 Presedintele Prezidiului Marii Adun!xn Nationale era la acea epocd Petru Groza (2
iunie 1952 —7 ianuarig 1958).
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domuiciliul flotant in str. Vasile Lascir, 55, raionul 1 MAI am avut pini la 5 mai 1950 domiciliul
legal in str. Vasile Stroescu 10. In noaptea fatidici de 5 mai 1950 am fost ridicat de la domiciliul
meu §i retinut pentru cercetiri pAni la 7 iulie 1955, cdud am fost pus in libertate firi si fi fost
judecat sau condainnat. In absenfa mea sofia mi-a fost evacuati la 30 iulie 1950 numai cu ce
avea pc ea si instalatd in Funditura Faurari 21 unde a $i murit la 21 iunie 1953 firi ca eu si fi
aflat de nwartea ei decit dupi eliberarea mea. Dupi evacuarea ci locuinta cu tot mobilierul
gi hainele ce se géiseau acolo a fost sigilatd fird nici un proces verbal §i atribuiti altor persoane
care o folosesc pind in prezent. La intoarcerea mea dupa 5 ani §i mai bine n-am mai gisit locu-
inta liberd si absolut nimic din toatd gospodiria si am fost ncvoit si mi adipostesc la fiica
mea Oltea I. Apostolescu in str. Vasile Lascir 55 raionul 1 MAI, unde militia mi-a ingiduit
sd stau ca flotant pAn4 imi voi gisi o noud locuinti. In scopul acesta m-amn adresat sfatului
popular al raionului | mai cu rugimintea de a mi se atribui o camerid de locuit in acelasi
imobil ca si rimAn sub ingrijirea fiicei mele. Cererea mea a fost inregistrati la serviciul spatiului
locativ al raionului 1 mai sub nr. 12674 din 15 iulie 1955. Ca viduv si om bitrin de 80 de ani
am rugat si-mi se dea o camer3 in imobilul nationalizat al f{iicei mele din str. Vasile Lascir 53,
dat fiind cd in locuinta fiicei mele compusd din doud cimirufe mici la mansardi nu incipea
nici chiar familia ei intreagh, deoarcce fiul §i fiica sunt nevoiti si-si caute adipest in alti
parte. Un inspector de la serviciul spatiului locativ a venit si vadi camerele in care mi ingri-
midisem §i eu §i a putut constata la fata locului ci spatiul de locuit nu era suficient nici pen-
tru intrecaga familie. De atunci m-am intcresat mereu la serviciul spatiului locativ de soarta
cererii mele, dar am primit mereu rispuns negativ, ci nu se gisesc locuinte disponibile.
in nocasul meu m-am adresat Prezidiului Marii Aduniri Nationale si la 25 octombrie 1955 am-
primit din partea cabinetului Prezidiului sub nr. 1714 rispunsul ¢i in ceea ce priveste locuinta,
urmeazd si fac cerere separatd citre locul competent. Eu ficusem de mult cererea separati
adresdndu-ma locului conipetent, adici serviciului spatiului locativ din raionul 1 mai, dar cere-
rca nea a rimas nerczolvati pand in prezent. Intre timp a intervenit insi un fapt neasteptat
care mi sileste sd fac din nou apel cdtre Inaltul Prezidiu al Marii Aduniri Najionale. Autoriza-
tia pentru domiciliul flotant se acorda pe termen de cel mult trei luni. Ori militia a avut buni
vointa si-mi acorde mereu din 3 in 3 luni aceasti autorizatic pini cind la ultima aprobare din
21 mai 1957 mi-a comunicat si-mi cant in sfirsit o locuinti cici nu mi se va mai acorda o
noud autorizatie la expirarca prezentei. De aceea riscind si rimén pe drumuri, imi ingidui si
fac din nou apel la Inaltul Prezidiu al Marii Aduniri Nagionale cu rugimintea (lipsa in
original) 8. In pofida pudorii cu care Ion Nistor isi expune cazul se poate realiza drama cutre-
muritoare pe care a suportat-o o intreagi generafie in cadrul rdzboiului civil nedeclarat pe
care il ducca o minoritate a poporului romin contra majorititii. Cum detenfia nejustificati
la sinistra inchisoare de la Sighet n-ar fi fost suficienti, sicanele au continuat intr-o logici
specificd statului coinunist agsa cum rezulta din cererea adresatd de Nistor in 1960 pentru obti-
nerea mijloacelor minime pentru supravieuire: ,,Subsemnatul Nistor Ion, niscut in august,
1876 in comuna Vicovul de Sus, raionul Ridiuti, regiunea Suceava, domiciliat in Bucuresti
str. Vasile Lascir 53, raionul 1 Mai, vi rog a dispune reexaninarea deciziei comitetului execu-
tiv al sfatului popular 1 Mai, nr. 867 din 25 septembrie 1959 prin care mi s-a anulat dreptul
meu la pensie pe data de 1 octombrie 1959 si redarea pensiei mele. imi bazez cererea pe faptul
cd am servit in calitate de profesor de liceu si profesor universitar timp de 37 de ani din 1904
pand in 1941 cdnd am fost pensionat la limitd de varsti. Am primit pensia pAni in aprilie 1950,
apoi dupid o perioadi de refinere, am reprimit-o prin decizia 154625 din 9 noiembrie 1956 si
anume in suma de 518 lei. La 25 septembrie 1959 prin decizia nr. 867 mi s-a anulat din nou drep-
tul la pensie, iar contestatia mea inregistratd cu nunirul 26654 la oficiul prevederilor sociale
al sfatului popular al raionului 1 Mai, comisia de decidcre a dreptului la pensie, a fost respinsi
la 20 februarie 1960 p in decizia 674 din 11 1ebruaric 1960 pe baza articolului 59 din decretul
292/1959. Subsemnatul “nu am putut cere ajutorul social pentru motivul Ga nu am avut o vechime

in cAmpul muncii in perioada de dupi 23 august 1944 decit numai de 4 ani ca director al biblio-
tecii Academiei R.P.R. Dat fiind ci sunt lipsit de orice fel de mijloace de existenti si ci sunt
redus nutnai la ajutorul ficei mele, viduva si cu o modestd pensie de 410 lei, bolnav in vArsti
de 84 de ani si fard nici o posibilitate de ingrijire, vd rog tovarise presedinte si binevoifi
a-mi reda pensia, ca singurul gi unicul meu mijloc de trai’’®*. De adiugat ci nici unul din colegii
de universilate sau de academie nu a intervenit in favoarea lui Ion Nistor, fapt care preteazi
la reflctii asupra moralei §i moravurilor acelei perioade in care deriva unei pirt{i a intelectuali-

8L Ayh. Oltea Apostolescs (memoriu redactat probalil in 1957).
82 Arh. Oltea Apostolescu (cerere din 1960).
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tatiui romdnesti continui inexorabil. Fosti profesori la Universitatea din Cernduti, acum aca-
demicieni $i bucurandu-se de onorurile regimului, Simioh Stoilov, Eugen Bidiriu, Gheorghe
Vranceanu $i Miron Nicolescu, nu au schitat nici un gest pentru a remedia tratamentul intole-
rabil la care era supus lon Nistor. Gra bolnav, profund marcat de incercirile inumane prin care
fusese obligat si treacid in ultimii ani ai vietii, Ion Nistor moare la Bucuresti la 11 noiembrie
1962 si este inmorméntat la cimitirul Bellu la 14 noiembrie. Considerim ci problemele ridicate
in acest studiu, chiar dacd volumul de informatii inedite pus in circulatie este modest, pot suscita
interesul in vederea unei cercetiri monografice care si surprindi cu necesari acribie stiintifica
dimensiunile sublime i tragice ale existentei lui Ion Nistor.
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DR. WILHEM FILDERMAN

TEODOR WEXLER

,,Conducitorul evreilor intre cele doud rizboaie mondiale §i in cursul celui de al doilea
si pe urmd in scurta perioadd premergitoare instalirii regimului comunist in Romania, a fost
avocatul Filderman. Prietenii lui politici st chiar adversarii Jui recunosteau cd reprezentantul
evreilor care se bucura de atentie din partea guvernclor, care avea audientd laforurile evreiesti
din striindtate si ascultare din partea celei mai numeroase pirti a evreilor din Roménia era
doctorul Filderman''l,

,,Dr. Filderman a exprimat si personificat cu auloritate, zel, devotament, perseverenti
si talent necontestat, lupta pentru consolidarea drepturilor politice, cetatenesti si salvarea insisi
a existentet fizice a intregii populatii evreiesti. In serviciul acestei conceptii $i metodei de actiune
politicd, Filderman a pus toate resursele uriasei sale personalitditi: perseverentd, devotament,
curaj civic si spirit de sacrificiu, precum si mijloacele retorice, intelectul si spiritul jundic al
unut avocat din cei mati strdluciti pe care i-a avut Romania, toate aceste insusiri fiind axate
pe o personalitate cu daruri charismatice de conducdtor cu prestantd personald, spirit remarca-
bil de demnitate evreiascd si muncd. Faptul cd toate aceste insusiri au fost intrunite intr-o
singurd personalitate, constituie un fenomen unic in felul siu in istoria evreilor din Roménia’’2,

,»Arhiva Filderman si memoriile aflate la Jad Vaashemdin Jerusalim... sunt un tezaur
pretios pentru cercetdtorul ce doreste sf urmireasci calea sinoasd a conducitorilor indaismului
romdn in Jupta lor pentru asigurarea vietii si existentei maselor evreiesti’ 3.

Judecat si condamnat de Tribunalul Militar Bucuresti pentru crimi de ,,inalti tridare’’
in anul 1948, reabilitat post mortemin anul 1967 prin decret publicat in ,,Buletinul Oficial’’ cu
circuit inchis, Dr Wilhem Filderman continui si fie un personaj non grata in Roménia prin
conjuratia ticerii creatd in jurul numelni §i activitdtii sale, in fapt, personalitate apreciati de
istoriografia internationald.

Ca unul din putimii supravietuitori care au triit in imediata apropiere a Dr. Filderman,
martor ocular al activititii sale intr-o adeviratd epocd de primejdii st incercdri, dar si de ade-
vdrate miracole, consider ca o datorie morald si prezint personalitatea marclui meu inaintas.

Vot incerca sd schitez personalitatea Dr. Filderman ca cetitean romén, ca esreu, ca om
politic al Roméniei interbelice, ca militant pentrn integrarea populatiei evreiesti din Roménia,
dar in acelagi timp ca militant pentru erearca statului Israel si emigrarea masivi spre ciminul
national evreiesc, ca fruntas al comunititii evreiesti din Romaénia, care prin uriasul siu presti-
giu a mobilizat constiinta roméineascd spre a incetini si opri holocaustul, ca intelectual care din
prima clipd a identificat sistemele totalitare fascist si comunist ca sisteme antiumane si anti-
nationale.

Niscut la 14 sept. 1882, Filderman urmeazi cursurile liceulm Matei Basarab din Bucu-
resti, fiind coleg cu viitorul maresal Ion Antonescu. In clasa a VII-a de liceu la numai 17 ani,
‘Wilhem Filderman publicd prima sa lucrare Lectiuni de agriculturd practicad. O carte adresatd
intelectualititii rurale si pledind pentru o agriculturdi intensivi. Ministrul InvitimAntului,
Spiru Haret cheméindu-1 s3-] felicite ii spune lui Filderman: ,,Stiam ci evreii au dat cele mai
bane studii despre limba §i folclorul romaneso, dar nu m-am asteptat si-i vid ocupindu-se cu
atita competenti de agriculturd’’3. Patru decenii mai tirziu cu prilejul primei audiente cerute
lui Ton Antonescu in calitate de conducitor al Statului, acesta va esoca faima de care s-a bucu-
rat tolegul siu e sreu, ca cel mai bun orator al liceului. -

1 S. Bichel, Figuri, New York, 1980.

2 Jean Cohen, ,,Viata noastri’’, Haifa, 22.04.1983.

3 lfhak Artzi, ,,Adevdrul”’, Haifa, 22.04.1983.

4 1. Visan, Lectiunt de agriculturd practicd, Edit. Steinberg, Bucuresti, 1897.
5 W. Filderman, AMemorii, vol. I, manuscris,; Yad Vashem.

,,Revista istorici’, tom V, nr. 3—4, p. 359—363, 1994
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Urmeazi facultatea de drept din Bucuresti, dindu-si doctoratul la Paris. Aici, la Paris,
Filderman frecventeasa cercurile republicane si socialiste care propagd idei umanitare. Dar
se desparte foarte repede de acestea. Intrebat asupra refuzului siu de inregimentare in miscarea
socialistd atdt de imbritisati de intelectualitatea acelor vremuri, Filderman rispunde: ,,Am
fost tentat s& m& inscriu in aceastd miscare, dar am renuntat, socotind ci as fi fost obligat si
mi supun unei linii rigide ideologice, ceca ce m-ar fi pus in imposibilitate de a actiona liber
pentru interesele specifice ale populatici evreiesti”’®. In acei ani, apoi la conferinta picii de la
Paris sau in parlamentul Romaniei interbelice a respins teza social-democratd si comunistd
care sustinea cd naturalisarea populatiei evreiesti nu se poate realiza decat in contextul progra~
melor stdngii marxiste’.

In anul 1913, 1a varsta de 21 de ani intrd in randurile Uniunii Evreilor PAimanteni parti-
cipand la primul ei Congres. Debutul siu politic este legat de positia sa ca drepturile populatiei
evreiesti sd fie solicitate pe cale nonviolenti.

Sublocotenentul Wilhem Filderman este decorat in anul 1916 cu ordinul Virtutea Mili-
tard pentru comportamentul siu in luptele pentru apdrarca orasului Giurgiu.

Imediat dupd retragerea armatelor germane in Bucuresti au loc puternice misciri de
stinga inspirate pe de o parte de influenta revolutiei bolsevice, dar in acelasi timp de comanda-
mentul german care aplici tactica ,,dupd noi potopul‘‘®. Paralel extrema dreapti, cea care a
colaborat de fapt cu inamicul, organizeazi la Bucuresti si Iasi manifestatii antisemite incercand
sd nominalizeze e/rei printre manifestantii stingii marxiste.

Dr. Filderman, devenit liderul populatiei evreiesti, este singurul conducitor al unei mino-
rititi etnice din Roménia care cere audientd regelui Ferdinand exprimmand in numele evreilor
din Roménia (inclusiv din teritoriile intregite) atasamentul fatd de patria mami Rominia si
condamnind ingerintele comuniste de sorginte ruscasci. Dar, in acelasi timp, plecind de la
palatul regal si prezentindu-se in audientd la miinistrul de interne Mirzescu ii cere acestuia si
ia toate nmidsurile pentru a pune capdt extremismului nationalist-antisemit. Dr. Filderman
credea c3 in a pune capdt extremismului ,,este vorba de legalitate si de un act politic indispen-
sabil pentru dezvoltarea normald a $irii¢?.

Participant la conferinta de¢ pace de la Paris, D. W Filderman ii mirturiseste primului
ministru Britianu ce intelege el prin egalitatea in drepturi solicitatd pentru populatia evreiasci :
,,dreptul evreilor de a se bucura de toate libertitile si obligatiunile getitenesti, dreptul de a se
asocia la lupta pentru apirarea statului, pirtas cu masa poporului romén si la bine §i la riu‘19,
In aniiascensiunii fascismului, apologetii noului totalitarism nu-i vor ierta Dr. Filderman lupta
sa integrationisti . o .,,Urmand pilda Ini Cremeux, doctorul stiruie pe lingd iudei si se amestece
cu noi, ca si ne poatd mai usor trage pe sfoari‘'11.

Dar asimilismul lui Filderman este paralel cu solidaritatea pent®u populatia evreieascid
ce suferd oriunde sau cu perseverenta in a sustine idealurile migcirii sioniste de creare a unui
ciimin national evreiesc, respectiv Statul Isracl. Voi incerca sid exemplific. In plin rdzboi civil
in Rusia, circa 50 000 de evrei rusi i ucrainieni se¢ refugiazi in Romania. Impreuni cu Jointul
§i cu ministrul de interne Argetoianu, organizeazi emigrarea acestora in SUA. In fata fricii
autorititilor roménesti ci in randul acestora si nu se strecoare in Romdnia agenti comunisti,
el, Filderman, si alidturi de el rabinul Basarabiei, Tzirelshon, se pun garanti fati de statul
romdnts.

Condamnind stangismul, Filderman a condaninat si vandtoarea de rijitoare in rAndu-
rile unor evrei din Romania. Asa se explicd asistenta juridicd acordatd in procesele intentate
unor evrei cum ar fi cel al elevului si studentului Mozes Rosen!®, S4 nu uitdm ci Dr. Filderman
a fost prietenul lui Costa Foru presedintele Ligii pentru Apdrarca Drepturilor Omului din
Romania.

In vara anului 1937 din initiativa subsecretarului de stat la Ministerul de Interne, Armand
Cilinescu §i cu sprijinul financiar al bancherului evreu Aristide Blank si al industriasului Max
Auschnit, elaboreazd primul plan de emigrare masivd a populatiei evreicsti din Roméania spre

8 Idem
7 S. Schafferman, 50 de ani din istoria judaismilui romdn, Tel A rir, 1986.
8 1.G. Duca, dmintiri politice, vol. ILI, Edit. I. Dumitru, Minchen, 1981.
* S. Schafferman, Op. cit.,
19 Tsrael Bar Avi, Evreii vomdni in lumina conferintelor si tratatelor de pace din 1918—1919,
Edit. Menona, Jerusalim, 1964.
11 1 P. Prundeni, Momentul Filderman in ,,Porunca Vremii’’, Bucuresti, 14.12.1939.
13 Monitorul - Oficial”’, nr. 57666, Bucuresti, 17.09.1921.

18 M. Rosen, Primejdii, incercdri, miracole, Edit. Hasfer, Bucuresti, 1990.
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Palestinal¥, Puterea protectoare Anglia, ca si Germania nazisti, vor impiedica transpunerea
planului. Nu va abandona ideea si o va relua atit in primivara anului 1941 in tratativele cu
Ion Antonescu cit si in vara anului 1944 antreniand la aceastd actiune pc Mihai Antonescu si
pe ambasadorul Roméniei la Stokholm, Ferdinand Nanu.

Dealtfel si dupa 23 August 1944 Dr. Filderman va fi sufletul masivelor emigriri ce s-au
desfidsurat cu vapoarele Pan York, Pan CrescentsiTransilvania in ciuda obstacolelor create de
comitetul democrat evreiesc si a tuturor calomniilordin ultimii 47 de ani. in perioada 1944 — 1948
va obtine fonduri de la ]omt pentru emigrare si alituri de fruntasi sionisti va cere libertatea
emlgmru in memorii inaintate lvi Gheorghiu DeJ si Vasile Luca (responsabll cu problema natfio-
nald in conducerea PCR). In 1946, Dr. Filderman sintetiza necesitatea creirii statului natxonal
evreiesc : ,,Infiintarea unui stat evreiesc, in granitele sale istorice se va putea infiptui numai
printr-o emigrare liberi”13,

La 6 sept. 1940 dictatura regelui Carol al II-lea se prabusea si o noui si abominald dicta-
turd se instaura in Romdénia. Miscarea Legionari si generalul Antonescu proclamau ,,Statul
National Legionar’’'%, Asasinii luil.G. Duca si ai prefectului Manciu, ai lui Armand Cilinescu
si ai lui Stelescu, devin ministri, prefecti, comisari, administratori, practic ocupi toate esaloa-
nele puterii. Crima si firddelegile coboar in stradi si Dr. Filderman este nevoit la 14 sept. 1940
(8 zile dupd instaurarea noii puteri) si se prezinte in prima sa audienti la geful statului,

Doud zile mai tarziu, la 16 sept. 1940, cu adresa nr. 44 a cabinetului conducitorului
statului, Ion Antonescu ii scrie Dr. Filderman : ,,Asigur pe dl. Filderman cd dacid coreligionarii
domuici sale se vor abtine pe fati sau din culise, pe plan politic sau economic, populatia evreiascd
nu va avea nimic de suferit, cuvintul Generalului Antonescu este cuvint’’1?.

$i cu toate acestea, masina infernald a desmifului si a crimei i§i accelereazi viteza.
La 28 octombrie 1940 Horia Sima il someazi pe Ion Antonescu si-si precizeze pozitia. La 2
noiembric 1940 generalul Antonescu ii rispunde lui Horia Sima: ,,Generalul Antonescu vrea
ceea ce vreti si dumneavoastrd, insd cu alti metodi si cu ritmul pe care-l reclami intelepciunea,
Generalul Antonescu este legat pe viati si pe moarte de dumneavoastra’’.

Tilderman nu are altd solutie decat a scrie sau a merge in audientd la Ion Antonescu.
Primele siptimani de guvernare a legionarilor sunt scuzate de Conducitorul statului ca ,,ro-
madtism, entuziasm’’, si,,euforie’”’, iar pentru urmitoarele siptimani rispunsurile primite de
Filderman sunt invariabile,,da, stiu’’ si ,,nu sc va mai repeta’’.

in ciuda promisiunilor, anarhia sicrima isi miresc raza de actiune. Dupd crimele de la
Jilava impotriva clitei politice §i intelectuale roménesti, evreii dau tributul cel mai mare de
singe. Filderman inainteazi §i va inainta in continuare in toatd perioada holocaustului mii de
mermorii, va merge in sute de audiente la Ion Antonescu, la Mihai Antonescu, la generalii Popescu
si Vasiliu. Memoriile sale sunt procese-verbale ale holocaustului pe pAmantul Ronidniei.

Divortul dintre legiune si conducitorul statulii are loc intre 21—23 ianuvarie 1941 in
conditii cunoscute.

Desi Antonescu declarid in iunie 1941 ,,Nu permit si se excite simful de bestialitate al
natiei, pentru ci poate si ducd la o situatie tragicd pentru neamul romanesc’’, la 29 iunie 1941
are loc progromul de la Iagi, mii de evrei sunt asasinati.

Dr. Filderman are din nou curajvl, dar si datoria de a-i scrie 1a 1 iunie 1941 (a treia <i
dupd progrom) conducitorului statului.

Unneazi progromurile din Bucovina, Basarabia si punerca in functie a lagirului mortii
care a fost Transnistria.

Filderman a fost sufletul rezistentei fati de holocaust. In octonibrie 1941 soseste in
Ron ania generalul Roedel, seful Gestapoului, insotit de dr. Richter, delegatul biroului Eich-
man in Roménia, pentru a desdvarsi distrugerea comunitiifii evreiesti. Dupd mairturisirile zia-
ristei germane Frey, corespondenta din acei ani a radiodifuziunii germane la Bucuresti, una
din primele misuri urma si fie asasinarea Dr. Filderman. Siguranta roménd afli si impiedici
asasinareal®, ccea ce nt-l impiedici pe conducitorul statului ca 10 luni mai tarziu si ordone
deportarca Dr. Filderman in Transnistria. $i aceasta este o contradictie a politicii Antonescu
fatd de populatia evreieascd.

Asticl de contradictii vor apirea pe intreaga perioadi a holocaustului. Dupd pirerea
noastri contradictiile sunt pe de o parte rezultatul interventiilor in favoarea evreilor a persona-
lititilor si grupurilor de presiune reprezentind quasi totalitatea societiifii roménesti; iar pe

14 5, Schafferman, Op. cit.

15 W, Filderman, Inferviu, in ,,Congress Weekly’’, New-York, Noiembrie 1944.

18 Dinu Zamfirescu, Puncte de reper, Paris, 1980.

17§, Schaffermanp, op. cit.

18 Nicolette Franck, Roumanie dan$ I'engrenage, Edit. Elsévier Segnora, Paris 1977.

www.dacoromanicaro



362 Teodor Wexler 4

de altii parte a orgolinlui national exacerbat a lui Jon Antonescu care nu permite preluarea ca atare
a programului Dr. Richter — delegatul departamentului Eichman in Roménia, pistrindu-si
dreptul ca initiativele si-i apartind.

Filderman si micul siu stat major antiholocaust format din rabinul sef Al. Safran, arh.
Clejan si fruntasul sionist Misu Bennvenisti bat la toate usile. De la cele care abia se dcs~hid
pand la cele care se deschid larg spre a forma acel front al solidarititii umanc roméanesti.

Dupid bitilia de la Stalingrad, Filderman obtine oprirea deportirilor in Transnistria.
Dar panid atunci isi asigurd colaborarea cu doi inalti demnitari in campania antiholocaust.
Este vorba de ministrul de interne, generalul Dumitru Popescu, cu ajutorul ciruia Filderman
obtine anularea ordinului ca evreii sd poarte semnul distinctiv al stelei galbene a lui Davidl®, al
colonelului Oreseanu, director general al CFR-ului. lon Antonescu si Mihai Antonescu isi dau
acordul pentru deportarea a 280 000 evrei la Treblinka, Sobibor si Belseu. Ca urmare are loc
o consfatuire la Berlin in sept. 1942 cu participarea conducitorului ciilor ferate spre a pune
in aplicare planul. Colonelul Oreseann lipseste de la aceasti conferintd si va sabota hoti irile

ei pdnd la sfarsitul anului 1943 (cdnd nu se mai pot aplica) sub diverse pretexte ca apro sizio-
narca populatiei civile cu alimente sau a frontului cu material de rizboi2?.

Prin intermediul unui eminent medic: Dr. V. Gomoiun, Filderman obtine implicarea
reginei mame Elena in lupta pentru salarca populatiei e7reiesti. Consider lipsite de temei afir-
matiile gratuite de neimplicarea monarhiei in actiunea antiholocaust. Documentele de arhivd
ca rapoartele Dr. Richter ciitre Departamentul Eichman sunt edificatoare in acest sens?.

Dr. Filderman a fost organizatorul ajutorului efectiv pentrn supravietuitorii lagf rului
mortii Transnistriei®? dupd cum tot Filderman va incerca mai tirziu sd-i salveze pe supravietui-
torii deportatilor din Transnistria din alti deportare de data aceasta in gulagul sovietic; in
acest sens bitind de nenumdirate ori la usa generalului Vinogradov?.

Desi prieten apropiat al lui Iuliu Maniu si Virgil Madgearu, Dr. Filderman, adept hoti-
rdt al idcilor liberale, a fost deputat ales pe listele partidului national liberal in parlamentul
Romaniei interbelice. In preajma alegerilor din 1937 Filderman l-a criticat pe Iuliu Maniu
pentru acordul electoral cu Garda de Fier care a condus la primul guvern profascist din istoria
Roméniei®4. $i cu toate acestea Tuliu Maniu se va intdlni in anii holocaustului cu Filderman si
fi va scrie lui Ion Antonescu cerindu-i si se pund capit prigoanci rasiste.

Dar Filderman a fost participant activ la tratatisele de pace din vara anului 1944. Voi
cita marturisirea lui Nicolae Baciu: ,,Voi semnala ci Ia aceea dati (aprilie 1944 n.n.) autoriti-
file engleze erau in posesia unei importante scrisori adresate de avocatul Filderman, seful comu-
nititii israelite din Roménia cidtre principele Stirbey.

Scrisoarea era destinatd, evident si intireasci mina principelui in negocierile sale. De
altfel, maresalul s-a gindit el insusi vizand cd negocierile de la Cairo nu inainteazi, si trimitd
pe Filderman ca pe un al treilea emisar’'®®,

In 14 iunie 1944 regele Mihai il convoaci pe Filderman Ja palatul Peles din Sinaia; Fil-
derman vine insotit de secretarul siu Gruber. Timp de doui ore se discuti despre pregitirea
iesirii Romdniei din rdzboi, inclusiv participarea populatiei evreiesti. Dar Filderman respinge
propunerea ficutd de Lucretiu Pitriscanu, privind inarmarea evreilor din lagire, ca principala
fortd de soc a Blocului Democrat. Filderman sustine participarea evreilor la aceasti fortd pro-
portional cu populatia majoritard si numai in conditiile unei insurectii populare a acesteia din
urmi. Din acest moment, intre Filderman s1 respectiv Uniunea Evreilor din Roménia, plus orga-
nizatiile sioniste, pe de o parte si guverncle de dupi 23 august 1944 pe de alti parte, incepe un
conflict din ce in ce mai siolent, ilustrdnd in fond conflictul dintre orAnduirea totalitard si imensa
majoritate a populatiei evreiesti din Romdnia, conflict ce nu se va stinge pind la pribusirea
noii dictaturi, adici timp de 45 de ani?.

Primul ziar interzis dupd 23 august 1944 a fost ,,Curierul Israelit”’, al Uniunii E /reilor
din Roménia. Filderman protesteasi la Ministerul de Interne: i se rispunde cd este ordinul
comisiei aliate de control. Scriindu-i generalului Vinogradov, acesta raspunde ridspicat: ,,Ini-
fiativa apartine guvernului romAn’’. Din ordinul subsccretarului de stat Techaric Georgescu,
Filderman este arestat, dar eliberat dupd 48 de ore la interventia marilor organizatii evreiegti

1% §. Schafferman, Op. cit.
* Proces verbal asupra conlerintei tinute la Berlin in zilele de 26 —28.09. 1942,
21 Cabinetul consilierului pentru problemele e /reiesti. Notd 30 octombrie 1942.
22 Fred Saraga, Pagini dintr-o carte nescrisd : Transuistria, Sliha, Tel A siv, 22.03.1956.
23 g, Schafferman, Op. cit.
24 Dinun Zamlfirescu, Op. cit.

..2 Nicolae Baciu, Yalta si crucificarea Roménici, Edit. I. Dumitru Miinchen, 1980.
26 Nicolette Franck, Op. cit. ’
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din America. Intr-un schimb de scrisori cu Prof. Viidescu Ricoasa (ministrul minorititilor
nationale, post oferit initial de primul ministru Sinitescu lui Filderman, dar refuzat dc 2cesta)
carc contestd dreptul evreilor de a se considera minoritate nationala, Filderman afirmi ci acest
drept a fost consimtit de Constitufia Romanici din anul 1923.

In 1946 seceta completati de jaful despigubirilor impus de conventia de armistitiu dar
si de fiecare ofiter sovietic aflat pc pimantul Romaniei, foametea si tifosul exantematic fac
ra ragii in Romdnia. Filderman intervine pe 1ingi prescdintele Truman si livreze printr-un
pod aerian cereale si medicamente pentru Romania. Isi mobilizeaza prictenii din Statele Unite
sa participe la o largd miscare de ajutoare pentru Romdauia, convingdndu-i in acest sens pe
pric enii lui apropiati : George Enescu si rabinul sef Alexandru Safran si plece in Statele Unite
§i sd organizese practic colecta de fonduri. ,,Scantcia’” si siarul comunist csreiesc ,,Unirea’”
incep pregitirca procesului Filderman prin lansarea acuzatiilor de inalti tridare in timp ce
procesul verbal ,,strict secret” al biroului politic FND relata inca adevirul.

Regimul totalitar doreste subordonarea Uniunii Evreilordin Roméania si a Organisatiilor
sioniste, declarindu-le razboi fitis. Nu rcuseste subordonarca si atunci impune. La 22 aprilie
194C, Ia o adunare publicd tinutd la Templul Coral din Bucuresti pe ncanuntate, apare Gheor-
ghiu Dej, care cere cuvantul si propune {dispune) crearea unei noi organizatii evreiesti: ,,Comi-
tet Jd Democrat Evreiesc’’ (CDE), practic sectia evreicascd a Partidului Comunist din Roménia.

Fruntasul sionist Al. Zissu, coment4nd in memoriile salc publicate in Israel, evenimentul,
resp~ctiv scris: ,,Cum se poate {...) cu un partid — si incd unul ncevreicsc — si impuni
prim ucaz, adicd in chip dictatorial, arbitrar, poporului evreu din Romdnia, o reprezentanti
politicd pe care n-a cerut-o, formati din impostori, mercenari (. . .) act samavolnic, profund
nedemocratic’’?.

Filderman incearci sd discute, respectiv s scrie conducerii de stat, i se transmite cid
relatiile se pot stabili numai prin intermediul ( DE-vluvi. La acest punct de sedere Filderman
noteazd :,,Nu mi-am inchipuit ci ceea ce am reusit sub un guvern antisemit, cdnd factorii guser-
namentali mi primeau in audientd si acceptaun si stea de vorbd cu wine, nu voi reusi sub un
guvern venit la putere in numele democratiei’’?8.

In luna februarie 1948, Filderman se adreseasi pentru ultima oard lui Glicorghiu Dej:
,»Nu numai cd revendicirile noastre nu an fost satisfficute, dar, dimpotriva, s-au luat si sc mai
iau misuri contrarii cclor asteptate’”.

Amenintat, hirtuit, calomniat, cu descinderi organizate in micz de noapte de noua poli-
tic politicA — securitatca — care nu se deosebea cu nimic de politia legionard san siguranta
generald a statului, Filderman ia drumul exilului. La numai citeva siptiméini in clidirca din
str. Negru Voda din Bucuresti a Tribunalului Militar, incepc procesul Filderman, proces regi-
zat de personagiul de tristi memorie generalul Petrescu, regizorul atitor spectacole grotesti in
carc a fost distrusi elita politici, militard si intelectuald a Romanici.

Trecand in revisti viata si opera Dr. Filderman nu putem s nu fim de acord cu conclu-
ziile fruntasului sionist Abraham Feller. , ,Conceptiile politice ale Dr. Filderman pot fi judecate
intr-un fel sau altul. Dar, nici adversarii sAi cei mai inversunati nu i-ar putca tigidui ci cvrei-
mea din Rominia a avut in el in accea epoci si in acelec imprejuriri istorice un reprezentant
prestigios si credincios®?.

27 Al Zissu, Memorit, Tel Aviv, 1970.
28 §. Schafferman, op. cit.
2% Abraham Feller, Chipuri — Locuri, Tel Aviv, 1985.
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VIATA STIINTIFICA

REUNIUNEA CONSULTATIVA: ,ROMANITATEA ORIENTALA”

Mamaia, 29 septembrie—20 octombrie

Intre 29 septembrie si 2 octombrie a.c., sub auspiciile Fundatici Culturale Roméne, in
incinta hotelului ,,Savoy’’ din Mamaia, s-a desfisurat reuniunea consultativi a romanititii
orientale. S-au regisit astfel in Roméania reprezentanti ai diferitelor ramuri ale unor largi co-
munititi nord si sud dundrene, descendente ale latinititii, care au cunoscut o serie de  vici-
situdini istorice. Exponenti ai fundatiei mentionate, in frunte cu Augustin Buzura, dar si
ai guvernului si ai ministerelor invitimantului si culturii, cirora li s-au adiugat un minunchi
de reprezentanti ai Academiei Romdne, inclusiv din Institutul de istorie ,,N. Iorga’’, s-au
intdlnit cu grupuri relativ numeroase de romégofoni din Albania, Bulgaria, Macedonia, Scr-
bia, Ungaria, Ucraina si Republica Moldova. In ciuda unor nume diferite cu care sunt nu-
miti de autoritifi, spre a li se ascunde adevirata identitate: vlahi, valahi, aroméni, moldo-
veni §i romani, trisitura lor caracteristici o reprezinti comunitatea de origine si mai cu sca-
mi de limbi. Chiar si aromdnii din Peninsula Balcanic3, cu toate deosebirile mai accentuate
de limbd — datoriti separdrii de trunchiul viguros dacoromén — se identifici cu romamtatca
oricntald tocmai prin limba relativ similard.

Ceca e€e a dezviluit cu prioritate reuniunea de la Mamaia — prin comunicirile prezen-
tate—a. fost faptul cd, in pofida unei soarte istorice vitrege, cu deoscbire in deceniile de opre-
siune comunisti care s-a asternut — cu rare exceptili — asupra intregii arii geografice a roma-
nititii orientale, in mediile populare §i intelectuale s-au mentinut uncle elemente ale propriei
identititi. In Albania, Iugoslavia si fosta Uniune Sovietici, ani in sir s-a promovat o poli-
tici de deznationalizare a elementului roménesc. Basarabia si Bucovina de nord au fost —
dupi vorbitori — victime ale unui adevdrat genocid etnic.

I%in perspectiva schimbirilor politice din Europa rédsiritean si de sud-est, exponentii
romanilor din afara frontierelor tirii au dezviluit in propriile lor zone un proces de renastere
nationald, inclusiv in Republica Moldova, unde moldovenismul este asaltat de rominism. Pe
un asemenea fond, in sinul comunititilor roméinesti din afara teritoriului tirii au apirut di-
ferite asociatii care si-au propus promovarea in conditii de libertate a propriei identititi. Di-
ficultitile sunt insi imense intruc4t mentalititile si institutiile vechi din unele state cu demo-
cratie incipienti — Albania, Serbia §i Ucraina — isi pun amprenta pe planul activititn gu-
vernamentale printr-o atitudine negativd fati de minorititi. Se practici incd in tirile men-
tionate o politici durd fatd de comunititile roménesti, stopdndu-se prin orice mijloace acce-
sul la culturd si confesiune in limba nationald, dar si la informatie prin mass-media in aceeasi
limb3d maternd. Chiar in Republica Moldova, autorititile cultivi un fel de separatism prin-
tr-un moldovenism opus roméinismului.

Potrivit mirturiilor aduse de participantii la reuniune, aspiratia nationali a acestor
comunititi este extrem de puternici. Din Albania pand in Ucraina, asociatii culturale s1 con-
{esionale actioneazd pentru deschiderea de scoli in limba maternd, pentru recuperarea lica-
selor religioase si pentru determinarea guvernelor de a le recunoaste caracterul distinct. In
Albania-— cum s-a mentionat de aromani —, dificultitile recuperdrii nationalititii sunt am-
plificate de guvernul Greciei care incearci prin diversiune s atragi pe aroméni fn sfera lui
culturalid, considerdndu-i greci valahizati.

S-a pretins de la Fundatia Culturali Romdni un suport material mai consistent {n
vedcrea implinirii unor obiective cultural-confesionale in diferite zone rominofone. Se impune
a fi precizat cd fundatia mentionatd — desi recent constituiti — a reusit cu concursul guver-
nului si asigure burse liceale si universitare de care beneficiazi numerosi roménofoni din afara

frontierolor {4rii. In diferite zone din Balcani, din Republica Moldova s-au expediat cirti, in-
clusiv de cult din partea Patriarhiei romine. Guvernului Roménieii s-a cerut ca, concomitent
cu consolidarea institutiilor democratice in tard, si actioneze pe l4ngd guvernele tirilor in care

.,Revista istoricd’’, tom,V, nr. 3—4, p. 365—371, 1994
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se afli comunitdfi romanofone, pentru a obtine aplicarca unor legi prirsitoare 11 minoritati.
Acestea desgi sunt proclamate, in practica politici sunt estomipate. Participantii la reuniune
si-au exprimat speranta cid, intr-un context de institutiomalizare a democratiei, romanofonii
din statele limitrofe vor putea supraietui ca o entitate distinctd, cultivAndu-si limba $i men-
tindndu-si lacasgele religioase.

Intr-un moment decisiv al istoriei, cind ultimul imperiu totalitar a fost lichidat prin
lupta natiunilor din cuprinsul lui pentru emancipare de sub opresimnea comunisti, rominc-
fonii din diferite zone au nevoie de ocrotire. Ei se afli sub protectia unei intregi legislatii in-
ternationale prisitoare la minorititi, dar sitnatia lor apare agravati datoritd apartenentei la
state care n-au icsit mncd din imperiul vechii legislatii intolerante. Ucraina — cum au aritat
mulfi vorbitori — se identificA cu mostenirea opresisd sovieticd fatd de romini indcosebi.
O asemenea politicd dobandeste accente intolerante chiar fatd de adevirul istoric. Cci care
incear & sid-l rosteascd in presa scrisi sau vorbitd sunt expusi unor presiuni si intimidiri,
uneor1 chemati in judecata si expusi la pedepse aspre pentru cid instantele judiciare con-
fundad ade sdrul istoric cu nationalismul.

Participantii la desbaterile asupra romanititii orientale — salutati atit de selul gu-
vernului cit si de presedintele tirii — an obtinut recunoasterea legitimitatii protectiei roméa-
nofonil r din afara frontierelor Rominiei de citre autorititile de la Bucuresti. TicAndu-se
inventarul unora dintre cele niai presante necesititi pentru rcinvierea cultural-confesionald
a mali anelor de roméanofoni care inconjoard tara, s-a stabilit o ordine de priorititi care vi-
zcasd cu precddere concle imediat limitrofe. S-a mai accentuat faptul cd, ajutoare de la Bucu-
restt nu pot veni decdt din partea celor ce le soliciti. Romdnia, prin punti culturale spre
toate dir~ tiile romanititii orientale doreste, i ullimi instanti, si-si reafirme vocatia din
trecut, abandonatd insd sub regimul comumnist. Asemenea legdituri nu urméiresc scopuri poli-
tice, ci s constituie intr-un ajutor indispensabil pentru niste conwunititi rominofone victime
si 1 momentul de fati ale unei politici de deznationalizare.

Apostol Stan

SIMPOZION STIINTIFIC: ,,UN UMANIST EUROPEAN,
NICOLAUS OLAHUS LA 500 DE ANI DE LA NASTERE”,
Bucuresti, 11 octombrie 1993

La 11 octombrie 1993 s-a desfisurat in Aula Academici Roméine un simpozion omagial

consict t lui Nicolaus Olahus, de la a cidrei nastere s-au implinit 300 de am.

eschis de acal. Nicolae Drigidnescu, presedintele Academiei Romadne, simnozionul
a ret it patru comunicdri care au scos in evidenid viata, personalitatca, opera istoricd si
literard a celui pe care, intr-o evocare ficutd in 1927 la Academia Romini, Stefan Lupsa
il num a ,,primul umanist de origine romani”. Niscut la Sibiu, la 10 ixnuarie 1493, intr-o
familie originard din Tara RomAineasci si mort la 17 ianuarie 1568 la Bratislava, de unde
a fost transferat la Tirnavia, unde i se afla morméantul, Nicolaus Olahus a fost unul dintre
cei mai 1lustri oameni ai generatiei sale, cirturar apreciat, om al bisericii si implicat in viata
politicd a regatului ungar. Nicolaus Olahus este revendicat asi deopotrivd de culturile romdnai,
tmaghiara si slovacd si sirbitorit ca atare in acest an.

I.P.S. Antonie Plimidcali, mitropolitul Ardealului, membru de onoare al Academiei
Romadne, in comunicarea cu titlul Un romdn in  Europa secolului al XV I-lea s-a referit la citeva
aspecte din viata si activitatea lui Nicolaus Olahus, a aritat polivalenta preocupérilor aces-
tuia — a fost cleric, teolog, istoric, poet, epistolograf, episcop de Eger,de Zagreb, apoi primat
al Ungariei, secretar si consilier al regelui Ludovic II si apoi al reginei Maria, cancelar al re-
gatulut —, ambianta culturald a timpului, in Europa si tirile roméne, in care s-a afirmat
Nicolaus Olahus. .

Comunicarca Nicolaus Olahus — istoric umanist prezentatd de prof. dr. Pompiliu Teodor,
membru corespondent al Academiei Roméane, a incadrat opera istoricd a lui Nicolaus Olahus
(,,Ungaria”’, ,,Atila” si ,,Chronicon’’) in istoriografia europeani a timpului. A existat atunci
un val de interes in istoriografie pentru Europa central-risdriteand si pentru problcma otoma-
nd, care a dus la conturarea unei imagini despre o lume amenintati de primejdia otomani.
Nicolaus Olahus a animat ideea de cruciadi, pe care a servit-o cu consecventi. Sensurile
operei sale sunt indisolubil legate de scopul siu politic: solidaritatea crestind in spiritul cru-
ciade:. El a scris o istorie rcalistd, subordonati unor scopuri practice. Prin aceasta Nicolaus
Olahus apartine noii etape in evolutia istoriografiei umaniste, celei a secolului al XVI-lea, 1n
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care f nalitatea actului istoriografic este una manifesti. Privitd in contextul istoriografici ro-
manesti, opera lui Nicolaus Olahus cste de o mnodernitate clari. Ideca latinitifii romanilor si
a unitifii lor lingvistice, argumcntele aduse in sprijinul vechimii lor in Transilvania, iutelesul
modern pe care il di notiunii de ,,natiune’’ in Transilsania, faptul ci in principala sa scrie-
re el delimiteasd Transilvauia de Ungaria propriu-zisd si o descric ca o {ard aparte, Tran-
silvania formiAnd impreund cu celelalte tidri rominc o entitate: Dacia — toate acestca rezul-
tat al cunoastcrii directe, nemijlocite — sunt o dovadd a constiinfei de sine a romdnilor.
Comunicarea prof. dr. Pompiliu Teodor s-a vrut si un indemn pentru recuperarea personali-
tatilor romanesti care s-au distins in altc culturi, intr-o vreme in care apartencuta etnicd nu
avea valoarea de mai tirziu.

Acad. Mircea Malita a prezentat comunicarea Diplommatia Iui Nicolaus Olahus. Acesta
s-a ocupat de anumite a.specte ale activititii politice a lui Nicolaus Olahus: participarea lui
la dieta convocati de impiratul Carol ()umtul la Augsburg in 1530, actiunile cu caracter
diplomatic intreprinse de Nicolaus Olahus in anit sejurului in Tdrile de Jos (1531—1541), 1a
Malines $i Bruxelles, ca secretar si consilier al reginei viduve Maria a Unganex, sora impi-’
rat lui, fa.ptul cd scrisorilc reginei Maria cdtre Carol Quintul, in care ii cere si actioneze
energic contra turcilor, trideazi gindirea si stilul lui Nicolaus Olahus.

Comunicarca Nicolaus Olahus — poet si prozator a prof. dr. Gheorghe Mihiild a ana-
lizat valentele literare ale operci lui Nicolaus Olahus si a incercat sd stabileascd locul pe care
aceasta il ocupd in literatura roméaud, dar §i a altora, de fapt a Europei secolului al XVI-lea.
Aceasta a prilejuit §i o incursiune in istoriografia literard romdéneascd, a cirei concluzie a
fost ci abia tirziu, in deceniile 7 si 8 ale secolului nostru, Nicolaus Olalius a fost recuperat
pentru cultura romédni ca scriitor romdn de linbid latini.

Viorel Achim

SESIUNE STIINTIFICA:, DIMITRIE CANTEMIR SI EPOCA SA”,

Chisindu, 20 octombrie 1993

La 20 octombrie1993 la Chisindu, in cadrul Institutului de Istorie al Academiei de Stiin-
te a R~publicii Moldosa, a avut loc o sesiune stiintifici dedicatd implinirii a 320 de ani de la
nagt ea lui Dimitric Cantemir, una din pufinele manifestiri de acest fel desfisurate cu pri-
lejul amintit in spatiul romanesc. La ea au participat cercetdtori si istorici de la Chisiniu,
Bucuresti, Iasi §i Ridinti unifi prin preocupirile referitoare la marea personalitate culturald
si istoricd a lui Dimitrie Cantemir.

Dupid cuvintul de deschidere a sesiunii rostit de Haralambie Corbu, vicepresedintele
Acadewniei de Stiintc a Moldovei, au urmat 15 comunicéri cu o tematicd variati, vizdnd as-
pecte filozofice, politice, istorice si culturale ale creatiei inrdtatului domn al Moldovei, dar
si trasituri ale cpocii sale. In ordinea prezentirii lor, aceste comuniciri s-au referit la: Andrei
Esar u, (Chisindu), Dimensiuni si orizonturi ale cunoasterii operei lui Dimitrie Cantemir; De-
mir Dragnev (Chisindu), Epoca lui Dimitrie Cantemir — perioadd de rdscruce in istoria Eu-
ropei si Tdrilor Romdne,; Alexandru Babii (Chisindu), Dimitrie Cantemir §i Sfantul Augus-
tin: interpretare esteticd; Constantin Rezachevici (Bucuresti), Dimitrie Cantemir §i originea
legen lei despre asedierea Celdiii Neamiului de cdtre Jan Sobieski (1691), Ion Chirtoagd (Chi-
sindu), Evolutia teritoriald a notiunilor de Bugeac — Basarabia: unele interpretdri; Alexandru
Andronic (Iasi), Cu privire la stemele atribuite Cantemirestilor §si restituite Romdniei de cdtre
Uniunea Sovieticd,; Vladimir Potlog (Chisindu), Etnonimul ,,romdn’’ st derivatele lui la Dimi-
trie Cantemir,; Gheorghe Gonta, Vladimir Tcaci (Chisindu), Dimitrie Cantemir si problema
capitulatitlor; Dumitru Grama (Chisindu), Statreul juridic al Moldovet in viziunea lui Dimi-
trie Cantemir; Pavel Cocarld (Chisindu), Tdrgurile Moldovei medievale in viziunea lui Di-
mitrie Cantenmir, Victor Trircun (Chisindu), Unele consideralii privind activitatea lui Dimitrie
Cantemir in_ Rusia; Mihai Plnzaru (Rtdduti), Unele date noi cu privive la harta Mol-
dovei de Dimitrie Cantemir; V. Bucarschi (Chisindu), Tablowl ,,Bdtdlia de la Prut 1711'° —

unicat din sec. XVIJI (din fondurile Muzeului National de Istorie a Moldovei); Nicolae
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Rusev (Chisindu), O inlerpretare arhcologicd a doud pasaje din ,,Descrierea Moldovei’’ de Di-
mutrie Cantemir; Dinu Postarencu (Chisindu), Domnia Iui Dimitrie Cantemir in viziunca cro-
nicarilor.

Bine organizati de citre sectia de Istorie medie a Institutului de Istorie al Academiei
de Stiinfe a Rcepublicii Moldova, sesiunea a prilejuit un interesant schimb de opinii, vidind
cit de diversd este opera invitatului domn al Moldovei, si cite semmniflicatii nerelevate mai
ascunde inci.

*

Cu ocazia aceloragi manifestiri prilejuite de implinirea a 320 de ani de la nasterea
lui Dimitrie Cantemir, in localitatea Cantemir, care poartd numele siu, din Republica Mol-
dova, a avut loc la 21 octombrie 1993 o sesiune stiiniifici omagiald ,,Dimitrie Cantemir’’,
organizati de Biblioteca Nationald din Chisiniiu si forurile locale. La invitatia Bibliotecii
Nationale la ea a participat si Constantin Rezachevici, prezantind comunicarea Despre opera
istoricd a lui Dimitrie Cantemir. La sesiune au mai luat parte cercetitori literari din Chi-
siniu si Bucuresti si oameni de culturd locali.

Constantin Rezachevici

CALATORIE DE DOCUMENTARE STIINTIFICA
IN MAREA BRITANIE

intre 11 septembrie— 10 octombrie 1993, am efectuat o ciilitoric stiintifici in Marea
Britanie ca bursier al Academiei Britanice (The British Academy), in cadrul acordului
cultural incheiat in 1991 cu Academia Romdni. In aceasti deplasare am avut prilejul si-mi
lirgesc basa documentard pentru lucrarea mea de plan intitulati ,,Relatiile Angliei cu tirile
romdne in perioada fanarioti pinid la 1803" (data infiintirii primului consulat britanic la
Bucuresti si acordarea liberului acces de navigalie pentru englezi in Marea Neagrd de citre
Poarta_otomand).

in intervalul de timp mentionat mai sus, am lucrat mai intii la ,,The Royal Commis-
sion on Historical Manuscripts” (Quality Court) unde am gisit cotcle fondurilor documen-
tare ce mi interesau prin investigatii la ordinator, iar apoi m-am deplasat la Arhivele Statu-
lui (Public Record Office) bransele Chancery Lane (pentru documentele diplomatice pini la
1782) si Kew (pentru documentele depinzind de Foreign Office, dupd 1782) si la Biblio-
teca Britanici (The British Library) de pe lingd British Museum.

Atentia mea s-a concentrat asupra perioadelor de crizi in ,,problema orientald’’ cind
diplomatia englezi a fost implicatd activ la Constantinopol in vederea medierii conflictelor
isite intre turci, austrieci §i rusi, ostilititile intre inamici desfisurdndu-se in marc misurd pe
teritoriul principatelor dundrene, dar sporadic si in Banat si sudul Transilvaniei. Am avut
in vedere ridzboaiele din 1716 —1718 (austro-turc), 1736—1739 (austro-ruso-turc), 1768 —1774
(ruso-turc) si 1787—1791 (austro-ruso-turc). In doud dintre aceste conflicte, Anglia a jucat
un rol direct de mediator a picilor de la Passarowitz (1718) si $istov (1791), cu implicatii
importante si pentru istoria {irilor roméne.

In cadrul indelungatelor $i sinuoaselor tratative, ambasadorii britanici Ja Constanti-
nopol au fost in permanenti legiturd cu marii dragomani ai Portii, recrutati din clientela
greacd a Fanarului si care in majoritatea cazurilor au ocupat apoi scaunele de domnie ale
Moldovei §i Tarii Roménesti. In felul acesta s-a infiripat un prim tip de relatii personale in-
tre ambasadorii britanici la Poartd si domnii fanarioti. Datoriti legiturilor stabilite cu amin-
titii diplomati, premergitoare ocupirii scaunelor de domnie, domnii fanarioti au fost mai sen-
sibili in vederea acordirii de privilegii negustorilor englezi spre a importa cherestea pentru
construirea cordbiilor, cervis si alte produse alimentare care nu intrau sub incidenta monopo-
lului economic exercitat de citre Poarti. In ultima decadi a secolului XVIII documentele
cercetate dezvdluie ci principatele au fost stribidtute de numerosi ofiferi superiori engle.i (ami-
ral Sir Sidney Smith 1792, 1798 — 1801, general Frederich Koehler 1791, 1793, 1799— 1801,
cu statele lor majore) veniti s modernizeze §i si instruiasci armata otomani dupi model e-
uropean in timpul agitatei perioade a rizboaielor impotriva Revolutiei franceze, a expedi-
tiei lui Bonaparte in Egipt si a implicirii Portii Otomane intr-un bloc cu Rusia si Anglia
jmpotriva Franfei pind la pacificarea generali de la Amiens (1802).
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Pentru intervalul rizboiului cu austriecii din 1716 — 1718 si medierea pécii de la Passa-
rowitz de ciitre ambasadorii Sir Robert Sutton (de la Viena) si Eduard Worthley Montague
si Abraham Stanyan de la Poartii, care au stat in contact permanent cu Ioan Mavrocordat,
domnul Tarii Roménesti (1716 —1719) si fost mare dragoman al Portii, am cercetat cu preci-
dere la PRO State Papers, Foreign, fondul Turkey, dos. 97/24—25, {fondul German Empire
dos. 80/34—35 si la British Museum,.Add. Mss, 4107, 22518 — 19, 38889, {icind excerptele sau
rezumatele necesare din documentele relevante. Pentru intervalul 1736 —1739 si imprejuriirile
incheierii piicii de la Belgrad am examinat rapoartele reprezentantulni britanic la Poartd, Sir
Edward Fawkener, aflat in strinse legituri cu dragomanul Alexandru Ghica si care a cili-
torit in Dobrogea in 1738, dind relatiri aminuntite asupra operatiilor pe teritoriul principa-
telor si atitudinea adoptati de Constantin Mavrocordat al Tarii Romdénesti si Grigore al II-
lea Ghica al Moldovei, rimasi fideli Portii; in cadrul acestui conilict, diplomatia britanici a
inregistrat un esec, fiindu-i preferati mediatia de pace a influentului ambasador al Frantei,
marchizul de Villeneuve, cu sprijinul ciiruia a fost incheiatd pacea de la Belgrad (Pentru toate
acestea am cercetat rapoartele lui Fawkner, Turkey, dos. 97/45—51, 53—55 si British Lib-
rary 23802 —804 si 32792). Am studiat apoi desfisurarea rizboiului ruso-turc din 1768 — 1774
si amplele sale ecouri pe plan diplomatic; de ascmenea repercusiunile importante pentru prin-
cipatele dunirene, dintre care cea mai dramatici a constat in ridpirea Bucovinei de citre
austrieci (1775). Sunt proiectate lumini noi asupra schimbirii raporturilor de fortd si a in-
fluentelor desfisurate la Poartd, apropierea anglo-rusii, afirmarca Prusiei, agresivitatea Ans-
triei, estomparea relativi a Frantei, pe fundalul operatiilor de rizboi din Principate si Cri-
meea si al negocierilor purtate prin intermediul influentilor dragomani Alexandru Ipsilanti
si Constantin Moruzi, viitori domni ai Moldovei si Tirii Romdnesti. De asemenea am des-
coperit ‘ecouri interesante si destul de numeroase asupra imprejuririlor uciderii lui Grigore
al IIl-lea Ghica in octombrie 1777, prin care se relevii cd domnitorul a clizut victimd ostili-
tdtii Austriei, dar si a urzelilor ruso-prusiene, care i-au precipitat mazilirea si moartea. Pen-
tru aceastd perioadd am examinat rapoartele ambasadorilor John Murray de la Constantino-
pol, 1769—1775, 1777 (State Papers, Foreign, Twrkey, dos. 97f45—51, 53—355), lord Cat-
charst de Ja St. Petersburg 1769 — 1775, 1777 (State Yapers, Foreign, Russia, dos. 91/80, 83,
101) si Sir Robert Murray Keith de la Viena, 1777 (State Papers, Foreign, German Empire,
dos. 80/219). In Mss. Add 25490 de la British Library am descoperit relatarea inediti a lupte-
lor de la Larga (18 iulie 1770) pe Prut si de la Cahul (1 august 1770) intre rusi si turci, in-
sotite si de schite ale planurilor operatiilor militare in acuarcli, datorate unui ofiter britanic
voluntar in armata rusd atasat corpului condus de prinful Heinrich de Braunschweig si de ge-
neralul Bauer.

Apoi am continuat examinaren rapoartelor diplomatice britanice din perioada 1782 —
1792, incluzind pe acelea ale ultimului rd/boi austro-ruso-turc (1787 —1791), datorate amba-
sadorului Sir Robert Ainslie de la Constantinopol (Turkey, dos. 78/3—4, 6, 8 — 13, British
Library, Mss. Add. 34439 —34441,) unde sunt relatate nu numai desfisurarea aminuntiti a
operatiilor de lupti din principate, Banat, sudul Transilvaniei si Dobrogea, dar si intensele
negocieri ciplomatice care au ficut ca Anglia, Prusia si Olanda si megocieze pacea de la
Sistov (1791), pe fondul ivirii rivalititii anglo-ruse in problema Mirii Negre (conflictul pentru
Ocecakov 1791 si a nelinistii provocatd de izbucnirea Revolutici franceze (1789) si a urmiirilor
ei). Rapoartele lui Ainslie maicontin detalii §i asupra intensificirii importului engles de cheres-
tea din principate, aminunte despre cilitoriile lui Jeremy Bentham (1786) si general Frederick
Koehler (1791) in Moldova si Tara Romadneascd, raporturile sale cu dragomanii apoi domnii
fanarioti Alexandru Ipsilanti si Mihai Sutu sau cu Alexandru Mavrocordat Firaris si Nicolae
Mavrogheni. Din ultima decadd a secolului al XVIlI-lea si mai ales din primii ani ai ce-
lui de al XIX-lea — odati cu cresterea importantei strimtorilor si a Mirii Negre pentru en-
glezi — se intensificd presiunile la Poarti spre a se¢ obtine privilegiul de liberi navigatie
in bazinul pontic, care este obfinut in 1803 si intirit in 1804 (Documente inedite provenind
de la rezidentul Alexander Stratton la PRO., F. O., Turkey, 97/39 si 45, xerocopiate si aduse
de subsemnatul in tard in vederea specialei lor valorificdri).

Din materialele cercetate reiese cid politica englezii in problema orientali se mentine
activi pind in al treilea deceniu al secolului al XVIII-lea, dupi care urmeazi o perioadd
de declin, accentuati si prin sciderea traficului comercial in Levant si deplasarea obiective-
lor principale ale politicii engleze spre conflictele din Europa apuseand si centrali (ri.boaiele
de succesiune a Poloniei, a Austriei, cel de 7 ani etc.), precum s§i de cele de pe continentul
american; dupd pierderea coloniilor din America insd, si a cresterii importantei subcontinen-
tului indian pentru imperiul ei si mai ales dupd expeditia lui Bonaparte in Egipt din 1798,
interesul Amgliei sporeste brusc pentru regiunea sud-est europeand (incluzdnd si principa-
tele dundrene) si Marea Neagrd, rensind ca in 1803 si-si deschidi o reprezentanii consu-
lard la; Bucuresti, precom si si obtind libera navigatie in bazinul pontic.
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Desigur in cercetirile clectuate atentia mi-a fost cu deosebitd preciddere indreptatd spre
rapoartele ambasadorilor englezi de la Constantinopol, dar prin sondajele efectuate printre
cele ale rezidentilor din Viena si St. Petersburg, am observat $i marea importanti a acestora.
Céndva, va trebui intreprinsi o exploatare temeinicid a tuturor acestor fonduri de citre o in-
treagd echipd dc specialisti pentru a oferi un tablou de ansamblu al coordonatclor diplama-
fiei britanice in problema orientald in secolul al \XVIII-lea.

In cursul cilitoriei intreprinse la Londra, in afara primirilor mele la British Academy
de citre Miss Jane Liddon, Assistant Secretary (directorul Brown fiind plecat peste hotare),
am refunoit legiturile cu dl.Alan Brooke Turner si d-na Carin Pimlott, director si respectiv
director-adjunct al lui ,,British Association for Central and LEastern Europe’’, dr. Dennis De-
letant, conferentiar de studii roménesti la School of Slaonic and East European Studies de
pe 1lingd University of London, si dr. Sonia P. Anderson, Assistant Keeper 1a ,,The Royal
Commission on Historical Manuscripts’’. Totodatd am stabilit contacte foarte utile pentru
Institutul de istorie ,,N. Iorga’’ cu orientalistul dr. Colin Heywood, lector universitar la
School of Oriental and African Studies de pe 1ingi University of London §i specialist in is-
toria Imperinlui otoman, spre a face schimb de informatii §i a inlesni pe cel de cercetdtori
intre cele doud institutii amintite.

Paul Cernovodeanu

STAGIU DE DOCUMENTARE LA MUNCHEN SI BUDAPESTA

In luna septembrie si octombrie am beneficiat de un scurt stagiu de documentarc in
Germania §i Ungaria, obtinut prin intermediul schimburilor interacademice.

Deplasarea s-a dovedit fructuoasd, deoarcce materialul documentar, edit si inedit, pe
care l-am putut consnlta mi-a oferit o intregirc indispensabild pentru tema de plan in curs
(Politica Habsburgilor in Centrul si Sud-estul Europei, 1326 —1562) si un punct de plecare
pentru cercetdri viitoare si pentru incheierea tersei de doctorat, cu titlul Trafate si solii de
pace in cadrul politicii imperiale a Casei de Austria, in Centrul si Sud-estul Europei; in seco-
lul XVI.

In Germania tiuta cilitorici mele a fost orasul Miinchen, unde nu am putut’ petrece,
din picate, decit 10 zile. In toati aceasti pericadi am fost oaspetele ,,Institutnlui Sud-est
european’’ (,,Siid-ost Europa Institut), unde am avut plicereca si pot lucra sub indrumarea
Dr. Karl Nchring, directorul adjunct al Institutului. Datoriti timpului extrem de scurt cerce-
tarea mea a avut obicctive restrinse, dar foarte precise: depistarea materialului bibliogra-
fic referitor la diplomatia Habsburgilor in secolul XVI in Sud-estul Europei, material aflat
la ,,Baycrische Staatsbibliothek’ si in biblioteca de la ,,Siid-ost Institut’. in plus am incer-
cat si depistez izvoare cartografice de secol XVI, care prin legenda si indicatiile istorico-gco-
grafice inserate si ofere date, mai mult san mai putin explicite, privind planurile de expan-
siune ale Casci de Austria spre baziunul pontic. Desi acest gen de izvoare nu este pe de-a-
ntregul relevant, fird sprijinul informatiilor documentarc de alta naturd, el reprezintd o impor-
tantd deosebiti pentru ci reflecti climatul ideologic si conceptia politici a autorului sau
a celui ce a comandat o harti. Din acest punct de vedere materialul bogat aflat la ,,IKar-
ten-sammlung-Bayerische Staatsbibliothek’ ne-a oferit citeva informatii pretioase, neexploa-
tate pani in present. Atlasele din 1563 si 1576 (acesta din urmi cu editii ultcrioare in 1579
si 1590 si cu o traducere in limba englesi in 1606 ') sunt dedicate intr-un fel sau altul Casei
de Austria. Conceptia politicid a autorului si interescle cxpansiunii habsburgice in spatiul danu-
biano-pontic sunt clar de descifrat din legendele hartilor, din versurile apologetice introduc-
tive si din bogatele informatii istorico-geografice, in care se face apel la traditia antici, la
sfcra de dominatie a Imperiului roman, ce detinuse controlil bazinului pontic. Se rcamin-
teste ci gloria Romei trebuie reinviati, iar cei chemati si faci asta sunt Habsburgii. Mol-
dova, Tara Roméineascd si Transilvania sunt inglobate sub numelec Daciei, cu mentiunca apar-
tenentei acestei provincii la Imperiul roman. Mai mult, in atlasul din 1563 nu sunt marca-
te decét sporadic, chiar in Bosfor fiind incd inscrise insemnele heraldice ale stiipdnirii bizantine.

1 Mappae Geographicae calamo descriptae, desenati de Jaume Olives din Mallorca in
1563 si pistrata in fondul de manuscrise din Olmiitz, publicatid sub formi de facsimil in 1931;
Theatrum Orbis terrarum, Anvérs, 1579, este alcituit de Abrahamus Ortelius Antwerpianus.
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Toatd acestea aratii clar ci nu asem de-a face cu greseli intimplitoare, c¢i cu omisiuni
deliberate, care alituri de apelul la traditia istorice~geograficd a Antichititii justificau o po-
sibili expansiune a Habsburgilor in Sud-cstul Eurc pei, ca mostenitori de drept ai Imiperiului
roman.

Informatiile ce tin de climatul ideologic al sccolului XVI au putut fi n mod fericit com-
plctate de <volumele de documente, rceent publicate de Anton Schacndlinger, asupra cores-
pondentei lui Soliman Maguificul cu Ferdinand 1 si Maximilian al Il-lca 2 si de Ernst Die-
ter Petrisch, ce a editat in 1991 regestele documentelor otomane aflate in Arhivsele din Viena 3.
Aceste volume le-am putut consulta prin bunidvointa domnului profesor Karl Nchring, care
mi le-a pus la dispositie cu multi amabilitate, inclusiv pentru xerocopiere.

Dupd cele 10 zile petrecute la Minchen au urmat inci 3 siptiméni de documentare la
Budapesta, unde am fost primitd de Institutul de Istorie al Academiei Maghiare de Stiir {i.
Cunoscand dintr-o deplasare anterioari materialul documentar din biblioteca Szécsény si fon-
durile arhivistice, munca de cercetare a decurs mai usor. Pe 1ingd consultarca deosebit de
lesnicioasd a marilor colectii de documente maghiare, aflate in sala de lecturd, am putut
gisi si volume mai greu accesibile in tara noastrii4, intre care amintim si solumele de co-
respondentd familiald ale lui Ferdinand de Austria si Maximilian al 1l-lca. De asemenea ne-
am completat informatia cu studii si lucriri recente privind politica Habsburgilor 1n Centrul
si Sud-estul Lurcpei, cum ar {i cele ale lui Anton Czettler, Paula Sutter Fichtner, Tilor
Sindnyi, Peter Lahnstein 5.

In Arhivele din Budapesta am gisit in fondul familiei Naddsdy scrisori inedite care
vor imbogiti materialul folosit pind in prezent la elaborarea temei de plan si a tesei de do -
torat. Intre acestce scrisori amintim corespondenta lui Tamas Naddsdy cu ambasadorul impe-
rial la Constantinopol, Giovanni Maria Malvesi, {intre 1549 —1554), precum si corespondenta
aceluiasi cu cumnatul siu Stefan Maylath, aflat prizonier in Imperiul otoman, intre 1541
si 1530 (anul mortii lui Maylath). Nu lipsite de interes sunt si scrisorile adresate de Ferdinand
de Austria puternicului baron maghiar, Naddsdy, care era principalul promotor al pohticii
prohabsburgice in Ungaria Superioard si care sprijinea cu mintea si banii sii tentativele lui
Ferdinand de a reunifica toate vechile posesiuni ale Coroanei Sfintului Stefan.

Deplasarea ficutd in cursul lunii octombrie 1993 a fost un prilej binevenit de a obtine
interesante informatii, in parte inedite, care si permitd inchegarea unei lucrdri mai ample
privind Diplomatia Habsburgilor si inceputul politicii pontice a Casei de .dustria, in secolul
XVI. Aceastd lucrare s-ar dori a i o abordare noull a intereselor geo-politice ale Habsburgi-
lor la Dunidrea de Jos, incercind totodati o integrare a politicii medievale roménesti atit
in contextul, mai larg, general european, cit mai ales zonal, ce a niiscut conflictul pentru he-
gemonie fntre Casa de Austria si Imperiul otoman, dupd disparitia, in 1526, a unui important
factor de echilibru politic, Ungaria.

Ilcana Cdzan

2 A, Schaendlinger, Die Schiciten Stileymans des Prdchtigen an Karl V., Ferdimand
I. und Maximilian II., Wien, 1983.

3 E.D. Petritsch, Regesten dcs osmanischen Dokumente im Osterreichischen Staatsarch v,
Bd. I, 1480 — 1574, Wien, 1991.

4 Dispaci di Germania, Wien, vol. 1—3, 1889 1895.

8 A, Czettler, Die Aussenpolitik der Siebenbilvgischen Fiirsten tm 16. wnd 17. Jahrhun-
dert, ,,Ungarn-Jahrbuch’, vol. 11/1980—1981, P. Sutter Fichtner, Ferdinand I of Austria.
The politics of dynasticism in the Age of Rcformation, New York, 1982, T. Siményi, Erschuf
das Reich. Ferdinand von Habsburg, Wien, 1987, P. Lahnstein, Auf den Spurem von Karl V.,
Miinchen, 1993. .

¢ Magyar Orszigos Levéltar, E. 185,
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NOTE

+ ¥ &« Diplomata Hungariae Antiguissima. Accedunt episiolac et acta ad
historiam Hungariae pertinentia, Volumen 1. Ab anno 71000 usque ad
annwm 1131, Edendo operi praefuit Georgius Gyorffy; adiuverunt
Johannes Bapt. Borsa, Franciscus .. Hervay, Bernardus L. Kumoro-
vitz et Julius Moravcsik. In Aedibus Academiae Scientiarum Hunga-
ricae, Budapestini, MCMXCII, 544 p. + VI f{. il.

Acest volum inaugureasi o noud colectie
de izvoare privitoare la Ungaria primelor
secole ale mileniului nostru, editati de un co-
lectiv condus de Gyodrfly Gyorgy. Metoda de
organizare a colectiei si criteriile de selectionare
a materialelor sunt expuse de editor in prefata,
unde se face $i un scurt istoric al editirii iz-
" wvoarelor ungare de limb3d latini. Colectia isi
propune si includi, intr-o ordine cronologici,
diplomele emise de regii arpadieni, diplomele
emise de magistratii bisericesti si persoanele
particulare in Ungaria secolelor XI — XIII,
acele diplome emise in Croatia si Dalmatia
care sc¢ referd la Ungaria, precum $i scrisori $i
diplome emise in afara regatului Ungariei,
dar carc privesc aceastd fari (cum sunt, de
exemplu, uncle acte ale conciliilor).

Volumul I cyprinde 157 de documente
din perioada anilor 1000—1131. La fiecarc
document se dau datele esentiale. Se indicd:
date despre original si locul unde sc afld, edi-
tiile in carc a fost publicat anterior, cu even-
tualele traduceri, locul unde documentul
apare ca regest §i autorii care au ficut comen-
tarii asupra documentului. Uneori documentul
estec reprodus in intregime, unde e cazul cu
toate variantele pistrate, alteori el este doar
rezumat sau redat in regest. Un numir re-
lativ insemnat din documentele acestei epoci
s-an plistrat doar sub forma unor mentiuni in
documente mai tarzii.

Aceastid nouli editie, critici, a izvoarelor
Ungariei arpadiene, introduce
stiintific unele surse noi, aduce unele corectari
textului si datirii unor documente de mult
canoscute. Sunt eliminate unele imprecizii
si confuzii mai vechi, falsurile sunt indicate ca
atave. Doi apendici se ocupi special de aceastd
categorie de documente: de diplomele, scriso-
rile $i actele cu o autenticitate discutabild, in

in circuitul

numir de sapte (p. 427 —433), si de diplomele
false, in numir de opt (p. 434—437).
Valoarea si importanta colectiei pentru
studierea realiti{ilor regatului medieval ungar
st a provinciilor apartinitoare acestuia, cre-
dem ci nu mai trcbuie argumentati.
Documentele care se referd la Transilvania
(in sensul larg al termenului) —si pe care
le-am urmirit paralel in editia roméineasci:
D.I.R., C, vol. I —sunt, evident, putine
pentru intervalul de timp de pdni la 1131:
documentul din 1075 care constituie prima
atestare a Transilvaniei si a Bihorului (nr.
75/1, p. 204—205; nr. 75/II, p. 208 —218, —
D.I.R., C, I, nr. 1, p. 1=2); privilegiul prin-
cipelui episcop (de Oradea) Coloman pentru
neamul Nopocur — Mezte, in care e amintitd
Crasna, privilegiu datat cca. 1090 — 1093, care
apare intr-o diplomd a regelui Andrei II din
1227 (nr. 95, p. 276—-277; — D.I.R., C, 1.
nr. 186, p. 229, la anul 1227); un privilegin
de la regele Ladislau I in favoarea capitlului
din Titel — document datat [1077 —1095] —,
amintit intr-o diplomi dati de regele Ludovic
I 1a 2 august 1347, in care sunt ingiratc mai
multe sate din comitatul Arad, act pe care
editorul il consideri ,,dubiae fidei'’ (nr. 106,
p- 309; — netnregistrat in colecfia romancas-
ci); cele doud~documente din 1111 si 1113
in care este conseninat ,,Mercurius princeps
Ultrasilvanus' (ar. 138/1, p. 382383, nr.
138/1I, p. 384—385; nr. 142]I, p. 391-396;
nr. 14211, 397—-399; — D.L.R., C, 1, nr. 2,
p. 2; nr. 3, p. 2).
Util este apelul la indicii de la sfdrsitul
indicele de nume
indicele bibliografic

volumului, ' mai ales la
(p. 473 — 538) si Ia
(p. 441—466).

Viovel Achim

,,Rorista istorict”, tom V, nr. 3—4, p. 373—380, 1994
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s ¥ » The Metropolitan Museum of Art. Guide, Works of art selected by
Philippe de Montebello. Descriptive text written by the curatorial
staff of the museum, Edited by Kathleen Howard, 1992, 448 p.

Comparabil cu marile muczee ale lumii
(Lu sru, Ermutaj, British Museum), muzeul de
artd Metropolitan din New York, situat 1angi
Central Park si in apropiere de niuzeul de arti
moderni Guggenheim (dar cuprinzdnd si o
sechiune — cea a mindstirilor medievale
situatd in alt loc din New York), acoperind o
suprafatii de expunere de peste 500.000 metri
pitrati ;1 avind un specific ce apartine in ge-
neral muzeelor americane (acela de a avea
compartimente apartinind unor ,,istorii”’ cum
ar i acelea ale mobilierului sau instrumentelor
mucicale), ne este prezentat in acest excelent
ghid editat in conditii deosebite (mii de repro-
duceri in culori, schite reprezentind sectiunile
muzeului, explicatiuni pe marginea fiecirei
piese ilustrate) si pe care incercim sii-1 schitim
pe scurt.

Ghidul are urmitoarea structurd: intro-
ducerea aparfinidnd lui Phihppe de Monte-
bello — directorul muzeului (citim din intro-
ducere:*,,Muzeul Metropolitan este o enciclo-
pedie vie a artei lumii intregi. Fiecare culturd

din orice parte a lumii. .. este reprezentatd”);’

se arati in continuare cii multe sectiuni ale
muzeului ar putea fi muzee independente,
sectia de arti egipteanid de exemplu cuprin-
zind circa 45.000 de obiecte si tot atitea
obiecte colectia de costume si de aici greutatea
in alegerea meselor care urmau si fie ilustrate
in ghid; informare despre istoria infiintirii
muceului (ce cuprinde si amdnunte privind
functionarea sa); planurile clidirii; aripa
americani a muzeului (fiecare din sectiile
muzeului este precedatii de o explicatie, iar
fiecare picturd, sculpturi sau obiect repre-
zentat este insotit de o scurtd explicatie) cu-

prinsand ilustriri de picturi, sculpturi si arte
decorative; arta Orientului Apropiat sectie
mfiintatd in 1956; cuprinde pericada lmtre
mileniul VI in. de Chr. si anul 626 d. Chr.);
arme si armuri; arta Africii, insulelor Pacifi-
cului si .\mericilor (sectie deschisi periia ent
abia in 1982, in urma inglobirii imp rtan-
telor colectii ale lui Nelson A. Rockefcller);
arta Asiei (sectie infiintatd iu 1913; sunt repre-
zentate China, Japonia, Coreca, India, Asia
de Sud-Est); sectia de costume (infiintatd in
1937; precinti imbriciminte apartind: 1 sec.
XYII si pana in prezent); sectia descnelor
(initiatd in 1880); arta egiptcandi; pi tura
europeand (cuprinde aproximatis 3008 de piese
din sec. XII — XIX); sculptura eur peand
si artele decorative; arta greco-romanii (sectie
formal infiintatd in 1909); arta islamicd; co-
lectia Robert Lehman (deschisd publicului in

+ 1975; picturid italiani din sec. X1V si \V, dar

si picturi de Hans Memling, El Greco, (oya,
Rembrandt, Ingres, Corot, Monct, Ren ir,
Cézanne, Degas): colectia Jack si Belle L nskyv
(deschisd in 1984; contine picturi, portelanuri,
bijuterii); arta medievali (situati in cl” lirea
principald cat si in cea denumitd a minast rilor
afldtoare in alt loc al New Yorkului); sectia
instrumentelor mucsicale (infiintati in 1 42);
tipirituri si fotografii (sectie fondati in 19186);
arta secolului XX (lucriri din 1900 pand in
prezent; sectia a fost infiintatd -in 1967,
ghidul cuprinde si o ilustratie a unei sculpturi
de Brancusi).

Betinio Diamant

+ ¥ 5 Théories du nationalisme, Sous la direction de Gil Delannoi et Pierre-

André Taguieff, Editions Kimé,

Culegerea propusi de Editura Kimé ofer3d
cercetdtorului interesat atdt studii inedite,
cit si extrase din publicatii recente de speciali-
tate circumscrise analizei teoretice a concep-
telor de natiune si nationalism. Dintre contri-
butiile ,,in premierd’”’ amintim in primul rdnd
pe cele semnate de Gil Delannoi (La théorie de
la mation et ses ambwalences, p. 9—14 si
Nations et Lumiéves, des philosophies de la
nation avant le nationalisme: Voltaire et Her-

der, p. 15—28). Deosebit de interesanti este
discutia pe marginea tensiunilor inerente con-
ceptului de patiune, autorul apaliz&nd mai

Paris, 1991, 324 p.

multe ,,ambivalente’ (organic si artificial;
individual si colectiv; universal gi particular;
independentd si dependentii; ideologie si apo-
litisin; transcedent si functional; etnic si civic;
continuu si discontinuu) si jncercdnd si
discearnd rolul acestora in ,,succesul si persis-
tenta formei nationale’” (p. 14). AnalizAnd
logica internd a teoriilor moderne despre na-
tiune, Alain Renaut consideri cd ,,natiunii-
contract’”’ de facturd luministi si difuzati

indeosebi prin intermediul ideclogiei revolu-
tionare franceze §i ,,natiunii-geniuv’ de facturd
herderiana trebuie neapirat si le fie adiugat
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modclul teoretic al lui Fichte (Logiques de la
nation, p. 29—46). Legitura dintre etni-
citate si natiune este analisati din nou de
John Crowley pornind de la problema actuald
a integrdrii imigrantilor in societitile occi-
dentale ([fithnicité, nation et contrat social,
p. 178—218). Semnalam de asemenea studiul
lui Edgar Morin (L’Etat-Nation, p. 319—
324), centrat pe ideea cd ,,statul-natiune este
o entitate in acclasi timp teritoriald, politica,
sociald, culturald, istoricd, miticd si religioasi.
Realitatea sa multidimensionald este dati de
elemente diverse imbinate si articulate intr-un
Tot” .(p. 320). Deosebit de utild este si in-
cercarea lui Christophe Jalffrelot de a siste-
matisasi de a evalua critic multitudinea teo-
riilor rcferitoare la natiune si nationalism (Les
modéles explicatifs des nations et du nationa-
lLisme — 1evue critiqgue, p. 139—177, cu douid
tabule recapitulative $i cu o excelenti anexa
bibliografici). Volumul mai cuprinde doui
analize .concrete in spafiul cultural francez
(Picrre-André Taguieff, Le¢ ,,nationalisme des
nationalités’’. Un probléme pour Phistoire des
rdées  folitiques n France, p. 47—124 si

Pierre Birnbaum, Nationalisme a la francaise,
P. 125—138) si fragmente traduse 1n francesd
din Benedict Anderson, Imagined Communi-
ties. Reflections ow the origins and spread
of nationalism, London, 1983 (p. 219—232),
Ernest Gellner, Culturc, ideniity and politics,
Cambridge, 1987 (p. 233—255), Anthony
Smith, Theories of nationalism, Loundon, 1971
(p. 256—283), Karl Deutsch, Touards the
undersianding of mationalism and national
development, in ,,European Journal of Political
Research’, 15, 1987 (p. 284—300) si Isaiah
Berlin, The crooked timber of humanity
London, 1990 (p. 301—318).

Desi cterogen constitutiv, volumul pre-
zentat reprezintd un valoros instrument 1mfor-
mativ si istoriografic, permitdnd cititorului
si dobadndeasci o perspectivid critici asupra
tendintelor recente dintr-un domeniu de re-
flectie deosebit de actual, care interesea‘i
deopotrivd pe istorici ca si pe specialigtii din
celelalte discipline socio-umane.

Mirela-Luminita Murgescu

LIVIU GROZA, Aspecte militare ale Caransebesului medieval, Lugoj, 1993,

119 p. cuil

Vohunul reuneste mai multe articole, re-
lativ independente, care se ocupd de fortifi-
catiile medicvale de la Caransebes, mai precis
de fortificatia de tip bastionar, construiti la
1551— 1552 de generalul Castaldo, si modificd-
rile suferite ulterior, cetatea de tip donjon,
despre care existd informatii incd de la sfarsi-
tul secolului al XIII-lea, neintrind in atentia
autorului. Liviu Groza are meritul de a intro-
duce in circuitul stiintific date noi, unele ex-
trem de interesante, recultate din analiza unor
planuri § hdrti — care si 1lustreazi, in conditii
grafice deosebite, cartea — si a unor docu-
mente culese din arhivele din Viena; la acestea
se adaugd rezultatele investigatiilor arheo-
logice si de teren filcute de autor, care confirmi,

iar uneori completeazi, informatiile de arhivi.
Evolutia cetitii Caransebegului, de la mijlocul
secolului al XVI-lea si pand la demolarea ei
hotirdtd prin pacea de la Karlowitz (1699), a
putut fi astfel reconstituitd, cu multe detalii,
si cu reliefarea rolului pe care aceasta_l-a jucat
in conflictele austro-turce din acea perioadi.

Alte articole se refer3 la rizboaiele austro-
turce purtate in Banat, inclusiv la Caran-
sebes, in anii 1738 si 1788, 1a aspecte de organi-
zare militard si tacticd in razboaiele respective,
s1la sigiliul, recent descoperit, care a aparhinut
unui nobil romin din Caransebes, Stefan
Tomsa.

Viorel Achim

NICOLAE I0RGA, Istoria romdnilor peniru poporul romdnesc, ed. Georgeta
Penelea-Filitti, Edit. Minerva, Bucuresti, 1993, 440 p.

Editura Minerva continud initiativa pu-
blicarii unor valoroase lucriri ale cnlturii ro-
mdnesti si universale oferind cititorilor sii
,»Istoria roménilor pentru poporul rominesc’’
de Nicolae lorga. Desi initiativa reeditirii
acestei lucridiri ar puteg pilrea la prima vederc
mai putin inspirati, datoriti reeditirii conco-

mitente la Editura Enciclopedici a ,,Istoriei
Romdnilor”’, totusi credem ci aparitia sa vine
la momentul oportun. $i acecasta nu nummnai
datoritd talentului inegalabil cu care este
scrisi, a judec#tilor exprimate de Nicolae Torga
(judecdti valabile i astiizi), dar §i pentru cd
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era nevoie de o sintezi istorici scrisd pentru
marele public, care se fereste de lucririle in-
circate de note si trimiteri bibliografice, pre-
ferAnd expnnerile clare §i convingitoare.

Sinteza lui Nicolae Iorga era cu atit mai
necesard cu cdt in ultimele decenii istoriogra-
fia romdneascd a fost supusd unor presiuni
puternice venite din partea unor culturnici
care considerau cd istoria este o haind ce se
poate ajusta dupd propriile dorinte. Din acest
motiv oapitole ale istoriei roméinilor socotite
indezirabile au fost uitate sau tratate super-
ficial iar anumite evenimente san personalititi
au fost presentate exagerat.

, Istoria romdnilor pentru poporul ro-
ménes.”’ nu poate {i insd banuitd de astfel de
contamuniri si din acest motiv ea poate re-
deschide-gustul pentru istorie in rdndurile celor
ce au ajuns si considere accastd stiint{d drept
o fabrici de mituri. Cartea lui Nicolae Iorga
porneste de la cei mai vechi strimosi ai po-
porulut romén sfarsind cu rizboaiele balcanice
si cu rizboiul pentru unitate nationald. Este o

expunere echilibrati asupra istoriei roménilor,
prezentatd in permanentd in strd nsi legidturd
cu istoria universali, ceca ce oferd cititorului
o viziune globali asupra evolutiei istorice.

Valoarca si actualitatca judecitilor expusc
in Incrare sunt subliniate in cxcelenta prefatd
a d-nei Georgeta Penclea-Filitti, care a coni-
pletat cditia de fatd cu un tabel cronologic
privind viata si activitatea lui Nicolae Iorga,
cu o listd incluzdnd -voicvozii Tarii Romai-
nesti, Moldovei si Transilvaniei, precum si a
primilor ministri ai Principatelor Unite, apoi
ai Roméniei si cu principalele repere istorice
ale perioadei 1927 — 1944.

Toate acestea nu fac decdt si completeze
in mod fericit textul lui Nicolac Iorga si si
sublinicze oportunitatea reeditiirii unei lucrari
apdrute ultima datd acim mai bine de o ju-
mdtate de veac. Disparitia rapidd din librarii
a acestei noi si remarcabile edifii nu face decit
sd confirme opinia noastrd.

Ovidin Cristea

MARTI DE RIQUER, Aproximacié al Tirant lo Blanc, Barcelona, 1990,

319 p.

Lucrarea istoricului si filologului catalan
Marti de Riquer reprezintd o analizd pertinen-
td si deosebit dec detaliatid a romanului cava-
leresc scris de Joanot Martorell intre 1460 si
1466, roman cu o largd rispandirc in cultura
occidentald medievald. In primele trei capi-
tole autorul intreprindc o trecere in revisti a
ceca ce au insemnat cavalerii rdticitori, sim-
bolistica lor, pentru evul mediu occidental,
atdt din punct de vedere istoric, cdt si cul-
tural. De asemenca, sunt descrise si analizate
modalitdtile de constructie a romanului cava-
leresc medicval.

Dupd o scurtd prezentare, in capitolul
urmitor, a vietii si a peripetiilor lui Joanot
Martorell, autorul romanului, Marti de Ri-
quer se opreste asupra aventurilor lui Tirant
lo Blanc, incercand, in acelasi timp, si punid
in evidentd citc dintre acestea reprezintd
produsul fanteziei literare si cate dintre ele
reprezintd produsul unor evenimente istorice
reale. Astfel, este analizati prezenta croului
romanului la curtea Angliei si misura in care
numele personajelor din roman sunt reale sau
fictive, dupd care Tirant lo Blanc este urmirit
in aventurile sale din Sicilia, din insula Rodos,
apoi 1n nordul Africii, in Impcriul bizantin §i
la Constantinopol.

Ajungand la sfirsitul victii eroului roma-
nulut, Marti de Riquer incearcd si clarifice un
aspect fundamental si anume, care este per-
sonajul istoric real ce st in spatele lui Tirant
lo Blanc. Dupd pirerea sa trei personaje

Bunt ecrori supiritoare deoarece puteau

istorice ar puteca fi inspiratoarcle personajului
literar. Este vorba de Roger de Flor, coman-
dantul trupelor de mercenari catalani i ara-
gonezi, care a treccut prin Imperiul bizantin si
Constantinopol la inceputul secolului al
XIV-lea, de Pedro Viasquez de Saavedra,
cavaler castilian aflat in slujba lui Filip cel
Bun, duce de Burgundia, carc a participat
la expeditia de pe Duniirc din 1445 ca membru
al suitei lui Walerand de Wawrin si care l-a
cunoscut personal pe Iancu de Hunedoara si,
in fine, de insusi lancu de Hunedoara care, se
pare, a fost cel ce a contribuit cel mai mult la
conturarea personajului literar Tirant lo
Blanc. Aceasti convingere se sprijind, mai
ales, pe originca numelui de,,lo Blanc’’, dar si
pe faptul ci Martorell scrie cii pe steagul de
luptd al cavalerului era pictat un corb.

Din picate, aici Marti de Riquer comite
doud erori referitoare la evenimente si fapte
istorice foarte clare. Este vorba de afirmatia
sa precum c# lancu de Hunedoara a fost
,»voievod al Ungariei” (p. 169) sicd in 1448 a
obtinut o marc victorie contra turcilor pe
malurile Dunirii (p. F70) care a indepirtat
temporar p~ricolul otoman de Constantinopol.
{i
usor evitate. Dar, in acelasi timp, autornl
arath cd lancu de Hunedoara era romén, cd
apirc in iz/oare cu numele de Valachus sau
Balachus, cuvint care in Occident s-a pastrat
tn forma Blac sau Blach si care, prin etimolo-
gia populari, a ajuns Blanc san Blanch.
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i ultimele capitole ale cirtii este ficuti o
analizd istoricid si literari generald a operei
Iui Martorell §i a raspandirii ei in Italia,
Frauta si Spania, sunt ficute numeroase con-
sideratii asupra valorii romanului ca izvor
istoric si literar pentru literatura medievald
catalani, in special, si occidentald, in general.

Putemn spune, in concluzie, ci lucrarea lui
Riqner aduce in discutie multe elemente noi

si interesante in cepa ce priveste cunoasterca
personalititii lui Jancu de Hunedoara in cul-
tura medievali occidentali si, prin interme-
diul acestui celebru personaj istoric, a roma-
nilor in general.

Eugen Denize

ADAM WATSON, The evolution of nternational society, Routledge, London—

New York, 1992, 338 p.

in lucrarea de fata, autorul, reputat cerce-
titor al relatiilor internationale, fost ambasa-
dor al Marii Britanii, membru al Comitetului
de Teorie pentru Politica Internationald, pro-
fesor la Universitatea din Virginia, rcuseste
o interesanti analizi privind evolufia siste-
melor statale si a relatiilor internationale, de la
antichitate pénd astdzi, din perspectiva
apartenentei acestora la un sistem bine stabilit
cu regulile si legile sale proprii.

Pentru a surprinde mai bine caracteristicile
fiecirei epoci dar si elementele de continui-
tate, autorul si-a structurat opera si implicit
demersul siu analitic in trei parti: a) ,,Vechile
sisteme statale”, b) ,,Societatea internationald
europeand’’; c¢) ,,Societatea internationald
globala™, la ca.reaadd.uga.t inincheiere, citeva
concluzii generale si un epilog.

in prima parte, pornindu-se de la analiza
modului de functionare a principalclor state
vechi, de la statele Orientului antic la polisul
grec, de la imperiul macedonean la Ronia
antici, de la China la statele islamice, sunt
surprinse principalele caracteristici ale acestor
state sx ale structurii sistemelor imiperiale.
Tn opinia autorului, acestea arfi: cultura, alian-
tele dintre state, multipla dependenti (dar nu
absoluti), tendintele hegemonice, dominatia si
administrarca directi sau din penumbri a
imperiului (insd niciodati absolutd), necesi-
tatea legitimirii puterii (de cele mai multe ori
o legitimare religioasd), un fel de propaganda
a puterii, §i autouomia periferiei in raport cu
centrcle de putere.

Urmitoarea parte a lucrdrii reprezinti o
analizi asupra a ceea ce autorul numeste so-
cietate internationali europeaui, o socictate
ce isi are inceputurile in acelasi timp cu cele ale
evului mediu.

Astfel, Europa medicvald este analizatd din
perspectiva continuitifii lumii greco-romane
si a originalititii crestin¥titii latine.

Europa crestindtitii medievale reprezinti
o singurd societate care, in acelasi timp, pre-
zintd foarte multe particularititi. Din aceasta
perspectivi sunt analizate: stratificarea socia-
11, originile’ natiunilor, atitudinea fafi de

rdzboi $i justitic (rdzboiul ca indatorire — a
apdra crestindtatea, forta in slujba adevirului),
expansiunea LEuropei crestine si relatiile stat—
bisericd; bisericd care devine, ea iusisi, o {ortd
cu tendinte hegemnonice imperiale cici, asa
cum spuneca parmt(,lc Gelasius la 494, dintre
autoritatea laici si cea ecleziasticd, a doua este
superioard ca singura autoritate sacra.

Dupd evul mediu Renasterea a adus cu
sine o nouil perceptie asupra statului si de aici,
importante schimbiri in cadrul acestuia si al
relatiilor inte rna.txonalc in accastd penoada
a apirut o mai mnare concentrare a puterii re-
ale, ceea ce a dus la absolutism, ideea echili-
brului puterii si a ratiunii de stat. $i tot in
epoca Renasterii au aparut ambasadorii ca
rezidenti diplomatici si s-au pus bazele con-
ceptelor de extrateritorialitate si imunitate
diplomatici.

A urmat apoi epoca coufruntirilor dintre
tendintele de hegemonie si ideea echilibrului
europcan. Astfel, pacea de la Westfalia aparc
ca o uniune antihegemonicd a statclor curo-
pene, sub cgida Frantet, fati de tendintele de
hegemonie habsburgici.

Mai tirzin, ca o reactie la imperiul lui
Napoleon, a apiarut Europa Congresului de la
Viena, care, desi aparent antihegemonici, a
pus bascle unui nou tip de hegemonie, hege-
monia colectivd. Acestui tip de hegemonie,
supus atacurilor miigcédrilor de eliberare na-
fionald, i-a urmat ordinca europeani a lui
Bismarck, bazati pe ascensiunea industriala
a Gerinaniei si pe armata acesteia.

In partca a I1[-a a demersului siu, autorul
sc opreste asupra societiitii secolului XX, o
socictate internationald globali.

Nasterca acestei socictiti s-a produs atunci
cand in plind evolutie a sistemului european
cdtre unul mondial a intervenit primul rizboi
mondial carc a dus la colapsul dominatiei
europene.

Perioada interbelicd, epocd a sperantelor
inselate, a falimentului Ligii Natiunilor, a
crizei economice §i a ascensiunii forfelor ex-
tremiste, a insemnat egecul incercirii de gisire
a echilibrului noului sistem, abia format.
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Acest esec a atras dupid sine declansarea
celui de al doilea rdzboi mondial, cind s-a
incercat reorganizarca Europei pe noi bace,
e vorba de Europa hitleristi: un sistem ne-
viabil care avea si se pribusecascd odati cu
promotorii sii.

Analizand cpoca postbelici, epoci a deco-
lonizérii si a ra/boiului rece, autorul scoate in
eszidentd faptul ci societatea internationali
a impus folosirea unor concepte noi ca: hege-
monie economicd, securitate culturali, securi-
tate economica colecti s, pentru a aminti doar
citeva. .

Cum era si [iresc, tinind cont de modul de
realizare a demersului siu analitic, autorul a

Metode cantitative in istorie — cdleva

Precentarea de {atit aduce in atentia istori-
¢lor interesati de aplicarea metodelor cantita-
tive si a calculatorului in istorie patru dintre
cele mai recente aparitii ale domeniului. Scrise
special pentru istorici, aborddnd metoda
statistici in strlnsd legitura cu utilizarea
bacelor de date si a micromputerului, aparitia
acestor carti este bine-venitd si in perspectiva
creerii unei scoli de aplicare a analizei statistice
fn studierea fenomenului istoric.

Scrise independent una de cealalti, ca ghid
de studiu si intelegere a istoriei cantitative,
ca prezentare a potentialului oferit de calcula-
tor in cercetarea istoriei, sau chiar cu dorinta
ambitioasd de a-]1 invita pe cititor cum <3 facd
istorie cantitativii, cele patru lucréri se com-
pleteazi una pe cealaltd, inliturind limitele
fiecdreia luati 1n parte.

James B. Schick, Teaching History wsth
a Computer: A Complete Guide, Lyceum Book,
Chicago, 1990.

Lucrarea poate fi considerati un instru-
ment in predarea metodelor statistice si a ana-
lizei cantitative, dar si o excelentd introducere
in calculatoare. Schick oferi de fapt un ma-
nual de initiere in utilizarea calculatorului,
pornind de la ipoteza ci istoricii au cinostinte
limitate despre ceea ce computerul poate in-
semna in munca lor.

Dupi o trecere in revisti a argumentelor
Pro si contra folosirii microcalculatorului in
sala de clasd, autorul intireste valoarea prac-
tich si claritatca expunerii prin numeroase
exemple. Chiar si cei antrenati in aplicarea
celor mai sofisticate metode cantitative in
istorie vor fi beneficiari ai periodicelor reco-
mandate de Schick, ca si ai indicatiilor de a
gdsi cel mai adecvat software in predarea
istoriei. Atent la detalii si neabsolutizand suc-
cesul intr-o cercetare cantitativil, Schick ple-

ded.,3 pentru simularea pe calculator si ex-

addugat, in incheiere, o serie de concluy.i'i p_rivi-
toare la principalele caracteristici ale sqciut&t;i-
lor analizate pe parcursul lucrifii: h-geémonie,
legitimitate, suveranitate, culturi...: 'jz_xr m
epilog incearci si ofere o scurti schiti a evo-
lutiei viitoare. .
Principala concluzie care se despriiide 1 pa
lectura acestei interesante lucriri este aceca
cd sistemele statale si relatiile internati nale
nu se bazeazii pe auarhie, ci pe niste reguli
precise, pe legi elaborate si impuse dupa o
indelungati experientd.

‘

Adrian Grecu

aparijii recenie

plici programarea in BASIC pe
istoricilor.

Teaching History with a Compuler, rimine
insd o carte pentru profesori §i mai patin
pentru studenti pe care nu-i va ajuta decit
in micd misurd si intcleagd subtilitdtile
analizei cantitative.

Janice L. Reiff, Struciuring the Past:
The Use of Computers in History, The Ameri-
can Historical Association, 1991.

Utild in orice curs de metodologie in istoria
cantitativid, Siructuring the Past, este o ex-
celentd introducere pentru orice novice, adu-
cdnd in acelasi timp un plus de informatii
tuturor celor interesati de acest domeniu.
Trecerea in revisti a posibilititilor de folosire
a calculatorului in istorie, ca si cele cincizeci
de pagini de glosar, aproape o treimedin carte,
sunt utile oricdrui istoric si viitor istoric, in-
teresat sau nu, in folosirea computerului.
Bacati pe o bogati documentare, cartea lui
Janice L. Reiff permite atit explicarea meto-
delor statistice cit si insusirea principiilor de
bazi ale prelucririi automate a datelor istorice.

Jerome M. Klubb, Erik W. Austin,
Gordon W. Kirk, jr., The Process of Historical
Inguivy: Everyday Lives of Working Ameyi-
cans, Columbia University Press, New-York,
1989.

Aceasti carte este o introducere in tehnicile
cantitative simple si poate fi un ghid folositor
atit studentilor cat si cercetdtorilor.

Autorii construiesc un amplu studiu de
caz asupra vietii de zi cu zi a familiilor ame-
ricane la sfarsitul secoluluial nouisprezece-lea,
demonstrind utilitatea metodelor cantitative
in analiza istorici. In accasti investhigatie
amidnuntitd, sunt exploatate sursele primare,
apoi sunt formulate si testate ipoteze, pentru
ca fn final insusi cititorul si fie obligat in a.
face afirmatii cu caracter generalizator privand
viata familiilor americane. Autorii accentuea-

intiles 1
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73 prin exemiple importanta ipoteselor in orice
analt/3 istoricd si denlonstreazi puterea dlife-
ritclor metode statistice 1 evaluarea acestora.

Valoroasd in special ca material didactic
pentru studenti, cartea analizeazd o ancheti
int r-ationala condusi de Office of the United
States Comumissioner of Labor in perioada
1888 — 1890 asupra a 8000 de familii carc
lucra 1 in diferite ramuri ale industriei, dintre
care 3043 familii in industria texild americand.

Bogatul material documentar este logic
pre entat intr-oilustrare a modului in care
cercetatorii trebuie sd examineze datele. Capi-
tol~le sunt divizate in scctiuni, si anume:
formuliri teoretice, crearca baczelor de date,
tabele si gralice, generaliziri si discutii asupra
prol lemelor si capcanelor care pot apare intr-o
cercetare cantitativi.

Examinind si comparind conditiile de lu-
cru ale muncitorilor din esantionul privind
industria textild, autorii pun in evidenti dife-
rentle existente in structura familiei dupi
criterii ca localizarea sau originea lor etnici,
pentru ca apoi sd stabileascid corelatii intre
acesti factori si nivelul de trai. Cum venitul
singur nu poate misura in mod adecvat nivelul
de t i, sunt analizate modele de consuni,
studiul lor relesdnd dificultitile care apar
intr-o astfel de analiza.

Lu rarea demonstreasd importanfa ur-
mdririi proceselor statistice in date cu scopul
de a extrage informatii consistente din punct
de vedere istoric. Explicatiile sunt clare,
intr-un limmbaj accesibil si celor putin initiati
in matematici. Nu este prezentati metoda
statisticd in sine, ci numai modul de interpre-
tare a recultatelor, exceptie ficAnd analiza
reg 'csiei (p. 108—111). Desi autorii nu dis-
cutd metodologia, aplicatiile practice sunt o
bund introducere in analiza statistici. Teh-
nicile cantitative utilizate nu sunt dintre cele
mai complexe, chiar si analiza regresiei, odati
int dusd, este apoi folositi in prea putine
aplicatii, cateodati chiar incorect (regresia
venitului cheltuit pe anumite produse asupra
nivelului absolut al wvenitului familiei, p.
133 —135). Accastd relatie, pe care autorii o
admit ca fiind asimptoticd, nu trebuic in ge-
ne al masuratd prin regresie liniard.

Cartea nu are o listi a tabelelor si graficelor,
iar indexul cste insuficient celui care urmi-
rest* o referire rapidda. Desigur incrent in orice
text publicat, localizarea unui grafic pe o
pagiud si a explicatiilor pe o alta este de multe
ori obositoare. Adesea sunt analizate cifrele
dintr-un tabel, fird a se spune cum si de cc
s-a ajuns la ele. Coeficientii de corelatie sunt
folositi si discutati fird a se da, petru cei
interesati, formula lor. Autorii reusesc pe
deplin in a puncta semnificatia istorici a cifre-
lor, dar calculele prin care au fost obtfinute
riméin pentru incepitoriiin analiza cantitativa
un fel de ,,magie statisticd’’.

in ciuda acestor obsersatii, lucrarea ri-
méne, atat pentru studenti cit si pentru pro-
fesori, o cxcelentd experientdl in prelucrarea si
interpretarea unvi set de date. Baza de date
a fost obfinuti de la Iuter-University Con-
sortiunt for Political and Social Research,
University of Michigan, iar studentii pot
gencra pe calculator, pe baza acestor date,
tabele, grafice si concluzii proprii.

Loren Haskins, Kirk Jeffrey, Understan-
ding Cantitative History, MIT Press, Cam-
bridge, 1990.

Understanding Quantitative History este o
lucrare carc trebuie prezentatd studentilor in
primele siptimani de curs, ea demonstrind
cum trebuie condusd, scrisi si interpretati o
cercetare de istoric cantitativi. Intr-o maniers
accesibild cititorului, cu inultd claritate, au-
torii combind discufia teoreticid asupra me-
todei statistice cu cxemplele practice. Pentru cei
ce doresc o introducere in statistica pentru
istorici, sau vor si invete cum si evalueze un
studiu basat pe mctode cantitative, cartea este
de miare interes. Notiunile sunt introduse
gradual, incepand cu conceptele necesare
citirit si interpretirii tabelelor si graficelor,
fiind apoi prezentate priucipii de esantioanare,
semmuificatie statisticd si sfArsind cu analiza re-
gresiei. Ixplicind unde si de ce sunt folosite
anumite teste statistice si nu altele, Haskins
si Jeffrey evitd confuzii des intilnite in alte
lucréri de istorie cantitativi.

Mulfi dintre cei care predau metode sta-
tistice folosesc articole din periodice pentru a
demonstra studentilor cum pot fi aceste me-
tode aplicate in cercetarea istoriei. Haskins,
profesor de matematici si Jeffrey, profesor de
istorie, cu sprijinul fundatiei Alfred P. Sloan
care incurajeasit cercetdrile cantitative in
stiinfele umaniste, au realizat, printr-o com-
pilatic din articole si ciiri, uu exceptional in-
strument de lucru. Prin examinarea criticd a
numeroase articole care {olosesc analiza sta-
tisticd autorii explicd aceasti metodologie si
in acelasi timp demonstreasi cum metoda
statisticd a contribuit la o mai buni intelegerc
a istorict americane.

Lucrarca nu este inciarcati de ecuatii si
formule, o strategic ce peutru unii este o
usurare, dar carc devine, pentru cei ce ar vrea
si le foloseascd, supardtoare. Understanding
Quantilative History este un text clar, care
ridicd intrebiri dealungul expunerii, suscitind
astfel participarea cititorului sial ciror rdspuns
se afla la sfarsitul fiecirui capitol.

Cartea este impdrtitd in patru sectiuni,
fiecare din ele acoperind un set diferit de
concepte statistice.

Prima sectiune Swmmarising Information,
introduce conceptele statistice de bazi, media,
mediana, deviatia standard. A doua secfiune
Statistical Arguments, il {familiarizeazi pe
cititor cu Mmetodologia analizei statistice in
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sine, insistAnd asupra manierei stiintifice saun
empirice intr-o astfel de analizi. Autorii re-
marcii retinerca istoricilor faji de noua meto-
dologie, dar atrag atentia asupra superioritiitii
unei cercetiri care imbind metoda traditionald,
narativd, cu cea statistici. Cea de a treia sec-
tiune, Relationship among Variables, introduce
concepte statistice avansate: corelatie, regre-
sie, statisticd multivariatd. Atit analiza multi-
variatii, cit si tratarea succintd a testelor de
semnificatie (¥2%, Z, t, F) cer explicatii su-
plimentare. Sectiunea finali este o sintezi a
celor mai inainte precentate §i in acelasi timp
un test pentru cititor prin analizarea artico-
lului lui David Weiman, 1'he Emancipation of
the Non-Slaveholding Class: Upcountry Far-

mers i’/ the Georgia Cotton Economy, apirut in
,»Journal of Economic History”, martie 1985,
p- 71—-93. Bibliografia bogati si referintele
completeasd lucrarea lui Haskins si Jeflrey, ce
se dosedeste a {i o lecturii utild atit celor care
predau, cit si celor care insati r etoda
statistici.

Avindu-si propria valoare si propriile
limite, fieccare din cele patru lucriri prezen-
tate mai sus aduce un plus de informatie si
originalitate, fiind in acelasi timp pentru
cititor o provocare in investigarea cantitativi
a istoriei.

Irina Gavrild
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