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IN MEMORIAM
100 DE ANI DE LA NASTEREA LUI ANDREI OTETE4

ANDREI OTETEA, DIRECTOR AL INSTITUTULUI DE
ISTORIE NICOLAE IORGA"

ERBAN PAPACOSTEA

In desfastirarea carierei publice a istoricului Andrei Otetea, rostul sau
cel mai de seama i influenta sa cea mai puternica asupra dezvoltarii isto-
riografiei romane au fost direct legate de functia de director al Institutului
de istorie Nicolae Iorga 1. Activitatea sa in aceasta calitate s-a rasfrant,
fireste, in primul rand, asupra insusi institutului pe care 1-a condus timp
de patrusprezece ani (1956-1970); dar locul de prim plan al acestui institut
in ansamblul retelei centrelor de cercetare istorica din tara i pozitia pe
care A. Otetea a ocupat-o in acest rastimp in sferele conducatoare ale vietii
stiintifice romanesti au asigurat actiunii sale in campul istoriografiei o arie
de afirmare mult mai larga, cu insemnate implicatii stiintifice i politice.
In fapt, prezenta lui A. Otetea la conducerea Institutului de istorie N. Iorga
a coincis cu o etapa distincta din evolutia istoriografiei românesti in inde-
lungatul rastimp al regimului comunist, etapa care separa vremea totalitaris-
mului stalinist al internationalismului proletar" de faza comunismului
national".

In evolutia istoriografiei romane ca dealtminteri in ansamblul vietii
societatii romanesti, regimul instaurat de ocupatia sovietica a inscris o tragica
cezura. El a pus brutal capat unui secol de avant istoriografic, secol deschis
de generatia pasoptista, intre fruntasii careia s-au situat in scrisul istoric
Nicolae Balcescu si Mihail Kogalniceanu, i incheiat de generatia descen-
dentei intelectuale a lui Nicolae Iorga, in fruntea careia s-a aflat Gheorghe
I. Bratianu; vreme de exceptionall inflorire a istoriografiei, care a insotit
si, in mare masura, a inspirat cursul ascendent al natiunii romane spre uni-
tate, independenta si afirmare internationala. Puternic sustinuta de ideea
nationala, istoriografia romana a acestei vremi a evoluat tot mai hotarat
in ultimele decenii de existenta, prin reprezentantii ei cei mai de seama,
spre problematica europeana i universala. Anihilarea statului roman inde-

* Autorul acestor rânduri a colaborat indeaproape cu Andrei Otetea, al cárui student
a fost la Universitatea din Bucuresti in anii 1947-1949. Reintegrat in Institutul de istorie
in anul 1957 din initiativa i cu straduinta insistentä a lui Andrei Otetea, el a beneficiat
constant de sprijinul sau i in situatiile cele mai dificile. Pe plan strict profesional, castigul
cel mai mare al acestei legaturi pentru fostul student al lui Andrei Otetea a derivat din
contactul de lungt durata, cu un intelect superior, capabil s dornine materia cea mai corn-
plexa, i sä extragt din ea firul conducttor al actiunii istorice.

insernnärile de mai jos nu au si nu pretind a avea un caracter sisternatic.
1 Institutul de istorie al Acaderniei RSR nu a adoptat cleat in 1965 numele fonda-

torului stn.
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630 $erban Papacostea 2

pendent de catre ocupatia ruso comunista a atras de la sine si inabusirea
extraordinarului produs al independentei romanesti care a fost .istoriografia
romana moderna, tot astfel cum regimul inabusitor al ocupatiel turco-fana:
riote in secolul al XVIII-lea a pus capat extraordinarului avant al curentului
istoriografie national boieresc, care a inflorit in a doua jumatate a secolului
al XVII-lea si in primii ani ai secolului urmator, stimulat de speranta elibera-
rii de sub dominatia otomana.

Prima etapa a istoriografiei din tara noastra intrata .sub dominatie
comunista s-a caracterizat prin subordonarea totala fata de .dictatul sovietic.
Principalul exponent al politicii de sovietizare a istoriografiel române in prima
etapa a regimului comunist in Romania a fost Mihail Roller, omul de incre:
dere al puterii ocupante care a primit mandatul de a adapta cercetarea
predarea istoriei romanesti la interesele i conceptiile sovietice. Dictator
absolut al istoriografiei din Romania timp de opt ani, puternic sustinut
de conducerea partidului si de cei direct raspunzatori de dorneraul ideologiel

propagandei Leonte Rautu, Iosif Chisinevschi Mihail Roller si-a
alcatuit dintru inceput un corp de colaboratori devotati carora le-a incredintat
in transe cronologice istoria romaneasca; altii, trirnisi la studii superioare
in URSS urmand sa consolideze la inapoiere echipa.

Esenta ideologica a istoriografiei rolleriste s-a manifestat prin cateva
teme propagandistice directoare, menite s dezradacineze din constiinta
nationala valorile istorice traditionale; pe plan extern preamarirea Uniunii
Sovietice si a conducatorului ei, I. V. Stalin, proclamati forte eliberatoare
ale tarii de sub jugul imperialismului strain si al exploatarii burgheze, exaltare
care in plan retrospectiv s-a proiectat asupra rolului Rusiei tariste, careia
i-a fost descoperit de asemenea un rol liberator in trecutul nostru, si, mai
departe in timp, asupra migratorilor slavi; concomintenta infierare a influen-
telor strame, occidentale, care, incepand cu ocupatia romana i trecand prin
rolul genovezilor in evul mediu culmina cu condamnarea puterilor occiden-
tale in epoca contemporana; pe plan intern, istoriografia dominata de direc-
tivele lui Mihail Roller s-a manifestat prin infierarea claselor dominante,
prin stigmatizarea boierimii ca clasa tradatoare" in raport cu agresiunea
otomana, prin minimalizarea rolului marilor personalitati istorice romanesti,
prin condamnarea razboiului de intregire nationala ca razboi imperialist si a
fortelor politice care au infaptuit Marea Unire s.a.m.d. Aplicarea acestui
program istoriografic de negare totala a valorilor istorice si a temelor tra-
ditionale ale istoriografiei românesti a fost realizata de M. Roller si de echipa
de activisti istoriografici formati in jurul sau, in curs de formare sub indru-
marea sa sau direct in URSS.

Devastator sub raport stiintific a fost demersul lui M. Roller nu numai
in domemul interpretarii trecutului românesc dar si in privinta alcatuirii
bazei documentare a cercetarii, editiile de izvoare. Declarand demagogic
ca muncitorn" nu citesc originalele slave, latine sau grecesti ale surselor
medievale ca si cum acestea ar fi fost destinate nespecialistilor, indiferent
de gradul lor de pregatire intelectuala Roller a impus editarea doar a
traducerii in limba romana a actelor de cancelarie si private medievale.
Metoda" condamnabila, nestiintifica, care i-a lipsit pe istoricii de profesie
de posibilitatea de a verifica temeinicia traducerilor si mai ales de a inter-
preta corect sensul izvoarelor. Documentele de istorie moderna au avut si

,

,
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3 Andrei Otetea 631

ele de suferit de pe urma aplicarii principiului editarii selective a izvoarelor,
in fui-ictie de teza agreata de puterea

Revenit la conducerea Institutului de istorie Si cu autoritatea consoli-
data in urma cooptarii sale in Academia R.P.R., Andrei Otetea, sprijinit
la rândul sau de ceea ce era un inceput de reactie oficiala impotriva exceselor
echipei lui M. Roller, a deschis lupta pentru restaurarea valorilor i princi-
piilor stiintifice in istoriografie. Operatia nu era nici lesnicioasà, nici lipsitä
de riscuri, date fiind influenta considerabila a grupului in sferele conducatoare
ale partidului i legaturile sale in URSS.

Tinta prima i cea mai usoara a fost energumenul echipei lui M. Roller,
un anume Solomon tirbu. Agitator politic ratacit in campul istoriografiei
romane nu se stie prea bine cum, repartizat" sa asume cercetarea räscoalei
lui Tudor Vladimirescu din 1821, S. Stirbu si-a dus la indeplinire misiunea
realizand o monografie asupra acestui moment insemnat de istorie roma.-
neasca. Amalgam de ignoranta crasa i elucubratii ridicole, lucrarea lui
S.. *tirhu, Rdscoala din 1821 i legdturile ei cu evenirnentele internationale, Bucu-
resti, ESPLA, 1956, a format obiectul unei critici nimicitoare din partea
lui A. Otetea, publicata sub titlul 0 noud istorie a rnigdrii din 1821 in Studii.
Revista de istorie", X, 1957, nr. 2, p. 201-212.

Rand pe rand, autorul criticii dezvaluie erorile de fapt, interpretarile
fanteziste, anacronismul aplicarii la realitatile românesti din secolele XVIII
XIX a unora din consideratiile lui Karl Marx referitoare la Anglia secolului
XVI, lipsa de pregatire de specialitate care il facea inapt pe autor sa inte-
leaga corect sensul surselor folosite, aberatiile actualizante cum ar fi teza
lichidarii lui Tudor VladimireScu de catre spionajul englez (aceasta pentru
a concordanta cu procesele intentate in epoca stalinistà, la ordinele puterii
ocupante, presupusilor agenti ai spionajului britanic)! Simpla semnalare a
faptuhii cä pentru autorul voluminoasei lucrari despre miscarea din 1821,
Bra Ov si Kronstadt, respectiv Sibiu si Hermannstadt, erau orase diferite,
a pus in lumina gradul de nepregatire a lui S. Stirbu, unul din stalpii echipei
rolleriste. Incheierea recenziei a fost o condamnare sumara Si definitiva:
In coucluzie scria A. Otetea , cartea lui S. Stirbu nu e decat opera
haotica a unui diletant lipsit de pregatire stiintifica, de cultura generala
si de probitate intelectuala. 0 asemenea lucrare nu poate decat sa creeze
confuzie i sà sugereze o idee falsa despre stiinta istorica".

. Era prima oara de la instaurarea dictaturii rolleriste asupra istoriografiei
rornane dud unul din membrii echipei care au terorizat ani de-a rândul
istoricimea romana a fost stigmatizat public si demascat ca ignorant si falsi-
ficator. In ciuda replicii organizate de grupul rollerist, care s-a simtit vizat
in ausamblul sau, critica lui A. Otetea produs efectul si a marcat incepu-
tul eliminarii lui S. *tirbu din viata tiintifica, spre marea satisfactie a isto-
ricilor adevarati.

A urmat condamnarea stiintifica a lui Mihail Roller insusi. Cadrul ales
pentru infaptuirea acestui act salutar pentru istoriografia romana a fost
sesiunea comisiei mixte a istoricilor români si sovietici ale carei lucrari s-au
desfasurat la Bucuresti in zilele de 9-12 runie 1958.

belegatia romana era condusa de Andrei Otetea, cea sovietica de
cunoscutul medievist L. V. Cerepnin. Sala de conferinte a Institutului de
istorie al carui director era acum din nou A. Otetea, era plina pana la refuz.
In asistenta se afla si M. Roller, un Roller scazut fizic de boala care avea
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sa-i curme viata nu mult timp mai tarziu i depasit sub raportul pozitiei
sale politice si al metodelor" sale istoriografice de evolutia evenimentelor,
care facea din el un personaj anacronic. In aceeasi sala in care se dezlantui-
sera. in trecut furiile sale acuzatoare la adresa istoricilor romani, se instalase
acum modest un M. Roller redus la defensiva fata de inevitabilele reactii
provocate de prepotenta i aroganta sa din trecut.

In acest cadru stiintific si psihologic modificat si-a indreptat A. Otetea
atacul fatis impotriva lui Roller pe terenul compet'entei sau mai exact al
incompetentei sale stiintifice. Obiectul imediat al invinuirii a fost metoda"
de editare a izvoarelor in cadrul colectiei Documente firivind istoria Romdniei.
Intr-adevar, impotriva opiniei aproape unanime a specialistilor si a intregii
traditii istoriografice din tara si din strdinatate, Roller irnpusese editarea
doar a traducerilor textelor ale caror originale in limbile slava, latina
greaca ramâneau astfel inaccesibile cercetatorilor. Incapabil sa inteleaga
insemnatatea recursului la original pentru a determina stnntific semnificatia
fiecarui termen si a sensului general al izvorului, asadar necesitatea perma-
nentei verificari a traducerilor si eventual a rectificarii lor, Roller si-a impus
arbitrar hotararea invocand argumente inconsistente, lipsite de orice temei
stiintific; Si colectia de documente a aparut asa cum decretase el.

In cuvantarea sa, A. Otetea a denuntat diletantismul hotararii lui
Roller si imensele prejudicii stiintifice i materiale pe care acesta le-a adus
istoriografiei române, anuntand in acelasi timp hotararea adoptata de a se
relua de la capat colectia prin editarea simultana a originalelor si a traducerilor
lor in limba romana. 0 executie sumara, peremtorie, care nu läsa loc explica-
tiilor si incercarilor de justificare. Cu atat mai penibila a fost tentativa incul-
patului" de a-si apara cauza, de a respinge acuzatiile care i se adusesera.
Cu glas tanguitor, cu privirea indreptata spre membrii delegatiei sovietice
de la care se credea indreptatit sa astepte protectie, ca in trecut, Roller a
schitat o aparare confuza. Apelul sat' la protectia sovietica a ramas insä
Para raspuns. Tacerea absoluta lui I. V. Cerepnin in cursul dezbateriiA. Ote-
tea M. Roller echivala cu o condamnare fara drept de apel a celui din
urma 2.

Satisfactia istoricilor romani prezenti in sala, care au avut ,,asadar
privilegiul de a asista la sfarsitul jalnic al carierei aceluia care timp inde-
lungat terorizase si umilise istoriografia romana, a fost imensa. Una din
piedicile principale din calea activitatii normale in domeniul istoriografiei

2 Pentru cine cunoa§te stilul epocii nu surprinde omisiunea mistificatoare din darea
de seam& asupra comunicarii lui A. Otetea in cadrul sesiunii comisiei mixte romand-ovietice:
Acad. Andrei Otetea in comunicarea Problema editdrii textelor vechi s-a ocupat de probleme
de metodologie in legatura cu editarea documentelor. Stabilirea unor norme identice in publica-
rea de documente prezinta astazi un deosebit interes, deoarece istoricii sovietici i romani
sunt angajati in momentul de fata intr-o opera comuna. e vorba de strangerea i publicarea
docurnentelor relative la relatiile romano-ruse din timpurile cele mai vechi pima in secolul
al XVII-lea"; Sesiunea comund a istoricilor roincini sovietici, in Studii. Revista de. istorie",
XI, 1958, nr. 3, p. 127.
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noastre era astfel inlaturata. Principalul pervertitor al istoriei i istoriografiei
române in epoca stalinismului parasea scena in chip umilitor 3.

A treia figura nefasta a echipei rolleriste la inlaturarea careia din pozi-
tiile de comanda ale istoriografiei române A. Otetea a avut un rol insemnat,
a fost Aurel Roman. Numit director adjunct la Institutul de istorie in
vara anului 1952, cand teroarea stalinista se apropia de punctul culminant,
A. Roman a fost imputernicit de mandatarul sail, M. Roller, sa efectueze
operatia de inlaturare a elementelor politic indezirabile din activitatea sti-
intifica. Si, intr-adevar, sub autoritatea nominala a lui P. Constantinescu-
Iasi, la acea data inca director al institutului, A. Roman a indeplinit necruta-
tor mandatul care ii fusese incredintat, indepartând din rândurile cercetatori-
lor tiintifici si ale colaboratorilor stiintifici pe unii din cei mai valorosi
mernbri ai institutului, avand in acelasi timp grijä ca cei exclusi sa nu ii
poata gasi alt mijloc de subzistenta decAt direct in productie" ; tel atins
prin mijlocirea calificativelor de segregare aplicate celor eliminati din institut
cu ocazia inlaturarii din functie.

Cazut in dizgratie odata cu M. Roller, mentorul sau, A. Roman si-a
gasit un timp refugiu stiintific la Universitatea din Craiova. Cu concursul
unuia din colaboratorii sai, A. Otetea a reusit insa sa demonstreze actul
de impostura care era lucrarea sa de doctorat, consacrata unei teme de istor ie
a miscarii muncitoresti, fricand astfel imposibila incercarea impostorului
de a-si consolida cariera universitara prin obtinerea titlului de doctor.

Pe masura ce manifestarile cele mai virulente ale stalinismului au pierdut
din intensitate Si ratiunea critica si-a recastigat, macar in parte, drepturile,
au scazut si insemnatatea si rolul de ghid ideologic istoriografic al gruparii
rolleriste. Nu insa inainte ca noul val de teroare dezlantuit de Gheorghe
Gheorghiu-Dej in 1958 teroare preventiva de data aceasta provocat
de retragerea trupelor ruse din tara s5. fi marcat puternic i sectorul ideologic,
inclusiv domeniul istoriografiei. Una din manifestarile de seama ale acestei
a doua glaciatiuni" pentru a relua caracterizarea aplicata de Petru Dumi-
triu acestui nou val terorist care s-a abatut timp de cativa ani asupra Orli
a fost condamnarea tezei caracterului just al participarii României la Primul
ri:boi mondial, in opozitie cu teza kominternista a imperialismului roma-
nese in anii 1916-1918 (teza al carei scop principal era destramarea Roma-
niei i legitimarea ocupatiei ruse in Basarabia si Bucovina). Intre cei care
si-au asigurat un merit deosebit fata de partid si de Uniunea Sovietica prin
afirmarea acestei pozitii internationaliste" s-a aflat, la loc de frunte, Vasile
Liveanu, alt membru al grupului rollerist.

Cei care au sustinut teza contrarie si care in consecinta se facusera
vinovati de o gravä abatere de la linia ideologica a partidului, in aceasta

3 Cu atat mai surprinzAtoare este caracterizarea obiectivistA" a activitAtii lui Mihail
Roller cuprins5. in Enciclopedia istoriografiei ronninesti, Bucuresti, Editura stiintifica sienciclo-
pedia, 1978, p. 282: Publicist, militant pe tArAm social-politic, istoric. A fost in primul dece-
niu dupl 23 August 1944 unul din principalii prornotori ai aplicArii marxist-leniniste in cerce-
tarea istoriei initiind o vastA campanie de sApAturi arheologice i editAri de documente
instrumente de lucru privind istoria RomAniei, referitoare la revolutia din 1848, rázboiul de
independenta, rAscoalele din 1888 si 1907. Studii privind istoria miscArii muncitoresti din
R omAnia si istoria P.C.R. Autor de manuale scolare." Asadar nimic din activitatea sa de
falsificator al istoriei si de siluitor al istoriografiei romAnesti! $i aceasta in plinA epocA a
comunismului national" al lui Nicolae Ceausescu. Cazul oferA materie de reflexie pe multiple
planuri.
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etapa a evolutiei sale, au avut parte de diverse sanctiuni de partid; intre
acestia se afla si A. Otetea. Sanctiuni la aplicarea carora un rol insemnat
a avut si V. Liveanu, identificat pana la capat cu teza sovietica a caracteru-
lui imperialist al desavarsirii statului national românesc.

Pe langa sanctiunea de partid care i-a fost aplicata, A. Otetea a mai
avut de indurat i o alta sanctiune, mai subtila; intr-adevar, ideologul su-
prern al tarii, la acea data, Leonte Rautu, a hotarat sa trimita in institutul
de istorie dupa propria-i exprimare, un tovaras de nadejde" care urma sä
vegheze la puritatea ideologica a activitatil de cercetare in institut
impiedice noi devieri" ideologice de felul celeia de curand condamnate.
Dar tovarasul de nadejde" ales cu grija de Leonte Rautu pentru supra-
vegherea liniei ideologice a institutului s a dovedit a-tat de pur", in spiritul
eticei comuniste", incat a sfarsit prin a fi implicat intr-un proces de dela-
pidare a avutului obstesc, proces din care nu 1-a putut salva dealt solidari-
tatea breslei" atotputernice de tip mafiot careia Ii apartinea. Perseverenta
de care a dat dovada A. Otetea si in acest caz ca si in atatea altele a
sfaisit prin a obtine inlaturarea in cele din urrna din institut a acestui
personaj nefast Inca inainte ca afacerile sale certate cu legea sä fi fost aduse
in vileag.

In climatul de destindere care a coincis, nu intamplator, cum s-a vazut,
cu revenirea lui A. Otetea la directia institutului, au fost reintegrati in cerce-
tarea stiintifica o parte din cercetatorii inlaturati din functii in anii teroarei
staliniste. Activitatea kr, rod al unei vaste competente, a contlibuit esential
la readucerea cercetarii stiintifice pe fagasul normalitatii de la care fusese
gray deviata de aberatiile rollerismului. 0 mentiune speciala intre cercetatorii
cu veche formatie care au largit in acesti ani cercetarea stiintifica in institut
merita Aurel Decei care, dupil ani grei de detentie, a putut fi recuperat
pentru stiinta. Eliberat din inchisoare in anul 1964, in urma amnistiei gene-
rale acordate de regim in acest an, A. Decei nu a putut fi reintegrat de
indata in institut din cauza opozitiei lui Constantin Daicovici, la acea data
presedinte al Sectiei istorice a Academiei RPR, pe care cunoscutul orienta-
list roman il atacase in presa emigratiei intr un articol intitulat Cameleonul.
Abia in urma preluarii conducerii sectiei istorice de catre A. Otetea, a fost
posibila trecerea lui A. Decei de la Arhivele Statului din Bucuresti la institut,
in munca de cercetare, unde si a putut desfasura larg exceptionala sa compe-
tenta istorica i filologica.

Eficace a fost si apararea de dare A. Otetea a celor vizati de nou/
val de epurari" lansat odata cu asaltul terorist dezlantuit de Gh. Gheorghm-
De; in 1958-1959, dar a caror excludere din institut a putut fi in cele din
urma evitata ca urmare a insistentelor conducerii institutului pe langa forurile
politice carora le apartinea ultimul cuvant in aceasta privinta.

Demn de semnalat e si faptul ca in aceasta vreme criteriul principal
la recrutarea tinerilor cercetatori dintre proaspetii .absolventi ai Facultatn
de Istorie a fost cel al vocatiei, nu cel al dosarultu", care prevalase ante-
rior. Optiunea noua a facut posibila formarea unei noi generatii de specialisti
in diverse domenii ale istoriografiei.

Criteriile diferite care au prezidat de-a lungul anilor la recrutarea
personalului in institut explica i inegalitatea de pregatire, de aptitudira
si de activitate a celor aflati pe statele de personal. Personalitati stiintifice
de prim plan coexistau in institut cu activisti sau propagandisti de partid
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al caror rost exclusiv era de natura politica, anume asigurarea primatului
_politic in raport cu valorile autentice ale stiintei. Constient de aceasta ine-
galitate de pregatire si de calitate stiintifica, A. Otetea proceda in clipele
sale de ragaz la impartirea membrilor institutului pe categorii: valori, utili-
tà i mutilitati, cu constatarea ca numarul celor din urma Ii depasea pe
cel din primele doua categorii.

Dogmatismul marxist-leninist i exaltarea rolului istoric al Rusiei
.al Uniunn Sovietice, doua.' imperative propagandistice care apasasera greu
asupra investigatiei istorice in anii fidelitatii nelimitate a regimului comunist
din Romania fata de Moscova, si-au pierdut din intensitate pe masura atenua-
iii servilisrnului guvernantilor romani fata de puterea suzerana, devenita
_reformatoare in vremealui N. S. Hrusciov i deci primejdioasa pentru con-
ducerea de la Bucuresti. Una din cele mai raspicate manifestari ale acestei
evolutn pe plan ideologic a fost publicarea, sub ingrijirea lui A. Otetea,
a unei scrieri ramase pana atunci inedita a lui Karl Marx, Insemndri desfire
yomeini (manuscrise inedite), Bucuresti, 1964, puternic pamflet antirus al
intemeietorului socialismului In acelasi an a aparut volumul
al treilea din Istoria Romdniei sub redactia lui Andrei Otetea. Spiritul nou,
detasat in masura insemnata de servitutile ideologice anterioare, a asigurat
.acestui volum un considerabil grad de independenta fatä de cenzura, atot-
-puternica pana atunci. Ceea ce nu inseamna cä autorii volumului au fost
scutiti de presiunile si ingerintele in text ale supraveghetorului" impus
_lucrarii de catre Editura Academiei si, prin intermediul sau, al organelor
de supraveghere a presei.

Diminuarea presiunii ideologice nu a atras insa i disparitia ei. Puterea
politica a continuat sa vegheze direct asupra scrisului istoric chiar daca
mai putin exclusivist cleat in trecut. Sensibil la felul in care era conceputa
istoria României, Comitetul Central al P.C.R. a delegat pe unul din membrii
aparatnlui sau pe 1.5.riga redactia tratatului cu misiunea de a supraveghea
elaborarea lucrärii. Interventia acestuia in desfasurarea lucrarilor a fost,
ce e drept, destul de discreta, discretie facilitata de saracia mijloacelor
intelectuale ale celui desemnat pentru implinirea acestei misiuni, condamnat
sa se confrunte cu personalitati intelectuale de prima insemnatate. Mai agresiv
s-au manifestat ceilalti agenti alesi de putere pentru a asigura aplicarea
liniei partidului in prezentarea trecutului tarii (ne ref erim in speta la volumul
al treilea al tratatului care cuprinde intervalul dintre sarsitul domniei lui
Mihai Viteazul si rascoala lui Tudor Vladimirescu). Unul dintre acestia,
desemnat secretar al volumului al treilea, a fost numit din oficiu, fara asenti-
mentul lui A. Otetea caruia Ii revenea raspunderea suprema a acestui volum;
secretarul nu era altul decat persoana desemnata de marele pontif al ideo-
logiei regimului comunist pentru a insanatosi atmosf era in institut in vremea
cand asupra tarii se abiltuse al doilea val al terorii de tip stalinist. A. Otetea
a stiut insa sà limiteze influenta nociva a acestui missus dominicus", pe
de o parte numindu i o dublura" la sccretariatul volumului al treilea, având
raspunderea efectiva a lucrarilor; pe de alta parte, relevând perseverent
ignoranta crasa i incompetenta totala a agentului lui Leonte Rautu (o data
i-a cerut sä fixeze cronologic pacile de la Carlovitz i Passarovitz, dezbatute
in volumul al carui secretar era, ceea ce acesta nu a fost in stare sa faca).
Ilna in cele' din urma, el a reusit sa-1 elimine de la dezbaterea capitolelor
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tratatului, nu insa si de pe foaia de titlu a volurnului unde prezenta, desi
parazitara, a numelui sau i a fost asigurata de calitatea oficiala cu care
fusese investit.

Mai perseverente si insinuante au fost presiunile exercitate asupra
autorilor volumului de catre reprezentantul Editurii Academiei care se credea
indreptatit sau indatorat sa detecteze erorile ideologice sau abaterile de la
linia partidului comise de autori a cdror optica istoriografica se simtea chemat
sa o corecteze. Inarmat cu un repertoriu de citate din clasicii marxism-leni-
nismului, universal aplicabile situatiilor istorice celor mai variate, el exercita
presiuni asupra autorilor pentru a-i determina sa-si modifice unele din afir-
matiile esentiale, rezultat al cercetdrilor lor, dar pe care inchizitorul numit
de Editura Academiei le considera neconforme cu exigentele ideologice si
cu linia partidului, asa cum o intelegea el. Uneori insistentele sale reuseau
sa smulga asentimentul autorului, alteori nu, in functie de personalitatea
celui din urma si de darzenia cu care stia sa-si apere convingerile. Acesta
a fost cazul lui David Prodan, caruia inchizitorul Editurii Academiei a incercat
sa-i impuna sa-si modifice viziunea asupra reformismului habsburgic si a
consecintelor sale in Transilvania, indeosebi asupra evolutiei situatiei roma-
nilor. A fost necesara intransigenta neabatuta a lui David Prodan in a-si
apara convingerile, rezultat al unor ani indelungati de cercetari tenace, pentru
a-I abate pe supraveghetorul volumului de la insistentele sale.

Faza finala a elaborarii volumului a prilejuit si o serioasa infruntare
intre A. Otetea si D. Prodan care altminteri intretineau legaturi cordiale ,
infruntare provocata de considerente nu ideologice ci stilistice. ocat de stilul
foarte particular, regional, al textelor lui D. Prodan, A Otetea, in calitatea
sa de redactor responsabil, a inceput sa-i stilizeze textele, pentru a asigura
un minim de unitate stilistica volumului. Initiativa a provocat un conflict
acut intre cei doi membri ai Academiei RPR, sursa a principalei crize care
a afectat intocmirea volumului al treilea al tratatului. In cele din unna,
neintelegerea a fost aplanata prin acceptarea textelor lui D. Prodan in forma
lor originara si originalà, texte excelente sub raportul continutului dar sensibil
diferite de celelalte contributii cuprinse in volum sub raport formal.

Definitivarea textului volumului s-a realizat in mare parte la vila
Academiei de la Caciulati, unde la acea data nu se putea banui ca in curtea
insasi a conacului boieresc se afla un cimitir cu victime ale teroarei sta-
liniste. Au participat la definitivarea textelor pe langa Andrei Otetea si
Mihai Berza si colaboratorii lor principali din generatia elevilor lor, dintre
care unul era Florin Constantiniu, iar celälalt autorul randurilor de fata.

Ultimii ani ai directoratului lui Andrei Otetea au fost dominati de
efortul intocmirii unei sinteze de dimensiuni restranse de istorie româneasca,
solicitat5. sau sugerata de noul secretar general al PCR, Nicolae Ceausescu,
aflat la inceputurile guvernarii sale. Marele tratat se incheiase cu un esec
tocmai pentru ca nu se incheiase. Intr adevdr, dupa aparitia primelor patru
volume, opera a fost intrerupta, iar cauza intreruperii a fost imposibilitatea
in care se aflau propagandistii regimului de a oferi o prezentare cat de cat
credibila a istoriei contemporane, mai ales a istoriei partidului comunist,
acum cand acesta incerca sa-si fixeze in tenneni istorici individualitatea in
raport cu fortele comuniste internationaliste conduse de la Moscova.

Desi mult mai modesta ca dimensiuni decat tratatul, noua sinteza
nu a fost usor de realizat. In primul rand pentru ca dificultatile intampinate
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in eursul lucrarilor la tratat facusera refractari pe unii istorici la incercarea
de elaborare a unor noi sinteze; D. Prodan a respins categoric solicitarea de
a participa la noua lucrare. In al doilea rand, pentru cä efortul de a asigura
unitatea volumului s-a dovedit mai anevoioasa in acest cadru restrans, care
scotea mai puternic in evidenta deosebirile de conceptie i stil de la un autor
la altul. Dar, din nou perseverenta redactorului responsabil al lucrarii, A. Ott-
tea, a 4AI-sit prin a depasi variatele dificultati care i-au stat in cale. Si, contrar
asteptarilor unora, volumul a fost o reusita, in conditiile i limitele
Succesul s-a datorat in primul rand calitatii excelente a unora din capitolele
incredintate unor eminenti specialisti; in al doilea rand, faptului cä istoria con-
temporana, partea cea mai spinoasä a sintezelor de istorie intr-un regim totali-
tar, intrucat implicä tratarea epocii in care a actionat partidul la putere, a avut
parte de o prezentare moderata, falsa neindoielnic, dar cu tonalitati moderate.
In vremea intocmirii sintezei, relativul dezghet ideologic inceput cu ani in
nrma continua sa-si reverse benefic manifestarile asupra culturii române.
In asemenea masura incat, antrenat de spiritul de relativa tolerantä a puterii,
la una din intalnirile cu grupul de autori ai volumului, secretarul cu propa-
ganda al Cornitetului Central al PCR, Ilie Radulescu, a declarat ritos: E
ultima oara cand partidul mai intervine in dezbaterile istorice: de acum
inainte istoricii se vor descurca singuri". Profetia, din nefericire, avea sa se
dovedeasca falsa; ea avea sa fie curand dezmintita de istorie. Un an mai
tarziu, in 1971, revolutia culturalà" lansata de Nicolae Ceausescu avea sa
dezlantuie un nou val de intoleranta i prigoana impotriva intelectualitatii,
val care a afectat in chip deosebit studiul istoriei. Epoca de dezghet ideologic
inaugurata de Gheorghiu-Dej in ultimii ani ai guvernarii sale si continuata
de N. Ceausescu in primii ani ai regimului sau s-a incheiat in vara anului
1971.

La aceasta data insä, directoratul lin A. Otetea se incheiase si el, ca de
altminteri si rostul sail in fruntea istoriografiei române. Produs al pauzei
ideologice de refacere pe care si-a of erit-o regimul comunist intre stalinisrnul
internationalist si cel cu fata nationala", pauza care a oferit un rdgaz
salutar si istoriografiei, rolul sau de restaurator fie si numai partial al valorilor
unei autentice istoriografii era condamnat de noua evolutie a regimului
comunist din tara. Inca din 1970, Andrei Otetea a fost pensionat pentru
limita de varsta de la conducerea institutului de istorie.
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ANDREI OTETEA : RIGOARE MORALA SI STIINTIFICA
IN INVATAMANT SI CERCETARE

ELIZA CAMPUS

L-am cunoscut, personal, pe Andrei Otetea, la inceputul anului uni-
versitar 1949-1950, pe când era seful catedrei de Istorie Universala la
Facultatea de Istorie a Universitatii Bucuresti.

De la bun inceput, ni-am bucurat ca voi lucra alaturi de un mare om
de stiinta 1 care publicase lucrari remarcabile 2, daca nu asi evoca deck
Rena,stere i Reformii. Citind aceasta lucrare, de mare eruditie, mi-am dat
searna ca pentru Andrei Otetea marxismul nu era o dogma si ca el analiza
fenomenul istoric, in mod obiectiv, sprijinindu-se numai pe fapte i docu-
mente, fara nici un fel de idei apriorice.

Mai cunoastem, de asemenea, fapte din trecutul sau apropiat, care
dovedeau cà era un om integru i plin de curaj. Pentru a concretiza aceste
afirmari, ma voi limita doar la doua exemple caracteristice. Membru fondator
al Institutului francez din Bucuresti, el si-a dovedit, odata mai mult, devo-
tamentul pentru Franta, participand impreuna cu Alphonse Dupront 3
la marile festivitati, ce aveau loc la Paris, cu prilejul sarbatoririi .nationale
de la 14 iulie 1939. In fruntea unei delegatii de intelectuali, doar cu o luna
si jumatate inainte de izbucnirea razboiului impotriva nazistilor, Andrei
Otetea si-a exprimat admiratia fata de democratia franceza, fata de lupta
purtata totdeauna de poporul francez pentru triumful fortei dreptului impo-
triva dreptului fortei.

Cel de-al doilea exemplu se ref era la pozitia profesorului fata de teroa-
rea legionara. In anii 1940-1941, era bine cunoscut in toata tara nurnele
profesorului Andrei Otetea 4, ca acela al unui om care se opunea deschis
legionarilor. Este destul sa ne ref erim doar la momentele in care legionarii
din Iasi cautau cu ardoare pe evrei, pentru a-i azvArli in faimosul tren al
rnortii. Atunci, Andrei Otetea, impreuna cu ruda sa, farmacistul Beceanu,
au ascuns un numar important de evrei, salvându-le viata.

Inca de la prima convorbire ce am avut cu Andrei Otetea, in legatura
cu indatoririle mele profesionale, mi-am dat seama CA era un om ce-si respecta
cu rigoare profesiunea i cä dorea aceeasi rigoare la colaboratorii sai. Dupa

1 hi luase licenta si doctoratul la Sorbonne, cu mentiunea arès honorable*, absolvise
de asemenea Ecole des Sciences Politiques, sectia diplomaticit

2 François Guichardin, Paris,1927; Contribution a la question d'Orient, Bucuresti, 1930;
Renastere si Reformd, Bucuresti, 1941; Tudor Viadimirescu ci miscarea Eteristd din Tdrile Ro-
me:me, Bucuresti, 1945.

3 Alphonse Dupront, director al Institutului Francez din Bucuresti, apoi Rector la
Sorbonne II.

Functiona atunci la rniversitatea din Iasi.
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640 Eliza Campus 2

ce am stabilit i cursul i seminarul special ce voi face, mi-a spus zambind:
Vom face si un schimb de experienta. Eu voi asista la unele prelegeri

seminarii ale Dv., iar Dv. yeti asista la ale mele *. Era 'impede pentru mine,
ca el voia sa-si cunoasca bine colaboratorii, oferindu-le, concomitent, si solida
sa experienta didactica

De la bun inceput, mi-am dat seama ca Andrei Otetea ducea o lupta
consecventa i subtila impotriva indicatiilor" si a sfaturilor" consilierilor
sovietici. Dupa numai o luna de colaborare o perfecta incredere s-a stabilit
intre noi, astfel incAt am inceput sä vorbim deschis despre necesitatea de a
mentine spiritul stiintific in invatamânt si de a lucra astfel, mai ales in
seminarii, incht studentii sa fie patrunsi de ideea cä misiunea istoricului este
aceea de a stabili adevarul, prin analiza obiectiva a documentelor, a cunoaste-
rii surselor acestor documente ca si a intereselor celor ce le emisesera. Prin
utilizarea acestor metode, studentii erau aparati, in mod obiectiv, de ideile
apriorice, invatând sa compare, sa coroboreze documentele i sa caute astfel
adevarul istoric.

In ciuda multor greutati, in acest climat se lucra in genere, la catedra
de Istorie Universala si nu numai la aceasta catedra. Facultatea de Istorie
a avut privilegiul sa aiba atunci profesori ca Emil Condurachi, Dionisie
Pippidi, Ion Nestor, Dumitru Tudor, Vasile Maciu s.a. ; iar decanul facultatii
profesorul Gheorghe Stefan impartasea intru totul punctele de vedere ale
acestor man eruditi. Desigur, oficial, se luau anumite atitudini, asa cum se
cerea de catre forurile P.C.R. ce se ocupau de facultatea de Istorie, dar
in fond invatamântul se desfasura sub obedienta rigorii

De aceea, in anul 1953 forurile superioare ale P.C.R. au decis sä curme
aceasta situatie. Decanul a fost inlocuit cu o activista de partid, Florenta
Rusu, iar la disciplina Istorie Universala Contemporana, de care ma ocupam,
in calitate de conferentiar,.a fost incadrat ca asistent Sasa Musat, care afirma
ca absolvise Facultatea de Istorie din Cluj si incepuse un doctorat la
Sorbonne. Devenit i secretar al organizatiei de baza P.C.R. a facultatii,
el, impreuna cu noul decan, au inceput ofensiva impotriva oamenilor de stiinta
ai facultatii. Au creat o retea de spionaj printre studenti, astf el incht once
afirmatii, ce se faceau la cursuri i seminarii, care nu erau pe linia stalinista,
erau comunicate imediat; iar cunoscutele note informative circulau de la
organizatia de partid P.C.R. Bucuresti 'Ana la Comitetul Central. Admones-
tarile nu au intArziat. In facultate, atmosfera era sumbra; dar cadre didac-
tice ca lectorul Gheorghe Cazan care lucra, alaturi de mine, la disciplina
Istorie Universala Contemporana, ca Si alte cadre didactice, de altfel, rezis-
tau, in ciuda presiunilor pe care decanul si secretarul organizatiei de baza.
P.C.R. le exercitau asupra lor spre a-i utiliza in scopul urmarit de ei.

In aceasta situatie, in care procesul de invatamânt era gray amenintat
Andrei Otetea a convocat la el acasa pe unii profesori in care avea incredere
deplina. Astfel au participat la aceste convorbiri profesorii Condurachi, Pippidi,
Nestor, Tudor si, uneori, i profesorul Constantin Daicoviciu de la Cluj.
Acolo, cu totii ne-am decis sa cunoastem alb pe negru, cine era de f apt
Sasa Musat. Am aflat astfel ca el nu frecventase cleat trei ani la Facultatea
de Istorie din Cluj, cä nu era nici macar licentiat si ca, in consecinta, nici
nu putea fi vorba de un doctorat la Sorbonne. Inarmati cu asemenea date
concrete, ne-am constituit intr-o delegatie, care a avut cateva intreveden
cu factori de raspundere din Ministerul Invatamântului. Andrei Otetea,

4
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3 Andrei Otetea 641

sustinut de noi toti, a aratat ca facultatea cazuse pe mana unui aventurier,
care folosise acte false; a aratat apoi ca decanul, care nu era istoric, executa
tot ceea ce-i cerea secretarul P.C.R., incuraja.nd i and i unele privilegii
studentilor delatori. In consecinta, a aratat el in continuare, intregul inva-
tarnant era in primejdie, iar climatul moral din cadrul facultatii era distrus
pas cu pas. In fata acestei stari de fapt, deosebit de grava, prezentata ama-
nuntit de catre intreaga delegatie, Ministerul Invatarnantului a decis elibera-
rea decanului Si scoaterea din facultate a lui Sasa Musat 5. In 1957 a fost
nurnit decan al facultatii profesorul Durnitru Tudor, iar invatamantul s-a
putut desfasura in mod normal.

Se poate deci afirma ca Andrei Otetea a luptat, consecvent si organi-
zat, in scopul de a impune rigoarea stiintifica i morala in invatamant
cercetare, chiar in etapa deosebit de grea i dureroasa a dominatiei sovietice
in stiinta, invatamant, cultura, ca si in toate domeniile de activitate.

In acelasi spirit a condus Andrei Otetea Institutul de Istorie Nicolae
Iorga". Am colaborat cu el, in calitatea mea de sef al sectorului de Istorie
Universala Contemporana, tot atat de bine ca si la facultate.

Mi-am dat seama ca in Institut domnea in mod efectiv respectul pentru
munca de cercetare si ca, in genere, toti cercetatorii lucrau constiincios. Insti-
tutul avea cadre de talia eruditului profesor Mihai Berza, iar secretar sti-
intific era prof esorul *tefan *tefanescu, care fusese studentul lui Andrei
0 tetea.

Lupta lui Andrei Otetea pentru. rigoarea morala i tiintifica in cerce-
tare era deci bine sustinuta; dar, incontestabil, ideile staliniste erau, de
asemenea, sustinute de catre unii cercetatori, fapt ce se reflecta si in articolele
publicate in revista Studii si in discutiile ce aveau loc in Institut, cu
prilejUl unor cornunicari. Stalinistii cautau, de pilda, sa impuna idei cu totul
eronite, in ceea ce privea caracterul, primului razboi mondial, pe care il
calificau drept razboi imperialist; calificare ce o atribuiau, cu tenacitate,
razboiului pentru reintregirea neamului, purtat de Romania in anii 1916
1918. Chiar in fata documentelor, ce 'abundau, privind lupta intregii natiuni
pentru unitatea nationala, nu dadeau Inapoi. Se bizuiau pe victoria temporara,
pe care o obtinusera in acest sens, in 1958, sprijiniti fiind de forurile supe-
rioare ale P.C.R. 6 Totusi, in deceniul 1960-1970, gratie activitatii consec-
vente a lui Andrei Otetea ca si a oamenilor de stiinta ce-i stateau alaturi,
ideile despre lupta pentru unitatea nationala a natiunii române incepusera
sä sc impuna; asa incat in 1968, la aniversarea a 50 de ani de la actul solemn
al Unirii de la 1 decembrie 1918, atat la sesiunea de comunicari tinuta in
Institut cat si in articolele publicate in if Studii i # Revue Roumaine d'His-
toire adevarul istoric a putut fi rostit raspicat. Rigoarea stiintifica i morala
repurtase, asadar, o deosebit de importanta victorie, fapt ce a produs o
deosebita multurnire sufleteasca lui Andrei Otetea.

Lupta pentru stabilirea adevarului istoric a continuat totusi sa se
desfasoare, mai ales in jurul Tratahilui de Istorie a României. Dar coleclia

5 in 1959, Sa§a. Mwat a fAcut parte din banda ce a jefuit Banca de Stat. A fost judecat,
condamnat la moarte i executat.

6 Au fost sa,nctionati atunci unii cercetAtori ce,sustineau a Romfinia purtase un rAzboi
pentru desAvar§irea unitAtii nationale.
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de docuinente, ce se elabora in Institut, cu deosebita rigoare stiintifica, a
constit tit puternica aparare sub pavaza careia a fost elaborat i volumul
al III lea din Tratatul de Istorie a Romaniei 7. tn acest volum, colectivul
condus de Andrei Otetea a prezentat in mod exemplar intregul proces de
mod ,rnizare a societatii romanesti, iinbogatind, prin aceasta contributie
remarcabila, istoriografia rornaneasca.

Tot in accasta perioada a anilor 1960-1970, Andrei Otetea si-a dove-
dit, din nou, respectul fats. de adevaratii oameni de stiinta, primind cu multa
caldura in Institut un numar de carturari, ce fusesera arestati i persecutati
pentru convingerile bor.

In acelasi timp, el izbutise sa aduca in Institut cadre tinere i valoroase,
care Inca de la foarte severul concurs de intrare isi dovedisera capacitatea
stiintifica; aceasta, dacä nu am mentiona cleat pe Adolf Armbruster,
blga Cicanci, Beatrice Marincscu s.a.

In ceea ce mu priveste, Ii pastrez lui Andrei Otetea i sentimcnte de
adanca recunostinta pentru modul cum in a sprijinit in rezolvarca unei
rnari probleme cc aveam in elaborarca lucrärii mele de doctorat « Mica Inte-
legere Documentele ce studiasem infirmau teza marxista potrivit careia
factorul economic determina pc eel politic. Imi organizasem deci lucrarca,
aritand ca factorul politic duscsc, pas cu pas, la o organizare cconomica.
Daca acesta este adevarul istoric r, mi a spus atunci profesorul, « asa tre-

buie sa prezinti istoria Micii Intelegeri. Eu te voi sprijini Avand sprijinul
moral al unui asemenea carturar, am scris cartea, pe care apoi am publicat-o
in 196S.

Trebuie sa ne aparrtm convingerile, chiar in momente deosebit de
dificile cu toate riscurile r imi spunea el adesea. Ilustrativa, in acest sens,
este pozitia luata. de Andrei Otetea cu prilejul colocviultti romano-cehoslovac,
cc a avut loc la Praga in mai 1969 3. Chiar in cuvantul sau de salut 9, el
a tinut sa sublinieze faptul ca prietenia dintre cele douà popoare s-a dovedit
trainia mai ales in momente grele cum stint, a continuat el, cele prin care
trecc acurn Cehoslovacia, dupl. invadarea trail, in august 1968, de catre
trupele sovietice si cele ale statelor din. Tratatul de la Varsovia, fara Roma-
nia; dar, a continuat Andrei Otetea, istoria a dovedit cä popoarele ceh
slovac an tiut Si stiu ca. trebuic lupte neincetat pentru libertate i demni-
tate. Acecasi atitudine, deosebit dr curajoau a luat el in fata rnormantului
lui Masaryk cand delegatia.noastra a foA inconjurata cu multa caldura
de o multime de locuitori ai comunei, care ingrijeau rnormantul.

Incontestabil cà atare atitudine 'a suparat pe sovietici, fapt care, de
altfel, a devenit evident la al XIII lea Congres de *tiinte Istorice, ce a avut

7 Tratatul de Istorie a R.omAniei, vol. III,- Bucuresti, 1964.
8 Tema colocriului: Relatii romdno-cchaslovace hare anii 1890-1920, organizat tie sectia

de Ftiinte istorice a Academiei de $tiinte a Cehoslofaciei si de Institutul de Istorie a Europei
rAsdritene, director J. Maciirek, membru corespondent al Academiei.

9 Andrei Otetea era atunci prd5edinthle sftfiei de Stiinte Istorice a Academiei R.S.R.
si dilectorul Institutului de Istorie Nicolae Iorga".

" La cimitirul din Slany o micpiatra ingusta, purtand numele lui Masaryk, M sotiei
sale Charlotte si al fiului sau Jan Masarik.
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loc la Moscova 11. De la bun inceput, Andrei Otetea a fost intampinat cu
multa raceala de oficialitatile sovietice, care incercau sa-1 marginalizeze,
in pofida atentici i respectului.ce-i aratau savanti ca: Em. Le Roy-Ladurie,
E. Labrousse, G. Duby, J. Droz, H. Michel si multi altii Inca. In toate
interventiile sale, inclusiv in luarile de cuvant de la 21 august 1970, and
a prezidat sectia de Istorie Medic a Congresului 12, Andrei Otetca a vorbit
despre necesitatea folosirii metodelor moderne de cercetare, ca urmare a
largirii bazei documentare, ca i despre necesitatea de a extinde cercetarile
de teorie a istoriei. De asemenea, el a criticat i pe cale oficiala si in discu-
Iii particulare toate tendintele de inchistare, de absolutizare a factorului
economic, considerând ca trebuie sa se tina seama de toti ceilalti factori,
inclusiv de cel politic, care influenteaza si direct si indirect procesul dezvol-
tarii economice. De asemenea, in convorbiri particulare, cu savanti din dif e-
rite tali, Andrei Otetea a aratat cat de absurde i lipsite de sprijin docu-
mentar erau tezele unor istorici sovietici, bulgari si cehi, care sustineau ca
poporul roman s-ar fi format la sud de Dunare, trecand treptat la nordul
fluviului 13. El a aratat atunci cat de numeroase erau dovezile numismatice
si de alta natura care atestau, in mod ferm, continuitatea populatiei daco-
romane dupa retragerea aureliana. In genere, la acest congres, ca si in toate
demersurile sale stiintifice, Andrei Otetea a dovedit, o data mai mult, ca
mice eveniment din istoria României nu poate capata reala sa valoare
cleat daca este examinat in cadrul istoriei universale. Aceastà stricta inter-
dependenta dintre national si universal a caracterizat, de altfel, intreaga
opera stiintifica a acestui mare savant.

Toate aceste idei calauzeau, de altfel, intreaga cercetare a Institutului
de Istorie Nicolae Iorga", pe care il conducea. De aceea oamenii de stiinta
din acest Institut au elaborat lucrari deosebit de valoroase, iar prestigiul
acestui for stiintific a crescut si pe plan national i pe plan international.
Trebuie sa subliniem in mod deosebit faptul ca aceeasi atmosfera, riguros
stiintifica, a fost pastrata de noul director Stefan Stefanescu dupa ce in
anul 1970 Andrei Otetea a parasit din cauza sanatatii sale precare conduce-
rea Institutului.

Personalitate de prim rang, si prin probitatea si fermitatea sa morala
prin erudita i multilaterala sa opera stiintifica, Andrei Otetea s-a impus nu

numai pe plan national, ci i pe plan international. In 1968, a fost ales vicefirey-
dinte al Academiei Latine (cu sediul la Paris), unde a activat intens in scopul
dezvoltarii acestei importante institutii stiintifice. Folosind prestigiul
respectul de care se bucura, s-a straduit sä faca cat mai bine cunoscuta
pe plan international adevarata istorie a Românici. In acest scop a facut

11 intro 16-23 august 1970 a avut loc la Moscova al XIII-lea Congres international
de Stiinte Istorice. Delegatia románä, compus6 din 80 de persoane, a prezentat trei rapoarte
doul coreferate, dota dAri de seama si 67 de interventii. Andrei Otetea a fost deosebit de
activ.

12 Sedintele Congresului an avut loc Ia Universitatea din Moscova. La 21 august 1970
sectia de Istorie Medie desfasurat lucrarile in sala de Conferinte No. 2.

33 Raportul Rornanitatea tárzie, elaborat de profesorii Emil Condurachi i Gheorghe
$tefan a suscitat vii discutii, deoarece istorici sovietici, cehi i bulgari sustineau teza * vidului
istoric dupil retragerea aureliand. Multi, foarte multi istorici occidentali nespecialisti in aceast5.
perioadl puneau intrehuri, in acest sens, delegatiei române. Noi toti ardtam atunci cat de
numeroase erau, dovezile documentare, ce atestau, in mod incontestabil faptul cä poporul
roman s-a format la nordul Dural-H.
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o larga propaganda primei reviste istorice in lirnbi straine, a Revue Rou-
maine d'Histoire i, pe care o fondase.

De asemenea, ca preedinte al Comisiei Nagonale pentru UN ESCO , el a
adus efective servicii stiintei si culturii românesti in general si stiintei isto-
rice, in special. Cu spiritul sau de inalta responsabilitate, Andrei Otetea a
scos in evidenta perenele valori ale stiintei Si culturii noastre, ca Si contribu-
tia la civilizatia umana a marilor creatori români, fauritori de noi valori
in domeniul stiintei, culturii, economiei i politicii.

Se poate afirma asadar, in concluzie, ci rigoarea morala si stiintifica
a constituit inaltul crez care a calauzit timp de aproape cinci decenii intreaga
activitate didactica Si stiintifica desfasuratä de Andrei Otetea.
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ANDREI OTETEA ISTORIC AL RENASTERII

POMPILIU TEODOR

In pleiada de istorici care au ilustrat istoriografia românI in secolul
-nostru, personalitatea lui Andrei Otetea merita, cu prisosinta, sa fie readusa
in actualitate. Istoric prin excelenta al relatiilor internationale, al Renasterii
si Ref ormei sau al spiritului revolutionar in spatiul românesc la inceputul
secolului al XIX-lea pare sa fie trecut cu vederea, intr-un moment al reve-
Mrii culturii istorice la valorile europene pe care le-a asimilat i exprimat
in perioada interbelica si in anii urmatori 1 Desigur, opera istoricului nu
poate sa fie disociata de vremea in care a fost scrisa, de viata publica, de
glndirea i actiunea lui in miscarea de idei a timpului sau in istoriografie.
Ca multi din generatia lui, in epoca postbelicl, a fost marcat de metamorfozele
politice petrecute in aria Europei central-orientale, in viata propriei tart
Ca istoric a inregistrat seismele cadrului in care a profesat, la catedra sau
in propria investigatie, facând concesii ce au inraurit si destinul operei sale.

Apartinând unei generatii formata in ambianta Occidentului, atasat
spiritului democratic inca din vremea studiilor sale, a ramas, esential, cre-
dincios acestuia in anii dogmatismului, când s-a ridicat impotriva detractorilor
disciplinei istorice i falsificarii istoriei nationale, tendintelor de a o rupe

contextul ei -general.
Polemica lui cu istoriografia dogmatica in deceniul sase ramAne pildui-

toare, deoarece a fost singurul istoric in activitate care s-a opus deschis
Puterii in istoriografie 2. Asa cum se stie, echipa de rolleristi diriguit

atacul impotriva a trei mari istorici, David Prodan pentru ideile innoitoare
cuprinse in Supplex libelhs Valachorum (1948), lucrare in care a subliniat
,continutul national i european al ideilor politice românesti 3, impotriva lui
Andrei Otetea care a fost supus criticii de catre un istoric improvizat pentru
interpretarea Miscarii lui Tudor Vladimirescu i desigur in contra lui Gheorghe
Bratianu care, prin opera lui, a reconstituit raporturile spatiului românesc
cu Occidentul si a relevat adevarul despre frontiera româno-rusa i formarea
unitatii românesti 4.

Un f apt ni se pare semnificativ, primii doi erau, prin ideile lor, pro-
motorii unui spirit democratic cu vederi de stânga, care insa, contraveneau
grupului de apatrizi ce evolua spre ruperea legaturilor culturii romanesti

1 M. Berza, L'historien Andrei Otetea, in Revue Rolunaine d'Histoire", VIII, 1969
lir. 3, p. 407-422.

2 A. Otetea, 0 nou'd istorie a misccirit din 1821, in: Studii", IX, 1956, nr. 1, p. 166
170.

3 V. Cherestesiu, in Studii", III, 1949, p. 135-137.
4 Barbu ampina, Despre rolul genove-ilor la gurile Dundrii in secolele XIII XIV,

-in Studii", VI, 1953, nr. 1, p. 191-236 si nr. 3, p. 79-119.
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cu Occidentul. Or, Orland seama de platforma lor politicã, erau socotiti mai
periculosi pentru agentura straina ce se instapanea asupra scrisului istoric
tintind la deturnarea istoriografiei de la propria ei identitate. Este simpto-
matic ca incriminarea a avut in vedere istorici care profesau ideile mate-
rialismului istoric, Lucretiu Patrascanu, Andrei Otetea si David Prodan
care au aplicat metoda materialismului istoric la studiul istoriei românesti
sau au expus principiile acestuia 5.

Andrei Otetea a traversat o epoca complexa, grava prin consecintele
sale, care a influentat cariera lui stiinificà, fara, insa, a-i modifica, cu toate
accentele suplimentare existente, principalele coordonate. Pentru aceste
ratiuni o raportare a operei sale la istoriografia romana din ultirnii cincizeci
de ani se recomanda pentru a-i restitui contributia reala la inaintarea fron-
tierei cunoasterii. Cercetarea urmeaza sa examineze opera si personalitatea
istoricului, ideile directoare ca reconstituire i interpretare. Este, de f apt,
ceea ce incercam in cazul de fata in problematica studiilor sale renascentiste,
una din directiile majore prin care istoricul s-a evidentiat. Pe acest teren,
potrivit unei viziuni pe care a exprimat-o in opera lui de tinerete, dedicata
vietii i gandirii politice a lui Guicciardini intr-o teza de doctorat la Sorbona,
istoricul roman a dat una din cartile fundamentale scrisa in ambianta isto-
riografiei franceze i italiene 6 Andrei Otetea marturisea prin investigarea
vietii publice i gandirii umanistului italian interesul pentru dezvaluirea
idealului renascentist cuprins in ceea ce a fost vita activa, ilustrat inca din
secolul precedent de Silvio Piccolomini.

Pentru generatia din care faceau parte istoricul de origine ardeleana,
fiozoful D. D. Rosca, autorul Influentei lui Hegel asupra lui Taine, a pri-
milor studiosi in Franta de dupa primul razboi mondial, in epoca ce se des-
chisese prin Marea Unire din 1918, probleme acute politice, sociale si intelec-
tuale solicitau o integrare a intregului spatiu cultural românesc in climatul
stiintific european. Pentru aceste motive socotim Ca exegeza unui istoric

om politic de insemnatatea lui Guicciardini avea o semnificatie pentru
precizarea profilului unuia din istoricii romani care a inraurit mersul isto-
riografiei de-a lungul a mai bine de trei sferturi de secol in domeniul istoriei
relatiilor internationale. In realitate, Otetea a deschis pentru propriile inves-
tigatii o directie i deopotriva, prin exemplul operei sale, pentru istoriografia
romana.

Investigarea studiilor renascentiste pe care le datoram istoricului este
evident oportuna fiindca reconstituie o dimensiune a personalitatii omului
politic si istoricului florentin ce s-a inscris in dinamica epocii care a vazut
cristalizarea sistemului politic european. Exista insa i alte ratiuni suplimen-
tare ce apartin istoriei istoriografiei care urmarind in succesiunea lor inter-
pretarile unui fenomen istoric, in cazul de fata Renasterea, este de natura
sa ne dezvaluie modul in care reconstituirea este conditionata de mediul
intelectual al timpului, de propriile traditii sau de caracterul istoricului.
Par consequent, aucune interpretation de la Renaissance scrie un istoric

al istoriografiei Renasterii ou, il este permis de le penser, de tout autre
phénomene historique, ne saurait se comprendre pleinement sinon en rapport
avec la tradition dont ce phenomene procéde" 7. Cu alte cuvinte interpreta-

5 P. Teodor, Din gtindirea materialist istoricii romineasccl, Bucuresti, 1972.
6 André Otetea, Francois Guicherdin Sa vie publique et sa pens& politique, Paris, 1926.
7 W. K. Fergusson, La Renaissance dans le pensée historique, Paris, 1950, p. 348.
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rea Renasterii este conditionata nu numai de mediul intelectual ci si de
traditia itoriografica. Deci, restituirea istorica a Renasterii nu este un act
izolat, ci o permanenta raportare la fenomenele care au precedat-o, la Evul
Mediu si la cunoasterea istoriografiei care s-a interogat asupra caracterului
ei. Este, de fapt, ceea ce a facut Otetea in lucrarile consacrate Renasterii
sau altor probleme istorice.

Inca din teza de doctorat a procedat la incursiuni sistematice in isto-
riografie, urmarind exegeza activitatii politice a lui Guicciardini sau a operei
sale istorice de la Leopold von Ranke la Eugene Bensoit 9.

Analiza critica a bibliogratiei s-a constituit in teza intr-o veritabila
metoda de investigare la care a recurs in cercet5rile sale. Andrei Otetea a
vazut in istoria istoriografiei o modalitate a cunoasterii istorice care a deve-
nit o constanta de la lucrarile consacrate lui Guicciardini la monografiile
succesive dedicate Renasterii sau la cartea despre Tudor Vladimirescu. In
acest sens sunt remarcabile reflectiile din cele doua teze de doctorat care
invedereaza nu numai o exceptionala cunoastere a scrisului istoric despre
subiect, dar si o investigare critica. Este, fara indoialä, o analiza putin obis-
nuita dad ne raportam la istoriografia romana, egalata doar de lucrarile
lui Bratianu.

Studiile sale pariziene i cautarile in arhivele italiene, contactul siste-
matic de-a lungul anilor cu istoriografia Renasterii si Reforrnei au conferit
soliditatea unei constructii de istorie universala. Urmandu-i lui Nicolae
Iorga, adevaratul promotor al studiilor universale la români, Andrei Otetea
s-a impus atentiei cercurilor stiintifice europene.

Teza principala, precum i teza secundara, invedereaza cunoasterea
in profunzime a bibliografiei generale si speciale si a legatului arhivistic 9.
Demersul lui Otetea a avut in vedere ca idee fundamentala cunoasterea misca-
rii gandirii lui Guicciardini, reconstituirea fazelor principale ale carierei sale
politice ce corespund momentelor vietii intelectuale, potrivit unei ordini
cronologice. Interesat de raportul viata publid gAndire politica, Otetea
reconstituie un caracter, care a intruchipat o personalitate a Renasterii dotata
cu sensibilitate pentru sondarea psihologiei umane. Asa se explica ca isto-
ricul a recurs la analiza afacerilor europene si in functie 'de aceasta a reconsti-
tuit profilul autorului Istoriei Italiei ca om politic si de actiune. Aceasta
analizä s-a operat pe studiul corespondentei cu Bartolomeo Lanferdini, cu
apelul la rapoartele lui Guicciardini, cazul Relatiei asupra Spaniel care este
o relatare asupra Orli, dar i o meditatie despre istoria ei, pe temeiul unor
observatii directe, personale.

Autorul monografiei despre Guicciardini a examinat, preocupat de
analiza afacerilor internationale, corespondenta purtata cu Clement al VII lea,
cu guvernul Florentei in calitate de guvernator al Bolognei, 'Ana la a doua
Intelegere intre papa si Carol al V-lea. Intemeiat pe corespondenta inedita,
pastrata in arhiva contelui Guicciardini, caruia de fapt Ii i dedica teza
secundara, proaspatul doctor in litere a fost, la data la care scria, cel mai
avizat si mai atent cunoscator al afacerilor politice italiene.

e A. Otetea, op. cit., p. 1-13.
A. Otetea, Francois Guicciardin Sa vie publique et se pensee politique, Paris, 1926;

Lettere inedite di Francesco Guicciardini e Bartolomei Lancredini. Delle fine dell'assedio di
Firenze al seconda convegno di Clemente VII et di Carolo V (289 pagini, 1530-2 dicembre
1532), Aquila, 1927.
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Interesat, dupa cum si-a propus, de a descifra raportul dintre viata
publica si gandirea politica a urnanistului, a aplicat ca metoda cunoasterea
sufletului omului politic inainte de a-i judeca faptele. Astfel a incercat
sä vada faptele traversand conceptia pe care Guicciardini facut-o despre
oameni i mijloacele la care a apelat in vederea reorganizarii i consoliglarii
regimului republican al Florentei, in acord cu rolul pe care I-a atribuit
aristocratiei i cetatii careia i-a apartinut. De fapt A. Otetea, consecvent
ideilor ce I-au condus, incearca sä prezinte gandirea omului politic de-a lungul
faptelor ce Ii constituiau cariera publica. In esenta, a urmarit un plan care
incorpora tendintele naturale ale diplomatului, actiunea lui, atitudinea
de guvernamant i eforturile menite sä salveze libertatea i independenta
Florentei. Ideea directoare a omului politic era, in propriile cuvinte, repro-
duse de autor, aceea de a prezerva un regim republican bine oranduit. Italia
scapata de Burboni i eliberatá de lumea tiranica a preotilor scelerati 10
Deci, potrivit interpretarii istoricului, ceea ce caracterizeaza gandirea lui
Guicciardini era un patriotism florentin, elitist, aristocratic servit de o diplo-
matie activa. Avand drept obiectiv descifrarea personalitatii unui om al
Renasterii, activ prin excelenta, a dezvaluit raportul dintre viata publica

gandirea politica, trasaturile distinctive ale oamenilor noii epoci.
In acest spirit incursiunile in viata familiei erau menite sä reconstituie

cariera i atitudinile, explicate prin profilul familial in viziune filiala, in
ultima analiza un tablou moral dublat de unul intelectual, un tip de inte-
ligenta practica lmninata de ratiune. Investigarea in aceasta directie 1-a dus
spre consideratii care atesta la Guicciardini ca trasatura distinctiva observarea
atenta. a psihologiei umane. Inainte de a fi un mare om politic Guicciar-
dini a fost un mare psiholog care a facut din el un personaj desavarsit
al Renasterii italiene" 11 Desigur interpretarea se baza pe o cunoastere
desavarsita a faptelor, ilustrata de ambasada sa in Spania. Analizand,
rand pe rand, aceste probleme, noi vom vedea cum evolueaza ideile lui
Guicciardini, caci el nu descopera cleat progresiv veritabilele obiective ale
politicii spaniole si nu vede clar decat mai tarziu in haosul politicii europene
ce avea atunci in centru curtea Spaniei" 12

Investigarea lui Otetea, in termenii propusi, 1-a indreptat spre analiza
scenei europene intr-un moment in care Italia suferise impactul invaziei
franceze i confruntarile din peninsula. De aici a rezultat o reconstituire
a profilului ganditorului politic in raport cu dimensiunile politicii europene,
prin care incearca, prin analize inspirate, sä degajeze perspective, sä distinga
ce este realizabil i ce nu este" 13. Se poate constata ca istoricul urmarind
cariera lui Guicciardini a facut o analiza exemplara a afacerilor europene in
functie de care creioneaza profilul omului public si a celui de actiune. Rc-
constituirea activitatii lui Guicciardini in Spania a relevat calitatile istoricului
interesat de fapte, care medita asupra lor pentru ca sa intrevada in celc

Ibidem, p. 12 13.
11 Ibidem, p. 33; Mais notre tentati ie se justifie surtout par le point de vue auquel

nous plaçon. Bensoit s'est avant tout occupé de l'historien et il s'est place au point de vue
litteraire. L'objet de notre étude est suivre la marche, le accroissement et les transformations
de la pensée de Guicciardin a travers les circonstance qui l'ont déterminée: c'est une étude
psychologique et politique que nous avons tentée" (p. VIII).

" Ibidem, p. 47.
" Ibidem, p. 97.
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din urma cã societatea italiana depindea de realitatile internationale. Re le-
\rand de pe acuin o vocatie pentru studiul relatiilor internationale, Andrei
Otetea a aratat cu claritate ea dup5. Pavia se pune net inaintea italienilor
-problenia securitatii lor. In aceste conditii, Sfântul Scaun a devenit centrul
-unificator al actiunilor menite sa elibereze Italia de dominatie straina 14.

Unnarindu-i reflexiile si actiunea el a conturat intre Pavia si tratativele
.de la Cognac o perioada distincta in care ilustrul florentin avut rolul
sau propunand o politica de echilibru pe care o vedea posibila prin interme-
.diul papalitàii. Visul lui, in interpretarea lui Otetea, era, deci, o stare de
.echilibra in care nici o putere nu trebuia s-o umbreasca pe alta. Discutia
in jurul ideilor autorului Istoriei Italiei a evidentiat ceea ce a fost visul de
independenta al peninsulei in secolul al XVI-lea care a esuat fiindca oame-
nii nu erau pregatiti s5.-1 implineasca 15. In realitate, Guicciardini a conceput
-planul sau nu ca o forma de viitor, ca un stat unit ar, ci ca o intoarcere la
o formatie politica depasita. In opinia istoricului esecul Ligii de la Cognac
.a ruinat un vis de independent5 pe care Guicciardini I-a conceput pentru
Italia 16 Incursiunii intreprinse i-a alaturat cercetarea lucrarilor teoretice,
cazul Dialogului asupra guverniimantului florentin in care omul politic Ii
dezvaluie esenta gandirii sale in care constitutia aristocratica a patriciatului
liberal urma sa echilibreze interesele Si s. favorizeze selectia valorilor 17.

Contributia lui Otetea la reconstituirea vietii publice si a gandirii lui
Guicciardini 1-a condus la detasarea unor incheieri care contureaza un profil
renascentist dominat de un spirit de discerna'mant, un bun simt remarcabil
si o judecata adânc gandita, intemeiata pe o experienta sigura i profunda

naturii umane, a caracterelor individuale la care a asociat intuitia eveni-
mentelor, simtul posibilului ce a fost o trasatura a omului de actiune care
.a fost diplomatul i omul politic. Istoricul roman, examinator prin excelenta
al naturii umane, a asociat drept caracteristici proprii lui Guicciardini obser-
vatia i experienta, asezate in serviciul cetatii 18 Otetea 1-a socotit pe omul
politic florentin un burghez pozitiv, profesand ca ideal eliberarea Italiei,
libertatea i independenta Florentei. Prin monografia ce i-a dedicat-o, isto-
lieul roman a conturat, din perspectiva dinamicii politice europene si a spi-

epocii, profilul ganditorului i omului de actiune.
Lucrarile lui Otetea despre Guicciardini, desi trecute uneori cu vederea

de un istoric al istoriografiei subiectului, teza principala nu a scapat insa
-unui exeget de talia lui Felix Gilbert 19 care o citeaza in rândul celor mai
de seama contributii guicciardiniene. Pentru istoric insa acest precedent
parizian i italian in materie de Renastere a facut ca tema sá ramana o
preocupare, ilustrata de o seama de studii Si succesive monografii dedicate
fenomenului renascentist in care a inclus firesc Reforma. Studiul Renasterii,
inceput la Scoala de tiinte politice cu istoricul Henri Hauvette i-a precizat

directie de studiu pe care a inaugurat-o cu investigari i originale interpre-
tan. Desigur inraurirea lui Henri Hauser, pe care a evocat-o in confesiu-

Ibidem, p. 137.
15 Ibidem, p. 211.
16 Ibidem, p. 213.
17 Ibidetn, p. 257.
18 Ibidetn, p. 317.
18 Felix Gilbert, Machiavelli and Guicciardin, Princenton University Press, 1965.
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nile 20 sale din amurgul vietii, a fost decisiva pentru interpretarea cauzelor
Renasterii i Refonnei vazute ca momente ale tranzitiei spre lumea moderna.

Intr adevar, studiile publicate i lectiile profesate la Universitatea
din Iasi marturisesc interpretarea materiala, economica a Renasterii, vizibilä
in seria de studii publicate intre 1927-1939 care marturisesc o vadita ten-
dinta spre viziunea materialismului istoric 21. Este simptomatic ca in 1938
el expunea la Institutul de istorie universald din Bucuresti o conferinta despre
materialismul istoric ca metoda de cercetare i expunere. Materialismul
istoric a atras atentia asupra prefacerilor de ordin economic, politic si social,
care au avut ca rezultat inlocuirea economiei naturale cu Ufl regim intemeiat
pe credit si pe bani, ruina institutiilor reprezentative ale evului mediu (papa-
litatea i imperiul), formarea statelor Si natiunilor moderne, si aparitia unei
noi clase sociale, a burgheziei. Toate aceste transformari tindeau sa consti-
tuie o cultura laica independenta, care era incompatibila cu pretentiile cato-
lice, ce a exercitat o stapânire absoluta asupra vietii i gAndirii credinciosi-
lor sai. Renasterea Si Reforma au iesit din acest dezacord si rostul lor a fost
sa pun5. libera constiinta a societatii laice in armonie cu realitatile sociale"22.

Incepandu i cariera universitara la Iasi el a adâncit sistematic intr-un
mediu stimulativ tema Renasterii prin raportare la fenomenul general euro-
pean, stabilind totodata raportul necesar al acestuia cu Reforma. Astfel el
a studiat spiritul de toleranta, declansat din revolutia religioasà, dar si prin
adâncirea studiului cauzelor fenomenului dintr-o perspectiva economica,
dimpreuna cu formarea statelor moderne i echilibrul european.

De fapt rastimpul dintre elaborarea tezei de doctorat i publicarea
lucrarii Renasterea si Refornui 23 a fost marcat de noi tentative ce marturi-
seau atat continua investigare a Renasterii si totodata o interpretare inte-
grala a ei. In aceasta perioada Otetea incearca sa elucideze cauzele Renasterii,
complexitatea i interrelatiile existente intre diferitele aspecte in care s-a
manifestat spiritul renascentist. Acum se impune in deplina claritate rolul
atribuit capitalismului in determinarea fenomenului, interpretare ce Ii
are originea in influenta exercitata de lucrarile lui Henri Hauser, pe care
de altminteri 1-a audiat, si opera lui Max Weber care 1-a fascinat. Deocam-
data insa opera lui Otetea, cu tot determinismul afirmat, nu inlatura un anume
pluralism explicativ. Studiile mentionate indica oricum o semnificativä
evolutie de la conceptia care a prezidat elaborarea tezei, care anunta mono-
grafia din 1941. Desigur explicatia deosebirii intre o viziune i alta se dato-
reaza evident noilor sale lecturi, Henri Hauser cu Les origines du capita-
lism moderne en France (1931) si din 11/Lax Weber, Etica protestaned si
tul capitalismului (1934).

Cu sinteza din 1941 Renasterea Si Rcforma profeForul Universitatii
din Iasi afirma inainte de toate o investigare globala despre fenomenele cerce-
tate care au marcat societatea moderna. Ikritru istoric cartea reprezinta nu
numai o reconstituire a Renasterii si a revolutiei religioase, ci Si o noua
interpretare rezultata din reflectii personale in raport de progresele cerceta-

22 A. Otetea, Confessions, in Revue Roumaine d'Histoire", VIII, 1969, p. 403.
Idem, Scrieri istorice alese. Pre1at5, de acad. David Prodan. Editie si studiu

ductiv de Florin Constantiniu i erban Papacostea, Cluj-Napoca, 1989, p. 11.
22 Idem, Conceptia materialistd a istoriei cct metodd de cercetare si de expunere, in Din

glindirea materialist istoricd ronidneascd. 1929-1944, Bucuresti, 1972, p. 98-114.
.23 Idem, Renasterea si Refonta.. Bucuresti, 1941.
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rii europene. El este de acord sä constate cä cercetarile renascentiste au
aratat ca. factorii determinanti ai Renasterii i Reformei sunt multipli
complecsi" 24. Prin urmare, autorul se refera la factori, dintre care dezvol-
tarea capitalismului a fost primordiala in afirmarea noii conceptii despre
lume. Conditiile de existenta noi au creat o noua constiinta, nu Myers.
Pentru ca o noua conceptie despre lume i viat5. sa triumfe a fost nevoie
ca vechea organizatie economica, sociala si politica, in care a trait omul
medieval sa dispara". In conceptia profesat5. capitalismul este factorul esen-
tial care a generat o noul dinamica care a dat curs afirmarii unor forme
noi de viata sociala, politica si culturala. Astfel, pornind de la transforma-
rile politice i sociale conchide Otetea determinate de aparitia capita-
lismului se poate ajunge, credem, la o interpretare unitara i organica a Renas-
terii si Reformei". i pentru a fi si mai clar el nota: Renasterea si Re-
forma sunt expresia unei societati pe care a produs o capitalismul la incepu-
turile sale" 25 In opinia lui exista nu o Renastere, ci Renasteri, intre care
renasterea economica a fost primordiala. Else detaseaza, insa, de conceptia
unei Renasteri in care limitele au fost impinse necontenit, Inca intreg evul
mediu a devenit un fel de pre-renastere" 26 De remarcat o supraevaluare
a factorului economic, dar totodat5. i o luare in considerare a unui intreg
complex de factori generati de mutatiile petrecute in infrastructura socie-
tatii devenita capitalista. In alti termeni, dezvoltarea structurii capitaliste
europene a generat fenomenul renascentist cu multiplele sale fatete. Concep-
tia pe care a propus-o i concluziile cercetarii fixeaza fenomenul in durata,
fiind conditionat de precedentele medievale care au vehiculat maestrii anti-
chitatii, de destramarea lumii medievale ce a pregatit Renasterea.

In opinia istoricului, Renasterea este o epoca de transformare, rezul-
tanta revolutiei economice care a dus la o metamorfoza generala a societa-
tii. Deci, pentru a-I cita, nu descoperirea antichitatii a creat omul modern,
ci omul modern, creind in republicile comunale conditii de viata asemana-
toare cu acele din cetatile antice, a chemat la o noua viatà lumea antica,
filosofia, arta si literatura ei, intelese in sfarsit independent de biserica" 27
Concluzia era el ...Renasterea e o perioada de tranzitie, in cursul careia
structura societatii se modifica prin formarea burgheziei i prin emanciparea
claselor rurale, situatia politica se schimba prin aparitia statelor nationale,
iar cultura se laicizeaza atat prin scopul pe care si-1 propune, cat si prin
elementele care o reprezinta" 29 Deci, in opinia istoricului rolul Renasterii
este primordial in afirmarea culturii moderne. Renasterea a creat conditiile
esentiale ale culturii moderne Si consecintele acestei culturi dureaza si azi" 29.
Carte exceptionala ca expunere, structura i interpretare, oglindeste o expe-
rienta care a condensat incheierile ce s-au detasat din exegeza operei
actiunii unuia din cei mai straluciti reprezentanti ai Renasterii italiene impli-
cat in problemele politicii europene. In egala masura, insa, istoricul a insumat
in interpretarea fenomenului renascentist principalele rezultate la care a
ajuns istoriografia universala. Pozitia interpretativa asumata invedereala

Ibidem, p. 8.
22 Ibidem, p. 18.
22 Ibidem, p. 9.
27 Ibidem, p. 332-333.
22 Ibidem, ry. 334-335.
2

si

si

"

Ibidem.

www.dacoromanica.ro



652 Pompiliu Teodor

insa i apropierea de materialismul istoric, conceptie pe care o expusese inca
in 1938 la Institutul de istorie universald intr-o viziune conexata la gandirea
istorica universala.

Renasterea si Reforma, scrisa in limba romana, nu a putut patrunde
in circuitul istoriografic international ce suferea si de un restrictiv occidento-
centrism care ne dovedeste i destinul tezei sale de doctorat in istoriografia
ameri cana.

Noua etapa' a cercetarii Renasterii, dupa ce a revenit in 1942 la subiec-
tul Guicciardini care 1 a consacrat 30, intervenea dupa 20 de ani ce au insern-
nat intreruperea preocuparilor de istorie universala sub incidenta dogma-
tismului. Andrei Otetea a redactat in 1964 o noua versiune a cartii, de
asta data intr o tratare care excepta Reforma intr-o ambianta restrictiva
la fenomenul religios. Structura 1ucrrii, limitata la Renastere, se pastreaza
in linii esentiale la schema din 1941, la aceleasi capitole chiar, in care insa.
se accentueaza interpretarea materiala a cauzelor intr-o viziune de acura
declarat marxista 31

Intr-o substantiala Introducere dezbate problemele interpretarii f eno-
menului renascentist, declarându-se impotriva a ceea ce el a numit absorbtia
Renasterii in Evul Mediu, problema care discutata odinioara, acum este
enuntata mult mai transant 32 Referindu-se la interpretari mai recente, el
dezavueaza ideea unei Renasteri vazuta ca declin al Evului Mediu, optâncl
pentru viziunea unei epoci de inceput viguros i proaspat al unci lumi noi.
Mai mult, el propune o periodizare istorica inspirata de marxism, socotind
Renasterea, in termenii lui Engels, ca o perioada de destramare a feudalis-
mului si de aparitie a relatiilor capitaliste. In consecinta, istoriografia marxista
identifica Renasterea scria Otetea ca o perioada de destramare a feu-
dalismului si de aparitie a capitalismului. Baza economica a Renasterii
a constituit-o emanciparea taranilor, trecerea de la mestesug la manufactura
si de la suprematia nobilimii feudale la dominatia burgheziei" 33. Referintele
la Marx si Engels subliniaza existenta in carte a unor accente suplimentare,
o evolutie de la viziunea lui Henri Hauser sau Max Weber spre un deter-
minism marxist. Stabilind o legatura intre umanism si stadiul de dezvoltare
la care ajunsese burghezia era desigur o nota fortata, un plus simplificator.
Evolutia interpretarii lui Otetea de la o interpretare economica la una mate-
rialist istorica este fireasca, nu insa nota fortata la care ne referim, care
indica desigur o presiune ideologica in epoca in care cartea aparea. De aceea
el conchide categoric: Astfel, numai pornind de la transformarile sociale
Si politice determinate de aparitia capitalismului, se poate ajunge la o inter-
pretare unitara i organica a Renasterii" 34. Deci, Renasterea in opinia isto-
ricului este expresia noii societati pe care a produs-o la inceputurile sale
capitalismul". Trebuie insa remarcat ca Otetea considera ca acesta din urma.
a creat doar conditiile materiale pentru emanciparea spiritului in toate
domeniile de activitate". Prin urmare sa semnaldm o deosebire in conceptia

34 Idem, Un exponent al Renasterii italiene, Francesco Guicciardini, in Andrei Otetea,
Scrieri istorice alese. Prefat5, de acad. David Prodan. Editie si studiu introductiv de Florin
Constantiniu i erban Papacostea. Cluj, 1980, p. 23-24.

Idem, Renasterea, Bucure0i, 1964.
32 Ibidem, p. 11-13.

Ibidem, p. 12.

34 Ibidern, p. 18.
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profesata in 1964 si aceea din prima editie, dovada ca in Introducere, scrisa
in mile conditii, era o incercare de a face publicabila cartea. In esenta,
insa., avem de a face cu o profesie de credinta materialist istorica in termeni
expliciti, ceea ce indica o evolutie de la explicatia economica la determinis-
rnul marxist. Numai materialismul istoric care adopta ca criteriu de peri-
odizare modul de productie predominant poate sä stabileasca formatiuni
social economice distincte i sà scoata in relief elementele noi care apar in
cadrul vechii oranduiri" 35. In acest sens capitolul Formarea spiritului capi-
talist este relevant pentru aceasta interpretare in care ideea raportului baza-
suprastructura este prezent in explicatie. In acelasi timp se constata cä
influentele din Max Weber sunt i ele prezente Eticii feudale, intemeiata
prin risipa i neprevedere burghezia ascendenta i-a opus o etica economica
noua, bazata pe munca i economisire. Astfel, asceza muncii" care inspira
incepand cu secolul al XVI-lea activitatea burgheziei, capata o importanta
deosebità. Ea face din insusirile stimulate si consacrate de etica econornica
burgheza o noua tabla de valori, din care se inspira toat'a cultura burgheza" 36.
Desi istoricul face incercarea de a se desolidariza de interpretarea sociologiei
germane, Werner Sombard si Max Weber, capitolul ca interpretare ramane
triliutar interpretarii potrivit careia etica protestanta a avut un rol
hotarator.

Desi in versiunea din 1964 aprecierile din editia prima ne apar meta-
morfozate in sens categoric marxist ca formulare, un anume pluralism expli-
cativ ramâne inca predominant in gândirea istoricului. In general se poate
observa la o lectura comparativa o evolutie spre explicatie materialist istorica,
cu accente marxist declarative militante, motivate de presiunea ideologica.
Aceast5. evolutie nu constituie o ruptura in conceptia generala de ansamblu
a istoricului despre Renastere, atata vreme cat esential explicatia initialä
ramane. Indepartarile de conceptia pe care o profesase in 1941 au putut
reprezenta sub aspect interpretativ o evolutie spre materialismul istoric,
fireasca, dar, trebuie sa spunem ca accentele suplimentare erau i expresia
unei concesii facute intr-un climat restrictiv..:

. Dricum, insa, versiunea din 1964 a insemnat pe de o parte o reluare a
preoeuparilor de istorie universalà, dupa ani de tacere i repudiere a unui
domeniu, iar pe de alta o contributie reala la istoria fenomenului renascentist.
Din pacate, renuntarea la tratarea Reformei, a ingustat posibilitatea de inte-
legere a inceputurilor epocii moderne. Cu cat patrundem mai adanc in
proeesul genetic al acestor miscari, cu atat eficacitatea si stransa lor conexiune
apar mai evidente. In fond, aceleasi cauze, acelasi scop, aceleasi efecte, acelasi
substrat economic si politic. Renasterea i Reforma sunt deopotriva produsul

expresia revolutiei sociale care inseamnä ascensiunea burgheziei la un
rol determinant in stat" 37. Este evident ca acesta este punctul de vedere
la care adera, exprimat in editia din 1941, si nu cel care vaduvea Renasterea
de lateta ei religioasa, in conditiile date din 1964.

Versiunea a doua cuprinde Insa, in comparatie cu editia princeps, un
capitol despreRen.qterea in centrul i rdsdritul Europei in care se oglindeau

35 Ibüjenz, p. 12.

" Ibidem, p. 89.
37 Idem, Reviste si Referate, p. 302.
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noile cercetari ale istoricilor din zona, inclusiv ale autorului care prezentase
o comunicare Wittemberg si Moldova 38, publicata intr-un reprezentativ vol.=
pe aceasta tem. Aparitia cartii a fost, in momentul istoric traversat, un
eveniment istoriografic, o deschidere spre istoria generala, un moment al
revenirii in care Otetea a avut un rol hotarâtor, cu urmari benefice pentru
istoriografia deceniului sapte. Lucrarea a insemnat un moment care exprima
la noi revenirea la dialogul istoriografic VestEst, un program pe care I-a
sustinut istoricul la Institutul Nicolae Iorga Inca din anii 1956-1960.

La diferenta de numai patru ani, in 1968, istoricul revine, o data mai
mult, la subiectul de o viata, de asta data intr-o versiune completata cu
Reforma 39. Ideea despre Renastere este acum aceea din 1941, Reforma
fiind considerata ca o fateta a aceluiasi fenomen sub semnul spiritului capi-
talist. Capitolul despre Reforma este sub multiple aspecte nou ca tratare

chiar ca interpretare, acordat la ideile lui Lucien Febvre care au eviden-
tiat starea de spirit a poporului" i disponibilitatea societatii in care .isi
facea loc o noua mentalitate. Or, din acest punct de vedere Otetea semna-
leaza influenta lui Huizinga exercitata asupra interpretarii Renasterii de
catre Lucien Febvre 40 Deopotriva istoricul revine la interpretarea lui Scm-
bart si Weber, mai cu seama a ultimului, pe care o supune unei analize siste-
matice si in aceeasi vreme nuantat5.41. Este indiscutabil una din cele mai
pertinente analize ce dovcdeste nu numai cunoasterea in profunzime a doctri-
nelor protestante, ci si a literaturii la zi despre subicct. Concluzia lui Otetea
merita sá fie amintita : ceea ce ramâne valabil din teza lui Weber e afirma-
tia cà protestantismul a favorizat dezvoltarea capitalismulm negand ofice
legatura intre actiunile pamantesti i rasplata cereasca ruinand prin aceasta
morala supranaturalä i etica economica a Evului Mediu" 42

Consideratiile istoricului despre relatia RenastereReforma rarnân
reprezentative prin afirmarea originii comune a celor doua aspecte ale
aceluiasi fenomen in toata complexitatea i afinitatea lor. La curent cu dez-
baterile istoriografice i adeseori participand la ele, ultima versiune a* cartii
este o con tributie reprezentativä Si echilibratä, nuantata in concluzii s clara
in afirmatii. Este desigur de remarcat stradania autorului de a infatisa
fenomenele la scara intregii Europe, asociind viziunii occidento-centriste

manifestarile Renasterii i Reformei in Europa centro-orientala. "
Drumul parcurs de istoric de la monografia consacrata lui Franoetco

Guicciardini 'Ana la editia din 1968 a cartii despre Renastere i Retovrna
a fost, am putea spune, marcat de oscilatii care insa nu au alterat vizinnea
istorica a autorului. Exista, desigur, o diferenta intre teza de doctorat
tentativele ce au urmat. Deosebirile ce pot sa fie remarcate martnrisesc
intr un fel si evolutia istoriografiei universale despre Renastere, dar altminteri

evolutia proprie in conceptia i metoda practicata. Alte deosebiri se dato-
reaza subiectului tratat in teza, dernersului pe care I-a practicat in'sfera
relatiilor internationale care impunea o anumita metoda. Notele deosebitdare
din monografii decurg din globalitatea investigarii fenomenelor renascentLste,

Idem; Wittenberg et la Moldavie, in Renaissance und Humapismus in Mittel tind
Osteuropa, I, Berlin, 1962, p. 302-321.

" Idem, Renagerea §i Reforma, Bucureqti, 1968.
" Ibidem, p. 253-254.
41 Ibidem, p. 272-275.
42 Ibidem, p. 274.
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altele din seria de mutatii si rasturnari provocate de ideologia regimului
politic. Avand ca punct de plecare opera lui Henri Hauser, ideile lui Max
Weber, foarte curand in noi conditii a asociat explicatii in spiritul materia-
lismului istoric si in cele din urm5. al marxismului, al unui marxism politizat,
in 1964, declarativ, adaptat la situatiile traversate. Chiar daca indepartarile
de la tentativele primordiale greveaza explicatia, viziunea de ansamblu r5.-
mane istorica prin excelenta, atasata marilor curente istorice ale secolului
douazeci. Cercetarea Renasterii la Andrei Otetea a inscris o reala pagina
de universalist in care trebuie considerate si alte directii pe care le-a inaugurat,
studiul relatiilor internationale, problematica economica si sociala, fenome-
nul politic national, revolutiile balcanice.

Trebuie subliniat ca studiul Renasterii a constituit pentru Otetea punc-
tul de plecare intr-o activitate laborioasa in care se afla si inceputurile preo-
cuparii pentru istoria relatiilor internationale. Se poate afirma, fara teama
de a gresi, ca in vremuri grele, studiile sale despre Renastere si Reforma au
fost adevarate lumini care au evidentiat resursele istoriografiei romane pentru
tratarea istoriei universale.

3 C. 1173
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ANDREI OTETEA ISTORIC AL CHESTIUNII ORIENTALE

PAUL CERNOVODEANU

Dupa temeinice cursuri urmate in Franta la Sorbona i Scoala de studii
politice din Paris, unde a avut prilejul de a-si imbogati cunostintele si a-si
largi orizontul spiritual, Andrei Otetea sustinut un doctorat apreciat
privind Italia renascentista; reintors in tail a capatat in 1927 postul de con-
ferentiar la Universitatea din Iasi.

Apreciindu-i calitatile dovedite in studiul istoriei universale, Nicolae
Iorga a semnalat tânarului istoric importanta arhivelor din Neapole aruncand
lurnini nebanuite asupra politicii orientale a Bourbonilor din Regatul celor
Doua Sicilii in secolul al XVIII-lea. La indemnul inaltului sau mentor, A.
Otetea a efectuat un stagiu de mai multe luni la Neapole, unde a avut prile-
jul sä examineze documentele legatiei amintitului regat ce a functionat la
Constantinopol, intre 1740-1860 (Ark St., Affari esteri, Constantinopoli,
vol. '183-259) si totodata sa cerceteze la- Societh napoletana di Storia pa-
tria" fondul familiei Ludo lf, ai carei membri au reprezentat timp de trei ge-
neratii (1747-1820) pe Bourbonii din cele Doua Sicilii pe langa Poarta
otomanal. Din toate aceste materiale, istoricul roman a efectuat numeroase
extrase interesand chestiunea orientala in general si situatia Principatelor
dunarene in special. Rezultatele muncii sale s-au concretizat in monografia
Contribution a la question d'Orient. Esquisse historique, suivie de la corres-
pondance inédite des envoyés du roi des Deux-Siciles a Constantinople (1741
1821 ), Bucarest, Cultura nationala, 1930, XII + 366 p. Lucrarea a aparut
Ip cadrul restrans al publicatiilor Academiei Române (Academie Roumaine.
Etudes et recherches IV), fära a i se face difuzarea cuvenita. Din aceastä cauza
a ramas din nefericire pana astazi aproape necunoscuta cercetatorilor
straini si a circulat destul de putin si in cadrul istoriografiei nationa1e2, fapt
pentru care a si fost tradusa in 1980 (fail anexele documentare) in limba
romana in cadrul culegerii Andrei Otetea, Scrieri istorice alese, Cluj-Napoca,

1 Andre Otetea, L'établissement de la Motion napolitaine a Constantinople (1740) in
Bulletin de la section historique de l'Acadernie Roumaine", XV (1929), p. 53-72.

2 Sg ne gandirn doar la faptul ca la aparitia ei, n-am putut descoperi cleat o fugara
mentiune la N. Iorga in Comptes-rendus in Revue bistorique du sud-est europeen", VII (1930),
nr. 4-6, p. 116 117. A lost mentionata in istoriografia strain& de Francesco Cognasso, La
questione d'Oriente. Dalle origini al Congresso di Bcrlino, Torino, 1934, (referinta bibliografica
la p. 419) si Germaine Lebel, La France et les Principaute's Danubiennes (Du XVIe siecle a la
chute de Napoleon Ier), Paris, 1955, care o insereaza in bibliografia consultata. (p. 440) si folo-
sita mai mult, in cadrul unor sinteze nationale aparute dupa cel de al doilea rázboi mondial,
dintre care amintesc cu precadere tratatul de Istorsa Ronuiniei, vol. III, Bucuresti, Ed. Aca-
demiei, 1964, p. 455-486, 536-623, Romania in relafiile internationale 1699-1939, Iasi, Juni-
mea, 1980, cap. II, 1699-1815 (p. 13-67) si Leonid Boicu, Principatele rorna'ne in rapottu-
rile politice internationale (secolul al XVIII-lea), Iai, Junimea, 1986, 296 p.

Revista istorice, torn V, nr. 7-8, p. 657-669, 1994
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Ed. Dacia3, dupa moartea regretatului autor. Precedate de un amplu studiu
introductiv, autorul si a publicat documentele selectate intr-o anexa divizata
in doua parti, cuprinzand in total 344 documente scrise in limbile italiana

franceza.; din extrasele depeselor celor sase reprezentanti ai Regatului celor
Doua Sicilii la Constantinopol intre 1741-1821 privitoare la Principatele
dunarene, majoritatea apartin membrilor familiei Ludo lf, tata, fiu si ne-
pot4, care timp de 73 ani (intre 1747-1820) au fost detinatorii accstui post.
Prin continutul lor rapoartele diplomatice ale reprezentantilor Regatului
celor Doua Sicilii la Poarta sunt asemanatoare prin seriozitatea i acuratetea
br informatiilor cclor datorate ambasadorilor francezi, englezi, internuntiilor
austrieci, rezidentilor prusieni i baililor venetieni. Mai bogate se dovedesc

prin forta lucrurilor doar cele ruse, publicate insa integral pentru peri-
oada ce ne intereseaza, doar pentru inceputul secolului al XIX-lea: Vnesnjaja
politikci Rossij XIX i naJala XX veka Serija fiervaja 1801 1815 (Mos-
cova, vol. IVIII, 1960-1972)5. Nepublicarea intregului fond al legatiei
Rcgatului celor Dona Sicilii de la Constantinopol de care A. Otetea de-
pasit de lipsa de timp si de imensitated volumului de lucru face cu atat
mai pretioasa astazi existenta anexei documentare ce a incredintat-o tipa-
rului in 1930, deoarece, dupa cum precizeaza editorii traducerii franceze a
lucrarii sale Contribution a la question d'Orient, arhivele din Neapole" au
fost distruse aproape cu desavarsire in cursul celui de al doilea razboi mon-
dial"6. Dar meritul deosebit al lui-A. Otetea nu consta numai in acela de a fi
fost un scrupulos i atent editor, ci in .primul rand in faptul ca el a prefatat
izvoarele publicate printr-un studiu introductiv a carui valoare i interes de-
pasesc o simpla prezentare a materialelor documentare tiparite, constituind
co adevarata sinteza a istoricului chestiunii orientale de la inceputul secolului
al XVIII-lea pana la Congresul de la Viena din 1815. In acest amplu stu-
diu introductiv intitulat modest esquisse" (schita), termen cu totul im-
propriu profunzimii i proportiilor sale (155 pagini) A. Otetea a facut nu
numai dovada vastelor lecturi in izvoarele de epoca si in literatura de specia-
litate, in care se afirmsasera un Beer7, Driault9, Jigarev9, Mariott", Soreln

8 Editie Ingrijith de Florin Constantiniu i erban Papacostea cu o prefatá de acad.
David Prodan. Traducerea, intitulat& Contribulie hi chestiunea orientald, se aflit inserata intre
P. 69-184.

4 Anume Wilhelm (17 iun. 1747 '1 oct. 1789), Constantin (1 oct. 1789 25 mart.
18 17) si Ioseph-Constantin (25 mart. 18 17 sept. 1820). Familia Ludolf (Leutholf, Ltidolf)
era de obarsie saxon5. din Eisenach, dar trecând la Viena i catolicizandu-se, intrá
in diplomatie i printr-un hazard c4tigi, increderea Bourbonilor din Neapole, in slujba arora
se pune cu incepere din anii '40 ai secolului al XVIII-lea. Cf. A. Otetea, Vitablissement de /a
ligation napolitaine..., p. 67-69 iar mai recent, pentru istoricul famiiei, Mihail-Dimitri
Sturdza, Dictionnaire historique et ginialogique des grandes familles de Grace, d'Albanie et de
Constantinople. Paris, 1983, p. 582-583.

La acestea putem adáuga cele partial diplomatice apartinând ambasadorilor rusi la
Poartä, iar restul consulilor din Principatele dunl.rene, editate in colectia Hurmuzaki, Docu-
mente privind istoria Romaniei, serie nou5., vol. I, Rapoarte consulare ruse (1770-1796), Bucu-
resti, 1962 si vol. IV, Rapoarte diplomatice ruse (1797-1806), Bucuresti, 1974, sub ingrijirea
acad. A. Otetea.

6 Introducere la A. Otetea, Scrieri istorice alese, p. 13.
7 Adolf Beer, Die orientalische Politik Osterreichs seit 1779, Prag Leipzig, 1 883.
8 Edouard Driault, La question d'Orient depuis ses origines jusqu'a la paix de Sevres,

80 ed., Paris, 1921.
9 S. Gigarev, La politique russe dans la question d'Orient, 2 vol., Moscou, 1 8 96.
18 I.A.R., Mariott, The Eastern Question: An Historical Study (ed. 3), Oxfor d, 1924.
11 Albert Sorel, La question d'Orient au XV Me siacle, Paris, 1902.
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dar si a capacitatii sale deosebite de interpretare si de integrare a ches-
tiunii orientale in secolul al XVIII-lea ca o problema esential europeana''12.
Examinand initial factorii chestiunii orientale", in primul capitol al sad-
tei" sale (p. 1-37), autorul depasit precursorii, deoarece A. Otetea nu
s-a lirnitat doar la tratarea evenimentelor din spatiul geografic restrans al
Imperiului otoman, pentru a carui ;mpartire sau mentinere se luptau intre
ele marile puteri, facand abstractie de interesele popoarelor crestine subju-
gate din Balcani, ci a examinat interconexiunile dintre chestiunea orientala
si politica general europeana a carei rezultanta a fast. De aici i mentionarea
unor evenimente, ca de pilda revolta Tarilor de Jos Si chestiunea Olandei,
care in general nu si-au gasit locul in astfel de expuneri"13. Acest mod de
a explica interactiunea fortelor implicate in chestiunca orientala cu rezolvarea
problemelor europene majore dovedesc perspicacitatea analizei lui A. Otetea
care nu pregeta sä remarce cà in secolul al XVIII-lea chestiunea orientala
va suferi toate contraloviturile politicii europene i isi va exercita influenta
asupra tuturor problemelor occidentale. Patru puteri vor fi interesate cu
precadere in solutionarea chestiunii orientale: Franta, Anglia, Austria si
Rusia"14.

La inceputul schiVei" sale, autorul a aratat ca daca vreme de aproape
patru secole pericolul expansiunii otomane continue spre centrul Europei
a provocat teama puterilor crestine, odata cu sfaxsitul secolului al XVII-lea
germenii descompunerii in primul rand din cauze interne a Imperiului
sultanilor devin vizibili iar reculul inregistrat prin pierderile teritoriale severe
inregistrate in urma razboiului incheiat .prin pacea de la Karlowitz (1699),
evidentiaza in mod graitor inceputurile d clinului puterii tmcesti. Odata cu
secolul al XVHI-lea turcii nit mai inSpirà teama" iar mentinerea Imperiului
ctoman apare, tot mai evident, ca 0 necesitate de ordin european"13.

Asadar, chestiunea orientala se internationalizeaza, deoarece acum se
ridica Imperiul habsburgic I Rusia tarista,.care cauta sä dezmembreze statul
otoman si mai ales sa intre in stapanirea mult ravnitelor stramtoii ce ingaduiau
accesul din Marea Neagra spre Mediterana, in timp ce puterile maiitirne,
Franta si An0a, .beneficiare ale fructucisului comert levantin, incearca sa i
mentina in limitele posibilulni integritatea. teritoriala. Dar problema
nu s-a pus din aceasta nerspectiva lineara, intrucht, mai cu seama dupd 1740,
s-au agravat rivalitatile i contradictiile nu numai intre imperiali i taristi
cu privire la modul de impartire teritoriilor ce trebuiau cucerite, dar si
intre sustinatorii otomanilor antrenati 'in conflicte de anvergura. Secolul al
XVIII-lea este prin excelenta cel al antagonismelor anglo-franceze pe toate
planurile, in Europa si in teritoriile coloniale, iar in cautarea de sustinatoli
pe continent, cele doua puteri ajung la aliante .si rasturnari de aliante ce per
turba jocul politic european, acutizind si cliza orientala. Autorul arata ca
stavilirea intentiilor de expansiune spre vestul Europei ale Imperiului
habsburgic, inceputa Inca de pe vremea lui Ludovic al XIV-lea al Frantei,

12 A. Otetea, Contribution a la question d'Orient, p. III. Desi folosesc texte tradu erii
românesti ale editiei ConstantiniuPapacostea, totusi trimiterile le fac la originalul francez
al autorului, cu al cdrui text cititorul trebuie s ia contict nemijlocit.

13 A. Otetea, ibidem.
Ibideni, p. 4.
Ibidem, p. 1.
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1 au impins catre compensatii" inspre zona Balcanilor, in timp ce Rusia lui
Pctru cel Mare si a urmasilor sai, dup5. infrangerea Suediei (1721) i neutra-
lizarea Poloniei, devenita dupa 1735 un stat slabit mai mult clientelar puterni-
cului sau vecin, dorea sa obtina accesul flotei sale in bazinul pontic i sa do-
mine stramtorile, dez15.ntuind ofensiva pe uscat, in special in regiunea Cri-
meei si a Principatelor dunarene. Seria succeselor Casei de Austria in sud-
estul european, datorate victoriilor genialului strateg Eugeniu de Savoia, se
incheie odata cu pacea de la Passarowitz (1718), child Imperiul habsburgic
dobandeste Serbia cu Belgradul, Banatul si Oltenia. Urmatoarea interventie
a imperialilor in conflictul oriental in 1737, mai mult ca sa nu lase Rusiei
initiativa noului razboi contra Portii18 se incheie printr-un esec. Stavilirea
inaintarii austriece s-a datorat atat mediocritatii comandantilor imperiali
cat si necoordonarii actiunilor militare cu Rusia; datorita sprijinului diplo-
matic al Frantei, Poarta reuseste sä impuna adversarilor ei pacea de la Bel-
grad (18 septembrie 1739) cu retragerea austriecilor din Serbia si Oltenia si
pierderea castigurilor dobandite de rusi, obtinand de la turci doar demolarea
Azovului. Urmeaza intervalul conflictelor europenc de anvergura, razboiul
pentru succesiunea Austriei (1740-1748) si cel de sapte ani (1756-1763),
in care sunt implicate monarhiile absolutiste i cele maritime, si se ridica o
nouä putere pe continent, Prusia lui Frederic al II-lea, dar otomanii sunt
incapabili sa-si poata regenera statul subminat de racile iremediabile i siliti

astepte degaj area adversarilor lor ce se vor napusti cu un avant si mai
mare asupra Portii. Printr-o analiza atentä a acestei stari de lucruri A. Otetea
a ajuns la concluziaimpartasitä si in sinteze mai recente", cä intr-adevar
in secolul al XVIII-lea cauzele decaderii sunt prea numeroase i adanci
pentru ca descompunerea imperiului sa mai poata fi opritä. Anarhia cres-
canda e marturia prabusirii autoritatii centrale: provincii periferice revoltate
sau suspecte, provincii centrale-bantuite de talhari"; prin interesul general
constant sacrificat celui particular, guvernul instabil i discreditat pentrn
dependenta sa de harem, ienicerii decazuti ca urmare a alterarii constitutiei
lor, spahii subminati de lux si de instrainara feudelor militare, pe scurt,
toate organele guvernului erau oorupte, iar vechiul spirit de cucerire cu des5.-
varsire stins"18. Totodata, islamismul a impiedicat fuziunea cuceritorilor
si a invinsilor intr-o natiune si a exclus in acelasi timp pe turci din viata is-
torica a popoarelor europene". Pierzand aderenta inaselor de crestini supusi
ortodocsi din Balcani18, aserviti preceptelor Coranului considerat drept iz-
vorul unic al stiintei, turcii au pierdut incetul cu incetul simtul realitatii

Vezi mai recent in acest sens K. A. Roiderer jr., The reluctant ally: Austria's policy
in th, Austro-Turkish war, 1737-1739, Baton Rouge, Louisiana State Univ., 1972, VI +
+ 198 p. i L. Cassels, The struggle for the Ottoman Empire 1717-1740, London, 1966, p.
20 1 226.

17 in special H. A. R. Gibb qi H. Bowen, Islamic Society and the West, I, Islamic
Society in the Eighteenth Century, 2 phrti, London, 1950 qi 1957; T. Stoianovich, Factors in
the Decline of Ottoman Society in Slavic Review", XXI (1962), p. 623-632 iar in istoriografia
noastrA Mustafa Ali Mehmed, Istoria turcilor, Bucuresti, 1976, p. 277-280, utilizand qi biblio-
grafia tura.

18 A. Otetea, op. cit., p. 36.
18 Fenomenul este surprins Si in sintezele lui L. S. Stavrianos, The Balkans since 1453,

New York, 1961 si Peter F. Sugar, Sontheastern Europe under Ottoman Rule, 1354-1804,
Seattle and London, 1977.
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minunata lor facultate de adaptare"20. Astfel ei s-au gasit total nepregatiti
in fata agresivitatii Rusiei irnparatesei Ecaterina a II-a ale carei planuri am-
bitioase tindeau la desfiintarea statului otoman din Europa, In capitolul in-
titulat Preponderenta rusd 'in Orient (1768-1774) A. Otetea analizeaza in
amanuntime tot mecanismul declansat de Rusia i repercusiunile campaniei
lansate in Principatele dunarene, la Dunare, in Crimeea Si Caucaz in randul
cabinetelor celorlalte mari puteri. Pregatita cu grij a pe plan diplomatic, prin
asigurarea unei aliante cu Prusia lui Frederic al II-lea, spre a neutraliza Im-
periul habsburgic, atragandu-si Anglia de partea sa 2, profitand de rivali-
tatea acesteia cu Franta ce sprijinea pe otomani, Rusia a izbutit sä ocupe
Principatele i sä dea bovituri hotaratoare inanaicului in Crimeea. Datorita
pretentiilor exorbitante reclamate de la turci de cabinetul de la St. Peters-
burg pentru incheierea pacii in 1770-1771, starnind temerile Prusiei care s-a
apropiat in aceste imprejurari de Imperiul habsburgic absolut potrivnic exi-
gentelor exagerate ale Rusiei, printr-o politica abila dar cinica Ecaterina a
II-a s-a gandit la un anurnit echilibru prin compensatii teritoriale intr-alta
regiune geografica a Europei, in dauna unui stat slab, macinat de tulburari,
rivalitati, profunde contradictii interne i incapabil sa se apare, anume Po-
Ionia. Prin conventia din 25 august 1772 Rusia, imperialii i Prusia au pro-
cedat, fara scrupule, la prima impartire a Poloniei, prin anexarea Galitiei
a altor provincii. Acest lucru, releva cu justete A. Otetea, a potolit aprehen-
siunile austro-prusienilor, deoarece rusii au procedat mai intai" la inceti.-
nirea operatiilor militare" pe frontul oriental, apoi la negocieri prelungite"
cu turcii pentru incheierea pacii" dar cu eludarea mediatiei oricarei puteri
straine22. Dupà tratativele, neincununate de succes de la Focsani i Bucu-
resti (1772), prin dezlántuirea unei masive ofensive la sud de Dunare rusii
zdrobesc pe otomani silesc la incheierea precipitata a pacii la 10/21 iulie
1774 in tabara maresalului Piotr Alexandrovici Rumiantev de la Kuciuc-
Kainargi23. Restituind Portii doar Principatele dunarene i unele insule din
arhipelagul grecesc conditie sine qua non reclamata de toate celelalte mari
puteri rusii au obtinut in schimb independenta Crimeei tataresti, anexarea
unor importante porturi la Marea Neagra, libertatea cornertului in bazinul
pontic i accesul prin stramtori la Mediterana, dreptul de a deschide consulate
in Im.periul otoman acolo unde i se va parea necesar si in sfarsit acela de a
interveni in favoarea supusilor crestini si a religiei ortodoxe, prin protejarea
lacasurilor de cult. A. Otetea a intuit, astfel, cu subtilitate cä dreptul de
a face intampinari in favoarea ortodocsilor in Imperiul otoman i acela de
a proteja independenta tatarilor din Crimeea ingaduiau Rusiei sa intervina
in afacerile interne ale Imperiului otoman i sa inaugureze aceeasi politica
de influenta care dusese la impartirea Poloniei" Si daca. Imperiul otoman a

20 A. Otetea, op. cit., p. 36.
Amánunte la M. S. Anderson, Great Britain and the Russo-Turkish War of 1768

1774 in The English Historical Review", vol. LIX (1954), p. 39-58 qi punctul de vedere
rusesc la I. Iv. Rodzinskaia, Angliia i russko-turetkaia voina (1768-1774 gg) in Trudi Mos-
kovskogo gos. istor. arhivnogo Instituta", XXIII (1967), p. 159-190 (a se utiliza cu pru-
A:lent& datoritg ideologiei marxist-leniniste" deformante).

22 A. Otetea, op. cit., p. 57.
23 A se vedea mai ales E. I. Drujinina, Kuciuk-Kainardjiiski nzir 1774 goda (ego pod-

gotovka i zakliucenie) [Pacea de la Kuciuc-Kainargi din anul 1774 (PregItirea qi incheierea
ei)], Moscova, 1955, 368 p. (lucrare interesanth prin documentele examinate dar viciatä prin
ideologia partinic5." a interprethrii).
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scapat atunci de soarta Poloniei, faptul se datoreaza mai putin fortei sale
de rezistenta cat interventiei celorlalte puteri"24.

Cel de al treilea capitol al schitei" priveste Aplicarea tratatului de la
Kuciuc Kainargi si conventia austro-rusd de impdrtire a Imperiului otoman
acoperind intervalul 1774-1792.

Prima dovada a starii de slabiciune in care decazuse Poarta dupa ca-
tastrofala infrangere suferita in razboiul cu ruii, arata A. Otetea, a ilustrat-o
cedarea fara opozitie in favoarea Imperiului habsburgic a Bucovinei (17 mai
1775), regiune din nordul Moldovei ce usura imperialilor legatura dintre Tran-
silvania i Galitia rupta din trupul Poloniei, ca pret al mentinerii neutralitatii
austriece in trecutul conflict si al promisiunilor de ajutor, in realitate nicio-
data onorate, deci simple pretexte in motivarea unui rapt fara scrupule, ra-
tificat prin hotarnicirea de pe teren din 12 mai 177625.

Complicatiile ivite pe plan european intre cabinetele de la Viena si Ber-
lin din pricina crizei bavareze in 1778 a reclamat arbitrajul puterilor conti-
nentului. A. Otetea observa ca, of erindu-si mediatia deoarece Anglia si Franta
erau inclestate in razboiul pentru independeMa coloniilor americane, Rusia
s-a impus cu autoritate, interventia ei" facand-o arbitra afacerilor ger-
mane"26. Profitand de ostilitatea existenta in raporturile austro-prusiene,
cabinetul de la St. Petersburg a avut mana libera ca s. rezolve litiigiile exis-
tente in problema Crimeii cu Imperiul otoman i sä impuna semnarea conven-
tiei de la Ainali Kayak (21 martie 1779) prin care prerogativele califale ale
sultanului asupra hanatului independent" sa fie reduse la minimum, iar
stipulatiile pacii de la Kuciuk-Kainargi, confirmate si intarite.

Prestigiul Casei de Austria fiind afectat prin incheierea tratatului de
la Teschen (31 mai 1779), trebuind sä renunte la drepturile ei succesorale asu-
pra Bavariei, Imperiul habsburgic a cautat, ca de obicei, compensantii in
Orient, dar pentru aceasta avea nevoie sä caute o apropiere de Rusia. Astfel,
a observat A. Otetea, s-a produs o rasturnare a aliantelor, Rusia indepartan-
du se de Prusia i ajungand la o intelegere cu Viena in privinta impartirii Im-
periului otoman (mai 1781); Ecaterina a II-a a dat .frau liber himerelor sale
de a propune restituirea fostei monarhii grecesti cu capitala la Constantin-
nopol sub coroana marelui duce Constantin si de creare a unui stat tampon
intre Imperiul habsburgic i Rusia, un regat al Daciei, prin unirea Principa-
telor, independent si neutru27. Iosif al II-lea, mai realist, s-ar fi multumit doar
cu Serbia si Belgradul, Istria, Dalmatia venetiana 1 cu stapanirea Olteniei.
Dar aceste proiecte starneau net opozitia Prusiei, dar mai ales a Angliei si
Frantei. De aceea, observa cu sagacitate A. Otetea, tarina a stiut sa aban-
doneze « proiectul grec » de indata ce executia lui a amenintat sa ridice prea

24 A. Otetea, op. cit., p. 67.
26 A se compara i cu viziunea lui Harold Heppner, Osterreich mnd die Donaujiirstenthiimer

1779-1812. Ein Beitrag zur habsburgischen Siid-osteia opa politik, Graz, 1984, p. 9 16.
26 A. Otetea, op. cit., p. 79.
27 Problema a fost dezbatuta indeosebi de Ion Nistor, Restaurarea Daciei n sint zele

diplornatice europene in Analele Academiei Române", M.S.I., seria a III-a, XXI (1939), p.
1337 355 si L. Boicu, Considerations portant sur la reconstitution de la Dacie dans des pr jets
europeens du XVIII° siecle in Revue rournaine d'histoire", XX (1981), nr. 4, p. 695 705.
Pentru proiectul grec" vezi 0. P. Markova, 0 proishojdenii tak nazivaernogo greceskogo proiekta
(80-e gods XVIII v.) [Despre originea asa-zisului proiect grec (anii 80' ai sec. XVIII)] in Isto-
ria SSSR", 1958, nr. 4, p. 52-78, cu rezervele de rigoare pentru interpretRrea ideologicd.
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multe dificultati i sa se ataseze unei sarcini mai modeste si mai realizabile...
Era vorba de a rezerva problema, intotdeauna in suspensie, a tatarilor din
Crimee3"29. Profitand de tulburarile provocate de subreda domnie a hanului
*ahin Ghirai si de abdicarea lui in aprilie 1783, Ecaterina a II-a a dat ordine
trupelor sale sa ocupe Crimeea, insula Taman si Cubanul. Astfel intreg tar-
mul nordic al bazinului pontic a cazut sub stapanirea Rusiei iar Poarta ne-
put and sa i se opuna i presata si de imperiali, a consimtit sa semneze actul
de cesiune din 8 ianuarie 178429. Acest fapt n-a constituit totusi decat o ama-
nare a conflictului, deoarece otomanii nu erau dispusi sa se resemneze cu pier-
derea acestei insemnate pozitii a lor in Marea Neagra si in plus au intrat in
alerta si din pricina incalcarilor sayarsite de rusi in Georgia". De aceea prin-
tr-o ultima zvAcnire de fanatism si de orgoliu, Poarta a declarat razboi Ru-
siei la 15 august 1787. Imperiul habsburgic sub Iosif al II-lea, desi intampina
neasteptate dificultati in Occident prin rascoala din provinciile flamanda
valona din Tad le de Jos, a trebuit sa se conformeze aliantei incheiate cu Ru-
sia i sa declare razboi otomanilor (30 august 1787). A. Otetea a facut justa
conexiune a esecului incercarilor aplicarii de reforme monarhiei habsburgice
a imparatului si criza orientala, evidentiind faptul ca politica de centra-
lizare.a lui Iosif al II lea era iremediabil compromisa de razboiul din Orient"31.
Fapt mai gray, din pricina tulburarilor iscate in Olanda, curmate prin inter-
ventia trupelor prusiene ale regelui Frederic Wilhelm al II-lea, s a ajuns la
incheierea unei triple aliante intre Prusia, Anglia si Olanda la Loo (13 iunie
1788.), total ostila politicii orientale austro-ruse de impartire a Imperiului
otoman, fapt ce a influentat decisiv dupa cum remarca A. Otetea soarta
campaniei din Rasarit. In afara faptului ca. operatiile militare s-au desfasurat
nefavorabil pentru aliatii austro-rusi in 1788, imperiul Ecaterinei a II a a
mai fost stanjenit i prin intrarea Suediei in razboi de partea turcilor (21 iulie
1788),. care a creat o diversiune neplacuta, fara a influenta, insa, in mod de-
cisiv situatia. Operatiile de pe acest front secundar s au incheiat prin infran
gerea Suediei i incheierea pacii albe" de la Verela (14 august 1790).

: Intre timp insa amestecul Prusiei in problema oriertala s a accentuat
prin :inaintarea planului Hertzberg" care incerca sä remodeleze harta Eu-
ropei, lasand sa supravietuiasca Imperiul otoman la sud de Dunare d, r cu
cedarea Principatelor dunarene catre Casa de Austiia si a Oceakovului in
favoarea Rusiei, in schimbul unor concesii pe care aceste puteri urmau sa le
faca in Polonia Si Finlanda.Succesele militare din 1789 alt.. aliatilor austro-
rusi care izbutesc Ora la sfarsitul anului sa faca jonctiunea i sä ocupe Mol-
dova i Tara Romaneasca, fac destul de inoperant amintitul plan, caruia i
se opunea si Anglia. Izbucnirea revolutiei franceze, recrudescenta tulburarilor
din fTarile de Jos care in ianuarie 1790 proclama crearea Statelor Belgiene
Unite, noua constitutie din Polonia i apropierea ei de Prusia, crecaza obsta-
cole politice i diplomatice grave Imperiului habsburgic, care, uzat de razboi

213. A. Otetea, op. cit., p. 84.
23 Pentru mai multe detalii vezi M. S. Anderson, The Great Powers and the Russian

Annexation of the Crimea, 1783-4' in The Slavonic and East European Review", XXXVII
(1958: 1959), p. 17-41.

" Vezi pentru aspectele generale ale politicii pontice ruse, in special in problema Crimeei,
monagrafia alcdtuita de E. I. Drujinina, Severnoe pricernomorie 1775--1800 gg. (Litoralul
nordit 'al Mani Negre Mtre 1775 1800), Mosco za, 1959, p. 48 146.

31.A. 0 tetea, op. cit., p. 97.
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demoralizat datoritä esecurilor inregistrate de politica de reforme a lui
Iosif al II-lea, se arata dispus sa accepte sugestiile Prusiei i sa incheie o pace
de compromis cu turcii. Plenipotentiarii celor doua puteri se intalnesc la
Reichenbach, la frontiera cu Boemia, Si consimt la abandonarea planului
Hertzberg" neagreat de celelalte puteri i la incheierea pacii intre aus-
trieci i otomani pe baza principiului statu,-quo ante bellum, cu exceptia unor
minore rectificari de frontiera in favoarea imperialilor. Conventia de la Rei-
chenbach (27 iulie 1790), acceptata de noul imparat Leopold al II-lea dupa
cum sublinia A. Otetea atenuand divergentele intre Prusia si Austria,
ea inlesnea dislocarea aliantei austro-ruse si a triplei aliante i formarea. unei
coalitii impotriva Frantei revolutionare. Conventia de la Reichenbach mar-
cheaza schimbarea completa a sistemului politic european si in acest- fapt
rezida importanta ei exceptionalr32. Dificultatile din Belgia se aplaneaza,
austriecii reintrand in posesia teritoriilor rasculate (decembrie 1790) iar Leo-
pold al II-lea, incheind armistitiul cu otomanii, accepta mediatia anglo-pruso-
olandeza in congresul convocat la *istov, unde s-a 4i semnat pacea alba"
de la 4 august 1791. Rusia in schimb a refuzat cu mandrie on i ce ingerinta
in razboiul purtat impotriva Portii si rasunatoarele succese obtinute la Du-
narea de Jos, pe literalul pontic si in Cuban, au determinat-o sä prelungeasca
razboiul; dar amenintarea directa din partea Angliei, premierul William Pitt
cautand chiar sa-i declare razboi (martie 1791), neadmitand luarea in stapa-
nire a Oceakovului", presiunile Prusiei, desfasurarea nelinistitoare a eveni-
mentelor din Franta, au adus Rusia la ratiune si la incheierea pacii de la Iasi
(29 decembrie 1791/9 ianuarie 1792) prin care imperiul Ecaterinei a II-a si-a
asezat hotarele la Nistru, dispunand complet de intregul t arm nordic al ba-
zinului pontic i de confinnarea libertätii comertului in Marea Neagra si Me-
diterana prin stramtori".

Ultimul capitol al importantei contributii a lui A. Otetea la istoricul
chestiunii orientale se refera la epoca de profunde rasturnari determinata de
revolutia franceza i imperiul napoleonian, cu repercusiuni neasteptate pe
plan ideologic, politic si militar in sud-estul Europei i bazinul rasaritean al
Mediteranei. tncoltitä de monarhiile conservatoare de pe continent, Austria,
Prusia i Rusia, coalizate impotriva ei, ava.nd in fatà pe vesnica ei adversara
Anglia coloniala, republica francezi (nascuta in 1792 dupa rasturnarea vio-
lenta a Bourbonilor de la tron) a cautat sa se apere nu numai pe calea raspan-
dirii ideilor de libertate, egalitate i fraternitate" in randul popoarelor opri-
mate spre a le trezi constiinta in vederea obtinerii libertatilor sociale i poli-
tice, dar a incercat sa revigoreze si traditionalul sistem de aliante al vechiului
regim. Astfel guvernul revolutionar a cautat sa opuna Austriei, Prusiei si
Rusiei o grupare ingloband Imperiul ototnan, Suedia si Polonia, care adoptase

" Ibidem, p. 110.

Pentru criza Oceakovului" vezi in special M. S. Anderson, Britain's Discovery of
Russia 1553-1815, I.ondon, 1958, p. 143-145; Allan Cunningham, The Oczakov Debate in
Middle Eastern Studies", I (1965), nr. 3, p. 209-237 si Trevor J. Hope, Britain and the
Black Sea Trade in the late Eighteenth century in Revue roumaine d'études internationales",
VIII (1974), nr. 2 (24), p. 163-167.

" A. Otetea a reluat mai tarziu tema liniilor generale ale politicii orientale rusesti
in aceastg perioada in studiul Politica Rusiei in Orient in a doua jumdtate a secolului al
XV III-lea in vol. Studii ,si contentarii de istorie ci lingvisticd, Bucuresti, 1947, p. 73-89.

33
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o constitutie democratica. i receptase cu simpatie ideile republicane. Aceste
planuri n-au avut, insa, succes, deoarece Rusia si Prusia, dupa ce au procedat
la o a doua impartire a Poloniei (23 ianuarie 1793), mutilând-o gray, au pro-
vocat rascoala nationala condusa de Tadeusz Kosciuszko (1794), care duce
printr-o intelegere tripartita austro-ruso-prusiana in 1795 la ocuparea intre-
gului teritoriu al tarii si la disparitia acestui stat. Franta revolutionara a
reusit sä stävileascä invazia straina in 1793-1794, dar incercarile ei de a-si
gasi un aliat de n'adejde in Imperiul otoman s-au dovedit iluzorii. Desi Poarta
ingaduise Frantei sa-si infiinteze consulate republicane la Bucuresti i Iasi35

ca o contrapondere in fata Austriei i Rusiei ce îi aveau mai de mult re-
prezentanti diplomatici in Principatele dun5rene totusi, din prejudecati
politice si religioase, ea s-a mentinut intr-o anumitä rezerva. Sub influenta
ideilor de independenta raspandite de Revolutia franceza, grecii, sArbii si
românii s-au aratat tot mai nemultumiti de dominatia otomana" constata
cu dreptate A. Otetea. Grecii din insule, imbogatiti in timpul Revolutiei
franceze, merg tot mai multi in strainatate, unde cunosc tari mai bine admi-
nistrate deal a lor; reintorsi acasa se fac propagandistii cei mai activi ai ideii
.de indeperrdenta si reforma3.8. Peste tot literatura nascânda se pune in slujba
ideii nationale si incearca sa dea aceeasi constiinta celor care vorbesc aceiasi

S-au incercat anumite timide restructurari ale sistemului politic
otoman sau cel putin de modernizare a lui sub influenta franceza38, dar sul-
tanul Selim al III-lea, n-a fost in stare, mai mult dec'at predecesorii lui, sa
schimbe moravurile Si prejudecatile poporului sau"38. Atunci s-a produs o
rasturnare de optica in pozitia Frantei fata de chestiunea orientalà. Dintr o
aparatoare convinsä a integritatii teritoriale a Imperiului otoman, sub im-
pactul succeselor generalului Bonaparte in Italia, consfintite prin pacea cu
Austria de la Campo-Formio (17 octombrie 1797) care-i deschide accesul in
Adriatica prin stapanirea unei parti a litoralului si a Insulelor Ionice, Franta

cautat s5.-si intareasca pozitiile din Mediterana rasariteana pe alte cai
pentru aceasta a aprobat atacarea si ocuparea Egiptului, pe atunci provin-

Lie otomana (iulie 1798). Expeditia lui Bonaparte in aceastil regiune nevral-
gica in special pentru englezi, care-si vedeau amenintate comunicatiile cu
India, n-a ridicat in mod firesc numai pe britanici impotriva Frantei, dar a
rästurnat in mod spectaculos coordonatele chestiunei orientale. A. Otetea sub-
linia ca o consecinta imediatä a expeditiei din Egipt a fost « alianta mon-

35 Tot A. Otetea a dezvoltat ulterior aceasta tem5. in studiul Infiinfarea consulatelor
franceze in Icirile romone in Revista istoricii", XVIII (1932), nr. 10-12, p. 330-349.

38 Pentru influenta ideilor revolutionare franceze printre greci i români vezi mai nou
Dimitris G. Apostolupulos, I Galliki Epandstasi stin Turcocrationeni Elliniki kinonia. Antithrd-
sis sta 1798 (Revolutia franceza in societatea greaca in timpul turcocratiei. Forme de reactie
in 1798), Atena, 1989, 63 p. si culegerea de studii La Revolution Frantaise et les Roumatns
(ed. Al. Zub), Iasi, Universitatea Alexandru loan Cuza", 1989, 454 p.

37 A. Otetea, Contribution a la question d'Orient..., p. 126-127.
38 Vezi si interesantele consideratii ale lui B. Lewis, The Impact of the French Revolu-

tion on Turkey in Journal of World History", I (1953-1954), p. 105-125 si Stanford R.
Shaw, Between Old and New. The Ottoman Empire under Sultan Selim III 1789-1807, Cain-
bridge/Mass., S.IT!.A., 1971.

39 A. Otetea, op. cit., p. 124.

limb5."31.

si

www.dacoromanica.ro



666 Paul Cernovodeanu 10

struoasa s a Portii cu Rusia"40. Rusia a capatat, in sfarsit, voie sa iasa in
Mediterana cu o escadra navala sub comanda amiralului Usakov41, care, in
colaborare cu flota engleza a lui Nelson si cea otomana, a reusit s5. izgoneascà.

temporar pe francezi din Adriatka Si sä ocupe Insulele Ionice. Bonaparte,
cu flota distrusa de Nelson in batalia de la Abukir, a incercat zadarnic ca dirt
Egipt atace Constantinopolul prin Siria i simtindu-si in primejdie cuce-
ririle din Italia, a parasit frontul oriental la 20 august 1799 spre conso-
lida situatia pe continentul curopean. Gencralul a reusit sa-si intareasca pu-
terea in Franta, inlocuind Directoratul prin Consulat (1799), a carei cape-
tenie a devenit chiar el insusi; dcsi a pierdut Egiptul (1800), Bonaparte a iz-
butit sa-si redreseze i situatia militara pe fronturile europene, ineheind rand
pe rand paci favorabile cu adversarii sai, mai intai cu Austria la Luneville
(1801), apoi cu Anglia si in urma cu Imperiul otoman la Amkns (1802). Lega-
turile cu Rusia fuscsera restabilite de francezi mai devrerne printr-o vremel-
nica intelegere impotriN,a Anglici cu Orul Pavel I, care, asasinat (1801), lasa
locul fiului sau Alexandru I, adept al politicii de aliante traditionale. In-
tr-adevar, asa cum a remarcat in mod deosebit de interesant A. Otetea, dui:A
1798 sub influenta lui Kociubei ministrul sau la Constantinopol, Pavel I
a ridicat la rang de principiu ceea ce nu fusese pentru mama sa <Ecaterina
a II a = n.n.> decat un expedient. Adoptand ideea lui Montesquieu despre
avantajul unui vecin slab, Rusia a renuntat la intentia de a-si extinde fron-
tierele in detrimentul Imperiului otoman, considerand ca turcii erau vecinii
cei mai comozi din pricina slabiciunii lor"42. Dar tratatul de alianta ruso-
otoman din 23 decembrie 1798 s a dovedit aleatoriu, intrucat stramtorile
aflandu-se in mainile unui stat slab, dominat cu usurinta de influentele stra-
ine, in mod potential Bosforul i Dardanelele puteau fi deschise oricand impo-
triva unui adversar al Rusiei si de accea chiar din 1806, cabinetul de la St.
Petersburg a revenit la politica de agresiune"43.

Peisajul poliiic al Europei fusese, insa, din nou schimbat. Bonaparte
a .proclamat imperiul in Franta, incoronandu-se ca suveran sub numele de
Napoleon I (2 decembrie 1804), dar impotriva lui s-a ridicat in 1805 vechea
coalitie austro anglo-rusa ce îi vedea amenintate interesele atat in apusul
cat si in centrul si rasaritul continentului. Zdrobirea Austriei si scoaterea ei
din lupta prin pacea de la Pressburg (26 decembrie 1805), face din Napoleon
arbitrul destinului Europei central-rasaritene. Prin dobThdirea Venetiei, Dal-
matiei si Istrici, Franta a devenit un vecin nemijlocit al Irnperiului otoman.
Rasturnand din nou datele chestiunii orientale, din fost inamic al sultanului
Napoleon devine acum aliat, deoarcce pentru a zdrobi Rusia, arata A. Otetea,
imparatul francez a conceput un .vast plan de incercuire stabilind legaturi
cu pasalele de Vidin i Silistra" i ganclindu-se s5. transporte armata sa din
Dalmatia si pe Dunare,... sa ridice popoarele din Caucaz i chiar sa incheie

Ibident, p. 131, Problema a fost tratan ulterior 51 de B. Mouravieff, L'alliance russo-
turque au milieu des guerres napoléoniennes (Paris, 1954) 5i J. C. Hurewitz, Russia and the
Turkish Straits: a Revaluation of the Origins of the Problem in orld Politics", XIV (1961
1962), p. 605-632.

Vezi in special Norman E. Saul, Russia and the Mediterranean 1797-1807, Chicago,
1970, p. 65 69.

42 A. Otetea, op. cit., p. 132.

43 Ibidem, p. 133.
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11 Andrei Otetea 667

o alianta cu Persia"44. Replica adversarilor a constituit-o alcatuirea celei
a patra coalitii intre Rusia, Anglia si Prusia (iulie 1806), in timp ce Austria,

in fata superioritatii militare zdrobitoare a francezilor s-a mentinut in neutra-
litate. Pierzand orice autoritate in spatiul germanic, imparatul Francisc al
II-lea a renuntat la pretentiile sale de hegemonie in Apus prin abolirea sfân-
-tului imperiu roman de natiune germana" i s a proclamat doar suveran al
Austriei sub numele de Francisc I (6 august 1806).

Deoarece Napoleon s-a transformat acum in aparator al Imperiului
otoman, sultanul Selim al III-lea a incercat sa-si manifeste distantarea fata
.de Rusia, actionând in Principatele dunarene dupa bunul plac prin schim-
barea arbitrara a domnilor. Considerând actul ca o provocare, desi Poarta

dat inapoi reinscaunând pe domnii inlaturati, Rusia s-a simtit amenintata
si a intrat cu trupele in Principate, ocupAndu-le (octombrie-decembrie 1806),
-spre apara pozitiile la Dunare. Intr-adevar situatia devenise dificila pen-
tru coalitia anti-franceza deoarece Prusia, zdrobit5. de Napoleon in bata-
liile de la Iena i Auerstedt46 (14 octombrie 1806) este scoasa din lupta iar
Imperiul otoman declara razboi Rusiei (5 ianuarie 1807)46. Chestiunea ori-
entala cunoaste o noua schimbare si anume rasturnarea situatiei din 1798
intrucAt Anglia, aparatoare traditionala a Imperiului otoman, datorita ca-
derii acestuia sub influenta lui Napoleon, sprijina Rusia i declara razboi
Portii (ianuarie 1807). Un atac al flotei engleze in fata Constantinopolului
pentru a forta strAmtorile esueaza (martie 1807) ca si o actiune in Egipt.
Intre timp, dupa prabusirea Prusiei, Rusia a luptat singur5. pe continent im-
-potriva lui Napoleon si nepufandu-i rezista accepta pacea de la Tilsit (7 iulie
1807) in urma intrevederii intre imparatii Napoleon si Alexandru I. Cei doi,

odeveniti proaspeti aliati", incearca fiecare sa-si apere interesele iar Napoleon
.era dispus sa rezolve chestiunea orientalà in favoarea Rusiei prin impar-
tirea cu ea a Imperiului otoman daca acest lucru se dovedea folositor.
Totusi rivalitatile i contradictiile dintre marile puteri au salvat din nou soarta
Imperiului sultanilor. Austria nu se putea impaca cu ideea anexarii Princi-
patelor dunarene de catre Rusia, Napoleon nu accepta la randul sau stabi-
lirea rusilor pe Dunare in lipsa unor compensate in Europa centrala, iar
Anglia avea tot interesul sa scoata Rusia din razboiul oriental si s-o readuca
la vechea politica de alianta anti-franceza. Noua intAlnire dintre cei doi irn-
parati, Napoleon si Alexandru, la Erfurt (12 octombrie 1808) aduce
rezultate favorabile doar celui din urma, deoarece dupa cum a demonstrat
convingator A. Otetea in ciuda unor extraordinare eforturi pentru a-1 cAs-
tiga si a atasa pe Alexandru, Napoleon n a obtinut decht vagi promisiuni
de sprijin impotriva Austriei, in caz de atac neprovocat i prelungirea aliantei
impotriva Angliei. Dimpotriva, Rusia s-a asigurat de evacuarea Prusiei

rnarelui ducat al Varsoviei, de anexarea Finlandei si a Principatelor duna-
rene, adica de securitatea frontierelor occidentale Si nordice"; asadar, Er-
furt a fost un Tilsit de-a-n doaselea, promisiunile vagi au fost pentru Napo-

44 Ibidem, p. 137.
45 Printr-un lapsus calami autorul a scris greit Austerlitz" (p. 138).
46 vezi reuitele studii de sinteza ale istoriografiei noastre asupra acestui subiect dato-

rate lui Sergiu Columbeanu, Contributii privind situalia internationald a fcirilor romdne infre
anii 1806-1812 in Revista de istorie", 29 (1976), nr. 5, p. 657-676 §i Armand Gou, Pre-
liminariile anexdrii Rasarabiei de ccitre Rusia (1806-1812) in Revista istoricl", serie nou1,
3 (1992), nr. 1-2, p. 97-120.
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668 Paul Cernovodeanu 12

leon, achizitiile reale pentru Alexandru"47. De aceastä situatie care a nemul-
tumit pe turci a profitat Anglia care a incheiat pace cu Poarta prin tratatul
cld la Dardanele (5 ianuarie 1809), restabilind relatiile amicale traditionale
dintre cele doua tari. Infrângerea Austriei, in urma unei noi coalitii anti-fran-
ceze impreuna cu britanicii, o sileste prin tratatul de la Viena (14 octombrie
1807) sa piarda toate posesiunile ei de la Adriatica, din care Franta si-a con-
stituit proviiiciile ilirice; dar situatia n-a modificat in mod esential echilibrul
chestiunii orientale. Principalii protagonisti, Rusia i Imperiul otoman, nu
izbutesc sa se inteleaga, tarul pretinzind cedarea Principatelor iar turcii opu-
nandu se din toate puterile recunoasterii acestei anexiuni; Napoleon incearca
un joc dublu atat la Constantinopol cat i la St. Petersburg care nu-i reu-
seste. Complicatiile ivite Inca din 1808 si in peninsula ibericd, cresterea ten-
siunilor in lumea germana, silesc pe imparatul francez la o politica dilatorie,
neizbutind sä dobandeasca sprijinul sincer al lui Alexandru I. Pana in cele
din urma se ajunge la gigantica inclestare intre Franta i Rusia in vara anu-
lui 1812, nu inainte ca prin presiunile Angliei, Poarta otomana sa incheie
pacea de la Bucuresti (28 mai 1812), prin care a cedat imperiului tarist Basa-
rabia, o parte a Moldovei dintre Prut i Nistru, permitand astfel acestei pu-
teri sä ajunga la gurile Dunarii. Dar existenta statala a otomanilor a fost
salvata. Prabusirea imperiului napoleonian, infrant de coalizarea aproape a
intregii Europe impotriva sa, a dus la primul congres continental de la Viena
(1815), in care invingatorii au hotarât soarta Europei. Dar chestiunea ori-
entalà, obiect prea delicat al contradictiilor permanente existente intre Aus-
tria si Rusia si pozitia Angliei dc a mentine mai departe integritatea teri-
toriala a Imperiului otoman, a fost eliminata din cadrul discutillor. Dupa
cum a demonstrat cu perfecta logica A. Otetea politica de impartire s-a do-
vedit inaplicabila Imperiului otoman din cauza imposibilitatii de a gasi parti
echivalente. Impingand pan5. la ultimele limite consecintele acestui principiu,
Napoleon a demonstrat prin esecul sau cä solutia problemei orientale nu
era de a cauta dezmembrarea Imperiului otoman in profitul celor mai puter-
nici"". Si in concluziile la impecabila sa schira", autorul subliniaza faptul
ca intr-adevar, chestiunea orientalä se prezinta ca o problema de mostenire
din ziva in care victoriile printului Eugeniu au revelat Europei decadenta
Imperiului otoman. Dar criza nu a luat o forma ascutita decat in ziva cand
Rusia, dupa ce a eliminat pe suedezi si polonezi, a aruncat toata forta ei asu-
pra Turciei. Puternica prin pozitia geografica, prin sprijinul poporului ei,
pentru care razboiul impotriva turcilor se confunda cu cruciada religioasa,

prin complicitatea supusar ortodocsi ai Porçii, Rusia s-ar fi substituit ne-
indoielnic dominatiei otomane in Peninsula Balcanica, daca Turcia n-ar fi
gasit intotdeauna, gratie rivalitatii dintre puterile europene, aliante suscep-
tibile de a o salva si de a-i prelungi existenta. Franta, Prusia si Anglia s-au
declarat succesiv garantele integritAtii Imperiului ctoman"4". Si in inchciere,
A. Otetea afirma: Aceastà lupta a marilor puteri pentru hegemonie in Orient
va fi de folos, mai ales natiunilor balcanice a caror emancipare o va favoriza".

47 A. Otetea, op. cit., p. 147.
49 Ibidem, p. 152.
49 Ibidem, p. 153.
49 Pentru inceputurile miqcdrii nationale a popoarelor din Balcani vezi, mai ales, mono-

grafia lui Dimitrije Djordjevid, Revolutions nationales des peuples balkaniques 1804-1914,
Beograd, 1965, p. 11-56.
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Propaganda religioasa inaugurata de Rusia, agitatia revolutionara si natio-
nala intretinuta de Franta, apelul la dreptul popoarelor de a se guverna sin-
gure si contactul cu armatele ruse, austriace si franceze au incurajat tendin-
-tele nationale si au stimulat nevoia de independenta a natiunilor crestine din
Imperiul otoman. Istoria formarii acestor natiuni i constituirea noilor state
pe ruinele Imperiului otoman sunt inseparabile de istoria razboaielor ruso-
turce si de difuzarea ideilor Revolutiei franceze in Balcani" care marcheaza
inceputul unei noi perioade in problema orientala"51.

Daca rn-am extins asupra continutului schitei" de fapt a studiului
aprofundat a lui A. Otetea asupra chestiunei orientale in secolul al XVIII-
lea, precedand publicarea documentelor diplomatice napolitane de la Con-
stantinopol, faptul se datoreaza nu numai lipsei unei adevarate recenzii fa-
cute asupra sa la epoca aparitiei52 dar si pentru a demonstra ca valoarea
tezelor formulate in cuprinsul ei Ii pastreaza actualitatea i astazi. Iar acest
lucru reiese chiar din consultarea productiei istoriografiei mondiale, care, ba-
zandu-se pe o docurnentatie adusa la zi, a revenit in ultima jumatate de secol
prin unele monografii asupra problemei orientale53, dar niciuna n-a infirmat
afirmatiile temeinice i logica impecabila demonstrate de A. Otetea in tra-
tarea subiectului. Ramas, in mare masura, necunoscut autorilor straini de
profil, Andrei Otetea s-a dovedit in realitate a fi un precursor al lor iar lu-
crarea sa ramane una de referinta in abordarea acestei importante teme din
istoria universala.

51 A. Otetea, op. cit., p. 155.
52 Este drept cá asa cum am amintit la inceput N. Iorga a avut cuvinte elogioase,

dar lapidare asupra lucrärii semnalate in ale sale Cornptes-rendus in Revue historique du
sud-est européen", VII (1930), nr. 4 6, P. 117: M. André Otetea a emit cent cinquante
pages sur la question d'Orient au XVIII' siecle pour servir d'introduction aux passages con-
cernant les pays roumains de la correspondance des ambassadeurs de Naples a Constantinople,
ambassadeurs dont il avait deja traité dans le * Bulletin de la Section historique de l'Aca-
démie Roumaine n XV. Ces quelques pages, appuydes sur une lecture itendue, ne sont pas seule-
ment tres claires, mais prdsentent aussi parfois des points de vues originaux. Ca et là une expd-
rience explicable se trahit (l'auteur a dtudid jusqu'ici le XVI° siecle italien)" (sublinierea mea,
P.C.). Si apoi dupä ce observ5. c5. les noms n'ont pas toujours la bonne ortographie" (!) (in
loc de ortographe"), Iorga conchide: Mais Vétude n'en reste pas ?mins aussi intdressante
que solide" (sublinierea mea, P.C.).

53 Ma limitez a mentiona printre altele monografiile: Francesco Ercole, La questione
d'Oriente, Roma, 1939; M. S. Anderson, The Eastern Question 1774-1923. A Study in Inter-
national Relations, London, 1966, p. XI XXI, 1-52; Vostanii Vopros vo vne,snei politihe
Rosii hone; XVIII nal'.alo XX v. (Problema orientala in politica extern& a Rusiei de la
sfaxsitul sec. XVIIr inceputul sec. XX), Moscova, 1978, p. 1-75; A. Karl Roider jr.,
Austria's Eastern Question 1700-1790, Princeton, 1982, s.a.
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ANDREI OTETEA

KEITH HITCHINS

L-am intalnit pe Andrei Otetea pentru prima oarl in toamna anului
1960, and am venit in Romania pentru un stadiu de cercetare de doi ani,
in legatura cu lucrarea mea de doctorat. Aceastä vizita a mea un lucru
destul de neobisnuit in acei ani a fost posibila datorita semnarii unui acord
privind schimburile culturale intre State le Unite si Romania, acord care
a intrat in vigoare in primele luni ale anului 1960. In ziva sosirii mele la
Bucuresti rn-am dus la Ministerul Invat5mântului pentru a discuta programul
meu de lucru si am aflat ca Andrei Otetea avea sa fie consultantul meu

Deoarece tocmai tinea un curs in dimineata zilei respective, la
Universitate, rn-am dus la Facultatea de istorie pentru a face cunostinta
cu el. S-a purtat cu mine foarte prietenos i mi-a pus o serie de intrebari
privind studiul istoriei in invatamantul superior in State le Unite i activi-
tatea mea de cercetare in domeniul istoriei Romaniei si a Europei de Sud.
Desi era prima oara cand ne vedeam, nu eram complet straini unul fata de
celalalt, dat fiind cà intre noi existase deja un schimb de scrisori privind
activitatea mea de cercetare. Mai mult de-atat, numele lui Andrei Otetea
imi era cunoscut de pe vremea cand, absolvent fiind al Universitatii Har-
vard, asistasem la un curs al Profesorului Myron Gilmore privind Renaste-
rea si Reforma, cu ocazia caruia acesta din urma laudase lucrarea lur Otetea,
Renagerea i Reforma, exprimandu-3i totodata regretul ca o asemenea lucrare
nu se gäsea la dispozitia unui public mai larg.

In decursul celor doi ani care au urmat ne-am intalnit de mai multe ori la
Institutul de Istorie. Otetea s-a dovedit extrem de interesat de activitatea
mea de cercetare privind miscarea nationala a romanilor din Transilvania
si mi-a inlesnit accesul la documentele de arhiva. Considera ca Andrei .5aguna
avusese un rol esential in crearea institutiilor românesti si indemnat
calduros sä consult materiale referitoare la el din Arhiva Mitropoliei Orto-
doxe din Sibiu. Dupa o lunga sedere a mea in Transilvania, in toamna anului
1961 si primavara urmatoare am reinceput sä ne intalnim Ia Institutul de
Istorie. Otetea a remarcat cii romana pe care o vorbeam eu incepuse sa
capete accente ardelenesti i mi-a spus, in gluma, ca lurnea ar putea
ia drcpt sas, cel putin la Bucuresti. M-a intrebat de asemenea daca citisem
operele lui Blaga, care murise la Cluj, cu un an inainte. Cand i-am replicat
cii citisem S patiul mioritic la Paris, dar ca, de fapt, nu eram familiarizat
realmente cu ,sistemul lui filosofic, nu s-a aratat dcloc surprins, dat fiind
faptul ca de l'a sfarsitul celui de al doilea rizboi mondial lucrarile lui Blaga
fusesera trecute sub tacere, cel putin sub aspect pozitiv. Cu alta ocazie,
tot in primavara lui 1962, mi-a aratat paginile dactilografiate ale unui manu-
scris al lui Karl Marx, in varianta engleza, care urmau 55. apara intr-un

Revista istoricl", torn V, nr. 7-8, p. 671-672, 1994
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volum ingrijit de el si intitulat Karl Marx, Insemndri desfire romeini. Lam
of erit cateva sugestii cu privire la transliterarea i interpretarea unor pasaje
oarecum mai dificile.

Dupa ce rn-am reintors acasa, in vara anului 1962, am continuat sä
ne scriem, si de Cate ori reveneam la Bucuresti ne intalneam. Am amintiri
frumoase privind vizitele mele acasa la Otetea. Am facut de asemenea schimb
de carti. Intr o zi a sosit la Urbana un pachet voluminos pe care mi-1 trimi-
sese el, de la Paris. Spre marea mea bucurie continea cele unsprezece volume
ale lui Nicolae Iorga, Histoire des Rournains et de la romanité orientale. Am
reusit la rândul meu s i procur o serie de lucrari americane i englezesti
privind Renasterea.

In perioada respectiva am avut la dispozitie toate publicatiile lui Otetea
in domeniul istoriei Romaniei. Extrem de interesanta, din punctul meu de
vedere, mi s a parut lucrarea Tudor Vladintirescu ,si revolutia din 1821 , nu
numai datorita informatiilor pe care le contine, dar i data fiind metoda prin.
care Otetea abordeaza figura centrala. Otetea a reusit sa relief eze toate
fatetele personalitath complexe a lui Vladimirescu, lasandu-1 sa se auto-
defineasca el insusi, prin felul sau de a reactiona la ritmul alert de desf
surare a evenimentelor in scurta perioada cand s a aflat in centrul actiunii.
Trebuie de asemenea sà amintesc o lucrare publicata postum: Pdtrunderea
comertului roindnesc in circuitul international. Problema abordata este una
fundamentala, respectiv relatia dintre tarile din Europa de sud-est i cea
de vest, si modul de tratare se bazeaza pe investigarea felului in care cornertul
românesc si-a facut intrarea in sistemul comercial international si a trans-
formarilor care au afectat structurile interne ale societatii romanesti. Lucra-
rea constituie un exemplu de claritate i concizie in abordarea unei probleme
atat de complexe.

Ultima mea intalnire cu Otetea a avut loc la Bucuresti, in 1975. Purta
semnele evidente ale bolii de care suferea, dar nu-si pierduse nimic din intere-
sul sau pentru istoria trecuta sau prezenta i simtul sau de etica nu fusese
prin nimic afectat.

In decursul unei vizite efectuate la Sibiu, in toamna lui 1993, colegii
In-au dus la Sibiel, locul de nastere al lui Otetea. 0 piatra de mormant
simpla, in curtea bisericii satesti, marcheaza locul in care se odihneste.
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ADOLF A RM BRU STE R

Prima cunostinta personala cu academicianul Andrei Otetea dateaza
din toamna anului 1964. Acestui contact nemijlocit intre discipol i maestru
premersese cel livresc, adica prin intermediul cartilor i studiilor sale publi-
cate anterior. Din acestea din urma tanarul student sas avid in a-si insusi
tainele muzei Clio isi facuse un portret teoretic al autorului cartilor
articolelor despre Renastere i Reforma, despre Francesco Guicciardini,
despre Problema Orientaia, despre Tudor. Vladimirescu, dar Si cele consa-
crate insemnarilor lui Marx despre romani, paginilor din Tratatul brun ramas
neincheiat sau unor insemnate probleme spinoase de istorie romaneasca
sau universala.

Prin intermediul acestor publicatii, autorul mi se revelase la nivelul
perceperii proprii unui student. din Romania dejista, ca o personalitate
stiinificä iesita din comun, i abia asteptam sa-1 cunosc personal stiind Ca
in primul semestru al ultimului nostru an de studiu, marele profesor ne va
fi dascal pe parcursul unui curs special, rezetvat adica doar unui manunchi
de studenti care optasera cu doi ani in urma pentru sectia de istorie medie
universald.

Impresia livresca despre autorul. Andrei Otetea s-a verificat din pEn
de catre cea despre profesorul Andrei Otetea. Aura de savant care-I prcce-
dase cu mult inaintea primei sale infatisari dinaintea ochilor nostri a fost
confirmata de cea a unui eminent dascal. Ceea ce am invatat cu durata de
nesters in cei 5 ani de facultate se datoreaza exclusiv profesorilor de dina-
inte", adica celor cu studii la Iorga i coala sa nationala sau la savanti de
renume mondial care predasera acestor profesori cunostintele lor la marile
centre universitare occidentale. Asa se face Ca am avut sansa scolirii uni-
versitare la un Ion Nestor si Emif Condurache (istorie v eche), Mihail Berza
(istorie medie), Ion Vartosu (stiinte auxiliare) si inainte de toti la Andrei
Otetea.

Acesta din urma rn-a luat de pe bancile facultatii la Institutul de isto
rie nu fara greutati i peripetii din pricina dosaruIui meu, care era ornat,
e drept, cu o sanatoasa origine 'sociala i o buna pregatire profesionala expri-
math' de notele de la examenele obligatorii, dar era manjit de neapartenenta
la partidul unic, de calitatea mea nationala si de faptul ca un frate mai
mare intorsese spatele paradisului rosu refugiindu-se in Germania, in plus
nu aveam nici buletin de Bucuresti. In cateva luni Andrei Otetea a reusit
sa ma aduca totusi acolo unde credea el ea imi este cel mai potrivit loc
de munca. Cu timpul, intre noi, doi ardeleni, s-a instituit un raport inter-
uman care depasea pe cel obisnuit dintre un academician, savant de renume
si director de institut de cercetare, i un simplu angajat al acestui institut,
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diferenta de varstä, pregatire si prestigiu estompandu-se pe neobservate,
a. spune in chip firesc.

Asa se explica i imprejurarea cä intre 16 iulie si 19 august 1968 Andrei
Otetea m a luat la Sibiel, uncle timp de o luna am lucrat intensiv la reface-
rea primei editii a monografiei sale consacrate lui Tudor Vladirnirescu. Rostul
marturisit al mentorului in optiunea aceasta a fost doriuta sa ca aceasta
a .doua editie sä se bucure de exactitatea, consecventa, rigoarea metoda

chipurile proprii mie, insuiri pe care trebuia s le aplic noului
text. Conceptia, gandirea, logica si interpretarea faptelor apattin lui Andrei
Otetea, ordonarea metodica, felul citärii bibliografici, consecventa i constanta
trrmiterilor provin din scoala germank pc care mi-am insusit-o temeinic prin
studiu personal, prin observare, voiná si memorie, dar si prin primele impul-
suri venite din partea lui Emil Vartosu si a Sasei Caracas.

Aceste saptamâni au fost adevarate cursuri postuniversitare de vari,
in care zilele insorite, calde se puteau nurnara pe degete, de regula fiind
frig, ploaie si vant. 0 singura data am putut urca la cabana profesorului
din Muntii Cibinului, alta data am mers la Sibiu si la Muzeul Brukenthal
de unde tocmai disparusera in chip misterios cinci piese de autori de valoare;
altä data am mers la R5.sinari in vizitä la casa lui Goga locuita partial de
urmasi, fratii Bucsan, dintre care unul, Constantin imi era coleg la Institut
si care va pieri la 4 martie 1977 pe Popa Rusu.

Zilele se scurgeau extrem de repede. Dis-dc-dimineata scularea i treaba
pana la pranz, dud ascultam postul de radio Deutsche Welle" i luam masa.
Apoi profesorul se retragea, eu continuand singur lucrul la carte sau la ordo-
narea, clasarea i inventarierea miilor de obiecte de arta populara din vasta
casa. de la Sibiel, care gazduia intre allele si peste 2 000 de icoane pe sticla.

Dupa odihna profesorului lucram iarasi impreuna 011ä spre seara,
child incepea cea mai frumoasa i agreabila parte a zilei: plimbarea prin
imprejurimi timp de doua ceasuri, vremea permitandu-ne accasta de regula.

Ziva se incheia cu cina, cu ascultarea emisiunilor de la Europa Libera"
si Deutsche Welle", alta ora de lucru, dupá care profesorul se culca, .eu
continuand s lucrez singur Ora mult dup5. miezul nopii. Ziva o incheiam
sau o incepeam? cu insemnarea impresiilor, cvenirnentelor, vorbelor. in

Jurnalul de la Sibiel". El nu se aseamana de fel cu cel de la Paltinis, aflat
in irnediata apropierc de Sibiel. Dar Andrei Otetea nu era un Constantin
Noica, iar eu nu cram Gabriel Liiceanu sau Andrei Plesu. In plus, vara
anului 1968 se afla parca la distante de veacuri de anotimpurile filosofice
de la Paltinis. Jurnalul meu este cat se 1,oate de prozaic, consernnând vre-
mea, intarnplarile mai deosebite in concretetea lor complet vaduvita de vreo
conotatie filozofica, metafizica, dar si convorbirile noastre, monologurile
profesorului desprc evenimentete de la Praga, despre marile puteri, despre
colegi si intamplari de la Institut, despre nurne sonore ale nomenclaturii
de la Bucuresti, inainte de toti despre Miron Constantinescu, Valter Roman,
Teohari Georgescu, Leonte Räutu si Nicolae Ceausescu.

Intrucht Jurnalul de la Sibiel" contine nurneroase referiri la pe atunci
col gi de ai mei de la Institut i aprecieri personale si profesionale ale pro-
fcsorului vizand acesti fosti colegi de astazi si care mai sunt in marea lor
majoritate in viata rn-am decis sa nu public acest jurnal Inca!

La 19 august ne-am intors la Bucuresti imbogatiti cu o prietenie trai-
nica, arnandoi apropiindu-ne atat de mult cum nu am. fi sperat cu o luna
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mai devrem,... Aceasta prietenie a durat pAna la disparitia profesorului peste
9 ani, iar mie ramanandu-mi pe veci intiparità in gand, suflet i cugetare
aceasta experienta Si initiere unica. Pot sa afirm aci ca sunt unul din puti-
nii apropiati ai profesorului canna acesta s-a deschis atat de mult, caruia
i-a dovedit o atat de mare incredere i pretuire, pe care mereu am cautat
s-o merit, s-o justific si mai ales sa nu o tradez.

Increderea aceasta consta indeosebi in cunostintele pe care mi le-a
transmis despre persoane si intamplari din Romania anilor '50 si '60. In
unul din ultimele zile, pra'fesorul rn-a invitat In odaia .sa, unde nu calcam
niciodata. Vizibil emotionat mi-a inmanat trei foi manuscrise cu vorbele:
Do lfi iti claruiesc aceste insemnari si sunt sigur cá odata le vei publica".
Le- teproduc in anexa I.

Anexa a II-a reproduce de asemenea niste insemnari de jurnal, anume
ale lui Raimund Netzhammer, candva arhiepiscop catolic la Bucuresti.

Pregatim aici in Germania o editie critica a jurnalelor lui Netzhammer,
'Ana la derniterea sa din functie (1924/1925). Retras undeva pe o
fostul arhiepiscop de Bucuresti continua sa tina jurnalul -pana in preajma
mortii sale, doveaindu-se a fi un bun roman, adica exact ceea ce Ii ceruse
superiorul sau de la Roma inaintea trimiterii sale la Bucuresti in anul 1905.

Fragmentul ales se refera la Congresul istoricilor de la Zurich (1938),
care in optica inaltului prelat se alcatuieste ca un congres al istoricilor romani
cu participare internationala. Dintre toate congresele de acest gen, cel de la
Zurich se va dovedi a fi fost cel care a atins cel mai inalt nivel stiintific.
Exact peste un an incepea razboiul mondial. Cand aceste congrese s-au
reluat dupa terminarea conflagratiei, lumea era despartita: multi partici-
panti la ZUrich nu mai erau in viata sau zaceau in temnitele comuniste.
Sä firn totusi optimisti, numai i prin faptul ca putem publica acum i aceste
fragmente de jurnal.

AIVEXA I

<JURNALUL DE LA MOSCOVA>

Marti, 13 nov. 1956

Ora 8 seara, sosire la aerodromul Vnukovo, unde ne asteptau doi secretari ai ambasadei. Arn
fost repartizati la National, unde am capatat o camera. foarte bunk (n° 407). Dimineata si
seara ni se serveste ceaiul in camera. Vianu stä la etajul doi (n° 210), intr'o camera care (IA
spre curte. Seam am facut o plimbare cu cei patru arhitecti cu care am venit si care erau
in drum spre Coreea, unde aveau sa intocmeasca. planurile unui spital. Afar& 9C°, dar din
cauza vântului trtios, parea mult mai frig.
Ferestrele de la camera, in toate casele din Moscova, la inceputul iernii sunt lipite cu hartie

aerisirea se face printr'o ferestruica. In hotel e asa de bine incalzit incat se poate dormi
cu ferestruica deschisa.

Miercuri, 14 nov. 1956

Dimineata la zece am fost la ambasada care nu e departe de hotel. Am luat banii si am
fäcut cunostinta cu se'cretarul, toy. Spataru, care a incercat, färá succes, sã ne punk, in lega-
tura cu secretariatul Academiei de tiinte U.R.S.S. Ne-am &us atunci la Institutul de

ct
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Istorie unde am fost foarte bine primiti de (loc gol A.A.>. El s'a pus imediat in leglturl
cu secretariatul Academiei. Litre timp a venit si Directorul Institutului Spiridonov. Schimb
de vederi interesant asupra proiectelor lor si asupra greutatilor i greselelor (urmeara multe
rAnduri albe A.A.>.

Dominic& 2 dec.

A fost StefAnescu la hotel. Relevat lipsa de selectie a studentilor trimisi in U.R.S.S. pt. spe-
cializare. Unul a prezentat o tez1 apreciatl atAt de elogios incAt a fost admis aspirant Mtá
frecventl pt. ca sA se afle ca lucrarea era un simplu plagiat. Ceausescu, Gheorghiu, Chisi-
nevschi, Chivu Stoica trimit copii WA capacitate de a trece examenele. Studenti i aspirant].

(faca" sters A.A.> se specializeze in istoria Rom. la Moscova. Aspiranti care
iau ca materie de specialitate istoria RomAniei.

Miercuri, 5 Dec.

La masa la Miller, cu Smirnov (istoric al Turciei) i un jurnalist Tass, care tocmai venea din
Egipt. A adus fotografii cu devastaiile din Cairo si Ismailia. In general confirm& ce spun gaze-
tele. Mas& ca de praznic. Un numar extraordinar hors d'heure: salate, heringi, anchois, filet
de saumon, salau, farcis <Un cuvant preinergator sters A.A.>, icre negre, masline etc. cu
votca i sci cu smantAna, sallu farci, gAsca pe mere coapte, pricomigdale, tort, mere, mandarine,
cafea cu frisc& inghetata, via de Bulgaria si Gruzia, lichior extra.
Dup& dou& ore de ospat am trecut in lucru i cand am voit sit plecam ni s'a spus el nu e voie,
se serveste ceaiul: iar prAjituri si fructe. La sf. eram asa de sAtui ca abia mai puteam merge.

6 Dec.

La 12 am intrerupt lucrul i ne-ant dus cu Vinogradov la Bibl. Lenin, unde ni s'au arAtat
Exemplare rare: Macarie (1508), un (loc gol A.A.>.

Marii, 11 Dec. 17h (Luni" sters A.A.>

Comunicarea la Inst. Istorie. Seara masa la Praga" ca invitati ai Dlui si Dnei Sidorov
(Sprange, Vianu, Stirbu, Vinogradov).

Vineri, 14 dec. 1956

La Institutul de istorie int&lnirea cu Pancrulov (? citire nesigurl A.A.>

Pe o foaie separata, scris de o alt& mAnA:
in chirilice: Prof. A. A. Novoselski

Prof. L. V. Cerepnin" transcris de aceeasi mAna: Novoselski", Tcherepnine".

Apoi scrisul lui A. Otetea:
Oleg Feodorivici Soloviev,
Mihail Mihailovici Strange
Arcadie Lavrovici Sidorov
Nicolai Romanovici Procopenco

trimisi at
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ANEXA A H-A

OURNALUI, DE LA ZURICH>

Montag, 29. August 1938

Die Nacht war gut und ich war am morgen schmerzenfrei. Mit dent Auto zur Bahn und urn
11.43 ab nach Zurich, wo ich urn 1.53 gut ankam. Sofort nahrn ich einen Taxi zurn eidge-
nässisch technischen Hochschule (Polytechnikum), zur Teilnahme am VIII. Internat. Kon-
gress fur Geschichtswissenschaften. Beim Auskunftsbureau fur die Vortrage begrtiBte mich
der /tinge Herr Schwarz und gleich daneben stand schon Herr GeiB, der von Bern gekommen
war. Da ich heute meinen Vortrag in der Numismatischen Sektion im Harsaal 35 im 2. Stock
hatte, suchte ich zunachst diesen auf. Der Englander Mattingly stand am Vortragspult und
sprach fiber Earliest Roman Coinage". GeiB und ich setzten uns in eine Bank. Nach dent
Englander sprach eine Italienerin Secondina Cesano; wir verlieBen das Lokal und spazierten
in den Gangen herum. Ich grate Herrn Dr. Vogt und ein freundlicher Herr Stall lin von
Basel sagte, dal3 ihm Herr Brak schon oft von mir erzahlt habe. Auch der alte Freund Naegele
war da und wartete auf meinen Vortrag. Nach der Italienerin wurde eine kurze Pause ein-
geschaltet und diese wurde dazu benutzt, um meine scheme eindrucksvolle Karte von Skythia
Minor und die Zeichnungen auszumachen. Ungefahr 3/4 4 lia man mich beginnen und der
Vortrag wird 35 Minuten gedauert haben. Ich hatte mehr Zuhörer als der Englander und
die Italienerin. Nach dem Vortrag griiLiten mich Prof. E. Panaitescu und Prof. George Brati-
anu, die mir sehr dankten, daB ich eM rumanisches Thema behandelt habe und erst mit sch5-
nem. Demonstrationsmaterial. Beim Vortrag sei auch beinahe bis zum Schlul3 der Par. loan
Lupas von Cluj gewesen. Den Vortrag hörten auch Prof. Dr. Bess ler von St. Gallen und Frau
Pfr. Urner von der Burg. In den Wandelgangen wurde mir auch der Bukarester Universitats-
professor Cartojan vorgestellt, der auch zu den Vortragenden gehort. Bald nachher fuhr ich
mit meinen Sachen im Taxi ins Kloster Fa lu, wo ich c. 1/2 6 ankam. Ich telephonierte auf
Werd, daB alles gut gegangen sei. Abends setzten wieder etwas Nierenschmerzen ein. Es war
sehr nett am Tisch mit dem Propst P. Anse lm, dem P. Franz und dem. Beichtigen P. Gall
Meyer.

Dienstag, 30. August 1938

Messe urn 6 1/4 prachtvolles, rotes MeBgewand. Da ich mich etwas matt falte, blieb ich
Vormittag und Nachmittag im Fahr. Ich ruhte viel und ging auch urn das Kloster spazieren.
Zurn Kaffee erschien der Pfarrer von der Guthirtkirche in Zurich. Zurn Abendtisch war auch
der Primassekretar P. Gabriel Locher da, der sein Amt vom Fahr aus versieht, wie es scheint*

Mittwoch, 31. August 1938

Recht gute Nacht. Messe wie gestern aber weif3. Die Klosterfrauen sangen, wie gestern, ergrei-
fend scan. 20 Minuten vor 9 Uhr erschien mit seinern schönen Wagen Dr. Bache ler von
Deutikon, bat den Herrn Prob3t und mich einzusteigen; es regnete. Beim Polytechnikum wurde
ich abgeladen. Ich begab mich sofort in den GroBen Hörsaal B. Die Sitzung hatte schon
begonncn, ich begab mich am Katheder voraber auf die Fensterseite und dort in den 3. vor-
dersten Bank. Gerade vor mir saB Herr GeiB. E3 sprach der Franzose Berr, der Prasident
der Sektion XIV und Herr Base ler erzahlte mir nachher, wAlch vorthglicher Mann dieser Barr
sei und welch wunderbare Zeitschrift unter seiner Leitung herauskomme. Ich hatte mein rotes
Käppchen aufgesetzt und bald wurde Herr Professor Dr. Nikolaus Iorga eingeladen, s-inen
Vortrag zu beginnen. Sein Thema war Les permanences de l'histoire". Er sprach klar, gelaufig,
lebhaft und sympathisch. Er sprach frei und las nur einrnal Thesen herunter. Oft sprach
aber aus ihm mehr tler Politiker als der Historiker. Einiges erklarte er an der Europakarte.
Iorga hielt sich bezitglich des Gedankenganges offenbar an das, was er in den Zusammen-
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fassungen" drucken lief3. lorga mag c. 40 Minuten gesprochen haben. Der Vortrag wurde stark
beklatscht und von Mr. Berr in schmeichelhaftesten Ausdrficken (z. B. grand orateur francais)
verdankt. Beztiglich des Inhaltes machte aber auch Berr in höflichster Weise seine Reserven.
Drei weitere Herren brachten Bedenken vor, bes. auch, was Iorga bezuglich der Rassen gesagt
hatte. Iorga antwortete allen ganz kurz. Schliel3lich kam ein Deutscher und setzte auseinander,
zuerst eine bestimmte Terminologie und dann erst die Disputation! Den deutschen Begriff
von Rasse und Volk etc. verstehe man im Ausland wenig etc. Dieser Deutsche, das ist die
Schnorrigkeit seiner Redeweise, stach kolossal gegen das Feine der franz. Redner ab ! Iorga
winkte dern Prasidenten Berr entschieden ab, daB er dem Deutschen nicht antworte. Die
Diskussion tiber den Vortrag Iorgas wurde dann geschlossen. Nach dem Vortrag lorgas grilBte
mich Herr Radu Rosetti, der Bibliothekar der Akademie 7- wir kannten uns ja! Dann stellte
sich der rumanische Gesandte von Bern vor und dankte fiir mein Interesse fur das Land;
auch Par. I. Lupa. von Cluj kam auf mich zu, er will mir sein neuestes Werk senden, und
lud zu seinem Vortrag eM. Dann begriiBte ich Herrn Iorga; er war etwas verlegen und sagte,
er habe im Verzeichnis nicht gewuBt, was das Eschenz" bedeute. Ich antwortete kurz, daB
ich da seit 12 Jahren wohne. Iorga gab seiner Verwunderung dartiber Ausdruck, dal3 ich noch
so frisch sei und gut aussehe. Dann zog ich mich zurtick, derm es wollten noch viele den
beriihmten Rumanen grilBen. Wahrend seinem Vortrag sprach er oft direkt gegen mich.
Spater, während ich mit Dr. Bessler mid anderen sprach, machte sich auch Geiss in die Nahe
Iorgas, sprach von seiner Fasersache und erzahlte Iorga, daB er kiirzlich in Bukarest seMen
Schwiegersohn kennen lernte (einer vorn Faserfach). Nun war er gewonnen, Iorga erzahlte,
wie sie ktirlzich Familienzuwachs bekommen haben und schlieBlich lud Iorga Herrn GeiB ein
zu einer Faserbesprechung auf morgen 3/4 9 Uhr. Herr Geiss ist glticklich. Bis iiber halb
12 Uhr spazierten wir in dem groBen Gebaude herum. Ein Benediktiner P. Thomas von M. Laach
sprach mich an, darf nicht mehr zuriick nach Deutschland, bezw. Salzburg, wo er Professor
war und glaubt nach Arnerika auswandern zu rniissen. Gestern abend sei er mit P. Kunibert
Mohlberg zusammen gewesen, der aber nicht mehr in der Persivirance wohne. Wir rutschten
die Seilbahn hinunter namlich Herr Geiss md ich speisten am Bahnhof Restaurant 2.
Kl. und um 1.30 reiste ich nach dem Werd zurtick. Die Fahrt auf dem See machte ich nicht
mit, denn das Wetter war auch gar zu schlecht. In Stein grUBte ich kurz in der Diana.

Donnerstag, 1. September 1938

Es war gut, daB ich heute auf der Insel war, denn etwas vor 11 Uhr erschienen von Schaffhau-
sen kommend (sie passierten gestern in Erzingen die Grenze) Frl. Anna Kleine von Bukarest,
ihre Schwester Tony Schrembs und Schwagerin Ludmilla Hara§tvo, Kronstadt. Der Besuch
war angenehm und blieb iiber zwei Stunden. Frl. Anna Kleine sang in der Kapelle ein Ave
Maria! Sie hat eine melodiöse und sehr starke Stimme. Ich begleitete sie zum Auto. Sie fahren
nach Zurich.

Freitag, 2. September 1938

Im Auto mit der Kommunion zur Villa Diana, nachher mit dem Zug um 6.45 nach Zurich wiede-
rum zum Historikerkongress. Mit der Strassenbahn zum Polytechnikurn. Ich treffe Don Michele
Bocksruth; er erzahlte von der verregneten und unangenehmen Schiffahrt nach Rapperswil vom
Mittwoch nachmittag. Gestern sei er mit 15 Personen in Einsiedeln gewesen und P. Rudolf
habe alles schtin gezeigt, besonders schbn sei jetzt die neue Sakristei. Irn Maximilianeum haben
die Jesuiten Zusammenkunft gehabt. Ins Gesprach kam ich auch mit Radii Rosetti; er
erzahlte vom Bibliothekbau und vom Bau des groBen Akademiegebaudes, mit dem man nun
beginne. Er habe eine militarische Ordnung einfiihren und auch Herren wie Iorga in die Schran-
ken weisen miissen. BezUglich Moisils sagte Rosetti was er als Generaldirektor der Archive
schaffe wisse er nicht, aber bei ihm die Akademie verwahrt die Munzsammlung tue er
nichts. Im Horsaal D hörte ich den Vortrag des Prof. Oskar Halecki aus Warschau, Thema:
Occident et Orient a l'époque des grands conciles". Der Vortrag sehr lebendig hatte
schon begonnen gehabt, als ich eintrat. Es können etwa 50 bis 60 Zuhbrer da gewesen sein.
Ich erblickte in der zweiten Reihe Herrn Iorga, Man merkte, daB Holecki ein glaubiger Mann
ist und am Schlusse seines Vortrages wies er auf das Wort des Nationalrates Dr. Etter in
seiner Begrifflungsrede hin: Eine groBe Dominante beherrsche die Geschichte der Menschheit,
die Verantwortung der Sterblichen vor dem Unsterblichen und vor der Ewigkeit, die erst
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den endgultigen Ausgleich ellen geschichtlichen Handels schaffe". Das war sehr eindrucksvoll.
Zum Vortrag des Prof. Halecki ergriff auch Iorga das Wort. Er sagte unter anderem, daB
es sich eine Zeitlang beben der morgenlandischen und der abendlandischen noch urn eine dritte
Kirche handelte, namlich urn die des Berges Athos, die sich gegen den griech. Patriarchen
gestellt hatte. Ein junger rurnanischer Gelehrter mache hieruber eine Arbeit und habe Inte-
ressantes gefunden. Zum Mittagessen begab ich mich ins Bahnhofbuffet 3. Kl. Als ich nach-
mittags mit der Seilbahn zum Polytech. hinauffahre, traf ich Herrn Cartojan. Ich hielt mich
etwas im Park vor dem Polytechnikum auf. Im Hörsaal D Ithrte ich zuerst einen Teil des
Vortrages des Prof. Popovid von Belgrad: Le sens, l'étendue et les periodes de l'histoire
de la question d'Orient". Und hierauf den Vortrag des Prof. Par. Lupa, von Cluj: L'empe-
reur Joseph II et la revolution des paysans de Transylvanie". Lupa4 hatte keine 15 Zu
Nach dem Vortrag tbergab er mir seine letzte Broschure. SchlieBlich hörte ich im Hörsaal 40c
Prof. Mauer von Roma und mul3te mich dann nach dem Hfirsaal B begeben, wo Prof. Cartojan
von Bukarest sprach: Les romans courtois et les romans d'aventure dans le Sud-est européen
et surtout dans la littérature roumaine". Auch Cartojan hatte wenige Zuhörer. Er zeigte auch
eM Projektionsbild. Am Bahnhof nahm ich einen Taxi nach dem Kloster Fahr, wo ich
5 1/2 ankam. Die BeschlieBerin, Frl. Anna Schwegler, veranlal3te mich, der Frau Mutter
Priorin einen Besuch abzustatten. Er dauerte eine Viertelstunde. Nachtessen und Plauderei
tber die Miseres royales" am rumanischen Hof und ahnliches. Man stellte immer wieder
Fragen! Man wird's einmal lesen in den Erinnerungen 1

Samstag, 3. September 1938

HI. Messe urn 6 1/4. Schöner Gesang. Man telephoniert wieder dem Dr. Bficheler, mich nach
Zurich zu fahren. P. Anselm fart auch diesmal mit. Im Auditorium Maximum hiarte ich den
Vortrag des Conte Corti (W ien): Ludwig I. von Bayern, ein Ringen urn Freiheit, Schönheit
und Liebe, mit vielen Lichtbildern. Der Vortrag war ordentlich besucht. Neben mir sass Dr.
Bessler, mit dem ich mich im Vestibul lange und angenehrn unterhielt. Er ist Prasident des
histor. Vereins von St. Gallen und ist als dessen Vertreter auch hier. Dem Vorstand der Ur-
geschichte geh6rt er nicht mehr an und halt sich von Hern Keller-Tarnuzzer moglichst fern.
Sehr sch6n seien die Monographien, welche die Urgeschichte herausgibt, die Schrift besonders
von Dr. Vogt iiber die Geflechte der Pfahlbauer; Dr. Bachler gitt auch in dieser Serie seine
neueste Arbeit heraus, die im Manuskript fertig vorliegel Unten erzahlte mir Herr Schwarz,
daB dem Prof. von Löhr nicht gestattet war, nach Zurich zurn KongreB zu gehen, weil nicht
rein arisch, werde er pensioniert und es sei hierher berichtet worden, daB er im internat.
Komitee durch einen andern Gelehrten ersetzt werden solle! Ich lief auch in der Bficheraus-
stellung herum manche interessante alte und neue Werke! Mittagessen am Bahnhof wie
gestern. Am Nachmittag wartete ich lange beim Heursaal D auf einen Vortrag des Herrn Prof.
Balota von Bukarest, er erschien aber nicht. Nach langem Hin und Her und nachdem end-
lich der Projektionsapparat funktionierte, begann seinen Vortrag Prof. Cantacuzene von Buka-
rest: Considerations sur les timbres amphoriques du Pont Euxin" mit vielen Projektionen
der Stempel. Er sprach nett und gelaufig. Er hat auch in Callatis ausgegraben. Nach diesem
Vortrag sprach der junge tiirkische Gelehrte Dr. Hamit Kosay tber: La cite phrygienne
de Pazarli (Turquie)". Zu Anfang des Vortrages wurde die reich illustrierte Schrift verteilt:
Les fonilles de Pazarli" vom Vortragenden. Recht interessant. Viele schtine Projektionsbilder.
Hierauf begab ich mich in den Htirsaal C, wo die Periserin Blanche Maurel fiber die Abschaf-
fung der Sklaverei auf St. Domingo sprach. Es folgte noch eine lange Diskussion. Endlich
kam Prof. Otetea von Jassy zu seinem Vortrag: Les grandes puissances et les elections pour
les divans ad-hoc de Valachie et de Moldavie". Als ich diesem Herrn vorgestellt wurde, lieB
sich auch Prof. Oprescu von Bukarest vorstellen. Ich fragte ihn, ob er nicht in die Convorbiri
literare schreibe. Ach nein, sagte er, Herr Tzigara hat mich darin angegriffen! Also hatte ich
doch eine Ahnungl Als ich um 5 Uhr auf das Tram wartete, kam noch Herr Cantacuzino
auf mich zu, er will mir etwas schicken. Im Zug 5.59 fuhr auch P. Urs mit seinem Pro-
jektionsapparat nach Eschenz. Paula holte mich ab. Es regnete.

4. September

Der Schlullakt des Higtorikerkongresses war gestern in Zarich im Auditorium Maximum um
5 1/4 angesetzt. Da mein Zug urn 6 Uhr abging, konnte ich nicht beiwohnen.
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ANDREI OTETEA SI A DOUA IOBAGIE :
0 DEZBATERE INUTILA ?

FLORIN CONSTANTINIU

Potrivit unei prejudecati istoriografice, studiile i articolele acad. Andrei
Otetea consacratc celci de a doua iobagii constituie partea cea mai
subreda oricum sterild a operei sale stiintifice, ele reprezentand un
tribut plata de autor scolasticii marxiste.

Aprecierea porneste dupa opinia noastra atat de la necunoasterea
+(sau, in orice caz, cunoasterea superficial5) a scrierilor incriminate cat si a
Alezbaterii acestei teme in istoriografia internationalà.

Este adevarat Ca Marx si mai ales Engels au abordat in lucrarile
kr evolutia modului de productie feudal si ca Engels a scris despre reinvie-
rea iobagiei intr-o a doua editie" in regiunile de sud ale Germaniei in secolul
al XVI-lea 1 Engels avea in vedere cvolutia specifica a evolutiei serbiei in

aceastä zona unde, serbia de tip clasic se atenuase simtitor la mijlocul secolului
al XIII-lea, sfarsind prin a dispare, practic, pentru a-si face reaparitia la
mijlocul secolului al XV-lea, si a cunoaste o agravare, dupa inabusirea
razboiului taranesc german (1525).

Ceea cc initial la Engels era o realitate specifica regiunilor de sud ale
Germaniei o a doua editie a iobagiei" a fost apoi extins la marea
zona de la est de Elba, unde, in secolele XVI XVIII se constata inasprirea
-dependentei taranului de stapanul de mosie i cresterea considerabila a obliga-
tiilor celui dintai mai ales a clacii fata de cel din urma. Aceasta evolu-
tie specifica a Europei de Est in raport cu cea de Vest, a primit, in istoriogra-
-fia marxista, denumirea de a doua iobagie", pentru a o distinge de prima
iobagie", de tip clasic din Europa de Vest2. Termenul preteaza, desigur, la
confuzii intrucat de regula cei nefamiliarizati cu terminologia evocata mai
sus, cred Ca peste tot unde sunt identificate realitatile caracteristicile celei
,de a doua iobagii, trebuie sä fi existat obligatoriu si o prima iobagie" (situa-
tie ce nu se intalneste decht in Germania de Sud).

Evolutia atat de diferita a celor doua parti ale Europei avand ca linie
aproximativa de demarcatie fluviul Elba a fost o veche preocupare a isto-
riografici nemarxiste, iar in istoriografia germana studiile lui G. F. Knapp,
W. Wittich, G. von Below asupra iobagici si a sistemului domanial de tipul
Gutsherrschaft sunt clasice 3.

1 F. Engels, Reizboiul fdriinesc german, ed. a III-a, Bucure§ti, 1958, p. 178.
2 Vezi, pe larg, Sovetskc&ja istoriceskaja entiklopedija, vol. II, col. 146 si vol. III, col.

882-883; Florin Constantiniu, Relaiile agrare din Tara Romdneascd in secolul al XVIII-lea
Bucureti, 1972, P. 22-27.

3 Cf. Recherches internationales a la lumiere du marxisme, 1970, nr. 63-64, Le deuxième
_servage en Europe centrale et orientate, p. 1.

Revista istoric5.", torn V, nr. 7-8, p. 681-688, 1994
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682 Florin Constantiniu 2

Andrei Otetea a ajuns la studiul celei de a doua iobgii pe douà cai.
Preocupat Inca din perioada interbelica de Renastere i Reforma, el a citit
dupa 1945 scrierile lui Engels consacrate razboiului taränesc german (1525),
pentru a cunoaste interpretarea marxista a Reformei i, mai ales, a actiunii
lui Luther. Pe acest fir", el a ajuns la scrierea lui Engels despre marca (obstea)
germana si la scrisorile lui Engels catre Marx despre evolutia relatiilor agrare
in Germania. Cea de a doua cale a reprezentat-o lucrarea lui Henri See,
Esquisse d'une histoire du regime agraire en Europe aux iSe et 7 ge siecles
(Paris, 1925), care relevä si ea evolutia divergenta a raporturilor agrare in
Europa de Vest si de Est : emanciparea taranului si constituirea proprietapi
taranesti in cca dintâi, degradarea progresiva a con'ditiei taranului, in cea de
a dou a.

Primul studiu consacrat de Andrei Otetea celei de a doua iobigii
a fost publicat in 1955 4. Autorul porneste de la concluzia lui Engels aratata
mai sus si incearca sa detecteze irasaturile celei de a doua iobagii in
Tara Româneasca si Moldova. Asa cum rezulta din limita de inccput a
perioadei abordate, Andrei Otetea considera a doua iobagie a taranilor
români (mai exact, moldo munteni) ca succedând reformei lui Constantin
Mavrocordat care a pus capat serbiei in Tara Romaneasca (1746) si Moldova
(1749) 5. Autorul semnaleaza apoi o serie de masuri ale domniei. care pun
in lumina sporirea obligatiilor taranilor clacasi fata de stapanii de mosii

limitarea drepturilor de folosinta a pasunilor i padurilor, masuri consi-
derate de autor drept simptomele celei de a doua iobagii in Tara Roma-
neasca si Moldova.

Preocupat tot mai mult de aceastä problema, Andrei Otetea, in calitate
de director al Institutului de Istorie, a creat in 1957 un sector Destramarea
feudalismului", condus de Vasile kihordea in care au activat *erban Papa-
costea, Sergiu Columbeanu, Ioana Constantinescu, Ilie Corfus, Theodora
Radulescu si Florin Constantiniu avand ca principal obiectiv publicarea
unei colectii tematice de documente privind relatiile agrare in Virile române
in perioada de trecere de la feudalism la capitalism. Paralel cu detectarea
publicarea documentelor de arhiva, unii membri ai colectivului au primit
teme de cercetare axate pe aceeasi problema a relatiilor agrare in secolul
al XVIII lea prima jumatate a secolului al XIX-lea.Aceasta initiativa
s-a materializat, dupa o investigatie laborioasa a fondurilor de arhiva, in
cele doua volume de Documente privind relaiile agrart in veacul al XVIII-lea,
vol. I Tara Romdneascil (Bucuresti, 1961), vol. II, Moldova (Bucuresti, 1966).

Interesul lui Andrei Otetea pentru problema celei de a doua iobagii
rezultatele explorarii arhivelor pentru elucidarea ei era a-tat de mare,

incat mernbrii sectorului au fost, in primul an de actil itate, chemati sa
prezinte saptamanal sau bilunar rezultatele cercetarilor intreprinse.

4 A. Otetea, Le second aservissernent des paysans roumains (1746-1821 ) in vol. .Nouvelles
itudes d'histoire, Bucure0i, 1955, P. 299-312.

5 Pentru a fi riguros exacti, precizam ca in Tara Româneasa a fost vorba de o con-
damnare canonicá a rumâniei, stäpanii de tarani lerbi urrnand sä-i elibereze pentru mantui-
rea" sufletului lor sau sä primeasca zece taleri drept rascumparare, iar in Moldova de o nouS.
definire a statutului de vecin, in raport cu robia; vezi, pe larg, Fl. Constantiniu, Con stantin
Mavrocordat, Bucure0i, 1985, p. 119 0 urm.
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3 Andrei Otetea 683

Aparitia intinsului studiu al acad. S. D. Skazkin, Problemele funda-
mentale ale afa-numitei a doua iobilgii" in Europa centrald i reisdriteand" 6
a dat un nou impuls interesului aratat de Andrei Otetea celei de a doua
iobagii Si ne grabim sä o spunem nu pentru ca S. D. Skazin era un
istoric sovietic, ci pentru cä 1nel-riffle lui ii consacrasera drept o mare perso-
nalitate stiMtifica.

Convins ca numai confruntarea de idei libera, obiectiva Si argumen-
tata poate asigura progresul cunoasterii stiintifice, Andrei Otetea a
organizat o ampla dezbatere, la Institutul de Istorie, consacrata celei de a
dona iobagii in tarile romane, in cursul careia partizanii i adversarii tczei
lui Andrei Otetea au putut sa-si expuna parerile 7.

Drept bazä pentru dezbatere a slujit un text, redactat de Andrei Ote-
tea, text publicat la scurt timp si devenit cea mai importanta contributie
a sa la studiul celei de a doua iobagii in Moldova si Tara Remaneasca 8.

Cercetarea realitatilor moldo-muntene este precedata. de o ampla
introducere, in cuprinsul careia autonil prezinta opiniile lui Marx si Engels
desprc a doua iobagie, discutiile din istoriografiile germana, poloneza i sovie-
tica. i urrnareste procesul de trecere de la domeniul de tip Grundherrschaft
(stapanire funciara) la eel de tip Gutshcrrschaft (stapanire domaniala) in maria
arie europeana de la est de Elba: Transformarea domeniului feudal, inte-
rneiat pe ideea de subzistenta (Grundlierrschaft ) scrie Andrei Otetea
intr-o mare intreprinderc agricola organizata in vederea productiei de cereale
pentru piata (Gutherrschaft ), presupune doua conditii prealabile: o mare
rezerva exploatata direct si brate de munca ieftine sau gratuite. In timp ce
in apusul Europei, rezerva senioriala se faramiteaza in loturi arendate tarani-
lor, in Rasarit rezerva se mareste, incepand cu secolul al XVI lea, incat cuprinde
partea esentiala a domeniului, i tendinta e sa cuprinda tot domeniul" 9.

In conceptia lui Andrei Otetea factorul decisiv pentru aparitia celei
de a doua iobagii este existenta unui debuseu permanent si remunerator
pentru productia cerealiera devenita astfel marfa a marelui domeniu
laic si eclesiastic. Stirnulati de castigurile dobandite prin comertul cu cereale,
stapanii de pamant extind rezerva senioriala (in cazul-limita ea poate sa se
confunde cu intregul domeniu, taranii fiind deposedati de loturile lor, prin
cumparare sau izgonire Bauernlcgen) i sporesc obligatiile taranilor, mai
ales, cele in munca, prestate pe rezerva senioriala.

Aplicarea concluziilor desprinse din studiul celei de a doua iobagii
in zonele clasice cele germane de la est de Elba, Polonia unde marea
gospodarie, intemeiata pe claca e cunoscuta sub numele de folwark, etc.
la realitatile româncsti a solicitat lui Andrei Otetea un amplu cfort de docu-
mentare i interi_retare.

Documentele privind relatiile agrare in secolul al XVIII lea tiparite
j umatatein cele doua volume, mentionate mai sus precum si cele din prima

6 Trad. rom. in Analele romilno-so zietice" Seria Istorie, XII (1958), nr. 1-2, p. 93
117.

7 Vezi darea de sean15. in Studii", XIV (1961), nr. 3, p. 729-737.
8 A. Otetea, Consideratil asupra 17 ecerii de la feudalism la capitalism in Moldova ci

Tara Rorntineaced, in ,Studii i cercetari de istorie rnedie", vol. IV (1960), p. 307-390..
9 Ibidem, p. 318.
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684 Florin Constantiniu 4

a secolului al XIX-lea, valorificate de Apostol Stan, sau care incepeau sà
fie detectate de Ilie Corfus (ele nu au mai fost publicate niciodata) 10 au
servit drept baza documentara a acestei contributii majore a lui Andrei
Otetea.

Autorul respinge, pe buna dreptate, punctul de vedere al lui P. P..
Panaitescu potrivit caruia punctul de plecare" al celei de a doua iobagii
ar fi fost legamântul lui Mihai Viteazul, determinat, credea marcle medievist,
de nevoia de inventar uman" a stapanilor de domenii, angajati in comertul.
cerealier. Aceasta tezd este lipsità de mice suport documentar.

Potrivit lui Andrei Otetea, limita inferioara a celci de a doua iobagii
este reprezentata de reformele sociale al: lui Constantin Mavrocordat (1746,
1749) care a separat robia slujbelor casnice" de robia clacii" in aceste-
formulari termenul robie" are un sens figurat, ea neconfuandu-se cu robia.
tiganilor! . In periodizarea cclei de a doua iobagii, Andrei Otetea distinge,
dupd prima jumatate a secolului al XVIII-lea, incheiata cu abolirea serbiei

unificarca taranilor depenclenti rumani i vecini cu oamcnii liberi cu_
invoiala, in clasa taranilor clacasi fara pamant , o perioada care merge de
la reformele lui Constantin Mavrocordat la Regulamentul organic, in cuprin-
sul ei distingandu-sc douà subdiviziuni, una de tranzitie, inchciata cu tratatul
de la Kuciuk-Kainargi (1774), si alta de formatie liana la pacca de la Adri-
anopole (1829). Ultima perioada., cea intre introduccrea Rcgulamentului
organic (1831/1832) si Reforma agrara (1864) cunoaste toatc formele de
asuprirc i exploatare ale iobagiei a doua, pe care le-am intalnit si in celelalte
tafi din centrul si rasaritul Europei" 11

Pentru Ancirei Otetea, factorul declansator al unci autentice a dotia
iobagii a fost lichidarea monopolului otoman prin pacea de la Adrianopole
(1829) si intrarea Tarii Romanesti si Moldovei in marele circuit comercial
al Europei, altfel spus posibilitatea pentru stripanii de mosii de a dispune
de un debuscu permanent si remunerator pentru productia lor cerealiera.
Andrei Otetea impartasea opinia lui Skazkin despre « uriasa irnportanta
a exportului de cereale in tarilc apusene pentru geneza iobagiei a doua" 12.-

Care a fost raportul intre iobagia a doua Si aparitia relatiilor capita-
liste in agricultura? Andrei 0 tetea a conchis Ca noua editie" a iobagiei
a fost forma de aservire, specifica unor anumite conditii istorice care orien-
tau economia agrara. spre productia pentru piata,dar,clin lipsa de capital
si de brate de munca, libere, nu i permiteau sa se organizeze pe baze net
capitaliste. Marea exploatare agricola bazata pe claca i deci iobagia a doua
erau si 111 tarile române, ca in toate -Virile din centrul Si rasaritul Europei,
calea de patrundere a capitalismului in agricultural. Arendasia, combinatä
in general cu camataria, i monopolul bduturilor, au fost forme de acumu-
lare, a capitalului, favorizate de deposedarea partiala a taranilor de pamânt
si de ruinarca industriei casnice" 12.

Autorul precizeaza imediat ca in Tara Româneasca si Moldova nu se
inthlneste izgonirea in masa a taranilor de pe marele dorneniu, intrucAt,

18 Documente privind relafizle agrare in Tara Romaneascd in prima pondtate a secolului
al XIX-lea (ins. la Institutul de Istorie N. Iorga").

11 A. Otetea, op. cit., p. 330.
12 Ibidem, p. 383.
18 Ibidem, p. 385.
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5 Andrei Otetea 685

in conditiile unei populatii reduse, boierii si manastirile aveau nevoie de
mana de lucru necesara cultivarii mosiilor lor. Concurenta intre stapanii
de mosii in vederea atragerii de tarani explica de ce numarul zilelor de claca
a ramas redus in Tara Romaneasca si Moldova in comparatie cu tarile
clasice ale celei de a doua iobägii i chiar cu Transilvania.

In principiu, in Tara Romaneasca, obligatia de claca era de 12 zile
pe an (convertibile intr-un zlot) la care Legiuirea Caragea (1818) a mai adaugat
Inca doua (o zi de aratura i transportul unui car de lemne); desi aceeasi
legiuire a interzis invoielile sub 12 zile de claca anual (admise de Pravilni-
ceasca Condicci a lui Alexandru Ipsilanti din 1780), practica invoielilor sub
pragul de 12 zile claca anual a continuat sa fiinteze, abia Regulamentul orga-
nic generalizand nu fara. dificultati acest cuantum in Tara Romaneasca,
odata cu introducerea nartului (norma de munca).

In Moldova, unde regimul obligatiilor taranesti a fost mai apasator
decat in Tara Româneasca, actul din 6 aprilie 1749 al lui Constantin Mavro-
cordat fixase o ob1iga0e claca de 24 de zile anual pentru vecini (in timp
ce o'amenii liberi cu invoiala prestau 12 zile claca pe an). Asezamântul lui
Grigore Ghica din 1766 a introdus o claca de 12 zile anual pentru toti tara-
nii clacasi (ceca ce a contribuit la disparitia conditiei de vecin) si a fixat
nartul, adica normele de munca, ceea ce implica, in practica, o cresterc a
cuantumului cläcii. Chiar daca introducerea nartului in Moldova si generali-
zarea obligatiei de claca de 12 zile in Tara Romaneasca a insemnat o crestere
a cuantumului muncii prestate de tarani, este limpede ca o mare gospodiirie
agricola furnizoare de cereale nu se putea crea cu o claca atat de modesta
(mai ales ca in unele cazuri ea era convertita in bani, iar in altele ea nu
avea caracter agricol, clacasii fiind intrebuintati la munci de curte).

Andrei Otetea a considerat, asadar, ca de a doua iobàgie in Tara
Rornaneasca si Moldova nu se poate vorbi decat in epoca regulamentara.
Era indreptatit nu numai de caracteiizarile lui N. Balcescu si M. Kogalni-
ceanu, care scrisesera despre o transformare noua a servajului" i, respec-
tiv de aparitia in acea perioadA a unui tel de feudalitate"14, ci si de analiza,
sprijinità pe un bogat material documentar, a prevederilor Regulamentului
organic 15 Agravarea regimului de obligatii apare ca urmare a abolirii
rnonopolului otoman prin pacea de la Adrianopole si a interesului stapânilor
de mosii de a valorifica productia cerealiera a domeniilor lor.

Be rernarcat Ca pentru a se ramane in limitele ortodoxiei" marxiste
(astfel cum ea era inteleasa atunci in Romania), pacea de la Adrianople
un factor extern! (si Inca socotit de ,tefan Zeietin ideologul burgheziei
românesti", denuntat de regimul comunist) a cedat locul unui eveniment
intern: introducerea Regulamentului organic (1831-1832).

Teza lui Andrci Otetea despre existenta celei de a doua iobagii in
Tara Româneasca si Moldova 16 nu a intrunit adeziunea cercetatorilor. Facto-

14 Ibidern, p. 328-329.
14 A. i G. Otetea, Tdranii sub regimul Regulamenlului organic, in Studii i articole

de istorie", vol. I (1956), p. 136 1:50; A. Otetea, Consideratii, p. 364 i urm.; Idem, La
second servage dans les Principautés danubrennes (1831-1864), in Nouvelles etudes d'hisloire,
II, Bucureti, 1960, p. 325-346.

14 Acad. D. Prodan a considerat c5. in Transilvania nu se constatl fenomenele caracte-
ristice celei de a doua iobägii. El a ramas cu impresia ca aceastä pozitie a afectat relatiile
lui cu Andrei Otetea. D. Prodan, Memorii, Bucurevti, 1993, P. 154.
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rii politici de decizie nu au fost de acord cu introducerea ei in volumul al
treilea al marii sinteze a Istoriei Ronuiniei 17. Adversarii lui Andrei Otetea
nu s au dat in laturi de la politizarea" discutiei despre a doua iobagie. Un
aparatcic marginit vedea. in sustinerea existentei celei de a doua iobgii
la est de Elba, o justificare istorica" pentru incercarea Uniunii Sovietice
de a impune integrarea economica a tarilor din C.A.E.R.!

Dupa Declaratia din aprilie" (1964)manifestare publica a distantarii
de Moscova a regimului comunist din Romania discutia despre a doua
iobagie a cunoscut un reflux", fiind considerata de sorginte sovietica.

Critica cca mai aspra a conceptiei lui Andrei Otetea despre a doua
iobagie in Tara Româneasca a venit de la Ilie Corfus. Dupa o laboriOasa
investigatie a arhivelor, el a publicat, in 1969, lucrarea Agricultura Tara
Ronidne0i in prima jumatate a secolului al XIX-lea.

Urmarind evolutia rezervei feudale (in ce ne priveste credem ca. este
de preferat rezerva senioriala"), in epoca regulamentara, Ilie Corfus distinge
doul faze, separate de anul 1843. /n prima perioada, intinderea rezervei era
cu totul modesta: In 1838 scrie el rezerva de araturä si de faneata
se rezuma in intreaga tara, afara de judetele Ialomita, Valcea, Gorj i Mehe-
dinti, la numai 21.023 de pogoane, cu alte cuvinte, ea cuprindea abia 1,03%
din totalul suprafetei arate i cosite in acel an. Rezerva arabila reiativ
cea mai intinsä se afla nu in regiunea campiei, ci in partea de sus a tarii,
cu pamânt arabil mai putin, dar cu o populatie mai deasa, si unde claca
regulamentara a putut fi aplicata mai riguros" 18. In cea de a doua fáza,
in urma obligatiei impuse, in 1843, clacasilor de dare autoritati de a presta
cel putin jumatate din zilele de claca (convertirea in bani a cläcii devenise
o practica obisnuita) si a sporirii exportului de cereale, se constata o sporire
a rezervei. In partea de sus cu mosii stramte si clacasi multi", arata auto-
rul, de.si masurile autoritatilor s-au Aovedit mai eficace rczerva a continuat
Sà cuprinda mai mult livezi de fan si plantatii de pond i vii decat sernana-
turi. La campie, unde parnantul se afla in abundenta, dar unde nu se gaseau
destui clacasi, ca sa 1 lucreze, calea pentru destelenirea rezervci a ramas
dupa 1843, in general, ziva de plug, scazuta din banii clacii, i numai pe
alocuri zihle clacii. In consecinta, dezvoltarea rezervei la ses i pe tarmul
dunarean n a progresat in masura la care se asteptau proprictarii" 19.

Autorul contesta existenta unei maii gospodarii boieresti, intemeiate
pe munca de claca i conchide c, la mijlocul secolului al XIX-lea, pamantul
arabil al Tarii Romancssti se afla in cea mai mare parte la dispozitia

ceea ce facea ca baza productiei de cereale a Valli sa fie produCtia
taraneasca. Aceasta productie aproviziona, in general, piata interna i tot
ea contribuia an de an la marirea volumului exportului. Se poate vorbi asadar
de un primat al productiei taranesti de marfuri asupra productiei rezervei" 2°.

Pe temeiul concluziilor sale, Ilie Corfus a sustinut cä tezele profesoru-
lui Andrei Otetea despre exploatarea pe o asenienea rezerva a taraniiiiii
dependente sub forma iobagiei a doua, cad de la sine" 21.

17 I storia Romecniei, vol. III, sub red. acad. A. Otetea, Bucuresti, 1964.
Ilie Corfus, A gricultura Tcirii Romcine,sti in prima jumdtate a secolului al X I X -lea,

Bucuresti, 1969, p. 164-165.
18 I bidem, p. 165-166.
2° Ibidem, p. 297.

Ibidem, p. 295.
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Nu este rostul rândurilor de fata de a transa in controversa Otetea
Corfus, o discutie amanuntita cerand un amplu spatiu 22. Este necesar
credem insa sä se aminteasc5, in beneficiul tezei lui Andrei Otetea c5. in
contiinta taranimii clacase cea mai in masura sa cunoasca realitatea
epoca regulamentara, mai exact, regimul de obligatii fata de stapanii de
mosii impus de Regulamentul organic aparea mult mai apasator decht cel
existent anterior. In Comisia proprietatii, instituità in timpul revolutiei
muntene din 1848, deputatul taran Scurtulescu declara: De la mos Adam
incoace... am trait destul de bine, pana intr-o vreme; iar de la anul 1831
ne-am pomenit prin silnicie cu un jug de fier pus pe capul nostru ce-1
numesc boierii i proprietarii i sfant regulament [...] noi aceasta proprie-
tate si regulamentul ce ne-a impilat de ani saptesprezece i pana acum nu
le cunoastem de sfinte ci le cunoastem de jug de her si robime pus in capul
nostru cu silnicie, fara stirea obstestii tali a romanului" 23. Mai lapidar, depu-
tatul taran Em. Cojocaru afirma cà pana la Regulament n-a fost robie
asa de aspra ca de atunci incoace" 24, ceea ce insemna, in fond, perceptia,
la nivel popular, a celei de a doua iobagii" 25.

Caracterul pozitiv, fecund, al tezei lui Andrei Otetea despre existenta
celci de a doua iobagii in Tara Ronfâneasca si Moldova rezida, dupa opinia
noastra, in perspectiva pe care ea o deschide intelegerii procesului de forrnare
a societatii române moderne.

Chiar in istoriografia marxista au lost specialisti i inca de mare
autoritate care au combatut viziunea nigidä, simplista, a unei dezvoltari
intemeiata decisiv pe factori interni. Astfel Eric Hobsbawm, intervenind
in dezbaterea initiata de Maurice Dobb si Paul M. Sweezy despre
trecerea de la feudalism la capitalism, scria: trebuie sa se tina seama de
faptul ca, la scara mondiala, tranzitia de la feudalism este un tip de evolu-
tie nelineara. Triumful capitalismului nu s-a produs complet deck intr-o
singura parte a lumii, care, la randul ei a transformat lumea" 26, $1 tot el
atragea atentia ea in Europa orientalà, incepand cu mijlocul secolului al
XV-lea i 'Ana catre 1700 anumite regiuni (ale Europei orientale n.n.)
au fost transformate in semi-colonii de Care regiunea capitalista occidentala
in curs de dezvoltare si au suferit un proces de refeudalizare (s.n.)" 27.

Ajunsi in acest punct al discutiei, constatam ca Eric Hobsbawm admitem
o refeudalizare (termenul este utilizat aici in acceptia economico-socialà,
nu de raporturi feudo-vasalice), ceea ce inseamna in fapt a doua iobagie.
Evocarea semi-coloniilor" ne indreapta spre teoria lui Immanuel Wallerstein

22 Cercetarea lui I. Corfus este consacrata doar Tarii Române§ti; vezi, pentru Moldova,
concluziile nuantate ale lui Gheorghe Platon, Domeniul feudal din Moldova in preajma revolu-
liei din 1848, I*, 1973.

23 Anul 1848 in Principatele romeme, vol. III, Bucure*ti, 1902, p. 366.
" Ibidem, p. 364.
28 Cf. Florin Constantiniu, Iobeigia in istoriografia romcineascd, In Studii i materia le

de istorie medic", X (1983), p. 72-73.
28 Eric Hobsbawm, Du fiodalisme au capitalisme in Maurice Dobb, Paul-M. Sweezy,

Die fdodalis me au capitalisme: problemes de la transition, vol. II, Paris, 1977, P. 9.
Ibidem, p. 11.

5 c. 1173
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despre economia mondiala europeana, cu fieriferia sa 28 si spre cercetarea
atat de putin cunoscutä, in randurile istoricilor nostri, a americanului Daniel
Chirot, care, studiind evolutia Tani Romanesti (Muntenia) din evul mediu
pana la inceputul secolului al XX-lea, a urmarit formarea unei colonii bal-
canice" 29, in cadrul careia, dupa 1866, autorul constata existenta neo-ioba-
giei" (Neoserfdom) 39.

Actualele directii de cercetare in legatura cu formarea sistemului mondial
modern dau o noua dimensiune viziunii lui Andrei Otetea despre a (Iona
iobagie. Mai important deck stabilirea intinderii rezervei senioriale sau a
gradului de convertire a cncii in bani (nimeni nu neaga insemnatatea acestor
aspecte) sta incadrarea real itäilor rondne#i in contextul de istorie europeana,
intelegerea consecintelor pe care le-a avut includerea spatiului românesc in
circuitul economic continental, dupa pacea de la Adrianopole (1829), Mai
este necesar sa reamintim ca cel mai profund analist al formarii burgheziei
romanesti, *tefan Zeletin scria cä dezvoltarea burgheziei române incepe
tot in momentul, cand tara noastra cade sub influenta capitalismului strain"

ca acest proces incepe cu pacea de la Adrianopole?
A sosit timpul, credem noi, cand, eliberati de orice constrangeri ideologice

politice sä reluam cercetarea inceputa de Andrei Otetea pentru cunoasterea
evolutiei relatiilor agrare in perioada formarii Romaniei moderne, cu toate
implicatiile pe plan social, politic, ideologic si cultural, pentru ca numai prin
depasirea orizontului local si integrarea in istoria universala, aceste fenomene
capata intelesul lor corect.

28 Immanuel Wallerstein, Sistemul mondial modern, vol. II, Bucuresti, 1992, p. 122.
29 Daniel Chirot, Social Change in a Peripheral Society, New York Londra, 1976;

cf. si recenzia ml Virgil Nemoianu in South-Eastern Europe", vol. 4 (1977), fasc. 1, p. 123
126.

89 Daniel Chirot, op. cit., p. 132; pentru prima jumAtate a secolului al XIX-lea, autorul
accepth concluziile lui Ilie Corfus (v. p. 102).

81 St. Zeletin, Burghezia romand. Originea si rolul ei istoric, Bucuresti, 1925, p. 37.
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ANDREI OTETEA CU UN OCHI REDESCHIS INSPRE IASI

LEONID BOICIJ

Confesiunile, minate adeseori de un subiectivism irepresibil, inibinate
cu tin dojaz mai mult sau mai putin controlat al judecatilor de valoare, consti-
tuie o reteta verificata, relativ facila si agreata. Desi reteta" nu da intot-
deauna rezultate optime in cazul aplicarii ei la un om de stiincä cu recu-
noscuta rigoare savArsit din viata sub ochii nostri", vom apela la elemen-
tele care o alaituiesc (prin imbinare) cu moderatie i reticenta din doua
motive: nu ne-am propus o restitutio publica a insusirilor operei lui Andrei
Otetea (cum 1as5 sä se intrevada si titlul evocarii noastre); nu nis-a oferit
privilegiul unor relatii speciale cu Andrei Otetea deck intr-o masura mult
mai mica daca le raporfam pe acestea din urma la cele statornicite intre
profesor si baietii sal" (Serban Papacostea si Florin Constantiniu).

Impartasim fara rezerve opiniile lui David Prodan potrivit caruia
Andrei Otetea este un nume de prim plan al istoriografiei românesti de
totdeauna", ea atractia pe care a exercitat-o a constat nu numai in orien-
tarea lui larga, universala, istorica, ci mai ales [in] spiritul lui format la
rationalismul scolii franceze, [in] stilul lui direct, clar, fara echivocuri
Nu stiu sa-1 fi pretvit cineva mai mult, mai sincer decat mine" (David Prodan,
Memorii, Bucuresti, Editm a Enciclopedica, 1993, p. 154-155).

Iesenii tineau foarte mult sa se stie ea Andrei Otetea a profesat la
Univesiiatea Al. I Cuza" din Iasi timp de 20 de ani, ca a parcurs aici
toate treptele ieraihiei didactice (conferentiar 1927-1932, docent 1932-
1934, profesor 1934-1947), ca aici a devenit un nume in istoriografia
romaneasca, ca a fost director al Teatrului National si rector al Universitatii.

Este foarte adevarat ca nu putini colegi i chiar elevi i-au imputat
alunecarea dupa 1944 in compromisuri prejudiciabile intereselor superioare
ale natiunii si in vadita contradictie cu rectitudinea care i se atribuia, parti-
ciparea activä in comisiile de epurari de tristä amintire etc. Tinea mult
la demnitati", observa David Prodan (op. cit., p. 155). Privit din acest
unghi, Andrei Otetea a pasit aldturi de multi altii orb;ti de stanga fals
democraVca.

Pentru noi conteaza insa mult i unele trasâturi particulare care of era
personalitatii lui Andrei Otetea o silueta puternic individualizata. El a pre-
parat (cum au facut-o numerosi romani) si a promovat (cum au facut-o
putini) doctoratul in litere la Paris (1926), si-a format o conceptie proprie
pe temeiurile unei largi viziuni istoriografice generale care i-au ingaduit
sa aseze fenomenele istorice, fie ele si locale, intr-o proiectie universalä
fara sä lezeze simtul masurii si al proportiilor. Poate cä rationalismul scolii
franceze pe care a frecventat-o 1-a indemnat sa se apropie de materialism,
in care se afla un desen mai simplu, mai riguros si mai elocvent al evolutiei

Revista istoria", tom V, nr. 7-8, p. 689-691, 1994
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societätii, adica niste trasaturi caracteristice foarte apropiate gustului arde-
leanului darz Si ineapatanat", putin inclinat spre speculatii abstracte.

Socotim relevant pentru caracterul omului faptul ca, in plina perioada
de estompare i reprehensiune a materialismului, Andrei Otetea a publicat
(1938) un articol prin care explica i motiva conceptia sa istoriografica mate-
rialista. Mai presus de toate, admiram la el rigoarea Si claritatea demonstra-
tiei, stilul ce pare dictat de grija pentru o indefectabil5. proprietate a termenilor.
Din acest punct de vedere, studiul sail Contribution a la question d'Orient,
Bucuresti, 1930 rn-a fascinat mai mult decat lucräri clasice consacrate a en-
zei orientale * si, neindoielnic, a exercitat o influenta binefacatoare asupra
preocuparilor mele profesionale.

Cel putin in domeniul istoriografiei, Iasii exercitau inca dupa primul
razboi mondial o atractie careia i-au dat curs, printre altii, Andrei Otetea
si Gh, Bratianu. Totusi, fenomenul Myers prindea contur: loan Ursu pleaca
la Cluj, loan Andreescu pleaca la Bucuresti, apoi Orest Tafrali moare in
1937, Gh. Bratianu se nmta la Bucuresti in 1940, in 1943 moare Ilie Minea
si in 1946 Paul Nicorescu, pleaca la Bucuresti Radu Vulpe. In sfarsit, in
anul 1947 ia drumul capitalei si Andrei Otetea. Lasa in urma so o institu-
tie decapitata, amenintata si mai tarziu devastatä de epurari la care el
insusi a contribuit, i putini discipoli. Printre ei Dumitru Ciurea, care-1
impresiona pe Andrei Otetea prin abundenta cunostinte1or, usurinta insu-
sirii limbilor straine (vorbea sase limbi straine, traducea corect si lesnicios
din alte opt-noua), dar ii repugna la el dezordinea ideilor, hpsa de metod5,
eclectismul. 1i atribuia lui Dumitru Berlescu calitati reale si de mare valoare,
dar ii ramanea inexplicabilä, pana la perplexitate, grafofobia" acestuia din
urma. In 1960, Andrei Otetea avea s5.-mi spuna ca nutrea un profund dispret
pentru responsabilii" (este cuvântul rostit de el) istoriografiei iesene. Din
acest punct de vedere, semnificativ ni se pare si comportamentul sau din
anii 1967-1968 cand, nevoit sä faca repetate drumuri la Iai pentru vanza-
rea casei din strada Lascar Catargi, ocolea metodic Institutul i Facultatea
de Istorie. Ii conducearn pe strazile Iasului in drum spre Tribunal sau
spre casa sociologului Petre Andrei, al carui fiu, tot Petre, jurist, intermedia
vanzarea de care pomeneam. Altfel spus, dupa 1947 Andrei Otetea a intors
spatele Iauiui i nu a redeschis decat un singur ochi in aceasta directie in
momentul cand a intrezarit un dram de speranta in redresare, care parea
sä vina din partea unor tineri absolventi ai Facultatii de Istorie care nu-i
fusesera elevi si care, gandeau unii, nu se stie de ce promiteau ceva in
profesiune fara sa fi avut profesori". (Eroare, cateva nume, desi fara rezo-
nanta, s-au dovedit admirabili dascali). Oricura, pentru unii dintre noi
Andrei Otetea simboliza adevaratul istoric" i cel menit sa-1 doboare" pe
Mihail Roller. Polemica sa cu penibilul aventurier S. tirbu alimenta dispozi-
tia noastra spre dorite convingeri.

Reimprospatarea interesului activ, repetam, activ al lui Andrei Otetea
pentru viitorul istoriografiei la Iai s-a produs, credem noi, in vara lui 1959,
cand a revenit aici ca membru al comisiei (aläturi de Iorgu Iordan si Ion
Nestor) trimisa de Academie sa decida soarta Institutului de Istorie-Filologie
aflat, se spunea, in deriva. Am fost insarcinat s5. redactez procesul verbal al
discutiilor amanuntite pe care comisia le-a avut, separat, cu fiecare membru
a 1 sectiei de istorie a Institutului. Nu a fost neglijat trecutul in dialogul cu
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,,unele cazuri" (prof. Emil Diaconescu va fi eliminat din Institut cu acel
prilej) dar accentul se punea pe angajarea in elaborarea temelor de plan

indeosebi, pe deslusirea perspectivei, chiar si mai indepartata, a cercetarii
potrivit posibilitatilor documentare, a inclinarilor si insusirilor cercetatorilor.
Am citit in ochii lui Andrei Otetea o mare satisfactie, pläcerea unei mari
descoperiri": tinerii stiau ce vor, proiectia in viitor se infatisa la ei clara
sub raport tematic iar sub cel al documentarii se sprijinea pe explorarea
sistematica a fondurilor inedite din Arhivele Statului Iai. Un prim bilant
1-a constituit tiparirea in 1963 la Editura Academiei a volumului Dezvoltarea
economiei Moldovei 1848-1864, care va fi absorbit fara modificari in date
si concluzii de volumul IV al tratatului de Istoria Romdniei publicat in 1964.

Otetea isi redeschisese un ochi binevoitor catre Iai, dupa care au
urmat gesturi palpabile, foarte importante pentru noi: invitarea unor tineri
la conferinte, sesiuni de comunicari la Bucuresti, colocvii (inclusiv interna-
tionale, cum a fost primul dintre ele, postbelic, intre istoricii români
francezi), publicarea in revistele de specialitate centrale" a unor studii
articole (unul al meu, Inca din 1962), includerea in echipele angajate sä ela-
boreze tratatul de Istoria Romdniei i, desigur, nu pot ignora contributia
lui Andrei Otetea la smulgerea unei aprobari pentru documentarea mea in
1969 la Viena in vederea publicarii volumului Austria fi Principatele Romdne
in vremea rdzboiului Crimeii (1853-1856). Mai presus de toate asez insä
aportul sau la reconstituirea bibliotecii Institutului de Istorie A. D. Xeno-
pol", biblioteca ravasità si redusa la cateva sute de volume (inclusiv cele
apartinand clasicilor" marxism-leninismului i discipolilor). Am inceput
eu insumi negocierile" sub auspicii care au intrecut asteptarile. In grupuri
mici ne-am deplasat la Bucuresti pentru a alege tripletele nu numai din
depozitele Institutului N. Iorga".

Fireste, nu este locul aici sä schit5in o istorie a Institutului din Iasi,
dar cine o va intreprinde nu se cuvine sä lase uitarii cele cateva insemnari
fugare de mai sus tocmai pentru ca ele se ref era la un moment foarte greu,
de abandon, in care se aflau istoricii ieeni. Atunci Andrei Otetea a redeschis
un ochi inspre Iasi si a intins o mana calda.

si,
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POLITICA CONFESIONALA A LUI STEFAN RARES
(1551 -1552)

MARIA TEODOR

In Moldova secolului XVI orice dialog interconfesional are trei parteneri,
ceea ce largeste cadrul acestei investigatii. In contextul politic si confesional
existent se poate discuta numai despre dialogul protestantisrn-catolicism-
ortodoxie. Faptul ca informatia despre momentele cotidiene ale acestui dialo g
lipseste, ne obliga sä ne concentram. asupra momentelor de criza, deseori
echivalente cu momentele de confruntare. In acest sens ne vom ocupa de
reactia ortodoxiei fata de cele doua confesiuni cu care convietuia. Anterior
momentului *tef an Rares in Moldova existase o toleranta religioasa care
a permis convietuirea pasnica a confesiunilor i chiar tentative prozelite fatä
de comunitatea ortodoxa, in special din partea Ref ormei. In epoca lui Petru
Rares, domnia a incurajat aceasta atitudine. Arma acestei propagande a
fost folosirea limbii nationale 1.

Declansarea schimbarii se leaga de domnia lui Ilia Rams. In timpul
acesteia se constata persecutii ale clerului i o atitudine explicit ostilä fata
de biserica, care nu scapa cronisticii secolului XVI. Macarie face aluzie la
actiuni care pot insemna in egala masura confiscari de averi sau exigente
fiscale. Eftimie discuta mai clar atitudinea anticlericala a domnului Si noile
exigente fiscale la care sunt supuse biserica, manastirile i clerul. Faptul Ca
reactia clerului a existat deja din acel moment este sugerat de indepartarea
lui Macarie din scaunul episcopal. Macarie nu mentioneaza in cronica motivuL
caderii sale, iar din cronica lui Eftimie transpare doar rolul foarte important
al lui Macarie numit capetenie a preotilor i invatator al Moldovei". Motiva-
tia politicii lui I1ia poate fi gasitä in simpatia i apoi convertirea lui la
Islam 2 Este foarte probabil sä fi aparut deja in acest moment, la o parte
a clerului, o reactie de al:al-are a ortodoxiei, combinata cu o reactie xenofoba.
Aceasta din urma transpare dintr-un comentariu al lui Macarie referitor la
sfarsitul domniei lui Ilia. Pribegia (calatoria in tari straine, Polonia in special)
creaza posibilitatea contaminarii cu idei eretice de aici a fost samanta
necredintei" B. Posibilitatea plenara de a pune in practica aceastä atitu-
dine este of eritä de domnia lui *tef an Rams. Pe parcursul scurtei sale dornnii

1 $erban Papacostea, Moldova in epoca Reformei, contribulie la istoria societtitii moldo-
vene in veacul al XVI-lea, in Studii", 1958, XI, nr. 4, p. 63, aratA c populatia devenia
luterang pAnA in 1532 a intentionat sä converteascA si romlnii. Cf. Papacostea, Diaconul sari)
Dimitrie ci penetrafia Reformei in Moldova, in Romano-slavica", 1967, tom XV, p. 212, pentru
acelasi prozelitism luteran indreptat spre populatia bAstinasl.

Cronica lui Macarie. Cronicile slavo-romane din sec. XV XVI, editie Imi Bogdan,
Bucuresti, 1959, p. 103 104; si Eftimie, p. 118 120.

3 Macarie, loc. cit.

Revista istoricA", tom V, DT. 7 8, p, 693 699, 1994
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se constata o politica de persecutii confesionale condusa de pe pozitiile orto-
doxiei. Ne intereseaza atat caracteristicile acestei politici religioase, cat si
motivatiile care au determinat-o. Din analiza documentelor (majoritatea
discutate pe larg in istoriografie) rezulta ca Stefan Rares a persecutat toate
confesiunile existente in Moldova, care puteau constitui un pericol pentru
ortodoxie. Textele pun in evidenta o politica de convertiri fortate, distrugeri
de biserici si de carti de cult. Primul grup de persecutati care s-a bucurat
de atentia istoricilor a fost acela al armenilor. Aici istoriografia se imparte
in lucrari care se limiteaza la o relatare a evenimentelor si lucrari care cautä
explicatii i cauzalitati acestor evenimente. Prima categorie ne prezinta
faptele in succesiunea lor i ne familiarizeaza cu atmosfera epocii i conse-
cintele imediate ale evenimentelor 4. In al doilea grup se observa trei ten-
dinte: a) de a explica persecutiile prin cauze politice 5; b) de a explica perse-
cutiile prin considerente teologice 6 Si c) de a integra politica religioasa
intr-o optiune politica mai larga 7. Textul folosit este cronica diacului Minas
din Tokhat.

Relatarea diacului armean este extrem de importanta. Originar din
Armenia si pribegit in Moldova unde asista la evenimente, Minas ne pune
la dispozitie opiniile unui martor ocular. Textul ne permite astfel o bunä
intelegere a situatiei. Starea armenilor in Moldova este descrisa ca foarte
prospera inainte de evenimente, desi este sugeratä acea existenta paralela a
comunitatilor etnice distincte, care traiau in acest spatiu. Armenii beneficiau
de libertatea cultului, avand o biserica organizata, institutionalizata, cu episcop

cler la toate nivelele. Cronica permite importante precizari cronologice,
cum ar fi initierea persecutiei in 16 august 1551 sau reluarea actiunii in 19
august. Este pus in evidenta, in mai multe ocazii, rolul direct al domnului.
In fapt este subliniatà apartenenta la credinta calcedoniana a lui Stefan

insistenta asupra motivatiei dogmatice a persecutiei. Participarea lui Stefan
la persecutie este direct5. si este mentionata lipsa de respect fata de credinta
armenilor. Dezaprobarea domnului fata de credinta armenilor este explicita
iar exprimarile sugereaza faptul cã aceasta credinta este considerata infe-
rioara. Totul pare sa ne conduca spre concluzia cã intentia persecutiei este
eradicarea cultului i ca domnul era perfect constient de diferenta intre
ritmul armean i cel ortodox din punct de vedere dogmatic. Atacul nu
este indreptat numai inspre religie, ci i inspre modul de viata: sunt men-
tionate elementele distinctive de costum si habitat, urmand sa aiba .1cfc
o autohtonizare a armenilor, casele Si chiar obiectele de uz casnic fiind
sfintite de preotii ortodocsi cu intentia de purificare. Acest aspect sugereaz1

6 H. Dj. Siruni, Legenda Serpegdi, in Ani", II, vol. 3, Bucure0i, 1936, p. 8 1; H. Dj.
Siruni, Cronica armenilor din tdrile romane, idem, I, 1935, p. 72; Tratatul de Istoria Romdniei,
Editura Academiei R.P.R. Bucuresti, vol. II, 1962, p. 900-905; H. Dj. Siruni, Note armene,
in Revista istoricl", XV, 1929, p. 130, este amintia distrugerea i devastarea catorva biserici
armenesti din Moldova; Vlad BanAteanul, Armenii in istoria ii viala romdneascd, Bucuresti,
1938, p. 37. Stefan Rams le-a cerut armenilor convertirea la ortodoxie, ceea ce i-a determinat
pe multi dintre ei sa emigreze.

6 Ilie Minea, Ion Vodd Armeanul Inainte de domnie, in CercetAri istorice", VIII IX,
1932-1933, nr. 2, p. 211-2 13, care desi acceptA ca prigoana impotriva'armenilor era incora-
jatii de Macarie, o explicA prin originea armeneascA a pretendentului in tron. , :-

6 Sorin Ulea, 0 surprinzdtoare personalitate a evului mediu romanesc, cronicarul Macarie,
in SCIA, XXXII, 1985, p. 3; Grigore Buiucliu, Cant de jdlire asupra Armenilor din Tara
Vlahilor cdntat de diaconul Minas Tokkatzi, in Convorbiri literare", XIX, 1895, passim.

? Serban Papacostea, Moldova. p. 65 69 ii bazeazA concluziile pe textul liii Miffas.
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suprapunerea, pentru ortodocsi, intre credinta si lege inteleasa. ca Mod de
viata.

Relatarea lui Minas pune in evident& pe de alta parte, caracterul de
lege al initiativelor domnului, deci interventia directä i coercitiv5. a puterii.
Decizia este insa colectiva, la ea participand boierii, episcopii tärii si arhiereii.
Adeziunea clerului ortodox fata de persecutie este sugerata si de faptul c5
acesta sfintea casele armenilor alungati sau ucisi 9.

Intreaga cronica. a lui Minas pune in evidenta elementele persecutiei:
convertirile fortate, distrugerea bisericilor, confiscarea obiectelor i cartilor
de cult, chiar arderea acestora din urma. Buiucliu, care are poate cel mai
extins comentariu asupra cantului lui Minas, face o inventariere a obiecte-
lor de cult furate sau distruse si le subliniaza semnificatia.Foarte multe obiecte
proveneau din patria pierduta a armenilor i constituiau pentru comunitatea
imprastiata prin lume simboluri ale unitatii 9.

In fine, cronica demonstreaza cal persecutia avea accente speciale impo-
triva clerului care trebuia desfiintat. Este evident, o data in plus, intentia
de a eradica credinta armenilor rapindu-i in primul rand elementele cadrului
institutional locaprile de cult si clerul. 0 parte foarte pretioasa a cronicii
of era amanunte despre cult si elementele pietatii cotidiene ale armenilor care
au disparut in urma persecutiei.

Al doilea grup persecutat este grupul reformat. Aceasta persecutie s-a
bucurat ceva mai tarziu de atentia istoriografiei. De fapt, Serban Papacostea
a fost primul istoric care a remarcat ca persecutiile in epoca lui Stefan Rares
nu se opresc la armeni ci se extind i asupra populatiei reformate. Persecutiile
confesionale sunt o decizie luatä cu intreaga conducere a statului moldovenesc
si Cu adeziunea clerului. In opinia istoricului persecutiile se explica prin
progresele Reformei 1°. Textul din epoca pe care se bazeaza concluzia in
priviuta persecutarii reformatilor este o scrisoare din 11 aprilie 1552, scrisa
din Sibiu de Giovanni Battista Castaldo lui Ferdinand. Castaldo transmite
o informatie primitä din Moldova referitoare la dorinta domnului de a boteza
ortodox pe toti maghiarii din regatul sau 11. Este vorba, prin urmare, de poli-
tica de convertiri fortate deja amintita i evidenta si in politica fata de
armeni. Textul pune in evidenta implicarea puterii in conflictele religioase
de pe pozitiile apararii ortodoxiei. 0 informatie suplimentara apare in jura-
mantul de vasalitate depus de Alexandru Lapusneanu la Hada'', in 22 iunie
1553, in fata solilor lui Sigismund August. Domnul Ii promite regelui polon
ca va permite sa se repare i sa se cladeasca bisericile säsesti i armenesti
distruse de predecesorul sau. Textul pune in evidenta faptul cä persecutia
antieretic5. a cuprins i populatia saseasca convertita la luteranism. Textul
permite intregirea tabloului persecutiilor anticonfesionale initiate de Stefan
Rares 12.

8 Grigore Bniudiu, op. cit., p. 100.
Ibidem.
Ibidern. Cf. C. C. Giurescu, Dinu G. Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. II, Bucure0i

1976, p. 285, care reia explicatiile lui $erban Papacostea. Georgeta Ignat, Dumitru Agache
Contribujii privind politica urmasilor lui Petru Rares (1546-1552), in Anuarul Institutului
A. D. Xenopol", Ia.0, XV, 1978, care i0 bazeath i ei interpretarea tot pe studiul lui $erban
Papacostea. Vezi la p. 166 politica de intolerant& religioath urmárea implicit 0 asigurarea
unei platforme de colaborare a tuturor factiunilor boiere0i i concentrarea in jurul tronului.

ia Benda Kahiloal,-lifoldvai CsangO-Magyar Olonanytar, 1467-1706, p. 70.
1lie"COrfus, Documente priaoare la istoria Romoniei culese din arhivele polone. Sec.

al .X1714ea, Bucure0i, 1979, P. 175.
-5'11
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Al treilea grup persecutat este cel catolic. Aceasta ultima persecutie
a stat mult mai putin in atentia istoriografiei, care nu analizeaza in detaliu
fenomenul i nici nu insista asupra motivatiilor 13. In acest caz textele, e
adevarat ca nu contemporane cu evenimentele, ne vor da mai multe lamu-
riri, Este in general vorba de texte de secol XVII, and intercsul Romci fat a
de acest spatiu a crescut din nou, care incearca s explice starea precara
a comunitatilor catolice moldovene prin evenimentele secolului precedent.
Astfel, in 1632 un misionar franciscan Paolo Bonnici da Malta face
referiri la domnia lui Stefanita Bellichine, inamic al catolicilor, care a insem-
nat o politica de convertiri fortate si de distrugeri de biserici 14. Relatarea
din 4 iunie 1643 a lui Bartolomeo bassetti da Piano confirma ca biserica
din Siret a fost distrusa de principele Stefan 15. In 4 decembrie 1668 Vito
Pilutio da Vignanello, franciscan conventual, ii scrie nuntiului papal din
Polonia Pietro Vidoni mentionand si el persecutiile impotriva catolicilor
initiate in secolul precedent de Stifaniza Bellicane". Accentele sunt aceleasi:
distrugerea bisericii i convertirea fortata la ortodoxie. Textul nu lasa nici
un dubiu asupra identitatii principelui despre care povesteste ca a fost ucis
in urma unei revolte a boierilor. Se subliniaza ca in urma acestui eveniment
biserica catolica si-a redobandit libertatea 16. Evenimentele sunt confirmate
si de relatarea din 1677 a lui Urbano Cerri 17. Politica anticatolica lui
Stefan Rares este amintita si in textul lui Ioannes Baptista Berkuce din
1692 18.

In concluzie, se poate spune cä Stefan Rares a initiat persecutiile impo-
triva tuturor grupurilor confesionale neortodoxe care existau in Moldova.
Convertirea fortata la ortodoxie sugereaza mai mult decat oricare alt ele-
ment intentia de protejare a acestei confesiuni din partea domniei. 0 serie
de argumente sugereaza ca initiatorul acestei politici este clerul. In primul
rand faptul este sugerat de cronistica contemporana cu evenimentele. Atitu-
dinea lui Macarie este aprobatoare fata de persecutii se ref era insa numai
la armeni venind in sprijinul tezei lui Sorin Ulea. Acesta sustine ca per-
secutarea armenilor era o decizie a teologiei, iar domnia era doar executanta.
Persecutia armenilor se face de pe pozitii isihaste i urmareste apararea
dogrnei trinitare. Armenii erau indezirabili pentru ca nu respectau aceasta
dogma. Sorin Ulea subliniaza i rolul lui Macarie care I-a influentat pe
Stefan Rares, determinandu-i actiunile. Macarie erau un isihast integral,
cu radacini in marea miscare bizantina i sud slava a secolului XIV, care
postula o activitate pe douä fronturi: asanarea moralitatii publice i starpirea
ereziilor, ceea ce va determina o politica antieretica a statului moldovenesc.
Sorin Ulea nu admite insa ca poate fi vorba si de lupta irnpotriva altor
erezii, de o campanie antiprotestanta. In acest sens istoricul contrazice teza
lui Serban Papacostea, sustinand ca prozelitismul protestant nu este posibil

Iosif Pal, Originea catolicilor din Moldova si franciscanii pcistorii lor de veacuri, SAM-
oani Roman, 1942, p. 92 i 137. Cf. Anton Mesrobreanu, Contribulie la istoria catolicismului
in Moldova (1596-1604), in Cercetäri istorice", tomul IV, 1938, P. 84.

14 Benda Kalman, op. cit., p. 17 2.
Idem, p, 254.
Idem, p. 596.
Idem, p. 676.

14 Idem, p. 711. Considerlin elI. textele lui Niccolo Barsi i Marcus Bandinus se neferl
la politica religioaa a lui Ion Vodl cel Cumplit, cf. Maria Teodor, The religious policy of
Ion Vodd (1572-1574), In Colloquia", I, 1, 1993, sub tipar.
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in Moldova 13. Revenind la textul lui Macarie, acesta aminteste atitudinea
favorabila clerului i programul antieretic, distrugeri de biserici, inchiderea
de biserici i convertiri fortate. Textul se incheie intr-o nota triumfatoare,
accentuAnd succesul credintei pravoslavnice 20 Ef timie subliniaza atitudinea
binevoitoare fata de cler in special la inceputul domniei , iar Azarie
nu comenteaza politica religioasa a domniei. Cronistica secolului urmátor
vine cu comentarii mai nuantate asupra situatiei. Grigore Ureche subliniaza
preocuparea lui Stefan Rares pentru ortodoxie i reactia sa ostila fata de
decizia lui Ilia. Orice indepartare de la pravoslavie este condamnabila si,
in consecinta, ereticii din tara trebuie sa opteze intre convertire i exil.
Exemplul analizat in amanunt este tot cel al armenilor, care au de ales intre
convertirea prin persuasiune sau forta i exil 21 In textul lui Nicolae Costin
zelul ortodox al lui Stefan Rares este explicat prin dorinta de a face uitata
atmosfera din timpul domniei lui Ilia. Este decretata lupta cu erezia in
cadrul careia convertirea devine arma principalä 22 Acelasi punct de vedere
este sustinut si de textele ref eritoare la persecutarea catolicilor. In relatarea
lui Paolo Bonnici de Malta se subliniaza c5. atitudinea domniei este instigati
de episcopii i preotii sai schismatici questo essendo stato spronato da suoi
vescovi e preti scismatici, fece ribattezar tutti ii cattolici che erano nel paese
di Moldavia..." 23. In acelasi mod, in textul lui Bartolomeo Bassetti este
subliniat rolul clerului inalt in decizia domniei: la chiesa... fu destrutta
dal prencipe Stefano ad istanza de vescovi scismatici..." 24. Atitudinea
protectoare fata de ortodoxie este pusä in evidenta de textul lui Urbano
Cerri, unde principele este numit: pessimo scismatico", prin aceasta expresie
subliniindu-se angajamentul lui total fata, de cauza ortodoxa 25

Prin urmare, in timpul domniei lui Stefan Rams este vorba de o
antieretica destinata s protejeze ortodoxia, politica sugeratä i sprijinitä

de clerul ortodox. Trebuie sa ne intrebam care au fost motivatiile lui Stefan
Rares cand a acceptat aceasta politica. Se poate presupune o motivatie

Sorin Ulea, op. cit., passim. La aceeasi pArere cu Sorin Ulea ajunsese si Grigore
Buiucliu, op. cit., bazAndu-se ins& numai pe analiza relatArii lui Minas. El sub1iniaz1 rolul cleru-
lui in instigarea domniei i considerentele dogmatice care au determinat persecutia.

Ion VodA $tefan in visterie
Pe un loc inalt asezat
Legea armenilor ocdra...
Clopotele si icoanele
Le-au dus la ale lor biserici
ZicAnd: Nevrednici sunteti de ele,
Acestea nouà ni se cuvin.", p. 14 1.
Ce-i legea la care v5, inchinati?
De toate neamurile voi v5, deosebiti
Veniti cu totii faceti-va vlahi
$i-n legea noastr5, v5. botezati". p. 142.

Textul lui Minas oferl cea mai bogatA informatie despre convingerile lui $tefan Rams.
20 Macarie, op. cit., p. 105.

Grigore Ureche, Letopisetal Tdrii Moldovei, editie P. P. Panaitescu, Bucnresti, 1955,
P. 157 158.

Nicolae Costin, Letopiseful Tdrii Moldovei de la zidirea lumii pdud la 1601 0: de la
1709 la 1711", editie C. A. Stoide, I. LIzArescu, Iasi, 1976, p. 192.

ag Benda Kalma,n, op. cit., p. 172.
" Idem, p. 254.
25 Idem, p. 676.
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in sfera convingerilor teologice sau o motivatie de natura politica. Cum
pentru explorarea universului interior al domnitorului ne lipsesc datele,
mergand pe aceasta directie am ramâne in domeniul ipotezei si al speculatiei.
Este incontestabila o legatura puternica intre domn i Macarie episcopul
de Roman sustinuta de faptul ca in cronica acestuia gasim singura rela-
tare favorabila despre domnia lui Stefan Rares si de faptul ca domnitorul
1-a repus in scaunul episcopal. Un alt fapt incontestabil 11 constituie atmos-
fera nefavorabila ortodoxiei care se crease prin presiunea crescanda i efortul
prozelit al Reformei i prin politica anticlericala a lui Ilia Rares. Interesul
noului domn pentru aceasta problematica este semnalat de o insemnare din
1551 pe o lila a evangheliarului de la Voronet, care subliniaza o initiativa
legislativa a domniei ce a interzis portul turcesc, taspandit in epoca lui
Ilias. Interzicerea portului poate fi inteleasa ca o epitoma a respingerii
a tot ceea ce era influentä straina, credinte de import si inovatii ideologice 26 .

In ceea ce priveste ipoteza unei motivatii politice, trebuie sa subliniem
presiunea imensa exercitata asupra domniei atat intern, cat si extern.
Stefan Rares a fost confruntat de o opozitie interna boiereasca sprijinita
de boierii refugiati in special in Polonia care era o sursa inepuizabila de
pretendente. Din punct de vedere al politicii externe, Stefan Rares este prins
intr-un joc politic complex, intr-un context dificil din cauza luptei intre
Imperiul Habsburgic i Imperiul Otoman pentru controlul Europei Centrale
in general si al Transilvaniei in particular. Obligat sa se alinieze politicii
otomane, Stefan Rares se confrunta cu ostilitatea Habsburgilor si, apoi,
cu ostilitatea Poloniei si a Transilvaniei care amandoua vor sprijini candi-
dati la tronul Moldovei impotriva sa. Anul 1551, cand demareaza i persecu-
tile este unul complicat din punct de vedere politic, cand Stefan
Rares este obligat sa intervina in Transilvania pe linia impusa de turci.
In acest context al unei puternice opozitii atat din interior, cat si din
exterior Stefan Rares este in cautarea unor solutii care sa-i consolideze
domnia. Solutia viabila pare sä fie colaborarea cu clerul, cu biserica suf i-
cient de puternica pentru a-i sustine domnia. Consecinta acestei optiuni pare
sa fie marea sa receptivitate fata de sugestiile clerului 27

" Ion Bogdan, Evangheliarul de la Humor §i Voronet, din 1473 si 1550, Bucuresti, 1907,
p. 10. In acelasi sens v ezi Grigore Buiucliu, op. cit., care comenteaza interzicerea portului
armenilor.

Legatura din cap le-au scos
Para la camas& le-au dezbracat
Ca vlahii le-au imbracat
lar in cap dolban le-au pus
Paturile le-au sfaramat
Locul de odihnä le-a stricat
Si ca al vlahilor a randuit
SA fie al for port si casa.
Pornft-au apoi preotii vlahi
Ale armenilor case sä sfinteasca
Blfduri, vase si pahare
Cu aghiasma O. le curateasca." p. 144.

27 N. C. Bejenaru, Politica externii a lui Alexandru Leipusneanu, 1ai, 1935,-V. 15.
Autorul calla o explicatfe pentru faptul ca diVahul hai Stefan Rares are o fizionomie noua.
El considera ca din pricina turcirii lui Dial au fost Indepartati din divan boierii care nu puiu-
sera impiedica apostazia acestuia. Bejenaru nu se hazardeaza sá precizeze orientarea politica
a acestor boieri. Tot Bejenaru arata ca desi exista un partid polonofil; atit in pribegie cit qi
In tara, care foarte probabil a lost in opozitie permanenta fall de Stefan Rams, domnul putea

antieretice,
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Prin urmare, in spatele politicii religioase a lui Stefan Rares stä un
sistem complex de interferente politico-confesionale. Domnia, sensibilizata
de contextul general in ceea ce priveste pericolul care ameninta ortodoxia,
are nevoie de colaborarea clerului pentru a se mentine la putere. Clerul,
pe de alta parte, are nevoie de colaborarea puterii, de bratul secular, pentru
a pune in practica o politica de protejare a ortodoxiei de inspiratie isihasta.

THE DENOMINATIONAL POLICY
OF STEFAN RARES (1551-1552)

Abstract

The denominational policy of Stefan Rares had an intricate political
and religious underlay. The unleashing of persecussions against heretics in
1551 put the Moldavian Prince in a difficult position as it forced him
to take military action against Transylvania by the order of the Porte.
Under circumstances given by the fierce external and internal opposition,
Stefan Rares had to look for a solution liable to reinforce his reign. The
only one which seemed fit was to collaborate with the clergy and to be
open to any suggestions the latter might have offered. It was highly impor-
tant that the clergy itself be backed up by the Prince so that Orthodoxy
of isichastic inspiration should be protected.

totusi conta pe sprijinul unei pgrti a boierilor. Astfel, in momentul in care exista poricoluI
aducerii lui I1ia ca peel, boierii merg in Po Ionia i cer protectie pentru domnul pe care ei
1-au ales. 0 reactie vine chiar ei din partea partidei cu simpatii imperiale. Este probabil
din rándul acesteia porneete o delegatie la imperiali pentru a impiedica transformarea Mol-
dovei in pasalgc. (cf. Bejenaru, p. 12); N. C. Bejenaru, Castaldo, polonii si omordrea lui

Rare,s, in Revista criticg.", VIII, 1934, p. 105-107, care aratg cg polonii urmgreau
inlocuirea cu devotatii lor ai urmaeilor lui Petru Raree. In cazul lui $tefan s-au folosit de
boierimea nemultumitg de domnia lui i care sprijinea o pretendentg. Autorul nu crede cg s-a
stabilit o intelegere intre pribegi ei boierii din targ pentru omorgrea domnului Moldovei. El
crede cg autorii principali ai asasinatului au fost Castaldo ei imperialii. Polonii mai mult au
profitat de evenimente; Anton Mesrobeanu, Rolul politic al Movilegilor pdnd la domnialui Ieremia
Movild" , in Cerceari istorice", I, 1925, Iasi, p. 178 ei 182, care subliniazg rolul partidului
polonofil in cgderea liii Ilia i $1.?,fan Raree, dar sesizeazg ei el diferenta de optiune existent&
intre boierii din Polonia i cei din tail in privinta domnului; Victor Motogna, Relatiile dintre
Moldova ,si Ardeal in veacul XVI, Dej, 1928, P. 65-66 ei 70, sustine cl. intentia lui $tefan
Raree a fost de a imbrgtiea cauza creeting. El il considerg pe Castaldo principalul responsabil
de moartea voievodului (p. 71-76), motivat de faptul ca $tefan Raree participase la o
conspiratie impotriva lui Castahl e. Motogna 11 considerg pe $tefan Rares in opozitie fat& de
turci (p. 77). Devotamentul lui Stefan Ram fat& de creetini este subliniat de Motogna
In studiul Contribulii la relafiile dintre urma,sii lui Petru Rare,s si Ungaria, in Revista istoricg",
X, 1924, p. 14 15, 20-21, 26; C-eorgeta Ignat, Dumitru Agache, op. cit., vgd i ei in Stefan
Raree un continuator al politicii lui Petru Ram. Ei considerg cg. acesta era in mod sincer
de partea creetinilor i ca dorea. In esentl. o angajare antiotomang. Consider& de asemenea
ca prgbueirea lui $tefan Raree s-a datorat actiunii boierilor, cg. rolul lui Castaldo ei al polo-.
nezior a fost neglijabil dar mult exagerat in istoriografia dedicatg problemei. Ei admit ca
$tefan Raree s-a confruntat cu ostilitatea magnatilor poloni (p. 168) ei considerg dl. Iliae

$tefan Raree au conlucrat pentru a opri o subordonare i mai puternia, a Moldovei fat&
de Poarta, (p. 169).
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ASPECTE ZONALE ALE VIETH ECONOMICE IN TARA
ROMANEASCA (SEC. XVIII A DOUA JUMATATE

SEC. XIX PRIMELE DECENII)

CONSTANTIN BALAN

Informatiile documentare privind viata economica in tarile române,
pentru epoca ce ne preocupà, aduse in buna parte la lumina Inca din veacul
trecut, amplificate de cercetarile intreprinse in ultimele decenii, au creat
noi perspective pentru cunoasterea multiplelor aspecte ale activitatii de pro-
ductie si de schimb, ca si a impactului lor asupra evolutiei populatiei, in
plan zonal, si a societatii in diferitele etape ale dezvoltarii ei 1. Sunt imagini
ale unei lumi angrenate tot mai puternic pe calea relatiilor de comert in
cadrul pietii, care au capatat un nou impuls nu numai in asezarile urbane,
ci si in mediul satesc 2. Ele prefigureaza drumul strabatut de locuitorii
farii de la evul de mijloc, catre epoca moderna, in conditiile politice ale vre-
mii 3, ce au marcat procesul dezvoltarii principatelor dunarene 4. Avem in
vedere atAt consecintele patrunderii ostilor straine aici in timpul razboaie-
lor austro-ruso-turce 5, Cat si alte evenimente si imprejurari dramatice petre-
cute sub regimul fanariot 6.

1 Din vasta bibliografie cu referire s'i la epoca si problematica abordat 5. de noi, cf. si
V. A. Urechia, Istoria romdnilor, vol. I VIII, Bucuresti, 1891 1897; N. Iorga, Opere eco-
nomice, ed. de Georgeta Penelea, cu un cuvAnt de St. atefänescu, Bucuresti, 1982; G. Penelea,
Les foires de la Valachie pendant la piriode 1774-1848, Bucarest, 1973; Andrei Otetea, Pdtrunde-
rea comertului romdnesc in circuitul international, Bucuresti, 1977.

2 Cf. cele relevate si de G. Penelea, op. cit.; cf. de asemenea, A. Otetea, op. cit.
a Sá se vad 5. pentru unele observatii si N. Adäniloaie, Independenta nationald a Roma-

nia, Bucuresti, 1986, P. 36-51, privind etapele care s-au succedat din a doua jumätate a sec.
al XVIII-lea, pang, la desfAsurarea Rázboiului de Independent5, al României (1877 1878);
s5. se vadä si unele comentarii ale lui Dionisie Eclesiarhul, in al Am Hronograf (1774 1815),
ed. de D. B5.1asa si N. Stoicescu, Bucuresti, 1987, p. 32 124.

4 S5, se vac15. si N. Adäniloaie, Implicatiile economice ale dominatiei otomane asupra Princi-
patelor Romdne (1750-1859 ), in RdI", 34 (1981), nr. 3, p. 441-463; tot astfel si C. CIA.-
nisteanu, Urnuirile ritzboaielor ruso-austro-turce in veacul al XV III-lea asupra Tdrilor Romtine,
ibidem, nr. 2, p. 259-269.

6 FArà a se putea face o evaluare globa15, a acestora, ne vom referi doar la unele infor-
matii sugestive pe aceasa latur5. si anume la pagubele suportate de unele mlnastiri ocupate
sau jefuite in timpul azboiului austro-turc, din 1787 1792, cum a fost Tismana, jud. Gorj.
Pierderile totalizate, dupá datele insemnate de egumenul 15.casului, erau de 14.488 taleri,
reprezentând costul mai multor sate intregi. Cheltuielile de intretinere a ostilor au dus la
pierderea a 480 de vite mari si oi; 64 000 ocale de grau; 3 000 vedre de yin; 400 ocale de
unt; 15 cântare de miere s.a. Manastirea Tismana a pierdut atunci arginturile, odoarele si cärtile,
vasele de aram 5. si de cositor, cca 4 600 ocale de plumb luate de pe acoperisul bisericii s'i a
paraclisului, trei ceasornice s.a. (cf. Al. tefulescu, Mandstirea Tismana, Bucuresti, 1909, p.
113 115 si doc. la p. 456-458).

6 Dac 5. ar fi numai s5. mention5m fiscalitatea excesivl din vremea lui Constantin Hangerli
(1797 1799), care a dus atât la sporirea cuautumului clárilor, la reintroducerea v5,c5xitu1ui
sub forma gorstinei, la folosirea unor metode abuzive pentru obtinerea sumelor impuse locuito-

,Revista istoria", torn V, nr. 7 8, p. 701-709, 1994
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Cererile crescande de produse, dar Si trebuintele banesti tot mai puter-
mc resimtite acum in medii largi ale populatiei supuse poverii darilor, au
condus cum se cunoaste la participarea deopotriva a stapanitorilor
de mosii si a locuitorilor din arealul satelor, din targuri Si orase, la activitati
economice aducatoare de venituri. Asa se explica de ce din ultimele decenii
ale veacului al XVIII-lea necesitatea organizarii unor piete permanente
sau sezoniere este adesea mentionata in izvoarele istorice 7 mai ales in folosul
boierimii si al manastirilor 8, ca si in interesul unor megiesi 9 . Acestea s-au
extins in toate judetele tarii, in sute de localitati 1°, in multe tinuturi inre-
gistrandu-se zeci de asemenea zboruri" 11

Spre deosebire de habitatele din zona colinara sau dinspre plai, areal
in care relatiile de schimb s-au desfasurat periodic, in zilele stabilite pentru
organizarea fargurilor, in plasile de la margine acestea au fost adesea inter-
zise din porunca domniei. Fara a starui aici asupra masurilor intreprinse din
necesitatea de a prentampina raspandirea unor molime ciuma sau epizo-
tii vom releva ca ele urmareau deopotriva oprirea turcilor de la serhaturi
de a patrunde aici, in vederea achizitionarii sau vanzarii de produse. Desi,
prin reglementarile Portii fusese stabilit ca negustorii ce veneau din Impe-
riul Otoman pentru afaceri de comert sa nu depaseasca, numeric, 200 de
persoane 12, sursele osmane mentioneaza ca de fapt se aflau in tara peste
o mie de oameni", angrenati in diferite negoturi 13 si care trebuiau alungati
cum precizau firmanele ca sa nu stanjeneasca aprovizionarea 14 camarii"
imparatesti cu zahereaua ceruta Principatului roman de la nord de Dunare 15.

rilor, am avea o imagine asupra dificultatilor cu care se confruntau contribuabilii (cf. si Hrono-
graful
V. A.

lui Dionisie Eclesiarhul, p. 47, 64,
1800,

66, 69 si urm.; pentru alte aspecte s5.
325-420;

se vac15,
ibidem,Urechia, op. cit., Seria 1774 vol. III, Bucuresti, 1892, P. IV,

p. 385 si urm.; ibidem, V VIII, Bucuresti, 1893 1897). In ce priveste impactul factorilor
ecologici sa. se vac15. Ioana Constantinescu, Evenimentialul meteorologic, agricultura ci societatea
romineascol in secolul fanariat", in SMIM", XI (1992), p. 21-62 (mai ales p. 36-62);
P. Cernovodeanu si P. Binder, Cavalerii apocalipsului. Calamitile naturale din treccaul Roma-
niei (pdnd la 1800), Bucuresti, 1993.

7 Cf. si cele mentionate de Georgeta Penelea, op. cit. i A. Otetea, op. cit.
8 Ibidem.
9 Ibidem; relevám a o parte din privilegiile acordate de domnie satelor megiesesti",

priveau de fapt interesele unora dintre sapanitorii locali, mai ales pentru refacerea sau intre-
tinerea ctitoriilor bor.

10 Cf. Georgeta Penelea, op. cit., p. 118, referitor la cele 660 de locuri, in care s-au
desfásurat 1450 de targuri; s5. se vadä si A. Otetea, op. cit., p. 9 1 i nota 47, in legAtur1
cu datele comunicate de M. Ciucl, Un perilipsis al bdlciurilor ,si tdrgurilor din Tara Romdneascd,
in RA", XII (1969), nr. 2, p. 27 1-280, ce aminteste cI, in 1828 erau inregistrate, dar
incomplet, 478 targuri desfasurate in 25 1 asezAri.

11 Spre pild 5. in peste 40 de localititti din jud. Arges, functionau 17 tArguri pe mosii
boieresti, 13 pe proprieati märastiresti sau ale unor biserici, iar nou5. in aselari megiesesti
(cf. Georgeta Penelea, op. cit., P. 118 12 1).

Mentionlm c6. initial, in actul dat la Vidin, in 1765 octombrie 18, era precizatä cifra
de 100 de negustori (cf. Mustafa A. Mehmet, Documente turce,sti privind istoria Romdniei, vol. I,
1455 1774, Bucuresti, 1976, p. 299-30 1). Ulterior, la 15 noiembrie acelasi an, un firman al
sultanului Mustafa al III-lea stabilea cifra de 200 de participanti la traficul economic de la
nord de Dunl.re (ibidem, P. 30 1-302).

Ibidem, p. 299-300.
4 Ibidem. Sultanul Mustafa al III-lea stabilea tot acum ca mai intal A, fie aprovizionath

Poarta Otomanl cu zaherele in cantitAli imbelsugate", aduse din cele cinci judete ale Olte-
niei si dup5. aceea Vidinenii sä intre in Tara Româneasa pentru negot (ibidem, P. 303).

18 In hatiseriful sultanului Abdul Hamid I, din 1774 decernbrie 15-24, dat principelui
Alexandru Ipsilanti se vorbeste de chilerul inaltului meu Devlet" cu referire la Tara Roma-

12
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3 Viata .economica 703

Masuri de protejare a locuitorilor din arealul aflat sub directa incidenta
a serhatlailor" erau stabilite, in functie de imprejurari, si de administra-
tia centrala si locala a Tarii Romanesti. Ne ref erim spre pilda la dispozi-
tiile din actuf de la 1783 mai 7, prin care era interzisa desfasurarea obisnuita
a balciurilor din judetele Olt, Vlasca i Teleorman, 1;4115. la departare de
Dunare de 10 ore de mers 16. Preocuparile domniei de a nu avea turcii
pricina de esire" in tara sunt adesea vadite in sursele interne 17
gasesc justificarea in re.litatile politice ale timpului.

Dar, in pofida dispozitiilor date chiar de Poarta, de pilda de sultanul
Selim al III-lea, in 1791 septembrie 30 octombrie 9, care ii oprea pe
negustorii din as'ezarile de la Dunare sä faca comert fara de firman 18, si
mai ales a poruncilor Principilor fanario0 catre capitanii de la margine,
ca Silistralai" j a,1j,j locuitori din raelele hazurilor" sa, nu faca
aratura sau mice fel de semanatura" 19 aici sau sä umble prin sate cu
carute ca sa stranga unturi" 20, acestea au fost totusi, incalcate. Sunt
ac*ea vadite abuzurile turcilor rusciuclii i giurgiuveni" 21, apoi a celor

de la Vidin, lor fiindu-le interzisa trecerea cu luntre sau cu
cAice", prin locuri neobisnuite, pentru a duce fara de stire -.zaherele, dobi-
toace si gameni din Tara Româneasca" 22. Uneori Inii slujitorii imputerni-
citi de domnie sa supravegheze aplicarea hotararilor mai sus amintite, se
tocmeau cu acestia.23..

-. Necesitatile vadite, atat in viata locuitorilor din plasile de la hotarul
sudic al statului, cat si la serhaturile turcesti, de incuraj are a schimburior

neasca si Moldova, fapt pentru care ele trebulau protejate ca sa prospere" (ibidem, p. 321),
astfel ca zaherelele sä fie vandute la Para (ibidem, p. 325), sugerandu-se chiar refacerea Schelei
de. la Orasul de Floci, jud. Ialomia, cunoscuta in trecut pentru vehicularea produselor catre
Imperiul turcesc (ibidem, p. 323).

16 Cf. V. A. Urechia, op. cit., I, P. 279,
17 SA se vada spre exemplu actul din 1792 aprilie 20 (ibidem, P. 345).
18 Cf. M. Guboglu, Catalogul documentelor turcegi, vol. II (1455 1829), Bucuresti,

1965, p. 367-368, nr. 1299.
18 SA se vada V. A. Urechia, op. cit., VI, Bucuresti, 1893, p. 663 si 664, doc. din 1795

februarie 28 si 1796 aprilie 4 acesta referindu-se la judetele Mehedinti, Dolj, Romanati,
Teleorrnan, Olt, Vlasca, Ialomita, Buzau, Ramnicu Sarat, la Oltenita, Ciocanestii de Ilfov

Slobozia.
20 Idem, Documente inedite din domnia lui Alexandru Constantin Moruzi 1793-1796,

ktemoriu de... [extras din Anal. Acad. Rom.", Mem. Sect. Ist., Ser. a II-a, tom. XV], Bucu-
resti; 1895, p. 832 (= Documente) actul din 1795 iulie 7, prin care Ilam Bairactarul este
volnicit de domnie sa-i opreasca pe carutasii care umblau prin satele jud. Vlasca, Dambovita,
Muscel, Arges.

21 Ibidem; cf. si doc. din 1796 aprilie 25, care ispravnicii din jud. Vla.sca, referitor la
turcii giurgiuveni cArora desi adrninistratia local& le-a spart" plugurile ei se intind paná
in poalele Hodivoaiei", cu toate el o chart5." mai veche reglementa hotarele hasului Ginrgiu;
actul mentioneaza ca acestia au mai calcat simosiile de la Paraipani, Daia i Pietrile, ale minas-
tirilor Radu Vod i Cotroceni (ibidern, P. 832-834).

Cf. porunca din 1796 februarie 9 (ibidem, p. 664), care prevedea ca nici rracelarii
sä nu poata. trimite fiecare decat un om in Tara Romaneasca, si care sä nu poata cum-
papa mai multe oi cleat sunt insemnate in tescherea"; in ceea ce priveste vitele mad numarul
lor era limitat la 2 3 sau mult 4", admise pentru negot (ibidem).

28 SA se vadá porunca data in 1797 septembrie 7, de Alexandru Ipsilanti, catre marele
spatar privind abuzurile lui Gheorghe capitanul din jud. Olt, care urma a fi adus in hare"
la domnie, deoarece la vremea dijmaritului a adus i turci pentru stringerea dijmei" (cf.
V. A. Urechia, Istoria romonitor, VII, Bucuresti, 1894, p. 68).
4 as ct. 1173
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704 Constantin BAlan 4

economice de o indelungatä traditie i practica in zona 24, au fost totusi
sustinute de principii romani, in contextul raporturilor i obligatiilor asumate
fata de Poarta. De aceea la 10 iunie 1813, din partea marii vistierii erau date
dispozitii ispravnicului judetului Mehedinti, clucerului Dumitrache
in legatura cu aprovizionarea serhatului de la Ostrov, pe baza intelegerilor
stabilite cu Regep Aga 25. Astfel localnicilor mehedinteni li se cerea sa duch
acolo cele trebuincioase de ale mancarii", dar numai ooa, fasole i poricale"
(fructe), pentru alte produse, fiind obligati sa le vanda doar la targul ce se
tinea sambata la Cerneti 26.

Din porunca lui Ioan Gheorghe Caragea voievod, negustorii craioveni
Dumitru Aman i Cocea Nicolae aveau sa stranga in 1815 unt, seu i miere,
din judetele Olteniei, pentru cetatea Diiului", provizii transportate de caru-
tasi din sapte sate ale Doljului 27.

Cat de folositoare era in spaOul dunärean desfacerea unor marfuri in
pietele locale, nu numai pentru populatia autohtona, ci i pentru cea musul-
mana, se desprinde cu deosebire, din raportul inaintat vistieriei la 1814 octom-
brie 6, de ispravnicii judetului Olt. Acestia se ref era la plangerile cu necttn-
tenire" ale oamenilor din Plasa Marginii si a Calnistei, relativ la neputinta
plii curgatoarelor dajdii" 29. Ei reclamau faptul Ca alisverisul" lor de
la targul care avea loc la Turnu, unde se duceau cu d-ale mancarii", de
vindea la serhatlai", era ingreunat, datoritä hotararilor administratiei,
ne mai putand merge acum cu cea mai putina zaherea" 29, si anume cu
faina, màlai, orz, ca cu lemne de foc.

De-a lungul timpului sunt cunoscute i alte demersuri intreprinse
pentru dezvoltarea negotului pe taram zonal. S-au facut deja ref eriri la
cererea pe care a adresat-o comandantul garnizoanei otomane de la Ada
Kaleh, la 1833, pe langa generalul Kiselev, in timpul administratiei militare
ruse in Principatele romane, in vederea infiintarii unui targ la Varciorova,
tinand seama de situatia grea a aprovizionarii celor din cetate stram-
torati" de catre sarbi 8°, in procurarea alimentelor necesare traiului.

Schimburile economice desfasurate in imprejurarile vremii s-au aflat
uneori si sub impactul unor dificultati din sfera circuitelor banesti. CArmuirea
judetului Vlasca, in adresa catre vistierie, din 1835 decembrie 15, preciza
ca din pricina comunicatii" ce o aveau negustorii din Giurgiu cu cei de
aici s-a inmultit o moneda. foarte proasta", numita beslii" (de 3 lei si 20
parale), ca si sfantii turcesti (de 4 lei si 20 parale), pagubitoare alisverisuri-
lor mai mici" 31. De aceea o mare parte dintre participantii la activitatile

24 Pentru aceasta, unele surse si la M. Guboglu, op. cit., I II, Bucuresti, 1960 1965;
de asemenea, Tahsin Gemil, Relatiile drilor Romdne cu Poarta Otomand in documente turce,sti
( 1601-1712), Bucuresti, 1984; pentru unele date cf. si cele comunicate de P. Cernovodeanu,
Les échanges iconomiques dans l'évolution des relations roumano-turques (XV' -- siecles),
In RESEE", 16 (1978), nr. 1, p. 8 1-90.

25 Cf. I. Cojocaru, Documente privitoare la econornia Tdrii Romdne,sti 1800-1850, vol. I,
Bucuresti, 1958, p. 157 158, nr. 8 1.

24 Ibidem.
22 Cf. vol. Me§te,sugari ,si negutdtori din trecutul Craiovei. Documente (1666-1865), ed.

de Al. Balintescu si I. Popescu-Cilieni, p. 9 si p. 109 111, doc. nr. 69 (=-- MefteFugari).
24 Cf. I. Cojocaru, vol. cit., p. 164, nr. 91.
24 Ibidem.

Cf. A. Otetea, op. cit., p. 87.
22 Cf. I. Cojocaru, op. cit., II, p. 594-595, nr. 444.
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5 Viata economica 705

de comert din zona au incetat cu totul" sa mai vina la targ, neputand
sa cheltuiasca cu folos banii obtinuti de acolo 32.

Evolutia vietii economico-sociale legata de numerosi factori i elemente
determinative pentru caracterul i dimensiunile ei, in perioada ce ne
preocupà, este reliefata nu numai de sporirea schimburilor din pietele orga-
nizate periodic sau permanent, ci si de atestarea, in mai mare masura, a
negotului intretinut prin fiintarea bacaniilor, carciumelor, hanurilor, in gene-
ral pe circuitele marelui trafic din orase i targuri, dar si in mediul satesc.
0 porunca a principelui Alexandru Moruzi, din 24 septembrie 1793, se ref er5.
la bacania de la Vadul Lat, jud. Vlasca, tinuta de doi arnauti, care vindeau
paine, insa foarte scumpa i neagra i proasta de tot" 33, ceea ce le-a atras
mania domnului, caci, asa cum aprecia el, painea era hrana cea dintai
trebuincioasa norodului" 34.

Intr-un act din 22 iunie, pentru manastirea Snagov este evidentiata
scutirea acordata lacasului, care avea la Valea Negovanilor, din Sacuieni,
o prävAlioara, bacanie", miluità si cu un an mai inainte la 1792 aprilie
30, de Mihai Sutu ".

Fara a ne opri asupra informatiilor documentare care reflecta sporirea
in epoca a vadurilor comerciale, urmare fireasca a cresterii interesului pentru
afaceri a locuitorilor din categorii mai largi, nu numai a negustorilor
meseriasilor, vom releva ca insasi domnia, Orland seama de rostul lor, le
va acorda ca rasplata acelora ce isi indeplineau slujbele cu sarguintä. Astfel,
principele Alexandru Moruzi, multumit de felul in care Paraschiv vataful
de lemnari si Tudor vataful de zidari au lucrat la ispravirea noului spital
pentru ciurnati, de la Dudesti 36, in cartea de scutire din 1796 iulie 19, le
confirma acestora i privilegiul de a avea o carciuma 37

Nu intamplator, domnitorul Moruzi, pentru a proteja interesele negusto-
torilor autohtoni si a incuraja initiativele localnicilor in sfera comertului,
interzicea sudifilor, prin cartea de la 1793 martie 29, dreptul de a tine carciumi,
cuptoare de paine, bacanii sau pravalii cu vanzare rnarunta" 38 Dar, si
spre beneficiul administratiei, el nu omitea sa precizeze Ca acestea erau oprite
pentru supusii straini, daca nu se vor face raiele" si nu vor intra la o
oranduiala de dajdie" 39.

Odata cu amplificarea activitatilor de negot, legate tot mai puternic
de dezvoltarea centrelor economice si a pietii interne cu adanci implicatii
in existenta societatii, pe drumul ei catre modernitate, ins5si rostul partici-
pantilor la traficul comercial dobandeste insemnate valente in viata coti-
diana. Prin hotararea domnului tarii, din 1794 aprilie 27, doi negustori aveau
sä ia sub epitropie casa fostului mare capitan Grigorie Mainescu, pe timp

33 Ibidem, p. 394, unde se aratä cä, cursul primei monede citate a sclzut, r5,mânând
câte lei 3", iar cealaltn. la lei 4,10".

33 Cf. V. A. Urechia, op. cit., VI, p. 670; la Vadul Lat a fiintat i un balci (cf. Georgeta
Penelea, op. cit., p, 160).

" Cf. V. A, Urechia, Documente, p. 667-668, doc. din 1793 aprilie 10.
" Ibidem, p. 160.
36 sa se vad5, si G. Barbu, Spitalul de ciumali Dude,sti, in vol. Din istoria snedicinii

ronaine§ti ,si universale, sub ingrijirea Prof. V. L, Bologa, Bucuresti, 1962, p. 211-231.
33 Cf. V. A. Urechia, vol. cit., p. 724.
38 Ibidem, -p. 665-666.
" Ibidem, p. 666.
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de cinci ani, in vederea ingrijirii copiilor nevArstnici ai acestuia, obligandu-se
sa le dea 120 de talcri anual, trebuitori hranei ". Din atAtea alte situatii
care le atesta prezenta in contextul social semnalam chiar contributia ,,Cumpa-
nici negustorilor" de la Bucuresti, angajati la 1798 august 8, sa ajute cu
750 de taleri noua constructie a spitalului de la manastirea Coltea, ridicata
prin grija doamnei Zoe Moruzi 41

Afirmarea tot mai vizibila a oamenilor de afaceri, a celor angrenati
in productie i comert se coreleaza suflului nou de viata ce se facea simtit
in Principate, dupa infrangerile suferite de turci in razboaiele cu Austria

Rusia, indeosebi dupa pacea de la Kuciuk Kainardgi (1774), vadind de
fapt transformarile produse in structurile societatii cu puternice implicatii
si in alte sfere de activitate. Este contextul in care activitatile economice
din mediul local vor constitui un adevarat suport pentru cladirea, rep-
rarea sau intretinerea multor lacasuri de cult din lumea satelor megiesesti
sau boieresti, dar si a scolilor si a caselor de adapost trebuitoare celor suf e-
rinzi, sprijinite din veniturile bAlciurilor i targunlor, al varnilor i taxelor
ce reveneau administratiei statului, din contributiilc manastirilor. '

Relevarn in aceasta ordine de idei ca, la 1776 iulie 25, Alexandra Ipsi-
lanti, la cererta undr boiernasi din familia Savoiu, le dadea slobozenie" sä
intemeicze un targ, de trei ori pe an, la Lupoaia, jud. Mehedinti, unde Iocui-
torii sa-si faca alasverisurile", iar chiria luata de la negustorii care veneau
aici sa le slujeascil la.ispravirea bisericii de piatra., riimasa neterminata-din
cauza trecutei razmirite" 42 .

in folosul vethinlui lacas de lemn ridicat de megiesi din Jup5nestii
Muscelului 43, voievodul Ipsilanti ii intarea la 13 mai 1776 vama' de la
zborul" ce avea loc acolo la inaltarea Domnului, hramul ctitoriei, i anume
sa ia de la fiecare prävalie câte sase bani 44.

Cu sprijinul domniei i clucereasa Maria Cotofeanu obtinea in 1794
iunie, privilegiu pentru organizarea talciului de la mosia ei din.Rojistea,
jud. Dolj, venitul urrnand a-i servi la refacerea manastirii de acolo, ahata
atunci descoperitä i darapanata". 0.

Dreptul de a face arg la Jilava, Jud. Ialomita era confirmat de
.Alexandru Ipsilanti, in 1797 august 19, vornicesei Venetiana rdcgrescu,
ca s'a fie de folos nu numai locuitorilor satului S2 11 trecatorilor ce'veneau

Ibidem, p. 54 1-542.
Ibidem, p. 7 14 7 15.

42 Actul la R. Creleanu, De.spre istoria bisericii Sf. Nicolae din satul Lupoaia, corn Cdtu-
nele, raionul Baia de Aranui,.in MO", XII (1960), nr. 1-2, p. 83-84; s se vadA si V. A.
Urechia, Istoria románilor, I, p. 99 100, nota.

43 Cf. I. Dumitrescu si C. Florea, Jupánefti, un vechi sat argefan file de istorie, Bucu-
resti, 1976, p. 154; sl se vadl i Inscriptii inedievale fi din epoca moderra a Romdniei. Jude-
1141 istoric Muscel (in ms.) la Institutul de Istorie N. Iorga" (= Inscripii Muscel, fond
Jupanesti).

" Ibidem; sA se vada si R. Creteanu, Monumentele religioase de pe valea rdului Doemsnei,
in MO", XXI (1969), nr. 1-2, p. 43; dania era apoi confirmatA $ de Alexandru Moruzi,
la 1795 mai 30 (cf. V. A. Urechia, op. cit., VI, p. 227-228). Relevam ca 0 inscriptie con-
servatl la amintitul lacas care evidentiazit dania lui Alexandru Ipsilanti, se refer& la dreptul
ingrijitorilor lacasului de a lila ca yam& la targul de acolo, produse, iar nu baai mesin"
(sic) sA se vada Inscriprii Muscel, fond Jupanesti.

" Cf. V. A. Urechia, op. cit., V, p. 317; sA se vada i Georgeta Penelea, op. oIl., p.
133 134.

40
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pe drumul. cel mare al Focsanilor catre aceste locuri 46, cat mai ales
bisericii de piatra de aici, unde ,,si scoala are a intocmi pentru invata-
tura copiilor sarmani, fara plata," 47.

Preocupanle pentru infiintarea i sustinerea scolilor in lumea satelor,
din veniturile obtinute la targurile locale 48 reflecta nu numai trebuintele
unei societati in ascensiune, dar si deschiderile ei catre economic catre circui-
tele Muesli si capital 49. Este relevanta in acest sens instiintarea facuta la
1794 august 12, de mitropolitul Dosoftei i alti doi mari dregatori pentru
principele Alexandru Moruzi, privitor la epitropia asupra copilului Alexandru,
al lui Musat sapunarul, dat in grija unui dascal, platit cu 120 de taleri pe
an, fara a socoti hrana si imbracamintea. Ei aratau ca vrand sa vedem
cat ii este capitalul i ce dobanda poate prinde", au constatat ca tot capitalul
lui este taleri 770", iar dobanda face intr-un an taleri 77" 5°, bani care nu
ajungeau sa. irnplineasca cheltuielile 51. In aceasta situatie domnul recomanda
ca epitropii sa-i gaseasca copilului un dascal cu sibrie mai putina pe luna" 52.

De la obisnuitele formulari din actele vremii privind plati ale chiriilor
pentru locuri, ale unor taxe la targuri Si vami, a dobanzilor la surnele impru-
mutate adesea, acum, sau in legatura cu alte venituri53, referirea la cat poate
princle dobanda la un capital stabilit sta.' marturie functionarii angrenajelor"
banesti, ce aveau sa dea noi imbolduri dezvoltarii pe taram financiar si eco-
nomic, in arealul nord-dunarean. Nu intamplator pot fi intalniti in aceasta
vreme i termeni din sfera bancara si anume acela de depoziton", amintit

" Cf. V. A. Urechia, op. cit., VII, p. 103.
47 Ibidem; edificatop, in ce priveste efortul intreprins i pe plan local pentru sustinerea

scolilor infiintate in epock este sprijinul acordat de säteni desfäsurdrii inv&tämantului la
Preajba, jud. Dolj, mosie a paharnicului Hagi Stan Jianu (cf. N. Andrei si G. P5mauta,
Istoria inveildmântului din Oltenia, 1, Craiova, 1977, p. 118 119 si urm.). Pentru alte diferite
aspecte cf. 0 N. lorga, Istoria inviildmântului romeinesc, ed. de I. Popescu Teiusanu, Bucu-
resti, 1971; Istoria invdteimeintului din Romdnia (de la origini peind la 1821), vol. I, sub, red.
lui St. Pascu, A. Manolache, Gh. P&rnutä, I..Verdes, Bucuresti, 1983.

Numeroase informatii si date documentare au fost comunicate de V. A. Urechia,
op. cit., I VIII; N. Iorga, op. tit. §.a. (cf. si referintele bibliografice in sintezele mentionate
supra, nota 47).

49 SA se vadá i cele observate de G. Zane., Economia de schimb In Principatele Famine,
Bucuresti, 1930; N. Iorga, Opere economice, ed. cit.; s& se vad& 0 C. C. Giurescu, Contribu-
fiuni la studiul originilor si dezvolteirii burgheziei romdne pdnii la 1848, Bucuresti, 1972; s& se
vadl de asemenea vol. G. Zane, Studii, cu introd. de C. Murgescu, cuvânt al edit. de V. RA-
peanu, ed. de Elena G. Zane, Bucuresti, 1980, p. 33-60 ; vol. Romania's economic History.
From the Beginnings Ito World War II, edit, N.N. Constantinescu, Bucharest, 1994,
Chp. IV, p. 115-158.

99 Cf. V. A. Urechia, Documente, p. 266.
Ibidem.

52 Ibidem.
99 SA se vad& pentru aceasta i bibliografia citatl supra, nota 49; pentru uncle observa-

tii ce ii g&sesc analogie si in Tara Româneasc& A. se vad& si I. Caprosu, 0 istorie a Moldovei
prin relaliile de credit piind la mijlocul secolului al XVIII-lea, Iasi, 1989.

94 Actul din 1815, aminteste de faptul c. postelnicul Stroe, flandu-si diata s-a hotArat
a pune depoziton" 3 500 de taleri, partea ce urma a intra In posesia fiului s&u Constantin
ajuns in proast& stare si des&varsitA s&r&cie", la cumnatul acestuia SSA-1)u b&canul, la care
i-au sigurifsit" (cf. G. Potra, Documente privitoare la istoria orapului Bucurepti (1599-1821),
[Bucuresti, 1961], p. 706-709, nr. 577). Pe actul citat fiul postelnicuhn precizeaza el suma
era pus& depoziton"f cáci tatal säu n-au vrut sa mi-i dea mie, flindu-i team& a nu-i pra-
p&di" (ibidem, p. 708).

www.dacoromanica.ro



'708 Constantin B& lan 8

spre exemplu in actele din 1815 septembrie 25 si 1817 aprilie 25, privitor la
depuneri de sume la garanti persoane54 sau institutii55.

Imprejurarile in care si alte capitaluri s-au depozitarisit", Ii au si
ele semnificatia lor. Din cele ardtate in 1839 mai 2, de Departamentul Vistie-
riei in adresa care Agia Bucurestilor, rezulta cä aceasta a fost nevoita sä
depund la Tribunalul de Comert, inca de la 25 aprilie58, suma de 1850 de gal-
beni, imprumutat5. cu dobanda de 18%, din 1838 iunie 20, de la medelnicerul
Nicolae Alexandrescu. Forul justitiar era invitat sa aduca cat se va putea
mai fara intarziere" zapisul de intocmire cu medelnicerul Alexandrescu, care
pretexta cä 1-a instrainat, Vistieria cautand astfel sa evite plata dobanzii
impoVaratoare57.

Trebuintele banesti au obligat dealtfel Vistieria sa practice adesea ce-
reri de capital, de la oameni de afaceri cum era si serdarul Gheorghe Opran,
care-i oferise in 1833, insernnata suma de 150 000 de galbeni, dar cu o dobanda
de 10 % anual 58.

Cele cateva aspecte la care ne-am referit pot restitui atat secvente din
realitatile economico-sociale ale perioadei asupra careia am staruit, in bunä
parte din habitatele rurale, cat i unele angrenaje, ce au deschis sau au inles-
nit di mai largi dezvoltarii pietii interne, productiei de bunuri, destinate
comertului si in care circulatia baneasca, a capitalului din sfera relatiilor
de credit58, capätä noi dimensiuni.

REGIONAL ASPECTS REFLECTING THE ECONOMIC LIFE
IN WALLACHIA (THE SECOND HALF OF THE 18TH CENTURY

THE FIRST DECADES OF THE 19TH CENTURY)

Abstract

On the political backdrop of the time, the ever-soaring economic acti-
vities closely related to the circuit of the organized market would dictate
the evolution of the Romanian society from the Middle Ages to the Modern
Age.

The demads for manufactured goods on the rise and, most of all, the
financial needs of tax-payers struggling to keep up with their overwhelming
fiscal obligations would determine an intensification of trading activities
not only in the urban centres but also in the rural areas where dozens of sea-
sonal fairs would begin to be held.

In order to protect the economic activities of the native population,
the Prince would forbid foreign merchants from the Turkish rajas to buy
or sell goods in the north of the Danube unless they were provided with
firmans issued by the Porte.

" in documentul Agiei Bucurestilor, din 25 aprilie 1817 (care apare in text sub data.
august 251), se aminteste de ajutorul cerut de boierii mahalagii ot mahalaua Lucaciului"
capitanului Andricul, pentru constructia podului de acolo, pe unde acesta ii face umbla-
rea". inscrisul confirm& mahalagiilor ca el au llsat depoziton la V&A Asia Agiei, taleri 100,
pentru ajutorul ce i se cere" (ibidem, p. 717-718, nr. 586).

66 Cf. I. Cojocaru, vol. cit., p. 723-724.
59 p. 724.
58 Ibidem, p. 543-544.
69 Pentru diferitele aspecte ale circulatiei blnesti, a capitalului cf. G. Zane, op. tie,

Ibidem,
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In counties bordering on the Danube the administration would never-
theless allow the autochtonous population to have relations with the Turks
from Vidin, Turnu, Giurgiu a. s. o., especially when these activities served
well the purpose of fulfilling the obligations toward the Ottoman Empire.

With time, the links between inhabitants on the two banks of the Da-
nube would prove themselves highly profitable, as indicated by the reiterated
requests addressed by the population in the bordering counties to the Prince,
so that they be permitted to sell their products and thus obtain the profit
they needed to pay their taxes.

Aspects revealed by reports on trading relations in the rural area also
highlight the impact of these activities on the social and cultural life, taxes
levied af fairs helping to provide for rural churches and schools, as well as
for health facilities.

It is a time when the amplification of the monetary circulation of tran-
sactions of capital within the credit relations speak for a number of pratices,
also to be noticed in the use of specific terminology, which cleary points to
the transition of the Romanian society toward the Modern Age.
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PROMULGAREA DE CATRE POARTA
A HATISERIFURILOR DIN SEPTEMBRIE 1802

ACTIUNEA RUSIEI *

MARIAN STROIA

Cele doua hatiserifuri de privilegii, acordate de catre Poarta Principa-
telor românesti in septembrie 1802 nu au cazut pe un teren gol. Pe de o parte
sirul de hatihumaiunuri, firmane, hatiserifuri sau seneduri, emise de catre
turd in aceeasi problema incepAnd din ultimul sfert al secolului al XVIII-lea,
in majoritatea cazurilor urmare a presiunilor Rusiei, fac ca cele doua acte
din 1802 s5 nu constituie un episod izolat. Aceasta ar reprezenta credem,
un prim aspect care trebuie avut in vedere când se discuta acest subiect.

Pe de alta parte, in mare cam tot din aceeasi perioada, inregistram
declansarea puternicei campanii de memorii, petitii, suplici i alte tipuri de
acte protestatare adresate marilor puteri europene de catre patura suprapusa
(boierimea i clerul) din arnbele principate românesti (Moldova si Tara Ro-
maneasca) prin care aceasta incearca sa obtina o ameliorare in statul politic
al celor doua principate, sa obtina o eficienta protectie externa, in fine sa
puna capat unor serii de abuzuri, extorca'ri i vexatiuni practicate de autori-
tatile otomane pe seama românilorl.

Obiectul analizei noastre fiind cu precadere imprejurarile, geneza si
contextul istoric al emiterii celor doua acte din 1802, nu vom intra aici in
expunerea detaliata a actelor de un tip asemanator care le-au precedat. Este
suficient sa amintim doar Ca in linii mari privind precedentele acestora ar
putea fi reprezentate de hatiserifurile din noiembrie 1774, de senedul din 28
decembrie 1783, ca si de hatiserifurile din 1784, 1791 si 17922.

* Studiul de fata reprezintä forma comprimatl. a capitolului II din lucrarea noasträ
de plan intitulata Rusia ci Sud-Estul Europei (1802-1821).

1 Pentru cunoa.sterea mai aprofundath a acestor aspecte contributiile de referintä la
aceasth tem5, rämln, pan& in prezent lucthrile lui Vlad Georgescu, Memoires et projets de rdforme
dans les Principautis Roumaines 1769-1830, Bucarest, 1970 si Valeriu Sotropa. Proiectele de
constitufie, programele de reforme i petifiile de drepturi din Teirile Romdne in secolul al XVIII-lea
;si prima jumdtate a secolului al XIX-lea, Bucuresti, Edit. Academiei, 1976.

a Desi constituie un element destul de important al relatiilor romano-osmane in peri-
oada destrAmArii feudalismului, analiza acestor acte a atras un numär relativ redus de cercet5.-
ton. Amintim aici intr-o succesiune evident cronologicl: Traian Ionescu, Hatiseriful din 1802
si inceputul luptei pentru asigurarea pietii interne a Principatelor dundrene, in Studii i articole
de istorie", I, Bucuresti, 1956, p. 37-78; G.G. Florescu L'aspect juridique des hhatt-i chdrifs.
Contribution a l'étude des relations de l'Empire ottoman avec les Principautes Roumaines in Stu-
diu et Acta Orientalia", I, 1957, p. 121 148; M.M. Alexandrescu Dersca, Rolul hati,serifurilor
de privilegii In limitarea obligaiilor ceitre Poartd (1774-1802) in Studii. Revista de istorie",
tom. XI (1958), nr. 6; Alexandru Vianu, Geneza senedului din 1783, in Revista arhivelor", an
III (1960), nr. 1, p. 223-239; Gabriel 335.db,ram, Considerafii privind raporturile romdno-otomane
infra 1774 si 1802 (I), in Anuarul Institutului de istorie i arheologie A.D. Xenopol", XX,
1983, p. 137 153 0 II, in idem, t. XXI, 1984, p. 193-202, G.N. Seliah, Russhoturefshoe sogla-
senije 1802 g. o Dunajskih hniajestvah, in Voprosi istorii", 1961, nr. 12, p. 195-202.

Revista istoricl", tom V, nr. 7 8, p. 711 727, 1994

$1
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Cu exceptia senedului din decembrie 1783 promulgat la repetatele in-
sistente ale Rusiei, celelalte acte amintite reprezentau de fapt acte normative
interne, menite a transpune in practica in cadrul relatiei imperiu-principate
a stipulatiilor referitoare la ele, apanite in urma incheierii tratatelor de pace
cu Rusia (Kuciuk-Kainargi, 1774 si Iasi, 1792) si respectiv cu Austria (Sis-
tov, 1791).

Ceea ce dorim sa subliniem cu pregnanta este ca de fapt bresa in spar-
gerea mecanismului de organizare interioara a Imperiului a marcat-o trata-
tul de la Kuciuk-Kainargi, in special cu cele doua prevederi ale sale (din
art. XVI) referitoare la admiterea dreptului la interventie al Rusiei in f a-
voarea Principatelor i respectiv la dreptul de a avea consuli in capitalele
acestora. Odata precedentul creat, Rusia va specula din plin elacticele posi-
bilitati oferite de aceste clauze, cad toata evolutia ulterioara de 'Ana la 1802

dupä aceea a raporturilor ruso-osmane este plina de asemenea numeroase
interventii.

Revenind la episodul hatiserifurilor din 1802, momentul in care a avut
loc emiterea lor de catre Poarta si analiza continutului si a semnificatiei lor
cu totul particulare nu pot fi intelese in toata complexitatea lor dad nu le
raportam si la contextul international in care au avut loc, I noile orientan
in politica externa a Rusiei, la situatia de moment a Imperiului otoman la
inceputul de secol XIX, in fine la configuratia geopolitica in care s-au aflat
in prima jumatate a anului 1802 Moldova si mai ales Tara Româneasca.

Din acest punct de vedere se poate aprecia ca din momentul celei de
a doua jumatati a anului 1801, relatiile internationale in Europa cunosc o
faza de temporara acalmie. In principal aceasta s-a datorat acum i tendintei
Frantei de a-si ingadui o perioada de ragaz, de refacere a fortelor, dupa inde-
lunga confruntare militara in care fusese angrenata, cat si datorita epuizarii

oboselii manifestate de celelalte puteri beligerante. De aceea la 26 septem-
brie/8 octombrie 1801, urmare si a unui nou curs survenit in politica externa
a Rusiei dui:4 venirea la putere a imparatului Alexandru I, a avut loc inche-
ierea tratatului de pace ruso-francez, iar ca.teva luni mai tArziu aceash a
restabilit relatiile diplomatice cu Anglia.

Istovite de eforturile militare de pAna atunci, la rândul lor, Franta
Anglia au recurs la incheierea pacii de la Amiens (27 martie 1802) care, chiar
daca nu avea sa ducà la incetarea confruntarii franco-engleze, avea sa of ere
un binevenit ragaz ambilor protagonisti. In fine, din dorinta de a gasi o re-
zolvare politick conflictului cu Imperiul otoman, determinat de expeditia
in Egipt a generalului Bonaparte, Franta a incheiat, prin medierea Rusiei,
acordul sau de pace cu Poarta (25 iunie 1802), prin care Imperiul otoman
recapata Egiptul (pe care Franta de altfel nici nu-1 mai stapânea), iar navele
franceze obtineau deplina libertate de navigatie in Marea Neagra3. Fireste
ca Rusia a urmarit, in ceea ce o priveste, sä culeaga beneficiile cuvenite de pe
urma acestei atitudini.

In felul acesta pentru circa un an si jumatate, dupa cum remarcau insusi
contemporanii acelei epoci, asupra continentului s-a instaurat o scurt5., dar
binevenita perioadà de relativa acalmie.

a Nicolae Ciachir, Gheorghe Bercan, Diplonafia europeand fn epoca moderna, Edit. qtiin-
tifica. qi enciclopedick Bucureti, 1984, p. 211.
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Toate acestea n-au putut insa influenta sau modifica situatia interna
din Imperiul otoman in perioada allata in discutie. Numeroasele si mai ales
gravele infrangeri militare suferite de turci in a doua jurratate a secolului
antrenasera dupà sine accentuarea starii de anarhie interna: o serie de pro-
vincii sau regiuni, sub conducerea unor lideri rnilitari locali se aflau intr-un
accentuat proces de desprindere i separare de puterea centrala4. Criza sis-
temului era asadar evidenta. Absoluta necesitate a reformarii sistemului de
organizare a Imperiului, a fortelor armatei sale mai ales se impunea asadar,
iar sultanul Se lim al III-lea, care a domnit 'Ana in mai 1807, a incercat sä
o puna in practica. Cunoscut sub numele de Nizam-i Djedid (in traducere
Noua ordine") noul ansamblu de masuri viza mai ales nu numai organizarea
unei armate in stil modern, dar i efortul de a participa la stiinta i tehnica
europeana.

In chip de-a dreptul revolutionar am putea spune, Imperiul stabilit
ambasade permanente in capitalele europene mai importante, spargand astfel
traditionala inchistare diplomatica care il caracterizase pana atunci. Imbu-
natatiri s-au produs si in administratie i finante, iar in unele institutii de
invatamânt s-a introdus studiul limbilor straine5. Toate aceste masuri au re-
prezentat pasi meritorii spre modernizarea acestui imperiu, dar nu mai putin
vor atrage i reactia extrem de inversunata a paturilor conservatoare ale
societatii osmane, reactie care se va materializa in cele din urma in inlaturarea
de pe tron a sultanului reformator (mai 1807), finalmente in executarea aces-
tuia i in accentuarea procesului de anarhie i faramitare interna a statului,
cu consecinte previzibile in evolutia razboiului pe care acestia aveau sä-1
poarte cu Rusia timp de sase ani, pana in mai 1812.

Caci evenimentele care au condus la promulgarea hatiserifurilor s-au
desfasurat in tocmai mijlocul acestei perioade atat de framantate din istoria
otomana. Ele au fost determinate pe de o parte de un factor sa-i spunem con-
stant, si anume accentuarea spolierii principatelor românesti de catre turci,
iar ca factor am spune circumstantial, de starea de anarhie permanenta con-
cretizata in cazul de fata in efectul extrem de nefast, mai ales pentru popu-
latia din Tara Româneasca, al acestei insubordonari. Prin repetatele sale ata-
curi de jaf si devastare, infaptuite la nordul Dunarii Osman Pazvantoglu,
razvratitul pasa de Vidin, a ajuns sä constituie o teroare permanenta pentru
românii din principat, iar fortele loiale sultanului trimise sa-1 reprime n-au
reusit readuca sub ascultare, transformandu-se ele insele de multe ori,
la randul lor, in alte bande de jefuitori ai tärii.

Situatia Tarii Românesti si a Moldovei la inceputul secolului XIX era
deosebit de grea. Avantajele pe care Rusia le obtinuse pentru ele in baza pre-
vederilor de la Kuciuk-Kainargi si Iasi, au fost permanent incalcate i anu-
late de Turcia, iar impozitele Si darile acestor principate au fost sporite mult.
Deosebit de pagubitoare s-a dovedit pentru populatia celor doua principate

politica promovata de otomani de schimbare destul de frecventa, cel mai
adesea nemotivata, a domnitorilor. Numai in Moldova in perioada 1792
1802, fara motivatie serioasa, au fost schimbati cinci domnitori, iar in Tara

4 Barbara Jelavich, History of the Balkans. Eighteenth ad Nineteenth Century, vol. I,
Cambridge University Press, 1983, p. 117.

5 Bernard Lewis, Emergence of Modern Turkey, London, 1961, p. 64; Mustafa Ali Meh-
med, Istoria turcilor, Edit. §tiintificd, i enciclopedica, Bucure§ti, 1976, p. 300.
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Romaneasca intre 1791-1802 sase. Numirea domnitorilor din randul câ-
torva influente familii grecesti din Fanar (Constantinopole) a facut ca acestia
sa utilizeze scurtele lor perioade de domnie pentru imbogatirea lor personalà,
pe seama unei nemiloase spolieri a populapei. Rivalizand unul cu altul,
urrnarind sa-si asigure sprijinul autoritatilor turce in stapanirea tronului,
domnii fanarioti au organizat un adevarat sistern de corupere a functionarilor
turci influenP, pretinzancl de la populAtie dari suplimentare pentru asa-zisele
daruri pentru Constantinopole" si evident pentru propria imbogatire.

Pentru a infatisa un tablou al starii jalnice a populatiei in principatele
dunarene este suficient5. semnalarea faptului c dupa aprecieri aproximativ
apropiate de situatia reald aici se percepeau liana la 97 feluri de impozite
diferite, a caror incasare se facea cu numeroase abuzuri i incalcari arbitrare.

Numai intr-un singur an (de la 1800 la 1801) dupa datele centralizate
de consulatul general al Rusiei din Iasi, suma totala a darilor a crescut in
Tara Romaneasca de la 3.339.000 la 7.685.000 piastri, iar in MoldoN a de la
3.425.000 la 4.347.000 de piastri8.

In afara de acestea, ata.t populatia din Moldova cat i cea din Tara
Romaneasca era obligata sa asigure provizii pentru garnizoanele turcesti,
sa asigure cai pentru armata, vite, lemn de constructie pentru cetati i pentru
corabii.

La cele de mai sus, pentru locuitorii din Tara Româneasca s-a adaugat
permanenta amenintare pentru securitatea personala i avutul acestora

reprezentatà de incursiunile pustiitoare ale bandelor de azapi i carjalii ale
lui Pazvantoglu, pasa de Vidin, fata de sultan. 0 astfel de incursiune, efectuata
in perioada octombrie-decembrie 1800 de unul din emulii acestuia, Cara Mus-
tafa, se soldase de altfel cu devastarea cumplita a oraselor Tg. Jiu i Craiova7.
Incapabil sa stavileasca actiunile pasvangiilor si nedorind sä fie facut raspun-
zator de situatie domnul Tarii Rornanesti, Alexandru Moruzi, abdic5 la 26
octombrie 18018.

Situatia nu este mai bunä nici pentru noul domn Mihail Sutu asaltat
si el de cererile de bath si de hran5.' ale lui Pazvantoglu. Nevrand sa permanen-
tizeze aceasta stare de lucruri, Mihail Sutu refuza sa le satisfaca cererile abu-
zive, fapt ce va determina represaliile acestora. La 2.7 aprilie/9 mai 1802 dorn-
nitorul era informat de caimacamul acestuia din Craiova de atacul intreprins
asupra Olteniei i Calafatului de un detasament de pazvangii condus de Ma-
naf Ibrahim, care a atacat balciul de la Cladova si se indrepta spre Targu-
Jiu8 pentru a-I jefui din nou. 0 alta ceatà, condusa de Gusanat-Ali incendiase
Calafatul dupa care, cele doua cete reunite se pregateau sä tread. Oltul".

Succesiunea acestor evenimente va determina o serie de reactii in ran-
dul clasei conducatoare din Tara Romaneasca, a carei forme de manifestare
incercam sa le prezentam in continuare.

6 Cf. Arhiv. Vesnej Politiki Rossiskoi Imperil, Moskva, Fond Genkonsurstvo v Iassah,
9 (an) 1802, delo 22, p. 10 12.

7 Dionisie Eclesiarhul, Hronograf. Studiu introductiv de D. Bálasa, note si comentarii
de Nicolae Stoicescu, Edit. Academiei, Bucuresti, 1987, p. 87.

8 Ibidem.
9 Documents privitoare la istoria Romdniei. Colectia Eudoxiu de Hurmuzaki (serie

vol. IV, Edit. $tiintificl, Bucuresti, 1974, p. 372.
Hurmuzaki, Documente, supl. I, vol. II, Bucuresti, 1885, p. 221.
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Adusi la exasperare de situatia efectiv dezastruoasg a tgrii, boierii
clerul din Tara Romaneascl lasä la o parte obisnuitele disensiuni i certuri
interne; ei trec de aceasta data la o actiune conjugatg de memorii, jalbe, su-
plici i proteste adresatg marilor puteri vecine, cu deosebire Rusiei, spre a le
solicita sprijinul i protectia.

Apelul cgtre Poartg cunoscutg fiind ineficacitatea acesteia de a-i
potoli pe razvratiti este mult mai slab (cel putin dupg datele cunoscute-
'Ana in prezent: un singur memoriu, cel din 23 mai/4 iunie 1802 din Brasov)".

fundamentale ale acestuia sunt: situatia criticg a tarii, abuzurile
jafurile bandelor pasei de la Vidin, influenta nefastg a demnitarilor greci.

Solicitarea in schimb a celorlalte puteri mari ale continentului este mult
rnai energicg i consistentg: patru memorii catre Austria, doug cgtre Franta,
trei cgtre Rusia, majoritatea acestora având in genere un ton si un continut
destul de asemgngtor*.

" Cgtre aceasta din urna se adreseazg de aceea boierii munteni la 13/25
rnai 1802, la puting vreme, deci, dupg declansarea atacului turcilor de la
Vidin. Clerul Si boierimea munteang intrIun memoriu redactat opi-
nia noastrg la BuCuresti, inainte de pgrgsirea -masivg a capitalei-Principa-
tului, solicita lui Alexanclru I sg-i fie acordat prea inaltul ajutor i izbavirea
de la pieire a int-regului popor crestin singurg credinta, lipsit de orice
sprijin i ngdejde in salvarea sa in fata rgzvratitilor skigerosi asemeni fia-
relor. care amenintg insusi capitala domnitorului, orasul Bucuresti2.

In ziva urmgtoare(14726 mai) dupg relatarea din 21 mai 1802 a tonsu-
lului. rus Luca Kirico catre consulul -rus general din Iasi, V. F. Malinovski;
dolnnitorul a primit -de la Craiova vestea continugrii invaiiei in Tara Rorna-
neascg a detasamentelor -lui Pazvantoglu, care treceau permanent Dungrea
in -Oltenia intgrindu-si fortelc. In fata acestei situatii Mihai Sulu a con'vocat
in 'seara aceleiasi zile la palatul domnesc pe mitropol it, boierii mai important i

pe consulii strgini, pentru a le solicita sfatul privind conduita ce trebuia
adoptatg in aceasta conjuncturg. Majoritatea celor prezenti 1-au sfatuit pe
domnitor sä cearg sprijinul armat al trupelor fidele sultanului conduse de
Hasan-pasa si aflate dincolo de Dungre, in Bulgaria.

Oricum rasphridirea vestilor despre noua invazie a pazvangiilor a creat
o stare de panicg i confuzie generalg in capitala munteang. Izvoarele care ne
descriu cele pctrecute acolo in aceste zile sunt confuze si de cele mai multe
ori contradictorii. Oricum, in ceea ce-1 priveste pe consulul rus din Bucuresti,
acesta a parasit orasul chiar in ziva urrnatoare, refugiindu-se la Brasov, unde
a ajuns la 20 mai/2 iunie. Dupg toate probabilitatile domnul insusi, confrun-
tat dupg unele izvoare cu o rebeliune a ggrzii palatului, a parasit Bucurestiul

* Statistica de mai sus a fost intocmit5, de noi pe baza consularii majoriatii
izVoarelor documentare accesibile in prezent. Este insii foarte posibil Ca cercearile vii-
toare duel la modificarea acestor cifre.

11 Existents, acestui memoriu este mentionat5, de Dionisie Fotino in Istaria Daciei, III,
Bucuresti, 1859, p. 210-211 si confirmatä si de raportul din 28 mai/9 iunie 1802 al lui C. Kirico
catre V. Malinovski. Cf. Hurmuzaki (seria noud,), IV, p. 380.

12 Cf. Vensniaja politika Rosij XIX i nacala XX veka, Gos. Izdatelistvo politiceskoj
literaturi, Moskva, 1960vol. I, p. 710, n. 136 (de remarcat cä acest memoriu nu este mentionat
de WI. Georgescu, in repertoriul slu, Metnaires et projets de reforme dans les Principantis Ron-
»Alpines 1769 1830, aparut in 1970).
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716 Marian Stroia 6

in noaptea de 19/20 mai, a trecut la 22 mai/4 iunie prin pasul Buzau ajun-
gand la 24 mai/6 iunie in orasul transilvanean de la poalele TAmpei.

Exemplul celor doi a fost fireste urmat de majoritatea boierimii, cle-
rului i marilor negustori din Tara Româneasca. 0 scrisoare din Brasov, din
5/17 iunie 1802, ne arata ca Vara in acea zi aproape 2.000 de boieri, prelati

negustori din Tara Româneasca se aflau refugiati la Brasov, unde umplu-
sera casele din ora i periferia; tot in aceeasi localitate se aflau i consulii
din Bucuresti ai Angliei, Rusiei i Austriei.

Urmând exemplul boierimii din Muntenia si cea mai mare parte a celei
oltene, insotita si de alte categorii de populatie s-a refugiat si ea in Transil-
vania, insä la Sibiu, aflat mai aproape de caile Mr de iesire din tara.

Parasità de domn, boieri i consulii straini capitala principatului
ramas intr-o stare de confuzie si haos aproape totale. Dupà cum relata la
16/28 iunie 1802 din Constantinopol ambasadorul rus V. S. Tomara intr-un
raport catre ministrul de externe V. P. Kociubei Dezordinile care au avut
loc la Bucuresti au fost urrnarea fireasca a parasirii acestuia in graba si in
mare secret de catre domnitor, lasandu-1 la indemâna oricui, populatia la-
sata de capul ei i la discretia unei soldatimi care nu mai fusese platita de
cateva luni"".

Totusi Poarta, atenta in a preintampina crearea unui vid de putere in
principat a luat o serie de masuri in acest sens. In capitala principatului, din
boierii ramasi s-a instituit o caimacarnie, iar domnul Moldovei este insarcinat
sa gireze, cu titlu provizoriu, si treburile curente ale tarii surori. Credem de
aceea ca in acest sens i trebuie interpretata afirmatia lui Naum Râmniceanu:
1802 iunie 29. Au venit din Moldova la Bucuresti domnitor Alexandru Ni-
colae Sutu Voievod, numit de imparatie domnitor peste amândoua princ-i-
patele, al Valahiei si al Moldaviei"14. Credem ca formularea trebuie inteleasä
in sensul numirii in functie si nu al deplasarii la Bucuresti a amintitului dom-
nitor.

De altfel, la 11/23 iunie 1802, consulul general rus V. F. Malinovski,
Ii anunta superiorul (pe ministrul de externe, V. P. Kociubei) despre fap-
tul cä domnul Moldovei, Al. Sutu a fost numit domn la ambelor principate,
situatie, adaugam noi, care a fost doar provizorie".

Din acest moment, asadar de la sffirsitul lunii mai a anului 1802, asis-
tam la ceea ce am putea numi o fronda a boierimii din Tara Româneasca"
concretizata intr-o atitudine unitar ferma fata de situatia existenta. Din
fragmentele de informatii care au ajuns pAna la noi se intrevede clar firul rosu
conducator al acestei atitudini: o tentativa de presiune asupra Portii. Din
memoriile transmise puterilor Europei ca si din rapoartele diplomatice con-
temporane se distinge clar o trasatura unitarà: emigratii anunta c5 nu se
vor intoarce acasa pana ce situatia de moment considerata de ei ca intolera-
bila nu este remediata. Rezulta de aici ca suficienta claritate faptul Ca starea
generalà de atunci a tarii prejudiciaza interesele nu numai paturilor de jos,

13 Cf. Arhiv Vnesnej Politiki Rosiiskoi Im peril, fond 180 Posolistro v Konstantinopole"
Delo 239 C, p. 148 v.

" C. Erbiceanu, Cronicarii greci care au scris despre romilni in epoca Bucu-
resti, 1888, p. 265.

" Hurmuzaki, Documente, (Seria nou6.), IV, p. 388, Vezi pentru confirmarea episodului,
V. Veliman, Relayile rotnáno-otonlane 1711-1821, Bucuresti, 1984, doc. 230, p. 665.
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populatiei de rand, ci si a paturii suprapuse ; nemultumirea acuta este de data
aceasta generala, este a intregii tari.

De aceea in cazul episodului 1802, interesul boierimii, al clerului, al pa-
turilor privilegiate in general de a se pune capat starii de confuzie i anarhiei,
nesiguranta a persoanei i averilor coincide, se intalneste cu cel al restului
populatiei, care era afectata in egala masura de invazia turceasca, ce se su-
prapune peste conditia generala de a impilarii sociale.

Evident, marea majoritate a memoriilor i plangerilor au un eiement
general comun: expunerea si detalierea suferintelor tarii, nevoia de protectie
si de sprijin din partea adresantilor, evacuarea jefuitorilor de pe teritoriul
tarii: Dar catre Poa.rta revendicarile, cel putin din cat se poate deduce din
informatia lacunara de care dispunem16, sunt mult mai concrete si mai tran-
sante: damn nou (in persoana lui Constantin Ipsilanti, ce se bucura de agre-
mentul aproape quasitotal al boierilor emigrati), scutirea tarii pe un interval
determinat de plata prestatiilor catre Poarta si la urma, dar nu mai putin
important, crearea unui instrument care sa preintampine repetarea unor
tuatii similare, respectiv o militie nationala care sa grupeze intre zece i cinci-
sprezece mii de ostasi.

Aceastä din urma cerere este particular interesanta caci acceptul ei
ar fi contribuit indubitabil la o puternica sporire a gradului de autonomie
a principatului fata de Poarta, cu implicaii ulterioare greu previzibile.

POZITIA I ACTIUNILE RUSIEI

Este indeobste admis faptul (de altminteri nu este practic contestat de
nimeni) ca in acordarea de catr". Poarta a celor doug hatiselifuri de la Gai-
hanelcum mai sunt cunoscute in literatura de specialitate) contributia Ru-
siei a fost intr-adevar majora si rolul sau intr-adevar determinant. Pentru a
intelege insa mai bine aceasta conduita asa cum aratam anterior este necesar,
ca in afara luarii in consideratie a contextului general european (in ansamblu
favorabil), sa vedem ce anume curs a imbracat in aceasta directie poli-
tica Imperiului tarist fata de Poarta dupa urcarea pe tron a lui Alexandru I
(martie 1801).

In aceasta privinta noul suveran rus a continuat intr-o anumita masura
coordonatele actiunii lui Pavel I, care incheiase cu Imperiul otoman tratatul
de alianta si amicitie din anul 1798. Aceasta preocupare devine vjzibjlã si in
orientarea pe care o preconizeaza acum unul .din proaspetii protagonisti ai
diplornatiei ruse, contele Nikita Petrovici Pawn. La cererea tarului, tanarul
diplomat (fiul cunoscutului politician P. I. Panin, ministru de externe in
vremea Ecaterinei a II-a), a intocmit dupa toate probabilitatile in intervalul

Caci boierii din acest principat, trecuti in Rusia (sic! M.S. e vorba de Transilvanial)
nu vtor sa se mai intoarca inainte de a fi rezolvate nemultumirile thr. Ei cer prin inter-
mediul d-lui Tomara drept conditie sine qua non a revenirii lor in Tara Romgneasca o non& stare
de luckuri i anume: dommil (hospodarul) sA fie numit pe viata, ca obligatiile care Poarta
fie fixate la nivelul de dinainte de supunerea voluntarA a românilor care aceasta, ca ei sä poata
ridica dintre ei i sa ling pe picioare o arrnata, de 10 000 de oameni, mai rnult sau mai putin
si, in fine, ca Constantin Ipsilanti socotit ca printul cel mai abil in ale guverngrii, ce mai drept
si mai curajos, sg fie numit domnitorul lor" (cf. Ruffin care Talleyrand, din Pera, la 28 august
1802, in Hurmuzaki, Documente . . . , Supliment 12, p. 228).

"
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mai iunie 1801, un raport analitic privind Sistemul politic al Imperiului
rus". In paragrafele consacrate pozitiei fata de vecinul de la Sud, Panin ac-
centua foarte limpede asupra faptului cä Noi trebuie sa sustinem Turcia",
iar ceva mai departe cä In privinta raporturilor acesteia (ale Portii n.n.)
cu Franta trebuie sä intervenim... ferm in favoarea Portii otomane13. Avem
de-a face asadar aici cu o preconizare a unei politici de sprijin si protejare,
asadar un abandon al liniei de for i confruntare practicata de Ecaterina
a II-a.

Aceasta noua conduita noul imparat o imbratiseaza din p1M. Acest lucru
se degaja cu destula claritate, printre altele, din mesajul din 31 octombrie/12
noiembrie 1801 al lui Alexandru I catre ambasadorul de la Constantinopole
V. S. Tomara18, care reflecta preocuparea tarului cä atit acestea cat, si V. I.
Morkov, ambasadorul rus de la Paris, sä depuna toate eforturile pentru a
sprijini Poarta in incheierea unei paci cat mai favorabile cu Franta.Dupa.
cum am aratat mai sus, aceasta pace s-a incheiat in cele din urma in inme
1802, ca atare conducerea Rusiei avea toate motivele sa apere la o conduità
binevoitoare din partea Portii in relatiile bilaterale dintre cele .doua mari
puteri.

0 prima manifestare a interesului lui Alexandru I pentru prgblema
principatelor romanesti o inregistram li 9/21 iulie 1801, asadar la'relativ
putin timp dupa preluarea: puterii. Scrisoarea din aceasta zi a taruliff catre
V. S. Tomara19 exprima preocuparea acestuia pentru situatia Möl-d*Over

Tarii Românesti in cadrul sistemului otoman. De asemenea ambasadorului
i se recomanda sá sprijine discret, neangajant pozitia printului Constantin
Ipsilanti, considerat de tar drept un personaj politic de deplina incredere".
De altfel C. Ipsilanti a recunoscut cà in numirea sa ca domnitor in Tara Ro-
maneasCa sprijinul si interventia rusa impreun'a cu cél 'al Prusiei au jucat
un rol considerabil; recunoasterea pe care Ipsilanti avea s-o faca in principat,
iar in perioada domniei sale el a acut, tot timpul, jocul politicii rusesti.

La 16/28 iunie 1802 asadar in toiul insusi al crizei din Tara Româneasca,
tarul ii trimitea un nou rescript ambasadorului la Constantinopole20. Acesta
cerandu-i sa atentioneze in termeni foarte fermi Poarta in rezolvarea .situatiei
din Principate. In legatura cu acest din urma document credem a pot fi
acute doua interesante comentarii. 0 prima constatare ne e prilejuita de-locul
emiterii acesteia: Moghiley, oras aflat pe malul stang al Nistrului. Tarul se
afla asadar foarte aproape de teatrul de desfasurare a evenimentelor, ..lucru
credern de Mc neglijabil in descifrarea intentiilor sale.

A doua prezumtie, mai putin certa de data aceasta, dar cu un mare grad
de probabilitate, este aceea ca la acea data: este foarte posibil ca tarul Ale-
xandru I sa fi primit suplica boierilor munteni din 13/25 mai i sä fi-fost in
perfecta cunostinta de cauza atat cu situatia realä din principat cat si -.cu re-
vendicarile boierilor romani.

De asemena un lucru mai trebuie subliniat in acest context si anume
faptul Ca noi credem ca se poate vedea o anumita corelatie in traiectul diplo-
matico-politic romano-ruso-ture. Avem deci in vedere faptul el o analiza

" Cf. Vnesniaja politika Rossii..., I, p. 66, 68.
la Ibidem, p. 127.
ia Ibidem, doc. 14, p. 58.
" Ibidem, doc. 84, p. 232.
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9 Hatiserifurile din 1802 719

mai pertinenta a revendicarilor pe care Rusia le va cere i le va impune Portii
releva ca in ele se regasesc, chiar daca nu cu exactitate, tocmai acele objective
pe care cercurile conducatoare din principatul muntean se straduiau sa le
obtina din partea turcilor. Credem cä aici nu este vorba de o simpla coin-
cidenta ; este mai curind o pozitie clara, deliberat constienta a Rusiei, care
sprijinind revendicarile românesti, urmarea sa-si creeze o pozitie i o influenta
preponderente in aceasta zona a sud-estului european.

Aceasta atitudine se inscrie astfel in chip logic in mai vechea preocupare
a Rusiei de a avea un stat clientelar, satelit (vezi de altfel i planul dacic"
al Ecaterinei a II-a si al lui Potemkin din 1782), in imediata apropiere a. gra-
mitelor sale, pe care s1-1 manevreze in functie de propriile-i interese.

In mesajul amintit mai sus, Alexandru I ii sublinia ambasadorului cä
acesta trebuie sä atentioneze Porta asupra faptului cä Rusia nu poate ra-
mane pasiva fat5. de situatia. din acel moment din Tara Româneasca si Mol-
dova si cä amenintarea pe care ar putea-o reprezenta aparitia acestor trupe
in Moldova (deci la granitele rusesti) ar putea determina Rusia trimita
trupele peste Nistru, pentru a izgoni fortele lui Pazvantoglu din ambele
principate.

Intrucat Rusia nu dorea in acea vreme sa intre in conflict cu Turcia,
tarul i-a cerut lui Tomara sa-i facä pe ministrii turci sä simtä . cä o ase-
menea actiune trebuie s. intreprinda insusi Poarta. Eu cred ca Poarta trebuie
sä tina seama de starea de mina a Tarii Românesti si de saracia Moldovei

micsorand pe cat este posibil, darile, sau, mai bine spus infranând
lacomia conducatorilor de acolo"21.

Aceasta a reprezentat, in lunile urmatoare, linia de conduita generala
-pe care s-a plasat ambasadorul rus amintit in relatiile sale cu demnitarii oto-
mani.

Pe un alt plan Rusia s-a implicat in chestiunile interne ale Portii, efec-
tuand incercari de a media in conflictul dintre aceasta Si rebelul din Vidin.
In acest context V. S. Tomara a propus guvernului turc bunele sale oficii

in incheierea unui armistitiu cu Pazvantoglu. In acelasi timp consulul general
de la Iasi V. F. Malinovski a fost insarcinat sa inceapa tratative cu Pazvan-
toglu pentru retragerea trupelor sale din Tara Romaneasca. Asupra acestuia
rusii au exercitat de asemenea puternice presiuni. In acest sens Pazvantoglu

fost informat de Malinovski cä in cazul in care trupele sale continua s. ocupe
teritoriul Tarii Romanesti Rusia va fi obligata sä introduca trupele sale in
Principat22. Consulul general din Iasi a fost de asemenea insarcinat sä. atentio-
neze pe domnitorii Moldovei i Tarir Romanesti privind &rile i birurile abu-
..zive exagerate luate de la populatia Principatelor.

Pasul urmator in evolutia raporturilor ruso-turce in aceasta chestiune
1-a reprezentat episodul din 24 iunie/6 iulie 1802. La acea data ambasadorul
rus a adresat autoritatilor turcesti o nota de protest, care era insotita si de
petitia din 23 mai/4 iunie, a boierilor i clerului muntean aflati in emigratie
-dincolo de Carpati, la care ne-am ref erit anterior. Având in vedere dificultatea
si incetineala comunicatiilor din acea vreme suntem indreptatiti sä credem cä
acest pas a fost o masurä initiat5. de V. S. Tomara insusi i ca la acea data
el rill primise incii rescriptul tarului din 16/28 iunie. In nota sa, Tomara a ex-

Ibidem, p. 213.
22 Cf. G.N. Seliah, art. cit., in Vaprosi Istorii", n. 12, 1961, p. 197.
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primat regretul Rusiei in legatura cu neindeplinirea de catre Turcia a preve-
derilor Senedului din 28 decembrie 1783 referitoare la faptul ca domnitorii
nu puteau fi schimbati daca ei nu savarseau o crima dovedita". In conti-
nuare in nota se evidentia ca, in ultimul timp, Rusia tinand seama de si-
tuatia dificila a Imperiului otoman nu a utilizat prevederile articolului 16
din Tratatul de la Kuciuk-Kainargi care-i dadea dreptul la interventie in
favoarea Principatelor dunarene, dar ca pe viitor ea nu va mai putea sa renunte
la utilizarea acestui articol, fara a daluna prestigiului sau"23. Trimisul rus pro-
punea apoi guvernului turc initierea unor convorbiri privind stabilirea unui
termen pentru durata domniei hospodarilor", ca i referitoare la scutirea
Tarii Romanesti pe cativa ani de plata darilor sale avand in vedere starea
sa de ruinare.

In zilele urmatoare, prin interrnediul ambasadorului sau, Rusia
continuat, intr-un ritm sporit am putea spune, ofensiva diplomatica asupra
Portii. Inainte insä de a trece la expunerea modului cum aceasta s-a desfa-
surat in lunile urmatoare, trebuie relevat insä a, dupa opinia noastra, desi
a actionat conjugat i pe cat posibil sincron, Rusia a urmarit doua obiective
carora le-a subordonat interventiile sale diplomatice pe langa Poarta si anu-
me: I) instalarea de domni favorabili politicii sale pe cat posibil in ambele
principate sau macar in unul dintre ele (in care scop a sustinut cu multa per-
severentä candidatura la tronul Tarii Românesti a lui Constantin Ipsilanti).
Legat de aceasta si iii stransa dependenta de ea, ea a urmarit si al doilea
respectiv reactualizarea ob1igaiilor celor doua principate fata de Poarta,
curmarea si limitarea cererilor ce nu se incadrau in vechile reglementari
in fine, dar deloc minor, obtinerea pentru ele a acelor revendicari solicitate
cu insistenta de boierimea i clerul ambelor tali in numeroasele kr petitii
memorii. In acest fel, urrnarind cu atentie demersurile rusesti din lunile iulie-
august 1802, vom vedea cum acestea se centreaza perfect pe cele doua linii
paralele de actiune pom6nite mai sus.

Cel dintâi dintre acestea Ii regasim in una din cele douà note prezen-
tate de V. Tomara guvernului turc la 21 iulie/2 august 1802 24. In ea se re-
aminteau Portii doleantele adresate suveranului rus de boierii munteni, intre
acestea fiind continua si dorinta unanima de a vedea domnia incredintata
princului Constantin Ipsilanti". Cu multa suplete, nota accentua asupra fap-
tului cä imparatul Rusiei nu putea evident sa-si aroge nici un drept, nici o
calitate in numirea principilor domnitori din Moldova si Tara Româneasca

nici sa atribuie aceasta calitate muntenilor, sau moldovenilor, dar ca in
schimb numirea candidatului mai sus amintit ar fi reprezentat un mijloc
sigur de a asigura bunastarea unuia sau altuia dintre principate". Cu alte
cuvinte pentru Rusia era important nu atat principatul in care avea sa fie
numit candidatul sustinut de ea, cat instalarea acestuia, a partizanului poli-
ticii sale, in oricare din cele doua

E de remarcat totusi faptul ea in jurul numirii ca domn a lui Constan-
tin Ipsilanti s-a desfasurat totusi o batalie diplomatica. Prin diplomatul sau
de la Constantinopol, Ch. Ruffin, Franta nu vedea cu ochi buni 24 big numirea

Vncsniaja doc. 88, p. 238-239.
21 Ibidem, doc. 96, p. 254.

biS Cf. Germaine Lebel, La France et les Principautis Danubiennes, (Du xvle siecle a
la chute de Napoleon le' ), Paris, 1955, p. 84.
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acestuia, considerat favorabil intereselor rusesti si mai ales pentru faptul cà si
asa cum rezulta din corespondenta sa din 28 august 1802 cu titularul francez
al afacerilor externe Ch. Talleyrand-Perigord, acest principe, daca ar avea
puterea, ar vrea sä distruga interesele comertului nostru" 25

Pe langa adeziunea boierimii muntene i sprijinul (evident interesat
al Rusiei), C. Ipsilanti a mai avut sansa de a beneficia si de sprijinul Pru-
siei. Urmand instructiunile regelui sau Frederic Wilhelm a III-lea, trimisul
prusac la Poarta, von Knobelsdorf a sustinut si el cu destula tarie in fata
Portii candidatura lui Ipsilanti pentru tronul Tarii Romanesti 26

In acest fel, C. Ipsilanti a beneficiat de un puternic sprijin politico-
diplomatic in tentativa de ocuparea tronului Tarii Romanesti, sprijin care,
de altfel, nu va intarzia sa-si dovedeasca eficienta. La 16/28 august in scri-
soarea de raspuns catre mitropolitul i boerii din Tara Româneasca refugiati
la Brasov, trimisul rus la Constantinopol le comunica astfel acestora cà dom-
nitorul care a facut obiectul dorintelor voastre va fi cel acceptat; am primit
in legatura cu aceasta asigurarea pozitiva din partea Porte 27

Practic numirea efectiva a lui C. Ipsilanti ca domn va avea loc, asa cum
rezulta din relatarea trimisului prusian Knobelsdorf, la 29 august/10 septem-
brie 1802 28, dar dupa cum rezulta cu evidenta din cele de mai sus, V. Tomara
avea certitudinea (si informatiile evident) cu aproape doua saptamâni inainte
de producerea evenimentului gratie desigur informatorului (sau informato-
rilor, de ce nu?) pe care 1-a avut in Divanul Imperial.

In felul acesta la sfarsitul lunii august, Rusia ii vede implinit cel din-
-BA obectiv important al sau: candidatul sustinut de ea primea mult ravni-
tul tron al Tarii Romanesti. Cu nedisimulata satisfactie, trimisul rus la Constan-
tinopol ii comunica lui Alexandru I la 1/13 septembrie 1802, producerea aces-
tui eveniment, reamintind Ca, cu acest prilej, noul domn 11 rugase sä confir-
me atasamentul sàu recunoscator fata de tronul maiestatii voastre" 29.

Succesul acesta al Rusiei nu era insä deplin: cu obisnuita sa abilitate
in manevre i cautand sa-si menajeze propriile interese si sa se plieze i dupa
echilibrul politic international, Poarta a numit ca domn in Moldova pe Ale-
xandru Moruzi (19 septembrie 1802). Desi acesta nu ascundea nici unuia
din partizanii sai atasamentul sau pentru Rusia", cum raporta V. Tomara la
1/13 octombrie 1802 suveranului saus°, era cat se poate de clar pentru cercurile

25 Hurmuzaki, Suplinient 12, p. 228, 1885.
22 Conducerea afacerilor in Tara Româneasc5. ar cere prezenta urrui domn foarte lumi-

nat, care O. aib 5. energie si care mai ales st fact dovada intregului devotament fat& de PoartA.
Fdra indoialt de aceea mi-am permis sa. recomand Portii numirea Printului Ipsilanti in aceasta
fungie" (ii scrie Von Knobelsdorf cãtre Frederic Wilhelm III, la 15/27 august 1802, din Con-
stantinopole (Cf. N. Iorga, Acte i fragmente cu privire la istoria II, Bucuresti,
1896, p . 370.

Hurmuzaki, Documente, Supliment I, t. IV, (1802-1849), Bucuresti, 1891, p. 401;
cf. 0 Vnesniaja politika. , I, doc. 106, p. 278.

28 Poarta va incredinta azi printulu Ipsilanti demnitatea de domn al Ttrii Ron'ifi-
nesti (nota la 29 august/11 septembrie 1802 din Constantinopole, von Knobelsdorf lui Frederic
Wilhelm al III-lea (Cf. N. Iorga, op. cit., II, p. 371).

3° Vnesniaja politika.. ., I, doc. 111, p. 287 288. Despre politica rusofill dust ulterior
de noul dornn a se vedea, P.P. Panaitescu Corespondenla lui Constantin Ipsilanti cu guvernul
rusesc 1806-1810, Bucuresti, 1933; Al. Vianu, Din corespondenla /ui C. Ipsilanti cu 1?usia
(1806). in Romanoslavica", 10, 1964, p. 467-470; idem, Din relafiile lui Constantin Ipsilonti
cu Rusin (1803 ) in Analele Universitätii Bucuresti", Istorie, 13, 1964, p. 143 154.

3° Vnesniaja politika.. ., I, p. 302.

'
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diplomatice si observatorii straini din Constantinopol ca numirea acestuia
reprezenta o concesie facuta Frantei, care-1 considera favorabil politicii si
intereselor sale in aceasta parte a continentului.

Concomitent cu aceasta, asa cum am aratat anterior, reprezentantii
politici ai Rusiei nu au scapat din vedere mei campama pentru realizarea si
celui de al doilea deziderat. Un nou episod din ofensiva diplomatica s-a des-
fasurat la 4/16 iulie 1802. La aceasta data trimisul rus a adresat o noua nota
ministrului turc de externe, document ce continea o serie de propuneri con-
crete de reglementare a situatiei din Principate. Se poate admite, asa cum
au facut o ca.tiva istorici, ca acest episod din 4/16 iulie marcheaza de fapt
inceputul tratativelor dintre Rusia si Poarta, ce au culminat cu emiterea de
catre aceasta a Hatiserifului din 12/24 septembrie.

In nota se considera ca actul explicativ referitor la durata domniei
hospodarilor" si la scaderea darilor catre Constantinopol ar fi fost de o reala
utilitate pentru Moldova si Tara Româneasca. In viziunea diplomatiei ruse
el ar fi contribuit la inlaturarea oricaror motive de acuzatii neintemeiate,
si ar fi asigurat ... mentinerea politicii de prietenie si incredere reciproca,
desfasurata de ambii suveram si recunoscuta ca favorabila pentru bunasta-
rea statelor lor" 31.

In aceasta nota a guvernului rus, din 4/6 iulie se lansa acum, pentru
prima oara in cursul tratativelor, propunerea stabilirii termenului de sapte
ani pentru durata domniei principilor in fiecare din cele doua tari romanesti.

Inainte de implinirea acestui termen, domnii puteau fi schimbati nu-
mai in caz de crima dovedita" (incalcare a legii) de ambele parti. Se pro-
punea de asemenea sa fie stabilite mai precis marimea si tipurile darilor. Gu-
vernul rus considera necesar ca Tara Româneasca sa fie scutita de obliga-
Ole catre Poarta, mergand pe o perioada de pana la 2 ani, aceasta fiind con-
siderata din momentul evacuarii teritoriului ei atat de catre trupele turcesti
cat si de catre cele ale lui Pazvantogiu.

In legatura cu faptul ea Moldova suferise de asemenea o serioasä pier-
dere ca rezultat al actiunilor lui Pazvantoglu, ea trebuie de asemenea sa be-
neficieze de o usurare corespunzatoare. V. S. Tomara a cerut ministrului oto-
man de externe sa-si expunä neintarziat punctul de vedere in leg-A-tura. cu
aceasta problema, pentru ca el sa poata comunica operativ despre aceasta la
Petersburg.

In chip surprinzator, cunoscute fiind obisnuita incetinea15. si tergiver-
sarea care ii erau specifice, Poarta a raspuns de data aceasta solicitarii Rusiei
cu promptitudine. La numai zece zile dupa aceasta (14/26 iulie), turcii au si
comunicat raspunsul la cererea puternieului lor vecin. Reis-efendi Mahmud
Raif i-a trimis ambasadorului rus un raspuns scris, comunicandu-i faptul ca
Poarta este de acord sa emita o noua reglementare in problema Moldovei si
Tarii Romanesti si ca in acest scop se impune desfasurarea unor tratative 32

Apreciind acest raspuns ca un acord de principiu pentru ducerea de
tratative asupra subiectului mentionat V. S. Tomara la 21 iulie/2 august
1802 a prezentat guvernului otoman doua noteexplicative. Asupra continu-
tului primeia, care contmea recomandarea numirii ca domn a lui Constantin
Ipsilanti ne-am oprit anterior. Mai importanta insa, pentru obiectivul al doi-

81 Ibidem, p. 242.
82 Vezi in acest sens raportul lui V.S. Tomara cltre Alexandru I din 16/28 iulie 1802 (cf.

Vnesniaja politika..., I, doc. 92, p. 246).
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lea al politicii Rusiei era insa cea de-a doua nota care expunea intr-o formà
definitiva cerintele Rusiei referitoare la noile reglementari pentru Princi-
pate P. Compararea continutului celor doua note cu prevederile hatiserifuri-
lor ne arata ca in textul final al acestora din urma se regasesc (cu o singura
exceptie) aproape quasi-totalitatea propunerilor rusesti din aceasta nota.
Este ,oricum de presupus ca la acea data V. Tomara primise din partea lui
Alexandru I instructiunile detaliate referitoare la obiectivele care trebuiau
sustinute de partea rusa la tratative. Documentul incepea prin a sublinia fap-
tul ca Rusia continua sa sustina intervalul de sapte ani ca durata de domnie
a principilor in Moldova si Tara Romaneasca. Dupa ce ilustra, cu precedente
istorice, avantajele pe care acest termen le-ar fi avut pentru stabilitatea dom-
niilor si pentru prosperitatea celor doua tan, nota prezentata deVasili To-
mara accentua asupra ideii ca domnitorii puteau fi schimbati inainte de ex-
pirarea acestui termen numai daca. au savarsit un delict dovedit' . Dar sub-
linia trimisul rus dat fiind precedentele din epocile anterioare, pentru a
se aprecia exact gravitatea infractiunii savarsite, aceasta trebuia comuni-
cata, inca inainte de depunerea printului (subl. noasträ M.S.) siministru-
lui Rusiei la Constantinopol pentru ca si o parte si alta sa poata verifica
si astiel sa se poata vedea ca el este veritabil".

Apreciind starea de ruina si de degradare in care se gasea Tara Roma-
neasca ea urrnare a neincetatelor jafuri ale bandelor lui Pazvantoglu, nota
cerea in continuare scutirea acestui principat, de plata obligatiilor sale catre
Poarta pe un interval de doi ani, termenul curgand din momentul evacuarii
principatului de catre trupele turcesti.

Foarte importanta era de asemenea, propunerea referitoare la restabi-
lirea unui corp de militie nationala", suprimat dupa pacea de la Kuciuk-Kai-
nargi. Aceasta solicitare era justificatä prin situatia precara a tarii, expusa
permanent jafurilor pasilor turci rebeli i pentru a caror alungare era mereu
necesara chemarea trupelor turcesti (fidele sultanului) si a cdror intretinere
solicita mijloace costisitoare. Intr-un asemenea context, crearea acestei mi-
litii nationale ar fi scutit principatul de o asemenea necesitate.

De o serioasa insemnatate mai ales pentru patura suprema a tarii era
urmatoarea cerere, potrivit careia in functiile administrative sä fie numiti
numai boieri autohtoni, iar grecii veniti o data cu suita domnitorilor sa poata
fi plasati de catre acestia numai in demnitatile de la curte sau in functii afe-
rente persoanei domnitorului. Aceasta solicitare a Rusiei, derivata evident
din presiumle si repetatele plangeri pe aceasta tema a boierimii autohtone
romanesti, reflecta in fond acea contradictie la varf care opunea pe repre-
zentantii greci din anturajul domnilor fanarioti marea masa a clasei boie-
rimn 'române, nemultumita de veritabilul monopol" instituit de cei dintai
asupra functiilor de importanta din mecanismul de conducere economico-
administrativ al principatului.

Sub raport economic se cerea de asemenea ca toate rechizitiile care fu-
sesera introduse dupa promulgarea Senedului din 1783 sa fie abolite. Conti-
nutul acestui demers viza mai ales abuzurile savarsite de turci prin sporirea
(invocand .ca motive mflatia) cuantumului tributului precum si a cererilor
repetate si ilegale de produse alimentare pentru aprovizionarea capitalei,

35 Textul complet al notei in Vnesniaja politika..., I, doc. 95, p. 250-252.
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ca si a excesivelor rechizitii de oameni, materii prime si mijloace de transport
pentru repararea cetatilor.

In acelasi context trebuie vazute i cerintele privind reinnoirea preve-
derilor din hatiserifurile (1775, 1792) si Senedurile (1783) anterioare, ca si
restituirea catre ambele principate a unor terenuri ocupate abuziv de catre
turci. Pentru Tara Româneasca asemenea zone se aflau in jurul raialeIor de
la Braila, Giurgiu si Turnu, precum i dincolo de Olt (pana in prezent nepre-
cizate) iar pentru Moldova, desi in nota nu se specifica explicit, era vorba de
o serie de terenuri din jurul Hotinului.

0 interesanta observatie era de ordin procedural. Motivandu-se ca de
fiecare data cand se emitea un asemenea document el era inmanat domnito-
rului in functie si se pierdea dupa inlocuirea acestuia, Portii i se cerea ca de
acurn inainte aceste dispozitii (hatis, seneduri etc.) sa fie pastrate in arhivele
fiecáruia din cele doua principate. besi evident inoperanta, niciunul din cele
doua principate nedispurInd Inca de o arhiva proprie, solicitarea aceasta
este interesanta ca ridicand problema necesitatii organizarii pe viitor a aces-
tei institutii atat de importante in structura mecanismului de stat..

In final, nota cerea ca, in ceea ce priveste forma de prezentare, noile
reglementari care urmau sa fie date de catre Poarta, trebuiau sä contina:
a) prevederile vechilor hatiserifuri (actualizate evident), apoi b) includerea
actualelor cerinte ale Rusiei Si c) un angajament ferm din partea Portii ca
va respecta riguros toate stipulatiile de la primele doua.

Cursul ulterior al tratativelor a reliefat insa ca partea turca consim-
tind in principiu la adoptarea unor noi orânduieli pentru cele doua princi-
pate, conditiona insa aceasta de rezolvarea unor probleme care, in fapt; ama-
nau pe un termen destul de lung infaptuirea acestor prevederi. Poarta con-
ditiona astfel, in primul rand, emiterea noilor reglementäri de iesirea din
principate a trupelor turcesti trimise sa-i alunge de acolo pe pazvangii Dupa
opinia reis efend ului Mahmud Raif, aceasta nu putea avea loc mai inainte
de 2-3 luni deoarece acest interval era necesar pentru strangerea sumei.(cca.
3 milioane de piastri) cu care trebuiau platite trupele, iar a doua obiectie pe
care aceasta o ridica era chestiunea incheierii armistitiului oficial cu Pazvan-
toglu. In decursul intregului acest interval, guvernul turc considera imposi-
bil sa 1 numeasca pe C. Ipsilanti ca domn al Tarii Romanesti. A doua pandi-
tie a cazut insa repede, caci chiar in momcntul inceperii tratativelor. fusese
acordata iertarea oficiala lui Pazvantoglu 34.

Prima conditie era practic de neindeplinit. Tara Româneasca, atât de
ruinata, nu era in stare sa plateasca, intr-un interval atat de scurt suma ce-
ruta. Dupa cum ne este cunoscut din convorbirile dragomanului misiunii
rusesti cu agentii domnului moldovean A. Sutu, care conducea in acea vreme
si Tara Romaneasca, pentru plata compensatiei trupelor turces-ti erau nece-
sare eel putin sapte luni. In decursul acestei perioade trupele turcesti ar fi
ramas pe teritoriul Tarii Rornânesti i obligatiile principatului in acest fel
ar fi sporit. A aparut deci problema cautarii mijloacelor pentru plata tru-
pelor turcesti. Intrucat nu era alt mijloc de gasire a celor 3 milioane de pias-
tri cleat apeland la insusi resursele Tarii Romanesti, V. S. Tomara a aratat
atunci reprezentantilor turci ca cea mai buna solutie a acestei situatii ar fi
numirea neintarziata la conducerea principatului a principelui Constantin

Ibidem, doc. 100, p. 270."
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Ipsilariti, cunoscut pentru cumpatarea" sa in conducerea provinciei, recu-
noscut de insasi Poarta pentru cumpatarea sa i sustinut si de boierii locali 35.

Principalele divergente au aparut in legatura cu durata domniei hos-
poddrilor i prevederilor privind schimbarea Mr. Pe parcursul dezbateru aces-
tei probleme guvernul turc si-a schimbat parerea de cateva ori. La inceputul
tratativelor el s-a pronuntat pentru instituirea unui termen de 4 (patru)
ani de domnie a principilor, iar in etapa finala s-a pronuntat pentruinsta-
larea fara schimbare a domnilor" cu conditia ca acestia sa nu fi savarsit o
crimã cum glisuia hatiseriful din 1775 sau una dovedita" cum seformuleaza
in Senedul din 1783. Prin aceasta plenipotentiarii turci nu au consimtit cu
obstinatie la cerinta Rusiei, ca ambele parti sä stabileasca de comun acord
gradul de vinovatie al domnitorilor i sä adopte hotathrea de schimbare a
lor. Conform plenipotentiarilor turci, trimisul rus la Constantinopole urma
doar sa fie incunostiintat despre savarsirea crimei de care domnitor. Aceasta
insemna ca guvernul turc se straduia sa lase totul in situatia anterioara. Dom-
nia fara termen fix de schimbare a domnitorilor" insemna in practica infap-
tuirea de catre Poarta a unor schimbari dese, in esenta ruinatoare pentru
populatia principatelor dunarene. In aceasta chestiune pozitia Rusiei a fost
insa foarte ferma, iar Poarta prin intreg mecanismul sau de conducere, ne-
dorind o inasprire a relatiilor cu Rusia a fost nevoita sä consimta la stabili-
rea unei durate de 7 (sapte) ani pentru domnia principilor, cu dreptul de re-
chemare a Mr doar in caz de delict recunoscut de ambele parti.

In felul acesta majoritatea obiectivelor urmarite de diplomatia rusa.
si de guvernul imperial in acea vara a lui 1802 in raporturile cu Poarta au
fost atinse. Practic, dupa cum isi informa suveranul la 1/13 septembrie 1802 36,
ambasadorul rus avea la acea data, prin canalele sale de informatii, certitu-
dinea acceptarii de catre Poarta, in putina vreme, a conditiilor puse de Rusia,
transpunerea Mr pe hartie i formalitatile corespunz5toare acesteia nu mai
erau decat o chestiune de timp.

Ceremonia care a marcat incheierea acestui complicat joc diplomatic
a avut Mc la 12/24 septembrie 1802. Cu acest prilej, conform intelegerii con-
venite anterior, reis-efendiul Mahmud Raif i-a inmanat trimisului rus V. S.
Tomara textul articolului adaugat la cererea Rusiei, cópii ale celor doua hati-
*erifuri (Cate unul deci pentru fiecare principat, continutul fiind insa aproape
identic) si de asemenea acea Notd solicitata anterior de partea rusa.

Nota continea angajamentul Portii care isi asuma respectarea noilor
iar in continuare guvernul turc recunostea ca au fost savarsite unele

incalcari Si abuzuri ale catorva stipulatii" continute in hatiserifurile din 1775
si 1791, ca si in senedul din 1783 si cä Rusia avea, in conformitate cu prevede-
rele de la Kuciuk-Kainargi si Iasi dreptul de a interveni spre pro-
tej.area Tarii Românesti Si Moldovei. Prea stralucita Poarta promite gla-.
suia nota ca toate reglementarile anterioare, ca si cele noi, cuprinse in mai
sus arnmtitele firmane vor fi de acum inainte strict respectate si nu se va
permite incalcarea lor de oricine ar fi i ca va fi stabilit la modul cel mai se-
rios ca aceste reglementari vor servi drept pravila" 37. Ulterior acestei date
au plecat catre tara i cei doi domnitori insarcinati Ca puna in aplicare preve-

33 Ibidem, doc., 92, p. 245.
3 6 Ibidem, doc. 111, p. 268.
" Ibidem, p. 301.
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derile hatiserifurilor: Constantin Ipsilanti (numit la 29 august/11 septem-
brie 1802 in Tara Romaneasca) a parasit capitala Imperiului aproximativ in
a treia decada a lunii septembrie, iar Alexandru Moruzi, care fusese numit
la 19 septembrie/2 octombrie 1802, probabil la mijlocul lunii octombrie
aceluiasi an.

In final se cuvin credem cateva aprecieri asupra semnificatiei hatise-
rifurilor de la Giilhané" pentru evolutia interna a societatii moderne roma.-
nesti din cele dou5. principate, ca i pentru pozitia internationala a acestora *..

Consideram asadar ca, chiar cu toate minusurile pe care le contin, hati-
serifurile au creat Moldovei i Tarii Românesti o baza mai larga in raportu-
rile cu Poarta, oferindu-le o cale de a reduce cererile abuzive ale acesteia.
De asemenea, prin limitarea posibilitatilor concrete de amestec ale Portii in
treburile interne ale acestora, ele au contribuit in crearea unui inceput de
autonomie pentru ele, pe care Conventia de la Akkeman (1826) si mai ales
tratatul de la Adrianopole din 1829 o vor spori substantial. In acelasi timp,
asa cum pe drept s-a subliniat in repetate randuri in literatura consacrata
acestui subiect, au o confirmare a pozitiei distincte a Principatelor in cadrul
sistemului politic otoman, statutul special al acestora constituind pentru alte
state sau mari puteri prilej de referire sau comparatie.

Desi nu in intregime hatiserifurile au marcat totodata un punct pozitiv
in confruntarea surda neincetata pe care boierimea i clerul roman a dus-o
cu fermitate impotriva actiunii de implantare in structurile administrative
si de monopolizare a resurselor economice, desfasurata de aristocratia fana-
von., prin exponentii sai aflati atat la varf cat si in reteaua interna social-
politica a tarii.

Pe de alta parte sub raport extern privite **, hatiserifurile au oferit
Rusiei o excelenta posibilitate de amestec in problemele interne ale Imperiu-
lui otoman. De altfel aceasta a reactionat vehement la cea dintai incalcare
a acestora, in 1806, considerand acest episod ca un excelent prilej de a-si ma-
terializa intentiile expansioniste in aceasta parte a continentului printr-un
r5zboi dus timp de 6 ani. Chiar daca rezultatul final al acestuia nu a adus
Imperiului tarist beneficiile teritoriale scontate, bresa era puternic facutä,
iar consecintele ei nu vor intarzia sà duca, pe termen fung, la agravarea crizei
interne a anacronicului stat al osmanlailor.

* Date fiind caracterul sintetic al prezentului studiu, ca si anumite necesith4i de ordin
editorial, nu am considerat necesar s& mai sthruim asupra continutului detaliat al hatiqerifurilor,
acesta puthnd fi iiv)r consultat in editiile amintite sau regasit in articolul citat al lui Traian
Ionescu. Nu putem totui sa nu semnalám aprecierea foarte interesantä, desi cam prea cuprin-
zátoare pe care le-a fäcut-o N. Iorga, care a considerat c& ele reprezinth in forma sa confuza,...
o adevArat& constitutie a tlrilor române#i potrivit cu dorintele arAtate de d&n3ele", cf. Istoria
Romanilor, vol. 8, Bucure§ti, 1938, P. 136).

** Remarcám cu acest prilej a in interpretarea care s-a dat caracterului acestor docu-
mente o not& discordant& o constituie pozitia din anii '60 a istoriografiei din fosta URSS. in
persoana lui V.I. Seliah, art. cit., p. 201) ea a considerat hati§erifurile §i celelalte documente
ale perioadei ca reprezentand un acord sau un tratat diplomatic ruso-turc (?). Marea majori-
tate a istoricilor care s-au ocupat de acest eveniment, amintiti de noi la inceputul studiului, le
apreciaa. insá pozitie creia ne aläturlm i noi mutt mai judicios, drept acte cu finali-
tate interná, emanind de la autoritatea sultanalä i destinate nemijlocit celor don& ptincipate
române§ti.

a

www.dacoromanica.ro



17 Hati.5erifuri1e din 1802 727

THE PROMULGATION BY THE PORTE OF THE HATTI-SHERIF
OF SEPTEMBER 1802 AND THE ACTION TAKEN BY RUSSIA

Abstract

In an attempt to provide an adequate image of the organic integration
of the Romanian Principalities into the European historical context at the
beginning of the 19th century, circumstances which led to the issuing of
the two hatti-sharif of privileges on 12/24 September 1802 as well as the
corresponding action taken by Russia are highlighted.

The author begins by outlining the current internal backdrop in Mol-
davia and Wallachia systematic spoliation of the population, internal poli-
tical instability, corruption and venality of the Phanariot system, soaring
of the obligations toward the Porte, all of which fostered a general discon-
tent among the inhabitants.

The petitionary campaign of the Romanian boyards is being reviewed
and the action taken by Russia which succeeded in turning to good account
the dissatisfaction rooted in the Romanian society and her own influence on
the rise in the relations with the Ottoman Porte is being investigated.

Developments resulted in the appointment of a prince inclined to pro-
tect Russia's interests in the area (C. Ipsilanti in Wallachia) and the promul-
gation of the two hatti-sherif of privileges on 12/24 September 1802 which
indisputably improved the status of the principalities within their relations
with the Turks but concurrently gave Tsarist Russia an excellent means to
interfere with the internal affairs of the Ottoman Empire.
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PUTERE, AUTORITATE, IDEOLOGIE

DE LA DOMNIA PAMANTEANA LA DINASTIA
DE HOHENZOLLERN (1859 -1866). PREROGATIVELE

SI IN SEMNATATEA DOMNIEI IN EDIFICAREA STATULUI
ROMAN MODERN (I)

GRIGORE CHIRITA

La noi, intocmai ca Si la alte popoare, domnia in diferite ipostaze
-prin care a trecut de-a lungul veacurilor a fost, fara nici o mndoialá, cea mai
veche si rnai insemnatä dintre toate institutiile statului din insusi momentul
aparitiei acestuia.

Mu lt timp chintesenta si, in acelasi timp, expresie a atributelor esen-
tiale ale statului cu care initial se confunda, domnia s-a statornicit in tarile
romane In secolul al XIV-lea, odata cu constituirea statelor feudale românesti
sub sceptrul Basarabilor in Tara Romaneasca si al Musatinilor in Moldova.
De la inceput, Domnul era un monarh autocrat ce dispunea de o imensa pu-
ter° personala, nepartajabila, insa 'Dana la un punct limitata de legi i obice-
luri intrate in obisnuinta. Desi apartinea unei monarhii feudale ereditare,
Domnul era totusi ales pe viata dintr-un grup restrans de eligibili, princi-
piul electivo-ereditar (al osului domnesc") fiind respectat, si, ca atare, men-
tinandu-se 'Dana catre sfarsitul secolului al XVI-lea. Dupa instaurarea domi-
natiei otomane, Domnul a inceput sa fie numit de Poarta, initial din randu-
rile membrilor familiilor domnitoare, apoi i dintre alti boieri români, ulterior
Thlocuiti in epoca fanariota de cei de origine greaca recrutati din capi-
tala .Imperiului otoman. In acest fel, domnia si-a pierdut caracteristicile de
bazg avute la inceput: ea nu mai era ereditara i nici macar pe viata 1. Inca

,ultima parte a secolului al XVIII-lea, boierimea româneasca sub ina-
pulsul conceptiilor luministe dominante, a redesteptarii constiintei nationale,
xidicandu-se impotriva domniilor fanariote, a revendicat vechile privilegii
-ale tare: instituirea domniei pe viat5, i ereditara prin alegerea unui domn

randurile sale. Restabilirea domniei parnantene inscrisa si in pro-
grarnul revolutiei de la 1821a fost admisa de Poarta si pusa in aplicare in
1822, pentru ca in 1827, prin Conventia de la Akermann, sä i se stabileasca
durata la 7 ani. Insa dupa numai doi ani, tratatul de la Adrianopol (2/14 sep-
tembrie 1829) a inlocuit domnia limitata cu aceea pe viata. Consacrand acest
principiu, Regulamentul organic a restabilit intrucatva caracterul esential
al domniei: alegerea Domnului pe viata dintr-un nurnär relativ restrans de
marl boieri autohtoni, fara a-i asigura insa continuitatea prin ereditate. Pro-

1 Insiitff ii feudale din Tdrile Ronuine. Dictionar, Editura Academiei, Bucuresti, 1988,
-p. 168-172 (autori: Petre Strihan i Nicolae Stoicescu).

,,Revista istoricV, tom V, nr. 7-8, p. 729-741, 1994
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movând in forme incipiente conceptia moderna a separarii puterilor in stat,
Regulamentul organic a ingradit (cel putin legislativ) intr-o oarecare mAsurl
puterea absoluta a Domnului exercitata autoritar 'Ana atunci. I s-au incre-
dintat totusi o suma de prerogative in conducerea efectivä a statului, el de-
venind seful puterii executive (numea i revoca pe minitrii i functionarii
publici), având , in acelasi timp, insemnate atributii legislative (participa,
impreuna cu Adunarea obsteasca, la elaborarea legilor pe care apoi le pro-
mulga) i judecatoresti (sanctiona hotararile ce ramâneau astfel definitive
ale Divanului domnesc ca instant5. suprema de justitie) 2 Dar, peste numai
un deceniu, Puterile suzerana si protectoare (adica Poarta i Imperiul ta-
rist) au inlaturat abuziv de pe tronul Munteniei pe Domnitorul Al. D. Ghica,
incalcând astfel statutul legal al domniei pe viata, pentru ca, apoi, prin Con-
ventia de la Balta-Liman (19 aprilie/1 mai 1849) sa se revina din nou la nu-
mirea Domnior din ambele Principate doar pe 7 ani. Aceasta era, intr-o,
expunere sumara, evolutia institutiei domniei in momentul child se inaugura
efectiv campania pentru Unirea Principatelor. La temelia acesteia a fost ase-
zat un program impus deopotriva de necesitatea afirmarii raspicate a :aspi-
ratiilor si tendintelor seculare spre unitate national-statalà ale neamului nos-
tru, dar si de invatamintele rezultate din vitregiile i vicisitudinile la care
Domnia fusese supusa in cursul secolelor. De aceea nu intâmplator una din
cele mai importante probleme avea in vedere tocmai restructurarea institu-
tiei domniei in acord cu conceptele si practicile moderne, pentru a-i conferi
stabilitate si continuitate in tara, prestigiu peste hotare. Ea se incadra astfel
organic procesului de reformare a intregii societati care urma sa treaca aproa-
pe fara tranzitie dupa observatia pertinenta a lui Gh. I. Bratianu de
la traditiile medievale ale unui regim patriarhal la viata complexa a unei tad
cArmuite i gospodarite dupa modelul marilor natiuni din Europa occiden-
t all 3.

Pentru atingerea acestui obiectiv de cea mai mare insemnatate, oame-
nii politici din Principate s-au pronuntat, intr-o unitate impresionanta de
cuget si cu o fermitate neinealnita in abordarea oricarei alte probleme, pen-
tru aducerea pe tronul noului stat a unui principe strain apartinand uneia
din casele domnitoare ale Europei. Ideea in sine nu constituia o noutate, nu
era o inovatie a românilor; ea fusese insusita i pusa in aplicare in urma cu
ateva decenii de alte popoare aflate in procesul constituirii statelor moderne
nationale (Belgia, Grecia s.a.) si, intr-un rastimp scurt, daduse bune rezul-
tate. La noi, ea a aparut ingemanata" (dupa fericita expresie a lui A. D.
Xenopol) cu necesitatea Unirii Principatelor Inca din epoca razboiului ruso-
turc din 1829, pentru ca, ulterior, mai ales odata cu izbucnirea razboiului
Crimeii, sä fie amplu dezbatutä, temeinic argumentata in toate scrierile si
luärile publice de pozitie, incorporata in numeroase memorii inaintate ma-
rilor puteri continând dorintele românilor. In programul unionist adoptat

Istoria Ronuiniei, vol. III, Bucuresti, Ed. Academiei, 1964, p. 942 943 (autor: acad
Andrei Otetea). Evocand epoca regulamentark Vasile Alecsandri printr-o sugestivä imagine
ii asem6na pe Domnul iesit din monstruoasa impreunare a suzeranitritii turcesti cu protecto-
ratul rusesc" cu un arbore mehanic de la care atarnau toate ramurile administrative, financiare,
judecAtoresti i chiar bisericesti, ramuri destinate a hrAni trunchiul prin sucul ce absorbea din
vinele tarii" (Vasile Alecsandri, Introducere, la Scrierile lui Constantin Negruzzi, volumul I.
Pdcalele tinerefilor, Bucuresti, 1872, p. VII VIII).

3 Gh. I. BrAtianu, Politica externd a lui Cuza Vodd si dezvoltarea ideii de unitate natio-
'saki, in Revista istoria roma,n6", 1932, vol. II, fasc. IIIII, p, 142..
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separat, insa identic in continut, de cele doua Adunari ad hoc in octombrie
1857, ca un corolar al Unirii Principatelor, o conditie sine qua non a existen-
-tei noului stat, se cerea Print strain cu mostenirea tronului, ales dintr-o
dinastie domnitoare de-ale Europei si a carui mostenitori sa fie crescuti in
religia tarii" 4. Cum se ajunsese la aceasta incheiere si, mai important decat
atat, care era motivatia ei? Intr-o epoca in care, cu exceptia Elvetiei, toate
statele europene erau monarhice, cand republicile instaurate prin revolutiile
iZbucnite periodic datorita maselor oprimate aveau o existenta precara, de
surta duratä, institutia monarhiei constitutionale era cu adevarat singura
in masura sä asigure existenta i unitatea mai cu seama a unor state natio-
bale cum era cel roman aflat in curs de constituire si de afirmare a pro-
priei identitati. Situat geopolitic si strategic la frontierele celor mai reactio-
nare imperii din Europa otoman, tarist si habsburgic care isi disputau

secole sferele de dominatie in aceasta parte a continentului, si care, in plus,
detineau suprafete insemnate ale patrimoniului strabun locuit majoritar de
Milioane de români, poporul nostru nu-si putea constitui un stat puternic,
-Unitar si modern, decat recurgand la caile i metodele utilizate de alte po-
poare, .compatibile cu nivelul general de dezvoltare a societatii, in acord cu
conceptiile i institutiile vremii unanim acceptate. Inabusirea brutala a revo-
lutiei romane de la 1848 de catre trupele tariste i otomane evidentiase cu
claritate faptul ca o constructie statala de sorginte revolutionara avand ca-
racteristici democrat-republicane 5 - cum era cea preconizata de unii frun-
tasi politici romani inrauriti de revolutionarii francezi i italieni, care con-
travenea indemnurilor anumitor compatrioti clarvazatori 6 - nu era posi-
bila, nefiind realista si, ca atare, viabilä. Numai in lumina acestor impreju-
fa ri istorice se poate intelege de ce cunoscuti lideri politici liberal-radicali
care exprimasera panä atunci opinii republicane s-au simtit nevoiti sa le re-
considere, expunancl public noile optiuni. Astfel, C. A. Rosetti care in
Martie 1856 i se destainuia lui M. Kogalniceanu cä sunt s-o sä mor repu-
blican, da xastdzi sunt roialist enrage - explica intr-un articol din 1865
aparut sub semnatura sa ca in teorie credintele mele ... nu sunt monarhice.
In practica sunt silit a ma conforma totdeauna cu spiritul zilei dominatoriu
in Europa". El adauga cä monarhia constitutionala, atat de necesara sta-
telor europene de mult timp constituite, noua ne era imperios neaparata"
pentru a consolida existenta statului national 8. La randul sau, Ion C. Bra-
tianu declara in Camera la 10/22 mai 1877 la dezbaterea proiectului de lege
pentru crearea decoratiei Steaua Romaniei" ca nu rn-am sfiit a declara ca

4 Acte si documente relative la istoria renasterii României, Bucure0i, vol. VI, partea I,
p. 74; Ibidem, vol. VI, partea II, p. 44 (In continuare se va cita Acte ,si documente...).

5 In proclamatia de la Islaz se preconiza o forma de stat insuficient elaboratk ambigua,
mai degraba republicana. decAt monarhick qi anume Domn responsabil, ales pe cinci ani,
cautat in toate starile societatii" (Cornelia Bodea, 1848 la români. 0 istorie in date ,si marturii,
vol. I, Editura Stiintifica i Enciclopedica, Bucure0i, 1982, p. 537).

6 Din Pesta la 8/20 iulie 1848 E. Murgu adresa lui N. Balcescu intre alte indemnuri i pe
.acela de a se feri deocamdata de numirea de republica", pentru el i aa tiranii se uitA cu
pizma la starea libertatii de acum i prejurul nostru este cu mult mai critic deal sA ne putem
rasa numai in seama oarbei intamplari" (Eftimie Murgu, Scrieri, Editie Ingrijita cu o introducere

note de I.D. Suciu, Bucure0i, Editura pentru literatura, 1969, p. 452).
7 C.A. Rosetti, Corespondent& Editie ingrijita, prefata, note 0 comentarii de Marin Bucur,

Editura Minerva, Bucureti, 1980, p. 304 (Sublinierile apartin lui C.A . Rosetti).
8 Revista Dunarii", Bucure0i, nr. 1, 19 decembrie 1865, p. 2 (Sublinierile apartin perio-
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intr-adevar sunt republican si as dori pentru tara mea sistemul republican" ;
dar continua el fiindca \Tad c5. nu se poate, de aceea pastrez acele ton-
victiuni in fundul inimii mele si voi face tot pentru ca sa prospere tara mea
sub regim monarhic" °. Motivatia acestei atitudini de principiu o gasim intr-unt
discurs rostit in Adunarea Deputatilor la 11/23 februarie 1863 in care cunos-
cutul lider liberal arata ca la inceputurile miscarii de regenerare nationall
el fusese impotriva ideii principelui strain fiindca cel mai mare om, mai cu
seamä intr-un timp de creatiune, trebuia nu numai sä inteleaga sä i slmta
o natiune" iar un strain, ori cat de eminent ar fi, nu ar putea sa inteleaga
nimic". Ar fi staruit in acel simtamant al sau daca, odata cu redeschiderea
ehestiunii orientale" prin dezlantuirea razboiului Crimeii, s-ar fi prabusit
Austria, Rusia si Turcia ori ar fi suferit transformari esentiale, lucru care nu
s-a intamplat. In consecinta, constituirea statului roman s-a facut intr-nn
moment cand o parte din Romania era in mainile Rusiei i alta in ale Aus-
triei; cand aceste state au ramas la portile noastre i cu toate aspiraitunile
kr". In acele imprejurari, romanii, cautand mijlocul care ar fi putut sa le
Led o pozitiune sigura in viitor", au ajuns la concluzia ca singura conditae
posibila era fondarea unei dinastii" prin luarea unui principe dintr-o fa-
milie de acelea care are tot prestigiul si care e legata cu toate interesele euro-
pene" 10 Aceste marturii a doi dintre cei mai insemnati lideri politici ai vre-
mii raman semnificative pentru capacitatea de intelegere a situatiei geopo-
litice a tarii, a descifrarii raporturilor de forte pe planul relatiilor Interna-
tionale, in functie de care trebuia actionat spre a pune temeliile statului ro-
man si in continuare a-I consolida pe aceleasi baze pe care fiintau cele clint
Europa occidentala 11.

Inlaturata optiunea pentru republica sustinuta mai mult in plan
doctrinar de tineri liberali radicali crescuti la scoala romantismului revolu-
tionar european si acceptata ideea monarhica (conservatorii din convingere
iar liberalii, indeosebi radicali, mai mult din necesitate) s-a mers mai departe
in sensul inlocuirii domniei pamantene cu o dinastie straina, care insa, din,
motive evidente, nu trebuia sä apartina uneia din casele domnitoare ale impe-
riilor limitrofe spre a anihila astfel strdvechile kr teluri anexioniste. Odata
cu lenta modernizare a societatii din Principate care presupunea ruperea cu.
structurile i mentalitatile feudale, frontul confruntarilor dintre cercurile
conducatoare vechi i noi (cu caracteristici proprii conflictului dintre gene-
ratii) s-a extins pe toate planurile vietii social-economice i politice, genera-
lizandu-se si, totodatä, capatand o acuitate deosebita. In atari conditii,
aparut imperios necesar ca in fruntea noului stat sa fie inscaunat un dom-

9 Ion C. Bratianu, Ade si culdntdri. Publicate de C,C. Giurescu, vol. III (1 mai 1877 30.
aprilie 1878), Bucuresti, Cartea Româneascii., 1930, p. 16. Si totusi, in epoca Unirii, in pofida
tutnror evidentelor, I.C. Bratianu era suspectat pe nedrept de a fi actionat pentru instaurarea.
republicii! La 9 iulie (st. n.) 186 1 consulul Frantei la Bucuresti, H. Tillos, informa Parisul to
talmente eronat c liberalii radicali urmareau forrnarea unei republici sub dictatura
lui Ion Bratianu" (Arh. St. Buc., microfilme Franta, rola 9 (vol. 21) c. 334).

I() Lui Ion G. Briiiianu, 1821-1921. Din scrierile ci cuvantdrile lui Ion C. Briiiianu, Bucu-
resti, 1921, p. 462 463.

n intr-o declaratie de principii" a gruparii politice conservatoare din februarie 1866,
A.N. Lahovary, referindu-se la revendicarea printului strain careia i se atribuia caracterul unei
dogme, Hind pentru noi o chestiune de existentä, de viata", preci.a in termeni categorici:
Europa monarhica i constitutionala este o mare familie. Vrem i noi sa intram in aceast&
familie, sa. trecem... In rfindul natiunior civilizate i europenc," (Desbaterile", Bucuresti,
an I, nr. 1, 24 februarie 1866, p. 1).
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nitor care, intemeiat pe principiul regele domneste dar nu guverneaza", sä
exercite prin prerogativele incredintate i autoritatea personala o influenta
pozitiva asupra continuitatii vietii politice, sä mentina stabilitatea interna
intr-un relativ echilibru de concordie i conlucrare intre diverse forte sociale,
sa vegheze la unitatea i consolidarea statului mai inainte de toate prin corecta
implementare si functionare a institutiilor sale. Cum la noi nu exista o fami-
lie care ridicandu-se deasupra celorlalte sä aiba prestigiul conferit prin
asocierea la mari impliniri istorice i nici autoritatea morala indeobste recu-
noscuta pentru a implini aceasta misiune (ceea ce nu insemna pe alt plan

cä romanii erau incapabili sa se autoguverneze), nu era posibila decat va-
rianta inscaunarii cu drepturi ereditare a unui principe luat dintr-o dinastie
occidentala. Solutia oferea multiple avantaje. Mai intai, punea capat elec-
tivitatii Domnului dintre pamanteni, stare ce intretinuse adanci framantari
in cercurile conducatoare, din cauza instabilitätii domniei 12, exacerbarii riva-
litatilor dintre numerosii pretendenti apartinand unor familii princiare care
supralicitau tronul cu mari sume 12, dezvoltand in lant coruptia Si nepotis-
rnul. Or, era invederat ca aceasta situatie avusese efecte dezastruoase asupra
stabilitatii vietii de stat, cu consecinte pagubitoare in planul propasirii generale
a societatii, crease conditii prielnice exercitarii influentei straine in Princi-
pate, slabind rezistenta tarii in fata pericolelor externe. In al doilea rand, se
sconta a principele strain avea sä aduca, cu ajutorul tarii de unde venea
si a dinastiei careia apartinea, mai multa siguranta, in privinta consolidarii
Si afirmarii de sine statatoare a statului ce avea sa fie edificat, sa contri-
buie la modernizarea tuturor structurilor societatii, la emanciparea i asigu-
rarea existentei libere a natiunii romane 14 Sintetizand consideratiile de mai
sus, M. Rogalniceanu in raportul prezentat Adunarii ad-hoc a Moldovei in 1857
sublinia trebuinta de a se institui un guvern tare, stabil, respectat inlauntru de
toti i sprijinit in afar5, de marea familie a caselor domnitoare" 15. In planul

12 In intervalul 1800 1859 se perindasera pe tronul Munteniei 14 Domni, iar pe al Mol-
dovei 12. (Istoria Rominiei in date, Bucuresti, Editura Enciclopedica romAna, 1971, p. 956,
460).

Intr-un memoriu prezentat in 1855 consulior Frantei i Angliei N. Kretulescu ple-
dAnd pentru unire sub un print strain ereditar releva Ca domnia electiva a ruinat si a demo-
ralizat taxa": numai numirea celor trei Domnitori din ultimii doulzeci de ani costase mai mult
de 600.000 de galbeni (A.D. Xenopol, Nicoloe Erefulescu. Viata ,si faptele lui. 1812-1900, Bucu-
resti, 1915, P. 158).

14 In iunie 1859 D. Bolintineanu nu ezita sa releve cu cutezanta adevaratul cuget de
care erau stApaniti romanii; unirea cu principe strain este pentru români independenta abso-
luta a tarn lor, adica un rigat, cu toate celelalte, este Inca asigurarea contra invaziunilor de
armii straine" (Dambovita", Bucuresti, an I, nr. 70, 17 iunie 1859, p. 279; vezi si an II, nr.
14, 2 decembrie 1859, p. 53; an III, nr. 47, 2 aprilie 1860, p. 180). Intr-un alt articol, polemi-
zAnd cu presa austriaca, el preciza ca romAnii cand au cerut principe strain au inteles un rege
independent cu totul de orke alta putere, de protectiune sau garantie straina" (D. Bolintineanu,
Opere, vol. X, Publici.stica, Bucuresti, Ed. Minerva, 1988, p. 134). in articolul Programa cea
mare" (Romanul", IV, nr. 118, 29 aprilie 1860, p. 357 358), nesemnat ins& apartinand lui
C.A. Rosetti, confirmAndu-se cele infatisate de D. Bolintineanu, se adauga Ca desi tratatul de la
Paris Inlaturase revendicarea principelui strain, totusi s-a stAruit in irnplinirea acelei dorinte
pentru ca eram in drept a crede ca acel principe nu va voi Ca domneasca Ma a dobAndi, cel
putin, unirea i independenta Principatelor i pentru ca. n-aveam atunci alte mijloace spre a
atrage in favoarene sustinerea vreuneia din puterile cele mari".

Acte ,si documente..., vol. VI, partea I, p. 66. Actul dezvoltator al votului Adunarii
ad hoc din 9/21 octombrie 1857 din Tara Romlneasca, adoptat la 6/18 noiembrie 1857, exprima
pi el credinta cl principele strain prin legaturile sale de sAnge avea sa inlesneasca introduce-
rea Romfiniei in marea familie a statelor europene i sa asigure mai bine al lor sprijin" (Ibi-
dem, vol. VI, partea II, p. 190).

13

12
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vietii politice interne adeziunea la proiectul inscaunärii unui principe strain
inlatura acel mar al discordiei" care era domnia, in persoana sa prefiguran-
du-se (prin nastere, nume si instructie) omul de prestigiu care se putea im-
pune tuturor fara a se simti cineva umilit. Nefiind amestecat in luptere poli-
tice din societatea româneasca de pana atunci, fara rude sau protejati in noua
tara, principele strainputea inaugura astfel o noua epoca de ordine i sta-
bilitate asezata pe principiile de guvernare specifice monarhiilor constitu-
tionale existente in Europa occidentala.Toate cele infatisate reprezentau ches-
tiuni fundamentale asupra carora românii, in cazul inscaunarii principelui
strain, se angajau sa dea chezasie Europei ca sunt hotarati sä mearga in
cel mai deplin ordin pe drumul ce insusi ea urmeaza" 16. Acestea erau con-
ceptiile politice din epoca Unirii care trebuie negresit avute in vedere cand
se analizeaza procesul constituirii statului modern, considerentele i argu-
mentele in favoarea instaurarii pe tronul noului stat al dinastiei straine 17.
Este important de retinut, in concluzie, ca modul acesta de a privi hicrurile,
convertit in program politic, se inradacinase atat de puternic in mintile i su-
fletele patriotilor roman' incat se transformase intr-un viguros curent de opinie
care a raliat pe toti factorii politici reprezentativi din Principate ce urmareau
intarirea nationalitatii române.

In imprejurarile opozitiei tot mai ferme a Portii si altor Puteri ga-
rante in eventualitatea (neplacuta lor) aparitiei unui stat roman avand in
fruntea sa un Domnitor dintr-o dinastie straina ce avea negresit sa aspire
puternic la un statut international propriu, de sine statator cu consecinte
grave asupra imperiilor multinationale 18, Franta cautand o cale de con-
ciliere a indemnat la abandonarea temporara a revendic5rii principelui
strain 16, sustinand insa in continuare principiul unirii care putea fi acceptat.
In pofida presiunilor exercitate, ea n-a putut insa impiedica exprimarea ire-
zistibil5. a sentimentului national si nici adoptarea programului unionist asa
cum acesta se inchegase in gandirea politica romaneasca. Trebuie totusi re-
tinut faptul ca formal textul adoptat de Adunarile ad-hoc n-a mai stabilit ca
pana atunci o reciprocitate (=-- solidaritate), o conexiune inextricabila intre
cele doua revendicari principale: unirea i principele strain, lasand astfel sà

16 Ibidern, p. 33. Argumentele privind necesitatea aducerii in fruntea noului stat a prin-
cipelui strain au fost sintetizate in actele supuse dezbaterilor Adunarilor ad hoc (Acte ci docu-
mente..., vol. VI, partea I, p. 66-67, 72-751ibidem, vol. VI, partea IL p. 33-37, 139 140),
reluate i trecute prin filtrul invatamintelor trase din domnia lui Cuza Vodä in memoriul din
3/15 aprilie 1866 inaintat Conferintei de la Paris (D.A. Sturdza). Insemndtatea europeand a rea-
lizdrii definitive a dorintelor rostite de Divanurile ad hoc in 7119 ci 9121 octombrie 1857, in Ana-
lele Academiei Romane, Memoriile sectiunii istorice", seria II, torn XXXIV (1911 1912), Bucu-
resti, 1912, P. 819 833). (in continuare se va cita Insemndtatea ..)

Pentru aceastá problem& a se vedea mai ales A.D. Xenopol, Domnia lui Cuza Vodd,
vol. I, Iasi, 1903, p. 59-63; idem, Istoria partidelor politice, Bucure§ti. 1910, vol. I, p. 309-317;
P. Henry, L'Abdication du prince Cuza et l'avinement de la dynastie de Hohenzollern au trelne de
Roumanie, Paris, 1930, p. 33 34; R.V. Bossy, L'Autriche et les Principautes Unies, Bucuresti,
1938, p. 170 178; Gr. Chirita, Preludiile si cauzele detrondrii lui Cuza Voclei, in Revista de
istorie", XXIX (1976), nr. 3, p. 350-355 ; Romelnia in relatiile internationale 1699-1939,
Edit. Junirnea, Iasi, 1981, p. 199-203 (autor: V. Russu).

18 Aceasta temere era limpede forrnulata in Le Journal de Constantinople" din iunie
1856: Ideea Unirii este legata cu aceea a principelui strain i aceasta din urma atrage numai-
decat pe aceea a unei desrnadulari nu numai a Turciei, dar 0 a Austriei" (Citat dupa A.D. Xeno-
pol, Istoria partidelor politice... , vol. I, p. 315 316).

19 Acte ci documente..., vol. V, p. 624-625.
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se inteleaga cã, pentru acel moment si in acele imprejurari, principele strain
nu constituia o conditie a Unirii 20.

Conferinta reprezentantilor Puterior garante de la Paris din mai-august
1858, examinand dorintele romanilor, a respins prin Conventia adoptata la
7/19 august reorganizarea Principatelor cum fusese preconizata de Adunarile
ad-hoc, adica unirea lor intr-un stat unitar sub numele de Romania pe tro-
nul caruia sa fie inscaunat cu drepturi ereditare un principe apartinand unei
case domnitoare din Europa occidentala. In schimb, pe temeiul aceluiasi
program unionist, noul act avand un caracter constitutional, a introdus o
suml de .institutii, principii i norme specifice statelor moderne, a stabilit
masuri vizand reorganizarea Principatelor, toate acestea favorizand pro-
cesul unificarii lor 21.

Inlaturata, asadar, Unirea Principatelor sub un principe strain din
cauza opozitiei Portii, Angliei Si Austriei care nesocoteau astfel optiunea po-
porului nostru liber exprimata intr-un cadru legal, Conventia de la Paris a
mentinut separatia celor doua Principate, in fiecare dintre acestea urmand a
fi ales un Domn parnantean. Dar institutiei domniei i s-au adus transfoimari,
creandu-i-se intruckva un nou statut, o alta pozitie in stat fata de reglemen-
tarile anterioare, in acord cu tendintele vizand unificarea si modernizarea
structurilor statului, precum si a societatii românesti. Astfel, domma a fost
din nou incredintat5. pe viata in fiecare Principat uuui Domnitor autohton ales
de o Adunare electiva, Conventia excluzand, de o maniera implicita, posibi-
litatea ca domnia sa capete ulterior un caracter ereditar, dinastic. Ca Dom:
nitor al unuia din cele doua Principate putea fi aleasa orke persoana (deci
indiferent de mediul social din care provenea) in varsta de 35 de ani, nascut
din tata moldovean sau valah care justifica un venit funciar de 3 000 galbeni
Si indeplinise functii publice timp de zece ani (art. 13). Investitura, ceruta
ca si in trecut Portii in virtutea drepturilor ei de putere suzerana, trebina
acordata cel mai tarziu intr-o luná, cerinta care in 1859 nu va fi respectata.
Lista civila a Domnitorului era votata de Adunare o singura data, in mo-
mentul alegerii sale. In conditiile operarii unei relative separari a puterilor in
stat, Domniei ii revenea locul cel mai important in exercitarea efectiva a pu-
terii, un rost esential in mecanismul statului. In consecinta, atributhle Dom-
nului nu se limitau doar la a domni (asa cum se preconiza teoretic si se intrupa
uneori in fapt in regimul monarhiior constitutionale occidentale), ci, fun-
du-i incredintata i exercitarea puterii executive, el guverna cu ajutorulminis-
trilor pe care ii numea (art. 14). Din aceasta stipulatie a derivat particulari:
tatea domniei asa cum a fost ea exercitata de noul Domn ales, Cuza Voda, si
anume implicarea efectiva a acestuia cu o pondere precumpanitoare in fina-

20 Ibidern, p. 732. Disocierea ideii Unirii de aceea a principelui strain (ultima cerinta.
fiind respinsa de Puterile garante) a favorizat neindoielnic aderarea marior boieri (indeosebi a
fostilor domni, a beizadelor) la principiul unionist, in speranta dobandirii domniei in statul ce
al/ea sä fie creat.

Pentru analiza Conventiei de la Paris a se vedea: T.W. Riker, Cum s-a infilptuit Roma
Studiul unei probleme internacionale 1856-1866, Bucuresti, [1944], p. 205-231; Dan Berin-

dei, Din inceputurile diplomatiei romdnesti moderne, Bucuresti, 1965, p. 134 137; idem, Epoca
Unirii, Bucuresti, 1979, p. 69-72; L. Boicu, Diplonzalia europeanci i triumful cauzei romdne
(1856-1859), Edit. Jpnimea, 1978, p. 231-242; N. Corivan, Les grandes puissances et les Prin-

cipautis Roumains a l'épogue de la conference de Paris (1858), in Nouvelles Etudes d'His-
toire", Bucuresti, vol. II, 1960, p. 379-390.
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lizarea actelor de unificare, reformare Si restructurare a bazelor societatii, in
opera de guvernare propriu-zisä. Altfel spus, nici macar din punct de vedere
teoretic, al dreptului constitutional, asa cum elemente ale acestuia fusesera.
incorporate Conventiei, nu exista un echilibru intre cele trei puteri ale sta-
tului, de la inceput balanta inclinandu-se decisiv de partea Domniei. Irma
de adaugat c5. necesitatea solutionarii stringente a unor probleme ce nu mai
sufereau amanare va accentua in anii urmatori si mai mult aceasta tendinta,
ceea ce va contribui la incordarea raporturilor cu opozitia.

Potrivit Conventiei, Domnitorul numea la recomandarea ministrilor
care erau raspunzatori de incalcarea legilor pe cei care ocupau functil .pu-
blice. De asemenea, intocmea regulamentele pentru aplicarea legilor. In dome-
niul legislativ, Domnitorul avea insemnate prerogative: pregatea legile, int
clusiv bugetul, pe care le supunea dezbaterii Adunarii si, dupà caz, Comisiei
centrale de la Focsani, iar, apoi, dupl adoptare, le promulga sau nu potrivit
opiniilor sale. Tot el convoca Adunarea deputatilor in sesiune ordinara cu a
durata de trei luni, la nevoie putand s-o prelungeasca. Totodata, avea dreptul
de a convoca Adunarea in sesiune extraordinara Si chiar s-o dizolve sub obli-
gatia intrunirii noii Camere iesite din alegeri intr-un rastimp de trei
Domnitorul desemna o parte din membrii Comisiei centrale de la Focsani,
careia ii putea trimite propuneri care sa fie convertite in legi de interes comun
ambelor Principate. In ce priveste puterea judecatoreasca, aceasta se exercita
in numele dar i fara amestecul Domnului de catre magistrati pe care ii numea,
fara a putea interveni in administrarea justitiei. (Avea, totusi, dreptul de a
gratia si de a comuta pedepsele in materie criminalà). In fine, prerogative un-
portante avea si in calitatea de comandant al armatei din ambele Principatece
urma sá primeasca o organizare identica: desemna pe inspectorii generali, lar
in caz de reunire in tabere a ostirii numea pe comandantul sef al acestela 22.

Daca se au in vedere prerogativele acordate Domnului in chip explicit
prin Conventie asa cum au fost sintetizate mai sus se contureaza aproa-
pe de la sine concluzia ca, in noua structura de organizare statala impusä Prin-
cipatelor, institutia domniei detinea rolul central, avand o pondere esentiala_
atat datorita posibilitatii efective de a contribui decisiv la restructurarea sta-
tului si reformarea societatii potrivit principiilor innoitoare ale civilizatiei mo-
derne,.cat si prin promovarea actiunii concertate a tuturor institutiilor statului
a carei rezultanta se regasea in insasi opera de guvernare curenta a tarii. Din
aceste motive, nu trebuie sa surprinda faptul ca in epoca respectiva aproape
in intregime atentia cercurilor politice era acaparata de problema desemnarii
Domnitorilor ca principal centru de detinere i exercitare a puterii reale
in detrimentul altor institutii ale statului.

Despre dubla alegere a colonelului Al. I. Cuza ca Domnitor al Principa-
telor Unite.Romane, mai intai in Moldova la 5/17 ianuarie 1859, apoi in Mun-
tenia la 24 ianuarie/5 februarie 1859 s-a scris mult, mai ales in ultimele decenii,
pe baza unor bogate surse documentare 23 A expune intr-un tablou cuprinza-

22 Ronuinii la 1859. Unirea Principatelor Romdne hi confliinta europeand. Documente
extern& vol. I, Edit., Stiintifica i Enciclopedicl, Bucuresti, 1984, p. 274-289.

Pentru tratarea de ansamblu a problemei continand documentatia de bazI, a se vedea.
mai ales: A.D. Xenopol, Domnia lui Cuza Vodd, vol. I, Iasi, 1903, p. 32-59; Constantin C. Giu-
rescu, Bucureflii ci alegerea lui Alexandru loan Cuza, in Studii privind Unirea Principatelor,
Edit. Academiei, Bucuresti, 1960, p. 347-386; idem, Viala ci opera lui Cuza Vodd, eclitia a II-a,
revIzut a si adAugita., Edit. Stiintifica, Bucuresti, 1970, p. 46-59; N. Corivan, Alegerea ca damn
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tor acele imprejurari cu motivatiile aferente ar depasi, fara Indoialà, cadrul
tematica acestui studiu, fara a-i aduce un folos evident. Totusi, cateva fapte,
constatari si incheieri se cuvin a fi subliniate pentru intelegerea corecta a con-
figuratiei institutiei domniei in acel moment de rascruce al istoriei noastre na-
tionale. Ele pot fi ordonate in perimetrul a doua directii esentiale care nu erau
izolate, ci se intrepatrundeau, se influentau si se conditionau reciproc.

Prima dintre acestea are in vedere actiunea indrazneata si inteligenta a
alegerii pe tronurile celor douà Principate, in locul a doi Domni, a unuia
aceluiasi.Domnitor, lucru care a creat o unire (=uniune) personala, ce a schim-
bat dintr-o data i intr-un mod radical coordonatele esentiale ale chestiunii
romfine", Aceasta neobisnuita solutie, intrevazuta cu putin timp inaintea pro-
ducerii ei de cativa diplomati i oameni politici clarvazatori, a impulsionat
decisiv indeplinirea imperativului national de respingere a vechiului regim"
si ridicare a edificiului viitorului" 24. Intr-o atmosferl generala caracterizat5.
printr-un puternic avant unionist ce insufletea in egala masura toate stratu-
rile societatii 25, ideia ajungerii la Unirea Principatelor prin alegerea Domnu-
lui Moldovei A. I. Cuza (intampinata pretutindeni cu entuziasm tocmai pen-
tru ca intruchipa aspiratia catre unire, spre transfoimari structurale innoi-
toare) si ca Domn al Tarii Românesti plutea in aer, sau cum scria sugestiv
un martor al acestei epoci mugurea deja in toate inimile românilor" 26.
Alegandu-1 pe Al. I. Cuza patriot inflacarat, unionist convins, promotor al
conceptiilor liberal-moderate, orp energic i hotarat, totodata ager la minte,
cumxnte si ponderat, capabil sa infaptuiasca un stat roman nou, modern, din
contopirea Principatelor i, in acelasi timp, sa reformeze societatea româneasca

contemporami au optat
principiu

nu atat pentru o personalitate, cat mai ales pen-
tru marele al unirii si fratietatii roma.nesti. A spus-o limpede la 29
ianuarie/10 februarie 1859 C. A. Rosetti in numele deputatilor Adunarii elec-
tive a Munteniei venite la Iasi pentru a prezenta Domnului actul alegerii:
romanii munteni au coronat in Maria Ta nu un individ, ci marile principii
de viata ale nationalitatii noastre" 27. Speculand cu abilitate lacunele i impre-

a lui A. I. Cuza, in vol. Cuza Vodii. In memoriam, Edit. Junimea, Iasi, 1973, p. 10 1 110;
Dan Berindei, Epoca Unirii, Edit. Acaderniei, Bucuresti, 1979, p. 80 93; idem, Trilsdluri deji-
nitoiii ale inceputurilor proccsului de constituire a statului romall modern, in Revista de istorie",
torn 37, Hr. 1, 198-4, p. 7.

" Acte i documente.. ., vol. VIII, p. 446.
" Atribuind meritul dublei alegeri tuturor concetatenilor i relevând adevärul cá prin-

cipiul. Unirii a ferit tara de o catastrofa", Ion Ghica conchidea: Alegerea de la 24 ianuarie a
fost un act indrAznet, [...] o cutezare de acelea care recomandä o natiune (1ä dreptul de a fi"
(In dependenta", IV, nr. 16, 16 octombrie 186 1, p. 50).

22 D. Bolintineanu, Viala /ui Cuza Vodd. Memoriu istoric, ed. V. Bucuresti, 1873, p. 19.
(Intr-un articol din februarie 186 1 Ion C. Batianu, evoaind evenimentele de la Bucuresti din
ianuarie 1$59, sublinia si el di alesul Moldovei trebuia a fie s-alesul nostru. Aceastä necesi-
tate fu atat de invederat4 incat deveni voin t5. nationall, s-atunci toate partidele se inchinaser4
ei s-o decretarl" (Romanul", V, nr. 5 1-52, 21 februarie 186 1, p. 123).

27 Acte si documente..., vol. VIII, p. 720. In cuvantH1 de räspuns, Al. I. Cuza aprecia cä
actul ce 1-ati slvarsit... este triumful unui principiu mantuitor ce viaza cu tarie in inimile
rominilor principiul fatiei rominesti. El ne-a scapat de perzare in trecut, el ne reinvie in
timpill de fatb el ne va duce la bine si la mArire in viitor" (Ibidem, p. 722). De altminteri, Cuza
Voclfi lnsusi se denumea in glum& omul-principiu" (Lucia Bors, Doamna Elena Cuza, Bucuresti,
1923, p. 78). Iar mai tarziu, prin martie 186 1, C. Negri il indemna pe Domnitorul Cuza s5. fie
in continuare Principiul Unirii, flrä de care noi nu vom fi niciodat5. nimic" (Alexandru Loan
Cuza i Costache Negli. Corespondenki. Text ales si stabilit, traducere, studiu introductiv
note de Emil Boldan, Edit. Minerva , Bucur2sti, 1980, p. 202).
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ciziile din Conventie referitoare la alegerea Domnilor, romanii au pus astfel
Puterile garante in fata unui fapt implinit care dat fiind sprijinul Frantei
si disensiunile dintre marile puteri europenenu putea fi ignorat ori modifi-
cat fara grave si imprevizibile consecinte. De aceea, Puterile garante, dupa ce
au depasit momentele de surpriza i dezorientare, au recunoscut inca din pri-
mavara anului 1859, unele de buna voie, altele constranse de imprejurari,
prezenta aceluiasi Domnitor pe tronul ambelor Principate ca pe un simbol al
unirii ce a vea sa vina.

A doua directie viza implinirea cerintei esentiale din programul unio-
nist adoptat de ambele Adunari ad-hoc in 1857 respinsa de Puterile garante

anume consacrarea Unirii Principatelor prin inscaunarea pe tronul
noului stat cu drepturi ereditare a unui principe dintr-o casa domnitoare
a Europei occidentale. Aceasta convingere izvorand dupà cum s-a vazut

dintr-o nevoie organica de inchegare i afirmare a statului modern roman,
nu numai ca continua sa salásluiasca in cugetele i inimile patriotilor din
ambele Principate'9, dar in chip deliberat ei vreau sa se stie clar, atat In
tara cat si peste hotare, ca erau hotarati sa actioneze in continuare pentru
implinirea ei. Din aceste motive, la 4/16 ianuarie 1859 (deci cu o zi inaintea
alegerii Domnului), cinci deputati in frunte cu M. Kogalniceanu au prezen-
tat Adunarii elective a Moldovei propunerea de a se da un vot foarte lamu-

care sa faca cunoscut ta'rii si Europei ca noi persistam a voi unirea
sub un principe strain" i deoarece conditidle pentru infaptuirea unei ase-
menea uniri nu erau prielnice, Domnul ce avea sa fie ales trebuia sä consi-
dere cea mai sacra a sa datorie a grabi infaptuirea acestei uniri, pentyu a
se justifica sperantele noastre i pentru ca ziva cea mai frumoasa a elomniei
sale sa fie aceea cand se va scobori de pe tron, dupa ce va fi pus cea de pe
urma peatra la edificiu"29. A doua zi, la 5/17 ianuarie 1859, inaintea alegerii
Domnului, Adunarea dand curs propunerii din ziva precedenta a adop-
tat cu 47 din cele 49 de voturi ale deputatilor prezenti (doi s-au abtinut)
o adresa de multumire catre Puterile garante in care, exprimandu-se grati-
tudinea pentru recunoasterea i garantarea drepturilor Principatelor romane",
se reitera intr-o maniera categorica declaratia ca Unirea Principatelor in-
tr-un singur stat si sub un principe strain. este si va fi dorinta cea mai vie,
cea mai aprinsa, cea mai generala a natiei române"30. In incheiere, Adunarea

28 Unii frunta0 ai romanilor din Transilvania stabiliti in Principate, cunoscand priva-
tiunile stapanirilor straine, n-au agreat ideea principelui strain, insa s-au abtinut sa intervina
in dezbaterea public& pc aceasta. tema. Aa., de pada, Ioan Maiorescu consemna intr-o scrisoare
ca multi romani din Austria §i chiar unii dintre cei aflati in taro. sunt cu totul in contra unui
principe strain", pentru ca ei bietii tiu ce inseamna a fi sub straini" (Convorbiri literare",
XLII (1908), nr. 8, p. 180). Mai tarziu, prin anii 60, altii, dintre care cel mai reprezentativ a fost
0 a ramas Simion Barnutiu, 1atiniti inveterati, rare considerau poporul roman nu un urma ci
un continuator al anticelor traditii ale poporului roman, declarandu-se fati impotriva straini-
lor (fara a imbratia un xenofobism extremist exclusivist), se pronuntau pentru domnia_paman-
teana ca incununare fireasca a dreptului natural de autoconducere a fiecarui popor (In afara
lucratilor lui Simion Barnutiu a se vedea: Teoria lui Simeon Beirnufiu despre domnul strdin, in-
Columna lui Traian, I, nr. 8, 26 martie 1870, P. 3; nr. 9, 30 martie 1870, p. 3; nr. 10, 2 apri-
lie 1870, p. 2-3; nr. 11, 6 aprilie 1870, p. 2 3; nr. 12, 9 aprilie 1870, p. 2-3; nr. 13, 16 apri-
lie 1870, p. 3. Argumente impotriva acestei teorii la Titu Maiorescu, Contra )ccoalei .131rnufiu,
Ia0, 1868, 107 p. Pentru ansamblul problematicii, vezi Corneliu Albu, Simion .13drnufiu, Edit.
Stiintifica, i Enciclopedica, Bucure0i, 1985.

Acte si documente..., VIII, p. 3 15 316.
" Ibidem, p. 34 1.
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spera ca Europa va tine seama de dorintele rostite, in atatea randuri i cu
staruinla, de o intreaga natie"31. Colonelul Al.I. Cuza impärtasea fara rezerve
acest mod de a privi lucrurile si se pare ca inainte de a fi ales Domn daduse
asigurari cä va respecta acea dorinta (care, de altfel, corespundea convin-
gerilor sale intime) i va actiona in sensul implinirii ei32. De aceea, nu intam-
plator in chiar ziva indoitei sale alegeri ca Domn al Tarii Romanesti (adica la
24 ianuarie/5 februarie 1859) el a redactat din proprie initiativa si a inain-
tat Puterilor garante o nota tipaiitä a doua zi in Monitorul Oficial" al
Moldovei, deci adusa in acest fel la cunostiinta publica in care aprecia
ca dubla sa alegere _avea o semnificatie indestul de vederata pentru toti,
adica unirea completa a Principatelor, pe care natia romana a voit a o inte-
meia", In continuare, el tinea sa precizeze ca intemeindu-mä din nou pe
votul Adunarilor ad hoc", reafirmat de Adunarea Moldovei la 5/17 ianuarie,
constat Inca odafa ca tara a cerut unirea cu un print strain", el insusi lucrand
la succesul acestei combinari". In consecinta, nedorind alta decat binele
tarii mele asa precum ea il intelege i ii cere, nu am trebuinta de a declara
ca voi fi totdeauna gata de a ma intoarce la viata privata" daca Puterile
garante ar consfinti, prin a lor hotarare, o combinatie ce, pentru aceasta
natie, ar indeplini toate sperarile ei"33. Din documentele infatisate rezulta
fara putinta de tagada ca din insasi momentul alegerii lui Cuza Voda pe
tronurile intrunite ale Principatelor, domnia sa era considerata de quasi-
unanimitatea contemporanilor ca provizorie, limitata in timp, purtand evi-
dent semnele caracteristice oricarui mandat intr-o epoca de tranzitie34. Ea
avea ca principala menire infaptuirea Unirii i efectuarea reformelor struc-
turale innoitoare, ambele obiective odata indeplinite asezand temelii
trainice inscaunarii dinastiei straine ereditare ca institutie fundamentala
ce urma sa incununeze intreaga opeia de renastere a României independente.
Aceste convmgeri politice de cele mai multe ori izvorate din cugete im-
pregnate de un curat patriotism, insa cateodata asociate de cei care au vrut
dar n-au putut fi alesi Domni unor proiecte seditioase, vindicative vor

Ibidem.
32 Intr-o telegrams cAtre Consiliul de Ministri al Moldovei din 2 aprilie 1859, Cuza VodS.

reamintea profesia noastrA de credinta": DesAvAr0ta linire a Principatelor sub un print
strAin este una din cele mai vii dorinti a noastrA, privind-o ca o tArie mAntuitoare tArilor surori".
A solicitat-o Puterilor garante si nu ne vom opri a o cere la tot prilejul ce ne se va face favora-
bil", avfind convingerea cA cererea de cAtre noi a indeplinirii acestei dorinti ni se pare a fi o
adevAratA putere moralA ce devine legitimA". Reinoind jurAmAntul solemn de a face tot ce
este in putintS. spre desavfirsirea unei uniri interneiate i intreagS. a tarilor surori", Domnito-
rul conchidea cS. n-avea alte dorinte decAt adevArata fericire a Principatelor" (Arhiva", Iasi,
an XII (190 1), nr. 1-2, p. 72; text republicat in Documente privind domnia lui Alexandru Than
Cuza. Vol. I (1859 186 1). Volum intocmit de Dan Berindei, Elisabeta Oprescu i Valeriu Stan,
Edit. Academiei, 1989, p. 34.

Acteci documente. . . , vol. VIII, p. 639 640. Nota a fost adus5. oficial si la cunostinta
AdunArii Moldovei in sedinta din 26 ianuarie / 7 februarie 1859 (Ibidem, p. 665). Pentru data-
rea notei i versiunea in lb. francezA inaintatA Puterilor garante, a se vedea Documente pri-
vind Unirea Principatelor, vol. VI, Bucuresti, 1980, p. 578. Mai adAugAm cA, potrivit unor
ecouri consemnate in presa timpului, Cuza Vodà i-ar fi declarat deputatiunii muntene care i-a
transmis mandatul alegerii ca Domnitor al TArii RomAnesti cl dacl Puterile se conformeazA
dorintei de nestins a natiunii i ar vrea sl intemeieze un imperiu daco-roman sub un print strAin
el este gata O. se retragA imediat" (Gr. Ploesteanu, Ecoul luptei romdnilor pentru Unirea Prin-
cipatelor in Heidelberger Journal", in Ronzlinii in istoria universald, vol. II', Ia0,1987, P. 4 1-42;
era dupS. o corespondenta din Bucuresti publicatA in KronstAdter Zeitung).

34 A.D. Xenopol, Domnia lui Cuza Vodd, vol. I, p. 269; V. Russu, Monstruoasa
si detronarea lui Al. I. Cuza, In Cuza Vodcl. In memoriam, Edit. Junimea, Iasi, 1973, p. 506-507.

31

33
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aparea mereu in forme variate in anii domniei lui Cuza vocm, sfarsind prin
a oferi justificarea organizarii conspiratiei care ii va pune capat Domniei.

tn celebrul discurs, rostit imediat dupa alegerea de la Iasi, M. Kogal-
niceanu, sintetizand imperativele vremii in sintagma inspirata ,,la legi noi,
om nou", indemna pe Domnitorul Al. I. Cuza sä fie Domn cetatean", àdica
om al epocii care sä facä legea tare pentru a inlocui arbitrariu135. Nonl spirit,
eminamente modern, ce insufletea neamul romanesc, se regasea si in cele
doua jura'minte aproape identice rostite la inscaunarea sa separat, in' fata
fiecarei Adunari, prin care noul Domnitor se angaja sä pazeasca drepturile

interesele Principatelor Unite", sa respecte legile pentru toti si in tOate"
si sa nu promoveze decat binele i fericirea natiei române"36. Trebuie rele-
vat faptul semnificativ pentru modul cum Principatele intelegeau sa se con-
dna, in temeiul dreptului secular la autonomie, ca Domnitorul
rand cele doua caimacamii a inceput sa-si exercite efectiv prerogativele
imediat dupa alegerea sa, fara a mai astepta recunoasterea de catre Puterea
suzerana 37.

FROM NATIVE PRINCES TO THE DYNASTY OF THE HOHENZOL-
LERN, (1859-1866). THE PREROGATIVES AND THE IMPACT OF
THESE INSTITUTIONS ON THE CREATION OF THE MODERN

ROMANIAN STATE (I)

Abstract

The creation of the national Romanian state through the Union of
the Danubian Principalities in 1859 has been thoroughly screened over by
Romanian historiography. There have also been attempts by foreign histo-
rians who nevertheless laid their focus mostly on the international echoes of
the "Romanian issue". Actually, the problem of royal authority among
other state institutions the most important one by far hasn't been yet
devoted a survey liable to highlight the circumstances under which the trans-
lation from native princes to the foreign dynasty of the Hohenzollern-Sigma-
ringen was performed or the contribution of the royal institution to the co-
ming into being of modern Romania. Based on documentary sources already
issued as well as on information yet unissued or even undisclosed to scienti-
fic circles so far, the present study aims at bridging the gap.

After a review of historical conditions deriving from the geo-political
backdrop of the Principalities (a scene of confrontations at the disposal of
the Tsarist, Habsburg and Ottoman empires) and which were actually ruling
off any possibility of creating a republic in these parts of Europe, arguments

35 Acte pl aocumente. . . , vol. VIII, p. 345.
66 Barbu B. Berceanu, A specte ale luptei juridico-politice pentru Unire (II ). Jura-

mintele de insaunare ale Domnitorului Alexandru loan Cuza, In Revista de istorie", LX (1987),
nr. 1, p. 84-88. JurAmantul prev5.zut in Regulamentul organic, precum i solemnitatea depunerii
lui, fuseser5. Maturate ca anacronice.

37 Aceasta n-a venit intr-un rastimp de o 1un5. cum stabilea Conventia ci tocmai
in toamn5., firmanele separate de investitur a. fiMd inmânate, in cadrul unor ceremonii restrinse,
la 21 septembrie / 3 octombrie la Iasi si la 26 septembrie / 8 octombrie la Bucuresti (Dam-
mente privind Unirea Principatelor, vol. VI, p. 2 83 285, 378 380).

inlatu-

www.dacoromanica.ro



13 Domnia (1859 1866) (I) 741

by politicians of the time are provided, advocating for the proclaiming of
a constitutional monarchy under the authority of a member of the ruling
Royal Houses in West Europe. Along this option, the foreign monarchy
would have yielded good influence on the internal political life, it would
have put an end to all squabbles and foster cooperation among the social
and political forces while, on the other hand, it would have been an excellent
warranty abroad as for the existence of the new state, steadily easing its
way toward national independence and unification of all the Romanian terri-
tories the neighbouring empires had helped themselves to. Nonetheless, the
seven European powers which had acquiesce at the Congress of Paris in
1856 to collectively serve as guarantors for the Principalities rejected through
the Convention of August 1858 the idea of a Union under the authority of
a foreign prince and maintained the separation along the principle of the
rulership of native princes in each principality. A review is accordingly made
.of the prerogatives of the princely rulership set against other powers within
the state and of circumstances having led in January 1859 to the election
in both principalities of the one and same Prince, that is Colonel Al. I. Cuza,
with the open mission to undertake their fusion into a modern state and to
launch the renewing structural reforms. But the luring idea of a well-timed
enthronement of a foreign prince was only waiting to be rekindled.
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INCORONAREA IN TARA ROMANEASCA SI MOLDOVA
IN SECOLUL AL XVIII-LEA. PRINC1PII, ATITUDINI,

SIMBOLURI

RADU G. PATIN

E demonstrata supletea realita'tilor bizantine care, odata alungate
dintr-un domeniu, se refugiaza si se manifesta pregnant in altul. Chiar in
plina decadere a Imperiului, functiunile sale de conducere a lumii ortodoxe
erau preluate de Biserica bizantina'.

Mobilitatea traditiei bizantine este unul din elementele ce caracteri-
zeaza destinul culturii românesti pana in secolul XIX, caci influentele sale,
manifeste Inca de la primele conturari de civilizatie medievala in spatiul
nostru, nu vor inceta sa existe penduland mereu intre real si imaginar si
evadând i n momente de constrangere in domeniile cele mai conserva-
toare ale unei civilizatii: arta si ceremonialul. Nu trebuie sa mire faptul ca
ceremonialul de incoronare este un domeniu prin excelenta conservator.
Conotatiile sale sacrale, de netagaduit pana in plina epoca moderna, 11 fac
sa rrriana, intr-un anume sens, un vestigiu care depune marturie pentru
traditii i semnificatii politice apuse, unele din ele fara acoperire istorica
intr-o imediata realitate. $i nu e numai cazul Tarilor Rorrane. 0 analiza a
ceremonialului de incoronare a regilor Frantei i-a dat prilejul lui R. Mousnier
sa constate ca nu exista schimbari marcante de la Henric III la Ludovic XIV,
bunaoar5.2.

Aceastä suplete" a traditiei bizantine de care N. Iorga vorbea Inca
in 1926 este unul din fenomenele care ne intereseaza in studiul de Ltd. $i,
pe cat este de adevarat ca pretentiile de conducere a Orientului ortodox
trec de la statul bizantin (desfiintat la 1453) la Biserica Ortodoxa, pe atat
de adevarat este c5. puterea temporala era lipsita de bratul solid al unei auto-
ritati laice si depindea in existenta sa de nesigura bunavointa a unui stapa-
nitor strainsi pagan. Solutia trebuia gasit5. si a fost gäsita, caci, chiar vasali
fiind, principii Valahiei si Moldovei erau totusi singurii conducatori laici
crestini din sfera vechii lumi bizantine si s-au considerat mereu, intr-o anume
masura, mostenitori ai basileilor bizantini3.

Situatia nu cunoaste modificari marcante nici in veacul al XVIII-lea,
domnii din Taiile Române fiind, in continuare, cei care erau chemati, prin

I N. Iorga, L'Eglise autociphale de Roumanie, ses origines et son role parmi les églises ra-
tionales d'Orient, in L'Europe Nouvelle", Paris, 1926, (Conférénce a. la Sorbonne), p. 1.

2 R. Mousnier, Les consequences politiques des sacrés du XVI-e siecle au XVIII-e siecle,
in Le Sacre des Rois Actes du Coloque International d'Histoire sur les sacrés et couronnements
royaux", Reims, 1975, Paris, 1985, p. 249-255.

a St. Runciman, The Great Church in Captivity. Cambridge 1968, p. 206, respectiv p. 365.

Revista istoric5.", torn V, nr. 7 8, p. 743 759, 1994
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traditie, sa meriting mostenirea bizantina. Vom incerca deci sa nrm6rim Si
sa reliefam o sem de principii i mecanisme ale ceremonialului incoronarii,
modul in care se integreaza ele traditiei politice românesti, in care raspund
principiilor de subordonare politica fata de Poarta. Intentionam de ase-
menea s5. analizam mecanismele de convertire a simbolurilor precum si forma
concretä a supletii" de care pomenea Nicolae Iorga; evadarea" simbolu-
rilor si principiilor traditionale de combinare a lor in pictura religioasa, care
reflectä mai bine o serie de elemente de mentalitate

Documentele de care dispunem formeaza o serie aproximativ omogena
pAna la 1762, anul elaborarii Condicii" lui Gheorgachi al doilea logofat,
pentru a marca o oarecare intrerupere 'Ana la 1818, anul publicarii Isto-
riei" lui Dionisie Fotino. Facem mentiunea ca ne .referim la documente ori-
ginale, care nu preiau automat relatari mai vechi, desi similitudinea izbi-
toare care exista intre ele ne fac s. credem ca textul liturgic de incoronare

ca discurs si ceremonialul insusi ca ritual nu au suferit modifi-
cari esentiale pana la domnii regulamentari. Un alt element de remarcat

pe care analiza noastra va cauta sag evidentieze, este asemanarea dusa
'Ana la suprapunere dintre documentele românesti (Randuiala la incoro-
natia domnilor", copiata de Axinte Uricariul la 1705; fragmentul binecu-
noscut din Descriptio Moldaviae (1716); relatarea lui Gh. Papadopol din
anii 20 30 ai veacului si fragmentul din Istoria" lui D. Fotino (1818))4,
cu tratatul de ceremonii atribuit lui Pseudo-Kodinos (sec. XIV) care ne
relateaza ritualul de incoronare a lui Manuel Paleologul, la 1391.

Trebuie facuta insä o distinctie clara, pentru veacul XVIII, intre pla-
'nul politicului (a 1 realului) si cel religios (al imaginarului), al traditiei. Pe
plan politic, ceremonialul e cu totul otomanizat i prin aceasta strain de
traditia politica româneasca. Nu mai e vorba de o incoronare, de o consacrare,
ci de o numire, o investitura care nu mai are nimic de-a face cu dimensiunea
sacrala, centrala in incoronare5. De aceea nu vom intra in analiza sa, stu-
diul nostru fiind interesat de incoronare si nu de investitura.

Pe plan religios insa, avem de-a face cu o evadare" a traditiei bizan-
tine; gonita din planul politic imediat de dominatia otomana ea se refu-
giaza in Biserica", dupa cum afirma Iorga. Simbolistica i liturgica de sor-
ginte bizantina se mentin si se consolideaza in ceremonialul sacru de inco-
ronare, in texte si in pictura religioasa ce infatiseaza portretele domnilor
români.

Prof.. Andrei Pippidi, stabileste o serie de principii generale ce carac-
terizeazä putere a domneasca6. Ele sunt in esenta patru: junctia charisma-

4 Trebuie adlugatl la acestea ilept.ypapij rzik ecurevrciceg &ray yookraL", o rela-
tare contemporanA, greu de datat cu precizie, care descrie miruirea i investitura domnito-
rului la Constantinopol. Documentul se ail& la biblioteca Muzeului Etnografic din Atena (mss.
nr. 24) i, de0 fusese semnalat 'Mc& din 1935 de Marcu Beza (Urme romanesti In Rasaritul orto-
dox, p. 166 0 urm.), e amintit numai in lucrarea prof. A. Pippidi, Traditia politica bizantina

tdrile romane In secolele XV I XVIII, Bucure#i, 1983, p. 37, nota 164, toate celelalte demer-
suri de specialitate ignorandu-1. 0 editare criticä a acestui document ar fi, ma% indoia16., de dorit.
Mai adlugam la acesta alte doul molitve de incoronare, pe care le-am identificat recent la Biblio-
teca Academiei Române; Mss rom 1839 f. 1-2 si Mss rom. 3567, f. 3v-5v (unde avem de-a
face cu o molitv5, in lb. greacl; descrierea ritualului find in româneste) de care o s ne ocupgm
Intr-un articol viitor.

5 Idee evidentiat5. si in tratatul de Istoria dreptului romanesc, vol. I, p. 251.
5 A. Pippidi, op. cit.,

in
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tica' a Domnief ; dubla funcfiune: militard .,si autocraticd (data de titlurile
de voievod", respectiv de samodarjet"), apoi suveranitatea (singur sta.-
panitor")8 si caracterul sacru9.

Pe langa acestea ne ingaduim a preciza i patru derivate: funcfia sacer-
dotald, misionarismul, dreptul de ctitorie si filantropia (milostenia).

Constatam deci, preluarea aproape färä modificari teoretice a lotu-
ltii" de virtuti imperiale bizantine, asa cum e el prezentat in numeroase
teXte juridice, dintre care multe cu circulatie intensa in Tarile Românen.

De remarcat ca fiecaruia dintre aceste elemente, expuse mai sts, ii
corespunde un moment sau o precizare textuala din ritualul incoronarii.

Funclia charismaticd a Domniei e confirmata de numele teoforic Io"
si de formula 6ontkno pammermo (Dei gratia"), care subliniaza c. pu-
terea domneasca deriva direct de la Dumnezeu si nu de la vreo instantä
intermediara, oricare ar fi aceastan.

Ceremonialul bizantin ne ofera un punct de plecare. In textul liturgic
oficiat la incoronarea lui Manuel Paleologul, pastrat in protocolul anonim
Laurentinus VIII, 17, ne atrage atentia fraza: cerctic x6pLe pazaei.) yc
gooroaTeaov Tp aUvccI.u.v aou E ecyiou xccroucl-rIpLou aou 8Ecc -ray xeLpiLv 4.06'

clp.ccp.t.oXor.) xcd xpicrov 7.6v 3oUlov aou Ma.vouilX Bocat,X6c4 xcd drcpxowrcc icv
T015 nr.a-coi3 Xccoi5 ao012 . Aceasta fraza, ca dealtfel intregul text, cu mici
modificari, se regaseste in Randuiala ce se face la incoronatia domnilor",
copiata de Axinte Uricariul la 1705, evident din considerente ce tineau
de utiizarea unui atare text'3. Randuiala" era practic textul slujbei ce
se citea la incoronarea domnilor la Mitropolia Moldovei. Interesant este ca
tocmai anul 1705 aduce o nouà schimbare de domnie in tara, in locul lui
Mihail Racovitä venind la tron Antioh Cantemir. Dar iata pasajul care ne
intereseaza: Si pe credinciosul robul tau: cutare (numele domnului) pre
carele bine ai volt a-1 pune domn preste norodul tau cel sfântu ce 1-ai
castigat cu pre scumpu sangele unuia nascut fiului tau...". Si continua:
Invredniceste-1 pre el a sa unge cu untul de lemn al bucuriei, / Imbraca-1
pré el cu putere de sus; / Pune preste capul lui cununa de piatra scumpa" 14.

Dupl cum usor se poate observa, asemanarea e izbitoare Si compa-
ratia nu face decat sä confirme caracterul charismatic al puterii domnesti.
Intr-un mod similar ni se prezinta textul liturgic si de care D. Cantemir si

7 Ibidem, p. 20.
a Ibidem. p. 35.
9 Ibidem, p. 38.
10 Cf. Val. Al. Georgescu, Continuitate elenistico-romanci si inovalie fn doctrina bizantind

a filantropiei si indulgentei imperiale, in Studii Clasice", XI/1969, p. 187-219, passim; Tot
de la Bizant, dornnii au adoptat doctrina virtutilor imperiale: datoria de a face tuturor drep..
tate" i datoria de filantropie i generozitate fatl. de supu5i", Istoria dreptului rominesc, vol. I,
p. 252.

11 A. Pippidi, op. cit., p. 19-20.
12 P3eudo-Kodino3, Traiti des Offices, introduction, texte et traduction par Jean Ver-

peaux, Paris, 1966, p. 353.
13 Publicat de p. Mihail i I. Caprop. Despre ceremonialul domnesc, in

VIII/1971, p. 397-399.
Ibidem, p. 3 98.
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Dionisie Fotino16. Citam din ultimul autor: Darul lui Dumnezeu prin sme-
renia noasträ te inaltä Domn stapanitor al toatei Tani Românesti"16.

Putem considera deci ca e vorba de un text-sablon al asa-numitei mo-
liftve de incoronare", de care pomenesc cronicile noastre si care era copiat
si recopiat din timp in timp, fiind utilizat ca atare. Totodatä, similara e
formularea pe care Gh. Papadopol, profesor la 5coala Domneasca, o pune-
pe seama Patriarhului la incoronarea ce are loc la Biserica Patriarhiei din.
Constantinopol: priveste din locasul tau de sant asupra credinciosu-
lui tau rob: cutare (numele domnului), caruia bine ai voit dupa bogata ta
mila sa incredintezi carma

Semnificatiile sunt multiple. Dacä alcatuim o serie omogena de docu-
mente de la toti principii fanarioti vom observa ca formula Dei gratia" e
o prezenta de. o constanta edificatoare. Iata numai ckeva exemple. Mihair
Sutu, domn al Tarii Românesti, in documentul din 1 iulie 1784: Domnii
si obladuitorii..., ca unii ce de la Dumnezeu sunt alesi Si inaltati la acea
inalta stapanire a Domniei...". Formularea e aproape identica cu a lui AL
Ipsilanti (21 martie 1777): domnii i obladuitorii cei alesi de Dumnezeu,
carora s-au incredintat stapaniri de tari si de noroade...", si N. Caragea
(1 ian. 1783): ... de cand Domnul Dumnezeu Ni-a incredintat noroduI
acestei crestinesti tari sub alu Domniei inele

Domnii fanarioti aveau deci constiinta ca puterea lor deriva in primuL
rand de la Divinitate, de care au fost a1ei, persoana lot fiind numai mtenitcr
de Sultan. Edificatoare este o remarc5. a lui N. Mavrocordat: Intrucat
orice domnie vine de la Dumnezeu i imparatii pe pamânt nu sunt cleat
umbrele lui Dumnezeu..."19.

La acest moment ckeva priviri comparative se impun. Sa precizam
c5. titlul pe care il au domnii este asemenea cu cel al Patriarhilor si Mitropo-
litilor, subliniind cä domnul e la fel de sant" precum insusi conducatorur
spiritual al ortodoxiei20.

Urmand insä ideea sugerata de N. Mavrocordat, vom sesiza o situatie-
similara si in cazul regilor Frantei, bunaoara. E un motiv de mandrie pen-
tru acestia cä puterea lor vine, prin St. Rémi, direct de la Dumnezeu, fapt
simbolizat de mirul slant i etern cu care regii au fost unsi de secole la Reims21.
Prin aceasta, regele este mediator intre cer i pamant, intre Dumnezeu si
supusil pe care ii are de la Dumnezeu22. Deci, regele e prima persoana sacra_
din regat dedicata lui Dumnezeu care dat intreaga majestate. Tot ritua-

15 Cf. Descrierea Moldovei, ed. bilingva. latino-romank trad, de Gh. Gutu, Intr. de
Maria Holban, Bucuresti, 1973, p. 161 163.

" D. Fotino, Istoria generald a Daciei sau a Transilvaniei, Tdrii Romdnefli §i a Moldo
vei, Epoca a IV-a, Partea a VIII-a, Cap. 6, P. 244, Bucuresti, 1859, Trad. de G. Sion.

17 Orânduiala obisnuith la incoronarea domnului", alatuith. de Gh. Papadopol, pro-
fesor la Scoala Dorrineasca, trad. de G. Murnu, in Hurmuzaki, Docutnente, XIII/2 (traduceri),
p. 481.

19 Cf. V.A. Urechia, Istoria Romdnilor, vol. I, p. 380-381, p. 61, p. 261, respectiv p. 428_
19 Hurmuzaki, XIII/2, p. 445, din Manualul..." lui N. Mavrocordat c5.tre fiul au

Constantin.
29 Ibidem, p. 355, 352, 358-359 0 p. 360 (titlurile patriarhilor Calinic, Iacov i Rafail).
21 Cf. R. Cazelles, Société politique, noblesse et couronne au temps de Jean le Bon et Char

les V, Généve, 1982, p. 515-516 si 528-530.
22 p. 528.
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lul de ungere e in fapt unul de trecere ce-1 va face sa traiasca o nou 5. viatä,
un nou nume si un nou chip23.

Revenind la textele de ceremonial propriu-zise, sa remarcam c multe
elementele lor sunt identice, cum ar fi spre exemplu, referirea la regii/

profetii biblici Samuel si David (ce apar si in textele franceze)24.
Simbolul corespondent acestei valente a puterii domnesti este desigur

zritcea, analizatä in semnificatiile sale profunde in lucrarea amintita a prof.
A. Pippidi25. Autorul Ii alatura si semnificatia victoriei obtinuta tot prin
mila lui Dumnezeu"26. Dupa exemplul constantinian, la Bizant O Itcc-
--r,of.apnc oeyroii o-Tocup6v mcocrt ocin4) kv KLEi ccinoir 27 Peste cateva
secole, patriarhul rostea in Constantinopolul ocupat de turci, ridica
dreapta lui..." (a domnului), la incoronarea domnilor fanarioti, tot in
Biserica Patriarhiei, chiar daca aceasta nu mai era Sf. Sofia 28. Nu detinem
deocamdatä, date despre inmanarea crucii de care Patriarh, domnului.
E foarte posibil ca obiceiul sa nu fi existat sau sa se fi pierdut. El se rega-
seste insa, cu mare constanta, in pictura bisericeasca. Portretele domnilor
din secolul XVIII ne prezinta personaje figurate cu coroana pe cap si crucea
patriarhala in mana dreapta. Este deci imaginea sacra a monarhului, pro-
habil asa cum ar fi trebuit sä arate in momentul incoronarii. Daca o atare
reprezentare nu poate mira in cazul lui C. Brancoveanu (Popesti, Cotroceni),
ca e edificatoare pentra sustinerea ideii noastre in cazul lui C. Mavrocordat
(M-rea Valea, Biserica Buna-Vestire din Rm. Valcea); M. Racovita (Cotro-
ceni) sau C. Racovita (Ramnic)29. Imaginea e de regasit in documentele sigi-
lograf ice chrysobulele ce pecetluiesc actele de danie catre Locurile Sfinten
Ac-easi imagine ne este oferita de catre heraldica. Crucea apare pe coroana
,(pecete de la Scarlat Ghica, 175831, de la Al. Mavrocordat-Delibey, 178432;

33 R. Mousnier, Monarchies et royautés, de la prehistoire a nos _fours, Paris, 1989, P. 94.
22 Ibidem.
22 A. Pippidi, op. cit., p. 42. Crucea este elementul pe care il considerlm definitoriu pen-

tru puterea monarhicii, planul religios neputând fi separat in mod transant de cel politic, sacrul
de profan. asa cum fac unii autori; vezi, spre ex. M. Romanescu, Despre schiptru, ,,R.I.R.", XVI,
1946, p. 288-294 sau Corina Nicolescu, Les insignes du pouvoir. Contribution a l'histoire dit

ceremonial de cour roumain, R.E.S.E.E.", XV, 2, p. 1977, p. 233-258; crucea timbreaza cele ma
multe armoriale iar prezenta ei ca ornament deloc lipsit de semnificatii al coroanei suge-
reaza foarte clar originea divinä a puterii domnesti.

Ibidem, p. 20-22. Putem considera cá, crucea preia pe un alt plan dimensiunile
de Nilcephoros" ale suveranului, pe care, initial, le intruchipa lancea. Odat5, cu Constantin
cel Mare, victoria militarg devine in acelasi timp o victorie a dreptei credinte crestine; lancea si
crucea cap5,t5, o semnificatie comun5, temeiul substituirii primei de care aceasta din urma,

Corina Nicolescu, loc. cit., p. 248.
27 Pseudo-Kodinos, ed. cit., p. 355.
38 Gh. Papadopol, ed. cit., p. 482.
23 N. Iorga, Domnii romani dupd portrete fresce contemporane, Sibiu, 1930, plansele:

138, 139, 158, 159, 160, 168; vezi si P.s. Nasturel, Considerations sur l'idie imperiale byzan-
tine chez les Rouniains, dans Byzantina", tome 5, 1973, p. 401.

" Cf. 0. Iliescu, L'hiritage de l'idie imperiale byzantine dans la numismatique et /a sigi-
dographie roumaine au Moyen Age, dans Byzantina", tome 3, 1971, P. 253-277; din p&cate.
analiza se opreste la 1700.

31 Cf. D. Cernovodeanu, §i arta heraldicd in Romania, Bucurest-i, 1977, p. 313, pl
LIII, fig. 4.

32 Ibidern, fig. 5.
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Al. Ipsilanti, 1768; precum si in steme de familii: Callimachi34, Mavrocor-
dat, etc.)35, sau in amprentele in chinovar, in care uneori domnul apare
cu sceptrul sau/si crucea in mama dreaptä (documente de la I. Caragea
1815; Al. Moruzi, 1800; C. Hanger li, 1798 sau M. Sulu, 1801) 36

Toate acestea ne indreptatesc sa credem ca simbolurile au ca spatiu
de refugiu nu numai pictura religioasä, cum precizam deja, dar i celelalte
modalitati de figurare, in fapt, cu toate de certa traditie bizantina. E vorba
deci, de o constientizare a unei stari de fapt in masura in care depasim simpla
inertie a formularisticii i ne raportain la acte si imagini dictate si executate
din directa initiativa a Domniei37.

E momentul s5. facem o noua precizare de metoda, care ne va orienta
in intreg demersul de fata. De cele mai multe ori cum vom vedea un
simbol nu are o singura semnificatie i numal una, pe un singur plan. Semm-
ficatiile sunt multiple, complexe si trebuie analizate ca atare. $i aceasta in
virtutea a cel putin trei factori ce actioneaza simultan. In primul rand inter:
ferenta functionala si implicit semnificativ5. intre diferitele insemne ale puteril
domnesti, ceea ce face ca ariile Jot de exprimare sa se intersecteze, iar in
unele cazuri sa se suprapuna. Apol, intrepatrunderea permanenta i constantä
intre planurile de existenta i legitimate a puterii monarhice; intre profan
si sacru, politic si religios, la nivelul prerogativelor domnesti. In fine ambi-
guitatea in materie de reprezentare heraldica, lipsa unor reguli stricte de
combinare a mobilelor in blazon, Inca de la origini, de la Bizant, de unde
provin majoritatea acestora, ceea ce duce la frecvente modificari in armo-
riale, modificari ce nu se supun nici pc departe unor reguli obiective, stricte,
ci unor factori pe care azi cu greu i-am putea bänui i pe care ii putem numi
subiectivi. De asemenea, trebuie s5. reflectam serios i la ideea dupa care,
relativ la frescele din biserici ...nu avem siguranta cl aceste picturi sunt
reproducerea realitatii, sau nu cumva reprezinta figuri conventionale" 37a

Dubla functiune: militard fi autocraticd e relevata, cum spuneam, chiar
de intitulatia oficiala a domnilor voievod si domn". In ceremonial, mo-
mentele asociate sunt oarecum indepärtate in timp. La Bizant, valenta miii-
tarä a incoronarii era subliniata de ridicarea pe scut38 ceea ce la noi nu se
intalneste deaf cu totul accidental, prin asa numita incoronare in camp",
atestata, pentru Stefan cel Mare si dack-i dam crezare lui Aurel Golimas
la Despot Heraclidul (caz care cu greu ar putea fi inseriat omogen)39. Sim-
bolul se mai pastreaza, dar va fi ocultat cu vremea de echivalentul sau oto-

Ibidem, p. 314. pl. LIV, fig. 4.
34 Ibidern, p. 363, pl. LXXVII, fig. 1 3. Aceeasi situatie i pentru fam. Caragea (fig.

4 6)
39 Ibidem, p. 369, pl. LXXXI, fig. 1-6.
" Ibidem, p. 443, pl. LXIX, fig. 1-6. Este interesantá crucea ce apartinuse lui C. Bran-

coveanu, din aur, impodobitä cu smaralde i rubine, cu numele domnului inscris pe ea (aflata in
tezaurul Muzeului National de Istorie) i despre care se poate presupune ca era purtath de domn
la marile ceremonii, cf. Corina Nicolescu, loc. cit., p. 247, nota 93.

37 Vezi 0 D. lonescu, Contribution a la recherche des influences byzantines dans la diplo-
matie roumaine, in R.H.S.E.E.", XI, nr. 1/1934, p. 128 150.

87a Cf. P.P. Panaitescu, Tezaurul domnesc, in Studii", XIV, 1961, fasc. 1, p. 84.
38 Cf. Corina Niculescu, Le couronnement incoronalia" Contribution a l'histoire

du arlmonial roumain, in R.E.S.E.E.", XIV, nr. 4/1976, p. 654-655.
39 Cf. A. Golima0 Un vechi obicei in Moldova ; ceremonia incorondrii domnilor in camp, in

vol. In amintirea lui Constantin Giurescu, Bucuresti, 1944. p. 271-277; vezi i Corina Nicolescu,.
loc. cit., passim.
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7 Incoronarea in sec. XVIII 749

man. Este vorba de sceptru, inlocuit d e sangeac", steagul de domnie pe
care Poarta 11 acorda domnilor". Ceea ce nu inseamna ca sceptrul (uneori
in forma de cruce) dispare total. El insoteste crucea coroana in reprezen-
tari sigilografice, mai ales in amprentele In chinovar41. E interesanta totusi
modificarea care apare in textul lui Gh. Papadopol, fata de cel copiat de
Axinte - Uricariul:

Axinte Uricariul: Gh. Papadopol
Da-i in dreapta mi intinde in dreapta lui

schiptrul meintuirii . ."42 steagul ottintuirii . . ."

Aceasta modificare ne aminteste de imaginea sfintilor razboinici, repre-
zentati in bisericile noastre cu un stindard in mana (ceea ce, evident, nu are
nici o legatura cu sangeacul" otoman). Functia militara insa, este evidenta.
Pentru ca, urmeaza imediat o alt, fraza identica in ambele texte: Inta-
reste braful lui i supune picioarelor lui orke dusman i potrivnic...". Ca
urmare, prin victoria impotriva dusmanilor ortodoxiei Domnul, ca odinioara
suveranii bizantini, Ii va castiga mAntuirea. Victoria e data insa de la Dum-
nezeu (ea orice altceva, dealtminteri), dupa cum ne sugereaza si un text de
la Naum RAmniceanul, care citeaza in acest sens din Psalmii" lui David:
Ci intru numele Domnului i-au biruit, dreapta Domnului s-au inaltat, dreap-

Cf. A. Pippidi, op. cit., p. 40-41. Problema existentei i rolului pe care 1-ar avea seep-
trul in ceremonial si in simbohstica puterii domnesti nu e Inca pe deplin elucidata. M. Roma-.
nescu, loc. cit., §i Corina Nicolescu, Les insignes.. ., consider& el avem de-a face cu o identifi-
care schiptru" = sceptru" = steag" = sangeac", pe baza confuziei de termeni permis&
de valentele termenului grec cocrprotpdv". Aceasta duce la concluzia ca obiectul ca atare
nu a existat niciodata in Tarile Romane. Profesorul A. Pippidi sugereaza existenta unui sceptru
in form a. de cruce i a unuia in form& de buzdugan, hind de acord cu identificarea propusa de
autorii citati dar admitand ca obiectul ca atare e totusi prezent (op. cit., p. 40 1 i urm.). Noi
am opta mai degraba pentru combinarea i apoi identificarea sceptru-cruce. 0 comparatie cu
reprezentarile tarilor bulgari i sarbi ne arata cl, dintre diferitele tipuri de sceptru pe care le
detine imparatul bizantin, acestia preiau numai pe acela in forma de cruce (cf. Reallexikon zar
Byzantiniscken Kunst, Band III, fasc. 19, p. 488-490). Identificatea pe care o propunem se
bazeaz&si pe importanta relativ modest& din punct de vedere functional a sceptrului in ceremoni-
alul bizantin. Pseudo-Kodinos face o distinctie ear& intre insemnele purtate permanent de basi-
leu (coroana, crucea si spada) i sceptru care nu apare decat ca un simbol destul de comun-
Autorul tratatului foloseste acelasi termen: &xavExiov" i pentru insemnele corespondente un or
demnitari (cf. ed. cit., X, 27, 282 0 12, 283) si pe care editorul le traduce prin baton" =
baston, toiag (acest insemn 11 gasim la marele postelnic, marele vornic i marele hatrnan in
Moldova dupa M. Costin, Dregdtoriile Tdrii Moldovei, in Opere", ed. ingrijita de P.P.
Panaitescu, 1965, p. 268-274 Oricum, discutia nu trebuie considerata inchisa. Promitem sli
revenim asupra problemei intr-un studiu special consacrat insemnelor puterii domnesti.

al Cf. D. Cernovodeanu, op. cit., cazurile de la nota 36.
42 Cf. P. Mihail, I. Caprosu, loc. cit., p. 398.

Hurrnuzaki, XIII/2, p. 481. Acceptand interpretarea lui M. Romanescu i Corina Nico-
lescu (vezi nota 40), inseamnli ca nu avem la Papadopol cleat dovada ca schiptru" = steag"
(termenul folosit e foarte clar; altlaiav"). Dar sintagma e mult mai semnificativa: av.cticcv
duccau.sp&cmac" = Steagul mantuirii, " ceea ce recuz& in bun& masurl semnificatia profana
pe care i-o atribuie Corina Nicolescu, loc. cit., p. 235. Mai degraba e vorba de rezultatul unui
sincretism ce concretizeaza in stindard semnificatiile ldncii i crucii insemne ale victoriei,
respectiv mantuirii (vezi notele 26 si 94). 0 derivare din steagul infatisand pe Sfantul
Gheorghe obisnuit la Bizant (vezi Pseudo-Kodinos, IV, 4 11, 196) o consideram foarte
posibila; mantuirea nefiind decat victoria final& a dreptei credinte (vezi supra nota 25). Dealt-
minteri, o parte din cele,12 stindarde (pAcip.ouAcc") imperiale sunt chiar in form& de cruce si
reprezintA sfinti razboinici, modele de urmat.
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750 Radii G. Patin 8

ta Domnului au facut putere..."". Textul citat, prin izbitoarea sa asem5.-
nare cu cele de ceremonial, confiima total reflectia lui N. Mavrocordat cä

imparatii pe pamânt nu sunt decht umbrele lui Dumnezeu....".
Functia militara mai are îns i un alt simbol: spada, element de baza.

in lotul simbolistic al incoronarii. Manerul ei in cruce reitereaza si valorile
exprimate de aceasta i o pune implicit in lupta impotriva dusmanilor Bise-
ricii i ortodoxiei. In texte apare insa sporadic, doar Gheorgachi o mentio-
neaza, la 1762:" sabia cea imparateasca ..."", purtata pe umär de
marele spatar care in biserica sta imediat in dreapta Domnului". Se poate
crede ca semnificatia sa e preluata macar partial de topuz, insemn
otoman ce confirma functia militara. Dar, Inca inainte de dominatia otomana,
exista in lotul-tip de simboluri buzduganul i putem crede ca atributele sale
sunt preluate de topuz (macar in realitatea imediata, caci in sigilografie
heraldica ele continua sa apara, in diferite variante i combinatii). Buna-
oara, spada i buzduganul apar pe un supralibros cu initialele lui I. Th. Calli-
machiu; o pecete de la Scarlat Ghica, din 175848; o alta a lui Al. Mavrocor-
dat Delibey, din 1784; ca si in aproape toate amprentele in chinovar de
care am pomenit mai sus50.

Pe de alta parte, Dapontes, relatand despre incoronarea lui I. Mavro-
cordat, afirma ca acesta ar fi primit topuz, i nu sabie51, fapt care poatesugera
confundarea simbolurilor investiturii cu cele ale incoronarii.

Problema autocraciei este, poate, problema central5. a incoronarii, atat
prin momentul ritual care-i corespunde cat i prin simbolul aferent, coroana.
Momentul cel mai semnificativ din textul liturgic ar fi acesta: dupa. ce Patri-
arhul/Mitropolitul realizeaza incoronarea, rosteste: capetele voastre
Domnului s5. inchinati". Avem de-a face cu un indemn la supunere: pe plan
pamântesc cu referire la Domnitor si ceresc, atunci cand arhiereul
rosteste Tie, singurul imparat al veacurilor de la care yin stapanirile Oman-

" Naum Râmniceanul, Cronica ineditd de la Blaj, ed. de St Bezdechi, partea I, Bucu-
resti, 1944, p. 99.

45 Cf. A. Pippidi, op. cit., p. 43.
46 D. Simionescu, Literatura româncl de ceremonial. Condica lui Gheorgachi (1762), Bucu-

resti, 1939, p. 59-60.
47 D. Cernovodeanu, op. cit., p. 271, pl. XXXII, fig. 1.
48 Ibidem, p. 313, pl. LIII, fig. 4.
" Ibidem, fig. 5.
" Ibidem, p. 443, pl. CXIX, fig. 1 6. 0 definire exact& a originilor acestui insemn este

foarte greu de realizat; inclinam sä optam pentru o derivare din simbolurile militare tätaro-o to-
mane. Corina Nicolescu consider& c& apare prima dat& abia pe lespedea de mormânt a lui Radu de
la Afumati ( Les insignes, p. 249) si 11 defineste ca pe un fel de sceptru", pornind si de la opi-
nia similar& a lui D. Cantemir. Prof. A. Pippidi 11 numeste buzdugan-sceptru", cum am vazut
(nota 40). Semnificatiile sale sunt ins& si mai greu de desprins. Prezenta sa cvasiconstant& in
reprezentárile heraldice, sigilografice i numismatice ne face s& credem a se asociaz& unor pre-
rogative capitale pentru autoritatea domneasca, asupra clrora speram s& avem ocazia s& revenim
in detaliu. S. sugerlm acum doar ipoteza dupã care buzduganul se circumscrie in opinia noas-
tra autocratiei. $i aceasta ne-o sugereaza permanenta sa al&turare in reprezentari cu spada,
timbrand in acest mod numeroase armorii care se intind pan& in sec. XIX. Cum spada are clare
functiuni militare ne permitem sá credem ca buzduganul semnific& autocratia, mai exact dimen-
siunea justitiara a acesteia, far& sá-i lipseasc& ins& i valentele militare, detinand semnificatii
judiciare in plan militar, chip& cele trei principii expuse anterior (vezi p. 7).

81 Cf. H.Dj. Siruni, Domnii romini la Poarta Otomand, Bucuresti, 1941, p. 52; este vorba-
de Istoria Geografica", a lui Dapontes editata de E. Legrand in Bibliotheque helleinique".
vol. III.

...
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tncoronarea in sec. XVIII 751

testi , capetele noastre plecam". E practic un juramant sacru de credinta,
de fidelitate fata de Dumnezeu si de mandatarul puterii acestuia pe pamant-
- Domnul. De unde si atributele care dau aceasta autocratie: justifia, cle-
rnenfr, mdntuirea52. Prin cumularea atributelor autocratice ale lui Dumnezeu
pe pamânt, date ex gratia Dei", Domnul nu poate fi cleat autocrator",
intocmai ca imparatii bizantini, iar ceremonialul de incoronare reflecta per-
lect acest lucru. Cat priveste juramantul de fidelitate al supusilor, el conti-
nua sä ramana necontestat teoretic "Ana foarte tarziu. Analizele lui R. Mous-
nier i Jean de Viguèrie, relative la problema fidelit54ii fata de regii Frantei,
duc la concluzia ca aceasta slabeste considerabil de la Henric IV inainte,
mai ales in vremea guvernarii prin ministri (de la Ludovic XIII la Ludovic
XV), de unde legitimarea revoltei impotriva unui rege care a devenit tiran53..
Pentru Tarile Române rni stim sa existe nici o contestare teoretica de acest
gen, dincolo de unele critici pe care un cronicar sau altul le fac asupra vreu-
nui domn. Totul pare a indreptäti afirmatia lui D. Fotino:i in statul monar-
hic al Tarii Românesti cea dintai persoana este Domnul"54. Aceasta ne aduce
aminte de reactia mai veche e adevarat a lui Miron Costin dupa asasi-

area lui Gaspar Gratiani: Scarnava si groadznica fapta i neauzita in
toate tari crestine. Domnul, ori bun, ori rau, la toate primejdiile feritu tre-
buieste, cä, oricum este, de la Dumnezeu este"55.

Referitor la titlu, el se pastreaza in forma voievod i domn stapani-
tor", pana thrziu, fie ca apare in româneste, slavoneste sau greceste ca in
legenda portretului lui Scarlat Callimachi ('HEFEMON ATT1IN")56.

Mai mult, Domnul e perceput adesea si pe plan international ca atare:
Orice domn, atat timp cat domneste, este tot atat de suveran cat poate fi
un principe in Europa ..." i totodata asuma i pretinde (...) rangul
de principe crestin si suveran care i se recunoaste de toti monarhii" (Weis-
mantel)57. Uneori, aceste recomandari fac aluzie la vechile obiceiuri", pre-
cum tratatul dintre Dimitrie Cantemir si Petru cel Mare de la Lutk (13 apri-
lie 1 71 1). Dupa vechile obiceiuri ale Moldovei, toata puterea Statului va fi
in mama Domnului" sau Nobilii i toti supusii Principatului Moldovei vor
li supusi ordinelor Printului fara vreo exceptie sau pretexte,

Cum remarcam anterior, simbolul autocratiei este coroana, simbol
.cdre, in crestinism aduce evident aminte de coroana de spini a lui Isus, regele

52 Cf. Val. Al. Georgescu, L'idde imperiale byzantine et les reactions des realilds roumaines
(XIV-eXVIII-e stades). Idiologie politique, structuration de l'Etat et du droit, dans Byzan-
tina", tome 3/1971, p. 312-340.

53 R. Mousnier, Les consequences politiques..., p. 250-252 0 J. de Viguerie, Le serment
..du sacra* des Rois de France a l'epoque moderne, et plus spicialement le serment du Royaume",
-dans Le Sacrd de Rois, p. 208 2 13.

54 D. Fotino, op. cit., p. 2 39.
55 Miron Costin, Letopiselul Tdrii Moldovei de la Aron-Voda incoace in Opere complete,

-vol. I, (edi-tie ingrijit6, de P.P. Panaitescu, BucureFti, 1965, p. 43.
56 Portretul in Hurmuzachi, X, pl. LIV; reprodus §i la N. Iorga, Istoria Rometnilor, vol.

VIII, p. 226-227.
57 E.H. Schreider von Weismantel, Scurtd descriere a tinuturilor rnoldovene, in Cdlatori

_straini despre Romdne, vol. VIII, Bucureqti, 1983, p. 34 1 i p. 344.
58 Cf. D.A. Sturdza 0 C. Colescu-Vartic, Acte ci documente relative la istoria Renaverii

Romdniei, vol. I, Bucure§ti, 1900, P. 15, art. VI 0 art. III, combinat cu art. IX. Nu putem fi
de acord cu ideea c6, domnii rom6,ni, de# erau reprezentati incoronati nu aveau in realitate nici
-coroan6, thci sceptru, aa cum aveau suveranii independenti, dup6, cum sustine Em. Turdeanu, La
.litterature bulgare du XIV-e siecle et sa diffusion dans les Pays Roumains, Paris, 1947, p. 28.

9- C. 1173
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752 Radu G. Plun 10

iudeilor, ceea ce poate trimite si la ideea de mantuire. Prin cerernonialul
de incoronare, Domnul, .ca i imparatii Bizantului sau alti monarhi ai Euro-
pei, prelua tara i supusii cu tot ceea ce aveau ei bun sau rau, avand menirea
de a le fi obladuitor" sau mantuitor", dupa cum pomenesc documente
deja citate.

Coroana ca atare dispare din ceremonialul de incoronare propriu-zis,
in timpul dominatiei otomane, dar reprezentarea a nu inceteaza in secolul
al XVIII-lea in pictura religioasä si nu numai. Prof. A. Pippidi pomeneste
chiar de o intensificare a reprezentarilor chiar dad.: Paralel cu aceasta
intensificare a reprezentarilor artistice ale coroanei obiectul insusi a iesit
din folosinta, fiind inlocuit cu un acoperamant din blank cuca sau gugiu-
manul . . ."". Intr-adevar, N. Mavrocordat apare reprezentat cu coroana pe
cap la Vacaresti, la Mitropolie, la Biserica cu Sfini, Stravopoleos66; la Vaca-
resti aparand incoronata i doamna Pulcheria (m. 1716)61. Mai mult, la Mitro-
polie apare incoronat si unul dintre fiii sai, probabil Joan, ceea ce sugereaik
clar sensul dinastic al reprezentarn62. Imagini similare mai avem pentru C.
Mavrocordat (Vacaresti, Valea, Buna-Vestire din Rananicu-Valcea), Mihai
Racovitä (Cotroceni), C. Racovita (Ramnic)63. Din nou deci observam retra-
gerea simbolisticii traditionale in Biserica" unde se conserva vreme incle-
lungata. Aceeasi situatie e intalnita in cazul reprezentarilor heraldice, unde
coroana e mi simbol nelipsit din stemele lui Stefan RacovitaTM, C. Hangerli",
I. Th. Callimachi", Scarlat Ghica", Al. Mavrocordat Delibey", Al. Ipsilanti",
Grigore II Ghica70, M. Sutu71 etc., sau din stemele princiare, de fa.milie (Calli-
machi, Caragea, Mavrocordat72 etc.).

Pe de aka parte traditia coroanei e atat de puternica incat, chiar atunci
cand textele de ceremonial nu mai pomenesc de prezenta ei, ele continua sa
se numeasca de incoronatie", lucru valabil de la Axinte Uricariul la Gheor-
gachi. Dar ce e mai important este ca textul liturgic mentioneaza coroana
in continuare: Pune peste capul lui cununa de pietre scumpe", dupa care,
mai jos, Si luand arhiereul gugiumaca dupa sfantul presto] o blagosloveste

o pune pe capul domnului ..." (Axinte Uricariul) desi o sursa ceva mai
tarzie (Gh. Papadopol) relateaza: Si luand coroana ( = Tijv xopcovE82)
o pune in capul domnului si zice..." (p. 481), ceea ce ar presupune existenta
nemijlocita a simbolului in cult72°. Oricum dou5. observatii se impun. Prima

59 Cf. A. Pippidi, op. cit., p. 46.
60 Cf. N. Iorga, Domnii rornáni . . . , pl.: 143, 144, 145, 146.
61 Cf. LC. Filitti, Chipurile lui Nicolae V odd Matirocordat jarniliei sale in bisericile bucu-

regene, in Convorbiri literare", LVIII, 1926, p. 42 1-426; vezi i Gh. Nedioghz, Slavropoleos
B.C.M.I., XVIII, fasc. 42, oct.-dec. 1924, p. 148 149.

62 A. Pippidi, op. cit., p. 46.
63 N. Iorga, op. cit., pl. 157 160 *i 168.
64 Cf. D. Cernovodeanu, op. cit., p. 233, pl. XIII, fig. 6.

Ibidem, p. 253, pl. XXIII, fig. 2.
66 Ibidem, p. 27 1, pl. XXXII, fig. I.
67 Ibidem, p. 313, pl. LIII, fig. 4.
68 Ibidem, p. 313, pl. LIII, fig. 5.
69 Ibidem, p. 3 14, pl. LIV, fig. 4.
" Ibidem, fig. I.
" Ibidem, fig. 6.

72 Ibidens, p. 363, pl. LXXVIII, fig. 1-3, respectiv pl. XXXI, fig. 1-6.
72a Autorul foloseFte :doi termeni pentru a desemna coroana: arrepotvog" §.1 xopcovt8o7'
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11 Incoronarea in sec. XVIII 753

ar fi ca elementele cele mai conservatoare: pictura religioasa, heraldica, sigi-
lografia si textul liturgic, nu se modifica conform conotatiilor politice ci
raman pe mai departe conform unor realitati originare. A doua observatie se
refera la noul simbol cuca sau gugiumanul care la randul sau avea o
semnificatie politica importanta, de0 straina de traditia romaneasca. Dupa
H.D. Siruni, sultanul acorda acest semn distinctiv numai comandantului
ienicerilor i Domnilor nostri". Diferenta de semnificatie e totusi evidenta;
de o parte coroana ce simbolizeaza autocratia iar de alta cuca care, cel putin
catre sfarsitul secolului XVIII, individualiza doar un simplu functionar
marcant, e adevarat al Imperiului Otoman.

Relativ la suveranitate, ea decurge direct din functiunile pe care le-am
expus anterior, in masura in care, puterea domneasca fiMd data direct de la
Dumnezeu era faspunzatoare numai in fata acestuia Caci a ta e imparatia

puterea si slava Tatalui i Fiului i Duhului Sfânt. Amin" (Gh. Papadopol).
Simbolurile sunt si ele foarte dare: coroana si sceptrul, ulterior inlocuite de
cuca si sangeac, toate mentionate mai sus.

Problema caracterului sacru al Doniniei nu e numai o consecinta a
ceea ce am analizat mai sus, ci mai cuprinde o serie de elemente care ii ampli-
fica semnificatia, toate regasindu-se sau, mai exact, derivand din ritualul
de incoronare.

Documentul cel mai interesant e o insemnare de cronica de la 1766,
care pe langa faptul ca reia o serie de elemente de ritual prezente in toate
textele prezentate anterior: intampinarea viitotului Doran de catre Mitro-
polit cu toti arhiereii la usa Bisericii, ducerea lui la altar de catre acesta de
mâna, faptul a se canta Isaiie dantuieste", citirea molitvei de domnie in
timp ce domnul e ingenunchiat in fata arhiereului care-i pune omoforul pe
cap, sarutarea sfautului prestol la patru cornuri", mentioneaza si faptul
ca, prin toate acestea ...1-au hirotonit dupa obiceiul Dommlor...", dupa
care i-am dat dar de domnie crestineasca i i-au cantat &yEo;"
dupa obicei"74.

Hirotonisirea e, dupa cum se stie, ungerea unui arhiereu, a unui sluji-
tor al Bisericii si, prin semnificatiile textulm, ne aducem aminte de ungerea
regelui Frantei ca un episcop, de care amintea R. Mousmer (vezi supra)" Pe

ipotezade alta parte indräznim sä lansam cä prezenta psalmului Isaiie
dantuieste" care se cânta de obicei la cununia religioasa ar putca sugera
ideea de cununie a Domnului cu tam ce i se da de la Dumnezeu, intocmai
cum in cazul Frantei acest fapt exista ci e simbolizat de inmanarea unui
inel proaspatului rege".

Oricum, hirotonisirea angreneaza alte dcua functiuni ale Dcrnniei, cea
sacerdotald i Inisionarismul, care nu pot fi interpretate separat.

Dimensiunea sacra a domniei ca institutie si. a Dcmnului ca persoanä
derivä evident din Bizant. 0 fraza a lui Pseudokodinos e revelatoare in acest
sens. Dupa ce imparatul era incoronat i primea de la Patriarh si ciucea (in

73 Cf. H. Dj. Siruni, op. cit., p. 51-52.
74 Cf. N. A. Gheorghiu, Insemndri de cronicei munteand din secolul al XVIII-lca,

Revista Istoric5.", XX, nr. 1-3, p. 14-15; textul e reluat integral de I. Corfus, Insemndri
de demult, Iasi, 1975, p. 298-299.

75 Cf. R. Mousnier, Monarchies..., p. 93.
74 Ibidem.
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mana dreapta) i o bagheta (in Maria stanga), Mrcexer, yoriv TOTS TgLy
Exy.X.lat.cecyclxip Iv xocXoi3at 8encym'crov", iar Patriarhul rostea:

xóptog 6 eioc rç etpxtepcomfPriy; CrOU, IT&VTOTE, Xal «et xccE sig -roUg
10.C.MS Taiv cd.6vcov" 77. Momentul cel mai semnificativ al slujbei este miru-
irealungerea Domnului cu santul mir: Acum, practic, ungerea se face de doua
ori, o data la Patriarhie, de catre Patriarh si o data de catre Mitropolit, in
tara. Semnificativ este faptul ca, treptat, si datorita diminuarii si apoi
disparitiei momentului incoronarii propriu-zise si a coroanei ca simbol efec-
tiv in ritualul concret, miruirea/ungerea ajunge sa devina cel mai important
moment al ceremonialului78. Se accentueaza astfel caracterul sacru al Dom-
niei, pe de o parte, iar Biserica, cu tot ce ea implica pe plan material si
spiritual, devine singurul bastion de rezistenta in fata unei dominatii po-
litice in expansiune care devenise nu numai incomoda dar i opresiva- la un
moment dat. E vorba in fapt de un ritual de trecere cu semnificatii
tiatice.

Daca Domnul e uns/hirotonit de catre Patriarh i Mitropolit, nu e mai
putin adevarat Cal el are si dreptul, ba chiar obligatia, sa numeasca la rândul
sau pe Mitropolit, fiind astfel, dupa Patriarhul de la Constantinopol, al doilea
arhiereu al Bisericii ortodoxe. La 1786 ierarhii bisericii Moldovei protesteaza
la numirea Mitropolitului de catre Patriarh afirmand: Noi stim cä dinu
vechiu i dinu inceputu ( ...) rânduiala i obiceiulu pamântului iaste
acesta: alegere i asezare arhiereului nostru se face de catra Domnu dupa
rugaciunea i cerirea pamântului"79.

Iata deci ca, crucea patriarhala, care face parte din lotul-tip de in-
semne ale puteri i conferite prin incoronare, are si acest sens, sacerdotal,
care da dreptul Domnului sà implineasca i functiuni de arhiereu, in spiritul
traditiei bizantine. Traditie pe care chiar Poarta macar la inceputuldomnii-
lor fanariote se ingrijea sa fie respectata. Porunca lui Ahmed III la inscau-
narea lui Nicolae Mavrocordat in Moldova, la 1711 il indemna: aran-
jezi astfel incat sa se faca alai (ceremonie) potrivit vechiului obicei i datinei
dintotdeauna..."8°.

Abia dupa sacralizarea sa de catre mandatarul pe pamânt al lui Dum-
nezeu, arhieteul, fie el Patriarh sau Mitropolit, candidatul la demnitatea
sacra a domniei poate sa-si intre in functiune pe ambele planuri: laic si tem-
poral. Este exact ceea ce exprimä sintagma : i-am dat dar de domnie
crestineasca ..." din textul prezentat sau alte formulari ale lui Neculce:

...1-au blagoslovit spre domnia Moldovei ..." (cu referire la C. Mavrocor-

" Pseudo-Kodinos, ed. cit., p. 264-266.
78 Cf. A. Pippidi, op. cit., p. 35-36.
79 Cf. N. Iorga, Condica de hirotonii a Mitropoliei Moldovei, B.C.I.R., vol. 3, 1924,

p. 14. Pentru aceeasi idee pledeazä i documentul datat 1750, publicat la p. 3. Vezi i märtu-
ria lui D. Fotino privitoare la inceputul sec. XIX, op. cit., p. 240.

88 V. Veliman, Relatiile româno-otomane (1711-1821). Documente turceFti, Bucuresti,
1984, p. 80 81, doc. nr. 7. E important sä precizam din nou unghiul din care intelegem

prezentam aceste realitati. Nu cluam sA, sustinem c5. Domnul particip5. activ ca ofici-
ant la un ritual sau altul, ci c. intre prerogativele sale o detinea teoretic i pe aceasta,
constientiza acest lucru, chiar clac5, renuntase de mult s5,-1 concretizeze. Prin urmare, el era
considerat ca atare, fapt dovedit si de ceremonialul de Incoronare. Este in fapt, vestigiul
acum scos din functiune al unei mosteniri originare, bizantine. Aspectul acesta al puterii
regale se intalneste de fapt i la monarhii catolici (vezi A. Pippidi, op. cit., p. 39 0 R. Mousnier,
op. cit., passim). Un caz aparte 11 reprezint5. $t. Cantacuzino, cf. A. Pippidi, op. cit., p. 40,
n. 175.

To5
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13 incoronarea in sec. XVIII 755

dat) i .. 1-au incununat spre domnie..." (cu referire la Grigore Ghica)81.
Odatä cu sacralizarea sa, domnul isi infrà in rolul de model pentru poporul
pe care-I conduce, un model ales si Ciat de catre Dumnezeu.

Problemei misionarismului nu i se poate de asemenea nega originea
bizantina82. Textele liturgice de la incoronarea domnilor fanarioti" mentin
la randul lor ideea: ... fa-1 pe el pazitor al sfintei tale obstesti i apostoli-
cesti biserici, aparator al poruncilor tale de suflet izbavitoare..." i ...
graieste in inima lui (a Domnului) de biserica ta si de intreg poporul tau, ca
in limanul lui viata senina si linistita sä ducem in toata evlavia Si cinstea
(Papadopol).

Fara indoiala ca nu e vorba de o caracteristica valabila numai pentru
Tarile Rornâne; regate catolice ca Ungaria sau Spania fiind si ele declarat
misionare. Bunaoara Franta, unde o obligatie esentiala a regelui este de a
servi i onora pe Dumnezeu si de a proteja Biserica, dupa cum prevede jura-
mântul sacru depus la Reims°. Prin aceasta, regele Frantei Ii permite sà se
autointituleze Rege Preacrestin", dupà cum Filip II al Spaniei se va numi
Rege Preacatolic", dar tot prin aceasta Domnul Tarilor Romane e numit
permanent in documente cu trtlul de cucernic" sau preacucernic", i asta
nu numai in scrierile apologetice, cum s-ar putea crede la o prima vedere. 0
deosebire insa exista; misionarismul Domnilor din Tarile Romane, asa cum

vedem razbind din textele liturgice, e unul defensiv" ideea de pastrare
a credintei ortodoxe, de intarire a ei si de aparare a Bisericii84. Numai asa
pot fi interpretate, credem noi, reforma lui C. Mayrocordat pe plan religios85
sau interesant a Carte deslegata catre locuitori ca sa pazeasca Sfânta Bise-
rica i sà se ispovedeasca i sa se grijeasca la vreme", data la 8 august 1785
de Mihail Sutu88. Domnul trebuia sa aiba in grija tara nu numai din punct
de vedere material dar si din punct de yedere moral, spiritual.

Ideea misionarismului defensiv" se circumscrie altor urari i indem-
nuri ce se fac Domnului, conform principiilor virtutilor crestine. I se ureaza
deci, sa alba parte de la Dumnezeu de putere (... intareste bratul lui...";

...sprijina-lpe el in scaunul dreptatii tale.. .") izbilndd (... supune picioa-
relui lui orice dusman i potrivnic"), statornicie ( ...fa temeinica domnia
lui..."), sitniftate (daruieste-i indelungare de zile..."), cucernicie (astfel
incAt, prin Domn, Dumnezeu in cucernicie sa domneasca peste poporul
sau cel sfânt ..."), pace ("...harazeste-i adânca i nelipsita pace..."), ocro-
tire divind (. . . adumbreste-i capul in ziva razboiului...") i mdntuire

" I. Neculce, Letopiseful Tdrii Moldovei, ed. critica. de G. $trempel, Bucurqti, 1982,
p. 696 *i 730.

82 Cf. P. Christou, The Missionary Task of the Byzantine Emperor, in Byzantina")
vol. 3/1971, p. 277-286.

88 Cf. R. Cazelles, op. cit., p. 528.
" Demnitatea lor le conferea domnilor un caracter aproape sacerdotal, ca i impära-

tilor bizantini sau, de altfel, regilor taumaturgi" din Occident". Vezi in acest sens qi P. S.
Nästurel, loc. cit., p. 40. Desigur, termenul de misionarism defensiv" contine stricto sensu"
o contradictie funciark date flind conotatiile prin excelenta ofensive ale oriarui gen de
misiune. SugerAm insl o receptare nuantata a termenului, care, in fapt acopera. o realitate
la fel de dinamic 5. subordonata acelorai scopuri dar al cArei sens de materializare e de
semn con trar.

" Cf. Gh. Ghiblnescu, Ponturile religioase ale lui Constantin Neculae Vodd Mavro-
cordat (1742), extras din Anuarul 5coalei Normale Vasile Lupu .", nr. 5, Iai, 1931, p.
10 15.

86 Cf. V. A. Uiechia, op. cit., vol. I, p. 372-373.

if
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(. , .invredniceste-1 pe el si de imparatia cerului"). Toate aceste indemnuri
urari nu sunt altceva cleat punctele esentiale pe care, in rugaciunea lor,

atat arhiereii cat si poporul aflat de fata le cer de la Durnnezeu, pentru a
intruchipa in cel ce e uns un suveran perfect conform cu principiile crestine.

Care ar putea fi simbolul functiei sacerdotal i misionarismului? Dupà
párerea noastra, pe lang5. cruce, care are multiple valente in simbolistica
crestina, fie ea si politicä, ar mai fi tronul. El apare in textele de care ne-am
ocupat desemnand locul Domnului in Biserica (>40e3pcc), un loc special,
evident; ...1-au pus in Scaunul Mariei Sale in Sfanta biserica domneasca
Bucuresti..."87, sau, dupa cum relateaza Papadopol, arhiereul 11 ia
pe domn de subtiori si-1 duce la scaunul (= Opfivov) domnese zicand:
* ...in scaun prea inalt te va ridica Domnul pe tine care ceri toate in cre-
dinta i adevar... *". Gheorgachi pomeneste doar de domneasca strana",
dar D. Fotino mentioneaza ca in Biserica de la Bucuresti, Domnul e asezat
pe tronul lui de catre arhierei88. Putem crede deci, cä functiei sacerdotale
pe care o detinea Domnul i se asocia un loc pe masura, similar cu scaunul sau
tronul pe care il are Patriarhul si azi rezervat in acea biserica, fiind un in-
semn al pozitiei sale in ierarhia bisericeasca.

Tronul Irish' mai are si semnificatii justitiare, i aici intram intr-o alta
problema care face obiectul unei atentii aparte in textele liturgice de incoro-
nare: problema Domnului ca sursd a legii i drefittitii. Tot Papadopol ne comu-
nicá o noua sintagma liturgica: sprijineste-1 pe el in scaunul dreptalii tale . . ."
care ne face sa credem cá e o formulare ce indica originea divina a justitiei
pe care domnul o emana, pentru care tronul sau scaunul e un simbol care s-a
raspandit apoi si in sens profan; scaun de judecata", cum apare adesea in
documente, asocierea cu rezidenta domnului, pe care o remarca prof. A. Pi-
ppidi nefacand decat sä intareasca ideea noastra, existand principiul Ca acolo
unde era Domnul era si instanta suprema de judecat5.88. Documentele interne
(cronicile de la Neculce la Istoria" lui Fotino, actele domnesti), ca si rela-
tarile calatorilor sträini sunt unanime in a sublinia acest aspect. i textele
liturgice releva locul important pe care-1 ocupa conceptul de justipie.Divini-
tatea este imploratä sa-1 facä pe suveran ...judecator nepartinitor al popo-
mini tau ales ..." si s5.-1 inarmeze ...cu arma adevarului" (Papadopol).
Judecata trebuie s5. fie dreapta, dar si umanä. De aici, o alta valentä :a Dom-
nului: filantropia sau milostenialmilosdrdia in fapte dar si in talmácirea legi-
lor (...incununa-1 pe el cu arma bunavointei..."). Ideea e conforma drep-
tului bizantin dupa care basileul trebuia sa interprezteze legea cpariv0pwrcoc"

sa.' decida in sensul clementei80. Molitva" copiati la 1705 mentiona: Ca
sä giudece pe norodul tau in dreptate si pre saracii tai intru judecata. S5.
mantuiasca pe fii celor särmani".

0 comparatie cu incoronarea regilor Frantei ne relevä faptul cä mila/
clementa erau virtuti centrale in juramantul prestat de catre viitorul monarh
in fata lui Dumnezeu81.

87 Cf. N. A. Gheorghiu, op. cit., p. 14, documentul se refer& la incoronarea lui Al.
Ghica, la 1766.

88 D. Fotino, Istoria..., p. 258.
88 A. Pippidi, op. cit., p. 47. Functioneaz 5. aici exact principiile expuse anterior (vezi

p. 8). in consecinta, pe lângl tron putem sustine c5. §i buzduganul are functiuni justitiare,
preluate ulterior de topuz.

88 Cf. Val. Al. Georgescu, Continuitate elenistico-romand..., p. 208.
" Cf. J. de Viguèrie, loc. cit., p. 207; vezi si R. Cazelles, op. cit., p. 506.

www.dacoromanica.ro



I 5 tncoronoarea in sec. XVIII 757

Problema existentei unui juramant in cazul domnilor Tarilor Romane
in secolul XVIII este de discutat". Documentele de care dispunem nu pome-
nesc de asa ceva. Textele lui Papadopol i Cantemir par mai degraba a sugera
ideea unui pact facut de catre Patriarh/Mitropolit cu Divinitatea. Pactul este
bivalent: pe de o parte se solicita un set de virtuti pentru Domn, pe de alta,
prin.chiar acest fapt, monarhul se vede obligat sä se comporte ca atare. Fapt
este ca, de oricine ar fi rostit, legarnantul exisfa i angajeaza' in egala masura
monarh, arhierei i supusi. Ca si in cazul regilor Frantei, el se exprima in
termeni pozitivi. Nu e prezenta nici o formula de tip non facere" ; prin
aceasta juramantul in sine e unic si superior oricarui altuia in semnificatii.

Referindu-se la cazul francez, Herve Pinoteau semnala prezenta unui
lot-tip de simboluri in ceremonial. Lotul se conserva aproape neschimbat
pe o lunga perioada chiar daca, in timp,apar noi simboluri. In cazul Frantei,
lotul-tip e constituit din asa-numitele insigne ale lui Carol cel Mare" a caror
semnificatie se pastreaza constanta93. Pentru Tarile Romane, lotul cuprinde:
coroana, sceptrul, crucea, spada, tronul, la care s-ar adauga si lancea despre
care insa, in cursul secolelor XVIXVIII nu avem nici o stire (posibil sa se
fi confundat cu crucea)". Dupa accentuarea dominatiei otomane, acest lot
originar evadeaza" in imaginar. Singurul element care mai apare spo-
radic este spada, alaturi de tron, ale carui semnificatii se largesc si se lai-
cizeaza. Lotul simbolistic de substitutie" este total otomanizat i deci fara
conotatiile sacrale originare. Analiza textelor liturgice dovedeste foarte clara
disjunctie intre text ca atare si gestul asociat. Burloara, termenului coroand"I
cunund" Ii corespunde gestul arhiereului raportat la cucd, iar mantiei
caftanul (vezi textul lui Papadopol, spre exemplu). Ca urmare, desi Moltva"
normeaza atat cuvantul cat si gestul, in practica rituala ele se refera la obiecte
diferite. Aceasta demonstreaza nu numai gradul ridicat de inertie in sens
traditional al textului liturgic, dar i interferenta dintre real si imaginar care
se constata in ceremonial ca atare. Motivatia ideologica a tuturor acestor
elemente trimite dupa parerea noastra la ideeaprezentei unui bizantinism
intkziat" a carui componenta centrala este autocratia si nu veleitatile expan-
sioniste, de refacere a Imperiului", cum s-a afirmat adeseama.

Revenind la prerogativel e puterii domnesti, vom analiza acum pro-
blema; dreptutui de ctitorie.

92 Corina Nicolescu, loc. cit., p. 660 66 1, sustine existenta unui astfel de jurAmAnt
care ar fi semnificat recunoaFterea superioritatii i autoritAtii domnitorului. Documentele
de care dispunem nu ne permit insA argumentarea acestui punct de vedere.

" Cf. H. Pinoteau, Les insignes dtt Pouvoir en France, dans Le Sacri des Rois, p. 77.
" Cf. A. Pippidi, op. cit., p. 44. Derivarea sa din lancea bizantin& e indubitabilA.

Dar, Ina de la origini, are loc o combinare a sa cu crucea datorit& numitorului lor comun,
semnificatia victoriei (vezi supra, notele 26 si 43). Pseudo-Kodinos nici nu o mai pomeneqte-
Ea se p&streazA in prapur stindard in felul acelor cp?.,:iisou?.oc imperiale, in form& de cruce
avind simpla functiune de cne7prup6v .--- bat"- (vezi nota 43). Ca urmare nu trebuie sA mire
totala sa absenta din reprezentAri.

. "a Faptul este foarte bine relevat de observatorii strAini care remarcA aspectul bizan-
tin" al puterii domne#i qi al ceremonialului; vezi Raicevich, Voyage en Valachie et en Mol-
davie, avec des observations sur l'histoire, la phisique et la politique. . traduit de l'italien par
J. M. Lejeune, Paris, 1822, p. 89-95; iT. Thornton, The Present State of Turkey.. . , London,
1809, vol. II, p. 338/34 I; autorul utilizeazA adesea informatii din Descrierea Moldovei",
ed. engleza, pe care o i citeazA.
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In Bizant titlul de ctitor era oferit de catre Patriarh si Imparat, sin-
gurii detinatori deplini de jure" ai acestuia. I n Tarile Române sistemul
patrunde pe calea lucrarilor juridice bizantine 95, fiind reflectat si in ceremo-
nial. Domnul accede nu atat din punct de vedere laic la detinerea dreptului
absolut de ctilorie, cat din punct de vedere sacral. Conotatiile religioase ale
pozitiei sale care-1 fixeaza alaturi cu patriarhii in ierarhia Bisericii (caci putea
numi mitropolitii) se regasesc in textele de ceremonial. Monarhul trebuie sà
fie .pazitor al sfintei tale obstesti i apostolicesti biserici...", nu numai
prin lupta impotriva necredintei dar i prin adaugirea de noi lacase de cult.
Mai mult, el poate inzestra cu acest privilegiu (ce trebuie perceput insa si
ca o datorie) pe aceia dintre supusii sai care se fac demni de asa ceva In
pictura murala insa, Domnul apare reprezentat in postura de ctitor de multe
ori chiar atunci cand fondatorul efectiv este altul .Ilustrativ este cazul lui
N. Mavrocordat reprezentat astfel la Stavropoleos lacas ctitorit de
facto" de catre preotul Ioanichie. Dincolo de spriiinul material pe care dom-
nul 11 daduse, fenomenul se poate explica, credem noi, Si prin intentia (deloc
straina unui anumit gen de propaganda) de a afirma o data in plus caracte-
rul atotcuprinzator al puterii domnesti, prezenta permanenta a domnului
in toate planurile vietii publice".

Evident, elementele traditionale de ceremonial care se conserva in
veacul fanariot" sunt mult mai numeroase. De la urarile de lamdä i viata,
lungl adresate domnului la binecuvantarea pe care i-o dä arhierul intreg
ritualul (cu rare exceptii) imitä pe cel bizantin97.

Ceremonialului de incoronare nu-i lipseste deloc solemnitatea. Dirnpo-
triva, el devine si mai fastuos, nu numai dintr-o dorinta (motivata ideologic)
a unui domn sau altul, cat mai ales dintr-un efort-reflex de a compensa i in
acest mod limitarea efectiva a mijloacelor de exercitare a puterii si evidenta
fragilitate a acesteia, supusä unui control strict din partea Portii. Paradigma
functioneaza in toate cazurile ce verifica ipoteza de mai sus, cel analizat de
R. Cazélles pentru epoca lui Joan cel Bun si Carol V putand constitui un
model de cercetare".

Odata acest ritual savarsit, din punct de veder e sacral, Domnul Ii
poate intra in functiuni avand toate atributele pe care Biserica de Rasarit
le prevedea si Bizantul le transmisese . Era deci consacrat ca domn i st5pa-
nitor, umbra a lui Dumnezeu pe pamant" dupa formula lui N. MavTo-
cordat . Incoronarea domnilor tarilor romanesti in biserica patriarhala din
Constantinopol nu avea prin urmare numai o semnificatie de prestigiu. Se
consacrau astfel singurii urmasi veritabili ai imparatilor din Bizant, pas-
tratori i cei mai fideli ai unor traditii i simboluri de capitala importanta.
pentru formula politica a ortodoxiei. Constrangerile politice imediate erau
astfel macar la nivelul aparentei i desigur al dezideratelorpuse
intre paranteze.

" Cf. Gh. Cront, Dreptul de ctitorie in Tara Ronuineascd si Moldova; constituirea ci
natura juridicd a fundaliilor in Evul Mediu, S.M.I.M.", IV/1960, p. 82 i 87.

" Gh. Nedioglu, op. cit., p. 148 149.
Dintre elementele de ceremonial care se mentin mai mentionam: urarea de laud&

(engomion"), urarea de viata lung. (polihronion"), precum i binecuvantarea final& cu sens
de consacrare vrednic este" (erri og"), data de arhiereu. Atat sursele interne deja.
amintite cat qi cele externe (Raicevich, Thornton, Wilkinson, etc....) le constata ca atare.

88 Cf. R. Cannes, op. cit., p. 505 i urm.
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Continuitatea traditiei se manifesta i prin ritualul (absolut similar)
ce are loc in Biserica E in fapt o a doua cale de transmitere a tradi-
tiei bizantine in forma ei adaptata de Tarile Romane. Pe de alta parte, insa,
se marca astfel prelungirea unui sentiment de autonomie caracteristic Prin-
cipatelor in raport cu Poarta; ba mai mult, a unor pretentii / dorinte de suve-
ranitate".

E adevarat ca, in anumite cazuri, originea greaca a domnilor fanari-
oti" i idealurile lor nationale i-au indepartat oarecum de punerea in prac-
tica a coordonatelor mentionate mai sus100. Dar, pentru analiza noastra,
dimensiunea aceasta e mai putin importanta. Ceea ce conteaza este esenta
ceremonialului de incoronare Si semnificatiile sale. Acestea toate nu fac, in
fapt, decat sä intareasca contururile conceptului de Byzance apres Byzance"
definit de Nicolae Iorga.

CORONATION IN WALLACHIA AND MOLDAVIA IN THE 18th
CENTURY. PRINCIPLES, ATTITUDES AND SYMBOLS

Abstract

Aspects linked to the ceremonial haven't been studied in Romanian his-
toriography until quite recently, while connection to the political area is still
a task to be tackled, especially for the 18th century.

The present study assumes the existence of a correspondence between
the traditional prerogatives of the voivodal authority, key-moments in the
crowning ritual, the specific passages in liturgical texts and the due sym-
bols of voivodal authority. At a time when the classical attributes of the
princely dignity somehow fade away while obscured by the Ottoman domi-
nation, a thorough analysis is liable to gather evidence on the flight" of sym-
bols into fantasy, as well as on the quite meaningful conservation of the
crowning prayers" (molitva de incoronare). The latter will go through no
significant changes until the early 19th century, while exhibiting extraordi-
nary similitudes if compared to corresponding Byzantine texts. Meaningless
as they would be, not only do these elements fail to sink into oblivion, but
get asserted with ever increasing energy and consistency a typical effort
to conceal a void of effective power. The phenomenon is quite deliberate.
By joining the previous Byzantine ideological inheritance bestowed upon na-
tive voivodes to the genuine self-pride of an ascending social class, the Pha-
nariots embody a solution of continuity, at least from this point of view.
Heraldic, sigillographic and iconographic documents back up the assumption,
while the Byzantine inner layer becomes quite apparent in the line of By-
zance après Byzance".

" Vezi in acest sens i concluziile lui D. Russo, Studii istorice greco-romeine, vol. II,
Bucure§ti, 1939, p. 533, care facea apropierea cu tratatul lui Pseudo-Kodinos Mr& a duce insá
mai departe analiza. Tratatul a circulat dealtminteri intens in Principate fiind copiat la 169 1
de Hrisant Notaras pentru C. Bancoveanu (§i tradus in greaca vernacularl). La 174 1 e din
nou copiat din vointa lui C. Mavrocordat care-i pune la dispozitie lui Dapontes (autorul
copiei) un exemplar din biblioteca proprie; vezi D. Simonescu, op. cit., p. 66. Un exemplar
original detinea i socrul Domnului C. Rosetti (cf. R. Nicolescu, Jean-Etienne Liotard
Jassy, 1742-1713, extrait de Genava", tome XXX, nr. 3, Généve, 1982, p. 142).

100 Cf. St. Runciman, op. cit., p. 378.
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CURENTE ALE IDEOLOGIEI POLITICE IN EUROPA SECO-
LULUI XVII. INTERFERENTE ROMANO-POLONE

VENIAMIN CIOBANU

Daca trasatura caracteristica a secolului al XVI-lea o constituie Renas-
terea, iar a celui de al XVIII-lea, Iluminismul i Revolutia" 1, cea a secolu-
lui al XVII-lea a fost definita ca fiind criza generall". Ceea ce trebuie reti-
nut, in perspectiva subiectului pe care mi-am propus sa-1 abordez, este consta-
tarea ca the problem of the crisis is therefor the problem of absolutism" 2
Caci, those symptoms of crisis that may be demonstated lead to on already
-well-known phenomenon: the growing power of the State, frequently charac-
terized by the introduction of absolutism" 3. Sub acest din urma aspect, feno-
menul a fost marcat de atribuirea, in aceasta perioada, a unui caracter sa-
crosant" marilor familii domnitoare europene. Ca urmare, even the exis-
tance of these dynasties was considered not anly as necessary but as part of
the divine order of things" 4, conceptie ce a fost sintetizata in teorict eredi-
idfiii de drept divin care a cunoscut cea mai ampla dezvoltare in timpul dom-
niei lui Ludovic al XIV-lea. Astfel ca, dintr-o institutie, monarhia s-a trans-
-format intr-o religie" 5. In teorie, deci, monarhia dobandise o pozitie trans-
cendentala i inaccesibila, la adapost de orice atac" 6. In practica politic& .insa,
situatia era putin diferita, indeosebi in ceea ce priveste pozitia monarhiei in
sistemul institutional al Imperiului habsburgic si in cel al Republicii Nobiliare
Polone.

Dupa cum se stie, Imperiul habsburgic a fost o federatie de regate i Ian-
dun, fiecare cu individualitatea sa istorica 7, avand in fruntea lor un monarh
electiv. Bula de Aur" din anul 1356 a fixat numarul electorilor la sapte, si
anume, arhiepiscopii de Mainz, Kölnsi Trier, ceilalti patru, electori laici, fiind
margravii de Saxonia si de Brandenburg, electorul palatin de Rin i regele
Boemiei. Deciziile majore erau luate de dieta imperiala (Reichstag), ale carei
lucrari se desfasurau, de obicei, la Ratisbona, formatI din electori, principi
si reprezentanti ai oraselor. Fiecare dintre cele trei stari delibera separat, dar
calitatea de legi generale ale Imperiului era dobAndita numai de acele decizii

Niels Steensgaard, The Seventeenth-century Crisis, in "The General Crisis of the Seven-
teenth Century", edited by Geoffrey Parker and Lesley M. Smith, London, [La.], p. 26 (vezi

bibliografia).
2 Ibidem, p. 44.
3 Ibidem, p. 48.

David Ogg, Europe in the Seventeenth Century, Eight Edition, London (1960), p. 5.
5 Ibidem, p. 10.

Ibidem.
7 Heinrich Benedikt, Die Casa d'Austria, das Reich und Europa. Entwichlung des öster-

Teichschen Universalismus bei 1866, in Spectrum Austriae". Osterreich in Geschichte und
Gegenwart, Wien (1980), p. 75.

Revista istorica,", totn V, nr. 7 8, p. 761 769, 1994
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care obtineau aprobarea unanima. Tratatul din Westphalia din anul 1648,
a introdus, insa, o inovatie si in acest domeniu. Este vorba de acel jus eundi
in partes, adica dreptul membrilor dietei de a se separa in doua corpuri, atunci
cand problemele in discutie erau de naturä religioasä, privind fieinteresele
catolicilor, fie pe cele ale protestantilor, ceea ce a agravat antagonismele din
Imperiu. Pe de altä parte, Razboiul de 30 de ani a mai provocat o translatie
institutionala, in sensul ca, din cap" al Imperiului, imparatul a devenit ca-
pul secular al partidei catolice" 8. In noua ipostaza, monarhul a devenit tinta
criticilor publicistilor care il acuzau ca isi arogase o putere absoluta. UnuI
dintre acestia, Philip Chemnitz, declara intr-o lucrare aparuta in anul 1640 sub
pseudonimul Hippolithus a Lapide (Dissertatio de ratione status in imperio
nostro Germanico) cä puterea imperiala era mai curand onorifica, de vrerne ce,
in .realitate, suveranitatea apartinea fiecarui stat german, in parte. Mai mult
chiar, autorul atribuia Casei de Habsburg intreaga responsabilitate pentru
toate nenorocirile Germaniei. De aceea el nu a ezitat s sugereze inlaturarea
dinastiei de Habsburg si alegerea imparatului dintr-o alta familie domnitoare;
un imparat ale carui prerogative trebuiau sä fie, insa, similare cu cele ale
dogelui Venetiei; o veritabila blasfemie" deci, care nu putea fi trecuta cu
vederea, motiv pentru care cartea a si fost arsa, in public, in Viena 9. Ceea ce
nu a impiedcat, totusi, dezvoltarea ideilor sale de catre alti publicisti care au
scos si mai pregnant in evidenta contradictia nagranta dint re ititerpretarea juri-
dicd a mstitutiei monarhice sifiractica politica, in care nu se reg5.sea, adica dintre
suveranitatea reald, exercitata de principii locali, si pretentiile desuete ale impa-
ratului in acest domeniu. Nu au lipsit, ce-i drept, nici vocile care s-au pronunz
tat in favoarea mentinerii pe tronul imperial a dinastiei de Habsburg. Cea mai
autorizata a apartinut fara indoiala, lui Leibnitz. Or, argumentul forte al op-
tiunil sale il constituia invocarea rolului de contrapondere al Casei de Austria
atat fata de puterea otomana, cat si fata de cea, in vadita crestere, a Fran-
tei si a Suediei in Europa

Totusi, in pofida limitelor impuse prerogativelor lor si a ostilitatii T1U-
merosilor teoreticieni, Habsburgii si-au exercitat autoritatea asupra intregu-
lui Imperiu, iar electorii au continuat, cu o singura exceptie, sa-i aleaga pe
irnparati doar din Casa de Austria, pana in anul 1806, cand institutia electo-
rilor a fost abolitä 11 Nici teoria originii divine a puterii monarhice nu a putut
fi inlaturatä. In calitate de reprezentant al lui Dumnezeu pe pamant, purta
pe umerii sai datoria de a apara ordinea divina" a lumii, motiv pentru care
-avea sá dea socoteala pentiu faptele sale nu pe parnant, ci in Ceruri 12. Aceasta.
conceptie este ilustratä, de altfel, si de intitulatia imparatilor: Dei gratia
(Divina fauente Clementia) electus Romanorum Imperator semper Augustus . .

(s. Ven. C.) 13.

8 David Ogg, op. cit., p. 33.
9 Ibidem, p. 33-34.
1° Ibidem, p. 34.
11 Ibidem.
12 Cf. Heinrich Benedikt, op. cit., p. 75.

13 Cf., pentru ilustrare, Szilagyi Se.ndor, Okmdnytar II. Rrikóczy Gyargy diplomriii
össezeköttetiseihez, Budapest, Magyar Tudományos Akadémia, 1874, passim; in domeniul regi-
mului institutional al Imperiului habsburgic existá, firqte, o bogata bibliografie, dar care nu
a putut fi utilizatft in limitele acestei interventii; de aceea, am apelat, indeosebi, la foarte
buna sinteal a lui David Ogg.
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Dei gratict Rex Poloniae" se intitulau, i erau apelati, i monarhii aces-
tui stat, desi caracterul electiv al institutiei monarhice a Republicii Nobiliare
Po lone era mult mai pronuntat decat in cazul Imperiului habsburgic. Deoa-
rece factorul cel mai activ al sistemului politico-institutional al Republicii
Nobiliare Po lone 11 constituia sleahta, in totalitatea ei, care se manifesta prin
intermediul seimicurilor (adunariprovinciale) sau ale seimului general(dieta).
In aceasta calitate orice sleahtic putea, teoretic, sa concureze pentru ocuparea
oricarei functii sau demnitäti in stat, inclusiv pentru cea de rege. In plus,
dreptul de alegere a monarhului apartinea fiecarui nobil in parte si celor mai
mari orase regale 14

Totusi, desi regalitatea era privata de dreptul la succesiunea ereditara,
aceasta era asigurata, de facto, astfel cä doar in doua cazuri printii regali au
fost exclusi de la tron 18. Pe de alt5. parte, pana in prima jumatate a secolului
XVIII, regele a intruchipat, in doctrina nobiliara, ratiunea de stat 16. Prin ur-
mare, prerogativele sale erau pe cat de largi, pe atat de eficiente. In pri-
mul rand, el era prima dintre cele trei stdri deliberative ale seimului, celelalte
doua fiind reprezentate de senat si camera deputatilor. Mai mult chiar, in li-
tera si in spiritul Actului Uniunii de la Lublin din 1 iulie 1569, monarhul era
liantul care imbina cele doua corpuri ale Republicii Nobiliare Polone, i arm-
me Coroana Polona (adica Polonia, propriu-zisä) si Marele Ducat al Lituaniei,
indeplinind, in acelasi timp, atat o functie reprezentativa", cat si una orga-
nica" 17. Era, ce-i drept, privat de initiariv a. legislativa, in schimb, nu numai
ca avea dreptul de a convoca seimul general, ci i pe cel de a sanctiona
cleciziile acestuia care numai astfel dobandeau putere executorie, constitutiile
simurilor fiind publicate doar in numele sau. Regele detinea, insa, Si alte im-
portante mijloace de influentare a vietii politice a Republicii Nobiliare, intre
care si dreptul de a distribui aproape toate functiile i demnitatile statului.
Acestea erau contrabalansate, totusi, de o serie de restrictii, cum era, de exem-
pla, cea de a purta razboi of ensiv fara consimtamantul Republicii, astfel c.
regele comp/eta starea nobiliara, era suveranul Republicii Nobiliare i nu ea
insd0" (s.Ven.C.)18. Ceea ce I-a indreptatit pe unul din reprezentantii ideologiei
nobiliare polone, Lukasz Opalinski, sä afirme ca regele este dat cetatenilor
si nu cetcicenii regelui" (s. Ven.C.) 16 Prin urmare, principalul purtator al su-
veranitatii" a fost intruchipat, datoritä numeroaselor sale prerogative, de sei-
mul general, cel mai inalt organ al puterii" in Republica Nobiliara 20, inte-
leasa ca o monarhie aristocratica si democratica temperata" 21.

Din motive deja bine cunoscute, gandirea politica romaneasca a seco-
lului al XVII-lea, cu precadere cea dezvoltata in Moldova, a fost puternic in-
fluentata tocmai de ideologia nobiliara polona. Or, esenta acelei ideologii con-

14 Cf. Henryk Wisner, Najjagniejsza Rzeczpospolita. Szkice z dzejdcv Polski szlacheckiej
XVI XVII zvieku, Patistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa, 1978, p. 81 i urm.

Ibidem.
16 Cf. Henryk Olszewski, Reflections on the Theory and Practice of Seym Debate in Poland

_from the 16th to the 18th Centuries, in Acte Poloniae Historica", XLVIII, 1983, p. 64; idem,
Uber die Trager der Suveranitat in Polen in der Ara der Wasa-Könige 1587-1668, in Jahr-
bticher ftir Geschichte Osteuropas", Neue Folge, Band 36, 1988, Heft 4, p. 499.

11 Cf. Henryk Wisner, op. cit., p. 15, 65.
18 Ibidem, p. 103.
19 Ibidem.
20 Ibidem, p.

Henryk Olszewski, rber die Trager, p. 503.
/0-22.
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sta nu in contestar ea institigiei monarhice, ca atare, ci, in primul rand, a tendintei
reprezentantilor acesteia de a-i asigura caracterul absolutist, nu numai
teorie, ci, mai ales, in practica politicd. Dupa cum se stie, absolutismul monar-
hic a fost fundamentat teoretic, inca in primul sfert al secolului al XVI-lea,.
de catre domnul de atunci al Tarii Romanesti, Neagoe Basarab, in binecunos-
cutele sale Invdpituri catre fiul sau Teodosie (1520), prin intermediul carora
justifica domnia absoluta, invocand originea ei divind 22 Conceptia era, insa,.
rnult mai veche, reliefatä, intre altele, si de lipsa din intitulatia, chiar
a celor dintai domni, a invocarii alegerii lor de catre tara", pe cand mentio-
narea calitatii de alesi ai lui Dumnezeu constituie o prezenta constanta23-
Aceastä preocupare, devenita trasätura fundamentala a ideologiei absolutis-
mului monarhic, a capatat noi valente indeosebi de la sfarsitul secolului RI
XVI-lea, semnificand opozitia, in plan ideologic, fata de tendinta manifestata.
de Poarta otomana de a reduce, la minimum posibil, continutul autonomiei
interne a celor doua tan române 24 Si nu numai ale Portii, in egala masura,

ca o reactie la ignorarea de catre capetele incoronate ale Europei a esenfeti
divine a institutiei monarhice din spatiul carpato-danubian, in scopul de a
deveni este cazul mai ales al Imperiului habsburgic si al Poloniei unica
sursa de drept a acelei institutii insu0 toate avantajele ce decurgeau
din aceasta calitate. Iata, deci, o alta explicatie a faptului ca, in pofida redu-
cerii Moldovei, in urma celordoua omagii de vasalitate depuse de Ieremia Mo-
vilä, in anul 1595 si, respectiv, in anul 1600, la rangul de palatinat al Coroa-
nei Polone, el nu a renuntat, totusi, la apelativul din mila lui Dumnezeu"
cu care semna acte destinate i regelui, nu numai unor inalti functionari ai
Coroanei 26. Iar clack se are in vedere si gradul mare de implicare a Scaunului
Apostolic in planurile de modificare a statutului juridic al Moldovei si al Tarii
Romanesti, din primele doua decenii ale secolului al XVII-lea, apelativuI
Dei gratia Palatinus et Princeps", cu care au semnat domnii din aceasta.
perioada corespondenta cu Curia papala 26, poate fi interpretat tot ca un ar:
gument ideologic in sprijinul recunoasterii pe plan international a identitati,
politice a statelor bor.

La fel de evidenta a fost, totodata, i tendinta de a folosi filiafia divind
a domniei, in scopul transformarii ei in monarhie ereditard i autocraticd. Sin-
gurul care a reusit sä obtina consacrarea de drept internafional public a acestui
program a fost Ieremia Movila, a carui domnie, pe viald i ereditard, a fost
confirmata de sultan, in urma demersurilor domnului roman, sustinute de
regele polon, prin ahdname-ul din 4 august 1598, cu care reconfirma tratatul

22 Cf. Vlad Georgescu, Istoria ideilor politice romilnesti (1369 1878), München, 1987,
p. 136.

23 Cf. Emil Virtosu, Titulatura domnilor ci asocierea la domnie in Tara Romeineascii
fi Moldova (Pinci in secolul al XVI-lea), Editura Academiei, Bucure§ti, 1960, p. 2 18.

24 Valentin Al. Georgesco, L'idie impériale byzantine et les reactions des rialités roumaines
(XIVe X VIIP siecles). Iddologie politique structuration de l'Etat et du droit, In Byzan-
tinia", Tom 3, Thessalonique, 1971, P. 328.

25 Pentru exemplificare, vezi Ilie Corfus, Documente privitoare la istoria României culese
din arhivele polone. Secolul al XVII-lea, Editura Academiei, Bucurqti, 1983, p. 18 19, 27
28, 3 1-33.

26 Cf., de exemplu, Virginia Vasiliu, II Principato moldavo e la Curia papale fra 1606
1620, in Diplomatarium Italicum". Documcnti racolti negli arhivi italiani, Vol. II, Roma
Bucurqti, 1930, p. 54 §i urm.
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de pace cu Po Ionia 27 De aceea el nu forta nota atunci and semna scrisoarea
adresata papei, la 13 noiembrie 1605, Hieremias Movila Dei Gratia Pala-
tinus et Princefis hereditarius Terrarum Moldaviae" (s.Ven.C.) 28. In schimb,
atribuirea aceleiasi calitati de catre domnul "[Orli Romanesti, Constantin er-
ban 28, desi nu avea nici o baza juridica, pledeaza si mai convingator in ace-
lasi sens. Totusi, tendinta autocratica a domniei pe plan intern a fost o reali-
tate, fiind reafirmatä de Matei Basarab in Tara Romaneasca 30, iar *tefan
Petriceicu, domnul Moldovei si Grigore I Ghica, cel al Tarii Românesti, erau
convinsi cä numai ascendentul categoric in stat al institutiei domnesti fatä
de boierime constituia garantia stabilitatii politice interne si a redresarii sta-
tutului international al tarilor lor 31. Ambitii nedisimulat autocrate a mani-
festat si erban Cantacuzino care nu a ezitat sa solicite Curtii vieneze spriji-
nu] pentru instituirea in lark' a unui regim autocratic atat de sever, Inca a
fost categoric refuzat 32

In cazul tarilor române, forta politica care a urmarit, constant, sa tina sub
control institutia monarhica a constituit-o boierimea. Caci, preferintele ei
se indreptau catre monarhia aristocratica", in care voievodul sä fie nu-
mai un primus inter pares", un reprezentant al clasei feudale. Curentul acesta
s-a dezvoltat cu precadere in Moldova, uncle boierii puternici, energici si de
cultura europeana gaseau model si incurajare in exemplul Poloniei in raportu-
rile dintre turbulenta ei nobilime si puterea centrala" 33. Or, perioada de ma-
xima dezvoltare a amintitului curent ideologic s-a inregistrat in secolul al
XVII-lea.

Grava criza politica interna si externa prin care trecea Moldova la in-
tretaierea primelor dou5. decenii ale secolului al XVII-lea, generata, pe de o
parte, de abuzurile comise de exponenti ai boierimii moldave, cat si de nume-
rosii polonezi stabiliti in Moldova, in umbra domniei lui Constantin Movila,
iar pe de alta, de intentia manifesta a Portii otomane de a intari controlul
politic asupra tarii, a determinat pe principalii beneficiari ai domniei Movi-
lestilor, sub tutela polona, sa caute solutii apte A, le salveze pozitiile pe care
le detineau in stat. Cu acel prilej, au fost dezvaluite noi optiuni in domeniul
organizarii institutionale a Moldovei, formulate de o grupare boiereasca care
il avea in frunte pe marele vornic de atunci al Tarii de Jos a Moldovei, Nestor
Ureche.

Bun cunoscator al mecanismelor politico-institutionale ale Republicii
Nobiliare Po lone, al carei cetatean" devenise, ca urmare a indigenatului ce
i se acordase la 13 iunie 1607, Nestor Ureche a incercat sa adapteze sistemului
institutional moldav acele elemente ale regimului nobiliar polon care puteau
contribui la crearea unei pozitii favorabile boierilor, beneficiari ai acelei cali-
tati, in raporturile cu domnia. Generic, amintitele elemente erau cunoscute
ca libertalile Republicii .,si ale Coroanei" care, constatau cei avizati, nu puteau
fi transferate, en gros, si in Moldova, datorita incompatibilitatii flagrante

27 Cf. Veniamin Ciobanu, La cumpcind de veacuri ( Tdrile romine in contextul politicii
poloneze la sfcinsitul secolului al XVI-Iea ,si la inceputul secolului al XVII-lea), Editura Junimea,.
Ia.,i, 1991, p. 175.

28 Virginia Vasiliu, op cit , p. 54.
28 Szilagyi Sandor, op. cit., P. 461, 525.
" Valentin Al. Georgesco, op. cit., p. 326.
31 Vlad Georgescu, op. cit., p. 136.
32 Valentin Al. Georgesco, op. cit., p. 326-327.
33 Vlad Georgescii, op. cit., p. 138.
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768 Veniamin Ciobanu 6

dintre o parte a acestora i datina ;arid" , de fapt, interesele de atunci ale amin-
titei grupari boieresti. Astfel, nu se putea adrnite stirbirea unuia din preroga-
tivele esentiale ale domniei, i anume cel de sef suprem i singurul indrepta-
tit sa recruteze Si sal intretina armata tarii. Interzicerea constituirii de catre
particulari a unor cete militare viza, fara indoiala, evitarea situatiti din Po-
Ionia, unde mari magnati, adversari ai regelui, provocau, adeseori, conflicte
militare ce degenerau in r52boaie civile, ca cel din anii 1606-1607, evenimen-
tul cel mai apropiat de data la care isi expunea parerile Nestor Ureche, cu re-
percusiuni negative si asupra Moldovei. Mai mult chiar, in scopul punerii la
adapost a institutiei domnesti de pericolul unei agresiuni interne, ale carei
consecinte nu le puteau fi, in imprejurarile de atunci, decat defavorabile, Nes-
tor Ureche i partizanii sai au sugerat regelui polon instituirea protectoratu-i
lui Coroanei asupra Moldovei. In cazul transpunerii in practica a ideii, prima
institutie ce urma a fi gray afectata era, insa, domnia. Deoarece conducerea
efectiva a tarii ar fi fost preluata de un protector care ar fi exercitat-o in nu-
mele Coroanei polone, ca pe o simpla provincie a acesteia, domnul urmand
a fi doar nominal, 'Ana cand ar fi fost inlaturat. Un scenariu conturat, de alt-
fel, de insi conceptia lui Nestor Ureche, potrivit careia regele intruchipa, in
ultima instanta, autoritatea suprema in Moldova, de vreme ce reprezenta,
alaturi de vointa divin, cealalta sursa de drept a institutiei monarhice moldo-
venesti. De aceea, Ii atribuia dreptul legal de a-i scoate de sub jurisdictia dom-
niei pe toti cei care aveau sau urmau sa dobandeasca indigenatul Coroanei
si sa le asigure, astfel, exercitarea tuturor drepturilor ce decurgeau din liber-
tatea nobiliara" polong.

Totusi, Nestor Ureche nu era reprezentantul unui curent ideologic
care sa vizeze translatia puterii in stat dinspre institutia monarhica spre
cea a starii nobiliare, in parametrii in care fusese ea operata in Republica
Nobiliara Polona. i aceasta tot din motivul cà asa ceva nu era compatibil
cu legile i vechile obiceiuri ale farii" care .reclamau, de fapt, respectarea Si
chiar consolidarea autoritatii domnesti, dar numai in domeniile in care nu
punea in discutie calitatea lor de indigeni ai Coroanei polone. Cu alte cuvinte,
nu se urmarea modificarea organica a sistemului politico-institutional al Mol-
dovei, ci, doar, includerea unor elemente preluate din cel al tarii Vecine.
Ceea ce, in practica politica, ar fi creat doar o situatie de fapt, si nu una de
drept, care ar fi scos de sub incidenta autocratiei domnegi un segment foarte
restrans al societatii moldovenesti, reprezentat, cum am precizat, de bene-
ficiarii calitatii de indigen al Republicii Nobiliare Polone 34.

Natura raporturilor boierime-domnie avea sa fie, insa, Jundamentatii
ideologic in deceniile urmatoare. In practica politicd, marea boierime s-a
straduit s incorseteze puterea domneasca in legile i reglementärile adu-
narilor de stari" si a o obliga, astfel, sä imparta puterea cu ea. Rezultatele
inregistrate nu au avut, totusi, amploarea i durabilitatea celor asigurate
de institutia similarä din Polonia. i nu le-a putut produce, tocmai datoritä
discrepantelor de esenfd dintre sistemul politico-institutional polonez, prezen-
tat in linii foarte generale in randurile anterioare, i cel românesc.

Teoretic, adunarile de stafi" la români erau eligibile. In realitate, insa,
alegereile fie ca erau simple simulacre, fie ca, de cele mai multe ori, membrii

" Pentru detalii, vezi Veniamin Ciobanu, Idei politice la Nestor Ureche, deterrnindri,
surse, motivafii, In Anuarul Institutului de Istorie A. D. Xenopol", Tani.
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acestora erau desemnati direct de catre domnitori. Or, asa cum s-a demon-
strat, acest procedeu se baza pe anumite principii feudale"35. Caci, dans
la mesure oii l'intervention de l'assemblée etait une forme du droit personnel
que le prince avait au conseil et a l'aide de ses vassaux et sujets, rien de plus
naturel que le prince filt maitre de l'exercice de ce droit, en s'aressant a qui
ii jugeai a propos"38. Prin urmare, demander conseil et recevoir l'aide cons-
tituaient aussi un devoir", in timp ce pour le vassal et le sujet une certaine
participation directe ou par representation a une assemblée d'etats consti-
tuait: l'exercice d'un droit fondamental"37. Fara a intra in detalii, care nici
nn s-ar justifica in cadrul acestei interventii, voi reaminti cä si in secolul
XVII adunärile de stari" cu Junctii elective au constituit o exceptie, in aceasta
categorie fiind incluse cele din Moldova, desfasurate in anii 1633, 1653 si
1693, precum i cele din Tara Româneasca, din anii 1654 sau 168838. Cele mai
multe au fost convocate, insä, din necesitati fiscale, sau in scopul reabilitärii
unui membru al clasei dominante, executat, de regula, in timpul uneia din
domniile precedente sau, cum a fost cazul celei din Tara Româneasca din anul
1631, in scopul obtinerii din partea domnului a unei cdrti solemne (charte
so/enelle") qui accordait des garanties aux grands boyards et a certaines
categories de petits privilégies contre les empiétement du pouvoir princier"38

Apoi, dacä seimul general polonez era singura instanta care decidea
in problema razboiului, indeosebi a acelui ofensiv, in secolul al XVII-lea se
cunoaste la romani doar o singura adunare de stari" cu o asemenea moti-
vatie. Este vorba de cea din anul 1659, convocata de domnul de atunci al
Tarii Românesti, Mihnea al III-lea, pen tru a consulta asupra deciziei sale
de a declansa razboiul de eliberare de sub dominatia otomana40.

Statutul politico-juridic al tarilor române a constituit cauza fundan-ien-
tala care a impiedicat dezvoltarea si, mai ales, transpunerea n practica poli-
ticg a curentului ideologiei nobiliare, in parametrii celui care a dominat viata
politica a Republicii Nobiliare Po lone. Si nu numai a acestuia, ci, in egala
masura si a celui al monarhiei autocrate, de factura europeana. Caci, asa cum
s-a constatat, ori de cate ori titulatura a mai fost invocata in secolul al XVII-lea
(Leon Tomsa, Matei Basarab, Serban Cantacuzino domni ai Tarii Ro-
manesti) ea nu sugera altceva cleat un veritabil program politic"41 si nu
a semnificat ni candidature, ni ambition, ni rêve au niveau imperial"42.
Cu toate acestea, ideea de stat boieresc a cunoscut epoca sa de maxima in-
florire"43 tocmai i't secolul al XVII-lea. Ideile formulate de Nestor Ureche
au fost preluate Si dezvoltate de fiul sau, Grigore, cunoscutul cronicar mol-

35 Valentin A G eorgesco, Types et formes d'Assemblies d'états en Droit fiodal roumain
in Liber memorialis de Lagarde", London, 1968, p. 129.

86 Ibidem.
31 Ibidem, p. 129-130.

Ibidem, p. 122.

" Ibidern.
Ibidem, p. 124.
Idem, La structuration du pouvoir d'itat dans les Principautis Roumaines (XVP

XVIIP sidcles). Son originalitd. Le r6le des modiles bizantins, in Association Internationale
d'Etudes du Sud-Est Européen", Bulletin, XI, 1-2, 1973, Bucuresti, p. 109.

42 Ibidem, p. 108;, vezi i idem, L'idde imperiale byzantine, p. 325-326.
" Vlad Georgescu, op. cit., p. 140.
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188 Veniamin Ciobanu

day. Asa cum am subliniat cu alt prilej", Grigore Ureche a fost unul din
cei mai straluciti sustinatori ai ideii adoptarii si in Moldova a sistemului poli-
tico-institutional al Republicii Nobiliare Po lone, pe care il considera ca fiind
singurul mijloc, posibil i eficace, in imprejurarile de atunci, de redresare, pe
toate planurile, a situatiei Moldovei. De aceea, potrivit convingerii sale, Imo-
nark/la electivd, bazata pe principiul domniei ereditare, era forma de guver-
namânt idealä i pentru tara sa. Cu conditia, insä, ca domnia sà carmuiasca
tara doar in colaborare cu sfatul färii" si in spiritul i litera legilor, a caror
lipsa constitula, dupa convingerea sa, sursa tuturor abuzurilor comise de cei
ce ajungeau in scaunul domnesc. Opozitia fata de acestia trebuia, insa, strict
reglernentata. reglementare care, in Polonia, fusese inserata in renumita
constitutie promulgatä de seim in anul 1607 articulus de non prestanda
obedientia", in care erau enumerate cazurile in care supusii erau derogati de
la obligatia de a da ascultare monarhului45, pe care, probabil, cä o cunostea.
regicidul fiind acceptat doar in cazuri extreme46.

Mult mai circumspect, initial, fata de virtutile" sistemului politico-
institutional polonez, datorita unei mai profunde cunoasteri a realitatilor
din statul vecin, al carui indigen devenise din anul 163847, celalalt mare cro-
nicar moldav, Miron Costin, a sfarsit prin a deveni ideologul cel mai fervent
al statului nobiliar de factura polona. Adeziunea sa la sistemul politico-institu-
tional polonez s-a datorat si faptului ea, in deceniul opt al secolului al XVII-lea,
Poarta otomana isi manifesta, Car a. echivoc, hotarasea de a retrage boie-
rimii autohtone dreptul de a participa, efectiv, la actiunea de desemnare a
domnilor, cu toate consecintele pe care la antrena in planul intereselor
economice si politice ale acesteia. Prin urmare, Miron Costin viza crearea untn
alt raport de forte dintre boierime si institutia monarhica a tarii, pe care
cea dintai sa o fi controlat, in exclusivitate. Realitatile politice interne si In-
ternationale erau, insá, departe de a favoriza programul sail poltic, elementul
esential constituindu-1 perpetuarea statutului politico-juridic al tarilor ro-
mane, aflate sub suzeranitatea Portii si in obiectivele anexioniste ale Imperm-
lui habsburgic si ale Poloniei". De aceea, castig de cauza a avut ideologia
absolutismlui monarhic, intruchipata, atunci, de domnitorul Moldovei, Con-
stantin Cantemir. Caci, in imprejurarile in care Polonia se dovedise incapabila
sa justifice sperantele celor ce credeau in dicacitatea politica* a ideologiei no-
biliare polone, singura alternativa o constituia consolidarea pozitiei in stat
a institutiei monarhice. Aceasta este, de altfel, i esenla ideologicd a refuzului
lui Constantin Cantemir de a da curs sfatului" venit din partea regelul
Jan Sobieski de a se supune protectiei " sale. Deoarece, motiva el, din

44 Cf. Veniamin Ciobanu, Modelul polonez" oglindit fn literatura istoricci medievalci
románeascd (secolele XV -- XVII ), in Anuarul Institutului de Istorie i Arheologie A. D.
Xenopol", XXIV,, Iasi, 1987, p. 590-591.

45 Cf. Henryk Olszew ski, The Essence and Legal Foundations of the Magnat Oligarchy
in Poland, in Acta Poloniae Historica", LVI, 1987, p. 37.

46 Cf. Grigore Ureche, Letopisetul Tarii Moldovei. Editie ingrijitá, studiu introductiv,
indice i glosar de P. P. Panaitescu, Editia a II-a revAzutd, Edithra de Stat pentru 'Litera-
tura si Arta., Bucuresti, 1958, Introducere, p. 10 12; text, p. 12 1 124, 135, 160, 191; Vlad
Georgescu, op. cit., p. 139.

47 Cf. Ilie Corfus, 0 nouei scrisoare a lui Miron Costin, in Studii", 2, 1971, p. 239.
48 Cf., pentru detalii, Veniamin Ciobanu, Miran Costin ,si modelul polones".

de portret politic), mss. (depus spre publicare Redactiei Anuarului Institutului de Istorie A. D.
Xenopol",
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mila Domnului, am stdpcinii mei osebili, sub a cdror protectie fi putere Jiind,
pot sd md apere si pe mine 0: aceastd lard" (s. Ven. C.)". Prin urmare, invo-
carea, in context, a otomanilor caci ei erau acei staphni" ai sai in cali-
tate de a doua sursd de drept a domniei sale caz intalnit foarte rar si in
acel secol avea, se poate crede, i rostul reliefarii incompatibilitatii flagrante
dintre doua sisteme politico-institutionale care nu puteau colabora, cu sanse
reale de victorie, intr-o actiune de anvergura celei reprezentate de planurile
si ambitiile regelui si ale Republicii Nobiliare Polone. Este tocmai ceea ce a
ignorat Miron Costin, greseala pentru care a trebuit sa plateaca cu capul.

TRENDS OF POLITICAL IDEOLOGY IN 17TH CENTURY EUROPE.
ROMANIAN POLISH LINKS

Abstract

The Romanian political thinking in the 17th century, especially in Mol-
davia, was under the strong influence of the Polish nobiliary ideology.
At the very core of it, this ideology rejected not so much monarchy in itself
but the tendency exhibited by its representatives toward endowing it with
an absolutist character, and this not only theoretically but mainly in poli-
tical action. In the Romanian countries, the boyards enbodied a political
force which constantly strived to wield influence on the monarchic institu-
tion. They were largely favouring an "aristocratic monarchy" under the
terms of which the voivode would have merely been a Primus inter pares.
Nestor Ureche, who had a keen insight of the political and institutional me-
chanisms in Poland having received his "citizenship" on 13 June 1607, tried
to fit into the Moldavian institutional system the specific elements from the
Polish nobiliary regime which would have strenghtened the boyards' posi-
tion. The nature of the relationship between the boyards and the prince was
established during the decade to follow. By political action, the high-ranking
boyards sought to restrain the prince's power through laws and regulations
promulgated in the "assemgly of the estates". Chronicler Miron Costin be-
came the fiercest ideologist of the nobiliary state of Polish inspiration. His
adhesion was also attributable to the Ottoman Porte's determination in the
8th decade of the century to deprive the autochtonous boyards of their right
to participate in the appointing of princes. Owing to the suzerainty of the
Porte and to the policy of annexations carried out both by the Habsburg
Empire and Poland, the scales of fate were tilted in favour of monarchic
asbolutism with Constantin Cantemir, Prince of Moldavie, as its epitome.

" Ilie Corfus, Documente privitoare la istoria Roma'alei, XVII, p. 330.
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IDEOLOGIA PUTERII CENTRALE IN MOLDOVA
LUI BOGDAN CEL ORB

OVIDHJ PECICAN

Asa cum se configureaza astazi in ochii nostri peisajul istoriografiei
moldovene din sec. XVXVI, Cronicamoldo-rusd (CMR)' ne apare ca un
produs insolit in contextul celorlalte creatii de gen ce-1 alcatuiesc. Scrisa la
un deceniu sau doua dupa Letopisetul de la Bistrita (LB) si Cronica moldo-
germand (CMG), nu cu mult inainte de Cronica sdrbo-moldoveneascd (CSM)
si de Letapisetele de la Putna (LP) poate la nici un deceniu distanta2
CMR se alimenteaza in partea sa analistica din aceleasi traditii i pomelnice,
din aceleasi liste domnesti (mereu reluate, comparate, completate i recti-
ficate) ca i celelalte scrieri pe care le-am enumerat3. Prin aceea ce este insa
prima ei parte anume cea narativa CMR isi configureaza un profil
inconfundabil.

In fapt, aceasta sectiune introductiva" reprezentând mai bine de doua
treimi din totalul textului provine dintr-un izvor narativ cu circulatie inde-
pendenta. Datorita faptului ca el unifica destul de neglijent, de altfel4
legenda originii românilor cu legenda intemeierii Moldovei, ca i pentru mo-
tivul ca ambele naratiuni legendar-istorice au anumite particularitati tinând

1 Textul in P. P. Panaitescu, Cronicile slavo-romdne din sec. XV XVI publicate de
Ion Bogdan, Bucuresti, 1959, p. 152 16 1.

a Pentru datarea CMR vezi Leon Simanschi, Istoriografia romdno-slavel din Moldova.
I. Lista domniilor din a doua jumdtate a secolului XIV, in AHAI", XXI, 1984, p. 119 135;
Idem, Istoriografia româno-slavd din Moldova. II. Lista domniilor din prima jumdtate a secolu-
lui XV, in AHAI", XXII/2, 1985, p. 567 578. Ipoteza ca CMR apartine epocii lui Bogdan
III cel Orb a fost 11sat5. de Nicolae Cartojan, Istoria literaturii romdne vechi, Bucuresti, 1980,
ed. II-a, p. 55. Mai recent, discutftnd identitatea cronicarului EItimie, Gh. Pung5,' opineath
c5,, in ce priveste CSM, editia P. P. Panaitescu e defectuoask dänd un text amputat (A devdrata
identitate a cronicarului Eftimie, in AHAI", XXV/ 1, 1988, p. 280, n. 49), fiind, deci, nece-
sara o nouA editie a cronicii. Fireste ca., intr-un asemenea caz, va trebui reluat5. i discutia
privitoare la datarea acestei scrieri. in ce ne priveste, considerArn ca i sbornicul scris de
cdtre ierodiaconul Ielarion de la Neamt anterior lui 1 august 1557 sbornic ce contine
CSM e alatuit pe baza unor texte anterioare, asa-numita CSM fiind un produs al dece-
niilor 2 3 ale secolului XVI moldovenesc. Argumente in acest sens sunt: ultima tire a CSM,
care se referg la anul 15 12; cele patru stiri ce preced cronica in mss. slay 636 de la Academie
fdar care, probabil, in original, erau notate marginal, toate de aceeasi man6), care recapitu-
leath cronologia mitropolitilor moldoveni intre 1453 15 11, pa.na, la instalarea mitropolitului
Theoctist al II-lea. Ambele indicii trimit la deceniul doi al veacului XVI si la atmosfera
de sustinute preocupäri istoriografice din preajma mitropolitului Theoctist al II-lea.

a L. Simanschi, op. cit.
4 Situarea vanatorii lui Dragos in vremea lui Ladislau cel Sfânt (1077 1095) sau

al IV-lea, zis i Cumanul (1272 1290) pare sa fie un argument in acest sens. Doar daci
nu cumva asemenea inadvertenta istoricà va fi fost facuta cu un scop mai precis; ceea ce e
mai putin probabil.

Revista istorica", tOrn V, nr. 7 8, p. 771-781, 1994
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772 Ovidiu Pecican

de o alta A/4-sta istoriografica, am numit izvorul la care ne referim Gesta le-
gendard unificatd (GLU )5. Ea a fost alcatuità, dupà toate probabilitatile in
Moldova mijlocului de secol XV sau in intervalul dintre acesta si anul 1489.
Imprejurarile care i-au dat nastere erau, desigur, cele ale unei puternice in-
fluente politico-culturale maghiare in Moldova (cum e cazul expeditiilor de
instalare a pretendentilor pe scaunul Moldovei intreprinse de maghiari la
jumatatea veacului XV) ori cele ale unui curent din nou favorabil unei apro-
pieri de coroana maghiara (cum e cel ce se face simtit la curtea stefanianä
cu putin inainte de incheierea tratatului de pace moldo-maghiar din vara
lui 1489)6. Aparent am avea de a face cu un text alcatuit pe baza unor tra-
ditii orale. De fapt, lucrurile stau altfel.

GLU este, la rândul ei, o compilatie de izvoare scrise. Pentru legenda
originilor românilor, autorul anonim din Moldova a utilizat o scriere le-
gendar-istorica sosita de peste munti, din Ardea17. E vorba despre ceeea ce
am indraznit sa numim Gesta lui Roman #, Vlahata (GRV ), text conceput in
Bihor sau Maramures candva intre 1390-1425 i ajuns in Moldova in im-
prejurari necunoscute. Nu e nimic uimitor in trecerea acestei scrieri la est
de Carpati, stiute fiind strinsele legaturi dintre romanii ambelor tari. Se cu-
nosc astfel mai multe cazuri de asemenea relatii cu consecinte in plan cultural.
Participand la campania organizata de Iancu de Hunedoara in Moldova,
pentru a 1 instala pe tron, in locul lui Roman II, pe Petru II (ianuarie-fe-
bruarie 1448), Latcu-Ladislau Cande, nobil hategan, viziteaza manastirea
Neamt. Ulterior o va inzestra cu ferecatura de argint pentru evnagheliarul
scris de Gavril Uric8. La 1435, insa, cnejii Costea si Stanciu, impreuna cu
preotul-cnez Valcul din Rusor, dupa ce s-au situat in fruntea rasculatilor im-
potriva castelanilor cetatii Deva, iau drumul Moldovei6. Nu e improbabil
sa credem ca preotul nobil putea avea printre bagajele sale si textUl GRV .
In fine, nu e imposibil ca scrierea ce ne intereseala sa fi ajuns la curtea lui
Stefan cel Mare cu prilejul sosirii ambasadei maghiare ce a incheiat tratatul
de alianta moldo-maghiar din 1475, tinand seama ca din delegatie facea parte
si nobilul roman Mihail de Pesteana. El poate fi regasit intr-un act moldove-
nesc din 1 noiembrie <1475?>, impreuna cu alti doi soli ai lui Mathias Corvin,
ca mijlocitor intre domnul Moldovei i brasovenill'. Sunt doart trei dintre
prilejurile cu care putea ajunge GRV in Moldova, toate trei din Hateg. Vor
fi fost, cu siguranta, i altele, Orland de legaturile monahilor ortodocsi din
Ardeal si Moldova. In actualul stadiu al cercetarii investigarea lor mai ama-
nuntita n-a fost posibila.

Dar nici legenda intemeierii Moldovei nu este asternuta in scris pentru
intaia oara odata cu GLU. Textul care ni s-a pastat prin transcrierea din
CMR reprezinta prelucrarea unui produs mai vechi, asa-numita Legendd a

5 Vezi i Ovidiu Pecican, Roman si Vlahata. 0 gestd slavo-romand scrisd in Bihor (sec.
XIV), in Familia", nr. 5, mai 1992, p. 2-3.

6 Veniamin Ciobanu, Tdrile romeine si Polonia. Secolele XIV XVI, BucurWi, 1985,
passim.

7 Ovidiu Pecican, Roman fi Vlahata..., loc. cit.
Adrian Andrei Rusu, Datarea ferecdturii evangheliarului lui Lalcu Cande de la viands-

area Neaml, in AIIAI", XXII, 1985/2, p. 743-746.
9 Mircea Plcurariu, Istoria bisericii ortodoxe romane, I, Bucure§ti, ed. I, 1980, P. 272.
19 loan Drägan, Un roman ardelean in solie la Stefan cel Mare la 1475, in AIIAI",

XXIV, 1987/2, p. 357-362.
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Jul Dragq (LD). Aceasta a fost conceputa in ambianta domniei lui Petru I
Musat, in anii apropierii acestuia de coroana maghiar5. (mai precis: 1375
1382), fiind un produs istoriografic si propagandistic moldovenescn.

Avand, deci, o ereditate" notabila, CMR se agrega ca o noua compi-
1atie de astä data una hibrida din punct de vedere formal , unificand
mecanic12 GLU cu lista domniilor moldovene de la intemeiere la zi; lista Inca
nedefinitivata, pe care harnicii carturari moldoveni o vor relua peste cativa
ani in LP, dandu-i forma definitiva.

La crearea sa candva in domnia lui Bogdan III cel Orb (1504-1517)
CMR era prima cronica a tarii si a poporului de la origini 0115_ in stricta

contemporaneitate, o cronicd totald. Aceasta compilatie de legende si date
analistice trebuie vazuta drept ceea ce a fost, anume expresia unei ideologii
constienta de sine, elaborata de pe pozitii ortodoxe i cu indiscutabile accente
,;nationale". GRV continea prima teorie romaneasca articulata despre ori-
ginea neamului. GLU adaugase la aceasta, incercand o sudura ideologica,
versiunea moldoveneasca asupra inceputurilor statului. Inca acolo nasterea
statului de la est de Carpati era derivata din naratiunea mitica a nasterii
poporului Insui, devenind astfel continuarea necesara, fireasca a acesteia. In
CMR toate acestea sunt legate de prezentul imediat prin sirul intregit al
domnilor Moldovei.

Ce se afirma prin teoria acreditata de GRV ? Mai intai originea
romana a romanilor. Roman si Vlahata sunt venetienina, dar ei se vor

stabili in Roma veche" (= Imperiul bizantin). Pe de altä parte, prin faptul
ca eroii eponimi sunt frati se subliniaza fratietatea celor doua mari ramuri
romanesti: din sudul si din nordul Dunarii. Amintirea acestei idei actuala
in cel mai inalt grad in cursul sec. XIII, in vremea taratului Asanestilor
s-a estompat in buna masura pe traseul parcurs pana la GRV13, astfel incat
nu e sigur ca autorul necunoscut al acesteia mai percepea clar realitatile is-
torice la care se facea trimitere in sursele sale. Pentru autorul CMR, insa,
aceasta fratietate simboliza fara echivoc originea comuna i fratietatea dintre
moldoveni si munteni. Asezandu-i pe romani in Maramures ca urmare a vic-
toriei lor asupra tatarilor, autorul GRV urma o scriere anterioara, Legenda
originii maramuregnilor (LOM )14, dar mai cu seama se straduia sä legiti-
meze prezenta lor acolo intr-o disputa cu istoriografia maghiara din a doua
jurnatate a sec. XIV. Pentru autorul CMR, care-1 urma pe compilatorul mol-
dovean al GLU, prezenta romanilor in Maramures era premisa ce-i permitea
sa vada in expeditia lui Dragos nu cucerire pe teritorii straine, ci revenire

Concluzia de fata reprezintà rezultatul unei cercethri intreprinse de autorul prezentu-
lui text. Investigatia este Inca ineditä.

12 Ca e vorba de o unificare mecanica rezulth de la prima privire din caracterul diferit
ax celor doua texte unificate: unul narativ §i amplu, amanuntit (GLU ), celálalt e scurt

lapidar (analul).
12a In Alexandria sunt pomeniti francii de la Troada care, dupa ce au mers la Ram,

facura V eneliia (subl. O.P.), iar la Ram fu intai Roman (sic 1) i pe numele lui se chiema
Ramul [...]" (citat dupa Dan Horia Mazilu, Literatura romdnd in epoca Renasterii, Bucurqti,
1984, p. 400, n. 15; de retinut pentru unele interesante sugestii i comentariul la CM R de la
P. 255 261) .

12 V. Ovidiu Pecican, Arme ci litere, in Pagini transilvane", Cluj, 1993 (in curs de
aparitie); Idem, Românii ;si cultura bizantind, in Tribuna", an. V, nr. 7 (2.063), 18-24 februa-
xie 1993, p. 9.

Idem, Scrieri, istorice romano-slave din Maramures (sec. XIV XV ), Baia Mare,
1992 (in curs de aparitie).
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la matca. Fiindca autorul CMR, ca i cel al GUI, identifica cetatea Roman
din GRV cu Romanul din Moldova, cand pentru anonimul ardelean acel reper
spatial nu era decat Inca o exprimare simbolica a realitatilor de la sudul
Dunarii, anume a taratului Asanestilor.

Scrisa in Ardealul aflat sub stapanirea regilor maghiari, GRV nu-si
putea pune problema lipsei de autenticitate a colonizarii din vremea lui La-
dislau cel Sfânt sau a oportunitatii prezentarii acestei teze intr-o scriere ro-
maneasca. Rigorile polemicii in care se angajase 11 determinau pe autorul ei
sa tina seama de aceastä teza, cate vreme ea era acceptata de istoriografia
maghiara, iar romanii o credeau i ei. Scris g. intr-o vreme arid influenta ma-
ghiara se resimtea cu putere in Moldova, nici GLU n-avea de ce se formaliza
sub acest aspect. CMR, in schimb, avea toate motivele pentru a o respinge,
ca un purtator de ideologie romaneasca, ortodoxa, independentä ce era. Dad,
n-a facut-o, cum n-a eludat nici afirmatia ca Moldova dinainte de Dragos
era loc pustiu", e deoarece izvoarele utilizate de autorul ei se bucurau de
creditul autenticitatii 0 al prestigiului.

Lectura actualizanta a unui text mai vechi a functionat si in cazul le-
gendei intemeierii Moldovei. Nu putem sti cum arata LD in varianta elabo-
rata in vremea lui Petru I Musat. Nu stim nici daca autorul GLU a cunoscut

aproape un secol mai tarziu textul ei intr-o copie fidela, in original
sau intr-o prelucrare ulterioara. Avem la dispozitie doar textul conservat in
CMR care, dupa toate probabilitatile, reproduce fidel GLU. Dar putem sus-
tine cu sanse mari de a nu ne insela cK, daca autorul GLU reactualiza imaginea
lui Dragos ca intemeietor in ideea de a reaminti ca inceputurile statului se
faceau sub tutela regalitatii maghiare (v. transformarea lui Dragos intr-un
vasal al lui Ladislau cel Slant si solicitarea acordului numitului rege pentru
asezarea in Moldova), CMR, dimpotriva, avea toate motivele sa prefere sa
vada in Dragos pe urmasul unor oameni ai locului (plecati din Roman), ce
revine pe mosia stramoseasca. In GLU, Dragos e vasalul lui Ladislau. In CMR
accentul cade pe faptul cä el intemeiaza o tara de sine statatoare. El 10 con-
duce statul impreuna cu drujina" sa, careia Ii cere Inca dintru inceput asen-
timentul si fara de care nu ia decizii le a venit de la Dumnezeu in inima
gandul sa-si caute loc de trai i s-au asezat aici i s-au unit intr-un singur gand
si au hotarat cu totii sä ramana aici".). Accentul pus pe rolul boierimii in
conducerea statului comun atat lecturii GLU, scrisä intr-o epoca de criza
aputerii centrale moldovene, cat 0 lecturii contemporanilor CMR, cand boie-
rimea avea tot interesul sa atraga atentia asupra pactului" initial, intr-G
domnie ce se anunta la fel de autoritara ca Si cea a lui $tefan cel Mare
nu era deloc inocentm. Membrii drujinei l-au ridicat domn i voievod al lor"

15 Leon Simanschi, Confruntdri ideologice, in Petru Rares, Bucuresti, 1978, p. 280 atrage
atentia asupra unui aspect al confruntArii de opinii din epoca lui Petru Rares, anume: discu-
tia privitoare la limitele puterii domnesti. Dacl e adevArat cl primele ei reflexe scrise mai
dare sunt cele din a doua parte a primei jumAtati a veacului XVI (trecute cu pertinent& in.
revistA de cercetätorul iesean), trebuie, totusi, sa spunem cl prima discutie a limitelor puterii
domniei o intreprinde CMR. Insusi faptul de a relata vAnAtoarea de intemeiere a lui Dragos
insistand asupra rolului drujinei in reusita actiunii e de naturA s. sugereze modificarea de
opticA produsA, distanta dintre notarea laconic& a episodului in primele letopisete (cele stefa-
niene: Letopiseful de la Bistrifa (LB ) i Cronica moldo-germand (CMG) i cea bogatA in detalii
luminAnd contributia drujinei" din CMR. A fost, asadar, suficient ca marele tefan sl inchidl
ochii pentru ca autoritatea domniei sA fie iarAsi contestatA mai mult sau mai putin fatis.

(Si
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pe Dragos care, altminteri, nu era cleat unul dintre ei (Si intre ei era un
barbat intelept i viteaz . . ." ; Si au ales din drujina lor pe un barbat intelept,
anume Dragos, si 1-au ridicat domn si voievod al lor.").

Prin urmare, conform CMR, domnia moldoveanä era la origini elec-
tiva si se sprijinea pe boierime, afirmându-se in relatiile cu alte state ca su-
verana i independenta (sau cel putin cu asemenea veleitati).

Care erau, asadar, punctele principale ce pot fi identificate in programul
ideologic din CMR? Intr-o recapitulare succinta: credinta ortodoxa, origine
romana, unitate moldo-munteana, suveranitate statala, domnie electiva,
acord intre domn i boierime. Asternerea pe hartie a acestui autentic punctaj
programatic desigur, in formula naratiunii istorice familiara epocii in
anii domniei lui Bogdan III cel Orb dobandeste pregnanta suplimentara
odata cu investigarea conditiilor concrete legate de momentul istoric in cauza.
Fin al marelui Stefan rezultat din casatoria cu Maria-Voichita, fiica lui Radu
cel Frumos, Bogdan-Vlad cum apare el intr-o vreme in documentele can-
celariei de stat moldovene era predestinat, in viziunea tatalui sau, tronului
muntean16. Prin aceasta masura s-ar fi consolidat uniunea dinastica a statelor
surori, iar Tara Romaneasca care se sustrasese mereu, mai intai prin La-
iota Basarab, apoi prin Basarab cel Tânär, frontului antiotoman initiat de
Stefan ar fi devenit un bastion de nadejde indreptat impotriva turcilor.
Daca, insa, lucrurile nu s-au petrecut astfel este doar pentru cá, la moartea
mostenitorului tronului moldovean (fiul mai mare, Alexandru), Stefan s-a
vazut nevoit sa-si modifice planurile, cumpanind ca dintre toti fiii sai, le-
gitimi i nelegitimi, Inca in viata, Bogdan e cel mai nimerit succesor al sau
pe tronul de la Suceava. Cum convingator demonstra C. Burac, acesta e mo-
mentul cand viitorul 'Bogdan al III-lea inceteaza sa mai fie pomenit in acte
cu ambele prenume, Vlad disparand pentru totodeauna, odata cu proiectele
de uniune dinastica ale tatalui sau17. De aici, insa, nu rezulta in mod necesar
cä odata abolirea prenumelui mostenit de la bunicul dinspre mama (Vlad
Dracul) i unchiul sau muntean (Vlad Tepes), Bogdan va renunta si la pla-
nurile de uniune dinastica ale tatalui sau. Modificarile in structura sfatului
domnesc din vremea celei de a doua parti a domniei lui Stefan, corelate atat
de sugestiv de acelasi C. Burac cu onomastica fluctuanta cu care apare Bog-
dan in hrisoavele momentului Ii permiteau cercetatorului sa conchida ca schim-
barile operate de Stefan cel Mare in componenta sfatului au avut, probabil,
in vedere i atitudinea manifestata fata de planurile de uniune moldo-munteanä

De altfel, insusi finalul domniei lui $tefan cel Mare, cu opozitia nedisimulatá a unei pArti a
marii boierimi la alegerea ca dornn a lui Bogdan cel Orb si interventia bAtranului leu" bolnav
evoc a. atmosfera framântatá a momentului.

Rämâne de adlugat CM R preluand textul GLU, care, la rândul ei, adoptase nu
putem sti cu QUA% fidelitate sau cu ate modificAri LD, e posibil ca, deja fri GLU consi-
deratiile menite sl precizeze rolul drujinei" in alegerea domnului si elaborarea strategiei
domniei, sã fi fost prezente. N-a fost epoca de la mijlocul sec. XV si pamä la preluarea
domniei de catre $tefan cel Mare (1457) o etapa, de slniciune a puterii centrale ? Ba mai
mult, 1nsui inceputul guverndrii acestuia pa.na prin 1479, cand incheie in linii mari etapa
consolidärii domniei confruntarea dintre domn si rnarea boierime inregistreazit Ina, in diverse
forme (V. Istoria Romeiniei, II, 1962, P. 534 535).

16 Cf. Constantin Burac, Bogdan-Vlad urmaul lui Stefan cel Mare, in AIIAI", XXV/1,
1988, P. 247-252.

" Ibidem, p. 251.
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prin Bogdan's. Sprijinit, la urcarea pe tron, de adeptii acestei formule, .nu
e de mirare ca Bogdan va prezida alcatuirea unui document ideologic de nn-
portanta CMR. Nu trebuie inteles de aici ea domnul se va fi preocupat in
mod expres de alcatuirea cronicii in cadrul cancelariei sale. E de crezut ca
autorul a fost un carturar ortodox, foarte probabil chiar un membru. al cle-
rului. Importanta conferitä poate inca din GRV ori GLU, dar poate alma
odata cu CMR targului Roman in economia faptelor narate, insistenta
asupra legaturii submerse intre Roman, eroul eponim, Roma veche i ceta-
tea Roman ne-ar indreptati, eventual, sa ctedem ca textul e un elaborat al
curtii episcopale din Roman. Daca s-ar dovedi cä mentiunea privind eetatea
fondata de Roman si Vlahata dupa asezarea lor in Roma veche" Bizant)
era prezenta si in izvorul CMR, atunci indreptatirea rationamentului nostru
ar fi problematica. Totusi, chiar si asa, ar exista un argument pentru locali-
zarea scrierii CMR la curtea episcopala din Roman. Cum s-a precizat deja,
CMR e scrisa dupa inaugurarea domniei lui Bogdan III cel Orb (1504), ceea
ce rezulta din ultima insemnare din text, dar inainte de LP II (ultima stire
a acestuia se refera la batalia cu tatarii din 9 august 1518), asadar tocmai in
timpul fiului lui Stefan cel Mare. Mitropolit al Moldovei in vremea respect-
vului domnitor a fost Theoctist al II-lea (cca. aprilie 1508 15 ianuarie 1528)
care, calugarit la manastirea Neamt si ramas egumen al acesteia vreme de
13 ani (1487-1500), dupa moartea episcopului Vasile al Romanului a fost
ales succesor al aceluia in scaunul episcopal (1500-1508)19. De numele acestul
mitropolit se leaga i alte realizari istoriografice remarcabile, precum CSM,
LP. De fapt, formandu-se la Neamt, in ambianta carturareasca de acolo,
Theoctist al II-lea s-a format intr-un context fertil creatiei istoriografice.
Urmele atmosferei inetelectuale de acolo neinvestigate Inca sistematic
s-au pastrat prin cartile apartinand manastirii chiar in perioada luatà in dis-
cutie. Asa e notita lui Gavriil monahul, inscrisä pe una din filele Mdtgari-
tului sau, care vorbeste despre uciderea lui Stefan al II-lea20. La fel procedeaza

pisarul Dimitrie cand noteaza pe un tetraevanghel terminat in 1512, intr-o
insemnare destul de ampla, evenimentele din Moldova anului 149721. In fine,
nu trebuie uitat Ca Macarie, cronicarul de mai tarziu, s-a format, la Neamt

isi datoreaza interesul pentru istorie maestului sau, Theoctist al II-lea (il
numeste chiar invatatorul Moldovei", marturie a orizontului larg al ierar-
hului22). Adaugand acestor doua nume ilustre pe acelea, mai modeste, dar me-
ritorii, al monahului Gavriil si al pisarului Dimitrie, ale caror notite apartin
tocmai epocii egumenatului nemtean si episcopatului de Roman al lui Theoc-
tist, vedem cum incepe sa se contureze in fata ochilor profilul a ceea ce am

18 Ibidem.
19 Mircea Plcurariu, op. cit., ed. I, p. 447-449; ed. II-a, p. 470-471.
28 tefan Bals, Corina Nicolescu, Meindstirea Neamp, Bucuresti, 1958, P. 26.

Ibidem.
22 P. P. Panaitescu, Cronicile .slavo-romdne din sec. XV XVI publicate de Ion Bogdan,

Bucuresti, 1959, p. 95 (in traducerea lui G. Mil-106., Literatura romtind veche (1402-1647 ),
Bucuresti, 1969, I, p. 177, sintagma e tradus6, dascalul Moldovei"). Exist6 in textul lui Macarie
o fraz 6. ce pare sá trimit cu precizie la cunostintele istorice ale lui Theoctist; Era blrbat
inv64at ca nimeni altul, cele vechi i cele noi le-a invdpat prind /a capdt (subl. 0.P.) si a inde-
plinit multe inainte de plecarea lui atre Dumnezeu" <trad. P. P. Panaitescu, op...cit., p. 95).
Aceeasi frazä in versiunea lui G. Mihàilä, Literatura. . loc. cit.: Era barbat stiutor ca nimeni
altul, aci a invdfat pdnd /a capdt i pe cele vechi (subl. 0.P.) i pe cele noi i multe fapte
a sAvarsit inainte de plecarea sa atre Dumnezeu".
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putea numi coala analisticd de la Neamp3. Dacä vom avea in vedere i tra-
ditia conform careia ucenicia carturareasca a lui Stefan cel Mare s-a facut
tot la Neamt, sub atenta indrumare a lui Theoctist I, vom intelege mai bine,
poate, cä efortul lui Theoctist al II-lea si al apropiatilor sai nemteni era, mai
cu seama, de a continua o mai veche traditie, nu de a inaugura una. Caci
acelasi simt istoric 11 marturiseste domnitorul insui, atat in corespondenta
sa diplomatica, cat si in actiunea de restaurare a mormintelor familiei sale,
ori in pisaniile bisericilor i manastirilor inaltate de sine (cum evidentia
I. C. Chitimia 25).

Nu stim ate anale se vor fi scris la Neamt in jumatatea de secol care
ne intereseaza (1480-1528, durata aproximativa a activitatii lui Theoctist
II). E cert insä ca ambele manuscrise ale CSM provin de la aceasta manasti-
re 26 Datand, primul, din intaia jumatate a secolului XVI, iar al doilea
de la 1557, n-ar fi exclus sa avem de-a face chiar cu originalul (inserat intr-un
Sbornic slay, alaturi de o Pravila slava, o lista a patriarhilor i un crono-
graf prescurtat al imparatilor bizantini) i o copie cvasi-identica a sa. Vedem,
asadar, in CSM unul din produsele schola-ei historica nemtene.

Nu tot ce a insemnat scris istoric in Moldova acelei vremi trebuie ins5
vazut ca emanand de la Neamt. Asa cum curriculumul carturarilor nemteni
putea antrena deveniri spectaculoase am vazut ce a ajuns Theoctist

stim Ca' Macarie a urcat la treapta de episcop de Roman , la fel trebuie
vazuta i raspandirea scrisului istoric in Moldova epocii. Trecand peste faptul
ca, aproape sigur, listele de domni s-au alcatuit pornindu-se de la pomelni-
cele manastirilor moldovene si de la insemnärile, mai mult sau mai putin
disparate, ale monahilor, putandu-se, prin urmare, vorbi despre mai multe
centre ale istoriografiei moldovenesti medievale incipiente, locurile unde s-a
scris istorie au fost, desigur, locurile pe unde i-au purtat imprejurarile vietii
pe istorici.

Theoctist al II-lea, maestrul istoricilor oficiali din perioada urmatoare,
s-a format intr-unul din centrele unde interesul monahilor pentru realitätile
istorice i codificarea lor scrisä e atestat indubitabil. Pe de altä paite, el
s-a aflat la carma bisericii moldovene exact in etapa definitivarii listei domni-
ilor moldovene de la origini pana la zi (LP) i a tentativei de racordare
a istoriei tarii cu cea zonala (CSM ). Prin pozitia sa de mare ierarh Theoctist
a] II-lea era, care va sa zica, patronul firesc al oricarei realizari carturaresti

23 Dan Horia Mazilu, in op. cit., p. 266 350 dedicl un grupaj de capitole Scolii lite-
rare" a lui Macarie de la Roman si principalilor s51 discipoli (Eftimie i Azarie). Cum Macarie,
ins5 e un produs al Neamtului 0, mai ales, discipol autodeclarat! al lui Theoctist al

ne permitem sá atragem aid atentia, pe de o parte, asupra unei traditii a cultivArii
scrisului istoric moldovenesc trecutl de la o generatie la alta, iar pe de alta. parte, asupra
relatiei existente intre un centru de emanatie istoriograficá i altul din Moldova sec. XVI.
Chesiunile se cer reluate intr-o abordare mai largl.

24 tefan Bals, Corina Nicolescu, op. cit., p. 19.

25 I. C. Chitimia, ..Ftefan cel Mare, ctitor in domeniul istoriografiei, in Probleme de baza
ale literaturii romdne vechi, Bucuresti, 1972, p. 13-28.

26 Cf. P. P. Panaitescu, op. cit., p. 188.
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izvorata din mediul ecleziastic autohton; cu atat mai mult al produselor
istoriografice 27.

Fostul egumen al Neamtului capata earja episcopala la 1500, pastrand-o
Ora in 1508. Devenind ulterior mitropolitul tarii, el este oricum cel la
umbra personalitatii caruia s-a alcatuit CMR (1504-1517). Cum ultima tire
a CMR noteaza abia inceputul domniei lui Bogdan cel Orb, e de crezut
cä textul cronicii a fost compilat exact in perioada pastoririi la Roman al
lui Theoctist (1504-1508) 28. Prezenta Romanului in CMR e sau o dovada.
in plus ca lucrarea a fost conceputa aici, sau o dovada ca izvorul narativ
al CMR anume GLU a fost alcatuit la Roman, sau, pur i simplu,
o coincidenta (referirea venind din GRV ).

Oricum, e de crezut ca CMR este ori opera directa a lui Theoctist aI
II-lea, deocamdata doar episcop de Roman, ori o lucrare colectiva patronata

27 SA mai consemnam un fapt de cultura a carui initiativa ii apartine, aparent
lui Theoctist al II-lea. inca P. P. Panaitescu nota in studiul säu Cultura feudald (in Contribu-
fii la istoria culturii romdne§ti, Bucuresti, 1971, p. 56-57) ca: Existenta unor biblioteci inc.&
din secolul al XVI-lea se vede din urmatoarea insemnare pe un Tipicon slay de la Neamt
scris la 1523: Jar cartile cele vechi ale manastirii le-au dus Ia. mitropolie". Asadar, dacã insem-
narea e databill intre 1523 1528, initiativa ducerii cartilor la mitropolie i se datoreaza lui
Theoctist. Chiar dacd notita s-ar dovedi ulterioará anului 1528 cand mitropolitul 'mare ,
tot ar ramâne stirea ca in vremea sa manastirea Neamt avea o colectie (cat de mare, nu stim)
de carti vechi. E plauzibil sa. credem, totusi, ca anonimul autor al insemnarii scria la putina..
vreme de la copierea Tipiconului slay, cad altminteri acesta putea risca 0, fie considerat
el insusi o carte veche, trecand in custodia mitropoliei i nemaiapucand sa fie adnotat. Daca,
deci, Theoctist al II-lea a ordonat mai sus mentionatul transfer de carti de la Neamt la Su-
ceava supozitie ce pare confirmata de marcatul interes al mitropolitului pentru cele vechi",
retinut de Macarie (v. mai sus nota 22) trebuie, probabil, sä vedem aici mai milt cleat
marturia existentei unei biblioteci. Operatiunea se putea face si din nevoi documentare in
vederea operei istoriografice inceputa cu CMR, continuata cu LP 0 cu CSM.

28 V. George Mihaila, Istoriografia romeind veche (sec. al XV-lea fnceputul sec. al
XVII-lea) in raport cu istoriografia bizantind i slava, in Romanoslavica", XV, Bucuresti,
1967, p. 157 196. La p. 188 autorul precizeaza: ... singurul fapt pozitiv pe care-I putem
spune este ca CMR (abrev. O.P.) a ajuns in Rusia curand dupa 1504, in timpul domniei lui
Bogdan III (1504 15 17), care a continuat politica tatalui sail in raporturile cu Rusia, trimi-
tand soli marelui cneaz al Moscovei i incercand sä organizeze o expeditie comuna cu rusii
si polonezii impotriva tatarilor. In 15 14 el a incercat sà impace pe marele cneaz Vasilii Iva-
novici cu regele Poloniei Sigismund, cad acestia se aflau in razboi, oferindu-se s medieze
pacea". Momentul trecerii in Rusia a CMR trebuie situat, asadar, intre 15 10 15 14. Cf. Hurmu-
zaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, Bucuresti, 1892, p. 14, o solie comun5, moldo-
polonli a mers la Moscova, in 15 11, dupa ce, in prealabil, solul moldovean asteptase la curtea
Poloniei i sosirea reprezentantilor regelui maghiar. In 15 13, Bogdan III solicita drum liber
spre Moscova pentru solii sai, dar regele Sigismund, care se afla intre timp in razboi cu du-
cele" rnoscovit, refuzil (Ibidem, p. 72). Oricum, probabil pe un alt traseu, solii lui Bogdan
ajung la curtea tarului, reusindu-se pastrarea contactelor moldo-ruse. Altminteri ar fi greu
de inteles propunerea lui Bogdan facut a. regelui polon de a media intre el si tar pentru
incheierea pacii (in 15 14; Ibidem, p. 146). E sigur, deci, ca intre Moldova lui Bogdan si Moscova
au avut loc schimburi de solii de-a lungul perioadei 15 11 15 14, dintre care sigur douà trirnise
de Bogdan. Pe langA acestea trebuie luatä in considerare i posibilitatea ca demersul mediator
propus in 1514 sa. fi avut loc, o terta delegatie moldoveneasca deplasandu-se, asadar, la randu-i,
la curtea tarului. E de banuit cá acesta a trimis si el la Suceava curteni rusi, asa cum cereau
uzantele diplomatice ale vremii.

Dusa. la Moscova cu prilejul uneia dintre aceste delegatii diplomatice, CMR a fast
asadar, scrisa in perioada 1504 1510. Dar CMR nu noteaza nici un eveniment important
al domniei lui Bogdan III cel Orb : nici luptele cu polonezii din 1506 0 1509, nici expe-
ditia pretendentului Roman pribeagul (1507), nici atacul tataresc din 15 10. Scrierea CMR
trebuie, asadar, impinsa catre inceputul intervalului.

0
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de el si realizata la curtea episcopala 29 In ambele cazuri, Theoctist ramane
maest rul CMR".

Dar CMR nu este o scriere istorica inocentl", am vazut-o. Ea vadeste,
la_ o privire atenta, tendinte ideologice foarte dare. Indiferent dacl la alca-
tuirea ei au trudit mai multi condeieri sau unul singur, daca printre ei s-au
aflat i laici ori numai monahi, ideologia exprimata in cuprinsul ei nu repre-
zinta punctul de vedere al unei singure persoane si nici o luare de pozitii
exotica. In dosul sau trebuie vazuta o intreaga categorie sociala, iar aceasta
nu putea fi cleat una interesata in afirmarea Moldovei ca stat puternic,
independent si centralizat, cu o domnie a carei autoritate sa se intemeieze
pe sprijinul clasei feudale. Purtatorii acestei ideologii nu puteau fi decal
marii boieri moldoveni; dar nu toti, ci doar partida angajata in sprijinirea
lui Bogdan al III-lea 3. Eventualitatea ca Theoctist al II-lea sa fi fost
purtatorul de cuvant al acestei grupari e de natura sa lumineze consecventa
urmaritii unei linii politice interne si externe cu debutul in vremea marelui
Stefan si continuata de Stelanit5. si chiar de Petru Rares.

Acordarea rolului de eminenta cenusie" lui Theoctist al II-lea nu e
atat de hazardata pe cat ar putea parea la prima vedere. Chiar facand
abstractie de posibila interpretare a sintagmei dascalul Moldovei" (Macarie)
nu doar intr-un sens cultural, ci i intr-unul politic al Moldovei, mai ramane
un pasaj din compilatia lui Simion Dascalul Letopiseful Tdrai Moldovei
(aprox. 1645-1665) sa ne retina atentia. Dupa moartea lui Stefan vodl
cel Tamar, stransu-s-au boierii si sara de s-au sfatuit pre cine vor alege
sà puie domnu, ea pre obicéiul Orli nu sä cadiia altuia domniia, fara carile
nu vrea fi samânta de domnn. Si iscodindu unul de la altul, aflatu-s-au unul
de au marturisit cá au inteles din rostul mitropolitului, carile s-au fostu
savasit mai nainte de Stefan voda i fiindu Stefan voda bolnav la Hotin,
au lasat cuvantu, ca de sa va savarsi el, sä na puie pre altul la domnie,

29 0 lectie lnc. insuficient asimilath de istoriografia noastr 5. este cea privitoare la intele-
suri1e diferite ale conditiei de autor al unei lucräri istorice In evul mediu i epoca modernl.
Datorit6 specificului muncii sale, autorul medieval de lucraxi istorice e prin excelenta un compi-
lator de iivoare. V. in acest sens Bernard Guenee, Hrostoire et culture historigue dans l'Occi-
dent medihal, Paris, 1991, ed. II-a, p. 44 77. Adeseori, atunci cánd obiectivele erau prea
ambitioase far ixvoarele prea. multe, istoricul devenea coordonatorul muncii unei intregi echipe
dn scribi ce friceau excerpte pregateau dosarele" in vederea cornparärii colationárii, reelabo-
dirii ce conduceau la textul cel nou. Asa fAcea, de pada, in Franta sec. XIII Vincent de
Beauvais atunci cand li alcAtuia faimoasa enciclopedie istoricl Speculum historiale sau Miroir
kistorial (Oglinda istoriceascd ). Stim c. Macarie, viitorul cronicar, a fost discipolul lui Theoctist
at II-lea inca de pe vremea cand acesta pastorea la Roman. E posibil ca viitorul cronicar
al domniei lui Petru Rares sh fi facut parte din echipa de istorici care-1 ajuta pe Theoctist
in munca de documentare. Pe atund thnärul Macarie era simplu alugar. Cum se stie, a ajuns
egumen la Neamt cu putin inainte de 1523 (v. Dictionarul literaturii romtine de la origini pand
la 1900, Bucuresti, 1979, p. 525), ramânând in aceastä postur 6. pia, la 23 aprilie 1531, cand,
cAlcând pe urmele dasedului s6u, e ales episcop al Romanului. Dacit rationamentul nostru
de Ia n. 27 s-ar dovedi corect, ar insemna cä transferul fondului de carte manuscrisä veche
de la Neamt la mitropolia Moldovei a fost o actiune fAcutä la cererea lui Theoctist sub supra-
vegherea si cu incuviintarea egumenului Macarie. SA fie una dintre operatiile menite s duct
la concluzia colaborlrii documentare a celor doi cArturari in sfera istoriei? E posibil, desi
nu a fern m6xturii dare in acest sens.

" Pentru o imagine intregitã asupra evolutiei gandirii ideologice din Moldova sec. XV
XVI, v. cap. III. Ideologia fi mentalitatea epocii in aspectele lor principale ci cultura scristi
moldoveneascri din vremea lui Stefan cel Mare din Eugen Stänescu, Cultura scrisd moldove-
neascei in vremea mi efan cel Mare, In vol. colectiv Cultura moldoveneascd in timpul
lui S'teJan cel Mare, Bucuresti, 1964, p. 9-47. V. $ n. 15.
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ci pre Patru Majariul... "31. Dincolo de inadvertenta ce ni-I arata pe mitr6-
polit trecand in rândul dreptilor inainte de tefanitä ceea ce nu .cores-
punde adevarului, Theoctist al II-lea murind, am spus-o deja, la 15 ianua-
rie 1528 , e limpede cä in alegerea lui Petru Rare la succesiunea Moldovei
mitropolitul a jucat rolul piincipal (chiar daca abil disimulat). Nici ca egu-
men la Neamt Theoctist nu ocupase o pozitie marginala, in ierarhia ecle-
zistica. a statului moldovean locul sau venind indata dupa cele ale mitro-
politului i episcopilor de Roman si Radauti. Ascensiunea sa catre aceasta
treapt a. a ierarhiei e coincidenta, in linii mari, cu perioada cand viitorul
Bogdan al III-lea apare in documente cu numele Bogdan-Vlad" (indiciu
al interesului stefanian pentru realizarea uniunii dinastice moldo-muntene
in vederea unui front românesc antiotoman). Garantie a intaririi statale
moldovenesti in contextul asalturilor marilor puteri zonale si mai cu
seama ale Imperiului otoman politica de mentinere a Tarii Romanesti
in sfera de influenta a Moldovei nu putea fi abandonata definitiv la moartea
lui Alexandru, intaiul nascut al lui tefan, numai pentru cá formula insta-
larii pe tronul muntean a lui Bogdan se dovedea neviabila. Alte cai urmau
sa se teasa in acelasi scop, iar Theoctist, ajuns intre timp episcop de Roman,
deci i mai integrat ambianlei aulice ca unul ce participa la sfatul domnesc,
devenea si mai apt sa contribuie la conturarea lor. Acum, intre 2 iulie 1504,
child urca Bogdan III pe tron, si aprox. aprilie 1508, cand Theoctist trece
in jiltul metropolitan, trebuie, am constatat-o, plasatä scrierea CMR, pro-
gram politic al domniei moldovene i, totodata, instrument de propaganda
in favoarea uniunii moldo-muntene. Nu e de mirare, in aceste conditu,
expeditia din 1507 a pretendentului Roman in Moldova, incursiune pornita
din Tara Româneasca si cu oaste cersita" de la Radu vocla (Radu Popescu),
a carei explicatie nu trebuie cautata numai in dorinta recuperarii teritoriului
Putnei, ci poate si in dorinta lui Radu vocla de a pune cap'a' t proiectelor
amenintatoare pentru sine ale Moldovei. La fel, riposta lui Bogdan nu se
va fi vrut doar actiune punitivä, ci si cine stie prilej de infaptuire a
unor vechi planuri in vreo forma noua. Fapt semnificativ, impacarea ce
urmeaza mijlocita de calugarul Maxim din neamul despotilor Brancovici
se datoreaza, conform izvoarelor narative interne, argumentului ca
Bogdan voda sa facá pace cu Radu voda pentru ca sunt crestini si de o
semintie ceea ce e mai mult cleat simptomatic pentru atmosfera
ideologica in care s-au purtat tratativele.

Aplanarea conflictului moldo-muntean la 1507 nu marcheaza, insa,
renuntarea la planurile vizand Muntenia. Dupa tentative de casatorie

faimoase la timpul lor, care 1-au purtat prin Polonia i 1-au that in raz-
boaie, Bogdan al III-lea se va casatori cu Ruxandra, fiica lui Mihnea cel
Rau (ceea ce urma, desigur, sà dea urmasului sau rezultat din aceastä casa-

Grigore Ureche [de fapt, Simion Dasalul n. 0..P.], Letopiseful Tdrii Mohlovei,
Bucuresti, 1987, p. 90.

32 C. C. Giurescu, Dinu Giurescu, Istoria ronthnilor, II, Bucuresti, 1976, p. 204. Tra-
ducere putin diferita. la P. P. Panaitescu, Cronicile slavo-ronthne..., p. 21: ... Bogdan voie-
vod... ca SA se impace cu Radul voievod, pentru c sunteti crestini si rude". in fine, o
tut& traducere a fragmentului in caua apartirandu-i lui G. MihAilä (Literatura rorheind veche,
I, p. 39): ...Bogdan voievod... sa se impace cu Radul voievod, fiindcä sunteti crestini
de acelasi neam".

"32,
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11 Ideologia puterii centrale 781

torie noi temeiuri de a revendica, intr-o forma oarecare, uniunea moldo-
munteana). Considerandu-se o data in plus indreptatit sa se amestece in
situatia incalcita din Tara Romaneasca, adapostind la curtea sa o parte
dintre boierii lui Vladut i sprijinindu-1 pe cumnatul sau Mircea (Milos),
Bogdan cel Orb si Grozav s-a varat intr-un razboi 4'mpotriva voievodului
Munteniei" 33, cum precizeaza surse polone din vara anului 1512. In lumina
celor de mai sus sensurile noii strategii devin transparente. Tot astfel Ii apa-
reau, probabil, i lui Neagoe Basarab de vreme ce acesta ajunge sa-i dea
ajutor, in 1514, unui pretendent pe nume Trifaila ce se numiea fecior de
domn "". Batut la Vaslui, prins i decapitat (27 februarie 1514), Trifaila
ramânea, totusi, un avertisment ca Tara Romaneasca nu e dispusa sa admitä
ingerintele moldovenesti.

Fata de asemenea desfasurari, continuate si in domnia lui Stefanita,
CMR are valoarea unui act programatic valabil atata vreme cat Inca pre-
siunea otomana n-a devenit preponderenta in aceastä parte a Europei:
deplina initiativa i independenta a Moldovei in politica externa, controlul
situatiei din Tara Romaneasca in vederea alcatuirii unui front comun impo-
triva turcilor. In acest scop, argumentarea ingerintelor moldovene in Munte-
nia prin afirmarea originii romane si comune a celor doua state parea, din
pridvorul curtii domnesti de la Suceava, cea mai eficienta arma spirituala,

IDEOLOGY OF THE CENTRAL POWER
IN MOLDAVIA DURING THE REIGN OF

BOGDAN THE BLIND

Abstract

The author provides a thorough analysis of Cronica moldo-rusd (The
Moldo-Russian Chronicle) which must have been compiled in Moldavia by
the middle of the 15th century or from the middle of the 15th century and
up to 1489 under circumstances given by strong political and cultural
influences exerted by Magyars eastward of the Ca rpathians. According
to Cronica moldo-rusd the access to the Moldavian throne was initially ensur-
ed by election and voivodes enjoyed the support of the boyards, the rela-
tions of the Moldavian Principality with other states being established from
a position of sovereignty and independence on the part of the former. Cronica
moldo-rusd is either attributable entirely to Theoctist II or to an editing
team he must have headed, the work being completed at the Episcopal
Court. The chronicle clearly exhibits the ideological tendencies of a social
class highly interested in the self-assertion of Moldavia as a powerful, inde-
pendent and centralized state, with a voivode whose authority should be
grounded on support by the feudal class.

33 C. C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. oit., p. 228.
34 Ibidem.

11c. 11 73
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OPINII

INCEPUTUL DOMNIEI LUI ALEXANDRU CEL BUN

STEFAN S. GOROVEI

vreme a fost reactualizat5, o mai veche controversk in 1egAtur5. cu data cind
trebuie socotit c5, a inceput domnia lui Alexandru cel Bun: la 23 aprilie 1399 sau la 23 apri-
lie 1400 ? Pentru anul 1399 au optat cativa istorici, incepand cu B. P. Hasdeu (1896) si Ilie
Minea (1919) 1, fára, argl,unentári; aceastä optiune a impart&sit-o, in lucrArile sale cele mai noi,

profesorul C. Cihodaru, argumentand-o intai in dou 5. articole, tipArite in 1979 2 si 1980 3
0, mai pe larg, in monografia pe care a inchinat-o marelui domn, in 1984 4. Detaliul acesta
nu priveste, frisk doar inceputul propriu-zis al domniei lui Alexandru, ci are implicatii mult
mai largi. Pe de o parte, asa cum am mai al-Mat 5, restabilirea cronologiei principilor moldo-
veni din veacul al XIV-lea prin num1r5.toarea invers5," are unul din piloni tocmai in acest
an de inceput al domniei lui Alexandru cel Bun; pe de a1t5, parte, acceptarea datei de 23
aprilie 1399 duce, in chip obligatoriu, 0 la acceptarea unor domnii paralele, cel putin pen-
tru cursul anului 1399, dat fiind c5. din 28 noiernbrie 1399 exist5, un document emis de Iuga
vod

Trebuie sá spun de la inceput c5., personal, sunt adeptul a ceea ce, in derAdere, cineva
a numit cronologia 6: nu cred el in cronicile noastre s-a inregistrat altceva cleat dorn-
if a oficialä", cea recunoscut5. de tara; nu cred c5., in ceea ce priveste veacul al XIV-lea, se
pot detecta, in cronici sau In documente, urmele vreunor asocieri sau domnii paralele (chiar
dacá acestea vor fi existat in realitate): i cronicile, i pomelnicile, i documentele exprirn5, nu-
mai cronologia liniar5.".

Controversa referitoare la inceputul domniei lui Alexandru cel Bun se intemeiaz5, pe un
singur element pozitiv, anume consemnarea din Cronica anonimd (sau de la Bistrifa): In
anul 6907 luna aprilie 23 s-a ridicat domn in Tara Moldovei Alexandru voievod iar pe Iuga
voievod 1-a luat Mircea voievod" 7. Fa t5. de aceast 5. consemnare croniclreasc5., pozitia majori-
t54ii istoricilor a fost rezultatul unei logici elernentare: intruclt in ianuarie 1432 documentele
atesta, ca domn al Moldovei pe Ilia I, pe de o parte, 0 intruat, pe de alt5, parte, cu data
de 28 noiembrie 1399 exist& documentul lui Iuga vod5, pentru Tiban (necontestat ca auten-
ticitate sau datare), domnia lui Alexandru cel Bun nu se poato fixa cleat intre 23 aprilie
1400 §i 1 ianuarie 1432, adicá pe o durat5. de 31 de ani i opt luni, 0 nu de 32 de ani 0 opt
luni, cum consemneaz5, aceeasi cronicl. Aceast5, asezare cronologica prezenta (prezint5,1) avan-
tajul a permite cuprinderea fär5. dificultAti a celorlalte inforrnatii pa,n 5. azi cunoscute, 0.11, a
mai fi necesará interpretarea lor in felurite chipuri, prin siruri de presupuneri mai mult sau mai
putin intemeiate, mai apropiate sau mai indepärtate de logick

1 Cf. C. Cihodaru, Alexandru cel Bun, Iasi, 1984, p. 56-58.
2 Idem, Din nou despre Iurg Coriatovici §i luga vodd, in Acta Moldaviae Meridionalis",

I, Vaslui, 1979, p. 146 149.
Idem, Rectificarea unor dats privind istoria Moldovei la sfcirfitul secolului al XIV-lea

si inceputul secolului al XV-lea, In Analele stiintifice ale Universitatii Al. I. Cuza" din
Ia0", Istorie, torn XXVI, 1980, p. 37-40.

4 Idem, Alexandru cel Bun, p. 58 61.
5 Stefan S. Gorovei, Cu privire la cronologia primilor voievozi ai Moldovei, in Revista

de Istorie", 32, 1979, nr. 2, p. 337-345.
6 Radu Constantinescu, in notele la N. Iorga, Locul romdnilor in istoria universal&

Bucuresti, 1985, P. 160, n. 19.

7 Cronicile slavo-ronuine din sec. XV XVI publicate de Ion Bogdan, ed. P. P. Panai-
tescu, Bucuresti, 1959, p. 14.

Revista ist oric5.", tom V, nr. 7 8, p. 783 787, 1994

In ultima

5i
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Prezentand argumentele d-sale pentru stabiirea inceputului domniei lui Alexandru cel
Bun la 23 aprilie 1399, profesorul C. Cihodaru remarca in 1979: Durata domniei lui Alexandrts
cel Bun, de 32 de ani si 8 luni, intre data de mai sus [23 aprilie 1399 nms.] i cea de 1
ianuarie 1432, este prezentata cu atata precizie de vechiul letopiset moldovenesc, incat e de-
mirare cum istoricii din trecut nu au putut s stabileasca inceputul acestei domnii" B. E, insa,
tot asa de drept ca nu se poate reprosa cercetatorilor faptul ca suspecteaza elementele cro-
nologice din vechiul letopiset", fntrucat, asa cum tot profesorul C. Cihodaru a aratat acum
siert de secol, vechile insemnari privind durata domniilor nu s-au pastrat nealterate. Din aceas-
th cauza, indeosebi cifrele s-au citit cu greutate si au fost confundate" 9.

Trebuie sa se observe, insa, din capul locului, ca., de fapt, in letopisetul anonim se arath.
Ca Alexandru cel Bun a preluat dornnia la 23 aprilie 1399 prin inlaturarea lui Iuga voievod, pe
care 1-a luat Mircea voievod" fdril sd fie, deci, vorba de vreun condominiu sau de vreo aso-
ciere, ci de o succesiune efectiva i ca. a stapanit [...] Tara Moldovei 32 de ani i 8 luni",
iar moartea ii este fixath nu la I ianuarie 1432, ci la 1 ianuarie 1434 10. Or, intre 23 aprilie
1399 0 1 ianuarie 1434 nu sunt 32, ci 34 de ani si opt luni Afirmatia despre durata dorn-
niei lui Alexandru cel Bun [...] prezentata cu atata precizie de vechiul letopiset moldovenesc"
nu se poate, asadar, sustine. Precizia" incepe sá apart numai dupd corectarea letopisetulti,
prin explicarea valeatului 6942 (1434) co provenind din anexarea, la valeatul corect 6940,
(1432), a literei B (in context, preporitie), CU valoarea cifrica 2 u.

Dar in problemele controversate discutia nu se inchide decal foarte greu i, de foarte
multe ori, nici chiar un consensus omnium nu inseamna ca s-ar fi ajuns la solutia corecta. De
aceea, cred ca nu poate fi lipsita de interes si de folos incercarea de a revedea, fn intregimea dor,.
argumentele in baza carom . s-a propus si se sustine data de 23 aprilie 1399 pentru inc eputni
domniei lui Alexandru cel Bun, cu atat mai mult cu cat unele obiectii, aduse acum 12 ani
au putut parea neintemeiate, insuficiente i neconvingatoare.

Izvoarele care stau la dispozitia istoricului, in aceasta problema, sunt prea bine cunos-
cute: cronica anonima i cateva documente din anii 1399 1400. $tirea din cronica am citat-o
deja, dar in folosul demonstratiei trebuie s-o repet: in anul 6907 luna aprilie 23 s-a ridicat
domn in Tara Moldovei Alexandru voievod iar pe Iuga voievod 1-a luat Mircea voievod".
$i repet i observatia dintr-un paragraf anterior: in litera si in spiritul cronicii, domnia lui Ale-
xandru succede domniei lui Iuga, inceputul uneia coincide cu sfarsitul celeilate. Nu se afirma

nici macar nu se sugereazd o domnie asociala sau domnii paralele.
in ceea ce priveste documentele, unul singur de la Iuga voda poate sa intereseze, anume eel

datat 28 noiembrie 1399 (6908), emis de acest principe impreuna cu fratii sal Alexadru
Bogdan pentru boierul Tiban 18 Dintre documentele emise de cancelaria lui Alexandru cel Bun,
primul a carui autenticitate e in afar& de once indoialä dateaza din 29 iunie 1400 (6908) 14.
Ambele sunt datate nu numai cu valeatuI, luna i ziva, dar l cu sfantul zilei respective: Sian-
tul Mucenic $tefan i, respectiv, Sfiintii Apostoli Petru si Pavel 15 .

in afar& de aceste doua documente, a caror datare nu contravine fixarii la 23 aprilie
1400 a inceputului domniei lui Alexandru cel Bun, s-au mai adus in discutie alte doua documenter
unul fals, datat 11 februarie 1400 (6908) 16, j altul, a carui autenticitate nu a fost contestata
din 1 septembrie 1400 (6908) u.

8 C. Cihodaru, Din nou despre Iuga Coriatovici §i Iuga vodd, loc. cit., p. 149.
9 Idem, Tradifia letcpisefelor si informalia documentard despre luptele politice din Mol-,

dova in a doua jumdtate a secolului al XIV-lea, in Anuarul Institutului de Istorie i Ar-
heologie A. D. Xenopol", V, 1968, p. 20, n. 36.

19 Cronicile slavo-romdne, cit., p. 14.

21 D. Onciul, Datele cronicilor moldovenuti asupra anilor de domnie ai lui Alexandra
Cel Bun (1905), in: idem, Scrieri istorice, ed. A. Sacerdoteanu, II, Bucuresti, 1968, p. 185;
c. Cihodaru, Alexandru cel Bun, p. 63.

$tefan S. Gorovei, Miscellanea, in Anuarul Institutului de Istorie i Arheologie-
A. D. Xenopol, XIX, 1982, p. 660 (Indictionul unor acte moldovene,sti ).

DRH, A, I, nr. 9, p. 11 13.
u Ibidem, nr. 10, p. 13 15.
18 Aceasta modalitate de datare nu e exceptionala In primele acte v. Ibidem, nr..

17, p. 25 (la soborul Sfantului Ioan Botezatorul") i nr. 18, p. 27 (in ziva Sfantului
cenic Macavei").

Ibidem, Documente false III, p. 4 18-4 19.
Ibidem, nr. 12, p. 18.
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Aceste documente au trei elemente comune: toate patru au ca pisar pe Iatco, toate
patru sunt lipsite de datarea, topica i toate patru au valeatul 6908. Din interpretarea acestor
elemente comune, s-a crezut ca se pot obtine argumente care A. sprijine atilt data de 23 aprilie
1399 ca inceput al domniei lui Alexandru cel Bun, cat i, implicit, ideea dom.niilor paralcle.

S-a pornit de la o particularitate a documentului emis de Itiga vocla pentru boieruf
Tiban. Actul acesta are o istorie a lui; el e cunoscut dupa don& traduceri lacunare, din vca-
cul trecut, din original pastrandu-se. doar un fragment. Elementele de datare nu sunt cuprinse
in fragmentul de pergament iar traducerea editat5. are numai datarea cronologicd: anul 6908,
indiction 8, luna lui noemvrii, in 28, a Sfantului Mucenic Stefan" 19.

Transpunerea datei acestui document a provocat discutii. Dac a. se socoteste cã s7a fo-
losit stilul de la 1 ianuarie dupa obisnuinta cunoscull a cancelariei princiare din Moldova
atunci el ar trebui sa, fie 1400 noiembrie 28, ceea ce toata. lumea e, aici, de acordl e o im-
posibilitate absoluta: fie ca Mircea 1-a luat" la 23 aprilie 1399, fie ca 1-a luat" la 23 aprilie
1400, Iuga nu mai domnea la 28 noiembrie 1400 I Este clar ca, din motive care trebuie explicate,.
pisarul Iatco a folosit, in acest document, stilul de la 1 septembrie: numai in acest caz valea-
tului 6908 ii poate corespunde anul de la Hristos 1399.

S-a crezut el aceasta constatare poate avea influent& i asupra dataxii actului emis de
Alexandru eel Bun (cu fratele, jupanul Bogdan), pentru boierul Mogos de la Vilna, la 6908 sep-
lembrie 1". intrucat actul a fost scris de acelasi Iatco, s-a socotit ca si aid s-a putut folosi sti-
lul de la 1 septembrie, i atunci valcatul 6908 a fost si el echivalat cu anul de la Hristos 1399 29

Astfel s-a fundamentat opinia cd, o vreme, luga ;si Alexandru au domnit simultan, in cloud parti
diferite ale Moldovei.

Rationamentul pare logic trebuie sä se admita Ca acelasi calendar s-a folosit de ace-
lai si la datarea actului de la 1 septembrie 6908" 21 - dar i obiectiunea care se poate
ridica nu e mai putin logica.: e foarte greu claca nu imposibil de admis ca, domnind fie-
care in ate o parte a Ord (Alexandru en Bogdan intr-o parte si Iuga in alta, ca adversari),
dupa 23 aprilie 1399, s-ar fi folosit, totu,si, la atnbele curfi, acela,si pisar" 22. La aceastä obiectiune,
s-a facut observatia ca. in toamna anului 1399 dusmania clintre domnii asociati la tron se afla
intr-o stare latenta", dupa cum poate sá sugereze actul din 28 noiembrie 1399, in care Alexan-
dru si Bogdan apar ca asociati ai mi Inge. Ruptura intre cele doll& tabere s-a produs in pri-
mavara anului urmator. n cazul cand Iuga carmuia in toamna anului 1399 din Suceava, iar
Alexandru ii avea resedinta [cu fratele Bogdan n.ns.] in orasul tatalui sau, la Roman, nit
putea exista o imposibilitate ca Iatco sa fi fost la 1 septembrie in curtea celor din urrnä, iar la.
28 noiembrie In preajma celuilalt" 23.

Marturisesc el mi se pare greu de imaginat ca. in Moldova anului 1399 se va fi aflat un
singur stiutor de carte, un singur om capabil sit scrie acte domnesti, asa incat acela 0, fie o-
bligat a face naveta" intre presupusele resedinte de la Suceava si Roman: sa nu se fi gasit, in
unul din aceste orase, Inca un stintor de scris slavonesc?1

Dar, dincolo de aceastä ciudatenie, trebuie s, se observe si remarc din nou acest arra-
nunt ca amandoua actele care se presupun a fi emise in acelasi an 1399 .sunt lipsite de data-
rea topicd (nici celelalte documente din 1400 nu au acest element!). A face, deci, o presupunere
cu privire la resedintele in care s-au emis aceste documente, in lipsa datarii topice in ambele
documente, mi se pare cu totul nepotrivit. Astfel, o presupunere ä actul din 1 septembrie
6908 foloseste stilul de la 1 septembrie e legata de o alta presupunere privind cele doll&
resedinte pentru a o sustine pe a treia: domniile paralele i, implicit, inceputul domniei lui
Alexandru la 23 aprilie 1399. Or, critica istorica nu se impacá prea bine cu asemenea lanturi
de presupuneri, care sa se sprijine i sa se argumenteze una pe alta. (Trec peste faptul cä in-
treaga discutie porneste de la premisa ca ambele acte au lost corect talmacite, caci nici actul
din 1 septembrie 6908 nu s-a pastrat in original ...).

Pentru a se sustine mai puternic inceputul domniei lui Alexandru cel Bun la 23 aprilie
1399, s-a mai luat in discutie un document, datat 11 februarie 1400 (6908), avand ca emitent
pe Alexandru voievod fratele Bogdan) iar ca pisar pe acelasi Iatco 24. Acest document

19 Ibidem, p. 12.
19 Ibidern, nr. 12, p. 18.
29 C. Cihodaru, Din nou despre Iurg Coriatovici si Iuga vodd, p. 149; Rectificarea unor

date privind istoria Moldovei, p. 38; Alexandru cel Bun, p. 60.
Idem, Din nou despre Iurg Coriatovici ci luga vodd, p. 156.

22 $tefan S. Gorovei, Miscellanea, loc. cit., P. 660.
23 C. Cihodaru.4lexandru cel Bun, p. 61.
" DRH, A, I, Documente false III, p. 418-4 19.
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are si el o situatic mai ... Dupa grafie, ortografie, limbl, formular, mod de atarnare
a pecetii i continut", el a fost declarat un fals, probabil din sec. al XVI-lea, alcatuit in ve-
derea acapararii unora din satele indicate in text. De la un act autentic s-a imprumutat Insa
sigiliul falsului, al carui text corespunde pecetilor intrebuintate de cancelaria lui Alexandru cel
Bun incepand cu anul 1409" 23. Verdictul acesta de falsitate fals partial, mai precis 26 - nu-1
-pate contesta nimeni; s-a obiectat, hist, a in cuprinsul actului sunt anumite elemente care
pot sa probeze ca plasmuitorul din veacul al XVI-lea a avut sub ochi un document autentic,
emis chiar pentru Dan vamesul (care e i beneficiarul" actului fals); e o presupunere cat se
poate de logica. Dar a merge mai departe, pentru a presupune ci. actul original a avut, acela,
data de 11 februarie 1400 27, mi se pare a forta, intr-o pledoarie pro domo, datele reale. Aceasta
este o simpla presupunere, care in nici un caz nu poate fi prezentata ca fiind concluzia care
rezulta" 29 din constatarea elementelor de autenticitate I Aceasta concluzie" se intemeiaza,
desigur, i pe credinta ca Iatco ar fi fost folosit de domn ca atare [= ca pisar n.n.s.] numai
in 1400" ". Or, avem dovada ca Iatco a trait si dupa 1400, ramanand in slujba lui Alexandru
cel Bun ca pisar: intre martorii aflati la Camenita la 1 august 1404 se afla si pan Iatco pisar" 30,
actul fiind scris, dupl aratarea a insusi voievodului", de catre pan Iatco Bratei" (scrisul
.apartinand, insa, celui de-al doilea: cea mai frumoasi. uncial& a lui Bratei")

Se vede, din toate acestea, ca fixarea inceputului domniei lui Alexandru cel Bun la 23
aprilie 1399 este o ipotezd care se sprijina exclusiv pe presupuneri i pe interpretarea unor izvoare
in lumina acestor presupuneri. Atata timp cat avem letopisetul anonim, care sugereazd, cel
putin dada nu chiar afirma raspicat simultaneitatea sfarsitului domniei mi Iuga si
inceputului domniei mi Alexandru, o disociere intre aceste evenimente nu mi se pare intro
nimic intemeiata.

Fxplicatii, totusi, trebuie sa. se dea pentru dou5. fapte; pentru folosirea indictionului
si a stilului de la 1 septembrie in actul lui Iuga voda din 28 noiembrie 6908 i pentru in-
scrierea valeatului 6907, ca inceput al domniei lui Alexandru, in Cronica anonima.

La primul punct, mentin explicatia data acum 12 ani: Obisnuit, probabil, cu stilul de
la 1 septembrie, Iatco a scris valeatul 6908, care, insa, nu corespundea anului 1399 in con-
ditiile in care in Moldova se folosea stilul de la 1 ianuarie. Cum se putea corecta aceasta
greseala? 0 stersatura ar fi putut face ca, ulterior, asupra actului si. planeze indoiala ($ i
asa, actul va fi banuit mai tarziu ca fals!). Men.tionarea indictionului era, insa, de naturd
sd atragd atentia asupra faptului cif in actul respectiv s-a folosit era bizantina ,si cd, deci, tre-
buie sd se scadd 5509 pentru a se afla anuI de la Hristos"32.

Oricum, dat land faptul asupra caruia D. Onciul a atras atentia incd din 1886 ca
indictiunea incepe la 1 septembrie, ca si anul bisericesc de la facerea lumii"33, mentionarea
indictionului in actul din 28 noiembrie 6908 nu poate avea alta semnificatie decat aceea de
a atrage atentia asupra folosirii erei bizantine. Absenta unei mentiuni similare in actul din
A septembrie 6908 nu poate sd insemne deceit cd in acest caz nu s-a folosit era bizantind. Acest
act rimanand intre cele ale anului 1400, el nu poate fi invocat in sprijinul ipotezei despre
inceputul domniei lui Alexandru cel Bun la 23 aprilie 1399.

La al doilea punct referitor la insasi aceasta data inscrisa in letopisetul anonim
explicatia trebuie si, tini, seama de faptul ci. anii sunt gresiti pentru toata aceasta
epoca"34, ceea ce e deja unanim acceptat si nu mai necesita argumentari. 0 lista care inse-
reaza anul 1359 pentru venirea lui Dragos, care face din Latco voda un fiu al mi Sas si un
predecesor al lui Bogdan I si care di. lui $tefan I o domnie de sapte ani, o lista al carei
autor a crezut ca de la 1359 pana la 1399 s-ar putea numara 44 ani de domnii o ase-
menea lista nu poate fi intotdeauna ;si fdrd verificdri un martor i un izvor credibil. Studiind
amanuntit ansamblul vechii istoriografii moldovenesti, dl. Leon Simanschi a ajuns la con-
cluzia ca a nici momentul inscaunarii lui Alexandru cel Bun: 23 aprilie 1399 (6907) nu a
fost preluat dintr-o consemnare analistica aproximativ contemporana, ci reprezinta o

23 Ibidem, p. 4 19 420.
29 Cf. L. $imanschi, Falsificarea partiald a unui act din vremea lui Alexandru cel Bun,

in Revista Arhivelor", 1971, nr. 3, p. 479-488
27 C. Cihodaru, Alexandru cel Bun p. 59.
29 Ibidem.
29 Ibidem.
39 M. Costachescu, Documente moldovene,sti inainte de .Stefan cel Mare, II, Iasi, 1932,

P. 62 5.
Ibidem, p. 626.

32 $tefan S. Gorovei, Miscellanea, loc. cit., p. 660.
33 Cf. D. Onciul, Opere complete, ed. A. Sacerdoteanu, I, Bucuresti, 1946, p. 47.
34 N. Iorga, La cronologia vechilor domni moldoveni, in A RMSI, s. III, t. XII, 1931, p. 1-
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5 Alexandru cel Bun 787

eeductie din durata de 32 de ani, 8 luni"... 05. Cu alte cuvinte, daci intr-o primA. fazA
letopisettil a putut consemna inceputul domniei lui Alexandru la 23 aprilie 6908 1i sfauitul
ei la 1 ianuarie 6940, un copist a putut face calculul pentru durata domniei, scazAnd inta
vAleaturile (6940 6908 = 32) i adlugAnd cele opt luni, de la aprilie pAnA la ianuarie
(dintr-un an care, de fapt, fusese deja luat hi cah1.1 !). intr-o altA faz6 alt copist a incercat
sa pun& de acord durata domniei cu inceputul ei 1i a fAcut calculul invers, scAzand cei 32
de ani 1i opt luni de la 1 ianuarie 1432; a5a a ajuns la data de 23 aprilie 1399 (6907). In
final, a venit contributia altui copist, care a transformat, din neatentie, vAleatul 6940 in 6942,
fArd sa mai observe cá de la 23 aprilie 6907 pfinri la 1 ianuarie 6942 nu se pot in nici un
caz numAra 32 de ani 1i opt luni!

Repet: un martor care afirmA ca de la 1359 panA la 1399 sunt 44 de ani iar de la
1399 pana la 1434 sunt 32 de ani nu poate fi, In nici Un caz, crezut in tot ceea ce spune.

Pentru toate aceste motive, cred cI. nu existei nici Un temei de a muta inceputul dom-
niei lui Alexandru cel Bun hi 23 aprilie 1399.

" Leon Simanschi, Istoriografia romano-slavd din Moldova. II. Lista domnilor din
prima jumdtate a secobului XV, in Anuarul Institutului de Istorie gi Arheologie A. D. Xe-
nopol", XXII/2, 1985, p. 576.
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GORAN LOGOFATUL DIN OLANESTI $1 LETOPISETUL
CANTACLIZINESC"

STEFAN ANDREESCU

Teza lui Nicolae Iorga, potrivit careia autorul Letopisetului Cantacuzinesc" a fost
logof&tul Stoica Ludescu, a cApAtat cu timpul temeiuri din ce in ce mai solide. Numai cA,
dupa pArerea noastrA, aceastA paternitate nu-i poate fi atribuitA decat pentru sectiunea din
textul letopisettilui ce incepe cu insclunarea lui Mihnea III Radu2. Pentru perioada ante-
rioara, de la desc&lecat" i pftna la anul 1658, el a preluat i prelucrat o scriere preexis-
tenth, cronica oficiall a Tarii Romanesti, elaboratA la inceput, in vremea lui Alexandru vod&
Mircea, in limba slavon13, tAlmAcitA apoi in romAneste i completatA in mai multe etape.

Cea din urm& asemenea etapa, de care ne-am ocupat de curAnd, poate fi plasat& cro-
nologie in anii 1643 1644, adicA in plin& domnie a lui Matei Basarab. Atunci s-a socotit
de cuviint& sA se fac5 in cronic5 bilarrtul" celor dintAi zece ani de domnie ai lui vodA
Matei, prin consemnarea atAt a ctitoriilor i binefacerilor lui din tara i strAinAtate , cat
si a razboaielor purtate de el. Dar tot atunci, pe de aft& parte. a fost refAcutl i mult am-
phficatA introducerea la cronicA, in care astfel putut gAsi locul teoria" asupra identi-
tAtii dintre vechea dinastie a Basarabior i neamul boierilor Craiovesti, din care provenea
de fapt Matei vodA. Tn fine, ultima operatie efectuat& in acel moment trebuie cA a fost
inlocuirea in croniel a succintelor pasaje inchinate domniei lui Neagoe Basarab cu tAlml-
cirea romIneascA a vieoi Sf. Nifon de Gavril Protul, opera in care era pe larg evocatI vasta
actiune de ctitor a lui Neagoe, fArA egal pan& Ia... lust* Matei Basarabl Aceasta compa-
rat.ie intre cele doti& domnii, realizatA prin intermediul cronicii t6.rii, a fost probabil gfindit&

sugerat& de invAtatul Udriste NAsturel, cumnatul lui Matei Basarab. Ins& tAlmAcirea din
greceste a Vjeljj Sf. Nifon a fost datorat& altcuiva, un boier de origine greacA, Sima 10-
gofAtu14.

In chip vAdit a mai urmat cel putin o etap& din faza pre-CantacuzinA" o cronicii Tarii
Romlnesti. Tinand seam& de modul in care se intervenea in cronicA spre sfArsitul veacului
al XVI-lea anume atunci cAnd se producea o schimbare la tron5 putem presupune cu
suficient& indreptAtire cA o non& completare a textului cronicii a devenit necesar& indat&
dup& suirea in scaunul domnesc al TArii Romanesti a lui Constantin vod& Serban, la 9 apri-
lie 1654 (st. v.). intr-adevAr, toate versiunile i variantele cunosoute ale Letopisefului Canta-

1 Vezi, de pildl Liviu Onu, Date noi cu privire la Stoica Ludescu. Din nou problema
paternitd fii Letopisefului Cantacuzinesc, in Limba RomanA", an. XXI (1972), 1, p. 17-26;
aceeasi este si opinia lui Damaschin Mioc, expus& in editia N. Iorga, Despre cronici ,si cro-
nicari, Bncuresti, 1988, p. 133 (crede, insa, in chip exagerat, c& Stoica Ludescu ar fi scris
si cronica domniei lui Matei Basarab, ba poate i fragmentul incepAnd cu anul 16181); cf.
I. Ionascu, Despre logofdtul Stoica Ludescu si paternitatea cronicii Istiria Tdrii Romtinegi",
in Analele Universitatii C. I. Parhon Bucuresti", Seria stiintelor sociale, Istorie, 5, 1956,
F. 261-295 (desi concluzia studiului este negativA autorul are meritul de a fi imbogAtit
considerabil informatia documentarl despre Stoica Ludescu).

2 ImpArtasim astfel punctul de vedere al lui N. Cartojan, Istoria literaturii romdne
prefatA de D. Zamfirescu, postfatA i bibliografii finale de Dan Simonescu, Bucuresti,

4980, p. 430, cAtre care inclinA, de altfel, i Liviu Onu (op. cit., p. 26).
3 Stefan Andreescu, Cronica Tdrii Romdnesti din veacul al XVI-lea: elemente pentru

datare, in Revista de Istorie si Teorie Litetara", an. XXXIX (1991), 3-4, p. 341-349.
4 Idem, Despre faza Matei Basarab" din cronica Tdrii Romane,sti, in Revista de Is-

torie i Teorie LiterarA", an. XXXVIIXXXVIII (1989 1990), 3-4, si 1-2, p. 244-230.
6 Idem, Despre mcindstirea Plumbuita ,si un fragment din cronica Tarii Ronuinesti, in

Revista de Istorie", t. 42 (1989), nr. 12, p. 1201 1202.

Revista istoricA", tOm V, nr. 7-8, p. 789-794, 1994
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790 $tefan Andreescu 2

cuzinesc, din confruntarea carora incercam sa, delusim straturile cronicaresti mai vechi, ne
area ca povestirea domniei lui Matei voda Basarab a fost intrerupta pentru mai multi ani.
Firul a fost reinnodat printr-un salt" la evenimentele de la sfarsitul domniei lui, conflictul
din 1653 cu Vasile voda Lupu al Moldovei, tulburarile cauzate de cetele de dorobanti i sei-
meni, boala i sfarsitul batranului domn. Or, aceasta istorisire a incheierii lungii domnii a
lui Matei vod& are un caracter retrospectiv, ea slujind drept preambul pentru introducerea
in cronica a evenimentului proclamarii ca domn a lui.Constantin Serban, precum i pentru
Inregistrarea primelor sale fapte i gesturi. Este vorba deci de un fragment de text compact,
care a iesit desigur din pana unuia din sistinatorii noii domnii. Dar eine a putut fi acesta?

Spre a putea indruma discutia pe un asemenea taram este nevoie, mai int&i, sá res-
tabilim infatisarea originara a unui crampei din Letopisetul Cantacuzir esc, care priveste toc-
mai imprejurarile inceputului domniei lui Constantin voda $erban. Editia critica din 1960
a Letopisetului, , dupa descrierea alegerii lui Constantin 01 inmormantaxii lui Matei voda lii
biserica domneasca, din Targoviste, ofer& spre lectura, urmatorul pasaj, dedicat relatiilor proas-
p&tului domn cu Poarta:

Iar Costandin voda inpreuna, cu toti boiarii lui incepura a eluta de randul tarii
si de aslz&mantul domniei. $i indat& trimisera de olac de déder& véste inparatului, sultan
Mehmet i veziriului Dervis pap, i tuturor priiatenior, cati alma, pentru intamplarea ce scrie
mai sus. $i tuturor le-au parut bine. $i degrab alésera pre o seama, de boiari i rosii, si
popi, de i-au trimis la PoartA, facand mare rugAciune la toti ca s& le harazeasca pre Cos-
tandin voda sa, le fie domn. $i nurnaidecat le-au facut pre voe, precum 1-au pohtit i tam
$i-i &der& steag de domnie noao, trimiOudu-1 cu terzi Mustafa aga Tahalgiul inpreun& cu

Iar Costandin voda intelegand de aceasta, pogorat-au la Bucuresti. Iar cand au fost
joi, iunie 1 deni 7162, esit-au Costandin vodl cu toti boiarii, cu toate otile, inaintea stea-
gului, la podul Plumbuitei i acolo s& Impreuna cu aga turcul i cu boiarii. $i cu mare cinste
intrara In scaun in Bucuresti. $i preste putinea vreme gatit-au Costandin voda haraciul
poclonul de domnie. $i 1-au trimis la Imparatul cu aga turcul i cu multi boiari. $i asa s-au
aslzat domniia cu bun& pace, daspre turci i clAspre hanul i daspre Racoti Gheorghie craiul
Ardealului i daspre $tefan vod& al Moldovei. $i cu toat& vecinatatea s-au asezat".

Fragmentul reprodus evoca, un demers politic de insemnatate capital& pentru noua dorn-
nie: obtinerea recunoasterii de catre Poarta otomana a alegerii lui Constantin $erban, ale-
gere care fusese fAcutA dinlauntrul tarii, de care o adunare a Starilor. Or, acesta era atri-
butul major al autonomiei politice a Tarii Romanesti in raporturile cu super-puterea" de Ia.
miazazi, pierdut inainte de Matei Basarab i redobandit de acesta, in anii 1632 1633, atat
cu sabia, cat i prin mladiere. diplomatica. Avem deci de-a face, in circumstantele din 1654,
cu incercarea izbutita! de a pastra acest privilegiu. Cum s-au desf&surat lucrurile o Ye-
dem din textul de cronica, citat: mai intai a fost trimis la Stambul un emisar care a dus
stirea despre alegerea lui Constantin $erban; apoi a plecat intr-acolo o delegatie oficiala,
a tuturor Starilor, care a cerut autoritatilor otomane sa-1 recunoasca si confirme pe noul
domn; dupa ce aceast& delegatie s-a intors in tara, cu un ag& turc i steagul de domnie",
o a doua delegatie, alcatuita din multi boiari", s-a indreptat iarãi spre tarmurile Bosfo-
rului, cu cel dintai haraci achitat de proaspatul domn, precum i cu poclonul de domnie".
Faptele s-au succedat dupa un scenariu" identic celni de la inceputul domniei liii Matei
Basaralg. Cu singura deosebire ca, de asta data, alesul -Orli nici macar nu a lost nevoit
sa se deplaseze in persoana la Poarta, In fruntea delegatiei Staxilor, cum se intamplaae In
1632 1633. Semn ca turcii, in acest moment, nu erau pregatiti sa reactioneze i sa incerce
sa-0 impuna propria vointa91

Autorii editiei critice din 1960 au avut cunostinta. de o versiune a Letopisetului Can-
tacuzintsc in care figurau i numele membrilor delegatiei Starilor muntene ce au tratat gi
ebtinut recunoasterea lui vod& Constantin 5erban9. Au preferat, insä nu stim din ce ra-

6 Vezi Istoria Tdrii Romdne,sti ( 1290 1690 ) . Letopiseful Cantacuzinesc , ed. critica de
C. Grecescu si D. Sirnonescu, Bucuresti, 1960, p. 118 119.

7 Pentru cele ce s-au intamplat atunci, vezi Stefan Andreescu, Costea Chihaia"
inscdunarea lui Matei Basarab, in Anuarul Institutului de Istorie i Arheologie A. D. Xe -
nopol", t. XXVI/1, Iasi, 1989, p. 535-539.

Abia in anii 1658 1659 vor izbuti turcii s& restabileasca, cu forte., controlul politic
asupra tuturor celor trei state de la Dunarea de Jos.

9 Este vorba de grupul de manuscrise desemnat de editori prin sigla (;) (op. cit.,
p. LILV i p. 118, aparat). Dintre aceste manuscrise, vezi pe cel editat de St. Nicolaesce,
in Revista pentru Istorie, Archeologie i Filologie", XI 1, Bucure0, 1910, p. 155.
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3 Goran Logofatul 791

tiunel , sa semnaleze respectiva imiruire de nume doar in aparatul critic, cu toate ca,
in chip evident, aceasta nu putea fi decal o consemnare strict contemporana. Altminteri
spus, ea facea parte neindoielnic din textul originar al cronicii. A iesit ulterior la ivealit ver-
siunea de la Neamt a Letopisefului, in care, de altfel, apare nu numai aceasa lista de nume,
ci i o alta, a celei de-a doua delegatii muntene, care a fost trimisa cu haraciul, precum

alte amanunte absente in restituirea din editia critic& pomenita. Se poate spune, asadar,
ca. Inca o data editia din 1960 se dovedeste departe de telul pe care i 1-a propus, acela
de a reconstitui inf4isarea initiala. a textului cronicii muntene 1

Prima intregire pe care o ofera Versiunea de la Neamt priveste identitatea emisarului
expediat la PoartA cu vestea alegerii petrecute in Tara RomAnesaca: hagi Dumitru". Iata
acum si lista boierilor alesi de Constantin *erban insusi pentru delegatia StArilor (in editia din
1960 chiar si aici textul a fost alterat, reiesind ca a avut loc o impersonall: de-
grab alésera"): ...o seama de boiari marl, anume jup<an> Stroe biv vel vist(iiar) Lour-
deanul, i jupan Para Fiipescul vel stolnec, i Gherghe cliuc<er) Baleanul, i Draghici Canta-
cuzino logof<et> i Danciul vel logof<et> Periianul <sic ! Paraianul>, i Gorgan log<ofet>
Olanescul, i Ghinea logof<et> i Negoita. cliuc<er) Tatariul, i Preda comisul Bocsan, i Tanasie
cap<i>t<an> i cu o seama de rosii, popi si din toate cétele". Acesti boieri si ceilalti reprezen-
tanti ai Starilor muntene, ne mai spune in plus versiunea de la Neamt a Letopisefului, au
izbutit fail de zabava" sa scoata buiurdum inparatesc", adica o porunca, un ordin scris
prin care Constantin Serban capata numirea in scaunul domnesc (buyaruldu )1°.

Cea de-a doua delegatie muntean5 plecata la Poarta putin dupa 1/11 iunie 1654, a
avut potrivit aceleiasi versiuni urmatoarea componentd: peste putina vreme ga-
tit-au haraciul Costandin voda ca sa-1 trimita inpreuna cu Gherghe cliuc<er> 135.1eanu si
Necula slug<er> Glogovean i Draghici Cantacuzino vel log<o>f(et) Margineanu, i Radul
logof(et) Cretulescu, i Ghinea logof<et> ot Manesti i Goran logof<et> i i-au trimis si si-au
asazat domniia despre toate partite cu pace..."11. Cum se observa usor, boieri ce au fi-
gurat in amandoua delegatiile au fost patru la numar: Gheorghe Baleanu, Draghici Cantacu-
zino din Margineni, Ghinea din Manesti i Goran din Olanesti (intaia cart amintit in ma-
nuscrisul de la Neamt in chip usor deformat: Gorgon"). Dintre aceste nume, unul ne-a
atras cu deosebire atentia, cel al lui Goran logofatul din Olanesti. i asta nu intamplator,
Li din doua motive.

Mai intai ne-a venit in minte o semnatura i o data ce apar pe coperta de la urm5,
fata interioar5; a unui manuscris slavon ce a apartinut manastirii Bistrita. (Valcea),

Stagma lui Matei Vlastares. Semnatura este precedata de doll& cuvinte slavonesti, obis-
nuite in asenlenea cazuri de insemnari de lector: Pisah az (= Am scris eu). UrmeazA, apoi
numele propriu-zis al autorului insemntrii, ins& scris nu oricum, ci alfabet latin: Go-
ran logofat". Iar la sfArsit se distinge lesne anul: 7 160" (= 1652)12. Cu alte cuviute, Goran
logofAtul era nu numai stiutor de slavona, ceea ce-i ingaduia sa citeasca manuscrisul de la
Bistrita al acestei celebre pravile bizantine care tocmai atunci, in anul 1652, aparea
si in talmacire romaneasca, in cadrul Indreptdrii legii, voluminoasa compilatie legislativa
patronata de Matei Basarab13 , ci, mai mult, cunostea §i caracterele latine, cu care ii placea
sa exerseze, scriindu-si propriul nume. Sunt indicil ca avem de-a face cu un carturar sub-
tire" si de aceea ne-am gandit ca nu este exclus ca tocmai el sa fie autorul povestirii sfar-
Otului domniei lui Matei Basarab, precum si al inceputului celei a succesorului sau.

10 Prof. I. I. Georgescu, 0 copie necunoscutd a Letopisefului Gantacuzinesc, in Mitro-
polia Olteniei", an XIII (196 1), 7-9, p. 545. Identificarea marilor boieri din fruntea hostei
se poate face lesne cu ajutorul lucrarii lui N. Stoicescu, Dictionar al nzarilor dregdtori din
Tara Romdneascd p: Moldova (Sec. XIVXVII), Bucuresti, 1971. Despre Tanasie capitanul
un act din 1 iunie 1656 ni-1 arata drept ispravnicul de la scaun ot Bucuresti" (I. Ionascu,
op. cit, anexa 20, p. 292).

11 I. I. Georgrescu, op. cit., loc. cit. Pentru Necula Glogoveanu, vezi N. Stoicescu,
op. cit., p. 185 186.

12 Biblioteca Academiei Romane, ms. slay. 286 (vezi si P. P. Panaitescu, Manuscri-
sele slave din Biblioteca Academiei R. P. R., vol. I, Bucuresti, 1959, p. 385). Manuscrisul
cu pricina a fost citit si de Udriste Nasturel, in anul 1636.

" Nu este deloc exclus ca exemplarul de la Bistrita, de care Udriste Nasturel stia,
sit fi fast adus la Taxgoviste in vederea pregatirii pentru tipar a acestei monumentale

Aceasta ar insemna ca Goran logofatul avut in mama si 1-a cercetat in orapl de
resedinta. domneasca.
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Celalalt motiv care ne-a indemnat s ne oprim i sa reflectam asupra numelui lui
Goran din Olanesti a fost ca 1-am intalnit mentionat, in chip cu totul neasteptat, fi cu-
prinsul marelui hrisov al Buzestilor, din 10 iunie 1656, prin care vocla Constantin Serban
le-a intarit stapanirea peste imensele kr averi. La un moment dat, domnul a confirmat si
stapanirea Buzestilor peste posesiunile Dragoiestilor, vechi neam de boieri ce se stinsese in
pragul veacului al XVII-lea". Or, aceste mosteniri au fost revendicate in mai multe randnri,,
incepand din vremea lui Leon voc15. Tomsa (1629 1632), de Preda clucerul Barsescu
apoi dupä moartea lui , de fiul sau, Vlad logofátul Barsescu. Procesul s-a judecat ultima
oar& acum, sub Constantin voda $erban. $i, de asta data, au venit cu para." in divan
pentru moiile i iganü Drägoestilor Vladul logofatul Barsescu cu Goran logofdtul Oldnescu
cu fiii sai i cu toata ceata sa"15. Este singura data cand gasim numele lui Goran logofátul
amestecat in acest proces". Judecata pronuntata in 1656 vadeste ca s-a ajuns, in final, la
un compromis, adica sa se aleaga i lor" lui Vlad din Barsesti i Goran din Olanesti
din aceste mosteniri ale Dragoestilor si din tiganie, ca s5, nu aiba, turburare i galceava
intre dansii 0 in viata lor prigoniri i nici In viata copfilor kr"17. Implicarea lui Goran din
Olanesti intr-un proces cu o asemenea raiz& ne arata, fara putinta de tagada, dimensiunea
personajului.

O suma de date cu privire la Goran logocatul din Olanesti cu exceptia, hasa, a celor
infatisate mai sus! au fost reunite anterior de preotul Dumitru Bala.sa". Domnia sa are
si meritul de a-1 fi deosebit de un boier omonim, tot logof at, care poate fi surprins in docu-
mente in a doua jumätate a aceluiasi secol XVII. Aceasta din urma aditugat la nume
patronirnul: Stanciovici". A fost, deci, fiul lui Stanciul logofatul din 011nesti, activ in
primele decenii ale veacului". Observam, in plus, c5 spre deosebire de boierul nostru, acest
Goran Stanciovici din Olänesti a lucrat i in cancelaria domneasc5.20. Dintre elementele puse
in lumina de pr. Masa vom retine cu precadere pe cele oferite de un hirsov domnesc din
28 ianuarie 1625, care i-a fost daruit lui Goran logofatul pentru ocine in Olanesti, vecini,
vaduri de moara in satele Saracinesti i Plusesti, o vatra" In satul Bujorani uncle a flout
casele lui" , precurn i igani.

.Actul pomenit incepe prin a intari stapanirea lui Goran in satul Olanesti peste partea
din funia -lui Mánescul a treia parte... cat a fost partea unchiului sau Radul Mänescul".

Pentru care vezi studiul monografic al lui Ion-Radu Mircea, Tin nearn de ctitori
olteni : boierii Drdgoeisti, Craiova, 1944, 44 p. (extras din Revista de Istorie Bisericeasca",
1943, 3).

15 Vezi G.r. G. Tocilescu, Docurnente inedite privitoare la istoria ran:4nd: Chrisovul
Bitzescilor, in Revista o Tinerimea Romana s", Noua serie, I 1, Bucuresti, 1898, p. 125
(subl.n. 5t. A.). Asupra lui Vlad din Barsesti, vezi N. Stpicescu, op. cit., p. 119.

16 In ultimo, lima de viata a lui Matei Basarab, mai eaxct in 15 martie 1654 (st. v.),
Vlad din Barsesti a izbutit sa obtina un hrisov in intregime favorabil, in aceeasi pricina.
Ca atare, el, care era fiul Predei clucer Barsescul, nepotul lui Manea, finl jupanitei Dumi-
tra Dragoiasa", pritnea atunci intarire peste toate ocinele, satele i tiganii ce apartinusera
candva boierilor Dragoiesti (actul a fost editat de I. Ionascu, Documente inedite din peri-
oada 1517 1774, in Studii", VIII (1955), 4, p. 169 109). S5, retinem faptul ca. Vlad din
Barsesti Ii sustinea pretentia asupra acestor averi prin descendenta lui din Manea, fiul Du-.
mitrei Dragoiasa. Iar, pe de altä parte, in hrisovul pomenit numele lui Goran nu figureaza.

Vezi mai sus nota 15. Hrisovul din 10 iunie 1656 arata ci. mostenirile Dragoiestilor
proveneau de la un mare boier din a doua jumatate a secolului al XV-lea, jupanul Dan
Durddc vornicul, anume pm jupanita Neaga, fata lui Durduca, si... fiul ei Mama Ghiz-
davitt surorile kr, jupánitele Dumitra si Vladaia" (am folosit traducerea revizuita de I.
R. Mircea, op. cit., p. 8, n. 38).

Dumitru Bälasa, Oameni ci fapte din istoria localitdgi Oldnegi, in I3uridava", 4., Ram-
nicu Valcea, 1982, p. 105 106.

" Ibidem, p. 103 105 si 106 107.
20 La hirsoavele scrise de el si citate de D. Balasa mai adaugam unul, datat 22 no-

iembrie 1682, Bucuresti, (I. Lupas, Ducumente istarice transilvane, vol. I (1599 1699). Cluj-
1940, nr. 168, p. 398-401). In acest caz, ca si in altele, acest boier nu a mai introdus adaosul
Stanciovici". Acest fapt face dificila stabilirea momentului cand Goran I din Olanesti dis-
pare din documente i, deci, si-a incetat existenta. De pilda, nu putem ti daca zapisul
din 11 aprilie 1662, scris de eu Goran logoatul 015.nescul", apartine primlui sau celui de-al
doilea boier cu acest nume (N. Iorga, Studii ,si documente cu privire la istoria romemilor, vol.
V, Bucuresti, 1903, p. 122 124).
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Acest unchi, neavand mostenitori, 1-a facut fiul mi" pe Goren i i-a dat that& ocina lui
toate averile lui". In schirnb, Goren 1-a ingrijit ia vreme de batranete", pan& ce Radul

Manescul s-a stins din viata. in case nepotului sau", in timpul domniei lui Alexandru vodá
Ilias (16 16 16 18)21. Se poate asadar desprinde incheierea a Goran logofatul ti incepe exis-
tenta documentara care sfarsitu1 celei de-a doua decade a veacului al XVII-1ea. De alt-
minteri, cel dintal act scris de mama lui, un zapis in linaba roman& cu privire la vanzarea
unni codru de loc" din satul Bujorani (Valcea), poarta data 1 aprilie 162322. Or, tinand
seama de aceste repere cronologice, putem aproxima cá treizeci de ani mai tarziu, in
anul 1654, cand a indeplinit cele doul misiuni la Poarta, in slujba lui Constantin vocla. Ser-
ban, el era un boier destul de inaintat in Asst.% oricum trecnt de jumatatea vietii. Fapt
confirmat si de un zapis din 15 mai 1654, in care printre martori figureaza un Mihul pos-
telnicul i fratele sari Dima spátarelul, feciorii lui Goren logofát ot Olanesti"23. In fine, un
alt act tarziu ne vadeste cine a fost socrul lui Goren: Manole comisul din Topoloveni, un
boier de origine greaca24.

Trecerea in revista a tuturor informatiilor de care dispunern acurn despre boierul nostru
ne arata lirnpede un lucru: a iesit o singura daza din umbra in prim-planul vietii politice,
atunci cand, la disparitia lui Matei vocla Basarab, s-a numarat printre cei care, in compe-
titia pentru scaunul domnesc ramas vacant, 1-a sustinut ferm pe Constantin din Dobreni,
(till natural al lui Radu voda Serban25. Neindoielnic, acestui fapt i s-a datorat includerea
lui in cele doul delegatii trimise la Stambul. Dar ni se pare deosebit de semnificativ faptul

Gorau din Olänesti nu a profitat in nici nn fel de pozitia lui pe langu noul domn, spre
a patrunde in randul marilor dregatori din sfatul domnesc. Din acest punct de vedere, se
poate spune ca a avut o atitudine identica celei a vestitului Udriste Nastirrel, cumnatul,

sfctnicul de taina al lui Matei Barasab, care si el a refuzat sa ocupe vreo dregatorie inalta
pre ferand sa pastreze necontenit modestul titlu de logofat (al doilea). Credem a intrezari
aici Inca un element ce tine de profilul spiritual si psihologic al personajului nostru

Revenind la sectiunea din textul cronicii care ne preocupd, observam cIt manuscrisul
de la Neal% al Letopisefului Cantacuzinesc insereaza in mijlocul ei mai exact intre con-
semnarea pristavirii lui voda Matei i descrierea convocarii la curte, de catre mitropolitul
Ignatie Sarbul, a reprezentantilor Starilor, in vederea alegerii altui domn un asa-numit
painflet" la adresa a doi boieri care au comis mari abuzuri in ultimii ani ai domniei lui
Matei Barasab, Ghinea vistierul Tucala i Radu armasul Varzarul, prinsi i ucisi de seimeni

Documente privind istoria Romdniei, B, Tara Romaneasca, veac. XVII, vol. IV, nr.
-497, p. 480-482. Toponimul funia lui Manescul", precum i insusi nurnele unchiului care
1-a infiat" pe Goran trimit la un antecesa r Manea. Dar am vasut mai sus (note 16) ca Vlad
din Barsesti era nepotul lui Manea" si in virtutea acestui fapt li argumenta dreptul la
stapunirea averilor ramase de la boierii Dragoiesti. Pe de alta parte, de curand a fost sem-
nalat un act din 9 decembrie 1649, prin care Goran logoatul vinde lui Nicola parcalab din
Glogova jumatate din stul Broscari, localizat in judetul Mehedinti (Catalogul documentelor
Tdrii Romtinesti din Arhivele Statului, vol. VI (1645 1649), intocmit de Marcel Dumitru

Ciuca si Silvia Vatafu-Gaitan, Bucuresti, 1993, nr. 1554, p. 569 i indice). Or, satul Bros-
cari este mentionat in hrisovul din 15 martie 1654 printre posesiunile Dragoiestilor din jude-

Mehedinti. Aceasta inseamna ca Vlad din Barsesti si Goren din Olanesti stapaneau efectiv,
catre sfarsitul domniei lui Matei Basarab, aceste mosteniri. Manea, inaintasul comun al Bar-
sestilor i Olanestilor din secolul al XVII-lea, a fost fiul rezultat din casatoria Dumitrei din
Dragoiesti cu boierul Manea al lui Mogos (pentru care vezi Dan Plesia, Contributii la isto-
ricul meindstirii Stiinesti (Vdlcea) si al cititoritor ei, in Mitropolia Olteniei", an. XVII (1963),
ao. 5-6, p. 407-408, precum i arborele genealogic aferent acestui studio inedit , co-
municat noir& de catre autor).

22 DIR, B, XVII-4, nr. 255, p. 238-239.
23 Serban Razesul (------ Aurelian Sacerdoteanu), Despre mitropolitul Ignatie Sdrbul, in

Biserica Ortodoxa Romana", an LXXVIII (1960), 11 12, anexa 8, p. 107 1.
24 N. Iorga, Studii si documente, V, P. 122. Pentru Manole comisul se pot consulta

indicii de persoane ai colectiei Documenta Roamniae Historica, seria B.
22 Asupra partizanilor alegerii lui Constantin, vezi observatfile lui Radu Creteanu

Cine era Lupu Buliga, ctitorut schitului Topolnifa si ceva despre sfdrsitul lui, in Mitropolia
Olteniei", an. XXI (1969), 11 12, p. 942-943. De asemenea, vezi si Nicolae Stoicescu,
Constantin erban, Bucuresti, 1990, p. 15-16, dar mai ales W. Zekely, Unele preciztiri cro-
nologice privind miscdrile social-politice desfdsurate in ultimul an al dominiei lul .Matei Ba-
sarab, in Istros", IIIII (198 1 1983), Braila, 1983, p. 3 16-323.
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'794 Stefan Andreescu

dorobanti in 165324. Tin alt grup de manuscrise, ilia, reproduce acelavi text intr-un Joe
diferit, anume mult mai tarziu, dupä domnia lui Grigorie voda Ghica (1660-1664). Iar edi-
torii din 1960 ai Letopisefului au plasat respectivul text dupà modelul oferit de acest grup
de manuscrise22. n ce ne privevte, credem ca aceasta avezare este nepotrivitä, ea fund de
fapt opera unor copivti ai Letopisefului, care au socotit pamfletul" o anomalie fat& de canoa-
nele" cronicarevti vi au cautat, in consecinta -Earl a-1 omite! sa-I indeparteze oarecum
de firul posvestirii. Sau poate chiar Stoica Ludescu a efectuat aceasta operatie, in mo-
mentul in care a inceput sä pi elucreze, pentru stapanii sái, Cantacuzinii, cronica

in restituirea din editia critica din 1960 citim la un moment dat, in acest text, ca.
Radul armavul era de mosie ruman. $i tata-sau era gradinariu de ver7e la Ploevti". Dar
imbinarea de cuvinte de movie ruman", care nu are in chip vadit nici un sens, nu este
altceva cleat Inca o alterare a textului originar. Forma prima, autentica, a textului ne-o
reda iaräi manuscrisul de la Neamt: ...era din mc*ia lui de /a Rdmnic"28. Este un amanunt
pe care ne grabim s-o spunem putea foarte bine sa-1 cunoasca un boier precum Goran
din Olanevti, traitor el inst.* in partile de miazanoapte ale judetului Valcea, nu departe de
oravul Ramnicl In plus, acelavi pretios manuscris mai scoate la iveala o notatie de cateva
cuvinte, care indruma spre concluzia ca autorul pamfletului" este unul i acelavi cu autorul
paginilor de cronica asupra sfaxvitului domniei lui Matei Basarab. Intr-adevar, acolo fusese
deja descrisa succint moartea celor doi. Iar in ultimele fraze ale pamfletului" se face tri-
mitere la acel pasaj, prin cuvintele: dup<A> cum innapoi am insemnat"25.

Evident, la capätul acestor randuri trebuie sä subliniem ca interventia lui Goran lo-
gofatul din Olänevti in redactarea cronicii Tarii Romanevti este doar o ipotezil de lucru,
Ceea ce este sigur de pe acum este el aceasta figura de carturar se detaveaza net din noia-
nul de logofeti mentionati in izvoarele de la mijlocul secolului al XVIl-lea. Rarnane ca con-
cetari viitoare sa-i intregeasca profllul spiritual. Pe de altä parte, incercarea de fata in-
deamna din nou, in chip hotar.fit, la revizuirea editiei critice din 1960 a LetopiseNlui Canta-
cuzinesc. Numai astfel cercetarile i interpretarile cu privire la straturile cronicarevti mai
vechi vor putea Ji reluate pe o temelie cu adevarat so:Aida.

22 Au fost asasinati inainte de 23 iunie 1653, de cand dateaza un act al lui Matei
Basarab prin care il absolva, de mice vina in aceasta actiune pe Negoita clucerul din Patar-
lage (publicat de I. Ionavcu , in Arhivele Olteniei", an. XV (1937), p. 191 192). P. P.
Panaitescu considera cä acest text polemic, cu caracter de pamflet", a circulat i indepen-
dent (.Fnceputurile istoriografiei in Tara Romaneascd, in Studii v't materiale de istorie medic",
V, Bucurevti, 1962, p. 230 vi 250-251).

27 Letopiseful Cantacuzinesc, ed. cit., p. 153 155; vezi i p. 114, aparat. In intro-
ducere, editorii au remarcat, totuvi, ca in unele manuscrise avute la dispozitie povestirea lui
Ghinea vistierul i Radu armavul se gasevte la sfarvitul domniei lni Matei Basarab:" ( Ibi-
dem, p. LV).

22 I. 1. Georgescu, op. cit., p. 544.
" Ibidem.
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MEMORII, CORESPONDENTA, INSEMNARI

UN STRALUCIT AGHIOTANT" AL LUI IONEL BRATIANU:
I. G. DUCA I NOTELE SALE DESPRE CONFERINTA DE LA

LAUSANNE DIN 1922 (III)

GEORGETA PENELEA-FILITTI

Partea final& a Note tor lui I. G. Duca acrediteaa ideea c. eforturile diplomatilor adu-
nati la Lausanne erau concentrate spre determinarea Turciei de a intra in randul statelor
civilizate. I se cerea adoptarea unui statut al nationalitatilor dupa standardele internatio-
nale, acceptarea controlului traficului prin Stramtori efectuat de o comisie a Marilor Pu-
ten si a riveranilor si, in fine, intrarea in Liga Natiunilor. Felul de a negocia al turcilor,
tergiversarile, revenirile, retractarile, refuzul obstinat, care aveau darul sa agaseze mai cu
seam& pe lordul Curzon, presedintele Conferintei, mint consemnate cu intelegere de diplo-
matul roman. 0 practica multicentenara ii invatase pe conationalii sai ca in orice moment
al discutiilor cu turcii trebuia sä fii gata a o lua de la inceput si Inca cu perspectiva unui
rezultat incert. Astfel, desi la un moment dat "Area a fi acceptat propunerile Marilor
Puteri (Kemal Atatiirk dandu-si acordul pentru o cat mai grabnica incheiere a tratativelor),
la 18 decembrie 1922, delegatia tura, sustinuta de sovietici, venea cu un contraproiect care
in realitate arunca peste bord tot programul de pana atunci al Conferintei cu privire la
regimul Stramtorilor.

Duca ramane intr-o expectativa plinä de neliniste; i totusi nu-si poate ascunde in-
cantarea cand discuta cu Ismet, delegatul turc: are un surds atat de dulce, atat de sincer,
atat de cald, incat, vrand, nevrand, te farmeca", scrie el multumit.

Libertatea circulatiei prin Stramtori, vital& pentru Romania, paruse castigata mai
ramanea consfintirea ei printr-un act international, lucru anevoie de dobandit, dupa cum
dovedeau meandrele diplomatiei turce. In plus, ca o concesie feta de Ankara, controlul zo-
nelor demilitarizate in Anatolia urma sa, se feel doar de care atasatii miitari ai Marilor
puteri. Era o formula brutala, de excludere a unor tan interesate, intre care si Romania, si
in acelasi timp o confirmare a principiului cá soarta statelor mid era hotarata numai de
interesele Marilor Puteri.

Conferinta de la Lausanne prilejuieste deopotriva contacte insemnate intre membrii
delegatiilor participante. Emisarii Sovietelor, condusi de Cicerin, erau priviti de mai toata
lumea cu vie curiozitate. In afara unui comportament strain uzantelor diplomatice, a arborarii
unor uniforme cel putin ciudate, bolsevicii ofereau i spectacolul incredibil al coniventei cu o
parte a emigratiei albe. I. G. Duca retine consternat felicitarile primite de Cicerin de la Mi-
hail Giers, fost diplomat tarist, pentru felul cum a aparat interesele Rusiei la Conferinta.
Tirania rosie e mai strans inrudita cu dictatura alba, decat se pare", scrie el uimit.

Romanii ii urmareau pe rusi cu ingrijorare deoarece, in afara litigiilor aduse spre solu-
tionare la masa Conferintei, se adauga contenciosul cu privire la Basarabia i la tezaurul
tarii aflat in mama sovietkior. Intr-o conversatie de explorare" cu Diamandi, celalalt de-
legat roman la Conferinta, Cicerin sugerase cä sovieticii ar fi putut recunoaste Basarabia in
schimbul pastrarii tezaurului. i ca pecetluire a intelegerii s-ar fi putut iscali, intr-un viitor
nedefinit, un pact bilateral de neagresiune. Circumspect. Duca cornenteala doar atat pe mar-
ginea intrevederii celor doi: Cu Sovietele e bine sa nu fii niciodata prea sigur".

Asteptand ca la Conferinta sa se intample ceva", ministrul roman e preocupat de
ceea ce mai tarziu va deveni o adevarata. obsesie pentru guvernanti si anume imaginea
Romaniei in lume". Gazette de Genève", condusa de harsitul ziarist Chapuisat, cadea si
ea in pacatul mai tuturor publicatiilor de a oglindi partizan realitatea romaneasca, dupa gru-
purile politice din taxa pe care le frecventau corespondentii ei...

Subiectul major al Conferintei a fost, indiscutabil, stingerea diferendului greco-turc
gasirea unei formule apte sá ofere garantii atat fostilor beligeranti cat i celor care, ase-

Revista istorica", tom* V, nr. 70 8, p. 795-804, 1994
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meni Romaniei, prin pozitia geografica, reclamau libertatea total& de circulatie i controlul
asupra Stramtorilor. Para lel insa, in culise, s-au abordat teme care Ii pastrau stringenta.
actualitate. Ele aveau sa fie aduse curand la masa tratativelor internationale, ca o dovada,
ca lumea diplomatic& nu se afla in somaj.

11 decembrie (luni). Iaräsi o zi 1initit., ins& cu vesti pin& la noi dispozitiuni .bune.
in sub comisia Stramtorilor se inainteaza. Weygand e multumit si optimist. In comisia ca-
pitulatiilor, In care mersese atat de rau sambata, Contzescu a venit sa, ne spuie ca a lost
azi o complecta schimbare de atitudine din partea turcilor. Spre mirarea tuturor, turcii
fost concilianti, au admis mai multe propuneri si a ramas ca punctele cele mai delicate
sa se studieze de juristii ambelor parti. Parc& mi-e frica sä i trag concluziile ce a fi in-
drituit sã trag din aceste Invioratoare premise. Dui:a dejun, lunga plimbare pe jos de-a lungut
lacului cu Diamandy si cu Lindley. Lindley, ministrul Angliei, care a plecat din Atena in
urma executiei ministrilor i pe care Curzon 1-a oprit aid, e un om foarte simpatic i placut.
Nu cred ca e vreo capacitate deosebita, dar are un spirit de observatie, un simt ironic si
o dulce filosofie, plinA de un netagaduit farmec.

Seara, al doilea dineu. Poftisem pe Barere, Garoni, Montague Tyre 11, Nicholson, Leeper,
Forbes, Adam Serrys Lindley si ai nostri. Barere, foarte vesel i amuzant. Icrele inoi ale
lui nenea Alecu au facut minuni. Din punctul de vedere politic, nimic deosebit.

12 decembrie (mar(i). Dui:4 o dimineata linistita, iaräi o sedinta interesanta. Lord Curzon
ne convocase la 4 pentru chestia minoritatilor. Nobilul lord scrisese un discurs in cam re-
zuma vederile lui si ale Aliatilor asupra acestei chestii: clauzele din tratatele noastre ceva
mai accentuate. Barere a citit i el un discurs in esenta identic cu al lui Curzon, insa scris
intr-o limba, vorba lui Eminescu, ca un fagure de miere". Garoni, in italieneste, cu multe
fraze goale, a confirmat in numele Italiei spusele colegilor sai i pe urma Ismet a scos din
buzunar i ne-a citit un interminabil memoriu menit sa ne dovedeasca cu nenumarate cita-
tiuni din Lavisse i Rambaud, din Debidour, din Enciclopedia Britanica si din alti autori,
printre care figura si Voltaire, ca de la Mahomet II si pan& azi n-a fost pe lume popor
mai tolerant decat turcii. Concluzia acestei lectii de istorie a fost ca nu e nevoie sa se ia
masuri impotriva minoritatilor, caci turcii au grijit de ele. Nobilul lord si-a iesit din Cab-
dan i 1-a scuturat tare pe turc. Ne-a fost dat astfel sa cunoastem pe lord Curzon sub as-
pectul sau dezagreabil, Trebuie sa spun ca e perfect in acest gen poate vorbesc fart ran-
tate mai impresionant decat sub celelalte ipostaze ale bogatei sale personalitati. Gura lui
se las& In jos, buzele Ii devin subtiri i ascutite, figura lui ia infatisarea rautatii, vocea lui e
uscata i cuvintele lui sunt taioase ca o spada. La nevoie intareste nemultumirea lui i cu
un pumn in masa. Venizelos, fireste, s-a asociat la punctul de vedere aliat, iar americanuI
a tinut sit intervina si el In dezbatere; a inaintat deci o cuvantare scrisa colonelului Hey-
wood, care, in lipsa vestitului Camerlyng, facea functiune de traducator i bietul colonel,
cu toatA buna lui vointt, nu a putut sa dea un inteles cuvintelor primului delegat american.
Precurn imi spunea spiritual dupa sedinta: Que voulez-vous, je ne comprends pas asses
l'américain". Adevarul e el nimeni n-a putut pricepe ce a vrut Child. Toate notele lui sunt
ea:I de incalcite Inca ma sfiesc sa spun c5, (Jae& n-ar reprezenta State le Unite, presedintele
1-ar invita sa-si corecteze notele inainte de a le supune Conferintei. Barere a zis de el qu'i/
a l'air d'être son propre troisième secrétaire". Eu zic qu'il est moins que son propre troi-
sieme secrétaire". Spalaikovici a spus si el cateva cuvinte; mai bine nu le spunea. Eu am
tacut; atitudinea noastra trecuta in chestia nationalitatilor nu nia indica ca unul din vor-
bitorii zilei.

Discutia s-a amanat pe maine dimineata.
Seara a sosit Cutarida cu curierul din Bucuresti. Nimic deosebit. Ma plictisesc agi-

tatiile studentesti. Dimineata primisem vizita lui Mozelewski, ministrul Poloniei la Berne,.
care a venit sa-mi comunice ca Litvinoff se arata dispus sa recunoasca Barasabia in schimbul
aurului Bancii Nationale. Hotarat, am ajuns la un stadiu in care un pas inainte trebuie
facut cu Rusia. Declaratiile lui Cicerin aici, ale lui Litvinoff la Moscova, toate ne duc spm
aceasta cale. VAd ca si la Bucuresti au aceiasi impresie i dorinta. Vom pune deci la cale-
intrevederea Cicerin Diamandy.

13 decembrie (miercuri). La 11, sedinta. Iesirea lui lord Curzon de ieri n-a fost nimic pe
langa cea de azi. Desi Ismet a declarat astazi ca primesc clauzele ce exista in celelalte tra-
tate cu privire la minoritati, sub pretext de a raspunde lectiei sale de istorie de ieri, lord,

au
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Curzon 1-a scuturat in timp de o ord. fara crutare i fat% min.. De &stä data nu s-a mai
multurhit sa, fie taks, a fost melodramatic Intre noi marturisesc ca 11 prefer ironic si House
of Lords like. Toata aceasta scena, inceputä ieri i sfâritâ azi, avea ins& un scop: sá adre-1
seze turcilor din partea Aliatilor un fel de somatic generalä. Intr-adevar, de catva timp ne .
cam invartim intr-un cerc vitios. Turcii ne poarta cu vorba i pe nici o chestie n-am facut
progrese hotarate. Aceastá stare de lucruri nu poate s. tie la infinit. Nu ne putem eterniza
la Lausanne in discutii sterile. Turcii trebuiau s-o stie i trebuiau s-o stie cu atat mai la-
murit cu cat telegramele venite din Angora par a indica ca Kemal ii gaseste delegatii prea
impaciuitori. Desigur Ca lord Curzon nu putea gasi o ocazie mai prielnica decat chestia mino-
ritatilor ca sa adreseze turcilor somatia trebuincioasa. Chestia aceasta e populara mai pretu-
tindeni. in jurul ei opinia publica engleza e strans unitä. Desigur, de asemenea, c. lord:
Curzon si-a indeplinit misiunea cu toata autoritatea ce ii o da inalta sa pozitie i cu toatar
puterea ce Ii o asigura talentul sau personal, dar sa vedem ce impresie va produce asupra
turcilor. Cuvintele nobilului lord vor irnpune ele turcilor sau lui Mustafa Kemal si ai lui,
care din nenorocire stiu ca Aliatii sunt mai tari in vorbe decat in fapte? Vor nesocoti WO,
amenintarea, in realitate platonica? Ma intreb. Deocamdata Ismet s-a multumit sa spuie-
ca ii va da raspunsul maine in sub comisie.

14 deeembrie (joi). Am mers toti azi la sedinta cu o deosebita curiozitate. Ce vor raspunde-
turcii? Ca nu va fi ruptura, eram sigur, dar ma intrebam in ce fel vor reactiona turcii fat&
de somatia de ieri. Ismet pasa a citit un raspuns foarte bine facut, indraznet, pe alocurea
chiar aspru, dar plin de demnitate si de mandrie nationala. Rezultatul Ina a fost 0, a pri-.
mit cererile Aliatilor, adica regimul minoritatilor impus celorlalte tari, cä a fagacluit sä intre:
in Liga Natiunilor i ca a afirmat dorinta kr sincera i hotarata de a ajunge la incheierea,.
unei paci. De asta data, lord Curzon a fost cel scuturat si a raspuns foarte slab, aproape-
umil. Un spectacol care ar fi facut pläcere lui Vintil. Bratianu, Nu e vorba, in-a inveselit

pe mine. Acum, ca sá fim drepti, poate cá i Curzon a fast atat de domol fiindca, in
definitiv, ii atinsese scopul, si n-a vrut, in aceste conditiuni, sa-ai mai puie mintea cu turcii
pentru chestii de forma. Barère i Garoni au subliniat nota impaciuitoare a turcilor. Prectum
vedeti, frontul aliat functioneaza cu o perfectiune mecanica. Venizelos, cu o voce de Eduard,
Reineck i cu o gesticulatie de Colaso, a tinut sá precizeze cä nu el este autorul propunerii,
de a transfera populatiile, ca merele dintr-un cos intr-altul. E curios cum acum toti se lea-
pada de aceastä monstruoasca conceptie, care pe noi ne-a revoltat din primul moment. ToV
bine ca s-au dezmeticit i ca Conferinta va fi scutita de rusinea unei atari barbare rezolvari
a problemului oriental. Din ce in ce rezulta, mai lämurit cá aceasta idee a pornit din ere-
ierul lui Nansen. Nu ma mira de kc ca acest neintrecut incurca lume" sa fi gasit-o i pe-
asta, dar nu ma pot impiedica de a-mi exprima suprinderea cä i s-a dat ascultare, fie macar-
o clipä. Toata chestia a fost inaintata sub comisiei.

De la Moscova vine stirea ca conferinta dezarmárii s-a spart. M. intreb Inca daca e
bine sau e ran si Marian de dumerit. Pe de alta parte, Rosenthal a vorbit cu rusii; maine,
la 5, Diamandy se va intruni cu Cicerin la Montreux Palace. Rosenthal a firma ca se var.
arata sinceri dispusi sã ajunga, cu noi la o intelegere pe bazele acceptabile de noi.

Acura, doll& curiozitati, sau mai bine doul manifestatiuni simptomatice:

1. in toate pravaliile din Lausanne se vand carti postale reprezentand pe Cicerin in
uniforma, o uniforrna de opereta, cu un coif ascutit pe cap, cu trei lampasuri pe piept. Ceva_
de neinchipuit. $i aceasta este fotografia pe care si-a facut-o la Lausanne zilele trecute
conducatorul politicei externe a primului guvern comunist. Proletariatul pacific imbracan-
du-si demnitarii civili In uniforme militare marturisesc ca e surprinzator, peste masura._
de surprinzator. Des.' de la Soviete nimic n-ar trebui sa ne mai surprinda. In orice caz
aceastã fenomenall exibitiune fotografica confirm& vechea mea marota", Ca nimic pe lume
nu e mai fantastic decat istoria rusilor. Cel mai extraordinar basm ramane o palida opera,.
a inchipuirii omenesti, pe langa realitatile din viata Romanoffilor si a demnior lor urmasi
sovietistii de azi.

2. Am aflat, dintr-un izvor cu totul serios, ca Michel de Giers, fostul ambasador tarist_
unul din fiii raposatului cancelar rus, a telegrafiat lui Cicerin ca sa-1 felicite de modul

cum a aparat in chestia Stramtorilor interesele permanente ale Rusiei. Asasini i victimele
kr fraternizeaza in jurul Sf. Sofii. Spectacol curios, fail indoiala,r dar mai cu seama plini
de invataminte. Tirania,rosie e mai strans inrudita cu dictatura alba decal se pare si decat-
se crede. Sa n-o uitárn niciodata.

12 c. 1173
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MA cam plictiseste cä chestia restitutiilor noastre nu e Inc& rezolvata. Sub comisiile
o trimit de la una la alt.% Am vorbit azi cu Bompard; trebuie hotarat odatA in competinta
t äreia cade i trebuie sA ni se recunoasca ceea ce ni se cuvine. Impresia general& pe ziva,
de azi mai bun& Se crede tot mai mult c vom reusi sa incheiem pacea mult dont& Eu
nu ma tern de Angora, dar recunosc cIt i optimismul meu e in crestere.

15 decernbrie (vineri). 0 zi care ar fi putut fi insemnata i n-a fost decat monotona. Dia-
znandy trebuia sIt se intalnesca la Montreux cu Cicerin. in ultimul moment Cicerin s-a scuzat
sub cuvantul el e indispus. Rosenthal afirma el nu e un pretext. Vom vedea...

Dimineata, vizita ui Ismet, incolo nimic. Ismet a venit cu secretarul sItu Resid si a
stat mai mult de un ceas. Hotarat ca Ismet e simpatic. Are un suras atat de dulce, atat
de sincer, atat de cald, incat, vrand, nevra.nd, te farmeca. Once s-ar zice, farmecul Orientului
este de o esenta superioara. Conversatia s-a intins asupra tutulor chestiunilor de la Con-
ferinta si a fost foarte amicall. Dintr-insa am putut deduce un singur lucru pretios: turdi
vreau sl ajung& la pace. Au Mut concesii, vor mai face. Pentru ei nimic nu e mai insemnat
decat chestiile economice. Regimul de ainestec al strainilor in afacerilc lor interne nu vor
sa-1 primeasc& cu nici un chip. Turcia cea noul reclania independenta economica dupl cea

sau mai bine zis nu poate concepe una fara cealalta. Si, sa fim drepti, au dreptate.
Ascultand pe Ismet, aveam mereu impresia ca aud pe Vintill Bratianu. Puterile ar trebui sIt
priceapa aceste adevaruri. Tot vor sfarsi prin a invinge, de ce sIt li se opuie inutile re-
zistente? Se intarzie sau se compromite opera pacii atat i nimic mai mut Fireste, Ismet
ne-a vorbit calduros de raporturile turco-romane. Cu aceasta ocazie am aflat cine redacteaz&
notele turcesti pe care le-am gasit mereu atat de bine intocmite. Ele sunt opera lui Munis
bey si mai ales a lui Resid. Acest Resid a fost pe vremuri la Bucuresti, ca secretar al lui
.Kiazim. Sarmanul Kiazim sfarsit zilele anul trecut, cazand intr-un put. N-am indraznit
sa intreb pe Resid (lac& era consecinta unei noi aventuri amoroase. Dar nu ma pot impie-
dica de a constata, Inca odata, logica vietilor omenesti. Caderea in put nu e ea lirmarea
logica a aventurei cupeului? Sarmanul Kiazim, cu delicioasele lui gesturi orientale, a murit
.,comme ii avait trécu".

16 decembrie (sambdtc1). Suntem in plina monotonie. N-avem sedinte, chestii care nu ne
intereseaz& se discutIt in sub comisii; toatIt lumea asteapta i toati, lumea suspina duya un
sfArsit care nu se intrezareste IncIt. Iar peste toate, o vreme monoton& si ea. Intuneric, ceata
s,i umezeala. Citesc toatl. ziva. Sophie Arnould, La Guimaraund i alte vieti disparute le
dezgrop din uitarea lor ca sa mai treaca un timp, pe care am intuitia precis& cA-1 pierd in
aceste zile de asteptare. Dealtminteri vreau sa se ajunga la ceva hotarat in chestia Stram-
torilor si pe urmIt ma gandesc sIt plec. Nu ma pot degeaba eterniza ad. Gaud atatea m&
Asteapta. la Bucuresti.

17 decembrie (durninicd). Vestea rnertii lui Narutovici impresionat mult. Ce soartl ciu-
-data a avut acest om! Sper ca din punctul de vedere politic, consecintele nu vor fi prea
grave. Am telegrafiat lui Florescu cerandu-i lamuriri. La 11 1/2 am plecat cu automobilul
la Geneva.

Dejun la Beau Rivage cu consulul nostru, batranul Fazy i cu directorul Gazetei de
Genève, d-nul Chapuizat. Fazy e tipul elvetianului cult, a cetateanului crescut in traditiu-
mile man i frumoase ale liberalismului si ale democratiei. Chapuizat mi-a facut foarte
bun& impresie, serios, foarte la curent cu toate chestiunile i preocupat sIt mentie prestigiul
moral al ziarului sau. 0 not& caracteristica: A refuzat sa primeascIt pe lord Northcliff, in
apogeul puterii sale, ca o protestare impotriva mercantilismului sau ziaristic. Am profitat de
ocazie ca sIt ii atrag atentia asupra unor lucruri rauvoitoare ce apar cateodata in ziarul lui
cu privire la Romania si am insistat ca ziarul lui nu ar trebui sa se fac& ecoul luptelor de
partid si a rivalitatilor personale ale unora din oamenii nostri politici. A recunoscut ca am
dreptate i mi-a marturisit cIt fAcand si el aceasta constatare s-a despartit de un redactor
al sau, care slujea interesele personale, in loc sIt exprime obiectiv chestiile romanesti, iar cIt
acum, in urma, a inlocuit i pe corespondentul lor din Romania, pe care 1-a gasit alunecand
pe acelasi povarnis. Mi-a marturisit ins& cat de greu e pentru ei sa fie impartiali i cu acest
prilej mi-a spus ca in ajunul incoronarii a primit de la Vaida et Co. un intreg rechizitoriu,
pe care bine inteles 1-a aruncat la cos, dar care ii pune cateodata in situatia de a nu mai

ce sIt creada. Mi-a fagaduit ca va veni la var& in tar& i mi-a oferit coloanele ziarului
..sau pentru toate chestiile cu adevarat romanesti. Ii cred un prieten sincer al nostru i mai

rn-a
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prieten cleat romanii care merg cu o lips& de patriotism revoltAtoare sa se plAng& pe
lAng& redactiile straine de nemultumirile lor interne.

Ne-am intors seara la Lausanne, dup& un ceai la m-me Fazy. M-me Fazy e surda,
urAtA i rea. Prea multe defecte adunate intr-o singur& persoana. Mi-ar fi indiferent daca
n-ar fi romanca. Nu prea reusim cu personagiile noastre de export.

18 decembrie (luni). Am fost sculat din somn printr-o telegrama ditirambica a lui Skrzynski,
ajuns ministru de externe in locul bietuhd Narutovici. Dupa discursul meu din sAptAmAna
trecutA, am primit o telegram& de la Dissescu, o telegram& sibilica, cum ii plac inteligentei
sale incAlcite. Glasuia astfel: Félicita Roumanie et vous deux". Imi venea sa ii raspund
lui Skrzynski: Ne falicite pas la Pologne et vous deux". Dar mai stii? In orice caz, pentru
raporturile cu noi cred ca. Skrzynski va fi un bine.

Dimineata am examinat cu de-amAnuntul impreun& cu Diamandy, Contzescu si co-
lonelul ultimul proiect privitor la StrAmtori. Ne convine In totul, afara de doul trei puncte
de .detaliu.

La 4, sedinta. Turcii i rusii au venit cu contra proiecte. Aliatii s-au supArat. E netaga-
duit cl turcii indeosebi abuzeazA de rAbdarea noastra, dar vina originarl e a amicilor nostri
Aliatii. DacA chestia ar fi fost trimisA intr-o sub comisie, pan& azi era l&murita. Pe cAnd asa,
cu sistemul de a circumscrie discutia intre expertii technici ai Turciei si al Marilor Puteri,
scenele de azi erau fatale. In genere, Cicerin a bAtut ampli, dar a avut i o vorb& buna:
morbind de Liga Natiunilor, a numit-o une impuissance organisée". E cea mai bun& deli-
nitie ce i s-a dat pAna. azi, Maine, continuarea.

Aliatii sunt hotarAti sa grabeasca lucrurile. Barère nu se sfia dupl sedinta sl-si ex
prime simtimAntele intr-un limbagiu energic i foarte putin diplomatic. Dealtmintrelea, simtul
meu de dreptate ma obligit sa recunosc cit daca la simpaticul nostru ambasador se observa
cateodatit o subtire pojghirta de zahariseala, sunt i zile in care pojghita crap& i dispare.
Azi, spre pilda, ne-a citi o mica cuvAntare minunat gent& si a intervenit in dezbateri cu o
energie i cu un tact straine desigur de orice fel de zahariseall.

Pe la 6 1/2 rn-am pomenit cu vizita lui Venizelos. Irni cerea sprijinul in chestia Patri-
arcatului de la Constantinopole. Chestia aceasta face mare zgomot i e intr-adevar inad-
misibil ca in vremurile noastre sa se distruga ceea ce toate tiraniile trecutului au respectat.
Ne vestejim noi insine in feta istoriei subscriind asemenea masuri. Sper ca turcii vor sat-0
prin a o intelege.

Seara, masa cu americana i o parte din japonezi. Nici un interes politic.

19 decembrie (marte). Sedintl importanta. Lord Curzon a raspuns contra proectului turcesc
al-Stand ca, nu-1 poate primi (afar& de doua, trei puncte de amanunt) fiindcit el tinde sit
faca cu totul iluzorie libertatea Stramtorilor. Lord Curzon a declarat in concluzie ca e cu
neputinta, Aliatilor sa mearga mai departe pe calea concesiilor.

Declaratiile lui au fost fAcute in numele celor trei Puteri invitante. Ismet a spus ca
Ii rezerva dreptul de a raspunde la viitoarea sedinta, iar Cicerin, intr-o cuvantare lung& 0
cu vocea lui care este o adevaratit fluieratura stridenta, a repetat cunoscutele argumente ale
tezei lui. Pe urm& eu, Spalaikovici, Venizelos Si Stancioff am aratat ca ne raliem la propu-
nerile ablate, care singure asigur& o libertate efectiva a Stramtorilor. Sedinta s-a ridicat ra-
manand ca turcii sit dea maine raspunsul lor definitiv. Am ajuns In aceasta chestiune la 4in
punct mort. $i marturisesc el sunt cam ingrijit. Turcii sunt influentati indirect de rusi.
Declaratiile lui Cicerin fac impresie la Angora,. $i Angora tulbura bunele dispozitii ale lui
Ismet aici.

Dupl dejun, I4eradunghian, reprezentantul armean, a venit sa mit vaza. E un batran
foarte tipic oriental, trist, inteligent i subtire. A fost pe vremuri ministru de externe al
Imperiului otoman. Venise, fireste, ca sa-mi cear& interventia in chestia armeneasca dar
mi-a spus ceva foarte interesant. El pretinde a sti in mod cu totul sigur prin insusi unul
din membrii delegatiei turcesti, cit acum trei zile turcii au primit o telegram& din Angora
prin care erau rugati sit ajung& absolut la incheierea unei paci, {andel nu mai pot raspunde
de armata lor. Soldatii nu mai vor sa stea sub arme, cer O. se intoarcit la cAminurile lor.
Iar in fata acestei armate turcesti, care se descompune, se ridiel zilidc mai puternica, ar-
mata greceasca din Tracia occidentala, care reinvie i va avea in curand 120 000 cement
bine organizati. Noradunghian pretinde ca a cornunicat aceasta veste i lui lord Curzon.
Numai de ar fi adevarata..

La 5 am fost cateva minute la conferinta pentru a apara in sub comisie chestia repara-
tabor. Cred ca vom reusi s-o trecem asa precum o cer interesele noastre. Diamandy s-a intors
de la Montreux, unde a avut o intrevedere cu Cicerin. intrevederea a fost foarte amicall. 20-
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trivit, desigur, 1 cu principiile sovietice, Diamandy a platit consumatiile. Ea a durat aproape
don& ceasuri. Cicerin a inceput prin a se arata ingrijorat de intentiile agresive ale Romaniei
si mai ales de faptul di am consimti sa fim instrumentele planurilor ostile ale Marilor Puteri
in contra Rusiei (s-a plans mereu de Take Ionescu si de sprijinul dat lui Petliura). Diamandy
i-a raspuns tot ce se putea raspunde in aceasta privinta si 1-a redus la tacere. Pe urma au con.
venit i unul i altul ca nu ar fi bine sä ajungem la negocieri (lac& nu suntern dinainte
0 conferinta n-ar trebui sa alba alt caracter decat acela de a consfinti printr-un acord prea
labil stabilit pe chestiile esentiale si in special pe chestia Basarabiei. Cicerin a vorbit de auto-,
nomia ei. Vazand insa Ca pe acest teren orke discutie ar fi imposibilk 1-a parasit iute spre a
veni la miezul chestiunei. A propus: 1. Recunoasterea Basarabiei In schimbul aurului i biju-
terillor Coroanei (ceea ce inseamn& ca. nu mai exista); 2. Aranjament general financiar. 3.
Aranjamente pe celelalte chestii pendinte, prizonieri etc. $i, ca consecinta a intelegerii, iscalirea
unui pact de neagresiune pe un termen ce s-ar determina. 0 data intelesi pe toate aceste chestii,
o conferinta la Roma sau la Berlin, pentru redactarea i definitiva incheiere. Precum se vede,
conditii acceptabile. Nu e vorba, Cicerin a spus ca toate acestea nu constituie deocamdata
cleat o conversatie de explorare. El neavand mandat a angaja guvernul sau far& a-i mai ccre
avizul. Diamandy, fireste, s-a grabit sa declare si el c5, conversatia aceasta nu poate lega gu7i
vernul roman intrucat nici el nici chiar eu nu putem sa ne legam in aceasta chestie fara aprobarea
formal& a guvernului din Bucuresti. Dar Diamandy a avut impresia ca aceste declaratii ale
lui Cicerin nu constituiau decat o manevra de negociator. Cu Sovietele e bine sa nu fii nicio-
data prea sigur. In doua cuvinte: Intrevederea a fost bun& i datatoare de sperante. Inainte
de a se desparti, Diamandy i Cicerin au vorbit de Petrograd. Cicerin i-a spus ce au devenit
diferitele muzee 0 palate si cu acest prilej i-a expus foarte interesante consideratiuni asupra
simtului artistic sub diferite domnii, de la Caterina II, careia Rusia ii datoreste Hermita-
jul, i pana la Maple de mauvais gait al lui Nicolae II si al Alexandrei Feodorova. Petrogra-
dul, dupa spusa lui Cicerin, e plin de imbogatiti care cheltuiesc i petrec si de hoteluri tot
atat de bune ca cele din Lausanne. Cicerin a adaugat: Ce qui est curieux c'est que tous ces
gens qui font du commerce et qui gagne gros, ne mettent rien de côté, ils dépensent
ment". Din gura unuia din corifeii bolsevismului aceste cuvinte sunt delicioase. hi vine s5.

spui: Ba bine ca, nu, au sä puie bani la o parte ca sa-i confiscati cand va va veni pofta!"
Desi pericolul acesta a disparut i Cicerin trada adevaratul spirit din ce in ce mai capitalist
si mai burghez al bandei de dictatori ce a pus mama pe guvernamantul Rusiei. Cu acést prilej
imi vine in minte o minunata vorba a lui Barère. I se vorbea de un tanar gazetar quasi bol-
sevic. Quel age a-t-il? 22 ans! Si a cet age ii n'était pas socialiste, ii prouverait qu'il
n'a pas de coeur et si a 40 ans ii n'était pas conservateur, eh bien, il prouverait qu'il n'a pas de
tête".

20 decembrie (miercuri). Am chemat pe Nicholson ca sa Ii comunic unele observatii ale noastre,
in special in privinta stationarelor. M-am pomenit cu un Nicholson complect descompus. Pri-
misera vestea ca turcii vor respinge orice noua concesie i ca vor parasi sedinta azi dupa
pranz. Marturisesc i eu cá eram cam ingrijorat, dar precum am spus-o lui Nicholson, pastrami
totusi putin optimism. Poate a era inconstient influenta celor dezvaluite de bätranul Nora-'
chinghian.

In hall-ul hotelului, o fierbere neobisnuita i semnificativa. Rugasem chip& dejun pe
Diamandy sa comunice lui Tyrell intrevederea cu Cicerin. Nu voiam ca englezii sa creada ci
tie ascundem de ei, cu atat mai mult cu at Cicerin ne adresase in public invitatiunea de a,
ajunge la o intelegere. and am aflat astfel a la 3 Ismet vine la Tyrell, am priceput indatit
Ca turcii vor ceda. Cand am sosit la conferintk amiralul La Gaze ne-a spas ca turcii ceckaza,
ca in urma intrevederilor cu ei au obtinut total afará de cateva amanunte care li s-ar putea.
concede. Ni le-a enumerat. Intr-adevar se pot condeda fara pericol prea mare. Cum s-a des-.
chis sedinta, Ismet a citit o declaratie foarte concilianta i ca form& i ca fond si care cuprin-
dea tot ce ne spusese La Caze. Energia lui Curzon de len i conciliabulele de azi dimineat&
au dat roadele dorite. Se poate spune acum ca libertatea Stramtorilor este asigurata. Fireste,,
solutia nu este ideall, dar cred cinstit cit nu era omeneste posibil a se obline mai mull in
imprejurarile de fata, in conditiile in care lucrarile Conferintei se desfasurau. Interesele esen-'
tiale ale Romaniei sunt salvgardate prin regimul stabilit. Dup& Ismet, Curzon, Barère, Ga-
roni, Spalaikovici, Hayadin i cu mine am aratat, cu cuvinte deosebite, multumirea noastra
de a se fi facut acest insemnat pas inainte, pas care ne indrituieste sa nadajduim cit vom reusi
sa incheiem in genere pacea asteptata. In timpul acesta, rusii suradeau, dar cum zice fran-
cezul, galben, si nu au spus nici on singur cuvant. De doul ori Curzon, intorcandu-se spre Cice-
rin, a spus: Personne ne demande plus la parole?" Cicerin continua O. surada mefistofelic.
Contrastul dintre surasul kr fortat i multumirea sincera a tutulor celorlalte delegatii era pe
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cat de interesant pe atAt de elocvent. Un lucru mai merita sa, fie relevat din aceast& decisiv&
sedinta: subtilitatea lui Curzon. Cu dubla liii morth aristocratic i britanith nobilul lord voia
sa cedeze turcilor pe nnele mici chestii, dar in acelasi timp nu voia sl path ca cedeath, si atunci
a fost de o subtilitate si de o ipocrizie admirabila. SA ii reproduc cuvintele, ar fi sá le a-
pesc tot farmecul lor indescriptibil, th nu redau impresia lor, ar fi o nedreptate pentru talen-
tul lui lord Curzon. Si nu mA simt in stare O. fac nici una, nici alta.

Seara, mas& la Barere. Ce masa? Nu o ci doll& mese. Aproape o suth de insi.
Un menu kilometric, mai lung cleat bun. CAteva doamne, intre altele d-na Venizelos. Un
tip antipatic de grecoaith urAtA, ambitioasa i rece. Sunt sigur cA trebuie sA tab& asupra lui
Venizelos o influentl deplorabilA. Mi se spune dealtminteri c& in Grecia aceasta casAtorie cu o
uratenie multimilionath i-a fAcut cel mai mare thu.

Dup& math am convenit cu Barere si La Caze th-mi cornunice cAnd au de gAnd sa rein-
ceap& discuiile cu privire la Str&mtori, cad, cum se vor sfArsi, vorn pleca.

21 decembrie ( joi). Dimineata am primit o scrisoare de la La Caze. Francezii ar don sA sfAr-
eascA chestia StrAmtorilor pan& la CrAciun. Ce bine ar fi Curzon ii va da thspunsul pan&

diseath asupra planului i mersului discutiei. Singura greutate este controlul comisiei Stem-
torilor asupra zonelor demilitarizate. MA tern ca, francezii, in dorinta lor de a ajunge la o inte-
legere, s& nu imping& concesiile atat de departe Inca sA fac& iluzorie aplicarea libertatii
StrAmtorilor. Am vorbit cu englezii, care sunt hotarati sA nu sacrifice in nici un caz dispozitiile
care asigura aceastA libertate. Am spus de ieri lui Nicholson ca nu putem primi a se ia hoth-
rAd definitive intre-o chestie care ne priveste atAt de mult fArli ca /sA/ ne spunem i noi cuvAn-
tul. Mi-a comunicat azi din partea lui lord Curzon c& nobilul lord gAseste cererea mea abso-
lut intemeiath, Ca vor avea conversatiuni particulare cu turcii dar CA nu vor supune turcilor
nici un text definitiv inainte de a ni-1 fi comunicat i nou& si de a fi luat not& de toate obser-
vatiunile mele. Si englezii ar vrea U sfArseascA aceasta chestie p&nA la Cthciun. S-ar redacta
astfel un tratat al StrAmtorilor care s-ar iscali imediat i s-ar incorpora ulterior in tratatul
general. Am prevenit i pe Barere i pe italieni de conversatia cu Cicerin.

Continui sA primesc felicitatiuni pentru comparatia mea cu liniile paralele din cuvAn-
tarea de alalthieri. Si cand m& gAndesc Ca eu mA temearn O. fie banal& si in contradictie Cu'
Einstein. Se vede cl lumea de aci e inc& credincioas& geometriei lui Euclid.

Din ce in ce ma conving mai malt ca d-ra Stancioff e inteligenth. A 0...sit o defi-
nitie a vocii lui Cicerin mai bunA deal toate cele pe care ne-am stthduit th le gasim. On
dirait entendre le bruit d'une scie". E minunat. A mai avut o expresie fericith zilele tre-
cute. Ata o tachina a tot danseath. Mais non, je n'aime pas la dense et je ne sais pas
danser, je tourne simplement autour de quelques jeunes anglais indulgents". Tot ea mi-a mAr-
turisit cl macedonenii au hotartit th-1 omoare pe Stambuliski si Ca Stambuliski e convins
c& nu va scapa.

Dupl dejun, fiind vreme frumoasA si avAnd rAgaz, am plecat cu Diamandy la Coppet'
ca sa. vizitAm castelul d-nei de Steel si al lui Necker. E interesant, fain de amintiri, de carti
frumoase si de portrete ale celor ce i-au fAcut faima pe vremuri. Sunt si cAteva mobile vechi de
toata frumusetea. Castelul apartine azi contelui l'Haussonville, academicianul, care e strA-
nepotul d-nei de Steel i bunicul lui Jean le Marois, barbatul lui Marie Filipescu. Un detaliu
caracteristic: castelul e ilurninat cu lampi de petrol desi in parc e cadere de apA care da. lumina
electricA intregului thrgusor Coppet. D'Haussonville dA astfel electricitate tutulor colibelor din
Coppet i rAmAne singur i cu indAthtnicie credincios lAmpilor imputite de petrol. AdAugati la
aceasta cA d-na d'Haussonville raposath acurn cAteva luni s-a opus cu aceiasi indArAtni-
ciei cAsAtoriei lui Maria, fiindcA era ortodoxl i divortath, dar cA ea o viat& intreaga a trait
si a fost intretinutA de faimosul Maurice Ephsussi, ginerele lui Alphonse de Rothschild si
yeti pricepe mentalitatea nobletei franceze. Incapacitatea ei organic& de a se adapta vietii
nazuintelor moderne.

La intoarcere ne-am oprit ca sa. vizitAm o vil& de lAngl Rolle, care e absolut rotunda ,
stil Empire. Ne intriga dispozitia oclAilor, intr-adevAr o babilonie arbitectovic.i. Coltvri, cori-
doare, iar colturi i rascolturi. thteva camere ovale, altelle] rotunde, cele mai multe diforme.
Eram convins Ca trebuie U fi fost cladith de vreunul din acei englezi nebuni ce seaman& prin
toate colturile lumei fantezia lor morbidA. Dar mi se pare a e opera unui rus. Ce e drept,
cand se pun rusii, nu se las& mai prejos de englezi in domeniul dezechilibrului. Parcul, frumos.

Seara, mas& oferith de Garoni. Mai mult un bald decat un prAnz. Vreo o suth de per-
soane; mAncare proastA. 0 aparitie ins& senzationall. 0 italiancA levantith cas&torith de 3
luni cu medicul spitalului italian din Constantinopole, chemat aci ca expert sanitar. 0 frumu-
sete cu adevArat exc.eptionala. In plus, inteligentA i vorbind rninunat frantuzeste si eagle-
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zeste. A fost evenimentul seratei. BArbatul ei, tip de vieux beau, are 48 de ani, ea mai putin
de 24. Ceea ce e fatal nu se poate inlatura.

Dup& mas1 am vorbit mult cu Garoni 0 am aflat spre marea mea surprindere i mah-
nire a pentru a infrange rezistenta turcilor, care nu vor s& audA de un control al zonelor demi-
litarizate, Aliatii ar fi dispusi sl le propuie controlarea acestor zone prin atasatii militari al celor
trei mari Puteri. Aceasta n-o putem primi. Oricare ar fi regimul Stramtorilor, noi trebuie sá
figuram cu drepturi egale cu toti. E cu neputint& s facem parte din comisia Stramtorilor dar
sá fim exclusi de la intocmirea /sic I/ ins&rcinatA cu controlul zonelor demilitarizate. Am vorbit
imediat cu Diaelandy 0 am hoarat s. facem chiar maine dimineata i cat mai energic demer-
surile cuvenite.

Dc la Nicholson am aflat inca amlnunte interesante pentru complectarea fizionomiei lui
lord Curzon. Nobilul lord de fapt e un violent. Nu-si poate stApani nervii dar are iniml bun&

regreth repede scenele pe care le face. Din aceastä cauz& secretarii i colaboratorii lui de la
Foreign Office 11 prefera, cu mult lui Balfour, care era de o politetA rafinat& si de o delicatetA
rarA in raporturile zilnice, dar incapabil de un avant sufletesc sincer. Curzon lucreazA in fiecare
sear& pan5, la 2-3 noaptea. La 9 1/2 10 soseste in fiecare zi curientul de la Londra, asa incat,
dup& o zi obositoare de sedinte, de convorbiri, de negociatiuni, seara pe la 11 incepe sl des-
poaie curierul si nu se culc5. cleat dup& ce a rezolvat tot ce i-a venit de la Londra. Suferind de
insomnii, se scoalA devreme. La 9 e gata, dup5, ce si-a fAcut toatA corespondenta privatk care
e nesfârit i dup& ce a citit cu o meticulozitate pedant5, 30 nu mai putin de 30 de ziare.
Balfour nu citea nici unul. ToatA aceastA activitate e, desigur, de prisos, o recunosc si secre-
tarii lui, dar asa vrea i asa face nobilul lord. Dac& Cel Atot Puternic a vrut s&-i complice viata,
nu e nimic de flicut.

22 decembrie (vineri). Fiinda intrunirea primilor delegati aliati cu Ismet trebuia se: aib 5. loc
la 11, la 10 cram deja la Barère. I-am explicat punctul nostru de vedere. A recunoscut imediat
c. avem dreptate i ne-a fAgAduit c5. ne va sustine. Ne-a spus insO a la proportiile la care Alia-
tii se gandesc sa reduca controlul atasatilor militari, acest control e cu totul iluzoriu si in oHce
caz mai putin eficace decat cel pe care il propune Ismet, adicA controlul de fapt ce deriv 5. din
atributiunile obisnuite i normale ale functiilor tutulor atasatilor militari. Noi i-am arltat lui
Barère c5, bine inteles am preferi controlul exercitat de comisia Stramtorilor sau controlul
atasatilor miitari ai Marilor Puteri i ai riveranilor MArei Negre formulei lui Ismet, dar c&
intre formula lui Ismet si formula controlului exercitat numai de reprezentantii Marilor Puteri
Franta, Anglia si Italia, preferim hothrat formula lui Ismet care, cel putin, e egal& pentru
toti interesatii. In genere Barbre a fost de o prietenie miscAtoare. S-a plans amarnic de intran-
sigenta de caracter a lui Curzon. Trebuie o rIbdare ingereascl ca s5, eviti conflictele i spArtu-
rile cu proced&rile lui lord Curzon, Barere mi s-a mai plans de atitudinea intr-adevAr scanda-
boas& a lui Le Temps", care vizibil a luat bani de la bolsevici 0 de la turd si care, cand sunt
in joc interese franceze, nu se sfieste s5, sustie interesele potrivnice Frantei. Intotdeauna a luat
Le Temps" bani din toate partile, dar de catva timp ziarul a dep&sit oHce margine i dup&
pArerea mea merge cu pasi siguri spre un scandal r&sunAtor. 0 simt din tot ce aud pretutin-
deni in jurul meu aici la Conferintk

De la Barère ne-am repezit la Garoni 0 am tinut acelasi limbagiu. Ne-a fAgAduit 0 el
concursul. Dar si el ne-a spus a turcii, dupl, informatiile lui, nu vor priini mai mult cleat for-
mula lui Ismet. Curzon fiind ocupat, am rugat pe Diamandy sA vorbeascl imediat cu Tyrell
sau cu Nicholson. N-a gasit decat pe Nicholson, care i-a declarat c. avem perfecta dreptate
si c5, va preveni pe lord Curzon inainte de a pleca de la Barere.

Dupl un dejun mai mult plicticos cu d-na Nicoltozi ?/, aceast5, englez& care a fost astA
toamn& in tarl si care a asistat la Atena la toat& tragedia procesului 0 a tragicului sáu
epilog, ceea ce da oarecare interes conversatiei ei, am venit inapoi la hotel, nerabdator sä
aflu ce s-a hotArat in conciliabulul intens de azi dimineatA. Dar, ca niciodatk hotelul era gol,
imposibil sl gasirn mAcar pe vreunul din cei ce ar fi putut sl ne dea o indicatie. Din ce in ce
mai nerAbdator, am iesit sA m plimb pe cheu, manat parcl de presimtirea cá trebuie s5,
intalnesc pe cineva i intr-adevOr nu fAcusem 20 de pasi de la usa hotelului si am dat de
Nicholson. Pe celelalte puncte intelegerea se poate face; pe chestia controlului turcii rezist& cu
inversunare si lord Curzon, plictisit i necAjit ca n-a putut obtine ce a vroit, a 15sat d-lui
Barère sarcina sá ajung l. el cu Ismet la hotärarea ce va voi. Totul depindea deci de amicul
Barere; rn-am repezit la el. Foarte prietenos, mi-a spus: Tocmai voiam s&-ti comunic cum
stau lucrurile. Azi dup5, pranz rn-am inchis in timp de aproape don& ceasuri in odaia asta
singur cu Ismet i cu gl. Weygand. Am uzat de toate mijloacele. Ismet e ireductibil, mi-a
declarat categoric a pentru nimic in lume nu va primi un control formal si special; a e
hotarAt mai bine s& rup& negocierile i s& plece chiar maine de la Lausanne cleat s& consimtl
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la o asernenea dispozitie jignitoare pentru suveranitatea lor nationala". Singura solutie, a
adaugat Barere, e deci formula de ieri a lui Ismet: controlul rezultand din exercitarea normall
a atributiunei tutulor atasatilor militari: Chestia dumneavoastra cade, deci, prin forta insási
a lucrurilor. Nu pot spune cá solutia e foarte multumitoare, dar mai mult nu se poate obtine

pe aceasta chestie Franta nu poate lua raspunderea de a rupe negocierile. n definitiv lucrurile
esentiale, in privinta Stramtorilor, sunt castigate. Eu ii voi spune lui lord Curzon ca. trebuie sa
ne multumim cu aceasta P am 0, i-o spM cu toatá hotararea. I-am trimis pe Weygand sä-1 pre-
vie, cat despre Garoni, nu pie Inca nimic, de aceea, va. rog sa ramanä cu totul confidential
ceea ce v-am spus".

La randul meu zic i eu ca Barere, solutia nu e bung dar nu se poate pierde restul din
cauza ei. Precum am telegrafiat lui Bratianu Inca de alaltaieri, regimul ce se instituie in Stram-
tori nu e desigur ideal, dar cand ma gandesc in ce conditii anormale p pot zice ridicole pen-
tru noi toti tratam aci, parca nu am dreptul sa fiu nici nemultumit.

Expertii juripi mai discuta formula garantiei. Pe chestia garnizoanei Galipoli, turcii
cedeaza. Pe chestia Lemnos, Tenedos, Aliatii pot ceva. Dupa toate probabilit4ile deci maine
dimineata intelegerea va fi definitiva in privinta Stramtorilor.

Spuneam mai sus ca situatia noastra aci in fond e ridicola. Niciodata n-am simtit-o rnai
puternic decal la masa de aseara. SA fi vazut ce curte faceau toti, in special italienii delegatilor
turci, era ceva scarbos. and ma gandesc ca toti pacatosii acestia de turci, care acum o iau
atat de sus p in fata carora Aliatii se umilesc fárá nici o demnitate, au fost aliatii nemtilor, cá
din pricina lor räzboiul a tinut cu siguranta cel putin o jumatate de an mai mult decat ar fi
trebuit sä tie, ca, la 1919 Puterile ii aveau in palma mainii i puteau face cu ei ce voiau
au manevrat in asa fel P au savarsit astfel de greseli Inca acum ei se ploconesc p se milo-
gesc in fata lor, te cuprinde o ciuda nespusa. Am o singura mangaiere, ca cel putin in aceasta
chestie Romania nu are nici o vina, prin urmare ca ori cat de neplacute ar fi pentru noi uncle
din consecintele acestei situatii noi o putem privi in chip senin, cu conpiinta impacatá i cu
mandria noastra nationall nepatata i neumilita.

23 decembrie (sambdtcl) Iarasi o zi insemnatá. Dupa o dimineata linitita, petrecutá in astep-
tarea .pirilor de care totul atarna, o dupa pranz hotaratoare.

A inceput cu Nicholson.
Imediat dupa dejun Nicholson a venit in hall-ul hotelului sa-mi spuie cä nu s-a ajuns

la nici un rezultat cu Ismet i ca lord Curzon o asa de plictisit si de deprimat incat rn-ar ruga
sa caut vad ca sa-1 mai imbarbatez putin. I-am raspuns imediat cá nu ma cred in masura
sa, pot imbarbata pe lord Curzon. Non, non, croyez-moi, voyez-le, vous rendriez un reel ser-
vice a la Conference. Il a beaucoup de consideration pour vous. Vous lui ferez du bien et vous
ferez de bien a tous". Am protestat; Nicholson a insistat ins& atat i cu atatea amanunte
incat rn-am hotarat sa cer lui lord Curzon o intrevedere. Dupa, 10 minute Leeper imi comunicaz
ea. lord Curzon ma asteapta, la 6. Nu am putut afla ins& precis de la Nicholson cum stau lucru-
rile i care sunt intentiile Aliatilor. Vor sa iscaleasca? Cand? Acum? mai tarziu? La sfarsit de
tot? Cred el Nicholson nu prea pia nici el. Si totusi aceasta trebuie s-o stiu eu i s-o stiu precis
ca de aceasta atarnau toate planurile mele. Am rugat deci pe Diamandy sa se duel la Barere
afle tot adevárul. Barere imi fagaduise in ajun el ne va tine in curent cu totul; vizita lui Dia-
mandy era deci foarte fireasca. Barere 1-a lamurit complect. Azi dimineata n-a mai conferit Cll
Ismet fiindca era inutil, diva, convorbirile de ieri, dar s-a dus sa convinga pe lord Curzon ca tre,
buie si el sa se multumeasca cu controlul rezultand din exercitarea normal& a atributiunilor ata-
satilor militari, deoarece nu se poate rupe Conferinta pe acest punct si dupa, lungi sfortari I-a
convins pe nobilul lord asa el chestia e inchisa. Vorbisem cu Diamandy sa atraga lui Barer e
atentia asupra a doua chestii: I. Sa se specifice lamurit in tratat cli. membrii comisiei Strain-
torilor sunt cu drepturi egale, fiindca in anteproiect s-a pus ... se composera des represen-
tants de la Grande Bretagne, France, Italie, Japon ainsi que Roumanie, Turquie, Bulgarie
etc.". Barere a consimtit imediat p a recunoscut ca redactia era nefericitä. 2. Sa se dea con-
trolul sanitar al navigatiunei prin Starntori comisiei, adica unei instante internationale iar nu
turcilor flindca, stiu din experienta ce abuzuri se pot face cu chestia sanitara. Lasata in voia
ei, Turcia poate oricand transforma libertatea navigatiei intr-un ce iluzoriu pe motive sani-
tare. Barere ne-a dat i aci dreptate, i se semnalase deja pericolul de membrii delegatiei sale
si era hotarat, dupa Craciun, s-o ridice cu deosebita energie.

intre timp am primit vizita bulgarilor Teodoroff i Stancioff. Scopul vizitei: sa intervin
pe langa Venizelos sa le acorde o fasie de teritoriu pana la Dedeagaci. Le-arn ad:tat de cc nu
cred ca Venizelos poate incuviinta o atare cerere si de ce nu cred ca Marile Puteri o pot con-
sfinti i i-am sfatuit sa se multumeasca cu ce li se ofera cad e deja un frumos succes pentru
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bulgari, trei ani dup& pacea de la Neuilly. Bineinteles, toate acestea imbrobodite in multe ama-
bilitati i poleialä aqa el au inghitit perfect hapul gi au plecat multumiti.

La 6 eram la lord Curzon. Lord Curzon a fost cum nu se poate mai amabil. Mi-a spus uncle
au ajuns lucrurile cu Stramtorile, ins cu morga lui nu vroia sl mArturiseasc pe fata cä a
renuntat la control. 0 spunea i n-o spunea, invAluia adevArul in fel de fel de perifraze 5i mergea
la aceiaqi stratagem de subterfugii i de subtilitati ca qi in Sedinta de acum cateva zile. Pri-
cepeam de ce Nicholson imi spusese cá e deprimat. Cedase 5i ii era necaz cä fusese silit sa,
o fack In rastimp gasise ins. o scuz. pentru el 5i pentru opinia publicá englez.: clacA nu
primesc controlul nici eu nu le dau garantii. (Vorbe). M-am c&znit s6,-1 consolez arAtandu-i
ca, fire5te, Conferinta merge greu dar ca 5 conditiile in cat e suntem chemati sá tratAm sunt
a5a de anormale incat sa fim multumiti ca am putut obtine i atata. A convenit ca. am drep-
tate. I-am mai spus c& turcii nu trebuiesc bruscati dar nu trebuie nici sa li se faca prea
multe temenele fiindca au fost crescuti in atmosfera bazarului i da.cä vAd cä clientul alearg.
dup ei, urcä neincetat preturile. Aici a sant in sus de bucurie: Da, mereu o spun, cu
Barere tot mai merge, dar les italiens s'applatissent devant les tures et abiment tout". De
rn-ar !Asa pe mine singur sa tratez cu turcii sunt sigur ca negocierile ar merge mai repede
5i mai bine. Eu mi-am petrecut o buna parte de via-0, in Orient gi am pretentia Ca cunosc
mentalitatea 5i psihologia orientalilor".

Mi-a ceurt parerea in chestia controlului. I-am spus deschis ca solutia la care s-a
ajuns nu e bun& dar cä cred c. ar fi fost 5i mai rea A. se rupä negocierile pentru aceast.
chestie. Si am profitat de ocazie ca s& ii spun ca. in genere puterile comisiei nu sunt cele ce
ar trebui si. le aib.. Am insistat asupra nevoii ca comisia, adici. o instant& international.,

aibi, controlul sanitar. Mi-a aspuns ca e de aceiasi parere 5i c. va sustine acest punct
de vedere cu toat. energia. M-a rugat si. vorbim i noi cu Barère, ceea ce i facusem. I-am
arAtat ca. sunt silit sa, plec, ca m. voi intoarce peste 8 10 zile numai pentru 2-3 zile in
drumul meu spre tar.. I-am arAtat ci. mergand la Paris voiam si. merg i la Londra. Mi-a
zis: Je vous remercie pour votre attention, mais vraiment vous vous darangeriez inuti-
lement car personne n'est Londres de tout ceux que vous auriez intarêt a voir". Si pe
urm mi-a multumit pentru ajutorul pe care 1-am dat Conferintei. Mi-a multumit in termeni
aqa de elogio5i i cu atata cAldurá incat ma. simt jenat sg-i reproduc cuvintele dar a minti
(lac. n-a§ spune c. mi-a pArut bine pentru mine 5i mai ales ca am , fost fericit pentru tark
Ffindc. contam sl-i spun c. e prea binevoitor, a adaugat: non, croyez-moi, je ne vous le dit
pas pour vous faire un compliment, je vous le dit parce que c'est la vérité et que je l'ai
dit a tout le monde. C'est pourquoi je regrette sincerèment que vous ne puissiez pas rester
avec nous jusqu'a la fin. Vous pourriez les derniers jours nous être peut atre du plus grand appui".

Ne-am despartit cu felicitAri de Christmas 0 cu fagaduiala de a-1 revedea la trecerea
mea prin Lausanne, cand vom vorbi 5i de situatia general. a Romaniei. Trebaie s6. martu-
risesc ca 1-am pa.r.sit cu o adanca impresie de melancolie fiindc. vorbind cu el am priceput
ca. in dosul fatadei stralucitoare pe care o reprezinta e o viata omeneasca piing. de mizerii,
de griji 5i de necazuri. SAnAtatea lui e precark sufletul lui e zbuciumat. Aci la Lausanne el
joac. soarta lui politic. i Conferinta merge greu, toti adversarii lui din Anglia cu Lloyd-
George in fnmte, ii pindesc 5i jubileaz. i pe cand toti pleaca voio5i sa, petreac. Sárb.-
torile, el, lordul incarcat de onoruri, lordul cu cele cinci castele 5i cu cele zeci de mlioane

va petrece SarbItorile singur intr-o camera de hotel cu picioiul säu bolnav, cu gandurile
negre care-I cop1e5esc i cu ambitiile lui amenintate. Les pauvres grands de ce monde ! in
asemeni conditii nu pot nadAjdui ca am fost in stare s.-i ridic moralul, s. fiu tonicul cerut
de Nicholson. Problemul dep6.5ea prin proportiile lui modestele mele puteri.

Maine plec deci la Paris 8 10 zile, iar doul trei zile Lausanne 5i prin Roma lui
Mussolini, la Bucure5ti, Las tot ce este sau va mai fi pe mama lui Diamandy, adic. pe maini
bune.
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OAMENI REPREZENTATIVI IN
ISTORIA ROMANILOR

DANIIL CIUGUREANU SI UNIREA BASARABIEI CU ROMANIA

MIHAI OPRITESCU

La 27 martie 1918 Sfatul Tárii proclama la Chisinau unirea Basarabiei cu Romania,
deschizand seria actelor de unire ce vor consfinti la 1 decembrie 1918, la Alba Iulia, con-
stituirea Romaniei Mari.

Actul de la C1uinu marca nu numai inlAturarea unci agresiuni inflptuite de Rusia la
adresa integrithtii teritoriale a Moldovei in 1812 dar i triumful luptei nationale a romanilor
basarabeni.

Evenimentele din anul 1917 derulate in Rusia, care au dus la disparitia vechiului
regim tarist, au contribuit in mod hotárator la dezvoltarea i maturizarea micrii nationale
romanesti din Basarabia.

Perioada dintre 2 decembrie 1917, cand Sfatul Tgrii proclam& tinutul dintre Prut
Nistru, Republica Democrat& Autonoma Moldoveneasa, si 27 marite 1918, cand se realiza

unirea cu Romania, s-a ilustrat printr-o intensificare a activitatii politice. Pe scena politic&
basarabean& s-au conturat doll& tendinte: una militand pentru mentinerea Basarabiei ca
rapublia autonom& in caclrul Rusiei soviectice, o alta ce se pronunta pentru unirea cu Re-
gatul Romaniei.

Printre personalitatile politice ale Partidului National Moldovenesc ce au militat in
mod hotArat pentru unirea cu Romania, s-a remarcat i doctorul Daniil Ciugureann.

Nascut la 9 decembrie 1885 in comuna B1ci4i, judetul Hotin, in familia preotului
Alexandru Ciugureanu, viitorul prim-ministru al Basarabiei independente urmeazà studii li-
ceale la BMti i Chisináu, apoi in 1908 este student la facultatea de medicinl din

Din anii studentiei Daniil Ciugureanu aderl la miscarea national& fiind printre in-
temeietorii Asociatiei studentesti cultural nationale Desteptarea" al&turi de Alecu Matve-
evici, Dimitrie Bogas, Simion Murafa, Stefan Ciobanu. Devenit presedinte ale Asociatiei, stu-
dentul medicinist Ciugureanu atrage atentia politiei secrete tariste Ohrana, care il aresteaza
in mai 1912 trimitandu-1 pentru cateva luni in Siberia2. Revine la Kiev dup& detentie, ter-
minandu-si studiile universitare, continuandu-si activitatea cultural politic& prin incadrarea
sa in grupul intelectualilor romani ce editeaza incepand din luna mai 1913 revista i apoi
gazeta Cuvant modlovenesc" cu sprijinul financiar al marelui patriot roman Vasile Stro-
&Sella. Se reintoarce in Basarabia in acelasi an incepandu-si activitatea de medic mai intai
la Vorniceni i apoi la Hancesti, flind permanent urm&rit de autoritatile tariste pentru apar-
tenenta sa la miscarea national& romaneasc&4.

Revolutia din februarie 1917 a dus la intensificarea activitatii politice si in Basa-
rabia, in lunile martie i aprilie punandu-se bazele Partidului National 4Mo1dovenesc. Nucleul
conduator al noii formatiuni politice este reprezentat de intelectualitatea romaneasc& gru-
pat& in redactia i colaboratorii ziarului Cuvant moldovenesc".

in luna mai 1918 doctorul Ciugureanu revine in prim planul vietii politice prin orga-
nizarea in ziva de 16 mai la Läpusna a unei mari adunAri in scopul organithrii partidului

1 Alexandru Chiriac, Mic dictionar al membrilor Sfatului Tdrii din Chifinclu (21 noembrie
1917 27 noembrie 1918), in Patrimoniu", 4/1991, p. 32.

2 Ibidem, vezi si D. Bogos, La reispantie. Moldova de la Nistru in anii 1917-1918, Tip.
Glasul tärii", Chisináu, 1924, p. 28.

8 Al. Chiriac, op. cit., p. 33, Onisifor Ghibu, Vasile Stroescu in Oameni intre oameni, Edit.
Eminescu, Bucuresti, 1990, p. 474.

4 Alexandru Chiriac, op. cit., p. 33.

,Revista istorid", torn V, nr. 7 8, p. 805 810, 1994
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national"5. In lunile urm&toare il intalnim in conducerea Partidului National Moldovenesc
si presedinte al Uniunii zemsvei din tinutul Chisin&u6.

Hotararea ostasilor moldoveni din 20-26 octombrie 19 17 de a se intemeia Sfatul
Tara ca organ conducdtor al tarii a fost urmat& de crearea unui Birou de organizare a Sfa-
tului TArii condus de V. Tantu la lucrArile c&ruia a participat ca reprezentant al Partidului
National si doctorul Daniil Ciugureanu7. El se afla printre cei propusi pentru Sfatul Tara
din partea partidului sa.0 alAturi de Pan Halipa, I. G. Pelivan, T. Ioncu0.

Cele doll& curente politice principale din viata politic& basarabean& se vor regAsi si in
Sfatul prii. Astfel grupul social-revolutionar in frunte cu Ion Inculet, venit de la Petrograd
cu misiunea de a mentine Basarabia in cadrul Marii Rusii, de a adanci revolutia", s-a con-
fruntat cu Partidul National Moldovenesc ce urmArea unirea cu Romania. Dup& cum va re-
marca mai tarziu Dimitrie Bops in lucrarea cu accente autobiografice La ritspdntie", pe
cand moldovenii nationalisti cereau autonomie pentru a parveni mai apoi la unirea cu Ro-
mania, social-revolutionarii luptau pentru autonomie cu ochii atintiti la Petrograd".

AutoritAtile moldovene constituite dup& proclamarea Republicii autonome, Sfatul
Tárii in frunte cu Ion Inculet si guvernul (Consiliul directorilor), condus de Pantelimon Erhan
erau confruntate cu o situatie intern& deosebit de grea. DificultAtilor de ordin economic si
financier li se ad&ugau cele legate de elementeIe militare din fosta armata rus& ce se
reträgeau de pe frontul roman ca urmare a armistitiului de la Brest-Litovsk. In aceste con-
ditii Blocul Moldovenesc" obtine in Sfatul TArii s& se autorizeze guvernului de a cere sprijin
militar guvernului de la Iasi", fapt ce constituie un pas semnificativ in directia unirii.

Actiunile de apropiere de Romania provoacA reactia elementelor bolsevice din Frontotdel
care la 6 ianuarie 1918 dezarmeaz& voluntarii transilvaneni in gara ChisinAu si aresteaz& pe
Ion Inculet si Pan Erhan care sunt salvati de interventia colonelului Popall.

In aceste conditii in noaptea de 6 ianuarie 1918 se tine o consf&tuire secret& la Chi-
§-inlu sub presedentia doctorului Ciugureanu unde se discut& trimiterea unei delegatii la Iasi
pentru a se grAbi interventia armatei romane si refugierea membrilor Sfatului Tarii la Iasi
unde sl se continue lucrArile. Delegatia condus& de I. Pelivan, ministru de externe, pleacl
la Iasi in noaptea urmãtoare12.

La 8 ianuarie 19 18 trupele romane comandate de generalul Brosteanu trec Prutul dand
curs cererii basarabenior sositi in aceeasi zi la Iasi, iar in ziva de 13 ianuarie 19 18 intr& in
Chisin&u. Intrarea trupelor romane in Basarabia a acutizat lupta dintre unionisti, intre care
o pozitie din ce in ce mai puternicl are doctorul Ciugureanu si fractia tArAneascl in frunte
cu Inculet. Este relevant faptul ca. in ziva de 12 ianuarie 19 18 Inculet se va prezenta 13
comandamentul diviziei Brosteanu pentru a cere explicatii in legátura cu venirea trupelor
romane si dac& se are in vedere intrarea in Capita11.

Reintors la Chisinau el transmite informatii bolsevicilor despre intalnirea avut& si lan-
seaz& un manifest locuitorilor arAtand c& trupele romane vor pAr5.si Basarabia dup& con-
solidarea sa minter& existand in acest sens garantia francezilor13. Desi a avut ca efect retra-
gerea bolsevicilor din Chisingu, deci evitarea unor confruntAri militare in ores, atitudinea sa
precum si a sefului guvernului Pan Erhan a nemultumit pe reprezentantii Blocului Moldo-
venesc. Acestia reusesc s& obtin& in sedinta Sfatului TArii din 14 ianurie 19 18 aprobarea de-
misiei inaintate de Pan Erhan cu 36 de voturi contra 25 in ciuda puternicei opozitii a re-

5 D. Bogos, op. cit., pl 50.
5 Ardealul" din 12 noembrie 1917.
7 D. Bogos, 4. cit., p. 83.
43 El se ail& pe locul patru in lista numarul 6 rezervath Patidului National Moldovenesc

(D. Bogos, op. cit., p. 85).
9 D. Bogos, op. cit., p. 82.
10 in telegrama adresatá ministtului de rázboi roman, gen. Iancovescu, se solicit& tri-

miterea in Chisindu a unui regiment ardelenesc cu posibila urgent& Totodat& v5. rugAm A, dis-
puneti ca acest regiment sä stea la dispozitia consiliuhii de directori generali (D. Bogos, op. cit.,
p. 102).

11 in aceste conditii se redacteath acea telegram& in care cei doi conducltori basarabeni
protesteaz& impotriva intdririi trupelor romane in Basarabia, cerand retragerea lor pentru a se
evita un rAzboi civil. Telegrama pare a fi menit& s& inducl in eroare elementele bolsevice, mai
ales c5. Inculet asigur& c& s-au cerut si demisiile ministrilor separatisti ceea ce nu era real (vezi
pe larg D. Bogos, op. cit., p. 105 108); in legAturA cu pozitia lui Pan Erhan vezi Al. Boldur,
1918 L' Union de la Bessarabie avec la Roumanie, Edit. Nagard, Roma, 1983, p. 44.

12 D. Bops, op. cit., p. 107, I. Pelivan, A mintiri, in Patrimoniu" nr. 2/1992, p. 127 132.
" D. Bops, op. cit., p. 113.
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prezentantilor fractiunii tarAne§ti dare doreau amanarea rezolvArii crizei dup& Congresul tA-
rAnesc din 18 ianurie 19 18". Blocul Moldovenesc obtine o victorie politic& major& deoarece
reu§ea s& impun& in fruntea guvernului pe un unionist convins, doctorul Daniil Ciugureanu".

Guvernul format de doctorul Ciugureanu i aprobat in zilele urmAtoare dup& indelungi
dezbateri de Sfattil T&rii are in component& pe V. Cristi la interne, I. Pelivan Ia externe,
T. Iancu la finante, colonelul BrAescu la Ministerul de rAzboi, N. Bosie Codreanu la Minis-
terul lucarilor publice, Sovenco la just#ie, Podvinschi, director general al controlului"

Din vechiul guvern ii mentineau functia mini§trii de interne, externe, finante, comuni-
catii, iar. P. Erhan prime§te alt departament.

Noul guvern avea rolul de a calma opinia publicA, fapt relevat de noul premier Ciu-
gureanu in cuvantarea program, in care dup& ce a evidentiat criza prin care trecea tara a.
precizat c& guvernul stApane§te situatia. Referindu-se la prezenta trupelor romane premierul
a declarat el ea este legat& de protejarea clilor ferate i a depozitelor de alimente".

Proclamarea independentei Ucrainei la 2 0 noiembrie 19 17 a precipitate venimentele dim
Republica autonom& moldoveneascA, ea flind despArtita de Rusia printr-un alt stat ale-
carei intentii anexioniste fat& de Basarabia nu vor intarzia s& se manifeste. In aceste con-
ditii la 22 ianuarie 19 18 Sfatul Taxii proclaml indenpendenta Orli.

In proclamatia de independent& sustinut& in numele guvernului de Pan Erhan se
aratI a dac& Ucraina este independent& Republica Moldova, nu poate fi cleat independentA,
caci (lac& ea nu devine independent& ea va fi anexatl".

D. Ciugureanu cite§te in aceea§i §edint a'. declaratia din 15 ianuarie 19 18 de la Ia§i a.
ministrului Frantei in Romania declaratie remis& autoritAtilor moldovene§ti de consulatul
francez la Ch4in&u, Sarret. In acest document diplomatul francez afirm& c intrarea arma-
telor romane nu poate s& aib& nici o influent& atat asupra situatiei interne politice a Orli.,
cat §.1 influent& asupra viitorului politic al Basarabiei", ea fiind efectuat& din ratiuni mi-
litare.

Interventia premierului era menita a ralia independentei gruparea tAr&neasc5. i minori-
tAtile, de a reafirma neimplicarea armatei rornane in viata politic& de la Ch4in&u.

Doctorul Ciugureanu i ceila#i conducatori ai Blocului Moldovenesc erau con§tienti
ca vecinul de peste Nistru, Ucraina, tinde s& devin& mo§tenitorul tarismului in aceast& zon&
§i va ridica pretentii teritoriale asupra Barasabiei. Confirmarea va veni la 2 feburarie 19 18
cand Ucraina va adresa un ultimatum Romaniei cerandu-i retrag& trupele din Basarabia
in decurs de 4 8 de ore20.

Pentru Daniil Ciugureanu singura solutie pentru a salva tara de pericolul bol§evic este.
de a accelera procesul de unire cu Romania. In acest sens guvernul coopereaz& cu guvernul
roman pentru a se apAra bunurile; armatei romine din Basarabia §i solicit& sprijin pentru
organizarea armatei moldovene§ti qi a ministerului de razboi qi a anihilArii tentativei
generalului Vebel de a recruta voluntari ru§i pe teritoriul basarabean. In aceste conditii pre-
mierul Ciugureanu se adreseaz& noului premier roman, generalul Averescu i el un fiu al
Basarabiei, cerand concursul armatei romane pentru a anihila manevrele generalului rus21.

Un moment semnificativ in actiunile ce preced unirea cu Romania se deruleaz& in ziva
de 8 februarie 19 18 cand guvernul condus de dr. Ciugureanu dA un banchet in onorea re-
prezentantilor aliatilor din Chi§in&u §i a armatei romane. Iau cuvantul al&turi de dr. Ciu--
gureanu, Pan Halipa vicepre§edinte Sfatului Tarii, I. Pelivan, ministru de externe, V. Cristi

Ardealul" nr. 5 din 16 ianuarie 19 18; D. Bogos, op. cit., p. 117.
18 Ibidem.

Alexandru BOldur, op. cit., p. 50; Al. Chiriac, op. cit., p. 35.
17 Al. Boldur, op. cit., p. 50.
18 Al. Boldur, op. cit., p. 5 1.
19 Ibidem.
20 C. Kiritescu analizand evenimentele din ianuarie 19 18 aprecia cA pAstrarea unei inde-

pendente desAvar§ite a Orli era o solutie in care nu credea nimeni. Republica Barsarabean& era
cu desAvar§ire lipsit& de resurse financiare §i f&rd bani, era imposibil s& se injghebeze o intocmire
de stat solida. Secatuit& dup& patru ani de rázboi §i de devastAri, ar fi trebuit sá treac& multi
ani pan& ce finantele statului sA. fie in stare sA susrin& nevoile t'arii. Afar& de aceasta era evident
cA Basarabia independent& era sl devin& curand obiect de ispitl pentru t&rile vecine, un mare
teritoriu de rAzboi i de ocupatie. Ucraina i§i mArturisise intentiile, iar Austria tinea sub ocu-
patie Hotinul (I.storia reizboiului pentru intregirea Romdniei, Edit. §tiintifica §i enciclopedfca,
Bucure§ti, 1988, vol. II, p. 254).

21 D. Bogo§, 6p. cit., p. 124. Este reprodus& §i telegrama adresat& de dr. Ciugureanu gene-
ralului Averescu.
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ministru de interne, 0. Ghibu, D. Bogos vice-ministru la ministerul de thzboi, generalul
Brotrteanu din partea armatei romane, diplomatul francez Villoumin din partea aliatilor22.
La acest banchet unii participanti vor pune mai deschis sau mai discret problema unirii. ci
Romania.

Peste cletva zile la 22 februarie se intampla, un alt eveniment care pune chestiunea
unirii prin invitarea Moldovei de a participa la tratativele de pace dintre Romania 0 Pnte-
rile Centrale. In urma deliberarilor din aceeasi noapte Sfatul Tarii il desemneath pe prese-
dintele sau Ion Inculet, iar guvernul, in ziva urmatoare, pe doctorul Ciugureanu23.

Plecata la 23 februarie delegatia republicii moldovenesti ajunge la Iasi la 26 februarie.
In capitala vremelnica. a Romaniei fruntasii basarabeni sunt primiti cu multã calduth, vizi-
teath. Universitatea unde asisth la cursurile de la Facultatea de Medicink i iau pranzul cu
Constantin Argetoianu si C. Säräteanu ministrii in guvernul Averescu. In ziva urmatoare
oaspetii basarabeni sunt primiti in audiente succesive de regele Ferdinand 0 printul moste-
nitor Carol. In 28 februarie viziteath *coala normala iar in ziva de 1 martie sunt primiti
la Academia Romana".

Intr-o discutie avuth cu un redactor al ziarului Romania Noun" dupa reintoarcerea
la Chisinau, premierul Ciugureanu declarã ca in convorbirea cu regele am mai atins
chestia financiath atragand luare aminte suveranului asupra staxii noastre grele din care
nevoie poate c va trebui sä ne scoath tot Romania. Regele preciza premierul a raspuns
cA desi insäi Romania in clipa de fata este intr-o stare destul de grea ajutorul fratesc de
care avem nevoie intotdeauna ne va fi dat"28.

Abordand problema reformelor regele a spus ca recunoaste dreptul nostru de a ne
ocarmui singuri si a ne face acele reforme sociale de care avem nevoie. In privnta reformei
agrare suveranul roman a aratat ca Romania impartaseste principiile noastre in privinta
drepturilor taranului de a capata pamantul care-I munceste"28.

Prirnirea la Academia Romanä a fost un nou prilej pcntru D. Ciugureanu de a-si arata
sentirnentele unioniste i a se distanta de pozitia lui Ion Inculet. In cuvantarea tirmta in
fata inaltului for Daniil Ciugureanu a spits: in cei 106 ani de robie ne-a fost oprit tot.
Ne-a fost oprit i dreptul de a ne imbratisa cu fratii nostrii de peste Prut de a asculta che-
marile maicii noastre Romania"27.

In aceeasi cuvantare marele patriot roman vorbeste deschis de unirea nu numai cu
Romania dar i Transilvania elogiind taxanul roman: daca, asthzi suntem gata in viitor uni-
rea cu neamul de peste Prut si din Transilvania aceasta o datoram täranului roman din
Basarabia"28. La aceeasi intrunire Ion Inculet se multumeste a remarca aici noi care intaia
oath venim prin aceste locuri am inteles ca suntem neamuri i neamurile cele mai apropiate"29.

Criza de guvern din Romania de la inceputul lui martie 1918 amana tratativele de
pace si delegatia basarabeana se reintoarce la Chisinau.

Actiunile de apropiere continua la inceputul lunii martie 19 18 cand Sfatul Tarii aproba
o propunere a ministrului Comunicatiilor N. Bodie-Codreanu de a incheia o conventie cu
Romania in domeniul feroviar prin cele 70 de voturi ale Blocului Moldovenesc impotriva, vo-
--and fractiunea taraneasca (46 de voturi)38.

La 16 martie 19 18 in Sfatul Tarii doctorul Daniil Ciugureanu are o confruntare hota-
thtoare cu adversarii unirii in probleme de politica externá thspunzand unei interpelari a de-
putatului Tiganco unul din liderii fractiunii taranesti. In cuvantul sau, premierul, inlocuind
pe titularul externelor, Pelivan ce era bolnav, arath ca tara se afla in raporturile cele mai
bune cu Romania dupl cum se poate vedea din recenta vizita facuta la Iasi, ca. Romania se
consideth o sora mai mare si ca primejdia vine din Orient din partea Ucrainei ce ravneste
dotal tinuturi Akerman i Hotin. Ii intareste afirmatia citind o telegrama semnata de pre-
mierul i ministrul de externe ucrainean, Golubivici, adresata guvernului roman in care acesta

argumenteath pretentiile teritoriale prin faptul cI. partea de nord a teritoriului Basara-
bici este locuita in cea mai mare parte de ucrainieni, iar in partea de sud (intre gurile Du-

22 Romania north", nr. 18 din 10 februarie 1918.
23 Ibidem nr. 3 3 din 28 februarie 19 18; D. Bogos, op. cit., p. 129 .
29 Romania noua", nr. 35 din 2 martie 1918.
23 Ibidem din 8 martie 1918. Articolul Basarabia i Romania. De vorbd cu ministrul pre-

,sedinte al republicii noastre".
26 Ibidem.
27 Ibidem, Cuvintarea dr. D. Ciugureanu la Academia Romana.
22 Ibidem.
29 Ibidem, Cuvantarea d-lui Inculef.
20 D. Bogos, op. Cit., p. 13 1.
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-rani si a Nistrului ei au o majoritate re1ativ i astfel Basarabia in privinta, starii etnografice,
economice i politice alcatuieste o parte nedespartita din teritoriul Republicii Democratice
Ucrainiene"31.

Dupg citirea documentului, primul ministru precizeazg c acesta a fost motivul real
.al neparticipgrii delegatiei moldovenesti la tratativele de pace, pentru a nu da ocazie Ucrainei
sg insiste in cererile sale.

Desi puternic marcatg de interventia doctorului Ciugureanu fractia argneascg ripos-
teaa crticand politica guvernului si mai ales hotgrarea de unire cu Romania votatg in adu-
narea de la I3alti din 2 martie 191833.

Primul' ministru intervine din nou in dezbatere atacand minoritätile ce se opuneau
nnirii Romaniei, acuzandu-le niciodatg nu v-ati interesat de istoria acestei taxi cad
pe toti inacoce v-a manat numai lacomia de a vg imbogg4i"33.

In incheiere afirmg c neparticiparea delegatiei moldovene la tratativele de la Brest
Litovsk a fost norocul neamului romanesc. Se poate afirma c momentul hotarator ce a
premers unirea s-a desfäsurat la 16 martie 1918 in Sfatul Tarii, iar doctorul Ciugureanu a fost
direct implicat in confruntarea ce a inclinat definitiv balanta in favoarea unirii. 0 unire
cu Ucraina nu era impgrasia nici de fractia tganeasca. care va incerca in ultimul moment
sg acelereze elaborarea noii constitutii a -arii pentru a mentine republica independenta.

La 23 martie 1918 o noug inalnire la Iai cu guvernul Marghiloman la care participg
din partea Basarabiei: Inculet, Pan Halipa i Ciugureanu i venit de la Bucuresti, Constantin
S:tere34.

Marghiloman in cuvAntul säu vorbeste despre neputinta unui stat mic in formatiunea
de a pgstra integritatea sa intre Ucraina, Austria si Romania"36.

Inculet pune intrebdri la sfgrsitul discutiei in legatura cu Sfatul Tgrii, guvernul
administratia din Basrabia, clacg acestea vor fi mentinute. Marghiloman aspunde ca, repre-
zentantii Basarabiei vor fi integrati parlamentului i guvernului roman. Drepturile castigate
in Basarabia, regimul agrar existent si dreptul de vot al femeilor, regimul provincial, va ra-
mane neatins afirmg in concluzie premierul roman"".

Delegatia basarbeang revine la Chisingu impreung cu Constantin Stere care desasoarg
o intensä activitate cluand in zilele urmatoare s obting sprijinul grupgrii tgrgnesti pentru
unire.

Problema neutralizgrii grupgrii tganesti se discutli si la sedinta Blocului Moldovenesc
in care doctorul Ciugureanu se ridic a. cu hotarare impotriva solutiei propuse de Pan Erhan care
dorea votarea unirii cu Romania cu o largg autonoinie. Premierul basarabean afirma, cg in
cadrul Rusiei Mari ar fi trebuit ca fiecare popor sa-si aiba, autonomia sa, dar intr-o tar& ca Roma-
nia in care am face a treia parte din tar& si din populatie, autonomia noastrg ar fi un stat in
stat un continuu prilej de neante1egeri"37.

In ziva urnatoare, 27 martie, Sfatul Tarii vota in prezenta, primului ministru roman Ale-
xandru Marghiloman si a membrilor guvernului moldovean, in frunte cu doctorul Ciugureanu,
unirea cu Romania. Era un mare triumf al fortelor nationale grupate in Partidul National Mol-
dovenesc, al marilor patrioti moldoveni dintre Prut i Nistru in randul cgrora la loc de frunte se
situ a doctorul Ciugureanu.

31 D. Bogos, op. cit., p. 132.
22 Hotgrarea este semnata, de 102 persoane. Un nou apel de unire cu Romania este sern-

nat la Soroca de 165 persoane la 13 martie (vezi Al. Boldur, op. cit., p. 59-60).
33 D. Bogos, op. cit., p. 133.
" 0 prima inalnire intre conducat, rii basarabeni I. Inculet, D. Ciugureanu, Pan Halippa

Marghiloman avusese loc la 20 martie 1918. In notele zilnice Marghiloman o relateaa astfel:
Lunga intrevedere i membrii delegatiei Basarabiei: Inculet, prezidentul Sfatului Tarei; dr. Ciu-
gureanu, prezident al consiliului ministrilor i Halippa vicc-prezident al Sfatului Tarii. Teza
mea: Basarabia prea slabg, pentru a trgi singurd i despartitg; Ucrainienii pandesc nordul si lito-
ralul marei; nici bani, nici armatg. Unirea le-ar face un singur serviciu: s. opreascg dezmembra-
rea. Inculet, ex-agent al lui Kerenski, nu v a decat unirea cu autonomie depling; ceilalti doi
unirea. Le vorbesc de egalitate de drepturi, de ministri luand loc printre noi, etc." Al. Margilo-
man, Note politice, Inst. de arte grafice Bucuresti, 1927, vol. III (1917 1918) p. 442-443.

35 Ibidem, p. 448.
36 Ibideni, p. 419; Romania noug", nr. 56 din 27 martie 1918.
3 Romania noug" din 28 martie 1918; D. Bogos, op. cit., p. 133.
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8 10 Mihai Opritescu 6

La banchetul dat in aceeasi zi t cinstea realiznrii unirii, marele patriot aprecia intr-o
vibrantá cuvantare a in ziva de 2 7 martie s-a implinit visul cel sfant al romanilor din Basa-
rabia"88.

Festivitatile vor continua la Iasi in ziva de 30 martie 1918. prilej cu care marele patriot
este decorat impreuna, cu Inculet ea Coroana Romaniei39.

Prin decret regal in conformitate cu actul de unire adoptat la Chisinnu, doctor Ciugureanu
devine impreunn cu Ion Inculet ministry secretar de stat in guvernul roman".

Se incheia astfel cea mai important n. etapn din cariera politicl a marelui patriot roman
care in calitate de deputat in Sfatul Tarii de la Chisinnu intre noiembrie 19 17 si ianuarie 19 18 si
de sef de guvern intre ianuarle i martie 19 18 a militat cu hotaxare pentru realizarea unirii.

Cariera sa politica, va continua in Romania Mare ca membru in Partiduf Liberal fiind
deputat si senator, vicepresedinte atat al Camerei Deputatilor in anii 1922 1926 si al Sena-
tului 1933 1937.

In 1940 Dr. Ciugureanu se afl 5. printre intelectualii basarabeni care protesteazä impotrivai
dictatului sovietic ce rupea din trupul Orli provincia dintre Prut i Nistru.

Dupä al doilea rãzboi mondial va fi una din victimele totalitarismului, deceda.nd curand
dupl arestarea sa in inchisoarea din Sighet la 6 mai 195041.

Doctorul Ciugureanu* a fncut parte dintr-o stralucitn generatie de intelectuali basarabeni
aläturi de Pan Halippa, Ion Pelivan, Constantin Stere, Anton Crihan, Dimitrie Bogos care an
tinut treazn fäclia nationall in Basarabia si care a stiut in acele momente politice dificile din
anii 19 17 19 18 a uneascn-n jurul säu pe basarabenii ce simteau romaneste realizand prim a din
cele trei uniri din anul 19 18 ce au faurit Romania Mare.

88 Romania noun" din 29 martie 1918.
39 Romania noun." din 1 aprilie 1918.

Romania noun" din 2 aprilie 1918. La 7 aprilie 19 18 se formeaz a. un non guvern
condus de P. Cazacu.

41 C.C. Giurescu, Cinci ani ci cloud luni in inchisoarea de la Sighet, Edit. Fundatiei cultu-
rale romane, Bucuresti, 1994, p. 157.

* Autorul multumeste inginerului Gh. Ciugureanu, fiul fostului om politic basarabean
pentru informatiile oferite in redactarea studiului de fatn.
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VASILE STROESCU - LUPTATOR PENTRU DESAVAR*IREA
UNITATII NATIONALE ROMANESTI

CONSTANTIN I STAN

Intrarea Romaniei in razboi de partea puterilor Antantei, in august 1916, a redesteptat
sperantele romanilor de pretutindeni in realizarea desavarsirii unitatii nationale romanesti.
Printre cei care nutreau asemenea sperante se afla Vasile Stroescul. Infrangerile suferite de arma-
ta romana in toamna anului 1916 nu i-a stirbit dorinta de libertate si de infaptuire a unitatii
tuturor romanilor. De aceea, multi il cautau, Ii cereau sfatul, sprijinul material si moral.

La sfarsitul anului 1916 0. Goga a planuit retragerea in Basarabia lui Vasile Stroescu
impreuna cu Onisifor Ghibu. Cei doi refugiati ardeleni aveau in vedere adapostirea familiilor
lor la una din mosiile lui Stroescu din Basarabia, unde speirau sa fie in siguranta, dat fiind ca. ei
erau condamnati la moarte in contumacie. Cu toate cä 0. Goga obtinuse pentru amandoi pasa-
poartele, iar pregatirile in vederea deplasärii la Odessa erau incheiate, cel care a plecat a fost
0. Ghibu. 0. Goga a fost retinut de Consiliul de Ministri la Iasi. Ulterior, el a prirnit sarcina din
partea generalului Prezan, seful Marelui Cartier General Roman, de a organiza ziarul acestei
insitutii intitulat Romania". Directorul noului cotidian era Mihail Sadoveanu, iar Goga
frideplinea functia de prim-redactor. 0. Ghibu a ajuns in Odessa, la V. Stroescu, dar acesta i-a
declarat a nu are posibilitatea s ne adaposteasca familiile, deoarece are mosiile date in arend

ar fi o nenorocire sa laisam familiile intr-un sat din acela unde nu este telefon, nu este tren ,
nu este posta, nu este doctor, unde nu patrunde o gazeta."2. Dupa, cinci zile, potrivit relatari-
lor lui 0. Ghibu in lungi convorbiri minunate, care s-au soldat la sfarsit cu constatarea ca. pro-
iectul lui 0. Goga de a ne lasa familiile in cutare sat basarabean antedeluvian este in imprejura-
rile date cu totul in dezavantajul nostru si ar putea fi chiar catastrofal pentru noi, in consecinta
am si luat, cat ma priveste pe mine hotararea de a renunta definitiv la el, urmand ca dupá intoar-
cerea la Iasi sa-i comunice aceasta hotarare i lui Goga"3.

. La incepntul anului 1917, in Rusia a izbucnit revolutia. Tarul Nicolae al II-lea a fost
fuläturat i s-a constitnit un guvern provizoriu condus de Kerenski. Romanii basarabeni, dupa
mai bine de un secol de dominatie rusk s-au redesteptat, ridicandu-se la lupta pentru castiga-
rea drepturilor i libertatilor nationale.

Un rol important in organizarea i conducerea luptei politice a romanilor basarabeni
1-a avut crearea la 3/16 aprilie 1917 in Chisinau a Partidului National Moldovenesc. Cu acest

1 V. Stroescu s-a nascut la 11 hoiembrie 1845 in satul Trinca din tinutul Hotinului,
intr-o veche familie boiereasca, fiind al patrulea copil al boierului Vasile Stroescu. Studiile
gimnaziale le-a facut la KemenetPodolesc, iar cele liceale la Chisinau si Odessa. A urmat
dreptul la Moscova, Petersburg si Berlin. In capitala Prusiei sustinut in 1866 teza de docto-
rat. Un an mai tarziu era judecator la Hotin.

Vorbea cu usurinta limbile: franceza, italianá, germana, engleza si toate cele slave.
Mosiile sale din tinuturile Balti i Hotin aveau o suprafata de 25.000 hectare. El le-a arendat
copiilor in conditii foarte avantajoase (Vezi Gheorghe Bezviconi, Fratii Stroescu, in Din trecu-
tul nostru", III, nr. 17-20, februarie-mai 1935, p. 105 106; Liviu Marian, Vasile Stroescu.
Amintiri, in Adevarul literar i artistic", din 25 aprilie 1926; Antonie Plamadeala, Pagini
dintr-o arhivd inedihb, Bucuresti, 1984, p. XXVII XXVIII).

2 Onisifor Ghibu, Pe baricadele vigii, vol. IV, In Basarabia revolutionard (1917-1918),
Chisinau, 1992, p. 50 5 1.

Idem, Oameni mntre oameni. Amintiri, Ed. de Ion Bulei, Octavian Onisifor Ghibu
si Serban Polverejan, Bucuresti, 1990, p. 91.

Revista istorica", torn V. nr. 7-8, p. 811 816, 1994
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prilej, potrivit unei participante la eveniment, s-a citit scrisoarea marelui patriot V. Stroescis
care spunea ca, toata averea lui este pus& in folosul partidului care se formeaza acum4.

Programul noii formatiuni politice a fost intocmit de un grup de initiativa compus dits
Anton Crihan, Ion Buzdugan, Gheorghe Andronache, Nicolae Cernei i Iorgu Tudor. El en-
prindea idei avansate pentru vremea adeea:

I) Exproprierea pamantului agricol farä nici un fel de despagubire, acesta urmand
se dea uorodului pentru ca. el il munceste. Padurile, pasunile, iazurile sunt, de asemenea, supuse
exproprierii, devenind proprietate obsteasca.

2) $colile trebuie a fie romanesti, lar invatatura sa fie WI plata i sa aiba chip (posi-
bilitatea) sa invete in ele copii ai taranilor i muncitorilor.

3) Limba moldoveneasca (romaneasca) sa se introduca in toate dregatoriile de s tat,
de tinut si de voloste (plasa), de comuna.

4) Arhireul (capul bisericii ortodoxe) i toti naccalnicii (functionarii administrativi>
sunt datori sa cunoasca limba norodului.

5) Recrutii sa nu mai fie dusi in alte gubernii pentru satisfacerea serviciului militar,
ci sit faca slujba pe loc, in Basarabia, in regimente moldovenesti, punandu-se astfel bazele ar-
matei nationale.

6) Necesitatea obtinerii autonomiei interne, precurn si crearea unui Sfat al Tarii, alca-
tuit din imputernicitii tuturor paturilor moldovenesti si ale altor neamuri conlocuitoare va ft
sin gurul carmuitor in Basarabia"5.

Programul Partidului National Moldovenesc avea pe langa no caracter profund demo-
cratic si unul patriotic, urmarind generalizarea limbii romane si a alfabetului latin in scoli,
administratie, justitie i armata. Realismul, caracterul sau echilibrat au facut ca acest program
sit alba o aderenta considerabill in randurile opiniei publice, contribuind la sporirea persona-
litatii i prestigiului noii formatiuni politice. Tot in ziva de 3/16 aprilie 1917 a fost alms& con-
ducerea Partidului National Moldovenesc. Se punea problema cine sa fie presedintele parti-.
dului. P. Halippa s-a gandit in primele momente la arhimandritul Gurie, care se gasea exilat
undeva in interiorul Rusiei. Dar alegerea unei fete bisericesti in fruntea unui partid politic in
acele imprejurari nu era cea mai bung. solutie. 0. Ghibu a propus fapt consemnat in memorisle
sale, ca in fruntea partidului A, se afle cunoscutul boier nationalist, care s-a ilustrat o viatit .
intreaga prin mari initiative in folosul intregului popor roman, Vasile Stroescu, care, des i
nu are calitati de luptator politic propriu-zis, este un om de inima, un mare democrat, un ma,
de bine si de o onestitate fara pereche, al carui sfat si sprijin poate sit valoreze mai mult decat
mice insusiri politice".

Propunerea lui Ghibu a fost intampinata cu rezerve, deoarece Stroescu era prea baran,
dar in cele din urma a fost primita, in principiu, iar doi delegati, P. Halippa si 0. Ghibu, urinau
sa se deplaseze la Odessa unde petrecea de catava vreme venerabilul protector al cauzei natio-
nale", pentru a inmana o adresit semnata de cei 21 de membri fondatori ai Partidului. V. Stro-
escu a fost impresionat de onoarea de a fi ales in fruntea Partidului National Moldovenesc
scriind comitetului un mesaj precizand: Ma simt fericit ca am ajuns zile la care niciodata.
n-am putut sa ne asteptam. Soarta poporului roman din Basarabia se aflt in mainile noastre".
Ca de atatea oH, si de aceasta data, marele mecenat se gandea la cei umili, cei simpli, la po-
porul care trebuie luminat prin scoli romanesti i conferinte. Trebuiesc formati conferentiari
care sa umble prin sate, sa-i lumineze pe tarani, sa stie dreptul i datoria lui (... )". $i cu aceasta.
ocazie V. Stroescu li reafirma deplinul atasament fata de cauza nationala romaneasca, decla-
rand Eu is cu totul la dispozitiunea tarii mele, cu mintea, cat mi-a dat Dumnezeu, cu toatb.
inima i cu toata averea mea"7.

Românii basarabeni au acordat, de asemenea, o atentie deosebita organizarii lor mili-
tare. S-au format cohorte (cete) moldovenesti. 0 (cohorta) ceatk era alcatuita dintr-o suta.
de oameni, cu un ofiter i avea in frunte un inspector (comandant). In vederea constituirii aces-

* Elena Alistar-Romanescu, Amintiri din anii 1917-1918, in Biblioteca Academici
Romane, Sectia Manuscrise (in continuare se va cita B.A.R., sectia Mss.), Arh. Grigore T_
Kirileanu, mapa VI, rnss. 20, f. 49,

5 Iorgu Tudor, Amintiri, vol. II, Dupd Unire in fara liberd (manuscris aflat in posesia
prof. George Vioreanu din Buzau), f. 23.

O. Ghibu, Pe baricadele vol. IV, p. 73-74.
7 Cf. Al. Ciulcu, Din viata si activitatea lui Vasile Stroescu, in Viata Basarabiei", IX,

nr. 1, ianuarie 1940, p. 20.
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tor unitati militare s-a creat Comitetul Ostd,sesc Moldovenesc. Noul comitet s-a ocupat de acti-
vitatea de recrutare, organizare i instruire a cohortelor, concomitent, noul organism s-a preo-
cupat de problema popularizarii i sustinerii aspiratifior nationale romanesti. La 18 aprilie
,1917, Comitetul Militar din Odessa a organizat un miting Iii localitate cu participarea catorva
mii de soldati, tarani, muncitori, intelectuali, functionari din oras i imprejurimi. La aceasta
intalnire, au fost prezenti delegati din Chisinau ai Partidului National Moldovenesc: Pan Ha lip-
pa, Simion Murafa, Vasile Hare, Vladimir Bogos, Vladimir Cazacliu, reprezentanti ai refu-
giatilor ardeleni, banateni i bucovineni: 0. Ghibu, 0. Goga, Ion Nistor.

Manifestantii s-au deplasat pe sträzile orasului cu tricolorul romanesc in fninte, ffind
insotiti de muzica militara care intona cantece patriotice. Demonstrantii, in jur de 10 ceasuri
au defilat prin Odessa purtand pancarde pe care erau scrise lozinci ca: Vrem autonomia Basa-
rabiei" Vrem scoall nationala". Cei prezenti s-au oprit in fata Hotelului unde se afla bolnav
Vasile Stroescu. Acesta, in aplauzele i ovatiile miilor de participanti iese pe balcon si se adre-
seaza multimii. Martor al evenimentului, Iorgu Tudor consemna in memoriile sale, inca ine-
dite, atmosfera emotionata care domnea la acest miting: Venerabilul batran iese pe balcon
scria I. Tudor lumea ii ovationeaza cu caldura. Adanc miscat, cu ochii in lacrini, se inclinä
adanc i privind cu dragoste i admiratie marea de oameni, civili si militari, adreseazá acestora
un cuvfint de saint i recunostinta. Vorbitorul ii exprima cu acest prilej mirarea, dar in ace-
lai nemárginita satisfactie fata de multimea adunata: Scumpii mei si dragii mei frati
prieteni, v iubesc si nu-mi vine sa cred ochilor, caci e prea de vis, e de necrezut ceca ce vad,
o lume de entuziasti implinatori, indrazneti ai unui testament, ai unui vis Satisfactia lui
Stroescu era cu atat mai mare cu cat la miting participau reprezentanti ai tuturor romanfior:
regateni, ardeleni, banateni, bucovineni, moldoveni din Basarabia, care reprezentau simbolic
a Romania de maine, Romania intregita, Romania mare 8. Era crezul pentru care marele mece-
nat actionase i lupta in continuare. Prezenta acestor soli iti umplea inima de bucurie si speranta
in izbanda cauzei romanesti: 8 ziva de azi, pentru mine e cea mai luminoasä, inaltatoare si feri-
cita zi din viata mea. -SA traiti dragii mei, sa luptati ca sa ne vedern implinit cat mai =rand
idealul nostru sfant. Traiasca. Romania mare! 8"8.

La randul sau, Pantelimon Halippa descria in memoriile sale bucuria lui Stroescu generata
de prezenta impunatoarei multimi de romani care se aflau in fata Hotelului Londone" unde
locuia cel care: si-a cheltuit viata si averea pentru nevoile vitale ale romanilor de pretudin-
deni", subliniind: si i-am procurat cea mai mare bucurie din viata and a vazut cu ochiul
lui minunatul tablou al ostasimii moldovenesti basarabene, care se incadra in randuri stranse
si unite ale neamului pentru salvarea lui"°.

Desi bolnav, destul de in varstä, V. Stroescu a mentinut stranse logaturi cu lupta tarii
pentru unitate nationala. Pentru Cuvant Moldovenesc", marele mecenat a acordat o noul
donatie de 10 000 ruble. De asemenea, 0..Ghibu a fost sprijinit in editarea gazetei Ardealul"
cu litere latine, promitandu-i trimita pe trei luni de zile 200 de ruble lunar10.

Legaturile cu 0. Ghibu s-au consolidat in perioada urmatoare. La 26 iulie 1917, V. Stro-
eSC1.1 11 informeaza pe Ghibu in legatura cu sosirea in Rusia a trenului care transporta tezaurul
nancii Nationale a Romaniei, exprimandu-0 bucuria fata de acest evenimentu.

In toamna anului 1917, V. Stroescu pleaca la Petrograd pentru a-si ingriji sanatatea.
Aid, cu ajutoiul dr. Nicolae Lupu i ministrului plenipotentiar al Romaniei in capitala Rusiei,
el se imbarca pe un vapor cu destinatia Londra. Bolnav, nu stil mutt aici, deplasandu-se spre
Paris, unde este supus unei operatii dificile care reuseste12. Din aceste motive, nu poate fi mar-
tor la infaptuirea Unirii Basarabiei cu Romania, idealul pentru care luptase cu atata ener-
gie.

8 r. Tudor, Anzintiri, vol. I, In viiltoarea revolufiei din 1917-1918, Basarabia autononur
ci republica (mss.), f. 53.

° P. Halippa, Cronica vielii mele (memorii in manuscris), in Arhivele M. Ap. N. (fost8i.
arhiva C.C. al P.C.R.), dosarul 115, caietul nr. 4, fila 427.

'° 0. Ghibu, Pe baricadele vietii, vol. IV, p. 376-377.
Scrisoarea se afla in arhiva personall Onisifor Ghibu; trenul special al bancilor"

pornit din Iasi la 28 iulie 1917 si a ajuns in Moscova pe 3 august 1917, cu cele 175 de
lazi continand tezaurul, apoi odoarele manastirilor, pinacoteca, depozitul casei de depuneri,
o parte a arhivelor statului, manuscrise ale Academiei Romane (vezi Arhivele Statului, Bucu-
resti (in continuare se va cita Arh. St. Bucuresti), fond Presedentia Consiliului de Ministri,
mapa XIX, varia I; Mihail G. Romascanu, Tezaurul roman /a Moscova, Bucuresti, 1934,
IlassirM ; Viorica Moisuc (coord.), Tesaurul Ronzdniei la Moscova. Docunzente (1916-1917),
Bucuresti, 1993, passim).

12 Al. Ciulcu, op. cit., p. 2 1.
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In capitala Frantei, V Stroescu a desf&surat o important& activitate In sprijinul cauzei
nationale romAnesti. A contribuit la finantarea propagandei rominesti desf&surate pe pamant
francez, ajutAnd mai ales gazeta La Roumanie". gasim printre semnatarii motiunii adu-
nani romAnilor din Franta, desf&surath in ziva de 24 august16 septembrie 1918. Documentul,
semnat printre altii de: P. BrAthseanu, C. Mille, Anghel Nicolescu, slt. Horia Hulubei, apoi
George Sterian, Aureliu N. Eliescu, Traian Lalescu, George Murnu, Oreste Tafrali, Dimitrie
Voinov, recomanda pe Vasile Lucaciu i profesorul Joan Cantacuzino care primeau imputer-
nicirea de a discuta cu autorithtile aliate. Scopul acestor intrevederi era acela de a convinge
autorithtile antantiste ca s& sustin& in numele nostru interesele i idealul neamului romlnesc
pentru unirea tuturor romAnilor intr-un singur stat national". In acelasi timp, ei erau autori-
zati s actioneze pentru alcltuirea unui Consiliu National dintre románii hothrati a thnthne
in thrile aliate, pan& la pacea generala, spre a lupta in mod statornic pentru llmurirea opiniei
publice mondiale asupra aspiratiior noastre nationale si pentru realizarea drepturilor firesti
ale neamului romAnesc prin constituirea RomAniei Mario.

La 20 septembrie/3 octombrie 19 18 a fost creat la Paris Consiliul National al Unitiltii
Rornaneti format din 29 de membri, printre care se afla si V. Stroescu. Presedinte al acestui
organism a fost ales Tache Ionescu, iar doctor V. Lucaciu, 0, Goga, Joan Th. Florescu, doctor
Constantin Angelescu indeplineau functii de vice-presedinti.

Dup& inflptuirea marii unitti, prin actele plebiscitare de la Chisingu, Cern&uti si Alba
Julia, V. Stroescu a activat pentru recunoasterea des&vArsirii unithtii nationale românesti. La
Pariq el a stabilit leg&turi stthnse cu delegatia RomAniei la Conferinta de pace. In ziva
de 22 aprilie 19 19 a avut o intalnire cu Al. Vaida Voievod care afirma intr-un mesaj adresat
lui Iuliu Maniu In aceeasi zi: Azi 1-am avut la mask pe bltranul Stroescu, om foarte simpatie

intelept"".
In urma alegerilor parlamentare din noiembrie 1919, V. Stroescu a fost ales deputat

in mai multe circumscriptii din Basarabia. In cadrul primei sedinte a Adunlrii Depulatilor
la 20 noiembrie 1919, el a fost desemnat ca presedinte de vArstl. In discursul rostit cu acest
prilej marele mecenat a elogiat semnificatia unirii depline athtAnd cl: Aceea ce nici in vis
n-am putut vedea s6 infAptuim in realitate, adick, Uniunea tuturor provinciilor românesti in-
tr-un singur stat". In acelasi timp, presedintele provizoriu, vorbind de factorii care au contri-
buit la inf&ptuirea Marii Uniri, a subliniat ca poporul nostru a fost creatorul acestui maret
act istoric: Cel dinthi factor care a lucrat la unirea romAnilor a afirmat vorbitorul a
lost insusi poporul romAnesc (...). In luptele lui pentru neam i tath a ar&tat cea mai mare
bravura, a suferit cele mai mari, chiar supraumane, suferinte". Prin urmare, realizarea Unirii
depline este rodul sacrificiilor nenumáratelor generatii de inaintasi care si-au värsat sangele
si si-au dat viata pentru independent& i unitatea neamului. In final, V. Stroescu a chemat
pe toti fiii patriei reintregite la unitate i coeziune, care in conceptia sa constituie chethsia pro-
gresului Orli i poporului: In RomAnia sa dam toate patimile uithrii, s& intthm- cu gAndul
numai la binele si prosperitatea neamului si tarii noastre"15.

Era crezul de o viata al marelui mecenat care in vremurile de thstriste prin Care trecea
neamul romAnese a adus alinare, a descretit fruntile. Acest discurs a impresionat opinia public&
din RomAnia. Profesorul Nicolae Iorga, profund miscat de discursul simplu dar maret prin
valoarea lui de simbol, considera vorbitorul, in paginile ziarului Neamul Romanesc" ca fiind
O siluet& americana cu o atitudine ferma a unui Wilson". Autorul articolului trecea in revista
calitatile deosebite ale lui V. Stroescu: democrat sincer, de convingere adânck mai presus
de prejudecatile clasei sale, dar i peste toate ihiziile demagogiei primejdioase", Iorga a preci-
zat cä desi tthit multi ani in strain&tate Stroescu nu uitat poporul, prin intreaga lui acti-
vitate Rind un fiu credincios al neamului sk.u". Marele istoric a aratat c& presedintele de vArsta
al AdunArii Deputatilor a vorbit clar, energic, in nunele deputatilor, exprimAndu-si nem&su-
rata bucurie pentru opera in chip minunat indeplinith a intregirii nationale". Nicolae Iorga
a afirmat, totodatk cA expunerea lui V. Stroescu a constituit un bun inceput pentru Camera:
Mai multh tinerete nu putea vorbi prin graiul presedintelui de vArst&"16.

Incepand din anul 1919, V. Stroescu a fost ales mereu deputat si senator in Transilvania.
Prin Legea din 1924 i se creeaz& o senatorie de drept. Era o modest& recunostinta fat& de maxe-
tele acte patriotice acute in decursul a paste dou& decenii, atAt mai inainte cat si dupk, Marea
Unire, Stroescu a fost departe de vAltoarea luptelor politice pe care nu le-a agreat niciodath.

B.A.R., Sectia Mss, cota A. 1687. Motiunea din 24 august/6 septembrie 1918.
Arh. St. Bucuresti, fond Al. Vaida Voievod, dosar 55/1919, f. 9.

15 Constantin I. Stan, Consacrarea Unirii Transilvaniei cu Romania in primul parla-
ment al Romilniei tntregite, in Apulum", XX, 1982, p. 3 10-3 11.

" Neamul romAnesc", din 26 noiembrie 1919. -
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iunie 1923, V. Stroescu a Mat parte la crearea Ligii Drepturilor Omului aláturi de
C.Gh. Costaforu, Dem. Dobrescu, dr. Nicolae Lupu, pictorul Camil Resu, sculptorul Corneliu
Medrea, dramaturgul Victor Eftimin, ziaristul Constantin Mil lea, avocatul Grigore Iunian,
filozoful Constantin RAdulescu-Motru, istoricul Radu Rosetti v.a. Presedinte al Ligii a fost
ales V. Stroescu care a finantat organizatia, iar ca secretar a fost desemnat prin vot C. Gh.
Costaforu".

BAtrAn si bolnav, V. Stroescu trlia retras, aproape singur, uitat de lumea pe care a
plrasit-o pentru totdeauna la 15 aprilie 1926, intr-o camera a Hotelului Athenée Palace din
centrul Bucurestiului. I s-au fAcut funeralii nationale care au avut loc in ziva de 18 aprilie. Cere-
monia de doliu s-a desfA5urat in Biserica Alb& din Bucuresti, iar inhumarea s-a produs in Cimi-
tirul Sfanta Maria" din Capita 1A. in cuvAntarea rostit& la capataiul defunctului la Biserica
ADA, profesorul loan Lupas afirtna ea: Darurile i ajutoarele lui (Stroescu, n.n.) se vArsau
in toate satele ca o roil& cereascA menitA sl invioreze arsita sufletelor ajunse in pragul dezn&-
dejdii"18.

La rAndul au, dr. N. Lupu a glorificat personalitatea marelui dispArut, reliefAnd c&
Poporul roman pierde pe cel mai nestemat i pretios diamant al sufletului (...). Oameni
de talia lui apar rar, in cursul veacurilor, in viata mmii. V. Stroescu n-a dat fast persoanei

cuvAntului, ci puterea urias1 a faptelor"
In adevar, faptele sale au fost extraordinare, ele vorbind mult mai mult decal cuvintele,

oricAt de mestesugite ar fi ele. Pe aceastA linie se inscrie, de altfel, i discursul rostit tot cu
prilejul tristei despartiri de marele mecenat basarabean de profesorul loan Petrovici. Renumi-
tul filozof ardta el Stroescu a afectat o largA parte din averea lui personal& pentru infiin-
tarea de scoli romAnesti, convins fiind cA in orice regiune romftneascA ar fi sA le creeze nea-
mul intreg ca o unitate, vor folosi de pe urma lor". El a inteles cu clarviziune CA sprijinind
material si moral inaltarea Ardealului, sustinea indirect soarta provinciei sale. In numele
guvernuhti profesorul Petrovici aducea un ultim omagiu de pioasA recunostiata omului ales

destoinic care a fost Vasile Stroescu, si care ar trebui CA slujeasc& drept pilda indrumAtoare
generatiilor mai noi" 29

Profesorul Onisifor Ghibu evidentia, la rAndul s&u, intr-un articol necrolog publicat
in paginile Calendarului Asociatiunii" apArut in 1927, opera mareata a lui V. Stroescu, apre-
data. de marele pedagog ca o fapt& fArA pereche in analele vietii noastre nationale". $i dato-
ritA faptului cl el nu avea nu numai punga deschisA, ci mai intAi inima i mintea. El ajuta
pentru a indemna i pentru a trezi interes in noi insine". Deci, marele mecenat nu fAcea doa r
simple dosatii, dorea ca acestea sl fie bine gospodArite, sA-si ating& scopul propus, s& fie
completate cu alte actiuni. Din aceste motive, 0. Ghibu arAta CA toti acei care 1-au cunoscut
si iubit, sA-i aducem ca tribut intreaga dragoste i recunostinta vesnic& i sA-1 arAtArn genera-
tiilor care vin ca pe cea mai frumoasA figurA a epocii noastre al".

Personalitatea lui V. Stroescu a fost evidentiata in acele momenta ale tristei despArtiri
si de istoricul N. Iorga, care elogia figura marelui disparut, scriind ca acesta a avut un rol
important in dAinuirea neamului pe toate tArAmurile si in menirea de a fi unit", contribuind
in felul acesta la realizarea unitatii culturale i 'politice a romAnilor 22. La rAndul s&u, lingvistul
bucovinean Sextil Puscariu, luptAtor incercat pentru Unitatea Bucovinei cu patria mamA,
consemna in memoriile sale cA Stroescu a murit stimat de toti, dup& ce si-a trait anii din
urmA ai vietii aproape singur i aproape uitat" w.

Academia RomAnA a omagiat personalitatea lui V. Stroescu in Sedinta publicA din
25 mai 1926. Vasile PArvan a arAtat cu acest prilej solemn ca marele mecenat al neamului
romAnesc a lasat ca amintire neuitatA actele sale de mare generozitate prin care: a ajutat

" Cf. Al. Mihailescu, C. Gh. Costa Foru evocdri, in Anale de istorie", XIII, nr. 1,
1967, p. 137.

" Constantin I. Stan, Vasile Stroescu sprijinitor al culturii romanegi din Transilva-
nia, in Ziridava", XV XVI, 1987, p. 258.

19 Aurora", din 18 aprilie 1926.
w Ion Petrovici, Vasile Stroescu (necrolog), in Convorbiri literare", aprilie 1926, p.

315-316.
a 0. Ghibrt, A murit Vasile Stroescu, in Calendarul Asociatiunii", XVI, nr. 139 din

1927 1928, Sibiu, 1928, p. 8. Ghibu I-a omagiat de multe ori pe Vasile Stroescu dup& moarte
(vezi, Un monument lui Vasile Stroescu, in Universul", 29 aprilie 1934 sau Un binefdcdtor
al Zarandului, Vasile Stroescu, in Nationalul non", din 1 iulie 1936).

22 N. Iorga, Oameni care au fost, vol. III, Bucuresti, 1936, p. 275.
" S. Puscariu, Memorii, Bucuresti, 1978, p. 760.

In
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puternic inaintarea culturii nationale romanesti si a sprijinit cu deosebire in momente grele
de incercari existente, nu o data a multor institutii scalars i biblioteci din Ardeal (...). S-a
facut vrednic de recimostinta intregului neam romanesc 20".

Relevand meritele deosebite ale marelui filantrop, dr. Nicolae Lupu, unul din putinii
apropiati ai lui V. Stroescu in ultimii ani ai vietii, scria in aprilie 1926 Cu V. Stroescu
dispare nu numai un roman, ci un titan al caracterului si al vointei (...). Despre el se va scrie,
vor trebui s5, se scrie pagini ilustre, spre a servi de pildá generatiilor urmatoare.

Bibliograful sau (...) va trebui sa cerceteze dosarn1 bogat al faptelor i sufletului sau 25"#
adevär, faptele lui V. Stroescu sunt impresionante prin dimensiunile i importanta

bor. Activitatea lui este uriasá si din pacate putin cunoscuta. Darurile lui V. Stroescu au venit
atunci cand romanii din Transilvania aveau mai mare nevoie. Ele au descretit fruntile intu-
necate de griji necazuri, au iluminat constiinte si au adus o oaza de speranta intr-o mare
a deznadejdii; facute far& agitatie in jurul lor, aceste danii sunt impresionante ca valoate,
cat i ca frecventa i diversitate, dovedesc inaltul patriotism al marelui mecenat. El nu #-a
uitat Ins5, Basarabia, caci a contribuit cu toat5, energia i priceperea la Unirea Basarabiei cu
Patria-Mama.

Intreaga activitate a lui V. Stroescu din care am prezentat doar o parte, dovedeste
modestia, altruismul, patriotismul inflacarat de care a dat dovada, fapte care 11 situeaza in
randurile ctitorilor de mama ai Romaniei intregite.

24 Analele Academiei Rontine", tom.. XLVI, 1925 1926, parte& administrativa
dezbaterile, p. 67.

25 Aurora", din 18 aprilie 1926.
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PERICOLUL ASERVIRH POLITICE A VESNICELOR ADEVARURI

Scrisoare deschisa Presedintelui
Republicii Moldova Mircea Snegur

Am ascultat cu anumit h. surprindere, dar mai ales cu multa amäraciune, discursul Dvs.,
-tinut la 5 februarie curent la Congresul intitulat Casa noastra". Ne-a mirat insistenta cu care
.ati folosit niste date cu caracter istoric, dar ne-a dezgustat scopul pentru care acestea au
fost folosite, si mai ales maniera incorecta, sfidatoare de bun simt si de elementara, cultura
istorica, in care au fost manipulate. Ca oameni deprinsi s judece nu dupl cele auzite, ci
pe temeiul mkturiilor materializate in cuvantul scris, am asteptat publicarea discursului, pentru
a verifica cele auzite. Si ne-am convins ca, din pacate, am auzit bine.

Preocuparea de capetenie a cuvantarii Dvs. a fost sli dovedeasca ceea ce sute de ani
la rand s-au straduit zadarnic s-o realizeze multi altii, chiar dach spre deosebire de Dvs.,
acestia au manipulat de regula cu indemanare de profesionisti, o informatie istorica pe care
statutul nostru de specialisti in domeniul istoriei nu ne permite s-o comparam cu cele cateva
argumente bicisnice si false ce se contin in cuvantare, culese in graba si fara pricepere de cine
stie ce sfetnic pripasit in umbra presedintiei. Istoria arata cat se poate de clar, ca toti acestia
au fost, fie straini, fie cu simbrie de la straini. Numarul lor, din nefericire, n-a fost mic. Odath
cu avintul mischrii nationale de la sfarsitul anilor 80, numarul acesta s-a redus brusc. Dar
iath ca, gratie Dumnezeu stie caror metamorfoze politico, aceste lugubre vedenii ale trecutu-
lui, acest blestem al neamului, este readus printre noi chiar de acela care are datoria si le
stea in cale cu tot ce-i sti in putinta, chiar cu pretul propriei vieti.

Ceea ce vi cazniti Dvs. sa dovediti populatiei republicii, chinuite de cu totul de alte
necazuri decat acelea ale Dvs., e ch rornanii de dincoace de Prut nu sunt de fapt romani,
ci noi am fi doar moldoveni.

S-ar putea ca pornirea Dvs. si. aibh o explicatie rezonabilA dorinta ca si pe aceasth
<ate sli contribuiti la afirrnarea independentei i suveranititii Republicii Moldova. S-ar putea.
Numai cli moldovenismul" Dvs., pe ling& faptul cli e antitiintif mc, antinational i antiistoric,
.este in esenta lui rominofob. Aceasti boat& s-a mai cunoscut pe la noi, despre ea a vorbit
foarte instructiv ilustrul nostru inainti:q de breasli Radu Rosseti, care o numea moldove-
nitl". Maladia, insi, a dispArut la vremea sa repede §i irevocabil, aa cum orice organism sAnl-
tos se elibereazi de tot ce diuneazA evolutiei sale normale. De ea nu este imposibil a scipa,
-deoarece i se cunoa.,te perfect diagnosticul: ignoranta, lipsa desavAr0tA a sentimentului national

frica puzderiei de burtAverde, din locurile cu ca0ig wor i nernuncit din sistemul agroindus-
trial 0 din cabinetele guvernAtnintului, de a-0 pierde aceste locuri. CAnd cunoavtem aceastA
realitate ne mai poate oare mira dementa agresivitate antinationalA a agrarienilor? $i isa avem
<are temeiuri sli ne ne1initirn, clad *tim foarte bine O. sfatul cu poporul" va fi de fapt
sfatul Dvs. cu ace0ia i cu toti ceilalti ca ei?

Asa stand lucrurile, chiar daci ant vrea s5. VI ajutlin sl VI durneriti", cum ne cereti,
n-am reu0, pentru ca de fapt n-o doriti, pentru cli ne cereti, fin perdea, un singur lucru:

falsificAm cronicele, si rIstIlmicim opera scrisl a rnarilor precursori. Ne arAtati chiar qi
-cuin Si o facem. Astfel, reproduceti un fragment de traducere falsi a Cronicii moldo-polone"
atunci cAnd ne spuneti ci Drago5 a descilicat tara cu moldoveni", pe and in textul original
at documentului rnoldoveni nici nu sunt mentionati, pentru ci acolo e vorba de VO LOCHI
VEGIERSKIEMY" volohi ungureni" ,adicl volohi sail rornini de pe un teritoriu stipi-
nit de Ungaria. Incercati, de asemenea, sli convingeti lumea necunoscAtoare ci Miron Costin
ar fi vorbit numai despre numele de moldovan", pe cAnd in opera la care VA referiti, earth-
rarul mentioneazi in repetate rinduri, anurne pentru a sublinia importanta acestui fapt
-a nu lisa nici un fel de indoieli in aceastl privmnti, ci in Moldova, Muntenia i Ardeal, Numele
vechi i cel mai drept este ruman". Tot atat de false sunt celelalte mkturii istorice" din

Revista istoricA",4 tom V, nr. 7-8, P. 817 825, 1994
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alocutiunea Dvs. Cum poate fi caracterizat, de pildl, marele istoric Nicolae Iorga drept repre-
zentant al moldovenismului", cand tocmai el, inca panA la Marea Unire din 1918, a vorbit
cel mai indrAznet si mai raspicat despre caractenil rornAnesc al Basarabiei si a protestat
vehement impotriva dominatiei tariste rusesti in tinut 0 a cotropirii acestuia de cAtre sovie-
tici, fn 1940?

Este limpede, prin urmare, cA ceea ce doriti Dvs. nu este o eventuall clarificare a
lucrurilor privind etnogeneza neamului i etnicitatea moldovenilor sau oricare altA problem&
a istoriei i spiritualitAtii neamului. La ce ar servi, atunci, sA Vit amintim poemele emines-
ciene Doina", Moldova", Musatin", articolele-studii despre Basarabia ale lui Eminescu,
de care se pare at, deocamdata, nu V-ati dezis si care spunea ea pamantul dintre Nistru
Prut este locuit de romani si cA acesta este bucata din Romania"? Sau sa VA adu cern la
cunostintA ca, in corespondenta sa de pana la primul razboi mondial Alexei Mateevici spunea:
sunt roman din Basarabia" (deci, Limba noastrA" este imnul limbii romane si nu al alteia)?
Dar, in afara de marii nostr i inainta0, care au statuat prin numele lor, i au facut cunoscut
pentru toti aceste vesnice adevAruri", nu au vorbit oare i atatia strAini Marx, Engels,
contele de Lanjeron, marii istorici ai sec. XIX, nenumarati autori rusi, intre care chiar si nao-
naliti de tipul lui Purischevici i Crusevan despre noi ca populatie romaneasca?
Si la ce ar folosi sit aflati toate marturiile acestea, de vreme ce nu VA intereseazA?

InsA pentru acel ce vrea sa invete istoria romanilor, deci 0 a moldovenilor, gasim nece-
sar sA atragem atentia la doll& momente esentiale.

Cel dintai se refera la conditiile istorice in care au apArut si au evoluat statele roma-
nesti. Oricine are cat de cat idee de istorie, stie ea, practic, toate tArile lumii au trecut din
rnomentul construirii pe teritoriile lor a primelor formatiuni statale, printr-o foarte lunga peri-
oada and fiecare popor era impartit in mai multe stAtulete, desi in calea unirii lor nu exista
nici nn obstacol, in afar& de ambitiile egoiste ale capeteniilor politice locale. Unele tAri, mai
ales tan nordice ea Anglia si Suedia, au realizat consolidarea politica Inca in evul mediu tim-
puriu, in Franta si Rusia aceasta a avut loc cAteva secole mai tarziu, pe cand in altele, chiar
in unele dintre cele mai dezvoltate, cum au fost Italia 0 Germania, procesul acesta s-a termi-
nat tocmai spre sfarsitul epocii moderne. Tot asa si la roma/1i, unificarea i centralizarea
politica se va realiza foarte tarziu, desi la diferite etape in trecut au fost intreprinse mai
multe tentative de realizare a unitatii nationale romanesti, exemplul cel mai elocvent fiind
unirea de scurtA durata a Ardealului, Munteniei si Moldovei, realizata de Mihai Viteazul la
1600. Dar, in cazul romAnilor, pe lAngl ambitiile interne, un rol chiar mai mare decat acestea,
in mentinerea faramitArii feudale interne a tarii, a jucat vecinatatea marilot puteri Rusia,
Turcia, Austria i amestecul lor permanent in viata lguntricl a tarilor romane in scopul
zadarnicirii oricarei tentative de centralizare politica a lurnii romanesti. Astfel, Moldova a lost
fortatA sa existe ca tart aparte, iar aceastA realitate obiectivA 0-a gAsit cu timpul expresia
in mentalitatea i limbajul uzual, conventional al locuitorilor tArii i al acelora care contactau
cu ei: limb& moldoveneasca, stat moldovenesc, obiceiuri moldovenesti etc.

Era ins& prea evident ca tot asa ca i in cazul altar popoare, interesul national al roma-
nilor dezbinati politiceste impunea necesitatea unirii Ior in cadrul unui singur stat. Procesul,
ca vie expresie a unbi largi miscAri nationale a inceput in anul 1859, prin unirea Munteniei
cu Moldova (de dincolo de Prut), dar s-a efectuat atunci in proportii foarte reduse, deoarece
o parte a pAmantului romanesc fusese luat cu hapca de cAtre imperiul rus (Basarabia, la 1812),

1 iar alta; 0 airtime Bucovina 0 Ardealul erau stApanite de imperiul austro-ungar. Numai rezul-
tatele, favorabile pentru romani, ale primului razboi mondial au permis, in sfarsit, realizarea
dezideratului unitatii nationale a tuturor romanilot din cele trei tan romanesti.

AceastA lectie a istoriei demonstreaza cit imperativul supravietuirii popoarelor a dictat
o lupta necrutatoare cu particularismtl local i cu -eendintele de autoizolare a unor regiuni
aparte ale teritoriului national. Cand sarcina aceasta a fost neglijatA sau au existat piedici
prea .mari in calea realizArii ei, s-a produs faramitarea PoliticA a tarilor, cum a fost de atatea
ori in trecutul nostru i cum a apArut in Republica Moldova, cativa ani in urma, separatismul
teritorial-politic.

Este limpede, cit in lumina acestor realit4i istorice, care au intrat demult in cartile de
referintit ale intregii lumi civilizate i, deci, nu mai pot fi puse la indoiala, glotonimul lim-
ba moldoveneasa" nu poate avea nici o confirmare. Este adevarat cit acelasi lucru se poate
spune i despre stabil moldovenesc", si ne-ar place sal. credern cit tocmai acesta este motivul
pentru care V-ati hot5.rat sit ne convingeti cit suntem moldoveni. Nu era deloc nevoie sit
o faceti. Noi stim fdarte bine a suntem moldoveni, tot asa cum suntern chisinauieni, orheieni,
lapusneni, balteni etc., sau eum sunt rusii moscoviti, novgorodeni, siberieni, sau cum sunt
italienii, milanezi, venetieni, piemontezi. Dar mai avem datoria sfanta de a sti mai mult
decdt at&t, i anume ca la fel Ca bucbvinenii, maramuresenii, ardelenii, bAnAtenii, oltenii,
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moldovenii de peste Prut i dobrobenii, suntem si noi, moldovenii de dincoace, romani, pentru
ca cu totii de la Rdm ne tragem", precum zice batrAnul cronicar, pe care il citati si Dvs.

Deci, nu e greu a pricepe ca numele de moldoveni" desemneaka nu un popor anume,
ci doar o parte a neamului romanesc. El vine de la toponimul Moldova si este, prin urmare,
de esenta geografica, nu de naturt etnich, tot asa cum sunt numele romAnilor asezati in
alte parti ale teritoriului national. Altfel spus, fiind moldoveni dupa regiunea unde ne-am
ntscut, noi suntem in acelasi timp romAni, ca parte integranta a poporuhii roman, indiferent
cA ne place aceasta sau nu.

Cel de-al doilea moment se refert la activitatea Sfatului Ttrii si la Unirea din 27
martie (9 aprilie) 1918 a Basarabiei cu RomAnia. Se stie cA Unirea s-a facut atunci prin
vointa activa a majoritatii deputatilor din primul Parlament al tinutului, si aceasta s-a rea-
lizat liber, fart nici un fel de constrAngeri. E de la sine inteles ca argumentul pentru care
parlamentarii basarabeni au luat atare hotarase istorica a lost ch, in puterea dreptului
istoric si a dreptului de neam", Basarabia este partea RomAniei, dupa cum se spune in De-
claratia de Unire. Acelasi argument il intilnim in numeroase documente ale Conferintei de
Pace de la Paris din 1919 1920, intre care memoriul din martie 1920 al Consiliului Su-
prem al Conferintei trimis Guvernului Romaniei i Tratatul din 28 octombrie 1920 dintre
Romania pe de o parte si Mafile Puteri Aliate, pe de alta parte. Letigimitatea acestui act
cum se stie, a fost contestata doar de Rusia bolsevica, permanent agresoare, si de agentii
ei platiti.

Or, daca asfazi se ridica cineva dintre noi i declara ca nu suntem romAni, pentru cit
se doreste din anumite motive, sa fim altcineva, atunci acest cineva pune implicit la indo-
iala vointa membrilor Sfatului Tarii, adica acea a lui Ion Peliyan, Ion Inculet, Ion Buz-
dugan, Pan Halipa, Anton Crihan, Elena Alistar, Nicolae Alexandri, Daniel Ciugureanu si a
celorlalti, precum si altora care, fie cit n-au facut parte din Sfatul Tarii, fie ca n-au ajuns
la data deschiderii lui, dar au gAndit si au actionat la fel: Alexei Mateevici, Andrei Hodo-
rogea, Vasile Stroescu, Simion Murafa, Stefan Ciobanu, Gurie Grosu...

Punerea sub semnul intrebarii, a constiintei romAnesti a acestor premergatori de seama
ai nostri, loveste dublu in interesul nostru national: o data, orientAnd spre anul 1812 si incer-
cand sa legitimeze cotropirea, atunci de catre tarism a tinutului, si a doua cart, spre anul
1940, anulAnd necesitatea lichidarii consecintelor pactului Ribbentrop-Molotov, de vreme ce
Basarabia nu este pamant romAnesc.

lath unde pot duce stimate Dle Presedinte, echivocurile, farAmele de cunostinta si
interpretarile strambe ale mArturfilor si faptelor istorice. Dact aceasta este optiune Dvs.
macar sa o spuneti raspicat sa stie toatti lumea ce doriti de fapt. Vorba venerabilului erou
al lui Caragiale: Tradare? Fie, dar incaltea s-o stim i noi".

La urma, ne vedem datori a vorbi inch dout lucruri care ni se par demne de atentia
Dvs 0 a cititorilor acestei scrisori.

Primul, ar putea sa part tragicomic, dacit n-ar fi periculos. Ati folosit repetat in
cuvAntarea Dvs. sintagma neamurile din Romania", si aceasta nu e o intamplare pentru
ca tot despre neamuri" ati vorbit si in Parlamentul RomAniei, cu ocazia vizitei Dvs. dincoIo
de prut, in februarie 1991. Si intrucat in limbajul obisnuit la noi, neam" este identic cu
poppr", atunci, dupa Dvs., in Romania ar trai mai multe popoare, ceea ce este confirmat
si de felul cum intelegefi corelatia fernienilor ..roinfin" i moldovean':. Altfel spus, de vreme
ce Romania este un Stat multinational, ar putea fi acreditata Si ideea divizarii acestei tari
in tot atatea state, cate popoare" locuiesc in ea. Asta pe de o parte. Pe de alta parte,
facAnd trimiteri prea mult i prea des realitatile din Moldova istorich. 0, mai ales, ochind
cu jind mosia maritului Stefan, va pomeniti la un moment dat speram cit fart sit o vreti
si va dati seama in situatia aceluia care ar vrta sit refact frumoasa mosioard voievodalh.
De altfel, special pentru Congresul la care ati facut toate demonstratiile acestea, a fost pre-
gatita si difuzata tuturor doritorilor o scarboasa scriere cu pretentii de opera istorica, exe-
cutata in cea mai respingatoare maniera pla§teigrafica (se simt e 'Juana profesionistului), care
purta titlul Moldovenii in istorie'4 si care nu este altceva decAt o tentativa de argumentare
a ideilor istorice" din discursul Dvs. Mai este oare nevoie sit preciztm ch., conform datelor
Departamentului pentru edituri si poligrafie; josnica scriitura a nemernicului autor anonim
a fost executata la comanda speciala a Partidului Agrar ? Si atunci vit intrebam: cum le putem
pretinde fratilor nostri de dincolo de Prut st ne tinem de neamuri", cAnd conducerea si
o serie de oameni politici de dincoace au manifestat i manifest& fara echivoc tendinta de des-
tramare i distrugere a RomAniei?

Asa cum a avut sa fie, discursul Dvs. n-a putut evita perioada anilor 1918 1940,
cAnd Basarabia a fiist parte componenta a Romaniei, conform hotararii Sfatului Tarii, dupa
cum am mentionat mai sus. Dar manipulAn d in maniera obiectivista o vorba rostita de ci-
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neva la necaz in vremea aceea, Dvs. nu faceti.alta cleat sa afirmati c moldovenii n-ar fi
fost, atunci, stapani in propria lor casa". In anii totalitarismului komunist am intalnit
molt prea des atare afirmatii, care veneau direct din arsenalul stalinist de propaganda ai din
infernala maaina diversionista a Komintern-ului. E mare pleat s auzim astfel de infamii
tocmai de la *dui politic al acelui teritoriu national, sufletul caruia mai sangereaza Inca ai
va fi Inca multä vreme bolnav de pe urma ranilor grave cauzate de propaganda bolaevica

korninternista. Noi, istoricii, avem inca datoria sa o spunem in deplina conatiinta de
cauth, ca fara convietuirea cu fratii de dincolo, in perioada dintre cele don& razboaie mondi-
ale, cu toate nedreptatile inerente acelor vremuri, moldovenii de dincoace de Prut
s-ar afla astazi in pragul disparitiei, aaa incit nu i-ar mai supara pe nimeni cu pretentiile
kr privind istoria, limba, grafia i celelalte mofturi" nationale.

Ca istorici, dar mai ales ca fii ai fiice de tarani cum suntem majoritatea dintre noi,
am ramas, de asemenea, indignati ai de faptul ca Congresul la care s-au promovat atit de
insistent o propaganda nationala, deci ai o propaganda indreptata, in ultima instanta, im-
potriva taranilor care alcatuiesc inca majoritatea populatiei republicii, s-a numit Casa noas-
tra". Pentru ca. de acest nume este legata cea mai luminoasa si mai incurajatoare amintire
a taranimii basarabene. Casa noastra" a fost institutia publica organizatä de statul roman
special pentru a expropria manic proprietati ai a da pamantul la tarani. Anume Casa noas-
tra", ai nu Lenin, cum au fost mintiti copiii i tineretul atAta vreme, a dat muncitorilor din
Basarabia in proprietate privata peste un milion ai cinci sute de mii de hectare de teren
cultivabil. Iata de ce folosirea in scopuripropagandistice dubioase a acestui nume atht de scump
sufletului táranului moldovean dintre Prut ai Nistru este un sacrilegiu.

incheind, ne exprimarn cu sinceritate regretul ca am fost pusi in situatia penibila de
a polemiza cu Dvs. asupra preocuparilor ce tin doar de activitatea de cercetare in domeniul
istoriei 0. de interesul profesional al istoricilor ai care, in mod normal, nu solicit& atentia
special& i participarea cea mai interesata a conducerii de stat, oriunde s-ar afla statul acesta.

Cu whim respect si sincere urdri de bine.

Sernnectad istoricii cercetdtori stiintifici si cadre didactice in fnvf4rnântul superior:

Mihai Adauge, Alexei Agachi, Valeriu Banaru, Tudor Bantoa, Ilie Borziac, Ion Buga,
Cernenco, Ion Chirtoaga, Silvia Ciubotaru, Pavel Cocirlä, Ion Contescu, Ion Eremia,

Andrei Esanu, Gheorghe Gonta, Andrei Groza, Eugenia Istrati, Ion Mimi, Valeriu Matei,
Vladimir Mischevca, Nicolae Moldovanu, Lidia Moldovanu, Anton Moraru, Valeriu Mutruc,
Ion Negrei, Gheorghe Negru, Ion Niculita, Gheorghe Nimlaev, Ion Nicolaeseu, Igor Ojog,
Giutorghe Pa lade, Pavel Parasca, Anatol Petrencu, Vitalii Pleaca, Cornelia Popovici, Valerin
Popovshci, Gheorghe Postica, Alexandru Roman, Eugeniu Sava, Iurie Semeniuc, Victor
Solochin, Igor Sarov, Ion Siacanu, Vladimir Tcaci, Valentin Tomulet, Nicolae Tudoreanu, Ion
Tureanu, Ion Varta, Vita lie Varatic.

(Text publicat in ,,Mesagerist", febrnarie 1994)

SESIUNE DE COMUNICARI STIINTIFICE
LA MUZEUL DIN CURTEA DE ARGE*,

12 noiernbrie 1993

Editia a XV-a, File de Cronica argerana" din 12.XI.1993 s-a tinut pe trei secti-
uni: Istorie-Arheologie, Istoria culturii ai Arta-Etnografie-Muzeografie, hind inscrise un numar
de 42 comunicari axate mai mult pe istoria locala.

Valoarea celor prezentate reiese chiar din subiectele tratate. Astfel date noi sau ine-
,clite a adus la prima sectiune George Georgescu (Suici, Arges) prin comunkarea Lucrdri de
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restaurare la Biserica Domneascd in a doua jumeitale a secolului al XIX-lea, prezentand
pentru prima dath insusi continutul dosarelor de restaurare in care se aratft in ce au
constat lucthrile efectuate la Biserica Domneasth la anii 1851 i 1879. 0 contributie im-
portanth la sectia de Istorie a culturii a adus Nicolae Moisescu, director al Muzeului Curtea
de Arges, despre Contribufia arhitectului N. Gabrielescu la restaurarea Manastirii Argesului.

Insemndtatea celorlalte lucrari reiese din insusi titlul lor ; amintirn:
Elena Teodorescu, Muzeul Curtea de Arges, Imagini simboluri pomul viefii;

Valerian Marinescu, medic. Curtea de Arges, Statueta de bronz de la Rodovanu Curtea de
Arges; colonel doctor Gheorghe Cristache, Bucuresti, Marea Unire oglinditii in documente de
metal; DArthila. Stefania, Muzeul Curtea de Arges, Date despre proiectul .satului Corbeni
Antonesti din anii 1941-1942; Florentina Cojocaru, Muzeul jud. Arges, Argesul in memoria-
listica Brdtienilor; Maria Potcovaru, Scoala genecarft Suici, Toponime din cont. Suici, jud.
Arges; prof. dr. Mihai Robea, Bucuresti, 0 valoroasa monografie etnografica despre

Arges; Cornelia Ghinea, U.M. 02405 Pitesti, Argesenii din regimentul I viindtori deco-
rafi pentru faptele de arme savarsite in campania din vest; Constantin Iliescu, dr. Marin
Nitulescu, Complex muzeal Golesti, Civilizatia medievald a satelor de munte; Nicolina Coman,
Grigore Constantinescu, Muzeul jud. Arges, insemne memoriale ale cultului eroilor in Arges;
Veronica Manea, U.M. 02405, Pitesti, Construirea unei cazdrmi in Curtea de Arges; Elena lo-
nescu, Scoala generalA Tigveni, Istoria in revistele din a doua jumdtate a veaculut al XIX-lea;
Violeta Sima , Arhivele Statului Pitesti, Documente privind situatia economicd, deinografica si
.sociald a orasului Curtea de Arges in anii 1915-1918; Nicolae Dumitrache, U.M. 02405 Pi-
testi, Un document inedit 'al Asocialiei ofiferilor ronidni din fosta armata austro-ungara; Mar-
gareta Tudor, Muzeul jud. Arges, George Stephdnescu .in memoriam.

. Sesiunea s-a incheiat cu vernisajul expocitiel de arth plastith a pictorului Ion Neagoe,
fiu al orasului Curtea de .Arges.

George Georgescu

SES1UNEA STIINTIFICA ORGANIZATA CU PRILEJUL
ANIVERSARII CENTENARULUI NA*TERII DOCTORULUI

SABIN MANCILA_ (1894-1994)

Bueure0i, 7 inartie 1994

Sub egida Acadetniei Romfine O. la initiativa Acad. Vladimir Trebici a fost organizath
o sesitine stiintifica prilejuit5 de implinirea -a 100 de ani de la nasterea doctorului Sabin
Mannill. Organizarea de c5.tre cel mai Malt for stiintilic al tarii a acestei manifestAti se in-
scrie In amplul proces de recuperare a valorilok nationale prohibite ori marginalizate de cAtre
regimul comunist din Romania.

Prin intreaga sa activitate stiintifith, prin eforturile indelungate in vederea organi-
zSrii moderne românesti, prin reprezentarea magistralik a stiintei romfinesti pe plan
universal, de asemenea prin implicarea activft in cadrul guvernului romftnesc din exil dupl
1949, Sabin ManuilA a inscris in istoria contemporanA a romAnilor una dintre cele mai sern-
nificative pagini.

Lucthrile prezentate in cadrul sesiunii au evidentiat toate domeniile cultivate cu com-
petenth de care Sabin Manuilft, de la medicinA, statistith, demografie, la sociologie i antro-
pologie: Acad. Dan RAdulescu, Dr. Sabin Manuild in Academia Romana; Acad. Vladimir
Trebici, Dr. Sabin Manuild, omul i epoca sa; Acad. Roman Moldovan, Dt. Sabin Manuilcl
si stadistica economicd (evocare); Acad. Stefan M. Milcu, Dr. Sabin Manuild ci medicina
socialii; Alexandru Radocea, Dr. Sabin Manuild organizatorul statisticii stiinfifice in Ro-
mania; Victor Sahleanu, Dr. Sabin Manuild si stiinfele antropologice; Vasile Ghethu, Dr.
Sabin Manuila demografia; "Sorina si loan Bolovan, Dr. Sabin Manuilti ci Transilvania;
Florian TAnAsescu, Dr. Sabin Manuila sociologia.
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SEDINTA DE COMUNICARI DE HERALDICA, GENEALOGIE
SI SIGILOGRAFIE LA INSTITUTUL DE ISTORIE N. IORGA",

31 martie 1994

Comisia nationala de Heraldica, Generalogie si Sigilografie si-a desfasurat sedinta de
comunicari pe luna martie in cadrul Institutului de Istorie N. Iorga". in cuvantul de des-
chidere, acad. Dan Berindei a relevat rolul cercetatorilor ieseni in dezvoltarea stiintelor au-
xiliare.

Comunicarea elaborat5. de Maria Magdalena Széke ly, Heraldic& genealogie i sigilografie
/a familia boierilor Ureche a pus in e fident5. -pc baza unui bogat material sigilografic
mostenirea aceluiasi insemn heraldic (lambelul cu cruce) in trei generatii succesive ale nea-
mului Ureche. Amprentele sigilare pastrate pana astazi par A, sugereze ca, la 1607, Nestor
Ureche a primit indigenatul polon, tecunoscandu-i-se ca blazon armele inaintasilor. Aceatea au
fost preluate apoi de fiii sai (Vasile i Grigore) si de unul din nepoti (Neculai). Cercetarea
acestui caz particular arunca o lumina noua asupra locului i rolului heraldicii in ansamblul
structurilor societatii medievale romanesti.

Comunicarea lui Mihai-Razvart Ungurearm, intitulata Izvoare genealogice ineditc
listele boierilor morti (Moldova, 1834-1857 ) a avut ca subiect prezentarea si analizarea

listelor de decese, redactate de diferitele departamente civile din Moldova regulamentara.
inaintea autorului, aceeasi terra i-a preocupat si pe alti istorici, niciunul dintre ei, insa
nu a publicat rezultatele cercearii. U7.ul genealogic al listelor le probeazt importanta, datele
biografice incluse in izvoare completand fericit prosografiile elaborate pentru secolul XIX.
Totodatá, listele pot servi oricarei investigatii interdisciplinare in istoria sociala a veacului trecut.
Sunt inregistrate aproximativ opt sute de nume, in mare majoritate cuprinse in catagrafiile
si arhondologiile perioadei.

in contextul discutiilor despre stabilirea stemelor de orase, comunicarea lui Sorin
Iftimi, Vechi sigilii ale oraplui Iaci, s-a dorit o contributie la fundamentarea istorica a
stemei orasului Iai, asa cum a fost ea stabilita in perioada interbelica (1922 1924) de Co-
misia Nationala de Heraldica. Au fost repuse in valoare doul sigilii uitate ale orasului
publicate cu un veac in urma (1888) de catre V. A. Urechia si care nu au mai fost utili-
zate de atunci. (Ele se pastreaza la Arhivele Statului Bucuresti, la cote pe care articolul le
precizeaza. Autorul a identificat si un al IV-lea sigiliu, complet necunoscut si care este mai
veche imagine sigilara care reprezinta -in mod sigur, un cal.

Comunicarea lui Stefan S. Gorwei a wart in vedere intregul material care poarta in-
semne heraldice, atragandu-se atentia: asupra posibilitatii de a introduce elemente ordona-
toare in clasarea si studierea pieselor armoriate. Astfel, s-a aratat ca in uncle cazuri provin,
de la acelea§i personaje, obiecte diverse care poarta aceeeqi stemd (inele sigilare, pisanii sau
lespezi funerare, piese de argintarie saa broderie, pagini de manuscrise sau de tiparituri)
Aceasta, pe de o parte, arata folosirea congientei a insemnelor heraldice i caracterul lor
ereditar, iar pe de altä parte oferl. posibilitatea unei studieri metodice a heraldicii .medie-
vale romanesti, prin cercetarea in primul rand a amprentelor sigilare de pe vechile uoastre
documente.

La discutii au participat I. Cazan, P. Cernovodeanu, I. Perieteanu, D. Berindei, J. N.
Manescu, M. Radulescu.

Nagy Pienaru

CONFERINTA INTERNATIONALA: RAZBOIUL
DE. 15 ANI 1591-1606"

Budapesta, 6-8 dprilie 1994
.

Confruntarea dintre Imperiul otornaa . si Liga Stant& dominata de Imperiul habs-
burgic a marcat puternic existenta popoarelor din centrul i sud-estul Europei la cumpana
secolelor al XVI-lea si al XVII-lea, iar intelegerea sa nu este posibila far5, conjugarea con-
tributiilor diferitelor scoli istorice nationale care au studiat acest fenomen. Deosebit de bine-
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venita apare in acest context initiativa Institutului si Muzeului de Istorie Militarl din Buda-
pesta de a reuni cu prilejul unei conferinte internationale istorici din diversele taxi implicate
intr-un fel sau altul in acest conflict. Efortul organizatorilor, dintre care o mentiune spe-
ciall se cuvine domnilor dr. Ernb Raffay, directorul general al Institutului si Muzeului de
Istorie Militara, maior dr. Istthn Czigany, directorul delegat al Institutului de Istorie Militara
si dr. Jozsef Kelenik, este cu atat mai remarcabil cu cat nici in Ungaria cercetarea istorica
nu este scutita de dificultati economice, din care motiv conferinta a trebuit amanata din
toamna anului 1993 pentru aprilie 1994.

La conferinta au fost prezentate 36 de comunicari, 7 de catre istoricii austrieci, 6 de
catre cei romani, 2 de catre istoricii turci, una de catre un coleg din Republica Cehia si
20 de catre istoricii din tara gazda. Comunicarile au fost prezentate in limbile engleth, ger-
maná si maghiara, organizatorii asigurand traducerea simultana la casca in aceste limbi.
Datorita numárului mare de comunicari discutiile au fost programate ahia la sfarsitul fiecarei
zile, fiind astfel mai putin ample decat ar fi cerut-o Yaloarea diferitelor contributii.

Comunicarile au fost extrem de diverse si in mare masura complementare. Nu au
lipsit astfel nici prezentarile extrein de generale, cum a fost cea a lui László Nagy (Locul
ir rolul rdzboiului de 15 ani in istoria ungard si siniversalii), nici studiile dedicate puherii in
valoare a unor izvoare inedite sau putin cunoscute: Mehmet Ipir1i, Rdzboiul de 15 ani reflcc-
tat in cronicile otomane contemporane; Claudia Römer, 0 piatrd tombalci din timpul
de 15 ani aflatd la Steiersberg, Austria de Jos; Melinda Farkas, Jurnalul de rd..boi al lus Gi r-
g o Basta din 1597; Emeccn Feridun, Campania de la Oradea din 1598 duPd surse otoniane
de arhivd si dupd cronicile otomane. 0 mentiune speciala se cuvine descoperirii doamnei Chris-
tiane Thomas de la Arhivele de Stat din Viena (Cor spondenta generalului Basta), care a gasit
intr-un fond de acte provenite din Tarile de Jos 2 pachete de scrisori primite de George
BaAa, scrisori care nu au lost accesibile lui Andrei Veress, cel care a publicat 2 volume din
corespondenta generalului inca inainte de primul rdzboi mondial. Printre aceste scrisori
primite de Basta se gasesc i cateva trimise de Radu Serban. Un mare numar de comuni-
cari au tratat aspectele diplomatice ale acestui conflict: Pal Fodor, Preludiul marelui rcizboi.
Ord:n(4e Portii pentru pasa din Bosnia, 1592-1593; Jozsef Kelenik, Doi ani de id..boi Ord
decl retie de r&boi, 1591-1593; Jan Niederkorn, Primdvara 1593: rdzboi impotriva cui ?;
Sandor Laszlb Tóth, Poarta si declansarea rcLboinlui de 15 ani; Markus KOhbach, Soarta
membrilor misiunii imperiale la Istanbul dupd izbucnirea rdzboiului; Ddikó Horn, Dispute
p lake in Transilvania in timpul rdzboiului de 15 ani; Stefan Andreescu, Diplomatia mun-
teanei In timpul negocierile lui Mika: Viteazul C7l hanatul Crimeii, 1597-159S;
Ernst Pctritsch, Eforturi diplomatice hi vederea unei pdci intre Habsburgi si otomani, 1598
1601; Peter Sáhin-Tóth, Franta, francezii si rdzboiul de 15 ani ; Sindor Papp, Alianta tur-
ceascci a lui Istvdn Bocskai; F604-1607, si consecintelc -sruelIstván Hiller, Diplomatia habs-
burg eil dupdpacea de la Zsitvatorok. In spiritul noilor tendinte ale istoriografiei militate, au
fost mai putin discutate diversele campanii si batálii concrete si s-a insistat mai mult
pe organiza.rea diferitelor corpuri de oaste, pe tehnica militará si pe aspectele logistice: Peter
Broucek, Mdsurile pentru apdrarea granitei din Austria de Jos si Stiria impotriva atacurilor
turce,sti; Gyula Siklósi, Evenimente militare si lucrdri de fortificatii la Szikesfelic'rvar in tunpul
reizbolului de 15 ani; Gvorgy Domokos, Cetatca Gyor si asediul din 1594; Klara Hegyi, Gar-
ni.oanele turcesti din Ungaria la compana secolelor; Attila Zarnócski, Arnie si echipamente
militare in timpul rdzboiului dc 15 ani; Janos Varga, Flotila imperiald pe Dundre in timpul
rdzkoiului de 15 ani; Maria Ivanics, Trupe auxiliare de cazaci In timpul rdzboiului de 15
ani; Gabor Agoston, Aprovizionarea armatei otomane en materiale militare in timpul rdzbo-
lulus de 15 ani. Un grup consistent de comunicari a fost axat pe problematica economica:
Othrnar Pickl, Legdturile comerciale dintre Ungaria, Germania sudicd ,si Venetia in timpul
rdzbotului d 15 ani; Janos Buza, Circulafie monetard valoarca monedelor in timpul rdz-
bolului de 15 ani; Bogdan Murgescu, A.specte Jinanciare ale participdrii Td,ii I? manesti Ia
rdzioiul de 15 ani; Gyorgy V. Székely, Analiza sociald ci econolni d a descoperirilor monetare
datad n timpul rdzboiului de 15 ani; Ferenc Pap, Arme, echipament militar munitii
in comertul clulean, 1599-1637. Irnplicatiile sociale ale razboiului au fost studiate de istoricii
clujeni Nicolae Edroiu (Consecinfsle rdzboiului de 15 ani asupra societdtii roindne,sti) i Enikö
Rusr-Fogarasi (Ordsele transilvdnene in timpul rdzboiului de 15 am). Rolul unor personaje
mai putin cunoscute a fost eyidentiat de Zsuzsanna Ujvati (Set, istian Thdköly s rcizbosul
de 15 ani) si de Va.clav Buick (Comanda lui Peter Woks von Rosenberg in reLboiul habsburgo-
otoman in 1594). Imagologia a fost prezenta prin sugestiva comunicare a lui loan Aurel
Pop, identitate,ci alteritate in Transilvanza in timpul confruntdrilor din 1599-1601. in fine,
uncle aspecte tinand ae posteritatea razboiului au fost studiate de Gabor Hausner, Judeceiti
de valocue referitoare la rdzboiul de 15 ani in scriertle lui Mildeis Zrinyi.
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In ziva de 9 aprilie participantii la conferintl au avut prilejul de a efectua o excursie
la cetatea Eger, unul din punctele cele mai disputate in timpul rAzboiului de 15 ani si tot-
odatA un model de reconstituire si de valorificare muzea1 b. a vestigiilor trecutului.

Folosul acestei conferinte a fost multiplu. Ea a prilejuit pe de o parte o completare
a cunostintelor fiecAruia dintre participanti, si pe de all& parte a dat posibilitatea stabilirii
unor contacte directe intre special4tii care studiath problematici inrudite, reprezentfind astfel
o contributie la depäsirea provincialismului in cercetarea istoricä. Nu putem incheia aceasta.
prezentare fAra a aminti tineretea organizatorilor 0 a majoritAtii participantilor din parte&
gazdelor, spiritul constructiv in care s-au desfAsurat discutiile i promisiunea organizatorilor
de a asigura publicarea comunicArilor intr-un volum de circulatie internationala, deci in care

contributiile maghiare ar urma sã fie traduse in englezA sau in germanA. Succesul deplin
al acestei conferinte ar trebui a serveascA drept exemplu i pentru forurile stiintifice roma,
nesti, cu atAt mai mult cu cat asemenea reuniuni reprezintA o form& privilegiatA i relativ putin
costisitoare de integrare europeanA. Comemorarea in 1993 a 400 de ani de la IDA-India de la.
Calugareni, sau, mai important, de la esecul celei mai serioase incercari de transformare
Tarilor RomAne in provincii otomane, constituie din aceasta perspectivA un bun prilej de
evidentiere a conexiunilor europene ale istoriei romanesti.

Bogdan Murgescu

COLOCVIUL ROMANO-POLON
LA FACULTATEA DE LITERE, UNIVERSITATEA AL. I. CUZA"

Ia0, 13-14 mai 1994

zilele de 13 14 mai 1994 Catedra de Limbi Slave a Facultatii de Litere din ca-
drul Universitatii Al. I. Cuza" din Iasi a organizat tin Colocviu romAno-polon dedicat
relatiilor culturale i istorice romAno-polone. Invitatii din Poznan, Iasi si Bucuresti au pre-
zentat comunicari de istorie, literaturl istoricA i probleme de traduceri cu caracter istoric.
Mentionam astfel: Jacek Plecinski (Poznan), Literatura romdmi in Podolia postbelicd; Beata
Podgorska (Poznan), Coloritul local in traduceri (Pe baza versiunii romdnesti a epopeii Pan
Tadeusz" de A. Illickiewicz); Constantin Rezachevici (Bucuresti), Steagurile moldovenesti"
din oastea ha Jan Sobieski in expedifia pentru despresurarea Vienei (1683) un aspect in-
semnat, dar ignorat al relatiilor ron3dno-polone; Veniamin Ciobanu Relafiile internatio-
nale ale Tdrilor Romdne in evul mediu, oglindite in istoriografia polond din a doua junuitate
a secolului al XIX-lea si inceputul secolului XX; Ioan Lobiuc 0 ipotezd si veche si
timed: Aronthni in Carpalii Nordici ?; Stan Velea (Bucuresti), Destinul romeinesc al capodo-
perei lui Henryk Sienkiewicz Qud Vadis"; Nicolae Cretti Atrnosferd, structurd si
viziuni in nuvelele lui Jaroslaw Iwaszkiewicz; Stefan Oprea Reprezentalii romdnesti cu
piese poloneze; Noémi Bomher Motivul polonezului" in textele lui Mihail Sadoveanu;
Marina Vraciu Joseph Conrad in traduceri romdnesti; Petruta Spanu (Ia0), Imagologie
romdno-polond.

Comunicarile au fost urmate de discutii interesante, schimbul de opinii intre istorici,
filologi i lingviti fiind intotdeauna benefic pentru toate partile. La him-grille colocviului a
participat si Roman Wyborski, atasatul cultural al Ambasadei Poloniei la Bucuresti, tin atent
sustinator al actiunilor culturale i tiintifice polono-romane. Un rol deosebit, care se cuviné
relevat, in buna organizare a colocviului a revenit conf. Sorina BAlAnescu de la Catedra de
Limbi Slave a Universitatii Al. I. Cuza", din Iasi.

Constantin Rezackevici

STAGIU DE DOCUMENTARE IN FRANTA

Gratie unei burse acordate de Comunitatea EuropeanA, in cadrul programului Eras-
mus-Tempus, am putut lucra timp de trei luni (octombrie-decembrie 1993) in cAteva biblio-
teci institutii de cercetare pariziene. Programul cuprindea realizarea lucrArii Schele ponto-
danubiene in secolul XVI, in cadrul Universitatii Paris I, a cAa-ei invitatA eram.

Th

(Iatd),

8

ei

(Iasi),

(Tali),

(Iasi),
(Tahi),
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Prin planul de lucru convenit am participat cu regularitate la sedintele a trei seminarii:
douk desfasurAndu-se la Centre de recherches d'histoire et civilisation byzantines et du Proche-
Orient chritien (al UniversitAtii Paris I), erau conduse de profesorii Michel Balard (La colo-
nisation occidentale au Moyen Age) i Michel Kaplan (La vie a Byzan.ce et dans les pays
voisins du IV-e au XII-e siecle); al treilea seminar La chancellerie ottomane et ses inter-
locuteurs non musulmans ii desfAsura lucrArile la Ecole Pratique des Hautes Etudes, sec-
tia a 4-a, sub conducerea eminentei specialiste in diplomatica turco-osmank Irene Beldiceanu-
Steinherr.

hi cadrul seminarului profesorului Balard am sustinut comunicarea Terminologies ita-
lienne et rouniaine dans les ganunname du Bas-Danube au XVI-e s., ceea ce a constituit
un prilej fericit de dezbatere si confruntare in prezenta unor istorici ca Alain Ducellier,
Peter Schreiner, P. S. NAsturel, Georges Jehel, Philippe Gourdin i altii. Cu un profit
stiintific important a fost si frecventarea seminarului de limb i istorie otomanA organizat
de Gilles Veinstein la Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales, unde, alAturi de specia-
listii consacrati ca Dilek Desaive i Nicolae Vatin, am lucrat cu colegi otomanizanti din Bul-
garia, Turcia, Tunisia si Algeria.

N.mumAratele bilblioteci sau fonduri arhivistice avute la dispozitie au coplesit cu mult,
prin numar si importantk putinta de a le parcurge intr-o singura. etapa. Ar fi de dorit ca
asemenea deplasAri sa devinA curente, ca mijloc de schimbare de informatii i idei indispen-
sabil progresului cercetArii.

Anca Popescu

CERCETARI IN UNGARIA

perioada 28 februarie 6 martie 1994 am efectuat cercetäri in Tingaria. Ele au
avut ca rezultat informatii legate de activitatea episcophlor greco-catohce din Oradea si Mun-
caci, care a detinut vremelnic jurisdictia asupra unor pArti din Maramure i Crisana. Docu-
mentele aflate in Arhiva National& Ungar i Biblioteca ljniversitar& ne-au oferit in special
date despre straduintele nationale si culturale ale episcopului Samuil Vulcan, care a reusit
printre altele sa rearondeze, in anii 1823 1827, dieceza lui incorporAnd un mare numlir de
parohii cu limb& liturgic& româneascl. La fel rnentionAm documentele inedite referitoare la
viata s activitatea lui Petru Maior.

S-au dovedit fructuoase i studiile noastre la catedra de limbA i literaturA roman&
din Budapesta, condusa de prof. univ. Ambrus Miskolczi. Cu aceastA ocazie am putut Cu-
noaste in plenitudinea lor publicatiile acestei catedre ce oferA i multe date istorice inedite.

Eugen Glach

in

i

8

a
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NOTE

* * * Erdély könyveshdzak (Biblioteci in Transilvania) //. Kolozsvdr, Maros-
vdsdrhely, Nagyenyed, Szciszvdros, Szgkelyudvarhely, Jak6 Zsigmond
anyaganak felhasználásával sajt6 ala rendezte, Monok Istvan, Németh
Noémi, Tonk Sandor, Skriptum Kft", Szeged, 1991, X + 246 p.

In seria Adattcir XVI XVII szazadi szellenzi mozgalmaink törtinetihez (Materiale asu-
pra istoriei curentelor spirituale in lingaria in secolul XVIXVIII), 16/2, editath de Keserii
Bilint, profesor la Universitatea Jozsef Attila" din Szeged, colegii Monok Ist fan, Nemeth
Noémi i Tonk Sandor, publica, dup5, informatiile stinrtifice oferite de profesorul din Cluj Jake
Zsigmond, o suita de izvoare arhivistice asupra unor biblioteci i colectii, particulare ori de in-
stitutii, care au existat in secolele XVI XVIII, in orasele transilvdnene Cluj, Targu Mures,
Aiud, Orastie i Odorheiul Secuiesc. Dup5. Röviditdsek jegyzike (Lista cu prescurtdri) (p.
VII VIII), in care sunt indicafe sursele arhivistice i lucrarile de specialitate utilizate i dupa
o succinta Einleitung (Introducere) (p. IX X), cercetatorul se intalneste cu intaia sectiune
a volumului, consacrata bibliotecilor si colectiilor, inregistrate de istoria secolelor XVI
XVIII, in Cluj (p. 1-86).

Dupa investigatiile actuale ale lui Monok Istvan, au fost identificate pentru aceastä
perioada 37 biblioteci si colectii, incepand cu inventarul cartilor lui Egidius Borbely (2
ianuarie 1589) si incheind cu documentul din jurul anului 17 10 referitor la cartile care au
apartinut lui Rozgonyi Pastoris Janos. De altfel, harnicul Si talentatul cercetator de la Sze-
ged si a valorificat, sub raportul istoriei bibliotecilor din Transilvania secolelor XVIXVII,
diverse surse documentare (p. 3 15). matricole othsenesti fonduri arhivistice (p. 16-27)
si izvoare ale asezamantului unitarian (p. 29-47) si reformat (p. 49 86) din orasul de la
poalele Feleacului.

In comparatie cu rezultatele cercetarii asupra bibliotecilor si colectiitor din Clujul se-
colelor XVI XVIII, asa dupa cum rezulta din investigatiile intreprinse, Tonk Sandor a
reusit sa identifice, la indernana cercetarii fondului arhivistic reformat din Tg. Mures, doar
11 pozitii cu carti (p. 89 114). Asadar, tot atatea biblioteci si colectii, incepand cu 1653,
data pentru care a gasit insemnarea asupra volumelor lui Viszolyi Istvan i sfarsind cu lista
cartilor donate de contele Teleki Sandor colegiului din aceeasi localitate. Totodatä, din sec-
tiunea consacrata aceleiasi problematici in orasul Aiud, reiese ca. au fost gasite numai 6 liste
cu carti, prima datand din 1663 este vorba de cartile lui Retyi Peter ultima reprezentand
catalogul volumelor de la colegiul reformat din Aiud, redactat in 1688 (p. 117 195). De
altfel, acest impresionant izvor istoric, la care trebuie sa adaugam i cele doug cataloage an-
terioare, redactate in 1679 1680, respectiv 1685, nu poate fi ocolit de o viitoare sinteza
asupra invatarnantului transilvänean in veacul al XVII-lea, cand colegiul reformat din Aiud
a ,indeplinit un rol de netagaduit in forrnarea unei anumite categorii de intelectuali. Dintr-o
astfel de perspectiva, cercetarea asupra trecutului bibliotecilor in Aiud, datorata colaborarii
dintre Monok Istvan si Nemeth Noémi, este plina. de sugestii si invita la investigatii isto-
rice din alte unghiuri de vcdere.

Daca pe baza cercetarii fondului reformat din Othstie, Monok Istvan stabileste doar
n singuth pozitie (p. 199-200), ilustrand evidenta din secolul al XVII-lea asupra cartilor
bisericii i colii din aceeasi localitate (insurnand 49 titluri cu carti), in eazul orasului Odor-
heiul Secuicsc (p. 20 1-2 17), sus-numitul cercetator gaseste 5 documente de arhiva, deci
tot atatea biblioteci i colectii cu carti. Majoritatea documentelor se refer& la cartile care
au fost odinioara in proprietatea colegiului din Odorheiul Secuiesc.

Cercetarea lucrarii Erddlyi konyveshazak de catre specialisti este facilitath de existenta
unui indice de persoane i localitati (Szemily is helynevek mutatója, p. 2 19-246), care peri-
mite chiar o valorificare sistematica a bogatului material informational, restituit circuitului
.stiintific de catre editori. De altfel, o eventuall istorie a bibliotecilor particulare ,si publice din
Transilvania secolelor XVIXVIII, lucrare pe care o asteapta multi cercetatori, nu poate
sa ignore cantitatea de date si informatii de specialitate oferite de volumul asupra caruia
ne-am referit.

. Revista istorica", torn V, nr. 7-8, p. 827 841, 1994
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R28 Note 2

Ins& stabilirea profilului cultural al bibliotecilor transilvdnene din aceasta epoch' nts
ar fi posibild fard o cercetare sistematicd i comparatistd (care-si va gAsi locul tocmai in invo-
cata istorie a bibliotecilor din Transilvania). Aceasta nu poate ignora modelul romanesc .
al unor astfel de institutii culturale, focare de culturd i civilizatie national& si europeand,.
care au functionat in Tara Romaneascd i Moldova'. La indemana acestei lecturi, ne gân-
dim doar la cloud exemple majore, pe care ar trebui sd le aibd in yedere editorii lucrdrii
Erdelyi könyveshdzak: bilbioteca umanistului Constantin Cantacztzino stolnicul2 i biblioteca.
de la Mitropolia Billgradului (la sfArsitul secolului al XVI-lea 0 in cursul secolului al
XVII-lea)3.

Jacob Marla

* * * Les Plantes et les Saisons. Calendriers et Représentations, Textes reunis
et présentés par Marianne Mesnil, (Collection Ethnologies d'Europe),
Sauramps, Montpellier, 1990, 429 p.

Permanent in cdutarea puriti4ii ideale a faptului trecut si petrecut, se intampld dc
multe ori ca istoricul sd devind prizonierul propriei sale increngaturi de date si evenimente,
uitand cA timpul istoric inseamnd si viata de zi cu zi intr-un anumit mecliu natural, en
ritmuri temporale care de multe ori nu sunt identice cu realitatea pe care el o trdieste.
Din pdcate, in lumea istoricd romAneascd Ina. se mai manifestA un anume paralelism intre
universul istoriei i cel al etnografiei, etnologiei, antropologiei, sociologiei, desi cercetArile din
aceste domenii se dovedesc tot mai utile pentru istoric. De aceea publicarea materialelor pre-
zentate in cadrul celei de-a treia editii a manifestArii Zilele Etnologiei Europene Compa-
rate" (Montpellier, 1989) avAnd ca temd, raportul dintre plante, anotimpuri si cultura popu-
larit, deschide un orizont pe cat de pitoresc, pe atilt de util cercetarii istorice. Scopul acestei
intainiri se dorea a fi relevarea legAturii strAnse ce uneste solul, vegetalele i oamenii in
cadrul societatilor agropastorale" (p. 8) si reflectarea acesteia de catre nientalul si practi-
cue populare.

Prima sectiune a lucrilrii se ocupd de problemele reprezentdrii, organizArii si mdsurdrii
timpului in conceptia populard, cu precAdere de tipurile de calendare utilizate: Assia Popova,
Les files du temps. Les calendriers ernpiriques: definition, problernatique (p. 23-39); Claude
Gaignebet, La folle. Journie de Figaro: entre poils et jardinets (p. 4 1-47); Jean-Pierre Al-
bert, Nature et calendrier. Questions de mithode (p. 49-64); Jose R. Dos Santos, Les temps
s'en vont: qui demeure? (p. 65-92).

in partea a doua a volumului Les plantes au fil des saisons" au fost grupate acele
materiale menite sd surprincld legAturile dintre lumea vegetal& si calendarele populare, asa-
numitul suport vegetal pe care il dobandesc anumite momente si riturile mitico-religioase
ce insotesc sArbdtoarea respectivd. Sectiunea cuprinde comunicarile: Marianne Mesnil, Assia
Popo/a, Survaca-sorcova: le parler cru de la baguette. Un rituel de Nouvel An dans les Bal-
kans (p. 95-129); André Carenini, A propos d'un curieux privilege: notes .sur le myrthe
et les techniques de retardage" it la Saint Blaise (p. 131 139); G. Valchinova, La menace
et la taille rituelles de la vigne: deux patiques de la Saint-Tryphon (Bulgarie) (p. 14 1 159);
Michel Nasta, L'interdit pytagoricien de la five dans l'imaginaire de la tradition orale (p. 16 1
20 1); Mouette Barboff, Le pain de Lodive. Dss ble au saint, du saint au pain (p. 2 10-2 12);
Ivanitchka Gueorguieva, River sous le dictame (p. 2 13-227) ; Maryvonne Abraham, Le
rancier des Aboyeusses de Josselin (p. 229-252); Anne Caufriez, Feux de saint-Jean et sor-
tiliges de Cornemuse dans le Tras-os-Montes (Portugal) (p. 253-277); Annick Fédensien, Pais

1 Istoria Romaniei, II, Bucuresti, Edit. Acad., 1962, passim.
2 Corneliu Dima-DrAgan, Biblioteci umaniste romanesti. Istoric. Semnificatii. Opgani-

zare CuvAnt inainte de: prof. dr. docent Gheorghe Cront, Bucuresti, Edit. Litera, 1974;
Mario Ruffini, Biblioteca stolnicului Constantin Cantacuzino, Bucuresti, Edit. Minerva, 1973
(seria Universitas").

3 Eva MArza, 0 bibliotecd ronuineascd la Alba Julia in secolul al XVII-lea, in Valori
bibliofile din patrimoniul cultural national. Cercetare si valorifioare, II, Bucuresti, 1983,
p. 63-70; idem, Riblioteci medievale rinnanesti din Transilvania. Un exempla: Biblioteca
Mitropoliei ortodoxe din Alba Iulia, sec. XVII (in curs de publicare).
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chiche et chcitaigne: n Ourriture des vivants et des marts (p. 279-308); Manuel Mandianes Cas-
tro, Les arbres des marts en Galice (p. 309-321); Jocelyne Bonnet, Le Cent de la vigne:
-rebus calendaire et representations dans le vignoble francais (p. 321-338).

Ultima sectiune a volumului Les plantes et les saisons hors d'Europe" cuprinde
materialele: Viviana Paques, La faglia d'Orantino, phallus de Noel et les fetes du feu au Ma-
4-oc (p. 34 1-357); Anne-Marie Losonczy, Les nourrices du vivant. Le statut des plantes dans
la pensie afro-colombienne du Choco (Colombie) (p. 359-388); Daniele Vazeilles, Plantes
situelles et rites sacres des indiens. Rythmes cosmiques et calendrier (p. 389-415).

Remarchm extrem de interesanta noth a Mariannei Mesnil, Un herbier européen dans
ins village de Roumanie, cuprinzand informatii despre un ierbar conservat in satul Breb (Ma-
ramures), alcatuit in perioada 1844 1978.

Din pacate, asa cum ins& ne-am obisnuit, lumea stiintifica rornaneasc& este destul
putin reprezentata, iar spatiul romanesc ce ar fi putut oferi exemple concludente

variate pe aceasta tem& face obiectul numai al comunicarii Mariannei Mesnil i Assiei Po-
pova despre obiceiul sorcovei" in Romania si Bulgaria. Totodath barajul lingvistic face ca
.o serie de lucthri valoroase ale cercetarii etnografico-etnologice romanesti s& nu pltrundl in
circuitul international, desi aportul lor nu ar fi lipsit de utilitate.

Mirela-Luminila .Murgescu

AR.AVIR ACTERIAN, Privilegiczi i ndpcistuifi, Postfata de Mircea Zaciu,
Institutul european, Iasi, 1992, 176 p.

Volumul, datorith triplului säu caracter, literar, de eseu filozofic, dar i de document
(In care sunt redate aspecte ale curentelor de idei literare i filozofice indeosebi din deceniile
trei si patru, informatii despre revistele publicate atunci i unii colaboratori, amintiri ale au-
torului cu evitarea inth a celor dou& perioade, 1949 1953 si 1959 1964, in care a fost
supus detentiunii) se cuvine, in opinia noastra, a fi mentionat i intr-o revisth de istorie.

Cartea, in a threi postfath semnath de Mircea Zaciu se precizeaz& in final ca Intr-o
generatie stralucith (din care fac parte si Haig, Jeni si Arsavir Acterian, autorul volumului
fiind singurul in viata dintre frati, n.n.), putinatatea operei nu inseamn& boo ni arginas, per-
-feric. Scrisul lui Arsavir Acterian e din aceeasi materie dens& i purk meteorit dintr-o ace-
easi urmeaz& alteia a aceluiasi autor, intitulath Jurnalul unui pseudo filo-
!of", dar al carei caracter de document este mai putin accentuat.

CI autorul a realizat literar i filozofic un gen original de jurnal literar, de critic%
(bazatá pe fise de lecturi sau pe simple impresii de lecturi), de eseu filozofic si de memo-

rialistica In acelasi timp, este indiscutabil (intr-o exprimare uneori malitioas& sau de net&
-detasare fata de conceptiile altor ganditori sau filozofi, cum e cazul cu C. Noica, thruia i se
.discuti cu evident& tenth de distantare fat& de el rationalismul", hegelianismul",
-tendinta spre sistem, alteori intr-o exprimare pretentioasa ca de ex. cogitare
p. 160, sau in sfarsit intr-una de un realism brutal, ca, de exemplu: ... cánd i eu voi lasa
aici zgomotul acestei lumi si voi crapa", p. 165).

Am conchide, sub acest aspect, c& autorul a reusit in sensul in care au reusit fratii
Goncourt, cu al lor celebru Jurnal", aceasta in afara faptului c& autorul este si un ésprit
"brillant".

Ca document, in afara am&nuntelor biografice care, Impthstiate pe tot parcursul volu-
mului se refer& atat la autor cat i la Haig si Jeni Acterian (in privinta lui Haig, decedat
pa front in 1943, facandu-se i o prezentare a ceea ce el a reprezentat pentru teatrul romanesc
.si aceasta si in legatuth cu idila lui Craig) si o pitoreascà evocare a orasului i portului Constanta
la inceputul veacului, autorul ne ofeth date si impresii personale despre personalitati ca Aron
Cotrus, Ion Vinea, Oscar Lemnaru, Dan Barbilian (Ion Barbu), Mihail Sebastian, Alice Botez,
Brancusi, Constantin Stere, Paul Sterian, Nae Ionescu, Voiculescu, Eliade, Cioran, Noica,
Emil Gulian, Edgar Papu, Pavel Nan, Mircea Streinul, K. H. Zambaccian, Octavian Goga,

Eugen Lovinescu, Alexandru Davilla, Alexandru Sahia, Dinu Pillat, Oscar Walter Cisek.
$i atunci ne-am putea intreba: cel ce va face istoria ideilor literare si a curentelor

filozofice la romani int& cele dou& razboaie mondiale va putea oare igriora volumul lui Arsavir
Acterian, intitulat Privilegiati i n&pástutti"?

de si

constelatie",

lite-
_rats
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Publicat in conditii de tipar bune (copertd coloratd cu desen sugestiv, hartie de calitate;
foile bine legate), volumul contine o serie de erori de transcriere a numelor proprii (s'i nu
putem cleat regreta cá nu s-a fácut corectura numelor gresit transcrise), din care am da.
doar cateva exemple: Werner Eisenberg, p. 74, in loc de corect Heisenberg; Cesanne, p. 106,
in loc de corect Cezanne; Kayser ling, p. 108, in loc de corect Keyser ling (filozoful); Gerhard
Hauptman, p. 153, in loc de corect Hauptmann; Marianetti, p. 153, in loc de corect Marinetti.

Betinio Diamant

JAMES M. BUCHANAN, Limits of Liberty. Between Anarchy and Leviathan,
The University of Chicago Press, London, Chicago, 1975, 200 p.

Prefigurand, parch, disputele de ordin economic, social si politic de la sfarsitul mile-
niului II, acest volum, publicat la mijlocul deceniului 8, incearch o analith, din mai multe
puncte de vedere, a conceptului de libertate. Ideea de bazd de la care porneste autorul este
aceea el inteligenta umand trebuie folosità pentru evitarea haosului i cd omul este o flint&
sociald. Tr dim impreund deoarece organizarea sociala oferd mijloacele eficiente pentru atM-
gerea scopurilor individuale" (p. 1). Din punct de vedere individual, idealul de societate
utopia este anarhia. Societatea care impune un minimum de precepte de comportament nu
este antidemocratick ci doar o conditie sine qua-non de convietuire, bazata pe tolerantá si
respect reciproc.

Autorul analizeath, in prirnul rand, originile proprietatii, pe baza conceptiei potrivit
cdreia anarhia apare acolo unde nu se manifestd o acordare a liniilor privind sferele interesu-

i personal, individual. El afirmá cd functia de bath a proprietatii, in oHce ordine sociald,
care incorporeaz& 1ibertäi individuale, ca valori, trebuie clar inteleasa" (p. 9). In acest con-
text, J. M. Buchanan analizeala tratarea egald a celor inegali. In conceptia sa, oamenii
diferd prin forth politica, curaj, irnaginatie, posibi1itai i aprecieri artistice, inteligentd. nativa
preferinte, atitudine fat& de ceilalti, stil de viata personal, capacitatea de a se intelege social-
mente cu alii, in puterea de a-i controla pe ceilalti si de a dispune de alte resurse non-umane.
Nimeni nu poate nega validitatea fundamental& a acestei judecati, sprijinith pe o evident&
empiricd. Noi träim intr-o societate a individualului, nu a egalului" (p. 11). Se impune astfel
o evaluare a cloud concepte primordiale: om bun §i societate bund.

Cel de-al doilea capitol al cal-Hi este dedicat analizärii bazelor libertatii in cadrul socie-
tatii. in viziunea economistului american, aceste baze depind de trashturile comune ale oame-
nilor i interactiunea non-economick de raporturile dintre drepturi si contract social, distribu-
tia natural& a bunurilor umane, evolutia propriethtii; in fine, specificul contractului social,
evolutia sa i posibilitktile de modificare, preculn si de numdrul indivizilor sociali care incheie
acest contract.

Formatia de economist a autorului se manifestd prin felul in care analizeazd elementele
deterMinante ale contractului social. Ideea predominant& este aceea cd elementele de ordir .
economic au o influent& determinantd, asupra contractului social, prin. asa-numita teorie a.
bunurilor publice". Astfel, sunt prezentate, pe rand: piata si producátorul liber, schimburile
economice i ideea de umanitate, voluntarism si excludere. 0 atentie aparte este acordatá
drepturilor individuate in conditiile unor legi nonunanime, fiind analizat, in acest context,
conceptul de consens.

Din punct de vedere politic, contractul constitutional este investigat i apreciat i prin
prisma politick mai precis din unghiul teoriei legii. Pornind de la inechitatea personal&
interactiunea anarhich, autorul prezintd, notiunile de cucerire i de sclavie, precum i raportul
lor cu contractul social. Tot din acelasi unghi se analizeath si dezarmarea, precum si rela-
tia sa cu necesitatea asigurdrii drepturilor de proprietate. Guar si in cadrul politic, elementele
de naturd economicd se impun. Este vorba de echilibrul in comert, productie, crestere si sldbire
economick impletirea elementelor politice i economice determind, in opinia autorului, struc-
tura statului in raport cu individul, conferindu-i primului atributul de stat protectionist"
sau stat productiv". Contractul constitutional devine, astfel, o surna, a categoriilor consacrate
de drepturi individuale, dar si de reguli, ca expresie a drepturilor indirecte ale omului.

Contractul social nu este o categorie imobilS, ci el evolueaia permanent, determinante,
in acest caz, Lund etica s'x economicul. Statu-quo-ul i drepturile constitutionale suferd schimbdri
permanente, percepute, initial, ca violdri ale drepturilor indi,viduale. Intervin aici aprecierea,
considerata de autor ca paradoxalk de a fi guVernat". Aprecierea pare un paradox, clac& ne

si
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gandim cl omul este cel care fa ce legile. Dar aceste legi sunt determinate de conceptele pre-
zentate anterior, care conduc la conferirea catre stat a statutului de protector al liberatilor
individuale. Necesitatea calitatii de producator al statului se impune, de asemenea, pentru
garantarea acestor libertAti, iar democratia este o expresie a tuturor acestor categorii. In acest
context, intArirea normelor procedurale nu reprezint& o scAdere a functiilor individuale ci o
intArire a caracterului potential al contractului social. Din acest punct de vedere, se impune
analizarea a Inc& doll& concepte esentiale: legea i pedeapsa. $i daca, legea este considerat&
de autor ca un capital public, pedeapsa este apreciatà drept o dilemä. in ce masurá afecteaz&
pedeapsa drepturile individuale; cat este de eficienta., in timp; dimensiunea strategic& si consti-
tutional& a pedepsei, precum si posibilitAtile publice de stabilire a legilor i a pedepselor,
care reprezinta puncte de interes, necesare pentru a completa conceptul de contract social.

In kc de concluzii, autorul prezinta ultimul capitol, intitulat Dincolo de pragmatism:
prospectii pentru revolutia constitutionalA". Acest capitol reprezintl, de fapt, o reflectie, in
plan politic, in practica., a evaluarilor filozofice din cuprinsul cartii. Astfel, evolutia, schimba-
rea relatiei institutional-constitutional este completata prin prezentarea ripostei politicii prag-
rnatice. Confuzia politica, este accentuata i de confuzia omului modern. El trebuie ferit de pe-
ricolul idealizärii unei singure laturi a personalitatii umane. Se impune, deci, o analizare, prin
prisma filozofiei politice i publice, a drepturilor individuale, in cadrul clemocratiei.

Lucrarea de fat& reprezint& o incercare de analiz& cat mai complet& a termenului de
libertate. Demersul sau este cu atat mai valoros cu cat toate speculatiile filozofice sunt, in
permanenta, sustinute cu argumente politico-istorice. Concluzia este, de asemenea, de o mare
valoare teoretica, dar i practica., ea fiind confirmata., ast&zi, de convulsiile politice ale acestui
sfarsit de mileniu. Once incercare de a face abstractie de anumite concepte, cum ar fi: pro-
prietatea privatA, inegalitatea natural& a oamenilor, importanta factorului economic in stabili-
sea drepturilor individuale, conduce la aberatii politice, la utopie, la anarhie i alienarea, in
fapt, a caracteristicior umane ale societatii.

Tatiana Dulls

Dr. .ALEXANDER KRISCHAN, Deutsche Beiträge zur &matey Historio-
graphic 1860-1980. Bio-bibliographische Skizzert, (Banatica. Beitrage
zur deutschen Kultur. Herausgegeben von der Adam Miiller-Gutten-
brunn-Gesellschaft. Sonderdruck). Freiburg i. Br., 1993, 144 p.

.Germanii colonizati in Banat de Curtea vieneza in cursul secolului al XVIII-lea 1 au
cunoscut o evolutie i un destin istoric in bun& parte diferit de cel al conationalilor kr din
Ardeal. intr-adevAr, sasii (germanii) ardeleni, colonizati inc& In secolele XII XIII si constituiti
intr-o. comunitate beneficiind de o pozitie i privilegii bine definite in cadrul voievodatului
apoi al principatului transilvanean, s-au manifestat de la inceputuri ca o voce coerent& si
distinct& pe toate planurile societatii a cdrei parte constitutiv& deveniserii. Pe lang& implica-
rea kr activ& in viata politic& i economic& a Transilvaniei, sasii ardeleni au fost creatorii unor
valori spirituale in randul cArora cele din domeniul istoriei se detaseaz& in mod cu totul deose-
bit. Mai mult, in secolul al XVIII-lea se poate vorbi deja de existenta unei istoriografii sasesti
in acceptiune moderná, realitate care s-a intemeiat pe antecedentele consistente din secolele
XVI XVII, dac& ar fi sa ne referim doer la scrierile lui Johannes Honterus, Georg Kraus,
Matthias Miles, Valentin Frank von Frankenstein s.m.a. Nu e mai putin adevarat c lega-
turile neintrerupte pastrate de sasii ardeleni cu lumea de expresie i culturk germanA, la fel
ca i statutul kr privilegiat in cadrul Transilvaniei au favorizat i impulsionat aceast& efer-
vescent& culturall, contribuind in acelasi timp la cristalizarea unei constiinte timpurii de
apartenenta la o comunitate etnica. Din acest punct de vedere, evolutia germanilor (svabilor)
banateni este sensibil diferita. Atunci cand, dup& ocuparea Banatului (1716), Curtea vienez&
a hotArat colonizarea germanilor in cadrul asa-numitei Impopulationspolitik patronata de dogrnele
mercantilismului (cameralismului) imperial, Camera Aulica, i Comisia Neoacquistic& n-au

1 Cu timpul colonistii germani i urmasii kr au inceput sa fie cunoscuti sub numele
generic de svabi, desi .denumirea se refer& doar la locul de origine a unui mic numAr dintre
ei .
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reflectat nici o clip& la constituirea unui corp aparte (a unei stari distincte), inzestrat cu un
statut 5i pri Mega speciale, precum odinioara sasii transilvaneni. Inlesnirile acordate colonisti-
lor vabi in Banat au fost limitate in timp si au urmarit in primul rand geneza unei páturi
contribuabile capabile s& raspunda cerintelor politicii economice ale monarhiei habsburgice.
De aceea populatia german& din Banat si-a gasit rostul inainte de toate fie in agricultura Si
cresterea vitelor, fie in exercitarea unor mestesuguri sau ca lucratori specializati in industria
capitalist& incipient& (mai ales in minerit i metalurgie). Nu e mai putin adevirat ca unii
dintre colonistii germani si urmasii lor au acces la functii, uneori destul de importante, in
cadrul aparatului birocratic local. La fel de ade rarat este si faptul ca, mai ales in deceniile
premergatoare anului 1848, la Timisoara s-au facut inceputurile ziaristicii in limba germana,
tot aici hind consernnate i primele incercAri literare originale ale unor autori germani locali.
Si tot la Timisoara s-au inipat inca de la sfarsitul secolului al XVIII-lea primele tentati.re
de infiintare a unui teatru stabil in limba germana. Cu toate acestea, in cazul germanilor
(svabilor) banateni nu se poate vorbi de o constiinta national& in acceptiunea moderna a
notiunii. Nu se poate insa nega nicidecum existenta unei constiinte etnice a svabilor banateni,
concentrata, credem, mai ales in jurul comunitätii (obstii) locale din care faceau parte. 0
prima manifestare concludentä a constiintei etnice moderne la germanii banateni poate fi
sesicata abia in memoriul adresat irnparatului Franz Josef de mai multe sate svabesti din
Cantina Banatului in octombrie 1849, asa-numita Schwabenpetition. In aceste conditii nu ne
surprinde absenta unor manifestari ale germanilor banateni in domeniul istoriografiei pana la
mijlocul secolului al XIX-lea. Se poate afirma, credem, cá nasterea istoriografiei germane din
Banat coincide in linii mari cu procesul de cristalizare a constiintei de sine (Selbstbewusstsein)
a talnlor banateni ca o comunitate etnic& distincta. Socotim ca Geschichte der höniglichen
Freistadt Temeswar, aparuta in 1853 la Timisoara i datorata lui Johann Nepomuk Preyer
(de altfel prima monografie istorica dedicata metropolei banatene), se cuvine a fi socotitä
drept prima lucrare istorica reprezentativa iesita din pana unui reprezentant al populatiei
germane din Banat. In a doua jurnatate a secolului al XIX-lea, odata cu prefacerile politice
care au avut loc in viata Banatului (indeosebi datorita reincorporarii acestuia in Ungaria la
1860 si a urmarilor pactului dualist austro-ungar din 1867), istoriografia german& local& s-a
vazut confruntata cu o dilerna: fie sä se afirme in mod raspicat i consecvent ca purtatoare
a constiintei ethice a comunitatii careia ii apartinea, expunandu-se in acest caz riscurilor de a
intra in conflict cu ideea de stat maghiar", fie sa urmeze o linie de aparent compromis, care
sa-i ingaduie Ins& fie Li in cadrul unor lucrAri cu caracter general prezentarea trecutului
svabilor banateni. Imprejurarile locale, inraurite fara indoiala de conditiile generale,.au facut
ca istoriografia germana din Banat sa evolueze pan& la incheierea primului razboi mondial pe
coordonatele unei aparente loialitati fat& de coroana Sfantului Stefan", reusind ins& in acelasi
timp sá pun& temeliile cercetArii stiintifice a trecutului svabilor banateni. Nu e mai putin
adevArat ca 'uncle compromisuri au fost dureroase, claca ne gandirn numai la rnaghiarizarea
numelor unor reprezentanti de frunte ai istoriografiei germane din Banat: Theodor Orthmayr-
Ortvay Tivadar, Ludwig Gribm-Bar6ti Lajos (fratele acestnia, poetul Karl Grunn, s-a numa-
rat intre promotorii renasterii etnice a germanilor din Banat!), Koloman Jung Juhisz
man. Prin ceea ce au scris, acestia si-au afirmat ins& dincolo de nume, apartenenta la comuni-
tatea german& din Banat. Se mai cuvine evidentiat faptul ca istoricil germani din Banat
atat cei din anii de pan& la 1918, cat si cei din perioada interbelica nu au beneficiat nici
unul de o pregatire propriu-zisa de specialitate. Ei an urmat fie studii teologice sau pedagogice,
fie s-au format ca lingviti, juristi sau ziaristi i, nu de putine ori, ca autodidacti. Aceasta nu
a impietat, de cele mai multe ori, asupra calitatii demersului lor istoric. in acest seas credem
ea se cuvin mentionati Ludwig Bar6ti-Grunn, Theodor Orthmayr-Ortvay, Leonhard Bohm,
Johann Heinrich Schwicker, Felix Milleker si mai ales Koloman Jung-Juhasz, pe care il
consideram unul dintre cei mai temeinici medievisti ai Banatului. Iota numai cateva ganduri,
a cAror exprimare am socotit-o insa neaparat necesará pentru a putea aprecia la valoarea ei
adevarata lucrarea recent aparuta a cercetAtorului vienez dr. Alexander Krischan, originar
si Domuia Sa din Banat, bine cunoscut in cercurile de specialitate pentru contributiile sale
substantiale (cu deosebire din domeniul bibliografiei istorice si al surselor de arhiva) privind
istoria Banatului incepand cu secolul al XVIII-lea.

Intr-un volum care reuneste biobibliografiile a noul istorici germani din Banatul celei
de-a doua jumatati a veacului al XIX-lea si din prima jumAtate a secolului nostru (contributii
publicate in anii 1987 1992 in paginile revistei Banatica" a Institutului svabilor dunareni
(Donausclmabisches Institut Tubingen), dr. Alexander Krischan pune la indemarta cercetarii

lucrare pe cat de utill, pc atat de impresionanta nu numai prin acribia datelor (multe din aces-
tea datorandu-se corespondentei si investigatiilor personale amanuntite ale autorului), dar

printr-o judecata curnpanita, straina de ofice patimi, a operei stiintifice prezentate. Astfel, cer-

Kal-
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cetatorul dispune de o cluth sigura pentru a se apropia si a folosi cu maxim castig scrie-
rile istorice ale lui Leo Hoffmann, Adalbert Shiff, Ludwig Barki-Grann, Georg Reiser, Kolo-
man Juhasz-Jung, Theodor Ortvay-Orthmayr, Johann Heinrich Schwicker, Leonhard Bohm
si Franz Wettel. Intr-un capitol final, dr. Alexander Krischan supune unei exegeze la fel de rigu-
roase istoriografia germanl din Banat dupi cel de-al doilea razboi rnondial, cu toate mutatiile
determinate, pe de o parte, de instaurarea dictaturii comuniste, pe de alta parte , de activitatea
unor istorici germani originari din Banat si stabiliti in cursul timpului in Germania si Austria.
De aceeasi atentie se Uncurl i creatiile unor istorici germani care, chiar daca nu erau originari
din Banat (de ex. Viktor Orendi-Hommenau, Karl von Mb ller), s-au aläturat stradaniilor contra-
tilor lor banateni (Karl Kraushaar, Anton Valentin, Fritz Kling ler, Johann Wolf, Robert Reiter-
Franz Liebhard, Hans Diplich, Anton Peter Petri etc.). La fel de modest pe cat de invatat,
dr. Alexander Krischan se omite pe sine din aceasta adevarata istorie a istoriografici ger-
mane din Banat. Ne facem insä noi o datorie de onoare in a-1 aseza alaturi de aceia carora is-
toria Banatului, in general, si ce a germanilor (svabilor) banateni, in mod special, le datoreaza
atatea lucrari de mare insemnatate. in incheiere, nu ne putem decat exprbna dorinta ca opera de
o viata a domnului dr. Krischan, Bibliografia istoried a Banatului 1514-1964 (cuprinzand peste
20.000 de titluri) sa vada cat mai curand lumina tiparului, dupa cum asteptam cu acelasi interes
lucrarea Domniei Sale, Izvoare de arhivd privind istoria Banatului. Instructiuni, memorii, patente,
tratate 1695-1873. Bibliografie.

Costin Fene,san

OLIMPIA MITRIC, Cartea romcineascd veche in jucletul Suceava. Catalog,
Suceava, vol. I III, 1992-1994, 409 p. cu

Catalogul vechilor carti romanesti de Olimpia Mitric, prin cele trei volume editate pa.na
acum (sa speram ca va apare cat mai grabnic cel de al IV-lea, si ultimul, cum ne anunta chiar
autoarea) ne prilejuieste sa. constatam: 1. bogatia patrimoniului bibliofil de care incl. dispun
sucevenii, in pofida vicisitudinilor vremilor; 2. intensa circulatie a tipariturilor din vechime,
provenite din cunoscute centre culturale, nu numai moldave ci i muntene, sau ardelene, cum:
Blajul, Bucurestii, Buzaul, Ramnicul, Sibiul, Targovistea .s.a.m.d., precum si din afara tarilor
romane (Buda si Viena, bunloarã) in judetul Suceava, de-a lungul timpului, ccea ce dovedeste

inca o data interesul aparte al bucovinenilor pentru litera tiparita., pentru culturl, in ge-
nere ; 3. imprimarea in chiar zona cercetata a unor carti importante; 4. (dar nu in ultimul rand)
calitatea remarcabila de cercetator a autoarei in domeniul dat, minutioasa munca de

-depistare, inregistrare i analiza a cartilor, precum si de descifrare a insemn5rilor (chiar tra-
ducerea unora dintre acestea, dupa caz).

Intaiul volum, editat in anul 1992, are 96 pagini. In Cuveint inainte, eminentul profesor
dr. docent I. C. Chitimia remarcl., printre altele, faptul ca elaborarea Catalogului s-a intamplat
intr-un chip exemplar. Ii urmeaza putinele randuri, dar cu multã caldurl intocmite de cel ce re-
prezinta institutia sub egida si cu sprijinul careia este editat Catalogul (Inspectoratul pentru Cul-
tura, al judetului Suceava), anume, Marcel Mureseanu.

Studiut introductiv, consistent, cuprinde pe parcursul a 50 de pagini, date insemnate asu-
pra unor domenii variate, dar, fará indoiall, cu sesibile legaturi intre ele: 1. Activitatea tipogra-
filar din sudul Moldovei pond in 1830 (retincm cu deosebire, inceputul vietii tipografice sucevene;
astfel, se reia ideea imprimarii aid, in anul 1649,a unei Evanghelii armene, ipoteza regasita in
unele lucrari importante; apoi, circulatia cartilor radautene, inclusiv In Suceava). 2. Cartea
romtineascd veche hi patrimoniul judefului Suceava (capitol ce priveste fondul de carte existent
azi in aceastä zona, aria de raspandire, frecventa, precum i repartitia acestui fond dup5, cate-
goria de detinatori si locul de aparitie, apoi, procurarea, insemnarile i prettil cartilor, insemnä-
tatea circulatiei acestor valori pentru consolidarea constiintei de neam si limba, in dezvoltarea
unitara a culturii române). Studiul se incheie firesc lucni cu notele bibliografice.

In continuare se fac uncle precizari asupra modului de intocmire a Catalogului, redandu-se
si abrevierile folosite pe parcursul lucrarii.

Catalogul propriu-zis incepe cu Cazania lui Varlaam (Iasi, 1643) si se incheie cu Mdrturi-
sirea credinfei ortodoxe (Snagov, 1699). Dintre cele 22 de titluri descrise, o importanta cu
totul aparte o au: Noul Testament de la Balgrad (1648), Indreptarea legii (Targoviste, 1652), cele

cinci carti datorate mitropolitului Dosoftei (nu lipseste cea mai de pret, Psaltirea hi versuii,
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liniew, 1673), apoi Bib lia de la Bucuresti (1688), Divanul sau galceava infeleptului cu lumea,
de Dimitrie Cantemir (Iasi, 1698), Chiriacodromion (Alba Iu lia, 1699).

flezumatul in limba franceza si Indicii (autori, traducdtori, centre tipografice, titluri, de-
tinatori, persoane, toponime) incheie primul tem.

Pe foaie de titlu a celui de al 2-lea volurn al Ccitalogului (1993, 145 p.) apar inscrise da-
tele extreme, de editare, ale cartilor analizate in toate cele trci volume (1643 1830), nu si pen-
tru realitatea data (1700 1766) cum credem ca s-ar fi cuvenit. Faptul se va petrece aidoma
la cel de al 3-lea torn. Sin alta marunta observatie: s-a socotit din fuga condeiului, desigur
cd secolul al XVIII-lea incepe cu anul 1700, cand, de fapt, cu acest an se incheie veacul al

Volumul in datele lui esentiale este la fel structurat ca i eel dintâi, cu o exceptie
(abstractie facand de partea introductiva) si anume, Glosarul, util, de buna seama (WI el, multe
cuvinte ar ramane, pentru cei mai putin avizati, de neinteles). Sunt inserate aici 7 1 titluri (se
incepe cu Octoihul buzoian de la 1700 si se incheie cu Antologhionul din 1766 tiparit la Calda-
rusani). Cartile descrise au fost imprimate in diverse centre culturale. In afara celor deja citate-
avem a nota: Bucurestii, Rdmnicul, Targovistea, Iasii, Radautii.

In acest volum este inserat si hrisovul lui Constantin Mihai Cehan Racovita, domnul Mol-
dovei, emis pentru desfiintarea vaearitului si a cunitei pe vite, tiparit la Iasi in arm! 1757
(pag. 86, nr. LXXV), important, fara indoiala, dar care nu se inscrie in categoria tipariturilor
anuntate in chiar titlul Catalogului. Ca Dian Bianu i Nerva Hodo 11 includ in monumentala
lor opera, Bibliografia romdneascul veche, nu poate constitui un argument pentru prezenta sa
aici. El ii poate avea locul intr-un catalog al documentelor, intr-unul al tipariturilor, in genere,
iar nu al ccirfilor imprimate in vechime. Aceeasi opinie avem i fn privinta cdrtii de preotie"
(7 1, CXXV1), in fapt, un act tiparit la Iasi in anul 1779.

In cel de al treilea tom sunt descrise 94 titluri aflate in 546 exemplare. Cartile au.
fost tipirite la Bucuresti, Rarnnic, Buzau, Iasi, Blaj, Buda, Viena, Dubasari, Movilau si
Sibiu, in perioada 1766 1800 (nu se intelege de c e atoll 1766 incheie volumul II, dar 11 deschide

pe cel urmator?). Printre autorii lucrarilor aici cuprinse se numird i Dimitrie Eustatievici,
Amfilohie Hotiniul, Radu Tempea, loan Molnar.

Sunt mentionate intr-un Cuvant inainte unele elemente specifice ale cartilor aici catalo-
gate, mai cu seamd cele ce privesc insemnarile, numeroase, diferite ca naturd in ceca ce pri-
veste tehnica de redactare, nu se observa modificari fata de volumele I si II. De asemenea,
in structura lucrarii nu au intervenit schimbari.

/nsemnärile de pe flick cartilor prezentate in toate cele trei volume, diverse ca gen,
spuneam, se dovedesc de o insemnatate aparte, ele oferind istoricului informatii pretioase,
unele singulare. Prin ele, prin intermediul vechi, aratá pe buna dreptate autoarea, se pot
reconstitui crampeie din viata sociala, economica i culturall a societatii noastre in pagini de
cronica, uneori, inedite" (I, 27).

In builä parte, inscrisurile se refera la diverse evenimente cu caracter 1:tonic (ndvalirea
tatarilor la 1754, ocupatia ruseasca in 1790, infrdngerea eteristilor de catre turci in anul 182 1,
trecerea in nefiinta a unor domnitori, boieri sau ierarhi-carturari, cum Alexandru Calimah voie-
vod, Veniamin mitropolitul s.a.), la monumentele Moldovei (constructie, distrugeri, rein-
ceri, cum biserica cu hramul Adormirea Maicii Precista din Cdmpulung, manastirea Magura Ra-
raului, biserica Sf. Dimitrie din ('2linesti si nu numai), la legaturile artistiee ale vechilor
carti, despre mesterii ca atare (de pilda, ferecatura datind din anul 1753, folosita pentru Tetra-
evanghelul din 1762), despre ancefalia Moldovei (varianta manuscrisa a legendei, ne asigura
autoarea, a fost necunoscuta Ora acum; textul a lost intocmit de Mimi Ardelean, fiind
sidearea in sfanta mdnastire Voronetul... la vleat 7289 = 1781"), despre fenomenele meteoro-
logice petrecute de-a lungul timpului s.a.m.d.

Catalogul intocmit de Olimpia Mitric, distinsa cercetiltore a cartilor roinanesti din ve-
chime, prin bogatia informatiilor ce le cuprinde, prin rezultatele studiului minutios intreprins
asupra unui insemnat numar de citrti provenite din atiltea fonduri, prin respecbil fata de nor-
rude fuudamentale de descriere a unor atari valori, se dovedeste a fi un pretios instrument stiin-
laic de lucru, o rclummare a unor domenii insemnate din trecutul cultural sucevean si nu numai.

Alexandru Ligor

si

XVII-lea.

cu,
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JAN PAUL NIEDERKORN, Die europäischen Macke und der Lange
Türkenkrieg" Rudolfs II. (1593-1606) (= Archly far österreichische
Geschichte, Band 135), Verlag der Osterreichischen Akademie des
Wissenschaften, Viena, 1993, 560 p.

Masi,ra monografie de curand publicata de istoricul austriac Jan Paul Niederkorn inte-
reseaza in cel mai inalt grad istoriografia romaneasca. Aceasta intrucat ea trateaz& nimic alt-
ce ra decat cadrul international al unui moment de exceptie din trecutul nostru, cum a fost
cel al domniei lui Mihai Viteazul. i, de fapt, asa curn prea bine se stie, acest moment nu ar
fi fost posibil fara. izbucnirea razboiului cel Lung" dintre Imperiul habsburgic si Poarta oto-
man&

Autorul si-a conceput in chipul urmator demersul: istoria evenimentiala" a rázboiu-
lui a fost concentrata, la inceput, intr-o succinti privire cronologica" (p. 9-20). Iar in con-
tinuarea aceluiasi capitol cu caracter introductivi este prezentatd, in linii generale, literatura"
asupra problemei, deosebit de bogat1, dar cu precizarea ca: Eine Monographic aber den (I Lan-
gei TUrkenkrieg* existiert nicht" (p. 20-26). Este de aservat cä, intr-o lunga nota. (13 p.
22-26) in care sunt indicate principalele contributii istoriografice, titlurile romanesti acopera
aproape jumatate din spatiu...

Urmeaza. un capitol consistent, inchinat puterilor propriu-zis beligerante: Die Kon-
fliktparteien" (p. 27 102). Aici autorul se ocupa mai intai de Imperiul otoman si de fostele
sale state vasale de la Dunärea de Jos, Transilvania, Moldova si Tara Romaneasca. Meriti. sa
ne oprini o clipa si sa. retinem remarca autorului asupra obiectivului urmarit de Mihai Vitea-
zul prin unirea celor trei state in 1599-1600: mit der Eroberung Siebenbfirgens und der Mol-
dau verfolgte Michael wohl nicht zuletzt das Ziel, durch die Schaffung eines grolleren Staatsge-
bildes sich aus der politischen Zwangslage, die Geographic und Krafteverhaltnisse diesen Lan-
dern bescherten, zu befreien" (p. 48). Cat priveste tabara opusa., ea a inclus Imperiul si teri-
toriile habsburgice, precum si Sf. Scaun, care este socotit, cu drept cuvant, der Haupt-prota-
gonist der antiosmanischen Allianz und Hilfsbemiihungen".

A doua parte a monografiei, care este si cca mai intinsa (p. 103-498), tinteste sa recon-
stituie pozitia principalelor puteri europene fat& de problema otomana, in rastimpul

Sunt astfel examinate, in capitole separate, atitudinea Angliei, Frantei, Spaniei, Venetiei,
celorlalte state italiene (Toscana, Ferrara/Modena, Mantova etc.), pentru ca in capitolul de
sfarsit sit fie grupate alte state", in randul carora au fost introduse Moscova, Danernirca,
Ordinul Cavalerilor de Malta si Polonia.

In subcapitolul dedicat politicii polone fata de Poarta ne intalnim iarasi, cum era si
firesc, cu aspecte ale istoriei romanesti, cum ar fi, de pilda, expeditia din 1595 a cancelarului
Jan Zamoyski in Moldova, incheiat& prin asa-numitul acord de la Tutora", din 22 octombrie,
ai cdrui termeni sunt corect intelesi si prezentati (p. 483). De asemenea, in paginile urnititoare
est bine reconstituita lupta diplomatic& a Sf. Scaun, declansatil dupii interventia in Moldova,
pentru atragerea regatului polon in Liga antiotomana. De pilda, ne-a retinut atentia evocarea
disuutiilor de la resedinta nuntiului apostolic Germanico Malaspina din Varsovia, care au avut
lo in aprilie 1596, si in cursul carora cancelarul Zamoyski a conditionat intrarea in razboi cu
Poarta nu numai de pastrarea Moldovei in orbita politica a regatului, ci si de inl&turarea lui
Mihai Viteazul i instalarea unei garnizoane polone fn Tara Bomar-lease& (p. 487). Pe de alta
parte, autorul semnaleaza Ca, gratie actiunii aceluiasi eminent om politic care a fost Jan Zamoys-
ki, 'Inca din aprilie 1598 s-a incheiat intelegerea polono-otomana pentru aducerea la carma
Transilianiei a cardinalului Andrei Báthory (p. 493). Competitia sustinuta dintre Polonia
Imperiul habsburgic pentru stem de dominatie la Durarea de Jos a lost deci perfect sesizata

analizatl.
Nu rorn incheia far& a atrage atentia i asupra excelentei bibliografii, aduse la zi", in

legaturll cu istoria ra4boiului cel Lung" (p. 503-539). De asemenea, autorul a folosit si nurne-
roase materiale de arhiva, inedite.

-tefan Andreescis
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LUIS MIGUEL ENCISO RECIO, AUGUSTfN GONZALEZ ENCISO,
TEOFANES EGIDO LOPEZ, MAXIMILIANO BARRIO GONZALO,
RAFAEL TORRES SANCHEZ, Los Borbons en el siglo XVIII (1700
1808 ), in Historia de Espana, coordinador Angel Montenegro Duque,
tomo X, Madrid, 1991, 695 p.

Acest al zecelea volum clintr-o nouà i monumentalA istorie a Spaniei, elaborat de repu-
tati istorici speciali§ti ai perioadei, pe Fang& reu0ta in sine pe care o reprezintk este 0 o prob& a
nivelului inalt de competitivitate stiintificA atins de istoriografia spanio16. contemporank Par-
curgand paginile acestei lucrAri se constatd, ca i in cazul altora de aceeaqi amploare, c6. una,
dintre tras&turile fundamentale ale istoriografiei spaniole actuale o reprezintA imbinarea orga-
nic& dintre metoda pozitivist& i metodele noi de cercetare. AceastA caracteristicA se datoreazA.
faptului cI. trecutul istoric al Spaniei contine Inc& destul de multe pete albe care trebuie aco-
perite cu date 0 fapte, dar §i dorintei si capacit64ii istoricilor spanioli de a aborda cercetarea.
istorica cu cele mai noi metode existente in lume.

Astfel, secolul al XVIII-lea, secolul Burbonilor, este abordat i prezentat in toate aspec-
tele sale, mai mult sau mai putin cunoscute. Prima parte a lucrArii este consacratil populatiei

societAtii spaniole din secolul al XVIII-lea, incluzand o foarte interesantA cercetare asupra
aspectelor legate de sArAcie, asistentA socialk minoritAti, marginalizati i conflictele sociale
generate de aceste fenomene. In continuare sunt prezentate activitAtile economice, agricultura,
industria, finantele i comertul, cultura spaniolA i ceea ce a insemnat iluminismul pentru Spa-
nia, biserica i slujitorii ei, institutiile de administrare §.1 guvernare ale statului, viata politick
in opinia autorilor adevarata sintezA ce include §i este rezultatul evolutiei tuturor celorlalte
aspecte ale societ4ii spaniole.

in concluzie putem spune c& este vorba de o lucrare reprezentativA pentru istoriografia
spaniolA contemporank lucrare ce se inscrie in traiectoria ascendent& cunoscutA in ultimii ani
de acest sector de activitate

Eugen Denize

TEODOR TANCO, Virtus romana rediviva, Vol. VII, Memoria culturii,
Cuvânt de incheiere acad. Stefan Pascu, Edit. Virtus romana rediviva,
Cluj-Napoca, 1993, 556 p.

Peisajul istoriografic authohton din ultimele decenii a inregistrat, timid dar sigur, un
nurnAr sporit de lucrAri, deosebite sub raport calitativ, cu privire la patrimoniul cultural local,
subliniind, daca mai era nevoie, aportul insemnat reprezentat de pleiada contributiilor tiin-
tf ice ce vizau conexarea si integrarea trecutului zonal in ansamblul extins national pentru
devenirea neamului romAnesc.

Beneficiind de un debut concomitent in timp si spatiu cu suita de incercari interpretative
notabile in acest sens, dintre care cittim doar cateva referitoare la regiuni istorico-geografice
distincte: Banatul. Im memoriam", 197 1; Figuri mure§ene", III, 1971, 1973; Figuri
ieene" , I IV, 1972 1982; Carturari brapveni", 1972; Reghinul cultural", III, 1982,
1990 etc., strAdania consemnata acum, in forma 0 fondul volumului VII, de universitarul si
scriitorul clujean Teodor Tanco, carte editatA in regie proprie (far& sponsorizare!) inseamn&
tocmai finalizarea temerark un corolar al travaliului inceput in anul 1972 cu o sum6." de In-
semnAri i portrete" in legatura cu aria cultural& a Bistritei i Nasaudului.

Tentativa de a evidentia statistic efortul inclus i depus de autor pe durata celor 17
ani cu privire la cele 360 de biografii i 140 de articole redactate pentru tomurile I VII, rasfi-
rate parcimonios (1973, 1974, 1977, 1981, 1989, 1987, 1993), cu o singur4 sorginte la Cluj, in
Si prin prelucrarea mArturiilor inestirnabile aflate in depozitul de memorie spiritual& peren
numit Biblioteca UniversitAtii, ingAduie zugravirea continutului celor peste 2800 de pagini,
ce constituie, in fond, o vizualizare concret& a notiunii strict circumscrise a faptului (si facto-
rului) de culturA i istorie localk intr-o structurare stabil& i traditional& pe douà parti distincte,
cea de Studii i inseninAri literare §i cultural-istorice" i cea de Portrete in cuvipte".
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Primal tronson al volumului ultim realizat de T. Tanco include nume de referinta, cerce-
tate 0 dezvoltate interpretativ: Vasile Fabian-Bob, G. Cosbuo, L. Rebreanu, L. Blaga, Iu liu
Hossu, Vasile Netea. Studiile de istorie a unor institutii traditionale locale, precum Fondurile
.scolare graniceresti", in coniventa retrospectivei organithrii i subventionarii invatamantului
secundar romanesc (vezi jubileul de 125 ath, respectiv, infiintarea liceului gthniceresc din Nasa-
ud), a grupajelor semnificativ intitulate Cosbuciana" on Rebreniana", ca si a celui privitor
la presa timpului (Muza Somesana", Ecoul", Glasul scolarilor", Curierul elevilor nathu-
deni", Izbanda") se incheaga in paiti unitare, evidente pentru datul informativ i formativ
contimit.

Cele 50 de nume inventariate in althtuirea terminall a ctirtii de fata ilustreath tocmai
demersul de creionare a unei coloraturi socio-profesionale pentru cele cateva elemente spin-
tuale i moral-politice originare din zona data. De semnalat faptul el T. Tanco pastreath ne-
schimbat criteriul dispunerii portretelor, anume in aceeasi filieth cronologica, fara sa se abata
nicicum de la caracterul eseistic, deci de un pronuntat caracter literar imprimat seriei cu un
profil specific conturat. Autorul subliniath astfel aportul important sub raport calitativ si can-
titativ reprezentat de pleiada de stiidenti, de invatatori, de medici, militari, artisti plastici,
muzicieni, de preoti si oameni politici pentru intervalul larg temporar al veacurilor XIX XX
in istoria zonei si implicit a Transilvaniei si a Orli intregi.

Veridic instrumentar stiintific, esential in indrumarea i intelegerea contributiei spin-
tuale a Bistritei i Nasäudului in decursul vremurilor istorice, lucrarea de referinta prezentata
aici i acum, dispune de un rezumat in trei limbi de circulatie, precum si patru elemente
finale de orientare pentru orice specialist si doritor a insusi ate ceva din trecutul si prezentul
ariei istorico-geografice discutate: un indice alfabetic pentru studii i portrete, o lista sinoptica
pentru localitatile de origine a portretelor descrise, ca i un tabel ordonat alfabetic pentru toate
numele intalnite in cele sapte volume.

Dincolo de greutatile inerente privind tiparirea i difuzarea acestei lucrari (tiraj: 1100
exemplare la un pret modic de 1600 lei), sacrificiul intelectual constant al autorului Teodor
Tanco este demn de relevat, deoarece truda sa incorporata in timp i spatiu cu privire direct&
la zona sa natala, constituie un exemplu de trainicie i temeritate in ducere la bun sfarsit a
unei misiuni-menire tiintifice, asumate constient si ingrat intr-un context nu demult apus si
in zilele noastre, atat de dificile din pricina duratei de tranzitie neterminata! Sugeram aici ca,
poate candva, undeva, opera trudnica sorgimentata i finalizatä de un jurist pasionat scrib
de istorie, dublat de condeiul i agerimea mintii unui perfect stiutor al limbii i literaturii ma-
terne, sä dobindeasca, probabil nu imediat, tin binemeritat prinos de recunostinta, institutio-
nalizata la un nivel sau altul, fata de o realizare-referinta, ce ran-lane in timp, drept model pen-
tru informarea i formarea generatiilor viitoare din tara noastra.

Stelian Mdndyut

GILLES VEINSTEIN, Ahkam ordres originaux ex mithimme defteri,
in vol. Mélanges offerts a Louis Ba2in, Paris, 1992, p. 257-274.

Autorul intreprinde o rninutioasil ancheta de ordia diplomatic asupra documentelor din
categoria Milhimme defteri, faimoasele Condici. ale afacerilor importante, in care se reflecta,
prin intermediul poruncilor emanate de la inalta Poarta pentru dregatorii locali sau a scriso-
rilor adresate principilor straini, at&tea aspecte majore sau detalii semnificative ale istoriei
otomane pe parcursul a mai bine de trei secole. Ancheta are ca seop-cleterminarea gradului de
fiabilitate a acestei categorii de izvoare, producand in acelasi timp argumente noi in sprijinul
uneia dintre ipotezele in discutie asupra naturii insesi a actelor analizate.

Faptul c documentele tniihirnme defteri sunt copii.0 nfl originale este unanim accep-
tat de specialisti. Exist& insa nuante in ce priveste raspunsul la intrebarea carui moment din
activitatea cancelariei imperiale afectate redactärii anui firman Ii corespund, sau cu alte cuvinte:
erau insemnarile din condicile de milhimmele o copie a firmanelor? Sau erau copii ale ciornei
dupa care urma sa.' fie redactat ordinul imperial? In rt.cest caz punfindu-se intrebarea: thud a
fost Jäcutä copia, inainte sau dupa intocmirea originalnlui? Pornind de la citirea paralela a trei
grupe de exemple alese (o scrisoare a lui Silleyman I catre regele Poloniei, Sigisrnund-August,
din 20-29 iulie 1565, cinci firmane din februarie 1552 adresate de Kanuni unor conducatori
din Transilvania si un ordin al aceluiasi sultan catre judele Sibiului datand din 2 11 august
1552) §i confruntand `originalul prituit de destinatar pastrat in arhivele din Polonia si
Austria) cu inregistrarea acestuia. (ahloam qa'idi) gasitä in. arhivele ototnane, autorul proce-
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death apoi la o comparatie stransl a fiecArui element diplomatic: protocolul initial, continutul,
protocolului final, datarea, alto mentiuni suplimentare.

Concluziile desi partiale, fiind grevate de imposibilitatea unui examen exhaustiv
din cauza putinelor originale care sa, stea la dispozitia cercetatorului pentru verificarilenece-
sare merita, sä fie in atentia celor interesati de aceste probleme: continutul milhimmelelor
reflect a. exact continutul originalelor; se confirml ipoteza lui Uriel Heyd a muhimmelele re-
prezintá copia unei ciorne (müsvedde) a originalului, problema anterioritatii sau posteritatii
inregistrArii ramanAnd in suspensie din cauza insuficientei datelor; desi sunt lipsite de indi-
catiile pe care le furnizeaza, unele elemente diplomatice ca intitulatio i inscriptio (absente in
milhimmele) acestora le sunt proprii o serie de indica pe care nu le pot oferi originalele: notele
marginale de cancelarie, stersAturi si corectii care aduc larnuriri importante asupra imprcjurà-
rilor in care a fost produs originaluL incheierea logica este ca cele doul specii diplomatice se
completeaza reciproc si el istoricul trebuie sá se strlduiasca, in fiecare caz, in masura posibilu-
lui, sa, le gdseascil si A, le confrunte.

Anca Popescu

CORNELIUS R. ZACH, Staat und Staatstrdger in der Walachei find Moldau
im 17. Jahrhundert, Munchen, 1992, 237 p.

Lucrarea de fatil, sustinutl in 198 1 ca tea de doctorat in cadrul Universitatii din Mun-
chen, reprezinta o descriere a institutiilor tirilor romane extracarpatice in perioada 1600 1716.
Urmarindu-se antecedentele situatiei din epoca studiata, autorul infatiseaza, trasaturile gene-
rale ale formarii statelor medievale Moldova si Tara Romaneascao care s-au nascut, in opinia
sa, ca urmare a aplicarii lui jus gladii". Din acest fapt deriva, cateva consecinte legate dedrep-
tul teoretic nelimitat al domnului astrpra 'Orli si a locuitorilor sat, lipsa proprietatilor vasalice

Tarile Romane si existenta autonomiilor locale, semnalatA, de Cautemir. .1

Cea mai insemnatl institutie a Orli, cAreia autorul ii consacrä o mare parte din lutrarea
sa, o constituie domnia , care suscita o serie de probleme. Astfel, autorul se intreaba curu func-
tiona accesul la domain pe bath-ereditarl sau electivl subliniind el pan& la 1600.toti
domnii tarilor rornane apartinusera .unor dinastii care au vAdit o mare stabilitate de-a lungul
a trei secole. in secolul XVII, dorrinii4arilor rorntme proveneau din trei categorii: membri ai
dinastiilor fondatoare, boier pamanteni care, ajunsi la domnie, au intemetat dinastii proprii,

strAini, mai ales de origine balcanicA. In enumerarea domnilor s-au strecurat si cateva inad-
vertente ce trebuie rectificate. Astfel, intro domnitorii apartinand dinastiei Basarabilor nu
pot fi inchii Radu Serban, Matei Bartaxab si Constantin Serban, care erau descendenti ai celor
doll& ramuri ale Craiovestilor: de la Coiani si de la Brancoveni (p. 25). in ceea ce priveste enu-
merarea domnilor moldoveni, trebuier de asetnenea specificat ca. Alexandru Coconul era fiul lui
Radu Mihnea, apartinand asadar dinaatiel Dasarabilort intro domnitorii din famulia kovila
trebuie adaugat si Mihail Movill (1607), untd dintre fiii domnitorului $imion Movila (g. 26).
Antonie Voda, (1669 1672)*nu se tragea din boieril Craievesti, dupa, cum se afirma la p. 27,
ci era fiul lui Mihail din Targsor, sincepltorul neamului boierilor din Popesti. Domnitorii din
veacul XVII sunt clasificati in fun:el:10'de Originea ior, precurn $ i de felul in care au atuns la
tron. Dintre cei 14 domni care an carmuit Odle roinane intre 1600 17 16 primii din nitarnul
/or doi au fost impusi de Principi-erestini (Ieremia Movila de polonezi; Gheorghe Stefan de
domnii Tarii Românesti si Transilvaniely, patru an fost alesi de boieri (Antonie 'Veda din.Popesti,
Eustratie Dabija, Stefan Petriceicu, Antonie Ruset), opt domni au fost numiti direct de ,catre
Sublime PoartA (p. 3 1). '

Analizandu-se politica matiiinnniala denmilor, autortil pune in evidenta relativaplipsa
de insemnatate a originii sotiilor lor in-azea.petiortda. DacA in veacurile anterioare exista posi-
bilitatea alegerii sotiilor din dinastiile statelor invecinate, acest lucru tin se mai putea hitam-
pla in secolul XVII. De rectificat eSte'fapttil c. Dirnitrie Cantemir s-a cAsAtorit prima dara cu
domnita Casandra, nu Joni drimnitOrtilui Sorban Cantacuzino (p. 34).

Secolul XVII se caracterizeaza po Plan politic prin scaderea importantei succeskunii
ereditare la tron. Numiti de catre. Snblima .POarta sau alesi de atm boieri, dornnii aCestei
époci nu au format dinastii, decAt cu duratl ft:Saar> scurta .(de ex. Vasie Lupu
*teftinitl, Gheorghe Duca si Rut 's(id Constantin Duca). Puterea donmeascl. nu izvoia din
transcendenta sangelui dinastie, din funetia indeplinitl. Institutia domniei se earacte-
riza prin dominium eminens", 01*bl-tat "pritht confiscarea boierilor hicieni", a acelora
awe nu-si plAteau dArite $ i a ()dot deeedati bare:1m areau mosteuitori.
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Teoretic nemArginitg, puterea domneascA era ingraditg de existenta pravilei si a boie-
rilor, precum si de desele schimbari de domnie. In secolul XVII, domnitorul era judecatorul
suprein, seful administratiei, leginitoru/ i eful otirii iar latA de Sub lima Poarta reprezenta
garantul ordinii si al stabilitAtii ärii. Antorn1 descrie diferitele functii ale puterii domnesti,
incepand cu exercitarea justitiei care se intemeia pe dreptul cutumiar i pe pravilä. Dreptul
de a bate moiled& no a fost folosit cleat de dona ori in veacul XVII: de catre Mihnea al III-lea
si Eustratie Dabija. D-1 Cornelius R. Zach se opreste apoi asupra veniturilor i domeniilor dom-
nesti, a caror Intindere exacta' nu se poate preciza. Urmand pe C.C. Giuresco, autorul subliniazi
Ca problema financiara a dominat perioada analizata, fiscalitatea excesiva provocand o pro-
nuntata. nesiguranta demografica.

In linii generale sunt descrise raporturile dintre (loran i bisericg, raporturi ce se concre-
tizau In amestecul domnilor la alegerea ierarhilor i a. egumenilor, dar si In legitimarea puterii
laice prin intermediul bisericii. Domnii jucau chiar on anume rol in ceremonialnl bisericii orto-
dose; .ei aveau voie sit treaca prin portile impargtesti, milan londarea de eparhii noi, ca in
cazul episcopiei de Husi, a carei intemeiere a lost incurajata de leremia Movila. Interventiile
domnilor la investirea mitropolitilor, episcopilor si a unor egumeni, ca i la indepartarea lor
din scam', erau de obicei cauzate de motive politice, fapt exemplificat de autor prin succesiunea
Initropolitilor Ungrovlahiei de la sfarsitul secolalui XVII.

Care este opinia antorului despre legatura dintre domnii romani i traditia bizantina?
Cazul lui Vasile Lupu care a luat asupra sa o mare parte a datoriilor Patriarhiei ecumenice, se
explicA prin veleitatile imperiale ale acestuia_ In general, Ins& drip& C. Zach, nu se poate consi-
dera ca patronajul cultural al domnilor romani in Rasaritul ortodox a avut o incarcatura
politica. Astfel, vulturul bicefal din sterna lui Serban Cantacuzino ar avea o explicatie exclusiv
genealogica si nu ar dezvalui pretentii la tronul Bizantului, telul acestui domnitor fiind de a
instanra in Tara Româneascà un principat ereditar sub protectie habsburgicA. In sprijinul
acestei interpretgri se aduce ca argument laptul Ca si in blazoanele unor familii fanariote care.
ii revendicau o legaturg genealogica cu Bizantal (Rizo-Rangabe, Moruzi, Mano) este reprezen-
tat vulturul bicefal.

In ceea ce priveste atributiile diplomatice ale domnilor, acestea-erau interzise de Poarta
in perioada studiatg. Balansul Moldovei intre-Polenia i Imperial otoman la inceputul secolu-
lui XVII a incetat oda-a cu extinderea posesiunilor otomane imprejurul Moldovei. Dupg 1660,
ridicarile armate impotriva Sublimei Porti au fost inlocuite de intelegeri secrete cu puterile
crestine, autorul prezentand Soclinatuile domnilor romani spre Polonia, Austria si Rusia. Un
paragraf este consacrat si atributiilor militare ale domnilor, conducgtori ai oastei chiar i In
perioada and puterea militarg a tarii era foarte redusa. Pe ansamblul perioadei, autoritatea
domnului a scazut In mare mAsurA datorita neapartenentei acestuia la o dinastie de prestigiu
(cu exceptia ultimilor Basarabi i Musatini care au domnit in secolul XVII); de asemenea, suve-
ranitatea sa s-a aflat In continuu declin (mai ales dupa 1660), prefigurand pozitia fanariotilor.

Un segment al carpi se referg la boierimea tarilor române, caracterizatg prin mobili-
tate sociala, ea nefiind legata de mostenirea unui titlu, ci de achizitionarea unei dregatorii. In
evolutia acestei clase, autorul delimiteazg trei etape: 1) intre 1350 1550, boierii au consti-
tuit o paturg de rAzboinici si proprietari funciari; 2) Intre 1550-1750 se constata rolul politic
predominant al boierimii; 3) intre 1750 1859, s-a diminuat functia politica a boierimii, dato-
ritg dezvoltArii institutiilor moderne. Asadar, dupa C. Zach, boierii romani au evoluat ca

nobilii occidentali de la statutul de rgzboinic la cel de om politic" $ apoi la cel de purtg-
tor al unei dregatorii lipsite de continut. Limitele acestei periodizari trebuie considerabil nuan-
tate, deoarece si dap& 1750, de pildA, boierimea a continuat sA reprezinte clasa politica a sta-
telor romanesti, chiar claca a avut loc din ce in ce mai malt (mai ales In prima jumatate a seco-
lului XIX) o inflatie a rangurilor boieresti. In prezentarea facuta boierimii din secolul XVII

din care lipsesc multe familii care incep in acest veac ar trebui corectata includerea nea-
mului Parscovenilor intre familiile boieresti care s-au perpetuat in Tara Romaneascg pana, la
al doilea razboi mondial, el stingandu-se in secolul XIX, cu fiicele marelui vornic 5tefart
Parscoveanu.

Autorul se intreabg asupra provenientei veniturilor boierimii, pentru a incerca sa explice
lipsa de opulentg a traiului acesteia. Cauzele rezidg in productivitatea scAzutg a agriculturii,
lipsa si situatia demografica instabila. De retinut sunt consideratiile privind pre-
zenta boiereilor greci in Wile romane. Astfel, fn secolul XVII, din 252 dregatori ai Tarii Roma-
nesti, 60 erau de origine greaca sau suddunareang (24%), din 240 inalti dreggtori din Moldova,
65 erau greci (27%). Comparand aceste cifre cu procentul de 250a reprezentat de numgrul dre-
gatorilor greci din tärile romane din secolul XVIII, autorul observg mentinerea aceleiasi corn-
ponente etnice a boierinnii in secolele XVII si XVIII. Influenta otomang crescanda a generat
o stabilitate mai mare in viata politica interng a secolului XVII. Daca in secolul XVI, din 175
dregAtori ai Tarii Românesti, 43 au fost executati din porunca domnului (25%), in veacul urma-
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tor, din 258 dregAtori, 27 au fost ucii. 0 scadere se constat& i pentru Moldova: in secolul XVI,
din 140 dregltori au fost executati 13 (sub 10%), iar in secolul urmator, din 240 dregAtori,
20 au fost ucisi din poruncl dortmeasca (8%). Regimul politic s-a caracterizat prin echilibrul
dintre domn i marea boierime, astfel CI, in opinia autorului, nu se poate vorbi nici de un stat
nobiliar, dar nici de un regim autocratic in tante romane.

0 prezentare mai succint& este consacratA bisericii in secolul XVII, care nu a jucat un
rol politic important, fiind tutelat& de domnitor. Se poate retine observatia cA inaltii clerici
flu proveneau, in majoritatea lor, din marea boierime, ci din rAzesime, negustorime si din lumea
levantina.

Sunt descrise, de asemenea, relatiile tarilor romane cu Sub lima PoartA in veacul
XVII, sub dublul lor aspect: politic si financiar. Pe plan politic, raportul de vasalitate fat&
de Imperiul otoman presupunea numirea i revocarea domnilor, indeplinirea ordinului de dis-
trugere a fortificatiilor i in cazul Tara Romanesti mutarea capitalei de la Targoviste
la Bucuresti, fapt indeplinit de domnitorul Gheorghe Ghica si nu de fiul salt Grigore I Ghica,
dupA cum gresit se spune la p. 185. Asupra obligatillor financiare ale tarilor romane fatl de
Poart& nu este cazul sh, ne oprim aici. Asupra raporturilor dintre romani si turci, autorul face
cateva observatii care pot fi mentionate. Daa fenomenul haiduciei a fost interpretat in unele
lucrAri ca o forma de luptA antiotomana, C. Lich ii contest& acest caracter. Chiar i revoltele
antiotomane ale domnilor romani nu sunt explicate prin motivatii nationale sau religioase,
ci prin considerente politice. Dominatia Portii este privit& nuantat, cu accent pe consecintele
sale pozitive: mentinerea statalitatii 0 a granitelor tarilor romane.

Perioada 1600 1716 a inregistrat transformari ale naturii puterii domnesti din tArile
romane, functia domnului apropiindu-se din ce in ce mai mult de cea a unui guvernator de
provincie. Declinul vertiginos al puterii militare a fAcut imposibill exercitarea rezistentei fata
de pericole straine 0 mai ales fat& de PoartA. Durata scurtA a dornniilor si lipsa unei dinastii
unice au slAbit institutia domniei care s-a lovit de opozitia boierilor si de cea a Portii. Toate aceste
consideratii care apar in cartea d-lui C. Zach, converg spre concluzia C. viata politic& a tlrilor
romane s-a configurat, asadar, in echilibrul acestor factori esentiali: domnia, boierimea, bise-
rica (in mai mica, masurA) i relatia cu Sub lima PoartA. Lucrarea prezentatA sintetizeaz&
bibliografia asupra secolului XVII, sprijinindu-se prea putin pe investigatii documentare.
Ea constituie o prezentare a stadiului cercetarii in acest domeniu.

Mihai Sorin RI dulescu

AL. ZUB, In orizontul istoriei, Institutul European, Iasi, 1994, 280 p.

Istoria, mai mult decat strangerea de documente, este un dialog" al istoricului cu durata,
asa se referea, recent, Pavel Chihaia la cartea istoricului Al. Zub, carte care adung, articole
publicate in presa anior 1967 1988 si care este prezentat& atat ca o reflectie mai degajatA
pe marginea istoriei" (pag. 6), cat si ca un efort de recuperare i reevaluare.

In prima sectiune a lucrArii, ca intr-un album istoriografic, apar portretizati sceematic
ori mai amanuntit, in trasAturile lor definitorii sau mai putin cunoscute: Cantemir, BAlcescu,
KogAlniceanu, Bolliac, Hasdeu, Xenopol, Parvan, Iorga, Mircea Eliade, David Prodan, Alexan-
dru Dutu; in partea a doua, intitulat& Conexiuni, interferenfe, comentariul este directionat
spre vecinAt&tile istoriei" : literaturA, muzica., publicistica s.a.

Consistenta volumului este data de meditatia recurent& privind pozitia istoricului fat&
de cultur& in general si fat& de societate, precum si a modului de a scrie istorie.

Optiunea autorului este pentru istoricul militant care combinA munca de cabinet" cu
participarea la viata epocii", fiind tratati cu o preferint& evident& KogAlniceanu, Xenopol,
lorga, Parvan, admiratia ramanand a fi distribuit& egal atat pentru spiritul riguros, mono-
grafic, cat si pentru istoricii cu o mai mare lejeritate de metocIA i libertate de expresie.

Istoria, chematA sa, formeze i s informeze societatea, s&-i corecteze opiniile, sit iden-
tifice specificul unei natiuni, face parte din ideologia activa a timpului si este implicata in con-
stituirea unui program de actiune. Istoricul deci, devine cu atat mai responsabil cu cat, flind,
intr-un fel, produs al epocii care 1-a cerut, este si creatorul ei prin activitatea sa, vnrbind chiar
si atunci cand nu-1 intreaba nimeni asa cum indemna Iorga. TotodatA, istoria oricum ar fi luata,
cognitiv" sau ontologic", este un tar-am marcat de permanente confruntari" (p. 32), in aceas-
ta situatie dorinta de obiectivitate a istoricului devenind o punt iluzie". Cu toate acestea el
nu trebuie sit renunte niciodat& la aspiratia spre adevAr, spre ordine i sens. Ceea ce face ra misi-
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unea celui solicitat la a regandi trecutul sa fie concomitent « serioasa si c tragica iar prin
.exigentele pe care le are munca sa, aceasta ajunge o asceza. intelectuala, ca o disciplinä menita
a spori sansele de cunoastere ale umanitatii in durata." (p. 30). Dignitatea moral& i respectarea
deontologiei profesionale devin conditii sine qua non si nu exista retineri in a-1 aprecia, intr-un
articol jubiliar din 1982, pe David Prodan, care voind sa ramana credincios adevarului
asumat riscurile izolärii", oferind o lectie etica ce trebuie sá rodeasca in profitul istoriogra-
fiei, al culturii noastre" (p. 105).

In sfarsit, sunt decelate, in mai multe texte, tendintele moderne ale istoriografiei spre
investigarea unei problematici reinnoite si extinse, fiind relevate ca profitabile studiile de lite-
ratura comparata i mentalitati ale d-lui Alexandru Dutu i sunt puse in evidenta preferintele
noi ale cititorilor de istorie spre autobiografii, jurnale, memorii, preferinte vazute ca o nevoie
permanentä de concret a omului, nevoie biciuita, de abuzul de scheme si generalizari, recognos-
cibile adesea in istoriografie" (p. 199).

Mai facem observatia Ca s-ar fi putut evita inserarea unor articole legate prea mult de
circumstanta ce iscat, precum scurtele semnalari de aparitii editoriale care supraadaugate
eterogenitatii constitutive a cartii contribuie la dezorientarea lecturii, sau unele articole ce au
un subiect cu actualitatea expirata. cum ar fi Un bilant provizoriu, datand din 1982, in care se
deplingea ramânerea in stare ineditä a unei parti a mostenirii balcesciene, intre timp aparand
ins& i urmatoarele trei volume din scrierile pasoptistului. De asemenea, ramâne de clarificat
provenienta microcapitolelor a caror publicatie si data nu sunt indicate la sfarsit

Oricum, prin redarea acestor studii, note si comentarii circuitului istoriografic este men-
-tinuta deschisa dezbaterea privind continutul" si forma" scrierilor istorice i Bunt puse,
implicit sau explicit, intrebäri esentiale referitoare la posibilitatea istoricului de a-si mobiliza.
loate mijloacele intelectuale pentru completa si perfectiona ancheta.

Marin Pruteanu

le-a
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BULETIN BIBLIOGRAFIC

Daletinul bibliografic initiat de Revista istorica" are ca obiectiv semnalarea lucrárilo
din productia istorica, publicate de istorici straini i romani in afara hotarelor Romaniei, Uri
a aprecia valoarea lor thnificá. Buletinul vizeaz a. cuprinderea ansamblului de luerari stu-
diu si carte tiparita dapa mijlocul deceniului trecut, care au tangente sau privesc direct
perioada medievala, moderna si contemporana a Romaniei. I3uletinul este i un instrument
pentru sondarea modului in care izvoarele i literatura de specialitate rornaneascä sunt recep-
tate de istoricii straini.

La elaborarea acestui buletin bibliografic au contribuit in masuri diferite: Viorel Achim,
Ileana Cazan, Paul Cernovodeanu, Armand Gosu, Bogdan Murgescu, Serban Papacostea,
Nagy Pienarn, Adrian Tertecel.

Redactor de rubrica: Nagy Pienaru

I. LUCRAR1 GECERALE, ENCICLOPEIMI, D1CTIO1ARE, RIOGRAFII, EIBLIOGRAFH

* * * Balkan Studies. Index to volumes 21-30 (1980-1989), indexed and edited by
Thommy Verrou Karakostas with the assistance of Nikos Zaikos, Thessaloniki, Institute
for Balkan Studies, 1992, 339 p. Indice de autori si de materii.

* * * Bdlgdrite v Severnoto Pricernornorie. Izsledvaniia i niateriali (Bulgarii pe tarmul
nordic al Mani Negre. Cercetari i materiale), t. I, V.T.U. Sv. Sv. Kiril i Metodii", Veliko
Tarnovo, 1992. Aceasta culegere de stndii (publicatä sub egida Universitatii din Veliko Tarnovo)
contine o serie de analize asupra prezentei bulgarilor (0 proto-bulgarilor) pe teritoriul roma-
mese i pe tarmul nordic al Marii Negre, din secolul al VII-lea pan& in secolul al XX-lea. (Rec.
in Etudes Balkaniques", an XXVIII, 1992, nr. 2, p. 112 114).

* * * The Gypsies of Eastern Europe, ed. by David Crowe and John Kolsty, with an
Introduction by Ian Hancock, London, M.E. Sharpe, 1991, VI + 194 p. Observatii importante
si cu privire la istoria tiganilor in Romania.

ANGHELOV, DIMITAR (ed.) Istoriia na Veliko Tdrnovo (Istoria orasului Veliko Tar-
novo), Tom. 1 (Preistorie, antichitate si ev mediu), Otecestven Front", Sofia, 1986, 387 p.
Cartea prezinta istoria orasului Veliko Tárnovo (si a regiunii inconjuratoare) din cele mai vechi
timpuri pang in zilele noastre. Volumul 1 se opreste la cucerirea otomana (1393). Se ofera
informatii privind istoria orasului in vremea primilor Asánesti (Petru, Asan i Ionita Caloian).

BALLING, MADS OLE, Von Reval bis Bukarest. Statistisch biographisches Hand-
buch der Parlamentarier der deutschen Minderheiten in Ostmittel und Sadosteuropa 1919-1915,
vol. III, Verlag Dokumentation, Kopenhagen, 1991, XLII -I- 987 p. Prezentare analitica
a reprezentantilor parlamentari ai minoritatilor germane, inclusiv ai celor din Romania.

INALCIK, HALIL, Thrkler ye Balkanlar (Turcii i Balcanii) in vol. Balkanlar, (13a1-
canii), Eren", Istanbul, 1993, p. 9-32. Studiul este o sinteth asupra preventei si politicii
Imperiulni otoman in Peninsula Balcanica in perioada 1352 1918. Se okra si iniormatii refe-
ritoare la relatiile romano-otomane in intervalul de timp sus-amintit.

JACEV, NIKOLAI, Prof. Konstantin Veliki i problemite na bdlgarskoto v&rajdane (Prof.
Constantin Velichi si problemele renasterii nationale bulgare), in Istoriceski Pregled", 48,
1992, 8 9, p. 134 138. Date cu privire la activitatea lui C. Velichi in domeniul istoriei Bul-
gariei si a relatiilor romano-bulgare.

MICHELSON, PAUL E, Themes in Modern and Contemporary Romanian Historiogra-
phy reprint din vol. East European History. Selected Papers of the Third World Congress for
Soviet and East European Studies, Slavica Publishers, Columbus (Ohio), 1988, p. 27-40.

Revista istorica", tom V, sr, 7-8, p. 843-848, 1994

si
l
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ORLOV, P.A., Istortia russkoi literaturi XVIII veka, Va.5.5aia skola, Moskva, 1991, 320 p.
Autorului cunoscutei monografii Russksi sentimentalism (Moskva, 1977), Pavel Alexandrovici
Or lov (1922 1990), i-a fost, de curind , publicath ultima productie stiintifica, un manual uni-
versitar pentru facultatile de filologie. Fostul profesor al Universitatii de Stat din Moscova
dedica un capitol (p. 32 42) operci lui Antioh Cantemir (1709 1744) (pervai russkii pisa-
tel-Klassitist").

ON DES, OSMAN, Hitler, Bogazici Yaymlarr, Istanbul, 1989, vol. III (208 -1- 208 p.).
Monografia este dedicata vietii si activitatii politico-ideologice a liderului Germaniei naziste.
Pe baza a numeroase texte, docurnente i märturii de epoca, sunt prezentate atat opinia lumii
despre Hitler, cat si conceptia acestuia asupra lumii. Se ofera i uncle informatii privind parti-
ciparea Romhniei la cel de-al doilea razboi mondial.

PIPPIDI, ANDREI, The lfinor and Behind it. The image of the Jew in the Romanian
Society, in Sh rut Jewish Problems in Eastern Europe", First International Conference on
the History of the Jews in Romania. Editor Liviu Rotman, 16, Diaspora Research Institute,
The Goldstein Goren Center for the History of the Jews in Romania, Tel Aviv, 1993,
p. 73-83.

RONA-TAS, ANDRAS, Nimeth Gyula is as erdilyi kirdis (Gyula Németh si problema
transilváneana), in Keletkutaths", 1991, 2, p. 10 14. Analizeaza studiile lingvistice si isto-
rice ale liii Gyula Németh (1890 1976) in probleme interesand istoria Transilvaniei, indeosebi
in ccea ce priveste originea secuilor si prezenta bulgarilor in Transilvania anterior cuceririi
maghiare. Rezumat in lb. engleza, (p. 122 123).

SIPOS, PETER, Die Sozialdemokratische Partei Ungarns und die Gewerlischaften
1890 1944, Akadémiai Kiadó, Budapest, 1991, 150 p. Primul capitol se refera la relatia intre
Partidul Social-Democrat din Ungaria i sindicate in epoca dualismului.

TARASOV, S., L. Russkie ikoni XVIII nacealo XX v. na Balkanah (Icoanele ruse
din secolul XVIII inceputul secolului XX in I3alcani), in Sovetskoe slavianovedenie",
1990, nr. 3, p. 49-70. Se analizeaza patrunderea icoanelor ruse in Peninsula Balcanica (inclu-
siv in Virile Ronanc), in intervalul cuprins intre inceputul secolului al XVIII-lea si inceputul
secolului al XX-lea.

VEIGA, FRANCESC, Els Balcans. La desfeta d'un somni 1945-1991, Eumo, Univer-
sitat de Girona, Estudis Universitaris de Vic, 1993, 182, p. Istoria Romaniei in perioada corau-
nista si imediat postdecembrista. Aspecte politice, economice si nationale.

YOFCE, A.B., Problems and Trends in Jewish Romanian Literature, in Shvut Jewish
Problems in Eastern Europe", First International Conference On the History of the Jews in
Romania. Editor Liviu Rotnaan, 16, Diaspora Research Institute, The Goldstein-Goren Cen-
ter for the History of the Jews in Romania, Tel Aviv, 1993, pp. 31-38.

II. IZVOAIIE

DEI, BENEDETTO, La Cronica dall'anno 1400 all'anno 1500, a cura de Roberto
Barducci, 1985, 206 p. Stiri si cu privire la Moldova vremii lui Stefan cel Mare.

FLEMMING, BARBARA, Zwei türkische Bibelhandschriften in Leiden als mittelosma-
rtsche Sprachdenkmiilcr in Festschrift Andreas Tiet_e ntm 70. Geburtstag, in Wiener Zcitschrift
fill- die Kunds des Mergenlandes", 76. Band, 196, p. 111 118. Prezinta (lona traduceri tur-
cesti ale Bublki, realizate la Istanbul de catre Haki (Yahya b. Ishak) si de catre 'Ali Beg
(dragomanul Albert Bobovk ski) in 1659 si respectiv in 1662 1664, la cornanda lui Comenius
si a rezidentului Pro iinciilor Unite la Istanbul, Le /inns Warner. Traducerile manuscrise urmau
sa serveasca la tiparirea in Olanda a Bibliei in limba turco-osmana. Informatiile despre mediul
intelectual din jurul lui Warner pot ser la intelegerea mai buna a contextului traducerii
Vechiului Testament de catre Nicolae Milescu.

FODOR, PAL, 7 drat beszdmoldk Lippa 1551, dvi felacicituiról (Rapoarte otomane cu
privire la capitularea Lipo zei in 1551), in Keletkutatás", 1993, 1, p. 80-95. Analizeaza
imprejurarile recuccririi Lipovei de catre trupele imperiale la sfarsitul anului 1551, Publica
in facsimil i traducerea maghiara 5 documente otomane aflate in fondul Turcica de la Hans ,

Hof und Staatsarchir din Viena. Rezurnat in lb. englez4 (p. 171. 172).
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KALIGANOV I., POLIVIANNIL D., Rodnik zlatostruinti. Pamiatniki bolgarskoi lite-
.1,aturl IX XVIII velwv (Izvorul cu unde de aur. Monumente ale literaturii bulgare din
secolele IX XVIII), Hudojestvennaia literatura", Moskva, 1990, 527 p. Cartea cuprinde

antologie de texte dirt literatura bulgara a secolelor IX XVIII (de la fratii Kiril si Meto-
diu, pang la Paisie de la Hileandar). Apar si numeroase referiri la istoria Tarilor Române
in secolele XIV XVIII, precum i la dinastia Asanestilor. (Rec. in Palaeobulgarica", an
XV, 1991, nr. 3, p. 113 116).

MITEV, T., Memoareit na bdlgarskata emigratiia v Setedinenite .5.tati do Parijkata mirna
..konferentiia prez 1919 godina (Memoriul emigratiei bulgare din Statele Unite catre Conferinta
-de pace de la Paris din anul 19 19), in Voennoistoriceski sbornik", 1991, nr. 3, p. 123 136.
Studiul analizeaza mernoriul prezentat, in 1919, Conferintei de pace de la Paris de care emigra-
-tia bulgara din S.U.A. Mernoriul face referiri si la problema Cadrilaterului.

STANCIOVA, A., Dvortovi i diplomaticeski spomeni (1887-1915), (Amintiri de la
Palat si din diplomatie, 1887 1915), Sofia, 1991, 222 p. Lucrarea contine amintirile autoarei
-privind viata de la Palatul regal din Sofia si activitatea diplomatiei bulgare in anii 1887
1915. Se fac referiri si la evolutia relatiilor dintre Bulgaria i Romania in perioada respectivá.

TURAN, OSMAN, Istanbitrun fethinden once yazilmis tarihi tahvimler (Calendare isto-
rice scrise inainte de cucerirea Constantinopolului), Turk Tarih itirumu Basimevi, Ankara,
1984, 104 p. Este o culegere de scurte calendare (anale) istorice otomane scrise inainte de

.cucerirea Constantinopolului (1453). Apar si uncle date privind relatiile romano-otomane la
dinele secolului al XIV-lea si inceputul secolului al XV-lea.

III. ISTORIE MEDIEVALA

ANG HELOV DIMITAR, CIOLPANOV V., Billgarska voenna istoriia. Ot vtorata cetvdrt
-na X vek do vtorata polovina na XV vek (Istoria militara a bulgarilor. Din al doilea sfert al
secolului al X-lea pang in a doua jumatate a secolului al XV-lea), Izdatelstvo na B.A.N.,
Sofia, 1989, 312 p. Cartea analizeaza istoria militará a poporului bulgar din prima jumatate
-a. secolului al X-lea panä la finele secolului al XV-lea. Apar si referiri la relatiile romano-
bulgare in perioada respectiva.

BACZKOWSKI, KRZYSZTOF, Pray wlaczenia patistw Jagiellonskich do Koalicji
.antytureckiej przez papieza Alaksandra VI na Przelomie XV IXVI wicku ancercarile papei
Alexandru VI de a incadra statele jaghelone in coalitia antiturca), in Nasza Przeszlosc",

1, 1994, p. 5-50. Locul Moldovei in proiectata coalitie.
BAKALOVA, ELKA, Tamblakovoto Macenie na Sveti Ioan Novi" v rumeinskata-

monumentalna jivopis ot XVI XVII vek (Lucrarea lui Grigore Tamblac Patimirea Sfantului
loan cel Nou" in pictura monumentala romaneasca din secolele XVI XVII), in Palaeo-
-bulgarica", an XV, 1991, nr. 4, p. 56-77. Se urrnareste modul in care sunt reflectate in pic-
-tura monumentall (bisericeasca) romaneasca din secolele XVI XVII informatiile cuprinse
in cartea lui Grigore Tamblac (carturar de origine bulgará refugiat in Tarile Romane) inti-
tulata Patimirea Sfantului loan cel Nou".

BINDER, PAL, A Siebenbiirgen" fogalom jelentisvdltozatai. A comitatus Gibiniensis"
töl Erdily ndmet nevdig. (Schimbari in intelesul termenului Siebenbrirgen". De la comitatus
Cibiniensis" la numele german al Transilvaniei), in Századok", 126, 1992, nr. 3-4, p. 355
38 1. Studiu interesant despre semnificatiile avute in timp de termenul Siebenbtirgen", la
a carui origine stä cetatea construita pe raul Cibin (Cibinburg). Initial Siebenbiirgen" desemna
tinutul Sibiului si al comitatului Sibiu. Ulterior termenul acopera teritoriul celor 7 + 2
scaune sasesti, pentru ca in sec. XV XVI el sa se refere si la districtele Brasov si Bistrita,
deci la intregul teritoriu t1 Universiatii sasesti. Din aceastá epoca, intelesul termenului Sie-
benbtirgen" incepe sa, se extinda la intreaga Transilvanie.

BONEV, C., Principes gdndraux de l'apparition et de la consolidation initiate des princi-
_pautds de la Valachie et de Moldavie (du XIV' a la premiere moitid du XV' siecle), Etudes
balkaniques", 29 (1993), nr. 2, p. 8 1 97. Sunt discutate aspectele demografice, economice,

bisericesti si politice ale proceselor constithirii Tarii Romanesti i Moldovei.

BUZA, JANOS, Ungerlein. 1678". Die Verbannung des ungarischen Denars aus dem
4Gellumlauf der Reichsstadt Nürnberg, in Milteilungen des Vereins far Geschichte der Stadt

sociale,
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Nurnberg", 79, 1992, p. 15 1 168. Contine i o lung& introducere despre circulatia dinarilor
unguresti in secolele XVI XVII, inclusiv in spatiul rom'inesc.

DAVID, GEZA, Adalétok a Temesvdri ejdlet 18. szei,.adi tortinetéhez (Date despre isto-
ria eyaletului Timisoarei la inceputul secolului al XVIII-lea), in Keletkutatás", 1993, 1, p.
42-55. AnalizeazA extensiunea teritoriala a eyaletului, insemnAtatea sa militant crescandA
du$ pacea de la Karlowitz, problema finanntrii trupelor din eyalet i populatia eyaletului
(estimata, pe baza unor liste de eizye din 17 11 la 180.000-200.000 de locuitori). In ceea ce
priveste structura populatiei, remarcä ponderea redusa a etnicilor maghiari in perioada stãpfi-
nirii otomane. Rezumat in lb. engieth (p. 169).

EYSTITRLID, L. W., Where Evenything is weighded in the Scales of Material interest".
Anglo-Turkish Trade, Piracy, and Diplomacy in the Mediterannean during the Jacobean Period
in The Journal of European Economic History", Rome, vol. 22 (1993), nr. 3, p. 6 13-625.
Despre relatiile pretendentului la tronul Moldovei Stefan Bogdan cu regele Jacob I Stuart

ambasadorul sáu la Poarta Thomas Glover si despre suma de 3 000 inminatki de consiliul
regal Companiei engleze a Levantului pentru sustinerea lui Stefan Bogdan in 1608. Dezacordul
ii intrigile polone ingreuneant misiunea lui Glover care se incheie printr-un esec si recherna-
rea sa din post la 16 11 (p. 624).

GeNDISCH, GUSTAV si DOINA NAGLER, Die Bilcherei des Hermannstiidtez ev.
Stcuitpfarrers Petrus Rihelius (+ 1648) und seiner Söhne, in Zeitschrift für Siebenburgische
Landeskunde", 15, 1992, nr. 1, p. 4 1 62. Contributie la istoria bibliotecilor transilvane in
epoca Umanismului si a Reformei.

MASLEV, S., Tdrgoviiata mejdubellgarskite semi i Transilvaniia prez XVI XVII vek
(Comertul dintre teritoriile bulgaresti si Transilvania in secolele XVI XVII), Sofia, 1991,
4 14 p. Cartea prezintä evolutia relatiilor comerciale dintre teritoriile bulgäresti (aflate atunci
sub st5pAnire otomang) si Transilvania in secolele XVI XVII).

PAL, ENGEL, Magyarorspdg 4 a Török Veszély Zsigmond Kordban (1387-1437),
(Ungaria i primejdia otomanit in epoca lui Sigismund) in Szazadok", 128 I, 1994, nr. 2,
p. 273 287. Cuprinde si referiri de istorie romaneasca.

SUTTNER, ERNST, Kirche und nationale Identitat in Europa zur zeit der Osmanen-
herrschift über SUdosteuropa, in Ostkirchliche Studien", 43, 1994, nr. 1, p. 4 1-53. E discu-
tatit i problema raportului religie identitate nationala in istoria româneasca in secolele
XVII XVIII.

IV. ISTORIE MODERNA

BUCUR, MARIN, I. L. Caragiale L'homme et l'écrivain face a la question juive, in
Shvut. Jewish Problems in Eastern Europe", First International Conference On the History
of the Jews in Romania Editor Liviu Rotman, 16, Diaspora Research Institute, The Golds-
tein Goren Center for the History of the Jews in Romania, Tel Aviv, 1993, pp. 185-200.

DIMKOV, N., Straniti ot bdlgarskotovdzrajdane (Pagini din Renasterea bulgarä), Sumen,
1991, 304 p. Cartea prezintà di ierse aspecte din lupta patriotilor bulgari (in timpul asa-numi-
tei Renasteri bulgare": 1762 1878) pentru pregAtirea pe toate planurile (cultural, national,
politic, social, economic si militar) a eliberArii Bulgariti de sub stApAnirea otomand. Apar si
informatii privind acti.itatea patriotilor bulgari pc teritoriul Romaniei in perioada respectivri.
(Mentionare in Bulgarian Historical Re riew' , an XX, 19)2, nr. 1 2, p. 177).

MAJDRAKOVA CEANDAROVA, OGN1ANA, Prat stavits nacealo na legalnata
pohticeska borba na bcilgarsksia narod prez Vd-rajdaneto (Premisele si inceputul luptei politice
legale a poporului bulgar in timpul Renasterii bulgare"), in Istoriceski pregled", an XLVIII,
1992, nr. 7, p. 3-2 9. Studiul analizeaza lupta antiotoman5, pentru independent 5. a poporului
bulgar in prima jumatate a secolului al XIX-lea (prima etapl a Renasterii bulgare"). Se
arata ca, iu Imperiul otoman, aceasta luptã a putut deveni partial legall abia iu 1839 (incepu-
tul Tauzimatului). Sunt oferite si uncle date referitoare la bulgarii refugiati in Principatele
Romiine in intervalul de timp sus-mentionat.

POPOV, RADOSLAV, Bdlgariia sin krcistopdt. Reghenstvoto: 1886-1887 (Bulgaria
la rascruce de drumuri. Regenta: 1886 1887), Universitetsko izdatelstvo Sv. Kliment
Ohridski", Sofia, 1991, 510 p. Cartea analizeazA amanuntit o perioada zbuciumatl din istoria
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modern& a Bulgariei (anii 1886 1887). Apar si bogate informatii ptivind politica extern5.
a Bulgariei in acei ani (inclusiv relatiile bulgaro-romAne). (Rec. in Bulgarian Historical Re-
view", an XX, 1992, nr. 1-2, p. 155 157).

TRIFONOV, S., Nacealoto na Dobrudjanskiia veipros (nceputul chestiunii Dobrogei),
In Citaliste", 1991, nr. 1, p. 12 13. Se prezinta momentele de inceput (1877 1878) ale
disputei rom&no-bulgare cu privire la dreptul de stap&nire asupra provinciei Dobrogea (care
a fácut parte din Imperiul otoman in anii 1420 1878).

VARGA, LASZLO, Zsidd bevdndorlds Magyarorszdgon (Imigratia evreiascA in Ungaria),
in Századok", 126, 1992, nr. 1, p. 59-79. Studiu asupra procesului de imigrare a evreilor
originari din Polonia, Galitia i Rusia in Ungaria in sec. XVIII XIX. Cu statistici pe ani,
pe comitate.

ZECEV, NIKOLAI, Bucarest camme centre culturel des Bulgares au cours de la Renais-
sance (XVIII-e XIX-e siede), in Bulgarian Historical Review", an XX, 1992, nr. 1-2,
p. 28-43. Se prezintl activitatea cultural& a patriotilor bulgari refugiati la Bucuresti in
secolele XVIII XIX si rolul acesteia in pregAtirea eliberdrii Bulgariei de sub stApfinirea
otomanA (in urma rticboiului ruso-romAno-turc din 1877 1878).

ZLATEV, ZLATKO, Vasil Levski v bdlgarskata istoriceska knijnina (1987-1990 )
(Vasil Levski in literatura istoric& bulgarl: 1987 1990), in Istoriceski pregled", an XLVIII,
1992, nr. 7, p. 79 98. Este o trecere in revistá a lucrárilor istoriografiei bulgare recente (1987
1990) referitoare la viata activitatea marelui patriot si revolutionar bulgar Vasil Levski.
Majoritatea cArtilor studiilor mentionate ofer& informatii i despre activitatea lui Vasil
Levski pe teritoriul

V. ISTORIE CONTEMPORANA

ALMOND, MARK, Decline without fall. Romania under Ceausescu, in vol. Europe in
Turmoil, Twickenham, Adamantine Press, 1991, p. 279-329. Situatia politic& si economic&
a regimului comunist sub guvernarea lui Ceausescu.

ARMON, THEODOR, L'intervento di Luigi Luzzatti in favore degli ebrei in Romania
(1913-1914),in Storia contemporanea"., 24, 1993, 4, p. 519-544. (Corespondenta Luzzatti
BrAtianu lii problema statutului evreilor din Romania).

BURTEA, VA SILE, La promotion sociale et solutions aux problemes d'emploi de la popu-
lation rom, in vol. Les families roms d'Europa de l'Est, Sous de redaction de Claire Auzias,
.historienne, Institut de l'enfant et de la families, Paris, 1993, p. 27-32. Problema folnsirii
millei de lucru a romilor din Romania si de integrare a lor socio-profesionall in perioada
regimului de tranzitie dtip& 1989. Conditiile de trai i obiceiurile specific° ale acestei etnii,

CAZACU, M. si N. TRIFON, La Moldavie ex-sovietique, histoire et enjeux actuels, suivi
de Notes stir les Aroumains en Grice, Macédoine et Albanie, Edit. Acratie, Mauléon, 271 p.
Istoric al ocupatiei ruse in Basarabia si problemele actuate ale Orli. Informatii si consideratii
despre aromAni si soarta lor

GALANTAI, JOZSEF, Hungary in the First World War, Akadémiai Kiado, Budapest ,
1989. VIII + 334 p. Traducere l editie revizuitl a unei 1ucr5.ri ap&rute in 1974. (Rec. in Sla-
vic Review", vol. 50, nr. 4, Winter 19911.

GHEORGHE, NICOLAE, Les enfants tziganes en Roumanie in vol. Les families rams
d'E.irope de l'Est, Sous la redaction de Claire Auzias, historienne, Institut de l'enfant et de la
famine, Paris, 1993, p. 24-26. Privire de ansamblu asupra situatiei familiilor de romi din
RomAnia sub regimul comunist i post-totalitar. Pondere deinografica, problema natalitAtii.
Problema orfelinatclor si a scolarizfirii opiilor de romi.

GHERMANI, DIONISIE, Rurnanien. Marxismus-Leninismus in theorie und Praxis.
Ehrengabe far Dionisie Ghermani zum 65. Geburststag, Herausgegsben von Dieter Blutnenwitz,
Horst Glassi und Edgar Misch, Trofenik, München, 1990.

GORKAN, IHSAN, Jeopolitik ye stratejik yonleriyle Balkanlar ye Türkiye. Ge(;misin
isainda geleceöe baki§ (Balcanii i Turcia din punct de vedere geopolitic si strategic. Privire
spre viitor in lumina trecutului), in vol. Balkanlar (Balcanii), Eren", Istanbul, 1993, p. 259
273. Se analizeaz& situatia geopolitia si strategic& contemporan& a Peninsulei Balcanice (inclusiv
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a Romaniei), precum si politica Turciei in aceastrt regiune, incercandu-se apoi o previziune-
de viitor bazatá pe trecutul i prezentul acestei regiuni.

HEMERTON-KELLY, ROBERT, SZONYI, ISTVAN; The nature of the Romanian
Regime (1989-1991), in Osterreichische Osthefte", Wien, vol. 35, 1993, nr. 1, p. 5 1-72.
Analiza pozitiei politice a partidului de guvernamant din Romania ultimilor 3 ani fata in fat&
cu problemele economice, nationale, de politica intern& i externá, ale respectarii drepturilor-
omului.

MITEV, P. E., Iztocina Evropa '90. Politiceskata strateglziia na levite sili (Europa de-
est 1990. Strategia politica a fortelor de stanga), in Novo vreme", 1991, nr. 2, p. -3 12.
Se analiLeaza tactic si strategia politic& a partidelor de stanga din Europa rasAriteana" (inclusiv
Romania) in anul 1990 si liniile directoare ale activitatii acestora in anii imediat urmatori_

NEDEV, DANTON, RADEVA IULIANA, Bulgaria and the Ned) Realities on the
Balkans, in Etudes Balkaniques", an XXVIII, 1992, nr. 2, p. 3-9. Este o scurta prezen-
tare a evolutiei relatiilor Bulgariei cu celelalte taxi din Peninsula Balcanica (inclusiv Romania),
in anii 1990 1992.

PETROV, LIUDMIL, Problemi na voennata politika na Beilgariia: 1934-1939 (Pro-
bleme ale politicii militare a Bulgariei; 1934 1939), Voenno izdatelstvo, Sofia, 1990, 232 p.
Este analizath politica militara a Bulgariei in anii 1934 1939. Se prezinta i informatii privind
politica externa a Bulgariei in perioada respectivä (inclusiv relatiile bulgaro-rornane i dispo-
zitivul militar bulgar de la granita cu Romania). (Rec. in Bulgarian Historical Review",.
an XX, 1992, nr. 1-2, p. 160 163).

TODOROV, PETAR, Bdlgarskite Kulturni obstestva v Dobrudja (1919-1940) (Socie-
tatile culturale bulgare din Dobrogea, 1919 1940), in Istoriceski pregled", an XLIII, 1992,.
nr. 5, p. 23-3 1. Se analizeaza activitatea societätilor culturale bulgare din Dobrogea in and
1919 1940. Apar din nou vechile afirmatii din istoriografia bulgar& privind o pretinsa opri-
mare" de care Romania a bulgarilor din regiunea sus-amintita.

VALKSI3ERG, ARKADI, Hotel Lux. Les partis freres au service de l'Internationale-
communiste, Paris, FayArd, 1993, 277 p. Inforrnatii despre internationala cornunista i implica-
rea unora din membrii Partidului comunist din Romania in activitatile ei.

VERDERY, KATHERINE, National ideology under socialism. Identity and cultural"
politics in Ceausescu's Romania, Univ. of California Press, Berkely, 1991, 406 p. Propaganda.
stalinist& i comunist& in Romania si urmarile ei pentru dezvoltarea culturii i istoriei natio-
nale.

ZACH, CORNELIUS, R., Der Status der Sibenbfirger Sachsen in Rumitnien. Gesetzliche
Verankerung und Wirklichkeit 1919-1933, in vol. Buchreihe der Sildostdeuschen Historischen
Kommission, vol. 33, Munchen, Oldenbourg, 1991, p. 233-253. Analiza statutului politic si
social al sasilor din Romania in perioada 1919 1933.

6

www.dacoromanica.ro



REVISTA ISTORICA public& in prima parte studii, note si comunicari origi-
nale, de nivel stiintific superior, in domeniul istoriei vechi, medii, moderne si
contemporane a Romaniei si universale. In partea a doua a revistei, de informare

sumarul este completat cu rubricile: Surse inedite, Problerne ale isto-
riografiei contemporane, Opinii, Viata tiintific, Recenzii, Note, Buletin bi-
bliografic, Revista revistelor in care se publica materiale privitoare la mani Fectari
stiintifice din tara i strainatate i sunt prezentate cele mai recente lucrari
reviste de specialitate aparute in tara i peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sunt rugati sa trimita studiile, notele i coinunicarile, precum si
materialele ce se incadreaza in celelalte rubrici, dactilografiate la doua randuri,
trimiterile intrapaginale ffind numerotate in continuare. De asemenea, documen-
tele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi straine se va anexa traducerea.

vor fi plasate la sfarsitul textului. Rezurnatele vor fi traduse de au-
tori in limbi de circulatie internationala. Responsabilitatea asupra continutului
materialelor revine in exclusivitate autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se res-
tituie. Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii se va trimite
pe adresa Redactiei, B-dul Aviatorilor, nr. 1, Bucuresti 71247.
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