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MARI, OCEANE, FLUVII
DUNAREA —FRONTIERA SI CALE DE
COMUNICATIE

HEGEMNNIA HOARDEI DE AUR
LA DUNAREA DE JOS
(1301 —1341)

VIRGIL CIOCILTAN

Hoarda de Aur a intrat in veacul XIII, dupi cele doud devastatoare
rizboaie interne, sleiti de puteri, dar cu ,,disidenta’’ de la Dunirea de Jos
zdrobitd pe cﬁmpul de bitaiel. Victoria lui Tokta, hanul de pe Volga nu
a insemnat insi si lichidarea rezistentei in {inuturile rebele impotriva incerca-
rii sale de a le integra in hotarele statului, pe care de acum il conducea fird
rival, Readucerea efectivi a amintitului spatiu sub controlul autorititii
centrale s-a dovedit, chiar dupi dlsparl‘gla lui Nogai, o sarcini extrem de
dificild. Ea l-a silit pe Tokta, dupd incerciri esuate de a mentine tale quale —
in subordinea sa, fireste — marca de frontierd de la Dunirea de Jos, 1a o
restructurare fundamentali a politicii Saraiului in regiune.

Din relatirile bine informatilor cronicari mameluci rezulti ci victoria
hanului titular de pe Volga asupra lui Nogai nu a lichidat prin ea insdsi
formatiunea militard si politici care se desprinsese din componenta ulusului
Djuci. Ceaka, fiul hanului autoproclamat de la Dunire, a incercat si con-
tinue opera tatilui siu in conditiile tulburi, descrise, intre altii, de an-Nuwa-
iri: ,,Cand ostile lui Noghai s-au pus pe fuga far el a fost ucis, fiii sii i-au
prelnat posesiunile, dar n-a trecut multi vreme pini cind a apdrut Vra]ba
intre el D]aka {...> l-a ucis pe fratele siu Teka. Djaka a inceput si dom-
neascd singur in posesiunile tatidlui sdu si a pus in fruntea lor un loctiitor,
numit Tunghuz. Sustinitorii sii l-au para51t insd, intrucat au 1nte1es ci
nu mai au ce astepta de la unul care si-a ucis fratele. Loct,‘utorul sdu,
Tunghuz, s-a infeles cu Taz, fiul lui Mundjuk, care era ginerele lui Noghai,
cdsatorit cu Tughuldja, si facd o expeditie de jaf in fara romanilor si a
rusilor 2. Au pornit amindoi la drum si, discutdnd despre purtarea rea a
lui D)aka s-au inteles si-1 prindi dupi ce se vor intoarce. Cu acest scop
au si revenit. Afland despre aceasti [con]uratle Djaka] a fugit de ei cu 150
de cilireti si a intrat in tara alanilor?, in care fusese mai inainte cu un

1 VeseH 44—350, GrJaO 87, SpulH 75—6, NikoO 47— 50, SpinM 171.

2 bilad aldg wa ar-riis se referd probabil la roménii din Bucovina si la rutenii din cne-
zatele apusene, cuprinsi intr-o singurd ,,tari”’!

3 bilad as localizat3 in pirtile centrale ale viitoarei Moldove (BritV 43, DeceH 62, SpinM
171).

,,Revist:a istericd”, tom V, nr. 11—12, p. 1099—1118, 1994
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1100 Virgil Ciociltan 2

tlimen, si a rimas la ei. Loctiitorul siu, Tunghuz, si Taz, fiul lui Mundjuk,
{...» au intrat in stipanirile sale, le-au pridat si le-au ocupat. Pe cand
Djaka se afla in {ara alanilor, au venit la el in taind mulfi oameni din oas-
tea sa. Ei iau sporit puterea si s-a dus si se lupte cu Tunghuz si cu Taz,
fiul lui Mundjuk. S-au intalnit si s-au batut. Djaka a invins si si-a reluat
posesiunile. Sora lui, Tughuldja, a participat si ea la bitilie. Fiind infranti,
soful ei si cei care erau cu el i-au scris lui Toqta pentru ajutor. Acesta i-a
sprijinit cu oaste, [trimisi sub comanda] fratelui sdu, Biirliik, fiul lui Mengu-
temir. Cind le-a sosit ajutorul si au reinceput lupta, Djaka nu a fost in
stare si reziste si a fugit in tara romanilor 4, deoarece regele si domnitorul
acesteia era cisitorit cu o rudd a sa. Djaka s-a ascuns la el, dar dregitorii
i-au spus [tarului]: « Este dusmanul lui Toqta si nu este exclus ca el, aflind
cd s-a refugiat la noi, si vini pe neasteptate asupra noastri cu ostile, iar
noi nu suntem in stare si ne opunem lui». Atunci, [tarul] l-a prins, l-ainchis
in cetatea sa numitd Tirnovo si l-a instiintat despre acest fapt pe Toqta.
El a poruncit si-1 omoare in acest an, adici in 7003 Asa a scipat regatul
lui Togta de cei de la care indurase atitea supiriri’ ®,

Exactitatea surselor mameluce este confirmati din Bizant de Georglos
Pachimeres, care oferi aminunte suplimentare: ,,Tn acest tlmp, buulnd
Tuktais ?, el s-a asezat ca stipinitor al {inuturilor si titirimea ajunge sub
stapéanirea lui, numai putini rimanand cu fiul lui Nogai, niscut din Alakka,
pe nume Ceaka; in ei isi pusese increderea acela cidnd a nivilit in {ara
bulgarilor. Cici Terteres®, fugind si el din pricina amenintarii lui Nogai, s-a
indreptat spre imparat ® si triia undeva pe langd Adrianopol, fiindca impi-
ratul ii resplnsese 1ugammtea [de sprijin], de teami ca nu cumva si trlmlta
dupi dansul, iar el, impdratul, primindu-l bine, cum se cuvine, ca pe un
refugiat, s atite mania lui Nogal Cat prlveste pe fiul acestuia, Ceaka dupa
moartea lui Nogai, increzindu-se in ai sii, se arunci asupra bulgarllor, dealt-
minteri nu fird pricind, cici avea de sotie pe fiica lui Terteres. $i'id de
partea sa si pe fratele acesteia, Osphendlslavos 10 si vroia ca impreuni cu
dinsul si supuni pe bulgari. Acela i insi, fiind sirac, intalnind pe un birbat
Pantaleon 11, 1mbogat1t de pe urma afacerllor el care era de neam bun
si de vita de impdrat, se incuscreste de dragul averii cu primul venit §i cu
un om de rind, luind pe nepoati-sa, fiica unuia Mangusis si care ajursese
cindva find dupa dumnezeiescul botez a Eufrosinei lui Nogai. $1 dupi ce
si-a supus prm daruri cugetele bulgarllor si se purta cu Ceaka cum te porti
cu un stipin, cucereste impreuni cu acesta Tarnovo. Putin mai tirziu,
folosind un prilej favorabil, Osphendislavos, care era dupi mami bulgar
(cdci tatdl sdu, Terteres, era cuman), dupd ce pini atunci se aritase foarte
prietenos fatd de bulgari in numele lui Ceaka, isi ataci cumnatul, poprindu-1
prin viclesug si predandu-1 unor paznici de care era sigur; apoi, folosindu-se

4 pilad aldg nu poate fi decit taratul Asinestilor: mentionarea capitalei sale, THranovo
(t.r.n.w.), este argumentul irefutabil al acestei identificiri (CiocCom 1113).
16 sept. 1300 — 6 sept. 1301.
An-Nuwairl{TiesS I 138—9; text aproape identic la Ibn Khaldiiv/ibid. 92—3.
Tokta.
Gheorghe I Terter, tar al bulgarilor (1280— 1292).
Andronic IT Paleologul, impirat bizantin (1282— 1328).
10 Teodor Svetoslav, tar al bulgarilor (1301— 1322).

11 Probabil identic cu Panfaleo de Vecina, pe care BritV 48 il socoteste dupd nume mai
degrab3d grec decét italian.

o«
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3 Hoarda de Aur 110%

de servitori evrei, in care avea incredere pentru astfel de lucruri, il sugrumi
in inchisoare, pe patriarhul de acolo, Ioachim, il arunci de pe o inaltime,
ca pe unul ce era binuit ci era si-i dea mai inainte pe mina toharilor 12,
Si astfel, prin atita nelegiuire, ajunge stipinul tuturor’ 13

Crima politicad a lui Teodor Svetoslav il recomanda cu prisosintd milei
hanului de pe Volga. Tarul bulgar nu a devenit insi plenipotentiarul Hoardei
de Aur in tinuturile Dunirii de Jos decat dupd ce Tokta a esuat in incerca-
rea de a reintegra acest spatiu in ulusul Djuci cu ajutorul celor mai apro-
piate rude ale sale.

,,Burlik, fiul lui Mengutemir, [a inceput] si domneascd in posesiunile
Iui Noghai, in numele fratelui siu, Toqta. Dintre fiii lui Noghai a rimas
doar cel mai mic, Turai. Toqgta ¢...) i-a trimis pe cei doi fii ai sii, Tukul
{?) ‘Bugha si Ilbasar. Tukul Bugha s-a asezat la Isaccea, pe rdul Dunire si
in locurile apartinitoare de Portile de Fier, care au fost posesiunile lui
Noghai. Ilbasar s-a asezat pe raul Iaik . L-a instalat de asemenea pe fra-
tele sdu, Sarai Bugha. In anul 701 38, Turai, fiul lui Noghai, a pornit intr-o
expeditie de rdzbunare impotriva lui Toqta pentru uciderea tatilui siu;
de unul singur n-a fost in stare si o ducid la bun sfirsit si de aceea s-a dus
la fiul lui Mengutemir, Sarai Bugha, pe care fratele siu, Toqta, il pusese
in locul lui Noghai. Turai a legat prietenie cu el, era nedespartit de el si
se striduia neincetat si-1 convingéd ce bine ar fi daci s-ar riscula impotriva
fratelui siu, Toqta, si ar domni de-sine-stititor. Sarai Bugha a fost, in
sfarsit, de acord, s-a dat de partea lui, a pornit in fruntea timenului siu,
a trecut rdul Itil 8, apoi si-a pirdsit oastea, a mers singur la fratele siu,
Barlak, pe care l-a instiintat de cele puse la cale si i-a cerut asentimentul.
Acesta [s-a preficut] cd ii acceptd cererea. [Dar] Birlik s-a gribit si ajungi
la fratele siu, Toqta, si i-a comunicat ce au uneltit Sarai Bugha si Turai,
fiul lui Noghai. Toqta a pornit neintirziat cu girzile sale. A trimis oameni
care i-au adus [pe complotisti] si a poruncit si-i omoare. Amandoi au fost
ucisi in fata lui. In locul in care il asezase pe Sarai Bugha l-a pus pe fiul
sdu. Cand Toqta l-a ucis pe Turai, a fugit Qara Kisek, fiul lui Djaka, fiul
lui Noghai. Impreuni cu el au fugit doui dintre rubedeniile sale, anume
Djerik Temir si Yuluqutlu(?). Burlik a trimis [trupe] si-i urméireasci, insi
el, (=Qara Kisek), si cu cei doi au fugit in tara lui [Mihail] Sisman, in
locul numit Vidin, in apropiere de crai. Cu ei s-au refugiat vreo 3.000 de
caldreti. Sisman i-a ascuns la el, unde au si rimas, ficind incursiuni de
jaf in diferite parti si hrinindu-se cu ceea ce dobindeau cu sabia pini la
sfarsitul vietii lui Toqta’ 17.

12 Thtari.

13 FHDR III 448-—51.

14 RAul Ural.

15 6 sept. 1301 — 25 aug. 1302.

16 Volga.
' 17 An-Nuwairl /TiesS I 139—40; cele doud ramuri ale Nogaizilor, a ciror conducere a
fost incredintatid de Tokta fiilor sdi, Tukul Bugha (al cirui nume adevirat pare si fi fost Mengli
Bugha, dupi cum reiese din naratiunea lui Ibn Khaldiin/ibid. 371) in regiunea Dunirii (de unde
s-au rispindit — dupi toate probabilititile — ulterior in tinuturi de pe litoralul nordic al
Muirii Negre) si Ilbasar in stepele din bazinvl inferior al rdului Ural, au fost cunoscute mai tar-
ziu ca ,,Nogaii Mici”, respectiv ,,Nogaii Mari”’ (VernM 190); localizarea zonei in care s-au refu-
giat cei 3000 de titari ai lui Kara Kisek, anume Podolia, sustinutd de acelasi istoric, ibid.,
este gresitd si se intemeiazi pe urmitoarea interpretare a lui SpulH 79, n. 10, bazati pe lectiuni
defectuoase; ,,Budul in apropierea localititii ¢ Karak»: asa an-Nuwairi. Prin « Karak» este
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Fragmentele narative provenite din sultanatul mameluc ¢ si din Bizant
reflecti concludent convulsiile militare si instabilitatea politicdi in arta
care stipanise singur, cu mini de fier, Nogai. Tentatia de a restaura fostul
hanat, liber de injonctiunile Saraiului, a fost atit de puternici, incit aces-
tei chemiri i-au dat curs nu numai mostemtorn legltlml, Ceaka si Turaj,
ci si Sarai Buga, insircinat de fratele siu tocmai si aduci sub ascultarea
puterii centrale tinuturile rebele de la Dunirea de ]os Numirul neobisnuit
de mare al celor desemnati de Tokta si conduci in numele siu1? este alt
indiciu al dificultitilor hanului de pe Volga de a controla extremitatea
vestici a ulusului Djuci. Soarta ultimului ,,0s domnesc’”’ trimis in regiune,
anume a fiului sdu, Ilbasar 2%, detasat din fieful de pe rdul Ural, a fost cu
totul stearsi, el murind inaintea fatilui sdu, in 1307/08 2! sau 1309/10 22,
Vremurile in care isprivile unei cipetenii titare din pirtile Dunirii aveau
ecou in cele patru colturi ale lumil trecuserd definitiv.

Aceastd declasare misoard, deopotrivd, reusita operatiei lui Tokta si
costisitorul ei efect secundar. Tendmtele centrlfuge care primejduisers atat
de grav unitatea statului d]uc1d au fost starpite cu pretul diminudrii masive
a fortei titare organizate in spatiul carpato-balcanic. Controlul hanilor in
aceastd zond nu va mai fi niciodati atit de direct si de apasitor cum fusese
in timpul lui Nogai. .

La schimbarea regimului de dominatie in amintita zoni geografici
a contribuit hotdritor slibiciunea generaldi a Hoardei de Aur, prelungitd
cativa ani dupa sfarsitul ,,rizboaielor civile’”’. Cele doui grele 1nclestar1 cu
Nogai, care ririserd dramatic rAndurile ostenilor ulusului Djuci 2, au fost
urmate de calamititi naturale care au subreut incd mai mult capacitate
militari a hanului de pe Volga: ,,In anul 7022 a sosit [la Cairo] vestea
despre seceta in tara lui Toqtay, care a durat trei ani, dupi care a béntuit
molima in cai si oi si s-a ajuns pand acolo ci locuitorii nu mai aveau ce
manca si isi vindeau’ copiii negustorilor, care ii duceau in Egipt si in alte
locuri” %, Exportul de sclavi din Képceak periclita in situatia dati baza
demografici si, implicit, securitatea Hoardei de Aur. Desi tragea din comert

inteleasii Cracovia, daci nu trebuie citit ca la Baibars ¢ krl » = « krél » (rege). O astfel de con-
fuzie a titlului domnitorului cu o tard (sau chiar cu o localitate) poate fi observati uneori, Lec-
tiunea ¢ krk » nu este cu totul exclusi, daci se are in vedere distanta dintre Cracovia si Podolia,
chiar dacd nu poate fi presupusi o cunoastere mai exactd a Galitiei de citre un egiptean din
acea vreme. Totatit de exclus este dea vedea in Karak numai cuvintul mongol pentru « cetate »"’.
Identificarea toponimului B. dil cu Vidinul se impune insi nu numai datoriti usurintei cu
care se pot confunda literele arabe -Isi -» in pozitie finald, ¢i, mai ales, nominalizirii stipanului
acestui oras: S.s.m.#n, indubitabil Sismamn,

18 Prezentiiri recumative in istoringrafia romani la DeceH 61— 3 si SpinM 1702,

1% Textul cronicii, evid¢nt contras, nu fi prezintd pe acesti ,,guvernatori’’ titari in succe-
siune, ci lasi impresia — probabil gresiti — ci apropiatii lui Tokta au alcituit la Dunire o
conducere colectivd; doar sfirsitul acestui sir de potentati arati o inlocuire din porunca hanu-
lui (v. nota urmitoare).

20 Baibars TiesS I 94:,,[In anul 704 (= 4 aug 1304—23 iul. 1305)), Toqta. l-a trmns pe
fiul siu, Tlbasar, in locul acela, pe care mai inainte i- latrxbmse lui Saraj Bugha <...>"

2L An-Nuwairi TiesS I 140.

22 Baibars TiesS I 98.
2 Nu este vorba numai de numirul extrem de ridicat al celor cdzuti pe campul de lupti,
ci si de pierderile inregistrate prin vanzarea prizonierilor ca sclavi negustorilor strdini (VeseH

30, GrlaH 85).
24 26 aug. 1302— 14 irl. 1303.
2 Maqrizi/TiesS I 424; referin{e aseminitoare la al-®Aini/ibid. 483.
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venituri consistente, hanul, alarmat de consecintele fatale ale acestei scurgeri
de potentiali contribuabili si ostasi, a decis si stopeze brutal acest trafic:
,In anul 70728 a sosit in firile Egiptului stirea ci Toqta s-a rizbunat pe
francii genovezi, care erau in Crimeea, la Caffa si in tirile nordice, din cauza
celor aflate despre ei, printre care si faptul cd luau copiii titarilor si ii vin-
dean in tirile musulmane” #7, Tot interesul repopuldrii Hoardei de Aur a
stat la originea somatiei adresatd de hanul din Képceak impédratului Andro-
nic II de restituire a alanilor refugiati din tinuturile est-carpatice in Bizant
dupd disparitia hanului lor, Nogai %.

Situatia atdt de precard nu l-a impiedicat pe Tokta si-si adune fortele
rimase, cu gandul de a invada in 1305 impreund cu aliatii mameluci Iranul
ilhanid . Aceastd directie prioritari in plan extern promovati de Tokta —
comund cu a predecesorilor si urmasilor sdi3® — a absorbit covarsitor intere-
sul 5t puterile hanului, in detrimentul ,frontului balcanic”.

Din frimAntirile acestor ani s-a inchegat o noui structurd politici
in aria carpato-balcanici. Componenta mongold — nemijlocit si atotputernic
prezentd in ultimele doui decenii ale veacului XIV in amintita zoni geogra-
fici — a devenit incomparabil mai discretd, fiind substituiti de elemente
‘autohtone: desi determinatd in mare médsurd de controlul titar, viata poli-
ticd a bulgarilor si a roménilor intra pe un nou figas, mult mai larg. Acest
transfer — hotdritor pentru dezvoltarea fortelor nationale in forme proprii
de organizare — a avut loc in cadrul noii variante de hegemonie titar3,
necontestatd pind spre mijlocul secolului XIV.

Cateva mirturii din epoci arati cid mutatiile survenite in viata poli-
tici a popoarelor mentionate au avut loc pe cind gravitau inci strins in
o.bita Saraijului. Astfel, al-Mufaddal fixa intinderea stipanilor lui Tokta
in 1307/08 ,,pand la hotarele Constantinopolului’, expresie care revine in
cronica lui cu referire la anii 1320/21, in timpul domniei lui Ozbek deci 31,
Al-“Umari aduce preciziri importante: ,,Bizantul se invecineazi cu Hoarda
de Aur. Nu este moment in care impiratul bizantin si nu se adreseze cu
nenumiratele sale dorinte si cereri [hanului]. In ciuda «focului grecescy,
a multelor sale trupe si a aliatilor sdi, [basileul] se teme [de han] si de
aceea se striduieste si-1 cistige de partea sa prin linguseli si si triiascd

-2 3 jul, 1307—20 iun. 1308,

.:#” An-Nuwairi/TiesS I 140; motivatie identici la Baibars/ibid. 95. Asediul, care a durat
apreape opt luni si s-a sfirsit cu plecarea genovezilor pe mare in mai 1308 si cu pridarea si arde-
rea consecutivi a orasului, a fost cauzat de ,,superbia’’ negustorilor liguri si a fost condus de
mai sus amintitul elbasar (= Ilbasar), fiul lui Tokta (VoraCP 500—1).

28 Pachimeres/FHDR IIT 451—3, Gregoras ibid. 509; nu este clar daci cererea hanulut
(D6IgR IV 46) a fost satisficutd sau nu, deorece ei sunt mentionati mai tdrziu ca mercenari
n Bizant in 1305, de unde au trecut in serviciul lui Teodor Svetoslav (PachB II 601), si ca ,,iasi
ismaeliti” ( musulmani) in oastea tarului Ioan Sratimir, aflatd in lupti cu trupele Iui Lvdosic
de Anjou, regele Ungariei, in 1365 (GjuzB 104—5, PavIM 119), dar si ca membri in 1330 ai
,,domniei alanilor’’ de pe teritoriul viitoarei Moldove (v, mai jos n. 97).

.20 Maqrizi TiesS 424: ,,In luna rabi’u ’l-awwal a anului 704 (= nov. 1304) au sosit [la
Cairo] solii regelui Toqtay, suveran al Saraiului si al stepei Kipceak <...>. Ei au remis scri-
sorea regelui lor, care continea [stirea] ci el se pregiteste si porneasci cu rizboi impotriva
[ilbanului] Ghazan si cerea ca el, (=sultanul Egiptului), si-i acorde sprijin'’; mai amanuntit
Mufaddal/ibid. 185, Preocuparea pentru aceasti problemd dateazi— semnificativ pentruimpor-
tanta ei — din 1301, adici indatd dupd victoria asupra lui Nogai (v. SpvlH 80— 3 pentru ince-
putul si perseverenia politicii ,,ilhanide’” a lui Tokta).

3 SpulH 79—80, CiocG 85 urm.

3 TiesS I 185, 186.
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tot timpul in pace cu el. De cind domnesc acolo hani din dinastia cinghiz-
hanidi tot asa a fost, atitudinea Bizantului nu s-a schimbat” 32, In versiu-
nea aceluiasi invdtat sirian, situafia sarbilor si a bulgarilor era si mai strim-
toratda: , Ei il inconjurd pe sultanul Kapceakului [cu atentii] din cauza
puterii sale asupra lor si datoriti faptului ci ii tine de beregati, dati fiind
apropierea lor de el”” 3. Dependenta bulgarilor de titari este confirmatd
si de o sursi occidentald anonimi din 1308: ,,Clitinindu-se insi Ungaria,
titarii au ocupat aceasti tard impiritie (= taratul bulgar) si si-au ficut-o
tributard. Acum este sclava tdtarilor, dind tribut, ciici oamenii acelor tiri,
de obicei, nu sunt rizboinici, nici nu au deprinderea armelor’’ 34,

Din relatdrile de mai sus rezulti ci apisarea puterii titare nu-a fost
distribuitd egal asupra statelor balcanice. Este, intr-adevir, de crezut ¢ —
in comparatie -cu impédratul Bizantului, mai bine ocrotit de distanti —
vecinitatea directd a bulgarilor cu Hoarda de Aur, precum si dezechilibrul
de putere intre cele doui state au constituit o fatalitate cu urmiri capitale
in istoria taratului si in prima jumitate a secolului XIV.

Coroborind datele izvoarelor privitoare la gradul 'de dependenti a
statului bulgar de puterea tutelari din stepi, se constati nu numai ca fara
din Sudul Dunirii era ,sclava tdtarilor’”’, iar tarul ,tinut de beregati”
de han, ci si cd impiritia bulgireascd devenise o simpld provincie a Hoardei
de Aur. Doar asa se explici asertiunea, reiterati de autori din sultanatul
mameluc, a invecinirii Hoardei de Aur cu Bizan{ul ®. Pentru Abu 't-Fida
nu existd decit o singuri tari a bulgarilor si a titarilor ®. Presupunerea
ci ,savantii de cabinet’”” din Egipt si din Siria nu erau familiarizati cu
geografia politicdi a Europei sud-estice si cd, in consecintd, au comis erori,
este subminati de globe-trotter-ul musulman, Ibn Battiita, care a trecut
la inceputul deceniului al patrulea al secolului XIV prin Peninsula :Balca-
nicd. Si pentru cilitorul arab, care a inregistrat de visu realitatea, Bulgaria
lipseste de pe harta politici a regiunii: , Baba Saltuq”, adici Babadag, este
ultimul oras stdpanit de ,turci” (= titari), dupi care urmeazi un desert
de 18 zile de mers pani la prima cetate bizantind %7, e

Viziunea arabilor despre aria geografici in discutie are un corespon-
dent perfect in datele furnizate de cartografii medievali din Occident. Harta
maiorcanului Angelino Dulcert din 1339 poartid o inscriptie limuritoare,
reprodusi identic in alte portulane: marea impiritie a lui Ozbek finit in
provincia Burgaria versus occidentem 3. Orice dubiu privind statutul Bulga-
riei ca entitate incorporati Hoardei de Aur dispare, daci se are in vedere

32 Ibid. 214.

33 Ibid. 141

3 FHDRPL I 53—4: v. pentru alte informatii concordante SpinM 173 urm.

35 V. mai sus n. 31, 32.

3 V. mai jos n. 46. :

37 IbnBaDS II 417—8; tradvcere roméineascd in CSTR I 3. O interesanti notiti a lui
Ibn Duqmaiq/TiesS I 316 privitoare la principesa Baialun, pe care o insotea Ibn Battuta, se
pare ci a scipat specialistilor (citati CSTR I 4, n. 2), care au incercat si circumscrie mai exact
identitatea personajului: ,,El (= Ozbek) s-a ciisitorit cu Baialun khatun, [fosta] sotie'a tatilui
sdu, care il ajutase [si se urce pe tron]. El (— ‘Imad ad-Din, fiul lui Maskiri, autoritate in drep-
tul islamic) i-a permis aceasta pe temeiul faptului ci tatil siu (=Tokta) a fost necredincios si,
prin urmare, ciisitoria lui n-a fost legald. Atunci, Ozbek a luat-o pentru el”. Baialun este, asadar,
Maria, fiica naturald a lui Andronic II, trimisi lui Ozbek spre cisitorie in vara anului 1297
(DolgR IV 27).

38 Cf. GramV 444—7 si BratVv 64—-5
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ci regimul acestei tari este specificat firi echivoc (‘provincia) si ci hota-
Yul estic al statului titar, exprimat cu mijloace lingvistice identice, di' ¢elor
-doud sintagme simetrice acelasi inteles de ,,inclusiv’’: finit in Organciumn
versus ortentem ®. Dupd cum este bine stiut, Urgenciul, centru comercial
situat pe cursul inferior al Amu-Dariei, apartinea Hoardei de Aur 4.

Paradoxal, in noul curs al politicii balcanice inaugurat de Tokta, lega-
tura geopoliticd intre colosul din stepa kapceakd si apendicele lui din Sudul
Dunirii a fost — contrar perioadei nefaste anterioare, dominata de Nogai'4t —
benefici pentru tarat. .

Cand nevoia l-a constrins pe han si lichideze centrifugala marci de
frontierd titari de la Dunire, o solutie alternativi se oferea de la sine:
incadrat natural in aria de control ferm a Saraiului, statul bulgar — din
cale afari de slibit de vicisitudinile prin care trecuse in deceniile precéden-
te4? — se afla complet la cheremul hanului. Conditia firi scipare servild
a tarului fatd de stipanul de pe Volga a fost chezisia solidd a fidelitdtii
primului numit fati de cel de al doilea. Pe acest temei, hanul i-a atribuit
tarului functia de mandatar al politice titare in spatiul peste care stip&nis2
Nogai.

Izvoarele arati ci pentru a deveni personajul-cheie in Balcani, Teodor
Svetoslav s-a ficut remarcat la Sarai prin merite personale. Este vorba
in primul rind de asasinarea lui Ceaka %3, certificatul de loialitate fafi de
hanul din Sarai, risplitit cu generozitate: comprimati in timpul lui Nogali,
puterea bulgari s-a extins atit spre sud — unde a smuls Bizantului in
1304, intre alte cetdti, Mesembria si Anhialosul# — , cét si spre nord, in
Bugeac pini la limanul Nistrului %.

Expansiunea autoritdtii tarului in aceastd din urmi dlrec'gle esté cu
deosebire semnificativi pent1u continutul concret si pentru spiritul rapor-
turilor cu bulgarii instituite de Tokta si continuate de Ozbek. Informatia
de sorginte mameluci, care ii atesti pe bulgari la Cetatea Albi %8, este
afirmatd si de izvoare occidentale. Harta nautici a lui Angelino Dulcert
ilustreazd si expliciteazi cartografic spusele lui Abu ’1-Fida privitoare la
statutul politic al zonei: ,,{...) Bulgaria la nordul gurilor Duniri. {...)
1angd inscriptia Burgaria, deasupra Mau (7)o Castro-ului este figurat un steag

39 Ibid.
V. indice GrJaO 467.
V. NikoO 14 urm,

42 Ibid.

43 V, mai sus n. 13

44 Pierdute in 1263, pe care incercase zadarnic si le recupereze in perioada couperirii
titaro-bizantine (v. trimiterile bibliografice in CiocG 92 n. 44).

45 Mdirturiile invocate in acest sens (v. mai jos n. 49) de BritB 153—68, reluate in alte
studii ale sale si acceptate de unii istorici, au fost respinse de SpinM 172 cu argumente necon-
vingitoare.

48 AbuFGf ITI/2 318 (redactare incheiati in 1321): ,,Aqdja Kerman < ...> este un
-oras in tara bulgarilor §i a turcilor, situat pe tArmul Marii Negre, 1angi virsarea fluviuhi Torlu
{= Nistru)"'. Fira a fi atat de explicit ca Abu'1-Fida, al-"Umari (TiesS I 213) asociazi Cetatea
Albd si Bulgaria, amindoud tributare hanului: , Negustorul sarif Sams ad-Din Muhammad
-al-Husaini al-Kerbela'i mi-a prezentat o relatare in luna radjab al-fard a anului 738 (= 23 ian
— 21 febr. 1338) indatd dupi revenirea sa din acea tari (= Hoarda de Aur) A cilitorit pe
acolo si a ajuns mergand spre apus [ultimele trei cuvinte lipsesc in editia Tiesenhausen, dar se
-gisesc in manuscrisul vtilizat de UmarL 140] la Agdja Kerman si in tara bulgarilor (bildad al-
bulghar)”. ¢

238
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cu semilund si tamga, insemnele regiunilor de sub autoritate mongold’’ 47,
Nici cd se poate mai clar: Bugeacul a fost ,,arondat’ Bulgariei, dar — nota
bene — unei Bulgarii cu statut de provincie a Hoardei de Aur 4.

Incd mai greu de semnificatie pentru profunzimea mutatiilor pe care
le a_cunoscut spatiul carpat-balcanic la inceputul secolului XIV este faptul
ci Bugeacul si Dobrogea, tinuturi cu populatie titari numeroasi, au fost
plasate sub conducerea unui alogen. Urmele l3isate in izvoare dovedesc ci
Teodor Svetoslav a ficut din plin uz de competentele pe care Tokta i le-a
delegat, dupd ce si-a desircinat rudele de functiile de comandi in tinuturile
carpato-balcanice: insemniri din documente apusene evoci cazuri concrete
ale samavolniciilor sivirsite de bulgariin Cetatea Albd 4°. Simptomaticd pentru
acest transfer de putere este si reflectarea globald a stirii de fapt in izvoare:
in timp ce sursele mentioneazd cu limpezime actele de autoritate ale oameni-
lor lui Teodor Svetoslav in Bugeac, ele nu pomenesc nici o cipetenie titard
cu cit de cit relief politic in zoni.

Dacd bulgarii s-au evidentiat prin brutalititi in indepirtata cetate
de la virsarea Nistrului, este de la sine inteles ci atitudinea lor n a putut
fi mai blandi in Dobrogea. Intre cei mai nipistuiti au fost turcii selgiucizi,
colonizati in aceste {inuturi in veacul precedent®’: ca si se ,fereasci’’ de
,,beii”” bulgari dezlintuiti, o parte dintre ei au emigrat in 1304 in Anatolia
natald, cei rimasi si-au lepidat credinta musulmani si s-au crestinat 5,

. 47 Lectura hirtii apartine lui SpinM 173, care contestd aceastd evidentd; pentru mir-
turii identice, v. GrimV 443 urm., BritB 153—68, BritV 61 urm. In discutie intrd si textul
,.geografului anonim” din 1308: Bulgaria est un imperivm maghum per se. Sedes autem imperii
dicti este apud budinium ciuilatem magnam. Imperatores autem eiusdem impcrii [omnes) vocantur
cysmani. Terra est multalata et spatiosa < ...>. [Etiam] per medivm istius imperii transit danubius
(FHDRPL 1 27); este evident cii autorul descrierii nu stia ci existau doud state
bulgare; sublinierea apidsatd a dimensiunii tdrii naste bdnuiala cd el a ,,compulsat” fird sa
stie 4 miruntul despotat de Vidin — singurul pe care il cunostea —, si taratvl, mult mai
spatios, de Tarnovo, In eventualitatea ci aceasti explicatie este corectd, atunci nn este exclus
ca segmentul ,,Dundrii, care trece prin mijlocul imperiului bulgar]” si desparti Dobrcgea de
Bugeac, ambele teritorii aflate sub controlul direct al tarului din Tdrnovo. In caz contrar,
adicd dacid ,,geograful anonim” a avut in vedere numai faratul de Vidin, este greu de admis
o extensiune teritorialda sismanidi jn banatul Severinului (7. in acest sens PavIM 117 si
SpinM .173), deoarece interventiile numitului despot in stinga fluviului au avut caracterul
unor actfiuni trecitoare si sunt atestate abia in deceniul urmétor (v. mai jos n. 83).

48 JorgM 103—4 a vizut bine: Bulgaria lui Teodor Svetoslav a fost, intr-adevir, o ,,anexd
a imperiului mongol”’.

% Violentele , cirora le-a cizut victimi in 1314 cilrgirul franciscan Angelo de Spoleto,
asasinat in Mawuro Castro <...> per Bulgaros (MoulT 106), i-a lovit si pe negustorii genovezi,
fapt care a determinat metropola si promulge la 22 martie 1316 interzicerea prin devcium a
relatiilor comerciale ale supusilor ei cu bulgarii in ,,tdrile” supuse lu* ¥edixclauus (= Svetoslav),
tam in Mauro Castro quam alibi (Saull col. 382). Incidentele tarului bulgar cu genovecsii anti-
cipeazi cu aproximativ o jumitate de veac conflictul lui Dobrotici cu negustorii aceleiasi repu-
blici. Cauza acestor infruntiri pare si fi avut acelasi substrat economic.

50 V. DeceP passim.

51 Pasajul cronicii lui Iazidjioglu Ali in versiunea DeceP 174 suni: ,,Povestea situatilor
reale ale tinutulni bizantin, intdmplate dupd moartea sultanului Ebu Seyyd Gazan Han: La acea
dati musulmanii nomazi din provincia Dobrogea a Rumeliei au trecut cu corabia impreund
cu Halil Ece in tinutul Karasi, deoarece in Anatolia fiind interregn se rispindiserd vesti; si
beii #lgar (= bulgari) din Rumelia risculindu-se, pornind asupra lui fasilcvs (— impiratul
bizantin), luvaserd cea mai mare parte a Rumeliei. Din aceastd cauzi, pentru a se feri de ei, s-au
mutat @ au trecut in Anatolia. Cei care au rimas in Rumelia dupd moartea lui Saru Sultuk au
devenit akirydn (= musulmani care si-au abjurat credinta)’”’; dupi acelasi cronicar osman,
Saru Saltuk a murit curdnd dupd ilhanul Gazan, decedat la 17 mai 1304 (ibid. 188.)
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Pentru a opera atit de necrutitor si eficient convertirea selgiucizilor inchi-
nidtori la Allah in gigiuzi 5 crestini, tarul a beneficiat de un context politic
cu substrat confesional deosebit de favorabil, datorat patronului siu din
stepa kapceakd: samanistul Tokta 58 — una dintre putinele abateri din sirul
suveranilor musulmani ai Hoardei de Aur3 — n-a putut decit si binecu-
vanteze fanatica ,,politici ortodoxi’ % a cipeteniei bulgare, intrucit pe ea
se rezemau interesele hegemonice ale Hoardei de Aur in regiune. Daci tronul
din Sarai ar fi fost ocupat de un han musulman — prin defini{ie protector
al celor de o credintd cu el —, nimicirea islamului de citre un ,,ghiaur”
ar fi de neimaginat.

Desi cu manifestiri izbitoare in plan religios, motivul principal al pri-
goanei selgiucizilor a fost de alti naturi. La fel ca alanii — in a ciror tari
dintre Carpati si Nistru, Ceaka a organizat rezisten{a impotriva partizanilor
lui Tokta® —, ei erau nu numai compromisi, ci, probabil, si suspecti ca poten-
fiali partizani ai urmasilor lui Nogai, date fiind indelungatele lor state de
serviciu in slujba ilustrei familii mongole de la Dunire. Ca si in cazul selgiu-
cizilor, este de presupus — chiar in absenta unei probe documentare — ci
Teodor Svetoslav a jucat un rol esential si in exodul alanilor din regiunea
est-carpaticd®. Cel putin doud argumente sprijini aceasti prezumfie: para-
lelismul situafiilor si cererea alanilor de azil politic in Bizant, nicidecum in
invecinata Bulgarie.

In eventualitatea ci tarul n-a fost doar executantul unui ordin al hanu-
lui, ci inifiativa persecutirii oamenilor lui Nogai i-a apartinut, ea se inscrie
in ordine normald in efortul vasalului din Tirnovo, inceput cu asasinarea
lui Ceaka, de a indeplini dorintele stipinului, chiar inainte ca ele si fi fost
rostite. Zelul depus de Teodor Svetosiav pare si fi intrecut asteptirile lui
Tokta si si-i fi contrazis chiar interesele: cererea de restituire a alanilor refu-
giafi in Bizan{® lasi aceasti impresie. Relatiile titaro-bulgare n-au fost
afectate de aceasti ,,disincronie”, fiindci ea nu a pus sub semnul intrebarii
loialitatea tarului fa{d de han. Dimpotrivi.

*

Creditul politic acordat lui Teodor Svetoslav a fost atit de rentabil
in bilantul domniei lui Tokta (m. 1312), incat succesorul siu, Ozbek (1313—

53 Etimonul etnonimului este numele sultanului selgiucid (Izzeddin) Kaikaus, refugiat
in 1261 cu partizanii sii in Bizant, apoi, in 1265, la titarii Hoardei de Aur (v. ibid. 188—92
impunitoarea listd a savantilor, istorici si fillologi, care au sustinut aceasti explicatie a numelui
gdgduzilor). Mutarea acestor colonisti din Kédpceak in Dobrogea a avut loc abia in anvl 1280
(DeceP 188).

5 Documentat ca atare de al-Birzali/TiesS I 173 si de al-Asadi/ibid. 443.

5¢ SpulH 216 urm.

8 Tokta nu a fost crestin, cum sustin GoluB IIT 170—1si SoraP 546, dar a niscut spe-
ranta ci va fi un protector al crestinilor dupi victoria sa asupra musulmanului Nogai: Anno
Domini MCCCI. Unus dominus Tartarorum invasit alium. videlicet smperator, qui dicebatur
Theka (= Tokta), vir bonus, qui mulium favorabilis erat Christianis, imperatorem Nocha (=
Nogai), qui pessimus nigromanticus et persecutor ommis boni, et destruxit eum in toto et factus
est dominus in tolo aquilone, asia et parie orientis (LuccA 237). Intr-adevar favorizati au fost
ortodocsii atit din Bulgaria, cit din cnezatele rusesti, unde hanul a reinnoit in 1308 iarlicul de
scutire de diri a mitropolitului Petru al Moscovei (SpulH 228).

5 V., mai sus n. 3. Pachymeres/FHDR IIT 451—3 afirmi ci Nohai a realizat marile
fapte cu ajutorul militar al alanilor. Este de crezut ci, cel putin o parte dintre ei, au devenit
mohamedani (PavIM 119) sub influenta hanului de la Dunire.

57 V. mai sus n. 28.

58 Ibid.
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134}), a gdsit potrivit si-1 mentind neschimbat pini la moartea numitului
tar,-intAmplatd in 1322. Este sigur ci si dupd disparitia fidelului vasal din
Tirnovo, hanul — sub a cirui cArmuire Hoarda de Aur a atins apogeul dez-
voltirii ei statale®, temei al pretentiilor sale de dominatie a intregii Europe$® —
a continuat atit linia, cat si stilul politicii lui Tokta in tinuturile Dundrii
de Jos: in cadrul aceleiasi stricte dependente de fond®!, aceeasi prezentd
diseretd a puterii suzerane, aproape insesizabild, dar eficient protectoare a
statului bulgar si a intereselor sale. Cea mai elocventd dovadd a continuitifii
acestei atitudini se reazimi pe un argument e silentio: nici un izvor nu men-
tioneazi nici cel mai mic afront adus de tdtari bulgarilor in cursul domniet
lui Ozbek, in vreme cé repetatele lor incursiuni in Bizant in anii 1319, 1323,
1328, 1332, 1337 au gisit ecoul cuvenit in sursele contempotane®2,

'+ Asa stind lucrurile, nu incape indoialdi cd marile actiuni si directiile
principale de politici externi a potentatilor din spatiul carpato-balcanic
obliduiti de titari au fost, daci nu dictate, micar supervizate de hanul de
pe Volga. Una dintre cele mai marcante mutatii pe harta politicd a zonei men-
fionate, care nu ar fi putut avea loc firi asentimentul suzeranului titar,
a fost unificarea statelor bulgare sub sceptul lui Mihail Sisman (1323—1333):
,,In acea vreme (= 1323), cipeteniile misienilor®®, dupd ce suveranul lor,
Terter®, a murit fird urmasi, trimitind dupi cArmuitorul Vidinului, Mihail,
{...) l-au proclamat tar si i-au incredintat Tdrnovo, in care se afla resedinta.
lot" criiascd, precum si restul tarii’’es.

"*'“Incd mai strivezie a fost cu acest prilej interventia hanului in ajustarea
hotarului nordic al statului bulgar. Spre deosebire de pirtile apusene, unde
taratul s-a litit prin alipirea cnezatului de Vidin, la miazinoapte a cunoscut
o diminuare drastici: potrivit contemporanului Nichifor Gregoras (m. 1361),
,,Mihail [Sisman] a primit domnia peste bulgarii de dincoace de Dunire’’%,
adici ‘din dreapta fluviului. Invitatul bizantin a simtit, evident, nevoia si
faci''aceasti precizare pentru a marca o modificare a situatiei, observatia
fiind in caz contrar cu totul de prisos. Mérturia sa implicitd privitoare la dis-
paritia autorititii bulgare in Bugeac dupi 1323 este confirmatd de ticerea
izvoarelor, cu exceptia portulanelor, a ciror anacronisme constituie insa
— dupd cum bine se stie — o meteahnd cvasi-generald a acestei categorii
de surse®’.

5% SpulH 87, 99.

60 \WintC 462—3: liem fertur, quod in his temporibus imperalor sexw rex magnus Tarta~
yorum lam excellentis potentiae fuil, quod quingentos principatus concedere habuit, quorum mini-
wmus regno Boemte veraciter comparart valebat. Qui ad mercatores solitus erat lun- temporis veni-
entes de regionibus christicolis ad regiones imperit sui causa mercacionis dicere:,,Imperator Roma-
nerum et Rex Francorum deberent de iure a se in rengnis suis infeodari et quia facere hoc contem p-
nunt malo titulo ca possident cum injuria mea magna’

81 Desi cu caracter generalizator, fird preciziri nominale, este probabil ca al-‘Umari
(m-.-.1348/49), care si-a intocmit descrierea Hoardei de Aur in mare parte pe baza datelor furni-
zate de negustorii umblati prin Kapceak in timpul domniei lui Ozbek, si fi avut in vedere acest
persopaj cind afirma cd hanul i t{ine de beregati pe suveranii bulgar si sirb (v. mai sus n. 33).

)

%2 Cantacuzino/FHDR 111 483—5, Gregorasfibid. 511—3, PaviM 119,
8 Bulgari. '

.+ 9 Gheorghe I1 Terter (i1322— 1323),

+ 8 Cantacuzino/FHDR III 483.

8 GregB 1 391, SpinM 173.

97 V. materialul cartografic citat de SpinM 172,
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*Stabilirea identititii autorului, responsabil de schimbarea frontierei
amintite, este de prim3 insemnitate pentru clarificarea contextului politic
est- si sudest-european din perioada examinati. Desigur, nu poate fi suspectat
proaspit insciunatul tar ci a avut iniliativa autoamputirii teritoriale:
ar fi fost pus si simplu o operatie contra naturii. Nici vecinului siu din stanga
Dunirii, lui Basarab, ,,Intemeietorul”’ Tarii Roménesti, nu-i poate fi pusd
in seami mutarea granitei in detrimentul taratului de Tirnovo, in primul
rand pentru cd relatiile intre roméni si bulgari au fost in aceastd vreme nu
numai amicale, ci s1 de strinsi asociere, manifestati in atitudini politice si
actiuni militare comune®. In urma acestor excluderi, prezumtia se indreaptd
obligatoriu spre singurul personaj capabil si dispuni modificarea statutului
Bugeacului, zoni de maximi insemnitate geopolitici: hanul Ozbek.

- - Suveranul Hoardei de Aur a procedat de fapt in 1323 la un partaj
al-driei de hegemonie titard, cu scopul firesc al angajirii mai eficiente sub
un conducitor propriu a masei de roméni din Nordul Dunirii in promovarea
intereselor Saraiului in spatiul carpato-balcanic. Deosebit de iscusitd a fost
miscarea politicd prin care a fost amortizatd in tarat pierderea Bugeacului:
ridicarea pe tronul impiratesc din Tarnovo a lui Mihail Sisman a fost pentru
el si dinastia sa un cistig care a compensat larg cesiunea teritoriald amintit3.

Cel dintdi numitor comun in ordine cronologici al celor doi dinasti
vecini a fost acela de apiritori ai hotarelor de la extremitatea apuseani a
artei de hegemonie titard, impotriva efortului expansiv al regatului ungar
in aceasti directie®. Zona Severin-Vidin, rdvniti de cel dintii rege angevin
— la fel cum fusese doritd de arpadieni si cum avea si-i atragi si pe urmasii
sai — era de asemenea insemnitate strategici, incAt un punct geografic,
in definitiv mirunt, Portile de Fier ale Dunirii, erau cunoscute pini in inde-
partatul Egipt, anume ca limiti vestici a posesiunilor lui Nogai?. Aceleasi
izvoare mameluce, care au inregistrat denumirea geografici, precizeazi cd
biruitorul Tokta a preluat ca atare mostenirea teritoriali la Dunirea de Jos
lasatd de invins si a atribuit-o spre administrare printilor din familia sa.*

Nici unul dintre guvernatorii regiunii din neamul lui Tokta nu s-a
ficut remarcat ca luptitor al hotarului apusean, intrucit atita vreme cit
au stat in fruntea regiunii’?, regatul ungar nu se intremase suficient dupi
colapsul de la sfarsitul veacului XIII pentru a incerca sub noul rege, ange-
vinul Carol Robert, restaurarea hegemoniei din vremea arpadienilor in tinu-
turile transdanubiene si ,,transalpine’’®. Indati ce s-a considerat in stare
in al doilea deceniu al secolului XIV si revendice cu oarecari sorti de izbindi
achizitiile teritoriale ale dinastiei precedente, pierdute in 1291 ca urmare a

% V, mai jos n. 94, 97.

6 Aceastd suprapunere aminteste de incercarea lui Leonid Brejnev din august 1968 de
a-i muri pe Alexander Dubfek si pe tovardsii sdi ci granita Cehoslovaciei cu tirile capitaliste
este si frontierd a Uniunii Sovietice. Pentru desfisurare concreti a evenimentelor, v. mai jos n.
83, 85, 86, 108, 109, 110.

7 Baibars/TiesS I 93, an-Nuwairl ibid, 139, Ibn Khaldiin/ibid. 371: posesiunile lui
Nogai de pe fluviul Dundre (nakr Tina) cuprindeau si tinuturile limitrofe Portilor de Fier
(mim@ yali Babu 'l-Hadid). !

, ™ Ibid.
' 7V, mai sus n. 17, 20.

*3 Diploma acordaty de regele Bela IV in 1247 cavalerilor Toaniti oglindeste fidel capa~-
citatea de injottiune a monarhului din Buda in spativl mirginit de Carpatii meridionali si de
Dundre (DRH D I 21—4).
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ofensivei lui Nogai pe linia Dunirii™, suveranul Ungariei nu a intrziat si
se angajeze politic si militar pe frontul sud-estic. In cadrul acestui sector,
zona Severin-Vidin s-a impus rapid ca prioritate strategica.

Modificdrile structurale, pe care le cunoscuse de curind aria de hege-
monie a Hoardei de Aur in spatiul carpato-balcanic, a ficut ca regele ungar
sd intilneascd ca aparitori ai mentionatei arii geografice fruntasi autohtoni,
spr1]1n1t1 fireste, de contingente titare. Rezistenta domnului  roméin dm
Arges si a despotulm din Vidin, respectlv a tarulul din Tirnovo au fost nu
numai paralele ci, in mare masura, si corelate. Un sir de documente — mereu
prea putine fata de cate ar fi de dorit pentru o limurire deplind — prezintd
totusi o parte din evenimente in lumin3 clari si ingiduie reconstituirea inte-
ligibila a fundalului.

Dupi incercarea din 1314 de a consola printr-o scrisoare c1rculara
credinciosii bisericii romane din Ungaria si din pirtile vecine regatului pentru
cele pétimite ,,din pricina schismaticilor, a titarilor, a piginilor si a altor
neamuri amestecate de necredinciosi””® — cu rezultate practice lesne de ima-
ginat — , papa Ioan XXII cerea firi inconjur in 1319, indignat de neince-
tatele firidelegi ale schismaticilor, extlrparea acestei ,,ciume’’”™. Regele
se plingea la rindul siu suveranului pontlf in 1325 de maltratirile suferite
de locuitorii catolici ai {inuturilor mirginase din partea schismaticilor, a
tatarilor si a pégamlor lamentatie care se repetd doi ani mai tirziu”, Cu
deosebire gravd pentru stabilitatea regatului a fost cooperarea fortelor din
afara arcului ca:patlc cu rebelii din Transilvania, condusi de Ladislau Bors,
voievodul destituit in 1315". Aceasti alianti conjuncturald 1ndreptata
impotriva dominatiei regalititii ungare in Ardeal a fost o primejdie treci-
toare in comparatie cu ostilitatea de fond a roméinilor dintr-o parte si alta
a munfilor bazati pe solidaritatea de neam si credinti. Papa semnala in
cunostintd de cauzd in 1319 aceasti perlculoasa agregare subterani, un ade-
virat complot permanent impotriva regatului apostolic’®. Rézboiul impotriva
..Schismaticilor si titarilor’’, pe care papa il recomandi inci o datd in 1334
msistent lui Carol Robert®, era in viziunea capului bisericii romane unica
solutie de curmare a riului din ridicini. Chemarea a fost firi efect, deoarece
in 1335 ,,au intrat titarii a treia oard in Tara Barsii si au fost vreo cativa
ani in Tara Ardealului ficind mari striciciuni ®. Singura izbindi, putin

74 In 1921 dispare pentru citeva decenii titlul unguresc de ban al Severinului, iar un
an mai tirziu trupele titare pitrund in Maéva (PapaR 168). La campania impotriva Serbiei
a participat si despotul Sisman din Vidin (NikoIl 68 urm.)

7 HurmD I/1 574—5. Desi termenul schismatici se referd la ortodocsi (de rit grec) in
general, un document al cancelariei ungare din 1352 ii restrange intelesul — in mod semnifica-
tiv pentru starea de lucruri din veacul XIV — la roméui: ,,{...) per gentes schismaticas, vide=
licet per Olachos {...)” (CodAn V 603).

76 PascC 19.

77 Ibid.

78 Un document din 1319 atestd sprijinul acordat risculatilor de schismaticii a.tﬁ:t din
Ardeal, cit si din pirtile invecinate, impotriva cirora papa recomanda regelui si pormeascd
rizboi (ibid. 19). In contextul acestor rela.t;u amicale se situeazi episodul relatat de Ottocar
de Stiria privitor la Otto de Bavaria, cizutin prizonierat la voievodul Transilvaniei, Ladislau
Kan, in 1307, care il predd un an mai tarziu ,,voievodului romanilor”, adici lui Basarab (in
acest sens ibid. si PapaR 169).

7 PascC 18: Regnum Ungarie et quedam partes adiacentes ( .Y scismaticis ( D in
clandestina machinamenta conglutinent in perniciem animarum {..

80 Ibid.

81 Kodkr 53.
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credibild, in tot acest interval de timp, pe care ar fi dobindit-o regele in 1326,
cind a ucis 30 000 de titari nivilitori in tara sa, chiar daci corespunde rea-
litatii, nu a putut schimba fundamental datele problemei®2.

Mai mult energic, decit realist, indemnul venit din partea curiei papale
neglija suveran raportul de forte din regiunea vizati. Cel dintdi indiciu in
aceastd privintd il constituie intreprinderile, vidit anemice, ale regalititii
ungare, confruntati — potrivit atestatelor mai sus citate — cu vecini nume-
rosi si agresivi, care incolteau regatul cu puteri unite dinspre miazizi si din-
spre rasarit.

Cu diploma lui Carol Robert din 1317 incepe documentarea concreti
a cazului in discutie: Ioan, fiul banului Teodor Voiteh, s-a rdsculat la Meha-
dia — pozitie fortificatd ungureasci, dupi cum reiese din textul documen-
tului — cu ajutorul despotului Mihail Sisman, dar a fost neutralizat de desti-
tiatarii maghiari ai actului regal®. Cetatea, care comanda culoarul Timis-Cerna,
adicd legatura regatului cu Severinul, respectiv Vidinul, a rimas, intr-ade-
Vvir, in posesie ungureascd sub conducerea stolnicului si castelanului Dionisie
Szechy”‘l, cu misiunea declarati de a fi straji la hotar’ ,impotriva bulgarilor,
a lui Basarab, voievodul transalpin, a regelui schismatic al Serbiei si chiar
a titarilor, care nivilesc continuu (...)”8. Actul, care risplitea in 1329
in primul rind meritele defensive ale numitului castelan consemneazi si o
izbandd ofensiva: dregitorul maghiar ar fi cucerit ,castrul Guren in Bulgaria,
din care oamenii despotului sau ducelui de Tarnovo”, Mihail Sisman, ficeau
multe pridiciuni in {inuturile de margine ale regatului®®. Acest cap de pod
a fost insd mult prea subred si izolat pentru a se transforma in ,,raia’ ungu-
reascid pe tirmul sudic al Dunirii, apti si sustini eficient interesele angevi-
nului de la Buda in Peninsula Balcanici.

Tnci mai modest risplititi a fost stridania lui Carol Robert de recu-
perare a terenului pierdut in Tara Roméneasci. Tensiunile roméno-ungare,
care razbat din documente si in vremea cind intre marele voievod si rege
domnea oficial pacea?, sunt explicabile prin contenciosul roméino-ungar,
deosebit de incircat: intre pretentia lui Carol Robert de reconstituire a
,,domeniului” unguresc la Sud de Carpati si noua realitate politici a tinu-
tului, care gazdula un stat unitar, condus de un singur ,,mare voievod’’®,
p051b111tatea gisirii unui modus mvendz, convenabil ambelor pirti, era de la
bun inceput extrem de redusi. Ceea ce deconsilia insi categoric pe regesi
procedeze hotdrat impotriva ,,uzurpatorului’’ drepturilor coroanei Sf. Ste-
fan in tinuturile dintre Carpatl si Dunire era apartenenta Tdrii Romanestl
la o constelatie de puteri, a cirei stirnire putea avea consecmt;e cit se poate
de nefaste pentru statul ungar. Atitudinea lui Carol Robert fati de Basarab
denotd cd el a tinut seama de aceasti realitate atit cAnd a avut initiativa
1ntelegeru cu domnul roman, incheiati cel mai tarziu in 1324, cat si atunci
cand i-a cilcat tara cu rizboi in 1330

82 Stirea este reprodusi din ,,Cronica Prusiei” din MineR 328 si IosiR 72.

8 F5IbR 40; {...> cum potentia domini dezpoth de Budinio (..

84 Atestat in 1322 ca Dyonisius de Sydowar et de Myhald, adici de ]dxoara si de Mehadia
{HolbR 41).

8% DRH D I 41; cu completiri HolbR 40,

88 Ihid.

8 V. mai sus n. 76, documentele din 1325, 1327 si n. 81, diploma din 1329, pericad4 in
care acordul din 1324 (v. mai joz n. 89) era in vigoare.

8 V., PapaR 169.

2 — ¢, 1239
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In insiruirea slujbelor, pentru care magistrul Martin, fiul lui Bugar,
comite de Silaj, era risplatit de rege in iulie 1324, pe ultimul loc se afli
,,purtarea soliilor ¢...), in mai multe rdnduri, la voievodul nostru al Tarii
Romaénesti”’®, fapt care situeazi incheierea acordului, in urma repetatelor
si — este de presupus — anevoioaselor tratative, cAt mai aproape de data
emiterii diplomei, adici intr-un interval de cel mult cAteva luni inainte de
iulie 1324. Tratatul se cere, dealtfel, cuprins in efortul depus in vara aminti-
tului an pentru solutlonarea dificilelor probleme interne si externe ale Tran-
silvaniei. Concomitent cu operatlunlle militare, pe care le-a condus in iunie-
august in sudul Ardealului ca si inibuse riscoala sasilor,% Carol Robert
a intentionat o reglementare globald a raporturilor cu incomozii vecini de
peste inun’;i. Faza finald a negocierilor cu Basarab a coincis foarte probabil
nu numai cu aceastd preocupare internd, ci — cit se poate de sugestiv — si
cu ambasada, cu continut necunoscut, condusi de Phynta, fiul lui Samuel
de Mende, la tatari®.

In stridania de clarificare a acestor relatii externe, regele ungar a
trebuit neapirat si aibe in vedere conjugarea acestor forte, manifestati
operativ in anul precedent: in 1323, recent insciunatul tar la TArnovo, Mihail
Sisman, ,,stringandu-si oaste proprie si primind intr-ajutor nu putin si de
la ungro-vlahi®? si inca si de la sciti®®’’%, a atacat Bizantul. La acest conglo-
merat de forte trebuie si se fi referit in 1325 Stefan, fiul comitelui cuman
Parabuh, cind — potrivit mirturiei indignate a prepozitului bisericii din Titel
(Ungaria) — ,l-a proslivit pe Basarab transalpinul, necredincios al sfintei
coroane, spre vitimarea respectului regesc, [zicind] ci puterea domnului
nostru regele nu poate intru nimic sd stea impotriva si sd se compare cu pute-
rea lui Basarab’®.

Mai explicitd in pr1v1nta componentel marii coalitii si a pozitiei deti-
nutd de domnul romin in cadrul ei este insemnarea autobloglaflca a tarulu1
Stefan Dusan din prefata Zakonik-ului siu: din oastea condusi de Mihail
Sisman in bdtilia de la Velbujd (1330) impotriva sirbilor au ficut parte,
pe langd bulgari si bizantini, si ,,Ivanko Basaraba, socrul tarului Alexandru?,
tdtarii negri, care trdiau in vecinitate, domnia iasilor si alti stipanitori cu
e’

Cea mai concludentd dovadi ci fortele din spatiul carpato-balcanic
erau integrate intr-un sistem politic-militar coerent este dati de prezenta

® DRHDI36—7.

80 HurmD I 1 392—3, UGDS I 385—6, IosiR 70.

i1 JosiR 70— 1.

92 Este prima mentiune a denumirii in aceastd formi dati de bizantini locuitorilor Tdrit
Romadnesti.

93 Tatari.

* Toan Cantacuzino/FHDR IIT 483. Cu tot ajutorul trupelor roméine si titare, oastea
bulgari nu a fost capabili si trangeze in favoarea ei inclestirile cu bizantinii din preajma
Plovdivului si Adrianopolului in anii 1323— 1324, ceea ce l-a silit pe tar si caute un compromis
negociat cu basileul (VernM 196, IosiR 69—70).

*% DRH DI 37-8.

%8 Toan Alexandru, de fapt viitor tar al bulgarilor (1331—1371).

% Dintre variantele interpretative, mai mult sau mai putin divergente (v., de exemplu,
HasdE 223: ,.{...) Ivanco Basaraba socrul tarului Alexandru al invecinatilor Negri-Tatari
{...)" si Tanc$ 15:,,{...)> Basarab Ivanko, socrul tarului Alexandru al bulgarilor, «si cu cei
care tridiesc in vecinitatea titarilor negri» {...)>"’), am optat orientativ pentru solutia RadoZ 84
si MihiC 274.
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tdtarilor negri si a alanilor in alianti. Daci participarea roméneascd la Vel-
bujd se poate exphca prin interese specifice ale voievodului muntean de a
fi aldturi de bulgari in conflictul cu sirbii, asemenea argument nu poate fi
deloc invocat in cazul celor doud grupuri etnice amintite: triitoare pe teri-
toriul viitoarei Moldove®, este exclus ca ele si i putut avea un litigiu proprin
cu regatul Serbiei. Angrenarea lor in conflictul balcanic, ca, dealtminteri,
coeziunea intregului agregat, dominat de partenerii majori de la Arges si
de la Tarnovo, au fost necesar asigurate de o vointi superioard, care nu putea
fi in mrcumstantele date decit a atotputermculul han Ozbek®,

Din insiruirea juxtapusi a membrilor aripii nordice nu poate fi dedusi
o ierarhie in cadrul acestui segment al cuprinzitoarei aliante patronati de
suveranul Hoardei de Aur. Cit priveste tinutul — vecin, din afirmatia Zako-
nik-ului, cu Tara Roméaneasci —, obligatoriu adecvat ca pidsunat pentru
hergheliile si turmele ,,titarilor negri”’, acesta nu putea fi decdt Bugeacul.
Cursul inferior al Siretului a constituit acum, ca si in vremurile ce vor urma,
limita esticd, despdrtitoare a statului muntean de ,.partile tataresti” din
documentele de mai tArziul®,

Ceea ce se degajd cu claritate din primul tablou al Tairii Roménesti,
schitat de izvorul sarbesc, este conturul clasic si structura centralizati ale
statului muntean, deplin formate in 1330, pe cand, deci, tara se afla sub
invelisul protector al Hoardei de Aur.

Simpla existenti a acestei creatii statale contravenea fundamental
intereselor regatului ungar. Din aceasti cauzi, nu este de mirare ci inifiativa
modificirii stafi guo-lui regiunii dintre Calpatn meridionali si Dundre a
apartinut lui Carol Robert, care a trimis in acest scop mai multe solii la Basa-
rab®l, In schimbul recunmsteru Tarii Romanesti si a sa ca domn al ei, marele
voievod a recunoscut suzeranitatea regelui ungarioz sl s-a ardtat dlspus sd-i
pliteascd tributl®. Pentru a reduce presiunea regatului, sprijinit traditional
de curia romand, asupra statului pe care il conducea, Basarab a ficut con-
cesii si in plan confesional: papail socotea in 1327 pe ctitorul Bisericii domnesti
din Curtea de Arges ,,un stilp neclintit’’ al catolicismului si il ruga si-i a]ute
in continuare pe propagatorii acestuial?4,

Politica de echilibru intre doud lumi a Térii Roménesti — izvoritd
dintr-o fatalitate geopolitici care a marcat intreg destinul acestui stat —a
fost imaugurati in chipul amintit de Basarab ,,Intemeietorul’’. Periculosul
balans, la care a fost permanent supus statul muntean, nu a putut insi nicio-
datd si mulfumeascd simultan pe puternicii vecini din Risdrit si din Apus,

% TLocalizarea este unanim admisd in literatura de specialitate (7, mai sus n, 6).

9 Majoritate istoricilor roméni au admis suzeranitatea titard asupra Tirii Roménesti
in timpul genezei si la fnceputurile existentei acestui stat: Panaln 306—7, BritRoi 9 10,
Gigil I 356—8, PapaR 122—35, 167—8, IosiR 58—9, 69 urm.; ea a fost contestati de HolbR
17—9.

100 V, CiocPa passim. Argumentul de neinliturat al unei stipaniri muntene dincolo
de Siret — numecle Basarabia, purtat de tinuturile sudice ale Moldovei istorice — nu a putut
fi coroborat convingiitor cu alte mirturii: in ciuda insistentei impresionante a istoricilor nostri
de a fixa in timp §i in spatiu extensiunea Tdrii Roménesti dincolo de Siret (v.o dare de seami
a acestei stridanii istoriografice la AlexE 14 urm.), enigma a rdmas pin# astizi nede/legati.

11V, mai sus n. 89.

192 Care il numeste in diploma citatd din 1324 (ibid. 36) {...) Bazarad, woyuodam nos-
trum Transalpinum {...).

108 V. mai jos n 103.

194 DRH D I 39—40.
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Seria lungd a frustratiilor de acest fel, cu urmairile de rigoare, isi are originea
tot in aceastd vreme.

Principala sursi privitoare la raporturile romédno-ungare in deceniul
al treilea al secolului XIV subliniazi ci desi domnul si-a indeplinit intocmai
obligatiile feudo vasalice fati de suzeranul de la Budam“, acesta din urmai
a navilit in septembrie 1330 cu oaste numeroasi in tara de peste muntil®.
Obiectivul campaniei — care dezviluie marea insatisfactie a regelui fati de
compromisul realizat cu voievodul romén in 132419 — este la fel de clar
formulat: si 1 alunge pe Basarab, si si incredinteze tara unui curtean de-al
sdul®®, Intentia de transformare a Tirii Romanestl in provmme ungureasci
a cunoscut forme incipiente de aplicare: de indat3 ce a intrat in cetatea Severi-
nului, a incredintat-o castelanului de Mehadia si Jdioara, Dionisie Széchy,
impreun'l cu demnitatea de ban!®, , Cronica plctat“” relateazi in continuare
la fel de obiectiv tentativele, calificate drept demne, ale domnului de a opri
cu o ofertd pecuniarid substantlala si cu promisiunea de ceddri teritoriale
inaintarea armatei regale — propuneri respinse cu trufie de rege —, precum
si sfarsitul cu adevirat dezastruos al expeditieill®.

Ceea ce nu a cunoscut cronicarul — mirat el insusi de lipsa de justifi-
care a invaziei unguresti in Tara Roméaneascd — a fost pe langa nevoia puter-
nic resimtitd de Carol Robert de a recuceri pimantul plerdut in favoarea lui
Basarab, si conjunctura favorabild, de care regele a sperat si profite pentru
a-si zdrobi adversarul.

Asa cum demonstratia de fortid a coalitiei roméano- bulgare sprijinita
de tatari, din 1323 a avut ca efect secundar dlsponlblhzarea regelui ungar
pentru recunoasterea politici a Tarii Romane§t1, tot asa, dar in sens contrar,
a actionat asupra sa vestea infringerii aliatilor la Velbujd in 1330. Graba
cu care a incercat si tragi foloase de pe urma acestei situatii arati ci regele
a mizat pe dezagregarea momentani a coalitiei si pe surprinderea adversa-
rului izolat si nepregitit: el nu a avut tibdarea si- s1 adune fortele, dlspersate
pe diverse fronturilll, ceea ce i-a permis si patlunda in teritoriul inamic in
septembriel’?, adic# la doar doud Iuni de la bitslia amintits!1,

Calculul s-a dovedit gresit: chiar fara sprijinul contingentelor titarell4,
romanii nu numai ci au rezistat, dar au dobéndit si o mare biruinti, datorat3

5 ,,Cronica pictati de la Viena” FHDRPL XI 109 nu reproeeaza nimic domnului din
Arges care s fi ]ustlflca.t expeditia regelui, ci remarci, dimpotriva, cd {...) ipse princeps cen-
sum debitum regie maiestati semper fideliter persolvisset.

105 Ibid, 108—9.

107 Caracterizat just de HolbR 15 ca fiind pentru Carol Robert ,,un simplu provizorat,
avand a fi inliturat la primul prilej potrivit”’,

108 Ibid. 109.

109 Ibid.; v. AchiV 233—4: ,,In documentele ungare din secolul XIV « banul» si ¢« banatul
de Severin» au constituit de fapt un program de expansiune in directia Tirii Romanesti, de
recuperare a pocitiilor detinute de Arpadieni in secolul anterior in Oltenia si de instalare a suze-
ranititii asupra statului care a inglobat acest teritoriu’’.

U0 1hid, 109—12,

WL Thid. 108—9: {...> cum vex copiosum exercitum, non lamen totum suum posse, quia
ad onfinia regni sui in diversas expediciones contra aduersarios eiusdem vegni, quam plurimos
destinauerat pugnatores.

12 Thid. 109

13 Lupta de la Velbujd a avut loc la 18 iulie 1330 (IosiR 75).

114 Mult discutata diplom4 din 1351 a lui Ludovic de Anjou este nu numai trzie, ci si
interesatd sa justifice infringerea tatilui siu de citre domnul roman, care a dispus ,,de intreaga
sa putere si de a vecinilor pigini”’ (HurmD I/2 14). Valoarea acestui act ca izvor istoric este cu
sigerantd inferioard ,,Cronicii pictate”, care nu sufld nici un cuvint despre asemenea ajutoare.
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hotiradtor iscusintei militare a domnului, care a atras oastea regali intr-o
ambuscadi nimicitoare.

" Chiar daci infringerea de la Velbujd a fost urmati de deruta invinsilor,
aceasti stare a fost trecitoare. Dupi izgonirea ungurilor din Tara Romé-
neasci, Basarab a consemnat o noud victorie: la Tarnovo a fost insciunat
tar ginerele siu, Ioan Alexandru'®, Puterea tutelari din stepd isi ficea si ea
din nou simtit3 prezenta in zona nevralgica, mult disputat4 in anii precedentillé

Firi si mai fie supusi la probe de rezistenti notabile, compactarea
fortelor din spatiul carpato-balcanic sub protectoratul marii puteri din step3
a ramas intacti pani la moartea hanului Ozbek in 1341,
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HEGEMONY OF THE GOLDEN HORDE IN THE
LOWER DANUBE (1301—1341)

Abstract

The unmistakable sings of the hegemony of the Golden Horde in the
Carpatho-Balkanic space from 1301 to 1341 are being examined. The main
feature, which operates a clear distinction from the previous formula of
domination lies with the severe drop in the number of Tatars present in the
region. Even if far from heralding an outdistancing of the political influence
of the Suzerain state by the Bulgars and the Rumanians, this ,,physical’”
resorption created favourable circumstances for the development of specific
forms of organization for the above-mentioned peoples.
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O ,,PACE PREFACUTA” LA DUNAREA DE JOS:
TRATATIVELE TRANSILVANO-MUNTENE CU POARTA
DIN ANII 1597 —1598

STEFAN ANDREESCU

Campania otomani din Ungaria din anul 1596, condusi de insusi sul-
tanul Mehmed III, s-a incheiat, cum bine se stie, cu doud succese majore:
in 13 octombrie a fost cuceriti puternica cetate Eger (Agria, Erlau), care
proteja legitura intre tinuturile imperiale si Transilvania, iar in 26 octombrie,
la Mez0 Keresztes, ostile otomane au castigat o strdlucitd biruintd impotriva
celor crestine, comandate de arhiducele Maximilian de Habsburg si de prin-
cipele Sigismund Bathory!. Aceasti victorie nu a putut fi, insi, exploatati
cum se cuvine din pricina apropierii iernii. Sultanul a intrerupt campania
si s-a inapoiat la Stambul.

La capdtul aceluiagi an 1596, cind domnul Térii Romaénesti, Mihai
Viteazul, cu o suitd restransa se indrepta spre Alba Iulia, la curtea lui Sigis-
mund Béthory, la Dunire se iveau emisari otomani, care-i aduceau un steag
de domnie din partea sultanului®. Totodati, din Belgrad, Hasan pasa, fiul
lui Mehmed Sokollu pasa — ldsat acolo ,,serdar” de citre Mehmed IIT — il
soma sipe principele transilvdnean si-1 imite pe Mihai Viteazul si si se impace
cu Poarta fird nici o intirziere3. Dacd demersurile de pace ale domnului
muntean au fost ficute, in noiembrie 1596, in momentul in care a primit
stirea despre infringerea crestinilor la Mez6 Keresztes — ceea ce l-a si obligat
sa intrerupd asediul cetdtii Nicopole! —, in schimb, recunoasterea lui, precum

1 Vezi Aurel Decei, Istoria Imperiului oloman (pénd la 1656), Bucuresti, 1978, p.
282—284.

2 Monumenta Antiquae Hungarviae, vol. IV (1593 1600), ed. Ladislaus Lukédcs S.I.,
Roma, 1987, nr. 285, p. 255; ,,Cum Michael, princeps Transalpinae esset apud nostrum Serenis-
simum. . ., unus Legatus turcicus in Transalpinam ad aulam eiusdem Michaelis principis, cum
quodam alio magnae familiae Turca venerat, qui ob absentiam Principis coacti sunt expec-
tare’” (raport iezuit din Alba Iulia, 11 januarie 1597). Vezi si: Mikai Viteazul in constiinia
curopeand, vol. IV, Bucuresti, 1986, nr. 56, p. 90—91 (act din care aflim c3 ceausii au {ost tri-
misi ,,in Valacchia a portare il stendardo & Michiel Vaiuoda’'). Baltasar Walther, la randul lui,
a inregistrat ci acest steag a fost trimis domnului ,,dupi Nasterea Méantuitorului nostru’’, deci
dupd 25 decembrie 1596, cind intr-adevir Mihai era in drum cédtre curtea princiari transilvani
(ed. Dan Simonescu, in SMIM, 111, 1959, p. 92).

3 Versiunea maghiari a textului, insotit3 de o tilmicire romaneascy, a fost reeditatd in:
MVCE, 1, Bucuresti, 1982, nr. 41, p. 150— 153. O versiune latind a scrisorii a fost anexati
raportului iezuit din 11 januarie, 1597, citat mai sus (MAH, IV, p. 256—257).

# Cronica interni este cit se poate de precisi: cdnd Iuvi Mihai i-a venit ,,veste den sus
cum sultan Mehmet impiratul turcesc au biruit pre Maximiian §i pre Batdr Jicmon craiul”...
,,84 Intristd si incepu a face pace cu turcii si cu sangeacul Necopoei’’ (Istoria Tdrii Romdnests
(1290— 1690). Letopisetul Cantacuzinesc, ed. C. Grecescu si D. Simonescu, Bucuresti, 1960,
p. 68). Veui si, pe larg, despre asediul cetdtii Nicopole si motivul intreruperii lui, cronica lui Bal-
tasar Walther, in SMIM, 111, p. 91,

. Revista istoricd”, tom V, nr. 11—12, p. 1119,—1148, 1994
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si mesajul adresat lui Sigismund Bathory au avut, din perspectivi otomani
un alt rost. Erau neindoielnic gesturi preliminare in vederea unei pici gene-
rale. Ele reflecti, de fapt, inceputul eforturilor de a specula micar pe tirim
diplomatic biruinta de pe cAmpul de lupti. De altminteri, inci in cursul cam-
paniei din Ungaria ambasadorul englez Edward Barton, care l-a insotit
pe padisah, a luat inifiativa medierii picii intre otomani si imperiali®.

Cei doi ceausi care au adus scrisoarea pasei din Belgrad au fost primiti
in audienti de Sigismund Béthory in ziua de 3 ianuarie 15976, Audienta
aceasta protocolari a fost scurtd, ,,... ma lunga dal suo Cancelliero, al
quale fu rimesso’’?. Actul in urm3 citat se referd doar la unul din cei doi cea-
usi, desigur solul principal, al cirui nume este indicat chiar in textul scrisorii
adresate principelui: ,,ceausul Ali”. El a fost deci cel ce a discutat concret,
pe marginea mesajului otoman, conditiile incheierii pacii cu cancelarul Ste-
fan Jésika.

Numele acestui emisar al Porfii va reveni de multe ori in izvoarele
privitoare la negocierile cu Transilvania si Tara Roméineasci din prima jumi-
tate a anului 1597. El este mentionat, in calitate de mijlocitor al picii, chiar
si in cronica lui Mustafa Selaniki: ,,Spahiul Ali Madjar, care mai inainte
fusese inal{at in rang din haremul imperial, cunoscind limba lor, s-a dus si a
vemt de cAteva ori aducind stiri. De aceea i s-a dat titlul de ceavus” (s.n. —St.

A.). Editorii acestui crimpei de text in tilmicire roméneascd au ficut obser-
vatia cd personajul cu pricina, Ali Madjaroglu, ajuns mai tarziu pasi de
Oceakov (de Silistra), este cel ce a condus in 1613 expeditia impotriva prin-
cipelui Gabriel Bathory al Transilvaniei®. Avem asadar de-a face cu un rene-
gat ungur. $i de aceea el stia ,,limba lor”!

Angajarea tratativelor cu Poarta a fost hotiritd de comun acord,
cursul intélnirilor de la Alba Iulia, de cArmuitorii Tédrii Roménesti si Transil-
vaniei. Astfel, atunci Mihai Viteazul a intrebat daci era potrivit ,,54 se pre-
faci fati de sultan”” (dissimulare col Turco) pani la ivirea pnmavern cand
ostile c1est1ne se vor aduna din nou pentru viitoarea campame Iar rdspun-
sul primit a fost afirmativ, cu ]ustlflcarea cd voievodul, in chip special, are
tara ,,deschlsa §i ,invecinatd” cu dusmanul®. A fost Vorba deci de obtine-
rea unui rigaz, in Aasteptarea rezultatului vizitei pe care Sigismund Bathory
trebuia tocmai s-o inceapd la curtea imperiald din Praga. $i, pe de alti parte,
tot la Praga a plecat acum si cea dintai solie a domnului muntean, a lui Mihal-
cea banul Karadja. Ambele demersuri aveau drept scop pr1nc1pal cipita-
rea unor ajutoare mult mai consistente, atit din partea impiratului Rudolf II,

5 Paul Cernovodeanu, An English Diplomat at War: Edward Barton's Attendance of the
Ottoman Campaign in Central Europe (1596), in ,,Revue Roumaine d’Histoire”, t. XXVII'

(1989), 4, p. 437—438 si 443—444.

8 MAH. 1V, p. 255; MVCE, IV, nr. 61, p. 96.

? Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdniloy, vol. XII, Bucurest1
1903, nr. CCCCXXXI, p. 289.

8 Cronici turcesti privind tdrile romdne (Extrase), 1, vol. intocmit de Mihail Guboglu si
Mustafa Mehmed, Bucuresti, 1966, p. 384. Un manuchi de scrisori ale lui, in limba roméini,
din anul 1613, a fost editat de N, Torga, Brasovul si romdnii, Bucuresti, 1905, p. 286 — 289
(= Studii si documente cu privire la istoria romdnilor, vol. X), Vezi si Stefan Andreescu, Restitutio
Daciae, 11, Bucuresti, 1989, p. 128, n. 129.

9 MVCE, IV, nr. 57, p. 92.

.
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<it si a Sf. Scaun, in asa fel incit reluarea ostlhtatllor pe linia Dunirii de
Jos si nu mai fie pus sub semnul defensivei, ci si capete un caracter ofensiv?®.

In aceste imprejuriri, care au fost conditiile puse de curtea transilvi-
neand in vederea unei eventuale reconcilieri cu Poarta? Existi doui documente,
care reflectd aceste conditii, dar care pind acum nu au putut fi examinate
cum se cuvine, deoarece au fost publicate sub date gresite. Este vorba mai
intrdi de un raport anonim, redactat in limba latini la Constantinopol si
care are la sfarsit doar o data incompletd: ,,Constantinopoli 28 Aprilis”’.
Editorul lui, Claudiu Isopescu, a crezut ci-1 poate atribui cronologic anului
1595. Dar o critici atentd a elementelor pe care le confine textul ne arati,
fira nici o putintd de tigadi, ci actul cu pricina apartine anului 7597. Astfel,
la un moment dat in raport ni se spune cd Ali ceausul, dupi ce a revenit de
la Alba Iulia, a intarziat si se infitiseze personal in fata marelui vizir,”’ qui
Imbrahim Bassa appellatur”, tocmai din cauza dificilelor conditii pe care a
fost insarcinat si le comunice la Poarti!l. Deci, mare vizir in functie la data
redactdrii actului era Ibrahim pasa Damad. Se stie ci el a ocupat aceasti
dregitorie in trei rAnduri. Dar numai al doilea vizirat al siu, care a cuprins
Tastimpul 5 decembrie 1596 — 3 noiembrie 1597, incadreazd corespunzitor
faptele relatate in document. Fiindcd trebuie adiugat ca spre sfarsitul tex-
tului ne mai intdlnim cu o datd de luni si zi, anume cea a plecdrii lui Ali
ceausul din nou citre Transilvania, cu rispunsul marelui vizir: 23 ianuarie,
stil vechi (= 4 februarie st. n.). Cu precizarea suplimentarid ci acesta inci
nu se inapoiase la Constantinopol pini in ziua cind a {ost scris raportul
de care ne ocupdm, adici pind in 28 aprilie (1597)12

Faptul cd Poarta otomani se afla inci inainte de sfarsitul lunii ianuarie
1597 in posesia conditiilor transilvinene este confirmat de altminteri de un
raport din 20/30 ianuarie 1597 al ambasadorului englez din Constantinopol,
Edward Barton. Mai exact, el a transmis atunci ci, prin scrisori citre sultan,
principele Transilvaniei a cerut, printre altele, si i se recunoascd , protectia
asupra Tarii Romanesti si Moldovei” asa cum a fost pe vremea inaintasilor
s3il3. Si, intr-adevir, in raportul latin luat in discutie, printre cele patru con-
ditii consemnate, cea de-a doua suni astfel: ,,Quod cum protectio Prountia-
rum Valachiae et Moldauiae ad ipsius Principis Transylvani praedecessores
antiquo iure pertinuerit. Palatini quoque seu Voivodae utriusque Prouintiag
gentis ac nationis eius homines, seu potius indigenae Transyluaniae ad hoc
ipsum offitium designabantur hoc idem ius postliminio ad se reuerti debere’’4.

1 Alexandru Ciordnescu, Documente privitoare la istoria rominilor culese din arhivcle.
din Simancas, Bucuresti, 1940, nr. CCLXXVI, p. 132. Cronicarul contemporan Szamoskozy
sustine ci in cursul intalnirii de la Alba Iulia au fost, de fapt, discutate doud variante: sau pacea
generald, in care caz Sigismund va fi mijlocitor; sau continuarea rdzboiului, perspectivd in
legdturd cu care Mihai Viteazul ar fi spus: ,,...dacl vor rizboi si adune impiratul (Rudolf ITYy
intr-adevir toate puterile sale i impreund cu cipeteniile crestindtitii sd inceapi a lucra serios,
nu ca pidnd acum’ (loachim Criciun, Cromicarul Scamoskizy si insemndrile lui privitoare la
romdni (1566—1608), Cluj, 1928, p. 109).

11 Claudiu Isopescu, Alcuni documenti inediti della fine del Cinquecento, in ,,Ephemeris
Dacoromana’’, 11, 1924, nr. XVIII, p. 488—490 (comentariile editorului, la p. 468—470); men-
tiunea lui Ibrahim pasa la p. 490.

12 Ibidem, p. 490.

13 E.D. Tappe, Documents concerning Rumanian History (1427 —1601), collected from
British Archives, London, The Hague, Paris, 1964, nr. 147, p. 110.

1 (1. Isopescu, op. cit., p. 489.
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Cea dintai condifie din lista infitisatd in documentul nostru privea
restabilirea hotarelor Transilvaniei cu Imperiul otoman, asa cum au fost
ele fixate indatd dupi ce sultanul Soliman a ocupat Buda (1541) si a instalat
la cirma principatului pe copilul Ioan Sigismund Zipolya, sub privegherea
mamei sale Isabella. Iar aceste hotare erau pe atunci apele Dundrii si Tisei,
teritoriul principatului cuprinzdnd astfel nu numai Transilvania propriu-zisi,
ci si bund parte din provinciile otomane ale Timisoarei si Gyulei (qui Pro-
uintiae tractus ita se late protendit, ut non ipsam solum Transylvaniam, sed
etiam Beglerberatum siue Dominatum Themessuarensem et Guilensem magna
exparte in se continerat) 15.

Penultima conditie transilvineand era in legiturd cu tributul plitit
Portii, care a crescut mereu, ajungind la cincisprezece mii de galbeni pe an,
fatd de cinci mii, cit ar fi fost la origine. El trebuia deci readus la vechiul
nivel. In fine, a patra si cea din urmi conditie se referea la cele zece cetiti,
mari sau mici, pe care in cursul razboiului principele Sigismund Bathory
le cucerise de la turci. El pretindea si rdmini toate in stipinirea lui, iar
sultanul si renunte pentru viitor la dreptul de a le redobindi. In cazul in
care toate aceste conditii erau acceptate si respectate, principele se angaja
s3-1 convinga si pe impdratul Rudolf II sd incheie pacea cu Poarta?®.

Raportul anonim din care am extras cele de mai sus evocd in plus atét
reactia marelui vizir Ibrahim fatd de amintitele pretentii, cit si pledoaria
lui Ali Madjaroglu in favoarea continuirii negocierilor. Sfatul dat de ceausul
Ali a fost acela ca marele vizir si raspundi laconic, doar ceridnd principelui
Sigismund Bathory sa trimiti un sol la Poartd pentru tratativele de pace
(ut nuniium suum ad tractandum de pace ad Imperatorem Turcarum mitteret).
Bineinteles, in felul acesta Ibrahim Damad pasa evita sd se pronunte limpede
dacd lista conditiilor transilvanene era admisd sau nu ca bazi de discutie!
Mai meritd si ne retind atentia din documentul din 28 aprilie 1597 observa-
tia cd, din pricina intirzierii intoarcerii lui Ali Madjaroglu din a doua lui
misiune la Alba Iulia, autorititile otomane au inceput si se indoiasci de
posibilitatea picii, cu toate cd si-o doreau nespus (Unde et ipsi Turcae de
pace ea constituenda addubitant quam lamen wuechementer exoptant)V'.

Intr-adevir, mesajul lui Ibrahim Damad pasa nu confinea, in esent,
altceva decit invitatia ca principele si expedieze ,,cit mai curdnd”’ la Poarti
un sol pentru tratative, cu asigurarea ci intre timp va intra in vigoare un
armistitiul®. Zibava revenirii lui Ali Madjaroglu — care trebuia si aduci
pe acest sol! —, i-a ficut pe turci si trimitd inci un ceaus in Transilvania.
Sosirea lui era cunoscuti la Praga in 24 martie 1597, cind se nota totodati
cd acesta era purtitorul nu numai al unei scrisori a sultanului ,,essortando-
il Principe alla pace’, ci si al unei alteia, din partea ambasadorului englez,
care i sugera lui Sigismund Béathory ci, in cazul in care nu ar vrea si cadi

15 Ibidesn, p. 488—489.

18 Jbidem, p. 489.

1?7 Ibidem, p. 490.

18 Hurmuzaki, Docusente, 111—2, Bucuresti, 1888, nr. CCLXXIV, p. 242; vezi si nr.
CCLXXII, p. 240—241 (scrisoarea sultanului Mehmed III). O traducere germand a scrisorik
marehui vizir a fost rezumatd de N. lorga (Ibidem, XII, p. 1261, n. 1). Comentarii asupra aces—
tor documente, la Ion Sirbu, Istoria lui Mihai vodd Viteasul dowmmul Tdrii Romdnesis, ed.
Damaschin Mioc, Timisoara, 1976, p. 254—255. Pe de altd parte, 1. Sdrbu crede ci Ali ceausul a.
primit de la cancelarul J6sika, in ianuarie 1597, ,,numai un rispuns nehotirit”’ (Ibidem, p.
249).
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la intelegere cu sultanul, micar si pistreze o pozitie neutrd pentru anul in
curs. Jar dacd aceastd varianti 1i va fi pe plac, el putea fi incredintat ci Tran-
silvania nu va avea de suferit in nici un fel din pricina operatiunilor militare
otomane'®, Interventia lui Edward Barton ilustreazi elocvent nelinistea si
neribdarea cu care autorititile otomane asteptau declansarea efectivi a
negocierilor de pace cu Transilvania.

Desigur ci, din punct de vedere transilvinean, problema continuirii
contactelor diplomatice cu Poarta nu s-a pus decit dupid intoarcerea de la
Praga a principelui Sigismund Béathory si a cancelarului Stefan Jésika, care
l-a insotit. Or, se stie ci principele si-a ficut intrarea in capitala imperiald
in 17 februarie si a pirisit-o in 7 martie 1597. Iar decizia de a rispunde mesa-
jelor Portii a fost luati numai in preajma datei de 10 aprilie 1597, cind era
raportatd din Alba Iulia de nuntiul apostolic Alfonso Visconti?®. Solul tran-
silvinean, Martin Benyai, impreuni cu un altul, din partea lui Mihai Vitea-
zul, a sosit la Constantinopol in ziua de 17 mai 15972, IntAmpinati si salu-
tati cu salve de tun la trecerea Dunirii, aceasti ambasadi comuni transil-
vano-munteand i-a dezamigit totusi pe turci, cici nu avea imputernicirea
sd trateze propriu-zis pacea, ci doar... si obtini salv-conducte pentru solii
cel mari, ce aveau si vini ulterior??! A fost vorba deci, in chip vidit, de o
tergiversare, o vprelungire a tatonirilor, stabiliti de comun acord intre
curtile din Alba Iulia si Targoviste. .

Ajungem astfel la cel de-al doilea document de care am pomenit ceva
mai devreme si care priveste iardsi nemijlocit continutul pertractirilor tran-
silvano-otomane din prima jumitate a anului 1597. Turcologul romin Tahsin
Gemil a inserat in colectia sa de acte turcesti din secolul al XVII-lea si o
,,traducere a scrisorii pe care cancelarul tirii Transilvaniei a trimis-o amba-
sadorului Angliei la Poarti’’?%. Tilmicirea otomani a acestui act nu este
prevazutd cu dati. Pe temeiul faptului cd in frunte poarti o mentiune care
lasi si se inteleagd cid a fost gisiti printre hirtiile ,,riposatului’”’ mare vizir
Yemis¢i Hasan pasa (23 iulie 1601 — 14 noiembrie 1603) T. Gemil a crezut

19 Hurmuzaki, Documente, IIT—2, nr. CCLXVII, p. 238. Mentionim ci exist3 un izvor,
1n raport din Praga al lui Alfonso Carrillo, din 18 februarie 1597, din care rezultd ci si Hasan
pasa, ,,serdarul’”’ din Belgrad — cel care l-a trimis initial pe Ali ceausul la Alba Iulia —, ar
fi incercat si continue pe cont propriu negocierile cu Transilvania. Astfel, in ajunul datei de
5 februarie, la curtea din Alba Iulia ar {i sosit o scrisoare din partea lui, cu urmétoarea oferti:
.,--. Che resti toto il pigliato a Su’Altezza, et anco Valachia, et volere dare tutte le piazze dila
del Tibisco, eccetto Temesvar et Gyula’ (Veress Endre, Epistolac et acta P. Alfonsi Carrillii
S. J. (1591—1618), Budapesta, 1906, nr. 137, p. 198). Oricum, in ajunul intoarcerii lui de la
Praga, Sigismund Bathory stia ci la Alba Iulia il asteptau doi ceausi, dintre care unul (Ali)
se afla acolo de mai mult timp (Hurmuzaki, Documente, 111—2, nr. CCLXIV, p. 235).

20 Veress LEndre, Relationes nuntiorum apostolicorum in Transsilvaniam missorum a
Clemente VIII (1592—1600), Budapesta, 1909, nr. 208, p. 285. Pentru cronologia deplasdrii
lui Sigismund la Praga, vezi I. Sirbu, op. cit., ed. cit., p. 249 si 252, precum si N. Iorga, Acte
st fragmente cu privirve la istoria romanilor, vol. I, Bucuresti, 1893, p. 156.

21 Data exactd a sosirii, 7/17 mai, este indicati de Edward Barton (E. D. Tappe, op. cit.,
nr. 156, p. 114). Inci din 8 mai ajungeau la Poarti scrisori ale lui Sigismund si Mihai, care
vesteau apropiata venire a solilor, ceea ce a produs ,,mare bucurie’ (Ibidem, nr. 155, p. 114;
Hurmuzaki, Documente, X1I, Apendice, nr. XV, p. 1260). Continutul scrisorii lni Sigismund
citre sultan, purtati de Martin Benyai, in Hurmuzaki, Documente, 111—2, nr. CCLXXIII, p.
241.

22 E. D. Tappe, o0p. cit., p. 115; Veress Endre, Relationes..., nr. 211, p. 288.

28 Tahsitr Gemil, Relatiile tdrilor romdne cu Poarta otomand in documente tur esti (1601 —
1712), Bucuresti, 1984, nr. 4, p. 75—76 (text) si p. 77 78 (trad. rom.).
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ci scrisoarea trebuie s3 fie din ,,1601°’24, Ins3, in ceea ce ne priveste, avem
convingerea ci in realitate este vorba de scrisoarea pe care cancelarul Stefan
Josika a adresat-o ambasadorului Edward Barton in aprilie 7597, in momen-
tul in care solul Martin Benyai se pregitea si treaci — insotit de Ali ceau-
sul — mai intdi in Tara Roméineasci, iar apoi mai departe, peste Dunire,
in Imperiul otoman. De altminteri, la aceasti scrisoare, pe care o si rezumi,
se referd si un raport venetian de la Poartd din 25 mai 1597%. Deci, la aceastd
datd ambasadorul englez era in posesia ei. $i, de buni seamad, tot el i-a comu-
nicat continutul autorititilor otomane...

La inceput, dupi citeva fraze protocolare, Stefan Jésika evoca vizita
pe care tocmai a ficut-o, impreund cu stipinul siu, la impiratul Rudolf,
,,cu intentia de a gisi o cale de impdcare cu Majestatea sa, fericitul padisah
— ocrotitor al lumii”’. Vizita la Praga, de care turcii au fost bineinteles infor-
mati pe diferite cii, este deci de la bun inceput prezentati ca slujind nimic
altceva decat... interesele otomane! Apoi, cancelarul aminteste cd, intre
timp, adicd in absenta sa si a principelui, ,,a venit in aceastd parte ceavusul
Ali, aducAnd cartea impiriteasci a fericitului padisah, precum si scrisori
de la puternicul mare vizir, Iniltimea sa Ibrahim pasa si de la vizirul al doi-
lea, Indltimea sa Mehemmed pasa®, precum si de la Excelenta voastri”.
Toate aceste scrisori contineau in esentd ideea ci s-a dat ,,invoire’’ in acelasi
sens, altfel spus ele ilustrau vointa Portii de impédcare atat cu impiratul
Rudolf II, cat si cu principele Sigismund Bathory.

Cum si ,intentia” curtii din Alba Iulia era identici — spunea mai
departe Jésika —, drept dovadi ,,stipinul nostru a trimis acum la inalta
Poartd pe omul siu destoinic numit Martin Benyai (Martiz Banyay); st
dorim si-l trimitem in acea parte, pentru pace, pe Etori (Eiori), care este
dintre solii nostri mari. I-am dat misiunea {lui Benyai) de a-1 ruga pe feri-
citul padisah pentru porunci de drum (= salv-conduct)”’. Emisarul tre-
buia, pe de altd parte, si discute cu aceastd ocazie ,,toate chestiunile’” legate
de problema picii si cu ambasadorul Edward Barton. In treacit fie zis, ele-
mentele infitisate pind acum — mai cu seami numele lui Martin Benyai —
confirmi datarea propusd de noi pentru acest act. Ceea ce aflim in plus din
el fatd de celelalte izvoare ce ne stau la dispozitie este numele solului ,,mare’”
pe care Stefan Josika avea de gind si-1 expedieze in viitor la Poartd pentru
incheierea propriu-zisi a pacii: ,,Etori”’. Nu ar fi exclus i fie vorba de un
,,Bathory’’'#. .

Alt amédnunt nou din scrisoarea citre Edward Barton este numele celui
de-al doilea emisar otoman sosit la Alba Iulia, ,,ceavusul Huseyin’’, pe care
cancelarul arati ci l-a retinut la curte — evident, ca ostatec, pini la reve-
nirea lui Martin Benyai! —, el urmind si plece la Poarti, impreuni cu ,,ser-
vitorul” ambasadorului, aflat si el ,,aici’’, odatd cu ,,marele sol al stipanului
nostru’’... Sigur insi, ci partea cea mai interesantd a scrisorii abia urmeazi.

" 24 Ibidem, p. 78, n. 6. Initial, cind doar a semnalat existenta acestui document, T. Gemit
l-a datat ,,probabil in 1603" (O colectie de documente olomane importante pentru istoria Romdniei
(1597—1607), in ,,Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie « A, D. Xenopol»”, t. XI, Iasi,

1974, p. 240).
25 Hurmueaki, Documente, IV—2, Bucuresti, 1884, nr CLXL, p. 224.
26 T, Gemil l-a identificat cu Lala Mehmed pasa.
27 Sugestia D-lui Prof. Mihai Maxim,
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Céci in aceastd sectiune finald a textului este vorba din nou, concret, de
termenii de bazi ai unui eventual tratat de pace.

Citdm: ,,Mai mult sau mai putin afi aflat despre conditiile picii, pre-
cum ca pentru a face pace cu fericitul padisah, stipanul nostru, vom retroceda
citre acea parte cetdtile pe care le-am luat de la fericitul padisah, si si fie
asa cum a fost chipul si modul in care s-au desfisurat relatiile noastre inainte
de dusmainie; iar regele de la Viena s3 rimin3 si el in situatia de acum’’%%.

Daci tinem seami si de raportul venetian din 25 mai 1597, care, asa
cum am spus, cuprinde o sintez3 a scrisorii de fatd, atunci devine cit se poate
de limpede c3 in pasajul reprodus este de fapt infitisatd pozitia Portii asupra
conditiilor pacii: impdratul Rudolf II trebuia si se multumeasci, din punct
de vedere teritorial, cu situatia din momentul intreruperii ostilititilor, iar
transilvdnenii trebuiau si restituie turcilor cetitile cucerite de la inceputul
participarii lor la rdzboi. Cu alte cuvinte, hotarele Transilvaniei aveau a
raméne cele imediat dinainte de 1594. Este probabil ci aceasti pozitie a
Portii a fost expusd la Alba Iulia, prin intermediul celui de-al doilea emisar
otoman, sosit acolo in martie 1597, ceausul Husein®.

Sd trecem, insd, mai departe, si s3 examindm punctul de vedere al can-
celarului transilvinean asupra acele1a51 probleme. Mai intai, bineinteles,
sd vedem cum sund textul: ,, Asadar, vi dati seama cd aceste conditii fac
destul de dificild problema, (pentru ci) regele de la Viena s-ar putea si
ceard cetitile numite Gyor si Eger (Yanik ve Egri); si noi, de asemenea, in
schimbul cetédtilor pe care le-au ocupat de la noi {si) a haraciului in plus pe
care l-au luat, contrar cirtilor de legdmént ale riposatului sultan Siilleyman,
sperdm si rugdm ca domniile si tdrile Valahiei si Moldovei si fie permanent
in stipanirea beilor crestini, asa cum au fost pind acum. $i, unele cetiiti
care se afld acum in méiinile noastre au fost proprietiti ale noastre in timpu-
rile ilustre ale riposatului sultan Sﬁleyman s1 ale raposatului sultan Selim
han, si in acea vreme datoria noastri era si dim zece mii de florini si hotarul
nostra. erau fluviile numite Dunirea de Tisa, iar intreaga populatle a tarii
se bucura ci va riméne in acest chip”?, Tar citre sfarsitul scrisorii sale,
dupd ce-l ruga pe Barton si-l instiinteze despre misura in care turcii ar f1
dlspu51 sa satisfaci aceste pretentii — ,,pentru ca, in functie de aceasta,
sd-1 instruim si s3-i sfituim pe solii nostri pe care ii vom trimite la Pragul
fericirit”’ J051ka adjuga: ,,Si, astfel si-i instiintati pe vizirii fericitului
pad1sah ci nu este deloc ceva prea mult ca Majestatea sa, fericitul padisah,
sd ddruiascd doud-trei cetitui vechilor sdi slujitori. $i, in acest fel vor fi
inliturate toate certurile de la hotar, iar Maiestatea sa, fericitul padisah,
va ramane in liniste si pace cu regele de la Viena si cu to‘;l beii crestini aflati
in imediata vecinitate’. In fine, in incheiere era propus un arrmstl‘;lu de un
an, pentru ca in acest ristimp schimburile de solii si poati avea loc ,,in sigu-
rantd si liniste’’3L

Scrisoarea mai sus prezentati are inainte de toate marele merit cd
pune in lumind rolul jucat de cancelarul S$tefan Jésika in desfisurarea trata-

28 T. Gemil, Relatiile tdrilor romdnc cu Poarta otomand. .., p. 77.

29 Vesi mai sus n. 19.

30 T Gemil, op. cit., p. 77—78. In raportul venetian din 25 mai clauza cu privire la térile
romdne a fost astfel reprodusi; *’et che la Valachia, et Bogdania resti sotto il Dominio ‘de Prin-
cipi particolari” {vezi mai sus, n. 25).

St T. Gemil, op. cit., p. 78.
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tivelor transilvano-otomane. Am vizut, de altfel, ci in pragul lunii ianuarie
1597, la Alba Iulia, dupd audienta la principe a lui Ali Madjaroglu, el a fost
cel ce a purtat, de fapt, discutiile cu trimisul otoman. S$i, de buni seams3,
tot el este autorul conditiilor initiale inaintate Portii, adici cele oglindite
in raportul anonim din 28 aprilie, redactat la Constantinopol. Faptul ci
Stefan Jésika a fost necontenit partenerul de dialog al ceausului Ali este
confirmat si de informatia ci acesta din urmd i s-a adresat tot lui, in luna
mai, spre a-1 anunta ci a ajuns cu bine pe tirmul bulgiresc al Dunirii, impre-
uni cu solia transilvano-munteani32, De altminteri, un observator de talia
nuntiului apostolic Alfonso Visconti nota cda tocmai acum, dupid intoarcerea
principelui Sigismund Bithory de la Praga — unde criza lui psihici deve-
nise de notorietate publica si stirnise mare ingrijorare pentru viitorul rizboiu-
lui la Dunire! —, cancelarul era cel ce in realitate ,,governa assolutamente
il tutte’’33,

O sceni petrecutd la curtea din Alba Iulia in 2 iulie 1597 este de naturd
sd ne convinga deplin, dacd mai era nevoie, cd autorul si adeptul liniei poli-
tice de impicare cu Poarta a fost, intr-adevir, $tefan Jésika. Anume, in acea
zi a fost primit in audientd la principe Sigismondo della Torre, trimis impe-
rial venit in Transilvania special spre a lua legitura si a o incuraja pe neferi-
cita arhiducesd Maria Christierna. Dar, de la problemele principesei, pentru
care fusese ceruti audienta, discutia a deviat spre chestiunea ajutoarelor
militare imperiale. La un moment dat, Sigismund Bithory l-a indepirtat
din incdpere pe cancelar — care asista la audientd — si i-a spus, cu un sus-
pin, lui della Torre: ,,Eu nu vidd ceasul cAnd Maiestatea Sa se va hotiri
cu privire la aceastd provincie”. Géindul secret al principelui stiruia deci
asupra cedirii Transilvaniei imparatului Rudolf II, propunere cu care Sigis-
mund Béithory a surprins intiia oard curtea din Praga in cursul vizitei din
Jfebruarie precedent. In schimb, in prezenta cancelarului Jésika, acelasi prin-
cipe a declarat ci ar putea face pace cu turcii®*. De unde putem lesne deduce
cd Stefan Josika se opunea ideii cedirii cArmuirii Transilvaniei in favoarea
Casei de Austria si, dimpotrivi, il impingea pe principe citre iesirea din Liga
crestind, prin incheierea pdcii cu Poarta. De altminteri, insusi aminuntul
din scrisoarea citre Edward Barton, pe care l-am relevat mai sus, al indicirii
nominale a viitorului sol ce urma a fi trimis la Poartd, ne arati ci Josika
era decis cu adevirat si meargi pe acest drum pin3 la capit.

Ratiunea acestei optiuni ne este dezviluitd de stiri ulterioare, cu pri-
vire la momentul februarie-martie 1598, cind pregitirile pentru transferul
Transilvaniei sub autoritatea directi habsburgici se aflau in faza finali.
Atunci $tefan Jésika a incercat in extremis si obt{ind ca micar cArma prin-
cipatului sd nu fie incredintatd vreunui membru al familiei imperiale, ci unui
,,guvernator sau voievod care si fie din tard’’#. Bineinteles, acesta din urmi
nu putea fi decit el insusi! Céci, arestat si mai apoi judecat si executat de
citre imperiali, unul din capetele de acuzare a fost acela c3, la venirea comi-
sarilor trimisi de Rudolf II, el le-a spus deschis: ,,Eu pani la venirea domniilor
voastre am fost intru toate principe fird de titlu si dacid Maiestatea Sa imi

32 Veress E., Relationes, p. 288.

3 Ibidem, nr, 210, p. 287.

3 Hurmuzaki, Documente, X1I, nr. CCCCLXI, p. 308—309; vezi si N. Iorga, Istcrig
lui Mihai Viteazul, ed. N, Gheran si V. Iova, Bucuresti, 1968, p. 225.

3 Veress E., Relationes, nr. 231, p. 307.
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di si titlul, en md leg cd voi fi slugd credincioasi Maiestitii Sale, pani la
moarte” (s. n. — $t. A.)%. Aspiratia cancelarului la tron nu poate fi pusi
la indoiald. Ea este confirmati atit de cronicarul contemporan Szamoskézy,
cAt si, mai ales, de o mirturisire a lui Mihai Viteazul din junie 1598, potrivit
cireia a fost ,,imboldit’’ de Jésika, ,,ca si-1 sustind la dobAndirea principatului
Transilvaniei”’®. lar aceastid nizuinti avea sorti de a prinde contur numai
sub egida Portii, in conditiile in care cancelarul stia prea bine ci, mai devreme
sau mai tarziu, Sigismund Béthory isi va abandona tronul...

| In lumina elementelor abia infitisate credem c3 trebuie re-examinati
o informatie, culeasi tot dintr-un raport al lui Sigismundo della Torre, redac-
tat la Alba Iulia in 27 mai 1597, si care a ficut pand acum si curgi destuli
cerneald in istoriografia noastri. lati ce se relata, printre altele, in acest
raport: autorul siu ,,a aflat de la cancelar {(Stefan Jdsika) ci voievodul
Tdrii Roménesti ar putea si se invoiasci cu principele si riméini el in scau-
nul Transilvaniei, fiindci principele e hotirat si renunte la rangul siu. Sus-
zisul voievod e rudi cu cancelarul, de care e obliduit si ajutat”. Iar ceva
mai departe gisim si urmitoarea intregire: ,,Cancelarul se invoieste in ches-
tiunile ce-i privesc pe bulgari cu voievodul, firi ca principele si bage de
seamd ci toate acestea pot fi prilejuri de aducere in tari a valahului, care
mai este si inrudit cu cancelarul’®, Nicolae lorga, cand a luat cunostinti
de continutul acestui document, a acordat informatiei cu pricina un credit
foarte limitat3®, De altfel, chiar un comentator contemporan pitrunzitor al
acestor stiri venite la Praga, nuntiul Cesare Speciano, si-a exprimat limpede
indoiala asupra veridicititii lor. Dupi pirerea lui, afirmatiile cancelarului
transilvinean au fost menite fie si-l1 ,,amigeasci’”’ pe autorul raportului,
fie {ineau de un anume ,,plan al siu’f, deoarece el il stia pe Jésika drept un
,,om ager si plin de interese” (huomo sagace, et pieno d’interesss )2, Din unghiul
nostru de vedere, lansarea stirii despre un posibil transfer al lui Mihai Vitea-
zul pe tronul Transilvaniei nu a fost altceva decat o incercare de , testare”
a reactiei curtii imperiale habsburgice fati de ideea preluirii puterii de citre
un om din afara familiei lui Rudolf II. ,
Pe de alti parte, mirturiile de care dispunem despre umorile .schim-
bitoare ale dezechilibratului principe transilvinean atest3 ci, cel putin citre

% A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tdrii Romdnesti,
vol. V, Bucuresti, 1932, nr. 113, p. 182. De fapt, inrdurirea lui Jésika asupra tinirului principe
era semnalatd incd intr-un raport iezuit din 1591: ,,... occupavit penitus animum Principis
adeo ut totus ex ore illivs pendeat’ (L4szl6 Szilas S. I, Der Jesuit Alfonso Carrillo in Sieben-
bitrgen (1591—1499), Roma, 1966, anexa 19, p. 151). Sigur, insi, ci in anii urm&tori aceasti
influent{3 a evoluat in chip variabil.

37 1. Criciun, op. cit., p. 110—111; MVCE, I, nr. 63, p. 204. Nu existd, deocamdati, o
cercetare aminuntiti si aprofundatd asupra personalitdtii §i actiunilor cancelarului Stefan
J6sika. Vezi, totusi, in chip provizoriu, Theodor N. Tripcea, Un bdndtean, cancelar ardelean,
Inluptd cu Habshurgii, pentru autonomia Transilvaniei, in ,,Anuarul Institutului de Istorie din
Cluj”’, t. XII, 1969, p. 223—229.

38 A. Veress, Documente. .., nr, 43, p. 67; ultima editie: MV CE, V, Bucuresti, 1990, nr. 64,
139. ’

39 Tati pirerea lui Iorga:,,De fapt o vorba de atit: alianta Tirii Rominesti cu Ardealul
si « speranta » pentru Bulgaria’ (Incd un volum din colectia Veress, in ,,Revista Istorici”, an.
XIX (1933), 1—3, p. 31). Vezi 5i Idem, Histoire des Roumains et de la romanité vrientale, vol. V,
Lpogue des braves (Probléme de la Transylvaie aw X VI® siécle), Bucarest, 1940, p. 396.

40 A, Veress, Documente, V, nr. 46, p. 70—71. Cf. opinia lui Manole Neagoe, Mikai Vitea-
zul, Bucuresti, 1994, p. 157— 159, care crede ci: ,,Prin Mihai, Josica urmirea realizarea unei
constructii politice care si cuprindi Transilvania, Tara Romaneascd si Bulgaria” (1?!)

3 — ¢ 1239
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sfarsitul priméverii anului 1597 — adicd exact atunci cind a fost conceput
raportul analizat —, in nici un caz nu putea fi vorba despre o asemenea
intelegere. La inceputul lunii aprilie a plecat spre Transilvania un curier
cu o sumi de bani, pe care imparatul i-a destinat ,,valahilor si bulgarilor”,
Se pare ci suma se ridica la 60 000 de ducati, din care deci o parte erau desti-
nati lui Mihai Viteazul, iar cealaltd trebuia si finanteze rascoala de dincolo de
Dunire. Pentru a supraveghea chipul cum vor fi cheltuite aceste sume, de
la Praga a fost trimis in Tara Romaneascd, el urmind apoi si treaci si in
Bulgaria, emisarul Giovanni de’Marini Poli*!. Numai ci in 25 mai 1597 la
Praga se stia cd au sosit vesti de la ambasadorii pe care Rudolf II i-a trimis
la dieta Transilvaniei abia incheiatd (27 aprilie—12 mai), iar aceste vesti au
avut darul si ,,mihneasci” intreaga curte: Sigismund Bathory cerea insistent
al{i bani pentru sine, ,,si cei deja expediati pentru Valah (Mihai Viteazul) si
bulgari spune ci vrea el si-i impartd dupd cum va crede de cuviinti”’. Expli-
catia acestei atitudini o di ceva mai departe nuntiul Speciano — autorul
raportului la care acum ne referim —, care si-a amintit c¢d in iarn3, cind
principele se gisea la Praga, ,,spunea deschis ci nu vroia ca altii si trateze
cu Valahul (de care zicea ci este vasalul siu), nici cu bulgarii prin alte
méini decit prin ale sale proprii’4%. La fel, cind la Praga s-a auzit si ci Gio-
vanni de’Marini Poli a fost impiedicat in Transilvania si-si indeplineasci
misiunea, un alt diplomat si-a adus aminte cit de iritat a fost principele de
negocierile separate si secrete purtate la curtea imperiald cu ,,solii voievodu-
lui séu din Tara Romaneasci” (s.n.—$t. A.), iritare sporitd si de faptul
c3 acestia au fost refinuti acolo si dupid plecarea sa spre casi®®. Cualte cuvinte,
in cursul recentei vizite la Praga, in mintea principelui s-au retrezit veleiti-
tile de suzeran asupra Tarii Romaénesti... $i asta dupi ce tot el, in contextul
intdlnirii de la Alba Iulia, a fost cel ce si-a dat consim{dméintul ca Mihai
Viteazul s3 intre in contact direct cu curtea imperiali, prin solii sii Mihalcea
banul Karadja si Marcus Schunckabunck#.

Revenind la chestiunea tratativelor transilvano-otomane, trebuie ob-
servat ci ele au fost purtate necontenit ,la vedere”’. Altminteri spus, curtea
din Praga a fost aparent informati prompt despre fiecare pas in aceasti
privinti%. Era vorba numai de ,,0 pace preficutd”™ (una finta pace), meniti
si-1 retini pe dusman de la a ataca Transilvania in vara urmitoare si de a
da satisfactie — temporar — locuitorilor de rnd ai tirii, situi de rizboi.
Asa sunau mereu asiguririle venite de la Alba Iulia si care insoteau [vestile
despre contactele diplomatice succesive cu Poarta®. Nu este, insd, mai putin
adevirat ci ele au stirnit mare ingrijorare la Praga. Si au devenit, in fond, cel

2 1 a nunziatuva di Praga di Cesare Speciane (1592— 1598) nelle carte inedite vaticane
e ambrosiane, a cura di Natale Mosconi, Arcivescovo di Ferrara, t. 4, Brescia, 1966, nr. 65, P-
156; nr. 67, p. 162; nr. 80, p. 184 si nr. 83, p. 189.

42 Ibidem, nr, 92, p. 206—207,

48 A, Veress, Documente, V, nr, 54, p. 84.

4 Asupra acestei misiuni, vezi mai ales N. Iorga, Un sol sas la Praga al lui Mihai Viteazul,
fn ,,RI”, an, I (1915), 9—10, p. 166—167: P. P. Panaitescu, Mihai Viteazul, Bucuresti,
1936, p. 126.

45 in 2 mai 1597 impiratul Rudolf II confirma primirea de la principe a informatiilor cu
privire la negocierile cu turcii, impreund cu explicatia ci rispunsul sju favorabil la avansurile
Portii este numai o manevri dinadins ficutd (de industria) (Hurmuzaki, Docwmente, XII, nr,
CCCCXLIII, p. 297). Asa cum & observat 1. Sirbu, principele i-a scris lni Rudolf in 16 aprilie,
adiugand si copiile scrisorilor sosite de la Poarti in absenta lui (op. cit., p. 254).

48 Veress Endre, Relationes, p. 284—2835.
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mai eficace mijloc de presiune asupra imparatului Rudolf II si sfetnicilor sii
spre a obtine ajutoarele militare pretinse si figiduite?”. Cum intre timp aceste
ajutoare au inceput si soseasci, iar principele era nevoit, la rindul lui, si-si
tind cuvéantul si si intre in actiune de partea crestinilor — sau micar si se
prefaci! — , Martin Benyai, dupd ce s-a intors de la Constantinopol, in
ajunul datei de 13 ijulie, a fost aproape numaidecit reexpediat la Praga, ca
sd dea seami personal despre chipul cum s-a desfisurat misiunea lui®8, Era,
desigur, un gest menit si calmeze spiritele si si convingd despre sinceritatea
opfiunii pro-crestine a principelui... Din relatirile lui, ca si din scrisorile
sultanului si mamei sale adresate lui Sigismund Béthory, pe care le-a adus cu
sine, nu reiesea decat cd, si de asti datd, i-au fost oferite conditiile deja
cunoscute, adici pacea avuti ,,inainte’’, cu sultanii din trecut4s,

*

A sosit vremea si examindm, pe cit posibil, perspectiva lui Mihai
Viteazul si implicarea sa in acest joc diplomatic. Premisa de la care credem
ci trebuie pornit este aceea ci el a cunoscut din capul locului, din pragul
lunii ianuarie 1597, cind se gisea la Alba Iulia, conditiile puse turcilor de
cancelarul Jésika. $i mai ales una dintre ele, care privea recunoasterea de
citre otomani a ,,protectiei asupra Tdrii Romanesti si Moldovei”’, ceea ce
implica, fireste, si dreptul principelui de a numi si inlocui pe domnii din {irile
rominesti extracarpatice. ,Cheia” acestei clauze o reprezenta, negresit,
Moldova, unde in 1595 polonii il inldturaserd de pe tron pe Stefan vodi Riz-
van, ,,vasalul” principelui Sigismund Bathory, impunindu-l in schimb pe
Ieremia Movild. Pentru care, ulterior, au obt{inut si consimtiméintul otoma-
nilor®.

Stim c3, pe durata vizitei lui la Alba Iulia, Mihai Viteazul a fost ,,giz-
duit de Jésika’’. Tot cu acel prilej, potrivit mirturiei lui Szamoskézy, cei
doi au pus la cale o aliantd matrimoniala: ,,sau feciorul lui Mihai Vod3 si ia
in c3sitorie pe sora mai mic3 a lui Jésika, ori dimpotrivi fratele mai mic al

47 Vei rapoartele din Praga, datate 28 mai, 2 iunie §i 12 iulie 1597 (Hurmuzaki, Docu-
mente, 111—2, nr. CCLXXVII—CCLXXVIII, p. 244—246 si nr. CCLXXXIII, p. 248—249),
Totusi, fatd de imobilitatea principelui in cursul verii, dar si din pricina suspiciunilor trezite
de negocierile lui cu Poarta, curtea din Praga i-a refuzat cererea pentru fnci 30000 de taleri,
pini in clipa in care nu va incepe efectiv operatiunile militare anuntate contra turcilor (Ibidem,
nr. CCXCIX, p. 261). Vezi si 1. Sarbu, op. cit., p. 257.

48 Hurmuzaki, Documente, XII, nr. CCCCLII, p. 304— 305 (raport al lui Marini Poli din
Alba Iulia, pvblicat, insi, sub datd gresiti: ,,13 iunie”, in loc de iulie, care atestd sosirea lui
Benyai, impreund cu un ,,chiauso di importanza’’). Plecarea lui spre Praga a avut loc pe la
20 julie (Jbidem, nr. CCCCLXIII, p. 310). A sosit acolo in 7 august (vezi nota urmitoare),

49 Jbidem, 111—2, n1. CCLXXXVIII, p. 252—253; tot aici si scrisorile otomane, in tAlmi-
cire italiand (nr. CCLXXXIX—CCXC, p. 253—254); vezi §i 1. Sirbu, op. cit., p. 262—263,
inca de pe cind solia transilvano-munteani se mai afla fn Stambul, Edward Barton a notat
ci ea se va intoarce numai cu figdduieli mari, dar {4rd nimic concret (buit with no assuvance of
any particuler favor ) (E. D. Tappe, op. cit., nr. 157, p. 115).

50 E. D. Tappe, op. cit., n1. 140, p. 406; Cronici turcesti. .., 1, p. 377 (cu mentiupea inter-
ventiei lui Feth Ghirai pentru confirmarea lui Ieremia Movild). Absenta oriciror date despre
conditiile transilvinene inaintate Portii a impiedicat pin3d acum si interpretarea corecti a
pozitiei domnului muntean fati de aceste tratative (cf., de pildd, Constantin Bilan, Cdteva
consideratii despre activitatea politicd si diplomaticd a lui Mihai Viteaul in 1597, in , Revista
de Istorie”, t. 28 (1975), 4, p. 517—519). Pe de altii parte, din perspectiva analizei acelorasi
conditii, profilul politic al cancelarului $tefan Jésika trebuie altfel vizut si inteles (cf. Histoire
de la Transylvanie, sous la direction de Béla Kopeczi, Budapesta, 1992, p. 288, unde despre el
se afirmi in chip simplist c3 era ,,connu pour ses sympathies turques’’!),
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lui Jésika si ia pe fata lui Mihai Vodi’’5t. Cu toate ¢ aceastd inrudire pini
la urmi nu s-a mai produs, nu rimine maij putin faptul ci in momentul res-
pectiv a avut loc o stringere a legiturilor de prietenie intre cancelar si voie-
vod. Or, amindoi erau deopotrivi de ostili lui Ieremia vodi Movili. Pentru
Mihai, acesta simboliza scoaterea Moldovei din Liga crestini. In vari, in
primele zile ale lui iulie 1597, ciAnd Martin Benyai — pe drumul de intoarcere
de la Constantinopol — a ficut un popas la Targoviste, a notat ci voievo-
dul ,,nu poate si-i audi numele”’, iar aceasti urd ,naturald’’ i-a fost sporiti
din pricina ,,acelor osteni ai sii care au murit in Moldova, cind a fost izgonit
Stefan (Rizvan) de Ieremia, si tot fie doi ani {de atunci)’’52. Cit despre
Stefan Jésika, existd indicii plauzibile potrivit cirora, in primivara anului
1595, el a fost autorul din umbri al loviturii indreptate contra lui Aron vodi
si al instaldrii in scaunul domnesc al lui Stefan Rizvan®. In plan politic,
deci, se poate spune ci interesele cancelarului transilvinean si ale domnu-
lui muntean au fost deopotrivi de lovite de interventia poloni in Moldova.
Iar dacid Poarta i-ar fi recunoscut lui Sigismund Bathory, in contextul pre-
conizatei pici, ,,protectia’ nu numai asupra Tdrii Romanesti, ci si a Moldovei,
aceasta ar fi insemnat nici mai mult, nici mai putin decit... mana liberd
pentru inliturarea lui Ieremia Movild!

Un crimpei dintr-un raport al lui Edward Barton din 2/12 februarie
1597 videste c3 in ajunul plecirii din Constantinopol spre Transilvania a lui
Ali Madjaroglu — asadar, in preajma zilei de 4 februarie —, acolo a sosit
un ,,curier’” din partea lui Mihai Viteazul. Oficial misiunea lui era si intrebe
daci haraciul Tirii Roméinesti trebuje expediat undeva la hotare, de unde
va fi preluat de autoritifile otomane, sau adus direct la Poarti. Insi, in
continuare, Barton a redat o interpretare a misiunii reale a acestui om al
domnului, pe care nu avem de ce si nu o admitem: el a fost trimis special
spre a afla cum au fost receptate la Poartd conditiile de pace transilvinene,
transmise prin mijlocirea lui Ali ceausul®®. Interpretarea aceasta este cu atit
mai de crezut, cu cit Mihai, de fapt, nici nu avea de gind, deocamdati, si
achite haraciul... Prin urmare, este de refinut cd el a supravegheat indea-
proape mersul tratativelor initiate la Alba Iulia de Stefan Jésika. Iar pre-
zenta unui sol al siu, in luna mai, alituri de Martin Benyai, atesti ci voie-
vodul a sustinut pini la capit aceste negocieri, din pozitia de ,,vasal” al
principelui, in care s-a mai complicut o vrz 12>..

Poate prin acel curier pomenit mai sus, care s-a intors in Tara Roméi-
neasci odati cu Ali ceausul, Mihai Viteazul a primit o scrisoare din partea
lui Meletie Pigas, patriarh al Alexandriei, dar rezident la Constantinopol,
la care va rispunde in 11/21 februarie 1597. De fapt, nu ne este cunoscut
decat textul acestei scrisori de rispuns, pe care Edward Barton l-a anexat
unui raport al lui din 9/19 martie, in tilmicire italiani. In raportul cu pri-
cina, ambasadorul a limurit originea si rostul corespondentei intre inaltul

51 1. Criciun, op. cit., p. 109,

53 La nunziatura di Praga di Cesarve Speciano, .., t. V, Brescia, 1967, nr. 50, p 151,

58 A, Veress, Documente, V, nr. 125, p, 201,

5¢ E. D. Tappe, op. cit., onr. 148, p. 110.

% In aceasti calitate el a fost invitat si participe la lucririle Dietei transilvinene din
primidvara lui 1597. Cu toate ci nu a rispuns acestei invitatii, sub pretextul amenintirii pri-
cinuite de concentririle turcesti de la Razgrad, nu riméane mai putin faptul c%, aparent, juca
incy rolul de ,,vasal” al lui Sigismund (A. Veress, Documente, V, nr, 41, p. 65).
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lerarh si domnul muntean: marea lor dorintid de a cidea la pace cu impira-
tul Rudolf II.si cu ceilalti membri ai Ligii crestine i-a impins pe turci si
recurgd la serviciile lui Meletie Pigas. Astfel, acesta a fost pus ,,si mijloceasci
(in mod secret si nu ca din partea lor) pe lingi Mihai, si aranjeze astfel tre-
burile cu principele Transilvaniei si cu impiratul, incit si se poati ajunge
la pace”. Iar dupa primirea rispunsului din partea domnului, de care ne vom
ocupa indatd, turcii erau chiar gata si-l trimiti pe patriarh la curtea T#rii
Romanesti®6!

in esentd, in scrisoarea lui, Mihai cerea asiguriri ferme ,,ca pacea si
nu fie cu vreo inseldtorie””. El ii explica patriarhului cd se teme de acest lucru,
intrucit sultanul, in pofida unui ,hatt-i hiilmiyun’ pe care i1 trimisese5?
— prin care-1 jertase si {i recunoscuse domnia —, ulterior ,,a trimis pe titari
si pe un alt voievod”, care au pridat si jefuit tara mai riu decéit o ficuse
inainte Sinan pasa. Este o referire la evenimentele din toamna precedenti®.
Ficand apoi aluzie la cilitoria sa la Alba Iulia, unde ,, m-am sfituit inde-
lung pentru pace”, si declarindu-se hotdrat in favoarea unei asemenea per-
spective — ,,Eu sunt pentru a infiptui aceasta...” —, domnul il invita
pe Meletie Pigas in Tara Roméneasc3, dar numai dupi ce va cipita ,,0 incre-
dintare vrednicd de crezare’ si va constata ci ,,nu este vorba de vreo inseld-
torie sau miselie”’. Atunci doar ,,vom incerca si asezim o pace statornici
si obsteascd, impreuni cu ceilalti voievozi si reg1 si se vor Iimuri cauzele zavis-
tiei’’%9, Deci, deocamdati, el accepta doar in prmczpm rolul de mediator
in viitoarele negocieri intre Poartd si Liga crestind... Este, de fapt, un
indiciu despre pozitia privilegiatd pe care domnul muntean o detinea acum
in raporturile cu Poarta si pe care el a exploatat-o in chipul cel mai iscusit
cu putinta.

Spre a-si manifesta bunivointa si a inlitura suspiciunile voievodului,
turcii au executat in aprilie doi pretendentl la tron — unul fiind chiar pre-
decesorul lui Mihai, Alexandru vodi cel Riu! —, iar pe un al treilea l-au
inchis®. Apoi, tot in primivari, la Constantlnopol se stia cd sultanul era
dispus si-1 faci pe Meletie Pigas patnarh ecumenic, scutindu-1 51 de toate
impozitele (gravezee), numai acesta ,,si meargi si trateze pacea’”, mai intii
cu Mihai, apoi cu principele transilvinean si, in fine, cu imparatul Rudolf

5 E. D. Tappe, o0p. cit., nr. 151, p. 113,

57 Acest act, cu rezolutia autografi a padisabului, prin care Mihai era ,,iertat” si era
recunoscut in continuare voievad al Tirii Romdinesti, este pomenit si in cronica lui Mustafa
Selaniki (Cronici turcesti, I, p. 379). El a fost neindoielnic emis in urma celor dintii demersuri
de pace ale lui Mihai, sustinute si printr-o opetitie colectivi’ a Stidrilor muntene (mak.ar).
Mesajul lui Mihai a starnit o vie dezbatere in sédinta divanului imperial otoman din 6 aprilie
1596 (pentru care vezi Aurel Decei Violenta disputd asupm lui Mihai Viteazul si a Tdrii Romd-
nesii intre Hogea Sadeddin si Mujtiul Bostanzade, la 6 aprilie 1596, in ,,Apulum" t. XIII, Alba
Iulia, 1975, p. 301-—311).

58 In 16 octombrie 1596 un curier din Tara Roméneascd anunta la Alba Iulia cg Mihai
Viteazul, cu putinele lui forte, i-a infrint si respins peste Dunire pe tdtarii lni Gazi Ghirai,
care se indreptau citre frontul din Ungaria (Hurmuzaki, Documente, XI1, nr. CCCCXIII, p. 280;
MVCE, V, nr. 57, p. 132). Atit din cronica lui Baltasar Walther, cit si din al doilea memoriu al
lui Mihai din perioada pribegiei rezulti ci hanul a refuzat o confruntare direct3, pe care domnul
ar fi dorit-o langi Gherghita (SMIAI, 111, p. 89—90; Literatura vomind veche (1402—1647),

11, Bucuresti, 1969, p. 43). Vezi si I. Sarbu. op. cit., p. 236—238.

% E. D. Tappe, cp. cit., nr. 149, p. 110—112.

60 Hurmpzaki, Documente, XI1, nr. CCCCXLVII, p. 299; MVCE, IV, nr. 62, p. 99 (I,
Sarbu, op. cit., p. 261).
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IT®.. Dar, pani la urmi, in luna mai, cu numai patru zile inainte de sosirea
la Poartd a emisarilor lui Sigismund Bathory si Mihai Viteazul, patriarhul
Alexandriei a renuntat si intreprindi cilitoria la curtea domneasci din Tar-
goviste. Motivul acestei renuntiri, asa cum a fost relatat in mediile diploma-
tice de la Poarti, era acela ci el ,,se indoieste cd turcii se vor {ine de cele ce
vor figddui lui Mihai”’! Cu alte cuvinte, Meletie Pigas, in calitatea lui de inalt
lerarh al lumii ortodoxe, a refuzat in ultimi instanti si cautioneze integral
politica otomand fati de Tara RoméAneasci. El s-a multumit doar si continue
corespondenta cu domnul muntean$2, Pe de alti parte, trebuie adiugat c3,
odatd cu intoarcerea de la Poarti a soliei transilvano-muntene, demersurilor
pe lingd Mihai ale lui Meletie Pigas li s-a aliturat, printr-o scrisoare din
5/15 iunie 1597, si Edward Barton. Acesta, amintindu-i voievodului de ,,ve-
chea prietenie” ce-i lega, de fapt depunea mirturie despre autentica vointi
de impicare a dregitorilor otomani si il indemna ca, la randul lui, si dea un
»Semn”’ care si-i convingi de sinceritatea atitudinii luif3.

Reperele infitisate mai sus sunt suficient de griitoare pentru atmo-
sfera de neincredere reciproci in care au evoluat contactele diplomatice intre
Mihai Viteazul si turci. Din punctul de vedere al domnului roméin, aceasta
suspiciune a fost de altfel substantial sporiti de vestile despre concentra-
rile de osti otomane la Dunire, asupra cirora, la 1 aprilie 1597, el ii scria
arhiducelui Maximilian de Habsburg®% Iar in paralel, Mihai a cerut expli-
catii si lui Meletie Pigas. Acesta, in 23 mai st. v., ii rispundea cd a obtinut
de la serdarul Mehmed Satérgi pasa asigurarea ci ostile de la Dunire nu erau
menite si atace Tara Romaneasci. Ieremia Movili al Moldovei, a mai spus
serdarul, ,,ne-a instiintat ci domnul Ardealului ameninti si-l scoati din
scaun si s-a rugat de ajutor’’®. Aici este locul si ne oprim, cici afirmatia
abia citati este de naturi si lumineze, dintr-un alt unghi de vedere, sensul
pe care mai ales Mihai Viteazul l-a atribuit tratativelor de pace transilvano-
muntene cu Poarta.

Ieremia vodi Movili nu s-a adresat dupi ajutor numai la Poarti, ci
deopotriva, in chip stdruitor, si polonilor. Asa dupd cum am aritat cu alt
prilej, una din scrisorile lui a fost chiar infitisati de cancelarul Jan Zamoyski,
in ziua de 11 martie 1597, senatorilor poloni reunifi la Varsovia. Domnul
moldovean, prin scrisoarea cu pricina, cerea ca oastea regald si se ,,intoarca”
(ritorni) in Moldova, deoarece el a aflat ci Sigismund Baithory, principele
Transilvaniei, vrea si ia ,,din nou” in stipinire tara sa (disegni d’'impadro-
nirst di nuovo del suo principato). Versatul om politic care era Zamoyski a
profitat de acest mesaj nelinistitor spre a face un pas mai departe si a sugera
senatorilor c3, in cazul reinoirii picii cu Poarta, exista perspectiva unei inte-
legeri cu turcii, care se ingiduie instalarea la cirma ansamblului celor trei

81 Ibidem.

82 Hurmuzaki, Documente, III — 1, Bucuresti, 1880, nr. XCVII, p. 539: emisarul plecat
spre Tara Romaneasci in locul patriarhului in mai 1597 purta numele ,,Duca’”.

8 Ultima editie: MVCE, V, nr. 65, p. 140— 141. Pentru rolul jucat de Barton in inscdu-
narea lui Mihai, vezi L. Demeny si P. Cernovodeanu, Relutiile politice ale Angliei cu Moldova,
Tara Romdneascd si Transilvania in secolele XVI— XVIII, Bucuresti, 1974, p. 29—30.

84 MVCE, I, nr. 44, p. 156—157.

% Hurmuzaki, Documente, XIII—2, p. 316—317. Vezi si N. Serbinescu, Legdturile
patriarhului Meletie Pigas cu Tarile romdne, in ,,Biserica Ortodoxd Romani’’, LXIV (1946),
¥—9, p. 359—360.
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state din spafiul carpato-danubian a unuia din membrii familiei Bathory
stabilifi in Polonia®. $i este sigur ci aceasti perspectivd a inclinat hotira-
tor balanta in favoarea deciziei definitive a Dietel de a nu implica regatul
in rizboiul Ligii crestine, patronate de imparatul Rudolf II si papa Clement
VIII.

Dar, de bun3 seami, sosirea la Stambul a soliei de pace transilvano-
muntene era de naturd si compromitd programul polon de extindere a auto-
ritifii regatului la Dunidrea de Jos, in dauna Casei de Austria. Ne intrebdm,
chiar, daci nu cumva aménarea expedierii la Poartd a solului polon Stanis-
lav Gulski — el trebuia si ajungi acolo, potrivit stirilor venite din Moldova,
incd de la sfarsitul lunii mai®?! —, nu ar trebui pusi in legituri tocmai cu
acest eveniment. Cici un raport din Varsovia, cu data 28 iunie 1597, al nun-
tiului Germanico Malaspina, atesti nu numai ci autorititile polone erau
la curent cu pretentiile lui Sigismund Bathory, ci sustineau ci sultanul, in
chestiunea cererii sale de recunoastere a ,,protectiei” asupra ,,Valahiilor’”
ar fi rdspuns ci el nu poate ,dispune’ de ele, intrucit una din aceste tiri,
se afld ,,sub protectia Altetei Sale, si cealaltd a polonilor”’. De aceea, prin-
cipele trebuia si ,,recupereze’’ mai intdi Moldova, in care caz si acest stat
va fi ,,al siu”, la fel precum Tara Roméineasci, .. Convingerea unanini a
curtii polone in acest moment erd, prin urmare, ci Sigismund Bathory va
incerca prin orice mijloc si-si ,,supund” Moldova ,,inainte de ratificarea
Ppicil cu sultanul” (per riduria avants la ratificatione della pace col Turco
in mano et potestd sua )%8. Cum vedem, negocierile de la Poartia din mai-iunie
1597 nu au ficut decat si intireasci bdnuielile iscate de apelurile repetate
dupi ajutor ale lui Ieremia vod3d Movili !

In aceeasi luni iunie, reprezentantul pontifical de la Alba Iulia, Alfonso
Visconti, a efectuat pe langi principe si cancelarul Jésika o mici anchet"'
in legdturd cu motivul de cépetenie al alarmei date de Ieremia "Movili : o
scrisoare, cu data 28 ianuarie 1597, a unor boieri moldoveni pribegi in Tran-
silvania, din care rezulta ci ei sunt gata si-1 ristoarne pe voievod si s scoati
Moldova ,,din puterea polonilor’”’, cu incuviintarea si sprijinul militar al lui
Sigismund Bathory®®. Pusi in fata copiei textului scrisorii incriminate, atat
principele, cit si Jésika au negat orice implicare. Iar nunfiul Visconti s-a
situat de partea lor, observind cj in ianuarie, cind a fost conceputi aceastd
scrisoare, de fapt principele pleca la Praga, avand in minte cu totul alte gin-
duri’®. .. Ceea ce era perfect adevirat!

Si nu uitdm, insd, ci in spatele principelui se gisea cancelarul $tefan
6sika. Si s-ar putea prea bine ca, in ajunul plecirii la Praga, el si fi fost cel
P P ] P '

8 Athanasius G. Welykyj OSBM, Litterae nuntiorum apostolicorum historiam Ucrainae
thustrantes (1550— 1850), vol. I1 (1594— 1608). Roma, 1959, nr. 613, p. 125— 126. Am semnalat
si discutat acest episod in studiul: Michael the Brave's Relations with Poland : the Misston Under-
taken by Spatharus Constantin Vorsi, in ‘‘Revue Roumaihe d'Histoire”’, t. XXXII (1993), 3—4,
p. 207-209.

87 In ziva de 1/10 mai 1597, Barton scria: ‘“The Polish Ambassador is expected heere
within these twenty dayes, accordinge as advice is brought out of Bugdania’ (E.D. Tappe,
op. cit., nr. 155, p. 114).

88 Claudiu Isopescu, Documenti inediti della fine del Cinquecento, in ,,Analele Acade-
miei Romane’’, Memoriile Sectiunii Istorice, Seria 111, t. X, Bucuresti, 1929, nr. CII, p. 81.
Ne intrebim chiar daci nu cumva raportul latin anonim din 28 aprilie 1597 a fost redactat
pentru informarea polonilor. ..

6 Ibidenmt, nr. LXXXI, p. 67.

7 Veress E., Relationes, nr. 218, p. 293—-294.
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ce a dat dezlegare pribegilor pomeniti — fosti sfetnici al lui Stefan veodi
Rédzvan — si intre in legdturi cu boierii din Moldova, in vederea pregitirii
inldturdrii lui Ieremia Movili. In fond, la fel actionase el si cu doi ani mai
devreme, contra lui Aron vodi ... Pe de alti parte, cele ce erau pe cale si se
intdmple curand, citre sfarsitul lunii octombrie 1597 — adici exact atunci
cand solul polon Stanislav Gulski se gisea la Poarti si astepta si incheie
tratativele cu autoritatile otomane! —, demonstreaz firi putinti de tigadi
cd temerile polone, de care ne-am ocupat mat sus, nu erau deloc lipsite de
temei. Intr-adevir, in acel moment, din initiativa si la indemnul lui Mihai
Viteazul, Sigismund Bathory, care chiar a venit la Brasov, era pe punctul
si consimti la dezlintuirea unui atac conjugat, munteano-transilvinean,
contra lui Ieremia Movili?™. Argumentul lui Mihai Viteazul pentru aceasti
actiune — menit# si restabileasc? ,,suzeranitatea’ principelui asupra Moldo-
veil — a fost, foarte probabil, necesitatea preintampinirii unei intelegeri
polono-otomane, in care avea si fie cuprinsd nu numai Moldova, ci si Tran-
silvania si Tara Roméineasci?®. De altminteri, in februarie 1598, deci nu cu
mult inainte de abdicarea principelui (10 aprilie 1598), domnul muntean a
facut o ultima incercare de a-1 determina pe Sigismund ,,... si-1 sloboadd
sa meargd in Moldova asupra lui Ieremia Vodi, ad occupandam provinciam,
— sl tot asa si asupra Tarii Lesesti, cici el este in stare s-o ia, — are si cre-
dinciosi, cari asteaptd numai ca el si vini acolo, pentru ca toati Moldova
s& 1 se inchine”’”. Deci acum, citre sfirsitul iernii 1597—1598, Mihai era
pe cale din nou si puni in aplicare planul din toamna precedenti, de asti
dati chiar fir# ajutor ardelenesc?. Izvorul citat este pretios si fiindci videste,
odata in plus, de 14 cine a pornit de fapt, in ambele imprejuriri, ini{iativa
in privinta Moldovei. 'Si, totodati, cine a fost frina in calea implinirii ei.
Cici, drept rdspuns, prin solul siu Sigismund Sarmasagi, principele l-a vestit
in mod oficial pe voievoed despre apropiata pirisire a tronului; iar cit pri-
vea actiunea contra lui leremia Movili, i-a cerut ,,si mai astepte inci cu
bund pace, cici impiratul si papa l-au oprit si facd rizboiu impotriva Moldo-
vei si impotriva Lesilor’%.

"t Vezi, pe larg, Stefan Andreescu, Michael the Brave's Relations with Poland..., p.
205—206.

2 Raportul lui Giovanni de’Marini Poli redactat la Targoviste, 16 octombrie 1597,
atestd ci Mihai Viteazul era la curent cu proiectul cancelarului Zamoyski de a aduce la cArma
Transilvaniei pe unul din membrii familiei Bathory stabiliti in Polonia (el sustine ci a fost
informat despre acesta chiar de Sigismund!) (MVCE, V, nr. 70, p. 148 si 151). Or, acest proiect
nu putea prinde viati decdt in temeiul unei intelegeri polono-otomane, asa cum de altminteri
s-a si intamplat ulterior.

" 1. Criciun, op. cit., p. 110; cf. Constantin Rezachevici, Gandirea politicd a lui Mihai
Viteazul si etapele elaboririi planului de dobindire a Moldovei, in Mihai Viteazul (Culegere de
studii ), vol. ingrijit de P. Cernovodeanu si C. Razechevici, Bucuresti, 1975, p. 57— 58.

“ Modalitatea practici de inkiturare a lui vod3 Ieremia se intrezireste din lectura rapor~
tului lui Marini Poli din martie 1598: domnul astepta cinci mii de cazaci, chemati in solda sa,
care urinau sd traverseze Moldova, evident cu forta; el ar fi vrut si le ias3 in intimpinare, in
fruntea ostilor sale, si cu aceasti ocazie si-l riistoarne si pe Ieremia. Dar, in acelasi timp, se
afla in fata dilemei daci si rupid acum sau nu tratativele cu Poarta: ,,Apoi ce vor spune turcii
si ce voi raspunde eu tdtarilor?” (MVCE, I, p. 180—181).

s 1. CrZ}ciun, op cil., loc. cit.; din acelasi izvor rezultd ci, initial, Sigismund Bathory
i-ar fi comunicat ci va trimite in solie la curtea muntean# ,,pe Jésika sau pe Stefan Bocskai,
camenii lui de incredere” (ai lui Mihai). Este inci o indicatie asupra legiturilor strinse intre

cancelar si domnul de la Targoviste.
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:.Se poate spune, asadar, ci in contextul si la addpostul negocierilor de
pace transilvano-muntene cu Poarta, Mihai Viteazul a urmairit si atingi
un tel major: scoaterea Moldovei de pe ,,axa’” polono-otomani si, in felul
acesta, restabilitatea unitdtii de actiune a celor trei state de la Dunirea de
Jos. Aincercat si obtini acest rezultat prin exploatarea veleitdtilor de ,,suze-
ran’’ asupra ambelor tiri roménesti extracarpatice ale lui Sigismund Bathory,
care si-au gisit expresia, dupi cum am vizut, si in conditiile de pace inain-
tate Portii. Asa si nu altminteri se explici pasivitatea militari absoluti pe
linia Dunirii a domnului romén in intreg anul 1597, in pofida pregitirilor
de rdscoald si a apelurilor insistente dupd ajutor venite din Balcani®. De
fapt, ceea ce Nicolae Iorga numea ,,planul bizantin” — eliberarea popoare-
lor crestine de la miazdzi, pani la Constantinopol — a fost doar amanat,
din dorinta lui Mihai de a crea mai intii premisele pentru succesul lui.

O consecintd a intririi domnului de la T4rgoviste in negocieri cu Poarta
a fost si schimbarea atitudinii polone fati de el, maij exact a cancelarului
Jan Zamoyski. $tim c&, in cursul Dietei de la Varsovia, din februarie-martie
1597, o solie din partea lui Mihai Viteazul a solicitat ca, in perspectiva re-
innoirii picii cu Imperiul otoman, polonii si pretindi sisi ob{ini de la turci
pentru Tara Romiéneascd un statut politic similar cu cel al Moldovei lui
Ieremia Movili. Insi aceasty cerere a fost net refuzati. Nu discutim acum
motivele refuzului si nici cele care l-au impins pe domnul muntean si intre-
prindi acest demers diplomatic??. Ceea ce intereseazi este faptul cd, deodatd,
in pragul lunii iunie 1597, asistdm la deplasarea citre curtea domneasci din
Targoviste a unui emisar polon, nobilul Andrei Taranowski. Insircinat de
cancelarul Zamoyski cu o misiune neoficiald, cu caracter exploratoriu, pe
langi voievod, el a stiruit in fel si chip ca si-1 atragd in orbita politicd a
coroanei polone. Ba chiar a mers pini acolo, incit i-a figiduit lui Mihai ci,
in cazul abandonérii aliantei cu impiratul Rudolf II si trecerii lui sub suze-
ranitate polond, va fi sprijinit si ia in stipinire atit Transilvania, cit si
Moldova... Ci domnul nu a dispretuit aceasti oferti si nu a eliminat-o
aprioric ne-o dovedeste incercarea lui de a-i verifica ulterior temeinicia®,
Oricum, examinarea acestei ,,variante polone’” din planurile sale si a evolu-
tillor in legdturi cu ea nu face decit si ne intireasca in convingerea ci, intr-
adevidr, in cursul anului 1597 centrul de greutate al gindirii politice a lui
Mihai s-a mutat spre miazinoapte, ci ideea care-l domini acum este cea a
refacerii blocului celor trei state din spatiul carpato-danubian, la limiti chiar
sub autoritatea lui®.

*

%6 De pild4, in 10 iulie 1597, Baltasar Walter a asistat la primirea de citre domn in audi-
enti a unei delegatii a sirbilor, care tocmai atacaserd si ocupaserd cetatea Vasita si orasul Cla-
dova, La cererea lor de ajutor Mihai a rispuns ci trebuie asteptat ,,un prilej mai prielnic’
pentru interventia lui (SMIM, 1II, p. 92; cf. N. lorga. Istoria lui Mihai Viteazul, ed. cit., p.
218—221; vezi si, mai nou, discutia lui Andrei Pippidi, Traditia politica bizantind in {arilc v ma-
ne £ secolele XVI—XVIII, Bucuresti, 1983, p. 182— 189, care crede cj in 1597 Mihai a fost cel
t(:;xre ,éf:e’r’use intercesiunea lui Meletie Piges pentru a incheia 0 pace cr Poarta care si-i asigure

mastia ).

kK %)upé. pirerea lui Malaspina, regele Sigismund s-a abtinut si scrie sultanului ,,lettere
d’intercessione per Michele Palatino” ca si nu-i dea un moti/ de suspiciune principelui transil-
vinean (Hurmuzaki, Documente, XII, nr. CCCCXXXIX, p. 295); vezi si Ilie Corfus, Mihai
Viteazul si polonii, Bucuresti, 1938, p. 30.

“8 Stefan Andreescu, Michacl the Brave's Relations with P land. .., p. 210 215,

78 Aici, in spatiul tratativelor cu polonii, risare cea dintdi dovadd a isirii in mintea
domnului a proiectului cu privire 1a Transilvania si Maldova, iar nu in temeiul elementelor
oferite de raportul lui Sigismondo della Torre.
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Al doilea obiectiv politic major urmirit de Mihai Viteazul la umbra
tratativelor de pace cu Poarta a fost anihilarea teribilei forte de soc repre-
zentate de tatarii din Crimeea. La curent cu criza interni care sfasia hanatul
— si care nu se va isprivi decit in august 1597 —, domnul a intrat in con-
tacte din ce in ce mai strinse cu hanul Gazi Ghirai, care intr-o primi fazi —
de conflict deschis cu Poarta — se aritase chiar dispus si basculeze in tabira
puterilor crestine. Cel dintai rezultat concret al acestor contacte, dublate
si sustinute prin manevre abile la Poarti ale lui Mihai, a fost suspendarea de
catre Gazi Ghirai a plecirii lui pe frontul din Ungaria, in ajutorul corpului
expeditionar otoman, de sub comanda serdarului Satirgi Mehmed pasa®.
Ceea ce meriti subliniat este ci aceasti izbindi diplomatici a fost obginuti
in conditiile in care fiecare dintre cei doi cArmuitori a primit ordine ferme
— menite a le verifica sinceritatea revenirii in orbita Portii! — de a sprijini,
cu fortele lor, noua campanie otomani din Ungaria. Astfel, Baltasar Wal-
ther, prezent la curtea din Targoviste in iulie 1597, ne spune ci mai intdi
Ali Madjaroglu (Hali Masar Zaus) — revenit de la Constantinopol impreuna
cu solia munteano-transilvineani — i-a transmis lui Mihai Viteazul ,,in
numele sultanului” porunca ,,s3 faci jonctiune cu t3tarii” si,,sd insoteascd
pe comandantul general de armati Satirgi Mahmed pasa, care chiar atunci
se afla in drum spre Ungaria”. Foarte curind, la 20 iulie, un alt emisar oto-
man, in drum spre Crimeea — unde trebuia si impuni incetarea imediata
a luptei fratricide dintre Gazi Ghirai si Feth Ghirai, care impiedica plecarea
ajutorului titar! —, i-a adus domnului alte scrisori de la padisah, mult mai
binevoitoare decit cele dinainte, prin care lui Mihai i se intirea ,,domnia
pe toatd viata”, cu drept ereditar, precum §i ,,numai cu jumitate din tri-
butul anual’’8t,

Pénd la urmi, pentru absenta lui Gazi Ghirai de pe frontul din Ungaria,
dar si pentru increderea lui nesibuitd ci solii ,,cei mari” ai Transilvaniei
si Tarii RomAnesti vor veni, totusi, la Poarti, sultanul l-a invinuit si 1-a
demis pe marele vizir Damad Ibrahim pasa, inlocuindu-l prin Hasan pasa
Hadam (3 noiembrie 1597). In aceste imprejuriri, in care totusi timpul priel-
nic operatiunilor militare se incheiase, si noul mare vizir a ficut o ultimi
incercare de a-1 utiliza pe Mihai Viteazul drept mijlocitor pentru pacea cu

imperialii. Tntr-adevir, in prima jumitate a lunii decembrie, Hasan pasa
l-a insircinat cu demersurile pe langa domn pe Edward Barton, iar stirea
a fost consemnati, sub data 1 februarie 1598, in corespondenta din Eszter-
gom a familiei Fugger; ,,Sultanul nu va scrie cea dintii scrisoare si se spune
cd a cerut, prin urmare, trimisului englez si inceapi negocierile, s3 scrie voie-
vodului Mihai si sd-1 sfituiasci a trimite tributul. Se crede ci aceasta ar fi
inceputul unei paci {pe cale) de a fi incheiate intre Maiestatea Sa {(Rudolf II}
sisultan. Jati de ce reprezentantul englez a fost trimis la domnul T#rii Roma-
nesti, spre a-i da toate lamuririle si a-1 ruga si impartiseasci impiratului

80 Ne-am ocupat in aminunt de acest subiect in studiul: Wallachian Diplomacy During
the Long War : Michael the Brave's Negotiations With the Khanate of Crimeea (sub tipar).

8L SMIM, I1II, p. 93—94; potrivit unei stiri sosite la Alba Iulia in 28 iulie, ultimul emi-
sar i-a oferit lui Mihai ,,un cal frumos’, precum si alte daruri, totodats cerdndu-i si ingiduie
trecerea titarilor prin tara sa (N. Iorga, Acte si fragmente, 1, p. 159).
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printr-unul din solii sii ceea ce a aflat {de la dinsul)'’®2. Edward Barton
nu a mai apucat, insi, si se deplaseze la curtea munteand, cici a murit ,,in
timpul indeplinirii misiunii’’ (15/25 decembrie 1597), iar trupul lui ,,a fost
adus la Constantinopol’’ si inmormantat cu toate onorurile, de citre ,,agentul
francez’ si bailul venetian®,.

In schimb, tot acum, mai exact in 13 decembrie 1597, o alti solie co-
muni transilvano-munteani, alcZtuitd din secretarul Ioan Bernardffy si
Giurgiu Raf, pleca spre Crimeea, la hanul Gazi Ghirai. Aparent, ea trebuia
sa relanseze discutiile, pe acest ,,canal”’, cu privire la chestiunea picii gene-
rale. Dar, in realitate, aceasti misiune a incununat eforturile lui Mihai Vitea-
zul de apropiere de Hanatul Crimeii. Ni s-au pistrat instructiunile lui Sigis-
mund Bathory pentru aceasti solie, redactate in 12 decembrie, la Alba Iulia.
fns3, inainte de a ne apleca ceva mai indeaproape asupra continutului lor,
este bine si oferim cAteva limuriri despre stadiul in care se giseau acum
relatiile principelui cu imperialii.

Spre a da satisfactie curtii din Praga, Sigismund l-a trimis intr-un
tarziu pe cancelarul Jésika, cu o parte din ostile ardelene, si asedieze Timi-
soara (17 octombrie — 17 noiembrie). A fost vorba, de fapt, de o firavi demon-
straie militard si este cit se poate de semnificativ ci, indatd dupi ridicarea
asediului, din Lipova, cancelarul a gisit de cuviin{i si-i scrie. .. lui Satargi
Mehmed pasa, ca si-i explice ,,cauzele’’ care l-au impins pe principele siu
Ja aceasta actiune ostili®! Pe de alti parte, pe drumul de inapoiere de la
Roma, iezuitul Alfonso Carrillo s-a oprit in septembrie 1597 la Praga, unde,
in temeiul ordinului primit de la Sigismund Bathory, a inceput negocierile
in vederea abdicirii acestuia®. Neribditor si-si abandoneze tronul si supa-
rat de tiriginarea tratativelor, in 11 decembrie principele i-a scris lui Car-
rillo amenintand cd, dacid pani la sfirsitul lunii urmitoare nu se efectua
transferul dorit de el, atunci va incheia pacea cu turcii si tatarii®?. Iar o scri-
soare din aceeasi zi a nuntiului Visconti videste ci termenul fixat nu a fost
ales intamplitor, cdci principele se astepta ca Ioan Berndrdffy si se inapoieze
la Alba Iulia pani la finele lunii januarie 15988%. Este limpede, deci, c# in
aceastd fazi, pentru Sigismund Bathory noile tratative de pace cu Poarta,

82 Laura Coulter, An Examination of the Status and Activities of the English Ambassa-
dors to the Ottoman Porte in the Late Sixteenth and Early Seventeenth Centuries, in RESEE, t.
XXVIII (1990), 1—4, p. 65. Autoarea identifici pe ambasadorul englez din acest izvor cu
Henry Lello, care s-ar fi dus deci in Tara Roméneascd, ,,fapt firi precedent’”’ (Eadem, Un
ambasador englez in misiune la curtea lui Mihai Viteazul, in ,,Magazin Istoric”’, an. XXIV (1990),
4, p. 29— 30). Dar lucrurile nu stau asa, daci luim in considerare cronologia difuzirii stirii
publicate de domnia sa. Astfel, este limpede ci aceeasi stire era raportatd din Constantinopol
incd din 18 si 26 decembrie 1597 (MVCE, IV, ar. 75, p. 109 si Mihai P. Dan, Cehi, slovaci st
roméni in veacurile XIII—XVI, Sibiu, 1944, anexa X, p. 387—388). In fine, adiugim ciea a
rizbitut pAnd in Germania, unde Martin Crusius o nota concis, sub data 24 februarie 1598:
,,Vesirio Bassae gratum esset, pacem fieri. Ideo legatum Anglicum misitad Michaélem Vaiuodam”’
{D. Russo, Studit istorice greco-vomine (Opere postume), t. I, Bucuresti, 1939, p. 154).

8 MVCE, 1V, nr. 77. p. 111; vezi si Paul Cernovodeanu, op. cit., p. 444.

84 Atit pentru data corecti a plecarii soliei, cAt §i pentru continutul instructiunilor lui
Berndrdffy, vezi: Ivanics Maria, Gdzi Girdy kdn és Bdthori Zsigmond szdvetségének terve 1598-bdl,
in,,Keletkukatds’’, Budapest, 1989 o6sz, p 35—38si p. 56, n. 17.

8 Veress E., Relationes, nr. 231, p. 308.

8 Jdem, Epistolac et acta P. Alfonsi Carrillis..., nr. 471, p. 566.
87 Ibidem, nr. 197, p. 251.

88 Hurmuzaki, Documente, XI1I, nr. CCCCXCIV, p. 327,
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prin intermediul hanului Gazi Ghirai, au fost pur si simplu un instrument
de santaj politic la adresa curtii imperiale habsburgice!

Trecand acum la instructiunile lui Bathory din 12 decembrie 1597,
vom observa ci, in privinta Tirii Roméinesti, ele nu ne spun practic nimic:
la punctul 6, cererile lui Mihai Viteazul adresate hanului sunt recomandate
doar la modul general®. De unde putem deduce lesne ci au existat instruc-
{iuni separate ale domnului muntean pentru solul siu, Giurgiu Rat. Tinind
seamd de stiri ulterioare, de dup# revenirea din Crimeea a soliei (mai 1598),
acesta din urmi a avut de fapt insircinarea de a incerca si-1 desprindi pe
han din alianta cu Poarta si — asa cum va arita Mihai insusi mai tarziu —
tdtarii , fie si riméini in tara lor, fie si se desparti de turci chiar in timpul
desfasurarii si agitatiei rizboiului si si intoarci armele impotriva lor''%.

Dupa un prim punct cu caracter de introducere protocolard, punctul 2
al instructiunilor lui Sigismund Bathory, evocind relatiile pasnice cu hana-
tul de pe vremea regelui Stefan Bathory, videste dispozitia principelui pen-
tru o aliant® directi cu Gazi Ghirai. Cit#m: ,,Chipul acestei aliante si fie
ca: daci noi, de nevoie, vom ciuta pe miria ta, sa fii de ajutor si, daci miria
ta ne cautd pe noi, si fim si noi spre ajutorul siu. D=spre aceasta si fie intoc-
mitd o scrisoare’’%l, Acesta era cel dintii rispuns pe care principele transil-
vidnean il didea la mesajul ce tocmai ii fusese inménat din partea hanului
de cditre trimisul siu ,,Rewisteom Aga'’92,

Al 3-lea punct, cel mai cuprinzitor, al instructiunilor priveste chesti-
unea pdcii generale si, in contextul ei, a picii Transilvaniei cu Poarta oto-
manid. Confirménd c3 a primit si luat in considerare ,,avertismentul”” hanului
in aceasti din urmi privinti, principele declara de la bun inceput ci el este
gata si incheie pacea, dar hanul trebuia si vegheze ca si inaltii dregitori
otomani, printre care beii din ,,Partium”’, ,,s% se comporte astfel incit pacea
sa nu fie afectatd nici fati de noi, nici fatd de tard”. Cici acestia erau, de
fapt, vinovati ci dupa initierea tratativelor cu Poarta, prin mijlocirea lui
Ali ceausul si a lui ,,Baniay Marton'' — acesta din urmi a fost chiar primit
de sultan! —, lucrul nu a putut fi dus pini la capit... Sigismund sus{inea
ci el fusese pe punctul si porneasci la drum solul siu cel mare si a vrut si
expedieze si tributul tirii. Ba chiar l-a trimis pe Martin Benyai — ,,cel care
a venit de la Poartd cu Ali ceausul’’ — la imp&ratul Rudolf IT ,,si l-a convins
cu privire la pace’!? ! Insi un incident provocat de Hasan pasa la Belgrad®3,
precum si, mai ales, incursiuni de jaf al turcilor din Gyula si Timisoara, exe-
cutate contra poruncilor sultanului si ale lui Satirgi Mehmed pasa, au intre-
rupt aceste evolutii pozitive. S-a adaugat, apoi, un fapt si mai grav: Soliman

8 Vezi Ivanics Mdria, op. cit., p. 38. Textul acestui document, redactat in limba maghiari,
ne-a devenit accesibil multumiti traducerii efectuate de citre colega Kinga Tiidos, de la Institu-
tul de Istorie ,,Nicolae Iorga’, la rugimintea noastra.

9 Torténelmi Tar”, 1879, p. 57; MVCE, V, nr. 118, p. 202.

%1 T-sanics Mdria, op. cit., p. 36.

92 Asa in original (Ibidem, p. 35)

9 Aluzie la intirzierea revenirii la Stambul a lui Pasquale Bruti, dragomanul lui Barton,
care a fost trimis de acesta la Praga (P. Cernovodeanu. op. cit., p. 443—444). Instructiunile lui
Bathory consemneazi zvonul ci Bruti ar fi fost omorit, dar nu Ia Buda, ci la Belgrad. Inlocui-
rea lui Hasan pasa era.-fapt implinit la 21 febr. 1597 (st. v.) (E. D. Tappe, op. cit., nr. 150, p.

112— 113). De unde putem deduce ci incidentul pomenit s-a putut produce doar pini in preajma

acestei date. o
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pasa din Timisoara® s-a apucat si construiasci ;,pe pimantul nostru”’; ,,in-
tr-un asemenea loc, unde niciodat# n-a existat fortireati’’, un castel intarit.
Principele a trebuit, deci, si rispundi la jeluirile supusilor sii din preajma
locului cu pricina si s3-si trimita oastea ca si distrugi castelul abia inceput. . .
Asa sunt explicate si motivate recent inicheiatele operatiuni militare de la
Timisoara®! Prin urmare, mai spunea principele, dregitorii otomani, care
aiu se gandesc decat la stringerea de bogitii, iar nu sultanul, sunt vinovati
chiar si de inceperea rdzboiului Transilvaniei cu Poarta. Unul dintre ei a fost
riposatul Sinan pasa, care a avut aceeasi licomie — ce se hrinea din ,,schim-
barea ciat mai deasi a voievozilor tirii’ — si ,,nu s-a gindit niciodati la
inaintasii nostri cat de mult au slujit raposatilor sultani si cum au aparat
Tara Roméneasci si Moldova si alte parti ale imp#rdfiei. .. impotriva dus-
manilor”.

Punctul urmitor, al 4-lea, al instructiunilor cuprinde conditiile pro-
priu-zise puse de Sigismund Béthory in vederea incheierii picii transilvano-
-otomane. De astd dat# este vorba numai de retrocedarea cetitilor Timisoara
si Gyula, cu tinuturile lor, in asa fel incat , hotarul intre noi si turci s& fie
cele doud ape mari, Dunirea si Tisa”. Doar in acest chip viitoatea pace
putea sz fie stabil#, deoarece implicit se crea un obstacol natural in calea
incursiunilor turcesti din zona de hotar. Era apoi, bineinteles, invocat argu-
mentul istoric al apartenentei acestor cetiti si tinuturi la Transilvania: caAnd
sultanul Soliman Magnificul , l-a pus in domnie’’ pe fiul regelui Ioan Zapolya
a fost emis un ,,Atnamé”’, din care reiesea ca ,,Dunirea si Tisa au fost asezate
ca hotar”.,. Pe de alta parte, daci sultanul actual se temea ci cele doud
cetiti ar putea fi folosite impotriva otomanilor, atunci principele se arita
dispus si accepte ca, inainte de a-i fi cedate, ele s3 fie dirAmate®.

In fine, la punctul al 5-lea se arati ci, dack medierea hanului pe lingi
sultan va avea succes, atunci ,,noi vom raspunde cu tributul obisnuit”’, fira
a se preciza cuantumul. Gazi Ghirai trebuia si obtini de la padisah un ahd-
name in sensul celor de mai sus, iar principele declara ci, la rdndul lui, ,,vom
pregiti nobilii nostri cu tributul si il vom trimite pani la hotar, ca de acolo
sk ajungd cat mai repede la Poarta sultanului”’. Pacea cu Transilvania, se
sublinia in continuare, va aduce mari foloase otomanilor, cici va sluji drept
exemplu pentru , ceilalti printi crestini”’, si astfel ,,rizboaiele se vor intoarce
spre pace’’. De altminteri, intregea Sigismund argumentarea lui, ,,vom avea
prilejul s& imp&cam pe impdratul german cu miria sa {= sultanul)’’. Deci,
numai in cazul acceptirii pretentiilor lui, principele figiduia si faci si pasul
urmitor, al mijlocirii p&cii generale, cu imperialii®?.

Un ultim punct al instructiunilor, al 7-lea (de al 6-lea am pomenit
ceva mai devreme), a fost sters. Dar o notd in limba latin in josul paginii
pe care a fost scris ne limureste despre ce a fost vorba si de ce a fost nevoie

% Este vorba de Div (= mare, urias) Suleiman pasa, beiletbei de Timisoara, care ulte-
rior va fi mutat la Buda.

9% Ivanics Méria, op. cit., p. 36— 37. Principele mai sustinea ¢ numai sosirea solilor din
partea hanului §i a sultanului l-au ficut si suspende asediul Timisoarei. De altminteri, obligat
si dea explicatii si la Praga, Sigismund a inclus printre cauze si interventia hanului pe langi
sultan pentru incheierea rizboiului, ivindu-se astfel ocazia unei pici ,,conforme al desiderio
di 55%1) Maest4d Cesarea” (Rudolf II) (Veress E., Epistolae ¢t acia P. Alfonsi Carrillii, nr. 486,
P .

9 Ivanics Miria, op. cit., p. 37.

97 Ibidem, p. 37—38. .

www.dacoromanicaro



1140 Stefan Andreescu 22

si fie eliminat: intrucit, initial, Ioan Bernardffy trebuia si foloseasci dru-
mul de uscat ca si ajung% in Crimeea, de teamd ca aceste instructiuni si
nu fie surprinse si citite in Moldova, a fost eliminat indemnul citre Gazi
Ghirai de a-l risturna pe Ieremia vodi®. Cu aceasti recomandatie ficuti
hanului de a-1 ataca si inlitura pe Ieremia Movili, Sigismund incerca, de
buni seami, si suplineasci propria renuntare la projectata expeditie comuni,
transilvano-munteans, in Moldova. ..

Cind Ioan Bernardffy si Giurgiu Rat s-au intors din Crimeea, in pri-
mavara anului 1598, Transilvania incipuse deja pe mina Habsburgilor.
De aceea, ambasada titari, care a venit cu cei doi soli, a tratat, la Targoviste,
la inceputul lunii iunie, cu comisarii imperiali Stefan Szuhay, episcop de
Vicz, st Nicolae Istvanffy, loctiitor al palatinului Ungariei, precum si, binein-
teles, cu Mihai Viteazul. Nu vom stirui asupra acestor negocieri, de care
ne-am ocupat in altd parte, decit spre a aminti ci ele au avut drept efect
practic intirzierea apreciabili a sosirii hanului Gazi Ghirai al3turi de corpul
expeditionar otoman, care de asti dati ar fi trebuit si pitrundi in Transil-
vania si si o readuci sub controlul Portii®®. Ne vom apleca, in schimb, cu
toatd atentia, asupra celor din urmi evolutii ale raporturilor lui Mihai Vitea-
zul cu turcii, inainte de reizbucnirea luptelor pe linia Dunirii de Jos.

Intre timp, in cursul iernii 1597—1598, la curtea Tirii Roméinesti a
sosit un emisar din partea noului mare vizir — pe nume ,,Pervana Aga Cis-
negir’’ —, care i-a pretins lui Mihai, pe 1ingi achitarea haraciului — la care
acesta consimtise! —, si indeplinirea altor obligatii fatd de Poarti. Domnul,
intr-o scrisoare din 11721 februarie 1598 citre Meletie Pigas, i-a cerut patri-
arhului si-i comunice vizirului Hasan pasa ci nu este dispus si accepte rein-
vierea unor astfel de practici de odinioari, ci,,numai s fie obligatia noastri
haraciul, pe care trebuie si-1 trimitem la timp”’, asa cum de altminteri se
intelesese anterior cu Poartal®. Pe la 8 martie, doi soli ai lui Mihai, dintre
care unul poate fi identificat cu Anghelache portarul, ajungeau la Constanti-
nopol cu asigurarea ci haraciul atit de indelung asteptat acolo este... pe
drum?9! In audienta la marele vizir, unul din acesti soli a vidit hotirirea
stipinului siu ca, in afari de haraci, si nu accepte ,,nessun altra innovazione”’,
in caz contrar el fiind gata si se apere cu armele. Solul marelui vizir, reve-
nit din Tara Romineasci odatid cu emisarii lui Mihai, i-a vorbit, se pare,
despre ,.fortele’’ voievodului (delle forze di Micali), ceea ce ar fi avut darul
si-1 tempereze pe Hasan pasa. La Pera, in 29 martie, se stia ci el 1-a slobozit
pe solul muntean ,,cu intérirea si figiduiala din cea dintai intelegere, decla-
rand ci se multumea doar cu tributul, 13sdnd de o parte orice altt pretentie,
pentru reconstruirea cetitilor sau restituirea artileriei, cum i se ceruse inaintc’”
domnului munteanl®2,

98 Ibidem, p. 38.

% Vezi mai sus n. 80.

100 Hurmuzaki, Documenie, I11— 1, p. 521—522; scrisoarea lni Mihai a fost anexati, in
tilmicire italiani, unui raport al bailului Girolamo Capello, expediat din Pera, la 11 martie
(Ibidem, nr. LXXVIII, p. 520). Comentarii asupra izvorului: I. Sirbu, gp. cit., p. 295; N. Iorga,
Istoria lui Mihai Viteazul, p. 231

101 Vezi actele abia citate, precom si Hormuzaki, Docusnente, X1I, nr. DIV, p. 337.
Acesti doi soli au adus desigur si scrisoarea din 11/21 februarie citre patriarh. Ei anuntau ci
suma ce va veni drept baraci de la curtea munteand va fi de ,,5 mii de techini”. Pentru Anghe-
lache, vezi N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova (sec.
XIV—-XVII), Bucuresti, 1971, p 29.

102 Hurmuzaki, Documente, XI1— 1, nr. LXXX, p. 522,
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Este absolut evident ¢ Mihai Viteazul a expediat la Poarti, in sfarsit,
o sumi de bani ,,in semn de tribut”’ numai in momentul in care s-a produs
schimbarea politici majord din Transilvania, adick trecerea acesteia sub
control habsburgic, despre care el era perfect informat. Intr-adevir, asa cum
raporta pe larg bailel Girolamo Capello in 16 mai 1598, aceiasi oameni ai
domnului care au adus atunci cele ,,numai sase poveri de bani” au dezviluit
intr-un tarziu la Poarti stirea ci principele transilvinean a renuntat Ja stu-
tul sju in favoarea impéaratului Rudolf II si c3, totodat3, si-a repudiat sotia.
Au ficut aceasta, insi, numai dup# ce au incercat si acrediteze ideea ci sti-
panul lor s-ar fi ... ,invrijbit’”’ cu Sigismund Bathory®! Expedierea aces-
tei par{i din haraci a avut deci menirea si intédrzie, pe cat posibil, reactia
Portii fatd de consolidarea sensibild a pozitiilor habsburgice in zona Dunirii
de Jos. Este, totusi, lesne de bdnuit ¢ nici domnul muntean nu-si va fi ficut
prea mari iluzii in legaturi cu acest gest al sju de ultim moment. De altmin-
teri turcii nu au pregetat si-i ceard numaidecét alte garantii pentru dovedirea
sinceritdt{ii supunerii lui.

Astfel, o scrisoare sultanali citre Mihai Viteazul, datati 17—26 mai
1598, dupid ce confirma primirea haraciului ii pretindea domnului indepli-
nirea si a altor conditii drept semne concrete ale revenirii lui cu adevirat
in orbita Portii: trimiterea sofiei s1 a fiului domnului ca ostateci; repararea
cetdtilor Giurgiu si Rusciuc, precum si — ,,inainte de toate’’ — o ncursiune
armatd in Transilvania. In incheierea acestor cereri se preciza limpede: ,,sin-
ceritatea cu care ai devenit supus si credincios se va intelege din aceste ches-
tiuni”. Pentru executarea ,slujbelor’” amintite, Mihai Vodi avea si dea
seamd lui Ahmed pasa de la Vidin, care rispundea de ,,toate problemele
acelei parti”. Asijderea, domnul trebuia si dea ascultare oricirei porunci
venite de la dregitorul otoman?®. $i, in adevir, un al doilea act otoman
iesit la iveali pentru acest moment este tocmai o scrisoare citre Mihai, din
Vidin, a Ini Hafiz Ahmed. Ea poartd pe verso data: ,]la 10 iunie 1598”, care
nu poate fi decit cea a sosirii ei la Targoviste.

Dregitorul otoman il soma pe domn si execute conditiile indicate in
porunca padisahali. Rezultd c3, la un mesaj precedent, in legiturd cu aju-
torul pe care trebuia si-1 dea la ,,construirea podului si cetitii Giurgiu”,
Mihai rispunsese pasei doar ci . .. ,,mai este timp pentru construirea cetatii’’!
Acum, in temeiul poruncii padisahale de mai sus, Hafiz Ahmed pasa {i cerea
sd-si trimit# , fird intarziere’’ fiul la Vidin si il intreba daci este gata si ajute,
,,cu salahori si cazmale si lopeti si cu alte lucruri”’, la lucririle de la podul
sicetatea de la Giurgiu. Apoi il instiinta ci si,,hanul este pe cale si soseasci’,
lar domnul muntean trebuia si-1 intdmpine ,,cu provizii §i care si cu cele-

103 Ibidem, nr. LXXXI, p. 523:,,. .. con sei sole somme di danaro”. Henry Lello in aceeasi
zi (6/16 mai) anunta si el sosirea, dar numai a cinci poveri de bani, reprezentdnd cinci mii de
ducati, adici doar jumdtate din haraciul Tarii Roménesti (E.D. Tappe, op. cit., nr. 165, p. 120—
121; cf. L. Demény si P. Cernovodeann, op. cit., p. 37).

104 Acteditat intdia oard in: MVCE, I, nr. 57 p. 182— 183 (transcrierea orig.) si 183— 184
(trad.). In text este pomenit in doud rénduri slujitorul Portii ,,Pruvana”, care insofise partea
din haraci expediatd de Mihai, iar acum fi ducea firmanul imperial. Editorul actului (T. Gemil)
nu a putut si-1 identifice. El este, firi fndoiali, acel Pervane-aga ceasneghir (= paharnic),
amintit atdt in rapoartele bailului venetian, c4t si in cronica lui Selaniki, unde se spune ci a
adus ,,din partea afurisitului de Mihai, la visteria imperiali, sase poveri de aspri (akce) drept
tribut”’. A fost spinzurat de Hafiz Ahmed pasa, dupi expedifia domnului dincolo de Dunire,
din toamna lui 1398 (Cromici turcesti privind tarile roméne. .., 1, p. 392).
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lalte lucruri necesare”, urmind si-1 slujeasci in continuare, cu mtreaga
oaste, ,,unde va fi nevoie” 9,

Aceste doui acte otomane au fost descoperite in arhivele austriece
deoarece, de buni seam3, au fost puse chiar de Mihai Viteazul la dispozitia
comisarilor imperiali, aflati atunci la Targoviste. De altfel, intalnim referiri
la ele in raportul lui Szuhay si Istvanffy redactat in 11 junie 1598, pe cand
inci se giseau la curtea domneasci munteani. De pildi, ei scriau ci desi
,,a trimis 5000 de taleri drept tribut”, domnul ,,nici asa nu poate fi in sigu-
ranti,” fiindc# ,,i se trimit porunci” — asa cum reiese din ,,scrisorile” aldtu-
tate raportului — pe care ,,nu trebuie si le mai indeplineascd sub nici un
motiv’’, intrucit acum era ,,sub ascultarea si legimantul de fidelitate” citre
nnpiratul Rudolf II. Iar in post-scriptum ei cereau, la rugimintea voievo-
dului, s3 fie ulterior inapoiate de la curtea 1mper1ala ,,scrisorile turcesti’’106,
Este de banuit ci Mihai s-a folosit de aceste scrisori otomane spre a convinge
pe imperiali a-i pliti solda _pentru incd 5000 de osteni mercenari, caldreti si
pedestrasi, cu care s& poati face fati iminentei ruptun a frag11e1 ,,pd.f'l —
de fapt, un armistifiu! — cu Poarta®®’.

Ajunsi in posesia unor informatii care confirmau banuielile in privinta
atitudinii reale a lui Mihail'®®—cu atat mai periculoasi, dat3 fiind rasturnarea
pOlltha din Transilvania! — , Poarta a trecut foarte curand la misuri hoti-
Tite in vederea eliminirii domnului muntean. Aceste decizii au fost luate in
preajma datei de 11 iulie 1598, cind s-a auzit in Constantinopol c# solul lui
Mihai care adusese haraciul este schingiuit si, probabil, va fi ucis!®®. Acum,
in pragul lunii julie, a fost desigur emis la Poart# un ordin citre pasa de
Silistra, Ahmed, al cirui coni;inut nu este din fericire cunoscut si meritd si
stiruim asupra lui. Textul i incepe prm a arita ci ,,afurisitul Mihai, care este
voievodul Tarii Roménesti” a vidit pani in clipa de fata ,,Chlpul supuneru ,
dar nu i s-a acordat incredere, , fiind prin firea sa'riu si viclean”. De aceea,
a devenit imperios necesar ,,a i se veni de hac’! Sangeacbeiul de Silistra,
cu ostenii de pe 1dngi el, inclusiv ,,cerchezii si titarii’”’, si in stransi legituri
cu serdarul Hafiz Ahrned de la Vidin, trebuia dec1 — ,,cind ocazia va f1
prielnici’’ — si pitrundi ,,printr-un loc potrivit” in Tara Roméineasci si
si o prade, fir# a sta ,,mai mult de doud zile intr-un loc”. Se precizeazi chiar
cum avea s& se procedeze practic in aceastd incursiune: ,,si-i ucizi populatia
biarbiteascd, si iei in robie femeile si copiii si si distrugi bunurile si avutiile

195 Ibidem, nr. 58, p. 184— 185 (orig.) si 185— 186 (trad.). Intr-o noti marginals se cer
lamuriri §i masuri contra locmtorllor din mai multe sate ,,dependente de Tara Romjneasci’,
care tocmaiatacasers cetatea ,,Feth-i Islam’’ (— Cladova). Banul ,,Iane de la Craiova’’ (?) se
dezvinovitise deja, sustindnd ci: ,,eu nu sunt garant pentru’ populatia acestor 'sate: sunt
talhari’’! Acest atac a stirnit oarecare ecou, episodul fiind mult amplificat si interpretat ca o
reintrare in lupti a lui Mihai pe linia Dundrii (cf. MVCE, IV, nr. 82, p. 114 si nr. 84, p. 115).

18 MVCE, 1, p. 203 si 205. Sosirea unui ceaus din partea pasei de Vidin — ,,cerdnd
Tucritori pentru construirea podului, insi in realitate pentru a spiona” — este semnalati din
Targo siste, chiar in ziva de 10 iunie, de Nicolae Istavanffy (Cdldtori strdini despre tdvite roméne,
vol. IV, Bucuresti, 1972, p. 96).

17 MVCE, 1, p. 203.

18 fn 17/27 iunie 1598, Henry Lello raporta de la Poarti ci a fost capturati o iscoadi,
a lui Mihai, care ar fi dezviluit uneltirile lui cu impaAratul Rudolf II (E. D. Tappe, op. cit., nr. 167,

121
P )109 Hurmuzaki, Documente, 111—1, nr. LXXXII, p. 523. Executia solului Iui Mihai
este confirmats de un alt izvor, care ne spune ci ulterior, in cursul campaniei sale la sudul Dun%-
1ii, domnul ,,a rdzbunat moartea solului sdu, pe care il trimisese la Poartd’’, poruncind s} fie
spanzurati numerosi osteni turci pringi (MVCE, V, or. 104, p. 145).
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lor’'... Scopul final era acela ci Mihai trebuia ,,prms ' si tara adusi in sti-
pamrea sultanului'’®! Adiugim ci si in cronica lui Mihai Viteazul — in
varianta Buzestilor — este consemnaty porunca de atac primiti de Ahmed
pasa de la Silistra, prin intermediul lui Hafiz Ahmed ,,Hadam'’ (eunucul):
,Intr-acea vreme trimisese impiratul turcesc pre Hadim pasa si fie pasi
la Diio (= Vidin) pe margine, carele avusese imputiciune cu Mihai voda
si trimisese de olac la pasa de Darstor si margd cu osti s apuce scaunul lui
Mihai voda’11l. Se pare ci, in aceste imprejurdri, turcii au pregitit $i un
pretendent, pe ,,un fiu al lui Mihnea', care nu poate fi decit Radu!!®. El
chiar va apuca si plece in pripi de la Poart3, insi desigur ci a fost oprit
in cale de vestile-proaste de la Dunire!!?,

Informat despre pregitirile turcesti, dupi cum reiese din crimpeiul
de cronici citat, Mihai Viteazul si-a fixat cartierul general la Caracal. Tot
cronica descrie astfel pregitirile domnului: ,,Deci el degrab s-au strans ostile
si esise si se lov({edascd. Jar Mihai inci trimisese osti cu Dumitru vornicul
impotriva lui Mehmet pasa’’. Numele pasei de Silistra este pdstrat in chip
eronat de manuscrisele ce au razbitut pand la noi. Trebuie retinut doar ca,
fati de pericolul unui atac pe doud directii, atit dinspre Silistra, cit si din-
spre Vidin, domnul a indreptat un corp de oaste, in frunte cu Dumitru vorni-
cul din Didesti, citre zona sud-esticd a tirii, el riminind si vegheze misci-
rile serdarului Hafiz Ahmed pasa. Cronica internd evocd apoi in chipul urmai-
tor infringerea corpului de oaste al pasei de Silistra, care, intr-adevar, a tra-
versat Dunjirea si a pdtruns in Tara Roméneasci: .,,Si si loviri de fatd unii
cu altii la sat la Chislet {Chiselet, jud. Ilfov) si fu biruit Mehmet pasa de-i
biturd si-i goniri ludndu-le si doao steaguri de le-au dus la Mihal vodi in
Caracal’"114, Biruinta dob4nditi de Dumitru vornicul din Didesti a precedat
indeaproape inceputul faimoasei expeditii a domnului dincolo de Dunire,
care trebuie plasat in noaptea de 19 spre 20 septembrie 1598115. Pe de alts
parte, un act intern, un hrisov ce jpoartd data 9 septembrie 1598 (st. v.),
a fost scris ,,in ml]locul Caracalului”, ceea ce confirmi spusele cronicii despre
prezenta lui Mihai acolo in acel moment11®,

*

Reluarea ostilititilor la Dunire, in pragul toamnei anului 1598, a ma:-
cat incheierea pentru Tara Roméneasci a unui rigaz de liniste care a durat
aproape doi ani, Iar acest rigaz a fost extrem de benefic pentru refacerea

110 Editat in: MVCE, I, nr. 75, p. 224 (orig.) si 224—225 (trad.).

m Letopisetul Cantacuzinesc, ed. cit., p. 69; 1. I. Georgescu, O copie necunoscutd a Leto-
jbzselulm Cantacuzinesc, in ,,Mitropolia Oltemex", an. XIII (1961), 7—9, p. 517; Literatura
romand veche (1402— 1647), 11, Bucuresti, 1969, p. 100 (ed. D, Zamfirescu).

112 Hurmuzaki, Documente, II1— 1, nr. LXXXIII, p. 524. Vezi si Aurel Decei, Rdsund-
toarea actiune a lui Mihai Viteazul la sud de Dundre, in septembrie-octombyie 1598, infdtisatd de
cronicile turcesti, in culegerea de studii Mihai Viteazul, 1ngrijiti de P. Cernovodeanu si C. Reza-
chevici, Bucuresti, 1975, p. 167— 168.

113 Dupd cum rezultd dintr-un raport din 19 septembrie 1598, Radu Mihnea a pdrisit
Constantinopotul ,,tre giorni prima’’, adicid in ziua de 16 septembrie (Hurmuzaki, Documente,
IV—2, nr. CLXL], p. 225). Or, lupta in care a fost infrint pasa de Silistra era fapt consumat
inainte de 19 20 septembrie, cind Mihai la rindul lui traversa Dunirea spre a-lataca pe Hafiz
Ahmed pasa.

114 Vezi mai sus n. 111,

115 Vezi discutia lui I. Sirbu, op. cit., p 389; vezi si A. Decei, Rdsundtoarea actiune. ..,
p. 168.

16 Docusmenta Romaniae Historica, B, X1, nr. 316, p. 430—431.

4 — c. 1249
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economici a tirii si, implicit, a finantelor scaunului domnesc. Intrezirim
aici cea din urmi ratiune majord pentru care Mihai Viteazul a sustinut si a
prelungit pe cit a putut asa-zisa ,,pace’’ cu Poarta. Izvoarele ce ne stau la
indeméni, destul de sirace, nu ne ingiduie si stabilim — nici micar cu apro-
ximatie! —, care era citre finele veacului XVI volumul schimburilor ecoro-
mice intre Tara Roméineasci si Imperiul otoman. Ceea ce este sigur este c3
aceste relafii cu piata otomani reprezentau o component® vitali pentru
comertul muntean, din care isi extrigea o parte din venituri insisi vistieria
domneasci. Faptul poate fi lesne observat pe temeiul mirturiilor cu privire
la eforturile de a normaliza si a pistra deschis traficul de-a lungul axului
Dunirii de Jos in rdstimpurile, mai scurte sau mai lungi, de intrerupere a
ostilititilor, cum a fost si cel de care ne-am ocupat in paginile precedente..

Astfel, numai vestea initierii tratativelor de pace transilvano-muntene
cu Poarta a ficut ca, in chip spontan — firid si se mai astepte si rezultatul
lor final! —, comertul peste Dunire si revind la viati. Lucrul era semnalat
inci din 21 februarie 1597 (st. v.) de ambasadorul Barton: ,,... ther is com-
mon mutuall traffick over the Danubium between the Turks and the WWal-
laks'’117. Este deci limpede ci stingerea acestui comert a fost dureros resimtiti
de ambele pirti ale fluviului, nu doar de citre negustorii munteni, ci si de
cei otomani. Interesul reciproc poate fi de altfel dedus si din modul cum a fost
formulat protestul trimis de Mihai Viteazul la Poarti in septembrie 1598,
in ajunul chiar al dezlintuirii expeditiei sale contra lui Hafiz Ahmed pasa.
Atunci, ca si-s1 ascundi cit mai bine intentiile, el si-a proclamat inci o dati
buna credinti de ,,prieten si supus’ al turcilor, invocind drept argumente
atat expedierea haraciului, cit gi deschiderea ,,tuturor schelelor sale” (=
puncte vamale) pentru ,,negustorii si supusii din amandoui pirtile, ca si
poati face negot ducindu-se si venind, cum deja au si inceput” (et aprendo
tutte le sue scale sotto bona fede et siguvid, per li mevcanti et sudditi d’ ambe le
parti, che possano andarc et venirve a trafficare, come gid havevano cominciato)' 1.

Preocuparea directdi a domnului romén in a exploata numaidecit, sub
raport economic, rigazurile de pace la Dunire rezultd si dintr-o alti impre-
jurare. La sfarsitul verii anului 1599, cand el se pregitea si intre in actiune
la miazinoapte, contra cardinalului Andrei Bathory, Mihai a vrut si a obti-
nut o noud ,,pace’’ cu Poarta, meniti a-i proteja spatele!'?. Si, in legituri cu
aceastd reconciliere, el i-a scris de indati dregitorului otoman de la Dunire,
Mahmud pasa — ,,generale di Vidino” ! — , cerindu-i, sub cuvant ci altmin-
teri nu are cum strange haraciul cuvenit sultanului, si porunceasci ostenilor
sdi sd ,,nu-i vatime pe negutitorii valahi ce se vor duce in Turcia pentru
comert” (che non diano molestia alli mercanti valacchi ch’anderano in Turchia
per traficare). Dar, rispunsul lui Mahmud pasa a fost ci el nu detine autori-
tatea pentru a lua o astfel de misuri si ci, in consecinti, trebaia asteptati
deslegarea de la Poarti in aceasti privinti!?. Un alt act ne dezviluie ci,
dupi ce a primit rispunsul mentionat, domnul a trimis un sol special la Stam-

17 E.D. Tappe, op. cit., p. 112.

118 Hurmuzaki, Documente, X11, nr. DCVI, p. 395. "

18 Pentru aceastd,,pace’”’, vezi: St. Stefinescu, Stivi noi cu privive la domnia lui Mihai
Viteazul, in SMIM, V, 1962, p. 179— 180; Aurel Decei si V. Veliman, Izvoave turcesti despre
Mihas Viteazul, in ,,Revista Arhivelor”, an. LII, vol. XXXVII, 1975, 2, p. 158 si anexa 2,
p. 166— 169.

120 MVCE, IV, nr. 120, p. 162— 163 (5 sept. 1599).
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bul, care a infitisat scrisori despre aceastd chestiune. In ele se arita ci Mah-
mud pasa, ,,care sti la Vidin pe Dunire, impotriva Tarii Roménesti, daci
nu are porunci expresi de la sultan, nu vrea si dea ingiduinta ca supusii
Tarii Romanesti si poati trece fluviul Dunirea spre a face negot in teritoriul
sultanului, in calitate de prieteni, supusi si tributari ai acestuia”?2!,

Referirea din penultimul act citat cu privire la facilitarea stringerii
haraciului prin redeschiderea comertului dunirean nuera deloc intimpli-
toare. Cici, dupd cat se pare, turcii stiau prea bine ci o mare parte din nece-
sarul de numerar al Tarii Roménesti provenea, intr-adevir, din activitatea
comerciali a porturilor din lungul fluviului. Aici se aduceau si se transformau
in bani majoritatea produselor locale, cantitatea de monedi obtinuti asigu-
rand insdsi functionarea normali a sistemului fiscal intern. De pildi, croni-
carul otoman Mustafa Selaniki stie ¢, spre sfarsitul iernii 1598— 1599, Mihai
Viteazul ajunsese intr-un moment dificil, deoarece trebuia si-si procure
iute consistente sume de bani pentru a achita soldele ostenilor sii mercenari.
A recurs deci la introducerea de noi impozite, dar aceasti misuri ar fi stirnit
protestul vehement al supusilor sii. Iat# cum este redat de Selaniki, in esenti,
confinutul acestui protest: , Noi cistigdm din vAnzarea la schele a celor
agonisite de noi. Odata ce schelele sunt inchise si nu lucreazi, noi n-avem
putere si plitim diri (haradj). Ia toate produsele noastre si fi ce vrei cu
ele. Risculindu-te impotriva padisahului, Tara Roméneasci s-a ruinat’’122,
In treacit fie spus, acest izvor intireste ipoteza regretatului meu profesor
Constantin C. Giurescu, cu privire la ,,caracterul permanent excedentar al
exportului in Imperiul otoman fati de importul de acolo’’1?. Fiindci numai
asa se puteau obtine, de buni seami, sumele de bani pomenite de cronicarul
otoman.

Franco Sivori, secretarul genovez al lui Petru vodi Cercel, ne-a lisat
o pretioasi listi a produselor ce erau exportate in epoci, precum si unele
indicatii despre pietele externe pe care erau desficute: ,,Din Tara Romaé-
neasci se scot piei de bou in mare cantitate, ceari, miere, unt, branzeturi,
grau si orz, vite, pesti afumati si sare. Pieile si ceara se trimit la Ancona
(fie) Incédrcate pe asini pand la Ragusa, fie duse pe Dunire cu bircile (nawvi-
gli) pani la porturile Varna si Constanta, care sunt la Marea Neagri, si aici
ele sunt incarcate pe coribii (navi) care, stribitidnd aceasti mare, merg
mai intdi la Constantinopol si apoi {(de aici) la Ragusa sau Ancona. Alimen-
tele si sarea se trimit la fel pe Dunire la sus-numitele porturi si de aici pleacd
spre Constantinopol’’!?4, Drumul de uscat spre Ragusa, amintit de Sivori,

121 Hurmuzaki, Documente, XII, nr. DCCXCVIII, p. 497 (14 noiembrie 1599). Potrivit
acestui izvor, solul lui Mihai a sosit la Poarti in 7 noiembrie,

122 Cronici turcesti privind tdrile romdne, I, p, 395—396. Si nobilul polon Valentin Walaw-
ski, aflat in oastea voievodului, pomeneste de o ,,mare zarvi' iscati printre mercenari ,,din
pricind ci Mihai Vodii nu avea bani cu ce si ne pliteasci”. Dar stirea se referd la o imprejurare
din vara lui 1599, cind se auzise ci principele Andrei Bithory a retinut subventia expediati de
Rudolf I in Tara Roméneascd (Cdldtori strdini, IV, p. 178). De fapt au existat, fird doar si
poate, mai multe asemenea dificultiti financiare ale domnului in legiturid cu intretinerea cor-
purilor de osteni cu leafi (vezi si $t. Stefinescu, op. cit., p. 178— 187).

128 Constantin C. Giurescu, Probleme controversale in istoriografia romdind, Bucuresti,
1977, p. 121,

124 Cdlatori strdint, IT1, Bucuresti, 1971, p. 17; fragmentul citat, foarte bine cunoscut,
a fost utilizat anterior si in studiul special: Lia Lehr. Comertul Tdrii Romdnesti si Moldovei
in a dova jumdlgtc a secolulus XVI si prima jumdtate a secolului XVII, in SMIM, IV, 1960,
p- 243.
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traversa Dunirea pe la Calafat-Vidin. In consecint, nici el nu putea functiona
normal decét in conditii de pace de-a lungul fluviului.

Ultima frazi din fragmentul de text citat surprinde, de fapt, o reali-
tate fundamentald, care lumineazi din perspectivi opusi insemnitatea
majori a traficului dunirean: insisi capitala Imperiului otoman era aprovi-
zionati prin aceasti artera din {irile romane. De aceea, numaidecat dupd
izbucnirea riscoalei contra Portii a Tarii Romanesti si Moldovei, in iarna
1594—1595, la Constantinopol alimentele de bazi, painea si carnea, s-au
scumpit considerabil si s-au ivit primele semne de foametel®s. Cum se stie,
ostilititile au inceput prin atacarea de citre romini a garnizoanelor otomane,
dar si prin ocuparea concomitenti a tuturor ,,schelelor’’ danubiene, care,
potrivit unuiraport strict contemporan, erau — de o parte side alta a fluviu-
lui — in numir de ,,15 sau 20”°1%¢, Consecinta a fost ci rdzvrititii munteni si
moldoveni, dupi cum plastic descria situatia bailul Marco Venier, tineau
,,strans asediat” Constantinopolul din punctul de vedere al aprovizionirii
(tengono strettamente assediata questa citta di tutte le vettovaglie )1%7.

Fard a mai stirui, vom extrage totusi, dintr-un raport citre Filip II,
regele Spaniei, redactat la Lvov, in 15 ianuarie 1595, acest crimpei: ,,$i ca
sd-si dea seama Maiestatea Voastrd cit de insemnate sunt pentru turc aceste
doui tiri, afli ci numai din Moldova in contul decimei (sic! — al haraciului)
au fost duse intr-un an, imi amintesc, 360 de mii de oi, in afard de cele care se
cumpdrd cu bani, si de doud ori pe atat din Tara Romaneasci, fiind aceasti
tard mai mare; se mai adaugid si mare numair de vitei, s-ar putea zice chiar
cea mai mare parte. De la Briila se incarci pe an tot spre acel loc {(Constan-
tinopol) cel putin 500 de coribii, cea mai mare parte cu grane, dar si cu pas-
tramd, care e carne de vitel sirat# si uscati, unt, miere, branzd, seu si alte
asemenea, iar din grinele care sunt duse pe uscat din Tara Romaneasci la
Constanta port la Marea Neagrd, se incarca cel putin .o mie de coribii pentru
Cons’cantmopol”128 Rolul Briilei este de altminteri subliniat si cu ocazia
cuceririi ei de ostile lui Mihai Viteazul (aprilie 1595): cind stirea a sosit la
Poarta, autorititile otomane au socotit faptul drept,,o foarte insemnati
pierdere”. $i asta din pricini ci era vorba de un oras comercial foarte mare,
care era ,,cea dintai schel?” pe Dunire a Tirii Roménesti si pe unde, printre
altele, se aducea cea maimare parte a cinepei si rasinii folosite la constructia
de galere in Marea Neagril?. Este deci lesne de inteles ci si turcii, la randul
lor, au dorit pacea pe linia Dunirii nu numai din ratiuni politico-militare.

125 1, Lehr, op. cit., p. 243; a se addvga informatia din raportul lui Barton din 2 2 martie/
1 aprilie 1595 (E.D. Tappe, op. cit., nr. 116, p. 79).

126 Hurmuzaki, Documente, IN—2, nr. CLVI, p. 196; pentru vadurile si vimile de pe
cursul inferior al Dundrii, ca si pentru drumurile de uscat aferente, vezi: Dinu C. Giurescu,
Relatiile economice ale Tdrii Romdnesti cu fdrile Peninsulei Balcasice din secolul al XIV-lea
pand la mijlocid secolului al XV 1I- lea, in ,,Romanoslavica”, XI, 1965, p. 173— 1561,

127 Hurmuzaki, Documente, IV —2, nr. CLIII, p. 191192, In 31ma1 la Roma se consem-
na zvonul ca popula‘,cia din Stambul era pe punctul si se revolte din pricina lipsurilor (Virginia
Vasilin, Miscellanea di piccole notizie riguardanti la storia romena dei sec 11 XVI e XVII, in
,,Diplomatarium Italicum”, I, Roma, 1925, p. 232).

128 MVCE, I, nr. 9, p. 81. Asupra exportului moldo-muntean citre Imperiul otoman,
cu estimiri asupra valorii lul in ceea ce priveste Tara Roméneasci in epoca lui Mihai Viteazul,
vezi: Bogdan Murgescu, Pldfi externe, fiscalitate si economie monetard in Tara Romdneascd la
sfarsitul secolului al XVI-lea, in , Revista Istorici”, serie noui, t. IV (1993), 5 6, p. 462—464,

12 Vezi mai sus actul citat in n. 126; vezi si Constantin C. Giurescu, Istoricul orasului
Brdila, Bucuresti, 1968, p. 120, unde se insistd asupra insemnitdtii militare a cetatii.
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Vom incheia semnaldnd si o alt3 laturd a schimburilor economice trans-
danubiene, anume comertul de tranzit, prin Tara Roméneasc#, spre Transil-
vania si, mai departe, citre pietele Europel centrale. Cit de profltabll era
acest comer'g pentru negutitorii munteni putem binui din lectura unei scri-
sori in limba romin# trimis& cArmuirii din ,,cetatea Sibiiului”’. Documentul
nu are datd. N. Jorga l-a plasat, totusi, cronologic: ,,cam 1619"'130, Ne aflim
asadar intr-o epocd apropiatd de cea de care ne ocupim. Negutdtoiii din Tar-
goviste, cédci e1 au alcituit scrisoarea, cereau, ,,slobozie’” si vini la Sibiu
,,totl cu marha multi di in Tara Turceasc3, de la Tarigrad”. Fégéduiau sa
plIiteascé vama, dar vroiau ca etapa si nu tind mai mult de ,,trei zile”, dupi
care s fie lasatl ,,54 esim din cetate afard in tara Miriei lui Craiu, si ne ven-
dem marha”. Estimau in incheiere castigul pe care comertul lor il va putea
oferi, din vamé, Sibiului: ,,Asa si stiti cum vom face dobandi cetdteiintr'u
anu de 20 de mie de florinti”’1%1. Este o sumi evident considerabili si trebuie
si ne gandim ci ei mai plateau vami atat la traversarea Dunirii, cit sila
iesirea din Tara Romadneascd. $i totusi comertul cu pricina le aducea in final
un castig insemnat, devreme ce il practlcau' Ar mai fi poate de adaugat ci,
in ajunul 1nceputulu1 domniei lui Mihai Viteazul, dup3 unele semne ,,cumpitri-
tura turceasca’ ce trecea prin vama Prahovei intrecea in chip sensibil fluxul
invers, al mirfurilor din Brasov ce pitrundeau tot pe acolo in Tara Roma-
neascz2, Ori icum, daci admitem cifra pe care o furnizeazi Franco Sivori
pentru intervalul 1583—1585 atunci in conditii normale venitul realizat de
vistieria domneascs din vimi se ridica la 60000 de ,,scuzi” (galbenisau ducati)
anual’®. Probabil ins% ci mai mare insemnitate pentru economia Tarii
Romanesti o avea exportul produselor locale pe piata otomani, al cirui exce-
dent transformat in monedd — prin intermediul impozitelor — ajungea,
asa cum am incercat si ardtim, tot in visteria domneasci. Si, tinind seama
de aceste repere, este sigur ci armistitiul din 1597—1598 a ingiduit refacerea
finantelor lui Mihai Viteazul, pregatlnd astfel masivul siu efort politico-mili-
tar din anii imediat urmitori 4.

A ,FEIGNED PEACE” IN THE LOWER DANUBE:
THE TRANSYLVANIAN—WALLACHIAN DIPLOMATIC
APPROACHES TO THE PORTE IN 1596 — 1597

Abstract

Based on two previously published documents which were wrongly
dated, the author makes an attempt at reconstituting the negotiations carried
out in the first half of the year 1597 between Transylvania and Wallachia

10 N, Torga, Noi acte romédnests la Sibiu, in A4AR, MSI, seria 111, t. VIT, Bucuresti, 1927,
p. 93 (vezi si pl. IV, reprod. foto a actului).

131 T, G, Bulat, O scrisoare de la negustori: din Targonste cdtre Sibient, in ,,Revista Isto-
ricd”, an XII (1926), 7—9, p. 217—218; izvor folosit i de L. Lehr, op. cit., p. 287—288.

132 Spre aceastd concluzie ne indrumd analiza hrisovului din 9 ianuarie 1593 (DIR, B,
XVI—6, ny. 70, p. 61—62); vesi, in acelasi sens, remarcile lui Zsigmond P4l Pach, Levantine
Trade Routes to Hungary, 15th— 17th Centuries, in ,,Acta Historica Academiae Scientiarum
Hungaricae”, t. 33 (1987), 1, p. 61—62.

188 Caldtori strdine, 111, p. 14; sumi acceptats si de B, Murgescu, op. cit., p. 460.

134 In martie 1598 emisarii 1ui Mihai la Poarti confirmau ci in Ia.ra. Romaéneascid
»,continuano trafficare 1i mercanti, cosi di Turchi, come cristiani, ma non gia si risicano
d1 entrare troppo melli paessi” (Hurmuzaki, Dac., XII, p. 337).
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on one hand and the Ottoman Porte on the other hand. Among the conditi-
ons worded by the Court of Alba Julia in the view of concluding the peace
counted the recognition by the Sultan of Sigismund Bathory’s “protection”
over Wallachia and Moldavia, a situation which would have actually enabled
the latter to appoint and revoke princes in the two extra-Carpathian Ruma-
nian States. Another highly significant provision the Porte was invited to
comply with was the restoring of the borderline on the rivers of the Danube
and of the Tisza (Theiss).

The very person who consistently advocated the idea of putting an
end to the war against the Turks under these favourable conditions was chan-
cellor Stephen Josika. His efforts actually sprang from his hope to ascend
the throne, a fact which would have been unthinkable of should Transyl-
vania have remained attached to the Habsburgs within the Holy League.
On the other hand, by this agreement with the Porte, [ésika and Michael
the Brave, the voivode of Wallachia, had equaily in view the possibility
to remove Moldavia from under the influence of the Polish Kingdom.

The high significance of these peace negotiations is given, among others,
by Poland’s radical change in attitude toward Michael the Brave. And, as
a matter of fact, successful negotiations would have seriously jeopardized
chancellor Jan Zamoyski’s project to gain control over the three states in
the region of the Lower Danube in connivance with the Porte. It is the
reason why in 1597 the Polish diplomatic efforts to peacefully win over Micha-
el the Brave gained momentum.

The short lapse of time marked by the cessation of hostilities in the
Lower Danube — actually a truce! — continued until the second half of
the year 1598. In the meantime, Prince Sigismund Batbhory had abdicated.
But under the new circumstances and in order to stall the Ottoman reaction
to the coming of Transylvania under the direct authority of the House of
Austria, Michael the Brave decided to send a sum of money to Constanti-
nopole as part of the tribute. Three Ottoman documents, which were recen-
tly published, indicate that the Porte saw through the scheme of the voivode
and gave him new orders — among which the raiding of Transylvania! —
meant to put on trial his good faith, given the new developments in the Lower
Danube. The last document is an order issued to Ahmed, pasha of Silisira,
by which he was to enter Wallachia and make an attempt at capturing Michael
the Brave. The attack actually took place — with the [urkish army being
eventually repulsed! — and marked the resuming oi hostilities between
Wallachia and the Ottoman Empire (September 1598).

The last aspect being examined in the present paper is of economic
nature: the resuming of trans-Danubian trade, under circumstances created
by the armistice of 1597—1598.
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DUNAREA SI PAX OTOMANICA IN SECOLELE XVI—XVIII

IOLANDA TIGHILIU

,,De Dunire, ca si de Carpati — scria Grigore Antipa — se leagid intreaga
viatd a poporulvi nostru; ea este partea care ne tine in contact cu popoarele
din apusul si centrul Europei si tot ea ne deschide calea largd a Oceanului
pentru schimbul produselor t;iru si muncii poporului, cu produsele tirilor
celor mai indepirtate’’l,

Veritabild axi comerciala continentali, legind Centrul de Risiritul
Europei, Duniirea a constituit, dintotdeauna, calea cea mai lesnicioasi de
navigatie si de transport a méirfurilor.

Succesiunea, in timp, a diferitelor forme de dominatie politici in zona
riverand a adus, in mod firesc, modificiri notabile si in regimul navigatiei
fluviale.

Prlnc‘plulul roman de libertate a apelor, care ca si aerul si lumina, nu
trebuia sd fie altceva decit un ,,res communae’’, i se va suprapune in epoca

feudald, atit de sensibild la ideea de proprietate privati, conceptia restric-
tivi a dreptului de navigatie?.

Constienti de importanta strategicd si militardi a fluviului, sultanii
din secolele XV si XVI vor depune stiruitoare eforturi pentru a transa in
favoarea Semilunei controlul Dunirii. N, Bilcescu referindu-se la cucerirea
cetitilor Chilia si Cetatea Albi in 1484 de fcitre otomani arita ci o dati
cu aceasta se ,,ingroapi viitorul naval al Moldovei”. Blocul islamic, asezat

intre valea Gangelui si valea Dunirii transformi Marea Neagri in lac oto-
man, iar Dunidrea in riu impiritesc al Sublimei Porti‘.

Stdpani pe Belgrad (din 1521) si apoi pe Buda (1526 ocupati, din 1541
Ungaria este transformati in pasalic cu capitala la Buda) padisahii din
Istanbul vor domina timp de citeva secole destinul politic al statelor din
zond ,,aduse’”’, impotriva vointei lor, din ,,dar-il-harb” — casa riazboiului,
in ,,dar-iil-islam’ — casa picii.

Pax otomanica se intinde acum din Centrul Europei pini la gurile
Dunirii.

Spatiul de hotar, ciruia mentalul colectiv ii atribuie conotatii sacre,
are, in cazul in care el este zoni de granitd intre state, o viati ce pulseazi
dupi ritmuri proprii.

1 1. Cirtan3, I, Seftiuc, Dundrea in istoria poporului romdn, Bucuresti, 1972, p. 5.

2 1. C. Bdicoianu, Dundrea. Privire istoricd, ecomomicd st politicd, Bucuresti, 1915,
P. 2, 18.

8 1, CartAni, I. Seftiuc, op. cit., p. 29,

«Revista istoriéﬁ", tom V, nr. 11—12, p. 1149—1156, 1994
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Nu std in intentfia noastri si analizim in detaliu aspectele politice si
militare, pe care Dunirea le-a ridicat, ca granit, intre dou3 lumi cu structuri
politico-sociale si religios-culturale atat de diferite.

Demersul intreprins aici isi propune doar si contureze, dintr-un alt
unghi de abordare a d.cumentelor, crampeiul de viatd care s-a desfisurat
pe linia Dunénii si care a avut o coloraturd si o problematicd spec1f1ce

Pentru ’L’mle Roméne, in toati aceasti perioads, fluviul a fost, mai
inainte de toate, granita care le delimita fiinta statald de blocul islamic sud-
dundrean. Extrem de sensibili la importanta pe care o avea acest hotar,
domnii roméini vor reactiona imediat ori de cite ori erau semnalate incilciri
teritoriale. Liocumentele turcest pastreazd mirturia numeroaselor interven-
1ii pe care voievozii Térii Romanest1 si ai Moldovei le-au ficut constant si
energic pe langi sultani pentru a nu ingidui astfel de fapte, obtinind intot-
deauna castig de cauzi. Era, in acelasi timp, dovada expliciti a statutului
politic cu totul distinct pe care pr1nc1patele dunirene l-au avut.

Astfel, in 1604, aprilie 13, printr-o notd a cancelariei imperiale se atrage
atentia lui Hasan bei muhafizul (comandantul zonei) Babadag si interzici
ingerintele leventilor (osteni aflati in soldd) in Tara Roméineasci deoarcce
acest lucru este impotriva seriatului (legea islamicd) si a legii raialelor care
erau supuse si pliteau haracit

In 1609, prin cereri repetate adresate de domnul Moldovei prin inter-
mediul capuchehaiei sale, Caraman, sultanului Ahmed I, se soliciti incetarea
imixtiunii nazirului de Isaccea pe teritoriul Moldovei. Sultanul porunceste
sd fie cercetate condicile ce se padstrau la Vistieria impiriteascd si se constati
cd, intr-adevir, emirii nu au drept de amestec in acele locuri. Ca urmare,
Ahmed I porunceste lui Mustafa, nazirul de Isaccea si ia misurile necesare
pentru a interzice incilcdrile sivarsite in hotarul Moldovei si abuzurile co-
mise in schela Isaccea: ,,Asadar, — scria sultanul —, tara Moldovei este
{una din) Tarile mele bine ocrotite; nu este ingiduinta mea impiriteasci
sd se facd interventii si silnicii asupra raialei ei si asupra moldoveanului’’.

In 1691, incilcirile rcpetate ale granitei Tirii RomAnesti de citre
nazrii din Briila au generat protestul domnitorului Constantin Brancoveanu
care cere, pe langd Poartd, respectarea acestui ,hotar vechi, distinct si sta-
bilit”. Prin firmanul sultanului Ahmed II din 22 noiembrie — 1 decembrie
1691 (1103 Rebitlevvel eva’il) se reintireste vechiul hotar dintre Tara Roma-
neasca si cazaua Brdilei® De asemenea, in 1761 august 12—21 (1175 muhéarrem
evasit) ‘domnul Constantin Mavrocordat cerea Portii si opreasci incilcarea
hotarelor de cdtre supusii otomani din sudul Dunirii. Prin firmanul adresat
autoritdtilor sale de pe linia Dunirii, sultanul Mustafa al III-lea arita ci
,Jara Romaneascd, din zilele de alty dati 1 pand acum, este inregistratd
separat la Cancelarie (Kalem) sz se interzice cdlcarea ei cu piciorul, st €a se
bucurd de liberiate in toate prww;ele (sub. ns. 1.T.), iar supusii si locuitorii
ei si fie linistiti si fericiti si sa-si posede si sd-si stapaneasca proprletaple
sl pamAnturile lor si, de asemenea, nimeni dintre altii s nu calce hotarele
Iam Roménesti si ale Olteniei (Kara Eflak-Valahia Neagra) Totusi, ostasii
st civilii si celelalte raiale dintre locuitorii targurilor si satelor aflate pe malu-

4 T. Gemil, Relatisle Tdrilor Romdne cu Poaria oiomand i documente turcesti, 1601— 1712,
Bucuresti, 1984, p. 97.

5 Ibidem, p. 141 si 146.

¢ Ibidem, p. 402.
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rile Dundrii ard si seamdni in locurile unde vor si, ficind din nou legituri
in interiorul Taru Romanesti nu se retrag, in felul acesta din Tara Roma-
neascd si pricinuiesc sciderea sl micsorarea a»utulor miriei (fiscul otoman)
si tulburd nizamul {ordinea) dat si aduc supdrdri sirmanelor raiale (supu51)
In consecinti, sultanul porunceste ca ,.cei care indriznesc si sidvarseascd
fapte care tulburd bunul nizam stabilit s3 fie izgoniti si scosi din Tara Roma-
neascd prin mijlocirea cipeteniilor lor. De asemenea, cei care nu se astimpiri
sa fie pedepsm asa cum trebuie astfel ca nizamul cel bun al ’[aru Romaénesti
sa fie ferit si pazﬂ: de incdlcare, iar sirmanele raiale si stea in linigte si sigu-
rantd’’?,

In aceeasi ordine de idei trebuie mentionate numeroasele porunci padi-
sahale adresate cadiilor de pe linia Dunirii de a interzice crearea de ciftli-
curi (ferme, mosii) pe pimantul romanesc fiindci cei care trec in Tara Roma-
neascd aduc prejudicii locuitorilor. Totodati, cadii de pe malurile fluviului
sunt obllga‘;l sd trimitd inapoi pe locuitorii si tiganii fugiti din Tara Roma-
neascd sl asezati pe ciftlicurile din sudul Dunirii deoarece prin fuga lor nu
pot fi stranse dirile si astfel ,,se ivesc o sumedenie de dificultiti si scideri
in achitarea banilor miriei care trebuie platiti’’s.

Dealtfel, conducdtorii otomani par a fi preocupati, pini la obsesie,
de grl]a ca supusii principatelor romanesti si s€¢ bucure de linistea, atat de
necesard Sublimei Porti pentru a-si incasa firi dificultiti haraciul si cele-
lalte ddri la care acestla erau obligati. Astfel, Mahmud I cerea in 1733, iunie
24 — iulie 3 (1146 muhdrrem evasit) domnului Grigore al Il-lea Ghica si
distrugd castele (tabdrd de iernat) infiintate in Tara Romdaneasci de locui-
torii din Silistra ,,decarece savarsesc acolo tot felul de oprimdri sl atacuri,
incat rdutitile lor au dus la deznade]dea raialelor”. In final i se poruncea
domnului ca si depund toate eforturile pentru cit mai buna ,,cirmuire a
raialelor tale si pentru prosperitatea térii tale. Si te feresti si sa te tii deoparte
de contrariuli’’®

Perturbarile pe care ciftlicurile, odiile si céslele le aduceau in viata
economico-sociald sunt sintetic prezentate intr-un document din 1741 prin
care sultanul Mahmud I porunceste cadiilor de Briila si Giurgiu si pund
capit abuzurilor unor musulmani si sa lichideze lltlgule dintre acestia si
locuitorii Tarii Roménestil?,

Desi poruncﬂe padlsahale pentru distrugerea caslelor si odiilor infiin-
fate de otomani pe teritoriul roménesc sunt destul de frecvente, cea din 1750,

7 Mustafa Ali Mehmed, Documente turcesti privind istoria Roméniei (1455—1774), vol. 1,
Bucuresti, 1976, p. 271. Vezi si actul din 1763, septembrie 9 (1177 rebi I 1) privind pricina din-
tre domnul Tarii Romanesti si nazdrul de Silistra care, in pofida vechilor porunci, cilcase cei
40 de pasi previzuti la hotar (M. Guboglu, Catalogul documentelor tuvcesti (1455—1829), vol. 11,
Bucuresti, 1965, p. 267).

8 T. Gemil, op. cit., p. 316 (doc. din 1664, iunie 5/1075 zildake 11). Vezi si V. Veliman,
Relatiile roméno-otomane 1711—1821. Documente turcesti, Bucuresti, 1984, p. 129 (doc. din
1719, ianuarie—3—12), p. 312.

9 Mustafa Ali Mehmed, op. cit., p. 221.

10 V. Veliman, op. cit., p. 262 (doc. din 1741 mai 27—iunie 5) (1154 evésit o rebiul evvel).
,,Desi este cunoscut s1 stabilit ci, de fapt in principatul T4rii Roménesti, nefiind vreo palmi
de pdmént firi stipin, locurile pe care le stipineste fiecare sunt proprietatea sa potrivit sine-
turilor ce le detin, totusi unele persoane dintre locuitorii musulmani de pe tirmurile Dunirii
au construit si au infiinfat mai inainte de aceasta, ciflicuri si csle, fird voia stipanilor pAman-
turilor din principatul mentionat si, cu acest pretext, pe lingi faptul ci au adunat tilhari in
jurul lor, au luat jn incinta ciflicurilor si cislele pe unii locuitori, ficdndu-i si nu-st dea dijmele
si nici dirile”,
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noiembrie 1—10 (1163 evAil’i zi’l hicce) vizeazi o actiune de mare anvergura
la care sunt antrenate toate autoritdtile turcesti de pe linia Dunirii dintre
Briila si Cladova. Aceste dispozitii stipulate sub formid de ,,regulament”
(nizam) aveau ca scop scoaterea din Tara Roméineascd a supusilor otomani,
restituirea pdméinturilor ocupate samavolnic proprietarilor de drept si
curmarea abuzurilor impotriva autohtonilor. Astfel de misuri fuseserd apli-
cate in finuturile din dreptul Briilei, Harsovei, Giurgiului, Silistrei, Turtu-
caiei, Sistovului, Turnului si Nicopolelui. Ele urmau a fi extinse acum si pe
portiunea dintre Olt si Cladovall. Mirturie a unor stiri de lucruri deseori
tensionate stau si numeroasele porunci pe care sultanii le adresau autoritd-
tilor otomane de la granita dunireani pentru a opri silniciile sivarsite de
unii osteni sau demnitari turci si tatari asupra populafiei bistinase si pentru
a restabili linistea la hotar!2.

O altd problemd care preocupa autorititile romanesti cit si pe cele oto-
mane era aceea a starpirii atacurilor talhdresti indreptate impotriva locuito-
tilor de pe malurile Dunirii si a cordbiilor negustoresti, deopotrivd, luandu-se
masurile necesare pentru asigurarea pazei fluviului.

Principalele baze ale ,,tilharilor haiduci’’, cum ii numesc documentele,
se aflau in regiunea Dunirii de Jos, in ostroavele din dreptul Harsovei si a
Targului de Floci precum si in zona Portilor de Fier si a Cladovei.

In 1609, sultanul Ahmed I poruncea lui Radu Serban si prindd si si
pedepseascd pe cei care in zona lacului Bistref au pridat corabia negustorului
Hagi Hiiseyin?®. In 1618, Osman al II-lea ii reprosa lui Alexandru Ilias ci
aparifia si intensificarea talhériilor se datorau lipsei sale de zel si ii cerea si
ia mdsurile necesare pentru a fi piziti intreaga Dunire!4.

In 1627, Murad al IV-lea ii cerea lui Alexandru Coconul si puni capit
atacurilor sivarsite asupra satelor si locuitorilor Tarii Roménesti de talharii
din regiunea Dundrii de Jos. Dar, in acelasi timp, si se asigure protectie celor
care fac negot legal, ,,acestia si vini si si plece in sigurantd si sinitate’’5,

La rindul siu, Mehmed al IV-lea il instiinta pe domnul S$erban Canta-
cuzino cd in insulele din preajma Harsovei si pe malul dinspre Tara Rom4-
neasci s-a inmultit numirul tilharilor. In fata intiriturii Tasburun a avut
loc o ciocnire cu capudanul din Harsova, iar ,firddelegile lor au crescut cu
fiecare zi. Astfel, ei ucid pe unii din stipanii coribiilor de pe fluviul Dunirea,
iar pe altii 1i jefuiesc de bunuri si avutii”. Instiintdndu-l cd din partea ordiei
impdritesti au fost desemnati capudanii din Harsova, Silistra si Briila ca
sd mearga impotriva talharilor, {i cere domnului si-1 trimitd si el pe cipita-
nul Targului de Floci impreund cu 100 de puscasi si luptitori ,,ca si scormo-
neascd insulele din acea parte si si pund neapirat mina pe acei talhari’’ 16,

11 Thidem, p. 312.

12 In acest sens vezi documentele din {1564 sept. 1 (972 muharrem 24)) in Mustafa Ali
Mehmed, op. cit., p. 62—63; ((1614—1615) in T. Gemil, op. cit., p. 167; 1666 nov. 29 (1 Cema-
ziyiilahr 1077), ibidem, p. 329; 1692 martie 19—28 (1103 Receb eva'il), ibidem, p. 414; 1737
martie 3— 12 (1149 zilka'de evail), Mustafa Ali Mehmed, op. cit., p. 225—226; 1744 dec. 16—25
{1157 zilka'de evasit), ibidem, p. 248; 1765 ivnie 10— 19 (1178 zilhigge evr.) in Mihai Guboglu,
op cit., p. 270.

1B T. Gemil, op. cit., p. 132.

W Ibidem, p. 181.

16 Ibidem, p. 196,

18 Ibidem, p. 359 (doc, din 1680, iulie 4/1091 Cermaziyilah't 6).
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Citiva ani mai tirziu, Mustafa al Il-lea ii poruncea lui Constantin
Brancoveanu si-si indeplineasci obligatia de a asigura paza circulatiei pe
intregul curs roméinesc al Dunirii. ,,Este in seama si in obligatia ta asumati
si pdzesti malurile Dunirii aflate in hotarele Tarii Roméinesti, astfel incat
si nu apard nici un individ dintre haiduci si nelegiuiti, iar cordbiile miriei
si ale negustorilor, precum si alti trecitori si circule in siguranti pani la
Portile de Fier si Orsova; iar in fata Cladovei si in imprejurimile ei, unde,
din vechime pizesc boierii si cdpitanii tdi, trebuie si ai pdzitori in numir
suficient. Cu toate acestea, la urechea mea 1mparateasca a ajuns (vestea)
cd, haiducii trecind in hotarul tdu, produc pagube si striciciuni populafiei
tarii aflati pe ambele maluri ale Dunirii, precum si trecitorilor. Este veri-
ficat ci aceasta se datoreste deldsdrii si lipsurilor tale. Sunt prea importante
si necesare paza si protectla pentru ca de acum inainte si nu se producd
nici o pagubid si striciciune nici micar unei singure persoane din acele pirti.
De aceea tu, cel care esti pomenitul voievod, in acel moment in care porunca
mea ilustrid va ajunge la tine, si pornesti in persoand, cu un numir suficient
de puscasi dintre ostenii tdi si, ajungﬁnd in fata Cladovei, si stai in astep-
tare intr-un loc potr1v1t pentru pazi si apdrare. $i, fiind ochi si urechi cdtre
toate pirtile, si faci si fie pizite asa cum trebuie trecitorile si vadurile aflate
in intericrul hotarului T&rii Romanestl pini la Portile de Fier. Si barezi
drumurile si si depui multi sargumta pentru ca, atat dintre coribii cAt si
dintre drumetu si locuitorii tirii si nu aibe nimeni de suferit vreo paguba
Indemnandu-l s3 depuni ,toati striduinta si ardoarea pentru a pizi acele
parti” sultanul ii atrage atentia ci ,,de acum incolo, daci un singur om din
acele pirti va avea de suferit pagube, atunci — s fereascd Allah preainaltul! —
nu va fi multumitor si despigubesti tu tot ceea ce va fi jefuit si pierdut,

ci vei fi ucis”?7,

Peste ani, in 1830, slugerul Ioan Solomon intr-un raport citre Spatdrie,
prin care solicita sprijinul militar necesar pentru starpirea hotilor turci din
aceeasi zoni a Cladovei, conchidea ci trebuie luate toate misurile pentru ca
,,de vreme ce Dunirea este jumitate hotar urmeazi ca toate ostroavele ce
cad in partea noastrd si le si stipanim’',

Grija fati de siguranta navigatiei fluviale era, dupi cum am spus,
dictatd in primul rind de interesele economice pe care Poarta le avea in zoni,
Dintre acestea, procurarea la timp si in cantiti{i indestulitoare a zaherelei
era una din preocupirile primordiale ale administrafiei centrale otomane.
Dupi cum scria, in 1618, sultanul Osman al II-lea lui Gavril Movild, domnul
Térii Roméinesti, aprovizionarea Istanbulului ficind parte ,,din problemele
importante, nu poate fi comparati cu altele’”’. De aceea, voievodul roméin
era sfituit si aibi griji ca si nu se producd, in nici un fel, perturbiri in buna
aprovizionare a Istanbululuil®. In situatii extreme, de foamete, seceti, etc.,
Poarta acorda uneori invoiri ca locuitori ai T#rii Roméanesti sd poatd cumpira
secard si mei din tinuturile aflate in sudul Dunirii. Se poruncea insi cadiilor

17 Ibidem, p. 444 (doc, din 1697, iunie 1— 10/1108 zilkade evasit).

18 Arh. St. Bucuresti, Departamentul Spitiriei, dos. 371,
v T, Gemil, op. cit., p. 187.
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de la Nicopole la Isaccea si interzicd vénzirile de griu, fiind si orz pentru
ca ,,ostenii islamici sd nu sufere restriste acolo unde s-ar afla’’2°,

Ateniia acordatd procuririi produselor necesare aprovizionirii Portii
era atdt de mare incit prin firmanul sultanului Abdul Hamid I se porun-
ceste tuturor cadiilor de la Briila pind la Insula Mare (Ada-Kale) si inter-
zicd folosirea bauturii numitd horelca fabricatd in Tara Roméneasci si Mol-
dova deoarece pentru obtinerea ei supusii din aceste tiri ascund zahereaua
destinatd Portii. De aceea, au fost date porunci severe si domnilor celor
doud tdri romane pentru a nu mai ingddui folosirea horelcii in tdrile lor?.

Transportul zaherelei din schelele de unde era strinsi spre schela prin-
cipald de la Isaccea, de unde urma si fie trimisi la Istanbul, se ficea pe baza
unor reglementari asupra respectirii cirora cadii de pe malul Dunirii erau
invitati mereu si vegheze. Fiecare scheli dispunea de coribii proprii pentru
transportul proviziilor astfel incit se poruncea: ,,[...] voi care sunteti amin-
titi mai sus [...] sd incdrcati [...] in cor#biile aflate in propriile voastre schele
zaherelele ce se string la schelele voastre si si nu vi amestecati la cordbiile
altor schele’’22, '

Totodatd, la solicitirile exprese ale sultanului, domnii Tirii Romé-
nesti trebuie si pund la dispozitia lui Tuna Kapudam (amiralul Dundrii)
nu numai bani®, lemn pentru constructii, caice?®, dar si cirmaci care si fie
buni cunoscitori ai portiunilor unde navigatia era foarte dificila, ca la Por-
tile de Fier, Orsova si alte gherdapuri. In acest sens mentionim porunca
sultanului Stileyman al II-lea adresati lui Constantin Brincoveanu de a
recruta doisprezece cArmaci destoinici precum Branco, Corbul, fiul lui Toma,
Lupu, Pavel Ciocan s.a. din satele din apropierea fluviului care si fie predati
capudanului Dunirii. In schimbul soldelor ce trebuia si 1i se pliteasci, aces-
tia aveau obligatia de a asigura navigatia in portiunile cele mai dificile ale
Dunirii®.

Ultimul deceniu al celui de al XVIII-lea veac aducea ideile novatoare
ale Revolutiei franceze. In domeniul navigatiei Conventia Nationali a Fran-
tei stipula, la 22 noiembrie 1792, urmitoarele: ,,cursurile fluviilor sunt pro-

prietatea comuni si inalienabild a tuturor tirilor udate de apele lor, si cd o
natiune oarecare nu poate pretinde firi a sivarsi o nedreptate, cd are dreptul
de a ocupa singurd canalul unui fluviu gi a impiedica pe popoarele vecine,
sdlagluite pe malurile acelui fluviu, ca si nu se foloseasci de aceleasi inles-
niri”’28,

20 Ibidem, p. 392 {doc. din 1690, aprilie 1—9 (1101 Cemaziyilahr evihir)). Se mentio-
neazd ci lipsa de alimente din Tara Roméneascd fusese provocati de,,invazia ghiaurilor nemti”’.
Vezi si tbidem, p. 393 {(doc. din 1690, aprilie 10— 19 (1101 Receb eva’il)).

21 M. Guboflu, op. cit., p. 298 {doc. din 1782 jan. 26-feb. 4 (1196 safer evt.)).
22 Mustafa Ali Mehmed, op. cit., p. 227 (doc. din 1737 aprilie 8/1149 zilhicee 2 — Babadag).
3 Ibidem, p. 191 (doc. din 1691, feb. 11/1102 cemazi I 12).

2 M. Gubogly, op. cit., p. 336 (doc. din 1787 oct. 16/1202 muharrem 4) prin care Abdul
Hamid I cere domnului Moldovei, Alexandrv Ipsilanti, si-i furnizeze cherestea si 14 caice instiin-
tindu-1 ci si domnulii Tirii Roménesti, Nicolae Mavrogheni, i se poruncise si procure si si
expedieze 26 de caice).

% M. Goboglu, op. cit., p. 200. Cf. T. Gemil, op. cit., p. 394 (doc. din 1690 aprilie 20—29/
1101 Receb evasit).

# C. 1. Bdicoianu, op. cit., p. 19.
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Un an mai tirziu, in 1793, Alexandru Constantin Moruzi obtinea apro-
barea Portii ca Tara Roméneasci si poati construi vase pentru transport
pe Dunidre??.

IntelegAnd ci mestesugurile, lucrarea pamantului si negotul formeazi
izvoarele prosperititii unui popor, dorind si aduci bunistare pentru norodul
siu, pe de o parte, iar pe de alta de a gési mijloacele pentru a indeplini mai
lesne poruncile ce veneau de la Poartd; vizind tara lipsita de mijloacele
,,Cu care si poatd cira si aduce mirfurile prin inlesnire pa apa Dunirii de la
un loc la altul”, domnul a cugetat ,,cu multi rAvni sa pricinuim facere de
bine tirii si si facem rugiciune la prea puternica impdritie’’ unde ,,afland
priin{d necurmatele noastre mijlociri am dobindit voie si putere prin stra-
lucit si prea slivit hatiserif [...] ca sd poatid Valahia a face si a avea bolo-
zane, seici, caice si da toate vasele pa apa Dunirii in capacitatea {arii carele
sd nu fie bantuite, niciodata de citre vericine priveleghi ce din vremile batra-
ne de multi ani le-au fost pierdut t{ara aceasta, cu toate ca hotarele ei sunt
matca Dundrii”.

S-a hotarat sia se construiasci vase atit pentru domnie cat si pentru
fiecare judet in parte acordandu-se, in acelasi timp, si persoanelor particulare
permisiunea de a-si construi vase proprii pentru negot. Toate erau puse sub
ascultarea marelui spatar, Ianache Vicarescu, stiut fiind faptul ca in atri-
butiile spitdriei intra si apararea granifelor tarii. Dupa ce sunt stabilite
detaliile organizatorice pentru aceastd noud intreprindere Alexandru Moruzi
Toaga si pe ceilalfi ,,fraf1 domni ce in urma noastra sa vor invrednici a domni
si a oblddui scaunul acestii {dri sa binevoiasci si domnia lor a ocroti aceasti
buna oranduiald si a ajutori tara ca sd i sd pdzeascd acest privilegi ce cu multd
strddanie 1 l-am dobdndit” (subl. n. — LT.).

Soarta Dundrii va urma in continuare destinul si devenirea statelor
riverane.

In ce priveste Roménia, Grigore Antipa considera ci Dunirea este
cea mai mare dintre toate avutiile naturale ale tarii. ,,Stapani pe gurile ei,
care sunt poarta Europei; stipani pe 36%, din suprafata intregului bazin;
stipani pe aproape jumatate din lungimea e1 navigabild, cu toate apele curgi-
toare ce se varsi de la Nord pe toatd aceastd lungime intr-insa; stipdni
pe toate acestea, noi posedim astfel cea mai mare comoard, cu care natura
darnici a putut inzestra o tard’'2s,

THE DANUBE AND PAX OTOMANICA IN THE
16th — 18th CENTURIES

Abstract

Masters of Belgrade (to begin with 1521) and then of Buda, the padis-
hahs of Istanbul would dictate for several centuries the political develop-
ments of states in the region, after having summoned them to leave the
,,dar-iil-harb’’ — namely the house of war — and enter, against their will,
the ,,dar-iil-islam’’ — that is the house of peace. Pax ofomanica stretched
now from the centre of Europe to the mouths of the Danube.

27 Arh. St. Bucuresti, Suluri, LXXXI/47 (1793, nov. 23).
28 Gr. Antipa, Chestiunea Dundrii, p. 160.
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Attributed with sacred connotations when separating two states, the
abuttals live a life of their own. It is on the life in this area that the present
paper, based on a novel approach to documents, aims to throw a light.

During this whole period the river had been the line of demarcation
between the Rumanian country and the Islamic world. Fully aware of the
importance of it, the Rumanian princes would be quick to react to any terri-
torial infringements.

In order to prevent obstructions to the collection of the tribute and
of other duties forced upon the Rumanian Principalities, the Ottoman autho-
rities were anxious about preserving peace in the area and forbade the cadis
to set up ciflics (farms) on the left bank of the river.

Another concern of both Rumanian and Ottoman authorities was to
eradicate the raiding of coasts and the robbing of ships. The marauders”
dens, as indicated in documents of the time, were scattered in the region
of the Lower Danube, on islands situated in the vicinity of Hirsova and of
Targul de Floci, as well as near the Iron Gates and Cladova.

Beside the obligation to ensure the transportation of army stocks to
the Danubian gangways and then to Istanbul, the Sultan had made it clear
that the Wallachian voivodes were to provide Tuna Kapudani (the admiral
of the Danube) not only with money, wood, caics, but also with helmsmen
able to steer ships through sections natural conditions had made precarious
for sailing (the Iron Gates, Orsova a.s.o.).

Activities on the river would soar to begin with 1793 when at Alexandru
Constantin Moruzi’s request the Porte granted Wallachia permission to
build her own ships for water transport on the Danube.
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MAREA NEAGRA —PLACA TURNANTA

VENETIA, TARILE ROMANE SI OFENSIVA OTOMANA
DUPA CADEREA CONSTANTINOPOLULUI (1453—1479)

EUGEN DENIZE

Cucerirea Constantinopolului de citre turci, la 29 mai 1453, a fost,
indiscutabil, unul din evenimentele cele mai importante ale intregii istorii
universale. Faptul este dovedit si de ecoul, extrem de puternic, pe care l-a
avut in Europa crestind a vremii!, zguduitad de sentimente de surprindere
si de groazd. Pentru subiectul studiului nostru considerim cd este absolut
necesar sd scoatem in evidentd, pe scurt, importanta si consecintele cuceririi
capitalei bizantine atit pentru turci, cit si pentru Venetia si spatiul
romanesc.

De la inceput trebuie si spunem cd pentru turci consecintele au fost
deosebit de favorabile, deschizandu-le un cAmp, practic nelimitat, de expan-
siune in zona Mirii Negre si de-a lungul Dunirii, spre Europa Centrald. In
schimb, pentru statele italiene, mai ales pentru Venetia si Genova, si pentru
spatiul roménesc, pentru tirile romane, consecintele au fost negative, chiar
extrem de negative. Exista, totusi, o diferentd. Dacd italienil simteau si
vedeau cd balanta puterii politice si militare din intreg Levantul (prin aceasta
intelegdind Mediterana Orientald, Marea Neagri si Peninsula Balcanici)
incepea sa incline tot mai mult de partea Imperiului otoman, sursele lor de
comert si de prosperitate fiind grav amenintate, ceea ce nu le ameninta insi
fiinta lor statald, ci putea doar sd le arunce in rindul puterilor de rang infe-
rior, in schimb, pentru tirile roméane, mai ales pentru Tara Roméaneasci

 In general, informatiile despre ciderea Constantinopolului scot in evidentd mai multe
aspecte importante: politice, militare, sociale, economice si religioase (Agostino Pertusi, Riper-
cussioni della caduta di Costantinopoli: un esempio di interrelazioni culturali nel sec. XV ira il
sud-est europeo, il mondo mediterraneo e quello pontico, f. 1., f. a., p. 8). In scrierile despre turci
elaborate in Occident, intre 1438 si 1527, se constati ci motivatia psihologicd initialdi — marea
fricia lumii (teama de puterea turceasci, lispa unei nobilimi otomane si conditia femeii in lumea
turcd fiind principalele elemente care au socat lumea occidentald — Norman Daniel, Islam,
Europe and Empire, Edimburgh, 1966, p. 11) — care a fost punctul de plecare al informarii,
avind obiective limitate, mai ales politice si militare, s-a transformat treptat intr-o veritabild
si autentici cercetare istoricd, resimtiti ca o necesitate fundamentald, ca o ratiune vitali,
de unde ar putea si tdsneasci o constiintid majord a realititii (Agostino Pertusi, I primi studi
in Occidenle sull’origine ¢ la potenza dei Turchi, in ,,Studi venesziani”, XII, 1970, p. 551—-552;
idem, Premiérs études en Occident sur Uorigine cl la puissance des Turcs, in ,,Bulletin. Associa-
tion Internationale d'Etudes du Sud-Est Européen”’, X, 1, 1972, p- 94; ez si W. L. Langer,
R. P. Blake, The rise of the Ottoman Turks and its historical Background, in ,, American Histo-
rical Review”’, 37(1932), p. 468—505). Pentru pitrunderea informatiilor despre cucerirea Con-
stantinopolului in spatiul romanesc, informatii care vor lisa urme mai ales in cronografe si in
pictura murald bisericeascd a se vedea V. Grecu, La chute de Constantinople dans la littérature
populaive roumaine, m ,,Byzantinoslavica”, X1V, 1953, Praga, p. 55—81.

»Revista istoricd’”, tom V, nr. 11—12, p. 1157—1181, 1994
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si Moldova, cucerirea Constantinopolului putea sd insemne o limitare drastici
a independentei lor, chiar, in anumite imprejurdri, desfiinfarea ei completa
si definitiva.

Pentru turci, una din consecintele imediate ale cuceririi Constantino-
polului a fost aceea ci ei au pus o stipdnire absolutd asupra navigatiei prin
stramtorile Bosfor si Dardanele si au inceput politica de cucerire a intregului
bazin al Marii Negre, politicd ce se va incheia cu succes, peste trei decenii,
in 1484, cand vor fi cucerite ultimele bastioane crestine, cetifile moldove-
nesti Chilia si Cetatea Albd. Atadt controlul stramtorilor, cit si controlul
intregii navigatii din Marea Neagri erau necesare Imperiului otoman din
mai multe motive®: pentru a asigura securitatea deplind a legiturii dintre
Anatolia si Rumelia, precum si pentru inliturarea primejdiei unui atac prin
surprindere asupra capitalei, pentru asigurarea aprovizionarii Istanbulului,
pentru a pune capat si a se substitui dominatiei economice si politice a sta-
telor maritime italiene, pentru obtinerea de beneficii in favoarea tezaurului
otoman din activitatea comerciald a regiunii, in care statele tributare se
bucurau de un regim preferential. Din toate aceste motive, in vara anului
1453, statele riverane Mairii Negre au fost somate, prin ultimatumuri, sa
se supund noului stipinitor de pe malurile Bosforului.

In acelasi timp, cuceritorul Constantinopolului, sultanul Mehmet al
IT-lea (1444—1446; 1451—1481), socotindu-se indreptatit si aducd sub
autoritatea sa toate teritoriile ce apartinuserd cindva imperiului pe care-1
sfiramase, a stabilit elementele esentiale ale proiectului constituirii unei
monarhii universale, scop pentru care el a ciutat si*uneasci in ména sa
autocratici traditiile vechi turcesti, islamice si romane®. Cucerirea Constan-
tinopolului a conferit lui Mehmet al II-lea calitatea celui mai prestigios con-
ducitor musulman de la primii patru califi incoace. Sultanul otoman isi
didea perfect seama de importanta politicd si morali extraordinari a acestei
victoril in cadrul lumii musulmane si, de aceea, a insitat asupra caracterului
ei religiost. Desi Mehmet al I1-lea a fost sultanul otoman care s-a aflat, poate,
cel mai departe de tipul despotului islamic fanatic, fiind mai degrabad apro-
piat de tipul suveranului renascentist, el a cautat in acest mod sa canalizeze
energia intregii lumi islamice pe linia noii politici otomane vizind dominatia
mondiald.

In ceea ce priveste consecintele ciderii Constantinopolului asupra
statelor italiene, ne-vom opri, din motive lesne de inteles, doar asupra Vene-
tiei, care-si avea principalul izvor al bogatiei, puterii si strilucirii sale in
comerful levantin. Este adevirat insd cd, in 1453, principalele rute comerciale

2 Halil Inalcik, The Question of the Closing of the Black Sea under the Ottomans, in ,,Arheion
Pontou’’, 35, 1979, p. 107—108; Tahsin Gemil, Romdnii si otomanis in secolele XIV—XVI,
Buecuresti, 1991, p. 135. .

3 Halil Inalcik, The Ottoman Ewmpire. The Classical Age 1300— 1600, London, 1973,
p. 23—30; idem. The place of the Ottoman-Turkish Empire in Hastory, in ,,Cultura turcica”, I
nr. 1, Ankara, 1964, p. 57—58; Nicolae Iorga, Rapports entre I'Etat des Osmanlis et les nations
des Balkans, in ,,Revue Internationale des Etudes Balkaniques'’, tome II, Beograd, 1935, p. 134;
Osman Turan, Turk cihdn hakimiveti mufkuresi tarihi (Istoria idealului turc de dominatie uni-
versald), II, Istanbul, 1969, p. 189— 190, apud T. Gemil, 0p. cit., p. 23.

4 T. Gemil, op. cit., p. 130 Pentru Gheorghe Britianu adevarata restauratie a Bizantului
in demnitatea sa imperiald a fost facuti nu mn 1261 ci in 1433 (G.1. Britianv, La question de
Uappr nisionnement de Comstantinople & I'époque byzantine et oftomane, m ,,Byzantion’’, V,
1929—1930, p. 102). Vezi si Geo Pistarino, Ghenos, Igucnoas, Genevis, Gin, in idem, I gin dell’
Oltremare, Genova, 1988, p. 459—488.
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venetiene erau indreptate spre Mediterana Orientald, Cipru, Beirut si Alexan-
dria, si spre Romania si mult mai pufin spre Marea Neagri, unde Venetia
poseda o singuri colonie, Tana. Aceste rute, datoriti stirii de rizboi cu turcii,
riscau si fie inchisc®, si de aceca venet1en11 au ficut tot posibilul pentru a
incheia o pace cu sultanul, ceea ce vor si reusi, la 23 aprilie 14548, La fel de
adevirat este insi cd si turcii aveau o nevole strictd de comertul venetian
care-i aprovizionau cu materiile prime si produsele finite necesare?. Incerca-
rile lui Mehmet al II-lea de a-si elibera imperiul de dependenta economici
fatd de Venetia, prin incurajarea Florentei si a Ragucei, rivali comerciali
ai acesteia, nu au dat rezultatele scontates.

Dar problema pr1nc1pa1a care se punea in relatiile turco- venet;lene dupd
1453 nu era aceea daci si continue sau nu comertul venetian in teritoriile
stapamte de Imperiul otoman. Era de la sine inteles ca trebuie si continue
in avanta]ul reciproc si a si continuat timp de chteva secole. Problema era
cine urma s facd regula dupa care acest comert trebuia sd se desfisoare
si ea va fi rezolvatd numai prin rdzboi, prin cel mai lung razboi turco-venet;lan
din secolul al XV-lea, desfisurat intre 1463 si 14799, si incheiat cu victoria
turcilor. De acum inainte Venetla pastréndu-51 sursele de venit si putere din
Orient, este adevarat cd mereu dlmmuate dupa fiecare nou rizboi cu turcii,
va trebui sd se supuni cu strictete vointei sultanilor din Constantinopol,

cei care vor stabili regulile de functionare a relatiilor turco-venetiene.

5 Astfel, la 22 mai 1453, Roberto Priuli, ales rector la Phteleon, arati ci nu poateajunge
acolo datoritid operatiunilor militare purtate de otomani impotriva venetienilor in zonele Negro-
ponte, Lepanto si altele (. Thiriet, Délibérations des assamblées vénitiennes concernant la Roma-
nie, tome 1, 1364— 1463, Paris, 1971, p. 196, nr. 1479). La 14 iulie, ales de citre Marele Consiliu
consul de Tana, Alessandro Pasqualigo nu poate ajunge acolo, datoriti evenimentelor (,,prop-
ter nova que su pervenerunt’’ ). (Ividem, p. 196, nr. 1481) jar la 12 august noul consvl al Alexan-
driei, Francesco Donato, este aurorizat si-si amine plecarea, datoritd succeselor turcesti care
plaseazi Senioria in stare de rdzboi (,,...cum propter casum civitatis Constantinopolis et novi-
tates Turchorum, qui habent magnam et potentem armatam in mari, intellegatur et dave habeautur
quod simus in guerva..."). (Ibidem, p. 196, nr. 1482). In fine, la 24 august, datoritd importan-
tei insulei Negroponte, mgmerul Bartolomeo Siligo este insdrcinat ¢u conso'idarea tuturor forti-
ficatiilor de pe teritriul ei (Ibidem, p. 197, nr. 1484).

8 J. de Hammer, Histoive de I’ Empive Ottoman depuis son origine jusqu’a nos jours, tra-
duit de l'allemand par J. J. Helert, tome III, Paris, 1836, p. 17; Samucle Romanin, Sforia
documentata di Venezia, 11 edizione, tomo 1V, Venezia, 1913, pp: 261—262;.N. lorga, Geschichte
des Osmanischen Reiches, 11, Gotha, 1909, p. 45— 46 F. Thxnet La Romanie venitienne an
Moyen Age, Le developpement et I'exploitation du domaine colonial vénitien (XII°—XV*® siécles),
p. 383—384; W. Heyd, sttone di commerce de Levant au Moyen Age, tradiit par Furcy Ray-
naud, vol. II, Leipzig, 1886, 31 ; G.1. Britianu, La Mer Noire. Des origines & la conquéte
ottomane, Monachii, 1969, p. 320; V\v’illiam H. Mc Neill, Venice, the hinge of Europé (1081—1797 ).
The University of Chicago Press, 1974, p. 86—88. Noua pace garanta venetienilor libertatea
comertului in teritoriile otomane in schimbul unei taxe vamale de 2%, din valoarea mérfurilor.
Venetia pierdea insi toate drepturile si pri nlegnle pe care le smulsese impdratilor bizantini,
profitdnd de slibiciunea lor. Acum se stabilesc si relatiile dnplomatnce permanente cu turcii,
ambasadorul extraordinar venetian, Bartolomeo Marcello, fiind si primul bail de la curtea
otomani (Salvatore Carbone, Note introduttive ai dispacci al Senato dei vapresentanti diploma-
tici veneti. Serie: Costantinopoli, Fivenze, Inghilterra, Pietroburgo, Roma, 1974, p. 13).

7 H. Inalcik, An outline of Ottoman-Venetian relations, in Venezia centro di mediazione
tra Oriente e Occidente (secoli XV —XVI). Aspeti e problemi, a cure di Hans Georg Beck, Ma-
noussos Manoussacas, Agostino Pertusi, vol. I, Firenze, 1977, p. 88. .

8 Ibidem. p. 87. '

9 Enrico Cornet, Le guerre dei veneti nell’Asia 1470—1474. Documenti cavati dall’archi-
vio ai frari in Venezia, Vienna, 1856; Camillo Manfroni, Storia della marina italiana dalla caduta
di Costantinopoli ‘alla battaglia di Lepanto, Roma, 1897, p. 46— 104; Roberto Lopez, Il prin-
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In acelasi timp trebuie sd subliniem si faptul ci Venetia nu avea de
ales o altd cale care si inlocuiascd sursele de venit rezultate din comertul
levantin. Spre deosebire de Genova, interesul Venetiei pentru Atlantic a depasit,
rareori, informatia cartograflca sau cea din povestile de calitorie?®. Intre
1454 §i 1464 este adevarat ci s-a aflat in Portugalia si a participat la desco-
peririle portugheze de pe coastele de vest ale Africii si venetianul Alvise da
Mosto'?, dar el nu s-a implicat in descoperirile portugheze precum, de exem-
plu, ligurul Antonio da Noli, care a completat descoperirea insulelor Capului
Verde!?, De asemenea, trebuie avutd in vedere si pozitia geografici a Vene-
{iei, pozite care-i conferea avantaje maxime in schimbul de mirfuri dintre
Mediterana Orientald si Europa Ccntrald si Occidentald, dar nu o favoriza
deloc pentru o deschidere citre Atlantic. De aceea, dupd 1509, galerele vene-
tiene aproape cd nu mai trec deloc dincolo de Gibraltar, ele fiind treptat
excluse si din Mediterana Occidentald. Spatiul traditional al Venetiei va
riméne strimt, tot mai strimt!®, si ea nu va putea beneficia de comerful
atlantic sau din Oceanul Indian, asa cum a fost cazul genovezilor. Aceasta
explica si numdrul tot maimare de falimente dela sfarsitul secolului 2! XV-lea4,
precum si pdstrarea legdturilor strinse cu Romania, Levantul si Imperiul
otoman, in ciuda unor conflicte si contradictii destul de numeroase.

Dacd pentru italieni, pentru Venetia, a cdrei situatie am analizat-o
in rAndurile de mai sus, consecintele ciderii Constantinopolului au fost grave,
i-au afectat in mare masurd sursele de venituri din activitdtile comerciale,
dar nu i-au pus sub semnul intrebirii independenta si existenta statala,
pentru téarile roméine, mai ales pentru Moldova si Tara Roméneascd, acest
eveniment a avut urmdri deosebit de importante sub aspect negativ, amenin-
tandu-le direct integritatea teritoriald si, posibil, chiar independenta.

Imediat dupd cucerirea Constantmopolulul in vara anului 1453, sta-
tele riverane Marii Negre au fost somate sd se supuni sultanului cuceritor.
Ultimatumul sultanului a fost insd respins atat de Moldova, cét si de Caffa.
Colonia genovezd astepta Interventia metropolei si evolutia evenimentelor,
in timp ce Moldova se bizuia pe capacitatea sa de’ luptd si pe legdturile sale
cu Polonia. In 1454, o floti de 56 de corabii turcesti a atacat firi succes
Cetatea Albd, dupd care a devastat coastele nordice ale Marii Negre si a
impus, in colaborare cu tétarii lui Hagi Ghirai, plata unui tribut anual de
3 000 de ducati pentru locuitorii Caffei’d. Desi modestd din punct de vedere

cipio della guerra vemeto-turca nel 1463, in ,,Archivio veneto”, LXIV, V-a serie, vol. XV, no.
29— 30, Venezia, 1934, p. 45— 131.

10 Charles Varlinden, Venise entrc Méditervande et Atlantique, in Venezia centvo di media-
ztome tra Oriente ¢ Occidente (secolt XV —XV1). Aspetti ¢ problemi, p. 54.

N Ibidem, p. 51; idem, Navigateurs, marchands et colons ilaliens au service de la décou-
verie et de la colonisation portugaise sous Henmyi le Navigateur, in ,,.Le Moyen Age 64, 1958,

p. 467—497.

12 1dem, Antonio da Noli et la colonisation des Iles du Cap Vert, in Miscellanea stovica
liguye, 111, 1963, p. 129— 144; idem, Venise entre Méditerranée et Atlantique, p. 51—53.

18 O caracteristici esentiald a spatiului venetian a fost lipsa sa de coerenti geografici,
naturald si geopolitici, lipsi ce va fi supliniti ins3 cu brio de negustorii venetieni (Alberto Te-
nenti, The Sense of Space and Time 1n the Venetian World of the Fifteenth and Sixteenth Cen-
turies, in vol. Renaissance Venice, edited by R.]. Hale, London, 1973, p. 19).

1 C. Verlinden, Vinise entve Méditerrané et Atlantique, p. 55.

15 Amedeo Vigna, Codice diplomatico delle colonie tauro-liguri durante la signoria dell’uffi-
cio di S. Giorgio MCCCCLIII—MCCCCLXXV ), tomo I, Genova, 1868, p. 63—65 si doc.
XXXIII, p. 102— 112 si doc. XXXIV, p. 112—113; C. Manfroni, Le relazioni fra Genova, I'Im-~
pero bizantino e i Turchi, Genova, 1898, p. 749; R. Lopez, Storia delle colonie genovesi nel Medi-
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militar, aceastd primd demonstratie navald otomani a avut, totusi, conse-
cinte politice insemnate. Colaborarea otomano-titard si, mai ales, atitudi-
nea rezervatid a Poloniei, dar si lipsa de reactie a Genovei, au silit Caffa, mai
devreme, si Moldova, ceva mai tarziu, si accepte plata tributului solicitat
de sultan. In schimb, ambele au primit cite un act de privilegii comerciale?®.

Daci marele centru comercial genovez din Crimeea a avut pentru
Poartd, in primul rind, o valoare economic3, valoarea politici rezumindu-se
la atragerea Hanatului titar de aici in sfera sa de influentd, supunerea Mol-
dovei a purtat de la inceput o insemnitate politici. Fird a neglija valoarea
punctului de tranzit comercial de la Cetatea Alb3, trebuie si remarcim fap-
tul cd atragerea Moldovei in sfera de influentd a Portii reprezenta nu numai
implantarea controlului otoman in regiunea gurilor Dunirii si in bazinul
nord-pontic, ci si subminarea substantiali a potentialului antiotoman al
Europei, concentrat atunci in jurul Ungariei, Transilvaniei si a lui Iancu de
Hunedoara. Totusi, trebuie si aritim ci lancu de Hunedoara, atdt cit a
trdit, prin lupta sa plini de eroism a restrins mult impactul pe care ciderea
Constantinopolului ar fi putut si-1 aib4 asupra téirilor roméane. O dovadi in
acest sens o constituie tocmai faptul, paradoxal la prima vedere, ci, desi
mai depdrtati din punct de vedere geografic de Imperiul otoman, Moldova
a avut mai mult de suferit de pe urma cdderii capitalei bizantine, poate si
fiindcd era stat riveran la Marea Neagri si nu avusese inci nici un fel de
obligatii fatd de Poarti. In schimb, statutul Térii Romanesti, fixat prin
tratatul ungaro-otoman din 1451—1452'%, nu a cunoscut nic1 o modificare
pand in 1462, la caderea lui Vlad Tepes.

Revenind la Moldova, trebuie si mentionim ci o stire din 10 septem-
brie 1453 releva existenta unui ultimatum otoman citre aceastd tara inainte
de data mai sus ariitatal®. Negocierile cu sultanul au fost incepute de domni-
torul Alexdndrel (1452—1454; 1455)1%, dar Petru Aron (1451—1452; 1455;

1455— 1457) va fi cel care va finaliza, aproape in acelasi timp, ambele demer-
suri politice, indreptate spre poloni si turci. La 10 octombrie 1455 regele

icrvaneo, Bologna, 1938, p. 436; Alan Fisher, The Crimean Tatars, Hoover Institution Press,
Stanford, California, 1978, p. 4—5; H. Inalcik, Yeni vasikalara gore kivim Hanligintm Osmanii
tobiligine girmesi ve ahidname meselesi (Intrarea Hanatului Crimeii sub stipénirea otomani si
problema tratatului in lumina noilor documente), in ,,Belleten”’, Ankara, 1944, or. 30, p. 197,
apud Mustafa A. Mehmed, Din raporturile Moldovei cu Imperiul otoman $n a doua jumdiate a
veacului al XV-lea, in ,,Studii. Revisti de istorie’’, XIII, nr. 5, 1960, p. 165; M. Berza, La Mer
Noire a la fin du Moyen Age, in ,,Balcania”, 1V, 1941, p- 431.

18 Serban Papacostea, Caffa et la Moldavie face a l'expansion ottomane (1453—1484),
in Colocviul romdno-italian Genovezii la Marea Neagyd in secolele XII1I— XV, Bucuresti, 27— 28
martie 1975, Bucuresti, 1977, p. 131— 153; idem, Die politischen Vorraussetzungen flir die wirts-
chaftliche Vorherrschaft des Osmanischen Reiches im Schwarzmeergebiet (1453— 1484), in , ,Min-
chner Zeitschrift fir Balkankunde’, 1, Miinchen, 1978, p. 217—245.

17 N. Torga, Acte si fragmentc cu privire la istoria roménilor, vol. 111, Bucuresti, 1897,
P. 23—27; idem, Privilegiul lui Mahomed al 11-lea pentru Pera (1 innic 1453), in,,Analele Aca-
demiei Roméane. Memoriile Sectiunii Istorice”, s. 11, t. XXXVI, 1913— 1914, p. 88—91; Camil
Muresan, Iancu de Hunedoara, ed. a I1-a, Bucuresti, 1968, p. 176; T. Gemil, op. cit., p. 129.

18 Matei Cazacu, L'impact ottoman sur les pays roumains et ses incidences mondiaires
(1452—1504), in ,,Revue Roumaine d’Histoire’’, XII, or. 1, 1973, p. 180; T. Gemil, op. cit.,

T 32.

8 Stefan S. Gorovei, Moldova in ,,Casa Pdcii’’. Pe marginea izvoareloyr privind primul
secol de relatii moldo-otomane, in ,,Anuarul Institutului de istorie si arheologie ,,A.D. Xenopol”’,
XVI1, 1980, p. 634..
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polon a acceptat vasalitatea noului domn al Moldovei??, iar la 5 octombrie
acelasi an sultanul a emis actul de notificare pentru plata tributului de 2 000
de galbeni, oferit de solul moldovean Mihail logofit®l. A urmat asa-zisa ,,in-
chinare de la Vaslui”, din 5 iunie 145622, si actul de privilegiu comercial, din
9 iunic 1456, acordat de sultan negustorllor din Cetatea Albda%.

Actul dat de Mehmet al II-lea, 1a 9 iunie 1456, la Ieni Derbent, in Bosnia,
nu este un simplu privilegiu comercial, el este in acelasi timp si primul tratat
turco moldovean®. El a reprezentat actul final al unor lungi negocieri pri-
vind recunoasterea suzeranititii otomane de citre Moldova, fiind, prin con-
tinutul sdu, o confirmare oficiald a noului cadru stabilit de desfasurarea rela-
tiilor moldo-otomane?. Totodati, aceastd ,,1nch1nare a fost expresia unui
compromis polono—turc realizat prin intermediul si in detrimentul MoldoveiZs.

Daci in Moldova ciderea Constantinopolului a avut repercusiuni aproape
imediate, asa cum am putut constata din cele spuse mai sus, in Tara Roma-
neasci consecmtele s-au ficut simtite abia peste un deceniu, in 1462. Faptul
este explicabil deoarece acest stat se afla integrat intr-un anumit sistem de
relatii stabilit intre Ungaria si Imperiul otoman, era supus unei duble suze-
ranititi fatd de cele doud puteri si avea niste obligatii financiare bine sta-
bilite care nu puteau fi schimbate dintr-o datd, firi acordul ambelor parti.

Aceasta a ficut ca abia in 1462, cAnd Iancu de Hunedoara era mort de
mult, iar fiul siu Matia ducea o politici nehotiratd fati de turci, si aibid loc
o importanti reglementare a raporturilor dintre Poarti si Tara Romaneascd.
Momentul a marcat o crestere a dependentei Tarii Romanesti fata de Poarti,
reglementarea stabiliti acum rimanind valabili, cu mici modificiri, pand
in preajma lui 15402,

Amploarea expeditiei otomane din 1462, prezenta in fruntea ei a insusi
cuceritorului Constantinopolului, sultanul Mehmet al Il-lea, cuceririle din
anii anteriori realizate toate in prezenta si sub conducerea sultanului (Moreea
— 1458, 1460, Serbia — 1459, Sinope si Trapezunt — 1461), ne fac si cre-
dem ci acesta dorea cu adevirat transformarea Tirii Roménesti in pasalic
si mutarea hotarului Imperiului otoman de pe Dunire pe Carpati?®. Dar

20 M. Costichescu, Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol. 11, Ia.sl 1932,
. 773=776.

2l Mustafa A. Mehmed. Documente turcesti privind istoria Romdniei, vol. I, Bucuresti,
1976, p. 1-2.

2 Documenta Romaniae Historica, A. Moldova, Vol. II (1449— 1486}, ed. 1.. Simanschi,
G. Ignat, D. Agache, Bucuresti, 1976, p. 85—87; L. Simanschi, Inchinarea de la Vaslui (5
iunie 1456), in ,,Anuarul Institutului de istorie si arheologie ,,A.D. Xenopol”, Iasi, XVIII,
1981, p. 613—637.

28 Mustafa A. Mehmed, Documente turcesti, I, p. 2—3; T. Gemil, op. cit., p. 138.

24 Fr, Kraelitz, Osmanische Urkunden in tirkischer Sprache, Viena, 1922, p, 44—46;
M.A. Mehmed, Din raporturile Moldovei cu Imperiul otoman. .., p. 167.

25 Al, Grecu (P. P. Panaitescu), Pe marginea folosirii izvoarelor cu privive la supunerea
Moldovei la tributul turcesc (Vaslui 1456), in ,,Studii. Revisti de istorie”, V, nr. 3, 1932, p.
190—191; St. S. Gorovei, art. cit., p. 632 si urm.

2 Serban Papacostea, La Moldavie état tributaive de I'Empire ottoman au XV siécle:
la cadre international des rapports établis en 1455— 1456, in ,,Revue Roumaine d'Histoire’,
XIII, no. 3, 1974, p. 445—461.

27 Stefan Stefiinescu, Tara Romdncascd de la Basarab ,,Intemeictorul’ pind la Mihai
Viteazul, Bucuresti, 1970, p. 117.

28 A se vedea in acest sens si punctele de vedere exprimate de Sergiu Iosipescu in stu-
diul Invazii otomane tn finuturile carpato-dundreano-pontice (sec. XIV—XVI), in ,,Studii si
materiale de muzeografie si istorie militars”, 13, 1980, p. 151—172. El consider4 ci, intre 1442
si 1521, turcii fac incerciri certe, dar esuate, de instaurare a pasalicului in Tara Rom#ineascd.
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sultanul era previzitor si-1 luase aldturi de el si pe Radu cel Frumos, fratele
lui Vlad Tepes, pe care, in cazul unui esec al incercirii de transformare a tirii
in pasalac, putea si-1 ofere ca un inlocuitor la domnie convenabil atit pentru
el, cit si pentru tari. , Tridarea” boierilor®® s-a produs exact in momentul
in care sultanul esuase in incercarea de transformare a tdrii in pasaldc, ceea ce
ar fi insemnat si disparitia lor ca clasi dominanti, si se retrisese la sud de
Dunire, dar ldsase in preajma acesteia pe Radu cel Frumos. Scipati de riul
cel mare, boierii au preferat, si nici nu puteau proceda altfel, riul cel mic,
adicd inlocuirea lui Vlad Tepes cu Radu cel Frumos si stabilirea unei noi
reglementiri cu Imperiul otoman.

Dar in 1462 imprejuririle politice au impus un caracter concret si
restrictiv protectiei sultanului otoman asupra Tirii Roménesti. Pe lingi
instalarea, aproape fortati, a noului domn, fapt deosebit de grav a fost si
ramdnerea lui Mihaloglu Ali bey, cu acingii sii, pentru a asigura autoritatea
lui Radu cel Frumos®. Incepea astfel nu numai procesul de subordonare
directi a institutiei domniei autorititii sultanale, ci si fenomenul de exerci-
tare a controlului militar si politic al beilor de margine asupra conduitei
domnului si boierilor. Ca un semn evident al noului statut politico-juridic
al Tarii Romanesti, Radu cel Frumos a emis o monedi de argint care, prin
legendd si greutate, se apropia mult de ak¢aua otomani®, in vreme ce Vlad
Tepes emisese o monedd de tipul banului®.. De altminteri, ca efect pe plan
economic al impunerii superiorititii otomane in zona Dunidrii romaénesti,
incepind cu jumitatea secolului al XV-lea, asprul (ak¢a) otoman a devenit
,,un veritabil etalon al schimburilor nmonetare”, nu numai din Tara Roméi-
neascd, ci si din Moldova si Transilvania®.

Ca o expresie a subordondrii politice realizati in 1462 si haraciul Tarii
Romanesti a crescut la 12 000 de ducati®*. De asemenea, tot dupi aceasti
datd, domnii munteni au inceput si ia parte regulat, cu contingentele lor,
la expeditiile otomane.

Din toate cele spuse mai sus credem ci reiese cu claritate faptul ci
pribusirea definitivi a Imperiului bizantin a creat pentru turci si pentru
tindrul lor sultan posibiliti{i vaste de expansiune in Europa. In schimb,
pentru tirile roméne si Venetia, la fel ca si pentru Ungaria, acelasi eveniment
a provocat o crestere sensibild a amenintirii reprezentati de Imperiul otoman.

Turcii, condusi de Mehmet al II-lea, nu au intirziat si treaci la apli-
carea unui program de vaste si rapide cuceriri. Astfel, in 1456 atacd, fird
succes, Belgradul, poarta de sud a Ungariei, in 1458 si 1460 cuceresc aproape

20 Pntr-un studiu recent al istoricului american Kurt W, Treptow se considerd c4 boie-
rimea nu l-ar fi pirdsit pe Vlad Tepes, iar schimbarea lui din domnie s-ar fi datorat infringerii
militare suferitd in fata sultanuini (Viad Tepes an enigma of medieval history, in , Transvlva-
nian Review’’, volume I, no. 1, Summer, 1992, p. 18—28). Este un punct de sedere cu care 1 u
putem fi de acord.

30 A, Decei. Istor'a Imperiului otoman pdnd la 1656, Bucuresti, 1978, p. 118.

31 M. Cazacu, art. cit., p.

%2 Octavian Iliescu, Viad I’Empaleur et le droit monétaire, m ,,Re rue Roumaine d'His-
toire”’, XVIII, no. 1, 1979, p. 107—131.

38 Idem, Un tezaur de asprii turcesti de la tnceputul secolulut al XV I-lea gdsit in Bucws sti,
n ,,Studii si cercetiri de numismatici”, IIX, 1960, p. 307; Aurel Golimas, Limitele cronol gice
ale veformei monetare a l «i Petru Aron, in ,,Buletinul Societitii numismatice Romane”, LXX—
LXXIV, 1976 1980, Bucuresti, 1981, p. 321-—330.

31 Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli tarihi (Istoria otomani), 11, Ankara, 1964, p. 77,
apud T. Gemil, op. cit., p. 30.
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intreaga Moree, in 1459 cuceresc Serbia, in 1461 Sinope si Trapezunt, i
1462 Lesbos, in 1463 Bosnia. In acelasi an 1ncepe cel mai indelungat razb01
al lor cu Vene';la in timpul cdruia vor cuceri, in 1470, insula Negroponte.
Apoi in 1475 vor cuceri Caffa si toate celelalte posesmm genoveze din Marea
Neagrd, isi vor subordona politic hanatul Crimeei si, in fine, spre sfarsitul
Wlnetu lui Mehmet, in 1480, vor ataca insula Rodos si Otranto in sudul Ita-
iei

In fa';a acestor actiuni care le amenintau direct, atit Venetia, cit si
tdrile roméne au trecut la adoptarea unor misuri de protectle dlplomatlce
si militare. Ceea ce a creat posibilitatea stabilirii unor legituri politice si
diplomatice intre tirile romane, intre domnitorii lor si cetatea lagunelor a
fost tocmai amenintarea otornana tot mai mare dupa ciderea Constantino-
polului. Aceste legituri au fost insi destul de slabe, daci avem in vedere
lipsa de coordonare a diferitelor actiuni antiotomane intreprinse de cele doui
parti, precum si eficacitatea lor indirects. Contactele directe au fost putine
si numai de naturi diplomatici. Cu toate acestea ele constituie un capitol
1rnportant in cadrul relatiilor internationale ale vremii, mai ales in cadrul
luptei antiotomane desfisurati de acele puteri europene care se simfeau din
ce in ce mai amenintate de politica expansionisti a noului stipin de la Con-
stantinopol.

Un prim moment in care interesele de securitate ale tirilor roméne
si ale Venetiei au coincis a fost tocmai acela al asediului si cuceririi Constanti-
nopolulu1 de citre turci, in 1453. In aceasts perioadi atit Iancu de Hune-
doara, cit si Venefia aveau inchejate tratate de pace cu turcii, primul din
1451 —1452, iar a doua din 1446, tratate destul de avantajoase, dar informa-
tille despre marile pregitiri ale turcilor impotriva capitalei bizantine le-au
provocat o vie ingrijorare. Fiecare a trecut la adoptarea unor misuri care s-au
dovedit a fi, dintr-o serie intreagi de cauze, ineficiente. Teoretic ar fi fost
posibila si de dorit o cooperare militard intre cele doui parti, in care Iancu de
Hunedoara ar fi pus la dispozitie trupele de uscat, iar Venetia flota ei, una
dintre cele mai puternice ale vremii. Astfel s-ar fi putut contracara eficient
ofensiva otomani, trupele sultanului riscind si fie prinse ca intr-un cleste
de pe mare si de pe uscat. Si trecem insi in revistd, pe scurt, actiunile con-
crete intreprinse atit de Iancu, cit si de venetieni.

In toamna lui 1452 au sosit la Constantinopol, pe mare, trimisii lui
Iancu®, care rispundeau, de fapt, la cererea de ajutor formulati de i impidra-
tul bizantin®. Ei promiteau sprijin, dar cu conditia cedirii unui port la Marea
Neagri, fie a Selimbriei, fie a Mesembriei®®. Dupd un prim refuz, impiratul
a acceptat, in secret, si cedeze Mesembria lui Iancu, acesta urmind si o

35 Ubertini Pusculi Constantinopoleos libvi IV, cartea III, versurile 462—472, ed. A,
Elissen, Analekten der mittelung neugriechischen Literatur, 111, Leipzig,anexd, p. 51; cf. Gyula
Moravcsik, Ungarisch-byzantinische Beziehungen zur Zeit des Falles von Byzanz, in ,,Acta anti-
qua Academiae Scientiarum Hungarica’, I1, fasc, 3—4,1954, p. 355 (acelasi studiu si in Studia
Byzantina, Budapest, 1967, pp. 371—381)); Fr. Pall, Byzance a la veille de sa chute et Janco
de Hunedoara (Hunyadi), in ,,Byzantinoslavica’”, Praga, XXX, 1969, 1, p. 119; C. Muresan,
op. cit., p. 180.

38 1., Brehier, Le monde byzantin, 1, Paris, 1948, p. 514—515,

% Georgios Sphrantzes, Memorii 1401— 1477, in Fontes Historiae Daco-Romanae, vol.
IV, Scriptores et acta Imperii byzantini saeculorum IV —XV, ed. Haralambie Mihiescu, Ra du
Laczarescu, Nicolae Serban Tanasoca, Tudor Teoteoi, Bucuresti, 1982, p. 441; C. Muregan.
op. cit., p. 180; Fr. Pall, art. cit., p. 119,
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primeascd cu titlul de posesiune dependenti, ca si cum ar fi fost unul dintre
supusii basileului®®, Dar actul de donafie nu a ajuns niciodati la Iancu si
acesta si-a imaginat, probabil, ci impiratul a preferat si pistreze Mesem-
bria®®. Pentru el acest port era necesar deoarece se afla intr-o zond dominati
incd de bizantini (pini in februarie sau martie 1453) si aici urmau a fi debar-
cate trupele trimisein ajutor, care urmau apoi si se deplaseze pe uscat pani
la capitald.

La inceputul lui 1453 Iancu de Hunedoara impreuni cu regele Ungariei
Ladislau al V-lea Postumul i-a scris papei Nicolae al. V-lea aritindu-i ci
este gata si ja parte la o cruciadi antiotomani?, iar in aprilie a trimis o
solie la Mehmet al II-lea prin care-i cerea si ridice asediul Constantinopolului,
in caz contrar amenintind cu ruperea tratatuluiincheiatinanul anterior4.,
Este, credem, inutil si maiadiugim ci toate aceste demersuri diplomatice au
rimas fird nici un rezultat concret. Singurul lucru pe care a reusit si-1 faci
Iancu a fost acela de a trimite, cu ajutorul domnului Tirii Romanesti, Vla-
dislav al II-lea (1448 —1456), un transport de arme din Brasov citre garni-
zoana din Chilia, condusi de Stoica Ghizdavici?®. Probabil se temea ci turcii,
la fel ca si in 1448%, vor incerca si atace simultan atat Constantinopolul, cit
si Chilia, dar acest lucru nu s-a intdmplat.

Din picate, capacitatea sa ofensivi era mult mai scizuti decit in
trecut, iar divergentele interne, provocate mai ales de marea nobilime, il
obligau si se limiteze pe frontul antiotoman numai la actiuni strict defen-
sive legate de apirarea Ungariei si a tirilor roméne. Oricum, chiar daci ar
fi avut forte suficiente, ceea ce nu era cazul, proiectul lui Iancu de Hunedoara
de ajutorare a Bizantului era irealizabil, deoarece el nu avea floti, iar turcii
dominau deja Bosforul, in timp ce el insusi intrase, in martie-aprilie 1453, in
tratative cu Milano si Florenta pentru o eventuald interventie in Friul, impo-
triva Venetiei®*. Chiar daci o astfel de interventie era foarte improbabila®,

38 G. Sphrantzes, op. cit., p. 441.
3 Rodolphe Guilland, Les appels de Constantin XII Dragasés & I'Occident pour sauver
Constantinople, in idem, Etudes byzantines, Paris, 1959, p. 142; Fr. Pall, art. cit., p. 120.

40 4 History of the Crusades, Kenneth M. Setton, general editor, vol. III, The Four-
teenth and Fifteenth Centuries, edited by Harry W. Hazard, The University of Wisconsin Press,

1975, p. 101; R. Guilland, Les appels de Constantin XI Paléologue @ Rome et & Venise, in ,,Byzan-
tinoslavica’, XIV, 1953, p. 226—244.

91 J, de Hammer, op. cit., 11, Paris, 1835, p. 398-399; Fr. Pall, Stdpdnirea lui Iancu
de Hunedoara asupra Chiliei si problema ajutordrii Bizantului, in ,,Studii. Revisti de istorie”’,
XVIII, nr. 3, 1965, p. 622—633; C. Muresan, op. cit., p. 180.

42 Hurmuzaki, Documente, XV, 1, p. 38; Fr. Pall, Byzance a la veille de sa chute...,
p. 123.

48 M. Cazacu, P. S. Nisturel, Une démonsiration navale des turcs devant Constantinople
et la bataille de Kilia (1448), extras din "’ Journal des sa7ants”, juillet-septembre 1978, p. 200.

44 N, Iorga, Notes et exiraits pour servir a I'histoire des croisades au X V° siécle, tome 11,
Paris, 1900, p. 499 si 513; Fr. Pall, Byzance a la veille de sa chute. .., p. 126; idem, Relazioni
4i Giovanni di Hunedoara con U'Italia negli anii 1452— 1433 (Documenti inediti preceduti da
uno studio), 1, in ,,Revue des Ltudes Sud-Est Européennes’ XIII, no. 3, 1975, p. 459.

45 Improbabilitatea unei interventii a lui Jancu de Hunedoara in Friul, impotriva Vene-
tiei, este demonstrati de faptul ci la 20 martie 1453, deci aproape simultan cu inceperea tra-
tativelor cu Milano si Florenta, el a trimis soli in cetatea lagunelor pentru a cumpara bijuterii
si stofe in vederea proiectatei cidsitorii dintre fiul siu Matia si Elisabeta de Cilli. Acestia au
cumpirat obiecte in valoare de 13 000 de ducati, plitind insd numai 8 000, restul de 5 000 fiind
garantati de Republicd (Fr. Pall, Relazioni di Giovanni di Hunedoara con I’Italia. .., p. 461—462
$i partea a II-a, doc. IIL, p. 562—563.
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trebuie si remarcim totusi faptul ci el nu a contactat Venetia in vederea
unei colaboriri militare antiotomane, ceea ce nici aceasta nu a ficut, si cd
Pand in mai s-a aflat la Viena, Bratlslava Gyor si Buda, deci departe de
zonele unor posibile confruntiri ‘militare cu turcii, abia dupa aceea, cind nu
se stia ce vor face turcii dupid cucerirea Constantlnopolulul, revenind in
Banat si Transilvania (Timisoara, Caransebes, Hateg, Hunedoara, Vint,
Turda, Cluj, Bistrita, Dej, Lipova)?, deci pentru a pregiti apirarea in fata
unui eventual atac otoman.

In concluzie la cele spuse pini acum putem remarca faptul ci Iancu
de Hunedoara, constient pe deplin de consecintele negative pe care le-ar fi
avut cucerirea Constantinopolului de citre turci, era la fel de constient de
incapacitatea sa de a intreprinde ceva ef1c1ent pentru salvarea capltalel
bizantine. De aceea el s-a limitat numai la propuneri care nu au avut nici o
urmare practici si nici nu a incercat si stabileascd un contact pe aceasti
temd cu Venetia, una dintre putinele puteri care dispunea de ceea ce i
lipsea lui, o flotd puternicd, si care putea fi interesatd cu adevirat de api-
rarea marelui oras.

Concluzii aseminitoare credem ci se pot desprinde si din actiunile
1ntrepr1nse de venetieni pentru salvarea Constantmopolulm Alarmati de
iminenta unui atac decisiv otoman incd de la sfarsitul anului 145247, vene'glenu,
desi nu aveau nici ei forte suficiente pentru a contribui in mod hotarator
la apirarea Constantinopolului, trebuiau si intreprindd ceva, deoarece inte-
resele lor in aceastd zoni erau destul de importante comparativ cu interesele
altor puteri crestine®,

De aceea, 1a 4 februarie 1453, Senatul intervine din nou pe 1angi Alfons
al V-lea de Aragén, cerindu-i si trimiti ajutoare Bizantului®®, 1a 19 februarie
este ordonatd armarea unei flote de 15 galere si a douid vase mari putdnd
transporta fiecare 400 de soldati®?, iar la 23 februarie erau luate misuri pen-
tru ca flota si fie trimisd la Constantinopol® si se hotira o noud interventie
pe langd papi, impérat, regii Ungariei si Neapolelui, cirora trebuia si 1i se
arate care erau pregitirile venetiene pentru apdrarea capitalei bizantine®2.
Aceste pregitiri erau, intr-adevir, reale, Senatul hotirind ca toti negustorii

4 Adrian A. Rusu, [ntregiri si intevpretdri privitoare la itinerariile lui Iancu de Hune-
doara, in ,,Anuvarul Institutului de istorie ,,A. D. Xenopol”, XXVII, 1990, p. 183.

47 Semnificativd in acest sens este scrisoarea trimisid, intre 17 si 19 decembrie 1452, de
venetienii din Constantinopol factorilor de conducere ai Republicii in care aratd ca orasul, fird
un ajutor concret, substantial si rapid, nu va putea rezista multd sreme in fata atacului otoman
(Agostino Pertusi, La caduta di Costantinopoli, vol. 1, Le testimonianze dei contemporanei,
Verona, 1976, p. LXVII),

48 Dupd Genova, Venetia era puterea italind si apuseand, in general, care avea intere-
sele cel mai mari atit la Constantinopol, cdt si in Marea Neagrd, unde poseda colonia Tana,
Ja virsarea Donului in Marea de Azo: (Elena C. SkrZinskaja, Storia della Tana, in ,,Stud
veneziani”’, x, 1968, p. 3—4)5).

49 N, Torga, Notes et extraits, 111, Paris, 1902, p. 280—281; Maria Matilda Alexandrescu
Dersca-Bulgaru, L'action diplomatigue et militawre de Venise pour la défense de Constantinople
(1452—1453), in ,,Revue Roumaine d'Histoire ’, XIII, no. 2, 1974, p. 255; A. Pertusi, La
caduta di Costantinopolt..., I, p. LXVIIIL

50 F. Thiriet, Régestes des délilerations du Senat de Venise concernant Ia Romanie, tome
I1Y, 1431—1463, Paris, La Haye, 1961, p. 1561, nr. 2909; M. M. Alexandrescu Dersca Buigaru,
art. cit., p. 255.

51 N, Torga, Notes et extraits, 111, p. 282,

52 F. Thiriet, Régestes..., 111, p. 182, nr. 2911; M. M. Alexandrescu Dersca-Bulgaru,
ari. cit., p. 255; A. Petrusi, La caduta di Costantinopoli, I, p. LXIX.
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care aveau interese in Romania si plateasca un impozit suplimentar in valoare
totald 'de 16 000 de ducati®?.

Dar, desi manifesta destulid hotirare, Venetia isi didea seama de doud
lucruri, si anume ci, fiind angrenati in rizboiul din Lombardia cu Milano
si Florenta, nu avea forte suficiente pentru a apara Bizantul si ci celelalte
puteri crestine, din diferite motive, nu vor interveni cu nimic. Din aceste
cauze ea a fost obligatd si adopte o atitudine duplicitara atat fatd de bizan-
tini, cit si fatd de otomani, in dorinta de a evita compromiterea inutild a
intereselor sale comerciale in Levant®. Acest lucru explici si faptul ci, tocmai
in momentul in care ea isi pregitea o flotd de interventie si solicita ajutor
la alte curti crestine, trimitea totusi un sol si la sultanul Mehmet al II-lea
cu scopul de a-i sonda adeviratele intentii®®.

Aceastd atitudine duplicitari, determinati insi de cauze obiective,
a intarziat foarte mult plecarea flotei venetiene, astfel incit Constantinopolul
a fost apdrat numai de 15 vase crestine, dintre care doar 5 ale Republicii
lui San Marco®. Abia la 7 mai 1453, Senatul didea intructiunile necesare
pentru Giacomo Loredano, comandantul flotei care urma si plece spre Con-
stantinopol. I se indicau traseul, locurile de aprovizionare, dar i se cerea si
evite de a-i provoca pe turci pentru a nu rupe pacea din 1446%’. A doua zi,
la 8 mai, sunt date si instructiunile pentru solul Bartolomeo Marcello, trimis
in misiune la sultan. El trebuia si-i comunice ferma intentie a Venetiei de a
mentine pacea, faptul ci flota luj Loredano avea numai misiunea de a escorta
galerele Romaniei si de a apdra interesele legitime ale Venetiei la Constanti-
nopol si sa incerce si-1 determine _pe sultan si incheie o pace cu, bizantinii,
dar si nu insiste daci va vedea ci acesta este hotirit si continue asediul®.

Desigur, toate aceste instructiuni nu puteau si apere Constantinopolul
de cdderea in ména turcilor, lucru care s-a si intamplat la 29 mai 1453. Dar,
cu toate acestea, venetienii aflati in oras au luptat cu vitejie pentru apararea
sa. Cel care i-a condus a fost insusi bailul Girolamo Minotto care, dupa vic-
toria otomani, va fi decapitat impreund cu fiul siu si cu alti sapte patricieni
venetieni®. Alti 29 de patricieni venetieni au fost capturati, impreuni cu
600 de soldati, iar pierderile materiale totale ale Venetiei s-au ridicat la aproa-
pe 200 000 de ducati®®. Aceasti situatie a creat o stare de razboi intre Vene-
tia si Imperiul otoman cireia i se va pune capit prin pacea din 23 aprilie
145491, despre care am amintit mai sus.

%3 F. Thiriet, Régestes..., III, p. 181, nr. 2910.

5¢ S, Romanin, op. cit., IV, p. 260—261.

5 F. Thiriet, Régestes..., III, p. 181, nr. 2910; M, M. Alexandrescu Dersca Bulgaru,
art. cit., p. 256.

56 Celelalte vase erau: sapte genorseze, unul bizantin, unul catalan, §i unul fran ez (S.
Romanin, op. cit., IV, p. 251).

57 N, Iorga, Notes et extraits, II1 p. 2§3—284, 301; F. Thiriet, Régestes. .., I1I, p. 185,
nr. 2992,

58 N. Iorga, Notes et extraits, 111, pp. 285—286; F. Thiriet, Régestes... I1I, p. 186, nr.
2923,

59 N, lorga, Notes et cxtraits, 111, p. 298; Leonardo de Chios, De urbis Constantin * leos
Jactura capiivitatemque epistola, ed. A. Dethier, in Monumenta Hungariae Historica. Sciipe ves,
XXI, 1, £ 1,1 a.,p. 661; J. de Hammer, gp. cit., I1, p. 435; F. Thiriet, La Romanic vénities n-. . .
p. 382; Gustave Schlumberger, Le sicge, la prise et le sac de C nstantinople par les turcs en 1453,
deuxiéme édition, Paris, 1914, p. 97— 102,

6 S Romanin, op. cit., IV, p. 242; M. M, Alexandrescu Dersca-Bulgaru, art. 11., p. 265;
H. Tanalcik, 4n outline of Ottoman-Venctian rclations, p. 6.

61 Vezi mai sus, nota 6.
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Cu toate ci nici Jancu de Hunedoara si nici Venefia nu puteau face
mare lucru pentru a ajuta capitala bizantini si cu toate cd intre cele doud
parti nu s-au stabilit nici un fel de contacte directe pe aceasti temi, la 3
mai 1453 in tabira turci ce asedia Constantinopolul a inceput si circule
zvonul cd flota venetiand se indreapti spre oras si ci Iancu de Hunedoara
pregiteste o expeditie terestri®,

Dupi cucerirea Constantinopolului una din principalele directii ale
ofensivei otomane a fost spre sudul Ungariei, amenintarea planind nu numai
asupra regatului, dar si asupra firilor romine care puteau fi incercuite pe
flancul vestic. Bineinfeles cd cel care s-a opus, si inci cu mult succes, ofen-
sivei otomane a fost Jancu de Hunedoara. El a reusit si opreasci aceastd
ofensivd, pentru mai bine de jumitate de secol, prin victoriile de la Krugevaé
(august 1454) si Belgrad (iulie 1456).

Pregitind aceste bitilii decisive evident ci Iancu a ciutat ajutor in
Apus si la Venetia. Astfel, in august 1454, a adresat, impreuni cu Ladislau
al V-lea Postumul, o cerere de ajutor cetitii lagunelor, dar rispunsul primit
a fost negativ, Senatul aritind cid va lupta cu turcii numai in cazul realizirii
unei coalitii crestine®?, ceea ce era foarte putin probabil in acel moment.
La 15 februarie 1455 o nous solie a lui Iancu de Hunedoara a primit un ris-
puns la fel de evaziv, din nou conditionat de intentiile celorlalte puteri®, cn
alte cuvinte un refuz camuflat. Abia dupi marea victorie de la Belgrad,
Venetia, fird a-si draimui felicitirile, a ficut si ceva promisiuni de ajutor.
Dupd ce, la 12 august 1456, i-a trimis lui Iancu o scrisoare de felicitiri®,
a doua zi Senatul a hotirit si-l trimiti pe Pietro Tomasi in Ungaria cu o
oferti de lupti antiotomani, firi a mai insista, de data aceasta, asupra
unitatii de actiune a puterilor crestme66 Era oricum prea putin si prea tarziu,
deoarece la 11 august eroul transilvinean se stingea din viati in tabira de
la Zemun.

In concluzie la cele spuse pAni acum, putem afirma ci relatiile dintre
Iancu de Hunedoara si Venetia dupa 1453, la fel ca si inainte de aceast3
dati, sunt tipice pentru ansamblul relatiilor pe care tirile roméne le-au sta-
bilit cu puterile crestine din Apus, in evul mediu, in vederea luptei antioto-
mane. Astfel, daci sub flamura lui Iancu au luptat mercenari italieni®, daci
el a avut de invitat multe din arta militard italiani a vremii®® si daca o
parte din armamentul folosit 1-a adus din Italia®, niciodati nu a primit insi

82 Este vorba de mirturia lui Leonardo de Chios. arhiepiscop de Mitilene, intr-o scri-
soare adresatd papei Nicolae al V-lea (A. Pertusi, La caduta di Costantonopoli..., I, p. LXXIX
si p. 154—155).

88 G,B. Picotti, La dieta di Mantova e la politica de Veneziani, $n Miscellanea di storia
veneta, serie terca, tomo IV, Venezia, 1912, p. 45.

8¢ Ibidem, Sime Ljubi¢, Listine o odnoSajih izmedju juinoga slavenstva i meltalke repu-
blike, wrol. IX, in Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium, vol. XXI, Zagreb,
1890, p. 45 46.

6 S, Ljubié, op. cit., p. 95.

8% (. B. Picotti, op. cit., p. 46—47.

%7 M.P. Dan, Armata si arta militard a lui Iancu de Hunedoara pe baza cronicilor contem-
porane, in ,,Studii §i cercetiri de istorie”’, VIII, nr. 1—4, 1957, p. 95—96, idem, Ux stegar al
luptei antiotomane. Iancu de Hunedoara, Bucuresti, 1974, p. 156— 157.

8 T. Nicolau, Joan Huniade Corvin, Bucuresti, 19253, p. 32; T. G. Bulat, Contributia
romaneascd la opera de cruciat a lui Ioan Hunyadi, 1in , Revista istorici”, XII, nr. 4—6, 1926,
p. 539; C. Muresan, op. cit., p. 46—52; M.P. Dan, Un stegar al luptei antiotomane. .., p. 153.

8 J. Szendrei, Magyar hadtorténelmi emlékek (Monumente de istorie militard ma,ghlard),
Budapesta, 1896, p. 246 —248 si 258, apud M.P. Dan, Un stegar al luptei antiotomane. .., p. 86.
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un ajutor concret si direct din partea Republicii lui San Marco, iar atunci
cand au fost trimise, totusi, cAteva ajutoare, ele au sosit prea tdrziu si au
fost ineficiente.

Aceastd concluzie se verifici si in cazul celor doi urmasi politici ai voie-
vodului transilvan, Vlad Tepes si $tefan cel Mare.

In cazul lui Vlad Tepes se poate constata ci pasivitatea Venetiei a fost
totali. Republica avea, din 1454, un tratat de pace cu Imperiul otoman,
tratat care, desi mai putin favorabil decat cel din 1446, ii permitea si desfi-
soare in continuare o intensi si profitabili activitate comerciali in zonele
dominate de turci. Desi factorii de conducere ai Venetiei erau constienti cd
o confruntare majori cu Imperiul otoman nu putea fi evitatd, ei ficeau tot
ce le stitea in puteri pentru a o evita sau pentru a o amina cit mai mult
timp cu putinti. Aceasti politici avea, pe de o parte, avantajele ei, care
constau, in primul rind, intr-o pregitire cAt mai buni a marii confruntdri
cu turcii prin acumularea unor importante mijloace financiare si militare,
dar, pe de altd parte, avea si numeroase dezavantaje, doui dintre ele majore,
dupi opinia noastri: cedarea initiativei strategice turcilor, si, ca o consecintd
a acestui fapt, atitudinea pasivi a Venetiei in fata pribusirii unor potentiali
aliati de valoare (Trapezunt in 1461, Vlad Tepes in 1462).

Aici trebuie si mentionim insi si faptul ci dupd 1453,in tot cursul
secolului al XV-lea si in secolul al XVI-lea, initiativa de declansare a rdzboaie-
lor turco-venetiene (1463—1479; 1499—1503; 1537—1540; 1570—1573) a
apartinut intotdeauna turcilor, ci turcii au castigat toate aceste rdzboaie,
ci fiecare dintre ele a insemnat pierderi importante pentru Venetia si cd
toate coalitiile si alianfele pe care cetatea lagunelor a incercat si le opund
Imperiului otoman au functionat cu foarte mare greutate sau nu au functionat
de loc. In ultima instanti, Venefia era depisitd militar pe toate planurile
de citre turci, fapt de care erau perfect constienti factorii ei de conducere.
Venetienii, in cel mai bun caz, puteau doar si opreasci sau sd intarzie inain-
tarea otomani, dar nicidecum si-i faci pe turci si dea inapoi. Aceasta explica
de ce ei au evitat sistematic si fie primii care si declanseze ostilititile cu
turcii, de ce au ciutat si prelungeasci cit mai mult intervalele de pace si de
ce initiativa strategici a apartinut mereu sultanilor din Constantinopol.

Aceastd atitudine de expectativi a Venetiei se poate constata cu multa
usurintd in cazul rizboiului dintre Vlad Tepes si turci.

Evident ci Vlad Tepes nu a dus si nici nu putea si ducd o politicd
externi de anvergura celei promovate de Iancu de Hunedoara. Intreaga sa
politicad externi a fost dominati de relatiile cu Ungaria si Imperiul otoman,
cele doui puteri de care depindea soarta T#rii Roménesti in acea perioada.
Cu toate acestea, in contextul politic creat de congresul de la Mantova (26
septembrie 1459—14 ianuarie 1460)7°, de coalitia unor state de la granitele

70 G.B. Picotti, op. cit., passim; A.S. Atiya, The Crusade in the Later Middle Ages, Lon-
don, 1938, p. 236—240; R. Eysser, Papst Pius II und der Kreuzug gegen die Tiirken, in Mélan=
ges d’Histoire Générale, publiés par C, Marinescu, vol. IT, Bucarest, 1938, p. 1—138; Gioacchino
Paparelli, Enea Silvio Piccolomini (Pio II), Bari, 1950, p. 210—222; G, Valentini, La crociata
di Pio I1 dalla documentazione veneta d’archivio, in ,, Archizum historiae pontificiae’’, XIII, 1975,

P-249—282; K.M. Setton, The Papacy and the Levant (1204—1571), 11, The Fifteenth Century,

Philadelphia, 1978, p. 196 —270; Nicolae Stoicescu, Viad Tepes, Bucuresti, 1976, p, 87; Stefan
Andreescu, Rdzboiul cu turcii din 1462, in ,,Revista de istorie”’, XXIX, nr. 11, 1976, p. 1677;
Sergiu osipescu, Conjunctura si conditionarea internationald politico-militard a celei de-a doua
domnii alwi Viad Tepes (1456—1462), in ,,Studii si materiale de muzeografie si istorie militard”’,
nr. 11, 1978, Bucuresti, 1978, p. 178.
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risiriten¢ ale Imperitilui otoman™ si de riscoala din Moreea™, de pregatirile
venetiéne in vederea unui conflict decisiv cii Poarta pentru preponderenti
in Mediterana Orientald?™, rizboiul declansat de Vlad Tepes in iarna dintre
1461 si 1462 impotriva Imperiului otoman a constituit, neindoielnic, cea
dintdi actiune de maximi insemnitate militard din Europa, care a premers
declansarea marelui rizboi turco-venetian din 1463. Din nefericire pentru
domnul Tirii Roménesti actiunea sa s-a declansat intr-un moment de acal-
mie pe toate fronturile antiotomane, coalitia statelor orientale aflandu-se
intr-un moment de reflux, iar coalitia occidentald, crestind, nefiind inci
formati. De altfel, aceasti din urmi coalitie nici nu se va forma si va fi inlo-
cuitd doar de un sistem de aliante ce vor gravita in jurul Venetiei, dar aceasta
incepand cu 1463. Deci, Vlad Tepes s-a aflat singur in fata Imperiului otomarn
si aceasta nu pentru ci ar fi dorit-o dintr-un impuls rizboinic necontrolat,
ci pentru ci a fost fortat de imprejuriri, de politica Portii fati de el™.

n ceea ce priveste atitudinea Venetiei in timpul acestui razboi se pot
constata citeva lucruri deosebit de importante. In primul rind, amenintatd
si ea de o posibila confruntare de amploare cu turcii®, a urmirit cu deosebitd
atentie evolutia evenimentelor de la Dunirea de Jos. In al doilea rind, cunos-
cind foarte bine desfisurarea acestor evenimente, a preferat si acorde credit
deplin informatiilor provenite de la Buda, de la Matia Corvin, si sd treacd
cu vederea adevirul asupra celor intamplate®. in al treilea rind, nu a incer-

71 Aspiratiile de cruciadi ale lui Pius al II-lea aveau la bazi si posibila colaborare cu
vecinii asiatici ai Imperiului otoman (statul turcoman Ak-koiunlu din Persia, condus de Uzun
Hasan, Sinope, Trapezunt, Georgia, Armenia) care, jnci din 1458 — 1459, incheiaserd o coalitie
antiotomand si-1 obligaseri pe Mehmet al II-lea si-si indrepte principalele forte spre rasirit
unde, in 1461, a cucerit Sinope si Trapezunt (The Cambridge Modern History vol. 1, The Re-
naissance, Camnbridge, 1931, p. 78; N. Stoicescu, op. cit., p. 89; S. Papacostea, Caffa et la Mol-
davie. .., p. 139— 140; St. Andreescu, ar?. cit., p. 1677; S. Iosipescu, Conjunctura si conditionarea
mternationald. .., p. 178).

72 Ducas, Istoria turco-bizanting (1341—1462), ed. V. Grecu, Bucuresti, 1958, p. 422
s1 urm.; Emil Stoian, Viad Tepes. Mit si realitate istoricd, Bucuresti, 1989, p. 79.

7 F. Thiriet, La Remanie vénitienne..., p. 384—385.

4 Pentru imprejuririle declansirii razboiului dintre Vlad Tepes si turci a se vedea pun-
ctul nostru de vedere in studiul Viad Tepes, lupta antiotomand si atitudinea Venetiei, aflat sub
tipar.

" In 1460, atunci cind turcii au atacat din nou Moreea $i au ajuns pini la granitele
posesiunilor venetiene de aici, Senioria incepe si se ingrijoreze cu adevirat in legiturd cu inten-
tiile Imperiului otoman la adresa ei (Gyula Rézs6, Una strana alleanza. Alcuni pensieri sulla
storia militare e politica dell’alleanza contro i turchi (1440—1464), in vol. Venezia e Ungheria

nel Rinascimento, a cura di Vittore Branca, Firenze, 1973, p. 98) si trece la adoptarea de masuri
politice si militare concrete in vederea unei confruntiri majore cu acesta (F. Thiriet, Régestes.. .,
111, p. 230, nr. 3101; p. 31, nr. 3106, 3107; p. 232, nr. 3110; p. 233—234, nr. 3118; p. 236, nr.
3129, p. 238, nr. 3137; p. 239, nr. 3141; idem, Délibérations. . ., 11, p. 229—230, n1. 1598; p.231,
nr. 1604).

%6 Informadtiile pe care Venetia le avea despre rdzboiul din Tara Roméneasci proseneau
de la Buda, de la Pietro Tomasi (I. Bianu, Stefan celiw Mare. Cdteva documente din Arhivuln de

tatu de la Milany, 1n ,,Columna Ini Traian’’, januarie-februarie 1883, p. 34—35; Monumenta
Hungariae Historica. Acta cxtera, IV, Budapesta, 1875, p. 142— 143, 146— 147; 1. Nagy, B.
Nydry Albert, Magyar diplomacziai emlékek. Mdatyds kirdly korabol, 1458—1490 (Iz/carele
diplomatiei maghare. Epoca regelui Matia}, vol. I, Budapesta, 1875, p. 172), de la  bailul din
Constantinopol, Domenico Balbi (Monumenta Hungariae Historica. Acta extera, IV, p. 167— 168),
dar si de la reprezentantii ei din Balcani si din insulele din Marea Egee (Domenico Malipiero,
Annali venetr dell’anno 1457 al 1500, in ,,Archivio storico italiano’’, tomo VII, parte I, Firenze,
1843, pp. 11— 12,; N, Iorga, Acte si fragmente cu privire laistoria romdnilor, vol. 111, Bucuresti,
1897, p. 39, 86). Neincrederea pe care Venetia o avea fatd de afirmatiile si actiunile lui Matia
Corvin rezultd din instructiunile pe care le-a trimis lui Tomasi de a-l insoti pe rege 1n campania
de ajutorare a lui Vlad Tepes din toamna lui 1462 si de a informa Senatul despre evolutia con-
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cat niciodatd si intre in legiturd directi cu Vlad. Iepes si si-a pus intreaga
sperantd in alianta cu Matia Corvin, ciruia nu dorea si-i provoace suspiciu-
nile prmtr -un eventual contact cu domnul Tdrii Romanesti. Este foarte
adevirat ci nici Vlad Tepes nu a incercat sau, mai probabil, nu a putut si
intre in legituri directe cu cetatea lagunelor pentru obtinerea unui eventual
ajutor.

Cum se poate explica, totusi, aceasti atltudme? Credem cd doi factori
au jucat un rol primordial, atat pentru Venetfia, cit si pentru papalitate,
care era principalul siu aliat si principala putere capabili si adune in jurul
ei, datoriti prestigiului incontestabil de care se bucura, alte state crestine,
in special catolice.

In primul rind, este vorba de statutul, recunoscut pe plan european,
de mare putere, al Ungariei. Deci, in comparatie cu firile roméine, care aveau
un potential mai redus sub aspect politic si militar, era de preferat Ungaria,
de la care se asteptau nu numai o politici de confruntare defensivi fati de
turci, dar si importante actiuni ofensive impotriva acestora. Din aceasti
cauzi papalitatea a intervenit cu energie pentru incheierea unui tratat de
pace intre Matia Corvin si Frederic al I1I-lea™, dupi care a jucat un rol esen-
tial in incheierea unui tratat de alianti intre Venetla si Matia Corvin, tratat
realizat la 12 septembrie 1463™. Dar, se pare ci aceasti alianti cu Ungaria
venea deja prea tarziu. in acea perloada politica externi ungara isi schimbase
deja directia si Ungaria nu mai avea o atitudine agresivi fata de turci®.
Dupi ce Matia Corvin si-a asigurat stipanirea asupra regiunii Jajce din
Bosnia si dupi esecul proiectului papal de cruciadi din 1464, el a pirisit
lupta antiotomana penru multi vreme si, la indemnul papei Paul al II-lea,
isi va indrepta forfele contra lui Gheorghe Podiebrad regele Boemiei, fostul
sdu aliat si socru, dar devenit, intre timp, eretic si dusman®. Sltuatla nu a
putut fi prevemta sau schimbati nici de acordul, semnat la 19 octombrie

1463, intre papa Pius al II-lea, Venetia si Filip cel Bun, ducele Burgundiei®t,
acord care prevedea o aliantd antiturcd pe o durati de trei ani.

flictulvi si despre toate celelalte evenimente importante (Monumenta Hungariare Historica.
Acta extera, IV, p. 181), precum si din instructiunile trimise noului ambasador de la Buda, Gio-
vanni Aymo, in aprilie 1463, prin care-i cerea si descopere adevirul in cazul lui Vlad Tepes
(Ibidem, p. 202; $. Papacostea, Venise et les Pays Roumains au Moyen Age, in vol. Venezia e
4l Levantc fino al sec. XT°, Firenze, 1973, p. 611).

77 Monumenta Hungariae Historica. Acta extera, 1V, p. 143; 1. A, Fessler, F. Klein,
Geschichte von Ungarn, 111, Leipzig, 1874, p. 31; Karl Nehring, Mathias Corvinus, Kaiser Frie-
drich 111 und das Reich. Zum hunyadisch-habsburgischen Gegensalz im Donauwraum, Miinchen,
1975, p. 18—19 si 202—217.

?8 Augustino Theiner, Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrantia, vol. 11;
Roma, Paris, 1860, p. 380—382; N. Iorga, Acte si fragmente, 111, p. 40; Hurmuzaki, Documente,
1I, 2, Bucuresti, 1981, p. 149— 151.

7% G. Rdazsb, art. cit., p. 100. i

80 Yajos Elekes, La politica estera di re Mattia e gli Stati italiani nella seconda metd del
secolo XV, in vol. Rapporti veneto-ungheresi all’epoca del Rinascimento, a cura di Tibor Klanic-
zay, Budapest, 1975, p. 249; Ernest Denis, Fin de l'indépendence bohéme. Georges de Podiébrad.
Les Jagellons, Paris, 1890, p. 152.

81 P M. Perret, Hisloive des relations de la France avec Venise du XIII® siécle & I'avéne-
ment de Charles VIII, vol. 1, Paris, 1896, p. 409; Lino Gémez Canedo, Un espafiol al servicio
de la Santa Sede. Don Juan de Carvajal. cardenal de Sant’Angelo, legado en Alemania y Hungria
(1399 °—1469), Madrid, 1947, p. 228.
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In al doilea rind, este vorba de faptul ci Matia Corvin era regele
catolic al unui stat catolic, Ungaria. Pentru papi era esential ca cruciada
antiotomand si fie condusi de catolici si si se desfisoare cu participarea,
in primul rind si pe scard largd, a forfelor catolice, a statelor catolice. Din
aceasti cauzi una din constantele politicii papale de cruciadd antiotomani
a fost aceea de a ciuta pe participanti in cadrul Europei catolice. Dupi ce
acestia isi ofereau serviciile sau refuzau si participe la cruciadi, diplomatia
pontificald isi ind repta atentia spre lumea ortodoxa si chiar spre lumea asia-
tici, de unde se puteau ivi dusmani redutabili ai Port{ii otomane. De aceea
Venetia, care avea neapirati nevoie de ajutorul papalititii, nu a indraznit
sd-1 ocoleascd pe catolicul Matia Corvin si sd intre in legaturd directd cu Vlad
Tepes. Pentru papa Pius al II-lea toate victoriile lui Vlad Tepes erau, de fapt,
victorii ale acestui rege catolic al Ungariei. Papa nici nu ar fi putut concepe
ca o cruciadi antiotomani si fie declansati de un principe ortodox si ca
acesta si se plaseze in fruntea ei. De aceea nici nu s-a pus micar problema
ajutoririi, chiar si simbolice, a viteazului domnitor al Tarii Romanesti. Toate
privirile erau indreptate spre Matia Corvin, unicul conducitor capabil, in
conceptia papei, si se afle in fruntea ostilor antiotomane. Semnificativd
in acest sens ni se pare si respingerea ferma de citre Pius al Il-lea, in 1462,
a unui proiect de cruciadd antiotomani care pornise insi din initiativa regelui
Boemiei, Gheorghe Pediebrad, binuit de erezie. Acesta, prin intermediul
unui francez din Dauphiné, Antonio Marini, ajuns in imprejuriri rimase
neclare la curtea sa, a propus Venetiei, Burgundiei si Frantei o alianti anti-
otomani. Dar Podiebrad dorea si-1 ocoleascd pe papi, si-l lase in afara ali-
antei, ceea ce, asa cum i-a atras atentia Venetia, era o imposibilitate®?. $i
intr-adevir, din acest proiect nu s-a ales absolut nimic.

Acestea sunt, dupid opinia noastrd, principalele doui cauze pentru care
Venetia a evitat si se angajeze in legdturi directe cu Vlad Tepes, lisandu-]
la bunul plac al lui Matia Corvin, care l-a aruncat in temnitid pentru mai bine
de 13 ani fird ca nimeni si-i ceari vreo explicatie.

Daci aceasta a fost atitudinea Venetiei fati de Vlad Tepes si fatd de
lupta sa antiotomani, cu totul alta va fi aceea fatdi de Moldova lui Stefan
cel Mare. In momentul in care Stefan a intrat in conflict deschis cu sultanul,
refuzind si mai pliteascd tributul (1473), Republica se afla de zece ani angre-
nati in rizboi cu turcii, cel mai lung si mai important rizboi din istoria rela-
tillor turco-venetiene din secolul al XV-lea. Din aceasti cauzi ea a ficut
mult mai mult decit in 1462. Firi si piardi din vedere necesitatea aliantei
cu Ungaria, pe care continua si o considere de cea mai mare importanti,
Venetia nu a ezitat si intre in legituri directe cu Stefan cel Mare, sd primeascd
soli moldoveni si s3 trimitd soli la curtea Moldovei, printre care si un amba-
sador permanent, Emanuele Gerardo, primul de acest fel din istoria térilor

romane.

Aflati aproape la capitul puterilor, dupi zece ani de lupte crincene,
Venetia a vizut in intrarea Moldovei in rizboi o posibilitate de a-si usura
propria situatie si de a complica §i mai mult pozitia Imperiului otoman,
prins simultan pe mai multe fronturi, impotriva ei, a sahului turcoman al
Presei, Uzun Hasan, si acum si impotriva Moldovei. In acest context este

8 Pentru proiectul de cruciadi al lui Podiebrad si pentru activitatea solului siu Antonio
Marini a se vedea E. Denis, op. cit., p. 112 si 115; idem, De Antonio Marini et de Bohemiae yatione
politica, eo oratore, Angouléme, 1878; P. M. Perret, op. cit., I, p. 391—393.
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firesc si ne punem intrebarea ce dorea si ce putea si faci cetatea lagunelor
pentru a spnjini Moldova in lupta ei? Evident, dorea si faci multe lucruri,
dar putea sd faci putine. Din punct de vedere militar, dupi pierderea insulei
Negroponte, in 1470, si dupid rezultatele putin concludente ale expeditiilor
navale din 1472—1473%3, Venetia nu putea face nimic pentru Moldova. Din
punct de vedere financiar de asemenea, Republica nu putea face absolut
nimic, pe de o parte deoarece ea insisi se afla in pragul ruinei economice.
datoritd enormelor cheltuieli de rizboi®4, iar pe de altd parte deoarece sumele
de bani provenite de la papa Sixt al IV-lea se indreptau spre Matia Corvin
din motivele pe care le-am aritat atunci cind am adus in discutie atitudinea
fatd de Vlad Tepes. In schimb, Venetia putea si faci mult, si a ficut, pe plan
diplomatic. Trecind peste pretentiile lui Matia Corvin, care se considera
suzeranul lui Stefan cel Mare, asa cum se considerase si suzeranul lui Vlad
Tepes, ea si-a trimis diplomatii in Moldova si a primit diplomatii domnului
moldovean. Nu a ficut economie de promisiuni pentru a-i intretine spiritul
combativ si a insistat la Buda si Roma pentru ca el si fie ajutat. Dar toate
aceste eforturi, care nu pot fi puse in discutie, nu au dus la nici un rezultat.
In cele din urmi, Stefan cel Mare nu a primit nici un ajutor concret din partea.
Venetiei in afard de vorbe si promisiuni frumoase. Bineinteles ci atunci
cand s-a angajat in rizboiul impotriva Imperiului otoman domnul Moldovei
nu avea de unde si cunoasci acest deznodimant si credea ci vasta coalitie anti-
otomand pusid pe picioare de Venetia si de Uzun Hasan va functiona cu efica-
citate. Considerdm insi ci pentru a exemplifica cele spuse mai sus se impune
0 scurtd trecere in revisti a relatiilor diplomatice dintre Stefan cel Mare si
Venetia.

Dupd opinia lui Nicolae Iorga, primele relatii intre Venetia si Stefan
cel Mare s-au stabilit in toamna lui 1472, probabil prin intermediul solului
lui Uzun Hasan, Isac beg®. Oricum, in Italia se stia inci din 1471, la Milano,
cd romanii sunt gata s se ridice la luptd impotriva turcilor®, lucru confirmat
de Stefan cel Mare care, profitind de trecerea lui Isac beg prin Moldova, s-a
folosit de aceastd ocazie pentru a transmite un mesaj la Venetia. Este foarte

8 J. de Hammer, op. cit., 111, pp 131—136; S. Romanin, op. cit., IV, pp. 336—342!
C. Manfroni, Storia della marina italiana dalla caduta di Costantinopoli alla batlaglia di Lepanto,
Roma, 1897, p. 85—87.

84 Eugenio Musatti, Storia di Venezia, quarta edizione, vol. 1, Milano, 1937, p. 344— 345,
Cheltujelile de rizboi ale Venetiei se ridicau la aproximativ 1200 000 de ducati pe an, o cifri
extrem de ridicatd pentru acea epoci.

8 N. Iorga, La politique vénitienne dans les eaux de la Mer Noire, in ,,Académie roumaine.
Bulletin de la section historique”, 11, no. 2—4, Bucarest, 1914, p. 342; idem, Venetia in Marea
Neagrd. I11. Originea legdturilor cu Stefan cel Mare si mediul politic al dezvoltdyii lor, in ,,Ana-
lele Academiei Roméne. Memoriile Sectiunii Istorice”, s. II, t. XXXVII, Bucuresti, 1914, p. 7.
in alty parte Iorga aratd cii: ,,Luptele lui cu turcii si comunitatea de interese cu crestinitatea
apuseand amenin{atid de o noui nivilire de barbari puserd pe Stefan in relatie cu Venetia si
cu Sfintul Scaun’’ (Idem, Studii 51 documente cu privire la istoria romdnilor, vol. 1—1I, Bucuresti,
1901, p. XXXVII). Pentru Isac beg a se vedea P, Cancel, Data epistolei lui Uzun Hasan cdtre
Stefan cel Mavre si misiunca lui Isak-beg, Bucuresti, 1912, 40 p.; Mayer A. Halévy, Le rélc d'Isaac-
Beg, médecin et ambassadeur de Uzun-Hassan, en Moldavie et dans les pays voisins, communica-
tion presentée au X V¢ Congrés International d'Histoire de la Médecine, Madrid, 1956, 19 p.;
idem, Médecins Juifs d'origine Hispano-Portugaise dans les pays roumains, extrait de la ,,Revue
d'histoire de la médecine hebraique”’, mars 1957, no. 35, p. 22—23.

88 Este vorba de un proiect de cruciadi antiotomani, de care se vorbea la Milano in
1471, si unde se spunea, printre altele: ,,Po ancora el Re de Ungaria sollicitare li Valachi, i
quali voluntere se levano contra el Turco, quando vedano el Re d’Ungheria havere uno exer-
cito” (Monumenta Humgariae Historica Acta extera, V, p. 233).
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probabil cd pe drumul de intoarcere, spre sfarsitul lui 1472 si inceputul lui
1473, Isac beg sa se fi oprit la Suceava si Vaslui si si-i fi adus domnului Mol-
dovei un raspuns din partea venetienilor®. o

Intrarea lui Stefan cel Mare in rizboi cu Imperiul otoman a constituit
un eveniment foarte important pentru Venetia care, cipata astfel, un ajutor
nesperat tocmai intr-un moment de extremi dificultate pentru ea. Primul
efect al acestei intriri in lupti a fost ridicarea de citre turci a asediului ora-
sului Scutari®®, posesiune venefiani in Albania, si indreptarea armatei lui
Soliman Pasa spre Moldova, unde va fi insi zdrobiti, in apropiere de Vaslui,
Ja 10 ianuarie 1475.

fnainte insi de aceasti striluciti victorie, posibil pe la sfarsitul lui
noiembrie 1474, Stefan cel Mare a primit vizita solului venetian Paolo Ogni-
bene, care se intorcea dintr-o misiune pe langd Uzun Hasan®®, aducand chiar
o scrisoare din partea acestuia pentru domnul Moldovei. Profitind de pre-
zenta lui Ognibene, Stefan 1-a rugat s3-i caute un medic pentru boala sa de
picior, i-a inménat, probabil, o scrisoare adresati conducerii Republicii si o
alta adresati papei Sixt al IV-lea, in care se arita gata si lupte cu turcii si
cerea ajutor pentru aceasti lupti®o,

Dupd ce a plecat din Moldova, Ognibene, aflat la Buda, a auzit, pro-
babil in ianuaric sau la inceputul lui februarie 1475, despre marea biruintd
a lui Stefan, informatie pe care a adus-o in cetatea lagunelor la 17 februarie®,
neuitand si precizeze ci aceasti infrangere il va face probabil pe sultan si-si
indrepte toate fortele impotriva acestei tari, ceea ce va oferi Venetiei un
moment de respiro. Aceasti interpretare a fost confirmata si de solul Gero-

8 M. A, Halévy, Le véle d’'Isaac-Beg. . ., p. 8. :

88 J. de Hammer, op. cit., 111, p. 190—191; A. Decei, op. cit., p. 120; Gazmend Shpuza,
La lutte pour la défanse de Shkodér dans les années 1474 et 1478— 1479, in ,,Studia Albanica”’,
V, 1, 1968, p. 181—186. ’

8 I 1474 si 1475, dupi infringerea lui Uzun Hasan de la Otlukbeli (11 august 1473)
Venetia, ajunsi la cap#tul puterilor, a lansat o noui si viguroasi ofensiva diplomaticd in Persia,
unde trimite, pe rind, pe Paolo Ognibene, Giosafat Barbaro si Ambrogio Contarini (Hurmu-
zaki, Documente, VIII, Bucuresti, 1894, p. 6; Vladimir Minorsky, La Perse au XV © siécle entre
la Turquie et Venise, in ,,Publications de la Société des études iraniennes’, no. 7, Paris, 1933
(Tepublicat in idem, The Turks, Irvan and the Caucasus in the Middle Ages, Variorum reprints,
London, 1978, XII), p . 15; Lajos Tardy, Il ruolo di Venezia nei rapporti persiani e georgiani
dell’Ungheria, in vol. Rapporti veneto-ungheresé all’'epoca del Rinascimento, a cura di Tibor Klo-
niczay, Budapest, 1975, p. 264—265).

% Pentru misiunea lui Ognibene a se vedea N. Iorga, Venetia in Marea Neagrd. 111,
p- 19; M. A. Halévy, Les guerres d’ Etienne le Geand et de Uzun-Hassan contre Mahomet 11, d'aprés
la ,,Chyonique de la ,, Turquie'’ du candiote Elie Capsali (1523), in ,,Studia et acta orientalia”’,
1, 1957, Bucuresti, p. 194; G. Lizirescu, N. Stoicescu, Tdrile romdne si Italia pind la 1600,
Bucuresti, 1972, p. 86; S. Papacostea, Venise et les Pays Roumains. .., p. 613. In ceea ce pri-
veste scrisoarea adresati Suveranului Pontif, in ea Stefan ii comunica faptul ci sahul persan,
Uzun Hasan, are de gind si porneascd impotriva turcilor, fapt pentru care cere ajutorul Mol-
dovei si al celorlalfi principi crestini, lucru confirmat si de ambasadorul venetian Paolo Ogni-
bene, intors din Persia si ins#ircinat de domnul Moldovei si-i sustind cauza pe ldngid Sfintul
Scaun (C. Esarcu, Stefan cel Mare. Documente descoperite in arhivele Venetiei, Bucuresti, 1874,
P. 23—24; idem, Stefan cel Mare. Documente inedite din arhivele Veneties, in ,,Columna lui Tra-
ian”. IV, 12, octombrie, 1873, p. 228; Hurmuzaki, Documente, VIIL, p. 5; 1. Bogdan, Documentele
lui Stefan cel Mare, 11, Bucuresti, 1913, p. 318 —319; Rdzboieni. Cinci sute de ani de la campania
din 1476. Monografie si culegeve de texte. Studiu monografic de Manole Neagoe. Ed. Manole
Neagoe, Olimpia Gufu, Mihail Guboglu, Radu Constantinescu, Constantin Vlad, Bucuresti,
1977, p. 125—126).

1 D. Malipiero, op. cit., p. 110—111; C. Esarcu, Stefan cel Mare. Documente descoperite
4n arhivele Venetiei, p. 25; N. lIorga, Venetia in Marea Neagrd, 111, p. 20,
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nimo Giorgi (Zorzi), trimis la turci, care aflase cd marea infringere din Mol-
dova l-ar face pe sultan mai dispus sd negocieze cu Venet{ia®.

Care a fost insd reactia Venetiel, in aceasta situatie? Epuizatd de lungii
ani de rdzboi ea nici nu s-a gandit si-1 ajute pe Stefan din punct de vedere
militar sau financiar. Demersurile sale s-au limitat doar la aspectul diplo-
matic. Astfel, in martie 1475, venetienii adresau domnului Moldovei exact
aceleasi indemnuri, cu aceeasi motivatie, care fuseserd adresate si lui Uzun
Hasan pentru a continua lupta, la care adiugau si trimiterea unui medic,
pe nume Baldasar de Perusino®. Acesta era raspunsul lor la scrisoarea circu-
lard trimisd de Stefan, la 25 ianuarie 1475, din Suceava, cidtre principii
crestini®, in care ii anunfa despre victoria de la Vaslui si le cerea sprijinul.
In schimb, aceeasi diplomatie venefiani a incercat sd proflte din phn de vic-
toria lui $tefan si aproape intregul an 1475 1-a consacrat tratativelor in vede-
rea incheierii unei paci cu Imperlul otoman, bineinteles, in conditii cit mai
avantajoase. Din ianuarie si pand in octombrie?s dlscutnle au fost intense,
dar Venetia nu a putut obtine decat un scurt armistitiu pe care turcii 1 au
folosit pentru a cuceri, in liniste, Caffa si celelalte colonii genoveze din Marea
Neagri.

Esecul tratativelor cu turcii si ciderea Caffei au avut insd darul de a
spori gradul de ingrijorare in cetatea lagunelor®. Venetienii si-au dat seama
ci intrarea tatarilor din Crimeea in sfera de influentd a Portii reprezenta un
mare pericol pentru Moldova, care risca, astfel, si fie scoasa din lupta si, o
datd cu aceasta, ei insisi puteau pierde un pretios aliat. Starea lor de neliniste
reiese din scrisoarea adresati ambasadorului de la Buda, Badoer, care tre-
buia sd se informeze despre situatia lui Stefan si a regelui Poloniei, precum
si din cea adresatd papei in care acesta era indemnat si apeleze la ajutorul
prmmpllor crestini pentru a sprijini Moldova si sd impiedice cu rm]loacele
lui proprii asaltul posibil al turcilor asupra Italiei®”. De asemenea, in decem-
brie 1475, unul din secretarii lui Badoer, Bartolomeo de Brandis, este trimis
in Moldova®8, unde, datoritd lipsei de informatii, nu stim exact ce a ficut,
dar putem banui cd una din principalele lui misiuni era aceea de a-1 indemna
pe Stefan si continue lupta. Acesta, bineinteles cd nu avea nevoie de indem-
nur1 pentru a continua lupta, in situatia dati neputand alege o alti cale,
dar avea nevoie de ceva ajutoare concrete care, din pacate, nu au sosit. Ori-
cum, trebuie si mentionim ci, simultan, Venetia a desfisurat o la fel de
intensi activitate diplomatici pe 1ingd marele cneaz al Moscovei, Ivan al
I1I-lea, si pe langa tatari, pe care incerca sa-i ridice impotriva turcilor®.

93 D, Malipiero, op. cif., p. 112,

9 C, Esarcu, Stefan cel Mare. Documente descoperite in arhivele Venetiei, p. 25—29; idem,
Stefan cel Mare. Documente inedite din arhivele Venetiet, p. 228—229; Hurmuzaki, Documente,
VIiI, pp. 6—7; N. Iorga, Venetia in Marea Neagrd. 111, p. 20, 21, n. 8; p. 35— 37, doc. XVI.

91 1, Bogdan, op. cit., 11, p. 323; Monumenta Hungariae Historica. Acta extra, V,
p. 301—302; Andrei Veress, Acta ef epistolae relationum Tmnsylvaniae Hunganaeque cum Mol,
davia et Valachza I, 1468— 1540, Budapest, 1914, p. 9—10; N, Iorga, dcte §i fragmente, 111-
p- 91-92; Rdzboieni..., p. 128— 130.

95 S. Romanin, op. cit., IV, p. 375, 377; N. Iorga, Note et extraits, IV, p. 363.

86 Monumenta Hungariae Historica. Acta extra, ¥V, p. 268—270,

97 N, Iorga, Venetia in Marea Neagrd. III, p. 21; idem, La politique vénitienne dans les
eaux de la Mer Noire, p. 360—361.

9 Idem, Venetia in Marea Neagrd. III, p. 21.
9 Ibidem, p. 22.

6 — ¢. 1239

www.dacoromanicaro



1176 Eugen Dénize 20

Dar toatd aceastd intensi s1 meritorie activitate diplomaticd nu putea
si inlocuiasci ajutoarele, binesti sau militare, de care avea nevoie Moldova
pentru a putea face fati imensului pericol care se apropia tot mai mult. Pen-
tru a obtine aceste ajutoare si din Occident, dupa ce reusise si incheie un
tratat de aliantia cu Matia Corvin!®, Stefan cel Mare s-a hotidrit si trimitd
o solie la Roma si la Venetial®, Probabil ci el urmirea o coordonare a even-
tualelor actiuni militare si obtinerea anumitor sume de bani. Fapt este ca
Sixt al IV-lea, in cele doud scrisori, din 20 martie si 3 aprilie 1476, adresate
lui Stefan ii arita cia apreciazi vitejia sa si rAvna in folosul crestinititii,
ci a dat curs cererii sale, numind in fruntea episcopiei din Moldova pe un
anume Petru, poate chiar unul dintre soli, caruia i-a acordat $i annata in
semn de pretuire, dar ci ajutorul pecuniar solicitat s-a hotirat a fi trimis
regelui Matia Corvin, urmand ca in viitor, din colecta realizati de la principii
crestini, s3 i se rezerve o parte direct si luil®2, Deci, de la Roma solii lui $tefan
nu au obtinut nimic in afard de promisiuni si cuvinte frumoase, papa nedo-
rind, evident, si treaci peste vointa lui Matia Corvin, care se considera suze-
ranul Moldovei si cerea, in consecintd, ca orice ajutoare pentru lupta antio-
tomand si fie indreptate, in primul rand, spre el. De altfel nu era absolut
nimic nou in aceasti pozitie a papalititii care prefera Ungaria catolici Mol-
dovei ortodoxe si pe Matia Corvin lui $tefan cel Mare.

Nu la fel s-au petrecut lucrurile la Venetia, care avea tot interesul
ca Stefan si reziste in fata uriasei armate otomane ce se pregitea si-1 atace,
sperdnd ca, pe aceasti cale, propriul efort militar si fie ceva mai redus, la
fel ca si cheltuielile necesitate de el. Factorii de conducere ai Republicii erau
hotarati si meargi mai departe decat papa, dar numai sub aspect diplomatic,
adici si treack peste vointa regelui Ungariei si si trimitd o solie direct in
Moldova, firj a acorda insi nici un fel de ajutor militar sau pecuniar, ci doar
si insiste la curtea din Buda pentru a i se trimite si lui Stefan o parte din
banii adunati de Sfantul Parinte,

Solia moldoveneasci, care trecuse mai intii prin Roma a sosit la Vene-
tia in mai 1476, deci cu foarte putin timp inainte de declansarea expeditiei
sultanele impotriva lui Stefan. In cetatea lagunelor solii moldoveni si-au
exprimat indignarea ci toti banii au fost dati lui Matia Corvin, urmind ca
acesta si acorde o parte din ei pretinsului siu vasal. Solii afirmau cu putere
cd domnul lor”’, .. a pornit r¥zboiul din propria lui voint{ si ci e stipan
liber al statului si al oamenilor s3i’’1% cerdnd in acelasi timp, ca Venetia
si trimit# un sol la $tefan cel Mare care si constate situatia lui adevirati
si, astfel, si-1 poatid pretui mai binel%,

Hotarirea Venetiei, a cidrei situatie pe diferitele fronturi de lupti cu
turcii devenea tot mai precard, de a trimite o solie direct la Stefan cel Mare,
trecand peste vointa lui Matia Corvin, exprimd un pas important inainte

190 Monwumenta medii aevi historica ves gestas Poloniae illustrantia, tom XIV, Codex epis-
tolaris saeculi decimi quinti, ed. A. Lewicki, III, Cracovia, 1894, p. 219—220; Hurmuzaki, Do-
cumente, 11, 1, p. 8—10; 1. Bogdan, op. cit., p. 331—336.

101 Se pare ci cei doi soli erau preoti catolici, Petru de Insula, bacalaureat in decrete,
si Cataneo Genovezul (N. Torga, Studii st documente, I—1II, pp. XXXVII—-XXXVIII; A, D.
Xenopol, Istoria roménilor din Dacia Traiand, vol. 11, Tasi, 1889, p. 337).

192 Hurmuzaki, Documente, 11, 1, pp. 13— 15; Rdzboieni..., p. 156— 157 si 159 — 160.

103 Hurmuzaki, Documente, VIII, p. 19—20; N. Iorga, Venefia in Marea Neagrd. I11,
p. 22—23.

104 N, Iorga, Venefia fn Marea Neagrd. 111, p. 23; idem, La politique vénitienne dans
les eaux de la Mer Noire, p. 363—364.
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fatd de atitudinea pe care cetatea lagunelor a avut-o la adresa lui Vlad Tepes,
cu care nu a intrefinut nici un fel de relatii directe, dar, pe de alt% parte, ea
continud si acorde o importantZ disproporfionati aliantei cu Ungaria, in
problemele esenfiale, cum ar fi cea a subsidiilor binesti ce trebuiau acordate
Moldovei, nedorind si treaci peste dorintele lui Matia Corvin. Din aceasti
cauzi si dorintele ei de a ajuta pe Stefan intr-un fel oarecare vor riméne
doar in fazi de proiect, Matia acordind o atentie destul de limitati frontului
otoman. Oricum, important pentru noi este faptul ci, atit Venetia, cit si
Moldova lui $tefan cel Mare, s-au aflat, in aceasti epocd, de aceeasi parte a
baricadei, elementul care le-a unit sub aspect politic, diplomatic si militar
fiind acela al luptei antiotomane. $i, indiscutabil, Venetia a avut de profitat
de pe urma luptei lui $tefan la fel cum si acesta s-a hotirat si-iatace deschis
pe turci tocmai datoriti faptului ci ei erau prinsi in indelungatul rizboi cu
cetatea lagunelor.

La 6 mai 1476, Senatul venetian, dupi ce a primit pe solii lui Stefan,
care au aritat ci de la curtea romani nu au obtinut altceva decit vorbe,
a hotiirat trimiterea unui sol in Moldova pentru a-1 asigura pe domnitor ci
Republica ii va acorda mereu sprijinl®, 111)1 virtutea acestei hotirari, la 17
mai, dogele Andrea Vendramin i-a ordonat lui Emanuele Gerardo si plece,
impreund cu solii lui $tefan, in Moldova si i-a indicat principalele obiective
ale misiunit sale'%. El trebuia si-1asigure pe domnul roméan de sprijinul nepre-
cupetit al Republicii si si incerce si obtind pentru acesta o parte din banii
trimisi prin intermediul solului din Ungaria. Trebuia, de asemenea, si trans-
miti date cu privire la planurile voievodului, la situatia demografici, la
capacitatea militard, la conditiile de politici interni, la relatiile externe si,
in primul rind, la cele cu Ungaria. In acelasi timp, ambasadorul trebuia si
impiedice orice tratative de conciliere intre Moldova si Impeiiul otoman
si si informeze imediat Senioria in acest sens. Simultan, diplomatia venetiani
a incercat si influenfeze si Polonia si pe titarii din Crimeea in favoarea lui
Stefan cel Mare!%, dar nu va obtine nici un rezultat concret.

Semnificaia primordiald a misiunii lui Emanuele Gerardo nu este
dati de rezultatele obtfinute ca urmare a ei, de altfel aproape inexistente,
ci de faptul c& ea a reprezentat prima ambasada permanenti trimis# in {3rile
romdne, cu alte cuvinte, recunoasterea, venitd din partea uneia din marile
puteri ale vremii, a rolului important pe care Moldova lui $tefan cel Mare
incepuse sa-1 joace in cadrul relatiilor internationale la nivelul continentului.
De asemenea, este semnificativ faptul ci Venetia si-a luat libertatea si tra-
teze direct cu Stefan, trecdnd peste pretentiile de suzeranitate ale regelui
Ungariei, ceea ce demonstreazi si caracterul nou al relatiei dintre acesta si
domnul Moldovei, o relatie de egalitate in esenta ei, desi in form& feudali.

In ceea ce priveste misiunea ca atare a lui Emanuele Gerardo, fapt
este ci acesta nu s-a gribit prea tare si ajungd in Moldova, evitind astfel
si se afle acolo tocmai in momentele de mare cumpind ale inclestirii din

106 C_ Esarcu, Stefan cel Mare. Documente inedite din arhivele Venetiei, p. 229—230;
idem, Stefan cel Mayve. Documente descoperite in arhivele Venetici, p. 30— 32; Hurmuzaki, Docu-
mente, VII1, p. 10; Rdzboieni..., p. 161—163 si 163— 165.

106 Hurmuzaki, Documente, VIII, p. 11— 14; Rdzboieni..., p. 165—172; N, lorga, Acte
si fragmente, 111, p. 55—56; S. Papacostea, Venise et les Pays Roumains..., p. 617.

17 N, lorga, Venetia in Marea Neagrd. I11, p. 23; idem, La politique vénitienne dans les
eaux de la Mer Noire, p. 363— 364.
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vara lui 1476. La 25 iunie, Senatul ii transmitea noi instrucfiuni prin care-i
cerea si se striduiasci si ajungi la hanul titarilor din Crimea, Mengli Ghiray,
cu care, de altfel, Venetia avusese deja contacte, pentru a obtine figiduiala
c% va veni in ajutorul lui $tefan daca acesta va fi in primejdie!®, In acelasi
sens, de a-i face pe tatari si lupte impotriva turcilor si nu alituri de ei, se
situeazi si scrisoarea dogelui Vendramin, din 18 iulie!®, prin care-i ordond
lui Giovanni Battista, aflat in solie la han, si-1 convingi pe acesta si meargi
in ajutorul voievodului Moldovei, amenintat de nivilirea turcilor, ori si
asedieze Caffa si celelalte locuri ocupate de turci.

La 16 august Gerardo ajunsese, in fine, la granifele Moldoveill® La
8 octombrie, deci dupi ce sultanul fusese infrant aici, el a primit noi instruc-
fiuni din partea Senatului prin care 1 se cerea si-1 vesteasci pe Stefan cel
Mare ci papa si regele Ungariei au convenit si-i trimiti ajutoare pecuniare
si si 1 indemne s% continue lupta impotriva turcilor. Din aceasti scrisoare
aflam c3, in august, solul se mai afla inc la Brasov, dar se spera ci ajunsese
de mult in Moldova, deoarece turcii fuseser® obligati si se retragi. Tot de
aici, pe langa instructiunile ara tate mai sus, aflim ci lui Gerardoi se trimisese
si o scrisoare deschisd cu scopul ca el si obtini de la Stefan 200 de ducati,
adicd exact suma imprumutati de Seniorie solilor moldoveni in mai acelasi
an!!, Jati deci o dovadi clari a faptului ci Venetia nu numai ci nu putea,
sau nu dorea, si-1 ajute direct pe Stefan, dar ajungea pani acolo incit si-i
ceard rambursarea unui mic imprumut de 200 de ducati.

Dacd ajutorul concret lipsea cu desivarsire, in schimb nu lipseau vor-
bele frumoase, laudele pentru victoriile obtinute si indemnurile de a continua
lupta cu turcii. In aceasti privinti este sigur ¢ Emanuele Gerardo nu a
ficut economie, mai ales ci, la 10 ianuarie 1477, Senatul ii cerea si-1 felicite
pe Stefan pent:u victoria din anul precedent si si-1 asigure de sprijinul per-
petuu al Venetiei. De asemenea, i se cerea si se afle in permanentd in preajma
voievodului pentru a-i cunoaste intentiile si a se informa asupra relatiilor
acestuia cu t#tarii’’?, Probabil ci venetienii aveau anumite indoieli referi-
toare la relatiile lui Stefan cu titarii, fie cei din Crimeea, fie cei de pe Volga,
deoarece, peste citeva zile, la 15 ianuarie, ii cereau lui Gian-Battista Trevi-
sano, sol in Polonia si se intereseze asupra acestor relatii si si comunice de
indati stirile aflatel?3, )

Dar scrisoarea adresati de Senat lui Gerardo a fost trimisi prea térziu,
deoarece, tocmai la 10 ianuarie 1477, acesta piriisea Moldova, desi Stefan

108 A Veress, op. cit., I, p. 18—19; Rdzboieni..., p. 177—179.

10 Hurmuzaki, Documente, VIII, p. 14—15; Rdzboieni..., p. 180— 182.

10 Jonumenta Hungariae Historica. Acta extera, V, p. 323.

m C. Esarcu, Stefan cel Mare. Documente inedite din arhivele Venetiei, p. 232; idem,
Stefan cel Mare. Documente descoperite in arhivele Venetiei, p. 43—46; Hurmuzaki, Documente,
VIII, p. 15; N. Iorga, Venetia in Marea Neagrd. I1I, p. 51—353; idem, Ist ria romdnilor, IV,
Bucuresti, 1937, p. 189; Rd:boieni..., p. 199—202. .

12 C, Esarcu, Stefan cel Mare. Documente inedite din arhivele Venetiei, p. 236; idem,
Stefag cel Mare. Documente descoperite in arhivele Venetiei, p. 47—50; Hurmuzaki, Documente,
VIII, p. 8—9; N. Iorga, Venetia in Marea Neagrd. III, p. 56 —58; Rdzboteni..., p. 213—215.

13 A, Veress, op. cit., I, p. 29—30.
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ar fi dorit si-1 mai retind pe langd ei'™. Dupi toate probabilititile el a ajuns
la Venetia, insotit de un sol al domnului Moldovei, in februarie 1477115,

Oricum, misiunea ambasadorului venetian in Moldova a durat ceva mai
mult de patru luni, probabil de la sfargitul lui august sau inceputul lui septem-
brie 1476, pani la 10 ianuarie 1477, si a constatat, in principal, in informatiile
pe care el le-a trimis Senatului, 1nf01ma§11 aprec1ate de acesta ca fiind valo-
roase, asa cuin rezulti din scrisorile din 8 octombrie 1476 si 10 ianuarie 1477.
Valoarea acestor stiri consta in caracterul lor pozitiv, ele vorbind despre
victoriile lui Stefan impotriva turcilor, si faptul ci venetienii puteau cunoaste,
cu aminunte importante, situatia de pe frontul de la Dunirea de Jos. Din
picate ele nu au contribuit cu nimic la ajutorarea directi a lui Stefan cel
Mare. Dar, cu toate acestea, Venetia a desfisurat o activitate diplomatici
destul de 1ntensa la Roma si la Buda, pentru a-i determina micar pe papd
si pe regele Matia Corvin si faci ceea ce ea insisi nu putea.

Astfel, la '17 martie, 10 si 18 aprilie 1477116 ea i cerea ambasadorului
de la Roma Jacobo de Medxo, sd intervini pe langd Sixt al IV-lea pentru
ca acesta si trimiti un ajutor binesc direct lui Stefan cel Mare si, daca ar
fi fost posibil, chiar un legat papal in Moldova. In ceea ce priveste Ungaria,
Venetia 1i ¢erea ambasadorului Antonio Victuri, la 18 martie 147717, si
intervini pe langd Matia Corvin in favoarea lui Qtefan cel Mare, dar, in acelasi
timp, si-i diminueze si suspiciunile legate de solia lui Gerardo in Moldova.

Toats aceasti activitate .diplomaticd, meritorie de altfel, nu a avut
insd nici un rezultat concret, Stefan cel Mare neprimnd nici un a]utor binesc
si, evident, nici militar. Dezamagn ea sa profundd pentru felul in care s-au
desfagurat‘lucrurlle in anul 1476 rezultd cu toati claritatea din expunerea
ficutd de solul siu Ion Tamblac, la 8 mai 1477, in fata Senatului venetianl18,
Aici se arati faptul ci Moldova nu a primit nici un fel de ajutoare din partea
vecinilor, cu care avea totusi acorduri incheiate in acest sens, ci domnul ei
sperd in continuare si fie ajutat de venetieni, ci turcii il vor ataca in viitor
mai ales pentru cele doud cetiti din sudul {drii, Chilia si Cetatea Albi, care,
daci vor fi pistrate, vor putea deveni baze pentru recucerirea Caffei si a
intregii Crimei. De asemenea, se arata limpede care era importanta Moldovei
sia celor doui cetdti in cadrul relatiilor internationale si ce se putea face pen-
tru a evita, de fapt, transformarea Mini Negre intr-un lac turcesc. Din picate
puterile apusene si central europene, in special Venetia, cireia i se adresa
direct, dar si Ungaria 5i Polonia, nu aveau vointa, dar mai ales capacitatea
necesari pentru a intreprinde actiuni hotidrite de impiedicare a Inaintirii

14 Hurmuzaki, Documente, VIII, p. 23—25; 1. Bogdan. op. cit., 11, p. 343—347; N.
lorga, Scrisori de boieri. Scrisori de domni, ed. a 11l-a, Vilenii de Munte, 1931, p. 169— 173.

15 Stefano Magno, Annali veneti (1433—1477), in N. lorga, Acte si fragmente, 111. p. 91.

18 C. Esarcu, Stefan cel Mare. Documente inedite din arhivele Venetiet, in ,,Columna lui
Traian”, IV, 1873, nr. 13, noiembrie, p. 236—238; idem, Stefan cel Mare. Documente descope-
rite in arhivele Venetiei, p. 51— 61; Hurmuzaki, Documente, VIII, p. 19—22; N. Iorga. Venetia
fn Marea Neagrd. 111, p. 61—64, 66—68; Rdzboieni... p. 217—222, 224—228.

117 Hurmuzaki, Documente, VIII, p. 16— 17.

118 Pentru expunerea prezentati de Ion Tamblac in fata Senatului venetian, la 8 mai
1477, a se vedea C. Esarcu, Stefan cel Mare. Documente descoperite in arhivele Venetiei, p. 62—68,
idem, Stefan cel Mare. Documente inedite din arhivele Venetiei, p. 238—239; Hurmuraki, Docu-
mente, V111, p. 23—25; 1. Bogdan, op. cit., 11, p- 343— 347 N. Iorga, Scrisori de boiers. Scrisors
de domni, ed. cit., p. 169 173; idem., Vmetm in Marea Neagrd. 111, p. 68—71; Rdzboient. .
p. 228— 232 C. Mlhalla Importanta pohtzca s3 literard a covespondenter lui $tefan cel Mare cu
Venetia, in 1dem, Contnbu;u la 1storia culturit si literaturii yomdne vechi, Bucuresti, 1972, p.

176— 179.
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otomane in zona Mirii Negre si a Dunirii de Jos. Stefan, constient de aceast3
trista realitate pe care nu o putea schimba, isi incheie mesajul adresat Sena-
tului venetian pe o noti foarte realista: ,,$i dacd Dumnezeu va vrea ca eu si
nu fiu ajutat, din doui lucruri unul se va intdmpla: ori aceasti {ard
va pieri desigur, ori voi fi silit, de nevoie, si m3 supun piganilor’’11%, Evident
ci, in cele din urmi, el va alege cea de-a doua solutie.

Dupi ce Venetia, ajunsa la capédtul puterilor, a acceptat pacea oferiti
de sultan la 25 ianuarie, si confirmat de doge la 25 aprilie 1479, in ciuda
termenilor foarte nefavorabilil??, lui Stefan cel Mare nu-1 mai rimanea nimic
altceva decat si faci acelasi lucru. Probabil dupi infrangerea turcilor de la
Campul Painii, din 13 octombrie 1479, si inainte de moartea sultanului Meh-
met al II-lea, survenitd la 3 mai 1481, Stefan cel Mare a fost obligat si incheie
si el o pace cu Imperiul otoman!®. Desigur, acest tratat a ingreunat con-
siderabil situatia tirii, dar nu a ficut-o insuportabili. Domnul Moldovei
nu putea si obtini mai mult si niste conditii grele (cresterea haraciului si
alinierea la politica Portii) erau preferabile unor eventuale pierderi terito-
riale, care ar fi survenit neapdrat daca el ar fi continuat lupta de unul
singur impotriva turcilor.

Céteva concluzii se impun, credem, dupd aceasti primd perioadi de
co'aborare a domnului Moldovei cu cetatea lagunelor. In primul rAnd, aceasti
colaborare a fost posibilid numai datoritd amenintirii Imperiului ototnan, care
urmirea si transeze definitiv disputa cu venetienii in Romania si Marea Egee
dar, in acelasi timp, urmérea si-si subordoneze, cat mai strans, si Moldova.

n al doilea r4nd, spre deosebire de Vlad Tepes, Stefan cel Marea avut
posibilitatea si-si aleagi si si-si preg#teascd cu griji momentul in care si
intre in lupti cu turcii. Prin aceastd decizie el se integra vastei coalitii antio-
tomane ale cirei extremititi erau Venetia si Persia lui Uzun Hasan, si, pen-
tra cdtiva ani, se va afla in centrul luptei antiotomane, demonstrand astfel
capacitatea politici si militard la care ajunsese Moldova in a doua jumitate
a secolului al XV-lea. ‘

In al treilea r&nd, relatiile sale cu Venetia s-au limitat doar la aspectul
lor diplomatic si, in ciuda numeroaselor incerciri, nu s-au materializat in
nimic concret. Venetia nu a putut si-i furnizeze lui $tefan nici un soldat si
nici un ducat, la fel cum si acesta nu a putut si-i ofere nimic concret. Este
foarte adevirat insi ci actiunile militare si ale lui Stefan si ale Venetiei au
dus la o usurare reciproci a situatiei, turcii fiind obligati si-si mute fortele
de pe un front pe altul, ceea ce le va ingreuna actiunile atdt la Dunirea de
Jos, cit si impotriva pozitiilor venetiene.

in al patrulea rand, la fel ca siin cazul lui Vlad Tepes, Venetia a ezitat
mult s3 intre direct in legitura cu Stefan cel Mare. Dacg in privinta domnului
muntean ea nici nu a ficut acest lucru, in ceea ce-l1 priveste pe Stefan ea a
intretinut un intens schimb diplomatic, al cirui punct culminant pot fi con-
siderate cele doui misiuni diplomatice majore, cea a lui Emanuele Gerardo

18 Ra&zboieni..., p. 232.

120 | de Hammer, op. ciz., 111, p. 243—246; S. Romanin, op. cit., 1V, p. 382—383; C.
Manfroni, Storia della marina italiana. .., p. 103—104; F. Thiriet, La Romanie vénitienne. . .,
p. 389-391,

121 A, Decei, Tratatul de pace — sulhndme — tncheiat intre sultanul Mehmed I1 si Stefan
cel Mare, la 1479, in ,,Revista Istorici Romdni"”, XV, fasc. IV, 1945, p. 46; N. Grigoras, 4
existat un tratat de pace intre Mehmed II si Stefan cel Mare?, Iasi, 1948, p. 11 si 25; Mustafa
Ali Mehmed, Documente turcesti..., 1, p. 5—6; idem, Din raporturile Moldovei cu Imperiul
otoman. .., p. 173—177.
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in Moldova si cea a lui Ion Tamblac la Venetia. A ficut acest lucru deoarece
se afla in rdzboi cu turcii si avea nevoie de orice fel de aliati. Dar, in acelasi
timp, a cdutat sj elimine toate suspiciunile lui Matia Corvin, regele catolic
al Ungariei, pe care a continnat si mizeze cel mai mult dintre toti posibilii
aliati europeni.

In fine, trebuie si constatim ci, desi infrante, atit Moldova, cat si
Venetia, cel putin prin picile incheiate intre 1479 si 1481, nu sufereau pier-
deri majore, ireparabile. Dar consecintele acestei infringeri nu se vor lisa
asteptate multd vreme la scara cronologiei istorice. Moldova va pierde Chilia
si Cetatea Albi, in 1484, si va cunoaste un proces de adincire treptati a
vasalititii fatd de Poartd, pini la catastrofa din 1538, iar Venetia va depinde
din ce in ce mai mult de bunul plac al sultanului, dar si de bunul plac si de
interesele puterilor crestine dispuse si o ajute in viitoarele confruntiri cu
turcii, confruntiri care, toate, firi exceptie, se vor termina in detrimentul
intereselor ei comerciale $i a posesiunilor pe care le detinea in Levant, pose-
siuni din ce in ce mai putine si cu o situatie tot mai precari.

VENICE, THE RUMANIAN PRINCIPALITIES AND THE
OTTOMAN OFFENSIVE AFTER THE FALL OF CONSTANTINOPLE
_ (1453—1479)

Abstract

Venice’s relations with the Rumanian Principalities during the quarter
of century which followed the conquest of Constantinople by the Turks are
being examined. Two distinct ethaps are singled out: the one between 1454
and 1463 while Venice was on peaceful terms with the Ottoman Empire,
and the one between 1463 and 1479 when the longest and most important
Turkish-Venetian war in the 16th century took place. During the first period
Venice carefully refrained from any anti-Ottoman action, turned down
all offers by John Hunyady and watched unmoved the struggle and fall
of Vlad the Impaler. Forced by the circumstances during the second period,
Venice’s relations with Stephen the Great picked up but limited themselves
to diplomatic contacts not to be seconded by any financial aid or military
support. Another point to appreciate is Venice’s disposition to rather focus
on Hungary and on its king, Matthias Corvin, and thisdespite the consistent
victories won by the Rumanian voivodes over the Turks. There are two
possible explanations for this: Hungary was rated a European power with
a military potential superior to that of the Rumanian Principalities, although
developments to follow refuted the assumption. The kingdom was a Catholic
one too, a reality liable to focus the attention of the Pope in the event
of an anti-Ottoman war and a fact Venice had to ceckon with. Beside
Hungary being a hindrance to Rumanian-Venetian relations at that time,
the Republic of San Marco barely had the means to provide military support
and economic aid to the Rumanians in their anti-Ottomans struggle. Venice
tried to make up for this shortcome by diplomatic steps at the courts in
Rome and in Buda in favour of the Rumanian but with no results whatso-
ever. No less true is that Vlad the Impaler’s struggle against the Turks and
especially Stephen the Great’s alleviated the position hold by Venice and
euhanced the efficiency of her diplomatic approaches with respect to the
Ottoman Porte..
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INCEPUTURILE POLITICII PONTICE A CASEI DE AUSTRIA
IN SCRIERI UMANISTE SI IZVOARE CARTOGRAFICE
DIN SEC. XVI

ILEANA CAZAN

Conflictul de interese ce a niscut in secolul XVI confruntarea perma-
nenta intre Habsburgi si Imperiul otoman pentru céistigarea suprematiei
in Europa si Mediterand a avut drept consecint3 fireasci sinecesitatea extin-
derii sferei de influentd politica a Casei de Austria la gurile Dunirii si in
bazinul pontic. Daci impiratul Carol al V-lea a preferat si stivileascd
expansiunea otomani in Mediterand, pentru a proteja mai intai interesele
economice si politice ale Spaniei, fratelui siu, Ferdinand de Austria, i-a
revenit sarcina, deloc usoard, de a apira granita estici a Imperiului german
si de a rezolva problema succesiunii Ungariei L.

Interesele, ambitiile si viziunea politici diferite i-au ficut pe cei doi
frati si acorde o importanti deosebitd punctelor strategice prioritare, pe
care le aveau de apirat. Pentru Ferdinand, dupi lupta dela Mohécs (1526),
obtinerea ,,Coroanei Sfantului Stefan” nu a fost doar o problem# de ambi-
tie personali sau de legitimitate dinastici (fiind cisitorit cu principesa Ana
Jagiello, sora ultimului rege al Ungariei, Ludovic al II-lea, mort la Mohacs,
lipsit de descendentd), ci si o problem# de apirare a teritoriilor patrimoniale
austriece. :

Situatia in Ungaria devenise periculoasi din momentul in care prin
alegerea succesivi a doi regi, (Ioan Zapolya — in 1526 — si Ferdinand de
Austria — in 1527), incoronati améndoi cu ,,Coroana Sfintului S$tefan’” de
acelasi episcop si in acelasi loc sacru de confirmare a legitimititii — la Alba
Regald — tara era scindati in doui, atit din punct de vedere politic cat
si geografic, turcilor lisindu-li-se cale liberd de imixtiune. Pe tot parcursul
conflictului, ce nu avea si se sfirseasci practic decat dupd 1687, prin inglo-
barea Transilvaniei de citre Habsburgi, partidele nobiliare maghiare — filo-
turci si filo-austriaci — s-au tot grupat si regrupat, apeland periodic la
sprijin otoman sau la cel al Casei de Austria, in speranta ci se va putea
reface unitatea politici si geografici a regatului. Lupta permanentd a dus
insd la rezultate dezastruoase, total opuse dorintelor marii nobilimi maghiare.
S-au pierdut teritoriile Ungariei estice — aflate initial sub jurisdictia lui
Ioan Zapolya — unde turcii se instalau in 1541; Banatul a fost cluntit,
in 1552, prin ocuparea Timisoarei si organizarea unui nou pasalidc in zoni,
1ar Ungaria de vest intra definitiv in componenta teritoriilor patrimoniale
ale Habsburgilor.

1 Hugo Hantsch, Zum ungarisch-tirkisch Problem in dey allgemecinen Politik Karls V.,
in vol. Festschrift Karl Eder Zum 70. Geburstag, Innsbruck, 1959. p. 58 si urm.

»»Revista istoric}”, tom V, or, 11-12, p. 1183—1195, 1994
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Evident expansiunea otomani pe cursul mijlociu al Dunirii 1-a spe-
riat de la inceput pe Ferdinand de Austria, care a sperat ci poate contracara
acest fenomen prin extinderea propriei sfere de influenti in flancul Impe-
riului otoman, la Dunirea de Jos si in bazinul pontic. In acest joc de inte-
rese, mai ales din 1541, miza nu a mai fost doar Ungaria ci Transilvania,
consideratd, atat de ,,regele romanilor’” cit si de sultanul Sileyman I, indi-
solubil si organic legati de celelalte doui tiri romane.

La randul siu imp#ratul, fird a abandona niciodati ideea ,,apiririi
crestinititii’” si a necesititii luptei cu turcii, nu a considerat ca obiectiv
principal confruntarea cu Imperiul otoman in cadrul unui r#zboi ,,national”’,
de apirare a granifelor. A fost convins ci lupta cu turcii este o sarcind a
tuturor principilor crestini, care urmau a fi cdndusi in aceasti intreprindere
de papalitate si de impirat. Bineinteles — credea Carol — ci in momentul in
care s-ar fi pus in miscare o asemenea glorioasi armati ,,cruciati’’ s-ar fi
putut obtine realizarea visului bunicului siu, impZratul Maximilian I, care
din 1518 dorise restaurarea dominatiei crestinilor in Bizant. De altfel con-
fruntarea intre Carol si Sileyman, desi s-a ficut pe frontul din Mediteran3,
pentru apdrarea unor interese locale, nu a fost lipsitd de justificarea ideo-
logicd permanentd a restabilirii legitimitdtii politice in Bizant. Interesant
este ci ambii suverani s-au considerat, pe baza unei argumentatii juridice,
diferite, dar la fel de solide, continuatori de drept si detinitori legitimi ai
Coroanei Imperiului roman, vizand in adversar un uzurpator al demnititii
imperiale 2, In acest sens este elocvent faptul ci in relatiile diplomatice,
destul de firave, existente intre cei doi monarhi ambii au evitat a-si adresa
vreodatd titlul de ,,imperator”. Este de remarcat ca un succes diplomatic
notabil inregistrat de Ferdinand de Austria, care, dupd 30 de ani de efor-
turi, sustinute pe cont propriu, pentrua fi recunoscut de sultanul Sileyman I
ca partener egal de discutie, obtinea, dupi 1559, recunoasterea, in formula
de protocol a warianter ofomane a tratatelor de pace din 1559 si 1562, a
titlului de ,,imparat ales al Imperiului germanilor’’ si ,,de rege al Romei’ 3.

Impiratul nu putea si-si concentreze toate eforturile militare pentru
a sustine lupta cu turcii pentru c% rizboiul declansat cu Franta, inci de la
sfarsitul secolului al XV-lea, pentru suprematia in Italia, bloca insemnate
efective si o infrangere definitivi pe acest front i-ar fi putut costa pe Habs-
burgi chiar pierderea demnititii imperiale. In plus, sentimental, dar si finan-
ciar, Carol al V-lea era strins legat de Spania, ce-i revenise prin mostenire
pe linie maternd. Acest regat se afla tocmai la confluenta unui ,tir”’ con-
centrat al fortelor militare franceze si otomane si alianta franco-turci ce se
conturase inci din 1525 punea serios in pericol pozitia lui Carol in Spania,
dar si in Imperiu. In apirarea Mediteranei nu era vorba deci de opacitate
in sesizarea pericolului ce ameninta granita estici a Imperiului, ci pur si
simplu de o optiune politic prioritard, dictati de situatia de moment.
Ambasadorul venetian Marco Contarini ficea o analizi detaliati a veni-
turilor §i incasarilor ce-ireveneau lui Carol din Imperiu §i ierarhiza, in func-

tie de acest criteriu, importanta lor. Pe primul loc se situa Spania cu veni-
turile aduse de cele trei ordine religioase (San-Jago, Alcantara si Calatrava)

2 Peter Rassov, Die Kaiseridee Karls V., Berlin, 1932, p. 178.

8 Anton Schaendlinger, Die Schreiben Sileymans des Prdchtigen an Karl V,, Fordinand
1. und Maximilian 11, Wien, 1983, doc. nr. 23, p. 62, doc. ar. 25, p. 71,
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pe care Ferdinand de Aragon obt{inuse, cu multi ,,abilitate de la papa Ale-
xandru s3 le supund coroanei’” pentru a le ,,impiedica si ridice Regatul impo-
triva Regelui’’ 4. Tot Spaniei reveneau si bog#tiile aduse. din Peru (,,pare un
lucru incredibil dar este purul adevir, cu siguranti c intreaga Spanie printr-o
asemenea pradi este plinid de aur’’) 5. Urmau apoi enumerate Tarile de Jos
(de unde se aduni toti banii lichizi ,,pentru cheltuielile curtii), Sicilia si
Neapole care ,,desi teritorii bogate nu trimit cu regularitate sumele datorate
si nici nu se achiti de obligatiile militare ci mai degrabi trimit daruri in
naturd, numite {servicii)’’ (asemenea produse erau sofranul, grinele, vinul
si uleiul).

Era clard observatia lui Contarini, care informa ci imp#ratul nu putea
miza decit pe posesiunile sale occidentale, pe care si le rezervase drept
teritorii patrimoniale. Aceast} realitate il ficea pe reprezentantul Spaniei
in Tdrile de Jos, Granvella si afirme ci imp#ratul ,,nu scoate din posesiunile
germane nici valoarea unei alune”.

Numirea lui Ferdinand ca loctiitor imperial si impunerea sa ca ,,rege
al romanilor”’, in ianuarie 1531, nu a ficut decit si scindeze Imperiul intre
doi conducdtori. Dorinfa lui Ferdinand de a extinde dominatia Casei de
Austria in Ungaria, Transilvania si de aici la gurile Dungrii era in ochii
lui Carol o incercare prin care fratele siu dorea s#-si impun# autoritatea in
Imperiu, arogindu-si misiunea de apiritor al posesiunilor patrimoniale
Habsbuigice si de continuator al politicii de expansiune in centrul si sud-
estul Europei, dusi de impiratul Maximilian I. La rindul siu Ferdihand
era constient de importanfa strategici a Dunirii de Jos, daci ar fi putut-o
folosi drept graniti naturalj a posesiunilor sale. Preluind ,,mostenirea ungar”’,
Ferdinand intelegea si se intoarci la planul de expansiune maghiari formu-
lat in secolul XIV de Ludovic de Anjou, care ciuta s} constituie in terito-
riul extra-carpatic, la gurile Dunirii si Marea Neagr#, un ,,coridor” de sigu-
ran{# atat pentru traficul comercial cit si pentru securitatea granitelor, in
conditii in care accesul spre Adriatici era sistematic oprit de Venetia. In
secolul XVI prezenta Imperiului otoman pe litoralul dalmat era si mai peri-
culoasi. Desi situafia politici se schimbase radical si Marea Neagri devenise
o ,Mare turci’’, ceea ce insemna un serios obstacol in calea comertfului,
importanta strategici a gurilor Dunirii si a accesului in bazinul pontic nu
scazuse cu nimic. Existenta Tirii Romanesti si a Moldovei ca entit#ti poli-
tice distincte la granifa cu Imperiul otoman le ficeau puncte strategice
deosebit de importante in lupta Habsburgilor de a reface echilibrul de forte
la Dunire, rupt in 1526.

Planul maximal considerim c3 a fost de la inceput atingerea limesului
danubian si a bazinului pontic. In functie de imprejuriri, si mai ales din
lipsa mijloacelor de actiune armati, Ferdinand s-a multumit si ceari lui
Silleyman cu obstina{ie, recunoasterea drepturilor sale in Ungaria ,Infe-
rioard”’ sau mdcar in Transilvania, dar nu a renuntat niciodat# la tratative
diplomatice care s#-i permiti extinderea influentei politice in spatiul extra-
carpatic.

De altfel argumentatia politici pentru o asemenea acfiune era bine
cristalizaty din primiianiaisecolului XVI. In 1502 raguzanul Felix Petancici,

4 Joseph Fiedler, Relationen Venetianischer Botschafter #tber Deutschland wund Osterreick
$m 16. Jahrhunder:, Wien, 1870, p. 7.

5 Ibidem, p. 8.
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in proiectul de cruciadi inaintat regelui Ungariei, Vladislav al II-lea, men-
tiona importanta strategici a ,,coloniei romanilor’” numiti ,,Dacia de cei
din vechime” 8. Ideea aceasta era preluati de Johannes Cuspinianus care
adiuga un alt aminunt important: Imperiul roman a stipinit din Galia
pand in Dacia sila Marea Neagri 7, deci granita fireasci a ,,Sfantului Impe-
riu roman de natiune german’’ nu poate fiin sud-est decit limesul danubian,
unde se afla odinioar# Dacia. Umanistii germani nu ficeau decit si preia
argumentatia politicd, etnografici si filologici adusi pentru prima dat#
in discutie de invitatii italieni, in secolul XV si completatd in tot cursul
secolului XVI 8 Interesant era cum cei aflati in serviciul Habsburgilor
incepeau si politizeze ideea de ,,Dacia’’ si de ,,romanitate’’. Astfel inci
din 1526 Michael Boccignoli, aflat la acea datd in misiune diplomaticd pentru
Carol Quintul, nota in scrisoarea adresati secretarului imperial, Gérard
de Plaines (Graldo Plania), despre importanta politico-strategici a Térilor
Romaine, care unite toate trei ar putea stivili inaintarea turcilor, in schimb
dacé Tdrile Roméne ar capitula ,,s-ar sfarsi curdnd si cu ungurii si cu polo-
nii”’ 9. Ideea importantei strategice avea si revini ca un leit-motivla
Johannes Cario, Nicolaus Olahus, dar si la multi dintre agentii diplomatici
trimisi dupd 1527 de Ferdinand in Téirile Roméne si Imperiul otoman, cum
erau Georg Reicherstorffer, Tranqillus Andronicus, Cornelius Duplicius Sce-
perus, Antonio Veréncsics, pentru a nu aminti decit pe cei mai cunoscuti.

La 2 aprilie 1533, inainte de a porni in solie la Constantinopol, Corne-
lius Sceperus scria lui Nicolaus Olahus despre importanta Tarii Romanesti
pentru rezistenta Ungariei. Daci ajutorul din partea romanilor nu este
totdeauna sigur, el considera ci in ciuda oriciror dificultiti este convis ci
,,singura salvare pentru Ungaria nu poate veni decit de la romani’ 10,

In 10 octombrie 1538 agentul Iui Ferdinand, Ioan Pastor, relata campa-
nia lui Stileyman in Moldova si explica detaliat ce consecinte grave ar putea
avea intrarea acestei tiri in sistemul politic otoman. Daci Moldova este
cuceriti de turci, acestora le va fi mult mai usor si ajung# in Imperiu, decat
de la Constantinopol. ,,Din Moldova prin Cassovia pani la Praga nu sunt
decat 92 de mile (,,milliar”’) *, de la Praga la Niirnberg 38, in total 120.
De la Constantinopol pani la Belgrad sunt 120 (,,milliar 120”’) de la Belgrad
la Buda 40, de la Buda la Viena 32, in total 192" 11.

Dupi 1549 Antonio Verancsics scria si el ¢i toti principii crestini, deci
siimpiratul, trebuie si vegheze ca micar Transilvania si fie salvati. Pentru
c3 aceasta ,,cu Tara Roméineasci si cu Moldova... s nu cadi in puterea
turcilor. Cici dack s-ar intdmpla aceasti nenorocire — de care s& ne &reasci
Dumnezeu — atunci turcii pitrunzand in ea intocmai pana (de spart lemne)

¢ F. Petancici, Via quae ex Pannonia per Transilvaniam et Valachiam ducit versus Thra-
ciam et Pontum, in A. Veress, Acta et Epsstolae relationum Transylvaniae Hungariaeque cum
Moldavia et Valachia, vol. 1., Budapesta, 1914, p. 111; vezi si Cdlator: strdins despre tdrile romdne,
Bucuresti, 1968, vol. 1, p. 443—444.

7 1. Cuspinianus, De caesaribus alque imperatoribus Romanie opus insigne, 1. 1., 1561,
p. 9.
8 Pentru aceasti problemi a se vedea ampla argumentatie adusi de A. Armbruster,
Romanitatea vomdnilor, istoria unei idei, Bucuresti, 1972, p 71 si urm, (reeditare 1994).

% Caldtori strdini despre tdrile vomdne, Bucuresti, 1968, vol. 1 p. 175— 180.

10 Mon-Hung-Hist., Diplomataria, vol. XXV, p. 330—2346, si Hurmuzaki, vol. 11,, p. 42,
doc. 25.

* Pentru Pastor mila era confundati cu 1 leghe.

11 Haus-Hof u. Staatsarchiv, P. A, 4 Tiirkei, octombrie 1538 . 38. . .
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in trunchiul unui copac, vor avea putin{i si ajungi usor la oricare din
tdrile vecine ale crestinilor firi mare lupti si suprimind chiar numele
Dunirii vor impinge mai adinc in Germania Istrul ** si vor intinde mai
departe stipnirea lor. .. 1?”’, Intr-o altd scrisoare mentiona chiar ci reunsu-
nea celor trei tdri roméne sub stipinire otomani reprezenta un pericol chiar
pentru sultan, pentru ci acestea ar forma o singurd fard si s-ar putea oricind
rdscula 3. Era clar ca in epoci era binecunoscut potentialul militar al roméi-
nilor si forta lor de rezistentd. Interesanti este aprecierea ci sultanul consi-
dera o greseald transformarea celor trei tiri romine in provincii otomane,
deoarece punerea lor sub o jurisdictie comuni ar duce nemijlocit la unirea
lor si la existenta unui permanent pericol de riscoali.

Justificarea ideologicd nu s-a ficut, in secolul XVI, doar pe calea scrie-
rilor umanistilor, care politizind ideea de Dacia romand '* si a unititii
de neam legitimau prezenta Habsburgilor la Dunirea de Jos, ci si prin
cartografie care trasa de fapt liniile strategice de actiune ale Casei de Austria
spre Marea Neagri.

La prima vedere izvoarele cartografice ar pdrea lipsite de o implica-
tie ideologici sau politici, datoriti realititii geografice obiective pe care
o au de infitisat. Situatia este insi cu totul alta mai ales in evul mediu,
cand descrierea geografici era strict tributari cunostintelor de moment, dar
si intereselor politice si conceptiei celui ce alcituia harta. Cunostintele in
domeniul geografic si cele de tehnici in cartografie nu erau standardizate.
Oricum orice hartd, chiar in epoca modernd, poate trida convingerile poli-
tice ale autorului ei sau poate servi interesele multiple (militare, strategice,
economice) ale celui ce a comandat-o. Avand in vedere toate aceste aspecte
ne-am oprit, in cele ce urmeazi, asupra citorva izvoare cartografice ce aratd
clar interesul, sporit de la o etapi la alta, al Habsburgilor pentru regiunea
gurilor Dunirii si pentru bazinul pontic. Datele istorice, geografice si politice
ce insotesc asemenea hirti justifici opinia noastri ci in secolul XVI carto-
grafia, aldturi de scrierile propagandistice umaniste, a servit intereselor Casei
de Austria legate de fnceputurile politicis sale pontice.

Cea mai veche hart# ce o putem aduce mirturie pentru interesul, abia
schitat in aceasti perioadi, al Habsburgilor pentru bazinul Mirii Negre
este cea din 1512 elaborati de Vesconte Maggiolo 15, Atlanie Nautico, atla-
sul alcdtuit de cartograful italian, probabil de origine genovezi si inrudit cu
celebrul autor de hirti din secolul XIV, Pietro Vesconte, prezinta citeva
aspecte demne de luat in seami. In ceea ce priveste realitatea infitisatd
de atlas ea este cea a lumii secolului in care a trdit autorul, atlasul in sine
fiind o culme a artei cartografice medievale traditionale. A fost foarte mult
folosit in epoci de citre navigatori, dar ceea ce interéseazi pentru subiectul
luat in discutie este pentru cine a fost elaborat. Informatia de pe foaia de
titlu potrivit cireia ,,Vesconte de Maiolo composuy hanc cartam in Neapole
de anno domini 1.5.12. die X marcy’’ il plaseazd pe autor in teritorii apar{i-
néind regilor Spaniei. Faptul ci Vesconte Maggiolo a compus harta pentru
curtea spanioli este demonstrat de aminuntele deosebit de bine notate in

** Varancsics intelegea prin Istru cursul Dunirii controlat de turci.

12 Caldtori stréini..., vol. I, p. 398.

18 Mon-Hung-Hist., vol. 1, p. 75—76. .

14 St. Andreescu, Restitutio Daciae, sol. 1, Bucuresti, 1980, p. 59 si urm.

15 Der Seeatlas des Vescante Maggiolo vom Jahre 1512, Zurich, 1979 (facsimil), 2 vol.
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legdtura cu tiramul european al Oceanului Atlantic si cu Mediterana. Lipsesc
regiunile din Europa de Nord si Marea Baltici, ceea ce denoti clar lipsa
de interes pentru aceasti zoni, nu absenta cunostintelor. Scara folositi pen-
tru redarea distantelor este corecti, cu citeva mici diferente (de ordinul
zecimilor de milimetru). Interesul vidit pentru Mediterana, Italia, Franta
si Spania face posibili concluzia c# acest izvor cartografic a fost comandat
chiar in momentul izbucnirii conflictului spaniolo-habsburgo-francez (1512).

in volumul II al atlasului harta nr. 2 prezinti, ca pe o continuare
fireascd a Mediteranei, Marea Neagri si puterile limitrofe. Interesant este
céi linia unificatoare intre centrul Europei si bazinul pontic este cursul Duni-
i, prezentat rectiliniu, ca o trisituri de unire intre Imperiul german
siMarea Neagrd. Importanta strategici a marelui fluviu european este marcati
si de faptul c3 de aceasti dati reprezentarea politici primeazi asupra corec-
titudinii detaliului geografic, respectatid cu griji in cazul altor hirti. In
maniera medievald stipénirea politici este marcati de imaginea persoanei
monarhului asezat pe tron. Cu mai multi sau mai putini exactitate sunt
reprezentati urmitorii suverani: ,,impdratul Germanier’' — la izvoarele Duni-
ril, ,,regele Ungariei” la sudul Dunirii; Transilvania (,,Seten Castra’) ca
unitate distinctd ocupi nordul Dunirii; ,,regele Poloniei” este plasat —
complet incorect — la virsarea Dunirii. Mai apare ,regele Cumaniei” in
nordul Mirii Negre si ,regele Rusiei” la nord de Polonia. Interesant este
ci din aceastd grupi se poate vedea importanta dati de cartograf puterilor
politice din zoni si plasarea lor in contextul confruntirii cu pericolul venit
din risirit, titarii (,tartaro” plasati dincolo de Nistru) si turcii prezenti la
sudul Mirii Negre si pe coastele Africii. In cazul acestor ,,invadatori’’ nu
se marcheazd decét simplu numele poporului (,,turcho”, ,tartaro”), fair§ vreun
titlu protocolar. Aceeasi lipsi de pretuire se videste si in cazul in care in
dreptul Constantinopolului nu este marcati nici o stipanire, desi la 1512
prezenta turcilor in capitala Imperiului bizantin era o realitate prea bine
cunoscutid. Omisiunea se leagi, credem noi, tocmai de nerecunoasterea legi-
timititii acestei stipiniri. Se observi, deci, o grupare a fortelor politice
chemate si joace un rol in confruntarea pentru bazinul pontic. Faptul ci
Rusia este prezenti intre aceste puteri ne face si ne gandim la alianta
perfectati de Maximilian I, in 1498, cu marele cneaz al Moscovei, Ivan
al IIl-lea, impotriva Poloniei, in scopul de a-si facilita ascensiunea pe
tronul Ungariei.

Trecind de la aceasti reprezentare indirecti a intereselor Habsburgilor
in zona Dunirii de Jos se poate lua in discutie harta lui Lazarus Tabula
Hungariac ad quator latera ® elaborati in 1528. De aceastd datd dedicatia
este clari dupi cum usor de identificat este si persoana autorului. Acesta
dupi cum singur mirturiseste a fost secretar al ,,rdposatului cardinal, {epis-
cop) de Strigoniu, Toma”, (Tamas Béackocs, mort la Mohécs in 1526). Lazarus
a desenat aceasti hart la comanda expresi a noului rege al Ungariei,
Ferdinand ,,infante de Spania si arhiduce de Austria”. Era firesc, deci,
si-si informeze suveranul despre toate aminuntele legate de geografia si
istoria teritoriilor pe care acesta le¢ revendica. Pe doud coloane, in latind

si germani, Lazarus noteazi datele necesare justificirii preludrii puterii
politice in zoni chiar daci acestea sunt usor deformate. In vechime Unga-

18 Tayos Stepena, Terképtirténct, Budapest, 1983, p. 97.
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ria = spune cartograful — a fost populati® de cei ,numiti de greci — gefr
sau sciti, iar de romani — daci'’, apoi este trecutd in revistz stipanirea exer-
citati aici de romani, de migratori, de unguri, pand la aparifia turcilor la
linia Dunirii si pand la cucerirea Belgradului de acestia.

La numai 4 ani (1532) de la harta lui Lazarus era publicati la Anvérs
una dintre cele mai cunoscute hirti ale epocii, Chorographia Transylvaniae
a lui Johannes Honterus, ilustrul reformator brasovean. Harta Transilva-
niei cuprinde de aceastd dati cele mai mici detalii. Avdnd in vedere ci
aceastd harti era dedicati tot lui Ferdinand, este lesne de inteles interesul
politic, militar si economic al acestui izvor cartografic deosebit de ami-
nuntit.

In 1544, cAnd Ferdinand de Austria se chinuia in van si mai recupereze
pe cale diplomatici Ungaria estici, transformati de turci in pasaldcul de
la Buda, ap#rea o lucrare cu o mare circulatie in epoci, Beschreibung aller
Linder sau Cosmografia lui Sebastian Minster (1544), reeditatd in 1546, 1548
si 1550, tradusi in francezd si englezd (1552). Realizarea cartografici este
modestd, fiind mai degrabd o insiruire pe orizontalid si pe verticali a teri-
toriilor aflate pe cursul Dunirii, pand la Marea Neagrd. Ceea ce intereseazi
este pledoaria pe care Minster o face indirect, dar destul de deschis, pentru
drepturile Habsburgilor in zona Dunirii de Jos, in dubla lor calitate de con-
tinuatori ai Imperiului roman s§i de urmasi ai ,feutonilor’’.

,,Acea parte a Traciei care se numea odinioard Getica, unde Darius
fiul lui Histaspe era gata si piar#, este numiti astizi Valahia dupi Flacii
de neam roman. Cici romanii dupi ce au invins pe geti si i-au distrus au
trimis acolo o colonie sub conducerea unui oarecare Flaccus de unde i s-a
zis mai intdi Flaccia, apoi dintr-o coruptie a acestui cuvint Valahia. In
sprijinul acestei opinii se invoci graiul roman care se mai pistreazi pani
sl acum la acest neam... Dacii mai apoi au ocupat aceasti tard *** dupi
care a fost numitd citva timp Dacia. Acuma o stipinesc sasii (,teutones’’)
secuii si roménii. Sagsz, birbati viteji trimisi acolo din Saxonia de Carol cel
Mare sunt numiti in graiul pirintesc ,,Siebenbiirger’”’, dupi cele sapte orase
in care locuiesc. .. Valahia este o regiune intinsd care incepdnd din Transil-
vania se extinde pdnd la Marea Neagrd...'' 1.

Din acest scurt istoric pe care-l face Sebastian Miinster atrag atentia
doui aminunte, care deosebesc argumentatia acestui autor de tiparele intrate
deja in uz. Continuitatea nemtilor in Transilvania, este legatd de Sebastian
Minster de epoca lui Carol cel Mare, in care se realizase si acea atdt de contro-
versati ,,translatio imperii”’, prin care se reconstituia in Occidentul Europei
Imperiul roman, a cirui coroani o oferea papa Stefan al 1I-lea lui Carol
cel Mare, la 25 decembrie 800. Al doilea aminunt interesant este unitatea
teritorial-geografici schitati de autor, ce considera ci Valahia se intindea
din Transilvania pini la Marea Neagrd, ceea ce ficea dorinta Habsburgilor
de a-si extinde dominatia politici in zond de explicat.

Daci luim in considerare si explicatia dati hdrtii ce reproduce Dacia
antici — si care cuprindea Transilvania, Tara Romaneasci, Moldova dar
si Bulgaria, Serbia si Rascia 18 este clar in ce scop se ficea, indirect, propa-

*** Confuzia autorului, considerdi pe daci cuceritorii tirii, dupi romani. Este posibili
o suprapunere cu numele germanic pentru daneri si locuitorii Tirilor de Jos si deci o confurzie
cu migratia germand. .,

17 Cdldtoni strdini. .., vol. I, p. 502— 503,
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gandd. Toate aceste teritorii apireau in titulatura regilor maghiari din seco-
lul XIV, ce avea si fie preluati de Habsburgi si menfinuti pani la desfiin-
tarea ,,Sfintului Imperiu roman de natiune germani’ de citre Napoleon.

Interesul pentru zona Dunirii de Jos sporea si atrigea si cartografi
ce nu erau aflatiin slujba Habsbusgilor. In 1546 venetianul Giacomo Castaldi
tiparea o harti intitulaty Paesi Danubiani. Daci prezentarea este similari
cu a celorlalte hiirti de secol XVI, este interesant conceptul geo-politic pe
care-] implica titlul, de ,,tiri dunirene”. Intre aceste tiri sunt figurate, in
mod firesc, Tara Roméneasci si Moldova 2.

In 1552 inc un autor de hirti se gribea si justifice expansiunea Habs-
burgilor spre Dunire si Marea Neagrd, aducind de data aceasta si o argu-
mentatie economici. \Wolfgang Lazius alcituia Hungariae Descriptio pe care
o dedica ,,inclyto atque ¢nwicto Caesari Ferdinando, Romae, Hungariae,
Bohemiae regi’’ 2. Este de remarcat faptul ci inci din 1552 Ferdinand
apdrea in ochii opiniei publice drept viitorul imprat, desi Carol al V-lea
era departe inci de a ceda in fata insistentelor fratelui siu de a-si asigura
succesiunea imperiald. Autorul explici faptul ci a ficut harta la porunca
,,maiestdtii sale’” si ci aceasta contine informatii culese din diverse surse,
de la Strabon la Cuspinianus si Lazarus. Referindu-se la situatia infloritoare
in care se afla odinioar# acest teritoriu, deplingea ruina si distrugerile ce
s-au abdtut — din cauza turcilor — asupra ,,oraselor si locurilor’’ de pe
vremea romanilor, la fel ,,0amenii si negustorii’” erau expusi tuturor vicisi-
tudinilor epocii tumultoase in care triiau.

Argumentatia de sorginte umanisti, potrivit cireia turcii au distrus
civilizatia infloritoare a romanilor si grecilor, perpetuati prin biserica cresting,
o regdsim amplu redatd si in descrierea de cilitorie pe care o ficea Ogier
Ghislin de Busbecq in 1555. Ambasador imperial la ‘Constantinopol, Busbecq
nu se poate impiedica de a relata in aminunt detaliile, atit pe cele geogra-
fice cat si pe cele cu implicatie politici, care i-au atras atentia. Chiar daci

niu aveam de-a face cu un izvor cartografic, informatia si pledoaria lui Busbecq
sunt unele dintre cele mai convingitoare argumente in favoarea necesititii
expansiunii Habsburgilor in bazinul pontic, reclamati de eliberarea
,.fratilor’”” intru credinti.

,»,Dacd nu as fi vizitat Marea Neagrd, cind am avut posibilitatea de a
naviga pand acolo, as fi meritat si fiu considerat un lenes,,. Am ficut o
calitorie minunati si mi s-a permis si intru in citeva din resedintele de la
tara ale sultanului, locuri de plicere si desfitare... Am vizut si numeroase
gridini apartinand sultanului, situate in vii incintitoare. Ce locas al nimfe-
lor! Ce adipost al muzelor! Ce locuri pentru a te retrage si meditezi!

Intregul piméint, insi cum am mai spus, pare si duci dorul, de mult,
timp, dupd cultura si grija crestinilor. Si cel mai mult (parcd) Constantinopolul,
ca si intreaga Grecie. Tara care a descoperit toate artele si invititura disci-
plinelor liberale pare sd ceard inapor civilizatia pe care ne-a transmis-o noud

18 Ibidem, p. 503.

19 .. Stegena, op. cit., p. 99.
20 Ibidem, p. 100,
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st sd ne implore ajutorul in numele credinfei comune, impotriva barbariei sdl-
batice’’ 2 (subl. ns.).

Aceasti descriere miscitoare a unui tirdm al zeilor, cizut acum in
mina barbarilor este urmat de un sever rechizitoriu la adresa pasivitatii
,,Jepublicii crestine’’, ce nu se grabise, de peste 100 de ani, si-si uneasca
fortele pentru a elibera Bizantul.

,,Dar totul este in van — ad3uga Busbecq — pentru ci principii cresti-
natitii au mintea ocupatd cu alte lucruri. Legaturile apdsitoare cu care turcii
ii opreseazd pe greci nu sunt mai rele decit viciile ce ne macini pe noi:
licomia, mindria, ambitia, avaritia, ura, invidia si gelozia. Credinta si sim{ul
datoriei ar trebui si ne gribeascd si ne ajutim fratii in nevoie, sau, micar,
dacd dorinta de glorie si de onoare ar lipsi ca si lumineze mintile noastre
proaste, atunci, din propriul inieres, principii din zilele noastre ar trebui
si isi asume riscul {de a ataca) regrunile barbarilor atit de frumoase si de
bogate in resurse si si le aducd sub stipinirea lor'’ 22,

Busbecq intelegea ca nimeni altul ca patima apdrdrii credintei si zelul
,,cruciat’’ eran demult stinse. El cerea, ceea ce de altfel Ferdinand de Aus-
tria incercase peste doud decenii, ca interesul politic si economic s& reorien-
teze politica fiecirui principe, in parte, spre o coalitie de forte impotriva
Imperiului otoman. Noua politicid a echilibrului de forte reclama, insa, ceva
ce ambasadorul imperial stia prea-bine, dar dezaproba; nu o conlucrare
impotriva turcilor, ci o cooperare a crestinilor cu acestia pentru mentinerea
pozitiilor existente si pentru contracararea dusmanilor, indiferent de confe-
siune. Stileyman prefera alianta Frantei catolice si se lupta cu sfitii in Persia.
La rindul lor Francisc I si Venetia incercau sa-l1 izoleze pe Carol al V-lea
si pe Ferdinand de Austria uneltind la Poartd. Pentru toate aceste motive
Busbecq continua rechizitoriul.

,,Dar altfel se intampld, mergem in Indii si la Antipozi, peste apele
fira margini ale Oceanului, pentru ci acolo prada si profitul sunt mai bogate
si putem s3 inselim pe bastinasii nestiutori si creduli, fird a pierde nici un
strop de singe. Credinta este ceea ce propovdduise dar banul este ceea ce cautd.

Lucrurile stiteau altfel in vremea strimosilor nostri.,. Onoarea nu
intercsele egoiste i-au impins in expeditiile lor indepirtate si periculoase;
asa s-au intors din rdzboi nu cu avere mai mare in bani ci mai bogayi in
renume. .."” B.

Urmeazi apoi o descriere amdnuntiti a amplasirii principalelor puncte
strategice ce ficeau ca Marea Neagri si fie indisolubil legatd de stipénirea
turcilor spre Balcani si spre Mediterana’’... Ea (Marea Neagri)trece prin
stramtori inguste de-a lungul Bosforului tracic, ... ajunge la Constantinopol
cu multe ocolisuri pe o distantd de o zi de drum. Apoi printr-o trecere la
fel de ingustd se varsid in Marea de Marmara. La mijlocul intririi in Bosfor
este o stinc# cu o coloand pe care este scris numele unui roman (Octavian,
dac# imi aduc bine aminte). Pe tdrmul european se afli un turn inalt numit
Pharos, in care arde o lumini pentru a conduce marinarii noaptea. Nu prea
departe un mic riu se varsi in mare, din albia lui am cules pietre cu putin

21 Ogier Ghiselin de Busbecq, Omnia quae extant, Epistola I. Pentru confruntarea tra-
ducerii s-au folosit si The Turkish Letters of Ogicr Ghiselin de Busbecq, imperial ambassador at
Constantinopole, Oxford, 1968, facsimil dupi ed. din 1633, p 39 si urm.

22 Ibidem.
2 Ibidem, p. 40.

7 — c. 1239
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inferioare onixului si sardonixului, de fiecare dati cind le lustruiam erau si
mai sti#lucitoare. La citeva mile de la intrare se vede stramtoarea prin
caie Darius si-a condus armata in Europa, impotriva scitilor. Cam la juma-
tatca drumului, in Bosfor, sunt doui fortificatii una in Europa (,,Rumeli
Hissar”) si cealaltd pe tarmul asiatic (,,Anatoli Hissar’’). Ultima a fost
cuceritd de turci inaintea atacului impotriva Constantinopolului. Fortifica-
{ia cu zidurile ei puteinice a fost construitd de Mahomed cu citiva ani ina-
inte de a asedia orasul si este folosit# in prezent ca inchisoare pentru prizo-
nieri de vazi...” %,

Busbecq incheia descrierea sa detaliati printr-un aminunt ce putea
servi la relevarea importantei economice viitoare a Mirii Negre, combatind
teoria potrivit cdreia oricum aceasti mare avea si se innimoleascd, trans-
formandu-se in lac inchis. Dimpotrivi ea riménea deschisi spre Dunire,
Nipru si Mediterani. ,,Un lucru trebuie si spun, anume ci Polybius a gre-
sit total cind a demonstrat, cu multe argumente, ¢ in cursul timpului Marea
Neagra va fi innamolitd de acumulirile de nisip ale depunerilor aluvionare
aduse de Dunidre, Nipru si de alte rduri si astfel va deveni nenavigabil.
Marea Neagrd nu este azi mai putin navigabilid decit a fost in zilele sale
{ale lui Polybius)...” 25,

Revenind la mirturiile cartografice, descrierea de cilitorie a lui Ogier
Ghislin de Busbecq fiind o argumentatie in proz& a acelorasi directii stra-
tegice indicate si de hirtile anterioare, considerim ci cel mai elocvent docu-
ment de acest tip privind obiectivele Habsburgilor in Europa, in Mediteranid,
in ,,Lumea Nou#” si, nu in ultimul rind, in Marea Neagi, este atlasul de
mirime impresionanti elaborat in jurul anului 1570 de Abraham Ortelius
la Anvérs. Numele acestei lucriiri este Theairum orbis tervarum ¢, si cuprinde
cea mai ampli pledoarie geografico polifici in sprijinul ideii dominagier mon-
diale, rezervati Casei de Austria, prin cele doui ramuri ale ei, Habsburgii
din Spania si cei din Imperiu german, ramuri reunite prin dubla ratificare
a editiei princeps, publicati in 1570, Editia din 1590 purta aprobarea, inta-
rita cu iscilitura proprie, a impiratului Rudolf (Ratisbona — 22 octombrie
1576) si cea a regelui Filip al I1 lea al Spaniei (Anvérs — 3 februarie 1579).
De la dedicatia din foaia de titlu, citre regele Filip ,,monarh al tuturor
timpurilor si al imperiului cel mai vast al intregului glob”, la versurile expli-
cative si la alcituirea hirtilor, se poate recunoaste aceeasi conceptie legati
de misiunea Habsburgilor de a salva mostenirea romang, care aflati o vreme
in ruind, a fost ridicatd pe culmile miretiei de Carol al V-lea si de urmasii
sai spanioli.

,,Europe, cuius viridis fastigia lambit

Pampinus, et dulci 'vitis secunda racemo.

(Nam colit Europe Bacchum, Bacchus colit illam)

Dextra manus sceptrum gestat clavumque sinistra

Admontum sphaerae, caput et insigne corona

Haec reliquis Nymphis excelsior omnibus una est,

Et laté, auspicibus quondam victricibus armis,

2 Ibidem, p. 41.

2% Ibidem, p. 42.

2 Abrahamus Ortelius Antverpianus, Tkealrum orbis terrarum, editia princeps Anvérs,
1570, (facsimil Florenta, 1991 dupi editia din 1595). In 1606 era tradus in limba englezi (Tke
T healre of the whole world).
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Roma, tuis, fines porrexit adusque colentem

in Libyam, inque Asiam divisosque orbe Britannos
Eius et imperium proferre Hispania nuper

Ausa, per ignotum pelagus nova regna, novosque
Invenit populos qui nunc

Novus orbis habetur’’ %7,

Atlasul a fost elaborat dupi o conceptie modernd si depdseste portu-
lanele din secolele anterioare. Harta I este un planiglob cu toate cunostin-
tele geografice ale epocii. Harta a II-a este destinati Europei; ceea ce inte-
reseazd este ci pentru a evita orice implicatii politice tirile europene sunt
prezentate cu numele’ antice si prin unititile administrative de bazi ce le
compun (ducate, marchizate, comitate etc.). Exceptie fac doar Spania si
Portugalia, marcate ca regate si cirora le sunt aliturate, prin hirti cores-
punzitoare, toate domeniile coloniale ce le apartineau.

Cum atlasul a fost ratificat si de impiratul Rudolf al II-lea era firesc
ca si pretentille si interesele ramurii austriece a Habsburgilor si fie pre-
zente. Astfel intre tarile europene sunt incluse Moldova si Tara Roma-
neasci (Walahia) cu localititile p11nc1pale relativ bine amplasate si corect
denumite (Husi, Filciu, Suceava plasati insi la vest de Siret, Putna, L3i-
pusna, IVIara§est1 Cetatea—Alba) Mai greu de identificat sunt locahtatlle
din Tara Roméneasci: Chalow (?), pe Dunire, sau Aluata (evident undeva
pe Olt).

Pentru importanta acordatd tirilor roméne, direct legati de incerca-
rea Habsburgilor de a ajunge la gurile Dunirii, se poate face referinti la
o altd hartd a atlasului, numiti Romaniae (Rumelia), quae Olim Thracia
dicta, vicimerumque vegionum, uli Bulgariae Syrfiae elc. descriptio ?8. Autorul
precizeazd ci aceasti harti este de fapt o preluare dupi cea a lui Iacobus
(Giaccomo) Castaldus Pedemontanus, intitulati Orbis wumniversalis typum
magnaforma. .. ; fiind preluarea unei bhirti din 1546 existi si inexactitati.

Atrage insi atentia reprezentarea corecti a celor trei brate ale Dunirii
(nu 2 sau 5 cum apar cu alte ocazii). Pe bratul Chilia este notat orasul Bialo-
gorod (evident o gresitd amplasare a Ceta'gn Albe), Licostomo se afla si el
incorect plasat in zona de umificare a bratului Chilia cu Sulina de azi, iar
Sfantu Gheorghe este mentionat pe cel de-al treilea brat. Alaturi de Mol-
dova si Tara Roméaneascd, mai apare o unitate politici distincta Basarabia,
ce ocupd teritoriul asa numitei , Tdri de Jos”, cuprinzind si zona dintre
Prut si Nistru. Oragele sunt plasate aleator; este interesant insi ci numele
lor a fost retinut (sunt notate Tiraspol — pe Prut; Reni la nord de Galati;
care el insusi este plasat la ramificatia gurilor Dundrii, aldturi de acestea
apar Oblucita, Vaslui si Putna, relativ corect marcate).

Cursul Dunirii fiind deviat amonte, spre sud ajunge si strabatd centrul
Bulgariei, fapt pentru care orasele Tarii Romanesti apar notate de doud
ori (in Bulgaria si in Valahia). "Transilvania este numiti Valahia interior.
Toate aceste aminunte, chiar daci eronate, arati ci autorul (Tacobus Castal-
dus) stia multe lucruri despre tarile romane, — care ii erau mai bine cunos-
cute decit Bulgaria—dar nu fusese niciodats pe teren. Era insi convins

37 Ibidem, {. A, verso — A4 recto.
28 Jhidem, harta<nr. 101.
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de unitatea etnicd si geografici a spatiului dundreano-pontic prin realuarea
permanenti a numelui de Valahia, folosit, cind pentru zona Moldovei, cAnd
pentru campia Dundrii, cind pentru Transilvania.

Harta 97 contine si o altid imagine a Transilvaniei, alcituitd de aceastd
dati dupd cunostintele cele mai exacte din epoci. Hidronimele sunt notate
in maghiard, germand, latind si romand (cu mentiunea ,,in limba valahi’).
De exemplu: Olt — die Alth — Aluata. Pentru Transilvania sunt mentio-
nate toate sursele ,, moderne’” care descriau bogitiile si relieful provinciei.
Sunt citati Georg Reicherstorffer, Petrus Rensanus, Martin Cromer.

Unitatea zonei amintite revine in sectiunea rezervatd hdrtilor istorice,
unde la fila 5 este redati Dacia anticd si Moesia, fiind aliturate toate infor-
matiile ce au putut fi sintetizate dupd Strabon si Dio-Cassius. Urmeazi o
hartd amanuntiti a Daciei romane si a Moesiei Inferior, precum si ampla-
sarea dacilor liberi, numiti ,carpo-daci, carpi si costoboci’’. Harta Daciei
reapare la fila G in cadrul Europei antice, si la fila H, inglobatd Imperiului
roman, prezentat cu toate posesiunile sale tricontinentale, de la Tigru pani
in Nordul Africii si in insulele Britanice.

Redarea atit de amidnuntiti a acestui izvor cartografic cred ci vor-
beste de la sine despre conceptia ce a prezidat la alcituirea sa. Cele 148
de hirti sunt, in cea mai mare parte, o pledoarie pentru refacerea gloriei
pierdute a Romei antice, prin intermediul Casei de Austria.

Aceeasi dorin{d de a reveni in hotarele istorice si naturale ale Impe-
riului roman se regaseste si in harta alcdtuitd in 1592 ce prezenta sugestiv
Europa ca pe o femeie al cdrei cap era Spania, inima se afla la Praga (rese-
dintd preferatd a imparatului Rudolf al II-lea), iar corpul acoperea toate
teritoriile ce apartinuserd Romei, pind la Constantinopol. In aceeasi perioadi
se tiparea si Sybenbiirgische Chronica ce considera ci ,,aceste doud tiri (Tara
Romaneasca si Moldova) ca si Transilvania au locul lor in Europa pe care
odiniocard Dacia sau Valahia Mare l-a avut’ .

Programul pontic al Habsburgilor, odati conturat, avea si se crista-
lizeze in epoca lui Rudolf al II-lea si sa dezvolte in tot cursul secolului XVII.
Chiar in anul celui de al II-lea asediu al Vienei (1683) Sigismund Betulii
publica in Niirenberg o hartd a Europei, avind drept punct central de reper
cursul Dunirii si virsarea fluviului in Marea Neagrd. Insusi titlul hirtii

Danubius fluviorum Princeps... a fonde ad ostia ex variis historicorum et
geographorum monwmentis) aratd clar obiectivul strategic si politic urmirit
de autor si implicit de Habsburgi. Legenda hirtii, alcituiti ca un scurt
text moralizator, indemna pe impdrat si pe toti principii crestini la recu-
perarea ,,ambelor maluri ale Dundrii”, pand la virsare, pentru a scipa
atatia crestini de ,,tirania’ turcilor. Acesta este textul: ,,Huc animos! Glo-
riosissime Imperator, [ Potentissimi Reges, [ Serenissimi Princeps ac Pro-
ceres Christiani! / Fallor AN DUBIUS nunc DANUBIUS quo se vertat, [ ad
vos respiccit. [ Hactenus, qua Ister, Turcicus audiit, / misere Binominis: / Vos
obstestatur, ope vestra ut posthac /audiat une nomine Christianus. Fidem,
Fortunam, Fortitudinem Vestram implorat; /[ immitis sub Barbaro aerumnae
pertaessus, [ sub mite Christi jugum postliminie redire gestit. / Tantum ter-
rarum Turca Christe Vestro eripuit, Christiani! Quod Vestrum est repetitio
Pesteros Vestros in interum restituite. Sit Vobis labor omnibus idem: / Regna

2 Sybenbitrgische Chronica und Kriegsshindel zu Wasser und Lande, . 1, 1596, f. 4—5-

www.dacoromanicaro



13 Politica pontici 1195

Provincias, Urbes recuperare: Religionem sub Tyranide, Artes liberales sub
Barbarie, / Christiano in Carcere, ad aratrum, ad remes, [ misere germentes
redimere: /| Utramquam Danubii ripam Christe adserere./ Sic vincat, ope
Leonum, invictissimus Leopoldus, / Faxit Deus Homo Christus!’’ 30

Acest document posterior etapei de care ne ocupim este insi un indi-
ciu sigur al intenfiilor politice cu care pornise Ferdinand de Austria, in
secolul XVI, confruntarea cu Imperiul otoman. Harta lui Sigismund Betulii
nu numai ci relua izvoare cartografice mult mai vechi (probabil de secol
XVI), dar folosea, in scurtul text ce servea drept legendi, argumentatia
secolului X VI prin care Busbecq cerea apirarea ,,fratilor’” greci, iar Verancsics
dorea ca principii crestini si impiedice ,,padtrunderea Istrului”’ in Germania,
ca si pe cea cu care ,regele romanilor’” sensibilizase Dieta imperial3, in 1552,
cdnd convinsese pe principi ci cea mai importantd sarcind a crestinitatii
o constituie apirarea liniei Dunirii de Jos, de unde venea cel mai mare
pericol pentru Imperiu.

THE BEGINNINGS OF THE PONTIC POLICY

OF THE HOUSE OF AUSTRIA IN 16-CENTURY

HUMANISTIC WRITINGS AND CARTOGRAPHY
SOURCES

Abstract

The present paper is an attempt at outlining the theoretical and ideo-
logical bases of the Habsburgs’ political expansion toward the Danube and
the Black Sea.

The whole argumentation, which passed from humanistic writings
into the list of conventional sigus displayed on cartography sources, was
centered on the idea that the Habsburgs, as heirs to the Roman Empire,
were rightfully entitled to rule over Dacia. Johannes Cuspinianus considered
the Danubian ,,limes” to be the natural borderline of the new Roman Empire
of the German nation, while the three Rumanian Principalities were in
their turn the keepers of the Dacian and Roman tradition. Cartography sour-
ces reminding of the idea of Dacia and of the Romans’ presence at the
mouths of the Danube, be it in a direct or indirect manner, are the follo-
wing: Atlante Nautico drawn up by Vesconte Maggiolo in 1512; Tabula
Hungariae ad quator latera (1528); Chorographia Transylvaniae drawn up
by Johannes Honterus in 1532. The most interesting by far is the impressive
atlas (148 maps) we owe Abraham Ortelius who in 1570 was publishing
T heatrum orbis terrarum at Anvers. This geography work was at the same
time a political plea advocatiny the right of the two branches of the House
of Austria (the Spanish and the Austrian ones) to world domination, and
this by virtue of the rights inherited from Ancient Rome.

30 Bayerische Staatsbibliothek, ,,Kartensammlung”’, Mapp II, 80 d. Multumim pe aceasti
cale domnului profesor Serban Papacostea ce ne-a semnalat cu mult timp inainte de a ajunge la
Miinchen existenta si continutul acestei hirti.
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IZBUCNIREA RAZBOIULUI RUSO-OTOMAN DIN
1710—1711 PENTRU STAPANIREA BAZINULUI MARII
NEGRE (UN IZVOR NARATIV OTOMAN)

ADRIAN TERTECEL

Bazinul M3irii Negre a reprezentat, inci din antichitate, un spatin
e rivalitate acerbd intre diverse state si popoare. Cauzele acestui fapt rezidi
in marea important3 strategicd si economicd a acestei regiuni. Ea oferi atit
bogate resurse naturale, cat si posibilitatea unor legituri de transport si
comerf intens intre Asia si Europa, intre Marea Mediterani, Marea Baltica
si stepele euroasiatice din nordul Mirii Negre. Cine controleazi bazinul
pontic stipaneste deci atit numeroase bogitii ale naturii, cit si importante
drumuri (de uscat, maritime si fluviale) si riscruci de drumuri. Scitii, tracii,
persii, vechii greci, romanii, bizantinii, slavii, hazarii, cumanii, tatarii, ita-
lienii (genovezii si venetienii), otomanii, rusii, roméinii, bulgarii, ucrainienii
si gruzinii au stipénit, in diverse perioade, total sau partial, {irmurile Marii
Negre si Stramtorile (Bosfor si Dardanele). Doar trei state au reusit, in
epoci diferite, si controleze in intregime bazinul Pontului Euxin. Este vorba
despre Imperiul roman, Imperiul bizantin si Imperiul otoman. Acestea au
reusit (fiecare pentru citeva secole) si transforme Marea Neagri intr-un
adevdrat lac interior *.

in anii 1484—1774, Imperiul otoman a stipanit toate tirmurile Mirii
Negre (hanatul tdtar al Crimeei devenindu-i vasal inci din 1475) 2. Ca si
Bizantul la apogeul siu, Inalta Poarti ficuse din Marea Neagri un lac inte-
rior al imperiului (folosit mai ales pentru aprovizionarea Istanbulului si a
armatei otomane), nepermitind nici unui alt stat si se apropie de litoralul
acesteia. De la finele secolului al XVI-lea, doar cAteva cordbii comerciale
striine (engleze, olandeze si franceze) mai primeau, foarte rar, dreptul de
a pitrunde in Marea Neagrd 3. Trupele otomane din eialetele Silistra—OQOcea-

1 Pentru istoria bazinului Mirii Negre pina la instaurarea stipanirii otomane asupra
intregului litoral pontic (1484), precum si pentru compararea de ansamblu a politicii pontice a
Bizantului si a Inaltei Porti, vezi: Gheorghe 1. Britianu, Marea Neagrd. De la origini pand
la cucerirea otomand, vol. 1 —11, Editura Meridiane, Bucuresti, 1988.

2 Pentru principalele aspecte ale stipanirii otomane asupra bazinului pontic, a se vedea
{mai ales): Halil Inalcik, The Question of the Closing of the Black Sea under the Ottomans, in
,,Arheion Pontou”, t. 35, 1979, p. 74 —110; Robert Mantran, Istanbul dans la seconde moitié
du XVII® siécle, Paris, 1962; Evliya Celebi, Seyahatndime (Jurnal de cilitorie), cilt I—IX (7ol
1-IX), Istanbul, 1896—1938.

3 Vezi: Halil Inalcik, op. cit.; Paul Cernovodeanu, England and the Question of Free Trade
in the Black Sea in the 17'h century. General Survey, in , Revue Roumaine d’'Histoire”, t. VI,
nr. 1, 1967, p. 15—22; Robert Mantran, op. cit., p. 575—583; B. H. Sumner, Biiyiik Petro ve
Osmanlt Imparatorlugu (Peter the Great and the Ottoman Empire), Turk Diinyasy Arastir-
malan Vakfi, Istanbul, 1993, p. 11—26 (traducere din englez3 in turci: Esref Bengi Ozbilen).

2 ,Revista istoricd”, tom V, nr. 11—12, p. 1197—-1209, 1994
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kov, Caffa, Trabzon — Batumi si Cildir (avind ca puncte de sprijin Cetatea
Albd, Oceakovul, cetitile din Crimeea si de la Marea de Azov, precum si
cele de pe litoralul caucazian), cavaleria titarilor crimeeni si a celor din
Bugeac, precum si flota otomand garantau stipinirea solidi a padisahului
de la Istanbul asupra acestei regiuni 4

Sub domnia tarului Petru cel Mare (1689—1725), Rusia se afla in plin
proces de intdrire si dezvoltare pe toate planurile. Ea dorea de multe sute
de ani si puni stipanire pe tirmul nordic al Mirii Negre, iar apoi si ajungi
la Stramtori si la Constantinopol (Istanbul pentru otomani, Tarigrad pentru
popoarele slave si pentru roméinii medievali), asigurdndu-si astfel iesirea la
,mirile calde”. Aceste planuri erau o mostenire de la vechii slavi, de la
varegi (,,drumul de la varegi la greci”’) si de la Rusia Kieveani. Din secolul
al XIII-lea, tatarii (apoi titarii si otomanii) blocaseri complet accesul Rusiei
Ja Marea Neagri. La motivatiile economice si strategice ale dorintei rusesti
de stipinire a bazinului pontic, se adiugau (incepind din secolele XV—
XVI) motivatiile ideologico-religioase. Este vorba despre ,,eliberarea’’ Constan-
tinopolului si a crestinilor ortodocsi din Peninsula Balcanici ,,de sub jugul
pigin”’ (otoman). Propaganda rusi in aceasti directie a fost foarte intensi
si destul de eficientd, ea reusind si atragi (cel putin pentru o vreme) popoa-
rele crestine balcanice de partea tarului si si mascheze partial caracterul
imperialist si expansionist al politicii externe rusesti .

Profitand de indelungatul rizboi dintre Imperiul otoman si Liga Sfinta
(A ustria, Polonia si Venetia) din anii 1683—1699, Petru cel Mare a reluat,
in 1695, ostilititile impotriva Inaltei Porti (Rusia aderase la Liga Sfanti
in 1686, dar in anii 1690—1694 nu mai participase, practic, la lupte dato-
riti problemelor interne). In 1696, trupele tarului au ocupat cetatea Azov
(Azak), iar apoi (1697—1698) si alte cetiti din apropiere, producand astfel
o primi bresi in sistemul stipanirii otomane asupra Mirii Negre. In urma
picii de la Karlowitz (16 99), slibitd de infringerile suferite in fata Austriei,
Poloniei si Venetiei, Poarta le-a cedat acestora intinse teritorii. De asemenea,
prin pacea de la Istanbul (1700), otomanii au trebuit si accepte (pentru
moment) stipdnirea rusi asupra cetitilor-porturi Azov si Taganrog. Rusia
cipita iesire doar la Marea de Azov si isi amana astfel aplicarea planurilor
pontice, intrdnd (in aliantd cu Polonia, Saxonia si Danemarca) in ,,Rizboiul
nordic’’ contra Suediei (1700—1721) pentru a-si asigura accesul la Marea
Baltici & Pe tot parcursul desfisuririi ,,Razboiului nordic’’, Petru cel Mare
s-a strdduit din rdsputeri si evite declansarea unui nou riazboi ruso-otoman.

4 Pentru organizarea administrativi si militard otomani in bazinul Mirii Negre in a
doua jumitate a secolului al XVII-lea si la inceputul secolului al XVIlI-lea, a se vedea (in spe-
cial): Atsiz, Evliya Celebi Seyahatndmesi’nden Segmeler (Selectiuni din jJurnalul de cdldtorie
al lui Evliya Gelebi), cilt 1, Istanbul, 1990; Yicel Oskaya, XVIII. yiizyida Osmanls kurum-
lary ve Osmanls toplum yasanizst (Institutiile otomane si viata sociald otomanid in secolul al
AVIIi-lea) Ankara, 1985, p. 27—60.

5 Paul Cernovodeanu, Pierve le Grand dans I’historiographie roumaine et balkanique du
XVIII® siécle, in ,,Revue des études sud-est européennes’, XIII, nr. 1, 1975, p. 77—95; Leo-
nid Boicu, Principatele Romdne in raporturile politice internationale (secolul al XVIII-lea),
Editura Junimea, Iasi, 1986, p. 39—115; B. H. Sumner, op. cit., p. 27—56.

¢ S. F. Oreskova, Russko-turetkie otnoseniia v naciale XVIII v. (Relatiile ruso-turce la
inceputul secolului al XVIIi-lea), , Nauka”, Moskva, 1971, p. 26—33; Akdes Nimet Kurat,
Tiirkiye ve Rusya (Turcia si Rusia), Ankara, 1970, p. 7— 14; Paul Cernovodeanu, Le journal
des travaux du Congrés de Karlowitz (1698—1699) in ,,Revue des études sud-est européennes’’,
X1X, nr. 2, 1981, p. 325—354.
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In acelasi timp, insi, tarul a intensificat propaganda antiotomani si pro-
ruseasca printre crestinii ortodocsi din Balcani, a dezvoltat activititile de
spionaj pe teritoriul Imperiului otoman, a strins legiturile cu domnii T#rilor
Romaéne si cu liderii sarbi, muntenegreni, bulgari si greci, a consolidat flota
rusi din Marea de Azov, cetitile Azov si Taganrog, a construit pe Niprul
inferior cetdtile Kamenka si Samara. Imediat dupd incheierea ,,Rizboiului
nordic’’, tarul plinuia reluarea rizboiului antiotoman pentru luarea in stipa-
nire a bazinului Mirii Negre " .

Pentru Inalta Poarti anii 1700—1710 au fost ani de lenti refacere
internd dupi rizboiul cu Liga Sfinti. De aceea, Poarta nu a putut profita
de angajarea Austriei in ,,Ra3zboiul pentru mostenirea spanioli” (1700—
1713). Desi otomanii doreau cu ardoare si astupe bresa creati de rusi la
Marea de Azov (prelungire spre nord-est a Mirii Negre), totusi ei se simteau
incd slabi si au pastrat in perioada 1700—1710 o politici externi de neu-
tralitate (farafsizlik). Insi au luat misuri ferme de apirare (refacerea flotei,
construirea in strAmtoarea Kerci a cetitii Yeni Kale, consolidarea celor-
lalte cetdti nord-pontice) in asteptarea momentului potrivit pentru a recuceri
teritoriile pierdute si a bloca expansiunea rusi 8. Astfel, relatiile ruso-otomane
deveneau, an de an, tot mai tensionate. Ambele pirti asteptau o conjunc-
turd favorabild pentru a putea trece la atac.

Dupa victoria de la Poltava (1709), obtinuti de tarul Petru cel Mare
asupra regelui Suediei, Carol al XII-lea, acesta din urmi s-a refugiat in
Imperiul otoman, la Bender (Tighina). El a rimas pe teritoriul otoman
timp de cinci ani (1709—1714), din care primii patru (1709—1713) a rezidat
la Bender. Aici el a desfisurat o intensi activitate diplomatici meniti s
foloseascid armata otomand (si titard) in rizboiul siu contra Rusiei®. Oto-
manii au resimf{it acut cresterea puterii Rusiei dupi bitilia de la Poltava,
intuind ci, odati infranti Suedia, ar fi venit randul Inaltei Porti. Anii

7 M. R. Arunova, S.F. Oreskova, Russkii posol v Stambule. Piolr Andrecvici Tolstoi i
ego opisanie Osmanskoi imperii naciala XVIII v. (Un ambasador rus la Istanbul. Piotr Andree-
vici Tolstoi §i a sa descriere a Imperiului otoman la inceputul secolului al XVIII-lea), ,,Nauka”,
Moskva, 1985, p. 37— 105 (adresim, si pe aceasti cale, multumiri deosebite domnului prof.
dr. Paul Cernovodeanu pentru amabilitatea cu care ne-a pus la dispozifie aceasti lucrare, pre-
cum si rapoartele diplomatice ale lui Sir Robert Sutton); B.H. Sumner, ibidem, ,*, Istori-
ceskie sviazi marodov S.S.S.R. i Rumdnii v XV — naciale XV III v.. Dokumenti i matcriali v
trioh tomah (Relatiile istorice dintre popoarele U.R.S.S. si Roménia in veacurile XV — ince-
putul celui de al XVIIl-lea. Documente si materiale in trei volume), t. III (1673—1711), Mos-
kva 1970, p. 139—337; Alexandre A. C. Stourdza, Constantin Brancovan Prince de Valachie
(1688—1714). Son rcgne et son époque, t. 111, Paris, 1915. Reiese foarte clar faptul ci, in intreg
intervalul 1700— 1711, popoarele balcanice, Constantin Brincoveanu, Constantin Duca, Mihail
Racoviti si Dimitrie Cantemir, au intretinut legituri strinse cu Rusia, tarul promitindu-le,
fn repetatc rdnduri, sprijin pentru a se putea elibera de sub stipdnirca (dominatia) otomani.

8 S.F. Oreskova, op. cit., p. 40—56; AN. Kurat, Prut Seferi ve Barsi (Expeditia si
pacea de la Prut), cilt I—1J, Ankara, 1951— 1953, p. 49—67 (multumim, §i pe aceastd cale,
domnului prof. dr. Mihai Maxim — c#ruia ii datorim formarea noastri profesionald in domeniul
limbii §i istoriei turco-osmane — pentru amabilitatea cu care ne-a pus la dispozifie aceastd
lucrare, precum si alte lucriiri ale lui A.N. Kurat); AN. Kurat, XVIII. yiizyil bast ,,dvrupa
umumi haib”inde Tiirkiye'nin tarafsiligr (Neutralitatea Turciei in , Rizboiul general euro
pean’ de la inceputul secolului al XVIIl-lea), in ,,Belleten”, 1943, c. VII, no. 26, p. 245—272

% Veniamin Ciobanu, Les Pays Roumains aw sewil du 18-¢ siécle. (Charles XII et les
Roumains), Edit. St. si Enciclopedicd, Bucarest, 1984, ; V. Mihordea, Carol al XII-lea la
Tighina, in ,,Analele Academiei Romine’”’, Memoriile Sectiunii Istorice, seria I1I, tomul XXV,
Bucuresti, 1943; N. Iorga, Carol XII, Petru cel Mare si Tdrile noastre, in ,,Analele Academiei
Roméne’”’, M.S.I., seria II, t. XXXIII, Bucuresti, 1911.
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1709—1710 au fost, pentru relatiile otomano-ruse, ani de maximi incordare
caracterizafi prin situatia ,,nici pace, nici rizboi’’ 10,

La 9/20 noiembrie 1710, Divanul imperial otoman declari rdzboi Rusi-
eill. Cu exceptia rdscoalei antiotomane a muntenegrenilor si a unei parti
a sarbilor (care nu a putut influenta rezultatul rizboiului), precum si a tre-
cerii domnului Moldovei, Dimitrie Cantemir (1710—1711), de partea taru-
lui, acesta din urmi nu a primit nici un ajutor din partea crestinilor bal-
canici sau a domnului Tari. Roméinesti, Constantin Brincoveanu (1688—
1714). Acestia au rdmas in asteptare pentru a vedea cine va invinge in lupta
dintre trupele ruso-roméne ale lui Petru cel Mare si Dimitrie Cantemir (in
iunie 1711, in Moldova intraseri aproximativ 40.000 de ostasi rusi cirora
li s-au aliturat 5—10.000 de osteni roméini) si trupele otomano-titaro-sue-
dezo-cazace (aproximativ 140—150.000 de osta51) care pitrunseserd in Moldova
la inceputul lunii iulie 1711 sub comanda marelui vizir Baltaci Mehmed Pasa12.

Bitilia decisivi intre cele doud armate s-a dat pe teritoriul Mol-
dovei, la Stinilesti (18 —22 julie 1711). Victoria a fost de partea otomani-
lor, datoritdi atit superioritdtii numerice a ostasilor Portii, cit si lipsei de
fermitate a lui Petru cel Mare si greselilor comise de el in cursul opera-
tillor militare. De altfel, tarul nu dorise un nou rizboi cu Poarta inainte
de incheierea rizboiului cu Suedia. A fost insi nevoit si lupte. A trebuit
sd-si lase o mare parte din trupe pe frontul suedez. In acelasi timp, s-a bazat
prea mult pe Tarile Roméne si crestinii balcanici. A fost 1a un pas de a
cidea prizonier sau chiar de a-si pierde viata. Prin pacea de la Vadul Husi-
lor, Rusia se obliga si se retraga din Moldova si si inapoieze Portii cetatea
Azov, precum si alte cetdti si teritorii nord- pontlce Ea se mai angaja si nu
se amestece in treburile cazacilor zaporo]em si ale Poloniei, retragindu-si
totodatd armata din aceste teritorii, si permlta libera trecere a lui Carol
al XII-lea prin Polonia spre posesmmle sale si sd-si inceteze activitatea
diplomatici permanenta la Istanbul. Vicecancelarul Piotr Safirov si Mihail
Seremetev rimaneau ostateci la otomani pand la mdephmrea prevederilor
pdcii 13. Aceste prevederi au fost confirmate prin tratatul de la Edirne (13/24
iunie 1713), iar aplicarea lor a fost incheiati pini in septembrie 1714. In
luna urmitoare, Safirov si Seremetev piriseau teritoriul otoman in drum
spre Rusia, iar Carol al XII-lea ficea acelasi lucru, trecind prin Tara Romé-
neasca si Transilvania spre posesiunile sale 4.

1® B.H. Sumner, op. cit., p. 41—50; S. F. Oreskova, op. cit., p. 57—92; Istoriceskie sviazi
.., t. III, p. 308—322.

1 Mustafa Ali Mehmet, Istoria turcilor, Bucuresti, 1976, p- 251; idem, Cronica lwi Meh-
med Rasid ca izvor pentru campania de la Prut (1711), in ,,Studii”’, nr. 4/1961, p. 923—924;
S. F. Oreskova, op. cit., p. 79; A.N. Kurat, Prut Seferi ve Barisi, p. 161—169.

12 13.H. Sumner, tbidem,; Leonid Boicu, op. cit., p. 72—90; M. A. Mehmet, Cronica lui
Mehmed Ragid. .., p. 925—927; S. F. Oreskova, op. cit., p. 93— 112; Ion Neculce, Opere (Leto-
pisetul Tirii Moldovei), editia G. Strempel, Bucuresti, 1982, p. 515—625.

13 Despre bitilia de la Stinilesti si pacea de la Vadul Husilor, vezi (in special): S.F.
Oreskova, op. cit.,, p. 114—137; AN. Kurat, Prut Seferi ve Barist, p. 728—731; M. A. Mehmet,
Istoria turcilor, p- 251—-255; idem, Cronica lui Viehmed Rasid..., p. 925—931; Veniamin Cio-
banu, op. cit., p. 87— 154.

14 S F. Oreskova, op. cit., p. 138—187; Paul Cernovodeanu, Anglo-Dutch Mediation in
the Russo-Turkish Peace Treaty of the Prut (1712—1713) in ,,Southeastern Europe" (Arizona
State University- U.S.A.), 5, Pt. 1, 1978, p. 88—101; A. N. Kurat, Isveg kwraly XII. Kavil'in
Tarkiye'de kalist ve bu stralarda Osmanls I mparatorlugu (Sederea regelui Suediei, Carol al XII-lea
in Turcia i Imperiul otoman in acea vreme), Istanbul, 1943; idem, T'he Despatches of Sir Robert
Sutton, Ambassador in Constantinople (1710—1714), London, 1953.
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Dimitrie Cantemir s-a refugiat in Rusia imediat dupd bitilia de la
Stanilesti. Poarta a reusit si astupe, astfel, bresa creati de Rusia in 1696
si sd rimini stipina deplini a bazinului Mirii 'Negre pan3 la pacea ruso-
otomani de la Kiitk Kaynarca (1774). De asemenea, ea si-a consolidat
pentru cateva decenii dominatia asupra Moldovei si Tirii Roménesti. In
Moldova (1711) si Tara Roméneasci (1716) au fost instaurate domniile fana-
riote (care au durat pani in 1821). Poarta nu mai avea incredere in domnii
romani. Astfel, in loc de obfinerea independentei (doritd atit de Dimitrie
Cantemir, cit si de Constantin Brincoveanu), Moldova si Tara Roméneascd
aveau si sufere multe decenii o sporire a exploatirii economice otomane si
o limitare drasticd a autonomiei lor.

Acestea au fost — prezentate pe scurt — cauzele, desfisurarea si efec-
tele riazboiului ruso-otoman din 1710—1711.

Ne vom opri, in continuare, mai amanuntit asupra cauzelor si momen-
tului izbucnirii rdzboiului sus-mentionat.

Istoriografiile din diverse tiri au opinii diferite in aceasti privinti.
Totusi, in esentd, aceste pireri pot fi impértite in doui categorii. Prima
categorie (care include istoriografiile rusi, romini si occidentald) afirmd ca
razboiul ruso-otoman din 1710—1711 s-a declansat datorits intrigilor tesute
la Istanbul de citre reprezentantii regelui Suediei, Carol al XII-lea, sprijiniti
puternic de ambasadorul Frantei 1. Regele Suediei dorea si extinda astfel
spre sud ,,Rézboiul nordic’’, folosind trupele otomano-titare pentru a ataca
Rusia. Franta spera ca, odati izbucnit un nou rizboi ruso-otoman, si poati
determina Poarta si atace si Austria, fapt ce ar fi usurat eforturile fran-
cezilor (in cadrul ,,Razbomlul pentru mostenirea spamol"”) impotriva engle-
zilor, olandezilor si -austriecilor. Tocmai aceste intrigi si presiuni suedezo-
franceze ar fi determinat Poarta si declare rizboi Rusiei. Altfel, Poarta
(care ne este infitisati ca fiind mult slibitd dupi rizboiul cu Liga Sfintd
si ajunsa aproape o marioneti) nu s-ar fi decis si porneasci acest rizboi.
Cu unica exceptie a turcologului Mustafa Ali Mehmet, intreaga istoriografie
romaneascd impirtiseste aceastd opinie 8.

Cea de-a doua categorie de pireri (care include doar istoriografia turca
sl un numdr foarte limitat de istorici strdini) susfine cd rolul suedezilor si
francezilor in izbucnirea rizboiului sus-amintit a fost minor. Otomanii insisi
(impreund cu aliatii lor, titarii din Crimeea) au hotirat si atace Rusia
pentru a impiedica cresterea puterii acesteia, a recupera teritoriile pierdute
prin tratatul din 1700 si a preveni un viitor atac rus asupra Portii (pentru

15 B. H. Sumner, op. cit., p. 41—42; S. F. Oreskova, op. cit., p. 79—92; S. M. Soloviev,
Istoriia Rossii s drevneisih vremen (Istoria Rusiei din cele mai vechi timpuri), t. VIII, Moskva,
1962, p. 380; A.Z. Maslaevskii, Rossiia i Turtiia peved Prutskim pohodom (Rusia si Turcia inain-
tea campanici de la Prut), in ,,Voenndi sbornik’”, 1901, nr. 1—2, p. 33—34; T. IX. Krilova,
Russkaia diplomatiia na Bosfore v naciale XVIII v. (1700—1709) (Diplomatia rusi la Bosfor
la inceputul secolului al XVIII-lea: 1700 —1709), in ,Istoriceskie zapiski”, 1959, t. 65, p. 271;
J.T. Chance, George I and the Northern War, London, 1909, p. 27; M. Vassileff, Russisch — fran-
zozische Politik (1689—1717), Gotha, 1902, p. 48; A. de la Motraye, Remarques historiques et
critiques sur I'Histoire de Charles XII, par M. de Voltaire, t. 1, Londres, 1732, p. 465.

18 Veniamin Ciobanu, op. cit., p. 93—94; idem, Relatiile politice romdno-polone intre
1699 si 1848, Editura Academiei, Bucuresti, 1980, p. 39—44; Ludovic Demény, Paul Cernovo-
deanu, Relatiile politice ale Angliei cu Moldova, Tara Romdneascd si Transilvania in secolele
XVI-XVIII, Editura Academiei, Bucuresti, 1974, p. 211—212; N. Iorga, op. cit., ; V. Mihor-
dea, op. cit,, p. 10.
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care rusii isi intdreau permanent cetitile si flota de la Marea de Azov, pre-
cum si trupele de la granifa de sud, recrutind pentru spionaj si indemnind
la riscoald antiotomani pe crestinii balcanici si pe romani). In istoriografia
roméneasci, dupi cum am aritat, doar turcologul M. A. Mehmet, este de
aceasta parere. Din picate, probabil datoritd spatiului limitat oferit de lucra-
rea sa de sintezi asupra istoriei otomane, M. A. Mehmet exprimi foarte
sumar aceastad opinie, fird a furniza suficiente explicatii1”.

Intrucit statul care a declansat acest rizboi a fost Imperiul otoman
(prin hotirirea Divanului imperial de la 9/20 noiembrie 1710), considerim
cd, pentru a putea intelege cauzele care au determinat aceasti decizie, tre-
buie si apelim in primul rind la izvoarele istorice otomane. Desigur, izvoa-
rele ruse, suedeze, engleze, franceze, olandeze, italiene si austriece (bazate
pe informatiile furnizate de numerosi diplomati, negustori si spiomi aflati
pe teritoriul otoman) au importanta lor. Dar rolul lor este, mai degrabi,
de a completa si nuanta elementele de bazi ale tabloului. In cazul izbucnirii
rizboiului sus-mentionat, aceste elemente fundamentale se afli, fira indoiali,
in sursele otomane.

Avand in vedere toate aceste considerente, ne-am propus aici si efec-
tudm o scurti analizi a cauzelor izbucnirii rizboiului ruso-otoman din 1710—
1711 si, totodatd, si punem la dispozitia istoriografiei roméinesti un frag-
ment dintr-un izvor narativ otoman (referitor la aceasti problemi) care a
rimas practic necunoscut si nefolosit in tara noastrd. Doar M. A. Mehmet
(in sinteza sa sus-amintiti) a mentionat, la noi, existenta acestui izvor oto-
man si a citat (in traducere proprie) doud propozitii din acesta. Este vorba
despre Amintirile scribului (kdtib) de ieniceri Hasan Kurdi privind rizboiul
sus-amintit si ,,campania de la Prut” (principala operatiune militard din
cadrul acestuia)®. Celelalte izvoare narative otomane (izvoarele otomane
de cancelarie pentru aceasti chestiune au fost prea putin publicate si sunt,
in general, aproape imposibil de gisit in Roméinia) referitoare la aceste pro-
bleme sunt urmditoarele: Jurnalul lui Ahmed bin Mahmud (pe care l-am
tradus si publicat de curand), Cronica lui Mehmed Rasid, Jurnalul ofiteru-
lui de spahii Hiiseyin Aga, doud jurnale anonime (unul pistrat la Istanbul,
celilalt la Stockholm) scrise de doi participanti directi la evenimente, Umde-
tit Tevdrth (Temelia istoriilor) a lui Kinml Haci Abdilgaffar Efendi si Nusre-
tndme (Cartea victoriilor) a lui Findiklili Mehmed Aga (aceasta din urmi nu
descrie deloc ,,campania de la Prut”, ci doar declansarea rizboiului si eve-
nimentele ulterioare din capitala otomani). 19

17 Dintre lucririle istoricilor turci referitoare la ri/boiul ruso-otoman din 1710— 1711
(si expriméind aceastd opinie), mentiondm (in special): A.N. Kurat, Prut Seferi ve Barist; idem,
Tirkiye ve Rusya,; idem, Isveg kwralt...; Ismail Hakk: Uzuncarsili, Osmanis Tarihi (Istoria
otomand), cilt IV, Kisim 1, Ankara, 1988. In privinta opiniilor lui M.A. Mehmet, in aceasti
privintd a se vedea lucrarea sa Istoria turctlor, Bucuresti, 1976, p. 250 —251.

18 Primele patru pagini (de manuscris) din Amintirile lui Hasan Kirdi au fost publicate
(in original, cu litere arabe) de A.N. Kurat in lucrarea sa Prut Seferi ve Barist, cilt 11 (vol. I1),
Ankara, 1953, p. 714—715. Ele se referd la cauzele si la izbucnirea rizboiului ruso-otoman din
1710 —1711. In lucrarea sa amintiti mai sus, A.N. Kurat publici si un alt fragment din Asminti-
rile i Hasan Kirdi, dedicat desfisurarii ,,campaniei de la Prut” (A.N. Kurat, op. cit., p.
749 —753).

19 Pentru o analizi comparativi de ansamblu a izvoarelor narative otomane privitoare
la rdzboiul ruso-otoman din 1710— 1711 (s1 la cea mai importantd operatiune militard a aces-
twa — ,,campania de la Prut”), vezi: AN. Kurat, Hazine-i Birun Katibi Ahmed bin Mah-
mud'un Prut Sefevine ait , Defteri” (,,Jurnalul’”’ lui Ahmed bin Mahmud, secretar al Vistieriei
Lxterioare, privind campania de la Prut din anul 1711), in ,, Tarih Arastirmalari Dergisi” (Re-
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Dacd, in privinta ,,campaniei de la Prut”’, Amaintirile (Hatwalar) lui
Hasan Kiirdi sunt intrecute ca valoare informativd de citre Jurnalul lui
Ahmed bin Mahmud si Cronica lui Mehmed Rasid (si se afld aproximativ
la egalitate cu celelalte izvoare narative sus-mentionate), in schimb, in pri-
vinta descrierii cauzelor declansdrii razboiului si a atmosferei in care s-a
luat aceastd hotarire, se poate afirma ci izvorul sus-amintit se afli pe pri-
mul loc (egalat in privinta descrierii faptelor, nu si a atmosferei, de Rasid
si Findiklili Mehmed Aga).

Sid vedem, deci, ce ne spune (in esenti) Hasan Kirdi despre proble-
mele amintite mai sus. Fragmentul pe care il analizim aici ocupi primele
Ppatru pagini din manuscrisul Amintirilor sale (si a fost publicat la Ankara,
m 1953, de prof. dr. Akdes Nimet Kurat). Hasan Kiirdi vorbeste despre
numeroasele si repetatele incilcari ale tratatului de pace ruso-otoman de la
Istanbul (1700) comise de citre tarul Petru cel Mare. Autorul nu oferi
detalii in aceasti privintd, dar este clar ci se referi la consolidarea flotei
ruse din Marea de Azov, la intdrirea cetdtilor-porturi Azov si Taganrog,
la conflictele de granitd cu titarii crimeeni sila construirea cetitilor Kamenka
si Samara (pe Niprul inferior). De altfel, Poarta a fost (in anii 1700—1710)
permanent ingrijoratd de aceste incilcdri si a adresat Rusiei acuzatii si aver-
tismente repetate in aceastid privintd (a se vedea, printre altele, scrisoarea
sultanului Mustafa al II-lea adresati tarului in anul 1703) 2.

Dar esenta acestui fragment din Amintirile lui Hasan Kiirdi o consti-
tuie descrierea legiturilor tarului cu crestinii ortodocsi din Imperiul otoman
(mai ales din Peninsula Balcanicd), cu Moldova (Bogdan) si cu Tara Roma-
neasci (Efldk). Desigur, in anul 1710, pericolul unui atac rusesc impotriva
Portii nu era imediat (asa cum credeau otomanii). Cu toati victoria obtinuti
la Poltava, mai erau necesari citiva ani pentru ca Rusia si poatd cistiga
o izbindi decisivdi in fata Suediei si si o sileasci la o pace avantajoasi
tarului. Ceea ce ar fi urmat (atacul rus asupra Portii cu sprijinul crestinilor
balcanici) justifica insd, oricum, teama otomanilor fati de expansionis-
mul rusesc. Hasan Kiirdi insistd asupra intensei propagande protariste ficuti
in Balcani de preotii si cdlugirii ortodocsi, asupra schimburilor de scrisori
dintre tar si fruntagii popoarelor crestine balcanice, asupra informatiilor
furnizate de acestia din urmd privind starea armatei si administratiei oto-
mane si asupra planului ca, la 12/23 august 1711, si se declanseze in
Peninsula Balcanicd o riscoald crestind impotriva Portii concomitent cu

vista de cercetiiri istorice), tom IV, 1966. nr. 6—7, p. 261—~266. Pentru traducerea in limba
romdnd a textului integral al ,,Jurnalului”’ lui Ahmed bin Mahmud, vezi: Adrian Tertecel,
Un izvor oloman mecunoscut istoviografiei noastre: ,, Jurnalul” (Defier) lui Ahmed bin Mahmud
(secretar al visteriei otomane) privind campania militard a Inaltei Porti din anul 1711 tn Mol-
dova, in , Caietele Laboratorului de studii otomane”, nr. 2, Tipografia Universititii Bucuresti,
1993, p. 55—132. Cateva scurte fragmente (referitoare la rizboiul sus-amintit) din Cromica
lui Mehmed Rasid au fost traduse si publicate in roméneste de M.A. Mehmet 1n lucrarea sa
Cronici turcesti privind Tdrile Romdne, vol. 111, Editura Academiei, Bucuresti, 1980, p. 216 —219.
Un scurt {fragment (referitor la izbucnirea rdzboiului respectiv) din lucrarea cronicarului Fin-
<diklit Mehmed Aga intitulatid Nusretndme (Cartea victoriilor) a fost tradus si publicat in roma-
neste de Mihail Guboglu in lucrarea sa Cronici turcesti privind Tdrile Romdne, vol. 11, Editura
Academiei, Bucuresti, 1974, p. 515—517. Fragmentul din cronica lui Findiklili Mehmed Aga
referitor la izbucnirea rdzboiului ruso-otoman din 1710—1711 a fost publicat integral in ori-
ginal (cu litere arabe) in lucrarea: A. N. Kurat, Prut Seferi ve Bariss, cilt II, p. 711—713.

20 AN. Kurat,« Prut Seferi ve Barist, cilt 11, p.- 709—-710; S.F. Oreskova, op. cit., p.
33—-56.
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trecerea Dundrii de citre trupele ruse. Scopul final al acestor actiuni era
,,eliberarea” Peninsulei Balcanice si a Constantinopolului de sub stipinirea
otomani si formarea aici a unor state crestine ortodoxe vasale Rusiei. Tarul
insusi urma sd se instaleze la Constantmopol (Istanbul) generalul Seremetev,
la Adrlanopol (Edirne), Moldova urma si primeasci Bugeacul si Dobrogea
(probabil cd Tara Roméineasci ar fi obtinut Briila, Glurglu Turnu si, even-
tual, unele mici posesiuni pe malul drept al Dunarn) iar in Bulgaria, Iugos-
lav1a, Grecia si Albania de azi urmau si se formeze, dupi cum am mentio-
nat, mici state crestine ortodoxe (satelite ale Rusiei). Petru cel Mare (se
afirmid in izvorul sus-amintit) a trimis chiar diplome de numire, coroane
si vestminte pentru principii pe care intentiona si-i instaleze in fruntea
acestor plinuite state 2.

Fard indoiald ci in acest fragrnent din Amintirile lui Hasan Kiardi
apar si unele inadvertenfe. Este clar ci lucrarea a fost redactati in doud
etape: in timpul izbucnirii si desfisurdrii rdzboiului ruso-otoman din 1710—
1711 (notife zilnice) si apoi, dupi incheierea acestuia (versiunea finald).
Numai astfel se poate explica de ce este mentionatd aici prezenta lui Dimi-
trie Cantemir pe tronul Moldovei si alianta acestuia cu tarul inainte de izbuc-
nirea rizboiului (9/20 noiembrie 1710). Se stie foarte bine ci Dimitrie Can-
temir a fost numit domn al Moldovei dupa declansarea rizboiului, tratatul
sdu cu tarul s-a incheiat in aprilie 1711, iar otomanii au aflat despre ,,tri-
darea” lui Cantemir abia in iunie 1711. De asemenea, planul taruluica armata
rusd sd treacd Dundrea la 12/23 august 1711 si, in aceeasi zi, si se declan-
seze o0 rdscoald antiotomana a crestinilor balcanici nu putea fi intocmit
inainte ca Poarta si declare rizboi Rusiei, intrucit Petru cel Mare nu dorea
un nou riazboi ruso-otoman decit dupi incheierea ,,Rizboiului nordic”.
Acelasi lucru este valabil si pentru propunerea de aliantd antiotomani pe
care tarul a ficut-o Venetiei. Ea dateazi, de fapt, din primele luni ale anu-
lui 1711 (si a fost respinsd de citre venetieni).

In esent3, insi, comparatia cu izvoarele rusesti, roménesti si occiden-
tale, precum si cu alte surse otomane, ne arati ci relatirile lui Hasan Kardi
(desi contin o devansare temporali a pericolului rusesc si unele inadver-
tente) sunt veridice 22 Ele reflecti corect colaborarea antiotomani dintre
Rusia, crestinii balcanici, Moldova si Tara Romaneascd si esenta planurilor
lor de actiune impotriva Portn De asemenea, si acest lucru este foarte impor-
tant, ele redau atmosfera puternic antiruseasci existent3 in randurile demni-
tarilor si ostasilor otomani (precum si ale populatiei musulmane din Impe-
riul otoman). Aceasti atmosferi era cu atit mai incendiari cu cit stirile
privind colaborarea ruso-balcanici contra Portii proveneau din surse directe
(fird indoiald, este vorba de documente si corespondentd capturate, de spioni
rusi prinsi si de informatori otomani infiltrati in rindurile adversarilor).
Altfel nu se explicd ideea, repetatd frecvent in fragmentul din lucrarea lui
Hasan Kirdi, privind planurlle rusesti de ucidere si inrobire a ,,neamului
turcilor” (T ark tazfesz ). Aceastd formulare este (1n epoca) tipic crestino-
balcanicd si ruseascd. Toate izvoarele otomane de epoci ii denumesc pe

21 A.N. Kurat, op. cit., p. 714—715. Prezentarea ficutd de Hasan Kirdi privind planu-
nile tarului in Balcani, seamin3 foarte mult cu textul manifestului adresat de tar tuturor cres-
tinilor ortodocsi din acea regiune la 8 mai 1711 (vezi: Istoriceskie sviazi. .., t. 111, p. 331—2336),

2} Vezi (mai ales): M.R. Arunova, S.F. Oreskova, op. cil.; ,*, Istoriceskie sviazi..., t.
111, Moskva, 1970; B.H. Sumuer, op. cit., p. 27 —356.
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turci ,,musulmani”’, iar armata Portii este mentionati prin cuvintele ,,0astea
islamicd”’ sau ,,ostasii islamici”’ 2.

La sfar51tul fragmentulul prezentat si analizat aici de noi, Hasan Kurdi
relateazi despre consecm‘;a fireasca a crestern pericolului rusesc (dupa bata-
lia de la Poltava), a stringerii colabordrii ‘antiotomane dintre Rusia si cresti-
nii balcanici, precum si a pregdtirilor militare si navale ruse tot mai intense
din zona Marii de Azov si a Niprului inferior. Este vorba despre intrunirea
la Istanbul (9/20 noiembrie 1710) a Divanului imperial otoman (Divdn-2
hiimdyiin), care a hotdrit si declare rizboi Rusiei. La acest mare sfat, pre-
zidat de sultanul Ahmed al III-lea (1703—1730), au participat toti vizirii
si comandantii militari otomani (mai ales ai trupelor de Poarti), precum
si principalii juristi si teologi musulmani (seyhiilisldim-ul, cadiaskerii de Rume-
lia si Anatolia, impreund cu celelalte ulemale). Lor 1i s-a aliturat si hanul
Crimeei, Devlet Giray al II-lea (1708—1713). Acesta era egal in rang, in
lerarhia otomand, cu marele vizir si era considerat (ca si predecesorii sii)
,expertul otoman nr. 1 in problemele Rusiei” (Hasan Kirdi nu menfio-
neazi aceste doui aspecte intrucit otomanii le cunosteau foarte bine). In
atmosfera puternic antiruseasca care predomina in rindurile autorititilor oto-
mane in acea vreme, hanul a reusit si-i convingd pe toti participantii la
intrunire (inclusiv pe cei care considerau ci Poarta nu este inci suficient
pregatita pentru rdzboi) de necesitatea de a se porni un rizboi contra Rusiei
pentru stavilirea expansiunii rusesti si pentru recuperarea teritoriilor pierdute
prin pacea de la Istanbul (1700). In finalul intrunirii s-a hotirat si se declare
rdzboi Rusiei, iar seyhilislim-ul a emis o fefva (sentinti juridico-religioasi
islamicd) in care ardta cd aceasti hotirire este conformi seriatului (legisla-
tia religioasid musulmand). Astfel a inceput rizboiul ruso-otoman din 1710—
1711 24,

Aceleast concluzii figureazi si in cronicile lui Mehmed Rasid si Findi-
klili Mehmed Aga ®. Ahmed bin Mahmud, desi nu se ocupi de izbucnirea
razboiului, ci doar de ,,campania de la Prut”’ , lass si se inteleagd ci declan-
sarea conflictului este datoratd acelorasi cauze (expuse mai sus) ?. De ase-
menea, aproape toate izvoarele neotomane (ruse, suedeze, franceze, engleze,
olandeze, austriece si venetiene) subliniazi rolul hotdritor al hanului Cri-
meei in luarea deciziei de a se declara rizboi Rusiei #. Desigur, unele izvoare
(ruse, suedeze, franceze sau austriece) afirmi (sau lasi si se inteleagd) cd
hanul Crimeei (precum si alti demnitari otomani) ar fi fost manevrafi de
citre diplomati suedezii si francezi 8. Aceste izvoare neotomane aveau insi

2 Adrian Tertecel, op. cit., p. 67; 70; 72; 79; etc.

24 AN. Kurat, op. cit., p. 715; S.F. Oreskova, op. cit., p. 79; M. A. Mehmet, Istoria tur-
cilor, p. 250—251.

25 M. A. Mchmet, Cronici turcesti..., p. 216—219; AN. Kurat, op. cit., p. 711-713;
M. Guboglu, op. cit.,, p. 315—517.

26 Adrian Tertecel, op. cit., p. 72, 120.

% Istoriceskie sviazi. .., t. III, p. 320—337; Pisma ¢ bumaghi imperatora Piotra Velikogo
(Scrisori si acte ale impiratului Petru cel Mare), t. X1, vap. 1, Moskva, 1962; A.N. Kurat, The
Despatches of Sir Robert Sutton, Ambassador in Constantinople (1710—1714), London, 1953,
p. 25—29; Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoare la isioria romdnilor, volumul I, supli-
ment I—I1, Bucuresti, 1886, p. 388—393; idem, op. cit., vol. IX, partea I, Bucuresti, 1897,
p. 448—452.

28 [storiceskie sviazi. .., t. I1I, p. 334; A.N. Kurat, Prut Seferi ve Barise, cilt 11, p. 716 —
726; S. F. Oreskova, op. cit., p. 79—92; A. de la Motraye, op. cit., t. 1, p. 465—466; A.Z. Masla-
evski, op. cit., p. 30.
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tot interesul (ne referim la interesul din acel moment al statelor respective
si al diplomatilor lor) si interpreteze astfel faptele. Considerim insi ci cel
mai obiectiv izvor neotoman referitor la declansarea rizboiului sus-amintit
il constituie rapoartele ambasadorului Angliei la Istanbul, Sir Robert Sutton.
Desi subliniazd eforturile foarte intense depuse de diplomatii suedezi si
francezi pentru a convinge Poarta si declare 1izboi Rusiei, ambasadorul
englez aratd ci acestea au rimas infructuoase. Insisi diplomatii suedezi de la
Istanbul recunosteau (in discutii particulare) acest esec si aritau ci doar
hanul Crimeei, cu prestigiul si rangul siu in ierarhia otomani, cu rolul
siu primordial in relatiile otomano-ruse, a putut determina Divanul imperial
otoman sa declare rizboi Rusiei ?®. Aici s-ar cuveni si adiugim opiniile lui
Constantin Brancoveanu despre politica Imperiului otoman fati de Rusia
la inceputul secolului al XVIII-lea, exprimate cu citiva ani inaintea izbuc-
nirii rdzboiului sus-mentionat. Brincoveanu spunea, in esentd, ci Poarta do-
reste cu ardoare si atace Rusia si si-si recupereze teritoriile pe care tre-
buise si le cedeze acesteia in 1700, dar (pentru moment) se teme de un
razboi socotindu-se incd insuficient reficuti si pregititd 2°. In noiembrie
1710, ascensiunea Rusiei, colaborarea antiotomand a acesteia cu crestinii
balcanici, atmosfera antiruseascd produsd astfel in Imperiul otoman si efor-
turile hanului i-au ficut pe conducitorii Portii si treaci peste aceste temeri
si si porneascd razboiul impotriva Rusiei.

In concluzie, in ceea ce priveste cauzele izbucnirii rizboiului ruso-otoman
din 1710—1711 (pentru stipanirea bazinului Mirii Negre si a ,,anexelor”
sale — Peninsula Balcanicd si Stramtorile), impartdsim (in esentd) opiniile
istoriografiei turce. Inalta Poarti a declarat rizboi Rusiei pentru a-si inde-
plini propriile scopuri: stavilirea expansiunii rusesti si restabilirea stipanirii
depline asupra bazinului Marii Negre, prin recuperarea teritoriilor anexate
de Rusia pe baza tratatului de pace de la Istanbul (1700) si eliminarea flotei
rusesti din Marea de Azov. Cel care i-a convins pe toti demnitarii Portii
si nu mai ezite in aceastd privintd (cu toati insuficienta pregitire militari
si economicd a Imperiului otoman) si si ia hotirirea care corespundea cel
mai bine intereselor statului lor a fost hanul Crimeei, Devlet Giray al II-lea.
Eforturile diplomatice suedezo-franceze, ca si orice alte interventii diplo-
matice strdine, au avut un rol minor in luarea deciziei sus-mentionate
(de remarcat aici, faptul cd Hasan Kardi nu pomeneste nimic, in fragmen-
tul respectiv, despre regele Suediei).

La sfarsitul acestei analize publicim, sub formi de anexi, textul ori-
ginal (in limba turco-osmand), transliterat in alfabetul latin, al respectivului
fragment din Amsntirile Tu1 Hasan Kirdi, impreuni cu traducerea sa in
limba roména 3!. Punem, astfel, la dispozitia istoriografiei romanesti un nou

29 A.N. Kurat, The Despaiches. .., p. 30.

30 Istoriceskie sviazi. .., T. III, p. 281—283; S. F. Oreskova, op. cit., p. 49.

31 AN. Kurat, Prut Seferi ve Bang, cilt II (vol. II), p. 714—715. Transliterarea textului
original (in limba turco-osmani) din alfabetul arab in alfabetul latin a fost efectuati de citre
noi pe baza regulilor aplicate in asemenea cazuri de citre istoricii si filologii turci contemporani.
Aceste reguli corespund actualului alfabet (latin) al limbii turce. Parantezele rotunde din textul
traducerii ne apartin. In interiorul acestor paranteze am agezat atit anumite cuvinte mai im-
portante din textul original {in limba turco-osmani), cit si o serie de completiri si scurte expli-
catii destinate mai bunei injelegeri a unor propozitii concepute la origine in turco-osmani,
al ciror sens este mai greu de deslusit pentru cei nefamiliarizati cu vocabularul, topica. si logica
acestei limbi, precum si cu realititile Imperiului otoman.
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izvor otoman referitor la rizboiul dintre Rusia si Poartd din 1710—1711.
Niddjduim ci aceastd sursi va ajuta la clarificarea, in istoriografia noastri,
a cauzelor izbucnirii acestui conflict armat cu consecinte grave pentru Mol-
dova si Tara Roméineasci (dar care, totusi, a oprit pentru citeva decenii
expansiunea rusi spre Marea Neagri, Strimtori si Peninsula Balcanicd).
De asemenea, sperim ca intr-un viitor nu prea indepirtat si putem traduce
(s publica) in roméineste textul integral al Amintirilor lui Hasan Kiirdi
(care relateazi nu numai declansarea, ci si intreaga desfisurare a rizboiului
sus-amintit).

Izvoarele narative otomane (ca de altfel si documentele otomane de
cancelarie) ne aduc, iati, pe misura cercetdrii lor, noi informatii privind
istoria poporului romin in evul mediu si la inceputul epocii moderne. Firi
si fie vorba de noutiti senzationale, care si schimbe radical imaginea noas-
tri despre problematica si evenimentele respective, izvoarele otomane ne
oferi (si, fird indoiald, ne vor oferi si in continuare), pe misuri ce conti-
nuim si adincim studierea lor, noi preciziri, clarificiri si nuantiri care duc
la o mai profundi intelegere a problemelor. Ne exprimim speranta ci tra-
ducerea in limba romini si publicarea acestor izvoare in Roménia va con-
tinua si se va amplifica in anii urmitori. Si nu uitdm ci, pini acum, in
tara noastri s-a tradus si publicat de abia o infimi parte din sutele de
mii de izvoare otomane (documente de cancelarie si izvoare narative) referi-
toare la istoria romanilor si aflate in prezent in numeroase arhive si biblioteci
din Turcia si din alte §4ri.

ANEXA

TRANSLITERARE

Amma ba’d ma’lim ola ki: tarih-i Hicret en-Nebviye 'aleyhu ikmal et-tahiye’nin bin
yiiz yigirmi iki senesinde ve tarih-i Milad-1 Isd‘'aleyhu es-selim ’in yedi yiiz on birinci sdlinde
Moskov Kirdlnin bin yiiz on senesi sulhu tarihinden tarih-i mezbire defin evza’-1 nihemvar ve
dimdg: fesid ve 'ahd-i misik kebit el-"ankebiit siist biilnydd ve nakz-i "ahdine bais ve badi Bog-
dan ve Eflik ve sevihil-i Tuna ve Belgrid ve Bosna ve sevahil-i Bahr-1 Siydh ve Bahr-1 Sefid
ve biitiin Cezayiri ve bilcimle Rumili ve Anadolu’da sikinin bilciimle Rim keferesi yekdil ve
bunlarin rahibleri halen Moskov Car1 sihib-i huriicdur ve Islaimbol’a malik olacak bu kiraldir.
Turk taifesinin vakit tamam olmustur. Ciimleniz raiyetten beri olursuz deyii reiyaya firib
virmekle cemi’as1 hafiyeten Moskov’a tibi’ olub teb’ayetlerine i'timad igin temessiikler viriib,
ciimlemiz mil ve menilimiz ve evlidimiz ve ensibimiz ve can ve baslarimiz ile her ne zaman
hurdc idiib Isldmbol tarafina tevcih iderler ise her sehirde ve her kasabada bulunan Rim tai-
fesi kirdl gelmezden akdem sehirleri zabt ve rabt ideriz deyii mahzarlar idiib Alim iizere olmu-
yasiz ki hilen Osmanlt’nin kuvvet ve kudreti kalmayub cebehane ve hazinesi yokdur. Elli bin
askere ancak kudreti vardir. Askeri taifesine miiziyaka virdiklerinden ziydde fakirlerdir ve
ultifelerine durlit diirlii hileler eylediklerinden ciimlesi beyzir olub 10gerdanlardir deyii bu
kirdl-1 bed{iali ta’ziz ve bunun iizerine ulu ruhbanlarn sened-i kavi ve biirhinlar gonderiib ve
sene-i mezbiire igiin Islambol’a malik olursun dediklerinde kirdl tarafindan dahi kd@idlar irsal
eylemisler ki sene-i merkiimda viki’Agustos ayinin on ikinci giinit ciimleniz huriic idiib sehir-
leri ve kasabalar1 ve bilciimbe kurasiyla zabt ve rabt ve Tiirk taifesini esirbend e zincir idesiz
ki ben varub hdzir bulayim deyii tenbih ve te’kid itdiigiinden maada Islambol’da 4'yan-i devlet-
den birine hizmet ider bir kifire Diyarbekir kirdligimi tevcih ve dyin-i batilas: iizere tic ve libas
gonderiib ve Bogdin beyi olan Kantemir-oglu'na Bo3din ve Bender ve Babadag:i ve Isikgi
ve Silistre ve ol haviliye kirdl nasb idiib Belgrid ve Tamesvar ve Bosna ve Yenisehir ve Sela-
nik'e ve Sofya ve Filibe'ye kirdllar nasb idiib ve tahtgih-i Edirne’'ye Seremet-oglu’nu kiral
nasb idiib ve yin-i batillar: iizere mezbirlara taclar ve libaslar giritb Venedik taifesiyle dahi
donanmin hizir ve amade idiib sevahil-i Bahr-1 Sefid’e hasaret igiin sefer eyleyib anlar dahi

8 — c. 1236
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donpninésina takvit ile hizir Ye amade olub hasil-1 kelim kiril-1 Mdskav bu mesellit evzas nihem-

vér ve nake-1 ahde muteallik.vididen hili olmaduguna binden sevketlii 'azametlii ve kerdmetlic
pidigihimiz Sultan jbn Es-Sultan Gz Ahmed Han ibn Es-Sultan, El-Gédzi Mehmed Han &'z
Allahu ansirhu Hacretleri’ zakif olmagla gayret-i sehinsahi suhéra geliib sa’ddetls Kirim Ham
Deslet GirAy Han Hasrétlerini da'vet buyurub bin yuz yxglrml iki senesi Rama zan-1 serif evasi-
tinda vusillan der De/let-i Miiyesser oldukda viizeri'i 1zim ve*nlema*s1 Kirim ve Sadr-1 Sehyr
ul IslAm sellemehiisselim ve Sadreyn wve bilcimbe ocaklar huzdr-u hitmiyunlarina da’vet ve
Han-1 'Alisin Hazretlerine kirdl-1 mesfarun ahvali suil buyuruldukda hlyanetl ve bilcimle
re’dya’ ile yekdil olub hasret el-miiliik olan Sehr-i Kostantiniye sinhd Allah ‘an’el-beliye matm’
a-1 nagari oldufum ve "ahde vefid etmemekle hada’ alardan hili olmayub firib viriib ve sene-i
atide a]e]gatlet huric eyleyiib 'dzim ve cdzim olmast emr-1 mukarrer oldugun(u) isbit eyle-
mekle faziletli Sadr-1 $eyh 4l-Islim Hazretlerinden istiftA ve sudir ve ulema bilciimle iizerine
sefer olmasi caizdir deyii edille-i kaviye ile fetva-i serif virditklerinden . .... PN

TRADUCERE

Iar apoi, si se $t1e cele ce urmeazi! In anul 1122 de 1a Heglra Profetulni* — cu El s34
fie vesnic uririle de bine! — siin anul (1)711de la data Nasterii lui Isus — pacea fie asupra Lui!—
regele muscalilor (Moskov Kiraly}, care, de la data picii din anul 1110 (H.)** si pini la data
sus-mentionats, prin purtarea sa nepotriviti si prin intrigile mintii sale, fusese cauza §i pricina
temeliei slabe ca pz‘mza de piianjen a tratatului de pace §i a incilcirii acestuia, a ficut intelegere-
cu tofi ghlauru greci (adicad cre$t1m ortodocs:) din Moldova (Bogddn) si ’Ia.ra Romaneasci
(Eﬂak) si de pe malurile Dunarii (Tuna) si de la Belgrad si din Bosnia si de pe {drmurile
Marii'Negre si ale Marii Mediterane si din toate insulele acesteia si din toati Rumelia si Anato-
lia. Iar preotii lor spuneaun atunci asa: ,,Jarul muscalilor (Moskov Cari) este cel mai mare cuce~
Titor §i el este regele care va ajunge stipan peste Istanbul (Islambol) _Vremea neamului tur—
cilor (Turk taifesi) s-a mchelat Voi toti veti scépa de sta.pamrea, (lor)”’. Inse]and astfel raialele,
acestea toate s-au supus in taini muscalilor si au trimis scrisori de garanyle (temessitkler ) pen-
tru a confirma supunerea lor. Au mai scris rapoarte in care spuneau astfel: ,,Oricind se va ataca
§i se va merge spre Istanbul, noi toti, comunitatea greacd (adicd crestinii ortodocsi) din fiecare
oras §i tirg, cu averea si bunurile noastre, cu copiii si familiile noastre, cu sufletele si capetele
noastre, vom cuceri §i ocupa oragele inci inainte de venirea regelui. Si si mai stiti ci otomanii
nu mai au putere si fortd. De asemenea, nd mai au nici munitii, materiale de rizboi sau bani.
De abia mai au o armati de vreo 50 000 de ostasi. Intrucit militarilor le-au dat bani foarte
putini, acestia sunt cumplit de siraci. $i deoarece in privinta soldelor (uldifeler) lor s-au ficut
tot felul de ingelitorii, ei si-au vdzut cu tetii de gospoddriile lor si nu mai asculti de porunci”.
Astfel il sliveau (si il incurajau) pe regele cel riuficitor. $i, in aceasti privinti, cipeteniile
lor bisericesti au trimis acte demne de incredere si scrisori de garantie spunénd: ,In anul sus-
mentionat, vei ajunge stipan pesté Istanbul”. Atunci si din partea rege]ul s-au trimis scrisori
in care era scris astfel: ,,In ziua de 12 august din anul sus- pomemt voi tofi si atacati, si tuce-
1ifi §f s ocupati oragéle si tirgurile si toate satele lor, si inrobiti si si puneti in lanturi neamu
turcesc! Astfel incat, atunci cind voi veni eu, 'si gisesc totul gata pregitit”! in afars de faptul
ci a indemnat in repetate randuri si se faci lucrurile acestea, a acordat titlul de rege de DiyAr-
bekir unui ghiaur care il slujea la Istanbul pe unul din demnitarii Statului (otoman). $i, pentru
falsa ceremonie (de incoronare}, i-a trimis acestuia coroand §i vestminte. Iar pe domnul Moldo-
vei (Bogddin beyi), Dimitrie Cantemir (Kantemir-oflu), 1-a numit rege peste Moldova, Tighina-
(Bender ), Babadag si Isaccea si Silistra si peste (toatd) regiunea aceea. $ila Belgrad si la Timi-
soara §i in Bosnia §i la Yenisehir si 1a Salonic (Seldnik) si la Sofia si la Plovdiv (Filibe) a
numit regi. Iar pe Seremetev (Seremet-oflu) 1-a desemnat rege in capitala (tahkigih) Edirne.
$i, pentru falsele lor ceremonii (de incoronare}, le-a trimis acestora coroane si vestminte. De ase-
menea, s-a inteles cu venetienii spundnd: ,,Si vi pregiti{i flota si si fi}i gata de luptd! Si si
faceti expedifie asupra tirmurilor Marii Mediterane (Bahr-1 Sefid) pentru a produce pagube

* Hegira Profetului inseamni stramutarea profetului Muhammad si a adeptilor sii de
la Mecca la Medina (16 iulie 622). De la acca datd incepe calcularca calendarului musulman
(lunar), numit §i ,,calendarul Hegirei” (Hicret takvimi). Anul 1122 H. corespunde intervalului
2 martie 1710— 18 februarie 1711. Avind in vedere faptul cd Poarta a declarat rdzboi Rusiei
la 9/20 noiembrie 1710, este clar cd evenimentele descrise in acest fragment au avut loc in anul
1710 (nu la inceputul anului 1711).

** Este vorba despre tratatul de pace ruso-otoman de la Istanbul (3/14 iulie 1700).
Anul 1110 H. corespunde intervalului 10 iulie 1698 —28 iunie 1699. Este clar cid Hasan IKardj,
din neatentie, a mentionat aici anul Heglrel corespunzitor tratatului de pace de la Karlowitz
(26 ianuarie 1699). in acest fragment, ca si in multe alte izvoare otomane, tarului Rusiei i se:
spune ,,regele muscalilor” (Moskov Kirali ).
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(turcilor)””! Tar acestia (venetienii), intdrindu-si si aprovizionindu-si flota, s-au pregitit si au
fost gata de luptd. Pe scurt, deoarece regele muscalilor a avut un astfel de comportament nepo-
trivit si a inciilcat tr: tatul de pace, jreaputernicul, preamiritul si generosul nostru padisah,
miiria sa sultanul fiu de sultan Ahmed Han ,,Gariul”, fiul sultanului Mehmed Han ,,Gasiul”***
— sfintii lui Alah si ii stea intru ajutor! — a devenit constient (de aceastd primejdie). Padi-
sahul a binevoit si depunid efortul sdu imperial si l-a invital (la Istanbul) pe miria sa Devlet
Girdy Han, preafericitul han al Crimeei. In a doua decadi a lunii Ramasan cel Sfint (3— 12
noiembrie 1710), hanul a sosit in (capitala) Statului cel Ocrotit (de Allah). La sosirea sa, au
fost invitati in fata padisahului visirii cei mireti si ulemale cele venerabile si inaltimea sa ono-
rabilul seyhiilislim — cu el fie linisiea si pacea! — si cei doi cadiaskeri si (cipeteniile) tuturor
ogeacurilor (militare de Poartd), Cind mdria sa sldvitul han a fost intrebat despre situatia regelui
(adici a tarului) sus-amintit, hanul a dovedit ci acesta este un triditor si un sperjur, ci s-a
inteles cu toate raialele (impotriva padisahului) si ci orasul Constantinopol (Sehr-i Kostanti-
niye) cel jinduit de regi — fereascd-1 Allah de necazuri! — a devenit tinta pe care acesta a
pus ochii. Hanul a mai dovedit ci (tarul) nu a respectat tratatul de pace, nu s-a dat inapoi de
la tot felul de inselitorii si instigari, si, de asemenea, in anul nrmitor era neclintit si ferm hoti-
rit si atace pe neasteptate (Imperiul otoman). Din aceste pricini, indl{imii sale virtuosul sey-
hiilisldm i s-a cerut sd emitd o fetva in legiturd cu aceasti chestiune. Toate ciipeteniile (Impe-
riului otoman) si toate ulemalele au grdit intr-un glas: ,,Este legal si se facd expeditie asupra
lui (adicd a tarului)”’! Atunci, pe baza dovezilor de netigiduit (presentate de han), seyhiilis-
ldm-ul a emis o fetva sfinti in acest sens.

THE OUTBREAK OF THE RUSSO-OTTOMAN WAR
OF 1710—1711 FOR HEGEMONY OVER THE BLACK
SEA (AN OTTOMAN NARRATIVE SOURCE)

Abstract

The author dwells on an excerpt from an Ottoman narrative source
practically unmentioned in Rumanian historical writings, that is the Memoirs
(Hatiralar) by Hasan Kiirdi, a scribe for Janissaries, concerning the Russo-
Ottoman war of 1710—1711 and the battle of Stdnilesti (July 1711). The
first four pages from the manuscript are published here in Osman-Turkish
version (with Latin characters), the Rumanian version being also provided.
The original version of the excerpt (in Osman-Turkish and with Arabic cha-
racters) was initially published by Prof. A. N. Kurat in Turkey, in 1953.

Being the consequence of the deepening rivalry between the Russians
and the Turks on the issue of the Black Sea, the above mentioned war
was eventually won by the Porte. The latter would subsequently regain
possession of the fortresses and ports of Azov and Taganrov that Russia
had occupied in 1696, and secure her full control over the shores of the
Pontus Euxinus for the decades to come.

The excerpt from Hasan Kirdi’s account gives an analysis of causes
which determined the Ottomans to launch the hostilities in November
1710, and pinpoints to a fact fairly admitted by Turkish historians but
refuted by most of the European historians, Rumanians included, namely
that the reason having determined the Porte to take such an action sprang
from her anxiety about the growing power of Peter the Great’s Russia.

*** Hasan Kiirdi se referd aici la sultanul Ahmed al III-lea (1703—1730), fiul sulta-
nului Mehmed al IV-lea (1648 — 1687). Mentionim faptul ci luna Ramazan este cea de-a noua
lund a calendarului Hegirei. In aceastd luni, toti musulmanii sunt obligati si posteascd total
in fiecare zi, de la riisfritul pan3 la apusul soarelui.
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DOCUMENTAR

AMENAJARI PORTUARE DUNARENE iN TIMPUL
DOMNIEI LUI ALEXANDRU IOAN CUZA

CONSTANTIN SERBAN

In anul dublei alegeri a lui Alexandru Ioan Cuza ca domn al Principatelor unite apirea
la Bucuresti o interesanti carte de cilitorie intitulati: O viatlorie in celle saptesprezece districte
ale Romdniei apartindnd lui Th. Margot. Risfoind paginile lucriirii se poate surprinde printre
altele stadiul de dezvoltare al porturilor dunirene dupd cum urmeazi: Turnu Severin ,este
foarte comersant §i servi ca de antrepozit mirfurilor ce se importi’” in tari prin Orsoval;
€alafat ,;scheld comerciald are port bun prea frecventat in care se fac incircituri insemnate
de grine pentru Briila” 2; Bechet ,nu are importanti decit prin inciirciturile de grine de
tot felul ce se fac aici pe fiecare an si lemniriile de doage ce se incarc3 pentru Briila' 3; Zim-
nicea ,,un mic port sau scheli putin frecventat in care se afld o micd carantind’ 4; Turnu
Madgurele ,,scheld sau port ce std in dreptul de cetatea de la Nicopole” 5; Giurgiu ,,cel mai
msemnat ornament al siu este portul asezat pe un canal al Danubiului intre care se fac
insemnate incidrcituri de exportatie si chiar importatie. Pe chei se admird o prea plicutid
preumblare cu frumosi arbori... se mai viad incd astdzi ruinele cetitii ale bastioanelor si
ziduri de o grosime extraordinard asezati pe marginile fluviului” ®; Olienita o micid ,,scheld
de la Oltenita unde Argesul se descarci in Danubiu. In aceasti scheld se fac ceva incircituri
fnsd putin considerabil in privinta altor schele mairginase” 7; Cdldrasi , posedd o scheld bunid
comersanti si foarte frecventat3 pentru incirc3turi de grine de tot felul ce se pornesc d'acolo
pentru Briila &; Piua Pietri ,,este o mic3d scheld ce este prea frecventati vara si toamna
in timpul incdrciturilor” ?; Brdila ,insufletit si comersant ca si mai multe porturi din Europa.
Portul siu cu un chei minunat este in adevar cel mai mare, cel mai frumos si cel mai activ
din toate porturile Danubiului. Este foarte frecventat si primeste numercase vase de mai
toate natiunile comersante ale Europei si chiar din Asia. Pe cheiul siu sunt frumoase casinuri
in care cineva este in suirare de amestecidturi tuturor limbilor ale natiunilor diverse ce se
aduni acolo ca si facd schimbare de tot felul de producte si de obiecte de lux. Cele mai insem-
nate incdrcituri ce se fac aici sunt grine... ce se exportd cu mare cidtitime in Franta, Italia
si Englitera’ 1°.

Relatarea lui Th. Margot priveste numai o parte din porturile dunirene din acea vreme,
deoarece lipseste in primul rind Galafiul al cirui prestigiu in acea vreme trecuse hotarele
tarii, instalatiile sale portuare depisind pe ale Briiilei, pe aici scurgdndu-se tot exportul Mol-
dovei spre Orient. Apoi porturile de pe malul drept al Dunirii, pe atunci stipinite de oto-
mani, Cernavodd, Isaccea si Tulcea care au cunoscut o inflorire, mai ales dupi construirea
ciii ferate Cernavodd—Constanta dupid 1860, apoi portul Corabia infiintat in 1862, in fine
Ismail, Reni si Chilia din sudul Basarabiei recuperate de Moldova prin pacea de la Paris.
Potrivit unui raport al prefectului de Ismail rezulti ci in 1865 in portul Ismail nu exista

1 Th. Margot, O viatiorie in cclle saplesprezece districte ale Romdnmiei, Bucuresti, 1859,

p. 86.

2 Idem, p. 55.

3 Idem, p. 85.

4 Idem, p. 79.

5 Idem, p. 80.
$ Idem, p. 78.
? Idem, p. 77.
8 Idem, p. 76.
S Ihdem.

18 Tdem, p. 73.

¢

,» Revista istoricd’”’, tom V, nr. 11—12, p. 1211—1214, 1994

www.dacoromanicaro



1212 . Constantin $erban 2

nici o constructie de chei, portul fiind un simplu mal al Dundirii, in dreptul portului fiind
mult nimol care impiedica incircarea si descircarea vaselor; Remi, ,,aici malul Dunirii are
o indl{ime normali, portul are nevoie de un chei de piatrd pentru ca si nu se dirime ma-
1nl” continu3 prefectul in raportul sdu. ,,Din cauza indltimii malului si rupturii lui adesea negus-
torii suferd pagube la incircarea si descircarea marfurilor”; Chilia ,,malul este impresurat
de negustori ou pluta, nu este fixat locul pentru descircat si incircat mirfuri in' port malul
este plin de nimol’ 11,

MASURI DE ORGANIZARE $I AMENAJARE

In cele ce urmeazi ne vom referi la misurile luate de autorititile din Principatele unite
pentru amenajarea porturilor Oltenita, Giurgin si Brdila, pe baza unor documente aflate in
arhivi, mai ales ci in literatura de specialitate de pin4 acum consacrati domnmiei lui Alexandru
Ioan Cuza sau istoriei navigatiei romanesti fluviale nu au fost abordate asemenea probleme??.

Mai intdi o precizare. Preocupiri generale in acest scns din partea contemporanilor
de atunci se constati din vremea ciimicimiilor din Principatele roméne create prin tratatul
de la Paris din 1856. Astfel din 1857 s-a proiectat construirea cheiului portului Oltenita, iar
in 1638 au fost aduse aici materialele lemnoase pe Dunire de la comuna Gruiu (jud. Mehedinti),
fapt pentru care s-au cheltuit intre 1857 si 1860 nu mai putin de 190.000 lei 3. Cat priveste
proiectele pentru celelalte porturi, ele dateazi din 1860, cind au fost alocate de la Ministerul
Lucririlor Publice 600.000 lei, pentru Giurgiu (200.000 lei), Briila (200.000 lei) si Oltenita,
Calafat, Bechet, Cilarasi, Turnu Magurele, Turnu Severin (200.000 lei) 4. Noi proiecte au
mai fost elaborate in 1861 pentru porturile Oltenita, Giurgiu si Briila 5. Din picate ele au
radmas doar simple proiecte.

Ce s-a intdmplat totusi in acesti ani cu porturile Oltenifa, Giurgin si Brdila? Mai intAi
Oltenita. Orasul a fost infiintat in 1858 pe un teren daruit de prinful Alexandru Ghica, avind
o suprafati de 200 pogoane 6. In 1859 cheiul din port era din lemn dar subred, apele Duni-
r1i sipau necontenit in mal amenintdnd dirdmarea lui ca si a corpului de gardd pentru grini-
ceri, desi toate acestea costaserdi 252.000 lei. Administratia localid era constientd cid portul
era foarte aproape de capitala {arii, iar transportul mirfurilor acolo se ficea foarte usor. De
aceea s-a ciutat si se consolideze malul cu fascina din nuiele pentru a impiedica apele fluviu-
lui s34 ajungi la chei 17, lucridri executate de inginerul Tally. Apoi s-a alc#ituit un proiect pentru
construirea unei magazii de depozitat sare cu o capacitate de 2.000.000 ocale (circa 254 va-
goane) 8. In primivara anului 1860 apele Dunirii revirsate au luat cu asalt digul de lemn
impreun3 cu taracii bitufi pentru intirirea malului si drept urmare s-au batut al{i 400 taraci
pentru consolidarea acestuia . In portul Oltenita, devenit santier de constructie, se aflau
multe unelte (sonete, cirlige de fier, topoare, cangi, sfredele) precum si cirute de transport
materiale, apoi materiale consumabile (lemn, fascine de nuiele, pari, scdnduri, smoald, odgoane)
pizite de un paznic plitit cu 100 lei pe luni 20,

Din 1861 s-a trecut la construirea cheiului din piatrd. In acest scop au inceput si se
adune materiale, dar piatra trebuia adusi din zona montani, din Carpati, si costa foarte scump
transportul ei. De aceea s-a apelat la depozitele existente in Dobrogea (pe atunci sub stipi-
nire otoman3) si drept urmare a fost nevoie de o interventie pe cale diplomaticid prin Ministe-
rul de externe, la Constantinopol. Sesizat, guvernul otoman a permis aducerea de piatri de
constructie si de var fiind interesat si valorifice bogitiile subsolului din aceasti parte a impe-
riului si s§ contribuie la sporirea veniturilor materiale ale populatiei din zona muntilor Micinu-

11°Arh. St. Buc., Ministerul Lucririlor Publice 41/1865, f. 1.

12 C.C. Giurescu, Viata si opera lui Cuza vodd, Bucuresti, 1970, p. 405; L. Boicu, Trans-
porturile in Moldova intre 1848 — 1864, in vol. Dezvoltarea economicd a Moldovei intre 1848 — 1864,
Bucuresti, 1963, p. 455; N. Biardcanu, D. Nicolaiescu, Istoria marinei romdnesti, I, Bucuresti,
1971, p. 148—153.

18 Arh. St. Buc., Ministerul Lucririlor Publice, 97/1859, f. 283; 114/1861, f. 1, f. 1--2.

14 Tdem, 114/1861, f. 1—2; 142 proiectut inginerului C. Duinosanu.

15 Tbidem.

18 Tdem, 114/1861, f. 177.

17 1dem, 114/1861, f. 129; 97/1859, f. 467.

18 Idem, 7/1859, f. 467—468; 114/1861, f. 129.

19 Tdem, 97/1859, f. 49.

20 1dem, 114/1861, f. 62, 87.
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lui in special 2!. Noul :proiect prevedea ridicarea.unui chei la Oltenita lung de 400 stinjeni
(c. 800 m) sprijinit pe piloti din lemn, construirea unui dig care. si inconjoare portul, §i.un
canal unde puteau fi reparate vasele; de asemenea s-a mai previzut siparea unui alt canal
care si serveasci la deversarea apelor mari ale Argesului, evitindu-se astfel inundarea orasului
$i a portului. Materialul de constructie a constat din blocuri mari din piatri cubici in .greu-
tate de 60—80 ocale, apoi din piatra de Turtucaia de 40 pini la 150 ocale, pietris mare,
nisip, piatri moale, var bine stins; piatra de Turtucaia s-a plitit cu 10— 12 sfanti suta de
oeale, varul cu 460 lei. stanjenul cubic (un stinjen cubic — 7000 ocale). Lycrarea urma si
coste circa 900.000 lei **

Desi portul Oltemta cunoscuse o prosperitate in anul 1863, prin acest loc exportan-
du-se primivara si vara sute de mii de chile de cereale si milioane de ocale de sare, totusi
apele Dunirii n-au crutat cheiul in acel an cu debitul lor exagerat de mare, acestea rupandu-1
pe o lungime de 34 stdnjeni, adici circa 68 m; in anul urmitor aceleasi dezlintuiri ale apelor
fluviului au afectat incd 400 m din lungimea lui. Cu toate picdicile acestea localnicii au inceput
construirea cheiului din piatrd in 1865 pe o lungime de 260 m, avand ¢ litime de 7 m; blo-
curile din piatrd aveau un diametru de 6,5 m. Amplasarea lor s-a ficut nu numai pe 1iti-
mea cheiului, dar s pe panta acestuia de 45° spre api. Cheiul a fost construit in asa fel
ca sd se evite pe viitor inundarea portului si a orasului, chiar cAnd apele Dunirii ar fi avut
o inal{ime de 4 m peste nivelul obisnuit. In acest caz panta cheiului avea 8 m lungime pini
la cota apelor mici. Cea mai mare cantitate de piatri a fost asezati la baza cheiului spre
apd unde o palisadi ficuti din stdlpi de lemn cu un diametru de 30 cm si o lungime de 6,5 m,
avea rolul si sustind malul pe toati lungimea lui; stilpii de lemn au fost bituti cu sonetele
PAnA au intrat in pAmant paini la 4 m. In felul acesta s-a construit in 1865 cheiul de piatri
in portul Oltenita care a costat 106.252 lei %3

Portul Giurgin. Pind in 1859 cheiul din port fusese ficut din lemn, dar malul Dunirii
se eroda tot timpul din cauza apelor fluviului. in anul unirii Principatelor au inceput noi
lucriri de modernizare a acestui chei pe o lungime de 70 stinjeni (circa 140 m) si pe o litime
de 5 stinjeni (¢c. 10 m). Piatra necesard constructiei a fost luatd din resturile zidurilor cet#tii
medicvale aflati in ruini, iar lemnul a provenit.din pidurea de la Comana. in privinta tere-
nului destinat construirii cheiului, acesta fusese cumpirat cu 1750 galbeni de la obstea ora-
sului, sumid realizatd in urma perceperii unei taxe de 15 parale aplicati la chila de marfi
vAndutd, din taxa pe tutun, plititi de armatori; mina de lucru a fost asigurati de arestatii
din pusciria orasului; in privinta transportului pimantului de umpluturs, s-au folosit ciru-
tele oridsenilor rechizitionate. in acest scop. Proiectul construirii noului chei la Giurgiu a fost
alcituit de arhltectu I. Malik si M. Costachi 4.

Panad la inceperea construirii cheiului s-a procedat la curifirea némolulm din canalul
din fata insulei Ramadan de citre un negustor localnic, anume I. Pricop, care a incasat
pentru munca sa cite 4 florini si 83 creitari pentru fiecare m.c.; nimolul a fost transportat
in aval de port la o distanti de 60 stinjeni (120 m) %5, Tot in aceasti vreme s-au strdns si
banii necesari in valoare de 370.000 lei. Dar in 1865 tocmai cind proiectul fusesc gata pentru
a fi pus in aplicare, s-au ivit pe neasteptate neintelegeri intre consiliul municipal al orasului
si Consiliul tehnic al Ministerului Lucririlor Publice, fapt care a impiedicat inceperea lucrarilor.
Despre ce era vorba? Despre locul unde urma si fie construit portul si cheiul siu. Consiliul
muncicipal sustinea ca acesta si fie ridicat pe malul canalului din fata, insulei Ramadan
deoarece aici portul ar fi fost la adipost de apele mari ale Dunirii, care primivara erau pline
de multe ghefuri; totodati se evita construirea unei gosele pani la podul ce urma si fie
ficut peste canal pentru a se ajunge in insula Ramadan. Se mai pretexta ci in acel loc portul
s-ar fi aflat prea departe de oras, ci terenul de 14ngi canal ar fi putut fi inchiriat sau vindut
localnicilor care ar fi vrut si-si construiasci magazii si privilii aducindu-se astfel un impor-
tant venit orasului, ci insula Ramadan era inundabild la apele mari ale Dunirii, ci de fapt
linia ferati ce urma si fie construitd de o societate striini (John Trevor Barclay) avea in
proiect prelungirea acesteia pani in insula Ramadan. Argumentele Consiliului tehnic al Ministe-
Tului Lucrdrilor Publice erau altele si anume: ci prezenta cheiului pe insula Ramadan, favo-
riza, la apele mari ale fluviului, acostarea vaselor care pluteau pe Dunire, ci insula Ramadan

2 Idem, 97/1859, f. 75.

2 Jdem, 210/1861, f. 18—24; 30/1864, f. 97 —98.
2 Idem, 30/1864, f. 120.

2t Idem, 46/1859.

% Ydem, 74/1863.
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nu era inundabild, ci4 pentru protejarea ei se putea construi un dig puternic, ci prezenta
portului si cheiului pe canal primejduia populatia orasului ale ciror gospodirii puteau fi inun-
date de apele mari ale Dundrii, etc.?® In 1865 s-au alcituit si planurile cheiului amplasat
pe canal de cétre arhitectul francez Al. Godillot, furnizorul armatei, pe baza prospectiilor
efectuate de inginerii St. Horvatz si S. Marcovici #. Potrivit acestui proiect care a si fost
executat padnd la urmd, zidul digului care apira cheiul de inundatii avea o inil{ime de 6 m
s1 o gresime de 1,5 m, ficut din piatra cioplitd si 1n prealabil canalul a fost adancit cu ajuto-
rul unei masini de sipat, la pretul de 1.200.000 lei 26, Factorul decisiv la materializarea
acestui proiect l-a avut un memoriu al orisenilor, semnat de citeva sute de persoane care
sustineau punctul de vedere al Consiliului municipal 2,

Portul Brdila. Datele sunt mai putine dar destul de interesante, menite si ne dea o
imagine a amenajérii acestui port cu o vechime de citeva sute de ani. In 1859 aici era un
chei din lemn, dar intr-o stare deplorabild. Un raport al comisarului portului arita ci parii
bituti in padméint cu functia de babale se infundaseri atit de mult ci erau inutilizabili.
De aceea in anul urmitor au fost bituti alti pari pentru suma de lei 564. Inexistenta unui
chei din piatrd a ficut ca si acesti pari si se ingroape in scurt timp, asa ci dupi cétiva
ani, in 1862, acestia si fie inlocuiti cu altii, in numair de 23, avind o dimensiune de 1,5 stin-
jeni lungime (3 m) si o grosime de o palmi si trei degete (20,5 cm). Acesti pari au fost
ingropati in pdmént circa 3/4 din lungimea lor, iar la capitul din afari li s-a montat cite un
inel pentru legarea otgoanelor, dupd cum partea infiptd in pamint a fost in prealabil parliti
si smoliti®®. In acelasi an 1862 se mai constati doui initiative pentru construirea cheiului
de piatrd in portul Bridila. Una apartine orisenilor care au inaintat Ministerului de Finante
un memoriu prin care cereau construirea cheiului pe o lungime de 400 stinjeni (800 m) in
timp de cinci ani, pentru care se angajau cu suma de 40.000 galbeni ce urmau si fie strinsi
prin colectd publicd. In incheiere acestia avertizan Ministerul de Finante c4 dacid nu se luau
misuri vechiul chei urma si se pribuseascd in apele Dundrii, iar bastimentele n-ar mai fi
acostat la Briila®. Al doilea memoriu apartine unui negustor, agent al Societitii Comer-
ciale Orientale cu sediul la Londra, prin care se propunea acordarea unui credit guvernului
romén de 100.000 lire sterline cu dobandd de 8°, pentru efectuarea lucririlor, pani la data
amortizdrii imprumutului debitorul urménd si incaseze taxele de la cordbierii ce aduceau
marfuri in port 3. Guvernul roman a respins oferta, in schimb a luat misuri pentru alcituirea
unui proiect de céitre inginerul francez Mornand, asistat de inginerul roméin Poenaru. In 1864
au inceput lucririle de sondaj in port. Proiectul inginerului Mornard utiliza experienta folositi
la construirea portului Bordeaux mai inainte, unde pe chei fuseserd instalate chiar macarale,
apa de la malul cheiului avind o adincime de cel putin 4 metri; in anul urmitor proiectul
pentru construirea cheiului era gata incheiat, insumand 7 planuri §i patru caiete de deviz,
numai ¢i in 1866 Consiliul municipal local a ficut uncle obiectii pe marginea acestuia cu
privire la intinderea prea mare a cheiului, care costa astfel mult prea mult fatd de posibilitd-
tile sale financiare, fapt pentru care nu s-a mai trecut la punerea in lucrare a proiectului,
cheiul portului rdménind mai departe din lemn, unde din cind in cind se biteau noi pari
in loc de babale, luati de apa fluviului de obicei primdvara cind apele Dunirii veneau pline
de gheturi si rupeau din mal 33,

Pe baza materialelor documentare utilizate rezulti ci amenajirile portuare dunirene
de 1a Oltenita si Giurgiu s-au incheiat cu succes in timpul domniei lui Alexandru Ican Cuza,
punindu-se bazele unor cheiuri din piatrd de facturi modernd europeand, cu exceptia portului
Briila. Rimanea dar ca in etapa urmitoare, a domniei regelui Carol I, porturile dundrene si
cunoasci o mai mare dezvoltare nu numai economici dar si tehnici prin prezenta macaralelor,
procedeu care se va generaliza, etapd cand la malul Dunirii vor acosta nu numai vase cu

pinze ci si cu aburi.

26 Jdem, 27/1865, f. 33, 36, 26 —27.
27 Idem, 27/1864, f. 37 38, 44.

28 Idem, 27/1864, f. 55.

20 Tbidem.

30 Idem, 27/1864, f. 35, 39.

S1 I1dem, 114/1861, f. 170—172.
32 Idem, 200/1859, f. 45, 57.

3 Idem, 200/1859, f. 115.
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VIATA STIINTIFICA

LECTORATUL DE VARA AL SOCIETATII DE STIINTE ISTORICE
Constanta, 6—16 iulie 1994

Intre 6 si 16 iulie 1994 s-a desfisurat la Constanta activitatea Lectoratului de vari al
Societdtii de stiinte istorice din Roménia (S.S.1.) organizat in colaborare cu Inspectoratul scolar
judetean Constanta si cu filiala Constanta a S.S.1., la care au participat peste 40 de pro-
fesori §1 inspectori de specialitate istorie din 16 judete ale tirii si din Bucuresti.

Deschiderea festivi a lucririlor acestuia a avut loc in ziua de 6 iulie in sala ,,Gheorghe
Corialan” de la liceul ,,Mircea cel Bitran” — unde de altfel s-au tinut majoritatea prelegerilor —
in prezenta cursantilor, a conducerii S.S.1. precum si a conducerii liceului ,,Mircea cel Batran’’
si a Inspectoratului scolar judetean Constanta. Cuvintul inaugural a fost rostit de Constantin
Vitanos, inspector scolar general adjunct pentru Reformi de la Inspectoratul scolar judetean
Constanta care a evocat mai intai reluarea activititii lectoratului la Constanta dupd 21 de ani
de intrerupere si apoi a ficut aprecieri interesante asupra programului de activitate al Lectora-
tului. A urmat la cuvant proi. dr. Bogdan Teodorescu, secretar general al S.S.I. si inspector
general in Ministerul Invitimantului, care dupid ce a schitat bilantul editiilor anterioare ale
lectoratului a precizat importanta lor in preocupdrile care stau in fata conducerii S.S.1.,
pentru imbundtifirea activititfii cadrelor didactice din invdtimantul preuniversitar care predau
istoria la catedrd.

in continuare in sedinta plenari au fost prezentate doud comunicdri. Prima tinutd de
LP.S. Lucian, arhiepiscop al Tomisului, intitulatd Inceputul viefii crestine in Dobrogea, a
permis vorbitorului s3 elogieze personalitatea sfintului apostol Andrei, rispanditorul crestinis-
mului in tinuturile rdsiritene ale Asiei Mici si Europei, inclusiv Dobrogea, inci din sec. I d.C.
si a cdrei amintire silisluieste si azi in constiinta locuitorilor din Roméania dintre Dunire si
mare. A doua comunicare, tinuti de acad. Dan Berindei, intitulatd: Inceputurile domniei
Zui Carol I in perspectiva cevcetdrilor vecente din arhiva Sigmaringen, a prilejuit autorului mai
Intdi prezentarea continutului acestei arhive cercetati in mai multe randuri (1982, 1983 si
1990) si apoi sublinierea importantei ei pentru cunoasterea istoriei moderne a roménilor, mai
ales din timpul domniei regelui Carol I.

in zilele urmitoare programul lectoratului s-a desfisurat dupi cum urmeaczi: Joi
7 iulie la Muzeul de istorie nationald si arheologie Constanta au fost prezentate comunicirile:
prof. univ. dr. Mihai Irimia, Universitatea ,,Ovidius”’ Constanta: Civilizatia geto-dacd in con-
textul relatiilor est-europene, in urma noilor cercetdri arheologice, lector univ. Stoica Lascu, Uni-
versitatea ,,Ovidius” Constanta, Dobrogea de Sud in contextul istoriei romdnesti (1913—1940).
In dupd amiaza aceleiasi zile cursantii au efectuat o excursie documentard la statiunea viticold
Murfatlar. Vineri 8 iulie la Muzeul Marinei Roméne au fost audiate urmitoarele comunicéri:
prof. Vasile Manea, Brasov, Arheologia submarind — rezultate si perspective; prof. Natasa Petcu,
Medgidia, Romdnii in istoriografia bizanting (sec. al I11-lea — al XI-lea); prof. Iuliana Sandu,
Ndévodari, Istoria Dobrogei in perspectiva eminesciand, prof. Doina Constantinescu, Constanta,
Preocupdri profesionale extrascolave ale dascdlilor constdnteni (1878—1916); prof. Marana
Graur, Constanta, Invdtdmdntul militar de marind din Romdnia (1872—1992); prof. Cornelia
Levonian, Constanta, Aspecte ale velatiilor yomdno-armene, contributia armenilor la dezvoltarea
culturii vomdne; conf. univ. dr. Valentin Ciorbea, Academia Navald ,,Mircea cel B&trin’,
Constanta: Portul Constanta — poartd maritimd europeand (sec. al XIX-lea — sec. al XX-lea).
In continuare a urmat un simpozion cu tema 130 an: de la infiiniarea primelor scoli romd-
nesti din Balcani. Statul romdn si politica de intdrwve a romdnismului in Balcani, in cadrul
cdruia au fost sustinute doud comunicdri apartinind conf. univ. dr. Puiu Enache si lector
univ. Stoica Lascu, Universitatea ,,Ovidius” Constanta, in care au fost evocate realizinle
guvernului Roméiniei, mai ales in pericada interbelicid, pentru dezvoltarea invatimantului
in randul populatiei aromine din regiunea muntilor Pindului. In dupi amiaza aceleiasi zle
participantii au vizitat Muzeul Marinei Roméne. S&mbati 9 iulie, la Liceul ,,Mircea cel Bitran”
au fost audiate urmiitoarele comuniciri: prof. univ. dr. Zoe Petre, Universitatea din Bucu-

-
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resti, Noi domenii de studiu ale istoriei; prof. dr. Bogdan Teodorescu, Opera politicé a Jui
Mater Basarab; prof. univ. dr. Constantin Serban, Universitatea ,,Stefan cel Mare”” Suceava,
Opera politicd a lui Vasile Lupu. Luni 11 julie la Liceul ,Mircea cel Bitrin” a fost organi-
<atd o masi rotundd cu tema Manualul de istorie a roménilor — o problemd de interes natio-
nal, avind ca moderatori pe prof. dr. Gheorghe Smarandache, vicepresedinte al S.S.I. si prof.
univ. dr. Constantin $erban, la care au luat cuvintul pref. univ.: dr. Ion Bitoleanu, Academia
navald ,Mircea cel Bitrin” Constanta, prof. dr. Bogdan Teodorescu, prof. dr. Gheorghe
Smarandache gi prof. univ. dr. Constantin Serban. Miercuri 13:iulie la Liceul ,,Mircea cel
Batran” au fost prezentate comunicirile: conf. univ. dr. Mihai Cojocaru, Universitatea ,,Ale-
xandru Ioan Cuza’ lagi, Considerafii aswpra francmasoneriei in istoria modernd a roménilor,
prof. univ. dr. Vasile Cristian, Universitatea »Alexandru Toan Cuza” Iasi, O posibild pro-
gramd pentru |, Introducere in istoria modernd universald’. In dupd amiaza aceleiasi zile cursan-
$ii au vizitat Muzeul de Arti Constanta. Joi 14 iulie la liceul ,Mircea cel Batrin” prof.
univ. dr. Mihai Maxim, Universitatea din Bucuresti, a prezentat comunicarea intitulati Pro-
bleme ale relatiilor romdno otomane in lumina unor noi documente si izvoare. Vineri 15 iulie
la liceul , Mircea cel Bitrin” a fost organizati a doua masi rotundi cu tema ,,23 August
i sovietizarea Romdnies” moderatori fiind conf. univ. dr. Valentin Ciorbea si prof. univ. dr.
Ion Bitoleanu; au prezentat comuniciri pnvmd aspecte diferite pe aceasti tem# prof. 'univ.
dr. Ion Scurtu, Universitatea din Bucuresti si dr. Ion Chiper, Instltutul de istorie ,,N. Iorga”
din Bucuresti.

in timpul desfisurarii activititii lectoratului partncnpantu au efectuat doud excursii
documentare, prima in ziua de 10 iulie pe ruta: Constanta—Adamclisi—Mangalia—Costi-
negti—Eforie —Constanta $i a doua in ziua de 12 julie pe ruta: Constanta—Mamaia—Nivo-
dari —Histria—Babadag —Tulcea —Constanta, in cursul cirora au vizitat santiere arheologice,
muzee $i locuri istorice de insemnitate nationali.

n ziua de 15 iulie a avut loc sedinta plenari de inchidere a activititii lectoratului la
Liceul ,,Mircea cel Batrin” cu care prilej prof. dr. Bogdan Tcodorescu, secretarul general al
S.S.1., a ficut un bilant al acestuia din care a rezultat ci atit comunicirile prezentate, urmate
de intrebdri si discutii precum si excursiile documentare efectuate, au avut rolul si imbogi-
teascd substantial cunostintele participantilor in domeniul istoriei nationale si universale.
De asemenea cu acest prilej s-au transmis mulfumiri din partca conducerii S.S.I. pentru auto-
ritdtile locale in frunte cu Inspectoratul scolar judetean Constanta (reprezentat permanent pe
1angd participanti de prof. Florina $erban, inspector scolar) pentru buna organizare si desfa-
surare a activititii lectoratului.

Constantin  Serban

CONFERINTA LA ACADEMIA ROMANA: PAUL H. STAHL,
MUNTENIA — TARA OAMENILOR DE LA MUNTE
Bucuresti, 4 august 1994

La 4 august 1994, in Aula Academiei Romdine, dupi ceremonia prin care i-a fost inmA-
nat titlul de membru de onoare al Academiei Roméne, prof. Paul H Stahl a sustinut o confe-
rintd cu titlul Muntenia — fara oamenilor de la munte. . .

Circumscris3 studiului vechilor comumtétl europene —cercetare interdisciplinard in
care, prin cercetarile initiate inci in anii ‘20 de cdtre Dimitrie Gusti si scoala sa sociologici,
stiinta roméineascd are, cronologic, o prioritate evident® —, tema conferintei au constituoit-o
structurile socio-politice arhaice din zonele de munte ale Europei. Mici confederatii reunind
sate de pe una sau mal multe v3i, situate de o parte si de alta.a muntelui, cu un regim de
autoguvernare, §i care, in anumite forme, si-au continuat existenta indiferent de statul (san
statele) care li s-a(u) suprapus, au existat intr-o arie destul de largi a continentului (in Piri-
nei, Alpi, in Peninsula Balcanici §i Carpatii romAnesti).- Formatiunile prestatale roménesti
care inglobau ambele versante ale Carpatilor — acesta fiind la origine si cazul ,,Munteniei”
roménesti — isi gisesc numerocase corespondente in alte regiuni ale Europei si se integreazi
astfel unei realititi majore a istoriei europene.

Viorel Achim ,
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SESIUNEA DE : COMUNICARI. STIINTIFICE
A MUZEULUI DIN CURTEA DE ARGES — ,FILE
DE CRONICA ARGESANA”,

7 octombrie 1994

A fcst dedicati anul acesta aniversirii a 600 de ani de la lupta de la Rovine si 25 de an
de la infiinfarea muzeului. : :

Au fost inscrise 48 de comuniciri pe patru sectiuni: Rovine 600; Istorie-arheologie;
Istoria culturii; Arti si etnografie.

Din cele prezentate amintim pe cele cu subiecte inedite. Astfel in plen arh. dr. Cristian
Moisescu de la Secretariatul de Stat pentru Culte a prezentat comunicarea: ,,Doui ctitorii
argesene din vremea lui Mircea cel Bitrin’’ tratind despre: 1) Biserica Sin Nicoari datati
ca fiind in vremea lui Mircea cel Batrin dupid monezile emise in timpul siu gisite in sipi-
turile arheologice din vara anului 1975 precizdnd si faptul ci este vorba de o singuri fazi
de constructie a bisericii in form4 de nava cu turn; 2) Temelia in form3 de cruce a unei biserici
de la fostul schit Britesti — Albesti datati dupi stil in aceeasi vreme a marelui voievod.

La sectia — Rovine 600 — subiectele conform cronicelor sirbesti care indicd anul 6903
dupi era bizantini (1 sept. 1394 — 31 aug. 1395), discutiile au rimas la disputa sustinerii
datei de 10 oct. 1394 ,,na Rovinah” din unele cronici sirbesti si ,,17 mai’’ — fird an — al
mortii lui ,,Constantin’’ participant la lupti. La discutii participind si Alexandru Dit4 sustini-
tor al datei de ,,17 mai 1395, George Georgescu-Suici a ficut observatia ci atit cronicile
ce contin data de 10 oct. 1394 cit si cele ce nu o contin afirmi ci acel participant la lupta
a murit atunci in timpul luptei si deci data mortii lui e si data luptei, si ci la Curtea de
Arges existi chiar corespondentul roméinesc al lui Rovine §i Ilendec sub numele de Groape

dnd azi. . .
P La sectia de Istorie — arheologie. dr: Florin - Serbinescu de la Secretariatul de Stat
pentru Culte a prezentat un numir de documente inedite din fondul $uici de la Muzeul Natio-
nal de Istorie sub titlul: ,,Documente inedite privind Valea Topologului'.

La sectia de Arti si etnografie George Georgescu sub titlul: , Insemnirile pictorului
D. Norocea din timpul restauririi Bisericii Domnesti de la Curtea de Arges’’ a prezentat
manuscrisul din 1961 al pictorului intitulat: , Biserica Domneasci Curtea de Arges, o problemi
arheologici’’ intre altele referitoare si la faimosul grafit sub fresca lui Pantelimon din 1827 —
cea din sec. XIV nemaipistrindu-se — ceea ce ar fi insemnat a fi doar o restaurare la acea
dati si nu anul zidirii bisericii.

Ori trebuie mai intdi muriti existenta bisericii la acea dati pentru sustinerea datei
grafitului.

George Georgescu

SESIUNEA DE COMUNICARI JOSE MART{

Bucuresti, 20 octombrie 1994

Cu prilejul anului international José Marti, Academia Roméini a organizat in ziua de
20 octombrie 1994 o sesiune de comuniciri. Cuvntul de deschidere a fost rostit de domnul
academician Eugen Simion, Vicepresedinte al Academiei Romine, care a scos in evidentd
‘importanta deosebiti pe care José Marti o are atdt pentru istoria Cubei, cAt §i pentru istoria
universali. Marti a fost unul dintre cei mai mari creatori latino-americani in domeniul literelor,
-dar si in domeniul istoriei. In scurta sa viati el a reusit si lase o vasti operi a cirei valoare
va stribate veacurile, iar amintirea sa va fi mereu luminoasi atit pentru poporul cubanez,
-cAt si pentru toate celelalte popoare. in continuare a lnat cuvdntul domnul Adrian Dohotaru,
Secretar de Stat in Ministerul Afacerilor Externe care a abordat latura diplomaticd a activititii
Jui José Marti. S-a aritat ci eroul cubanez nu a fost numai un mare creator literar, dar
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si un diplomat de mare valoare care si-a dedicat o parte importantd a vietii luptei diplomatice
pentru eliberarea patriei sale. Dar mai mult decit atit, el a reprezentat si interesele altor
{iri latino-americane (Argentina, Honduras etc.) in Statele Unite, a fost un fel de purtitor
de cuvint al statclor latino-americane in lume. Excelenta Sa, domnul Eulogio Rodriguez
Millares, ambasadorul Cubei in Roménia, a transmis salutul Ambasadei si al Centrului de
Studii Martiene din Havana, mul{umind totodati Academiei Roméine pentru interesul constant
manifestat fatd de diferitele activititi prilejuite de anul international José Marti. De asemenea,
s-a aritat ci José Marti reprezinti pentru toti cubanezii simbolul nepieritor al libertitii si al
independentei. Comunicarea domnului profesor Marius Sala, membru corespondent al Aca-
demiei Roméne, s-a intitulat José Marii, om umiversal si a abordat acele aspecte ale vietii
§i activitifii eroului cubanez care-l fac si depiseascid cu mult granitele propriei tiri si si
dobindeascd o semnificatie universald, valabild pentru toate popoarele lumii. Marti insusi,
desi s-a considerat mereu ca fiind in primul rdnd cubanez, prin actiunile sale si prin gindirea
sa a tins citre universal si a devenit un simbol cu valoare universali. Pentru Marti, patria
fnsemna umanitatea, numai prin binele umanititii putdndu-se asigura si binele propriei patrii.
Domnul profesor dr. Andrei Ionescu, de la Universitatea din Bucuresti a sustinut comu-
nicarea José Marti, initiatorul modernismului latino-american, in care a adus argumente sti-
intifice de necontestat in sprijinul tezei conform cireia eroul cubanez a fost intemeietorul unui
curent literar de cea mai mare importanti pentru America Latini. S-a ariitat ci pentru Marti
literatura trebuia si fie o expresie a realitdtii, a vietii, si mult mai putin o reflectare a unor
visuri si aspiratii personale ale autorului. Ea trebuia si reflecte aspiratiile societitii si mai putin
aspiratiile unui individ, oricit de important ar fi acesta. Ultima comunicare a fost sustinuti
de domnul Eugen Denize, cercetitor stiintific principal la Institutul de istorie ,,Nicolae Iorga”
si s-a intitulat Paraleld istorica intre José Marti si Simén Bolivar. Concluzia care se desprinde
din analiza activititii si gandirii politice a celor doi eroi ai luptei pentru libertate a popoarelor
latino-americane este aceea ci primul dintre ei, Simén Bolivar, a fost initiatorul, in timp ce al
doilea, José Marti, a fost cel care a finalizat aceastd luptd. In ansamblu se poate aprecia ci
sesiunca de comuniciri organizati de Academia Romini in cinstea lui José Marti a fost o
reusitd stiintificid deplind si a marcat o contributie importanti pe calea consolidirii prieteniei
si colaboridrii culturale dintre Romdnia si tirile latino-americane.

Eugen Denize

STAGIU DE DOCUMENTARE IN AUSTRIA

in pericada februaric-iunie 1994 am beneficiat de o burs3 oferitd de Ministeru) Federal
pentru $tiinta si Cercetare al Austriei, in cadrul programului de burse ,,Sonderaktion fiir Schwer-
punktzone” destinat studentilor si tinerilor cercetitori din striinitate.

Bursa mi-a oferit posibilitatea documentirii pentru tema de cercetare din cadrul Insti-
tutului de istorie ,,Nicolae Iorga”, pentru viitoarea tezi de doctorat si pentru proiectele de
cercetare la care lucrez sau pe care le intentionez in viitor. Am desfisurat aceasti munci
in bibliotecile din Viena, in primul rdnd la cele douid mari biblioteci: Biblioteca Nationald
Austriacid si Biblioteca Universititii, dar si la bibliotecile de specialitate ale unor institute.

Prima temi pe care am avut-o in vedere a fost aceea a frontierei in Europa centrali
si de sud-est in evul mediu. Aprofundarea cercetirilor mele privitoare la banatul de Severin
si la politica sud-estici a regatului ungar in secolele X111 — XIV, cu implicatiile sale roma-
nesti, necesiti cunoasterea problematicii frontierei medievale intr-un spativ mai larg decat
cel care m3 preocupd direct (din teritoriile romanesti si din spatiul controlat de regatul medieval
ungar), Posibilititile de documentare de la Viena mi-au permis formarea unei imagini despre
ce a insemnat frontiera in Europa centrald si de sud-est in evul mediu, de la mircile carolin-
giene si panid la granita militard austriaci organizatd in prima jumditate a secolului al XVI-lea.
Numdrul lucririlor speciale pe aceasti tem3 pentru o perioadi mai ampli sau pentru un spa-
tiu geografic mai mare este redus si ele sunt, de reguld, prea putin utile. In general, preocu-
parea pentru problema frontierei medievale a fost limitatid. Exist4, insi, un mare numir de
studii si articole, apirute de-a lungul timpului in publicatii din téx’ile Europei centrale, sau
lucrdri de licentd si de doctorat maij vechi rimase nepublicate — ce mi-au fost accesibile in
bibliotecile din Viena — , care direct sau indirect se ocupd de frontierd pentru anumite zone
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s epoci. Elementele acestei problematici — care, toate, pot ajuta la intelegerea evolutiilor
politice si teritoriale din aceastd parte a Europei medievale, dar §i a realititilor institutionale,
sociale si chiar a evolutiilor etnice, §i pe care le-am urmirit in documentarea intreprinsd —
sunt numeroase. Amintesc doar citeva: factorii constitutivi ai frontierei in istorie; terminologia
frontierei; procesul dc precizare a granitei; raportul hotar geografic — hotar politic; organiza-
rea specifici (administrativd, institutionali etc.) a unor regiuni de frontierd si raporturile
cu statul care le-a inglobat; in ce misuri autonomia acestora s-a conservat in conditiile tre-
cerii la alt stat; raportul granit{d politici — grani{} etnici; politicile de colonizare in regiunile
de granitd; granitele diecezane si raporturile cu granitele politice.

O alta temd majori care m-a preocupat a fost aceea a evolutiilor confesionale in sud-
estul LEuropei in secolele XIII—-XV si, in primul rind, misiunea catolici printre popoarele
ortodoxe de aici, inclusiv roméanii. Am parcurs, de asemenea, in legituri cu acest subiect,
bibliografia privitoare la folosirea limbii nationale in biserica catolicd si in activitatea ordine-
lor religioase. Intentionez si utilizez informatia adunati pentru un studiu care si se ocupe
de activitatea franciscanilor (minoritilor) in tédrile romdne in secolele XIV—XV.

La arhive (Haus-, Hof- und Staatsarchiv si Hofkammerarchiv) am copiat mai multe
documente din timpul stdpanirii austriece in Oltenia. Cele mai multe sunt acte de naturi
fiscald si demografici si probabil ci vor putea fi publicate intr-una din revistele noastre.

Intre realizirile acestui stagiu se afli, desigur, si posibilitatea pe care am avut-o de a
cunoaste peisajul istoriografic din aceasti tari si de a intra in contact cu unii istorici austri-
eci. Dintre acestia mi simt dator si amintesc pe Dr. Walther Lukan, de la Oster-
reichisches Ost- und Sudosteuropa-Tustitut, redactor-gef la ,,Osthefte’’, care a fost indrumi-
torul meu in timpul acestui stagiu si ciruia ii exprim i pe aceasti cale toati gratitudinea.

Sederea in Austria a fost sub multe aspecte o experienti interesanti. Ea mi-a prilejuit
vizitarea multor muzee si monumente din Viena si Austria Inferioari, cunoasterea vietii cultu-
rale si, in general, a realititilor acestei tiri. Utild din perspectiva unui istoric a fost $i posi-
bilitatea pe care am avut-o de a urmiri la fata locului viata politici din Austria intr-un
moment extrem de important, cel al intririi acestei $iri in Uniunea Europeani, cu discutiile
si controversele care au insotit acest proces.

Viorel Achim

STAGIU DE DOCUMENTARE IN AUSTRIA

in trimestrul II al anului 1994 am efectuat un stagiu de documeuntare de trei luni la
Viena. Bursa am obtinut-o prin concurs de la Ministerul pentru Stiintd si Cercetare din Austria,
prin intermediul Centrului Academic International (Osterreichischer Akademischer Austausch-
dienst 0.A.D.).

Conditiile oferite au fost deo-ebit de bune, organizarea programului de studiu imbi-
nindu-se fericit cu posibilitatea vizitdrii tuturor marilor muzee din Viena si a principalelor
obiective turistice, de interes cultural si istoric din Austria. O.A.D. a ciutat in permanenti
ca pericada petrecuti la Viena sj poatd fi folositd din plin pentru cercetare, ca si pentru
perf «ctionarea in cunoasterea linbii germane s$1 pentru cunoasterea indeaproape a tradi-
tiei culturale austriece.

In cadrul programului de studiu am fost sub indrumarea Dr. Walter Lukan, de la Ost-
und Sudosteuropa-Institut. De asemenea am avut permanente contacte stiintifice cu Dr.
Manired Stoy, de la Institut fiir Osterreichische Geschlchtsforshung, ale &4rur preocupiri
in domeniul relatiilor politice ale Habsburgilor cu Tirile romane, in Evul Mediu, sunt bine
cunoscute. Cu multi solicitudine si bundvointd am fost primitd s1 de Prof. univ. Dr. Max
Peyfuss, de la Institut fiir Ost- und Siidosteuropaforschung der Unmiversitit Wien.

Pentru mine aceastd perioadi de documentare a fost indispensabild pentru mcheierea
informirii pentru teza de doctorat, a cirer tema imbritiseazi problematica relatiilor diplo-
matice ale Habsburgilor in Centrul si Sud-Estul Europei, in secolul AVI.

In primul rand , National Bibliothek” mi-a oferit o bogata literaturd istorici recenti,
dar si colectii de docymente publicate, colec{ii care lipsesc sau care nu se atld in intregime
in Dbibliotecile din Bucuresti.
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-«t-' intre lucririle de miare interés:consultate la ;National Bibliothek’* amintesc: ‘Hans
Joachim Kissling, Rechisproblematik in der christlich-muslimischen Beziehungen vorab im’ Zeital-
ter der Titrkenkriege, Graz, 1974; Donald Quallet; The office of Ambasador v the Middle Ages,
Princeton, New Jersey, 1967; Bartold Picard, Das Gesandschaftswesen Ostwiiltéleuvopas in der
Frithen Neuczeit. Beilvige Zur Geschichte der Diplomatie in der ersten Hdlfte des sechzehnten
‘Jahrhunderts nach den "Aufzeichnungen des Freiherrn Sigmund vonm Herberstein, Graz, Wien,
Koln, 1967; Karl Vocelka, FEine tirkische Botschaft in Wien 15635, Wien, Graz, Kéln, 1974;
Hartmut Lehmann, Weltmacht oder Imperialismus fiir Beurteilung der Politik Karls V., Wien,
Graz, Koln, 1974; Friedrich Weissenstein, Schiksalstage Ostervichs, Wendepunkie, Kriesen,
Entwicklungen, Wien, 1989; Giinther Burkert, Die Osterreichischen Erblinder nach dem Tod
'Katser Maximilians I. Beitrige zur Enistehung der , Evblinde” aus einer ,,Union von Standes-
staatén’”, Graz, 1984; G. Burkert, Landesfuirst und Stinde. Karl 1., Ferdinand I., und die Oster-
veichischen Erblinder in Ringenn un Gesamistaat' und Landesinteressen, Steiermark, 1987; Almut
Bues, Die habsburgische Kandidatur fitr den'polnischen Thron wahrend des Ersten Interregnums
m Polen, 1572— 1573, Wiern, 1974. Toate aceste lucriri mi-au furnizat informatii interesante
pentru a stabili ferm coordonatele generale ale politicii interne si externe ale Casei de Austria,
atit in epoca lui Carol Quintul, cind teritoriile patrimoniale pireau cid au rimas in afara
interesului impératiului, cdt si in perioada guvérnirii efective, ca impédrat, a lui Ferdinand
de Austria, succedat de fiul siu Maximilian.

Pe baza lucririlor si a documentelor pubhcate sau inedite s-a conturat si tematica unui
articol privind Imaginea Imperiului otoman in Jurnalele de cdldtorie alé ambasadorilor Habsbur-
gilor. De asemenea de un real folos a fost si consultarea unor mari colectii de documente cum
ar fi: Monumenta Habsburgwa Nuntiaturberichte (serie veche si serie noui), Nuntiature di
Italia (volumele Venetia, ~Napoh Savoia, publicate la Roma, intre 1958 — 1964), etc.

Cea mai mare parte din timp am rezervat-o, insi, studiuluni la Haus-, Hof- und Staatsar-
¢hiv. O atentie prioritard am acordat-o fondului Hungarica (Ungarn.), Fasz. 84— 110 (cuprin-
zand pericada 1562 —1576).. Evident pe linga documente publicate deja in colectia Hurmuzaki,
vol. 11—1, sau de Andrei Veress in Documente privitoare la Istoria Ardealului, Moldovei §i
Tdrii Romanesti am gisit si un numir insemnat de documente inedite. Este vorba in cea
mai mare parte de corespondenta lui Ferdinand de Austria cu {iul siu Maximilian in ceea
ce priveste problema amestecului Habsburgilor in politica Moldovei, in epoca lui Despot-Vodi.
Aldturi de aceasti corespondenti se poate mentiona si existenta rapoartelor lui Franciscus
Zay, Sigismund Torda, Johannes Belsius si Martinus Literatus, care nu au fost publicate pind
fn prezent decit partial. De remarcat faptul ci ultimii doi au fost primii ambasadori perma-
nenti ai Habsburgilor in Moldova, in perioada 1562— 1563. Interesul Casei de Austria nu a
scizut nici dupd 1563 pentru Tirile roméne. Pericolul unui nou conflict cu turcii, in condi-
tiile existentei frontului deschis permanent in Transilvania, cu Ioan Sigismund, 1-a impiedicat
pe Maximilian si incurajeze planurile de ocupare fie a Moldovei, fie a Tirii Romanesti, pla-
nuri care nu o datd apar in corespondenta impdiratului, fiind sugerate de pretendentiila domnie,
mai mult sau mai putin indrepti{iti la tron. Asemenea planuri i-au fost aduse la cunostintd
de un ,,Nicolae Basarab, fiu si urmas legitim al lui Neagoe Basarab” sau de Pierre Roussel,
fgst secretar al lui Despot-Vodi.

De un real interes sunt documentele din perioada 1572 — 1574, cind Habsburgii ameste-
cAndu-se in lupta pentru tronul Poloniei, prin candidatura arhiducelui Ernest, fiul mezin al
lui Maximilian al II-lea, au incercat, in secolul XVI, pentru ultima dati o preluare a hegemo-
1iei Centrului si Sud-Estului Europei, dorind si controleze deopotrivd cursul Dunirii si lito-
ralul Mirii Negre. Corespondenta agentului secret, Andreas Duditz, fost ambasador in Polo-
nia pdnd in 1570, arati metodele prin care Casa de Austria a incercat si rupi impotrivi-
rea Seimului polon, metode de convingere ce mergeau de la mita cea mai lipsiti de perdea,
péind la discursurile induiositoare despre soarta si binele ,republicii crestine’’, ce nu pot fi
apirate decit de un rege al Poloniei iesit dintre ilustrii principi ai Casei de Habsburg, rege
care ar fi singurul in mdisurdi si-i alunge pe turci din Sud-Estul Enropei.

in fondul ,Handschriften”, desi reuneste doar copii manuscrise, am putut gisi nume-
roase docnmente de cancelarie si diplomatice, tratate si acorduri ale c#ror originale se gisesc
fn alte arhive sau biblioteci din Europa. Intre acestea se numiri si copia unui fragment din
jurnalul de cilitorie al lui Cornelius Duplicius Scepper, pentru lunile mai-iunie 1533, cind s-a

aflat in misiune diplomatici la Constantinopol. Intre manuscrisele de valoare ale arhivelor
din Viena amintesc si lucrarea lui Hammer-Prugstall, Geschichte der dipomatischen Verhaltnisse.
Osterveichs mit der Hohen Pforte von Beginn zum Ende des 17, Jahrhundert (fond Turcica V).

Scurta trecere in revistd a materialului documentar si informativ ce mi-a stat la dispo-
aitie in cele trei luni ale stagiului la Viena cred ci indréptiteste concluzia cd perioada amintitid
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mi-a deschis cii noi spre interpretarea problematicii diplomatiei Habsburgilor, atit fati de

Imperiul otoman cat si in raport cu Térile roméne si intregul spatiu Central si Sud-est euro-
pean.

Ileana Cdzan

STAGIU DE PERFECTIONARE PROFESIONALA IN RUSIA

Prin bundvointa conducerii Ministerului Invitimantului, personal a domnului ministru
prof. univ. dr. Liviu Maior, am beneficiat de o bursi de studii la Tentr Mejdunarodnove
Obrazovania, Moskovskii Gosudarstvenndi Universitet im. M. V. Lomonosova. Cursurile de
limb3 rusd frecventate (fonetici, lexic, stil stiintific) precum si cele de literaturd rusi si de
istoria Rusiei mi-au asigurat, inainte de toate, o mai buni insugire a limbii ruse ca instru-
ment de studiu. In toatd aceastd perioadd m-am bucurat de bundvointa profesorilor care,
fie in orele de curs, fie in discutiile particulare, mai cu seami, au riaspuns cu solicitudine intre-
biarilor mele privind temele importante ale istoriei Rusiei, m-au ajutat constant la intocmi-
rea unor bibliografii tematice, la 1amurirea unor controverse istorice revenite in actualitate
si poate, inainte de toate, mi-au facilitat procurarea multor cdrti si reviste de specialitate.
Pentru toate acestea le sunt pe deplin recunoscitor. De asemenea secretariatul si decanatul
facultdtii mi-au acordat sprijinul in obtinerea unor permise de cititor in marile biblioteci din
Moscova. O bund parte din timp am petrecut-o in silile Institut naucnoi informatii po obgstest-
venndm naukam (LN.I.O.N.) dat fiind nenumdratele avantaje pe care aceasta mi le oferea.
Mai intdi de toate, poate si datoriti dezbaterii politice actuale de la Moscova privind princi-
piile viitoarei reforme agrare, am acordat atentie istoriografiei privind chestiunea agrard in
Rusia. In cadrul acesteia mi-am orientat lecturile pe directia a patru subteme: chestiunea
agrard pand la Boris Godunov, reforma lui Alexandru 1I Eliberatorul, reforma lui P. A.
Stolapin, iar ultima — bolsevicii si problema agrard in deceniul al treilea. Reformele lui Petru I
precum si felul in care acestea au fost receptate de citre ginditorii rusi ai veacului al XIX-lea
au format obiectul altor lecturi. Dar cea mai mare parte a timpului, era cred si firesc si fie
asa, am acordat-o continudrii documentirii privind istoria relatiilor internationale in intervalul
1802— 1815. Am avut posibilitatea si consult tomuri de documente si colectii de reviste
istorice, si fisez si in masura posibilititilor si fac copii. Un interes deosebit mi-au trezit
citeva voluminoase teze de doctorat, publicate intr-un tiraj foarte redus, fapt ce le face greu
accesibile multor cercetitori. $i, nu in ultimul rdnd, ar trebui sd mentionez si faptul ci
datoriti acelui miraculos carnet de student, in posesia ciruia am fost, am putut si viziteg,
la preturi acceptabile, muzeele din orasul Moscova si din imprejurimi.

Concluzia s-ar impune de la sine: aceasti bursid mi-a facilitat o mai bunid cunoagtere
a unei tiri si a unor oameni, un considerabil progres in insusirea limbii ruse ca instrument
de lucru precum si acumularea unei informatii documentare inexistentd in bibliotecile noastre.

Armand Gosu

OASPETI AI INSTITUTULUI DE ISTORIE ,N. IORGA”

Luni 10 octombrie 1994 a vizitat institutul nostru domnul George Jewsterry, profesor
la Universitatea din Oklahoma, care a dezbidtut probleme de istorie contemporani cu unii
membri ai institutului.
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NOTE

« ¥ x Colegiul Pedagogic ,,Constantin Brdtescu”. Valori ale civilizafiei romd-
nestt din Dobrogea. Constanta, 1993, 424 p.

Volumul coordonat de Steica Lascu, Constantin Vitanos, tipirit de Colegiul Pedagogic
,,Constantin Britescu’’ si Asociatia cultural-istoricid dobrogeans ,,Roméinia de la Mare’’ insu-
meazd 33 studii, evociri, note datorate in exclusivitate constintenilor. El este inchinat impli-
nirii centenarului Scolii Normale ,,Constantin Britescu’ din localitate si aniversdrii a 115 ani
de la reintegrarea Dobrogei statului romin. Ca atare se justifici cele doui mari parti: cea
dintdi aprofundeazi cunoagterea evolutiei invitimaintului de pe teritoriul dintre Dunire si
Mare in ullimul veac, iar cea de a doua, predominanti, dedicatd unor aspecte majore ale isto-
riei socictﬁtii autohtone din cele mai vechi timpuri pini in prezent. Largul evantai de pro-
bleme isi regiseste o reusitd tratare gratie autorilor incepind cu prof. univ. dr. Liviu Maior,
Ministrul Invitimantului 51 continudnd cu scriitorul Constantin Novac, poeta Leonida Lari,
eleva Zoia Bozu, conf. univ. dr. Gh. Dumitrascu, autorul unui util repertoriu al institutiilor
scolare dobrogene anterioare anului 1878, in care se consemneazi 67 localitdfi atestate in
izvoare arhivistice. Tema respectivi este sustinutid de studiul conf. univ. dr. Filofteia Rotariu
consacrat rolului Scolii normale si al corpului didactic dobrogean in pericada 18781944,
de contributia conf. univ. dr. Ibram Nuredin privind scolile confesionale si de cel al prof.
Nistor Bardu dedicat invdtimantului profesional din perioada interbelici. Cum era si firesc
in realitifile tomitane, Ion Faiter se opreste asupra publicisticii didactice dobrogene, temi
amplu dezbitutl side Lavinia Dumitrascu, precum siin contributia prof. Viorica-Elena Dinescu,
axati pe evidentierea traditiei si inovatiei in cercetarea pedagogicid constinteani. O notd
interesantd aduc prof. Eugenia Vijiac prin studiul siu dedicat folclorului dobrogean si
dr. Olga Dutu cu contributia sa in domeniul psiholingvisticii azi, intocmiti pe baza unor
experimente in unitd{i scolare locale.

Insemnitatea celor doud personalititi dobrogene, Ion Binescu si Constantin Britescu,
este tratati pe larg in studiul elaborat de St. Lascu si C. Vitanos. Dupd cum se stie Ion
Binescu, moldovean prin origini, a ficut parte din generatia organizatoare a teritoriului dobro-
gean dupi 1878. Profesor cunoscut pe plan national, publicist, avocat, primar al oragului
Constanta, cu vadite calititi gospodiresti, parinte al stafiunii Mamaia si inifiator al construi-
rii Cazinoului de pe tirmul Mirii, Ion Binescu a lisat, la stingerea sa din viati, petrecuti la
11 noiembrie 1909, memoria unui om de exceptie din toate punctele de vedere. Constantin
Britescu, produs al piméntului tulcean, a fost geograf, urcdnd, gratie unei cariere strilucite,
pand la gradul de cadru didactic universitar la Cerndufi si Bucuresti si apoi de membru al
Academiei Roméine. Pentru Dobrogea el a ficut enorm pe plan scolar, cultural si gtiintific,
impulsiondnd cu déiruire cele doud publicatii zonale , Arhiva Dobrogei” si indeosebi, ,,Analele
Dobrogei”. In paginile acestor reviste de specialitate au v#zut lumina tiparului contributii
de mare interes in domeniul istoriei, arheologiei, geografiei, demografiei, etnografiei, numisma-
ticii g.a. semnate de cercetitori locali si de prestigiosi savanti romani. Faptul isi giseste o
concludentd confirmare si in studiul dr. Consta.nta. Cilinescu privind locul lui Constantin
Britescu in sumarul revistei ,,Analele Dobrogei”.

Cu studiul dr. M. Irimie intitulat Gefii din Dobrogea in a doua jumdiate a mileniului
I a. Chr. si legdturile lor cu alte populatii se trece la cea de a doua mare parte a volumului
jubiliar. Se deschide acum q veridici sintezi de istorie dobrogeani in lumina celor mai recente
investigatii stiintifice. Este unul din marile merite ale publicatiei recenzate avind in vedere
ci ultima sintezi de istorie a pAmAntului roméinesc dintre Dunire si Mare a apirut in 1979
sub semniturile lui Adrian Ridulescu si Ion Bitoleanu.

Toate cele 17 contributii ingem&nate pe mai mult de jumitate din economia volumului,
abordeazi aspecte esentiale ale multimilenarei evolutii in Dobrogea pdnd in contemporaneitate.
Studiul dr. Mihai Irimia, elaborat in stilul siu doct, cu largi trimiteri spre platoul valah dar
51 in spatiul pontic porneste cu momentul trecerii de la cultura Babadag la Laténul dobro-
gean. Autorul apreciazi ci in pofida cunoasterii a cca 200 descoperiri din see. V—IV ie.n.,
.care includ aseziri, morminte izolate sau necropole, nu putem reconstitui cu fidelitate imagi-
nea societitii locale in cadrul cireia se stabiliserd si se dezvoltau coloniile grecesti. Un loc
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aparte acordi autorul Histriei, incercAnd si descifreze dovezi ale aportului indigen la consoli-
darea acestei colonii a cirei zoni de influentd urca pan# in Delti. Cel de al doilea argument
privind convietuirea geto-greacd il constituie colonia Callatis in jurul cireia se afla o densd
locuire v&dita in prezent prin numeroase situri arheologice. Pline de semnificatie sunt desco-
peririle de la Albesti, asezare si fortificatie din secolul IV—1I i.e.n, aflati azi in atentia arheo-
logilor constinteni. Avind conturate o serie de aspecte la Histria si Callatis a fost mai usor
de abordat problema Tomisului, oras-port al cirui teritoriu se intindea spre raul Casimcea
51 atingea in sud lacul Techirghiol, inglobdnd o puternici aglomerare de sate getice. Ar fi ero-
nat si limitim realitatea geticA dobrogeani, in cea de a doua jumitate a mileniului I f.e.n.,
numai la teritorille celor trei mari colonii pontice. Descoperirile din zona Silistra—Ostrov,
completate cu cele de pe malul sting al Dundirii, videsc cu claritate dimensiuni ale locuirii
getice pe ambele pirti ale fluviului i pAni spre muntii Hemus. Este confirmat acest adevir
prin grupul bogat de aseziri din jurul orasului Cernavodi si in aval acelea din hinterlandul
Hérsovei, din jurul Micinului si al Tulcei. Stadiul investigatiilor este diferit astizi, vestigiile
davei de la Satu Nou, com. Oltina, beneficiind de o insistentid mai mare din partea arheo-
logilor, fapt pentru care situl respectiv poate fi considerat un etalon in aprecierea nivelalui
la care se afla societatea locald, a capacititii ei de a intra in dialog cu lumea greacd dar si cu
cea bastarni. Concluziile trase in urma cercetérilor de la Satu-Nou punctul ,,Valea lui Voicu”
se confirmi in asezarea fortificati de la I1zvoarele (com. Lipnita—Constanta) din imediata apro-
piere a cetitii Sucidava Moesica, la Coslugea, Alimanu, Muzait s.a. Ultima parte a studiului
se axeazi pe intentia prezentirii dovezilor getice in momentul ajungerii legiunilor romane in
Dobrogea. Cu rigoarea stiintifici necesari abord#rii unei atari teme arheologul M. Irimia
atrage atentia asupra aspectelor mai putin elucidate, oferind insi un tablou concludent asupra
locuirii getice dobrogene cu trisiturile comune lumii geto-dace dar si cu particularititile
pontice. lar aceste particularitiiti sunt dezviluite de prof. univ. dr. Adrian Ridulescu in
Epos arheologic la Pontul Euxin. Este un studiu asupra ultimelor descoperiri de mare interes
pentru arheologia nationali ficute in statiunile noastre de pe malul Mirii Negre. Autorul
se opreste mai intdi asupra Callatisului, unde acum se pot trasa limitele nordice si nord-
vestice ale cetdtii, pentru ca apoi si stiruie cu deplini competentd asupra unor descoperiri
tomitane. Dintre acestea, cavoul-hypogeu de pe faleza orasului Constanta pune cele mai inte-
resante probleme. Alcituit din camerd funerari si dromos, monumentul a fost zidit din piatrd
si mortar infruntind veacurile in conditii excelente. Pe baza datirii altor morminte ale necro-
polei din care ficea parte si cavoul, acesta aparfine sec. II—II1 e.n. si este ridicat pentru
familia unui personagiu important pigin. Citre aceasti ipotezi conduce tematica frescei care
acopera peretii camerei funerare pe care arheologul A. Ridulescu o prezintd si o interpreteazi
cu inalt profesionalism. Dupd cum se stie nu este singurul monument funerar pictat la Tomis,
dar unicitatea lui este dati de starea de conservare si de mesajul celor citeva scene pictate
dintre care aceea a ospitului funerar prezinti un interes aparte. in mod fericit valorosul studiu
este continuat de contributia IPS Lucian arhiepiscop al Tomisului, sub titlul Aspecte disn
viala §i cultura bisericeascd dobrogeand. Prima problemi este dedicatd faptei misionare a Sf.
Apostol Andrei la sciti asa cum ea rezulti din izvoarele antice dar si din traditia locali.
Subliniind numirul mare al martirilor crestini ca dovadi a largii rdspindiri a invititurii
lui Hristos, inaltul prelat reconstituie procesul de organizare bisericeasci din Scythia Minor,
atentia fiind mentinuti asupra centrului episcopal de la Tomis, existent pe la 290 si devenit
dupa anul 451 arhiepiscopie autocefali. Actele sinodale din sec. VI e.n. inscriu la loc de
cinste mitropolia Tomisului c#reia ii eran subordonate 14 scaune episcopale. intr-un asemenea
climat s-au afirmat Sfintii Ioan Casian, Gherman, Dionisie Exiquus, teologul Ioan Maxentiu,
s-au constituit scolile de la Tomis, Callatis, aceea de la Histria condusi de marele inviitat Aeticus
Histricus, $coala striromani sud-dunireani a lui Niceta de Remesiana s.a. Formati in sinul
bisericii crestine intelectualitatea dobrogeani anunta inci din sec. IV—V1I zorii creatiei lite-
rare striroménesti. Importantei de exceptie a bisericii noastre ii este consacrati si contribu-
tia pr. prof. Nechita Runcan sub titlul Aspecte din viata crestind dobrogeand de la inceputuri
pand in zilele noastre, un adevirat compendium al istoriei bisericesti de pe teritoriul dintre
Dunire si Mare. Studiul se impune prin documentatia autorului, logica si frumoasa prezentare
si chiar prin intinderea lui (42 p.). Dupi nccesara punctare a inceputurilor crestine la Tomis,
pr. N. Runcan se opreste asupra mitropoliei de la Dorostolan, a aceleia de la Vicina, apoi a
mitropoliei Proilaviei, a reinfiintatei mitropolii a Dristrei (sec. XV—XIX), a mitropoliei Tulcea
din prima jumitate a secolului XIX, scotind in relief contributia unor preoti si dascili
dobrogeni in pistrarea credintei stribune. Un intins capitol priveste viata bisericeasci dobro-
geana in perioada 1878 — 1923. A fost atunci un moment de plenari efervescenti a ortodoxiei
§n spatiul readus statului romén. Gratie unor ilustri prelati incepidnd cu episcopul Iosif Gheor-

ghian si continuind cu vladicii Partenie (1886— 1902), Pimen Georgescu {1902—1909), Nifon
Niculescu (1909—1921), Platon Ciosu (1921— 1923) s-au in3l{at sfinte licase aproape in toate
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satele locuite de credinciosi ortodocsi, s-a zidit catedrala episcopald din Constanta, s-a revi-
gorat viata monahali. Cum in 1923 a luat fiinti Episcopia Tomisului din care ficeau parte
judetele Constanta, Durostor, Caliacra si Ialomita, judejul Tulcea alcituind cu jud. Covurlui
episcopia Dunirii de Jos, autorul studiului prezentat aici desprinde o noui etapi a istoriei
bisericii dobrogene intre 1923—1950 cireia ii dedicd un capitol special. Avind si de data
aceasta intAistdtdtori harnici, dintre care diinuie chipul si fapta episcopului Ilarie, vrednicia
episcopului Chesarie PAiunescu, biserica dobrogeani completeazi misia ei cu organizarea unor
institutii gcolare de cult, publicatii, zidirea palatului arhiepiscopal a cirei piatrd fundamentald
s-a pus in 1925 s.a. Ultimul capitol acoperi cu umbrele si luminile ei perioada 1950 — 1989,
cand Episcopia Tomisului este desfiintatd (1950), apoi se reuseste in 1975 organizarea Arhi-
episcopiei Tomisului §i Dunirii de Jos, Constanta devenind sediul unui episcop-vicar si in
fine reinfiinfarea Arhiepiscopiei Tomisului in 1990 sub pastoria IPS Lucian Florea. Nimig
nu ne opreste si apreciem legitimitatea Mitropoliei Dobrogei, pistritoarea de drept a moste-
nirii celui mai vechi scaun mitropolit al pAméintului rom4nesc. Citeva documente privind etapa
contemporand a organizirii bisericesti din Dobrogea completeazi si incheie interesantul studiu
al pr. prof. Nechita Runcan.

In articolul siu prof. dr. Tahsin Gemil valorifici un document turcesc privind construi-
rea farului de la Sulina in 1745. Din acest act rezulti ci Besir Aga, mult timp seful hare-
mului sultanal, a fondat un vakif intre Chilia si Bestepe cu misiunea de a acoperi cheltuielile
necesare mentinerii in functie permanenti a farului nou zidit §i a cetifuii aliturate. Cum
veniturile anuale erau mai mari decdt necesarul, fondatorul recomanda sustinerea azilului
pentru siraci din Sulina, intretinerea cigmelei lui Ismail din orfselul Ismail, ajutarea biblio-
tecii din Svistov §i a altor ageziminte de caritate datorate aceluiasi Besir Aga.

Istoricul Ion Bitoleanu, a cirui activitate stiintificA este aproape in exclusivitate dedi-
cati pAmdntului dintre Dunire si Mare, semneazi studiul Comtribufii la demografia istoricd
a Dobrogei. In prima parte autorul se opreste asupra informatiilor lisate de Evliya Celebi,
trecitor prin Dobrogea de mai multe ori, pe la jumitatea secolulii XVII. Cea de a doua
parte a materialului in discufie este rezervati colonizdrii germane in Dobrogea mai intdi citre
finele secolului XVIII si apoi intre 1840 — 1891. Unii dintre acesti svabi care au infiintat puter-
nice colonii la Tulcea, Malcoci, Ciucurova, Ficlia s.a. veneau din gubernia Kersones sau din
Basarabia, iar al{ii din Germania. Buni gospodari si intreprinzitori mestesugari, svabii au
revigorat economia societ3tii dobrogene in pofida repetatelor rizboaie ruso-turce care s-au
abitut si asupra acestui teritoriu.

Pe linia valorificdrii insemnirilor cdlitorilor striini despre Dobrogea se plaseazi si
prof. Constantin Cioroiu in interventia sa care porneste de la Ovidius si se opreste, selectiv
la Ion Ionescu de la Brad. Societatea dobrogeani si cu predilectie cea dunireand si sudici,
se dezviiluie prin insemnirile lui Diego Galon contemporan al lui Mihai Viteazul, ale flamandului
Joris van der de Does, ale amintitului mai sus Evliya Celebi, Robert Bargrave, Aubry dela Mo-
traye s.a. Nu scapa din atentia autorului notirile lui Dimitrie Cantemir, trecitor prin Dobro-
gea in drumurile sale citre si de la Istanbul. Multe din aceste izvoare privesc marele centru
dunirean Silistra, dar si oragele Bazargic, Caliacra, Balcic, Mangalia, unde cilitorii respectivi
intdlnesc romaéni, slavi, bulgari, turci, greci, beneficiari ai unor bog#tii de neuitat.

Cu articolul lui Gh. D. Petrescu Rdzbotul pentru independenti si anexarea Dobroget,
retipdrit dupd textul depus de fostul profesor constintean ingrijitorilor prestigiosului volum
jubiliar 1878 —1928 Dobrogea, se anunt{d un pachet de studii privind istoria moderni la Duni-
rea de Jos. Desigur inscrierea acestui material este un act de cinstire a unui distins inaintas
§i o reamintire a modului de abordare a problematicii respective cu sase decenii in urma.
$i atht. Considerdm ci ar fi fost mai util un articol recent, bazat atit pe studiile si corpusurile
noastre de documente cat si pe literatura de specialitate striini. Demin de retinut ci numai
in 1991— 1992 editurile sofiote au scos volume de documente ingrijite de Jeco Popov si cola-
boratorii ! sau cir{i semnate de acelasi Jeco Popov 2, Bobi Bobev? s.a. dedicate evenimen-
telor din 1877 —1878 in care se pun cu acuitate interesele Dobrogei. Acest punct de vedere
este sustinut cu prisosint{d de valorosul studiu al lectorului universitar Stoica Lascu, intitulat
Specificul vietii politice dobrogene dupd 1878 in viziunea oamenilor de stat si inceputurile acti-
vitdpii partidelor la Constanta. Este unul din materialele esentiale ale volumului beneficiind
de o largi bibliografie si de o redactare clard si convingitoare. Debuteazi cu luirile de ati-
tudine ale politicienilor roméni fati de Dobrogea in ristimpul tratativelor de la San-Stefano
si ale picii de la Berlin. Desigur au fost si voci care nu au infeles ideea alipirii judetelor

1 Jeko Popov, Koso Pencikov, Petar Todorov, Izvori za istoriiata na Dobrudja,
1978 — 1919, Sofia, 1992,

2 Jeko Popov, Bdlgarite v severna Dobrudja 1879—1913, Sofia, 1991.

3 Bobi Bolev, Zapiski po istoriia na Bdlgariia 1878—1944, Sofia, 1992.
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transdanubiene si din aceasti categorie sunt selectate de istoricii bulgari citeva piese ale
masivului volum intitulat Izvoare privind istoria Dobrogei. 1878—1919, Sofia 1992, I, p. 12—
18, 21 24 s.a. Aspiratiile nationale si legitimitatea readucerii Dobrogei la patria mami au
fost exprimate ferm de patrioti precum M. Kogidlniceanu, I. C. Britianu, N. Iorga, M. Emi-
nescu, insusite si apirate de Carol I, asa cum se degaji din izvoarele redate in extenso de
Stoica Lascu in studiul siu. Autorul analizeazi apoi derularea legislatiei pentru Dobrogea,
activitatea primului prefect de Constanta Remus N, Opreanu, organizarea partidelor politice.
Ca urmare a Mesajului Tronului din noiembrie 1908 in Constanta si Tulcea incep si se consti-
tuie organizatii judetene ale partidelor politice nationale. PAni atunci marile partide cu sediile
la Bucuresti curtaserd opinia dobrogeani, orientindu-se asupra unor viitori lideri locali. A
pornit viguroasd gruparea adeptd a Partidului Conservator-Democrat (takistii), gratie presti-
giului fruntagului ei prof. Ion Bédnescu. In cursul anului 1908 acestia deja beneficiau de ziarul
., viitorul Dobrogei”, organizau manifestatii si candidau la functii administrative. Organizatia
Partidului Conservator s-a format la sfirsitul anului 1908 avandu-l conducitor pe C. Pariano,
mare proprietar si fost prefect de Valcea. A urmat Partidul National Liberal structurat la
Constanta prin hotdririle adunirii din 22 februarie 1909. Clarificindu-si disputele interne
specifice inceputurilor si beneficiind de aportul unor personalititi locale precum Ioan N. Roman,
Mihail Coiciu, dr. N, M. Sadoveanu liberalii constinteni vor forma una dintre cele mai puter-
nice organizatii politice din judetul lor. Miscarea socialisti beneficia de adepti inci din 1896
si prima intrunire organizati de acestia avusese loc la 18 februarie 1907.

Peisajul politic constintean se completeazi cu organizatia Partidului Nationalist-Demo-
crat, a Partidului National Dobrogean, al ziaristului N. Sarry, creatorul sintagmei ,,Dobrogea
dobrogenilor”. Ecoul ideilor politice ale acestei organizatii este reflectat in rezultatele alegeri-
lor din anii 1912—-1914 céstigate de obicei de partidul aflat la putere. Investigarea vietii
politice este continuati de dr. Marin Stanciu care debuteazi cu aprecieri asupra efectelor
produse de Legea de organizare a Dobrogei din 9 martie 1880 prin care se incerca, printre
altele, si temporizarea confruntirilor politice, exercitarea unei tutele de la centru. Ultimii
ani ai secolului XIX s-au consumat prin mari manifestiri la Tulcea si Constanta prin care
se cerea extinderea integrald a prevederilor Constitutiei si asupra proaspitului teritoriu inte-
grat tirii. Abia in noiembrie 1908 prin Mesajul Tronului se anunta sosirea momentului regle-
mentirii acestei situatii deveniti mnefavorabild dobrogenilor. Dezbaterile in Parlament au
permis reliefarea infiptuirilor in cei 30 de ani care constau in primul rind in atingerea cifrei
de 300.000 locuitori si construirea Podului de la Cernavodi, a Portului Constanta, a altor
constructii. Liberalii justificau etapa de tranzitie atit in chestiunile economice cit si in dome-
niul activititii politice, a pregitirii oamenilor de a se integra cerintelor civice ale Romaéniei.
Dupi aprinse discutii intre liberali si celelalte mari partide, Parlamentul a votat in 1909 noua
lege privind Dobrogea, modificati in 1910. Structura populatiei in care se contopeau localnici,
roméani veniti de peste Dunire, turci rimasi dupi retragerea din 1878, titari, bulgari, gigiuti,
sasi, lipoveni, s.a. stirnea discutii greu de rezolvat chiar in forumul suprem al tirii. Erau
de asemenea probleme ridicate de drepturile de proprietate, libertatea de intrunire, cetitenia.
Primele alegeri s-au organizat in Dobrogea, destul de anevoios, in primivara anului 1912 dand
clstig conservatorilor, fiind urmate apoi de alegerile pentru consiliile comunale si judetene,
depisindu-se astfel ,,regimul exceptional din Dobrogea’”. Desi legitimi din toate punctele de
vedere, integrarea judetelor transdanubiene s-a ficut in urma unor eforturi economice, politice
si culturale deosebite. Succesul dobéndit in 1912—1913 va fi insd primejduit de derularea
evenimentelor militare din 1916 — 1918. Studiul dr. Marin Stanciu, bazat pe material arhi-
vistic, autorul indeplinind si functia de director al Filialei Arhivelor Statului Constania, pe
presa localid ori centrali, are darul scoaterii in evidenti a momentelor de acest gen, inevitabil
conduse prin etape de tranzitie mai lungi sau mai scurte.

Cum este si firesc atit faza de tranzifie cit si deceniile care au urmat si-au pus o
amprentid si asupra aspectului urbanistic al localitdtilor chemate la o adevirati renastere.
Arhitecta Veronica Pribeagu si prof. Gh. Vecerdea studiazi, in volumul de fatd, contributia
arhitectilor francezi la proiectarea si construirea unor imobile si clidiri reprezentative din
Constanta. Orasul de la mare a optat mai puternic decit alte centre urbane roméinesti pentru
miiiestria scolii arhitectonice franceze. Dupi 1878 cel putin sapte arhitecti veniti din Franta
au conceput case si constructii reprezentative, cele mai multe pastrindu-se si astizi. Este
vorba de clidirea Bincii Comerciale, ziditd in 1900 dup# proiectul lui L. Givert, Cazinoul
comunal, conceput de Daniel Renard si terminat in 1910, Hotelul Palace proiectat in 1912 de
E. P. Goué, Hotelul Grand datorat aceluiasi arhitect francez, alte imobile, mici palate etc.,
toate constituind, alituri de edificiile proiectate de arhitecti roméni, valorile definitorii ale
urbanisticii tomitane.

Martiriul locuitorilor dobrogeni in cursul primului rizboi este sugerat in articolul dedicat
de un mic colectiv de elevi eroismului cadrelor didactice si elevilor Scolii Normale din Constanta.
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Prin ostasi, cercetasi, invititori si profesori inrolati dobrogenii au fost prezenti la marile
bitilii de la Turtucaia si Mirisesti, au incercat apararea Capitalei si s-au contopit cu zidul
viu de rezistenti roménesc din Moldova. Ca o contributie de vidit interes pentru istoria con-
temporand se prezintd studiul dr. Valentin Ciorbea intitulat Aspecte din evolutia Dobrogei
de Sud in cadrul statului romdn (1913—1940). Reamintind evenimentele din 1913, autorul,
binecunoscut cercetitor al trecutului si prezentului Dobrogei, se ocupd de marile probleme
cu care s-a confruntat Roméinia s§i pe care a incercat si le rezolve prin Legea pentru orga-
nizarea Dobrogei Noi din 1 aprilie 1914 ce avea la temelie vechea lege dobrogeand din 1880.
Incepind cu institutiile de stat judetene, cetitenia, proprietatea, drepturile si indatoririle
locuitorilor s.a. au fost initiate minutioase misuri sistate fortuit intre 1916 — 1918. Redobandite
$1 recunoscute de forurile internationale, judetele Durostor si Caliacra au revenit in atentia
Parlamentului si guvernului roméin impunénd o legislatie specifici. La 26 iulie 1921 s-a adop-
tat noua lege referitoare la organizarea Dobrogei de Sud care admitea numai tipul de proprie-
tate absolutd, eliminind definitiv , posesiunea mirie’’. Aplicarea prevederilor legale si a altor
acte normative atingitoare dreptului de proprietate s-a izbit de lipsa documentelor personale,
a arhivelor distruse de rizboi, de cerintele celor 279 aseziri infiintate de colectivititi venite
din stinga Dunirii sau de citre aroménii din Balcani (6553 familii), de rezerva populatiei
bulgidresti si chiar de defectiunile aparatului de stat. Toate acestea au impus reveniri, com-
pletiri, imbunititiri ale legislatiei si au ficut ca rezolvarea dreptului de proprietate si treneze
pe alocuri pind in septembrie 1940.

Doui studii de cert interes abordeazi problemele Marii. Dobrogea, marina si spirvitua-
litatea roméneascd de Carmen Atanasiu, o extrem de utild prezentare a revistelor consacrate
marinei si marinarilor precum si a istoriografiei si literaturii mariniresti aureolati de numele
lui Eugeniu Botez (Jean Bart), Constantin Ciuchi, Ion B#linescu s.a. Cea de a doua contri-
butie Puterea maritimd a Romdniei de Constantin Iordache, ofiter superior, readuce si in
volumul recenzat problemele flotei romanesti in contemporaneitate. In 1991— 1992 Romania
beneficia de 250 de nave de transport maritim, 64 nave pentru pescuit oceanic, putea construi
nave cu deplasant pani la 200.000 tdw., avea montate instalatii petroliere marine s.a. Autorul
atentioneazi pe cititor asupra unor dificile probleme cu care este confruntati flota maritima
roméneascd : starea confuzd a delimitdrii platoului continental si a zonei economice exclusive
a Roméniei, in conditiile create prin regimul Insulei Serpilor, primejdiile ce pindesc instala-
tiile de exploatare petrolierd sau chiar unele nave insuficient protejate pe oceanele lumii,
poluarea Mdrii s.a. Concluzia conduce la obligatia statului romén, a institutiilor specializate
din Dobrogea in apirarea acestei avutii nationale.

Volumul se incheie cu contributia Doinei Piuleanu, dedicatd modelului dobrogean de
integrare culturald in perspectivi antropologicd, o sinteticd si convingdtoare radiografie a
potentialului cultural-artistic tomitan temeinic receptionat in tari si peste hotare si bineve-
nitul articol al lui Constantin Vitanos privind felul in care striinii au beneficiat de omenia
dobrogenilor de-a Iungul secolelor, studiu alcituit pe o laboricasi documentare, risplititd cu
tonifiante adeviruri prin timp. Tipirit in volum de format mare, cu rezumate scurte in
limba englezi, cu fise biografice si bibliografice pentru fiece autor, cu aparat critic impus de
tinuta stiintifici actuald, materialul recenzat rispunde unei asteptiri a istoriografiei noastre.
Daci asupra asamblirii contributiilor respective, a nivelului de tratare neuniform prin insisi
componenta colaboratorilor, a unor nedorite carente tipografice, a lipsei totale a ilustratiei,
este de obiectat, volumul in ansamblul siu meriti tot interesul suplinind cirtile de sintezd
de care Dobrogea, ca de fapt istoria Roméniei, duce atita lipsi in prezent.

Panait I. Panait

+ ¥ & Osmanly Devleti tle Kafkasya, Tiirkistan ve Kwrim Hanliklar, arasindaks
miindsebetlere ddir arsiv belgeleri (1687 —1908 yillari arasi) (Documente
de arhivd privind relatille dintre Imperiul otoman si hanatele din
Caucazia, Turkestan si Crimeea in anii 1687—1908), Basbakanlhik Basi-
mevi, Ankara, 1992, XLIV + 240 4 197 p.

Aceasti lucrare, publicati recent la Ankara de cdtre un grup de istorici si arhivisti turci
sub egida ,,Presedintiei Sectiei de Arhivid Otomand a Directiei Generale a Arhivelor Statului
de pe langi Presedintda Consiliului de Ministri a Republicii Turcia’’, este o culegere de docu-
mente (extrase din arhivele Inaltei Porti) referitoare la relatiile dintre Imperiul otoman si sta-
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tele (hanatele) turco-musulmane din spatiul caucaziano-pontic si central asiatic in anii 1687 —
1908. Este deci o noud contributie la bogata bibliografie dedicat4 istoriei Imperiului otoman si
a politicii sale externe. Problematica abordati de aceste documente (142 in total) este foarte
largd, acoperind atit aspecte politico-diplomatice si militare, cit si chestiuni economico-sociale
si cultural-religioase. Documentele referitoare la raporturile otomano-crimeene s§i otomano-
caucaziene in perioada sus-amintitd prezinti un mare interes pentru istoria bazinului Mdirii
Negre in acest interval de timp, precum si pentru situatia internationali a Tarilor Roméne
si relatiile lor cu Poarta.

Dupi un Cuwvdnt inainte, cuprins, o listd de abrevieri si un tabel al fondurilor arhivistice
otomane din care au fost extrase documentele din acest volum, urmeazi o Introducere (p. XIX —
XLIII) in care se prezintid pe scurt istoria Hanatului Crimeei si a hanatelor turco-musulmane
din Caucazia si Turkestan, precum si evolutia relatiilor acestora cu Inalta Poarti. De asemenea,
se subliniazd principalele probleme in care aceste documente aduc noutiti, clarificiri sau nuan-
tari.

Continutul propriu-zis al cirtii este impartit in trei parti. Partea I (p. 1—57) contine
rezumatele tuturor documentelor publicate in acest volum. Ea este subdivizatd in trei grupe:
a) Caucazia (doc. 1—37; p. 1—17); b) Turkestan (doc 38—118; p. 18-48); c) Crimeea (doc.
119-142; p. 48-57).

Partea a II-a (p. 59—220) cuprinde transliterarea integrald din alfabetul arab in alfabe-
tul latin a textului original (in limba turco-osinani) al celor 142 de documente. Si ea este sub-
divizatd (pe criterii geografico-statale) in cele trei grupe: a) Caucazia (doc. 1—37; p. 61—93);
b) Turkestan (doc. 38— 118; p. 94— 190); c) Crimeea (doc. 119 —142; p. 191—220). Aici se adaug
un Glosar de termeni otomani (p. 221—224) si un Indice (p. 225—240).

Fotocopiile tuturor documentelor cuprinse in acest volum pot fi gisite in Partea a III-q
(197 p.). Pe langd posibilitatea de a verifica in original fiecare detaliu al documentelor, aceste
fotocopii reprezinté si un adevirat album de paleografie turco-osmani, fiind (si din acest punct
de vedere) foarte utile atat istoricilor, cit si arhivistilor si filologilor.

Yatd care sunt, dupa pirerea noastri, principalele concluzii care se desprind din analizarea,
acestor documente si principalele aspecte in care ele ne oferd stiri noi, clarificiri sau nuantiri.
in privinta Turkestanului, documentele se concentreazi mai ales pe evenimentele si evolutiile
din secolul al XIX-lea. Reiese clar ingrijorarea Portii fatid de expansiunea rusi (si, partial,
chinezi) in aceastd regiune, precum si eforturile otomane de sprijinire diplomatici si cultural-
religioasd a hanatelor turco-musulmane din acest spatiu geografic.

Eforturile otomane pentru a bloca (sau micar pentru a limita) expansiunea rusi in spa-
tiul caucaziano-pontic reies pregnant din documentele referitoare la politica Portii in aceste
regiuni in anii 1687 — 1908. Faptul ci inaintarea rusi viza aici direct teritoriul otoman, amenin-
tind aprovizionarea si siguranta Istanbulului, a determinat Inalta Poarti si caute a mentine
si intdri alianta cu Hanatul Crimeei si hanatele turco-musulmane caucaziene. Dupi pierderea
(in favoarea Rusiei) a Crimeei s$i Caucazului, otomanii au incercat si-si mentini cel putin o
influentd religioasd $i culturald in aceste teritorii, sperind mereu intr-o revenire politico-mili-
tari efectivi. Documentele din acest volum ne oferd, in proportii diferite, stiri noi sau clarificiri
privind aspectele politico-diplomatice, militare, economice si cultural-religioase ale stridaniilor
otomane sus-amintite. Cat priveste rolul Térilor Romédne (Moldova si Tara Roméneasci) in
aceastd confruntare ruso-otomani, acestea au avut o mare importantd economici si politico-
militard. Informatii interesante in acest sens gisim in doc. 135— 138 (p. 206—213), care se
referd la rdzboiul ruso-austro-otoman din 1787—1792. Ele se adaugi la cunostintele noastre
privind relatiile romano-otomane in acei ani.

Desigur, lucrarea are si unele minusuri. Ele sunt legate de prea marea ei intindere in
spatiu si timp. Astfel, unele probleme si perioade importante (cum ar fi, de exemplu, rolul Ha-
natului Crimeei in raporturile otomano-ruse in exploziva perioadd 1695—1714) sunt ilustrate
prea sumar prin documentele publicate in acest volum.

in concluzie, putem afirma ci acest volum de documente otomane, cu toate minusurile
aritate mai sus, reprezinti o reusitid istoriografici, constituind un progres si un important
punct de reper in studierea politicii Portii fat4 de spatiul caucaziano-pontic si central asiatic
in perioada sus-mentionati. Ne considerim indreptifiti si asteptim de la istoricii $i arhivistii
turci intocmirea §i publicarea unor noi volume de documente otomane (mai limitate cronologic
si tematic) referitoare la spatiul caucaziano-pontic, atdt de important $i pentru mai buna inte-

legere a istoriei romanilor,

Adrian Tertecel
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x ¥ 5 Il primo dominio veneziano a Verona (1405—1509). Aiti del Con-
vegno tenuto a Verona il 16—17 settembre 1988, Verona, 1991, 259 p.

Lucrarea pe care dorim sd o prezentiim cititorilor reprezinti publicarea in volum a comu-
nicérilor stiintifice prezentate cu ocazia colocviului tinut la Verona, in septembrie 1988. Este
vorba de un adevirat studiu de caz al expansiunii venetiene in Terraferma, studiu alcituit
din zece comuniciri ce abordeazi aspecte dintre cele mai variate ale dominatiei si influentei
Venetiei la Verona pe parcursul unui intreg secol.

Prima dintre comuniciri aparfine lui Giuseppe Gullino, se intituleazd Politica venetiand
de expansiune in Terraferma (pp. 7— 16) si reprezinti o introducere generald in subiect, urmi-
rind expansiunea venetiand in Terraferma in general, si nu in mod special, in cazul Veronei.
Autorul traseazi jaloanele principale care au stat la baza acestei expansiuni §i care au actionat
si in cazul Veronei. Comunicarea urmitoare, cea a lui John Easton Law, Verona si dominatia
venetiand : inceputurile (p. 17—33) se ocupa de cazul concret al instaurdrii dominatiei venetiene
la Verona. Pacla Lanaro Sartori in comunicarea Un patriciat in formare: exemplul veromez din
sec. XV (p. 35—351), abordeazi problema formirii unei noi clase dominante la Verona, a patri-
ciatului, clasi strins legati de structurile de putere de la Venetia. Asupra ideologiei acestei
clase se opreste Giorgio Borelli in comunicarea ,,Dactor an miles’ : aspecte ale ideologiei nobiliare
in opera juristului Cristoforo Lanfranchini (p. 53—71), problemele religioase fiind tratate de
G. De Sandre Gasparini in comunicarea Conducerea diocezei §i ,,cura animarum’’ in primii ani
ai episcopatului Evmolac Barbaro, episcop de Verona (1453—1471) : primnele note (p. 73—92).

Urmiitoarele trei comuniciri, Egidio Rossini, Jurisdictii §i proprietdti funciare ale mdands-
tirti San Zeno din Verona pdnd la sfdarsitul secolului XV (p. 93— 141), Gian Maria Varanini,
Aspecte si probleme ale sistenudui fiscal venetian in secolul XV : structura si functionarea camerei
fiscale din Verona (p. 143—189) si Gabrielle Banterle, Transportul navelor venetieme pe lacul
Garda (1439) dupd mdriuria umanistilor veronezi (p. 191—-202), se ocupi de probleme juridice,
funciare, fiscale si navale, probleme in care situatia Veronei a fost influentatid de dominatia
venetiani.

In fine, ultimele doud comuniciri, Lanfranco Franzoni, Candelabre din Renastevea vero-
nezd si cdteva modele locale din epoca vomand (p. 203—225) si Enrico Paganuzzi, Verona gi muzica
in timpul primei dominatii venegiene (p. 227—256) trateazi probleme culturale locale, dar si
legate de interferente culturale datorate dominatiei Venetiene.

In ansamblu, departe de a epuiza intreaga problematici a dominatiei venetiene la Verona,
comunicirile cuprinse in acest volum aduc contributii stiintifice importante la clarificarea
multor aspecte ce tin de procesul de expansiune a Venetiei in Terraferma, in special in cazul
concret al Veronei. Lucrarea nu este nici un sfarsit, dar nici un inceput, ci un pas inainte impor-
tant pe calea cunoasterii tot mai aprofundate a relatiilor veneto-veroneze, a pozitiei Venetiei
in Italia secolului al XV-lea.

Eugen Denize

x ¥ 5 I problemi del Mar Nero nel passato e nel presente. Seminario interna-
zionale di studi Attv Genova, 16 giugnio 1992, a cura di Geo Pistarino,
' Genova, 1993, 100 p.

Studiile pontice au cunoscut in ultimele decenii o dezvoltare spectaculoasi, cercetitorii
roméni §i striini contribuind la mai buna cunoastere a unui domeniu ce are printre initiatori
pe N. Iorga si G. 1. Britianu.

" Volumul de fati reuneste cinci contributii axate pe problemele etnice si sociale din bazi-
nul Mirii Negre. Studiul introductiv al lui Geo Pistarino rezuma in fapt motivele pentru care
istoricii au acordat si acordi atentie acestei miri: extrema diversitate a situatiilor politice, eco-
nomice, religioase; zond de convergenti intre Occident i Orient. °

Ajungindu-se la epoca medievali se insisti pe pericada maximei prezente a italienilor
in bazinul pontic (sec. XIIT—XV) subliniindu-se insi faptul ci aceastd arie geografici nu a fost
Privit in epoca respectivd ca o entitate structurall, constelatia de colonii nedand nastere unui
sistem organic i bine individualizat (p. 5). Prezenta genovezilor se pare ci a impresionat puter-
nic pe contemporani, lor fiindu-le atribuite aproape toate cetitile si fortificatiile de pe {irmu-
rile mirii, chiar g in regiuni in care se stie ci nu au pus piciorul. La informatia savantului ita-
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lian am putea adiuga ci amintirea genovezilor s-a pastrat si in spatiul romanesc, cu mentiunea
ci spre deosebire de Moldova, in Tara Romdineasci este vorba de o creatie a secolului XIX?,

Studiul semnat de Ziala Ciciba, La presenza abkhaza nella storia del Mar Nero (p. 14—20)
este o reconsiderare a unor puncte de vedere eronate si tendenticase exprimate de citre isto-
riografia sovietici.

in opozijie cu aceasta, autoarea incearci si argumenteze vechimea prezeniei abkha-
zilor in regiunea caucaziani (sursele assyriene ii numesc abesla) 51 a strinsei legidturi cu marea
a acestui popor.

Laura Baletto publicd trei documente redactate la Caffa in perioada 1298 —1299, pri-
mul emis de notarul Francesco Guidonis, celelalte doud de Corrado Stevanono si regisite in
actele notarului Damiano di Camogli (p. 21—32). Sunt analizate asem&nirile si deosebirile din-
tre Genova si coloniile sale, in cazul acestora diminudndu-se distinctiile dintre genovezi-savonezi,
crestini-evrei, oameni de la oras —oameni de la tard. In acelasi timp reprezentantii unor familii
ilustre fac afaceri de la egal la egal cu membrii unor familii ,,mici’’. Aceastd apropiere este expli-
cati prin caracterul imprevizibil al vietii din colonii, xenofobia sau mutatiile politice impunand
legaturi mai strinse intre genovezi.

Dintre cele trei documente publicate atrage atentia primul, in care sc fac referiri la regu-
lamentele Comunei Genova in materie de navigatie si pentru cid aflim ci in 1298 functia de
consul la Caffa era definutd de un membru al familiei Spinola.

Problemele agezirii genovezilor pe tirmurile Mirii Negre sunt analizate de Enrico Basso,
La colonizzazione genovese nel Mar Nevo nel tavdo medioevo: aspetti etnici e sociali (p. 33—45).
Antorul distinge in bazinul pontic citeva zone specifice. Prima ar fi coasta occidentald, carac-
terizatd prin structuri statale bine organizate: Bulgaria, Tara Romaineascd, Moldova, (aici ar
fi trebuit precizat ci la momentul aparifiei coloniilor, Téirile Romdne nu se niscuserd inci).
A doua zon3 definitd ca ,,mai fluidd"” ar fi coasta septentrionald unde autoritatea Hoardei de
Aur este incontestabild timp indelungat. A treia zoni, coasta caucaziani, cu o structurd politici
si etnici foarte complex4, iar in ultima zoni— consta meridionald— coexistd un Imperiu otoman
in plind ascensiune, cu zone de traditie bizantini (Trapezuntul).

Istoricul italian a apelat la aceastd impartire incercind si arate cid diferitele situatii s-au
reflectat in compozifia etnici si viata interni a coloniilor genoveze. Astfel in aria bulgaro-bizan-
tini asezirile nu depdsesc stadiul celor din Siria, iar numdirul genovezilor depiseste pe cel al
autohtonilor. Dimpotriva, la Cetatea Albd, Vicina, Chilia si Licostomo avem de-a face cu ade-
virate colonii sustrase controlului suveranilor locali.

Dupi aceastd clasificare (discutabild in ceea ce ne priveste) autorul se opreste asupra
Caffei care a constituit un model de guvernare. Conducerea coloniei a ciutat sid evite acumula-
rea unor tensiuni interetnice sau interconfesionale. Abia in secolul al XV-lea, cind functiile
sunt de multe ori incredintate unor persoane ce urmireau si faci avere in dauna comunititilor
locale, apare in rindurile acestora o solidaritate ce explici si maniera de ocupare a Caffei de
catre otomani in 1475,

Oprindu-ne mai mult asupra studiului lui Enrico Basso considerim ci deontologia pro-
fesionald ar fi impus §i citarea unor contributii romanesti, mai ales ci in istoriografia roma-
neasci s-a publicat foarte mult si in limbi de cu'culatxe"‘ In felul acesta ar fi putut fi evitate o
serie de greseli cum ar fi cea de includere a Dobrogei in ,,zona bulgarid”. Fird a intra intr-o
polemicid absurdd considerim cid porturile medievale Vicina, Chilia, Licostomo, Cetatea Albi
nu pot fi etichetate drept bulgare pentru ci: -

— din punct de vedere politic (cu exceptia unui scurt episod pus in evidenti de G.1I.
Britianu pentru Cetatea Albd®) taratul bulgar nu a stipdnit nici una din asezirile amintite
mai sus. In cazul Vicinei functionarea unei mitropolii bizantine atesti clar inexistenta unei
Stépamrl bulgare (stiut fiind cd nu existd mitropolie greacd in teritoriul bulgar si nici invers)
iar in cazul centrelor de la Chilia si Licostomo s-a demonstrat? c4 ele nu au intrat nici micar
in componenta. despotatului lui Dobrotici; (pe care istoricii bulgari il consideri evident... un
stat bulgar);

— din punct de vedere etnic in asezdrile respective se poate constata, atit cit ne a.raté.
izvoarele, un amestec de populatie; .

T St. Andreescu, La légende des Génois dans les Pays Roumains, in ,,Dai feudi manferrini
e dal Piemonte ai nuoui mondi oltre gli Oceani”’, Alessandria, 1993, p. 393 -—-402.

2 Ar fi putut fi amintite micar studiile publicate cu ocazia colocviului romano-italian
,Genoverit la Marea Neagrd in secolele XIIT —XIV", Bucuresti, 1977.

3 G. 1. Britianu, Les Bulgares & Cetatea Albd (Akkerman) au début du XIV® siécle,.
..Byzantion’’, 2, 1925, p. 153—168. s

4 O. lliescu, 4 st@panit Dobrotici la gurile Dundrii?, ,Pontica”, 4, 1971, p. 371—377.
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— din punct de vedere comercial negustorii bulgari, cifi aun existat, nu au fost niciodats
majoritari in ageziirile respective, ca s nu mai amintim c nici primul, nici al doilea tarat hulgar
nu a dispus de o floti.

Ultima contributie Alcuni insediamenti genovesi nel ,,Mare Maggiore” (p. 46— 100) a
lui Mario Marcenaro este mai mult un ghid turistic al asezdrilor genoveze de pe coasta Anatoliei
si din Crimeea, cu un scurt istoric al lor, descrierea vestigiilor (insotit3d de fotografii) si in unele
cazuri o schif3 a situatiilor din teren. Este interesanti precizarea de la p. 48 asupra optimismului
soliei genoveze care mergea in 1485 la Innocentiu al VIII-lea considerdnd ci pozitiile cresti-
natitii in Orient pot fi recuperate. Este stiut ci acelasi optimism il manifestase si Stefan cel
Mare chiar si dupid cidderea Caffei in 1475.

in concluzie considerim ci, in ciuda rezervelor exprimate, volumul de fatd contnbme
Ja mai buna cunoastere a istoriei medievale a Mirii Negre, completind un dosar ce devme cu
fiecare zi mai Volummos ,

Ovidiv  Cristea

x ¥ 4 Sardegna, Mediterraneo e Atlantico tra medioevo ed etd moderna. Studt
*storici in memoria di Alberto Boscolo, vol. 1, La Sardegna, a cura
di Luisa D’Arienzo, Bulzoni Editore, Roma, 1993, 686 p.

<

Volumul omagial inchinat activit3tii lui Alberto Boscolo, debuteazi cu studiul intro-
ductiv semnat de Luisa D’Arienzo. Este prezentati personalitatea istoricului ce si-a legat numele
de studiul pasionat al istoriei Sardiniei in contextul lumii mediteraneene in diferite segmente
cronologice: perioada vandalici bizantin3, aragonezi. Studiul este completat de o utili bibliogra«
fie a contributiilor lui Alberto Boscolo.

Urmeazi 27 de articole, studii semnate de istorici italieni si spanioli dedicate istoriei
Sardiniei din preistorie si pAnd in contemporaneitate.

Debutul este ficut de articolul Iui Vincenzo Santoni inchinat descoperirilor arheologice
din epoca bronzului si a fierului, urmat apoi de o serie de studii dedicate Sardiniei medievale
epoca bizantini este prezenti prin contributia lui Giovanni Lilliu, diferite aspecte ale vietii
veligioase sunt surprinse de Giampaolo Mele (Note storiche e paleografiche sui libri liturgici
nella Sardegna medioevale), Renata Serra (La Chiesa di San Lussrio a Selavgius. Considerazions
tn merito allo questione nil prospetto romantico del San Lucifero di Cagliari), Salvatore Fodale
{Sul trasferimento a Cagliari del ,,sinistro’’ Arcivescovo Antonio Ballester), etc. Tratatele sardo-
aragoneze din 1323— 1326 sunt analizate de Francesco Cesara Casula; documente inedite de
cancelarie sunt prezentate de Marco Tamgheroni si Olivettd Schema; aspecte ale comuniti-
tilor evreiesti , grecesti sunt relatate de Michele Luzzati (Un medico ebreo nella Sardegna del
preno Quattrocento) si Carlo Pillai (La comunita dei greci a Cagliari tra la fine del XVIEE e la
primo meta del XIX secolo).

Problemele sociale ale Sardiniei medievale sunt prezente prin articolele semna.be de
Mirella Scarpa Semes (Una lunga controversia feudale. Gli aspetti giuridici dell'istituzione del
Machesato di Aristano) si Gabriella Olla Repetto (L'organizzazione del lovere a Cagliari tra
'400 ¢ *500: la aonfmtermta dei falegnami), etc.

Epoca modernd si contemporand este prezentd prin studii dedicate revoltelor antifeu-
dale din 1793—1796 (John Doy), miscirilor din 1906 (Gnancarlo Sorgia), activitdtii lui Quin-
tino Sell (Lorenzo del Piario), etc.

Raluca Tomi

CHRISTIAN BEC, IVAN CLOULAS, BERTRAND JESTAZ, ALBERTO
TENENTI: L'Falie de la Renaissance. Une monde en mutation (1378—
) 1494), Fayard, Paris, 1990, 398 p.

¥

Rodul colaboririi a patru istorici cu preocupéri tematice diferite, dar complementare,
L'Italic de la Renaissance este o carte unitari, care nu-gi propune si ofere o panorami exhaus-
tivd a Renagterii, ¢i doar tratarea acelor aspecte cage suferd transformiri majore, ¢u wrmiry

www.dacoromanicaro



1232 Note 10

profunde pentru Italia ca $i pentru restul Europei. Noutatea in analiza unui subiect atit de
discutat vine din partea reinterpretarilor, descoperirilor unor aspecte noi sau a altor raporturi
intre diverscle elemente ale Renasterii. Periodizarca, cea clasicd, este argumentatd nu pe cri-
terii politice, de evolutie a curentelor artistice, etc., ci finindu-se cont de raportarea elitelor
culturale si sociale la epoca lor, de modul in care inteleg implicarea si rostul lor in societate.
Prin prisma oamenilor Renasterii, epoca lor, total diferitd de cea precedentd, este marcati
de schimbare, datoratid redescoperirii increderii in puterile omului, in capacitatea lui de auto-
perfectionare si in posibilitatea lui de a infelege si chiar ordona lumea. Datoriti acestora, pre-
cum gi a vizibilelor si multiplelor progrese si evolutii din aproape toate domeniile, impresia
acestor elite este cd trdiesc o virstd de aur, iluzie ce se pribuseste, o dati cu celelalte, in ultimii
ani ai secolului al XV-lea, cind pentru Italia incepe o adevirati ,varsti de fier”.

Primele doud péarti ale lucridrii (corespunzind celor dou# perioade principale ale Renag-
{erii) analizeazi evolutia a trei aspecte: situatia politicd, Jumea ideilor si curentele artistice,
toate trei fiind marcate de evolutii rapide, adesea surprinzitoare si contradictorii, intr-un cuvant
apartinind ,duratei scurte” definite de Braudel. Desi impirtirea materiei pe perioade si in
subsidiar pe teme fragmenteazs discursul §i ingreuneazi urmirirea cronologicd a problemelor,
aceastd structuri permite surprinderea legiturilor si simultaneititilor in evolutia celor trei
aspecte mai sus amintite.

Prima parte, Continuiiate §i inovatic (1378 —1450), reveleazi, in politici, efortul sta-
telor de a redefini harta politicd a peninsulei in conformitate cu aspiratiile lor, ciutarea vio-
lent4 si rizboinicd a unui nou echilibru, dar si fenomere de revizuire a structurii interné a aces-~
tora. Lor le corespunde, in planul ideilor, redescoperirea civismului antic, a tuturor acelor
,,virtus”, a unui nou tip de demnitate si moral, raportate nu la persoana proprie ci la statul
inteles ca societate, ca prima dintre familii. Este epoca intelectualului implicat in problemele
cetatii, a umanismului care face din culturi un fenomen de civilizatie. In arti nu este doar
timpul unor schimbiri de ordin tehnic, estetic sau al tematicii, oricdt de profunde si pline dée
consecinte ar fi ele, ci si reevaludrii artei in sine, ca loc in societate si ca pondere in preocupirile
umane. Este penttu prima oari cind fenomene de ordin cultural si artistic dau numele unei
perioade si nu cele economice, politice, sociale sau religioase.

A doua parte: Tentativele si esecul unui echilibry (1450—1494 ) reprezintd perioada in care,
politic, se remarci eforturile credrii unui modus vivendi fir3 rizboi la nivelul intregii peninsule,
rezultatele acestor actiuni fiind insd anulate de interventia externd din ultimii ani ai secolului.
Aceasta este §i epoca retragerii intelectualului in turnul de fildes, a neglijirii de cdtre acesta a
problemelor societitii (fie ele economice, politice sau sociale), considerate ca neimportante in
comparatie cu ciutarea adevirurilor absolute ale cunoasterii. In arta, pozitia proeminenti si
strilucitoare a Florentei este nuantatd de relevarea individualitifilor locale si a importantei
si puterii de influentd a scolilor diferitelor orase. Interesantii este analiza modului in care ino-
vatiile si transformirile datorate unei pleiade de artisti de geniu coexistd cu manifestiri anco-
rate in trecut §i incearcd si se impuni in fata gustului artistic al unor clienti care nu intot-
deauna pot tine pasul cu evolutia avangardes artistice.

1 Partea a treia, Oamenii 51 cetdgile lor, analizeazd acele sectoare ale societitii unde se pro~
duc mutatii importante, dar relevi totodati permanentele, reactia mult mai lentd la nou si la
schimbare caracteristicd structurilor si relatiilor sociale. Primul capitol analizeazi stipinirea
spatiului italian de cidtre oras, precum §i a acestuia de citre marile familii, ca si transformarca
luptei pentru putere in luptd pentru prestigiu. Al doilea capitol trateazd lumea afacerilor, ince-
putul unei mentalitdti economice §i legat de aceasta, crearea notiunii de timp asa cumn il intele~
gem astiizi, ca bun consumabil, care nu trebuie irosit. Capitolul al treilea releva transformairi
in relatiile sociale — aristocratizarea oraselor — si schimbiri in comportament si mentalitate —
laicizarea vietii cotidiene, etc.

in ciuda faptului ci fiecare din cele patru mari teme ale lucrdrii (politica, lumea ideilor,
arta si societatea) este tratati de alt autor, rezultatul este o lucrare coerenti si inchegati si
care, tocmai prin aceasti colaborare, reuseste si ofere o imagine care reprezintd alt inod de a

intelege fenomenul Renasterii.
Simion Ciltia

FARUK 'BILICI, La politique francaise en Mer Noirve (1747—1789). Vi-
cissitudes d’une implaniation. Les Editions Isis, Istanbul, 1992, 202 p.

Lucrarea istoricului turc (stabilit in Franta) Faruk Bilici, cunoscut osmanist si specialist
in istoria bazinului M#rii Negre pe parcursul secolului al XVIII-lea, reprezinti o noui contri-
butie Ja bibliografia dedicati situatiei Pontului Euxin in perioada otomani. Aceastid carte
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(apéirutd sub egida: ,Institut Frangais d'Etudes Anatoliennes d’Istanbul”) analizeazi istoria
bazinului Mirii Negre in anii 1747— 1789 si politica pontici a Frantei in respectivul interval
de timp.

Dupi o Prefatd semnati de prof. dr. Jacques Thobie, directorul institutului sus-amintit
(p. 10—11), urmeazi o Introducere (p. 13—20) in care autorul prezinti pe scurt subiectul si
impirfirea pe capitole a cirtii, precum si stadiul cercetirii problemei.
’ Capitolul 1 se intituleazi La France et la Crimée: diplomatie et politique (p. 21—67).
Sunt prezentate relatiile franco-crimeene si franco-otomane in anii 1747—1774, precum si
(pe scurt) situatia Mirii Negre in ultimele trei decenii de stipanire absoluti a Inaltei Porti asu-
pra bazinului pontic. Alituri de ambasadorul francez de la Istanbul, Franta a avut — in peri-
oadi 1748 — 1769 — si un consul permanent la Bahgesaray (capitala Hanatului Crimeei). Sco-
purile politicii pontice franceze din acei ani au fost: a) folosirea Hanatului Crimeei si a Impe-
riului otoman pentru a bloca accesul Rusiei la Marea Neagrd si Strimtori; b) utilizarea influen-
tei pe care hanii Crimeei o aveau la Istanbul, cu scopul de a obtine deschiderca Strimtorilor
Bosfor si Dardanele (deci, d¢ fapt, a Mirii Negre) pentru navele comerciale francese. Primul
obiectiv a esuat, in cele din urmi, lamentabil. Rizboiul ruso-otoman din 1768—1774 (Ja a
cirui declansare diplomatii francezi de la Istanbul si Bahgesaray au contribuit din plin) s-a
incheiat cu victoria clard a Rusiei. Pacea de la Kiigitk Kaynarca (1774) asigurd practic Rusiei
atat stipinirea Crimeei (pe care o va anexa oficial in 1783), cit silibera navigatie prin Strim-
tori a navelor sale comerciale.

Une longue gestation commerciale este titlul celui de-al II-lea capitol al cértii (p. 69 —94).
Desi incéd din secolul al XVI-lea diplomatia francezi a depus mari eforturi pentru a-i convinge
pe demnitarii otomani si permitd navelor comerciale ale Frantei accesul in Marea Neagri, suc-
cesele obtinute au fost minime. Din a doua jnmitate a secolului al XVI-lea si pani in 1774,
putinele cordbii striine (franceze, engleze si olandeze) care au intrat in apele Pontului Euxin
au putut face acest lucru doar pe baza unor aprobiri scrise individuale. Bazinul pontic era prea
important pentru aprovizionarea si sigurania Istanbulului §i a armatei otomane, Poarta pizin-
du-] cu gelozie. Desi (pini la finele secolului al XVIII-lea) otomanii au considerat permanent
ranis drept stat prieten, inainte de 1774 ei au tolerat doar un comert extrem de redus al fran-
cezilor cu Crimeea si porturile pontice.

Politica Frantei in bazinul Mirii Negre de la pacea de la Kiiguk Kaynarca pini la revo-
lutia francezi (1774—1789) formeazi subiectul capitolului al IIl-lea, intitulat La France et
la réouverture de la Mer Noire aw commerce international (p. 95— 104). In aceasti perioadi Franta
s-a striduit si limiteze céstigurile teritoriale §i economice obtinute de Rusia in bazinul pontic
in urma rizboiului ruso-otoman din 1768 —1774. Dar, in acelasi timp, francezii au colaborat
cu Poarta §i cu Rusia pentru a objine in Marea Neagrd drepluri comerciale egale cu ale celor
doui puteri riverane. In acesti ani, Franta a dezvoltat un important comert cu Rusia prin
Marea Neagri (mai ales prin portul rus Herson, aflat aproape de virsarea Niprului in Pontul
Euxin). Acest comert s-a ficut cu ajutorul masiv al Rusiei si a incetat pentru mai multi ani in
1789 (revolutia francezi si rdzboiul ruso-otoman din 1787 — 1792). De altfel, in anii 1774— 1841,
Marea Neagri a fost mai degrab3 un condominium ruso-otoman. De abia dupi 1841 (Conferinta
de la Londra) Marea Neagrd devine cu adevirat o mare internationali. Ea va continua ins#
sd ridméind un teren de rivalitate pentru marile puteri (inclusiv Franta).

Textul propriu-zis al lucririi se incheie cu capitolul al IV-lea (p. 105—137), care poarti
titlul FEfablissement des relations comerciales entre Marseille et Kherson (analizind comertul
dintre portul francez Marsilia si noul port pontic rus Herson), precum si cu doul pagini desti-
nate cencluziilor (p. 139—140). Anexele documentare, lista izvoarelor folosite, 1ibliografia,
glosarul de termeni otomani, indicele general si cele doud harti (bazinul Mirii Negre si portul
rus Herson) intregesc aceastid carte, sporindu-i in acelasi timp valoarea informationala.

Numeroasele izvoare otomane si franceze inedite folosite, claritatea, meticulozitatea,
puterea de sintezi si, nu in ultimul rind, ménuirea eleganti a limbii franceze Ce care di dovadi
autorul, fac ca aceastd lucrare si fie, in acelasi timp, atdt utild prin noutitile pe care le aduce,
cat si o lecturd pliacutid. Existi, desigur, si unele minusuri (legate atat de neglijarea aproape
completi a bibliografiei rusesti si insuficienta folosirii celei romdénesti, cit si de destul de sumara
prezentare a dominatiei economice si politico-militare otomane in bazinul pontic in anii 1747 —
1774).

Considerim, in concluzie, ci aceasti carte a lui Faruk Bilici, cu toate minusurile ari.
tate mai sus, reprezintd o reusitd istoriograficd, constituind un progres §i unimportant punct de
reper fn studierea istoriei Marii Negre in perioada otomani (cu precidere in veacul al AVIII-lca).

. .

Adrian  Tertecel
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CLEANTHIS P. GEORGIADES, History of Cyprus, Publisher Demetrakis
Christophorou, Nicosia, 1993, 268 p.

(]

Volumul cunoscutului istoric cipriot Cleanthis P. Georgiades (o noux editie englezi
revizuiti, cu 200 ilustratii) — autor denumit ,,our great historian’”’ in cuvintul intraductiv
al editorului Demetrakis Christophoru si avind publicate in ultimii 30 de ani importante lucriri
istorice ca ,, The Origin of the Cypriots” si ,,The History of Cyprus” — constituie de fapt o
editie prescurtati a lucririi referitoare tot la istoria Ciprului si care, spre deosebire de cea de
fatd, cuprinde o vasti bibliografie i o mentionare a tuturor izvoarelor istorice. Am putea, deci,
counsidera editia de fati ca una de popularizare.

Publicat in conditii excelente privind hartia, copertile, ilustratiile (multe in culori si
referitoare in special la obiectele aflitoare in muzeele Ciprului sau la cunoscutele mindstiri
cum este, de exemplu, Kikko), dar cu foarte multe erori de transcriere, fir3 indicatiuni biblio-
grafice, fird index, firi sumar, fird o listd a ilustratiilor, volumul are urmitoarea structuri: .
orefata semnati de Glafcos Clerides, presedintele Ciprului, capitolele lucririi (din care am cita,
ca mai importante: Scurti geografie a Ciprului, Ciprul si Ptolemeii, Era romani, Perioada
bizantini, Perioada franci, Influenta genovezi, Influenta venetiani, Ocupatia turci, Revolu-
tia greaci si Ciprul, Ocupatia britanici, Independenta Republicii Cipru).

Este indiscutabil un merit al lucririi acela ci relatarea evenimentelor cuprinde datele
la zi (de exemplu intreaga evolutie a conflictului turco-cipriot inclusiv rezolutia Consiliului
de Securitate 789 cerind reluarea convorbirilor turco-cipriote in martie 1993 si alegerile prezi-
dentiale din 17 februarie 1993 cu rezultatul alegerii lui Glafcos Clerides ca presedinte al Republicii
Cipru).
) Ideile de bazi care stribat intreaga lucrare sunt cele referitoare la permanenta caracte-
rului elenic etnic si cultural al intregii civilizatii cipriote in ciuda succesivelor influente si ocupatii
striine (asiriany, fenician, persani, macedoneans, romani — in timpul cireia au avut loc cunos-
cutele conflicte singeroase dintre locuitorii evrei si greci ai insulei si revolta evreiasci impotriva
Romei — bizantind, arab3, franci, genovezi, venetian3, turci, englezi) si la rezistenta orto-
doxismului la incercirile de catolicizare.

Am dori si evidentiem cdteva din opiniile autorului: 1. Pericada dominatiei persane
este apreciati pozitiv sub urmitorul aspect: s-a creat o constiin{i greceasci a cipriotilor ,,ca
un rezultat al luptei unite pentru independents. .. Inflorirea artelor gi a culturii elenice a con-
stituit cea mai puternici rezisten{i la barbarizarea insulei. In acest sens, se poate spune ci
persii au contribuit spiritual si cultural la unificarea insulei cu restul lumii elenice si in special
cu Atena” (p. 80); 2. In pericada dominatiei arabe insula nu si-a pierdut caracterul grecesc
desi a fost separati politic de Bizant: ,,Nu putem gisi nici o singurd influenti arabi in arta
Ciprului in aceasti perioadi”, scrie autorul (pag. 156); 3. Autorul consideri ci dupi trei sute
de ani de dominatie franci singurele influente rimase au fost ,,un numir de biserici gotice si
putine cuvinte striine” (p. 201); 4. Ocupatia turci a favorizat ortodoxismul si a contracarat
astfel influenta catolici: ,,... turcii, desi nu erau crestini, nu s-au amestecat in organizarea
religionsd a locuitorilor ortodocsi. Acesta nu a fost ins3 cazul cu catolicii, ale ciror biserici au
fost transformate in moschei. Ortodocsii au primit in bisericile lor pe catolici... Este de ase-
menea de remarcat ci din primul an al ocupatiei turcesti acestia au ingiduit la Constantinopole
fntrunirea unui sinod... care din nou a recunoscut caracterul autocefal al bisericii din Cipru”
(p. 211). Autorul afirmi chiar c4 ,,Biserica ortodox4 nu a ajuns niciodati si aibi atita putere
cit si-a clstigat sub ocupatia turceasci” (p. 222).

Luptelé cipriotilor sunt puse mereu in legiturd cu cele ale grecilor peninsulari pentru
independenta Greciei si in aceasti privin{i sunt mentionate si raporturile cu Tirile Roméine
(mai ales cele ale lui Mihai Sutu cu arhiepiscopul Kyprianos).

. . . T
Betinto Diamant

L

WOLF KOENIGS, Westtvirke:. Von Troia bis Knidas, Artemis Kunst und
Reines, [Minchen, 1993], 280 p. s

t

Cu aproape doi ani in urm3 in prestigioasa edituri miinchenezi a ap#rut in editiaa domna
cartea profesorului universitar Wolf Koenigs despre vestigiile antice grecesti si romane din partea
vestich a Asiei Mici sau din Turcia vestici. Desi cartea se intituleazd Turcia de vest, ea cuprinde
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in realitate teritoriile vestice ale Asiei Mici, stipinite odinioar de greci si apoi de romani, teri-
torii cu o retea intinsi de orase-state de o inalti culturd si civilizatie antici. Ea nu se referd la
partea europeand a Turciei §i nici la orasul Constantinopol decit doar in m3sura in care o buni
parte a obiectelor descoperite au ajuns in muzeele de aici §i in special in depozitele extraordinar
de bogate in vestigii antice grecesti si romane ale Muzeului Arheologic din Istanbul de langi
Topkapi Sarayi.

Rase de pe fata pimdantului de vicisitudini istorice, aceste orase-state grecesti au fas-
cinat imaginatia si interesul specialistilor in istoria antici, dar si ale opiniei publice intelectuale
din .Europa indeosebi de la descoperirile senzationale ale lui Heinrich Schliemann incoace.
Legenda, mitologia, istoria si realitatea greaci, toate laolalti au contribuit la promovarea sipi-
turilor arheologice cu rezultate de-a dreptul uluitoare. S-a descoperit si s-a reconstituit o pagini
din istoria umanit3tii care fusese aproape cu desivirsire uitati, si doar plutea pe undeva in
imaginatia umani in culorile vii ale mitologiei grecesti, dar incontestabil dincolo de istoria
reald stabilitd cu rigurozitatea proprie stiintei.

» De pe la 1870 de cind Schliemann, acest autodidact si laic in ale stiin{ei arheologice,
a inceput sipiturile si a ficut cunoscute rezultatele acestora, rezultate si descoperiri care au
inconjurat globul, lumea stiintifici si in special arheologii germani, francezi si englezi cu deo-
sebitd stiruinti s-au aplecat asupra cercetirii si scoaterii la iveald a vestigiilor antice ce s-au
dovedit remarcabile valori de artd si arhitecturd. O literaturd de specialitate imensi, o bogitie
de vestigii care au umplut toate marile muzee din lume este rezultatul stridaniilor incepute
de Schliemann si puse pe baze stiinfifice de W. Dorpfeld (1853 —1940).

Incercarea de a sintetiza aceste rezultate este in sine pe cit de temerari pe atit de meri-
torie, mai cu seamd cind demersul se realizeazi in conditii de exceptie, ceea ce caractericeazi
cartea de sintezi total iesiti din comun a profesorului Wolf Koenigs.

Si-mi fie permise in prealabil citeva informatii despre autor. Niscut in 1942, la Ramis
din Turingia, Wolf Koenigs termini studiile superioare la Miinchen si Berlin in specialitatea
istoria artei si arhitecturii, participi la sipiturile germane de la Milet, Pergamon si Prienne.
Din 1989 si pinid in toamna anului 1993 a condus Sectia din Istanbul a Institutului German de
Arheologie, iar de atunci lucreazi la Universitatea din Miinchen, unde a fost numit ca profesor
universitar.

n ce priveste cartea extrcm de concisi, ea are urmitoarele capitole: Mit, artd si istorie,
Schitd istoricd asupra Asiei Mici; Informagii de cdldtor; Indrumdtor general de voiaj; Puncte de
reper de la A la Z. Cu acest ultim capitol se incheie prezentarea propriu-zisi a oraselor-state
grecesti din zond, a coloniilor grecesti. Urmeazi dupd aceasti parte, cea mai intinsi, o biblio-
grafie selectivd a lucrdrilor de specialitate, un glosar al termenilor de arheologie si de istoria
artei, un indice de nume si de vestigii, precum si lista reproducerilor in culori.

Realizatd in conditii grafice excelente, lucrarea este insotiti de hirti, de 18 imagini
colorate, de 64 de planse si schite — planuri de reconstituire si de 89 de fotografii alb-negru.
In ordinea alfabetici sunt infitisate urmitoarele aseziri cu vestigii antice: Aigai, Akhisar,
Alabanda, Alexandria Troas, Alinda, Aphrodisias, Assos, Aydin, Ayvalik, Belevi, Biga, Birgi,
Bodrum, Canakkale, Cesme, Chryse, Dardanela, Didyma, Eceabet, Ephesos, Erdek, Erythreia,
Euromos, Gelibolu, Gerga, Halikarnass, Herakleia de pe Latmos, Hierapolis, lasos, Insula
Marmara, Ismir sau Smirna, Karabel, K{astabas, Klaros, Xnidos, Kolophon, Kula, Kusadasi,
Kinykos, Labraunda, Lagina, Laodikeia, Larisa de pe Hermos, Magnesia de pe Méandra, Manisa,
Marmaris, Milas, Milet, Mufla, Neandria, Notion, Nysa, Pamukkale, Panionion, Pergamon,
Phokeia, Pitane, Prienne, Sardis, Selguk, Soma, Stratonikeia, Teos, Tralleis si Troia.

. . Fiecare prezentare incepe cu un capitol scurt, dar foarte dens in informatii de ordin
istorig, continud apoi cu cele mai relevante vestigii descoperite, insotite de schite,
Planuri si fotografii. Se oferd date de reper despre locul si rolul agezirii in istoria politici, sociald
si artistico-arhitecturald a antichititii grecesti si romane cu soarta asezirii si alte stiri de semni-
ficatie mai generald. Cititorul afli din lucrarea profesorului Wolf Koenigs in ce muzeu se afl}
vestigiile descoperite, pe lingi cele rimase locului si puse in valoare de solutii modernc.

+ Din cele spuse pind acum ar rezulta ci ne aflim in fata unui ghid turistic instructiv:
Aceasti impresie acoperd doar partial realitatea, cici lucrarea indeplineste toate trisiturile une?
sinteze stiinfifice bine conceputi §i tot atit de excelent realizati. Ea se adreseazi deopotrivi
Publicului larg, scrisd intr-un limbaj accesibil, dar, totodats, cu o exigenti stiintifici elevati.
Extrem de densi in informatii, sinteza nu devine de loc obositoare, deoarece informatiile sunt
incadrate §i prezentate in contextul mai larg al istoriei antice, mai cu seami al istoriei artei.
Ejs este scrisi atit de dens, incit nici un cuvant nu poate i scos din expunere fird a-i schimba
coerenta.

Ne aflim, prin urmare, in fata unei sinteze de exceptie, care meritd si fie tradusd in
roméneste pentru a ofefi publicului romén o lucrare excelenti asupra unei lumi fascinante care
se plaseazi, in spatiul cunoasterii umane, la interferenta dintre mit-mitologie, art, si istorie
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reald. Autorul are marele avantaj de a fi participat nemijlocit la sipaturi in localititi cu o rari
bogaitie de vestigii, de a fi pirtas la descoperiri intportante, si, prin profesia de arhitect si isto-
ric al artei, nu s-a pierdut in detaliile sipaturilor arheologice. A stiut, cu un simt remarcabil
dc organizare a imateriei, si se ridice deasupra aminuntelor, si aibi mereu in vedere scara
reald a valorilor 5i si le infitiseze cu toate nuantele impuse de o rigoare stiintifici remarcabili.
Nu este deci intdmplitor faptul cii aceasti carte a fost editati de pretentioasa edituri Arte-
mis i ci la scurt interval dupi prima editie, apare intr-o a doua editie.

Nu putem incheia scurta noastri semnalare firi a repeta ideea ci ar fi un mare picat
ca exceptlona.la sintezd a profcsoru]m Wolf Koenigs si nu fie pusid la dispozitia pubhculul
roménesc intr-o traducere elevati, impusi de valoarea lucririi.

L. Demény

M. D. KURMACEVA, Goroda Urala i Provol¥ija v krestjanskot voine 1773 —
1776 g.g. (Orasele din Ural si regiunea Volgii in timpul rdzboiului
tardnesc din anii 1773—1775), ",,Nauka’’, Moskva, 1991, 231 p.

Componentd a unei societdti care traverseazd un proces de complexi tranzitie, $coala
istoricd din Rusia se giseste astizi pe un drum al regisirii propriei identit#iti, al constituirii
unei personalititi stiintifice distincte, in care rolul principal si cadi pe reconstituirea adeva-
rului istoric $i nu pe slujirea unor comandamente ideologice de facturid totalitard. Fenomenul
este ilustrat, printre altele, de diminuarea ponderii editoriale $i a preocupirilor pentru istoria
contemporand, iar pe de alti parte de sporirea accentului pus pe cercetarea istorici cu tema-
ticd Sogialii, economici sau demografici.

In acest context credem ci trebuie priviti si lucrarea cu titlul de mai sus, elaborati de
M, D. Kurmaceva, cercetitoare in cadrul Institutului de istoria Rusiei de pe lingd Academia
de $tiinte a Federatiei Ruse. Cunoscutd pentru cercetirile sale anterioare privind aspecte din
istoria sociali a Rusiel secolului al XVIII-lea*, autoarea se inscrie, prin monografia actuali,
pe o linie de continuitate a mai vechilor sale preocupiri. De altfel, structura sumarului volu-
mului in cauzi ne aratd ci din acest punct de vedere lucrarea corespunde numai partial titlului
propus. Spunind aceasta avem in vedere faptul cd din ccle sase capitole ale lucridrii doar trei
sunt destinate temei propriu-zise, cealalti jumitate fiind consacrati istoriografiei si izvoarelor,
caracteristicilor social-economice ale orasului rus in pericada mentionati, precum si lucririlor
Comisiei Legislative initiatid de Ecaterina a II-a (cu preponderenti desigur pe relevarea rolului
reprezentantilor oraselor in acest organism).

Propunindu-si un subiect destul de prctentios in privinta modalititii de investigaré,
M. D. Kurmaceva a reusit in buni masuri si relicfeze, pe de o parte participarea largd a unor
péturi diverse ale populatlel orisenesti la putermca migcare antifecudali condusi de Emelian
Pugaciov intre anii 1773 si 1775. In egal4 misuri, in monografie se analizeazi relafia cu ris-
coala amintitd atit a siricimii din orasele Uralului si a zonei din jurul Volgii (Iaitk, Orenburg,
Ufa, Saransk, Saratov, Taritn), cit si atitudinea adoptatd fatd de aceasta a piturii negusto-
resti si mestesugiresti din localitdfile amintite.

Urnndrind evenimentele din timpul riscoalei, autoarea a cvidenjiat marea insemnitate
acordatd oraselor de conducitorii rdscoalei, in frunte cu insusi Pugaciov. In optica liderilor
miscirii, acestca se bucurau de o deosebitd importanti, datorati pe de o parte atit importantei
lor strategice in cursul operatiilor militare, cit si a celei logistice, daterati substantialelor resurse
materiale aflate acolo.

In plus — si risculafii se pare cd erau foarte constienti de acest lucru — orasele puteau
constitui un insemnat izvor de sporire si improspitare a rindurilor acestora. De aici — subliniazi
autoarea — si marele numir de chemiri si apeluri adresate locuitorilor oraselor, cit si utilizarca
unor cii relativ pasnice de atragere a acestora de partea miscdrii pugacioviste.

Din monograﬁe se mai desprinde si aspectul, destul de interesant al pozitiei sociale a
negustorimii in cadrul riscoalei. In op1ma colaboratorilor lui Pugaciov este de seminalat fa.p-
tul ci negustorimea — lucru vizibil in manifestele din iulie 1774 de pildi — nu este inclusi in
randul fortelor ostile, acestea fiind considerate ,,nobilimea’” si ,,judecétorii orisenesti’’. Astizi ne
este destul de evident ci programul social al rdscoalei, asa cum a fost proclamat el de princi-
palii protagonisti ai acesteia, era menit s satisfacd in principal cerinfele {irinimii sirace si a

* Vezi recenzia noastri la volumul anterior al autoarei privind intelectualitatea fAri-
neasci din Rusia sec. XVIII in nr. 12/1985 al revistei, p. 1257— 1260.
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cizicimii din Ural. Dar, pe de alti parte, proclamand |, lit ertatea si egalitatea tuturor”, preve-
derile sale mergeau si in intimpinarea cerinfelor piturilor comerciale si a intreprinzitorilor
din orase.

La fel de evident este insi faptul ci o mare parte a negustorimii — element relevat de
documentele epocii — a privit insi riscoala cu neincredere si chiar cu ostilitate. In acest sens,
deloc intdmplitoare a fost conduita adoptati in aceasti privin{i de conducerea Imperiului
dupi indbusirea rdscoalei, ea ciutind prin misuri legislative ca si prin avantaje economice $i
administrative si creeze o piturd instiritd si privilegiatd social in sinul acestei categorii.
Prin aceastd politicd abili, guvernul ecaterinian si-a creat, in afara nobilimii, un alt serios pilon
in lirgirea bazei sociale sprijinitoare a regimului sju absolutist §i autocrat.

Rezultat al unei cercetiri serioase §i sistematice, lucrarea — desi mai contine in cuprinsul
siu unele reminiscente sau stereotipuri specifice mentalitd{ii vechii istoriografii sovietice —
marcheazi totusi o contributie stiintifici notabild la cunocasterea acestei importante migciri
sociale din Rusia epocii Ecaterinei a II-a.

Marian Stroia

‘GEO PISTARINO, I Signori del mare, Civico Istituto Colombiano, Genova,
1992, 474 p.

Culegerea de studii pe care renumitul istoric italian o oferd cititorilor reprezinti un nou
dar intelectual pe care acesta il face lumii stiintifice gi nu numai ei, Ea este deosebit de impor-
tantd si pentru istoriografia roméind deoarece, asa cum este prea bine cunoscut, genovezii aun
jucat un rol de primi importan{i in istoria medievald a spatiului romanesc. Aspectele abordate
sunt diferite, uneori foarte diferite, dar toate au in comun un element esential, noutatea stiin-
tifici pe care o aduc in discutie.

Volumul contine opt studii substantiale, dintre care primul, intitulat Reflexe ultramarine
in institutiile medievale genoveze (p. 9—40) se ocupi de influenta pe care coloniile din Marea
Neagrid si Mediterana Orientald, cu traditiile si specificul lor, au avut-o asupra metropolei in
domeniul institutional. Cel de-al doilea studiu, Simbolurile puterii (p. 41—96) analizeazi, asa
cum rezultd si din titlu, simbolistica puterii la Genova si in colonii, evolutia ei in functie de
epocd si de imprejuriri. In continuare, in studiul Economia §i societatea Mediteranei genoveze
in epoca orizoniurilor deschise (p. 97— 154), Geo Pistarino intreprinde o minutioasi cercetare a
celor doud sectoare majore, a legiturilor de strinsa interdependenti stabilite intre ele in pericada
cuprinsi intre cea de-a doua jumitate a secolului al XI-lea si inceputurile secolului al XIV-lea.
Studiul Imperiul grec intre genovezi si almogaveri (p. 153—206) abordeazi un aspect deosebit
de important din istoria Bizan{ului, anume aparitia catalanilor, mai intdi ca mercenari condusi
de Ramén Muntaner, dar apoi si ca negustori. In Pamdantul masticului (p. 207—244), istoricul
italian, dupi ce scoate in evidentii importanta acestui produs pentru Genova, dar si pentru
insula Chios, analizind structurile economice, sociale si politice care au fost impuse si an favo-
rizat exploatarea acestui produs, arati ci republica ligurd este unicul exemplu in lumea medie-
vald de individualism impins la maximum, in care statul nu reprezinti altceva decit suma inte-
reselor comune, dar in care nu lipsesc, totusi, patriotismul, mandria, spiritul critic, constructia
unei istorii active care rezisti in ciuda vitregiei vremurilor, exact cit si Venetia, pini in 1797,
dacd nu pini la 1814. Grifonul si sarpele in teritoriile ultramarine (p. 245—300) este un studiu
care, pornind de la simbolurile heraldice ale Genovei si ale Milanului familiei Sforza, abordeazi
problematica prezentei milaneze in Mediterana Orientali, prezenti datorati legiturilor dintre
cele dou# orase. In continuare, in prenultimul studiu al lucrdrii, Semiorii puterii: negustori si
diplomati, rdzboinici §i aventurieri in evul mediu genovez (p. 301—376) sunt prezentate citeva
personalititi cu valoare de simbol ale cet#tii ligure, personalititi care au dat grandoare orasului,
iar in ultimul studiu Din Orient spre Occident la sfarsitul evului mediu (p. 377 —464) este analizat,
cu interesante date noi, fenomenul de deplasare al comertului genovez din Mediterana Orien-
tald si Marea Neagrii, spre Mediterana Occidentald si Peninsula Iberici, fenomen inceput in
secolul al XIII-lea, dar care cunoaste intensificarea maximi in secolul al XV-lea.

In ansamblu, noua culegere de studii a lui Geo Pistarino este o contributie stiintifici de
incontestabild valoare la mai buna cunoastere a istoriei Genovei, precum si a spatiului geografic
in care republica ligurd si-a ficut simtiti prezenta de-a lungul evului mediu. In acest sens ea
prezinti un interes deosebit si pentru istoriografia roméni care, suntem siguri, o va receptiona
cit mai repede cu putin{i.

Eugen Denize
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PAUL MEINRAD STRASSLE, Der internationale Schwarzmeerhandel und
Konstantinopel 1261—1484 im Spiegel der sowjetischen Forschung, (colec-
tia ,,Geist und Werk der Zeiten. Arbeiten aus dem Historischen Semi-
nar der Universitit Ziirich”’, nr. 76). Edit. Peter Lang, Berna — Frank-
fu(rit a.M. — New York — Paris, 384 p., 2 hirti, 5 anexe cu tabele,
indice.

.

' Lucrarea de doctorat a cercetitorului elvetian este un excelent instrument de informare
pentru specialistii din Occident — dar si pentru cei din Europa Rdisiriteani! — intr-un domeniu
inaecesibil majorititii specialistilor datoritd in primul rind barierei lingvistice: vechea tonsta-
tare Russicum est, non legitur este valabild si astizi, dovadi putinitatea contnbutn]or — multe
dintre ele de incontestabili calitate — ale sa.va.ntllor sovietici pitrunse in ultimele decenii in
circuitul istoriografic universal in raport cu masiva lor productie stiintifici. Barajul ideologic,
tradus practic in interdictul impus de autorititi specialistilor de a avea contacte profesionale
cu colegii din afara lagirului comunist, a sporit apoi drastic izolarea istoriografiei sovietice,
cu urmiri de o parte si de alta usor de binuit.

Nu este in consecintid de mirare ci bilantul dresat cu minutie si precizie ,elveiani’
studiilor de istorie si arheologie apirute in Uniunea Sovieticd consacrate comertfului interna-
tional desfisurat in Marea Neagra in intervalul 1261— 1484 descoperd o creatie stiintifici im-
presionantd prin dimensiuni, inegald ca valoare, mult viciati de canoane ideologice. Volumul
cercetirilor se explicd in buni misurd prin interesul constant, binecunoscut al marii puteri
din stepa eurasiaticd — lisat mostenire de Rusia taristi — pentru aceasti ,,mare caldi’.

Departe de a fi un inventar sec pozitivist, cartea lui P. M. Strissle a fost conceputi ca
instrument de lucru, intocmit in urma unui examen critic sever, singurul apt si diferentieze
valoare de nonvaloare. Metoda folositd — in special confruntarea rezultatelor obtinute de spe-
cialigtii sovietici cu sursele de informatie primari, precum si efortul de degajare a miezului stiin-
tific sinitos de sub balastul ideologic strivitor — a selectat elementele solide, integrabile firi
nici o dificultate in circuitul istoriografic international. Structura superanalitici a lucririi—
pcuprinsul” cu capitolele si subcapitolele sale se asterne pe 11 pagini! — , desi aparent exage-
rati, faciliteasi indiscutabil accesul la informatia tematic specializatd, aflatd fie in izvoare,
fie in literatura secundari. Este in definitiv o insusire indispensabild a tipului de carte dorit
explicit de autor: Nachschlagewerk (p. 1).

Din p#cate, calititile de analist ale lui P. M. Strissle nu au un corespondent pe misurd
atunci ¢and incearci sinteza. Efortul de reconstituire a ,,bazelor istorice’ {expresia ii apartine),
trebuitoare pentru intelegerea marilor mutatii petrecute dupi 1261 in structura comertului
eurasiatic, care au ficut ca timp de doul secole Marea Neagrd si-si asume si apoi si exercite
rolul de placi turnati a comertului mondial (Drehscheibe des Welthandels) (p. 2, 15, dovedeste
cd pentru obiectivul urmirit autorul a dispus de mijloace insuficiente.

Astfel, geneza functiei indeplinite de Marea Neagrd ca erster Welthandelszentrum — pe
ce baze a fost realizat acest clasament nu aflim — este atributi exclusiv distrugerii Bagdadu-
Iui de citre mongoli in 1238 si transferului consecutiv al drumului irakian dinspre Mcditerans
spre bazinul pontic, via Tra.pe/unt {p. 2, 9) Desi premisa este corectd — Marea Neagrd a bene-
ficiat, intr-adevir, de o schimbare majord a fluxurilor comerciale in spatiul eurasiatic —, con-
cretizirile istoricului elvetian sunt nu numai simpliste, dar, pe alocuri, evident gresite. Ciderca
Bagdadului a fost ncindoielnic un mare eveniment istoric, dar cu siguranti el singur nu se afla
la originea epocii de mare avint al comertului pontic. Prosperitatea acestei miri a fost asigu-
ratd de un complex de factori, a cirui amploare nu pare si o fi intuit P. M. Strissle. Dealt-
minteri, lecturile care si-i fi permis concluzii referitoare la comerful eurasiatic, anume cele care
privesc istoria imperiului mongol si a statelor succesoare, sunt vidit superficiale si de calitate
indoielnici.

In ciuda acestor umbre, lucrarea isi atinge telul primordial: este un ghid capital pentrn
orientarea in literatura de specialitate consacratd de cercetitorii sovietici vremii de maximi

inflorire a Mairii Negre in evul mediu.

Virgil Cioctltan

1 Simpl4 coincidentd cu plaque tournante du commerce international a lui Gh. Britianu?
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FRANCESC VEIGA, Els Balcans. La desfeia d'un somni. 1945—1997, Eumo,
Universitat de Girona, 1993, 182 p.

Aceastd carte reprezinti un efort pentru a pune la indeindna unui public cit mai larg
citeva incerciri de interpretare a evenimentelor care au zguduit Sud-Estul Europei de-a lungul
ultimilor cinci ani. Autorul adopti ca limite cronologice anii 1945 si 1991, dar isi concentreazi
atentia mai ales asupra perioadei care poate fi denumiti a ,,socialismului matur sau real”’, de
la moartea lui Stalin (1953) pani la pribusirea comunismului si a Uniunii Sovietice (1989—1991).
In cadrul acestor limite el explicd si analizeazi diferentele specifice, statale si nationale, care
se ascundeau sub aparenta monolitismului asa-numitului ,,bloc de Est”, ,Jagir socialist’ sau
,,zona de dincolo de Cortina de fier’.

Primul capitol al lucririi este consacrat instauririi regimurilor comuniste in Balcani
(lugoslavia, Roménia, Bulgaria s§i Albania), evolutiei lor pAnd in 1968, pind la criza cchoslo-
vacd, dar si problemelor Greciei si ale Ciprului. In ceea ce priveste instaurarea regimurilor
comuniste in Balcani, autorul constati ci ea nu s-a datorat actiunii trupelor sovietice, ci a fost
rezultatul fie al deschiderii acestor tiri in fata ofensivei Armatei Rosii (Roménia si Bulgaria),
fie al luptei de ecliberare duse de partizanii lui Tito si Hodja (Iugoslavia si Albania). Aceastd
situatie a ficut ca in toate tdrile comuniste din Balcani, cu exceptia Bulgariei, dupi perioade
de timp mai scurte sau mai lungi, si apard rupturi fati de Moscova, rupturi care aveau la bazi
modele marxiste proprii de dezvoltare a unui socialism national. Cel mai deschis a fost modelul
iugoslav, datoritd situatiei specifice politice si geografice a acestei tiri, cel mai inchis a fost
modelul albanez, care a imbricat forma unui stalinism antisovietic, iar intre ele s-a situat mode-
lul roménesc, care a cunoscut o evolutie de la cel iugoslav spre cel albanez. Bulgaria a urmat cu
fidelitate modelul de socialism sovietic padni acolo incit, la un anumit moment, s-a pus chiar
problema transformirii ei in cea de-a saisprezecea republici sovietici.

In cel de-al doilea capitol autorul analizeazi evolutia modelelor romin si bulgar, ince-
pand cu anul 1968 si pAni la prabusirea lor in 1989. In ceea ce priveste Romania, se constati
ci pe fondul unui nationalism in permanenti crestere regimul comunist a ficut mereu pasi
inapoi fati de deschiderea din 1964, ajungind la un model ortodox marxist, care il depisca
chiar si pe cel societic. Aceasta a provocat o anchilozare a societitii la toate nivelurile §i a creat
conditii favorabile pentru risturnarea prin violenti a regimului. Revolutia din decembrie 1989
a fost rezultatul disperirii maselor si nu al unui presupus complot. Confuzia care s-a creat ime-
diat dupi alungarea lui Ceausescu a fost rezultatul faptului ci explozia populari a fost spontani
si nu pregititd din timp, iar vidul de putere nu a putut fi ocupat imediat de niste for{e alterna-
tive pregiitite in acest sens, deoarece acestea nu existau.

Ultimul capitol, la fel ca si epilogul, se ocupd, aproape in exclusivitate, de problemele
Tugoslaviei. Analiza intreprinsid de autor arati ci modelul iugoslav a intrat in crizd incd din
ultimii ani de viati ai lui Tito, crizi ce s-a accentuat cu rapiditate dupi moartea acestuia. Deo-
sebirile etnice, economice, sociale, politice, culturale si religioase, precum si neindemninarea,
uneori chiar nationalismul declarat al liderilor politici de la centru si din republici, disparitia
bipolaritdtii mondiale si pribusirea comunismului au provocat, in cele din urmi explozia lugo-
slaviei in 1991. Dar aceastd evolutie nu a avut un caracter inexorabil, ea ar fi putut fi evitati
daci ar fi existat atit vointa politici necesars in interior, cit si o mai mare abilitate a puterilor
occidentale, mai ales a celor curopene.

In ciuda situatiei actuale din fostele tiri comuniste din Balcani, marcati de siricie §i
de conflicte singeroase, autorul isi incheie lucrarea pe un ton optimist, aritind ci bogitia nu
este o himerd pentru aceasti regiune, exemplul elocvent in acest sens fiind zona greaci a Cipru-
lui care a cunoscut n ultimii ani o impetuoasi dezvoltare bazatd pe turism, servicii si agriculturd.
Important este ca popoarele din zond, la fel ca si statele occidentale capabile si le ajute, si
gidseascd mijloacele si cidile adecvate pentru atingerea acestui obiectiv.

Eugen Denize

10 — c. 1239
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