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MAREA NEAGRA-ZONA DE CONFLUENTA A CIVILIZATIILOR

GENOVEZII DIN MAREA NEAGRA SI INTEGRAREA
EUROPEI CENTRALE fN COMERTUL INTERCONTINENTAL’

SERBAN PAPACOSTEA

Marile mutatii politice care au survenit in a doua jumdtate a secolului XIII la
Strdmtori §i in Orientul Apropiat au asigurat Mirii Negre cea mai insemnati
functie comerciald din intreaga ei istorie, anume cea de factor principal de legéturad
intre Europa §i Asia. Agentii i beneficiarii principali ai acestei functii au fost
genovezii, care, sub protectia tratatului de la Nymphaion §i mai ales a suprcmapcl
lor navale, §i-au impus hegemonia in Marea Neagrd timp de aproape doud secole’.

Desfdsuratd in prima ei etapd in conditiile de superioritate asigurate de
regimul monopolului, activitatea comerciald a genovezilor a inceput s fie stin-
gheritd de reaparitia venetienilor in bazinul pontic in primele decenii ale secolului
XIV. Indeosebi instalarea rivalilor lor la Tana, la virsarea Donului in Marea de
Azov, a declangat o puternicd concurentd pentru exploatarea comertului pontic, a
functiei sale intercontinentale in primul rdnd. Douid mari rizboaie genovezo-
venetiene, cel dintéi din 1350-1355, cel de al doilea din 1376-1381, cu 1mpllca§u
generale necercetate inci in misura cuveniti, au fost urmarea acestei rlvalltip
Incapabili si-si elimine rivalii prin forta armelor si fdrd a renunta, citusi de putin,
la acest tel fundamental, genovezii gi-au adaptat politica 1a noua situatie, cdutand
noi debugee pentru activitatea lor in acest spatiu. Aceastd ciutare a deschis o noud
etapd insemnatd in evolutia politicii genoveze in bazinul pontic in secolul XIV.

Compensatia principald pentru pierderile suferite in conflictele lor cu
venetienii §i tdtarii, genovezii au ciutat-o §i au gisit-o in directia Europei
Centrale. Dezvoltarea urbani §i comerciali rapidi a statelor din aceastd parte a
continentului european in cursul secolului XIV le-a determinat si caute spre
rdsdrit un debuseu pentru produsele manufacturilor lor §i pentru cele importate

* Textul de fafd este o versiune abreviatd a articolului Un tournant de la politique ¢énaoise en
Mer Noire au XIV* siécle: 'ouverture des routes continentales en direction de I’Europe centrale in
curs de publicare in Italia in volumul omagial dedicat profesorului Geo Pistarino.

'G.1. Britianu, La Mer Noire des origines a lu conquéte ottomane, Monachii, 1969, p. 204-300.

? S. Papacostea, ,,Quad non iretur ad Tanan”. Un aspect fondamental de la politique génoise dans
lu Mer Noire au XIV® siécle ,Revue des études sud-est européennes”, XVII, 1979, 2, p. 208-217; idem, De
la guerre du Bosphore a lu guerre de Ténédos: rivalités commerciales et alignements politiques dans le
Sud-est de I'Europe au XIV° siecle, in vol. Coloniser au Moyen Age, Paris, 1995, p. 341-350).

wRevista istoricd”, tom VI, nr. 7 - 8, p. 477 - 482, 1996
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478 Serban Papacostea 2

din Apus — postavul in primul rdnd — §i o sursd abundentd de aprovizionare cu
mult rdvnitele produse orientale. Ofensivele antititare incununate de succes ale
Ungariei, Poloniei, T4rii Roménesti i Moldovei iIn deceniile al cincilea §i al
saselea ale secolului XIV, respingdnd mult spre ris#rit aria de dominatie a
Hoardei de Aur, au creat o conjuncturd politic3 favorabild dezvoltirii comertului
pontic cu Europa Centrald; ocazie favorabild care, bineinteles, a fost din plin
exploatatd de genovezi.

Dou# mari drumuri continentale care stabileau legitura cu Marea Neagrd au
fost urmarea acestei noi initiative pontice a negustorilor genovezi in a doua
jumitate a secolului XIV. Pentru a fi In misuri s exploateze dupi placul lor noile
posibilitd{i oferite comerfului lor in bazinul pontic, genovezii gi-au asigurat
controlul efectiv al punctelor finale ale acestor drumuri care asigurau legitura Intre
Marea Neagrd si Europa Centrald: Licostomo, cu anexa sa comerciald, Chilia, la
gurile Dundrii, Maurocastrum, la virsarea Nistrului in mare’.

Genovezii au ocupat in timpul rdzboiului de la Bosfor (1350-1355) pozitia
cheie de la Licostomo, situatd pe o insuld care controla legitura dintre Dunire si
Marea Neagrd; din aceastd pozitie, ei au dezvoltat legituri comerciale foarte
puternice cu aliatul lor recent, regele Ludovic de Anjou al Ungariei, §i el mare
adversar al Republicii Lagunelor. fmpreuni, cei doi aliati au fncercat si smulgi
citeva din pozitiile comerciale cele mai insemnate ale Venetiei in Marea Neagrd,
fn Adriatica §i fin Europa Centrald; colaborare cu multiple fete, dintre care una din
cele mai pline de consecinte a fost deschiderea unui drum comercial care lega
Marea Neagri cu Europa Central, prin teritoriile T4rii Romanesti, Transilvaniei gi
Ungariei.

Ludovic de Anjou a sprijinit din toate puterile dezvoltarea acestui drum. El
a inzestrat cu largi privilegii oragul Brasov, devenit curind principalul centru de
redistribuire a mirfurilor care, venind din Marea Neagri si din Europa Centrald,
se Incrucigau aici, la poalele Carpatilor. fn 1358, regele a acordat negustorilor
bragoveni dreptul de liberd circulatie pand la Dunirea de Jos, de-a lungul unui
teritoriu pe care a incercat si-1 anexeze direct regatul ungar“. Fatd de opozitia
categoricd a T#rii Romanesti, care nu se arita dispusi sd se lase lipsitd de marile
venituri rezultate din fluxul maérfurilor pe teritoriul ei, Ungaria a fost silitd si-i
facd concesii: compromisul realizat, dupd repetate infruntiri armate intre cele
doud tdri, a asigurat negustorilor bragoveni circulatie liberd spre Dunidre, in
schimbul achitirii unor taxe vamale al ciror cuantum a fost stabilit impreuni cu

3 S. Papacostea, Inceputurile politicii comerciale a Tdrii Romanegti §i Moldovei (secolele
XIV-XVI). Drum gi stat, in vol. Geneza statului in evul mediu romdnesc. Studii critice, Cluj-Napoca,
1988, p. 151-204; P. P. Panaitescu, Lua route commerciale de Pologne a lu Mer Noire au Moyen Age,
Bucuresti, 1934 (Extras din ,,Revista istoricd romana”, 111, 2-3).

 Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen, ed. Fr. Zimmermann,
C. Werner, G. Miiller, 11, 1342 bis 1390, Hermannstadt, 1897, p. 152-153.
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3 Genovezii din Marea Neagri 479 .

domnitorii ;iriis. Cu acest corectiv, marele drum comercial a functionat, in
conditii esen{ial neschimbate, cu randament maxim, timp de aproape un secol si
jumitate.

Atractia exercitatd de comerful pontic a devenit atit de puternici pentru
negustorii din Europa Centrald incat, in 1369, regele Ludovic de Anjou a fost silit,
desigur la cererea negustorilor din Bragov, si acorde orasului lor drept de depozit,
in virtutea ciruia, negustorii din Europa Centrald, ,,anume poloni, germani §i al{ii”
erau obligati si-si descarce la Bragov mirfurile si s3 le vind4 negustorilor loculu1
care isi rezervau astfel marele avantaj al mijlocirii legiturii cu Marea Ncagrﬁ

Genovezii nu au participat direct la intensul schimb de mirfuri in interiorul
continentului insugl pe aceasti noud cale; prezenfa lor pe acest drum nu este
atestatd de izvoare . Dar nu e nici o IndoialX ci ei gi-au asigurat partea leului din
transportul naval al mirfurilor care se negociau fie la gurile Dunirii, fie la
Briila, si din comercializarea lor la faja locului, activitate din care trigeau
cagstiguri imense, dati fiind amploarea pe care a luat-o comertul continental de-a
Iungul drumului de curind deschis. Intr-adevir, mirfurile orientale soseau in
‘convoaie mari la Chilia §i Briila de unde erau indrumate spre Transilvania, Un-
garia si Boemia. in 1429, de exemplu, un conv01 compus din doudsprezece vase
se pregiteau sd navigheze in amonte pe Dunire®; numir care ne ingdduie si eva-
ludm fie si numai aproximativ amploarea transporturilor efectuate de genovezii
pontici inspre porturile Dunirii de Jos cu destinatia spre tirile Europei Centrale.

Desi de dati mai recentd, drumul moldovenesc care a legat, incepind cu
ultimi ani ai secolului XIV, centrul comercial de la Maurocastrurn (Moncastro,
Bialgorod) cu Polonia, Marea Baltici si Silezia prin Moldova, nu a fost mai putin
insemnat pentru evolutia Europei Centrale. Din 1386 dateazi primul contact diplo-
matic semnalat de surse intre genovezii din Caffa §i Moldova, contact al cirui
obiect imediat nu ne e mai mdcaproapc cunoscut, dar care a avut neindoielnic si
insemnnate conotatii comerciale’. In orice caz, fie inci de la sfarsitul secolului XIV,
fie la Tnceputul secolului urmitor, vechiul drum titirdsc (via tartarica), care
lega Lvov-ul (Lemberg) cu Caffa §i Tana prin stepele nord pontice, a cedat
functia pe care o mdc linise, noului drum mai sigur §i mai lesnicios decat cel
ciruia i s-a substituit'’. Genovezii nu s-au multumit s& asigure la Maurocastrum

3 Ibidem p. 306-307.

¢ Ibidem p. 336-337.

7 Lipseste Tnci o explicatie satisficlitoare a neangajirii genovezilor pe drumul terestru prin
Tara Romaneasci spre Brasov.

% Codex epistolaris Vitoldi magni ducis Lithuaniae (1376-1430), ed. A. Prochaska, Krékéw,
1882, p. 804-805.

9 S. Papacostea, Aux débuts de I'Etat moldave. Considérations en marge d’une nouvelle
source, ,Revue Roumaine d'Histoire”, XII, 1973, 1, p. 13.

19p_ P. Panaitescu, op.cit., p. 19-22.
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480 Serban Papacostea 4

schimbul intre produsele orientale si cele de provenien{d din interiorul
continentului european. Pe lidngd transportul maritim al mirfurilor orientale spre
Maurocastrum si in sens invers al produselor europene sosite la gurile Nistrului, ei
au asumat o parte insemnati a traficului comercial pe drumul moldovenesc,
schimburi ai ciror agenti de frunte au ajuns in scurt timp. Participare genovezi
directd, agadar, care a asigurat o functie exceptionald drumului moldovenesc pani
in vremea cénd turcii otomani au pus capit prezen{ei negustorilor italieni in Marea
Neagri.

Activitatea genovezilor la Maurocastrum s-a intemeiat pe un privilegiu a
cirui existen{l e siguri, dar al cirui text, din nefericire, nu ni s-a péstrat. Si totusi,
existd sursele privitoare s# reconstituim mécar unele din clauzele sale cele mai
fnsemnate' .

Chiar §i dupd pierderea controlului direct asupra agezirii de la Mauro-
castrum, la o dati care nu ne e cunoscuti, genovezii au conservat insemnate
privilegii care le-au permis si-si exercite activitatea in conditii avantajoase. Cel
mai Tnsemnat dintre aceste privilegii a fost excluderea venetienilor din comertul
regiunii, cirora li s-a interzis s3-si instaleze un contoar propriu. Cind, in cursul
celui de al patrulea deceniu al secolului XV, Moldova a fncercat, in conditiile
favorabile oferite de una din crizele generale ale sistemului genovez pontic, si
ofere acces comercial larg venetienilor solicitati sd instaleze un vice-bail la
Maurocastrum, inifiativa sa s-a ncheiat cu un egec ca urmare a rezisteniei
genovezilor care au reusit in cele din urmd sd dejoace aceastd incercare a
adversarilor lor. Oricum fins¥, aceasti tentativi e revelatoare pentru pozifia
privilegiati a genovezilor la Maurocastrum'2,

fn oragul care domina gurile Nistrului, genovezii au alcituit o comunitate
autonomi; ei aveau o vami proprie a negustorilor lor, dovadi a autonomiei comer-
ciale de care beneficiau. Pe deasupra, genovezii au obtinut din partea autorititilor
tdrii dreptul de a-gi vehicula mérfurile prin Moldova si dincolo de frontierele ei, in
Polonia, pan3 la Lvov; avantaj enorm gi surs3 insemnati de profiluri obtinute in
detrimentul negustorilor localnici. In acest mare centru al comerfului est-vest,
activitatea lor era protejatd printr-un privilegiu care le-a fost acordat de regele
Poloniei, la o dati nesiguri. .

Activitatea genovezilor de-a lungul acestui drum de seami al comertului
international a cunoscut un asemenea avant in cursul secolului XV incét ea a
sfargit prin a provoca ostilitatea negustorilor din Moldova si Polonia i,
neindoielnic, la instigatia lor, reactia autoriti{ilor din cele doui {iri, deoarece,
departe de a se mulfumi s3i indeplineascd functia de intermediari favorizafi ai

"'s. Papacostea, La pénérration du commerce génois en Europe Centrale: la route moldave
(in cu s de publicare). ’
S Papacostea, Une révolte antigénoise en Mer Noire et lu riposte de Génes (1433-1434),
.11 Mar Nero”, I, 1994, p 279-290.

www.dacoromanicaro



5 Genovezii din Marea Neagri 481

comerfului euro-asiatic pe drumul moldovenesc, genovezii s-au infiltrat tot mai
adanc in comertul local, atat in Moldova cét si in teritoriile ruse apusene supuse
coroanei polone. Actiune care atesti nu numai avantul exceptional al drumului
moldovenesc in secolul XV dar si rolul nu mai putin insemnat asumat de genovezi
fn schimbul de mirfuri de-a lungul acestui drum. Putinele indicatii cantitative
aflate la indeména noastri par si indice cd genovezii au investit -capitaluri
insemnate in afacerile intreprinse pe drumul moldovenesc si cd cifra de afaceri
realizatf la Maurocastrum era imens¥ .

Asadar, participarea directid sau indirecti a genovezilor a fost un factor
decisiv atit in ceea ce priveste deschiderea celor doud drumuri continentale care
legau Marea Neagré cu centrele urbane cele mai insemnate ale Europei Centrale,
cat si sub raportul asigurdrii functiondrii si exploatirii lor intensive.

Initiativa genovezilor din bazinul pontic care, in a doua jumitate a secolului
X1V, au pus bazele unui nou sistem de rejele ale comerfului international — douX
drumuri continentale intre Marea Neagri si Europa Centrald, unul in cooperare cu
Ungaria i Tara Roméneascd, celdlalt cu Polonia §i Moldova —, a indeplinit o
functie istorici de primi insemnitate care insi, In ciuda numeroaselor studii ce
le-au fost consacrate, nu a fost inc3 apreciati la justa ei valoare.

fn primul rand, genovezii au contribuit in misuri fnsemnati la eliminarea
tdtarilor de la gurile Dunirii §i ale Nistrului unde s-au instalat ei Tngisi ca putere
dominantd, timp de citeva decenii, evolutie care a facut posibild stabilirea unor
legituri comerciale permanente, directe §i comode cu interiorul continentului
european, in a doua jumitate a secolului XIV, vreme in care Marea Neagrd a
indeplinit din plin funcfia sa de ,placd turnanti” a comerfului est-vest in evul
mediu. Curentul in crestere al schimbului de mérfuri intre Europa Centrald si
bazinul pontic — produse asiatice contra mirfuri manufacturate europene —, curent
la formarea s§i inflorirca cdruia partea asumati de gcnovczi a fost decisivi, a
contribuit considerabil la inflorirea oraselor §i statelor pe care le traversau aceste
ramificatii importante ale comerfului international. Apropiind nu n mici misuri
nivelul de dezvoltare economici a celor doud pirti ale continentului european,
actiunea genovezilor pontici a indeplinit o functie integratoare majori a economiei
europene in evul mediu tdrziu. Tendin{i spre integrare care a atins punctul ei
culminant in secolul XV, inainte de a suferi un recul masiv ca urmare a
expansiunii otomane §i a transformirii Mdarii Negre in zon3d comerciald Inchisj,
total aservitd intereselor noii puteri dominante la StrAmtori. Dar, in sens invers,
favorizdnd expansiunea turcilor otomani, alia{i de dati veche, din vremea
rdzboiului de la Bosfor, de cooperarea cirora nu s-au mai putut dispensa in lupta
de interese caré o opunea Venetiei §i puterilor riverane ale bazinului pontic ostile
ei, Genova a contribuit decisiv la anihilarea finali a sistemului comercial pontic al

3 P ;
! $S. Papacostea, La penétration du commerce génois en Europe Centrale: la route moldave
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cirei autor principal fusese. Avers §i revers al aceleiagi politici al cdrei studiu
aminuntit rimane una din indatoririle principale ale cercetirilor viitoare dedicate
expansiunii comerciale §i politicii Genovei In Marea Neagri si in spatiul
continental atras in conexiunile schimburilor intercontinentale mijlocite de ea.

LES GENOIS DU BASSIN PONTIQUE ET L’INTEGRATION DE
L’EUROPE CENTRALE DANS LES COURANTS DU COMMERCE
INTERCONTINENTAL

Résumé

Les grandes mutations géopolitiques qui ont eu lieu en Europe Centrale et
dans la région de la Mer Noire au cours de la cinqui¢me et de la sixitme décennie
du XIV*® siecle ont considérablement modifié les conditions du commerce pontique
qui connut, & partir de cette époque, un remarquable épanouissement vers 1’inté-
rieur du continent. Les données principales de cette restructuration géopolitique
furent le résultat du recul massif de la domination de la Horde d’Or sous la
pression simultanée et, en partie au moins, conjointe, de ses adversaires: les
Royaumes de Hongrie et de Pologne, les Principautés de Valachie et de Moldavie
du c6té€ continental, les Génois du bassin pontique du c6té maritime.

Le rapide essor urbain et commercial de I’Europe Centrale et 1’expansion
vers I’Est des Etats de la région, d’une part, et la tendance des Génois d’ouvrir de
nouveaux débouchés A leur commerce pontique, d’autre part, furent a 1’origine de
I’ouverture, dans la seconde moitié du XIV® siecle, de deux grandes routes du
commerce intercontinental reliant la Mer Noire a2 I’Europe Centrale: I'une 2
travers la Valachie, la Transylvanie et 1a Hongrie, la seconde A travers la Moldavie
et la Pologne.
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RELATIILE LUI MIRCEA CEL BATRAN CU EMIRATUL
PONTIC CANDAR-OGULLARI

NAGY PIENARU

Legiturile stabilite intre voievodul Tarii Romanesti i emirii din principatul
pontic Candar-ogullar1 constituie un segment important din politica anatoliani
promovati de Mircea cel Bitran pe parcursul a aproape trei decenii. in acest ris-
timp, principalul canal de brangare §i coordonare al rezistentei romanesti cu
opozifia turcd antiotomand din Anatolia l-a constituit emiratul Candar-ogullar.
Nu fntdmplitor acest emirat a opus in secolele XIV si XV fenomenului osman de
expansiune graduatd, temporal i material, dupi cel al Karamaniei, cea mai lungé
i mai dirza opozijie.

Subiectul articolului nu acoperd ansamblul raporturilor romano-candaride, ci
se referd la un aspect particular, cel al momentului de debut al relatiilor dintre
Mircea cel Bitrdn i emiratul pontic Candar-ogullari. Cu alte cuvinte dorim si
rdspundem la o intrebare legitimi cdnd, cum si cine a fost primul partener micro-
asiatic al voievodului Térii Roménesti.

De-a lungul timpului asupra acestor chestiuni specialigti fn istoria imperiului
otoman au oferit mai multe solutii, care la vremea repectivi au pérut credibile iar
unele ipoteze continui sd faci gi astdizi carierd atdt in istoriografia turcd, cét si in
cea occidental, inclusiv in cea romaneasc3. Unii istorici au afirmat cd Mircea cel
Batrdn, in prima etapi a domniei sale, a fost in legdturd cu emirul Kotiiriim
(Paraliticul) Bayczid', in vreme ce altii au sustinut cd aliatul asiatic de pe litoralul

' De o caricra indelungatd a beneficiat aser(iunea lui J. W. Zinkeisen. Geschichte des Osma-
nischen Reiches in Europa, vol. 1. Hamburg, 1840, p. 283. Desi Tn sprijinul acestei construcpi ipo-te-
tice autorul nu a indicat nict o sursd, totusi ea a fost preluatd ud literram de Gnigore C. Con-duratu.
Incercari istorice. Relatiile Tarii Romanegti gi Moldovei cu Ungaria pand la anul 1526, Bucurest.
1898, p. 99. Anterior, A. D. Xenopol, Istoria roindnilor din Dacia Traiand, vol. 1. De la intemeierea
drilor romdne pdnd la moartea lui Petru Rareg, 1546, editia a [V-a, Tngrijitd de Nicolae Stoicescu §i
Maria Simionescu. Edit. gtiingificd si enciclopedicd, Bucuresti, 1986, p. 79-80), considerase ci ,.in
momentul ¢ind sArbii cerurd de lu el ajutor pentru lupta de la Kossovo, Mircea se gandi indatd a crea
greutiifi lui Amwat in Avia, pundndu-se Tn legituri cu principii de-acolo. din Menteye, Aidin, Saruyan
i Costamuni yi Tmpimgandu i la riiscoald Tn contra sultanului turcese, spre a slibi astfel puterile lur
prin in pirtire”. In note §i comentarii, referitor la acest pasa), N. Stoicescu (1h dem, p. 110) a presupus
cd ,este vorba de ahanga Incheiata de principele Alduddin Ali bey de Karaman cu beii de Aydin.
Saruhan, Menteye, .Germyan, Hamid, Teke $i cu statul Imi Kadi Burhaneddin, ahan{d infrantd de
Barazid 1ldirim (nu de Amurat, care murise in 1389) in 1390-1392". Dupd Barbu T. Cimpina, Scriert
storice, vol. 1. Edit. Academier, Bucuresu, 1973, p. 311, n. 117, Mircea cel Batran ar fi mogtenit de fapt
o striveche ahantit a dinastier acestor emiri cu stdpanitorii Dobrogei!

<Revista istonicd”, tom Vil nr. 7- 8. p. 483 - 510, 1996
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sudic al Pontului ar fi fost fiul celui mentionat anterior, Miibarizeddin Isfendiyar
Bey (1391-1439)% Ipoteza primului grup de istorici are la bazi o gravi eroare
cronologicid. Kotiiriim Bayezid, asa cum o demonstreazi inscriptia de pe
mausoleul (ziirbe) sidu, a decedat in 1385 deci nu a fost contemporan cu Mircea
cel Bitrdn §i. Bayezid Yildinm. Ongmca acestei erori i§i are explicatia n
prezentarea lui Bayezid Koturum de majoritatea cronicilor otomane ca un inamic
in viati al lui Bayezid Yildinm®. Partizanii celui de-al doilea grup au in mare
misurd dreptate. Emirul din Sinop, Miibarizeddin intr-adevir s-a aflat, in lunga sa
domnie, in relatii stranse cu Mircea cel Bétrin, dar incepand cu a doua jumadtate a
ultimului deceniu al secolului al XV-lea, in misura in care dupi 1395 s-au agravat

tensiunile dmtrc Bayezid si Timur Lenkg

Ipoteza® ¢A emirul candarid, Silleyman II Paga (1385-1391) a fost iniia-
torul unei aliante militare cu domnitorul Térii Romdnegti, Mircea cel Bitran

* In lucrarea fundamental} pentru injelegerea raporturilor romano-osmane din aceastii perioads,
Gemil Tahsin, Romdnii §i otomanii in secolele XIV-XVI, Edit. Academiei, Bucuresti, 1991, p. 74 nu
mentioneaz3 legiturile lui Mircea cel Bitrin cu Stileyman II Pasa (emirul din Kastamonu) §i apreciazii cd
succesorul ultimului, emirul din Sinop, Miibarizeddin, dup3 ciderea Kastamonului (1391), a Intrefinut
legituri statornice.de colaborare cu Mircea cel Bitrin. Dupd acelagi autor ,.actele oficiale incheiate sau
schimbate intre Mircea §i Miibarizeddin nu se cunosc inc, dar gtirile transmise de vechile cronici
otomane §i desfisurarea evenimentelor ne indreptifesc sd afirmidm c3 acest inzestrat principc turc a fost,
poate, ccl mai fidel aliat al marelui voievod romdn n lupta impotriva cresterii otomane”.

* V. Anexele din Yagar Yiicel, Anadolu beylikleri hakkmda aragtirmalar. X11I-XV. Yiizyillarda
kuzey-bati Anadolu tarihi. Coban-ogullar: beyligi. Candar-ogullari beyligi (Cercetdri privind beili-
kurile anatoliene. Istoria Anatoliei de nord-vest in secolele XIII-XV. Beilicul Coban-ogullan.
Beilicul Candar-ogullan), ed. II, vol. I, Ankara, 1988, p. 162. Acest specialist turc in istoria emira-
telor anatolienec nu mentioneazi in capitolul referitor la Silleyman II Pasa (ibidem, p. 75-83) relatiile
acestuia cu Mircea cel Bétran.

* Editorii romani ai cronicilor turcesti din secolele XV-XVII nu au remarcat aceasti inadverten(a,
identificind in note pe ,Isfendiyar” (numele dinastici) cu Bayezid Kotiiriim sau cu Isfendiyar Beg,
Cronici turcegti privind tdrile romdne. Extrase, vol. 1, sec. XV ~ mijlocul sec. XVIl, ed. Mihail Guboglu
§i Mustafa Mehmet, Edit. Academiei, Bucuresti, 1966, p. 38 (Cronica lui Enveri); p. 156 (Cronica lui
Idris Bitlisi); p. 304 (Cronica lui Saadeddin); p. 402 (Cronica lui Mehmed bin Mehmed); p. 441-442
(Cromca lui Koca Huseyin); p. 543 (Cronica lui Kara Celebizade).

% Emirul din Candar — silit s4 incheic un acord dezavantajos cu otomanii dupa ciderea Kasta-
monului, in toamna 1391 sau in prima parte 1392 ~ a adoptat o atitudine deschis3 antiotomani dupi
1398, cind Bayezid a preluat sub dominatic direct fostele teritorii ale lui Kadi Ahmad Burhaneddin i a
nconjurat terestru emiratul pontic. Expansiunea otoman3 spre Anatolia orientald a pulverizat axa nord-
sud antitimuridd, constituitd Tn 1393-1394, cu participarea lui Toktamig, Bayezid, Kadi Ahmad Burhane-
din i Berkuk. Din acest moment in care Bayezid a rdmas far} aliati, membrii detronati ai dinastiilor
anatoliene au inceput s caute refugiul Ja emirul din Sinop, Miibarizeddin (§i prin aceasti filierd la
Timur) cat §i la Berkuk, ale cirui granife nordice erau periclitate acum §i de otomani. Aceste evadiri
spectaculoase din zona otomana sunt consemnate de cronicile otomane, insd in mod eronat, cronologic,
in pasajclc in care sunt relatate momentele invaziei otomane din 1389-1390 in Sarukhan si Mentese.

Istoricul care a indicat ca foarte probabild o alianti secretd intre Siileyman II Paga
(1385-1391) yi Mircea cel Bétran, realizat3 printr-o legituri directs, facilitatd de controlul celor doi
conducitori asupra unor segmente din litoralul Mirii Negre, a fost Ismail Hami Danismend, Izahls
Osmanli tarihi kronolojisi (Cronologia explicativd a istoriei otomanilor), vol. I (M. 1258-1512/H.
656-918), Istanbul, 1971, p. 96.
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(1386-1418) este sustinuti documentar de citeva izvoare narative otomane care au
plasat cronologic atacul rominesc asupra zonei Karinovasi fnainte de cidderea’
cetdtii Kastamonu.

Ca si alte momente decisive din istoria expansiunii graduate a otomanilor in
Anatolia, care a fost in strinsi conexiune cu evolutia situafiei din Balcani,
capturarea de otomam a oragulm candarid a fost indicati de istorici sub diferite
date: 13917, 1392° san 1393°.

Firi a realiza secventa cronologici corecti intre evenimentele de la
Karnovas: i Kastamonu, momentul si conJunctura ataculm lui Mircea cel Bétran
la sudul Balcanilor a fost stabilit in anii 1391'° s 1392"" sau 1393'%. Aceste

" H. Giesecke, Das Werk des Aziz ibn Ardasir Astar@adi, Leipzig, 1940, p. 86; I. Hakki
Uzuncarsilh, Sivas ve Kayseri hiikiimdar: kadr Burhaneddin Ahmed (Kadi Burhaneddin Ahmed
conducitorul din Sivas si Kayseri), in ,Belleten”, vol. XXXII, 1968, nr. 126, p. 210. Acesti doi
istorici au stabilit data corecti utilizand cronica persani a lui Aziz Ibn Ardagir Astarabadi. Elizabeth
A. Zachariadou, Manuel Il Palaeologos on the strife between Bayezid 1 and Kadi Burhan al-din
Ahmad, in ,Bulletin of the School of Oriental and African Studies”, vol. XLIII, 1980, p. 472-473;
Histoire de I’Empire Ottoman, sous la direction de Robert Mantran, Paris, 1989, p. 48-49 din
capltolul elaborat de 1. Beldiceanu-Steinherr.

Yasar Yiicel, Kastamonu’nun ilk fethine kadar osmanli-candar miinasebetleri (1361-1392)
(Relagiile osmano-candaride pani la prima cucerire a Kastamonului, 1361-1392), in ,Tarih
Aragtirmalan Dergisi” vol. I, 1963, nr. 1, p. 133-144. fn swdiile publicate ulterior Y. Yiicel si-a
mentinut aceasti datare. T. Yilmaz Oztuna, Baglagicmdan Zamanmuza Kadar Tiirkiye Tarihi (Istoria
Turciei de la inceput pand azi), vol. 3, 1964, p. 75. Ismail Hakk: Uzuncarsth in sinteza Osmanli Ta-
rihi. Anadolu Selcuklulari ve Anadolu Beylikleri hakkmda bir mukaddine ile Osmanli Devletinin
Kurulugundan Istanbul'un fethine kadar (Istoria otomanilor. Cu o introducere privind selciukizii din
Anatolia, beilikurile din Anatolia si statul osman de la fondare pani la cucerirea Istanbulului), vol. I,
Ankara, 1972, ed. IlI, p. 276, plaseazi ciderea Kastamonului in 1391 sau mai probabil in 1392.
Ezitarea autorului s-a datorat faptului ci in unele calendare istorice (tarihi takvimler) evenimentul €
plasat in 973 H (9.12.1390 — 28.11. 1391) sau in 794 H (29.11.1391 - 16.11.1392). C.E. Bosworth,
Islam devletlerz tarihi (Istoria statelor islamice), Istanbul, 1980, p. 290-291. H. Inalcik, art. Bayezid ],
in E I, vol. I, p. 1151-1152 a datat atacul in primivara 1392 considerandu-1 inci n viafi pe
Sulcyman I Paga! Aceeasi eroare la Emest Wemner, Die Geburt einer Grossmacht — Die Osmanen
(1 300-1 481). Ein Beitrag zur Genesis des tiirkischen Feudalismus, Weimar, 1985, p. 182.

A Bryer, Greek and Tiirkmens: The Pontic Exception, in ,,Dumbarton Oaks Papers”, t. 29,
1975, p. 131 si harta plaseazi cucerirea zoncn Camk (1392) inaintea cuceririi Kastamonu (1393).
J.H. Mordtmann, art. Isfendiyar oghlu, in El' vol. IV, 200.

® H. Inalcik, art. Bulgarie, in E.1”, vol. I, p. 1343. Autorul ins4 nu face legiturd cu atacul
otoman asupra Kastamonului. Mircea ar fx actionat la instigatia regelui Ungariei, Sigismund de
Luxemburg. Dupid Mustafa A. Mehmet (Hronika Idrisa Bitlisi v kacestve istoénika po istorij
pokorenia Balkanskogo polnostrova turkami, in ,Revue des Etudes Sud-Est Européennes”, t. IlI,
1965, nr. 1-2, p. 112-113), cel mai plauzibil, incursiunea ar fi avut loc Tn toamna 1390, fie primévara
1391. Dupi acelasi autor ,,ofensiva lui Mircea cel Bétran la sud de Dunire (1390/1391) I-a determinat
pe sultan s3 gribeascd incheierea picii cu emirul din Karamanoglu, deoarece ultimele emirate
anatohcnc fusesera deja supuse in cursul expeditiei din 1390”.

' Atacul de la Karinovas: a fost indicat in 1392 de Elisabeth A. Zachariadou, Manuel 11
Palaeologos on the Strife between Bayezid 1 and Kadi Burhan al-Din Ahmad, p. 480, folosind ca
sursd principald pentru aceasti datare cronica lui Nesri. Insi contrar informaiiei din sursi, E. A.
Zachariadou a corelat acest episod, cu operatiunile intreprinse in 1392 de Sigismund de Luxemburg
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controverse cronologice care au iscat o avalansd de ,scenarii” diferite In sfera
relatiilor directe romdno-osmane pot fi stinse printr-o analizi a modului in care s-a
derulat prima etapd a programului otoman de expansiune Tn Anatolia i 0 cercetare
atentd a izvoarelor care contin gtiri despre relatiile dintre emiratul pontic Candar-
ogullan si Tara Romaneasca.

Dupd lupta de la Kossovopolje, Bayezid, victorios in Rumelia, s-a confruntat
in Anatolia cu o situatie dificild provocatd de revolta emirilor din beilicurile

in Serbia. In realitate incursiunea ofensivd a lui Mircea s-a derulat anterior ciderii Kastamonului.
Probabil autoarea a preluat aceastd inversiune cronologici a evenimentelor din opera lui N. lorga,
care Incdl de la sfarsitul secolului trecut plasase campania lui Mircea in sudul Dundrii in 1392, Studii
istorice asupra Chiliei i Cetdfii Albe, Bucuresci, 1899, p. 865. Intr-o notitd informativd in ,Revue
des Etudes Roumaine”, 1, 1953, p. 255, referitor la studiul lui A. Decei (publicat in acelagi numir),
Emil Turdeanu a indicat directia ofensivei lui Mircea in ,,cdmpia de la Krajina” si I-a pus cronologic
dupid incursiunea ,,akdncilor” din Vidin In Tara Romaneasci in 1391.

> Aurel Decei, L'expedition de Mircea I contre les akinci de Karinovasi, in ,Revue des
Etdes Roumaines”, Paris, 1953, I, p. 130-151 (reeditat Tn traducere in idem, Relafii romdno-
orientale. Culegere de studii, Edit. stiintifica §i enciclopedici, Bucuresti, 1978, p. 140-155), a fixat
atacul In 1393. A. Decei In acest studiu a pus in evidentd doar izvoarele turcegti care informeazi
asupra acliunii témerare a lui Mircea §i a datat mecanic episodul in 1393. in vremea respectivi
domina ideea, care s-a perpetuat §i in zilele noastre, ci incursiunea roméaneasci a precedat imediat §i
a constituit motivul campaniei sultanale din 1394 (ulterior redatati in 1395). Acelasi autor in Istoria
Imperiului otoman pdand la 1656, Edit. stiinificd §i enciclopedicd, Bucuresti, 1978, ap#rutd postum,
desi a indicat cucerirea beilikului Kastamonu in 1392 (p. 58), analizind sumar episodul (p. 62-63)
prin indicarea cronicii lui N. Nesgri care informeazi ,,ci sultanul Baiazid a plecat spre Kastamonu
fmpotriva lui Siileyman pasa al Il-lea (decedat in 1391 — n.n.), in nord-estul Anatoliei, ,,Emirci”
voievodul Iflakului, care era tributarul (haracgiizar) padisahului, auzind aceasta, a trecut Dundrea si a
pustiit Karinovasi...”, totusi a plasat episodul dupi vara anului 1393. Pentru o falsi corelatie intre
atacul de la Karinovasi (agezat in 1393) si campania sultanald din nordul Dundrii (1394-1395) v.
Alexandru V. Di{d, 600 de ani de la urcarea pe tron a domnitorului Mircea cel Mare, in ,,Anale de
Istorie”, 1986, nr. 4, p. 37, care a datat campania lui Mircea in iama 1393/1394 dup3 transformarea
Bulgariei estice in pagaléc si ciderea Silistrei, in timp ce akancii iernau la Karinovasi, iar Baiazid era
in Anatolia. N. Constantinescu, Puncte de vedere asupra datdrii bdtdliei de la Rovine (,,17 V 1395),
in ,Revista istoricd”, tom I, 1990, nr. 7-8, p. 793, sub formula ipotezd cronologicd a indicat sep-
tembrie — octombrie. Dupd Niculae Serbinescu si Nicolae Stoicescu, Mircea cel Mare (1386-1418).
600 de ani de la urcarea pe tronul Tdrii Romdnegti, Bucuregti, 1987, p. 281 ,in iarna 1393-1394 -
profitdnd de expeditia lui Baiazid impotriva beiului din Kastamonu (care nu este identificat) Mircea
cel Mare a atacat §i distrus cuibul akéngiilor prddalnici de la Karinovasi sau Karnobat”. Radu
Constantinescu, Consideratii asupra limitelor cronologice i teritoriale ale stdpénirii lui Mircea cel
Bitrdn (1386-1393) (2), in ,Revista Arhivelor”, an. LXIII, vol. XLVIII, 1986, nr. 4, p. 370, a ficut
legiitura intre pierderea Silistrei (1393) si niivala lui Mircea peste Balcani in acelasi an. Pentru Dan
Zamfirescu, De ce nu a fost Mircea cel Mare tributar al Imperiului otoman, in vol. Mircea cel Mare
Jactor hotardtor in configurarea politico-istoricd a Sud-Estului european, Edit. Roza Vanturilor,
Bucuresti, 1995, atacul s-a produs in iama 1393-1394. Ofensiva lui Mircca a fost considerati o
reaclie la actiunile otomane consecutive cuceririi Tarnovei, in vara lui 1393, si pentru a-1 determina
pe Bayezid sd sldbeascdl presiunea asupra Kastamonului. Insi conexiunea dintre atacul lui Mircea §i
presiunea otomand asupra Kastamonului este valabild numai pentru contextul anului 1391.
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Aydin, Mentese, Sarukhan, Teke, Hamid si Germiyan care fuseserd incitai de
emirul Alaeddin din Karamania. Acesti emiri folosindu-se de criza politicd din
varful conducerii osmane trecuseri la actiuni militare deschise pentru a recupera o
parte din patrimoniul lor, care fusese acaparat prin diverse mijloace de Murad I
(1360-1389). Noua crizd politici fusese declansatdi de membrii potenti ai
structurilor politice care iIn mod traditional controlaserd parghiile decizionale
(aristocratia anatoliand), care manifestau acum o dubli nemultumire; pe de o parte
Bayezid fusese impus ca sultan de o grupare concurentd din structurile militare
(cinul ienicerilor), iar pe de altd parte virtualul contracandidat al lui Bayezid,
fratele sdu Yakub, care avea legituri strdnse cu vechea aristocratie turcd
anatoliana, fusese asasinat din ordinul noului sultan chiar pe cAmpul de luptd de la
Kossovopolje.

Situafia exceptionald din statul osman este mentionata intr-o cronici persani
contemporand n care se relateazi cd ,,Bayezid in primii ani dupd urcarea sa pe
tron nu a reusit si pund ordine in treburile statului si din acest motiv mongolii
<tiirkmenii> $i karamanizii gi-au atintit privirea asupra statului sdu. Profitind
de aceastd situatie i Miiriivet Beg a luat Kirgehir, pe care 1-a predat sultanului
<Kadi Burhaneddin Ahmad>. In compensatie, sultanul i-a acordat vilayetul
Gediik, impreund cu teritoriul §i populatia ei. Pe de alti parte si Karaman-ogullar
<Alaeddin> au luat cetatea Beysehir. Germiyanoglu Sah Celebi a luat fnapoi o
parte din teritoriile sale care trecuserd in mdiinile lui Osmanoglu <Murad I> si
pentru a lua restul depunea eforturi. Atacat de dugmani din toate pdrtile si
inconjurat, Osmanoglu <Bayezid I> vdzind ci pierde teritorii a trimis un sol la
Siileyman Paga <emirul din Kastamonu> cu cerere de ajutor si sprijin"ls.

Cronicarul arab Ibn Hacer al-Askalani (d. 1449) oferi detalii suplimentare:
»n cursul acestui an <1390> intre emirii din Anatolia (Rum) s-a ficut alianti.
Cauza era aceasta: in anul trecut <1389> murind Murad b. Osman, fiul siu Ebu
Yezid <Bayezid> a devenit mostenitor §i a poruncit ca celdlalt fiu, Savci <corect
Yacub — n.n.> si fie lichidat, deoarece mama lui era nasranf <crestind>. Emirii din
Anatolia cum au aflat acestea, Anatolia fiind divizat in sase emirate, printre care
erau Ibn Karaman, Isa Bey si ceilalti, imediat s-au adunat si s-au luptat cu acela
<cu Bayezid>. In cele din urmi Ebu Yezid a iesit victorios si luindu-i pe toti
prizonieri, i-a adunat la curtea sa. Dintre ei In afara emirului din Ayasoliik, Isa
Bey, nu a pedepsit pe nimeni. Isa era vlistar al dinastiei sultanale si avea
patrimoniu teritorial (alem). Apoi, Ebu Yezid i-a lisat pe toti liberi i a poruncit ca
ei insigi, cu familiile si averile lor, si locuiascd in orasul Iznik. Nimic din lucrurile
lor nu a fost agresat. {n teritoriile lor a numit <dregitori> el insusi dintre oamenii

" Aziz B. Erdegir-i Estcrabadi, Bezm u Rezm (Taifas §i Rizboi), ed. Mursel Oztiirk, Ankara,
1990, p. 350-359.

www.dacoromanicaro



488 Nagy Pienaru 6

sdi. Cu exceptia lui Karaman-oglu; deoarece sora <sultanului> sa <Nefise Sultan>
era mdritatd cu el, §i a intervenit pentru Ibn Karaman <Alaeddin>"".

Utilizdndu-se doar sursele turco-bizantine, traseul primelor campanii ale Iui
Bayezid in Anatolia a fost schifat in mai multe variante, dintre care cea mai
optimd ar fi fost: in primédvara anului 1390, Philadelphia (Alagehir) — Aydm -
Ayaséliik — Mentese — Sarukhan; in toamna anului 1390, Germiyan — Hamid — Teke'

fncepand cu toamna anului 1389 sultanul osman a aplicat in segmentul
oriental al statului siu o politici pragmatici si flexibild In care a Tmbinat
agresiunea militard cu diplomatia politici, menitd a tdia legiturile emirilor
revoltati cu initiatorul aliantei antiotomane, emirul din Karamania, Alaeddin Bey.
Acesta capturase Beggehir (Beysehir) si fnaintase spre vest pand la Eskigehir.

Asistat de trupe auxiliare din Serbia, Bizant si din beylik-ul Candar-ogullar,
ultimele conduse personal de Sulcyman IT Pasa, Bayezid a reusit prin mai multe
campanii militare succesive'®, derulate in intervalul: sfargitul anului 1390 -
toamna anului 1390, si readuca in obedientd fati de dinastia osmand pe emirii din
Aydin, Sarukhan, Mentese, Hamid §i Germiyan. In teritoriile reocupate a fost
introdusd graduat administratia otomand §i noul regim a fost consolidat prin
dezvoltarea sistemului timariot, de care au beneficiat spahii locali'?

* Sevkiye Inalcik, Ibn Hdcer'de osmanlilar'a dair haberler. 11 (Informatii referitoare la
osmani la Ibn Héacer. IT) in ,,Ankara Universitesi Tarih — Cografia Fakultesi Dergisi”, vol. VI, 1948,
nr. 4, p. 350 (pasaj din cronica Inba al-Gumr bi -Anba al-Umr - din mss. Bibliotecii Kopriilu-
Istanbul). Confuzia dintre Yakub §i Savci apare si la Ducas, Istoria turco-bizantind (1341-1462), ed.
Vasile Grecu, Edit Academiei, Bucuregti, 1958, p. 70. Lichidarea lui Yakub este mentionatd intr-o
singurd cronic3 bizantind (cronica 72 a — in Peter Schreiner, Die Byzantinischen Kleinchroniken, vol.
I, Emlenung und Text, Wien, 1975, p. 561).

S Donald Edgar Pitcher, An historical geography of the Ottoman Empire from earliest times
to the end of sixteenth century with detailed maps to illustrate the expansion of the Sultanate, E. J.
Brill, Lcndcn 1972, p. 53-54.

'® Tn cronicile otomane timpurii succesiunea campaniilor lui Bayezid sunt prezentate in mod
diferit. La cronicarul Orug (Franz Babinger, Die fruhosmanishen Jarhbucher des Urudsch. Nach den
Handschriften zu Oxford und Cambridge erstmals herausgegeben und eingeleitet..., Hannover, 1925,
p- 26-27 si 98-99), in anul hegirei 791 (31.12.1388 — 19.12.1389) din mss. Cambridge, traseul urmat
de Bayezid ar fi fost: Brusa — Alesehir (Philadelphia) — Aydin — Ayasiiliik — Sarukhan — Teke —
Mentese — Beggehri — Karahisar — Osmancik — Kastamonu — Amasya. Dupi mss. Oxford care este
mai améanuniit, traseul este diferit: Brusa — in {ara lui Karamanoglu. Dupd ce a luat Alasehir, Begsehri
— pacea cu Karamanoglu — Aydin — Karasi — Mentese — Ayasiiliikk — Sarukhan — Teke — apoi din nou
in Karamania. A Juat Beggsehri, Larende, Konya gi Karahisar. Dupa ce 1-a capturat pe Karamanoglu,
Mehmed Beg, apoi 1-a lasat liber — de acolo plecind a cucerit Osmancik — Kastamonu i Amasya.
Apoi trecerea in Rumelia. Desi Fr. Babinger a considerat mss. Cambridge ca cel larg in privinta
epocii lui Bayezid, mss. Oxford este mai aminuniit §i cu towl diferit. Ambele mss. cuprind secventa
cronologicd corecta: ,,atacul asupra Karamaniei §i apoi capturarea Kastamonu. Este evident ci aceste
campdnu s-au derulat Intre 1389-1391 1 in unele beylikuri Bayezid a intervenit in mai multe randuri.

A}ll\pd}ddeC Die altosmanische Chronik des ‘ASig] asazade, ed. Fr. Giese, Leipzig, 1929,
p- 59 i M. Nesri, Ghanniima. Die altosmanische Chronik des MevlanT Mehemmed Neschri, t. 1,
Leipzig, 1951, p. 84-85, precizeaza c& Bayezid 1 dupd cucerirea Aydenului §i Memteseului a
confirmat timarurile detinute de spahii indigeni.
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Pentru a da un caracter de guza campaniei sale, suveranul osman a inceput
asediul ultimei cetdti bizantine din Anatolia, Philadelphial8 si, cu multd
probabilitate, simultan a invadat regiunea fostului emirat Karesi (aici guvernase in
vremea lui Murad, Yakub) pentru a reprima opozitia fostilor apropiati ai fratelui
sdu. Superioritatea fortelor otomane si lipsa de activitate a emirului din Karaman,
1-a determinat pe emirul Isa, din beilik-ul Aydin, si recunoasci printre primii
autoritatea lui Bayezid. Concesiv, deoarece obiectivul era izolarea Karamaniei,
sultanul — din motive care tineau de traditia turco-mongold a legitimititii
suveranititii si ierarhiei intre conducitorii islamici'® — a permis lui Isa Beg si-gi
mentini stipanirea doar in regiunea Izmir, cu sediul la Tir, si cu obligatia de a nu
pirisi hotarele acestui dominion. n regiunea anexati, in orage §i cetdfi ~ printre
care §i Ayasoliik - au fost numiti dregitori otomani.

O politica similard a fost aplicatd si in beylik-ul Sarukhan. Liderul acestui
micro-emirat, Hizir, cisitorit cu o sord a sultanului osman, a iesit din alianta
antiotomand si a primit sub stdpanire, pentru o scurtd perioadi, partea orientald a
beylik-ului cu orasele Denizci, Gerdes si Adala®. Fratele emirului, Orhan a fost
luat ostatic si tinut sub sugravegherc la Iznik?'. In acelasi oras a fost transferat i
emirul din Aydin, Isa Beg*?. In emiratele ocupate Sarukhan si Karesi a fost numit
guvernator Ertogrul, fiul cel mai varstnic al sultanului®. Expansiunea otomani pe

'® P. Schreiner, Zur Geschichte Philadelpheias im. 14. Jahrhundert 1293-1390, in ,,Orientalia
Christiana Periodica”, t. 35, 1969, nr. 2, p. 389-395.

" Dinastia Aydin n care existd o traditie a luptei pentru islam, — din care a facut parte celebrul
gazi, Umur Beg — avea ascendentdi asupra casei osmane. Probabil din acest motiv, pentru a prelua
legitimitatea acestei dinastii, Bayezid s-a césitorit cu fiica lui Isa Be§, Nafise-Hatun, H. Akin, Aydin-
agullars tarihi hakkinda bir aragtirma (O cercetare privind istoria Aydin-oguliar1). Ankara, 1968,
ed. II, p. 61-62. Obiectivul acestei ciisitorii era obiinerea legitimitdtii pentru a transcede de la
calitatea de emir la cea de sultan. Aceeasi politicd a fost aplicatd de Timur Lenk. Apartinind clanului
Barlas, Timur pentru a-§i intiri influenta asupra ulus-ului Cagatay a stabilit relatii matrimoniale cu
familia imperiald Cengiz si a adoptat tittul de Giirgan (ginere). Desi a actionat ca un despot, i Tn
scrisorile adresate sultanilor otomani si conducitorilor din Irak se declara ci a fost numit de Allah cel
puternic si cd apartine dinastiei Ilkhanizilor, totusi, aparent a emis firmane §i monede in numele
hanului marjonetd, Mahmud. Chiar dupd moartea celui de-al 11-lea han Mahmud, in 1402, Timur nu a
mai numit un nou han legitim, insd au fost emise monede §i firmane in numele hanului decedat,
v. Mansura Haider, The Sovereign in the Timurid State (XIV th-XVth Centuries), in ,,Turcica. Revue
d'Ftudes Turques”, t. VIIl/2, 1976, p. 61-82.

* Ducas, Istoria, ed. V. Grecu p. 38-39, mentioneazi ci Bayezid l-a tinut sub supraveghere la
Brusa, §i peste scurti vreme 1-a otrivit.

“) Din Iznik (Niceea) probabil prin intermediul lui Miibarizeddin din Sinope — Orhan a fugit la
Timur Lenk, v. Diistiirname- Enveri (Cartea vizirului a lui Enveri), ed. Mukrimin Halil, Istanbul,
1928, p. 88.

= Dupi relatarea lui M. Ducas, Istoria, ed. V Grecu, p. 38-39, Isa Beg s§i-a petrecut tot restul
vietii iquiccca.

~ Mehmed Nesri, Kitab-i cihan-niima. Negri tarihi (Cartea Istoria tumii, Istoria lui Negri), ed.
11, ed. Faik Resit Unat, Mehmed A. Kdymen, vol. I, Ankara, 1987, p. 313, relateazi sub anul hegirer
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litoralul egeean al beilik-urilor Karasi si Aydin s-a prelungit si asupra zonei
controlati de suveranul din emiratul Mentese“. Sub presiunea unei invazii
osmane, emirul Gazi Ahmed a recunoscut suzeramtatea lui Bayezid si in acest
mod a reusit si-si conserve o semundependen;ﬁ pani in vara anului 1391%

Introducerea administratiei otomane pand la sfargitul anului 1390 in segmentul
occidental al litoralului egeean al Anatoliei este confirmati de izvoarele venetiene.
Bayezid cu exceptia Phoceei si Izmirului (controlate de crestini) ca_})turase cele
mai active 31 productive porturi din sudul Anatoliei: Palatia (Balat) si Teologo
(Ayasolik)”. Pierderea unor aliafi, care participaserd cu contingente militare

792 (20.11.1389 — 9.11.1390) cd ,vilayetul Sarukhan fiind anexat la cel de Karasi a fost dat lui
Ertugrul”. Pentru detalii vezi: E. A. Zachariadou, Ertogrul bey, il sovrano di Teologo (Efeso), in
LAt dclla Societd Ligure di Storia Patria”, Genova, ns. vol, 5, 1965, p. 158-161.

* E. A. Zachariadou, Trade and Crusade. Venetian Crete and the Emirates of Menteshe and
Aydin (1300-1415), Venezia, 1983, p. 100. Enveri relateazd laconic cucerirea emiratului: ,,.Men-
teseoglu a fugit In Egipt, iar hanul a dat aceasti tard (if) ui Firuz aga” (Diistiirname-i Enveri, ed.
Halil Miikrimin, p. 88). Probabil cel refugiat in Egipt (Musr) a fost fratele lui Ahmed, Mehmed Beg.
Fiul ultimului, Ilyas Beg, dup# decesul Jui Ahmed, prin intermediul emirului din Sinop (in cronicile
tardive incorect Kastamonu), Mubarizeddin Isfendiyar, s-a refugiat 1a Timur. Informatia din Enveri
este probati de prezenia lui Firuz Aga in aceastd regiune unde In 26 safer 797/21 decembrie 1394 a
pus inscriptia unui mecet (loc de rugiciune). I. H Uzungarsih, Kitabeler (Inscriptii), vol. I, Istanbul,
1929, p. 158, Dupi E. Mercil, art. Mentege in EF, vol. VII, p. 1011 in cursul campaniei lui Bayezid
in Anatolia a fost ocupatd din teritoriul emiratului zona pan# la Mugla. Mehmed si Ilyas s-ar fi
refugiat la Candar-oglu, Iskandar (iarna 1389-1390)! Ahmed Beg ar fi continuat si domneasci la
Milas §i Bercin gratie topografiei accidentate a zonei.

Emirul din Mentese, care avea sub tontrol §i portul Palatia, dupd retragerea trupelor
otomane a adoptat din nou o pozitie antiotomani. In instructiunile din 2 martie 1391 date de senatul
venetian lui Antonio Quirini, ambasador ,,ad partes Palatie” i se indica In mod expres ca in cursul
tratativelor nu trebuia mentionat ,,pax et concordium”, incheiat de Venetia cu sultanul osman (1390),
deoarece ,,dominus Palatie” nu era ,.contentus” cu ,Baysit Bey”, Documents inédits pour servir a
I'histoire de la domination vénitienne en Créte de 1380 & 1485. Tirés des Archives de Venise, ed.
H|ppolyte Noiret, Paris, 1892, p. 41.

* fn inscriptia medrese-ului (scolii) din Bercin (Becin?) data mortii lui Gazi Ahmed este
Juban 793/4 iulie — 1 august 1391, I. H. Uzungargili, op.cit., p. 162.

*? Intr-o scrisoare adresatd de Bayezid dogelui Venetiei, Antonio Venier, la 13 mai 1390 se
mentiona intenfia sultanului de a confirma privilegiile si inielegerile anterioare ale Veneliei cu
conducitorii din Palatia, Tn urma misiunii lui Francesco Querini, Diplomatarium Veneto-Levantinum,
sive Acta et Diplomata res venetas gruecas atque levantis illustrantia, Pars 2 a. 1351-1454, ed.
Ricardo Predelli, Venetiis, 1899, doc. 134, p. 222-234, Cu toate propunerile avantajoase oferite de
venefieni, Bayezid a interzis exportul de cereale din Anatolia. La 28 iunie 1390, senatul venetian lua
miisuri de extindere a culturilor de cereale in Creta, deoarce ,istius Baysit quam filii Morati qui non
pcrmnmg extrahi frumentum ymo tenet tractas clausas”, Documents inedits, ed. H. Noiret, p. 36.

fn instructiunile acordate la 6 martie 1390 lui Francesco Querini, ambasador la Bayezid,
cazul reclamat de sultan, in legdituri cu vanzarea a 3 turci din Altoluogo, trebuia stins de venejian
prin afirmarea neimplicdrii autoritd{ilor venetiene, deoarece in momcntul vanzdrii portul nu se afla
sub dominatia otomani. Documentul rezumat in Régestes des déliberations du sénat de Venise
concernant la Romanie, t. 1, 1329-1399, ed. Fr. Thiriet, Paris, 1958, doc. 769, p. 184-185 si integral
la N. lorga, Venetia in Marea Neagrd. 1l. Legdturi cu turcii §i cu cregtinii din Bulcani de la lupta de
lu Cosovo pand lu cea de lu Nicopole (1389-1396), in | Analele Academiei Romane”, Memoriile
Sectiunii Istorice”, Seria I, tom XXXVI, 1914, doc. X VI, p. 1102-1103.
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proprii In procesul de restaurare a otomanilor in Anatolia occidentald 1l-au
determinat pe Bayezid si renunte la planul initial al unei confruntiri decisive cu
Karamania. In aprilic 1390 Manuel Paleologul a pérdsit Anatolia sudicd §i a
navigat la Rodos pentru a obtine aJutorul naval §i militar al cavalerilor ioaniti
fmpotriva impératului uzurpator Ioan VII®. O cotituri ireversibild s-a produs in
relatiile cu aliatul nord-anatolian. Succesele otomane in sudul Anatoliei l-au
nelinigtit pe emirul din Kastamonu, Siileyman II Pasa. Acesta, dupd ce se
implicase in calitate de vasal la recuperarea beylikurilor Aydin §i Sarukhan,
intelegand planurile lui Bayezid, a renuntat brusc la ,,protectia” sultanului osman
si a trecut total de partea lui Kadi Burhaneddin Ahmad, principalul competltor al
otomanilor. n vara anului 1390, Bayezid cu acordul socrului siu’’, Yakub II,
emirul din Gcrrmyan a traversat teritoriul acestui emirat, mvccmat cu cel al
Karamaniei’' . Dupd declansarea acestei operatiuni si inceperea asediului capitalei
Karamanide, Konya, emirul Ali Alaeddin a trimis un emisar la Kadi Burhaneddin
Ahmad cu cererea unei interventii rapide impreund cu emirul din Kastamonu. La
intrunirea dintre Kadi Burhaneddin Ahmad si Siileyman II Paga, ultimul a propus o
diversiune in regiunea Ankara si Cankiri. Bayezid ar fi ripostat si ar fi fost nevoit
sd renunte la continuarea asediului Konyei. A fost adoptatd insi tactica primului,
care preconiza un atac simultan al celor trei asupra trupelor osmane aflate in
Karamania. Trupele celor doi conducitori s-au indreptat spre Kirsehir, unde au
agteptat in zadar sosirea trupelor lui Alaeddin. Abilul emir karamanid a folosit
perspectiva atacului aliatilor asupra otomanilor pentru a obtine de la Bayezid
conditii avantajoase pentru incheierea picii. Cetatea Begsehir a fost restituitd
otomanilor, Konya si zona ocupati de otomani au revenit lui Alaeddin. Teritoriile
de la vest de rjul Carsamba, devenit frontierd, apar;mcau otomanilor care se
angajau si nu mai atace teritoriile karamanide . Dupd finalizarea pagnicd a

¥p Wirth, Manuel Il Palaiologus und der Iohanniterorden. Zur Genesis der Alianz gegen
.Iohannes' VIl (1390}, in , Byzantina”, t. 6, 1974, p. 385-389.

Pnn;ul Bayezid, viitorul sultan, a fost cisdtorit cu o printes# din dinastia Germiyan-ogullan.
Scrisoare adresatd de Murad I, emirului din Germiyan cu acest prilej, este apreciati ca reald de M. C.
Varlik, Germiyan-ogullar: tarihi (1300-1429) (Istoria Germiyanogullan tarihi (1300-1429), Ankara,
1974, p. 100, desi a fost demonstrati ca falsi de Iréne Beldiceanu-Steinherr, Recherches sur les actes
des regnes des sultans Osman, Orkhan et Murat I, Munich, 1967, p. 248-249.

! Foarte putine izvoare oferd stiri asupra raporturilor dintre Bayezid §i Yakub II. Probabil
dupd acordul cu Karamania (1390) si capturarea Kastamonului (vara 1391), sultanul osman si-a
modificat atitudinea. Intr-un registru funciar (Tahrir defteri), din vremea lui Mchmed I, publicat
partial, se relateazd despre perioada de {inere In captivitate a emirului Yakub Il si a lui Hisar Beg,
subasi al acestui suveran microasiatic, M. C. Varlik op.cit., p. 105, n. 52. Probabil evenimentul s-a
produs la sfargitul anului 1391 sau inceputul 1392 cand Bayezid a revemt in zona litorald si a cucerit
Antalya, Paul Wittek, Das Fiirstentum Mentesche, Studie zur Geschichte Westkleinasiens im. 13-15
.Ia/zrhunderl Istanbul, 1934, p. 81.

* Aziz B. Erdesir-i Esterabadi, Bezin u Rezm, ed, M. Otiirk, p. 361-362 1n incheierea rapidi
a acestei pici osmano-karamanide un rol important l-au avut evenimentele din Egiptul mameluc, care
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tensiunii otomano-karamanide, emirul din Kastamonu, Siilleyman II Pasa a revenit
in teritoriile sale, iar Kadi Burhaneddin Ahmad s-a intors la Kayseri, ocupand pe
ruta de intoarcere cetatea Cemele. Pentru a-si intiri pozitiile spre frontiera cu
otomanii, emirul din Sivas a cucerit cetatea Eyyiibhisar, pe drumul dintre Kayseri
si Kirgehir. Bayezid nu a intreprins acum operatiuni militare contra lui Kadi
Burhaneddin Ahmad, ci a incercat si slibeascd flancurile dusmanului siu prin
atragerea de partea sa a emirului din Amasya, Ahmed. Scopul acestei ml§can era
obstructionarea legdturilor dintre emirul din Kastamonu si cel din Sivas™. La
sfargitul toamnei 1390 obiectivul imediat al sultanului osman devenise chmmarca
emirului Siileyman I Pasa si cucerirea beylik-ului Candar-ogullari.

Cetatea Kastamonu, amplasati in apropierea fronhcrm dintre statul otoman
si emiratul Candar-ogullan, beneficia de o pozitie naturals®* si strategicd deosebitd
amplificati de un rol comercial major. Din punct de vedere economic, acesta era
antrepozitul final din afara spatiului otoman al mirfurilor pretioase orientale care
erau tranzitate, de la est la vest, pe drumurile terestre ce traversau mediana lungi a
Anatoliei $i 0 etapd consolidatd pe drumul punctat de zeci de caravanseraiuri care
uneau, pe traseul cel mai scurt, litoralul pontic cu cel mediteranean al Anatoliei
vestice. Totodatd, Kastamonu beneficia de porturile dispuse radial in jurul ei,
Amastris, Samsun, Sinope — unde mérfuri precum: mitase, mirodenii, robi, blanuri,
lemn erau trazacfionate de negustorii angrosisti, in majoritate crestini venetieni si
genovezi si, In minoritate, orientali musulmani. Prin achizitionarea acestui centru
Bayezid ar fi asigurat si securitatea drumului comercial Bursa-Tabriz.

Desi este greu de apreciat pentru aceasti perioadd in ce misurd Kastamonu si
porturile care o serveau la Marea Neagri constituiau un concurent potent al Bursei,
capitala politicd si economici a otomanilor, totusi credem c3 din toamna anului
1390 aceastd cetate in planurile imperiale ale lui Bayezid I cdpidtase un rost
strategic bine precizat. fn primul rand ca bazi si etapi preliminari in expansiunea
devenitd naturald si necesard spre litoralul pontic anatolian si in al doilea rand
pentru a facilita concentrarea fortelor turcesti $i turctnene in directia celui mai
potent competitor anatolian, Kadi Burhaneddin Ahmad.

dupd 1375, 1si redobandise influenta in Anatolia sudici. n 1389 sultanul mameluc, Berkuk, de
origine circaziani — care incepuse un proces masiv de epurare a cadrelor superioare de origine turco-
kapceakd din armatd §i administratie ~ s-a confruntat cu revolta emirilor sirieni, Ilbuga Nasiri si
Mintag. In mod deschis, ei au fost sprijiniji de emirul Sevli (in izvoarele arabe: Suli), liderul clanuluj
tirkmen Dulkadiroglu si de Kadi Burhaneddin Ahmad. Ultimul suportase mai multe agresiuni si
asedii mamclucc dar reusise si-si conserve stipanirea.

3 Ibidem, p. 363. Stirea despre alianja dintre Bayezid 5i Ahmed a sosit in momentul cind
Kadi Burhaneddin Ahmad se afla la Sivas. Conform acestui izvor emirul Ahmed dorea s cedeze
otomanilor cetatea Simalu, din regiunea Amasya. Imediat a inceput asediul cetitii Simalu, care dupi
o scurld rczmcn;a s-a predat fortelor lui Kadi Burhaneddin Ahmad.

Mahmut Akok, Kastamonu gehri warihi igkalesi (Cetatea istorici interioard din oragul
Kastamonu), Tn ,,Belleten”, vol. IV, 1943, nr. 335, p. 401-404.
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Obtinerea suprematiei asupra emiratului Candar-ogullar1 fusese obiectivul
unei aprige dispute intre Murad I (1360-1389) si emirul din Sivas, Kadi Burha-
neddin (1382-1398). Ultimul isi motiva drepturile asupra acestei zone pontice prin
legitimitatea descendentei sale in dinastia selciukida®

Aceastd competifie s-a manifestat sub forme m1l1tarc la mijlocul deceniului
al IX-lea. La cererea printului candarid Siileyman, Burhaneddin Ahmad a
intervenit in fortd contra emirului legitim Bayezid Kotiiriim. Profitind de
infrangerea ultimului, sultanul Murad a intervenit in problemele dinastice din
emirat. Inainte de invazia osman4, Siileyman pentru a-si asigura ascensiunea la
tron il lichidase pe fratele siu mai mare, Iskender, sub pretextul organizérii unui
complot. Bayezid Kétiiriim, pentru a rdzbuna pierderea fiului, la randul sdu a
ucis pe fiii lui Siilleyman. Acesta s-a refugiat la curtea osmand. Murad l-a retinut
ca ostatic si a cucerit, cu eforturi, cetatea Kastamonu si zona Inconjurdtoare.
Bayezid Kétiirlim, desi asistat de trupele trimise de Kadi Burhaneddin Ahmad si
de ale emirului’Ahmed din Amasya, totusi a fost infrant si nevoit si se retragi la
Sinop. Datoriti opozifiei emirilor locali, care erau probabil incitati de Siileyman,
nemultumit de prezenta trupelor otomane in segmentul ocupat, Murad I a
renuntat la acest teritoriu §i 1-a informat pe emirul din Sinop, Kétiiriim Bayezid,
asupra planului sdu. Ultimul a profitat de ocazie si l-a atacat pe fiul siu,
Sileyman aflat la Kastamonu. Din nou, pretendentul candarid s-a refugiat la
Murad. In 1384 o noui campanie osmani asupra Kastamonu a reusit si-1
instaleze definitiv aici pe emirul Siileyman, iar Bayezid Kotiirlim s-a retras la
Sinop. Ins% in 1385 emirul legitim a decedat, ceea ce i-a permis lui Siileyman sd
unifice emiratul in mod pag,mc36

In urmitorii ani, Siileyman Pasa si-a manifestat obedien{a fatd de Murad.
Trupe ale emirului candarid au part1c1pat la campania osmand impotriva
Karamaniei 1386/1387 sl chiar la campania balcanici finalizatd cu lupta de la
Kossovopolje (1389)".

Desi in acest ultim an, Kadi Burhaneddin Ahmad fusese incitat de alti emiri
anatolieni®® si atace teritoriul osman, totusi, dupd cum informeaza cronica Bezm u
Rezm (Taifas i Rézboi) acesta a refuzat sub pretextul ci ,,Osmanoglu, un mongol

** Bunica matern a lui Kadi Burhaneddin Ahmad ar fi fost fiica sultanului selciukid, Keykaus
I1, v. Mirza Bala, art. Kadi Burhaneddin, in Islam Ansiklopedisi (Enciclopedia 1slamului), fasc. 52.
1952, p. 46-48.

i Yagar Yiicel, Anadolu beylikleri hakkmda aragirmalar X11-XV yiiz ullarda kuzey - bati
Anadolu ta1ihi, 1, p. 72-75

7 in copia carfii de victorie (Fetih-name) tr misi d Bayezid Tn numele tat lui sdu, Murad
cétre cadiul din Bursa, datat 14 gaban 791/8 augus 1389 ~ intre emirn ana olieni In runif1 1n oastea
sultanulur se menfioneazi §i emirul de Kastamonu, v. Feridun Beg Mugeat e.  elatin (Colecpie d
scrisori sultanale), vol. [, Konstantiniye, 1264, H,p 111-113,

* Aziz B. Erdesir-i Esterabadi, Bezin u Rezm, ed.cit., p. 353. Murad era acuzat de sustinerea
emirului Haci Sadgeldi din Amasya si incitarea emirilor mameluci din Siria atat impotriva lui Berkuk
cét gi a lui Kadi Burhaneddin Ahmad.
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(aici In sens peiorativ — n.n.) simplu, lipsit de stiint3 si culturd” era In rdzboi cu
necredinciosii, In optica Kadiului din Sivas, asemenea interventie i-ar fi asigurat,
pe de o parte obtinerea unui teritoriu, dar pe de alti parte, ceea ce era mult mai
important, ar fi slibit credinta musulmand™.

Insi in toamna anului 1390, atat pentru Bayezid cit si pentru Kadi
Burhaneddin Ahmad, competitia pentru Anatolia centrald incepea in coordonate
noi. Primul f§i asigurase dominatia In Anatolia occidentald, iar cel de-al doilea in
Anatolia orientald. Egiptul mameluc confruntat cu o criz4 interni nu mai constituia
un pericol pentru frontiera sudici. Posibilitatea unei aliante osmano-mameluce
devenise acum caduci, cu atit mai mult cu cit emirul din Amas&/a, Ahmed,
protejatul lui Bayezid, 1l sustinea pe emirul rebel din Siria, Minta§4 . Tensiunea
dintre Bayezid si Berkuk a durat pand In 1392 cind ultimii emiri, sustinitori ai
revoltei din Siria, au fost lichidati la Cairo*'. In 1392 Berkuk 1-a trimis la Bayezid
ca ambasador pe Hasan Kiiciik. Desi nu existd informatii In cronicile mameluce
asupra obiectivelor acestei solii, ele pot fi deduse din faptul ci acest personaj nu
era membru al grupului cirturarilor (ulemalelor) din randul cdrora de obicei erau
alesi ambasadorii, ci era din categoria fnaltilor dregitori militari*?, un initiat al
problemelor de la frontiera nordici a Egiptului mameluc. .

Tnainte de sosirea iernii 1390-1391 Bayezid a dirijat impotriva lui Siileym
IT Pasa o primi incursiune militari de mici dimensiune®, cu rol de recunoastere

* Ibidem.

@ Mintag, mameluc de origine turco-képceak3 (numele initial Ahmed Demirboga) in 788 H.
(1386) fusese numit naib (guvernator) la Malatya. Dup# relatarea lui Ibn Hacer al-Askalani in 789 H.
(1387) s-a revoltat contra lui Berkuk, impreuni cu liderul-clanului Kara Koyunlu, Kara Mehmed si cu
emirul din Alep, Yelboga an-Nasin Mencigi. Sprijiniii initial de Burhaneddin Ahmad, rebelii sirieni
au reusit sd-1 captureze pe Berkuk (inchis la fortireata din Kerak) §i si-1 proclame ca sultan pentru a
doua oard pe Melik Salih Salahaddin Naci. Datoritd unor neintelegeri intre Mintag §i Yelboga,
Berkuk a reusit sd reocupe tronul §i a inceput represiunea contra partizanilor emirilor revoltaji.
Mintas, dupi o stire sositd la Cairo in prima decad3 receb 790 H/6 — 15 iulic 1388 (Makrizi, Kitab
iis-Siiltik, apud 1. H. Uzuncarsih, Sivas ve Kayeseri hiikiimdari Kads Burhaneddin Ahmed, p. 208),
s-ar fi refugiat de la conducitorul din Sivas la emirul din Amasya, Ahmed. Aceasti informaie e
confirmatd de Aziz B. Erdesir-i Esterabadi (Bezm u Rezm ed.cit., p. 355), care suplimentar indici
césﬁtor&z}x lui Mintag cu sora emirului din Amasya.

Ibn Tagribirdi, An-Nugum az-Zahira fi Muluk Misr wa'l-Qahira, ed. §i trad. W. Popper,
Univcrsj'ty of California, Berkeley, 1915, vol. V, p. 615-616.

“* Hasan Kiigiik Tn 1389 era valiu de Kerak. In cursul revoltei organizate contra lui Berkuk de
Yelboga Nasini gi Mintas, a fost capturat i predat aliatului lor emirul din Dulkadiroglu, Sevli. Acesta
din urmd l-a eliberat, la sfarsitul anului 1390, pentru a-§i normaliza relatiile cu Berkuk, care intre
timp reugise si reocupe tronul din Cairo. lbnii’l Furat, The history of Ibn al-Furat, ed. Constantin
Zurayk. vol. 1X, Beyrut, 1942, p. 236; Ibn Tagribirdi, An-Nugum az-Zahira, ed.cit., vol. V, p. 530.
Pentru o analizd competentd a relajiilor osmano-mameluce in aceasti perioadi vezi $. Tekindag,
Berkuk devrinde memiuk sultanlig (Sultanatul mameluc Tn vremea lui Berkuk), Istanbul, 1961.

" Un ecou al primelor confruntiri osmano-candaride, 71 intilnim intr-un document genovez
din Pera. In registrul de cheltuieli al coloniei, sub data de 5 noiembrie 1390 se ment{ioneazi
interventia lui Bayezid ,,pro aliquibus litteris factis Turchis detenctis in Samastro, et quas litteras
debebant solvere dicti Turchi’, N. lorga, Notes et extraits pour servir a ['histoire des croisades au
XV siecle, vol. 1, Paris, 1899, p. 43.
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si, totodati, pentru a afla modul de reactie al emirului din Sivas*. In replicd, Kadi
Burhaneddin Ahmad s-a indreptat spre frontiera dinspre Amasya, insi operatiunea
a fost stopaté deoarece au sosit informatori cu stiri despre retragerea lui
,»Osmanoglu” ' 45 . Bayezid nu a renuntat la proiectul initial §i in iarna 1390/1391,

cand emirul din Slvas iernase la Tokat*®, a organizat un nou atac asupra teritoriilor
candaride. Kadi Burhaneddin a intervenit din nou in favoarea aliatului s#u si s-a
deplasat spre cetatea de la frontierd, Madem. In avangardi au fost trimise unitii
militare conduse de valiul din Kayseri, Seyh Miieyyed si Korpe Beg. Din motive
care nu sunt precizate in cronica Bezm u Rezm (Taifas si Ridzboi), Bayezid a evitat
din nou confruntarea militar3 decisivi si a preferat si-si retragi trupele.

In conditiile In care statul otoman nu avea, in aceasti perioadd, capacitatea
materiali si financiard de a sustine campanii simultane in Anatolia si Balcani, si
frontiera dunireand nu era consolidati, considerdm ci lipsa de decizie §i aceste
retrageri strategice ale lui Bayezid, trebuiesc puse in legiturd cu incursiunile
intreprinse la sud de Balcani de voievodul Térii Romanesti. Aceastd operatiune
romdneascd, cu impact in segmentul oriental, plasati cronologic de majoritatea
istoricilor in 1393, si care dupi opinia noastrd s-a produs in iarna 1390/1391, cu
mai multd probabilitate In primele luni ale anului 1391, a aménat cu citeva luni
concentrarea tuturor fortelor otomane asupra emiratului candarid. In perioada
imediat urmitoare reducerii, vremelnice, a presiunii otomane la frontierele beylik-
ului Candar-ogullar1, Bayezid fiind nevoit si organizeze in grabi o riposti la linia
Dunirii (nu o campanie sultanald), relatiile emirului Siileyman II Pasa cu Kadi
Burhaneddin au cunoscut citeva momente de tensiune. Emirul din Sivas a dorit sd
profite de conflictul osmano-candarid pentru a impune propria sa dominatie asupra
unor regiuni situate la frontiera comund cu emiratul Candar-ogullari. In acest
context nou, eliberat momentan de pcrlcolul otoman, Siileyman II Pasa nu a ezitat
sd intre n relatii de colaborare cu emirul din Amasya, Ahmed §i emirii tiirkmeni ai
clanurilor Taceddin-ogullan cét si cu alti begi. Acestia controlau si pendulau in
zona patrulaterd delimitatd de litoralul pontic §i frontierele statului osman, ale

“ fn momentul cand la curtea lui Kadi Burhaneddin Ahmad au sosit emisarii lui Siileyman 11
Pasa cu gtirea c ,Osmanoglu si-a agintit privirea asupra teritoriilor noastre §i vine asupra noastrd” gi
s-a intrunit un consiliv de rdzboi pentru analizarea situatiei, a venit §i ambasadorul trimis de Bayezid.
Kadiul a cerut ultimativ sultanului Osman retragerea trupelor din emiratul Candar-ogullar, sub
amenintarea unei riposte militare, Aziz B. Erdesir-i Esterabadi, Bezn u Rezm, ed.cit., p. 363-364.
Yasar Yiicel, Anadolu beylikleri hakkinda aragtirmalar. Erema Devleti. Kadi Burhaneddin Ahmed ve
Devleti. Mutahharten ve Erzincan Emirligi. (Cercetiri privind beilikurile anatoliene. Statul Eretna.
Kadi Burhaneddin Ahmed i statul su. Mutahharten §i emiratul Erzincan), vol. II, Ankara, 1939
p. 147- ]5() analizeazd in detaliu aceste evenimente dar le plaseazd cronologic in 1392

A21z B. Erdesir-i Esterabadi, Bezm u Rezm, ed.cit., p. 364,

“® Ibidem. Cronicarul persan care indicd anotimpurile In succesiunea: primavard, vard, iama
mentioneazd in mod expres iarna. Este ultima iarnd Tnainte de ciderea Kastamonului, ceea ce
fnseamnd ci al doilea atac al lui Bayezid s-a produs cu certitudine la sfarsitul annlui 1390 sau in
primele luni ale celui urmiitor.
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emiratului Kastamonu si cele ale statului lui Kadi Burhaneddin Ahmad. Mai mult,
au fost organizate incursiuni comune asupra unor regiuni care apar{ineau emirului
din Sivas. In replici, Kadi Burhaneddin a consolidat toate cetitile de la frontiera sa
occidentald: Kirgehir (fortireata cea mai apropiati de teritoriul otoman),
Eyyiibhisar si Kayscri‘”. Pregitirile masive ale otomanilor pentru o a treia inter-
ventie in Anatolia nordic¥, l-au determinat pe Siileyman II Pasa sid-si modifice
radical pozitia fati de emirul din Sivas. Solul trimis la acesta din urmd a informat
cd ,,Osmanoglu” se indreaptd cu trupe direct spre Kastamonu. Totodati s-a cerut §1
o interventie in ajutorul sdu din partca emirului Alaeddin din Karaman. In
schimbul acestui ajutor Siileyman II se angaja si devini ,,robul fidel si slujbagul de
fncredere” al emirului din Sivas®. Impacientat de frecventa cu care emirul
candarid fsi modificase pozitiile si renuntase la aliante antiosmane, Kadi Burha-
neddin Ahmad, fnainte de a se angaja intr-o confruntare deschisi cu suveranul
Osman, a trimis la Siileyman II Pasa un ambasador pentru a obtine de la acesta un
jurimént ferm §i acceptarea unor conditii clare de supunere. Insi persoana
insdrcinatd cu aceastd misiune, Mehmed Celebi (fost vizir al emirului Ahmed din
Amasya) a Tngelat asteptirile emirului din Sivas. Solul, aflat in corespondentd cu
emirul Ahmed, cu valiul din Bafra §i cu liderii clanului Tagan-ogullar, i-a incitat
pe acestia sd se supund emirului candarid, Siileyman II Pasa, si impreund sé se
revolte impotriva lui Kadi Burhaneddin Ahmad®. Nu este exclus ca aceasti
defectiune in relatiile dintre emirul din Kastamonu si cel din Sivas sd fi fost
rezultatul unor manevre politice initiate de Bayezid, de a atrage de partea sa pe
liderii clanurilor tiirkmene. Aceste comunitdti seminomade pendulau dupd ano-
timp, in cdutarea pédsunilor (de vara si iarna), pe o arie larg care se limita in nord
cu litoralul Mirii Negre si in sud cu zona continentali a Anatoliei centrale, in
teritorii care apar{ineau otomanilor, candarizilor, karamanizilor si emirului din
Sivas.

Kadi Burhaneddin Ahmad, aflat la Sivas, a primit stirile despre trddarea lui
Siileyman II si curdnd cele referitoare la .,Osmanoglu care cu o puternicd ostire §i
numerosi osteni se indrepta direct asupra Kastamonu”. Tot aici au sosit, ,,unul
dupd altul”, si mformatoru (Kasid) lui Siileyman II care au prezentat detaliat
traseul urmat de otomani’. Cand Kadi Burhaneddin organizase deja tabdra
militard de la Tavra, agtcptand sosirea tuturor aliatilor sidi, a sosit un informator
care a adus vestea cd ,JOsmanoglu a intrat in Kastamonu, in cursul luptei
Siileyman Pasa a fost ucis, si orasul si regiunea au fost alipite la statul osman” S

7 Ibidem, p. 366-367.
“* Ibidem, p. 368.

“* Ihidem, p. 368-369.
% Ibidem, p. 370,

¥ Ibidem.
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Ciderea capitalei candaride a fost confirmatd de o scrisoare trimisi de Bayezid I
cu un ambasador. In misivi se declari ci: ,»prietenul dumneavoastrd a fost lichidat
iar teritoriul s¥u a fost luat sub dominatia noastri” *2. Conditiile §i momentul
ciderii cetdtii Kastamonu (vara 1391) descrise in amdnuntime de cronica Bezm u
Rezm (Taifas §i Rdzboi), sunt relatate in aceeasi parametri de documentele
genoveze.

in registrul de cheltuieli al Masseriei genoveze din Pera, sub élata de 5
iulie 1391, a fost consemnati rambursarea unor sume de bani avansate cu
prilejul sosirii la Constantinopol a unui emisar trimis de Bayezid. Acest sol avea
si scrisori (fetihnamele?) adresate conducitorului (Podesta) coloniei genoveze
din Pera, in care se ficea cunoscutd victoria sultanului asupra Pagei din
Kastamonu, eliminarea fizici a acestuia §i ocuparea intregului sdu patrimoniu
teritorial>". Dupi aceastd victorie, Bayezid nu a mirsédluit direct spre litoralul
pontic, asupra portului-cetate Sinope, unde se retrisese ultimul vlistar al
dinastiei candaride Muharizeddin Isfendiyar, fratele minor al defunctului
Siilleyman II Paga, ci a cHutat sd ob{ind pozitii fortificate spre frontiera cu
emiratul condus de Kadi Burhaneddin. Céind in cele din urmd emirul din Sivas
s-a deplasat cu ostirea sa spre vest, la Artukabad, a sosit un nou sol osman cu
stirea ocupdrii cetdtii Osmancik i cu *propunerile de pace si prietenie ale lui
Bayezid I adresate lui Kadi Burhaneddin Ahmad. Ultimul a conditionat pacea si
prietenia cu restituirea cetdtii Osmancik §i a teritoriilor pertinente acesteia.
Capturarea prin for{d a cetd{ii Kastamonu si obtinerea prin predare a cetdtii
Osmancik de citre Bayezid a determinat o masivi, dar momentan3, alunecare de
partea osmanului a fostilor aliati tiirkmeni ai emirului din Sivas™. Bayezid I
deplasdndu-se in directia sud-est, spre Amasya, a ocupat cetatea Kirkdilim® si
apoi, prin predare, fortificatia de la Madem™®. Derularea acestei campanii care a
continuat in toamna §i iarna 1391/1392 este cunoscutd specialigtilor gratie

2 Ibidem, p. 371.

> Documentul a fost publicat de L. T. Belgrano, Prima serie di documenti riguardanti la
Colonia di Pera, Secondo saggio delle spese della Masseria, in ,Atti de 1a Societa Ligure di Storia
Patria®, vol. XIII, 1877-1884, p. 164; ,quodam Jhansio turcho nuncio domini Jhalabi, qui portavit
literam domini Jhalabi ad dominum potéstatem de victoria quam habuit de Bassa de Castamen et quo
modo percussit cum et obtinuit totum suum territorium”. Momentul sosirii acestui emisar (ceaus)
otoman nu poate fi precizat (mai sau iunie 1391) deoarece intre momentul creditdrii platilor si cel al
debitdrii lor, deci al soldérii contului (5 iulie 1391), de obicei treceau citeva siptamani.

** Bezm u Rezm, ed.cit., p- 372.

5 Ibidem. Cetatea apartinea lui Seyydi Mahmud din dinastia Kuwadar-ogullan.

* Pentru pozitia strategicd a cetifilor Osmancik, Kirkdilim §i Madem, vezi Franz Taeschner,
Das anatolische Wegenetz nach osmanischen Quellen, vol. 1, Leipzig, 1924, p. 199, 203.
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conservidrii corespondentei lui Manuel 117, un participant direct la aceste
evenimente™. Intr-una din scrisorile trimise de Manuel II din Asia Mici sunt
indicate cu precizie obiectivul si directia de fnaintare al trupelor otomane in
zona aridd §i greu accesibild de pe platoul anatolian: dupd Pompeiopolis
(Tagkdprii) — orasul Zeno (neidentificat) — si apoi spre rasédrit. Fatd de directia de
deplasare a otomanilor, noua capitald a candarizilor, Sinop a rimas la dreapta,
iar raul Halys (Kizil Irmak) ?c partea stingd. Scopul era subordonarea in prima
etapd a emirului ,,Peitzas” °°, care controla regiunea dintre Sinop §i Amisus
(Samsun), ceea ce ar fi Insemnat inconjurarea pe uscat a emiratului candarid.
Apoi sd-1 supuné pe ,,Spentare” (Miibarizeddin Isfendiyar) sau si-1 determine si
accepte si sd respecte jurdmintele de credintd care i-au fost impuse. Ulterior, in
aliantd cu emirul candarid si sefii clanurilor din zona maritimi, Bayezid ar fi
urmdrit o luptd deschisi cu conducitorul din ,,Sebastia” (emirul din Sivas, Kadi
Burhaneddin Ahmad). Apoi s-ar fi intors la Brusa®. Insi o luptid decisivd intre
otomani §i emirul din Sivas nu s-a produs. Dup# citeva ciocniri in zona Corum®
intre unititile de avangardid ale celor doud o§t1r1 inamice, Bayezid, fara si fi
reugit sd asigure controlul asupra zonei Ankara 62 s-a retras in propriile sale -
stédpaniri % Dupi retragerea otomanilor, Kadi Burhaneddin Ahmad a inaintat

57 Peter Charanis, The strife among the Palueologi and the Ottoman turks, 1370-1402, art.
XIX, in idem, Social Economic and Political Life in the Byzantine Empire. Collected Studies, V. R.,
London, 1973, p. 308-311; Démétrius Cydonés. Correspondance, publiée par Raymond J. Loenertz,
vol. 11, Citta del Vaticano, 1960, doc. 429, p. 384-385; doc. 431; p. 386-388, doc. 432; p. 388 391,
doc. 436, p. 394-396, doc. 444, p. 411-412; doc. 445, p. 412-413. The Letters of Manuel 11
Paleologus. Text. Translation and Notes, ed. G. T. Dennis, Washington, 1977. Pentru analiza acestor
scrisori vezi John W. Barker, Manuel 11 Paleologus (1391-1425). A Study in Late Byzantine
Statesmanship, New Brunswick, 1969, p. 88-89 si Gemil Tahsin, Romdnii §i otomanii in secolele
XIv- XVI Edit. Academiei, Bucuregti, 1991, p. 75.

¥ La 4 iulie 1391, Venetia era informatd de bailul §i negustorii din Constantinopole ,,quod
Imperator Constantinopolis est iturus ad Turchum et secum equitaturus in prelium, de cuius accessu
bene scitur, sed de reditu ignoratur™..., N. lorga, Venefia in Marea Neagrd, 11, doc. XXIV, p. 1106,
rezumat la Fr. Thiriet, Regestes, 1, doc. 797, p. 191, sub data incorecti de 14 iulie. Este foarte
probabil ca Manuel si fi participat i la cucerirea Kastamonului. fntr-o cronici greaci minori
(Cronica 10, din Lesbos, P. Schreiner, Die Byzantinischen Kleinchroniken, vol. 1, p. 104) se indici
plccarca lui Manuel in Anatolia la 8 iunie 1391.

% Elizabeth A. Zachariadou, Manuel Il Palaeologm on the Strife between Bayezid [ and Kadi
Burhan al-din Ahmad, p. 477 identificd ,,Peitzas” cu unul din emirii din Bafra sau din dinastia Tagan-
ogullan Dupi opinia noastrd acesta era unul din liderii (Beg) clanurilor Cepni.

lee Letters of Manuel Il Paleologus, ed. G. T. Dennis, doc. 16, p. 43-49.

% Cronicarul Aziz B. Erdesir-i Esterabadi, Bezm u Rezm, ed.cit., p. 374-375 ~ consider3 lupta
ca o mare victorie a lui Burhaneddin Ahmad.

62 Bayezid a reusit pentru c¢dteva luni s3 ocupe Ankara. fntr-o scrisoare a lui Manuel Il (The
letters of Manuel 11 Paleologus, ed.cit., doc. 20, p. 58-61) men{ioneazi imposibilitatea venirii aici a
unui emisar din Constantinopol si pregitirea ostirii si se Intoarci Tn teritoriile otomane.

%% Probabil Bayezid a revenit Ja Bursa in decembrie 1391. La Tnceputul lunii ianuarie 1392
Manuel era deja intors la Constantinopol, Elizabeth A. Zachariadou, op.cit., p. 478.
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spre vest fi a jefuit si a diramat cetidfile de la Iskilip, Ankara, Kalecik si
Sivrihisar®. Alte unitdfi au asediat, fird succes, cetatea Amasya, In care se
inchisese partizanul lui Bayezid, emirul Ahmed.

Am insistat, in rindurile anterioare, mai mult asupra evenimentelor derulate
in Anatolia n anii 1390 si 1391, deoarece am urmdrit si pun in evidenta contextul
in care emirul din Kastamonu, Siileyman II Paga, a fost nevoit s# intre, in conditii
de presiune otomand, in legiturd cu voievodul Térii Romanesti, Mircea cel Bétran.
Daci cronica Bezm u Rezm (Taifas si Rizboi) a motivat cauza egecului primelor
doui tentative otomane de a cuceri Kastamonu, prin pozifia intransigentd adoptati
in Anatolia centrald de Kadi Burhaneddin Ahmad, cronicile otomane au indicat o
altd solutie, si anume incursiunea din segmentul rumeliot organizat de Mircea cel
Bitran. Initiatorul acestui proiect, care avea ca menire reducerea presiunii otomane
asupra emiratului Candar-ogullari, ar fi fost Siileyman II Pasa. Ipoteza ci
Siileyman II Paga a fost primul emir anatolic care l-a solicitat, intempestiv, pe
Mircea cel Bitrdn pentru o colaborare militard anatoliano-balcanici antiotomand,
este confirmati de sursele narative otomane. In izvoarele narative otomane,
apropiate temporal de epoca lui Mircea cel Bitrin si Bayezid I, cronicile otomane
timpurii, listele cronologice de uz intern, calendarele istorice (Tarihi Takvimler) 63
cét si in diferitele variante ale cronicilor anonime®®, lipsesc stirile explicite in
chestiunea care ne intereseazid. Aparent paradoxal, cronicile otomane timpurii cu
caracter oficial in rindul cdrora sunt cunoscute: cronica lui Ahmedi (Iskender-

* Aziz B. Erdesir-i Esterabadi, Bezm u Rezm, ed.cit., p. 376. Dupi aceastd campanie emirul
din Sivas a revenit la Kayseri si apoi s-a stabilit ]a Tokat.

% Cateva calendare istorice din prima jumditate a secolului al XV-lea mentioneazi ciderera
cetdjilor Kastamonu ¢i Osmancik sub anul hegirei 793 (1391), 1. H. Uzuncargili, Osmanli Tarihi, vol. 1,
p. 276. In altele, ,evenimentul cu Siileyman Pagsa, fratele lui Isfendiyar i cucerirea Kastamonu,
Osmancik §i Amasya de Bayazid” este prezentat in cursul aceluiagi an, Osman Turan, Istanbulun
Jethinden énce yazilmig tarihi takvimler (Calendarele istorice scrise Tnainte de cucerirea Istanbulului),
Ankara, 1954, p. 18-19 si 54-55; Nihal Atsiz, Osmanli tarihine ant takvimler (Calendare despre
istoria otomanilor), Istanbul, 1962, p. 68. Plasarea campaniei nordice a lui Bayezid in céteva calen-
dare in anul hegirei 792 (corect 793) 15i poate avea explicatia in aseminarea numeralului arab 2 cu 3.

o6 Dupi editia cu 14 variante a cronicilor anonime (Die Altosmanischen Anonymen Chroniken.
Tevarih Al-i Osman, in text und iibersetzung herausgegeben von Dr. Friedrich Giese, Teil I1. Text und
variantenverzeichnis, Breslau, 1922, p. 28-29) campania anatoliani a lui Bayezid ¢ datatid 792 H.
(20.12.1389 - 8.12.1390) cu traseul urmitor: Brusa — Karaman —~ Alasehir — Aydin — Ayasblik —
Sarukhan. Aceste cronici nu fac referiri despre cucerirea ceti{ii Kastamonu §i confrutirile dintre
Bayezid I §i Kadi Burhaneddin Ahmad. Sub anul hegirei 797 (27.10.1394 — 15.10.1395), se redau
evenimente care s-u petrecut dupd Nicopole (1396) si campania victorioasd contra Karamaniei: din
Brusa, Bayezid s-a deplasat pe traseul Taraklu-Borlu — Kastamonu si 1-a atacat pe Isfendiyar, refugiat
la Sinope. Insi, prin intermediul ambasadorilor, s-au imp3cat si a fost stabiliti o nou# frontiery pe
drumul ,,Korum”. Evenimentul urmitor se referd la campania pentru cucerirea cetitii Sivas, care s-a
petrecut Tn cursul anului 1398, dupi moartea surprinzitoare a lui Kadi Burhaneddin Ahmad ibidem,
p- 37).
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name | Cartea lui Alexandru) ¢, cronica Iui Siikriillah Ibn Sehabeddin Ahmed
(Behcet ut-tevarth / Grddina istoriilor) o8 , cronica lui Enveri (Diistiirname / Cartea
vmrulm) cronica lui Orug Ibn Adil (Tevarzh iali Osman / Istoriile osmamlor)70
cronica lu1 Agsikpasazade (Tevarih-i al-i Osman)”', sunt mute in privinta

* Pentru Ahmedi, vezi T. Kortantamer, Leben und Welthild des altosmanischen Dichters
Ahmedi und Beriicksichtigung seines Diwans, Freiburg im Breisgau, 1973. Desi considerat un poet si
nu cronicar (V. L. Ménage, The Beginnings of Otoman Historiografy, vol. Historians of Middle
Euast, ed. B. Lewis, P, M. Holt, London, 1964, p. 169), Ahmedi oferi detalii asupra relagiilor dintre
Bayezid si Yakub, emirul din Germiyan.

In cronica persani de istorie universald a lui Stikriillah, se mentioneazi ci tn primul an al
domniei lui Bayezid I, av fost cucerite Sarukhan §i Aydin, s-a luptat cu Karamanul §i a cucerit Konya i
Larende; si apoi Tn al 2 lea au fost cucerite Kastamonu, Osmancik, Amasya, Tokat, Sivas, Canik §i
Samsun, Theodor Seif, Der Abschnitt iiber die Osmanen in Siikriilluh’s persicher Universalgeschichte,
in ,Mitteilungen zur Osmanischen Geschichte”, vol. 11 (1923-1926), 1926, p. 90-93. fn 1391 au fost
cucerite doar Kastamonu, Osmancik si Amasya. Celelate localitigi indicate au fost ocupate dupd 1396.

% Enveri este primul cronicar care coreleazi in mod corect incursiunea lui Mircea cel Bitrén la
Kannovasi cu campania sultanului asupra cetiii Kastamonu. In anul hegirei 792 (1390) sunt indicate
interventiile succesive ale Jui Bayezid in Anatolia sudici, interventii care au precedat campaniile impotriva
lui Siilleyman 11 Paga, Diistiirmane-i Enveri, ed.cit., p. 88. Enveri este singurul cronicar din secolul al XV-lea
care mdlca, dupi ciderera Kastamonului (1391), dous campanii otomane impotriva Tdrii Roménesti.

% Orug b. Adil el Kazzaz Katibii’l-Edrenevi a folosit ca sursi de bazii o versiune originald a
cronicilor anonime compusi in vremea lui Mchmed II (Fr. Giese a considerat-o un rezumat din
vremea lui Bayezid II), V. L. Ménage, The Beginnings of Ottoman Historiography, p 171. Sadettin
Bulug, Jki yazma Tevdrih-i 4l-i Osman hakkmda (Despre doud manuscrise Tevarih-i 3l-i Osman), in
vol. Il Tarih Kongresi. Kongre’ye sunulan tebligler, Ankara, 1948, p. 230-243, considerd c istoria
lui Orug seamind cu o copie a cronicilor anonime (mss. Paris - cotat W3 in editia Fr. Giese). Cronica
lui Orug, care are informatii ce nu se intdlnesc la Asikpasade si M. Negri, a fost confundati cu
lucrarea lui Ruhi Edrenevi. Ultimul s-a inspirat din Orug vezi corectia lui V. L. Ménage, On the
Recensions of Uruj’s |, History of the Ottomans™, in ,,Bulletin of the School of Oriental and African
Sludlcs” vol. XXX, 1967, p. 314-322. Pentru traseul lui Bayezid in Anatolia, vezi n. 16.

Aslkpasazadc a inceput elaborarea lucririi sale in 1476 la etatea de 83 de ani §i a utilizat
pentru perioada pani la domnia lui Bayezid I, Menakibnane-ul (Biografia) lui Yahgi Fakih, v. V. L.
Ménage, The Mendqib of Yakihshi Fakih, in ,Bulletin of the School of Oriental and African Studies”,
vol. XXVI/1, 1963, p. 50-54. Pentru perioada ulterioari a folosit variante ale cronicilor anonime. Din
acest motiv succesiv evenimentelor din Anatolia §i Rumelia din primii ani ai domniei lui Bayezid este
aproape identici cu cea din Cronicile anonime. Dupi cea mai buni editie a cronicii lui Asikpasazade
(Die altosmanische Chronik des ASigpasazade, ed. Fr. Giese, Leipzig, 1929, cap. 59) campania din
Anatolia, sub anul 792 H, s-a derulat pe traseul:Alagehir — Aydin — Ayasbliik — Sarukhan - Karasi —
Mentege. Dupi 4 capitole (60-63) referitoare la evenimente din Balcani gi Bizan, cronicarul relateazi
o singurd campanie contra Karamaniei (comprimind pe cea din 1390 cu cea din 1396/7). Tot o
singurd campanie contra emiratului candarid e indicatd n cap. 65 (Bu bab onu beyan eder ki
Kustamonu'yu Bayezid Han ne suretle alds, vardigmi beyan eder! acest capitol relateazi cum s-a dus
$i modul cum Bayezid a luat Kastamonu): ,,<Bayezid> a inaintat. A cucerit Tarakhi Borlu. S-a dus. A
coborit Ja Kastamonu. Isfendiyar a fugit la Sinop. S-a dus, de acolo a trimis sol 1a Bayezid Han si a
spus: ,,Sper de la Hanul meu ci mi va accepta in slujba lui. fnsi s4 ma miluiascd cu locul mostenit”.
Bayezid Han imediat a acceptat. Au ficut granita mai jos de drumul Kurum <Kivrim!>. I-au lisat
<teritoriul> lui Isfendiyar. Restul teritoriului 1-a luat Bayezid Han. A venit la Brusa. Data acestei cu-
ceriri s-a Tntdmplat intre anul hegirei 797 <27.10.1394 — 15.10.1395> §i 798 <16.06.1395 —
4.10.1396>". Urmeaz#l capitolul 66 care se referi la campania orientali a tui Bayezid care s-a
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raporturilor dintre emirii candarizi si voievodul Tirii Roménesti in vremea lui
Bayezid I. Totusi, aceste surse sunt esentiale pentru intelegerea modului in care a
actionat Bayezid I in primii ani de domnie. In acest scurt interval, printr-o politici
pragmaticd, sultanul a reusit si realizeze programul siu maximal oriental §i
minimal occidental §i si impuni in ansamblu un echilibru dinamic intre cele doud
brate ale statului osman. La céteva generatii de la data evenimentelor din ultimul
deceniu al secolului al XIV-lea, in cronistica otomani, pe care impropriu o
denumim tardiva, au pitruns stiri care nu au circulat initial in mod oficial in sfera
palatului otoman, cdt si informatii preluate din traditia orali conservatd in
emiratele anatoliene absorbite, partial sau integral, de otomani. fn acest mod incep
si apard stiri despre legiturile dintre dugmanii crestini si islamici ai otomanilor. O
cercetare atentd a acestui ultim grup de cronici, ne permite si elimind o dubld
confuzie istoricd si cronologicd: I — atacul lui Mircea cel Bitrdn a precedat
momentul ciderii cetdtii Kastamonu (vara 1391); II — nu existd o legdturd cauzali
si temporald intre atacul de la Karinovas: si campania sultanald de la nordul
Dunirii (1394 sau 1395). fnainte de a prezenta sumar sursele care confirmi
legdturile timpurii dintre Mircea cel Batran si emirul din Kastamonu, trebuie si
mentiondm cdteva caracteristici ale acestor izvoare, care au impietat pand in
prezent fixarea de cétre specialisti a unor solutii logice si cronologice unanim
acceptabile. In majoritatea cronicilor otomane, timpurii sau tardive care relateazi
domnia lui Bayezid I, existd o derulare cronologici sui generis. Evenimente care
s-au desfdsurat pe parcursul mai multor ani sunt comprimate sub un singur an al
hegirei. Nu existd nici 0 cronici care sd cuprindi ultimul deceniu al veacului XIV
cu o prezentare a tuturor anilor selenari intr-o succesiune cronologici normali.
Prin parcurgerea cronicilor otomane se poate observa ci existd doud grupuri
diferite, care contin informatii care nu se contrazic logic Intre ele i sunt in acord
cu cronicile persane si arabe, mult mai precise in fixarea cronologiei eveni-
~ mentelor din Anatolia Orientald. Un grup mai timpuriu care coreleazé atacul lui
Mircea cel Bitrdn la Karinovasi cu cel organizat de Bayezid Yildinm asupra
Kastamonu si un al doilea, un hibrid tardiv, care suplimentar pentru aceastd perioadd,
sfargitul anului 1390 - primdvara anului 1391 (793H.) include stirea referi-
toare la interventia emirului din beilikul Candar-ogullan, care era Siileyman II,
la Mircea cel Bitran. -

Cel mai detaliat izvor otoman din secolul al XV-lea, care a folosit pentru
epoca lui Bayezid si Mircea cel Bitrin surse care nu s-au conservat in alte cronici,
este ,,Cartea oglinda lumii” (Kitab-i Cihan-niim3) a lui Mevlana Mehmed Nc:§ri72

desfisurat dupd moartea lui Kadi Burhaneddin Ahmad (vara 1398) si s-a finalizat cu cucerirea
regiunilor Sivas, Erzincan, Malatya, Darende, Divrigi yi Behisni.

™ Mehmed Negri, originar din Karamania. regiune despre care oferd detalii speciale, a avut ca
surse: Iskendername a lui Ahmedi, cronica lui Agikpagazade, o cronicd anonimi (mss. Oxford. eronat
considerati multd vreme ca opera lui Ruhi Edrenevi) i listele cronologice din vremea primilor
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fn aceastid cronici, dupi capitolul dedicat incheierii tratatului dintre otomani §i
karamanizi, care dupd opinia noastri s-a parafat in 1390, urmeazd capitolul
intitulat: ,,Plecarea sultanului Bayezid spre Kastamonu si intoarcerea sa spre Tara
Romaneascd” (Tevecciib iis-Sultan Bayezid Han ild Kastamoni ve Rucii ‘uhii ild
Eflak). In acest capitol, cronicarul din vremea lui Bayezid II nu a indicat legitura
directi dintre emirul Siileyman II si Mircea cel Bitrdn, dar a relevat
contemporaneitatea dintre atacul de la Karinovas: si tentativa lui Bayezid de a
captura cetatea Kastamonu: ,,Astfel se povesteste ci padisahul islamului Bayezid
Han a cucerit teritoriile Aydin §i Mentese si Sarukhan si Germiyan, iar
Menteseoglu s-a dus de la Yildinm Han la begul din Kastamonu, Kotiiriim
Bayezid, si I-a incitat i au atacat cdteva teritorii §i populatii islamice. Si pentru a
stinge revolta, suveranul a strans ogtile norocoase i s-a indreptat spre Kastamonu.
Apoi Mircea, voievodul Tarii Rominesti, care era plititor de haraci Padigahului,
auzind aceasta, a trecut Dunirea si a devastat Karinovasi. Apoi s-a intors din nou
in Tara Romaneasci dupd ce a trimis in rAndurile martirilor pe unii dintre islamici,
iar pe altii i-a luat in robie. Suveranul fiind ingtiin{at de aceasta, a aménat 1n acel
an plecarea la Kastamonu si, intorcindu-se, a venit la Adrianopol. Acolo i-a
adunat pe akancii si a trecut in Tara Roméneascd, pe la Nicopol. In timp ce gaziii,
arzand si devastand, se sdturaserd de prizi, la locul numit Arges a venit Mircea §i,
luptandu-se cu islamicii, a fost infrnt. Cei mai multi dintre ostasii sdi fiind trecugi
prin sabie, <lui> Mircea i-a pirut rdu de ceea ce ficuse §i venind imediat, cerdnd
indurare sultanului, s-a supus si a luat haraciul asupra sa. Aceasti intimplare s-a
petrecut in anul Hegirei 793 7 . Desi acest intreg capitol este pus sub anul Hegirei
793, care corespunde cu anul 1391, totusi in debutul si finalul ei sunt incluse
evenimente care apartin altor secvente cronologice. Menteseoglu s-a refugiat la
emirul din Sinop (nu din Kastamonu), Miibarizeddin Isfendiyar, la sfarsitul
deceniului. Campania sultanali asupra Tarii Roméanesti (1394 sau 1395), dupd
relatarea cronicarului, finalizatd cu lupta de la Arges (Arkis) nu are legiturd
cauzald si temporald cu atacul lui Mircea cel Bétrin, care a precedat momentul
ciderii Kastamonului (vara 1391).

»ocenariul” promovat de Mehmed Nesri a fost preluat de un alt contemporan,
Idris Bitlisi, §i extins cu informatii noi dm surse necunoscute, pe care a incercat si le
armonizeze cu evenimentele cunoscute’*. In cronica scrisi in persand, in primul

sultani otomani, V. L. Ménage, Neshri's History of the Ottomans. The Sources and Development of
the Text, London, 1964, p. 10-19. Codex Hanivaldanus, autor Murad, frecvent utilizat de istoricii
occidentali dup# varianta mss. Viena, nu a folosit ca sursi opera lui Nesri, ci o cronici necunoscuti
care a dvut ca izvor principal una din sursele tui Nesri (ibidem, p. 31-40).

Mchmcd Nesri, Kitab-i Cihan-niima Negri tarihi, ed.cit., vol. 1, p. 317.

* Cronici turcegti, vol. 1, ed.cit,, p. 150. Dupd Valeriu Veliman, Domnia lui Mircea cel Mare in
viziunea istoriografiei otomane (sec. XV-XVII), in vol. Marele Mircea Voievod, Edit. Academiei,
Bucuregti, 1987, p. 422-423, opera lui Idris Bitlisi a influentat in mod evident viziunea istoriografiei
otomane aupra perioadei de inceput 4 raporturilor dintre roméni §i turcii osmanléi. Cronicarul este primul
care schimbi locul luptei de la Rovine, din apropiere de Arges intr-un ,loc muntos si primejdios™.
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pitrar al veacului al XVI-lea intitulatd Hegt Bihist (,,Cele opt paradisuri”) intr-un
capitol din debutul celei de-a patra epopee (dasitan-i ceharurn), dedicati lui Bayezid
II, se precizeazi apelul lui Kétiiriim Bayezid <Siileyman II>-adresat lui Mircea cel
Bitran. In consecinti Mircea cel Bitran a ficut o incursiune pani la Kazanovasi ceca
ce a determinat anularea proiectului otoman de organizare a asediului cetdfii
Kastamonu. In capitolul intitulat: ,,Povestirea a patra. Despre plecarea miriei sale,
sultanul cel mai sus amintit <Bayezid I> spre Kastamonu si despre intoarcerea sa din
acea parte si plecarea sa spre Tara Roméaneasci cu intentia s facid o expeditie sfantd
(cihad) si despre faptul ci oastea islamici, avand noroc i ob{inidnd biruintd, s-a
sdturat de prizi si robi precum si despre faptul ci domnul (hakim) Tarii Romanesti
acceptind supunerea a intirit legimantul si intelegerea sa”, se relateazi cd: ,in cursul
lunilor anului Hegirei 793 <9 decembrie 1390 — 28 noiembrie 1391> fiii haini ai
domnilor din Menteseili si Aydmili §i Saruhanili au scidpat din forta sultanului
islamului <Bayezid I> si s-au refugiat la Kétiiriim Bayezid <Siileyman II>, domnul
din Kastamonu si la succesorul siu, Isfendiyar Beg <Miibarizeddin Isfendiyar>. La
incitarea fugarilor anatolieni, emirii din Kastamonu au atacat tinuturile sultanului
osman. Bayezid Yildinm s-a indreptat spre Kastamonu pentru a-i pedepsi. Ulterior,
emirii de la hotarele rumeliote au ficut raport (arz) la scara impdriteascd ardtand cd
tocmai atunci rebelul Koétiiriim Bayezid <Siileyman II> prin stiri inventate, prin
zvonuri fird fundament si prin cuvinte mincinoase si 1dud#roase 1-a intors pe domnul
(hakim) din Tara Roméaneasci de pe calea cea dreapti, care de multd vreme se afla in
randurile celor plititori de haraci, si era dintre cei care dddea osteni sultanului, §i
care niciodati nu iesise din orbita slujirii si supunerii, i l-a incitat si 1-a determinat
sd distrugi si si jefuiasci cteva regiuni din Rumelia, care se aflau in vecinitatea si
apropierea Térii Roménesti. Si acest dugman politeist (mugrik), impins de insinudrile
lui Satan (Seytan) si datoriti nestiintei si ignorantei sale totale, a adunat o mare ostire
si a distrus si a jefuit regiunea (vilayet) si locurile de la Kazanovasi. Musulmanii au
devenit martiri (sehid) in aceasti lupti si fiii poporului islamic au fost fdcuti robi sau
au fost jefuifi. Intr-un mod sau altul, emirii de la frontierele Rumeliei au trimis vesti
urechii naltului sultan si au cerut intoarcerea sa <din Anatolia> pentru a-l respinge
pe acest dusman necredincios. Atunci sultanul islamului <Bayezid I> printr-o
sentintd (furwa) prudentd acordati de stalpii religiei si ai sustinerii, in scopul de a
rdspunde cererii de ajutor al acelora care erau oprimati de politeistii haini, a renuntat
la plecarea spre Kastamonu”. Capitolul continuid cu venirea sultanului la Edirne,
»casa sultanatului” si organizarea binecunoscutei campanii Impotriva Térii
Romanesti, in conformitate cu datinile §i regulile rdzboiului sfint (cihad), cu
participarea ostirilor din Rumelia si Anatolia’

In mod surprinzitor Ibn Kemal (Semseddin Ahmad ibn Siileyman
Kemalpasazade) care a tradus din persanid cronica lui Idris Bitlisi §i deci era

™ A. Decei, L'expédition de Mircea I contre les akinci de Karinovasi (1393), p. 132-133;
Cronici turcegti, 1, p. 156-157.
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informat asupra interventiei incitatoare a emirului din Candar-ogullan la Mircea
cel Bitran, Tn cronica sa intitulati: ,Istoriile dinastiei osmane” (Tevarih-i Al-i
Osman), nu mentioneazd acest episod76. fn schimb, in cronici este prezentd
corelarea temporali dintre atacul romanesc de la Karinovas: §i prezenta sultanului
Bayezid Yildirim la asediul cetitii Kastamonu. Dup4 cronologia lui Ibn Kemal, in
cursul anului Hegirei 792 (20 decembrie 1389 — 8 decembrie 1390), in segmentul
asiatic ar fi avut loc urmitoarele evenimente: dupi revenirea in timpul iernii la
Edirne, sultanul s-a deplasat la Bursa; a organizat campania fn Anatolia finalizatd
in prima etapd cu supunerea raialelor, spahiilor si printilor (§ehryar) din emiratele
Aydin si Sarukhan; apoi a cucerit vilayetul Germiyan; venirea lui Bayezid I in
regiunea Karamaniei (diyar-i Karaman) si supunerea dupi o scurtd rezistentd, dar
fard luptd, a locuitorilor din capitala istorici a Karamaniei, Konya; revolta
emirului din Kastamonu. Profitind de absenta armatei sahului <Bayezid>, Mircea
cel Bitran a traversat Dunirea, a jefuit si a distrus malul drept al fluviului §i a
atacat la Karinovasi unde a luat robi si a jefuit. Sultanul Yildinm Han informat
imediat despre luptele provocate de incursiunea necredinciosilor in Rumelia §i
despre evolutiile de la frontiera acestei provincii ,,a aménat decizia de a cuceri
vilayetul Kastamonu pentru a-1 supune si a Intors friiele calului sdu de cihad spre
cerintele impuse de gaza. El nu a trecut prin Brusa. El a mers direct la Gelibolu™.
Desi in aceste pasaje din manuscrisele publicate de Aurel Decei’’ si Valeriu
Veliman™, nu este indicat anul hegirei 793 (9 decembrie 1390 — 28 noiembrie
1391), care lipseste in cronicd, — cum apare la Idris Bitlisi — este evident cd in
cursul acestui an 1391 sultanul osman s-a deplasat spre Kastamonu cu intentia de a
o cuceri. In aceste regiuni: ,,venind <un> olicar de la frontiera Valahiei, a sosit, a
ajuns <la Bayezid> A dat de gtire, spunind: «dugmanul care cauti ura,
intorcandu-se, a trecut peste apa Dunirii in partea cealalti». Fiind aproape
anotimpul iernii $i deoarece nu erau zilele <potrivite pentru> expeditie in locurile
indepirtate, <Bayezid> a ajuns la Edirne, casa imparitiei. Si a intrat Tmpécat in al
siu palat care rispandeste bucurie. In acea iarnd, ficind popas, s-a oprit in
pomenitul loc pldcut”. Dupd mentionarea pregitirilor de luptd in cronicd se indicd
elementul cronologic care este terminus ante-quem al momentului incursiunii
organizate de Mircea cel Bitran: ,,<Era> n prim#vara anului sapte sute nouszeci gi
patru <29 noiembrie 1391 — 16 noiembrie 1392>, cind n pitrimea locuitd a
pidméntului, cu primévara <plind de> semnele noului, s-a Intdmplat plecarea de

" 1bn Kemal a folosit ca surse pentru perioada primilor sultani osmani pe Ragideddin,
Karamani (Tevki) Mehmed Paga, Mehmed Nesri, Ruhi, Cronicele anonime, Calendarele istorice, vezi
Serafettin Turan (ed), Ibn-i Kemal, Tevdrili-i Al-i Osman I. Defter (Istoria otomanilor. Registrul I,
Ankara, 1970, paragraful Izvoarele registrului, p. 10-24.

" A. Decei, op.cit., p. 135-136.

V. Veliman, O cronicd turceascd despre domnia lui Mircea cel Mare, in ,Revista
Arhivelor”, an LXIII, vol. XVIII, 1986, nr. 4, p. 372-385.
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bun augur <a sultanului>”"". Urmeazi descrierea campaniei sultanale fmpotriva
Térii Roménesti. In derularea evenimentelor, acest cronicar a urmat mecanic
secventele ,logice” impuse de cronicarii anteriori, care imediat dupid cucerirea
Kastamonu plaseazi confruntarea dintre Bayezid I si Mircea cel Bitran.

Cronicarul Rustem pasa, cu inadvertente care nu deranjeazd constructia
demonstratiei noastre, desi nu mentioneazd interventia incitatoare a emirului
Siileyman II pe 1angi Mircea cel Bitran, totusi nareazi corect, dupd modelul oferit
de M. Negsri, legitura si succesiunea evenimentelor dintre atacul roménesc la sudul
Dunirii §i consecinta sa anatoliand, améinarea atacului final organizat de Bayezid
asupra cetdtii Kastamonu: ,,$i, In aceasti parte <Rumelia>, voievodul Valahiei,
fn timp ce era plititor de haraci al padisahului, trecAnd Dunirea <in partea de>
dincoace, jefuind Karinovasi-ul, si ficind robi pe unii supusi, a fugit iardsi in
Valahia. Suveranul <Bayezid>, fiind Ingtiintat despre aceastd treabd, a aménat
plecarea spre Kastamonu, s-a fntors. Venind la Edirne, adunind acolo akéngiii,
trecind de la Nicopol in Valahia, arzind, dirdménd, pe cand gaziii erau Incércati
cu prdzi, Mircea venind in locul zis Arges, luptindu-se cu musulmanii, fiind
infrant de prima dati si cei mai mul{i dintre ostenii lui fiind trecuti prin sabie,
Mircea, cdindu-se pentru ceea ce ficuse, a venit la suveran si, rugindu-se,
legindu-se fntru haraci, s-a supus, <astfel> ci era in <anul> hegirei gapte sute
noulizeci si trei (1391) ¥. La sfarsitul secolului al XVI-lea, Hoca Saadeddin, in
cronica intitulatd Taciit’t-tevarih (Coroana istoriilor) a relatat succesiunea
evenimentelor din Rumelia si Anatolia din vremea lui Bayezid ¥ prin combinarea
modelului- lui Mehmed Nesri cu a lui Idris Bitlisi. insi, Hoca Saadeddin a
intercalat intre capitolul referitor la replica otomani la incursiunea lui Mircea st
inaintarea padisahului in contra lui Siileyman Pasa (in cronici Kdtiiriim Beyazid),
doud capitole despre capturarea {irii Karamanului (1396/1397) si expeditia
otomand in estul Anatoliei, produsi dupi moartea conducétorului din Sivas, Kadi
Burhaneddin Ahmad (d. 1398), sub influenta informatiilor cronicarilor arabi,
contemporani cu Bayezid I, Ibn Sihna (1348-1412), Ibn Hacer al-Askalani
(1372-1449) si a persanului Serefeddin Ali Yezdi (cronicarul oficial al lui Timur
Lenk si al urmasului siu, Sahruh) %2 Sub anul hegirei 793 (1391) este pus capitolul
»Irecerea Padisahului In partea Tirii Romanesti” (Padisah’in Eflak yakasina
gecigi) care debuteazd in modul urmitor: ,Fiii emirilor din Mentese, Aydin si

" Ibidem, p. 377 si 379.

* Aceste pasaje au fost publicate de V. Veliman, Domnia lui Mircea cel Mare in viziunea
istoriografiei otomane, p. 407.

¥ Hoca Sadettin Efendi, Tucii't — tevarilh (Coroana istoriilor), ed. Ismet Parmaksizoglu,
Ankara, 1992, p. 200-208.

*2 Cronicarul a comprimat stirile despre conflictul militar dintre Bayezid I si Kadi Burhane-
ddin Ahmad din 139171392 cu cele referitoare la expeditia otomand in estul Anatoliei declanyatd
dupd decesul conducitorului din Sivas, in 1398 (ibidem, p. 204-207).

www.dacoromanicaro



506 Nagy Pienaru 24

Sarukhan, s-au refugiat la Isfendiyaroglu, Kotiiriim Bayezid si pentru a pune mana
din nou pe pimanturile parintilor lor, i-au cerut ajutor si sprijin i 1-au determinat
s4 actioneze contra Padigahului. Acest bitrin neputincios s-a gandit la o masurd
nechibzuit} si I-a instigat pe necredinciosul valah s¥ atace teritoriile islamice. fn
anul 793 begul din Eflak, intelegindu-se cu begii din preajma sa, care nu invitase
nimic din infringere, si-a Indreptat calul spre tdrile islamice din apropiere de
teritoriile sale” ®*. Urmeazi replica otomani. In urma victoriei otomanilor, Mircea
ar fi adresat scuzele sale Padisahului ,,dezviluind ci revolta si actiunea sa
necugetati s-a datorat incitdrilor lui Kotiiriim Bayezid <Siileyman II>"%, Dupi
descrierea capturidrii Karamanului (campania lui Timurtag Paga) si a campaniei
orientale (1398) cronicarul ne relateazi: ,Inaintarea Padigahului asupra lui
Kotiiriim Bayezid”<Siileyman II>. Acest capitol debuteazi: ,,Cu vremea, Kétiiriim
Bayezid <Miibarizeddin> instigat de fiii emirilor din Mentese si Aydin si cind
samburii uneltirilor Incepuseri si rodeasci, In acest timp declangase prin incitérile
sale prima revolti a necredinciosului din Eflak” 85 Datoriti unor ,,motive diferite”,
Bayezid I a fntdrziat si trimiti ostire impotriva emirului candarid. In vara anului
795 H. (17.11.1392 — 5.11.1393) sultanul s-ar fi indreptat din Brusa spre
Kastamonu. Bitrin si bolnav, emirul candarid a murit fnainte de luptd. Otomanii
au invadat si capturat Kastamonu ,capitala si stilpul stipanirii” §i regiunea
minierd bogatd in cupru din apropiere. ,,in aceasti vreme a fost cuceriti si cetatea
Osmancik cu zona fnconjurdtoare. Au fost alipite <la statul osman> in totalitate
regiunile considerate unele dintre cele mai frumoase, Canik i Samsun, dispuse pe
malul mirii Trapezuntului. Fiul §i urmasul lui Kotiiriim Bayezid, Isfendiyar
<Mubarizeddin> a fugit in cetatea Sinop si trimifdnd soli a informat despre
supunerea sa, cerandu-$i iertare” 8 Sultanul a acceptat supunerea §i intrarea
acestuia in slujba dinastiei otomane, 13sdndu-i ca patrimoniu teritoriul din jurul
Sinopului. Cronicarul otoman, ca $i multi dintre predecesorii sdi, nu a cunoscut
domnia lui Siileyman II Pasa (1385-1391) in emiratul Candar-ogullari, si a
comprimat cele 2 campanii pontice ale lui Bayezid (prima fn 1391 si a doua dupi
1396). Este foarte probabil ca demersul, pus de cronicar in seama lui Kotiiriim
Bayezid, citre voievodul Tirii Romanesti si fi fost in realitate cel initiat de
Siileyman II Paga. .

fn cronica Beda’i ul-veka'i (Evenimentele uimitoare) scrisi de Koca
Hiiseyin, desi acesta a folosit ca izvoare pe M. Nesri si I. Bitlisi, care au localizat
incursiunea lui Mircea la Karinovasi/Kazanovasi, totusi el nu a indicat acest

* In ,.Cronici turcegti, ed.cit., vol. I, p. 303 fraza este tradusi eronat: ,.fn anul 793, ghiaurul
din Tara Romaneascd, ficand intelegere cu acel ataitor la dezbindri a pornit cu c#liretii sii pentru a
face rdutiiti n tinuturile musulmane”.

* Hoca Sadettin Efendi, op.cit., ed.cit., p. 201.

" Ibidem, p. 207.

* Ibidem, p. 208.
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toponim. In schimb, este corect precizati corelarea si succesiunea dintre atacul lui
Mircea §i campania otomani pentru capturarea cetifii Kastamonu fn paragraful
»Expeditia sultanului <Bayezid> impotriva Térii Romancgtl , pus sub anul
hegirei 793 (1391), se relateazi ci ,,domnul (hakim) Térii Romanesti, un necre-
dincios cu apucituri rele, fiind instigat de Kotiirim Bayezid <Siileyman II>, un
bitrin neputincios, pentru a indeplini planurile acestuia a atacat teritoriile isla-
mice”. Urmcaza un pasaj despre riposta otomani la nordul Dundrii i revolta
Karamanului®® , $i apoi cel despre expeditia sultanului impotriva lui Siilleyman II
Pasa (in text incorect Kdtiiriim Bayezid) care il atitase pe domnul Térii Roménesti.

Cronicarul Ahmed b. Mehmed Hasan Beyzade, desi nu indic3 o legiturd
directd Intre atacul de la Karinovasi si asediul otoman asupra cetétii Kastamonu,
totusi mentioneazd ci Bayezid Kétiiriim (de fapt Siileyman II) l-ar fi incitat pe
,necredinciosul” din Tara Romineasci sid atace teritoriile otomane. Dupd
indicarea atacului lui Firuz Beg dinspre Vidin asupra Téirii Roménesti si
campania anatolianid a lui Bayezid Yildimm pentru cucerirea ,vilayetelor”
Aydin, Sarukhan si Mentese, care a debutat cu asediul cetitii Alasehir
(Philadelphia), in cronicid urmeazi un paragraf, intitulat ,,Plecarea §ultanului in
partea Valahiei” (Azm-i Sultan bi-canib-i Eflak): ,Fiii principilor de Mentese si
Aydin si Sarukhan s-au refugiat la Kotiiriim Baiazid, fiul lui Isfendiyar si,
cerdnd ajutor pentru a-si redobindi proprietitile lor mogtenite, 1-au fntiritat cu
sugestii rele pe Kotiirlim. Acel infirm atitindu-l prin mésuri nechibzuite pe
necredinciosul din Valahia si Incurajandu-1 si prade cetitile islamice, si el Tnsusi
s-a fncumetat si atace unele tinuturi otomane. In anul sapte sute nouizeci i trei,
la auzul liudabil al sahului ajungind <vestea> cd ghiaurul din Valahia si
ipocritii, aliati Intru rdzvritire, si-au indreptat caii plecirii spre tirile islamice,

7 Khoca Hiiseyin, Beda'i ul veka’i (udiviteldnie sobitnia), ed. A. S. Tveritinova, vol. I,
Moscova, 1961, facs. 90 a - 91 b. In pasajele trad. in Cronici turcesti, ed cit., vol. I, p 441-442,n. 13,
Koturum Bayezid este eronat identificat cu fiul siu, Isfendiyar.

* Corelarea dintre expedifia contra Tarii Romanesti si revolta lui Alaeddin, emirul din
Karamania (indicatd §i de Hoca Saededdin), nu se incadreazi in cursul evenimentelor din 1391. Un
indiciu suplimentar care ne permite sd plasim aceasti conexiune in anul 1396 il reprezinti
men(ionarea in text a faptului c3 ,,emirul” Karamanoglu, Ali bei, cilcind din nou tratatul de pace a
atacat pe neagteptate pe muhafizul din Ankara (K. Huseyin, op.cit., ed. A. S. Tveritinova, facs. 91 b).
In contextul campaniei de la Nikopole, cind emirii detronati din Anatolia sperau in reactualizarea
situagiei din 1389, Karamanoglu a atacat regiunea §i fortireaa Ankara si 1-a luat prizonier pe San
Demirtag Pasa, guvernatorul oragului (Faruk Sumer, art. Karamanogullari, in EF, vol. 1V, p. 648).
Bayezid a organizat o campanie militari contra Karamaniei. Alaeddin, refugiat in Konya, a fost
predat Otomanului de chiar locuitorii oragului. Sultanul decis s3 anexeze teritoriul cumnatului siu, 1-a
suprimat (in 1397) dupi ce fiii acestuia, Mehmed Beg si Ali Beg. au fost inchisi la Brusa. Regiunea
achizitionatd a fost acordati lui Mustafa, fiul lui Bayezid, iar zona interioard (ig-il) plasatd sub
suveranitatea lui Seyh Hasan, fiul lui Siilcyman Beg, care se refugiase anterior 1a Kadi Burhaneddin
Ahmad. Printul Mustafa dupd o perioadd de peregriniri in Orient va giisi in 1415 un refugiu
vremelnic la curtea lui Mircea cel Batran.
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s-au Tndreptat Inspre Edirne” ¥ 0 relatare apropiati de cele ale lui Idris Bitlisi i

Hasan Beyzade o fintilnim in cronica (Tarih) a lui Solakzade Mehmed
Hemdedi®’, elaborati la mijlocul secolului al XVII-lea. Dupd intoarcerea lui
Bayezid din expeditia asupra Karamaniei (1390) si plinuirea atacului asupra
cetitii Kastamonu (1390/1) cronicarul ne informeazi ,,cd begii din Mentese,
Aydin si Sarukhan mergand la Kétiirim Bayezid <Siileyman II>, pldnuiau in
permanentd intrigi pentru a recistiga teritoriile mostenite. Acest bdtran
<Siileyman II>, la rdndul sdu, cu planuri nechibzuite, i-a atitat pe dugmanii
valahi de prin pirtile Rumeliei, pundndu-i si devasteze targurile islamice. El
insusi a inceput si persecute tinuturile osmane. in anul 793 <9 decembrie 1390 —
28 noiembrie 1391>, domnul T#rii Romanesti <Mircea cel Bétrdn> fdcénd
intelegere cu intrigantii (ehl-i mfak)gl, a devastat unele orase si sate de pe
tdrmurile Dundrii”. Dupd citeva pasaje referitoare la campania lui Bayezid
contra Tdrii Romanesti (1394-1395) si luptele cu Karamanoglu (1396-1397)
cronicarul revine asupra problemei candaride in capitolul intitulat: ,,Expeditia
sultanului In tara lui Bayezid Kétiirlim <Siileyman II> surprins de moarte §i
cucerirea acestui blestemat rduficitor”. Aici se relateazd modul in care Kotiiriim
Bayezid <Siileyman II>, stipanitor de Kastamuni, atitdnd mai Inainte pe
voievodul Tdrii Romanesti <Mircea cel Batrin>, fusese cauza devastérii tarilor
islamice. Din pricina actiunii sale nechibzuite, expeditia sultanali a pornit de la
Brusa direct la Kastamuni, spre cel care merita pedeapsa, dar pe drum a sosit
stirea mortii lui Bayezid Koétiiriim <Siileyman II>. In cronica Sahaif iil-ahbar
(Pagini informative) scrisd de Miineccimbagi (Ahmed Ibn Lijtfijllah)92 in a doua
jumitate a secolului al XVII-lea, dar care a utilizat cronicile persane
contemporane cu Timur Lenk, sunt consemnate succint relatiile lui Mircea cu
emirul din Kastamonu. Urmand modelul lui M. Nesri, de distribuire al
evenimentelor din Anatolia si Balcani, dupd paragraful referitor la planul lui
Bayezid I de a cuceri Kastamonu, cronicarul men{ioneazi ci ,.in anul hegirei
793 (9 decembrie 1390 — 28 noiembrie 1391) s-a ridsculat domnul Térii
Roménesti din cauza instigdrii lui Kotiirim Bayezid <Siileyman II>, begul de
Kastamuni” *>. Tn acest pasaj, revolta lui Mircea, dupd opinia noastra, reprezintd

¥ V. Veliman, Domnia lui Mircea cel Mare, p..407-408 dupd un mss. din Biblioteca Topkap:
Saray1 Miizesi.

% Cronici turcegti privind tirile roméne. Extrase, vol. 1, sec. XVII — inceputul sec. XVIII, ed.
Mihail Guboglu, Edit. Academiei, Bucuresti, 1974, p. 129-131.

! Acesti ehl-i nifak au fost emirii anatolieni. Editorul M. Guboglu. op.cit., p- 130, n. 22, a
crezut ¢ este vorba probabil de intelegerea Jui Mircea cu regele Ungariei, Sigismund de Luxemburg!

%2 Dup# Mihail Guboglu (Cronici turcegti, vol. 11, p. 232) cronicarul ar fi utilizat surse istorice
putin cunoscute, dar s-a bazat in special pe Mehmed Nesri si Saadeddin.

" Miineccimbasi, Sahaif il-ahbar, trad. turcd Ahmed Nesim, vol. 11, Istanbul, 1285 H.,
p. 308. Traducere par{iald in Cronici turcegti, vol. 11, p. 240).
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de fapt incursiunea de la Karmovasi, declangatd conform cronicarilor otomani la
cererea emirului din Kastamonu, Siileyman I Pasa.

Cronicile otomane, din care am redat doar pasajele referitoare la relatiile
dintre Mircea cel Bitridn si emirul din Kastamonu, sunt unanime in plasarea ata-
cului roménesc la sud de Dunire fnaintea ciderii cetdtii Kastamonu (vara 1391).
Aceste izvoare il indicd pe emirul din Kastamonu ca ,,instigatorul” operatiunii de
la Karmovasi. In opinia noastri acest emir trebuie identificat cu Siileyman II Paga
(care nu e mentionat). Credem ci este eronati identificarea cu fratele si urmasul
sdu Miibarizeddin Isfendiyar (1391 — 1440), deoarece acesta pind in 1402 a fost
doar emir de Sinop. Kastamonu a revenit in patrimoniul dinastiei candarizilor dupa
invazia in Anatolia a lui Timur Lenk (1402), care a impus aici 0 noud harti
politicd cu refacerea emiratelor turcesti. In segmentul oriental al statului otoman,
Bayezid, dupid succesele din 1390 si 1391, a devenit mult mai precaut, evitdnd un
conflict major cu Kadi Burhaneddin Ahmad. In fond, consolidarea dominatiei
otomane in bazele sale anatoliene fusese realizati si era de preferat existenta unei
zone tampon fntre statul otoman si emiratul din Sivas. Campania din vara anului
1391 s-a soldat cu—inmtrarea unei mari pérti din teritoriul emiratului candarid
(inclusiv Kastamonu) fn componenta statului osman, fnsi dinastia locald si-a
continuat existenfa fn jurul oragului-port Sinop. Noul conducitor candarid,
Miibarizeddin, care-si declarase supunerea fati de Bayezid I, la sfarsitul anului
1391, a incercat si reia legiturile cu Kadi Burhaneddin Ahmad. Ins3 ambasadorul
sdu a fost capturat de emirul din Amasya, Ahmed, si trimis la curtea lui Bayczld
Cronicarul persan Aziz b. Ardasir Astarabad: care relateazi cu precizie sosirea si
misiunea tuturor solilor, nu mai mentioneazi dupi aceasti datid un schimb de
mesaje fntre emirul din Sivas si cel din Sinop. Kadi Burhaneddin Ahmad, la
sfargitul anului 1391, pentru a-si consolida frontiera occidentald a intreprins o
vastd ~ampanie fmpotriva Amasyei. Orasul si regiunea au fost ocupate. Desi in
aceasti vreme Bayezid inci se afla la Kastamonu® si atit emirul Ahmed cét si
liderul clanului Taceddin-ogullar i-au trimis emisari cu cereri de ajutor, totusi
sultanul osman a evitat o noud confruntare -cu emirul din Sivas. Dupi ce a iernat la
Tokat, la inceputul anului 1392, desi fusese incitat de emiri tétari si tiirkmeni s
invadeze teritoriile ,,Osmanului”, Kadi Burhaneddin Ahmad a atacat teritoriile
clanului Taceddin-ogullari, ai cirei lideri s-au refugiat la curtea lui Bayczid%. fn
vara anului 1392 emirul din Sivas a organizat o noud campanie impotriva lui
Ahmed, care cedase cetatea Amasya otomanilor’ . Fortireata a rezistat. Bayezid I,
din motive care nu sunt precizate de cronica persani, nu a intervenit. Aparitia ince-
pind cu 1393 in Anatolia oriental# a unui nou competitor puternic, Timur Lenk, a

* Aziz B. Erdesir-i Esterabadi, Bezm u Rezm, ed.cit., p. 380.

% Ibidem, p. 382.

* Ibidem, p. 384.

7 Aceasti stire din cronica persan¥ e confirmati de Agikpasazade (Agkpasaoglu Tuarihi, ed.
A. Nihal Atsiz, Ankara, 1985, p. 74).
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dezamorsat tensiunile dintre Bayezid si Kadi Burhaneddin. Pericolul timurid a dat
nagtere la o noui directie prioritard in jocurile diplomatice din Orientul Apropiat si
Asia Micd. Alianfa nord-sud, antitimuridd, constituitd inifial din hanul tdtar,
Toktamus, sultanul mameluc, Berkuk si emirul din Sivas, Kadi Burhaneddin®™ a
permis otomanilor pe de o parte sd-si consolideze pom;ulc ca§t1gatc in Anatolia $i
pe de altd parte, cu flancul asiatic asigurat, si inceapd ofensiva in Balcani. fn
aceste conditii, pdnd Tn 1398, pani la disparifia lui Kadi Burhaneddin Ahmad,
emirul din Sinope a fost nevoit si se comporte ca un vasal fidel al lui Bayezid.
Dupi succesele orientale ale osmanilor din 1398, prin care emiratul Candar-
ogullar1 a fost total insularizat, emirul pontic Miibarizeddin, realizdnd intentiile
imediate ale lui Bayezid I a intrat in relatii diplomatice cu Timur Lenk. Din acest
moment, in care singura salvare pentru Sinope devenise Timur, curtea lui
Miibarizeddin Isfendiyar a devenit un canal prin care membrii familiilor fostilor
emiri anatolieni au intrat Tn legdturd cu cuceritorul titar. Poate fn mod voit
cronicarii otomani, incepind cu Mehmed Nesri, pentru a legitima atacul lui
Bayezid asupra cetifii Kastamonu au introdus o acuzatie suplimentard: azilul
acordat fostilor emiri anatolieni. In aceste conditii cand cronicarii otomani au
trunchiat din diferite motive (religioase, politice) realitatea, la intrebarea dacd
acuzatiile aduse emirului din Kastamonu de a-1 fi incitat pe Mircea cel Bétran la
actiuni antiotomane nu sunt simple speculatii, menite si-1 descalifice in ochii
musulmanilor contemporani, se poate da un rispuns trangant. Emirul Siileyman II
Pagsa pentru a salva Kastamonu a fiacut apel la ,necredinciosul” de la gurile
Dundrii, Mircea cel Bétran.

MIRCEA THE ELDER’S RELATIONS WITH THE PONTIC EMIRAT
CANDAR-OGULLARI

Abstract

By the analysis of information recorded in Ottoman, Persian and Arab chro-
nicles the author reaches new conclusions. The Emir of Kastamonu, Siileyman II
Pasha (1385-1391), was the promoter of a military alliance with the Wallachian
voivode, Mircea the Elder, against Bayezid I. At the call of the emir of the Candar-
ogullar1 dynasty, Mircea the Elder would undertake at the end of 1390, most
probably at the beginning of 1391, a military raid southwards of the Balkans. This
campaing is dated by most historians to 1393. Actually, it occurred before the fall
of the Kastamonu Fortress (summer of 1391).sRelations between Wallachia and
the Pontic Emirate Candar-ogullan were initiated by Siileyman II Pasha under
circumstances in wich considerable Ottoman pressure was being exerted on his
territories.

Bz V. Togan, Timurs Osteuropapolitik, n ,Zeitschrift der Deutschen Morgenlidndischen
Gesellschaft”, Band 108, heft 2, 1958, p. 291-292.
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POLITICA PONTICA A MOLDOVEL
STEFAN CEL MARE SI CASTELUL ,,ILLICE”

STEFAN ANDREESCU

In istoria litoralului pontic la mijlocul veacului al XV-lea, un episod
indelung evocat este cel al cuceririi castelului ,,Ilice” (Lerici) de citre moldovenii
din Cetatea Albi. Faptele sunt relatate in aminunt intr-un act din 14 martie (1455),
redactat 1a Genova, pe temeiul expunerii cancelarului Ambrogio Senarega. Iaté-le:

Fratii lui Ambrogio — Tommaso, Gregorio, Gerolamo §i Giovanni —, aflati ,,in
partibus Ponti, quod Mare Maius vulgo dicitur”, stipineau acolo castelul ,,Illice”,
cumpdrat de ei de la titari (acquisitum per eos a Tartaris) si pe care-1 reconstruiserd
cu mults trud¥ §i mari cheltuieli. Acest castel, pretindeau fratii Senarega, slujea drept
loc de refugiu pentru crestinii care, luati in captivitate de tétari, incercau si-si
redobindeasci libertatea ... lar ei nu ficeau altceva decit si-i ajute!

Astfel, in luna mai (1454) un numdir de 14 locuitori ai Cetitii Albe, cﬁzup in
ména tdtarilor, au fost riscumpdrati de ei contra sumei de 3 400 de ducati ,,de
Moncastro” si adusi in castel. Dar, in loc si-si recapete banii, s-au trezit atacati
prin surprindere de 60 de moldoveni, trimisi de parcélabii din Cetatea Albd, care
s-au apropiat de castel sub pretextul pescuitului. Bunurile pierdute odatd cu
castelul au fost estimate la suma de 10 000 de ducati venetieni. Pe de alti parte,
Tommaso Senarega, care in momentul atacului se gisea chiar In Cetatea Albi, a
fost arestat §i intemnifat, iar partea din banii pentru rdscumpdrarea robilor
moldoveni ce o cipdtase acolo i-a fost confiscati. -

Gregorio Senarega, rinit in cursul luptei, a fost mai intai dus §i intemnitat si
el la Cetatea Alba. Apoi, a fost infdtisat domnului Moldovei, Petru Aron, care 1-a
pus in libertate si, inifial, a figiduit despdgubiri — Cetatea Albi trebuia si le
plateasci fraplor Senarega 14 000 de ,,galbeni turcesti” —, ba chiar §i restituirea
castelului'. Nu s-a ales fnsi nimic din aceste figiduieli. Tn vara anului 1455, o

' Vezi Amedeo Vigna, Codice diplomatico delle colonie Tauro-Liguri, t. I, Genova, 1868,
p. 307-309; alta editie, la N. lorga, Acte §i fragmente cu privire la istoria romdnilor, vol. III,
Bucuregsti, 1897, p. 32-34. De curind, Serban Papacostea a plasat desfasuririle Tn legditurd cu acest
castel Tn anii ,,1453/1454” (Moldova lui Stefun cel Mare §i genovezii din Marea Neagrd, in ,,Anuarul
Institutului de Istorie A. D. Xenopol”, t. XXIX, 1992, p. 70). Izbucnirea conflictului nu poate fi totugi
fmpinsd pand In 1453, Tntrucit Petru Aron ocupi tronul abia din vara lui 1454, citre 25 august
(Documenta Romaniae Historica, A, 11, nr. 40, p. 56-57; vezi si Vasile Parvan, Alexdndrel Vodd i
Bogdan Vodi. $apte ani din istoria Moldovei, 1449-1455, in vol. Swudii de istorie medievald §i
modernd, ed. ingrijitd de Lucian Nastasi si Al. Zub, Bucuresti, 1990, p. 101-102).

»~Revista istorici”, tom VII, nr, 7-8, p. 511 - 520, 1996
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galer} din Caffa, care a incercat si recupereze cu forfa castelul, s-a intors fard nici
o ispravd, cici a gisit ,Illice” bine apirat, si asta ,,in numele lui Petru voievod,
domnul Moldovei si al Cetitii Albe”, care nu vroia si-1 mai inapoieze vechilor
stipani. Autorul scrisorii ce consemneazi acest egec, care indeplinea functia de
consul la Caffa, fsi exprima teama c#, dac3 situatia se va prelungi si castelul va
rdmane definitiv sub altd stipinire — adicd a domnului Moldovei! —, faptul va
diminua sensibil veniturile din vami ale Caffei (quo posset esse semi destructio
cabellarum nostrarum)®. De unde putem deduce ci in acest punct se desfisura un
intens trafic comercial, extrem de profitabil pentru insdsi marea cetate genovezi
din Crimeea.

Tommaso Senarega se afla in 14 octombrie 1455 la Genova, unde incerca s3
obtind ajutorul autorititilor din metropold pentru redobandirea castelului’. Va
pirdsi Genova, pe calea mdrii, in 27 martie 1456, avind acum calitatea de comisar
al Bincii San Giorgio pentru dou# nave trimise direct la Caffa*. Marea foamete
care bantuia In coloniile genoveze din Crimeea inci din anul precedent a indemnat
insi carmuirea din Genova si recomande amanarea, deocamdati, a oricirei alte
tentative de a recucerii castelul fratilor Senarega. Cici, evitand actele de ostilitate,
se puteau achizifiona grine moldovcnc§ti5.

Ce s-a intdmplat in continuare cu castelul ,JIllice”? A rdmas sau nu in
stdpanirea Moldovei?

fnante de a ne apleca asupra acestor intrebiri suntem nevoiti sd reludm
discutia asupra localizdrii castelului cu pricina. Si aceasta deoarece de curdnd un
tandr istoric italian, Enrico Basso, care a editat un pretios act privitor la fratii
Senarega, a scris cd ,,Illice” ar fi fost construit de ei ,,nei pressi di Moncastro™. De
fapt, aceasti problemd de geografie istorici a litoralului pontic a fost inci din
secolul trecut dezlegatd. Iar izvoarele iesite Intre timp la iveald nu fac decét s3
confirme aceastd solutie.

Este meritul lui Cornelio Desimoni, confirmat apoi de Wilhelm Heyd, de a fi
observat ci toponimul ,,castrum Illicis” este derivat din denumirea sub care apare
in majoritatea hértilor medievale italiene sau in relatiile de célitoric denumirea

* A. Vigna, op.cit., 1, p. 343 si 365.

*N. lorga, op.cit., 111, p. 34-36.

*A. Vigna, op.cit., I, p. 591, 592-597 si 600-601. Vezi si Barbu Campina, Despre rolul
genovezilor la gurile Dundrii Tn secolele X111-XV, in: Scrieri istorice, vol. 1, ingrijit de D. Mioc i
L Stinescu, Bucuregti, 1973, p. 75, 99 si 133, dar, mai ales, Mihail Volkov, Quattro anni della Cinta
di Caffu (1453, 1454, 1455, 1456), in: Suggi e documenti, 11, tomo primo, Civico Istituto
Colombiano, Genova, 1982, p. 264-265.

SA. Vigna, op.cit., 1, p. 539.

® Enrico Basso, Genova: un impero sul mare, Cagliari, 1994, p. 139. Aceeasi localizare, la
#gurile Nistrului”, si la Jacques Heers, Génes au XV siécle: activité économique et problémes
sociaux, S.EV.P.N,, Paris, 1961, p. 365 si 372.
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fluviului Nipru: Ellexe, Erexe, Elice, Leresse, Lerexo’. Asadar, castelul fratilor Se-
narego, Illice — sau, Tn forma italiani, Lerici — s-a aflat agezat undeva, la virsarea
Niprului in Marea Neagra. Iar aceast} localizare a fost acceptatd de istorici precurn’
Nicolae Iorga, Robert Lopez, Gheorghe Britianu® sau Michel Balard.

Vom cita aici In chip special rationamentul lui Michel Balard cu privire la
functia indeplinitd de ,Illice” in sistemul colonial genovez din Marea Neagri:
»Pour compléter le réseau des établissements génois dans le nord de la mer Noire
et relier la Gazarie aux comptoirs des régions danubiennes, un contrdle des
bouches du Dniepr était nécessaire. Les Génois ne purent ’assurer au cours du
XIV® sigcle, se contentant d’établir d’assez bonnes relations avec le seigneur
d’Tllice (Lerici), Acboga. En 1381-1382, plusieurs courriers sont échangés, un
panfile va chargor du mil & I’embouchure du Dniepr, un messager venu de
Licostomo passe par Illice... Ce n’est qu’au début du XV° siecle que les Génois se
rendront maitres d’lllice, en achetant la place aux Tatars et en y construisant une
citadelle”®, Intr-adevir, gurile Niprului constituiau o ,,verigi” nu numai necesari,
ci chiar esentiald, pentru legitura fntre coloniile genoveze din Crimeea si cele din
zona danubiand. §i, ca atare, mai devreme sau mai tarziu, genovezii trebuiau si
incerce sd preia controlul asupra lor.

Se stie cd una dintre cele mai importante surse pentru geografia Mﬁru Negre
in evul mediu, portulanul cunoscut sub numele /I Compasso da Navigare, a fost
publicatd abia dupd cel de-al doilea rizboi mondial §i numai relativ recent, din
anul 1978, a intrat §i in circuitul stiintific'’. Vom fncerca, in continuare, si
verificdm daci §i In cazul acestui izvor numele fluviului Nipru apare in una din
formele semnalate de Desimoni §i Heyd. Nu fnainte de a reaminti cd editorul
pretiosului manuscris, redactat fn limba italian3, a atras atentia ci este vorba de o
copie, ce poartd data 1296, Textul primitiv al portulanului, care dup# pirerea sa a
fost alcdtuit la jumitatea secolului al XIII-lea, cuprindea numai descrierea
amdnun(iti a litoralului M#rii Mediterane. Ulterior, dar oricum in cursul celei de-a

" Comelio Desimoni, Nouvi studi sull’Atlante Luxoro, in ,Atti della Societa Ligure di Storia
Patria”, V-2, Genova, 1869, p. 245 si 247-248; W. Heyd, Histoire du commerce du Levant au
Moyen-Age, vol. I, Leipzig, 1886, p. 397.

*N. lorga, Studii istorice asupra Chiliei §i Cetifii Albe, Bucuresti, 1899, p. 116-118:
»castelul Illex sau italienegte Lerici, la gura Niprului”; Roberto Lopez, Storia delle colonie genovesi
nel Mediterruneo, Bologna, 1938, p. 362: ,la colonia di Ilice o Eresse alla foce del Dniepr (I’odierna
Aleshki) che i Genevesi chiamarono anche Lerici”; Gheorghe 1. Britianu, Marea Neagrd. De la
origini pdnd la cucerirea otomand, vol. 1, ed. ingrijitd de V. Spinei, Bucuresti, 1988, p. 282:
,,castelul de la Lerici, la virsarea Niprului”.

Mlchcl Balard, La Romanie génoise (XIF - début du XV* siecle), I, Rome, 1978, p. 162.

1 Elisaveta Todorova, More about ,Vicina” and the West Bluck Sea Coust, in ,Ftudes
Balkaniques”, 1978, 2, p 124-137.
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doua jumititi a aceluiagi secol, a fost addugatd si descrierea Mirii Ncgrc”, care,
de fapt, este si cea mai veche din cite sunt cunoscute astiizi. Iatd fragmentul din
textul portulanului care priveste zona de la nord, nord-est de gurile Dundrii:

,De Licostoma ad Elexe C millara per levante ver lo greco, et ede la bocca
de lo dicto flume. De lo dicto Elexe a la ponta de Braco et a le saline de Quirsona
CX millara per silocco ver lo levante.

E faczove a savere che enter le Saline e Licostoma a una isola en mare XXX
millara enter levante e silocco, e clamase la dicta isola Filoxia.

E sopra la foce de Elexe a una secca en mare XII millara per meczo iorno. La
dicta secca se clama chrcsc”lz.

Pentru Octavian Iliescu, dupi stiin{a noastrd singurul cercetitor romén care
s-a ocupat deocamdatd, in treacit, de aceastd sectiune din textul portulanului
Compasso da Navigare, toponimul , Elexe” ar indica ,,I’embouchure du Bug”, iar
»daline de Quirsona” este ,,Kherson, sur le Dnicpcr””. In ce ne priveste, la fel
precum predecesorii indicati mai sus, credem ci ,Elexe” este, totusi, denumirea
genovezd a Niprului. Cici, dacd reluim’ insdsi lectura crimpeiului de text
reprodus, vedem cé, dupd ce a ingirat reperele de pe litoral, pdni la punctul cel mai
indepértat — Saline de Quirsona —, autorul anonim al portulanului s-a inapoiat la
gurile Dunirii, spre a semnala existenta in dreptul lor a insulei Serpilor (Filoxia'®).
Si acelasi lucru il face apoi §i pentru gura fluviului , Elexe” — la foce de Elexe —, in
fata cdreia se afla iardsi un uscat, dar de astd datd un banc de nisip — una secca en
mare —, care nu poate fi decét limanul Niprului.

Firegte, o incercare de a stabili exact in care punct de la vdrsarea Niprului in
mare a fost plasat castelul fratilor Senarega ar fi cxagcratils. Putem doar banui cd
detinea o bunad pozitie strategici, fiind protejat de ape. Citre jumitatea secolului al
XVII-lea, Guillaume Levasseur, cavaler de Beauplan, nota ci, putin in aval de
confluenta raului ,,Czertomelik” cu Niprul, in mijlocul fluviului se z#rea ,,0 insuld

' Bacchisio R. Motzo, /I Compasso da Navigare, opera italiana della meta del secolo XIII,
prefazione e testo del Codice Hamilton 396 a cura di ..., Cagliari, 1947, p. VIII, XI, XXXIII, XLVIII
i L-LL

" Ibidem, p. 131; fragmentul acesta a’fost reprodus, Tnsolit de traducere englezd, si de
E. Todorova, op.cit., p. 128.

'* Octavian lliescu, Nouvelles contributions a la géographie historique de la Mer Noire, n 11
Mar Nero”, I, 1994, p. 233; pentru E. Todorova, insi, ,,Elexe” este ,,the Dnjepro-Bug firth, with the
low land Perese (islet Berezan)” (op.cit., p. 134). Trebuie observat ci E.T. a talmicit ,,una secca en
mare” prin ,,ostrov” (isler), ceea ce nu este tocmai corect.

" Pentru diferitele variante ale numelui in portulane, vezi Petre S. Nisturel, Le littoral
Roumain de la Mer Noire d’aprés le portulan grec de Leyde, in Revue des Etudes Roumaines”,
XIH-X1V, Paris, 1974, p. 127; vezi si E. Todorova, op.cit., p. 133-134.

1% Vezi mai sus n. 8 (identificarea lui R. Lopez: Lerici = Aleshki care, de fapt, preia localizarea
propusd de P. J. Bruun, Nortices sur lu topographie ancienne de la nouvelle Russie et de lu
Bessarabie, Odessa, 1857, p. 10).
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destul de mare unde este o ruind”. El adduga ci este inconjurati de o multitudine
de alte insule si insulite, care Tnsi erau acoperite de ape primivara. ,,Numai locul
unde se afla ruina riméne uscat”'®. Si fi observat oare cavalerul de Beauplan chiar
amplasamentul castelului ,,Illice” (Lerici)? Greu de spus....

*

Dupi stiinta noastrd, singurul istoric care s-a ocupat de soarta’ castelului
Jlice” dupi cele intAmplate in 1454-1455 a fost Nicolae Iorga. Mai exact, in
actele publicate de Amedeo Vigna, Iorga a gisit un indiciu ci fortificatia de la
gura Niprului a rdmas in stipanirea Moldovei si dupd ce in scaunul domnesc al
acesteia s-a urcat Stefan cel Mare. Este vorba de un rispuns pe care protectorii
Bincii San Giorgio il trimiteau autorititilor din Caffa la 18 mai 1465. Printre
altele, acestea din urméi au raportat la Genova, in septembrie 1464, si despre: ,,...
requisitionis illorum de Senarega et litterarum scripturum Stephano vaiuode et
commissionis date nostris Januensibus se expendiendi ab Albocastro”. Prin
urmare, fratii Senarega nu au renuntat la pretentia lor de a-si redobandi
posesiunea, iar in 1464 consulii din Caffa s-au adresat in scris, n acest sens,
noului domn al Moldovei. Demersul s-a soldat evident cu un esec, deoarece a fost
emis un ordin ca genovezii sd pariseasci Cetatea Albi". Protectorii Bincii San
Giorgio au recomandat din nou, in aceasti afacere, prudenti si evitarea oriciror
acte care ar duce la impiedicarea comertului cu Moldova'®.

S& trecem acum la examinarea documentului de curdnd editat de E. Basso,
la care ne-am referit ceva mai devreme. Avem de-a face, in'fapt, cu declaratiile
inregistrate la Caffa, in rdstimpul 5-9 februarie 1468, ale martorilor produsi de
Tommaso Senarega, in ,,cauza” care-1 opunea ,,magistrului” Quirico de Franchi
Sacco, curatorul bunurilor riposatului Gregorio Senarega, fratele lui Tommaso.
Obiectul litigiului era o navd despre care Tommaso pretindea ci 1i apartine, in
vieme ce partea adversid sustinea ci este a defunctului Gregorio. Pentru
rezolvarea litigiului au fost convocati, in calitate de martori, un numir de
parteneri de afaceri sau prieteni personali ai lui Gregorio Senarega. Din

'* Le Chevalier de Beauplan, Description de I'Ukraine depuis les confins de la Moscovie
Jousqu'aux limites de la Transylvanie, nouvelle édition publiée par le prince A. Galitzin, Paris, 1861,
p. 50-51.

7 A. Vigna, op.cit., 11, Genova, 1871, p. 338-339.

" Vezi N. lorga, Studii istorice asupra Chiliei §i Cetdfii Albe, p. 130. Ulterior, in 1912, in
lucrarea Basarabia noastrd, in capitolul al 1l-lea, intitulat ,,Stefan cel Mare si Basarabia”, lorga scria:
,.Cetatea Albi pe atunci se afla in bun stare de apirare, iar Lerici nu fu par#sit decit ceva mai tarziu”
(N. lorga, Neamul romdnesc in Basarabia, 1, ed. ingrijitd de Tordan Datcu, Bucuresti, 1995, p. 164).
In fine, in Istoria comerpului roménesc, marele istoric formula ipoteza ci stipanirea moldoveneascd a
ncetat la gurile Niprului doar in 1475: , Dupi ce, poate, in 1475, turcii luar# Lerici, se credea cd ei au
fost izgoniti de acolo de cruciata polond din 1496” (N. lorga, Opere economice, ed. ingrijiti de
Georgeta Penelea, Bucuresti, 1982, p. 505).
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declaratiile lor aflim astfel ci, initial, nava cu pricina a fost Intr-adevir achizi-
tionati de Gregorio Senarega. Pe de altd parte, Tommaso Senarega s-a asociat cu
notarul Nicold di Torriglia — care a depus el insugi mérturie in acest proces! —
fnci fnainte de ciderea Constantinopolului, cind ,nullius timor habebatur de
rebus Teucrorum”. $i cei doi au folosit nava pentru transportul de grane (este,
chiar, amintitf o asemenea incirciturd, achizitionati de Andrea Bordono si
transportati pand la Trebizonda!).

Cu toate ci Gregorio Senarega a contribuit si la cheltuielile pentru armarea
unei noi nave, cind a trebuit fnlocuiti cea veche, totusi niciodati el nu a vrut sd
participe la impértirea profiturilor. Explicatia acestei atitudini a dat-o unul din
prietenii s#i, Guirardo Pinelli, care 1-a auzit pe Gregorio spunind ci procedeazd
astfel pentru a-1 ajuta pe fratele siu si se refacd in urma pierderilor suferite din
pricina celor intdmplate cu castelul ,Illice” i s& poatd constitui o dotd pentru fiica
sa: ,,... audivit a dicto Gregorio, absente dicto Thoma, quod ea que faciebat, is
faciebat ad hoc ut dictus Thomas, posset Ianuam redire cum aliqua substancia, ut
maritare posset quandam eius filiam, quia ipsum Thomam destruxerat pro rebus
castri Illicis”"”.

Dincolo ‘de posibilititile materiale exceptionale ale lui Gregorio Senarega,
dincolo de relatiile sale in sanul elitei negustorilor genovezi din Caffa si de spiritul
sdu de ,,clan”, care-l determind si-si ajute cu discretie fratele aflat in dificultate —
elemente cu drept cuvdnt scoase in lumind de editorul actului® -, grupul de
mirturii din februarie 1468 atest3 limpede cé pani la aceasti datd familia Senarega
nu izbutise si-si recapete castelul de la gura Niprului. $i astfel este verificat
indirect indiciul relevat de Iorga in cuprinsul documentului din 18 mai 1465. Cele
doui acte, confruntate, iIndrumd spre concluzia ferma cé cel putin pani in februarie
1468 castelul a rimas sub controlul lui Stefan cel Mare. Dar aceasta inseamnd cd,
fncepand din ianuarie 1465, cAnd_Stefan a izbutit si recucereascd cetatea Chilia,
Moldova dispunea de o ,fatadd maritimd” — spre a relua sintagma folositd de
Alain Ducellier pentru un alt context geografic — care se intindea de la Dunére si
pand la Nipru...

In Letopisetul de la Putna este consemnati stirea ci, In 20 august 1469, ,,au
venit tdtarii, mulfime mare i s-a bétut cu ei Stefan voievod la dumbrava de la

:9 Enrico Busso. op.cit., doc. 13, p. 309-318 (fragmentul de text citat, la p. 312).

N Ibidem, p. 140-141. Pentru o afacere in care a fost implicat, in 1452, la Caffa, notarul
Gerolamo Senarega §i ancheta ce i-a urmat, vezi Sandra Origone. Questioni amministrative per Caffa
negli anni Sessanta del secolo XV, in Aui del Il Convegno Internazionale di Studi Colombiani,
Genova, 1979, p. 157 §i 169-170); cét despre cancelarul Ambrogio Senarega, care §i €l se gisea in
1453 in legiwri de afaceri cu un anume Girolamo Fornario din Caffa, vezi Giustina Olgiati,
I Genavesi in Oriente dopo la caduta di Constantinopoli, in Studi Balcanici, a cura di Francesco
Guida e Luisa Valmarin, Roma, 1989, p. 56 (un transport de tesdturi, proprictatea sa, cu destinafia
Caffa, a fost declarat furat de turci, in timpul pridirii Constantinopolului, dar, de fapt... a fost vandut
unui turc la Pera!).
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3

Lipniti (= Lipnic) 1angd Nistru. Si a gonit urma lor i a luat prada lor 2! Numai ci
in asa-numita Cronicd moldo-polond, care este mai tarzie (1564-1565), dupd ce
este povestitd aceeasi faptd de arme, gisim urmditoarea frazi: .In acea vreme
tdtarii veneau din Podolia, cici ai nostri le tdiaserd calea” 2. Avem deci de-a face
cu amintirea unei imprejurari In care zona inferioari a cursului Nistrului devenise
invulnerabild atacurilor titiresti Cum Insi, daci nu prin controlul teritoriului de la
rdsdrit de Nistru, adici a fasiei de litoral ce-1 separa de virsarea Niprului in Marea
Neagrd? Credem in consecintd cid in adaosul din Cronica moldo-polond este
reflectatd traditia istoric despre epoca In care Moldova detinea castelul ,.Ilice”.
Pe de altd parte, acelasi fapt oferi o explicatie satisfidcdtoare pentru o
initiativd majord din politica pontic3 a lui Stefan cel Mare. Este vorba de cea de-a
doua cidsitorie a domnului Moldovei, cu prinjesa Maria de Mangop, care a avut loc
in 14 septembrie 1471%. Or, legitura pe mare cu micul principat din coltul sudic al

' P. P. Panaitescu, Cronicile slavo-roméne din sec. X V-XVI, publicate de lon Bogdun, editie
revizutd §i completatd de ..., Bucuresti, 1959, p. 50. Pentru data exactdi a luptei, vezi N. lorga, Istoria
lui §refan cel Mare pentru poporul romdn, Bucuresti, 1966, p. 259, n. 101; asupra localizirii ei — ,,la
obargia pardului Ciuhur din {inutul Soroca” —, vezi Al. Gonta, Romdnii §i Hoarda de Aur, Miinchen,
1983, p. 180.

* P. P. Panaitescu, op.cit., p. 179. Asupra delimitirii hotarului domeniului Cetdlii Albe. vezi
raportul otoman, re-datat de T. Gemil in vara anului 1486 (Quelques observations concernant la
conclusions de la paix entre lu Moldavie et I’Empire ottoman (1486) et la délimitation de leur fron-
tiere, in ,Revue Roumaine d’Histoire”, t. XXII, 1983, 3, p. 225-228 i 217-218). Printre reperele
indicate Tn act se afld §i Jurgheci Kerman, adici ,cetdjuia” sau ,castelul” lui Iurghici, pérsonaj
identificat, pe buni dreptate, cu parcilabul omonim al Cetiii Albe din ristimpul 1443-1447 (Ibidem,
p. 237, n. 5). La 12 ianuarie 1594, cancelarul polon Jan Zamoyski era informat cd un detagsament de
cazaci atacase ,,ordgelul moldovean lurghiov” (Jurgiow), ,.care nu este tare departe de Cetatea Albi yi
Tighina” (1. Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele polone (Secolul al
XVi-lea), Bucuresti, 1979, nr. 197, p. 375-376). Acest targ care s-a format in jurul cetiifuii trebwie
deci plasat undeva, pe cursul inferior al Nistrului, intre Tighina §i Cetatea Albd. De activitatea
comerciald a lui ,,jupan” Jurghici, boier de origine greacy, ce poate fi incadrati intre anii 1437-1469,
s-a ocupat de curand, cu deosebitd atentie, E. Oberldnder-Tarnoveanu, Moldavian Merchantes and
Commerce in Constantinople in the 15th Century in the , Book of Accounts” of Giacomo Badoer, in:
Etudes byzantines et post-byzantines, 11, Bucarest, 1991, p. 166-172).

* Socotim corecti data indicati in aga-numita ,,cronicd moldo-germani” (Ion Const. Chitimia,
Cronicu lui $tefan cel Mare. Versiunea germand a lui Schedel, Bucuresti, 1942, p. 40 si 62). Pentru o
inscriptie greceascd din Suceava, din anul 1480), pusi pe mormantul unui boier romin, pe nume Vlad,
care a fost sfetnic apropiat al lui Isac, ,domnul de Todoro i a toatd Cazaria”, vezi Petre §. Nasturel,
Din legdturile dintre Moldova §i Crimeea in secolul al XV-lea. Pe marginea unei inscripfii grecegti,
in vol. Omagiu lui P. Constantinescu-lagi. Cu prilejul implinirii a 70 de ani, Bucuresti, 1965,
p. 261-266). Cum Isac s-a suit in scaunul Mangopului in 1471, atit cdsdtoria sorei sale cu vodi
Stefan Tn acelagi an, cit §i prezenga acestui boier moldovean pe langé principe indic¥ asezarea bazelor
unei aliante trainice. Abia ulterior aceste relatii s-au deteriorat, datoritd apropierii lui Isac de turci
(A. A. Vasiliev, The Goths in the Crimea, Cambridge, Mass., 1936, p. 244). Pentru lista membrilor
familiei de Mangop inclusi in pomelnicul Bistrifei, vezi Damian P. Bogdan, Pomelnicul mdndistirei
Bistria, Bucuresti, 1941, p. 50 si 86.
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Crimeii era asigurati tocmai de existen{a unei garnizoane moldovenesti la gura
Niprului... Tnsisi expeditia din primdvara anului 1475, cind o corabie ~ sau mai
multe! — 1-a transportat pe Alexandru, cumnatul lui Stefan, la Mangop, cu ajutoare
suficiente spre a cuceri, dupi trei zile de asedlu cetatea, cu greu poate fi Inteleasd
fird prezenta militard a Moldovei la Jllice™. Se stie, Insd, cd a fost doar un
succes efemer al politicii lui Stefan, cici dupa numai cdteva luni, In decembrie
1475, dupi un alt asediu, cetatea Mangop a fost silitd si se predea, dar de asti datd
turcilor, care astfel desdvargeau cucerirea Crimeii®

*

De curdnd, profesorul Halil Inalcik observa cd, de fapt, genovezii au pierdut
controlul asupra comerfului oriental fn tdrile din spatiul de la nordul Mérii Negre
cu mult Tnainte de ciderea Caffei, tn 1475, locul lor fiind luat de supusi otomani,
mai ales armeni, greci, evrei, dar si moldoveni. Iar, in paralel, vechiul drum
»atdresc”, care lega Caffa sau Azovul, prin Kiev, de Lvov, a fost treptat pus in
umbri de ,,drumul moldovenesc” dintre Cetatea Albi si Lvov. §$i tot domnia sa, cu
drept cuvant, a apreciat cd ocuparea castelului Lerici de moldoveni a fost o con-
secintd a cuceririi de citre otomani a Constantinopolului, in anul 1453; , Finally, fn
1455, the Voyvode Petru, taking advantage of the Ottoman occug)atlon of Pera,
seized the Genoese fortress of Lerici on the mouth of the Dnieper””. Si ncercim
si meditdm si noi asupra acestei din urma3 remarci.

Mai intéi, este nefndoielnic faptul cd pribusirea vechii capitale bizantine a
avut un puternic §i imediat ecou in Moldova. Dovada cea mai convingitoare o
gidsim in domeniul eclasiastic: inci in vara anului 1453 a fost izgonit ultimul
mitropolit grec al Moldovei (Joachim), din sirul fnceput in 1416. Numaidecat,
aceastd fnaltd functie eclesmstlcﬁ a fost incredintatd uwnui membru al clerului
,hational”, Theoctist (I) Este deci firesc sd admitem cd si pierderea pozitiei-

* Pentru expedifia moldoveneascd la Mangop, vezi N. lorga, Studii istorice asupra Chiliei
si Cetdfii Albe, p. 142; idem, Istoria lui Siefun cel Mare pentru poporul romdn, ed.cit., p. 135;
A A, thcv op.cit., p. 244-245.

Chlpul in care Stefan cel Mare a vrut si includd, in prima parte a anului 1476, intr-o
eventuald pace moldo-otomand , lo signore de lo Todoro, che era parente del Vlacho, et altri signori
de Gutia” Intdregte parerea lui A. A. Vasiliev despre proiectul siu politic: ,,Stephen the Great had
ambitious plans of exercising exceptional influence on Gothia and finally perhaps even taking
possession of the Crimean Principality” (op.cit., p. 244; textul actului din 20 mai 1476, din care am
citat, la N. lorga, Acte §i fragmente, 111, p. 55). S3 ne gandim numai c3, atunci cdnd punea o asemenea
conditie turcilor pentru incheierea picii, domnul Moldovei stia prea bine ci intreaga Crimee se afla in
ména ]or §i, mai mult, se astepta el Insusi la o noud expeditie otomani!

*® Vezi: An Economic and Social Hi story of the Ottomun Empire, 1300-1914, edited by Halil
Inalcik wuh Donald Quataert, Cambridge University Press, 1994, p. 278 si 287.

$tcfan S. Gorovei, Aux débuts des rapports moldo-byzantins, in ,Revue Roumaine
d’Histoire”, t. XX1V, 1985, 3, p. 195-196; pentru fmprejurdrile din 1416, vezi Steven Runciman,
" Manuel Il and the See of Moldavia, in vol.: Kathegetria: Essays presented to Joan Hussey for her
80th birthday, ed. by J. Chrysostomides, Camberley, Surrey, 1988, p. 515-520).
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9 Politica pontici a Moldovei 519

cheie de la Pera a genovezilor a ajuns concomitent la cunogtin{a autoritdtilor din
Moldova®®. Si este, de asemenea, logic sd presupunem ci aceleasi autorititi au
reflectat cum si se adapteze noii realitdti politice de la Stramtori.

Se stie cd nchinarea Moldovei fati de Poartd, hotdriti de o adunare a
Stédrilor reunitd de Petru Aron la Vaslui, in 5 iunie 1456, a fost urmati
numaidecit de privilegiul comercial acordat de sultanul Mehmet II negustorilor
moldoveni, care puteau de acum ,,... si vind cu coribiile lor si sd facd negot,
facand alig-veris cu locuitorii la Adrianopol (Edirne) si la Brusa si la Istanbul”
(9 iunie 1456, chi-Dcrbend)zg. Dar este vrednic de subliniat cd tratativele cu
sultanul Mehmet II au fnceput incid din toamna anului precedent, cénd, in
5 octombrie, l-a primit in audientd pe solul moldovean, logofitul Mihu®’. Este
de binuit ci sultanul a figdduit atunci, Tn schimbul tributului anual de doui mii
de ducatli, pe langd ,,pacea” de care se pomeneste in actul abia citat, si libertatea
de comert in teritoriile otomane pentru negustorii din Moldova. Si si ne gandim
cd, numai citiva ani mai devreme, in 1448, un negustor din Moldova se¢ adresa
dogelui din Genova spre a obtine un salv-conduct ca si meargs, pentru afacerile
sale, in Caffa, Pera si Chios’'... Aceste repere ne dau mdsura cotiturii radicale
petrecute in politica Moldovei in spatiul pontic, convingindu-ne cd, intr-adevir,
hotdrarea lui Petru vodi Aron de a nu mai restitui castelul ,Illice”, luati in
toamna anului 1454, a tinut seama de greaua loviturd primitd de genovezi la
Strﬁmtor3i2. Si, totodatd, a avut in vedere perspectiva acomodirii cu noii stipani
de acolo™.

** De altminteri, in januarie 1453, in Constantinopol se giisea un mare boier din Moldova,
Jupan ,Georgici” sau ,,Gergici”, care avea legiituri de afaceri in capitala bizantind (Stefan Andreescu,
Au temps de la chute de Constantinople: nouvelles données sur les relations roumano-génoises, in
»Revue Roumaine d'Histoire”, XXIII, 1984, 4, p. 329-330). El a fost identificat, plauzibil, cu acel
lurghici, fost parcilab al cetitii Albe, de care am amintit §i mai sus (n. 22) (E. Oberlinder-Tarno-
veanu, op.cit., p. 169-170). Este de presupus ci asemenea personaje, care aveau interese comerciale
pe tarmurile Bosforului, au aflat printre primele despre ciderea Perei in ména turcilor.

* Documenta Romaniae Historica, A. Moldova, vol. II, Bucuresti, 1976, nr. 58, p. 85-87;
Mustafa A. Mehmed, Documente turcegti privind istoria Romdniei, vol. 1, Bucuresti, 1976, nr. 2,
p. 2-3. Vezi i discutia lui Leon Simanschi, Jnchinarea” de la Vaslui (5 <iunie> 1456), in ,,Amrarul
Institutului de Istorie yi Arheologie «A. D. Xenopol»”, XVIII, 1981, p. 613-637.

M. A. Mehmed, op.cit, 1. nr. 1, p. 1. Vezi §i Serban Papacostea, La Moldavie Etat tributaire
de 'Empire ottoman au XV* siécle: le cadre international des rapports établis en 1455-1456, in
»Revue Roumaine d'Histoire”, X111, 1974, 3, p. 445-461.

3 3. Heers, op.cit., p. 399.

*2 C# acordul din 1456 a functionat fn anii urmatori din plin o dovedegste, printre altele, fapul
cd in iunie 1462 o corabie moldoveneascd — lu naue del Viacho — se giisea in portul din Istanbul
(1. Bianu, Jrefan cel Mare. Citeva documente din Arhivul de Stat de la Milun, in ,,Columna lui
Traian”, 1883, nr. 3, p. 39).
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MOLDAVIA’S PONTIC POLICY: STEPHEN THE GREAT
AND THE CASTLE OF ,ILLICE”

Abstract

An episode dwelt on at length in literature is the one occurred in 1454: the
conquest of the Castle of ,Illice” — a Genoese possession — by a group of
Moldavians, in good agreement with authorities in Cetatea Albd (Moncastro,
Akkerman). In spite of all protests and approaches to Petru Aron, the voivode of
Moldavia, by the rightful owners, the Senarega brothers, the castle would never be
returned to them and no damages would ever be paid.

Romanian and foreign historians have been little preoccupied with further
developments, namely whether the castle actually remained in the hands of the
Moldavians. Based on a recently published document from the Archives in Genoa,
the author examines this issue and reaches the conclusion that the castle would be
owned by Moldavia until the end of the first period in the reign of Stephen the
Great, very likely until the year 1475. Taking into account that the Castle of
»lllice” lay at the very point where the Dnepr flows into the Black Sea, it is quite
understandable for Stephen the Great to have displayed considerable political
efforts focused on the Principality of Mangop.
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INTERESE ECONOMICE S$I POLITICO-MILITARE
ALE HABSBURGILOR IN CENTRUL EUROPEI
SILA DUNAREA DE JOS. INCEPUTURILE NEGOCIERILOR
DIPLOMATICE CU IMPERIUL OTOMAN (1526-1533)

ILEANA CAZAN

Inceputurile diplomatiei habsburgice moderne Isi au originea in epoca lui
Maximilian I, impdrat care incerca si inaugureze o politicd externd europeand si
chiar mondiald’. Modelul pentru organizarea unei retele de reprezentante si de
informatii a fost bineinteles furnizat de diplomatia venetiand, constituitd din
secolul XIII pe cu totul alte considerente decit cele ce guvernaserd sistemul de
recrutare al soliilor medievale. Pentru prima daté venetienii au initiat ambasade de
mai lungd duratd, chiar permanente, si au impus reprezentantilor Senioriei si fie
instruiti, corespunzitor, pentru a fi in masuri sd apere interesele statului, indiferent
de domeniul abordat Intr-o discutie, dupd cum trebuia si fi fost perfect informati
despre orice posibilitate de captare a bunivointei persoanelor influente din tara
unde isi desfégurau misiunea®.

Habsburgii preluau treptat modelul venetian, ajungind sd organizeze o retea
diplomaticd, Intdritd de activitatea agentilor secreti, de mare eficacitate, care nu o
datd a obtinut succese acolo unde precaritatea mijloacelor materiale §i militare
ficea imposibild o afirmare in forta.

fn epoca lui Carol Quintul si a fratelui sdu Ferdinand de Austria diplomatia
Habsburgilor fmbraca insd o caracteristici specifici, datoritdi dihotomiei
intereselor politice ce aveau si despartd, in cele din urmi irevocabil, Spania si
Tirile de Jos de Imperiu si de teritoriile patrimoniale ale Casei de Austria. Astfel
se constituia un dublu sistem diplomatic, care spre est — spre Polonia, Ungaria,
Rusia, Tédrile Romane §i Imperiul otoman — era dirijat de la Viena si controlat la
intoarcere tot de aici; iar spre vest era dirijat de la Madrid® si era dominat de
anturajul Tmpératului, burgunzi si spanioli. Acest sistem diplomatic a avut de ficut

' W. Héflechner, Die Entwicklung dsterreichscher Diplomatie im Mittelalter und die Aussen-
politik Maximilians, I, in Diplomatie und Aussenpolitik Osterreichs, Wien, 1977, p. 38.

* K. Benda, La diplomatie de Venise et la monarchie des Habsbourgs au XVI siécle, Firenze,
f.a., p. 157-158.

*H. Lutz, Die europdische Politik des Hauses Osterreichs im Zeitalter Karl V und Ferdi-
nand I, in Diplomaitie..., p. 46.

w~Revista istoricd”, tom VII, nr. 7 - 8, p. 521 — 545, 1996
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fat3, atat cAt s-a putut, unui ghem de contradictii §i de interese dintre cele mai
diverse cum ar fi: politica de hegemonie in Occidentul Europei si in Mediterani si
cea de preluare a mostenirii ungare la Dunirea de Jos, refacerea echilibrului de
forte in centrul si sud-estul Europei, rupt in 1526, dupid lupta de la Mohdcs,
,hormalizarea” legiturilor cu Imperiul otoman, un rival de temut, atat in Medi-
terani cat si la Dunire §i, nu in cele din urmi, incheierea pagubitoarelor ,,rdzboaie
italiene” si a conflictului pentru suprematie europeand cu Franta, in conditiile in
care nici forta armelor nu fusese in masurd si decid3 invingétorul.

fn afara procedurii ce tinea de rutina constituirii unei retele diplomatice
permanente, Habsburgii au fost nevoiti si intretini numerosi agenti secreti,
informatori i spioni, care sd furnizeze stiri din teritorii unde ambasadele perma-
nente nu erau primite, iar cele ocazionale erau {inute sub strictd supraveghere §i
intimpinate nu o dati cu ostilitate. Asa se explici de ce, daci Venetia avea
ambasadd permanentd la Poartd din secolul XV, prin persoana balivului din Pcra
pe care de altfel Baiazid al II-lea il alunga in 1491 considerandu-1 splon
ambasadi preluati dupid moartea acestui sultan de Andrea Gritti, viitorul doge
(1523-1538) si de multi alfi reprezentanti ai Senioriei, iar ambasada Frantei era
primitd cu i mai multd simpatie in Imperiul otoman dup3 1530, Habsburgii erau
obligati sd preia informatii de ,,mina a doua” sau sd apeleze la serviciile agentilor
secreti. Aflati in permanent conflict pentru hegemonie in Occident cu Franta,
Venetia, papalitatea §i celelalte state italiene, iar in sud-estul Europei dispu-
tandu-si ,,mostenirea ungard” cu turcii, impiratul si Ferdinand de Austria au fost
considerati in permanentd nigte dusmani periculosi, care urmau a fi {inuti departe
de sursele de informatii.

In momentul in care Senioria inaugura sistemul de informare periodici a
ambasadorilor strdini si a personalitdtilor marcante aflate la Venetia — prin acele
»avVisi” si ,summarii” — trimisului lui Carol Quintul i se refuza in 1530 o infor-
mare complcta privind stirlle din Impcnul otoman, pretextindu-se necesitatea
fntrunirii in plen a ,,Consiliului celor zece™. in aceeasi perioadd este bine stiut cd
venetienii, la rdndul lor, pentru a-si mentine pozitiile economice atit de des
amenintate in Levant, informau in detaliu pe turci despre miscirile Habsburgilor
atdt pec mare, cit si pe uscat. De altfel, ostilitatea venefienilor era prea bine
cunoscuti lui Carol Quintul si lui Ferdinand. Inci din noiembrie 1527 Petru Rares,
domnul Moldovei, trimitea la Ferdinand de Austria pe logofitul Teodor ca si-1
avertizeze pe arhiduce s nu se increadi in venetieni care ,,sunt infelesi cu turcii” "0
In 1526, dupi dezastrul de la Mohécs, care il ficea pe Ferdinand sid se tcama

“J. Zontar, Obvescevalna sluzba in diplomacija Avstrijskih Habsburzanov v boju proti turcam
v.16. stoletju (Der Kundschafterdienst und die Diplomatie der dsterreichischen Habsburger in Kampf
gegen dte Tiirken im 16. Jahrhundert), Ljubljana, 1973, p. 191.
Ibtdem p- 192.
% A. Veress, Fontes rerum Transylvanicarum, vol. I, p. 150-152., vezi si R. Ciocan, Politica
Huabsburgilor fapi de Transilvania in timpul lui Carol Quintul, Bucuresti, 1945, p. 36.
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pentru soarta Austriei, ambasadorii venetieni la Constantlnopol il felicitau pe
sultan pentru marele succes, incitindu-1 spre noi victorii’. Abia dupi 1533, cind
echilibrul de forte la linia Dunirii de Jos se restabilise, intre Habsburgi si otomani
linia de demarcatie fiind din nou T#rile Romaéne si Ungan'ag, venetienii, de teamd
cd Zapolya ar fi o pradd ugoard, iar turcii ar putea ajunge imediat prin Carintia i
Carniolia pand la Friuli, daci nu fi opresc Habsburgii, incep sd informeze pe
Ferdinand si chlar sd-1 reprezinte in tratative diplomatice (cum era cazul lui Luigi
Bassano in 1552)

Din aceastd cauzd Habsburgii erau siliti si caute o ,,placd turnantd” a siste-
mului lor de informatii, de unde si poati obtine stiri de primd importan{d pentru
situatia politicd si militard a adversarilor lor. Acest punct de interes era Raguza
(Dubrovnik). Prin pozitia sa politici, economicd si geografica, Raguza se afla
intr-o situatie favorabild culegerii si vehiculdrii de stiri. Aflatd la granita intre doud
lumi, centru economic de maxim interes pentru comerful cu grane al Imperlulm
otoman §i punct de tranzit al altor mérfuri dinspre Orient spre Occident'® , Raguza
fsi apdra cu strdgnicie statutul de autonomie fatd de Imperiul otoman. Inscrisd in
tratatu] turco-ungar din 1503 a teritoriului tributar sultanului dar aflat sub suzera-
nitatea formali a Ungariei“, era acum disputati de Ferdinand de Austria, in
virtutea titlului sdu de rege al Ungariei. Din aceasti cauzd, majoritatca membrilor
consiliului ordgenesc inclina si apere pozitiile lui Zdpolya si revendicdrile sale la
tronul Ungariei, prin aceastd politici asigurindu-gi atdt salvarea intereselor
comerciale, cit si securitatea teritoriului, amenintat in permanenti de o posibild
ndvilire a turcilor.

Cu toate acestea Raguza riminea o ,poarti” deschisd informatiilor din
Levant spre Occident, bineinteles ci orice stire era pe cdt posibil ,,cenzurati” de
partea interesatd. ,Scurgerea” informatiilor, pentru a folosi un termen al
spionajului modern, era adeseori perfect controlati si de aceea nu toate zvonurile
puteau fi considerate adevirate. La Raguza primii care au stabilit, si de aceastd
datd, agenti secreti, care aveau misiunea de a transmite, dar si de a controla stirile,
au fost venetienii.

In acest sistem de informatii s-au infiltrat, dupd 1526, agenti ai Habsburgilor,
fie Tn slujba lui Carol Quintul, fie in slujba lui Ferdinand de Austria, cei doi frati
avéand rareori incredere deplini in stirile pe care §i le furnizau reciproc.

'G. Rdzs6, Budu, Viennu e Veneziu: i problemi militari e politici de rapporto tra Europa e i
Turchi (1521 1532) in Rapporti veneto-ungheresi all 'epoca del Rinascimento, Budapest, 1975, p. 174.
K Benda, op.cit., p. 164.
1. Zontar, op.cit., p. 192.
oy Spisarevska, La port bulgare de Varna et le commerce avec les Républiques maritimes
d’Italie duns la seconde moitié du XVlI-e siécle, in Le pouvoir central et les villes d’Europe de I’Est et
du Sud-Est du XV-e siécle aux débuts de lu révolution industrielle, Sofia, 1985, p. 183-184.
" Documente Hurmuzaki, Vol. 11, p. 20-23 si Osmanli Imparatorlugw ile Lehistan/Polo-
nya/uransidaki miinagebetlerle ilgiliftarihi belgeler, ed. Nigar Anafarta, F L., F.A, p. 9-10.

www.dacoromanicaro



524 Ileana Cizan 4

Intre agentii Impdratului s-au numdrat atit iberici, cét si italieni, francezi,
croati sau sirbi, care, contra unor sume Incasate cu regularitate, actionau in
conformitate cu interesele celui ce-i plitea. Intre acesti agenti amintim pe Joao de
Pallas, Stephano Pallatio, Lorenzo Miniati, Lucas Renier, Giovanni Maria Renzo,
Cesare della Marra, Francisco Lukari (Lukan'é)]z.

Cel care a reprezentat insi cu mult devotament interesele lui Ferdinand de
Austria la Raguza, avand o activitate notabili atit ca ambasador, cit si ca initiator
al unei retele de informatii in slujba arhiducelui, recrutdnd ca agenti inclusiv
oameni ai Impératului — cum avea s se Intdmple in 1529 cu Michael Bucignolo
(Bucinic) si Mario Zamagna (Zamanja) — a fost Ioan Pastor cel Taniir. Provenit
dintr-o familie florentind stabiliti la Zagreb (Agram) in Croatia, Ioan Pastor si
fratele sdu Gaspar se ocupau cu negotul de vite, aduse din Ungaria si Croatia si
dirijate prin Slavonia citre Italia, in special la Venetia.

Dupd 1526, in ciuda faptului ci episcopul §i capitlul din Zagreb erau
partizani fdtigi al lui Zdpolya, Ioan Pastor devine un sprijinitor devotat al lui
Ferdinand de Austria, atrigdnd de la inceput de partea sa si pe fratele sdu Gaspar.
Bun cunoscitor al realitdtilor din Balcani, el devine omul de incredere al cance-
larului lui Ferdinand, Bernard de Clés, episcop de Trento (mai tirziu cardinal).
Prima sa misiune de informare despre pericolul otoman se incheia in 1528, in
perioada in care Zapolya, refugiat in Polonia, incerca cu disperare si giseascd
sprijin extern fie in Polonia, fie in Franta, fie chiar la turci, ce pireau a fi aliatii cei
mai puternici, cei mai apropiati §i cei mai interesati de a avea controlul asupra
Ungariei. In ciuda succeselor militare pe care le repurtase gi care-i aduseserd Buda
$i Incoronarea la Alba-Regald cu coroana Sfantului Stefan (3 nov. 1527), Ferdi-
nand era ingrijorat de o posibila coalitie ostil, care, sub pretextul ajutorului dat lui
Zipolya pentru a-si recupera tronul, ar fi putut grupa pe francezi, englezi si pe
turci. De altfel, Zapolya, refuzat cu abilitate de regele Poloniei, Sigismund I, care,
sub influenta cancelarului siu Christopher Szydlowiecki si a vice-cancelarului
Petru Tomicki, nu dorea s# intre intr-un conflict armat cu Habsburgii, se indrepta,
printr-o refea de reprezentante diplomatice creati ad-hoc, spre Franta, Portugalia,
Venetia, Anglia si in cele din urmé spre Imperiul otoman. In 1527 si apoi in 1528,
cat timp se aflase adipostit de Joan Tarnowski, Zdpolya reusise si obtini sprijinul
arhiepiscopului de Gniezno, loan Las'ki,‘primatul Poloniei, castigat de partea
nobilimii maghiare din asa zisa ,,partidd na;ionalﬁ”m. Era firesc ca cel mai activ
partizan al lui Z4polya si devind Ieronim Laski nepotul arhiepiscopului. Acesta
era departe de a fi un aventurier, cum nu o dati a fost considerat In istoriografie, ci
mai degrabd omul de actiune potrivit pentru a deschide calea cu succes — lui
Zgpolya — citre curtile occidentale. S4 nu uitdm ci unchiul siu, arhiepiscopul Ioan
Laski, era initiatorul amplului proiect de cruciadd din 1508, prezentat papei si

'i 1. Zontar, op.cit., p. 193.
" R. Ciocan, op.cit., p.15.
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intdmpinat cu mult interes'*. De asemenea, leronim Laski era unul dintre cei mai
mari nobili ai Poloniei Mici, fsi ficuse studiile in Italia — la Bolonia — si
calatorise, pand in 1518, prin Europa, Africa si Orientul Apropiat, unde
intreprinsese $i un pelerinaj la Morméantl Sfint. Din 1519 fsi incepuse cariera
diplomaticd la curtea lui Sigismund I, indeplinind in 1520 o primd misiune la
Carol Quintul, iar fn 1524 era prezent la curtea Frantei'’. Toate acestea il
recomandau a fi persoana cea mai nimeriti si il reprezinte pe Zdpolya la curtile
europene §i in Imperiul otoman.

Prima solie o ducea Laski fn Franta, inci fn 1527, concomitent cu mesajul lui
Antoine Rincon, reprezentantul regelui Frantei, care venea la Cracov1a spre a
obtine o angajare fermi, de partea lui Zédpolya, a lui Sigismund 1'®. Demersul lui
Rincon era fard rezultat, in plus, papa se dezicea de ,,partida naglonal“” ungari sub
presiunea impdratului, care in 1527-1528 devenise principala autoritate in Italia,
in ciuda interventiei armatei franceze a generalului Lautrec.

In aceste conditii, singurii apiritori ai lui Z4polya, care erau si cei mai de
temut dusmani ai Habsburgilor, erau Francisc I si sultanul Siileyman I. La 23
decembrie 1527 Ieronim Laski era primit de marele vizir Ibrahim-pasa si de alt
favorit al sultanului, Mustafa-paga. Cei doi au avut o atitudine deloc binevoitoare,
chiar arogantd, Mustafa replicind cererilor de ajutor: ,.De ce te ascunzi atita?
Crezi cd noi nu cunoastem nevoia stipanului tiu. Nu ne-a in§tiin§at vasalul nostru
Radu-voievod, care stie toate interesele noastre, ci vii si ne ceri ajutor contra lui
Ferdinand, fiindcd Ferdinand e mai puternic decit stipinul tiu!"’. Cu toate
acestea, Zipolya era preferat lui Ferdinand de Austria, fiind con51derat de sultan
un vasal oricind usor de manevrat si un pion sigur impotriva dorintei de
expansiune a Habsburgilor in sud-estul Europei. La 28 februarie 1528 se incheia la
Constantinopol tratatul de vasalitate fati de Siileyman I. Acelasi Ieronim Laski,
impreund cu episcopul de Alba-Iulia, Ioan Statilius, semna si un alt tratat de
aliantd cu Franta, in octombrie 1528'%, fncercand astfel si-i impiedice pe
Habsburgi in orice actiune ostild Ungariei.

Excomunicat de papi, ca urmare a negocierilor duse cu turcii si a tratatului
incheiat, Zapolya nu era abandonat de doi mari principi crestini: Francisc I, cu care
era legat prin tratatul de aliantd §i Henric al VIII-lea care, cerdnd divortul de
Catherina de Aragon, mdtusa lui Carol Quintul, intrase in conflict atit cu papa, cat
si cu impdratul. De acecea regele Angliei scria lui Clement al VII-lea ci

“N. lorga, Notes et extraits pour servir & I'Histoire des croisades au XVI siécle, 6° série,
Bucarest, 1916, p. 45-46 §i urm.

'* L. Gladyszewski, La corrispondenza degli studenti bolognesi con il primate Jan Laski, in
Commentationes Historicae, Warszawa — Krakéw, 1988, p. 123-125.

'®R. Ciocan, op.cit., p. 39-40.

7N, lorga, Geschichte des osmanischen Reiches, vol. 11, Gotha, 1908-1910), p. 348-349.

" 1. Lupas, Realitdfi istorice in voievodatul Transilvaniei in secolele XII-XVI, Bucuresti, 1938,
p.78.
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excomunicarea lui Z4polya a fost dictati de interese politice ,,Jumesti”, nu de
»legile dumnezeiesti dupd dreptate §i cuviingd” . 19

Aceasti situatie critici, ce ameninta si prindi posesiunile Habsburgilor
intr-un foc concentrat, fi Ingrijora in egald misurd pe Ferdinand §i pe impdrat.
Deosebirea consta fnsi in modul in care vedeau rezolvarea acestei situatii. Carol,
incd din 29 noiembrie 1526, 1i cerea cu insisten{d lui Ferdinand: ,sa nu vad
hazardati deloc in Infruntarea cu turcii ci doar sd vd organizati numai apararea,
pdstrdnd si apdrdnd ce veti putea, asteptind marele ajutor men]:ionat"20

Din 1527, cind fmpiratul revenea cu si mai multd tirie asupra necesitdtii
incheierii pécii la granita de est a Imperiului, Ferdinand intelegea sd lupte singur
pentru drepturile sale in Ungaria §i Transilvania, daci nu putea pe calea armelor,
mdcar pe cale diplomaticé.

In fata marelui pericol, al unei interventii otomane fn sprijinul lui Z4polya,
acelagi Ioan Pastor era trimis In 1529 la Raguza pentru a duce rectorului si
Consiliului origenesc scrisorile de acreditare prin care Ferdinand cerea raguzanilor
sd-1 permitd sd stabileasci aici agenti secreti, care sd-i transmitd periodic rapoarte
despre miscidrile turcilor. Rispunsul a fost fard echivoc: atit Ioan Pastor, cit si
oricine altcineva putea rdiméne In oras ca negustor, nu ca ,,spion”, pentru cd, dacd
turcii ar suspecta asa ceva, ar asedia oragul, teritoriul inconjurétor ar ﬁ pustiit, iar
ordsenii aflati In Imperiul otoman, ca negustori, ar fi prinsi si pcdcpsm

Aceasti atitudine deloc binevoitoare 1l convingea pe Pastor ci raguzanii, sub
influenta venetiani, nu agreau ideea unei confruntiri Tntre Habsburgi si turci in
zona dalmat3. In acelasi timp informa ci venetienii se striduiau si-1 fmping# pe
Siileyman pe linia Dundrii, pe mare §i pe uscat impotriva Habsburgilor, pentru ci
astfel puteau fi siguri cd nu vor fi chiar ei atacati. Este momentul in care persoana
lui Aloisio (Lodovico) Gritti apare in centrul jocurilor de interese politice si
economice de la Constantinopol. Inci din 1528 att Laski, cét si prima solie a lui
Ferdinand de Austria, reprezentati de Ioan Hébordancz si Sigismund Weichsel-
berg, Incercau sé castige bunivointa acestui personaj. Cine era Aloisio (Lodovico)
Gritti? Acesta era fiul natural al dogelui Venetiei, Andrea Gritti, si riménea, dupd
plecarea tatdlui sdu din Constantinopol, si reprezinte mai departe in capitala
Imperiului otoman interesele ,,Republicii Lagunelor”.

In conditiile tn care Venetia ducea o lupti grea pentru pastrarea pietii
mirodeniilor, acaparati de portughezi, ce aveau o cale de acces mai lesnicioasd
spre Oceanul Indian, decit cea tradifionald folositi de venetieni, ce preluau din
Levant marfurile venite din Orient, orice incercare de a cistiga noi pozitii

" Ibidem, p. 79.

* Urkunden und Aktenstiicke zur Geschichte der Verhdltnisse zwischen Osterreich, Ungern
und der Pforte im XVI. und XVII. Jahrhunderte. Gesandschaft Konig Ferdinands I an Sultan
Sulelman I, (anul 1527) Wien, 1838, p. 21-22.

'}, Zontar, op.cit., p. 197.
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economice era bine venitd. Se deschidea perspectiva alungérii Fugger-ilor si a
capitalului german din centrul Europei. Interesul lui Gritti pentru Ungaria si
Transilvania nu a fost striin de ideea preludrii minelor si a topitoriilor de cupru din
Ungaria Superioar si a ocnelor de sare din Transilvania. De la mceput el a oferit
lui Zapolya capital venetian pentru a inrola mercenari italieni®>. Evident ci se
deschidea un conflict economic ale cdrui jocuri de culise si actiuni directe se pot
urmdri pand in 1534. Din 1526, Fuggerii promiseserd si finanteze politica lui
Ferdinand de Austria in Ungaria §i Transilvania, cu conditia ca acesta si preia, in
calitate de rege al Ungariei, si datoriile rdmase de la Ludovic al II-lea. Nedis-
punénd de alte surse de venit, Ferdinand z3logea minele de sare din Transilvania,
dar imputernicitul celebrilor bancheri, Hans Dernschwam, nu reugea si ridice
veniturile anuale pentru simplul motiv ci in Transilvania Ferdinand nu era recu-
noscut rege dect in orasele sisesti. Din iunie 1528 incep tratative pentru preluarea
vcmtunlor promise din Transilvania, duse in numele lui Ferdinand de Alexis
Thurzo® , de a cdrui familie interesele economice ale Fuggerilor in Ungaria se
legau mcﬁ de la sfarsitul secolului xv*

fn 1529 Fuggerii preferau si pldteascd lui Zdpolya arenda anuald pentru zona
minierd din Ungaria Superioar, in timp ce lui Ferdinand fi ficeau doar promisiuni
vagi. Recunosteau autoritatea regald a lui Z4dpolya si actionau in asa fel pentru a
impiedica un rizboi in zoni. Prin mijlocirea lui Laski se incheiau armistitiile din
1530 si 1531 care 1mp5r§cau sferele de influentd politicd si economicd intre
Ferdinand si Zépolya Fuggerii, multumiti de incetarea ostilititilor, pliteau in
egald mdsurd celor doi principi pentru a nu se naste un nou conflict pentru
regiunea minierd

Lupta pentru acapararea unor noi surse de venit nu a ncetat insi si a fost
insotitd de cea pentru controlul drumurilor comerciale din Europa centrald, lupti
care a fost la fel de lungd si acerbd ca cea diplomatici si militard. Cind, dupd
1529, Ieronim Laski a primit titlul de voievod al Transilvaniei §i numeroase
posesiuni in Ungaria (in comitatul Zips), in Croatia si Slovacia, el a incercat si
blocheze si pozitiile economice ale capitalului german, evident in favoarea celui
venetian, ce devenise interesat de zona amintitd. Dup3 1532, cind Laski primea de
la Zipolya castelul Orawa, definut pani atunci de Fuggeri, se Intrerupea circuitul

*H. Kellenbenz, Zur Problematik der Ostpolitik Karls V. Die Westeuropdiischen Verbidun-
gen, Jan Zapolyas und Hyeronimus Laski zu Beggin der dreissiger Jahre in Karl V. Der Kaiser und
seine Zett K®dln, Graz, 1960, p. 124-125.

** G. Giindisch, Die Siebenbiirgische Unternehmung der Fugger 1528-1531, Bucuresti, 1941,
p. 4-6, 10, 20.

*1. Barta, 1. Berend, P. Hanék, Histoire de lu Hongrie, des origines a nos jours, Budapest,
1974, p. 127-129.

B R. Goos, Osterreichische Staatsvertriige, Fiirstentum Siebenbiirgen 1526-1690, Wien,
1911, p. 7-10, 19-24.

* H. Kellenbenz, op.cit., p. 126-127.
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comercial pus la punct de bancherii germani intre minele din Neusohl (Béanska-
Bistrika) si Cracovia, unde acestia detineau o factorie®’

Revenind la punctul de plecare al acestor infruntiri, anul 1529, acelasi Ioan
Pastor informa pe Ferdinand c# venetienii, pentru a preintimpina un eventual atac
pe mare al turcilor in Italia, se angajau in secret si furnizeze Impdératului subsidii
pentru fnarmarea a 40 000 de céldreti, dacd acesta ar pdrdsi Neapole §i Apulza2 si
i-ar infrunta pe turci la granita estici a Imperiului. Planul venetienilor era dat in
vileag de Pastor, ce inlelegea dorin{a arzitoare a acestora ca impdératul si piriseas-
cd Italia, al cidrei control il detineau, dupi pacea de 1a Cambrai (5 august 1529).

Activitatea lui Joan Pastor imbrica i un alt aspect mentionat deja: formarea
unei retele de agenti secreti la Raguza, pusi in serviciul lui Ferdinand de Austria.
Primii contactati au fost chiar agentii imperiali Michael Bocignolo si Marino
Zamagna. Ioan Pastor afla prin acestia despre tratativele in curs pe care ambasa-
dorii lui Zipolya le duceau la Venetia. Cu aceastd ocazie era interceptati
scrisoarea umanistului Tranquillas Andronicus (Francisco de Andreis), secretarul
lui Rincon, citre Giovanni Bonzagno, vicar al episcopului de Oradea®”

Cea mai importantd stire care o afla Pastor la Raguza era aceea ci la
Constantinopol solii sahului Persiei, veniti si trateze armistitiul cu sultanul, se
interesau in secret dacid Ferdinand si Carol intentionau si porneascd o campanie
impotriva turcilor. De fapt aceste tatoniri erau rezultatul primei solii pe care
Habsburgii o trimiseserd in indepirtata Persie in 1527-1529. Ferdinand de Austria
trimisese pe levantinul Petrus de Negro pentru a cere sahului o acpune comuni
antiotomand, soldatd cu un atac concomitent la Dunire §i in Siria’ . Solia lui
Ferdinand era urmati de cea a 1mparatulu1 insusi, ce-1 trimitea pe Jean de Balby
spre Persia, la 18 februarie 1529°". in acelasi an un nou ambasador al lui
Ferdinand, dalmatianul Simon de Llllls, sosea la Bagdad, starnind nedumerirea
sahului, deoarece se prezenta fird nici un dar. Cu toate acestea sahul Tahmasp lua
In serios propunerile de alianti §i pornea atacul In luna septembrie 1529, cind afla
despre asediul Vienei. Cum distanta mare ficea imposibili vreo coordonare a
actiunilor militare, sahul oprea atacul in Armenia, cind pr1mea vestea, eronatd, ci
lurcii au cucerit Viena si se intorcea impotriva rebelilor kurzi?

Confruntarea din 1529 era previzibili. Retragerea trupelor otomane din
Ungaria, in 1526, nu diduse nici un moment speranta lui Ferdinand de Austria c4
sultanul ar fi renuntat la rezolvarea ,,mostenirii” ungare in favoarea sa. Dupd cum

T Ibidem, p. 127.
*J. Zontar, ap.cit., p. 197.
* Ibidem.
* L. Tardy, Beyond the Ottoman Empire 14" - 16" cenmtury Hungarian diplomucy in the East,
.,Sludiu Uru[a-Aluuca nr. 13/1978, Széged, 1978, p. 196-197.
Ibldem p. 135-137.
 Ibidem, p. 197.
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am viazut, Zipolya se striduise in 1528, cu sprijin francez §i venetian, sd oblind de
la Poartd recunoasterea statutului de vasalitate pentru a nu pierde definitiv
Ungaria. Cer&nd ajutorul trupelor otomane pentru a-1 alunga pe Ferdinand din
pozifiile cucerite dupid 1527, Zipolya deschidea larg calea de acces a turcilor spre
centrul Europei. Primejdia era mare §i o intuiau toti cei care cunosteau realitdtile
din zoni.

La inceputul anului 1529 reprezentantul luvi Ferdinand, Ioan Pastor, propunea
celor doi frati sd-si uneasaci fortele in doui directii: Carol si ocupe Venetia, ceea ce
ar insemna o actiune salutard pentru intreaga crestinitate, pentru ci ,,Senioria” era de
vind pentru toate actiunile turcilor impotriva lui Ferdinand. La randul Sdu, acesta din
urmi trebuia sd organizeze o armatd puternicd in Ungaria, colabordnd cu secuii,
muntenii §i moldovenii pentru a-i alunga pe turci din Balcani §i pentru a-1 obliga pe
sultan sd paraseascd Grecia™. Acesta era visul multor umanisti al cdror ecou se ficea
acum si Ioan Pastor, acela de a extinde dominatia Habsburgilor la Dunirea de Jos si
la strdmtorile Mdrii Negre, pentru a reface vechile posesiuni romane §i a inldtura
definitiv scindarea Imperiului roman care durase peste 1 000 de ani.

La 20 aprilie 1529 raportul era §i mai amanuntit. Ioan Pastor isi didea seama
cd actiunea concomitentd pe doud fronturi a celor doi frati era de domeniul
idealului §i tocmai de aceea considera ci exista un obiectiv prioritar: apérarea teri-
toriilor patrimoniale ale Habsburgilor, a Ungariei si a Transilvaniei. Ficea o listd a
trupelor si fortdretelor de graniti — din Slovenia pini in Bulgaria — si cerea o
interventie militard imediatd pentru ci Siileyman incepuse campania spre Ungaria
la 10 mai 1529. La 1 iunie informa, din Zagreb, ci sultanul se indreapti, prin Adri-
anopol si Sofia, spre Belgrad si céd dorea sé stabileascd o puce de duratd cu Unga-
ria, unde il voia rege pe Zéapolya, care era sprijinit in Croatia de trupe ,secrete”,
dar si de persoane influente, cum era episcopul Simion Erdddy ce citise in biserica
Sfantul Marcu din Zagreb ,,manifestul” lui Zdpolya adresat Intregii {ri si mértu-
risise public ci preferd s poarte turban decit si asculte de un principe german

Multumit de cursul evenimentelor Zipolya se gridbea si il intdmpine pe
sultan chiar la Mohdcs. Aici presta si jurimintul de fidelitate, al céirui semn
exterior a fost predarea inelului cu diamant al lui Matia Corvin™ . Intreaga sa
actiune dorise sd marcheze cu precizie locul pe care si-1 rezerva lui insusi si
regatului Ungariei in raporturile cu fnalta Poarti. Intdmpinarea sultanului pe locul
unde fn 1526 o infringere se transformase pentru unguri in dezastru national si
inmaénarea inelului lui Matia Corvin, rege care, timp de trei decenii, reprezentase
pentru turci un obstacol de netrecut la Dunire, era o modalitate clard de a exprima
supunerea neconditionatd pe care Zipolya o oferea sultanului in schimbul tronului
Ungariei, de unde fusese alungat Ferdinand.

J Zontar, op.cit.. p. 197.
Ibzdem
A, Endrey. Hungarian history fremn 1307 10 1686. Melbourne. 1980), p. 75.

www.dacoromanicaro



530 lleana CHzan 10

Ferdinand de Austria percepuse la fel de acut pericolul unei actiuni otomane
in Europa centrald. In acest scop desfisurase din 1526 o activitate diplomaticd
intensi pentru a obtine sprijin militar sau pentru a evita confruntarea. Schimbului
disperat de scrisori in care il ruga pe Tmpdarat si intervind cu o armati puternicd in
zond, i-au urmat tatonirile proprii.

Primele directii spre care s-au indreptat ambasadele arhiducelui au fost Polonia
si T4rile Roméne, principalele puncte de sprijin in cazul unei campanii otomane.

Intre 26 decembrie 1527 si 11 ianuarie 1528 Siegmund von Herberstein
cildtorea In Polonia, de la Olmutz spre Piotrkov, pentru a prezenta Seimului
scrisorile lui Ferdinand de Austria>® . Sigismund I desi reticent in privinta lui
Zipolya nu se angaja in nici un fel mtr -0 actiune armatd Tmpotriva voievodului
Transilvaniei, care implica si o infruntare cu turcii. Tot Siegmund von Herberstein
reprezentase interesele lui Ferdinand, impreund cu Leonhard von Nogarola, in
1525-1526, in Rusia la marele cneaz, Vasile al III-lea. Herberstein se intorcea de
la Vasile al III-lea cu proiectul impdrtirii Poloniei intre Imperiul german §i Rusia,
care nu dorea si obtind decit Lituania’’. Este adevirat ci, daci regasim in
germene o idee care avea si obsedeze sute de ani noul imperiu ce se crea in rdsdrit,
in epocd Habsburgii nu au dat nici o atentie acestui plan. De altfel, in aceeasi
perioadd, planul de impértire a posesiunilor patrimoniale ale Casei de Austria,
propus de Joan Frangepani, nobil bosniac ce negocia la Constantinopol pacea intre
Francisc I si otomani era periculos si mai de actualitate pentru Habsburgi decit o
expansiune in est; Frangepani propunea ca Stiria i Carintia si ﬁe preluate de turci,
iar posesiunile italiene ale Casei de Austria si revini francezilor”

Daci din Polonia Ferdinand nu spera si obtind vreun ajutor militar, Tarile
Romane puteau fi aliate pretioase in lupta cu turcii, atat prin pozitia lor strategica
cit si prin potentialul militar.

Prima ambasadi sosea in Tara RomAaneasci chiar in toamna anului 1526 férd
insd ca Radu de la Afumati si se angajeze ferm in conflictul pentru coroana
ungari. In februarie 1527 venea in Moldova Laurentius Misschillinger cu o adevi-
ratd ambasadd ce se prezenta odatd cu preluarea domniei de citre Petru Rares.
Laurentius Misschillinger era insotit de Georg Reicherstorffer’”. Rares iniia si el
legdturi diplomatice cu Ferdinand, trimi{and o solie moldoveand, care ajungea in
mai 1527 la Breslau (Wroclaw). Interesant cste cd intreaga cheltuiald de transport
a acestei soli1 a fost suportatd de Ferdinand® , ceea ce aratd interesul pe care-1
reprezenta o eventuald aliantd cu Moldova. De altfel, dupd 1526 Térile Roméne

® Selbst- Biographie, Siegmunds Freiherren von Herberstein, in Fontes Rerum austriacarum,
Scr:plorec vol. I, p. 283-285.
7R Ciocan, op.cit., p. 17.
20 ™ Ibidem, p. I3.
A. Veress, Documente privitoare la Istoria Ardealilui, Moldovei gi Téirii Romdnegti, vol. 1,
Bucurezn 1929, p. 1-3, doc. 1-2.
Ibidem, doc. 3, p. 3.
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sunt prinse in virtejul politicii continentale. Raporturile lui Petru Rares cu
Siileyman I nu pot fi nfelese decdt in contextul actiunii otomane fn Europa
centrald si de sud-est, in confruntarea directd cu Habsburgii. Moldova putea fi un
element important in sistemul aliantelor antiotomane de aceea sultanul s-a
mulfumit s3 supravegheze acpumle lui Petru Rares (pani in 1538), iar Ferdinand
s-a striduit s3-1 atragi de partea sa* !. Chiar Petru Rares a inteles de la inceput miza
acestui joc §i s-a mulfumit si trateze cu Habsburgii (de la inceput el s-a adresat
impdratului, Ferdinand era considerat doar un intermediar), neomitdnd, insd, si
informeze pe sultan despre evenimentele din Ungaria §i Transilvania. fn acelasi
joc dublu s-a Inscris atitudinea fatd de Z4polya, ciiruia ii promitea in 1529 ajutor
militar pentru a-gi recupera posesiunile, dar nu pregeta si-si reia pe cont propriu,
prin campania impotriva Habsburgilor din acelasi an, 1529, cetitile ce-i apartineau
in Transilvania, neasteptind ca acestea si-i fie acordate de Zipolya. De aceea se
comporta Tn Transilvania ca un cuceritor, nu ca un aliat al vreuneia din tabere.

fn ceea ce-1 priveste pe Radu de la Afumap atitudinea sa fatd de Zipolya a
fost la inceput de expectativi, iar‘din 1528*? fatis binevoitoare, avand in vedere si
vechile relatii de prietenie ce-i legau. Dupd ce Zipolya, prin tratatul incheiat cu
turcii §i intreg ceremonialul de supunere prestat la Mohécs in 1529, se videa a .
deveni un pericol in centrul Europei, Radu a oscilat citre Habsburgi, fapt ce i-a
atras si ostilitatea boierilor si a dus la sfargitul s3u tragic.

Campania otomand din 1529, nu a intAmpinat practic nici o rezistenti pand
in campia din fata zidurilor Vienei. Supunerea lui Zipolya transformase Ungaria
intr-o bazd de actiune a trupelor otomane, care se aflau prima dati in inima
posesiunilor patrimoniale ale Casei de Austria. La 21 septembrie 1529 cavaleria
usoard se desfdsura in fata Vienei, sultanul insusi fsi instala cortul, inspiiméantind
si uimind pe locuitori prin fastul taberei sale §i num&rul mare al trupelor si al
maginilor de ridzboi.

Dupid asediul Budei care durase citeva zile, pentru c4 acolo garnizoana lisati
de Ferdinand se predase fird luptd, sultanul se astepta la un rezultat similar la
Viena. Pe 27 septembrie incepea atacul, dar garnizoana orasului formati din
20 000 de infanteristi si 2 000 de cil#reti, adunati din Spania, Austria, Boemia gi
Moravia, rezista eroic timp de 24 de zile. Eficienta artileriei vieneze care decima
randurile asediatorilor §i apropierea iemii il ficea pe Siileyman si ridice atacul la
16 octombrie 1529. Se intorcea spre Buda, devastind nu numai Stiria, ci §i
teritoriile ungare ce apartineau ,,inamicului”, ludnd 50 000 de prizonieri ungun
Rezultatul acestei campanii nu a fost cel scontat de sultan, dar a lisat in urma

*T. Gemil, Les relations de la Moldavie avec la Porte ottomane pendant la premier régne de
Petru Rare; (1527-1538), in ,Revue Roumaine d’Histoire”, nr. 2/1978, p. 295-296.
Documeme wHurmuzaki”, vol. XV,, p. 302-303.
Cocckclbcrghc de Dutzele, Histoire de I'Empire d’Autriche depuis les temps les plus reculés
Jusqu’d nos jours, Vienne, 1847-1851, vol. V, p. 67.

www.dacoromanicaro



532 lleana Cizan 12

convingerea ci turcii pot oricind reveni ca stipani ai Ungariei §i pot ajunge fird a
intdmpina dificultdti pana la Viena.

Din aceasti cauzi, anii care urmeaz4 sunt ani cu o activitate diplomatici vie,
sustinuti §i de actiuni de spionaj si de interceptare a informatiilor. Este perioada in
care Habsburgii se vor strddui sd obtind prin tratative ceea ce era sigur cd nu pot
realiza prin forta armelor.

Prin agentii secre{i Ferdinand incercase incd din 1527-1529 si-l1 izoleze
diplomatic de Z4polya. Solii trimisi de voievodul Transilvaniei in afara tirii urmau
a fi interceptati, dar aceste actiuni nu-i impiedicaserd pe reprezentantii lui Zapolya
s ajungd nici la Venetia, nici 1n fata Dietei de la Regensburg (in primévara anului
1528) si nici In Franta.

In anul 1530 se pirea ci jocurile de culise diduserd gres si Ferdinand ciuta
si-si asigure prin tratative diplomatice mentinerea posesiunilor care-i mai
rimiseserd in Ungaria. Prin mijlocirea regelui Poloniei, implicat din 1527 intr-o
tentativd de pacificare a Ungariei §i a ducelui Georg von Sachsen, se hotéra la 10
noiembrie 1530 Tncheierea unui armistitiu pe 1 an intre Ferdinand si Zdpolya cu
urmitoarele prcvcdcri“':

— data Tnceperii armistifiului era 13 decembrie;

— ambele pérti urmau si trimiti soli la sultan pentru a confirma si prelungi pe
cét posibil acest armistitiu;

—solii lui Joan Z4polya urmau a-i Tnsoti pe cei ai lui Ferdinand pentru a
confirma dorinta ambilor principi de a incheia pacea gi alianta cu sultanul;

—-se impiérteau zonele de influentd ale celor doi prin mentinerea ,,status-
quo”-ului din 1526;

— partizanii celor doi principi nu vor avea de suferit nici un fel de impil4ri si
vor avea liberd trecere in Intreg regatul;

—toti locuitorii se vor bucura de drepturile lor de proprietate indiferent de
simpatiile politice manifestate;

— impozitele urmau a se colecta de citre fiecare principe in teritoriile detinute.

Prevederile acestui armistifiu nu intrau insi in vigoare. In ianuarie 1531,
Ferdinand, incercand, prin armata condusi de generalul Wilhelm von Rogendorf,
s recupereze Buda, reincepea ostilititile. Incercarea esuind, la 17 ianuarie 1531
incepeau noi negocieri Intre Rogendorf si acelasi nelipsit Ieronim Laski, devenit
»palatinus syradiensis, capitaneus et consiliarius ac waywoda Transilvanus”.
Armistitiul Incheiat pe 3 luni, de la data de 31 januarie 1531, aducea un punct nou
privind problemele juridice ce le ndsteau fmpirtirea Ungariei. Orice cauze de
mostenire sau posesiune de pamént aflate in judecatd urmau a fi suspendate pana
la fncheierea pdcii, pentru ca rezolutiile si nu fie cauza unei ruperi a
armistitiului®.

“R. Goos, op.cit., p. 7-10.
* Ibidem, p. 14-16.
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Pentru a prelungi acest armistifiu pe un an era nevoie de asementimentul
Portii, de aceea Laski era trimis la Constantinopol si negocieze conditiile
viitorului tratat. Ca o angajare fermi a celor doi principi ci vor respecta incetarea
ostilitdfilor erau cedate in gaj regelui Poloniei patru cetdti. Zdpolya ceda Agria
(Erlau, Eger) si Kesmark, iar Ferdinand Esztérgom si Viségradul de Jos (in
apropierea fortdrefei Viségrad, aflati pe o colini ce domina Dunirea). Rogendorf
obtinea de la ambii regi s4 trimitd un emisar care si controleze activitatea lui Laski
la Poartd. Acesta era Ferdinand Kyros, comandantul trupelor spaniole ce urma a
avea intrevederi cu Ibrahim-}63a§a si Aloisio (Ludovico) Gritti, ce detinea deja titlul
de ,.,guvemnator al Ungarif:i”4 (decembrie 1530).

La 1 aprilie 1531 Laski se intorcea de la Constantinopol si-1 intilnea pe
Rogendorf la Mediag unde ii aducea la cunostinti aprobarea sultanului pentru
armistitiu pe 1 an fntre Z4polya si Ferdinand si in plus promisiunea ci insusi
Siileyman va respecta acest armistifiu. Data de la care intra in vigoare era
22 aprilie 1531 si dura pani la 1 mai 1532. Textul ratificat la 17 mai 1531* relua
punctele armistitiilor anterioare, cu urmitoarele preciziri:

— orice activitate comerciald se va desfigura nestingherit pe api sau pe uscat,
cu plata taxelor obisnuite; )

—justitia fsi va urma cursul, conform legii nimeni nu va fi pedepsit pe
nedrept, dar vinovatii vor rispunde pentru faptele lor;

— locuitorii uneia din zonele de influentd nu pot trece si nu trebuie si fie
primiti de partea adversi;

—regele Poloniei urma si accepte in gaj cele 4 cetiti.

Incetarea ostilititilor si fmpirtirea zonelor de influentd in 1531 nu a avut
deloc rolul de a opri confruntarea pentru Ungaria si Transilvania. Lupta
diplomaticd dusi de Ferdinand viza nu doar un armistitiu cu Z4polya ci incheierea
pdcii cu turcii §i recunoagterea de citre acestia a drepturilor sale ,legitime” la
tronul Ungariei.

Tocmai aceste pretentii legitime turcii nu voiau s le recunoasci sub nici un
pretext. Pozitia lor fusese clar exprimati de nenumirate ori de la inceperea
ostilitdtilor intre Z4polya si Ferdinand de Austria. La 9 noiembrie 1528 Siileyman
inméina celor doi soli ai lui Ferdinand (Johann H4bordancz si Sigismund
Weichselberger) un rdspuns clar la propunerile de pace ale arhiducelui: Ferdinand
trebuia sd retrocedeze Buda si si incheie pace cu ,voievodul Transilvaniei”
(Zépolya)“. La 23 iulie 1529 bunivointa sultanului fati de Zipolya crescuse
considerabil in urma actului de inchinare de la Moh4cs si de aceea il numea

“S Ibidem, p. 16.

T Ibidem, p. 19-24.

* Emst Dieter Petritsch, Regesten des osmanischen Dokumente im Osterreischischen
Staatsarchiv, Band 1, 1480-1574, Wien, 1991, p. 23,
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,regele Ungariei” si il asigura cd armata otomana nu va provoca pagube in
teritortile sale pe durata campaniei spre Viena®. Scrisorile din 17 noiembrie 1529
si 6 martie 1531 ale lui Ibrahim-pasa, citre Ferdinand de Austria si citre generalul
acestuia Wilhelm von Rogendorf, sunt pe deplin edificatoare asupra atitudinii
Imperiului otoman fati de Ungaria. Revine ca un leit-motiv obsesiv ideea ci
Ungaria este a sultanului si i-a fost incredintati spre guvernare lui Zapolya si orice
tratative privind aceastid tard nu se pot duce decit cu sultanul. Pacea nu este
posibili decat daci se renunti la orice pretentie asupra Ungariei %0

La 4 iulie 1531 sultanul se adresa direct lui Carol al V-lea, numit simplu
»rege al Spaniei”, pentru a stopa orice noud revendicare in Ungaria sau Transil-
vania din partea prospit alesului ,rege al romanilor” — Ferdinand de Austria.
»Aceastd tard a fost cuceritd <de el> si de aceea Ferdinand reclamid degeaba
drepturile sale de mostenire”. A acceptat si incheie pace cu Ferdinand — continua
sultanul ~ la insistentele acestuia, dupd ce s-a dovedit in repetate randuri ca
armatele austriece sunt incapabile s recucereasci teritoriile cerute de Ferdinand’*

Reactia atat de categoricd a sultanului era determinati de soliile de pace
trimise cu prea multid insistent® (dupd pirerea turcilor) de citre Ferdinand de
Austria.

Prima ambasadi la Poarti o trimisese Ferdinand de Austria fncd din 1528,
cand solii sdi, Ioan Habordancz si Sigismund Weichselberger, lipsiti de tact,
reuseau si-1 infurie atat de tare pe Ibrahim-pasa, prin cererea lor de a se restitui lui
Ferdinand cetitile ungare de la Dunire, incit acesta poruncea si fie Intemnitati
9 luni, reprezentantii lui Ferdinand temandu-se zi de zi pentru viata lor. Ulterior
(1530) Ibrahim-pasa avea si justifice antipatia sa fa{i de Héabordancz prin acuza
adusd acestuia ci ar fi Tncercat si-1 asasmeze pe Zépolya In timpul unei misiuni
diplomatice incredintate tot de Ferdinand®

Oricum, solii se intorceau din Impenul otoman cu convingerea cd sultanul nu
dorea pace. La aceasta contribuia mesajul trimis in limba turcd, pe care Ferdinand
se strdduise tot anul 1529 si il poatd traduce. Cand in sfarsit giisise un prizonier
turc care sd stie §i limba germand, intentiile rdzboinice ale sultanului nu mai erau
un secret, singurul lucru ce-i mai riméinea de ficut era si se refugieze din Viena la
Praga, pentru a se indepirta de teatrul de lupti.

La 28 ianuarie 1530 Ferdinand de Austria scria impératului ci este de acord
cu sfatul dat de acesta de a incheia pace cu Z4polya si armistitiu cu otomanii, dar
asteaptd hotdrarea principilor crestini de a porni sau nu la cruciadi. Amintea ci
resursele sale fiind reduse nu putea porni rizboi, nici trata pacea firi ajutorul
impdratului. Astepta rdspunsul pasei din Bosnia, care trebuia si elibereze salv-

Ibldem p. 24.

lbrdem, p. 25-26.

Ibrdem p. 27.

® Urkunden und Acktenstiicke ... (anul 1530), p. 76.
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conductu] pentru noua ambasadi ce intentiona si o trimiti la Poarti (acest salv-
conduct nu sosea decat la sfargitul primiverii anului 1530). Considera ci daci
papa §i principii nu ar acorda ajutorul cerut, el avea scuza de a ﬁ incheiat un
armistifiu cu otmanii, dar nu era sigur ci sultanul dorea armlstlpul In ceea ce
privea situatia din Italia, Ferdinand refuza si-i dea lui Carol vreun ajutor militar,
deoarece se astepta ca oricind turcii sd revind cu o fortd minimd de 40 000 —
50 000 de oameni, mécar pentru a prida teritoriile de granita.

La 27 mai 1530 Ferdinand inmana la Innsbruck instructiunile scrise in limba
latind si limba germand pentru noua ambasadi ce urma si trateze armistitiul §i o
posibild pace cu turcii. Solii erau de aceasti datd Joseph von Lamberg si Nicolaus
Jurischitsch (Juri8i¢). Acestia erau instruiti si pistreze in fata sultanului un ton
protocolar, dar ferm, prin care si am'nteascd clar despre d rinta de pace a
arhiducelui §i a fmpératului. Solii urmau si prezinte scuze pentru intarzierea
ambasadei ce fusese tinutd pe loc de agteptarea salv-conductului pe care trebuia
sd-1 elibereze pasa din Bosnia. Cei doi oratori mai erau Insdrcinali si aminteasca
despre atagamentul ce-l are impdratul pentru cauza lui Ferd nand, considerand
apdrarea Ungariei drept o sarcini a Intregii crestinatiti, deci, daci sultanul ar dori
o confruntare armatd, acum, cind pacea in Italia se incheiase, era foarte igur cd
to{i principii crestini vor porni in apirarea lui Ferd'nand™*. Pentru ca acest mesaj
sd nu sune ca o amenintare, ci mai degrab3 ca un avertisment, urmau propunerile
de pace, considerate de Ferdinand foarte avantajoase pentru turci Dupi ce s-ar fi
amintit c§ Zapolya uzurpa ,.dreptul de mostenire uman si divin” al arhiducelui,
urma a se ardta cd a-1 sprijini pe ,,contele Ioan” era o mare greseald din partea
celor ,,care jubesc dreptatea si se tem de ea”, pentru ci dacd Zapolya incilca cu
atita usurintd drepturile ,intangibile si de netadagédmt cu siguran{d cd nu va
respecta nici una din promisiunile ficute sultanului®>

Foria imensd pusd in migcare de crestinitate (flotd, infanterie, cavalerie si
artilerie) ar fi putut fi opriti daci sultanul ar fi dorit s trateze un armistitiu, nu de
pe pozitii de fortd, ci ca intre egali. Se cerea ambasadorilor sd capteze bundvointa
sullanulm pentru a trata acest armistitiu fdrd angajarea pldtii vreunei sume de
bani.’ Daca insd, ,,vorbele nu ar fi suficiente” si inceapi a oferi bani dupd cum
urma: lui Ibrahim-pasa, cel mai important personaj din Imperiu, dupi sultan,
pentru a le pleda cu bundvoin{i cauza in fata Padisahului Lumii, si i se ofere
daruri bogate la care sd adauge promisiunea unei pensii anuale, pe care o puteau
urca de la 6 000 la 10 000 de florini unguresti. Daci nici banii nu erau suficienti
solii trebuiau sd afle prin ce mod ar putea fi adus marele vizir de partea arhiduce-
lui. Altor fnal{i demnitari li se puteau da de asemenea daruri §i sume intre

53 Ibidem, p. 60-68.
54 Ibidem, p. 18.
33 Ibidem, p. 19.
% Ibidem, p. 21-22.
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1 000 — 2 000 florini®’. In sfarsit, daci nu se putea altfel, si ofere pentru recu-
noagterea drepturilor sale in Ungaria, pentru un armistitiu mai lung (eventual pe
10 ani), o sumi de 1a 20 000 pani la 100 000 de ducati anual. De fapt, Ferdinand
se oferea si devini tributar Portii, in dorinta sa de a obtine cu orice pret ,,Coroana
Sfantului Stefan”. Era un act politic cu implicatii majore pentru echilibrul de forte,
daci ne gindim la viitorul lumii europene §i la consecintele ce ar fi decurs, dupi
1558, prin alegerea lui Ferdinand de Austria, ca Tmpidrat. Acesta in calitate de
»rege al romanilor” (din 1530) si viitor Tmpdarat s-ar fi declarat vasal Portii. Din
fericire trufia si siguranta de sine l-au ficut pe sultan sd respingi propunerile de
armistifiu formulate.

Cum a fost primitd aceastd ambasada aflim din raportul améanuntit intocmit
la 22 decembrie 1530 de Joseph von Lamberg si Nicolaus Jurischitsch, reveniti de
la Constantinopol.

La 17 octombrie cei doi soli se apropiaserd de zidurile capitalei Imperiului
otoman. Aici au fost intdmpinafi de demnitari turci, care, impreund cu un corp de
gardd de 50 de cdldreti, i-au condus fn interiorul orasului, unde fi astepta o primd
dovada de ostilitate. Sub pretext cd nu sunt intelegi au fost mch1§1 timp de doud
zile®®. Cutumele primirii solilor cereau ca oricirei ambasade si i se aldture pe
tcntorlul otoman tdlmaciul sau dragomanul Portii care cunostea, de reguld, chiar
limba solilor. Dupi cele doud zile de agteptare incordatd au fost eliberati §i au
cerut insistent si-1 vadd pe Ibrahim-pasa. Audien{a le era acordatid trimigilor
imperiali 8 zile mai tdrziu, la 25 octombrie. Din nou intervenea dificultatea de a fi
ntelesi; pand la urmi era adus un croat pentru ca Jurschitsch s# prezinte mesajul
»in limba glagolici care este croatd”™. La expunerea scrisorii §i la cererea de a fi
ascultati cu bundvointd de Ibrahim-paga acesta incepea cu multd duritate un
interogatoriu total lipsit de orice solicitudine. {i intreba, in primul rand, unde se
afla Ferd'nand (numit cu obstinatie de marele vizir numai cu numele de botez) si
dacd Carol (numit de acelasi personaj doar ,regele spaniolilor”) se afli impreund
cu el. La rdspunsul solilor ci ei reprezintd o misiune comuni a celor doi frati,
Ibtahim-pasa voia si stie precis ce fmputernicire au de la Carol Quintul. Cum
oratorit nu au dat decit un rdspuns evaziv, marele vizir continua rechizitoriul,
dorind sd gtie dacd intre Franta, papd, Venetia si impirat s-a incheiat pace. La
raspunsul pozitiv al soliilor, Ibrahim-pasa se lansa in adevirate injurii la adresa
principilor crestini. Considera ci nu se poate vorbi despre o pace sigurd ,,intre
rege, Franta, papd si impdrat”, pentru ci acesta din urmi smulsese prin fortd de la
p1pd mari sume de bani §i 1i subminase autoritatea in fata cardinalilor, iar in cazul
rcgelui Franter acesta fusese adus in situatia de ,,a-si vinde proprii fii” in schimbul
libeitatii sale, iar apoi i se storseserd mari sume de bani pentru a-i rz?xscumpa“lra60

7 Ibidem, p- 20.
: Ibulem p. 74.
Ibtdem p.75.
% Ibidem, p. 76.
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Este evident cét era de bine informat marele vizir despre jefuirea Romei, prizo-
nieratul lui Francisc I si conditiile picii de la Cambrai, din 1529.

Discursul lui Ibrahim continua acuzind principii crestini de atrocititi
»inumane”, la care turcii nu s-au dedat niciodatd. Considera ci dacd Ludovic al
Ungariei ar fi cizut viu in mdinile lor, sultanul i-ar fi dat drumul fird si-i ceard
rdscumpdrare sau si-i smulgi vreun pactm. Cait era de mare generozitatea turcilor
avea insd sd se vadi in 1541. Ceea ce era interesant pentru solii lui Ferdinand era
informatia ¢i papa a trimis scrisori la sultan ciruia fi cerea ajutor ,,in nevoia in
care se afla”, dupd cum regele Frantei trimisese deja, in acelasi scop, soli.

Regele Ferdinand de Austria era acuzat de acelasi personaj ci ii trimisese pe
Hérbordancz si-1 asasineze pe Zipolya. Dupi atitea injurii si acuze Ibrahim-paga
conchidea ci sultanul se considera imputernicit de ,,stirile” din Ungaria, ca in schim-
bul tributului anual, sd indeplineasca functia de protector si aparitor al ;;“).riif’2

Dupid citeva zile de agteptare, la 31 octombrie, ambasadorii lui Ferdinand
erau chemati si li se comunice rispunsul la mesajul lor. Marele vizir considera ci
din continutul scrisorii nu a aflat nimic nou si ci pretentiile lui Ferdinand nu sunt
indreptitite, mai ales dup ce doar buniivointa sultanului il ficuse si se retragd din
fata Vienei, a cirei ,frumusete” il impresionase, in timp ce Ferdinand ,.fugise
ascuzindu-se la Praga”. La noile justificiri ale solilor, ce apdrau onoarea arhidu-
celui, spunind cd acesta se retrisese pentru a organiza rezistenta in fata dugma-
nului, Ibrahim-paga incheia audienta ar{dgos, spunind cé daci vor s fie primiti de
sultan si nu mai pomeneascd de Ungaria. La propunerea de a pliti tributul anual,
marele vizir rispundea furios cd sultanul nu-§i vinde provinciile iar ,fortdreata
celor 7 turnuri” era plind cu aur i argint 3

La 7 noiembrie, intr-o ceremonie de curte, erau primiti oratorii lui Ferdinand
de ciitre sultan. De fatd se aflau , trei pasale, doi dregitori mai in vaista si trei viziri”.
La 9 noiembrie li se aducea la cunostinti rispunsul sultanului. Dupi ce solii fuseserd
intrebati cum s-au simtit la Constantinopol si cei doi rdspunseserd ci nu se
agteptaserd si fie atit de bine tratati (dupi primirea ce li se ficuse, am adduga noi), li
se aducea la cunostintd, In fraze cu multe inflorituri, ci scrisoarea lu1 Ferdinand era
mai degrabd o sfidare decdt o cerere de pace. La incercarea de a se discuta alte
probleme decit cele legate de Ungaria, ambasadorii rdspundeau cd nu aveau mandat
pentru alte negocieri si ¢ este mai bine si se mchele o0 pace trainicd decit ca Ungaria
.4 devini cimitirul crestinilor si al turcilor”®. Rispunsul final era negativ. Sultanul
nu-l sprijinea pe Zapolya pentru bani, ci ,,dm dorinta de dreptate”; dacd Ferdinand
dorea pace sd renunte la obtinerea Unganel . Cu acest mesaj reprezentantii imperiali
se Intorceau la Viena la 14 noiembrie 1530.

' Ibidem.

6 > Ibidem, p. 76-71.
Ibldem p. 73.
lbu[em p. 87.
Ibldem p. 88.
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Am insistat atit de mult asupra tratativelor din 1530 pentru ci ele au
reprezentat cristalizarea unui ,,Scenariu” ce avea si se repete, cu unele mici
modificiri de ton, si de o parte si de alta, cel puin pani in 1541.

In ciuda rispunsului clar negativ, 1a 5 noiembrie 1531 arhiducele trimitea din
nou la Constantinopol pe acelasi Ioseph von Lamberg, insotit de aceastd datd de
Leonard von Nogarola. Instructiunile erau identice cu cele din 1530, cu precizarea
de a se cere micar recunoasterea Statutului de ,teritorii patrimoniale” pentru
posesiunile actuale ale lui Ferdinand din Ungaria, Slovenia si Croatia, precum si
uzufructul posesiunilor primite ca doti si dar de nunti de regina Maria de
Ungariass. Se ofereau din nou aceleasi sume pentru pensii anuale citre Ibrahim-
pasa si marii dregitori precum si plata tributului anual de 100 000 de ducati.

Pregitirile de rizboi ale lui Siileyman erau in plind desfdsurare aga cd noile
propuneri de pace nu au avut nici un ecou. fn 1532 abia se implinea anul prescris
de armistitiul incheiat intre Ferdinand, Zdpolya si sultan, la 17 mai 1531, c# oastea
otomani pornea o nouid mare campanie ce dorea si rezolve, definitiv de aceastd
datj, situatia din Ungaria si din Europa Centrali, prin cucerirea Vienei.

Ca si altd datd in fata pericolului ce se contura, Ferdinand, pe langi cererile
disperate de ajutor adresate impiratului, a ales §i calea luptei diplomatice si a
jocurilor de culise. Dupi o incercare esuati, in primii ani de domnie, de a-1 izola
diplomatic pe Zdpolya, in 1531 Ferdinand relua ,rizboiul agentilor secreti”,
interceptau emisarii lui Z4polya. In anul amintit, 1531, in Sav01a era prins fratclc
lui Aloisio (Lodovico) Gritti, Giorgio, care se intorcea de la Paris®’. Ferdinand afla
cu uimire cd Giorgio era gata si coopereze, impirtisindu-i aminunte privind
relatiile dintre sultan si regele Frantei. Din aceasti cauzi arhiducele cerea lui Carol
eliberarea lui Giorgio Gritti. Tot in 1531 apirea la curtea imperiald din Aachen un
cdlugdr minorit, Fra-Lodovico, din insula Hvar (Dalmatia), ce sustinea cd era
fmputernicitul ,,patriarhului grec” din Constantinopol. Lipsit de scrisori de acre-
ditare a fost suspectat ci ar putea fi spion si a fost arestat, In urma informatiilor
primite de la Roma si Constantinopol se afla despre viata aventuroasi si plind de
meandre a proaspitului cilugdr, ce era, in cele din urmi, recunoscut, de un
prizonier turc aflat la Linz, ca fiind agent secret al sultanului.

De teama unei campanii ce ar viza din nou Viena, Ferdinand accepta in 1531
chiar gi mijlocirea lui Ieronim Laski pentru a capta bundvointa sultanului. Ca
urmare a perfectérii armistitiului pe 1 an, din 17 mai 1531, Laski venea in Imperiu
cu multi indrizneald, cerdnd cu insistenti 'si-1 intdlneascd pe Impdrat, singurul
ciiruia putea s3-i Impértiseasci insircinarea primiti de la sultan. Aerul misterios §i
insistenta cu care Laski dorea cu orice chip si ajungi la Carol, ce se afla in Tdrile
de Jos, i-a fidcut pe cei doi frati si se indoiascd de bunele sale intentii si si-1
binuiasci ci ar dori sd culeagd informatii din Imperiu, pentru sultan.

® Ibidem, (anul 1531-1532), p. 5-12.
7 K. Lanz, Corespondetz des Kaisers Karl V aus dem Kgl. Archiv und der Bibliothéqe de
Bourgogne zu Briissel (1513-1556), vol. 1, Leipzig. 1844-1846, p. 487-494, 499.
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Cu toate acestea Carol il sfituia pe Ferdinand si il {ind cit putea de mult la
Innsbruck, pentru cd Laski era considerat a ﬁ ,,hombre muy peligroso y vano para
comunicarle a secreto cosa njuguna pesada 8 dar, pentru a nu-i trezi suspiciuni,
sd 1l foloseascd in perfectarea aliantei matnmomale la curtea poloni si eventual
intr-o solie la marele cneaz al Moscovei, pentru a obtine pacea cu regele Poloniei.

Habsburgii nu se dezminteau in ceea ce privea plasa aliantelor matrimoniale,
folosite ca modalitate de a asigura politica de expansiune §1 de securitate a
granitelor. La 10 noiembrie 1530, la Poznan, se stabileau conditiile unei viitoare
cisitorii intre fiica lui Ferdinand, Elisabeta, in virsti numai de 4 ani, i fiul regelui
Poloniei, Sigismund al II-lea, ce implinise 10 ani. Aceste conditii prevedeau ca la
varsta de 7 ani Elisabeta si fie trimis# ,,cu tot alaiul cuvenit” in Polonia, moment
fn care se va lua verbal i angajamentul de cisitorie. Dota printesei era de 100 000
,»de galbeni unguresti”, din care 1/3 soseau in Polonia cu viitoarea mireasd, iar 2/3
urmau a se pliti dupd consumarea cisdtoriei”. De altfel in 1532 se primea
mcuvun;area papei pentru aceasti cﬁsitone ce se celebra abia in 1543, cind tinerii
miri aveau varsta potriviti pentru cisitorie’

Ca si in alte ocazii aceasti alianti matrimoniald §i mai ales logodna
prelungiti timp de 13 ani i-a asigurat lui Ferdinand de Austria siguranta
neutralititii Poloniei In confruntarea atdt de Inversunati pentru stdpanirea
Ungariei, complicatd prin imixtiunea Imperiului otoman.

in acelasi mod Carol Quintul rezolvase problema concurentei portughezo-
spaniole pentru colonii. O primi cisitorie intre regele Manuel i sora Tmpératului,
Eleonora, esuase prin moartea regelui Portugaliei. De altfel, tin#ra vdduvid,
Eleonora de Portugalia, era cdsitoritd cu regele Frantei Francisc I, dupd pacea de
la Cambrai (1529). Planurile matrimoniale in Peninsula Iberici nu au fost insi
abandonate §i succesorul lvi Manuel, Juao al Il-lea, se cdsdtorea cu sora mai micd
a impiratului, infanta Catarina. fn felul acesta divergentele nidscute in sfera de
interes a coloniilor chiar dacd nu se aplanau definitiv erau mult diminuate. Mai
ales c# alianta matrimnoniali fusese folositd pentru a se perfecta si alianta politicd
si militard Impotriva pericolului comun, Imperiul otoman, pericol adus ca
argument de impdrat de fiecare dati cind dorea ajutorul principilor crestini.

Tocmai din aceastd cauzd in anul 1532 cind, in urma uneltirilor lui Laski,
Imperiul era amenintat deopotrivd din est si din Occident, Carol primea cu
ingrijorare stirile ambasadorului siu la curtea Portugaliei, Lope Hurtado de
Medoga. Acesta fusese trimis s ceard regelui Juao al IIl-lea un ajutor in bani, de
100 000 de ducati, pentru apropiata cruciadi ce se pregitea pentru apirarea Vienei.
Spre marea sa nemultumire in vara anului 1532, Hurtado gédsea la Lisabona pe

% H. Kellenbenz, op.cit., p. 128.
% Codex diplomaticus Regni Poloniae et magni Ducatus Lituaniae, in quo pacta, foedera,
tractatus paczs mutuae amicitiae, subsidiorum, commerciorum exhibentur, Vilnae, 1758, p. 185-187.
" Ibidem, p. 190-191, 195.
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emisarii lui Zdpolya, care veneau dintr-o misiune abia incheiatd la Paris si care
doreau atragerea Portugaliei in alianta antihabsburgici initiat4 de Franta. Inci de la
sfargitul anului 1531 Laski reusise atat de bine sd grupeze in jurul sdu toate fortele
ostile lui Carol, inclusiv pe principii protestanti din Imperiu, incit Hurtado il
avertiza pe Tmpérat ci trebuie sd aibd In vedere ,,un pericol mai mare decét cel
al turcilor””'

De altfel faptul cd Ferdinand il obligase pe Laski si riméni la Innsbruck si
apoi 1i permisese sd cédlitoreascd numai pand la Augsburg stirnise marea nemul-
tumire a diplomatului polon, care, dup# ce luase legitura cu tofi dusmanii imp#ra-
tului si intrase in conflict cu Fuggerii, ce refuzaserd si-i pliteascd sumele datorate
lui Zipolya pentru concesiunile miniere, pirdsea Imperiul, scriind impératului,
plin de repros, cd era nevoit sd plece spre Polonia, pentru ci fusese impiedicat de
Ferdinand s3 ajungd pani la curtea imperiald.

fn momentul in care pericolul otoman era iminent (informatiile ce soseau de
la Constantinopol aritau cd sultanul pleca in primivara anului 1532 cu o mare
armatd, ce pornea pe doud coloane spre Dunidre) cercul ostilititii impotriva
Habsburgilor se stringea chiar in inima Europei.

Ieronim- Laski sosea la Paris, unde, cu stiri parte adevirate, parte voit
exagerate, incerca s3-1 convingd pe Francisc I si porneascd o noud campanie
impotriva lui Carol Quintul. Obtinea si angajamentul principilor protestanti, care
fsi trimiteau emisarii impreund cu Laski la curtea Franfei, pentru a confirma
" dorinta acestora de a lupta impotriva impdratului. De la Paris sosea la Lisabona
, secretarul voievodului <Z4ipolya> Andrea Corsin”, dupd cum informa Hurtado.
Cererile formulate de Z4polva citre Juao al III lea, prin Corsin, erau tentante si
am asadorul imperial se temea ci tratativele incepute de el fnsusi, In numele lui
Carol, av au sa egueze. Laski si Andrea Corsin propuneau regelui Portugaliei si
inch ie un tratat cu Poarta privind posesiun le portugheze din Oceanul Indian,
precim i o alian{d matrimoniald intre Zipolya si sora lui Don Juao de Labrid,
dubla @ de cdsatoria mogtenitorului tronului Poloniei, Sigismund August, cu
infan a Maria, sora regelui Portugaliei. Ultima cisétorie era propusd in conditii
foa te interesante, infanta Maria urma si primeascd o dotd foarte micd, pe care
Zipolya se angaja sd o completeze prin cedarea exploatirii minelor de cupru din
»Ungaria de Sus”, ce erau concesionate, de altfel la acea dati, Fuggerilor. Era
urmiritd de Zdpolya, inldturarea bancherilor germani, dar el cerea si alte avantaje
economice importante, pentru oferta sa ,,generoasi” de a completa dota infantei.
Plata concesiondrii exploatdrii cuprului avea sd se faci in naturd, prin mirodenii’>.
Zipolya intentiondnd si introducd Transilvania i Ungaria In circuitul comergului
european cu mirodenii.

71 H. Kellenbenz, op.cit., p. 131.
” Ibidem, p. 132
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Acest proiect de alianti matrimoniald fusese pus la punct de ambasadorul
Frantei, Rincon, care, la cererea lui Laski, cduta si atragd Portugalia, alituri de
Franta, in lupta Impotriva Habsburgilor. Se cerea stoparea planurilor de
expansiune ale Casei de Austria care, spuneau Laski §i Andrea Corsin, voia si
impuni lui Z4polya un tratat care si asigure pe viitor Habsburgilor posesiunea
Ungariei.

in conditiile 1n care acelagi Laski venise si cu propuneri de pace din partea
marelui vizir Ibrahim-pasa fatd de principii cregtini, care nu l-ar sprijini pe Carol,
impériteasa Isabella de Portugalia era si ea Ingrijorati gi considera ci ajutorul
regelui Portugaliei, fratele sdu, era ,acum indispensabil pentru apirarea
cre§tin5t5§ii”73

Cand in luna septembrie 1532 Juao al Ill-lea acorda ajutorul binesc mult
agteptat (100 000 ducati), Hurtado considera, pe drept cuvént, cd a fost salvati
cauza crestiniti(ii. insusi imp#ratul, temandu-se de posibilele consecinte ale unei
actiuni concentrate a fortelor ostile, ce ar incuraja si avantaja atacul inceput de
otomani, se hotira s porneascd el insugi, pentru prima gi ultima oari in lunga sa
domnie, spre Austria. Se aduna ca niciodatd, cu multi promptitudine, o mare
armatd crestind, care rdspundea firi prea mare intirziere chemirii la cruciadi a
papei Clement al VII-lea, chemare ce fusese urmati de hotiriarea Dietei imperiale,
intrunitd la Regensburg, de a vota subsidii pentru lupta antiotomani.

Desi armata imperiald se pregitea si apere Viena, trupele otomane au fost
oprite cu totul pe neagteptate de rezistenta invergunati a garnizoanei de la Koszeg
(Giins). Afland de prezenta Tmpiratului in Austria §i de amplele pregitiri de api-
rare intreprinse, sultanul hotira, in luna octombrie, retragerea trupelor, provocind
ins3 o diversiune care si-i asigure intoarcerea in siguranti spre Ungaria §i Bosnia.
Kasan-Aga primea ordin s treacd Leitha si s infrunte cu cei 12 000 de cHlireti ai
sdi armata masatd in jurul Vienei. Campania i numdérul efectivelor adunate aici
erau redate de relatarea lui Marco Contarini, ambasador venetian la curtea lui
. Carol Quintul Intre anii 1532-1536, care observa pe drept cuvént ci toti principii
crestini, Tn frunte cu papa, trimiserd bani sau oameni, de aceea ,.Intreaga armati a
fost consideratd cea mai frumoasd dintre cele pe care le adunaseri crestinii in
ultimii 300 de ani”™*,

Micul corp de oaste al lui Kasan-Aga si al lui Mihail-Oglu, ce incerca si
ocupe pozitii pe muntele Semmering, era distrus in fntregime la 19 septembrie.
Ariergarda condusi de Ibrahim-pasa era urmériti de detagamente austriece, ce au
provocat mari pagube turcilor, ce piedeau 15 000 de oameni pini in momentul in
care ajungeau pe malurile Dravei si Savei.

" Ibidem, p. 133. '
™ J. Fiedler, Relationem venetinischer Botschafier iiber Deutschland und Osterreich im XVI.
Jh., (estrato dalia Relatione de M. Muarc, Anto, Contarini, cavallier ritornato dalla legatione

appresso Carlo V°, I'anno 1536), in Fontes rerum austriacarum, Diplomataria, vol. XXX, Wien,
1870, p. 5-6.
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Trupele imperiale, la randul lor, se retrigeau in luna octombrie, avind in
vedere apropierea iernii i faptul ci solda le fusese plititi doar pe 6 luni. fmparatul
insugi pardsea Austria.

Dupi aceasti victorie Carol incerca si exploateze succesul din 1532 fn
folosul siu. In anul 1532 flota amiralului Andrea Doria debarcase pe coastele
Moreei. fmpiratul nu renuna la planul siu initial: apirarea hegemoniei europene a
Habsburg:lor m Mediterani. Erau cucerite orasele Coron si Patras, fortireata si
istmul Corint”’ . Prezenta flotei imperiale Tn Moreea a pus capit oricérei Incerciri a
lui Siileyman de a mai reveni in Ungaria §i Austria, temandu-se de o posibild
riscoald a grecilor si a celorlalte populatii supuse din Balcani.

Sultanul accepta chiar incheierea unui armistitiu pe 1 an cu Ferdinand, cu
conditia evacudrii cetitilor cucerite de Doria. Cum impiratul nu se gribea si rati-
fice un asemenea armistitiu, tratativele tiriginau. Evacuarea celor doui fortirete a
fost legatd de Carol exclusiv de clauza recunoasterii ,,drepturilor legitime” ale lui
Ferdinand in intreaga Ungarie.

In cele din urmi revolta garnizoanei spanlolc din Coron (neplititd la timp)
usura turcilor reluarea pozitiilor pierdute (la.2 aprilie 1534).

fn aceste conditii, in decembrie 1532 erau trimisi primii ambasadori ai lui
Ferdinand pentru a trata, spera el, pacea cu turcii si recunoasterea drepturilor sale
,legitime” in Ungaria. Primii soli au fost Girolando Veranzio si Geronimo Zara. in
1533 rdmanea si trateze clauzele armistitiului Geronimo Zara, cdruia i se alitura
Commelius Scepperus (Scepper).

La 28 februarie 1533 Geronimo Zara anunta incheierea picii (de fapt
armistitiu) cu turcii ,,pe mare §i pe uscat”, informa ci sultanul a poruncit ca nimeni
»Sub pedeapsa cu moartea si nu indrizneasci a lovi sau a atinge locurile sau
supusii sus-numitei maiestiti catolice §i imperiale”. Era clar ci sultanul intelesese
sd trateze cu Carol al V-lea, nu cu fratele acestuia, conditiile de pace. Pentru a-gi
maica bundvointa fati de armatele crestine sultanul rctrigca in porturile
Constantinopolului si Galipoli ,,cele 100 de galere perfect cchlpatc”

La randul sdu, Ferdinand, mulfumit de rezultatul tratativelor, desi in realitate
nu obtinuse decit o recunoastere a situatiei existente, anunta ,,pe toti supusii sai
din Ungaria” ca a incheiat pace cu ,,impiératul turcilor” i cerea ca aceasti pace si
fie rcspcctat“” Actiunea conjugati a celor 2 soli a adus succesul tratativelor,
succes datorat insi i pozitiei lui Scepper in Imperiu. In calitate de consilier si de
secretar al lui Carol al V-lea el a fost considerat de fnaltii demnitari otomani ca
emisar al impdratului, desi el nu prezentase decit scrisori de acreditare din partea
lui Ferdinand. fmpératul s-a ferit sd se angajeze deschis in tratative de pace cu
turcii, multumindu-se si-1 sprijine pe Ferdinand.

Arhnvc]c Statului Bucuresti, Microfilme Austria, Fond ,, Turcica” R. 338, c.4, 5-6, 12.
lbtdem c. 5-6.
lbu]em, c. 22-23.
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Ceea ce obtinea Ferdinand din 1533, datoriti abilititii diplomatice a amba-
sadorului Cornelius Scepper, era de fapt consfintirea unui nou echilibru de forte la
Dunirea de Jos, o impirtire a sferelor de influentd otomani si habsburgici, linia de
demarcatie impusd de turci fiind Ungaria. Habsburgii au incercat insd sd isi
extindi influenta in Tara Romaneasci si Moldova, care constituiau entitdti politice
de sine stititoare, ce dispuneau de forte militare suficiente, care, unite unei even-
tuale campanii imperiale, sd hotdrasci in favoarea Habsburgilor destinul spatiului
sud-est european.

Pentru acest lucru Ferdinand era gata la cele mai mari compromisuri politice
pentru a capta bundvointa sultanului si a-i adormi suspiciunile. Accepta sd renunte
pe moment la stdpanirea intregii Ungarii, cerea doar recunoasterea posesiunilor de
moment, ntre care amintea cu multi insistentd cetitile sdsesti din Transilvania,
mai ales Sibiul, ce avea s devind un cap de pod al expansiunii Habsburgilor in
sud-estul Europcl7 Nu se diddea inapoi si foloseascd formulele de cancelarie ce
desemnau clar in lumea europeani raportul de vasalitate. In scrisoarea din 4 aprilie
1533 adresatd lui Ibrahim-pasa numea pe Siileyman ,,7p0tentissimo' Imperatore de
Turchi padre nostro charissimo, signore nostro” 9. La 5 octombrie 1533
Ferdinand scria aceluiagi Ibrahim-pasa cd acceptd conditiile de pace (de fapt turcii
acceptaserd doar un armistitiu) pe care el le va face cunoscute papei si ,,sfintei sale
Majestiti catolice si imperiale, fratele §si domnul nostru prea iubit” pentru a fi
respectate de toti cu strictete, in scopul ca intreaga crestinitate si trdiascd in ,,bund
vecinidtate cu lumea turci” fn tot acest interval, aprilie-octombrie 1533,
Ferdinand de Austria se adresase sultanului cu titlul de impdrat, ceea ce era o
recunoastere a stipanirii exercitate de acesta in fostul Imperiu bizantin. Aceasti
recunoagtere venea pe fundalul unei respingeri totale a oricdror drepturi imperiale
pentru Casa de Austria de nsusi Siileyman. Acesta am aritat, deja, ci numea cu
obstinatie, in 1530, pe Carol ,regele spaniolilor” iar pe arhiduce si mai simplu
~Ferdinand”. fn 1530 Ibrahim-pasa afirma, firi nici o goviiald ci strivechea
coroand a cezarilor romani era detinutd doar de stdpanul su sultanul.

Toate acestea fdceau i mai importanti formula adoptati de Ferdinand in
corc5pondcn§a cu Ibrahim-pasa, prin care-1 desemna pe sultan ,tatdl §i seniorul
nostru”. Din fericire pentru ,regele romanilor” Siileyman era putin sensibil la
sistemul ierarhiei vasalice de tip Occidental. Conform dreptului islamic slatutul
politic teritorial se putea impirti in doui categorii distincte: ,,dar-ul-islam” (,,Casa
islamului” sau teritorii sub stipanire islamic#) si ,, dar-ul-harb (,,Casa rizboiului”),
intre acestea se puteau situa teritoriile cu un statut de tranzitie, temporar acceptat
wdar-ul-ahd” sau,,dar-as-sulh” (,,Casa picii” sau a teritoriilor” de legdmant”), care
prin plata haraciului fsi riscumpirau anual pacca81

™R Goos, op.cit., p. 43.

™ Arhivele Statului Bucuresti, Microfilme Austria, Fond ,, Turcica™, R. 338, c. 27-28.
* Ibidem, c. 29.

*''T. Gemil, Romdnii §i otomanii, in secolele XIV-XVI, Bucuresti, 1991, p. 19-20.
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Situatia politicd existenti il ficea pe Siileyman si nu considere necesar si-1
includi pe Ferdinand printre supusii sii, mai ales cd, Inci din 1526, sultanul era
obisnuit si considere Ungaria ca pe un teritoriu ce-i apartine de drept, fiind cucerit
prin ,,dreptul sabiei”. In primivara anului 1527 declara: ,,Noi l-am ucis pe Ludovic,
am ocupat resedinta sa, am mancat acolo si am dormit. Regatul acela este al nostru,
deoarece spun prostii cei ce sus{in ci regii sunt regi din cauza coroanei <pe care 0
poartd>. Nu guverneazi prin aur sau podoabe, ci Pr'in sabie se asigurd supunerea, ...
regatul este al meu ... dupd dreptul rizboiului”®%, »Dreptul sabiei” (,kilik hakki’)
conferea sultanului drept nelimitat de dominatie, iar Siilleyman ,oferise” acest
teritoriu spre guvernare luj Zdpolya- De altfel tratatul incheiat de voievodul
Transilvaniei §i regele Uﬁgarici, Ioan Zépolya, cu sultanul, la 28 februarie 1529, a
.fost perceput, In conformitate cu conceptia turco-islamici, drept un act de supunere
necondifionatd. Era clar deci de ce n 1533 Siileyman riméanea insensibil la dovezile
de respect si de bundvointi venite din partea lui Ferdinand de Austria.

Prima etap3 a negocierilor diplomatice habsburgo-otomane se incheia, deci,
in 1533 cu un tratat de pace perfectat verbal, dar pe deplin valabil din punct de
vedere juridic, deoarece angajase cuvintul solemn al sultanului. Ferdinand de
Austria nu obtinuse, insd, nimic din ceea ce numea el ,recunoagterea drepturilor
sale legitime in Ungaria”, ci doar o consfintire a echilibrului de forte Intre
Habsburgi si Otomani la Dundre si o Tmpértire a sferei de influentd politicid in
Ungaria.

ECONOMIC, POLITICAL AND MILITARY INTERESTS
OF THE HABSBURGS IN CENTRAL EUROPE AND AT THE LOWER
DANUBE. THE INITIATION OF DIPLOMATIC NEGOTIATIONS
WITH THE OTTOMAN EMPIRE (1526-1533)

Abstract

The period 1526-1533 was a turning point in the setting up of the Habsburgs’
diplomatic system in the region of the Lower Danube and in the Ottoman Empire.
Diplomatic contacts in the arca would be aimed at protecting the economic,
political and military interests of Ferdinand of Austria who, after having acceded
to the throne of Hungary and Bohemia (after 1526), would make a point of
counting the two kingdoms as permanent possessions of the House of Austria.

The conflict over Hungary which broke out between Ferdinand of Austria
and John Zipolya to only be arbitrated by Soliman I revealed a host of
antagonistic interests exhibited not only by the main protagonists but also by other

2 E. D. Tappae, Documents concerning Rumanian History (1427-1601), London, 1964,
p- 24.
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European powers (Venice and France) strongly determined to check off the
Habsburgs’ expansion into the south-eastern regions of the continent. Along with
Hunagry and Transylvania, Wallachia and Moldavia would consequently become
strategicc key-points and targets of interest for the commerce of 16-century
Europe in the Pontic Basin and on the Asian market of spices.

This would give the background for the launching of negotiations between
the House of Austria and the Ottoman Empire, the Habsburgs’ main rival in the
struggle for hegemony over the Lower Danube. In spite of their sluggishness, these
diplomatic relations would evolve toward the strengthening of the Austrian
representatives’ position ‘at Istanbul. Even if the first negotiations of 1528-1530
ended infailure, they gave Ferdinand of Austria an insight into the Sultan’s stand
in the issue concerning Hungary, as well as into the atmosphere at the Sublime
Porte where goodwill had its price. Ferdinand would gradually lessen his demands,
change his tone in addressing the Sultan namely by acknowledging the Iatter’s
supremacy over the Kingdom of Hungary, and shower him with ever more
magnificent gifts. In 1533 the first peace treaty between the House of Austria and
the Sublime Porte would be verbally settled, with the Sultan sanctioning for the
time being Ferdinand of Austria’s possessions in western Hungary. The kingdom
would thus be divided along the Danube line, a balance being reached between the
Habsburgs and the Ottomans.
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SPANIA SI MAREA NEAGRA
LA SFARSITUL SECOLULUI XVII

EUGEN DENIZE

Secolul XVIII a reprezentat pentru Spania o perioadd de refacere si
recuperare a pierderilor suferite fn secolul precedent, secol de profundd crizd i
decadentd generate, in ultimi instanti, de politica expansionisti exageratd
promovatd de regii din Casa de Austria. Noua dinastie urcatd pe tronul Spaniei in
1700, si confirmaté in aceasti pozitie de un indelungat si singeros rizboi, aceea a
Bourbonilor, a fncercat sd refacd pozitiile interne ale tdrii prin aplicarea unei
politici de tip iluminist, specific si altor tiri din acea perioada.

Absolutismul luminat spaniol' reprezentat de regi ca Filip V (1700-1746),
Ferdinand VI (1746-1759) si, mai ales, Carol III (1759-1788)2, ajutati de ministrii
capabili §i indrizneti precum Alberoni, Ripperd, Macanaz, Olavide, Jovellanos,
Aranda, Floridablanca si multi altii, a Incercat, si intr-o anumitd misur a si reusit,
sd modernizeze structurile economice, sociale, politice si institutionale ale térii,
sd-i confere un nou statut in planul relatiilor internationale, s recupereze, mécar si
partial, ceea ce se pierduse in secolul XVII.

O directie importantd in cadrul procesului de reforme iluministe a consti-
tuit-o indiscutabil, aceea economici, iar in cadrul acesteia, o atentie deosebitd a
fost acordati comertului, atit celui interior, cit si celui exterior’. In privinta
comertului exterior, pentru a putea asigura functionarea acestuia in conditii bune,
regii spanioli din Casa de Bourbon au acordat o permanenti aten}ie dezvoltdrii si
consoliddrii flotei, atdt a celei militare cit si a celei comerciale . Reusita lor in

' Pentru absolutismul iluminat spaniol a se vedea, printre altele, Gonzalo Anes, Economiu e
lustracidn en la Espafia del siglo XVIII, Barcelona, 1969; Antonio Dominguez Ortiz, La sociedad
espariola en el siglo XVII, Madrid, 1955; idem, Sociedad y Estado en el siglo XVIII espaniiol,
Barcelona, 1976; Laura Rodriguez, Reforma ¢ Hustracion en la Espafia del XVII, Madrid, 1981;
Jean Sarrailh, L'Espagne éclairée de la seconde moitié du XVIIE siécle, Paris, 1964.

% Pentru epoca lui Carol III a se vedea, printre altele, Vicente Rodriguez Casado, La politica y
los politicos en el reinado de Carlos 111, Madrid, 1962; Charles Petrie, King Charles 1l of Spain,
London, 1971; Lucienne Domergue, Censure et Lumiéres dans I' Espagne de Charles 111, Paris, 1982;
Bartolomé Benassar, Histoire des Espagnoles, vol. 1, XVIIF-XX* siecle, Paris, 1985, p. 98-117;
« «Carlos Il y lu Hlustracidn, tomos 1-11, Madrid-BRarcelona, 1988.

) * 1. Fontana, El comercio libre entre Espafia y América Latina, 1765-1824, Madrid, 1987, E.
J. Walker, Politica espafiola y comercio colonial, Barcelona, 1979; « " Carlos 1l y la Hustracion, 1,
p. 143.
* José P. Merino Navarro, La armada espafiola en el siglo XVIII, Madrid, 1981.

»Revista istoricd”, tom VII, nr. 7- 8, p. 547 ~ 553, 1996

www.dacoromanicaro



548 Eugen Denize ' 2

acest domeniu a fost necontestatd, flota spaniold devenind o fortd demnd de luat in
seamd mai ales in a doua jumitate a secolului XVIII si la inceputul secolului
urmdtor, pan la dezastrul de la Trafalgar (1805).

In privinta comertului exterior al Spaniei se constati ci, de la mijlocul
secolului XVIII, el a cunoscut o importantd dezvoltare datoritd cererii crescande
de materii prime §i de produse agroalimentare. In intervalul 1785-1795 el a
cunoscut o perioadd de avant deosebit, datoriti dezvoltirii generale a comertului
international in care era cuprinsd §i Spania, datorit3d dezvoltirii porturilor spaniole,
a cregterii prc;urilors, precum §i a imbindrii reugite dintre liberschimbism gi
protectionism in politica promovatd de Carol III in acest domeniu.

Desi comertul exterior spaniol continud si fie dominat de cel desfdsurat in
directia imperiului colonial din America®, pentru prima oar3 din secolul XV incepe
sd fie acordatd o atentie crescandd si comertului din Mediterana, atit din partea sa
occidentald, cit si din partea sa risdriteand. Cu toate ci era dominat de negustori
strdini, mai ales englezi, francezi §i olandezi, la fel cum se intdmpla cu intregul
comert exterior spaniol, exceptie ficand doar Tara Bascilor’, zona mediterancans a
cunoscut o permanentd dezvoltare, ajungandu-se ca, in 1789, numai prin portul
Cartagena sd fie importate mirfuri in valoare de 33,5 milioane de reali®. Dez-
voltarea comertului din aceastd zon3, aplicarea unei politici comerciale cu un
caracter tot mai pronuntat protectionist dupi 1782°, incercirile din ce in ce mai
insistente ale negustorilor spanioli de a-i inlocui pe cei striini, precum si tratatul
de pace pe care Sgania 1-a incheiat cu Imperiul otoman la 14 septembrie 1782 si 14
noiembrie 1783'" au ficut ca atentia curtii de la Madrid si se indrepte §i spre
Marea Neagrd, perceputi tot mai mult ca un posibil perimetru de extindere a
comertului spaniol din Mediterana Orientali.

Ca urmare a acestui lucru, in august 1783 au fost expediate ordinele necesare
pentru adunarea unei escadre formatd din doui nave de linie §i o brigantini,
comandantul ei fiind numit brigadierul de marin4 don Gabriel de Aristizdbal'', cel

* Pierre Vilar, La Catalogne dans I’Espagne Moderne, vol. 111, Paris, 1962, p. 41; Emiliano
Ferndndez de Pinedo, Alberto Gil Novales, Albert Dérozier, Centralismo, ilustracién y agonia del
Antiguo Régimen (1715-1833), in Historia de Espafia, dirigida por el profesor Manuel Tufién de
Lara, tomo VII, Barcelona, 1988, p. 123. '

% La sfargitul secolului X VIII comerful cu America reprezenta 50% din comertul exterior total
al Spaniei, iar jumitate din el era repezentat de exporturile spaniole, dintre care o treime erau de
naturd a;ricolﬁ (E. F. de Pinedo, A. G. Novales, A. Dérozier, op.cit., p. 135).

Ibidem, p. 124-125.

¥ Ibidem, p. 130.

® Ibidem, pp. 128-129.

'° Diccionario de historia de Esparia, tomo 111, dirigido por Germ4n Bleiberg, Madrid, 1969,
p. 828.

" Viage a Constantinopla en el afio de 1784, escrito de orden superior, Madrid, MDCCXC
(1790), p. 3.
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care trebuia s o conduci pini la Constantinopol si si prospecteze posibilitétile
dezvoltirii relatiilor comerciale cu Imperiul otoman, dar §i cu alte {dri din zona
Mirii Negre. Era, de fapt, dupd mai bine de trei secole, reluarea nav1%a§1ci in niste
ape in care steagul spaniol nu mai fluturase din vremea cruciadelor . Escadra a
fost adunati in portul Cartagena si era formati din navele de linie Triunfante, de
80 de tunuri, comandati de don Sebastiin Rufz de Apodaca, si San Pascual, de 70
de tunuri, comandati de don Francisco Xavier de Winthuisen, precum si din
brigantina Infante, de 18 tunuri, comandatﬁ de don Juan Maria de Villavicencio'®
Ancora a fost ridicatd la 24 aprilie 1784'* i, dupi o cilitorie lentd, s-a ajuns la
Constantinopol pe data de 10 septembrie '*. La 7 octombrie, comandantul
Aristizdbal a fost primit fn audientd publici de citre sultanul Abdul Hamid I
(1774- 1789) iar la 24 octombrie a inceput cildtoria de intoarcere, escadra, dupd
o céldtorie §1 mai lentd ca cea de la ducere, intrdnd in portul Cartagena la data de
31 mai 1785"7

Rczultatul principal al acestei cilitorii a fost, pe 1angi contactul direct dintre
comandantii spanioli i oficialititile otomane, redactarea unei voluminoase lucréri
care face o minutioasi descriere a Imperiului otomani, editatd de cdtre Joseph
Moreno la Madrid, in 1790, cu titlul Viage a Constantinoplu en el afio de 1784. Nu
stim exact cine a fost autorul acestei lucriri destinati publicului larg si dedicatd
contelui de Floridablanca'®, dar este sigur ci are la bazi documentele oficiale ale
expeditiei, precum §i lmprcsulc personale ale celor care au participat la ea. in
cuprinsul lucririi se aflf si doud aga-numite digresiuni, cea de-a doua referindu-se
la comerful din Marea Neagrd si la posibilititile pe care le aveau negustorii
spanioli de a pitrunde in acest comert, ea intituldndu-se Sobre el comercio del mar
Negro; insinuando la parte que puede caber al activo y pasivo de los Espanolev

Prima parte a acestei digresiuni este consacrati aspectelor politice ale
comertului din Marea Neagri. Astfel, este scos in evidentd faptul cd sultanul nu a

2 Negustorii spanioli, in primul rand cei catalani, au reprezentat a treia for{i comerciald in
apele Mediteranei Orientale si ale Mirii Negre in pericada evului mediu, dupi cer venetieni §i
genovezi. in Marea Neagri documentele vremii atestd prezenta lor la Tana, in 1395, atunci cand
oragul a fost cucerit §i distrus de Tamerlan (Nicolau d'Olwer, L'expansié de Catalunya en lu Medi-
terrania Oriental, Barceloaa, 1926, p. 160-161) si la Briila, deci pe portiunea maritimi a Dunrii, in
1470 (Informatia initial aparjine Jui V. A. Urechia, fapt mentionat de B. P. Hasdeu in lucrarea Jon
Vodd cel Cumplit, Bucuresti, 1865, p. 101, n. 50, si este reluatd de Ionescu Gion in Istoria Bucu-
rescilor, Bucuregti, 1899, p. 443 si 499, n. 5).

1 Viage a Constantinopla en ¢l afio de 1784..., pp. 3-4.

" Ibidem, p-4.

¥ Ibidem, p. 44.

8 Ibidem, p. 45-52.

7 Ibidem, p. 359.

8 Juan Herndndez Franco, La gesudn politica y el pensamiento reformista del conde de
Floridablanca, Murcia, 1984, p. 182; . " . Carlos Ill'y la Hustracién, 1, p. 161-165. *

' Viage a Constantinopla en el afio de 1784..., p. 322-333.
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acordat, pana in acel moment, liberd trecere prin strimtori decit negustorilor rusi
si austr1c012) celelalte puteri maritime din Mediterana, mai ales Fran}a si Anglia,
in ciuda eforturilor depuse, nereusind sd obtind aceleasi drcptun Apoi este
trecuti in revistd lista statelor care desfdsoard activititi comerciale in Marea
Neagri, cu exceptia Imperiului otoman, cel mai important dintre acestea fiind
Rusia. Se arati ci in Marea Neagri ajung produse si din Austria, din celelalte state
germane, din Polonia §i chiar dm Persia, dar Rusia este principala putere crestini
care actioneazd fn aceastd zons> . Franta, Anglia si Olanda, care nu pot trece prin
stramtori, se folosesc de facilitdtile comcrmalc pe care le pune la dispozitie Rusia
(pavilion, pasaport, chiar cctagcmc)

Prezenta Rusiei Tn Marea Neagri este foarte importanti pentru aceastd fard
deoarece, pe aceastd cale, ea poate dezvolta un comert foarte profitabil, isi poate
dezvolta anumite ramuri industriale legate de exporturi §i-si consolideazi prezenta
politicd si militara n teritoriile recent cucerite din aceasti zoni**. Nu acelasi lucru
se intAmpld cu Austria, din doud motive principale §i anume: existenta unor
obiective politice mai importante fn alte pidr{i ale continentului §i tulburirile
politice din imperiu, unde poate fi mclusi credem noi, si riscoala din Transilvania
condusd de Horea, Closca si Cr1§an . Polonia, care ar avea §i ea interese
comerciale in directia Mdrii Negre, este sistematic obstructionatd de Rusia §i se
afld intr-un proces de dezagregare politicd- tot mai accentuati. In acest sens,
autorul digresiunii aratd cd Rusia se strdduieste din toate puterile si bareze
comerful pe Nistru §i si-1 atragé spre Nipru26.

Avind in vedere acest context politic se pune problema cum poate Spania sid
pitrundi si ea in Marea Neagri pentru a beneficia de comertul desfdgurat aici. La
aceeastd intrebare autorul furnizeaza trei posibile rispunsuri. Primul este acela al
punerii in practici a vechilor proiecte de cruciadi antiotomani care si ducid la
alungarea turcilor din Europa, la formarea unui stat grecesc mare si la deschiderea
strimtorilor pentru toate puterile crestine. Dar tot autorul recunoagte ci astfel de
desfédsurdri sunt putin probabile pentru o lungd perioadd de timp. Al doilea rdspuns
constd in practicarea unei politici de apropiere fafi de Imperiul otoman, dar care in
conditiile date este foarte putin pobabil si aib¥ succesul asteptat. in fine, ultimul
rdspuns este legat dc bunavom;a Rusiei, manifestati inci din vremea tarului Petru cel
Mare (1682-1725)%, bunivoin{id care s-ar putea manifesta prin acordarea unor

* Ibidem, p. 322
*! Ibidem.
2 Ibidem.
2 Ibidem, p. 322-323.
-“ " Ibidem, p. 323-324.
Ibtdem p. 324.
* Ibidem, p. 324-325.
* Ibidem, p. 325.
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faciliti{i comerciale importante precum dreptul de a arboda pavilionul rusesc, acor-
darea de pasgapoarte rusesti i chiar a cetdteniei rusesti pentru negustorii spamoh

Cea de-a doua parte a digresiunii se ocupd de posibilititile comerciale pe
care Marea Neagrd le-ar fi putut oferi negustorilor spanioli la sfargitul secolului
XVIIL In primul rind, autorul anonim arati ci o parte din comeful ruso-spaniol
care se practicd prin Baltica ar putea fi transferat in Marea Neagri, cu reducerea
corespunzatoare a cheltuielilor de transport, drumul prin Mediterana fiind mult
mai scurt”. In al doilea rdnd este ficuti o fngiruire ampld a produselor care
intereseaza Spania si care ar putea fi obtinute din Marea Neagri, mai ales din
Rusia, prin Crimeea. Este vorba de cereale, legume, diferite tipuri de grasimi,
carne sdratd §i afumatd, peste, sare, miere, seu pentru lumanidri §i sapun, ulei,
salpetru, potasd, in, par pentru confectionarea perucilor, pene de gisca si de soim,
piei tdbdcite, blinuri scumpe siberiene, tutun, diferite tipuri de {esaturi ieftine,
ceai, pietre pretioase, mitase din Persia §i China, lemn pentru mobild si pentru
diferite constructii, printre care si cele navale®®, fier, cupru si multe altele®’
Pericolul care se leagd de importul de mirfuri dm zona Mirii Negre era, dupd
parerea autorului, acela al contamindrii lor cu ciumi, dar tot el fsi exprimd
mcrederea ci organele sanitare spaniole crau capabile si preintampine astfel de
snuagu In fine, in al treilea si ultimul rand este ficutd o trecere in revistd a
produselor pe care Spania ar putea si le exporte pe diferitele piete ale Mirii Negre.
Este vorba de 1and de Segovia, Castilla si Extremadura, de diferite substante
colorante pentru produsele textile de substante necesare producerii anumitor
medicamente, de vin, fructe uscate, ulei, misline, mi 3gdale ciocolati, tutun, zahdr,
cafea §i diferite alte produse din coloniile americane

In incheierea acestei digresiuni, autorul atrage atenfia asupra conditiilor de
navigatie din Marea Neagri strins legate de conditiile de navigatie de pe réurile si
fluviile rusesti. El aratd cd, datoritd inghetirii acestora din dccembrie pind aproape
de mai, cordbiile spaniole trebuie si pirirse sci Penmsula intre februane si aprilie
pentru a putea ajunge in Marea Neagri in luna wnie**

Toatd aceastd digresiune, de fapt un memoriu ce fusese, mai mul ca sigur,
fnaintat autoritifilor spaniole competente, nu a avut nici o urmare imediati.

** Ibidem, p. 326-327.

* Ibidem, p. 327.

" Interesant de remarcat este faptul cd Spania, prin intermediul rezidentului sdu de la
Constantinopol, Juan de Bouligny, incerase in 1782 s obtini aprobarea Por{il pentru importul de
lemn necesar santierelor sale navale, lemn care ar fi trebuit si fie furnizat de Moldova, dar nu a reusit
acest lucru datoritd opozitiei Angliei si Frantei (Public Record Office, Foreign Office, Turkey, doc.
7813, f 105 105 v., 136-136 v. §i 220-222).

Vzage a Constantinopla en el afio de 1784..., p. 327-328.

"Ibzdem, p. 329-330.

* Ibidem, p. 330-331.

™ Ibidem, p. 332.
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Rézboaiele care au cuprins Europa din 1792 pand in 1815 ca urmare a revolufiei
franceze si a expansiunii napoleoniene, precum si reticentele Portii in privinga
deschiderii navigatiei prin strdmtori au impiedicat pentru incd mai bine de patru
decenii pitrunderea navelor spaniole in Marea Neagrd. Abia la 16 octombrie 1827
insdrcinatul cu afaceri al Spaniei la Constantinopol, Luis del Castillo, a obtinut din
partea Portii un tratat referitor la navigatia navelor spamole in Marea Neagrd »,
tratat confirmat gi Intérit de o noti a Portii din 10 aprilie 1830%. Cao consecm;c’l a
acestor desfisurdri, primele nave spaniole vor apare §i pe Dundre, in 1847
eveniment care va marca inceputul unor relatii comerciale stabile §i tot mai
consistente Tntre Spania §i {ara noastra.

Nu putem incheia aceste rinduri fird a mentiona faptul cd gi spatiul
romanesc a fost in atenfia celor care au participat la expeditia spaniold de la
Constantinopol din 1784. Din lucrarea apéruti la Madrid nu lipsesc referirile,
exacte §i interesante cu privire la Térile Romiane. Astfel, dupd ce sunt trecute in
revistd provinciile Imperiului otoman, sunt mentionate §i provinciile aflate numai
in starc dc vasalitate, printre care se numard si Moldova si Tara Romaneasci: in
afard de acestea sunt vasale ale Imperiului in Europa o parte din Tartaria Micd,
Moldova si Tara Romineasci™®, Apoi se arati ci: ,,Grecia §i insulele sale, Serbia.
Bosnia, Bulgaria, Croafia i Dalmatia, Tara Roméineascd, Moldova s-au supus
Imperiului fari a-si pardsi vechea lor religie””. Despre rolul fanariotilor la Poartd
si in Térile Romane ni se spune: ,,... gi dacd astizi postul de dragoman al Portii in
principatele Moldovei §i Térii Romanesti revine grecilor, acesta nu este un
privilegiu al lor, ci o necesitate, deoarece putini turci stiu si vorbeascd limbi
strdine (.. )”4() Mai departe, ficdndu-se o scurtd istorie a Constantinopolului, se
aratd cd Tn momentul cuceririi otomane impdratul Constantin ,,... agtepta ajutoare
de la venetieni si de la Iancu de Hunedoara”‘“, dupd care, revenindu-se la epoca in
care a fost Intreprinsd cdldtoria, se fac interesante consideratii pe marginea
aportului economic al Tarilor Romine la satisfacerea necesitdtilor Portii: ,,Pentru
construirea §i armarea navelor sunt trimise din Moldova la arsenal mari cantititi
de lemn dar, deoarece este tdiat in perioade nefavorabile si este folosit fird

S Treaties and other documents relating 1o the Black Sea, the Dardanelles and the
Bosphorus: 1535-1877, London. f.a., p. 14-16.

® Gabriel Nouradonghian, Récueil d’actes internationaux de U’Empire orntoman, tome 11,
1789-1856, Paris, Leipzig, 1900, p. XXXIV; Eugen Denize, Relatiile comerciale roméno-spaniole
pdnd la pacea de la Adrianopol (1829), in ,,Revista de istorie”, tom 37, nr. 5, 1984, p. 480).

* Joan Raul 1. Neacsu, Contributii la istoria relatiilor comerciale romédno-spaniole in secolul
al XIX-lea, in ,,Revista de istorie”, tom 29, nr. 5, 1976, p. 742.

b Viage a Constantinopla en el afio de 1784..., p. 57.

* Ibidem, p. 59.

w Ihidem, p. 62.

" Ibidem, p- 157.
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inteligentd, navele ce se construiesc sunt putine si aproape ci nu pot fi folosite
chiar de la inceput (...)42.

In concluzie la cele spuse pani aici putem considera ci Marea Neagri si
zonele ei limitrofe au provocat un interes destul de mare in randul cercurilor
politice §i economice, precum si al opiniei publice spaniole, interes care s-a
materializat prin organizarea expeditiei din 1784 si prin tipdrirea lucririi despre
expeditie in 1790. Evident, consecintele practice ale acestei actiuni au‘fost nule
pentru moment, abia peste citeva decenii navale spaniole putdnd si pdtrundd in
Marea Neagrd, dar si atunci prezenta lor a fost §i a rimas pentru foarte multd
vreme destul de firavd, aceastd zoni riméinidnd in permanentd intr-un plan
secundar al intereselor §i optiunilor politice i comerciale ale Spaniei. Dac# privim
fnsd lucrurile dintr-un alt punct de vedere putem ajunge la concluzia cd Marea
Neagrd incepe sd-si recapete, in a doua jumditate gi, mai ales, spre sfarsgitul
secolului XVIII, o parte din importanta pe care a avut-o in comertul international
din evul mediu, provocind interesul marilor puteri, dar si disputele dintre ele. Asa
cum am putut constata, acest interes nu s-a oprit insd numai la marile puteri, ci a
ajuns §i la alte téri cu o pozitic mai putin importantd pe arena internationald si,
evident, In zona Mdrii Negre. printre acestea numirandu-se i Spania. In acelasi
timp, nu putem fncheia aceste rinduri fird a preciza faptul ci redeschiderea Mirii
Negre pentru comer{ul international a avut o importanti deosebitd si pentru spatiul
romanesc, ajutdnd si grabind procesul de deschidere al lui cétre lume din toate
punctele de vedere.

SPAIN AND THE BLACK SEA IN THE LATE
18" CENTURY

Abstract

An approach to Spain’s maritime and commercial return to an area she had
abandoned as early as the 15th century is provided. The autcome of the Spanish
maritime expedition to Constantinople in 1784 is being analysed with a special
focus devoted to a report concerning the commercial opportunities favoured by the
dissolution of Ottoman monopoly in the Black Sea area. A notable aspect is given
by interesting and accurate records wich highlight the preocupation of Spanish
political factors with the Romanian space. Even if failing to be great consequence
to Spanish trade in the Black Sea, the 1784 expedition would nevertheless be a
breakhrough with noticeable results in 1827 when the Ottoman Porte eventually
granted Spain the right to send her commercial ships to the area.

** Ibidem, p. 298-299.
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PASTORITUL MOCANILOR IN ZONA MARITIMA
MANGALIA - BALCIC

TUDOR MATEESCU

Dupd cucerirea otomani, Dobrogea este supusd unui proces intens de
colomzaw cu elemente musulmane, desfisurat in special incepand din secolul al
XVI-lea'. Populatia romancasca autohtoni este Impinsd tot mai mult spre Dundre
si spre tdrmul Marii Ncgrc La 1641, cilitorul Pietro Deodato Baksié constata cd
toti crestinii din aceastd provincie se giseau ,,in apropierea {drmului Mirii Negre i
al Dunirii™, ceea ce este, in mod categdric, 0 exagerare, dcoarccc alte izvoare fi
aratd ca ﬁmd prezenti, tot timpul, si in partile centrale ale Dobrogm

intr-un registru fiscal otoman din 1693-1694 (,,Defter-i Karasu vacib-i sene
1105”) apar crestini, unii cu nume curat roménesti, in mai multe locahtagl din
cazaua Carasu, situate la Dunire, in zona centrald, dar si langi mare’. La 1714,
cildtorul La Motrayc consemna existenta romamlor pe care i numea ,,mol-
doveni”, la Mangaha dar i mai departe, spre sud informatie preluatd apoi i de
citre doud izvoare cartografice din 1744 si 1778". Populapa romancasca desi in
scidere freptatd, s-a mentinut pani tirziu la Marea Ncagra La 1830, printre
crestinii care s-au refugiat la stdnga Dunirii, de teama masacrelor otomane, s-au
aflat si mai mul{i locuitori ai oragului Cavarna, unii purtind nume nefndoielnic

' M. Tayyib Gokbilgin, Rumeli’de Yiiriikler, Tutarlar ve Evldd-i Fatihdn (luruchii, titarii §i
,.copiii cuceritorilor” in Rumelia), Istambul, 1957, p. 116-119, 123-128, 143-146, 150-152.

* C. Britescu. Populatia Dobrogei, in 1878-1929. Dobrogea. Cincizeci de ani de viatd de
viapd romdneascd, Bucuresti, 1928, p. 224.

* Caldtori strdini despre Tdrile Romdne, vol. V, Bucuresti, 1973, p. 220.

* Const. C. Giurescu, Stiri despre populatia romadneascd a Dobrogei in hdrfi medievale §i
moderne, [Constantal, [1966], p. 55-63.

" Tahsin Gemil, Considerafii privind aspectul demografic ul zonei centrale a Dobroget la
sfarsitul secolului al XVII-lea. (Pe baza unui registru financiar otoman), in ,,Comumcan de istorie a
Dobronex" [1]. Constanta, 1980, p. 67-73.

®A.deLa Motraye, Voyage du sr. ... en Europe, Asie et Afrique, vol. 1l, La Haye, 1727, p. 208.

7 Ibidem, p. 209-210.

¥ Const. C. Giurescu, op.cit., p. 13.

* Ibidem, p. 52-54; Tudor Mateescu, La population roumaine du littoral dobroudjien de la
Mer Noire sous la domination ottomane, in ,,Daco-Romania. Jahrbuch fiir 8sthche Latinitdt” IV
(1977-1978), Freiburg-Miinchen, 1980. p. 101-106.

Revista i toricd’ tom VII nr.7 8, p. 555 - 567, 199¢
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roménesti: Gheorghe sin Popa Ion si fratele sdu Lefter, Maria preoteasa vdduva
(5 persoane), Bilaga viduva (5 persoane), Enache Grecu (7 persoane, cu 2 cai si 50
de oi §i capre, asadar un agricultor), Stan Uzun (2 persoane, dulgher), Nicolae
Tudor (4 persoane, plugar), Tanase Dimitrie (3 persoane, brutar) Tudor Bozagiu
(3 persoane, bragagiu), Petre Paraschiva (8 persoane, bacan) §.a ' La Balcic, un
cartier a purtat, pdnd In perioada interbelicd, vechea denumire turceascd de
Vlahmalesi sau Viah-Mahle (Mahalaua Romineasci), iar un sat, mai la sud, s-a
numit Viahlar''. Se adaugd apoi aducerea, ncepand din secolul al XVIII-lea, in
virtutea unor porunci speciale ale Portii, a unui mare numdr de lucrétori, uneori an
de an, din Tara Romdéneascd si Moldova, pentru seceratul granelor in Dobrogea,
mul(i fiind folositi in zona orasului §i portului Balcic'? :

De o mare Tnsemnitate pentru Dobrogea, in trecut, a fost transhumanta
péstorilor roméni transilvineni, asa numitii ,,mocani”, care, secole de-a rdndul,
si-au adus vitele la pdscut in aceastd provincie'a. Una din regiunile lor predilecte a
fost {inutul dinspre mare, situat intre Mangalia si Balcic, unde giseau conditii
dintre cele mai bune: pasuni bogate §i ierni mult mai blinde ca in restul {arii,
oferind hrani. oilor si altor animale domestice fn tot cursul sezonului rece'®
Cercetiiri temeinice Intreprinse asupra acestei zone in anii 20 ai secolului nostru
au demonstrat cd, in unele ierni, ninsoarea se reducea la mai putin de trei
séptamam §i, oricum, zdpada era totdeauna in straturi mici §i se topea foarte
repede Portiunea cea mai céutatd era valea radului Batova, care se varsd fn mare
aproape de Balcic, numiti ,,Valea fird iarng”'®

Conditii dintre cele mai bune se géseau si in alte puncte ale regiunii. La
1850, reputatul om de stiin{d Ion Ionescu de la Brad, cu prilejul cercetérilor
pertinente pe care le-a efectuat in Dobrogea, remarca faptul ci ,Jocul cel mai bun
si mai vestit gi de cisld si de plugirie este Osmancea. in kazaua Mangaliei”, desi
nu se afla in imediata vecinitate a tdrmului. ,,Asa de bun este locul acela pentru

' Arh.St.Buc., fond Vistieria Tarii Romanesti, dosar 162 B/1830. f. 823-824,

"' Octavian S. Mirculescu, Din drepturile romdnilor asupra Dobrogei. Un argument toponi-
mic — Vliahmalesi - Mahalaua Viahilor din Bulcic, Tn ,,invégitorimea vasluiand”, I, Vaslui, 1935, nr.
8, p. 358; Idem, Cavarna medievald §i modernd. (Monngrafe istoricd), in ,,Analele Dobrogei”, XVII
(1936), p. 71.

" Tudor Mateescu, {drani din Moldova §i Tara Romdneascd la munci agricole in Dobrogea
(secolul al XVil-lea — prima jumdtate a secolului al XIX-lea), in ,Anuarul Institutului de istorie si
arheologie <<A. D. Xenopol>>", IX, lasi, 1972, p. 242-252.

12 Idem, Pdstoritul mocanilor in teritoriul dintre Dundre §i Marea Neagrd, Bucuresti, 1986,
p- 6, 10-11; D. Sandru, Mocanii in Dobrogea, Bucuresti, 1946, p. 15-22.

N. Dragomir, Oierii mdrgineni §i transhumanta lor in Dobrogea de sud, n ,,Analele
Dobrogei”. XIX (1938), vol. 1, p. 128.
¥ fosif Lepsi, Studii asupra litoralului Sabla-Ecrene, Bucuresti, 1927, p. 77-78.
N, Dragomir, op.cit., p. 128, 131; D. Sandru, op.cit., p. 43.
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vite, cAt mai tofi mocanii au umblat dupi el”'’. Bitranul mocan Ion Motoi 131

amintea cd, in tinerete, turmele sale ajungeau pani la Techirghiol si Mangalla
Informatia culeasd pe la 1880, dupd care mocanii ocoleau zona Mangaliei ,.pentru
motivul adevirat constatat ci li se Tmbolndvesc oile de céxceag”'g, nu poate
corespunde asadar adevirului. In conventia incheiatd in februarie 1855 intre
Imperiul austriac §i cel otoman cu privire la péstoritul mocanilor in Dobrogea, se
men(iona cd acestia obignuiau ,,s4 treacd in fiecare toamnid Dundréa... §i sd
frecventeze cu turmele lor de oi si de alte animale terenurile libere” din toate
tinuturile provinciei, inclusiv Mangalia, Bazargic, Balcic si Cavarna®

Spre aceastd zond a litoralului se indreptau chiar §i uni dintre mocanii care
treceau fluviul pe la Gura Ialomlgel dar locurile preferate de traversare, fiind
cele mai la indeménd, erau pe la Glurglu Oltenita si Cﬁléra§1 De la Turtucaia,
unde ajungeau cei mai mul{i, urmau drumul spre mare printr-o serie de sate pe
care mocanii, potrivit tradifiei pastrate in Madrginime, le-au botezat cu nume
romanesti, schimbandu-le pe cele turcesti: Satu-cu-Aianu (probabil Mese Mahle),
Satu-cu-morile-de-vint, Satu-cu-gunoiul, Satu-cu-puturile-ele-multe, Satu-cu-tur-
nurile, Satu-din-spulberdturd (probabil Osindedi) si Cismeaua-ia-mare (Nastra-
din). La fel au procedat si cu unele locuri de orientare: La plopi, La puju din deal,
Valea ccroafez Valea cu apd, Pddurea lui llie, Pddurea neagrd si Pddurea
Chiostea®. Este doar o parte din ceea ce a rdmas In memoria mocanilor mdrgineni,
dar aceste denumiri au avut, in mod sigur, o bazi reald. In aprilie 1839, printre
pdstorii transilvineni care se intorceau din Dobrogea pe la carantina Cilirasi
figura si Gherasim Solomon, fmpreuné cu coibanul sdu Pitru Florea, amindoi din
Risinari, veniti de la ,,Valea cu Ap“’”

De la Bazargic se rdspandeau spre est, trecind, unii, prin urmatoarele sate,
in céteva asezdndu-se pentru iernat: Ghelengic, Izibei (Ezibei), Cabasacal,
Hoscadem, Basbunar, Suiugiuc (tc. Sogiit¢iik), Ciacircea, Ilanldc (numit mai tér-
ziu Serpeni), Satu-cu-pddurea-lui-Oprean (Toicuiusu), Curdovman (tc. Kurto-
rman), Satu-fdrd-apd (Cuiuchioi), Satu-cu-gardurile (Carlibenchioi, tc.
Karlibeykdy), Satu-lui-Ghibulet (Cara-Omer), Satu-cu-paiele (Gheraclar),
Vdrzdrii (Caralia, Durbalia) §.a. Altii fnaintau spre mare, risfirindu-se pe la

7 Victor Slivescu, Corespondenta intre lon lonescu de la Brad §i lon Ghica, 1846-1847,
Bucuresti, 1943, p. 63.
" Eufrosina Mironescu, Din memoriile lui fon V. Motoi, unul dintre primii descdlecdtori in
Dobmgea dupd rdzhoiul din 1878, in ,,Analele Dobrogei”, X (1929), p. 299.
D Sandru, op.cit., p. 84.
Lcopo]d Neumann, Recueil des traités et conventions conclus par U'Autriche avec les
puissances etragéres, depuis 1763 jusqu’a nos jours, vol. VI, Leipzig, 1859, p. 217-218.
' Tudor Mateescu, Pdstoritul mocanilor...., p. 79 80,
N, Dragomir, op.cit., p. 131.
> Ibidem, p. 132-133.
* Arh. St. Buc,, fond Comitetul Carantinelor, dosar 633/1839, f. 166; dosar 640/1839,
f. 204-205.
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Toccilar, Cele-trei-sate- tmpreunate (Duvaniuvasi, tc. Doganyuva51) Satu-popii
(Ciairlighiol), Sususchioi §a > In toati aceasti regiune se ‘gdseau pisuni intinse,
mai ales dupi rizboiul ruso-turc din 1828- 1829 care a provocat mari distrugeri in
Dobrogea, suprafeie enorme rdamanand pustu . Din marea hartd statisticd rusi
elaboratd n urma acestui conflict militar rezult cé in zonele Mangalia-Cavarna si
Cavarna-Ecrene-Bazargic peste 10 sate erau complet pirasite, iar altele, n numir
mult ma1 mare, se reduceau la citeva gospodirii, unele doar la o singurd curte
izolata?’. Va trebui si treaca aproximativ un deceniu pentru ca unele dintre ele si
fie refacute si repopulatc

Trecerea mocanilor in Dobrogea si revenirea lor sunt reflectate, cu date
sigure si obiective, in documentele de arhivi elaborate pentru evidentele vamilor si
carantinelor reorganizate, in 1830, Tn Principatele Romine, pe linia Dunirii®®. De
reguld, nu se preciza locul unde mergeau la pisunat sau de la care se Intorceau,
folosindu-se expresiile generale ,in Turchia”, ,Jla Dobrogea”, uneori §i cu
indicarea ,,Ja malul mérii” ori ,,]la mare” si, mai frecvent, cu denumirea cazalei. Cu
toate acestea, in unele cazuri, apare numele localltéi;u , element important in
reconstituirea fenomenului transhumantei mocanilor in Dobrogea.

Astfel, in decembrie 1831, printre numerosii mocani care treceau la dreapta
Dunirii pe la Carantina Cildrasi, 226 mergeau ,in Turchiia, la Mangaliia, spre
vederea oilor ce le au spre ematic”, ,,cu soroc de doud luni”. Toti erau margineni —
167 din Siliste, 39 din Poiana si 20 din T111§ca Duceau cu ei 388 ,,cai de cildrie”
si aproape 1000 de ,,galbeni Tmparadtesti””". Erau stdpani de vite, dintre cei mai
bogati, deoarece acestia obisnuiau si-si inspecteze tarlclc §1 si aducd lucruri de
trebuintd si bani de cheltuiald pentru pistorii 51mbrla§1 fntr-unul din aceste
documente se mentiona ci, la 13 decembrie, Dumitru Giurgiu din Siliste mergea
»la Mangaliia spre ematicu<l> oilor ce le are,... insi fiindcd au trecut oile fnainte,
trece singur cu 28 cai mari, 6 manji, 4 imparitesti, 30 sfangihi””. La aceeasi
carantind, la 13 februarie 1832, erau fnregistrati nou# mocani din Siliste — Filip

*N. Dragomir, op.cit., p. 133,

* Ibidem, p. 135.

T AL P. Arbore, Caracterul etnografic al Dobrogei sudice din epoca turceascd pand la 1913,
in ,, Analele Dobrogei”, XIX (1938), vol. II, p. 113-114, in notd,

* Pentru satele care se giseau Tn fiing3, la 1840, in zona litoralului, de la Mangalia la Balcic,
vezi Mahir Aydin, Ahmed Arif Hikmet Beyefendi’ nin, Rumeli Tanzimat miifentigligi ve tefiis defteri
(Inspectia lui Ahmed Arif Hikmet Beyefendi asupra Tanzimatului fn Rumelia i registrul sdu de
inspectie), in ,Belleten”, LVI, Ankara. 1992, nr. 215, p. 121-124.

¥ Vladimir Diculescu §i colab., Relatiile comerciule ale Tdrii Romdnegti cy Peninsula Balca-
nicd (1829-1858), Bucuresti, 1970, p. 13-16; Tudor Mateescu, Pdstoritul mocanilor..., p. 17-18.

* Tudor Mateescu, Pdstoritul mocanilor..., p. 79-80.

*! Arh. St. Buc, fond Comitetul Carantinelor. dosar 2383/1832, . 4-5, 8-9, 10-13.

* Tudor Mateescu, Pdstoritul mocanilor...., p. 92.

* Arh. St. Buc., fond Comitetul Carantinelor, dosar 2383/1 832,f.9.
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Schitea, Manea al Popii, Nicolae Handoreanu (,,Henderian), Vasile Dancu, lon
Rodeanu, Dumitru Nan, Elisei Stoia, Oprea Gosa si Oprea Vlad — care se duceau
»spre vederea oilor lor ce le au spre ernatec in Turchiia, la Mangaliia, cu soroc de
doui luni, cu dansi<i> avand nsd 10 cai ai lor de cildrie, cu tirhaturi, 25 galbeni
inpdrdtesti moned4 si cele pd dingi<i> haine imbricate” 34

Peste citiva ani, o stire interesanti apare in memoriile sdligtenului Stan
Banciu: ,,... §1 m-am dus primévara cu cilugirii Cretului in Tara Turceascd gi am
pnmavarat in anu’ 1835 la bela au fost primévara buni si atuncia mi-am vandut
" eu oile si am venit cu bani™’. Este vorba de satul Sabla, situat la sud de Mangalia,
in plind stepi, aproape de marc:3 Pentru anul 1835 existd fnsd mai multe alte
informatii, cuprinse in documente de arhivi inedite.

Astfel, in luna septembrie, au trecut pe la Oltenita, indreptdndu-se spre
Cavarna, mai multe tirle ale unor mocani bogati din Mdrginime, unii dintre ei
insotiindu-si personal vitele in Dobrogea. Primul apare Nicolae sin Oprea Dordea
din satul Vale, despre care se spune cd ,.merge in Turchiia, la Cavarna, cu oile in
ernatic... om ca de ani 28, stat de mijloc, paru<l> capului negru si cret, sprancenile
murgi, ochi ciprui, mustata micd, cam galben3, barbi rade, ciupit de virsat”. Avea
2081 oi, 43 caprc 17 cai §i 3 mégari, de care se ingrijeau 10 ciobani, veniti odati
cu st%ipanu]

Sunt inregistrate apoi vitele lui Ion Dordea, tot din Vale — 606 oi, 10 capre,
3 cai §i un asin — trimise cu trei ciobani, precum si ale urmétorilor stipini: Ion
Nistor, din acelasi sat — 500 oi, 3 cai, 1 migar, plus alte100 oi ale consiteanului siu
Andrei Otetea — venit personal, cu doi ciobani; Jon Nartea, tot de acolo, si el
insotiindu-si vitele — 1397 oi, 100 capre, 8 cai, 2 migari, cu cinci ciobani; Dumitru
Tipuritd, rdmas in satul Vale — 1230 oi, 36 capre, 13 cai, 2 asini, ménate de sase
pastori; Dumitru Peligrad din Siliste — 1634 oi, 50 capre, 11 cai, 3 migari, trecut el
insusi, cu sapte ciobani; Aliman Buda, din aceeasi localitate, venit doar cu 60 oi,
foarte probabil doar o parte din tarld; Oprea Borcea, un silistean deosebit de instirit,
ramas in Transilvania — 4351 oi, 184 capre, 24 cai, 5 migari, trimise cu 14 ciobani;
Ion Micleus, de asemenea din Siliste, aducind personal 2528 oi, 13 capre, 17 cai,
S mégari, cu 11 ciobani; Ion Moga, si el din Siligte, venit numai cu 320 oi, 3 cai si
doi ciobani; Simion Andrei din Talmaicel, si el venit personal, cu 2068 oi, 101 capre,
4 migari, impreund cu trei ciobani. Toti aveau ca punct de destinatie Cavama3

Alfi mocani au trecut, in cursul lunii septembrie si in primele zile ale lui
octombrie 1835, tot pe la Oltenita, pentru a merge la Mangalia: Vasile Terhenea

* Ibidem, f. 82.

* Ax. Banciu, Dispretuitii ,ciobani valahi”, in , Transilvania”, LXXV, Sibiu, 1944, nr. 8-9,
p.717.

* Josif Lepsi, ap.cit., p. 4, 70, 81, 122.

* Arh. St. Buc., fond Comitetul Carantinelor, dosar 2548 B/1835. f. 63.

* Ibidem, f. 64-69, 146-15(), 153-159.
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din Siligte, cu 680 oi, 29 capre, 10 cai, un asin §i cinci ciobani; Nicolae Dordea din
Vale, inregistrat de doui ori, ducand el insusi 2661 oi, 88 capre, 13 cai, 3 mégari,
cu 11 ciobani; Nicolae Oagea din Saliste, rdmas acasi — 1624 oi, 52 capre, 8 cai,
2 migari, cu sase ciobani; Ion Voicu din Tilisca, si el rdmas in Transilvania — 1183
oi, 17 capre, 7 cai, un asin, cu gase ciobani; Oprig Greavu din Siliste — 1194 oi,
8 capre, 5 cai, un migar, trimise cu sase ciobani; Dumitru Borcea din Siliste —
3553 oi, 102 capre, 13 cai, 4 migari, Incredintate scutarului®” Oprea Cirjovet din
acelasi sat, cu inci 15 péstori; Ion Steflea, tot silistean, venit personal cu 2585 oi,
82 capre, 17 cai, 4 migari §i 8 ciobani; Oprea Domnaru, si el din Siliste, trecut cu
1074 oi, 30 capre, 7 cai, 2 mégari si 5 ciobani; Pitru Ciucur, din aceeasi localitate,
insotiind 1127 oi, 19 capre, 5 cai, 2 méigari, cu cinci ciobani; Dumitru Tintea, tot
silistean, ducind el insusi 1458 oi, 13 capre, 13 cai, 4 migari, cu opt ciobani;
Trifan Nedelcu din Vale, venit cu 1443 oi, 35 capre, 12 cai si cinci ciobani; Toader
Micu, din acelasi sat, tot personal, cu 1268 oi, 85 capre, 6 cai, 2 migari §i sase
ciobani; Nicolae Schitea din Siliste, trecut cu 1919 oi, 25 capre, 10 cai, 3 magari si
opt ciobani; Toma Blota, si el din Siliste, venit cu 1540 oi, 21 capre, 6 cai,
2 mégari si sapte ciobani; Oasu Birzan, tot silistean, ducind doar 72 cai; Pavel
Cépitand din Sebis, Impreund cu 1201 oi, 76 capre, 16 cai, 2 migari §i sase
ciobani; Ion Bréndus din Siliste, insotiind 1848 oi, 26 capre, 12 cai, 3 mégari, cu
sase ciobani; Opris Gosa, din aceeasi localitate, cu 1178 oi, 35 capre, 5 cai,
1 mdgar si cinci ciobani; Ion Nan, si el siligtean, cu 1908 oi, 30 capre, 8 cai,
2 migari §i sapte ciobani; Oprea Herfea, tot din Siliste, cu 1525 oi, 40 capre,
9 cai, 2 mégari si sapte ciobani; Stan Greavu, din acelasi sat, cu 1795 oi, 77 capre,
16 cai, 2 midgari si sapte ciobani; Vasii Pop, de asemenea silistean, cu 1110 oi,
9 capre, 3 cai §i cinci ciobani; Oprea Hénsa, rimas la Siliste — 935 oi, 4 cai §i
2 mdgari, in grija a doi ciobani; Dumitru Apolzan, si el din Siliste, cu 1603 oi,
50 capre, 11 cai, 3 mégari si cinci ciobani; Savu Didarlat, tot silistean, cu 1258 oi,
8 capre, 6 cai, 2 mégari si cinci ciobani; Ion Oani din Rod, cu 1819 oi, 10 capre,
9 cai si sapte ciobani; Ion Sufani din Poiana, cu 1460 oi, 5 capre, 7 cai, 1 migar si
cinci ciobani; Ion Sarb, tot din Poiana, cu 1489 oi, 11 cai, 3 asini si sase ciobani;
Nicolae Negru, din acelasi sat, cu 1446 oi, 21 capre, 5 cai, 1 migar si cinci
ciobani; Ion Borfin din Résinari, cu 1404 oi, 57 capre, 1 cal, 3 migari si sase
ciobani; Stan Drigan, de asemenea din Risinari, cu 1242 oi, 35 capre, 3 cai,
2 migari si sase ciobani®’ .

Este vorba, agadar, de mocani din Mirginime, atat stipanii, cit §i pastorii
simbriagi, care gi-au dus vitele la ternat tn zona atat de fertili si favorabili climatic
a litoralului de sud al Dobrogei. Numdrul lor, ca si al animalelor, a fost ins3, in

* Pentru ,scutar” §i atributiile lui, vezi N. Dragomir, op.cit, p. 130; Tudor Mateescu,
Pastoritul mocanilor..., p. 92.

“ Arh. St. Buc., fond Comitetul Carantinelor, dosar 2548 B/1835, f. 63-69, 146-150.
153-159. 181.
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mod sigur, mult mai mare, deoarece, la unii dintre ei, locul de destinatie este
indicat cu expresia generali §i mai putin precisi ,,Ja Dobrogea”. O situatie similard
apare §i la carantina Gura lalomitei pe unde, in luna decembrie 1835, traversa
Dunédrea un mare numir de mocani, la §apte dintre ei, to§1 din S#cele, locul de
destinatie fiind ardtat ,la malul mairi” sau ,Jla mare” . Totusi, pentru patru
,»pastori de 0i”, de fel din Poiana, se mentioneazi ci mergeau ,,la Mangalia” 42

La 23 septembrie 1836, carantina Gura Ialomitei emitea doud bileté de liberd
trecere peste Dundre pentru ciobanii Oprea Munteanu si Ion sin Costandin
Apolzan, ambii din Sacele care mergeau ,,in Turchiia”, la Mangalia, cu oile lui
Pétru Barzu, spre ernatic®’. Pe acolo au trecut in total, in cursul aceleiasi luni, cu
aceeasi destinatie, 26 de pastori, probabﬂ toti simbriagi, cei mai mul{i originari din
satele margmene Poiana, Rod si Sibiel™*. Al{i 29 sunt aritati ci mergeau ,,la malul
marii”, fird indoial4 in partea de sud a litoralului, fiindci cei care se indreptau spre
Constanta (,,Costengea”) sunt inregistrati separat“. La 25 septembrie se emiteau $i
de la carantina Oltenita bilete de liberd trecere pentru Grigore Minus, Nicolae
Minus si Dumitru Mosora, toti trei din Siliste, ciobani ai lui Ion Hasu, care se
duceau, de asemenea ,,la Mangaliia” ¢ 1n decembrie 1836, printre mocanii stipani
care treceau in Dobrogea pe la Gura lalomitei, slare vederea vitelor, figura si
Ioanes Barzan din Siligtea, care mergea la Mangalia

Date precise existi si pentru anul 1837, cind se constatii o prezentd masiva a
mocanilor venii cu vitele la iernat in Dobrogea. In luna septembrie erau fnscrisi la
carantina Cdldrasi 462 de péstori, toti din Marginime, d1n satele Poiana, Siliste,
Tilisca si alte cateva, care aveau ca destinatie Mangaha Spre acelasi loc se
indreptau, tot pe acolo, in noiembrie, alti 25 de mocani, cei mai mul{i de asemenea
margineni, dar si citiva din Sicele * fn luna octombue incd 14 treceau pe la
carentina Gura lalomitei, mergind, la fel, spre Mangalla $t1r1 mai tirzii atestd
prezenta mocanilor in pértile Cavarnei prin anii 1836- 1837°!

Alte informatii apar pentru primivara anului 1839, cind, la carantina
Cildrasi, este Tnregistrat un mare numir de mocani, reveniti din Dobrogea, in drum

spre Transilvania. fncd din luna februarie intrau acolo, in curiitenie, 30 de péastori

“! Ibidem, dosar 1121/1835, f. 806-808.
“2 Ibidem. f. 855-856.
*“* Ibidem, dosar 49171836, f. 610-611; dosar 1143/1837, f. 100-101. Vezi si Tudor Mateescu,
Docurmnte privind istoria Dobrogei (1830-1877), Bucuresti, 1975, p. 76.
Arh St.Buc., fond Comitetul Carantinelor, dosar 491/1836, f. 603-60)5, 6(7-608, 609-611.
lbxdcm f. 610-613.
Ibldcm dosar 464/1836, f. 283-285.
7 Ibidem, dosar 491/1836. f. 706-707.
+ Ibidem, dosar 1119/1837, £551-554.
Ibidem. f. 694, 711.
' R. Cilinescu, Vestigii ale transhumangei in Cadrilater. in ,Buletinul Societipi regale
roméane de geografie”, LI1 (1933), p. 410.
% Ibidem, f. 640). 645.
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tntorsi de la Mangalia si doi de la Balcic, toti din satele Siliste, Vale, Poiana si
Ti1i§ca52. In martie soseau 120 de pistori de la Mangalia si unu de la Balcic, cei
mai mul{i din Mérginime si citiva din Tara Barsei>. In aprilie au fost 39 de la
Mangalia si 12 de la Balcic, aproape toti din Siliste §i Poiana™, iar fn mai 10 de la
Mangalia, tot din aceste doud satess, la care, tarziu, in iulie, s-au addugat Inca trei,
in frunte cu bogatul mocan Radu Jalea din Sicele®,

In toamna anului 1839 au plecat la iernat, ]a Mangalia, de asemenea pe la
Cildrasi, 166 de piastori in septembrie, cei mai mul{i din Mérginim657, 168 in
octombrie (din Poiana, Tilisca si Tara Bﬁ.rsei)58 si 36 In noiembrie™. In aceeasi
luni se intorceau de la Balcic, 2 mocani din Résinari, Aliman Mitrea si Bucur
Mitrea®, foarte probabil stidpéni care 1si duseserd vitele in acel loc. fn decembrie,
tot pe la Cilérasi, au trecut spre Mangalia incd 125 de péstori transilvédneni, dintre
care 11 erau stipani de tirle din-satele Tilisca (Dumitru Nan), Poiana (Ion
Héandoreanu, Ion Sirbu, Ioan Gheorghe, Nicolae Handoreanu, Ion Bogdan,
Dumitru Florea) si Siliste (Oprea Ivan, Petre Pavel, Toma Marcu, Oprea
9 1erman)6l. Pe la carantina Gura Ialomitei au mers, de asemenea la Mangalia, in
luna octombrie, patru mocani din Sicele, primul fiind Radu Jalea®.

fn februarie 1840 intrau la Cilirasi, intorsi de la Mangalia, 72 de pistori
mdrgineni si sdceleni, printre care se afla si Radu Jalea, Insotit de un cioban®. Al
27 erau Inregistrafi In luna mai®, 4 in iunie® si Incd 2 in iulie — Radu Jalea,
impreund cu Ion Burduloiu(’ﬁ, ceea ce aratd cd, intre timp, mersese din nou in
Dobrogea. In septembrie, pe la carantina Gura Ialomitei, treceau la dreapta
Dundrii, cu destinatia Mangalia, desigur, cu vitele la iernat, 11 mocani®’, iar in
februarie 1841 alti trei, tofi din Sﬁligteég, fard indoiald stipéni care se duceau si-si

52 Ath. St. Buc., fond Comitetul Carantinelor, dosar 640/1839, f. 82-84.
% Ibidem, f. 145-147.

% Ibidem, f. 204-206.

% Ibidem, f. 256, 281.

% Ibidem, f. 455-456.

7 Ibidem, f. 522, 555.

¥ Ibidem, f. 586, 613.

* Ibidem, f. 624, 631.

o Ibidem.

* Ibidem, dosar 398 1/1840, f. 11,

%2 Ibidem, dosar 640/1839, f, 382, 389.

o3 Ibidem, dosar 398 1/184(), f. 64; dosar 412/1840, f. 7.
* Ibidem, dosar 398 1/1840), f. 173.

% Ibidem, f. 200.

% Ibidem, dosar 398 11/1840), f. 11.

7 Ibidem, f. 58-59.

 Ibidem, dosar 1223/1841, f. 57-58.
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inspecteze tarlele. Prin acelasi loc mergeau la iernat, de asemenea la Mangalia, 29
de pastori in septembrie 1841% si alti 5 Tn octombrie, intre acestia figurand si
bogatul mocan din Cernat, Zaharia Blebea'".

In februarie 1844, printre ,,pastorii austrieni” (cu sensul de transilvidneni),
care erau ,,cu vitele spre ernatic in cazaua Balcicului, se aflau cu tirla, ,,pa langé
satul Caraepurar”, Pétru Vetrigan si Bucur Hambasanu. Doi ciobani ai acestora,
Ion Teldncdu si Ion Cotaru, mergind ,,]la satul Gura Batovii si cumpere orz”, au
fost atacati, la gazda unde se gdseau, de citre sase tilhari turci, fiind jefuiti de 40
de galbeni si apoi omorati. ,,Dupid aceasta, vrind a merge si la altd tarld, din
nenorocire au nimerit tot la a numitilor, unde, slobozind pusci, au mai omorat inca
doi ciobani, scipind numai un biiat, printre oi, dar §i acela Impuscat la mana”’".
Satul Gura Batovei, denumire roméneascd dati de mocani, potrivit vechiului
obicei, era probabil Ecrene, situat chiar 1dngd virsarea acelui rdu in mare, sau
Teche, desi acesta se afla ceva mai departe, in interior *

Informatii valoroase privind pastoritul mocanilor in zona Mangalia~Balcic,
in anii 1844-1845, se gisesc intr-o ,,Condici de economii de oi ardeleni afldtori In
Bulgaria”, Intocmitd de consulatul austriac din Galati la 9 octombrie 1845. Sunt
cupringi 114 stdpdni care i aveau vitele in Dobrogea, dar numai cei care
recunogteau supusenia austriacd si o puteau dovedi”. Astfel, in cei doi ani s-au
aflat la pdscut 4 turme mocanesti in cazaua Mangalia §i 21 in cazaua Balcic, in
general cu un numdr redus de oi, una singuré, cea a lui Ioan Porumban din Brasov
avind 620 de capete in primul an si 700 in al doilea’®. Totusi, la 1845, Nicolae
Fanténa din Poiana tinuse in cazaua Mangalia o tarld cu 4300 oi si 100 cai”.

Stiri de mare insemnétate sunt cuprinse in scrisorile trimise din Dobrogea de
Ion Ionescu de la Brad prietenului siu Ion Ghica, la Constantinopol, cu prilejul
cercetdrilor Intreprinse In primdvara si vara anului 1850. El mentioneazi ci printre
,»mocanii cei mai insemnafi din Dobrogea”, erau, in cazaua Balcic, Ion Munteanu,
Vasile Milea, Dimitrie Bobinaru §i Neculai $chi0pu76. Locurile de pdsunat mai
importante se aflau la Ismailia, in cazaua Balcic si la Cavalar si Azaplaz in cazaua
Mangalia”. Reputatul agronom fntilnea la Balcic un mocan, Ilie Cojocaru Bucur,
»romin umblat prin toate tdrile”, care intentiona ,,sd adune berbeci”, pentru a-i

* Ibidem, f. 518-520, 524-525.

" Ibidem, f. 578-579.

" Ibidem, dosarl107/1844, f. 8. Vezi si Tudor Mateescu, Documente privind istoriu
Dobrogei..., p. 120.

™ losif Lepsi, op.cit., p. 6.

" G. valsan, Mocanii in Dobrogea la 1845 cu o ,,Condicd de economii de oi afldtori in
Bulgaria”, in ,,Graiul romanesc”, 1T (1928), nr. 3, p. 42.

™ Ibidem, p. 44-45.

™ Ibidem, p. 43.

" Victor Slivescu, op.cit., p. 57.

" Ibidem, p. 117.
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vinde in acel ora§78. De la Vamna la Constanta (,,Kiustengea”), pe drumul din
Cavarna, Mangalia §i Tuzla, a avut ca vizitiu §i dragoman tot un mocan . Tot la
1850, intr-un raport al consulului austriac de la Rusciuc, se vorbeste de marea
multime de oi mocénesti care se giseau in toatd Dobrogca pani departe in sud, la
tdrmul mirii®

fn luna scptcmbnc 1852, au trecut pe la carantina Oltenita, ,,la oragul Balcic,
cu vitele... in ernatic”, in soroc de 10 luni, 62 de mocani, la cei max multi ficin-
du-se precizarea ci mai fuseserd ,,de mai multe ori in Turchiia”® . Alti 12 s-au
mdrcptat spre acelasi loc in cursul lunii urmitoare®>. in noiembrie, tot pe acolo au
trecut ,,in Turchua la Mangalia, cu vitele in ernatic”, 30 de ,,pistori de 0i”, cu
pasaport austriac®. La 4 octombric 1852, Ion sin Dragomir din satul Galesu, mtrat
in carantina Cilarasi, fost slugd si vicar in Dobrogea, declara cd avusese de incasat
,nigte parale” de la un armean din Mangalia84, ciruia probabil i slujise la vite sau
fi vinduse unele produse.

fn 1855, pe la carantina Gura Ialomitei, mcrgcau spre Cavarna 11 pdstori
transilvdneni in luna sc:ptc:mbrlc:8 si 6 in octombrie®. In anul 1856, in condica
intocmiti la poteca numitd Curmitura Oltefului. ,,pentru inscrierea vitelor
pistorilor k.k. ce vor sui in muntii tirii la pdsune”, se arati cd 29 de tarle iernaserd
in Dobrogea.’ Dintre acestea, cinci veneau de la Balcic, §i anume cele ale
mocanilor Oprea Mireiganu din Poiana (2770 oi, 45 cai §i 4 asini), Dumitru
Mosora din Siligte (4034 oi, 13 cai, 6 asini), Dumitru Onistiu, din acelasi sat (599
oi, 4 cai), Nicolae Sorocotinu, tot silistean (663 oi) si Costandin Savu din Poiana
(3509 oi, 12 cai, 3 asini). Alfi trei stdpani isi avuseseri vitele la Mangalia: Dumitru
Serb (2025 oi, 21 cai, 2 asini), Costandin St01an (2368 oi, 12 cai, 3 asini) si Ioan
Sufani (1691 oi, 8 cai, 1 asin), toti din Poiana®’. La 30 martie 1857, in ,,Buletinul
oficial” al Tarii Roménesti se publica o stire a Agentiei austriece despre Dobra lui
Dan Stroia, care decedase in toamna anului precedent, ,in satul Cacova, in
Transilvania”, lisdnd o avere in florini. Era anuntat, e aceasti cale, fiul ei,
Dumitru Stroia, care se afla la ,,Covarna”®® (Cavama) Bitranul mocan Petre

lbldcm p. 57-58.
lbldcm p. 57, 60).
% Al. P. Arbore, O fncercare de reconstruire a trecutului romdnilor din Dobrogea, in
Analc]c Dobrogei”, 111 (1922), nr. 2, p. 273.
*1 Arh. St. Buc., fond Secretariatului Statului, dosar CIV/10 11, f. 22-26.
w2 ]bldcm f. 108-109.
* Ibidem, f. 51-53.
:: Ibidem, fond Ministerul de Riizboi. Departamentul ostiigesc, dosar 359/1852, f. 400.
Ibidem, fond Obsgtescul Control, dosar 619/1855, f. 6-8.
, Iidem, f. 7-8.
¥ C. Constantinescu-Mircesti, Péstoritul transhumant §i implicatiile lui in Transilvania §i
Tara R()manea\'cd in secolele XVII-XIX, Bucurcsu 1976, p. 166-167.
*in documentele turcesti ale vremii, numele acestui oray apare de reguld, sub forma
.Covarna”. (Vezi Mahir Aydin, op.cit., p. 121-124).
* Buletinul oficial”, anul 1857, nr. 27, p. 107.
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Stinild fsi amintea cd ciobinise in aceste piri ale Dobrogei incd din timpul
stipanirii otomane, cind existau pisuni intinse, ierburi din belsug, populatia era
rard, ,turcii nu erau rii... i iarnd mai nimic; rar de da céte o {ari de zipadi, da’ ce
zdpad4, ia o {arisoard de brumad, asa ca si nu zici ci n-o fost iarna”™.

De la Balcic, mocanii mergeau uneori de-a lungul litoralului spre sud,
trecand cu vitele in Bulgaria, in cazaua Varna®'. ,in ianuarie 1840 intra in
carantina Galati Ion Pérvu, ,,supus k.k.”, venit de la Varna, care mergea la Sibiu,
,la urma sa”?%. Tot tn anul 1939, un negustor, Vasile Venghele, probabil si el un
mocan, fusese cu berbeci la Varna, insotit de un cioban de la vitele lui Oancea””.
in anii 1844-1845 s-au aflat in cazaua Varna, doui tarle ale unor mirgincni“.
fntr-un document turcesc din 26 decembrie 1845, se arati ci ,,mocanii nem{i”,
practicanti ai transhumantei in Dobrogea ,,din vremuri foarte vechi”, deoarece in
acel an pdsunile dobrogene erau uscate, se deplasaseri cu vitele pind in zona
Varnei, unde produseserd pagube ogoarclorgs. La 1850, Ion Ionescu de la Brad
intdlnea si el mocani la Varna®™. In acelasi an, in raportul, pomenit mai inainte,
al consulului Austriei de la Rusciuc se preciza ci marea mulfime a oilor
mocdnesti care cutreierau atunci in Dobrogea ajunsese s§i in pértile Varnei’'. in
conventia austro-turci din februarie 1855, amintitd mai sus, printre {inuturile
frecventate de pistorii transilvineni era mentionat si cel al Varnei™. Nu poate fi
vorba Insd de o prezen{d permanentid a mocanilor In aceastd regiune, ci doar de
una intamplitoare.

Asa cum am vizut, mocanii 1§i comercializau o parte din produse la Varna,
dar si in alte porturi de la Marea Ncagrz“199. Erau prezenti, de asemenea, la
balciurile din Dobrogea si, in primul rind, la cel de la Bazargic, unde sunt
semnalafi de Ion Ionescu de la Brad in primdvara anului 1850: ,,Acolo vin oamenii

* D. Sandru, ap.cit., p. 102-103.

) Ibidem, p. 43, 100-102.

%2 Arh. St. Buc., fond Comitetul Carantinelor, dosar 369/ 1840, f. 4-5.

** Ibidem, dosar 1216/1841, f. 16. Vezi si Tudor Mateescu. Documente privind istoria
Dobrogei..., p. 102.

% G. Vilsan, op.cit., p. 46.

% Bagbakanlik Argivi — Istanbul, Cevdet Tasnifi, Hariciye 3951. Muljumim din nou fostului
coleg, distinsul istoric Tahsin Gemil, pentru bunévointa cu care ne-a oferit aceasta stire.

% Victor Slavescu, op.cit., p. 53-54.

*7 Al. P. Arbore, O incercare de reconstruire..., p- 273.

* Léopold Neumann, op.cit., vol. VI, p.217-218.

* P. N. Panaitescu, fnsemndtatea economicd a mocanilor in istoria Tdrei Roménegti, Cluj,
1936, p. 9.
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din toate pirtile Dobrogei cu producturile lor, precum si mocanii”'”. Ei frecventau
ins# i alte tArguri periodice ale provinciei101 si, In mod sigur, pe cel de la Balcic,
amintit si acesta fn scrisorile reputatului agronomm.

Dupi expirarea conventiei austro-turce din 1855, incheiati pe 10 ani, incepe
declinul ireversibil al transhumantei mocanilor fn Dobrogea , la care au contribuit
insi si alte cauze'”. fn momentul revenirii la Romania, in judetele Constanta si
Tulcea se mai aflau doar 80 000-90 000 de oi mocénegti'm. fn Dobrogea de sud
insd, asadar §i in zona maritimd Mangalia-Balcic, noul stat bulgar, céruia fi fusese
atribuit acest teritoriu, a oprit cu totul venirea pistorilor transilvineni'®. Unii
mocani s-au stabilit insd definitiv Tn céteva localitd{i din aceastd regiune, incd
inainte de 1877'%.

Péstoritul mocanilor la Marea Neagri a lisat urme §i in vechiul folclor
roménesc din Dobrogea. Astfel, intr-un cintec popular se prezinti in mod direct
acest fenomen, ardtdndu-se pendularea, dup# sezon, a vitelor acestora: ,,Vara le
véra/ In varful muntilor;/ Iarna le ierna/ in prundul mérilor,/ Pe tirmuri de mare,/
Colo-n depértare”m. De asemenea, in frumoasa baladi ,,Tudor Tudorag” sau
»Tudor Dobrogeanul”, care reflectd realititi din secolul al XVIII-lea, se spune ci
acest erou, care era ,din vi{d mocan”, deschisese o circiumi, ,in drumul spre
Tarigrad, in schele de fmpdrat” sau pe ,Drumul Tarigradului/ La schela-mpa-
ratului”'®®, asadar intr-un port al Mirii Negre. ]

Amplul si multisecularul proces al transhumantei mocanilor in Dobrogea
cuprinde, ca un capitol de secamd, si pistoritul acestora in regiunea maritimi
dintre Mangalia si Balcic. Zona oferea conditii naturale dintre cele mai
prielnice, indeosebi in porfiunea numitd ,Valea fird iarnd”, mult ciutati de
mocani pentru iernatul vitelor. Este un aspect al legiturilor permanente ale
Dobrogei cu celelalte teritorii roménesti si, totodatd, o pagini a istoriei acestei
provincii.

' Victor Slivescu, op.cit., p. 52.

Tudor Mateescu, Bdlciurile din D(}brogea fnainte de 1877, in ,Revista de istorie”,
XXXVII (1985), nr. 7, p. 662, 664, 669.

"2 Victor Slivescu, op.cit., p. 54.

'* Tudor Mateescu, Pdstoritul mocanilor..., p. 69-70).

104 Stefan Metey, Pdstori ardeleni in Principatele Romédne, Arad, 1925, p. 149.

"% p, Sandru, op.cit., p. 45, 103. )
Tudor Mateescu, Pdstoritul mocanilor..., p. 102-103.
Apostol D. Culea, Cét trebuie sd stie oricine despre Dobrogea. Trecutul—prezentul, viitorul,
Bucuresti, 1928. p. 83.

'™ Teodor T. Burada, O caldtorie in Dobrogia, lasi, 1880, p. 120; C. Briiloiu, Emilia
Comigel, Tatiana Galugca-Cargmariu, Folclor din Dobrogea, Bucuresti, 1978, p. 411, 415, 422.
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13 Pistoritul mocanilor in Dobrogea 567 -

WINTER STAY IN THE BLACK SEA AREA
MANGALIA - BALCIK

Abstract

The moving of flocks from Transylvania to Dobroudja by the Romanian
shepherds known as ,,mocani” also involved the Black Sea area lying between the
towns of Mangalia and Balcik. Conditions here for the winter stay of sheep and
cattle would be excellent, especially in the valley of the river Batova, also called
the ,,Winterless Valley”. Previously unpublished archives documents substantiate
this phenomenon at length, after the year 1830 and until the end of Ottoman
authority in Dobroudja.
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PORTURILE DE PE LITORALUL VESTIC AL MARII NEGRE.
MODERNIZAREA SI ACTIVITATEA LOR COMERCIALA LA
CUMPANA DINTRE SECOLUL AL XIX-LEA SI AL XX-LEA

DANIELA BUSA

Spectaculoasele si numeroasele cuceriri ale stiingei si tehnicii din secolul
trecut, rapid transpuse fn practicd, au contribuit la dezvoltarea industriei, trans-
porturilor, la diversificarea c#ilor §i mijloacelor de comunicare, la scurtarea
distantelor. In cadrul acestui uriag §i rapid progres universal, circulatia ideilor,
oamenilor §i mérfurilor se ficea cu o deosebiti rapiditate, apropiind state §i zone
geografice intre care strinsa colaborare economicd devenise o necesitate. Comer-
tul exterior a inregistrat salturi importante de la an la an. Astfel, intre 1875-1900
valoarea comer;ulm mondial s-a dublat de la 63 miliarde franci aur la 120 miliarde
franci aur’.

Modificdrile de naturd tehnico-economicd, sociald si politici petrecute in
zona capitalismului dezvoltat au influenat cursul evolutiei societdtilor din
regiunea sud-est europeand in céteva directii principale. Au apdrut intreprinderi
industriale, bancare, comerciale. A crescut productia agricold, depdsind in unele
cazuri cu mult nevoile interne. A luat fiing3 o industrie nationald, ramura extractivd
detindnd ponderea cea mai ridicatd datorit3 rdspandirii folosirii unor combustibili
noi, de tipul benzinei, picurii, motorinei, pentru motoarele cu ardere interni. Toate
acestea au contribuit la intensificarea §i diversificarea schimburilor comerciale ale
statelor din zond ceea ce a impus, totodatd, extinderea §i modernizarea ciilor §i
mijloacelor de transport.

Concomitent cu amenajarea drumurilor §i dezvoltarea ciilor ferate, inclusiv
a parcului rulant (locomotive, vagoane de cilitori §i de mirfuri) s-au dezvoltat §i
transporturile fluviale §i maritime, s-au extins §i modernizat porturi. Un rol
fnsemnat a revenit porturilor aflate pe litoralul vestic al Marii Negre: Sulina,
Constanta, Mangalia, Varna §i Burgas. Activitatea §i importanta lor economici au
crescut incepand cu ultimul deceniu al secolului trecut accentuindu-se la inceputul
secolului al XX-lea.

Un port in general si mai cu seam3 unul maritim este o importantd poartd a
tdrii spre lume prin care intrd §i se expediazi mirfurile, in care sosesc sau pleacid
nave de pasageri. El dispune de dane de acostare, de instalatii de ncdrcare i

! Larousse commercial, Paris, 1930, p. 456-457.

»~Revista istoricd”, tom VII, nr. 7 - 8, p. 569 - 579, 1996
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descircare a navelor, de ateliere de reparatii a acestora, de magazii, depozite,
silozuri, rezervoare de combustibili, de bazine, de locuri de addpost pentru nave in
caz de furtuni. De nimic din toate acestea nu dispuneau porturile de mai sus la
1878, cind prin hotdrarile Congresului de la Berlin, Roméniei i se recunostea
independenta politicd si retrocedarea Dobrogei cu 225 km iesire la mare, iar
principatului bulgar autotonomia. Guvernelor de la Bucuresti si Sofia le-a revenit
dificila misiune de modernizare si extindere a porturilor maritime dar §i fluviale,
proces indelungat si costisitor, desfasurat pe parcursul a mai mult de un deceniu
(in cazul Constantei chiar doud decenii), dar care s-a dovedit deosebit de eficient
din punct de vedere economic. Necesitdtile crescinde de aprovizionare cu cercale
si produse alimentare au determinat Imperiul Otoman incd de la mijlocul secolului
al XIX-lea si fncerce modernizarea porturilor Constanta si Varna. Pe fondul gravei
si prelungitei crize politico-economico-financiare ce afecta Sublima Poartd de
peste un secol, aceastd misurd s-a dovedit iluzorie. Astfel, la 1857 ea Incredintase
societdtii engleze ,,Danube and Black Sea Railway Compagny Ltd” atat constru-
irea cdii ferate Cernavodd-Constanfa cdt §i amenajarea si exploatarea portului
Constanta. Compania englezi s-a marginit Insd la mici corecturi ale vechiului port
folosit de genovezi incd de la sfarsitul evului mediu si la unele constructii: 500 m
cheiuri si diguri, citeva magazii, un atelier pentru reparatul locomotivelor si un far’.
fn 1884 guvernul roman a riscumpirat atét calea ferati cét si portul. La inceputul
anilor ’80 portul Constanta continua si nu prezinte sigurant3, nefiind bine addpostit.
Lipsa unui sistem de diguri de protectie a bazinului si radei cat i vanturile puternice
constituiau principalele cauze ale naufragiilor destul de dese, in special toamna. in
scopul cresterii importan{ei economice §i comerciale statul roman l-a Tnsércinat in
1881 pe Sir Charles Hartley, inginer sef al Comisiei Europene a Dunirii, cu studiul
mdririi §i amenajdrii portului. Proiectul acestuia, ca si cele ale lui C. Franzius si
Voisin-Bey s-au dovedit insi necorespunzitoare prin solutiile oferite’.

in 1885, dupi ce obtinuse legiferarea unui credit de 21 milioane lei destinat
mdririi §i amenajdrii portului Constranta, guvernul roméan a autorizat infiintarea
unui serviciu special, Insdrcinat cu elaborarea proiectului, sub fndrumarea
inginerului I. B. Cantacuzino. Noul proiect, definitivat tn 1892 si revizut de
A. Guérard, inspector general de poduri si sosele si director al portului Marsilia®, a
fost aprobat in 1895 si a mai suferit unele modificiri tn 1897-1898.

In urma licitatiei organizate in 1895 de Ministerul Lucririlor Publice la care
au participat 8 firme din {ard si strdinitate, firma francezi ,,Adrien Hallier” obtinea

* Dr. Mircea Rogculet, Fondarea §i constructia portului Constanga, in ,Buletinul Institutului
Economic Romén”, an XVII, nr. 1-4, 1938, p. 40-42; Enciclopedia Romdniei, Bucurcsn 1938-1942,
vol. 1V, p 88.

* Pentru detalii si schie vezi Mircea Rosculet, op.cit., p. 44-49.

“pentru detalii si schite ale proiectului lui I. B. Cantacuzino §i modificirile propuse de
A. Guérard vezi Mihai Nichifor, Pormul Constanta §i importanfu sa comerciald, Constanta, 1915,
p. 5-7. Mircea Rogculet, op.cit., p. 49-55.
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concesionarea lucrdrilor, valoarea lor, previzuti de proiectul general, neputand si
depdseascd 30 milioane lei.

Incepute in primivara anului 1896 prin constructia ciii ferate Constanga-
Canara, lucrérile au mers mult prea incet fati de termenele previzute in contract.
Lipsa capitalului corelatd cu cea a utilajelor i intarzieri in livrarea materiei prime
au pus firma francezi in imposibilitatea indeplinirii prevederilor contractuale. La
somatiile repetate ale Ministerului Lucrdrilor Publice, aceasta anunta in 1899
incetarea constructiei si rezilierea contractului. Luind act de noua situatie,
beneficiarul a continuat executia in regie proprie, dar firma Hallier, socotindu-si
lezate interesele, a actionat statul roman in judecatd. Prin sentin{a pronuntati la 6
aprilie 1900 firma Hallier a primit o despigubire de peste 6 milioane lei firdi a
pliti amenzi §i daune cum ar fi fost normal, cauzindu-se astfel un insemnat
prejudiciu statului roman’.

Executia in regie a lucrdrilor in portul Constanta a fost preluati intdi de
I. G. Duca, apoi de Anghel Saligny, iar din 1910 de N. Ramniceanu si s-a extins
pani in 1914. In toaty aceasti perioadi statul roman a investit cca. 100 milioane lei
in amenajdri, constructii si utiliri. Daci la cump#na dintre secole stadiul acestora
era intr-o fazi incipientd, iar cantitatea si valoarea mirfurilor intrate sau iesite prin
vama Constanta nu diferea cu mult de cea fnregistrati fnainte de debutul lucririlor,
din 1906, la un an de la terminarea lucririlor hidraulice si deschiderea statiei de
petrol §i mai cu seamd din 1910, dupi punerea in functiune a magaziilor cu
silozuri, portul Constanta s-a situat constant pe primul loc intrecand cu regularitate
traficul de mdrfuri al eternelor rivale, porturile dunirene. Portul dispunea de un
bazin de 60 ha cu o litime de 8,5 m si un avanpost de 16 ha, de 4 silozuri speciale
cu o capacitate de 140000 t, inzestrate fiecare cu transportoare orizontale si
verticale ce permiteau fncdrcarea §i descircarea a 10 nave in linie dublj,
manipulandu-se zilnic cca. 12 000 t mirfuri, de 36 rezervoare petroliere, fiecare cu
o capacitate de 5 000 m’, de 3 faruri (unul mare de 25 m si doud mici de 12 m),
de 2 993 m diguri de apérare §i 4 312 m cheiuri Suprafata totald a portului era de
196 ha®.

Situat la capatul unui golf ce oferea reale posibilititi navigatiei, portul Varna
nu dispunea nici méicar de minimum de inzestrare al Constantei din moment ce in
preajma izbucnirii rizboiului ruso-romano-turc din 1877 avea numai cativa metri
de chei din lemn, jar navele cu un tonaj mai mare nu puteau acosta, mérfurile lor

5 Despre lucririle firmei franceze, cauzele rezilierii contractului §i procesul sdu cu statul romén
vezi: ,,Desbaterile Adunirii Deputatilor”, nr. 17 din 15 decembrie 1899, p. 163-181; ibidem, nr. 52
din 2 martiie 1900, p. 915-923; Constaritin Bacalbaga, Bucuregtii de alid datd, vol. 11, p. 281; Mircea
Rogculet, op.cit., p. 40-42 si 67-70; lon Bulei, Lumea romdneascd la 1900, Edit. Eminescu,
Bucuresti, 1984, p. 171-177.

6Gcorgcs D. Cioriceanu, Les grands ports de Roumanie, Paris, 1928, p. 44-45; Mihai
Nichifor, op.cit., p. 9-15.
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fiind transbordate cu ajutorul bircilor. Obtinerea autonomiei a deschis princi-
patului bulgar largi perspective de dezvoltare economici si de participare activi la
schimburile internationale de mirfuri, astfel incit simpla agezare prielnicd a unor
porturi de la Marea Neagrd nu mai era suficienti. Se impunea nu numai o extin-
dere si modernizare a Varnei sau Burgasului, dar si o racordare a acestora la cdi de
comunicatie directe, cu alte puncte ale tdrii §i in special cu capitala. Astfel, pe
lang4 calea feratd Ruse-Varna, construitd in 1866, in 1899 se didea in exploatare o
alta ce lega Varna de Sofia i stribidtea o rodnici zoni agricold. Aceste innoiri au
avut implicatii majore asupra circulatiei mirfurilor in Bulgaria septentrionald,
favorizdnd Varna in detrimentul celorlalte porturi, in special a celor dundrene.
Sfera sa economici s-a lirgit cu produse din Sofia, Pernik, Kiistendil, Veliko-
Tmovo, Gabrovo, expediate in diferite puncte ale Europei.

In 1888 guvernul bulgar a decis si treaci la modernizarea porturilor Varna §i
Burgas, promulgénd in acest sens legea din 21 ianuarie 1889. Sir Charles Hartley
intdi si apoi A. Guérard, ce Intocmiseri planurile de modernizare a portului
Constanta, primiserd aceeasi insdrcinare din partea guvernului bulgar pentru Varna
si Burgas, Proiectul a fost definitivat in 1894, iar Sobrania, prin legea speciald din
1895, hotiira inceperea lucririlor. Prima licitatie, {inutd in acest sens, s-a soldat cu
un esec, desi la ea au participat o firmi francezi, una germani si una englezi. Cea
de-a doua insi, a dat castig de cauzd asociatiei comerciale bulgare Mihailovski-
Hairabedizan'.

Au existat o serie de discutii privind amplasamentul portului §i al bazinului
portului Varna. Cei mai mulfi oameni politici, printre care si presedintele Consi-
linlui de Minigtri, Stefan Stambulov, erau de pirere ci portul trebuia construit in
golf in apropierea orasului §i a antrepozitelor chiar daci pretul de cost era destul
de ridicat. Ca atare, pentru atragerea de noi credite, firma Mihailovski- Hairabe-
dizan a recurs la fondarea in 1899 a unei societd{i anonime pusid sub controlul
statulm al cdrui reprezentant, numit de guvern, era inginerul francez Pierre
d'Istria’.

fncepute in 1899, lucririle de extindere si modernizare s-au incheiat in 1906
fard ca portul Varna si beneficieze de suprafata si dotirile Constantei. El dispunea
de un dig principal, cheiuri ce permiteau acostarea simultani a 7 nave, doui
antrepozite pentru mérfurile importate. Din picate, ceea ce era esential §i ar fi
conferit importan{d economicd crescindd unui port maritim lipsea: silozuri §i
elevatoare pentru cereale, iluminatul artificial, benzi transportoare pentru
incdrcatul si descidrcatul mirfurilor, operatiunea desfigurandu-se numai manual, o
refea bine pusd la punct de canalizare (lipsa acesteia favorizidnd inundatiile),

7 Viadimir Pavlov, Construction d’un port moderne a Varna et son role dans la vie de la ville
(1896-1918), in Le pouvoir centrale et les villes en Europe de I'Est et du sud-est du XV© siecle au
débuts de la révolution industrielle. Les villes portuaires, Sofia, 1985, p. 98.a

¥ Ibidem, p. 99.
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servicii eficiente, printre care cel de carantini. Toate aceste carente fdceau ca
activitatea portului si aibi de suferit sau chiar si fie paralizatd ori de céte ori se
fnregistrau mari recolte de cereale, ploi abundente, furtuni, sosiri de nave in numar
mai mare, maladii. Varna a mai constituit subiect de discutii §i dispute atunci cdnd
s-a pus problema construirii unui canal maritim ce urma si lege portul de mare.
Primele proiecte dateazd din 1897 si aveau in vedere crearea aici a bazei flotei
bulgare de rizboi. Studiat mai in detaliu in 1904 de inginerul Pierre d’Istria,
proiectul s-a dovedit prea costisitor (1 360 000 leva), flota de rdzboi renuntand la
ideea plasirii bazei. Efectuati de aceeasi societate ce a intreprins lucririle in gort
constructia canalului a durat 3 ani (1906-1909) si a lirgit golful la 13 kmn’. In
sfarsit tot societatea de mai sus a construit in perioada 1903-1910 in apropiere de
Varna un mic port destinat nevoilor palatului regal de la Euxmograd unde acostau
numai vase de mic tonaj. Semnificatia economici a acestuia era nuls.'?

Cat priveste modernizarea portului Burgas aceasta a fost mult prea
putin importantd, limitdndu-se la simple corectii de cheiuri §i Intérirea digului
principal.

De 0 mai mici importanti economici, celelalte porturi de pe litoralul vestic
al Mirii Negre: Sulina, Mangalia, Balcik, Cavarna, Messembria, Sozopol si-au
continuat activitatea in cea mai mare parte cu vechea inzestrare, primind si
expediind mérfuri. Dintre acestea numai portul Sulina a beneficiat de un statut
aparte §i ca atare de amenajiri si moderniziri. Conform articolului 53 al Tratatului
de pace de la Berlin, Sulinei i se stabilea statutul de port franc, legiferdndu-se
astfel o situatie juridicd existentd deja din 1870 Ea a fost Intdritd i de Parlamentul
Romaéniei prin legea din 15 februarie 1880"". Din punct devedere administrativ
toate problemele erau rezolvate de Comisia Europeana a Dundrii reprezentati aici
prin cdpitanul portului. Tot Comisiei Europene {i revenea §i sarcina efectudrii
lucririlor de corectare §i adancire a celor trei brate de virsare ale Dunirii. In urma
studierii posibilitdtilor de scurtare a drumului navelor pe Dunire cétre mare,
expertii comisiei au ajuns la concluzia ci bratul Sulina ar constitui calea cea mai
avantajoasi. In acest sens, Incd din 1879, in urma rectificirii §i dragirii acestui
brat, canalul navigabil a fost scurtat cu 20 km, permitdndu-se astfel si accesul pe
Dunire a navelor maritime. Totodati la Sulina au fost construite un far mare i
altele mai mici si prelungite digurile cu incd 1338 m. Amenajarea modernd a
portului a continuat in ultimele doud decenii ale secolului al XIX-lea si la
inceputul secolului al XX-lea si a constat in extinderea platformelor pe care se
situau magaziile de mirfuri §i santierul naval si prelungirea canalului printr-un dig
ce Tnainta fn mare cativa km. Toate aceste constructii au contribuit la cregterea

* V. Pavlov —Postroiavaneto na canala mejdu Cerno More i Vdrnenckoto ezero (1906-1909),
in Korubostroene i Koraboplavane, 1969, 2.

' Viadimir Pavlov, Construction d'un port moderne.... p. 99.

" Vezi Petru Zaharia, Sulina — porto-franc (1870-1939). tn ,,Peuce”, VIII, 1980, p. 515-520.
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importantei portului, a traficului de mérfuri, desi principala sa operatiune era cea
de transbordare (circa 35-40% din intreaga activitate)]

Dezvoltarea si modernizarea porturilor de pe litoralul apusean al Mirii
Negre s-au repercutat pozitiv asupra traficului de mdirfuri, cilitori §i asupra
migcdrii navelor. De altfel, transporturile maritime §i fluviale erau mult mai
eficiente datoritd pretului de cost redus pe tona de marfi §i volumul mare al
incdrciturii la un singur transport. Asa se explici de ce in 1901 80-84% din
schimburile comerciale ale Roméniei si 65% din cele ale Bulgariei se efectuau pe
apd. Conform datelor statistice din intreaga cantitate exportati de Romania In
1899, prin vama Constanta a fost expediati 5,77%, in 1900, 5,86% si in 1901,
7,20%. Tot atunc1 prin acelasi punct a intrat 18,01%, 14,79% respectiv 22,80% din
importul ;aru Dacd inainte de darea in folosintd a podului de la Cernavodi
(1895) si inceperea lucririlor de modernizare a portului traficul de mérfuri prin
Constanta reprezenta numai 3,36 % din total, in 1900 el s-a ridicat deja la 13,74%
pentru ca in 1910 si inregi§treze 17,21%'4. La cumpina dintre secole caracterul
portului nu era bine definit, dar odatd cu darea in functiune a unora dintre
investitii, ponderea ridicati a exportului devenea tot mai evidenti. De altfel, numai
pe parcursul unui deceniu, 1894-1904, exportul a sporit de la 4,24% la 12,61%"°.

Modernizarea a influentat §i compozitia exportului, in jurul anului 1900
cerealele §i produsele animale constituind baza acestuia. Astfel, in 1900 prin
portul Constanta erau expediate 42 598 torz, 4 291 t grau, 841 t secard, 752 t oviz,
2 687 t fiin4, 2 037 t branzi de 0i'®, iar in 1901, 71 566 t orz, 64 474 t porumb,
14 935 t ovdz, 4 670 t secard, 1 823 t faina, 613 t brinzi si 166 t peste proaspat v,
Cea mai mare parte a cerealelor expediate prin Constanfa se ficea in perloada
septembrie-aprilie cind apele Dundrii erau inghetate, restul anului prin Bréila, ce
detinea suprematia. Destinatia acestora era atdt pietele din sud-estul Europei:
Constantinopol, Pireu, Salonic, cét si cele din apusul ei: Roterdam, Anvers. Din
1906 intdietatea i va reveni petrolului, el reprezentand de altfel 90% din exportul
portului si determinand clasarea acestuia pe locul secund (828 149 t), dupd Briila
(1161738 1), in ceea ce privegte traficul general de mdrfuri, §i Tnaintea portului
Galap (630940 1)'*. In statistici petrolul apare ca produs destinat comercializirii
in afara granitelor, in 1895 cu o cifri modesti: 18 t. An de an 11vrarlle au crescut:
89 t in 1897, 6319 t in 1899, 16 647 t in 1901, 348 590 t in 1906'°. Din cele

’Gcor“csD Cioriceanu, op.cit., p. 52.
1 Remmulul general al comertului exterior al Romaniei pe 1901, Bucuresti. 1902, p. 10-13.
GeorgesD Cioriceanu, op.cit., p. 47.
bedem p. 46.
,,Rcvue commerciale du Levant. Bulletin mensuel de la Chambre de commerce frangaise
Constammople 2-eme semestre, 1901, p. 337.
! Ibidem, 2-éme semestre, 1902, p. 571.
" Mircea Rosculel, Evolutia portului Constanfu. Construcfia §i exploatarea lui. Edit. Cartea
Romaneasca Bucuresti. 1939, p. 120.
" Ibidem, p. 124
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423 698 t exportate de Rominia fn 1906, 348 590 t s-au livrat prm Conslan;a

23 835 t (cca. 5-6%) prin porturile dunirene 2! Daci fn ultimii ani ai secolului al
XIX si In primii ani ai secolului XX cele mai mari cantltﬁp erau livrate citre
porturile sud-est europene: Vama, Salonic, Constantmopol la sfarsitul primului
deceniu marile societi{i petroliere infiintate cu capital strdin: ,,Steaua Romani”,
»Roméano-Americani”, ,,Aquila Franco-Romani”, cu sucursale si rezervoare direct
in port, 1si expediau marfa in apusul Europei si chlar pe alte continente. -

Importurile prin portul Constanta erau mai reduse §i constau in mérfuri
industriale (articole, metalice, cirbuni, textile) si unele produse alimentare
specifice Orientului: mirodenii, citrice, misline, ulei de mdisline, articole de
cofetdrie. Importul primelor a fnregistrat cresteri incd din ultimul deceniu al
secolului trecut ca urmare a extinderii retelei de cale ferati, a constructiei de
poduri, porturi, in general a dezvoltdrii industriei nationale. Din Marea Britanie,
Germania §i Franta soseau magini §i obiecte din metal, motoare, masini agricole,
piese de schimb. Cocsul era adus fie din Marea Britanie, fie de la minele de la
Heracleea din Imperiul Otoman.

In 1900 din 476 nave intrate fn port cu un tonaj de 499 702 t cele mai multe
erau sub pavilion roméan (134), austriac (130), italian (84) si englez (40). Din punct
de vedere al deplasamentulm locul intdi era detinut de Austro-Ungaria (156 688 t),
urmati de Italia (135 387 t) fn anul urmitor numirul navelor crescuse la 488,
dintre care 68 veliere, cele mai multe sub pavilion otoman. De aceastd datid
suprematia era detinutd de pavilionul italian (155 723 t), urmat de cel austriac
(125967 t) si engelez (88503 1)**. Incd din 1895 Serviciul Maritim Roméan
transporta méifuri, pasageri §i postd din Roménia fntdi cdtre porturile Marii Negre
§i apoi cu destinatii dintre cele mai diverse: Constantinopol, Smirna, Pireu,
Alexandria, dar §i Marsilia, Triest, Venetia, Neapole, Belfast, Roterdam. Pe 1angi
linia orientald, fncepand cu 1897 din portul Constanta plecau si navele aga-zisei
linii occidentale, ce ficeau legitura cu portul Roterdam, in perioada septem-
brie-aprilie. Pe timpul verii transporturile expediate din Briila urmau cursurile
apelor Dunirii i ale Rinului.

Desi in unele statistici Sulina apare ca port de expeditie al cerealelor sau
lemnului, mai ales citre porturile bulgare sau otomane, ea a continuat si fie in

b4

% Arhivele Statului Bucuresti, Microfilme Franga, rola 60, vol. 19, serie D, dossier 118, f. 55,
Vice Consulat de France, rapport no. 6, Constanza le 13 Mai 1908, le Consul charge a Monsieur le
Ministre des Affaires Etrangers.

! Ibidem, £. 53,

= Pentru exportul de petrol citre Bulgaria, Grecia, Imperiul Otoman, Serbia vezi Daniela
Busd, Comerpul Romdniei prin marile porturi cu fdrile din sud-estul Europei la sfargitul secolului al
XIX-lea §i inceputul secolului al XX-lea, in ,Revista istoricd”, serie noud, tom 3, nr. 9-10, 1992,
p. 972-974.

A »Revue commerciale du Levant. Bulletin... de Constantinople”, 2-eme semestre, 1901 p. 337.

* Ibidem, 2-eme semestre, 1902, p. 570.
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toatd perioada in discutie cel mai important punct de transbordare. Navele roma-
nesti sosite de la Bréila §i Galati erau descircate, iar marfa preluati pe vapoarele
companiilor ce-si aveau agentii aici: Deutsche Levant Linie (Germania), Lloyd
(filiald austriacd a companiei engleze cu acelasi nume), Florio-Rubatino (Italia),
Johston (Marea Britanie), Westcott (Belgia), Messageries Maritimes (Franta),
Egee (Grecia). Asa se explicd de ce la 1900, conform statisticilor Comisiei
Europene, din portul Sulina au iesit 1 101 nave cu un deplasament de 1 252 509 t,
mult superior Constantei si porturilor dunidrene. Numai navele Marii Britanii erau
in numir de 260, iar tonajul acestora (458 721 t) era aproape cit cel al portului
Constanta. Urmau Grecia cu 197 nave si tonaj de 256 128 t, Austro-Ungaria cu 81
nave si 131 503 t i halia cu 86 nave §i 127 426 ?

In ciuda deficientelor semnalate in amenajarea si modernizarea portului,
importanfa economici a Varnei a sporit mai ales dupd 1906. Astfel, daci in 1895
prin portul Varna se efectuau 18% din schimbdrile comerciale ale Bulgariei, in
1909 ponderea crescuse la 30%°. In 1901 cele mai ridicate valori ale traficului de
madrfuri pe apd au fost 1nreglstrate in punctele vamale Varna (35 010 mii de franci)
si Burgas (17 480 mii franci)®’.

Spre deosebire de Constanta, Varna s-a afirmat tot mai mult ca un port de
import, valoarea acestuia fiind fird exceptie superioard exportului. Astfel, in 1 899
din intreaga valoare a comertului portului de 19 849 433 franci, 11 585 496 franci,
adicd mai mult de jumdtate, a revenit importului. In 1900 valoarea acestuia a fost
de 10 883 848 franci din totalul de 19 628 383 franci>® . Dupd 1898 s-a inregistrat o
diminuare a schimburilor comerciale ale principatului bulgar prin portul Varna
datorati restrangeru activitd(ii ca urmare a Inceperii lucrdrilor de extindere si
modernizare®,

Importul era alcdtuit din produse textile, petrol, expediat de la Constanta,
cdrbune, sosit din Imperiul Otoman si Marea Britanie, metale §i masini agricole,
produse coloniale. Aproape aceeasi ordine o gisim i la sfargitul primului deceniu
al secolului al XX-lea, cand produsele textile reprezentau 34%, uleiurile si
grisimile 49%, cirbunele 51%, iar colonialele 32%". Cea mai mare parte a
acestora provenea din Marea Britanie, peste 4 mlhoane de franci. Urmau fird a
depdsi 2 milioane de franci fiecare, Imperiul Otoman, Austro-Ungaria, Rusia,
Italia. Romania se situa pe locul 8 cu 205 478 franci inaintea Belgiei, Statelor
Unite, Greciei si Elvetiei” . De la nordul Dunaru se importau petrol si sare, dar

Pclru Zaharia, op.cit., p. 524; Georges D. Cioriceanu, op.cit., p. 51.
Vlddlmll' Pavlov, C{mm ruction d'un port modern a Varna..., p. 101,
,,Rcvuc comimerciale du Levant. Bulletin... Constantinople”, 2-éme semestre, 1902, p. 262.
= lbldcm 2-eme semestre, 1901, p. 219; ibidem, 1-er semestre, 1902, p. 238-240).
*1n 1898 comerful exterior prin portul Varna s-a ridicat la peste 26 milioane leva
(1 fran(i”— I leva). .
Vladimir Pavlov, op.cit.
* Revue commerciale du Levant. Bulletin... Constantinople”, 1-er semestre, 1902, p. 238-239.
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mai ales piei, lemn si obiecte din lemn, unele materiale de constructii (var,
ciment), toate expediate prin portul Constanta.

Cu valori mult sub cele ale importului, exportul prin portul Varna s-a aflat
totusi fntr-un sensibil progres: 8 263 937 franci in 1899, 8 744 537 franci in 1900.
Principalele articole erau in 1901 cerealele in valoare de 4 992491 franci,
animalele 1 014 816 franci, produsele animale 740 270 franci si pieile prelucrate
808 214 franci’>. Din valoarea totali a mirfurilor expediate prin Varma tn 1900 de
8 744 535 franci, cea mai mare parte era destinati Imperiului Otoman (3 643 894
franci), Belglel (2 742 870 franci), Frantei (709 590 franci) si Marii Britanii
(507 670 franc1)

Dacd Varna era un port de import, Burgasul excela prin export, valoarea
livrdrilor cétre strdinitate fiind Tn 1901, de pilda, dubla fatd de import: 11 660 mii
franci, respectiv 5 820 mii franci’ ) Exportul consta in cereale, lemn pentru
constructii si combustibil, branzeturl, carne sidratd, piei brute, tutun in foi. in
privinta lemnului pentru foc sau constructii se cuvin citeva preciziri. Desi
péddurile ocupau fn Bulgaria cca. 1/3 din suprafata (drii, ele nu constituiau o
valoare economicd deosebitd fiind alcituite, In cea mai mare parte din cranguri si
tufigsuri care nu puteau constitui in nici un caz articol de export Necesarul de
lemn pentru foc sau constructii era acoperit din import, Roménia fiind unul din
principalii furnizori. Incircat la Galati, lemnul era transportat pe Dunéire pani la
Sulina §i de aici pe mare pand fn porturile Burgas sau Varna. Nave, plecate din
Sulina si avdnd ca punct termmus porturile bulcare de pe litoralul Mirii Negre,
transportaserd in 1905, 7 561 m’ de cherestea™, Roménia expediind 48% din
lemnul brut si 5,3% din cel prelucrat . De multe ori lemnul importat din Roménia
era reexportat ca produs bulgar chiar de la destinalie.

In 1899 in toate porturile Bulgariei au intrat 10 501 nave dintre care 2 320
nave in porturile maritime, cu un tonaj de 2 539 748 t, respectiv 672 716 0
Pavilionul bulgar reprezenta 16,5% din numirul total si 8,8% din tonaj. Si la
inceputul secolului al XX-lea miscarea navald din porturile dunirene continua si
fie superioard. Astfel, in 1901 acestea fuseseri vizitate de 8 540 nave cu un tonaj
de 1857182 t, fatdi de 2974 nave cu un tonaj de 1027 126 t cat intraserd in
porturile maritime. Numai la Varna au ancorat 761 nave cu un tonaj de 500 857 t,
iar la Burgas 1 125 cu 396 105 t. Urmau Balcik (395 nave), Anchialo (297 nave),

* Ibidem, p. 239.

** Ibidem. p. 240.

* Ibidem, 2-&me semestre, 1902, p. 262.

* Petre Antonescu, Comerjul §i industria lemnului tn Romdnia, Bucuresti, 1907, p. 116.

*® Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, vol. 61, Grecia, f. 33, rapport no. 243, Athénes, le
8/20) Mai 1905, indescifrabil.

a Comergul exterior al Bulgariei, in ,Foaia de informatiuni comerciale”, an I, no. 17, 1908, p. [.

W »Revue commerciale du Levant. Bulletin... Constantinople”, 1-er semestre, 1901, p. 263.
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Messembria (139 nave), Sozopol (130 nave) si Kavarna (127). Cele mai multe
nave acostate se aflau, in ordine, sub pavilion bulgar, turc, grec §i austro-ungar. in
ceea ce priveste deplasamentul navelor, primul loc revenea Austro-Ungariei,
urmati de Marea Britanie. Bulgaria si Germania® . Desi Imperiul Otoman §i
Grecia figureazd in statisticile privind migcarea dlfcrltclor porturi de pe litoralul
apusean al Mirii Negre cu un mare numir de nave, cele mai multe erau insd
veliere de mic tonaj, inferioare navelor cu abur ale Marii Britanii, Germaniei,
Austro-Ungariei sau Italiei.

Camerele de comert si industrie ca §i bursele de miérfuri ce functionau la
Constanta si Varna mireau importanta economici a celor doud porturi, concen-
trdnd semnificative operatiuni de import-export. Activitatea era completatd si de
prezenta unor importante firme comerciale ce-si stabiliserd aici sedii sau filiale.

Amenajarea, extinderea §i dezvoltarea porturilor de pe litoralul apusean al
Mirii Negre la sfarsitul secolului al XIX-lea §i Inceputul secolului al XX-lea au
contribuit la afirmarea Constantei, Varnei, Burgasului §i Sulinei nu numai ca
centre comerciale §i de tranzit, dar §i ca puncte de contact economic, politic §i
diplomatic in sud-estul Europei. Ele au depdsit stadiul de simple orage provinciale,
asigurdnd pentru natiunea roménd si bulgard importante centre de legiturd cu
lumea.

SEAPORTS ON THE WEST COAST OF THE BLACK SEA.
RESTRUCTURING AND TRADING ACTIVITIES
AT THE TURN OF THE CENTURY

Abstract

Breakthroughs in science and technology which occurred in the 19th century
led to an upward surge in the circulation of ideas, people and goods, as well as to
the restructuring of transport means and ways. Countries in South-Eastern Europe
would modernize roads, build railway networks and develop water transport. A
prominent role in this respect would be held by the restructured ports on the west
coast of the Black Sea: Sulina, Constanta, Mangalia, Varna, Burgas. Economic
activities carried though would increase in the last decade of the 19th century and
gain momentum in the early 20th century.

Initiated in 1885 with the authorizing of a credit of 21 million lei followed
by the creation of a special department entrusted with the development of the
project to be passed in Parliament in 1895 (and to subsequently suffer slight
alterations in 1897-98), the restructuring of the seaport of Constanta would be
actually launched in 1896 by the French company ,,Adrien Hallier”. To begin with

* Ibidem. 2 eme semestre, 1902, p. 441 442
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1899, efforts would be continued under State supervision by the beneficiary itself
until the eve of World War I. At that time, the port covered a surface of 196
hectares and was provided with silos, conveyors for the loading and unloading, a
number of 36 oil tanks, seawalls and landing stages.

By the law of 21 January 1889, the Bulgarian government was in its turn
initiating the restructuring of the seaports of Varna and Burgas. After an argument
over the proper positioning of the seaport of Varna and the overcoming of some
financial hurdles (costs turned out to exceed the credit garanted by the
Government), the works were launched at the beginning of 1899 and finalized in
1906. Unfortunately, grounds and facilities hardly matched those of the seaport of
Constanta: there were hardly any silos or elevators, operation was manual, no
network of canals had been provided, etc.

Owing to building and restructuring efforts, the seaports on the west coast of
the Black Sea not only turned into major trading and transiting centres but also
fostered economic, political and diplomatic contacts in South-Eastern Europe.
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UN MODEL STRATEGIC IVQOMANO—POLON: 5
CANALUL MAREA BALTICA - MAREA NEAGRA
IN PERIOADA INTERBELICA

FLORIN ANGHEL

Modificirile geopolitice urmitoare sfargitului primului rdzboi mondial au
influentat decisiv schimbdri In structurile de securitate europene, prin crearea unor
noi sisteme de alianti regionali (Mica Intelegere, spre exemplu) sau bilaterale.
Inigierea i dezvoltarea acestor relatii strategice nu au avut in vedere doar aspectul
politico-militar ci, pornind de aici, a fost intens implicat factorul economic.

Spatiul Mirii Negre, si deci cel dobrogean, a reprezentat un teren de proiecte
si ambitit asidue de dezvoltare; nu s-a urmdrit doar o ridicare materiald a zonei ci,
simultan, o sporire a gradului de integrare a regiunii la valorile (arii (este vorba, In
principal, despre Cadrilater) si, sigur, in modelele strategice central-oriental
europene inspirate de diplomatia de la Bucuresti.

Pentru perioada interbelicd, In argumentarea afirmatiilor noastre, am aminti
doar doud elemente. Mai intdi, cdutarea unor solu(ii viabile pentru construirea
canalului Dundre-Marea Neagrd. Doui proiecte au refinut atentia: acela din 1922
al constdnteanului Jean Stoenescu-Dunire §i cel din 1926 al inginerilor timigo-
reni Aurel Birgldzan si Octavian Smigelschi]. Interese economico-strategice
britanice, fn anii *30, pentru construirea unei baze militare navale si a unui port
comercial pe lacul Tasaul precum si a unui canal pe traseul Cernavoda-Tasaul” au
determinat cresterea valorii strategice a litoralului dobrogean in context regional
european.

Paralel, oficialitdtile locale militau pentru o sporire a interesului fa{i de
Cadrilater §i o dezvoltare dinamicid a provinciei sud-dobrogene, inclusiv prin
accelerarea operatiunilor comerciale de tranzit. In 1938, dr. D. N. Picuraru, fost
prefect al judetului Caliacra, igi publica proiectul privind construirea unui canal
navigabil Popina — Ecrene — Balcic, astfel fncat drumul cerealelor de la Turnu
Severin ]a Cildrasi n-ar mai fi ocolit apoi pe la Galati si Constanta. Vapoarele ar fi

! Stoica Gh. Lascu, Mdrturii documentare privind elaborarea unor proiecte ale canalului
Dundre — Marea Neagrd, ,Revista de istorie” nr. 6, iunie 1984, p. 546-548.

3 .

~ Ibidem, p. 550.

~Revista istoricd”, tom VII, nr. 7 — 8, p. 581 - 590, 1996
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incércat si descidrcat la Balcic, scutind cheltuielile de navlu (300 km dus-intors
spre Constan;a) iar problema apei in Cadrilater, implicit revigorarea agriculturii,
s-ar fi rezolvat’. O alti cale ferat, Bazargic-Balcic, cu legidturi spre Silistra si
Turtucaia, putea deveni una din cele mai importante retele intrucat ar fi scurtat
drumul cu striindtatea cu 4-5 ore pe mare®. Necesari era si amenajarea portului
Balcic; proiectul, din 1937, aparfinea ing. Ovidiu Cotovu si urméirea construirea
inifiald a cheiurilor la o platformi din fundul bazinului si a unei zone de addpost
impotriva vanturilor’.

Dupi cum se vede, programele economico-strategice la un nivel strict local
nu au lipsit din atentia mediilor romanesti. Ele nu au fost ocolite nici in Polonia,
de ar fi de amintit doar construirea noului port la Baltica, Gdynia, si a cdii ferate
Silezia-Gdynia-Danzig (Gdansk). Oportunitétile oferite de importantele resurse
navigabile ale Romaniei — Dundre, Mare si alte importante rauri — nu au scdpat
atentiei Poloniei care, imediat dupd primul rizboi mondial, era silitd s caute calea
strategicd cea mai sigurd pentru a-si asigura, la nevoie, comertul extern si tranzitul
de armament §i tehnicd militard. Reamintim, este necesar, cd in timpul rdzboiului
ruso-polon din 1919-1920 Varsovia a fost lipsitd de cdi directe de comunicatii cu
exteriorul din cauza boicotului organizat de Germania, Lituania si Cehoslovacia si
a grevei docherilor din Oragul Liber Danzig. Totodatd, la 3 martie 1921, la
Bucuresti, ministrii de externe ai celor doud tdri (Take Ionescu si printul Eustachy
Sapieha) semnau Convengia de alian;i defensivd care stipula explicit ajutorul
armat mutual §i imediat Tn cazul unei agresiuni dinspre Résarit. Astfel, sistemul de
alian{d romAno-polon, aléturi de cel al Micii In;elegen au constituit, fard indoiald,
cele mai importante modele de securitate in spatiul central-oriental european
interbelic.

De ce a fost proiectatd axa Baltica — Marea Neagrd? Din partea polond au
primat, evident, intersele strategice si militare urmate de cele economice, pol tice
si diplomatice. Ideea a fost Intdritd indeosebi in anii ‘30, sub influenta ministrului
de externe J6zef Beck, ideologul unei ,,a treia forte” in Europa, constituitd din
statele situate in spatiul dintre Gernmnania si U.R.S.S. De partea romind au contat
sigur si interesele strategice deoarece alianfa cu Varsovia era una primordiald dar
s-a dorit §i 0 iegire mai lesnicioasd spre statele baltice, Scandinavia, Germania de
Nord si Polonia balticd. Bucurestiul putea deveni, in felul acesta, unul din pilonii
comerciali cei mai importanti din Europa deoarece ar fi asigurat tranzitul dinspre
Nordul continentului spre Mediterana, Orient, Africa si Balcani.

Strict economic, relafia romino-polosd nu a fost nici pe departe la nivelul
celei politice sau militare. $i, chiar dacd schimbul bilateral a cunoscut importante

‘Dr.D.N. Pécuraru, Cunalul navigabil de la Dundre la Mare, ,Dobrogea Nou#”, Bazargic,
an XIX nr. 130, 6 decembrie 1938,
N Papahagi, Portul Balcicului, ,,Coasta de Argint”, Balcic, nr. 3, 23 aprilie 1928.
% Radu Rucireanu, Valoarea economicd a Portului Balcic, »Dobrogea de Sud”, Constanta, an
I, nr. 3-4, iunie-august 1937, p. 52.
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cresteri de-a lungul perioadei interbelice, trebuie spus cd fenomenul comple-
mentarititii celor doud economii a fost decisiv. Este adevérat, industria polond era
mai avansati decit cea romand, dar, cel putin in anii *20, guvernul de la Vargovia
a actionat in principal pentru reconstructie si depésirea crizei economice datoratd
hiperinflatiei. Abia misurile reformiste ale guvernului Wladyslaw Grabski
(1923-1925) au dus la o situatie pe care economistii au denumit-o ,,perioadd de
depresiune post- -recesiune™; in 1924 se infiinta Bank Polski §i se introducea
moneda naglonala zlotul (putea fi schimbat, in aprilie 1924, pe 1,8 milioane marc1
polone) care, la inceputul anului 1926, se stabilizase la rata de schimb 7, 5/1% in
raport cu dolarul american. Si in Roménia, primii ani postbelici au fost de
reorganizare §i crizd in unele sectoare; abia din 1922-1923 putem vorbi despre
existenta reald a unor schimburi comerciale bilaterale.

Importurile romanesti din Polonia se ficeau in covirsitoare majoritate pe
calea feratd si constau, in general, din textile, fier turnat i prelucrat, magini, unelte
si instrumente agricole, tricotaje, sticldrie, carbuni, peste, zahdr. Romania era unui
din cei mai importanti clienti ai textilelor produse la Lédz, Bialystok si Bielsk iar
prin portul Galati ele erau exportate spre Grecia, Bulgaria, Turcia si Orientul
Mijlociu9 Exporturile romanegti constau, cu precddere, din produse agrlcole
deficitare pe piata polond (fructe, legume, cereale, vinuri), animale, cherestea'”

Un canal care ar fi legat porturile roméanesti de la Dunire si Mare de Baltica
ar fi fost mai muit decat dorit datoritd perspectivelor economice insemnate care se
deschideau spre Centrul, Nordul i Nord-Estul continentului. In lipsa unei retele de
comunicatii, relatia ‘economici a Roméiniei cu anumite state europene ({drile
baltice sau cele scandinave, spre exemplu) era aproape nuld, cu unele muci
exceptil. Nici cu Polonia nu era o cale facili de tranzit, calea feratd fiind — In anii
’20 cu precddere — incomplet restabilitd pentru a prelua fluxul de persoane si
mirfuri. Chiar si In lipsa unei infrastructuri bine organizate, relatia economici
bilaterald a luat amploare dupd rizboi. Daci in 1919 din Polonia soseau doar 1.218
tone marfi (adicd 0,29% din totalul importurilor roméanesti) in valoare de 9,122
milioane lei (0,24%), o crestere constanti se semnaleazi pind in 1923-1925
cand, din punct de vedere cantitativ, se atingeau niveluri maximale. Astfel, in
1924-1925, Polonia devenea principalul exportator pe piata romana: 202 089 tone
produse (24,47% din totalul importurilor romanesti) in valoare de 2,345 miliarde
lei (8,97%) in 1924 si 147 905 tone marfi (16,44%) in valoare de 1,670 miliarde

8 Zbigniew Landau, Industrial Recession in Poland, 1924-1925, , Acta Poloniae Historica”,
43, 1981 p. 174.
Robcrt Machray, Poland, 1914-1931, George Allen and Unwin, London, 1932, p. 261.
Andrzcj Albert, Najnowsza historia Polski (1914-1993), Wydawnictwo Puls, London, 1994,
p. 205.
® Dr. Gheron Netta, Relagiunile economice polona-romdne, Cartea Romaneasci, Bucuresti,
1924, P, 14-15.
® Anuarul statistic al Roméniei, 1939 §i 1940, p. 624.
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lei (5,58%) in 1925. Comparativ, in 1924, Germania reprezenta 14,78% din
cantitatea importurilor gi 19,23% din valoare, Cehoslovacia — 13,10% cantitate si
11,53% valoare, Marea Britanie — 7,77% cantitate gi 9,83% valoare, Austrla -
9,69% cantitate si 16,83% valoare, Ungaria — 7,46% cantitate si 4,17% valoare'’
in anii ’30, dinamica importurilor roménesti din Polonia va cunoaste cote tot mai
scizute datoritd crizei economice mondiale care a lovit i cele doud tiri, mai ales
in perioada 1930-1935, si dezvoltirii intensive reciproce a agriculturii si industriei,
inclusiv a extractiei de petrol si cirbune, astfel incAt comertul bilateral a ridmas,
uneori, simbolic. Importantele potentiale de export erau limitate, insd, de o
infrastructurd feroviara, navigabild si rutierd mult rimasd n urmi in ambele state.
Importurile romanesti din Polonia, in 1934, se cifrau la doar 33 545 tone (5,3% din
total) in valoare de 428,661 milioane lei (3,2%) iar in 1935 de 17 052 tone (3,2%)
in valoare de 200,627 milioane lei. Exporturile noastre, cu o coti mult mai scizuti,
se ridicau, in 1934, la 56 663 tone (0,6%) din totalul exporturilor romanesti Tn
valoare de 204,178 milioane lei (1,5%) iar in 1935 la 54 570 tone (0,6%) In
valoare de 163,683 milioane lei'?

' Canalul Marea Baltici — Marea Neagri ar fi favorizat tranzitul dinspre cele
doui state spre statele baltice si scandinave (pentru Roménia) si spre Balcani si
Orient (pentru Polonia). C& interesele Poloniei pentru aceastd expansiune
economici erau deja trasate si directionate o dovedeste o statisticd descoperitd de
noi la Varsovia care atesta ci, la 1937, dintr-un import total de 1,254 miliarde zloti
si un export de 1,195 miliarde zloti, acest spatiu detinea Inci un procent mic dar,
sublinia documentul, perspectivele erau mai mult decit favorabile. Din aceste
sume, Bulgaria detinea 15,5 mulioane zloti la importuri §i 8 milioane zloti la
export, Turcia — 10,7 milioane zloti import si 1,7 milioane zloti la export, Egipt,
Palestina, Siria — 24,6 mil. zloti import si 20,7 mil. zloti export. Roménia detinea o
pozitie de mijloc, spre comparatie, cu 8,6 milioane zloti importuri si 10,6 milioane
zloti exporturi polone. Comertul statelor baltice cu acest spatiu, in lipsa unor cii
directe, era aproape inexistent in cazul Lituaniei si Estoniei. Unul de slabi
intensitate se semnala in ceea ce priveste Letonia (fn 1937, un total de 231,3
milioane lats importuri §i 260 milicane lats exporturi), mai importante fiind
importurile din Romania (2 mlhoane lats) si Bulgaria (1 milion lats) si exporturile

spre Palestina (1,5 milioane lats)'’. Nici Romania nu putea profita de un posibil
debuseu al produselor sale, profiturile comertului cu statele baltice fiind minime
(cu Letonia — un export de 3,5 milioane lei 4« un import sumilar i lar cu Finlanda, un
export de 32 milioane lei §i un import de 11,6 milioane lei)'* - cifre valabile

" Anuarul siatistic al Romdniei, 1927, p. 182-185.
]'Anuarul statistic al Romdniei, 1935-1936, p. 316-317.
* Archiwum Akt Nowych, Warszawa, Fond Ambasada Rzeczypospolitej Polski w Bukaresz-
tie, tom. I, rejestr akt 1, 51/1939, f. 291.

" Ibidem, . 292.
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pentru 1937. Lituania aproape nici nu conta fn statisticile roméanesti, exporturile
noastre fiind foarte reduse: 122 000 lei in 1936, spre exemplu

Polonia era interesatd de asigurarea unei zone libere la Dundrea maritimi
care sd-i faciliteze accesul rapid la Marea Neagrd. Proiecte impresionante, lansate
sau continuate dupd preluarea puterii de citre guvernarea Sanacjei, regimul
instalat de Maresalul J6zef Pilsudski in mai 1926, urmireau legarea zonelor
carbonifere din Silezia, a diferitelor alte centre industriale de Gdynia §i Danzig si,
de aici, fie spre Vest, fie — prin Dunire §i Marea Neagrd — spre Balcani, Orient §i
Africa. Si partea romind s-a dovedit cointeresatd in ideea amenajdrii de porto-
franco in mod reciproc: indati dupi primele amplasamente portuare la Gdynia
(care in 1933 numira deja o populatie de peste 40 000 locuitori), ministrul roman
la Varsovia, Victor Cidere, era de pirere ci ,,pentru guvernul aliat §i amic al
Poloniei este de un mare interes moral ca Rominia sd-si fixeze o antend
comerciald la Gdynia, dupd cum Polonia cauti posibilitatea de a-si fixa un loc la
Constanga”16

Initial, se pare cd portul Galati a fost acela care a atras atentia specialigtilor
poloni. Un raport al Legatiei de la Bucuresti, din 17 ‘ianuarie 1925, sublinia ci
»marele port dundrean este foarte interesat in realizarea acestei intreprinderi / n.n.
— canalul / care ar cere, desigur, un efort de tehnici dar care ar deschide
perspective minunate §i ar avea consecinte neb#nuite .77, Taxele vamale §i
tarifele ridicate practicate pe C.F.R. indreptau, in prima partc a anilor ’20, un
insemnat procent din comertul polon §i cehoslovac spre Triest §i nu, cum era
firesc, spre Dundre. De aceea cercurile locale gildtene ficeau presiuni constante
pentru a se depisi criza prelungit a portului. ,,in portul Galati nu propisesc decit
buruienile”'® - scria o gazetd locald; ,,portul nostru e ocolit, e concurat, e lipsit de
o buni organizare tehnici §i zacc incercuit de principiile unei politici de natio-
nalism retrograd si pnqulos . Chiar §i mai tirziu, in ciuda unor avantaje
initiale ofcntc de Brdila, in 1939 autontégllc polone insistau tot pentru alegerea
Galapulm drept principal punct de tranzit. :

Problemele care stiteau in calea construirii canalului erau enorme. Nici
micar celelalte aspecte ce lineau de infrastructura comunicatiilor bilaterale nu erau

Anuarul statistic al Romdniei pe 1939 §i 1940, p. 608.

S Arhiva Ministerului de Externe, Fond Polonia, vol. 23, f. 57, raport din 22 iulie 1933 de la
Victor Cidere pentru ministrul de externe.

TAA. N., Warszawa, Fond A. R. P. w B,, vol. 450, f. 2-3, raport de la ins#rcinatul cu afaceri

al Poloniei la Bucuregti pentru Ministerul polon de externe, Departamentul Politici Economic, 17
ianuanc 1925.

,,Vocca Galatiului”, an VHI, 15 septembrie 1925.

Ibldcm. 14 octombrie 1925.

OA. A N., Warszawa, Fond A. R. P. w B,, tom. 1, rejestr akt 1, 5171939, f. 120-122, raport
C. B. 1/30 din 11 martie 1939 de la Consulatul polon din Briila (Anton Theodoridi) pentru consulul
Poloniei la:Bucuresti, Adam Mikucki.
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mai dezvoltate: in 1926, de exemplu, Inire Polonia si Romania nu existau legdturi
telefonice directe pentru ci lipseau 6 km de retea telefonici la frontiera comund cu
Bucovina®'

Ce traseu urma si aibi §i cum trebuia si arate canalul Baltica — Marea
Neagri? Primele proiecte polone interbelice dateazi din anii imediat urmitori
rizboiului. Patronate, in special, de Liga Morska i Kolonialna (interesatd de
perspectivele oferite de Galati) ele aveau in vedere argumente economico-politice
si strategico-militare. Trebuie spus c proiectul canalului ficea parte dintr-un plan
polon mai larg care urmirea legarea prin cii de comunicatii, inclusiv cdi ferate, a
Balticii de Egee, prin Romania, Bulgaria si Grecia sau de Adriatica, prin Roménia
si Iugoslavia (inclusiv prin construirea de poduri peste Dunérc)zz.

Alfred Konopka, inginer sef in Ministerul Lucririlor Publice, primul dupd
rizboi, a fost cel care a susfinut ci tara sa se afli ,,pe linia de contact natural a
comunicatiilor de ap# dintre Nord-Vest (Marea Baltici §i Marea Nordului) si Sud-
Est (Marea Neagrd si Mediterana)”. Se propuneau, intre Baltica §i Marea Neagrd,
trei drumuri fluviale: primul, pe cursul Vistulei, Bugului, Pripetului, Niprului (in
lungime de 2 160 km); al doilea, pe Vistula si San, care in apropiere de oragul
Przemyst, s-ar lega printr-un canal cu Nistrul (lungime 2 070 km), iar al treilea ar
fi arditat ca o legdtura intre Vistula si Nistru iar de aici, pe Prut, pdni la Dunire, in
zona Reni (o lungime de 1 560 km). Konopka opta pentru a treia variantd deoarece
drumul trecea in intregime pe teritoriul rominesc, ocolind frontiera cu Sovietele.
Planul punea in evidentd citeva perspective strategice: Polonia trebuia s se ocupe
de exportul mirfurilor sale, s le indrepte citre pietele naturale, pe canalul San-
Nistru-Marea Neagrd, afirmand expansiunea ei citre Orient. ,,Cu acest pas noi am
pus piciorul pe terenul de tranzit intcrnagional care intereseazd in special statele
limitrofe ale Poloniei §i traficul mondial”?, concluziona raportul amintit.

Cu ocazia sedintelor de la Galati, din mai 1926, de constituire a Asociatiei
Presei Polono-Roméne, de la Varsovia au mai sosit doud sugestii privind
demararea programului strategic de lungd® durati a construirii canalului.
Presedintele delegatiei, ministrul Tadeusz Gabrowski, insista pentru inceput in
rezolvarea unui tranzit pe calea feratd prin dublarea liniei rominesti Grigore Ghica
Voda-Miridgesti~Galafi §i conectarea ei cu linia ce ducea spre Danzig i Gdynia.
Ministru]l polon insista §i pentru construirea unor poduri la Giurgiu §i Turnu
Severin,?* 1n vederea optimizérii legéturilor cu centrele comerciale din Balcani.

2! Universul”, an 44, nr. 104, 8 mai 1926, interviu cu Tadeusz Gabrowski, presedintele
delegatiei polone la Conferinfa comuni a presei polono-romane de la Galafi, mai 1926.

2 Elzbieta Znamierowska-Rakk, Koncepcje drég stategiczno-tranzytowych na obszarze
Europy Srodkow o-Wschodniej w polityce Polskiej | miedzynarodowej okresu miedzywaojennego,
»Studia z dziyéw Rosji i Europy §rodkowo-Wschodniej“, XXX, 1995, p. 65-68.

* Gheron Netta, op.cit., p. 15-16.

2 Universul”, 14 mai 1926.
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Mereu s-a subliniat ideea cid o astfel de cale de comunicafie ar fi reprezentat,
pentru mirfurile polone, 0 economie de 600 ki si ar fi deservit importante zone
industriale, precum Lwéw?. In aceeasi sedinti, a conferintei comune, a fost
prezentatd si propunerea atasatului de presd al Legatiei polone, Tadeusz Van Der
Noot Kijenski. Vorbind despre un program de politici comerciali agricold comund
de impirtire a pietelor mondiale pentru exportul de griu, pe ruta Galati-Danzig,
ruta de expansiune romaneascé in Baltica i Scandinavia si polond in Balcani §i
Orient, el cerea dublarea ciii ferate Bucuresti—Varsovia si initierea lucrérilor la un
sistem paralel de comunicatii, pe apd, pe Vistula, San, Nistru, Prut si Duniire®
Aceeasi optiune era imbrdtisatd, un deceniu mai tdrziu, si de colonelul Jan
Kowalewski, presedintele Comitetului de organizare a Societid{ii de constructie a
canalului®’

Un alt proiect, care reia planul Matakiewicz elaborat in 1927, a fost gasit de
noi in arhivele polone si dateazi cu siguranti de la jumitatea anilor *30. Foarte
detaliat, el analizeazi Intreaga situatie geografici dintre Schiewenhorst, la Baltica,
si Sulina, la Marea Neagri, pe o distantd de 1 894 ki (1 168 km pe teritoriul polon
si 726 km pe teritoriul romanesc). Canalul trebuia realizat in opt par{i principale:
1. Vistula, intre Schiewenhorst si confluenfa Sanului, 650 km, 2. canalizarea
Sanului pani la confluenta Wisznei, 137,7 km., 3. canalul San — Nistru, 110 km,,
4. canalizarea Nistrului de la Rozwadowa la Zaleszczyk, 269,6 km., 5. canalul
Nistru ~ Prut, 44,4 km., 6. canalizarea Prutului de la Cernduti pand la Sculeni,
288 km., 7. Prutul, liber de la Sculeni pand la virsare in Dunire, 260 km.,
8. Dundrea, de la virsarea Prutului pand la Sulina, 134 km. Canalul San — Nistru
avea doud alternative de construire: prima, pe valea Wisznei iar a doua, cu
6,2 km mai lungi dar la o distan{d de numai 32 km de Lwoéw. Regularizarea
Nistrului se putea face pentru nave de 150-200 tone (la un cost estimat de
36 milioane zloti) sau pentru nave de 600-700 tone (un cost de 107,84 milioane
zloti). Trecerea Nistru-Prut, conform planlui Matakiewicz, se putea face pe linia
Zaleszczyk — Cotmani — Cernduti. Dupd proiectul pe care il prezentdm aici, ea
putea fi situati fie pe aliniamentul Jezupola—valea Bistritei—valea Prutului, la 8 km
de Colomeea—Sniatyn (o lucrare in lungime de 150 km) fie pe la Nijnidw —
Tlumacz — Chocimierz — Rosochacz — Sniatyn, drum mai accesibil dar care trece
printr-un teren calcaros in formi de pilnie, pe o lungime de 36 km., in Pocupa
Prutul trebuia si el canalizat, pe o distanti de 288 km, intre Cernauii si Sculeni®®

* A. AN, Warszawa, fond A. R. P. w B.,vol. 450. . 3.

* Ministére Royal des Affaires Etrangeres, Direction de la Presse, La Presse Polono-
Roumaine, conférence constitutive tenue a Galatz, le 6-8 Mai 1926. entre les délégués autorisés de la
presse roumaine et de la presse polonaise. Proces verbaux, rapports, voeux et statut, f. 161-167.

T A. A. N., Warszawa, Fond A. R. P. w B., tom . rejestr akt 1, 5171939, f. 212,

* Ibidem, f. 233-237, proiect nesemnat §i nedatat intitulat ,,Drumul de apd Baltica ~ Marea
Neuagri”.
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Costurile totale, estimate de specialistii romani, se ridicau la 237,24 milioane
zloti, pe teritoriul polon si 159,6 milicane zloti pe teritoriul romanesc (con-
form proiectului Andriescu-Cale care nu prevedea regularizarea Vistulei si Prutulm)

De partea roméni, retinem planul prezentat la conferinta de la Galati, din
mai 1926, de ing. Al. Davidescu, care stabilea traseul dupd principiul major ci
interesele Roméniei §i Poloniei sunt ca aceste cdi sd traverseze teritoriul lor
national pentru a nu fi la discrefia altei puteri. Primul sector al canalului,
Horodenca — Cerniuti — Ripiceni (150 km), cerea construirea a cinci ecluze §i
amenajirile necesare, Sectorul Ripiceni — Galati (350 km) necesita, si el, sase
baraje — ecluze. De la Galati la Dunavit si Marea Neagrd (177 km), calea ar fi
urmat cursul natural al Dunarii, pe bratul Sf. Gheorghe. Din acest brat trebuia si se
construiasci §i'un canal lateral prin lacurile Razelm, Golovita, Sinoe pani la capul
Midia. Costurile erau estimate la 250 milioane franci aur dar se rezolvau probleme
stringente precum irigarea a peste 80 000 ha, dupi amcnajarca Prutului, crearea de
zone libere in oragele port, infiintarea unor cii ferate duble™®

Proiectul ing. Davidescu dorea si puni in valoare zona strategicd capul
Midia — Tasaul, la Nord de Constan{a. Acest lucru se putea face numai printr-o
legiturd cu vreunul din bratele sudice ale Dundrii. Problema era ci, incd din 1925,
Grigore Antipa atrdgea atentia ci nici unul din aceste brate nu mai putea fi utilizat
pentru navigatia moderna pentru cd, pe de o parte, adincimea lor naturali era prea
mici iar, pe de altd parte, fiindcd ,,debitul lor scade in continuu iar barele lor cresc
din ce in ce mai tare prin nisipurile aduse de curentul costal de la gurile bratelor de
la Nord”. Cat despre Sf. Gheorghe, opinia savantului era clari: el nu putea fi
considerat apt de a fi transformat in gura principald a navigatiei maritime pe
Dunire’'. Cu alte cuvinte, singura optiune valabild riménea doar bratul Chilia si,
alituri de el, Oceacov.

Zona strategicd de la Tasaul, initiatd de partea romani in mai 1938, interesa
si Polonia. Dintr-un raport al consulului acestei tiri, Adam Micucki, definem o
dare de seami completd asupra amplelor lucriri de constructii: portul urma si aibi
o suprafatd de 2 590 ha (fatd de cele 74 ha ale Constantei) si si fie ridicat In trei
faze. Prima constructie urma si fie digul de Nord si cel de sud apoi, in faza a doua,
ruperea istmului §i intrarea fn lac printr-un canal navigabil. In ultima fazi se
puteau amplasa si cheiurile de pe lac. Simultan, trebuia construiti infrastructura
necesard: antrepozite, ateliere, cii de comunicatie. La inceputul celui de-al doilea

* Ibidem.

30 14 Presse Polono-Roumaine, f. 183-188.

o Grigore Antipa, Cdteva consideratiuni privitoare la navigabilitatea gurilor Dundrii,
»Academia Romiand. Memoriile Sectiei Stiintifice”, extras, seria III, tom. 1II, mem. 9, Cultura
Nationald, Bucuresti, 1925, p. 7-8.
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rdzboi mondial se realizaserd deja 32 km de cale feratd, 12 km sosea si diguri in
lungime de 602 metri’Z.

De altfel, 1939 este si momentul in care se concretizeazi efectiv primii pasi
in punerea pe picioare a gigantului proiect bilateral: in Polonia se constituia un
Comitet de organizare a Societitii de construire a canalului iar presedintele lui,
colonelul Kowalewski, a avut intrevederi cu liderii unor consortii financiare la
Londra, Paris si Amsterdam pentru a obtine creditele necesare>

Ce insemna, din punct de vedere strategic, canalul Baltica — Marea Neagri in
conditiile in care era dublat de importante documente diplomatice care constituiau
sistemul aliantei politico-militare? In primul rind, ar fi vorba despre o axi
geopolitici europeani fundamentald in conditiile in care cealaltd, cu aceeasi
greutate, Rin — Main —~ Dunire, era dominati de Germania. La Sudul acestei axe se
deschideau alte trei artere exceptionale: Sulina — Dardanele — Mediterana, Sulina —
Samsun — Mosul — Bagdad si Briila — Bucuresti — Giurgiu — Salonic™* cu deschi-
deri, deci, spre Orient, Africa de Nord si Balcani. In Nord, era liber spatiul baltic,
scandinav §i german, cu importante posibilititi de comert direct sau de tranzit. Axa
Baltica — Marea Neagri dobindea avantaje covarsitoare in facilitarea tranzactiilor
cu materii prime esentiale (petrol) si produse agricole (animale s§i cereale).
Centrele de extractie a petrolului din Polonia §i Valea Prahovei puteau fi legate de
cele din Irak, Iran §i Bahrein; datoritd conductelor care veneau de la Ploicgti,
Constanta si Baku, Marea Neagri devenea bazinul principal de petrol al Europei 5

In cadrul conceptului mai larg, de macro-regiune, sau ideea celei de ,,a treia
Europe” (Medzymorza, Europa dintre miri), elaborat de cercurile de la Vargovia si
promovat cu insisten{d mai ales dupi 1932, s-a urmdrit crearea unei cdi sigure de
comunicatie Nord-Sud care si asigure atit independenta Poloniei cat §i un drum
lesnicios de pitrundere pe pietele balcanice §i orientale. Aceasti axid ar fi
controlat, repetim, un important procent al comertului mondial cu petrol si
cereale, cu alte materii prime de necesitate imediati. Romaniei, totodatd, i se
oferea o cale rapidi de colaborare cu Polonia si de aici, o penetrare comerciali §i
diplomaticd spre statele baltice, Scandinavia si Germania, potential cumparitoare
ale produselor agricole si petrolului romanesti.

Care a fost piedica?

In primul rind, greutdtile financiare din ambele pérti, atit Polonia cét si
Romaénia nedispundind de resurse necesare. La momentul 1938-1939 era clar,
insd, cid demararea proiectului nu ar mai fi suferit amaniri indelungate. In al doilea
rind, puzderie de divergente politice, militare, economice §i Strategice dintre

* A. A. N., Warszawa, Fond A. R. P. w B, tom I, rejestr akt 1, 5171939, f. 197-198, raport
R 351, 22 august 1939, de la Adam Micucki pentru Ministerul polon de Externe.

* Ibidem, f. 220-222.

* Ibidem, f. 212-216.

* Ibidem.
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statele care formau spatiul central-european a avut §i ea greutatea ei. Nu este cazul
si amintim mai mult de conflictele latente dintre Polonia si Romainia, pe de o
parte, si U.R.S.S. de cealalty, dintre Polonia, Lituania, Germania §i Cehoslovacia
si, simultan, ntre Romania, Ungaria si Bulgaria.

Important3, poate tot atit cit si realizarea proiectului, este congtientizarea
unei anumite structuri de securitate, perceptiile venind concomitent dinspre
Varsovia §i Bucuresti; solutia propusi pare s fi sunat chiar aga — numai fmpreuna
putem reusi.

A STRATEGIC ROMANIAN-POLISH MODEL:
THE BALTIC SEA - BLACK CANAL IN THE INTERWAR PERIOD

Abstract

Fundamental changes in Central and Eastern Europe at the end of Word War
I would immediately call for new strategies and alliances among which the two
most notable ‘were the Little Entente and the Romanian-Polish alliance, both
concluded in 1920-1921.

A selection of documents from Polish archives (Archivum Akt Nowych) was
made, focusing of the project by governments in Warsaw to open an efficient
commercial road between the Baltic Sea and the Black Sea. .

As a matter of fact, Poland was in great need for secured transportation of
weapons, ammunition, troops, goods and aids in case of a conflict with the
neighbouring countries. During the Russian — Polish war of 1919-1920 Poland had
been utterly cut off by the unprecedented alliance among all her enemies who were
at the same time her close neighbours: Germany, Czechoslovakia, Lithuania,
Danzig. Romania would actually be the only country to allow transiting.

After the installing of the Sanacja regime in May 1926, Polish industry
witnesses a remarkable soaring. The Gdynia port came into being, the Silesia —
Baltic railroad was built and activity in the metallurgic, textile and machine
building industries gained momentum..Positive evolutions in romanian economy
also allowed for the implementation of project aiming to facilitate the transiting of
Romania by Polish goods forwared to markets in the Balkans, in the East and in
the Mediterranean regions, as well as the transiting of Poland by Romanian goods
on their way to Scandinavia, Germany and the Baltic States.

The present study provides a series of Polish and Romanian data on the
location of the projected canal, as well as on the economic and technical measures
aiming to ensure efficiency and rentability of transportation.
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POLITICA GERMANA IN BAZINUL PONTIC N PERIOADA
1939-1940

FLORIN MULLER

Stat totahtanst cu o componenti de politici externd axatd pe spatii vaste
continentale', Germania nu a neglijat zonele limitrofe maritime in scopul
asigurdrii preponderengei sale strategice in zone de contact politic §i economic.

Marea Neagri se inscrie in perimetrul mai vast al sud- estulm european unde
se intersectau interese atit ale marilor puteri, Angha Franta Italia*, Uniunea
Sovieticd, dar §i interesele limitate de securitate ale m1c1lor puteri, Turcia,
Bulgaria, Romania.

Intervalul 1939-1940 nu atrage atentia prin conflicte deschise in aria
maritimad ponticd, ci prin permanente eforturi ale factorilor interesafi din zond de
stabilire a unui climat de securitate, sau, din contri, de amplificare a motivelor de
risc prin supralicitarea angoaselor nafionaliste §i revangarde. Problema Mairii
Negre capidtd importan{d pentru Germania pe misurd ce rdspundea insisten{elor
Bulgariei de a-i acorda asistenti in planurile sale revizioniste, in principal pe
seama Romaniei. Perifericd in problemele Mirii Negre, Germania foloseste, in
mod indirect, canalul bulgar pentru a se plasa intr-o pozitie cit mai avantajoasi in
aceastd prelungire naturali a Mediteranei, centru de focalizare a divergenielor
italo-engleze. Controlul sud-estului european, linie de politicid externd de traditie
in Geimania, soliticitd astfel Reichul si foloseasci variafi factori de presiune, de
multe ori situdndu-se in siajul revangismului local, sau pertractidnd cu factorii reali
de putere din 2zoni, cum este cel sovietic.

! Referitor Ia politica extend a Germaniei hitleriste: Raymond Poidevin, L'Alfemagne et le
monde au XX-e siecle, Paris, 1983; Joachim Hermann, Deutsche Geschichte, Berlin, 1988, Leo Sievers,
Deutsche und Russen Tausend Jahre Gemeinsame Geschichte, Hamburg, 1980; Gustav Hilger, Alfred
Meyer, The incompatible Allies. A memoir history of german-soviet relations 1918-1941, New-York,
1953; Antoine Fleury, La pénéiration allemande au Moyen Orient 1919-1939: Le cas de lu Turquie, de
Ilran, et de I'Afghanistan, Leiden, 1977, Jacques Bouillon, Munich: 1938, Paris, 1986.

* Martin L. Creveld, Hitler's strategy 1940-1941 The Balkan Clue, London, 1973; Llewellyn
Woodward British foreign policy in the .econd world war, vol. |, 11, IV London, 1970-1975.

* Kalervo Hovi, Cordon sanitaire or barriere de 'Est. The emergence of the new french
eastern european alliance policy 1917-1919, Turku, 1975; Documents diplomatiques franguis
1932-1939, Paris, 1978.

41 documenti diplomatici italiani, settima serie 1922-1935, volume I-X, ottava serie
1935-1939, volume X1I-X11I, nona serie 1939-1943, volume I-Vil (24 aprile — 11 dicembre 1941}
Roma, MCMLII-MCMLXXXVIL.

»~Revista istoricd”, tom VII, nr. 7~ 8, p. 591 - 598, 1996
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ELEMENTUL REVANSIST BULGAR - INSTRUMENT AL PENETRARII
HITLERISTE IN BAZINUL PONTIC

Pozitia revangistd bulgari fati de adversarii sii din timpul celui de-al doilea
rizboi balcanic, i 1n principal fati de Romania, a constituit o constanti a politicii
externe bulgéresti in intreaga perioadd de dupi 1913. Problema Dobrogei de sud a
devenit o chestiune atit de prcstlglu national, cit §1 o defulare pentru toate
insatisfactiile de ordin intern. Incercirile membrilor Intelegerii Balcanice de a
integra Bulgaria fn aceasti aliantd s-au lovit de refuzul Bulgariei de a renunta la
stilul politicii sale fatd de Romania, cit si de nefncrederea fireasci a tirii noastre
intr-un asemenea partener. Ciocnirile violente din Cadrilater intre colonigtii
macedoneni si comitagiii bulgari sprijiniti copios de la Sofia au constituit o
permanentd a vietii de zi cu zi din aceastd parte a {arii noastre’.

Bulgaria a mers pe o linie similard celei maghiare in relatiile cu Germania.
Desi existau putine elemente de confluentd ideologica intre regimul conservatorist
bulgar §i cel revolutionar hitlerist, Sofia, ca si Budapesta, a gdsit puncte de
sensibilizare a Germaniei pentru un sprijin mai activ dat revangismelor locale. Ar
fi exagerat, ba chiar fals din punct de vedere istoric, daci am considera cd
Germania a sprijinit neconditionat solicitdrile bulgare si a dat crezare tuturor
aprehensiunilor antiroménesti si antiturcesti ale Bulgariei. Politica germani a
cdutat sd se asigure de o loialitate gi o incadrare cit mai fermi a Bulgariei in sfera
germand de interese, care de cele mai multe ori solicitau atitudini trangante pe care
Bulgaria nu era pregititi si le adopte. Germania avea nevoie de un partener ferm
decis sd nu ia atitudini care si fie interpretate ca un sprijin acordat Angliei, sau ca
o racordare la interesele sovietice in zoni. Cert este cd Bulgaria a stiut sd-si
rezolve interesele sale limitate fird a provoca Uniunea Sovietici care ciuta tot mai
insistent s3 demonstreze ci este parte integranti a factorilor de decizie in spatiul
pontic.

Atitudini concrete in sensul celor enuntate mai sus sunt vizibile inci de la
inceputul anului 1939. Astfel, primul ministru bulgar, Kiosseivanoff, s-a pléns,
intr-o discutie cu ministrul german la Sofia, Eugen Riimelin, ci cx1sta zvonuri cd
el, Kiosseivanoff, ar dori sd incheie o alian{d cu Uniunea Sovietics’. Bulgaria, a
precizat demnitarul bulgar, ar fi, in eventualitatea unui rizboi, alituri de Ger-
mania, dar nu este posibil s se deconspire prematur. Riimelin, in aceastd discutie
din 8 martie de la Sofia, i-a transmis omului politic bulgar ci existi unii germani
care apreciazd ci Bulgaria asteaptd de la Germania tot felul de lucruri, pe plan
economic, In special militar, §i c& opinia publici bulgari giseste foarte natural ca
Germania si sprijine ambitiile revizioniste bulgare si se mird ci Reichul nu

* Arhiva M.A.E., Fonduri: Roménia General/Relatii cu Bulgaria.
® Les archives secretes de la Wilhelmstrasse, VIII, Plon, Paris, p. 340.
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procedeazi in consecintd. Diplomatul german a sugerat ca Bulgaria si dea politicii
sale externe un ton mai net pro- german. Nu era vorba in aceastd discutie de o
desconsiderare a telurilor de politicd externd bulgiresti, ci mai mult de solicitarea
unei compensatii politice din partea Bulgariei, mai concret gi mai consistentd.

La 22 martie 19397, fnsircinatul cu afaceri al Germaniei la Ankara, Hans
Kroll, are in capitala Turciei o discutie cu primul ministru bulgar, Georgi
Kiosseivanoff, care i-a ficut cunoscuti atitudinea térii sale in problemele zonale:
Bulgaria a garantat granifele sale cu Turcia si Iugoslavia, nu Insid si cele cu
Rominia §i Grecia. Intrarea Bulgariei in Intelegerea Balcanici este imposibild
dacd nu se ficeau revizuiri de frontierd. Kiosseivanoff a mai ficut cunoscut in
plus, repetdnd cele spuse Intr-o discutie anterioari cu presedintele Ismet Indnii, c
Intelegerea Balcanici se va sfirima la prima incercare mai serioasid. Bulgaria
considera problema Dobrogei de sud ca fiind de o importanti capitald §i care nu
mai suporta amanare. Kiosseivanoff sondase in discutiile cu pregedintele Turciei
care ar fi atitudinea Turciei in cazul unui atac al Bulgariei impotriva Romaéniei, §i
dacd obligatiile Turciei decurgind din Pactul de prietenie turco-bulgar din 18
octombrie 1925 au fintdietate in raport cu cele rezultind din Pactul Intelegerii
Balcanice. Pregedintele Turciei refuza si dea un rdspuns precis la o asemenea
alternativd, Bulgaria angajindu-se si se consulte cu Turcia intr-o asemenea
problemd. Demnitarul bulgar deconspira astfel ambasadorului german lipsa de
fermitate a unui partener al Romaniei din Intelegerea Balcanici. La rdndul sia,
diplomatul german incuraja, prin lipsa unei contraziceri, pe partenerul siu de
discutie, sd meargd mai departe in revendicirile sale. Piimul mimstru bulgar
incerca si obtind si o asigurare din partea Germaniei cd nu a acordat Roméniei
garaniii teritoriale ardtind cd Bulgaria era constientd cid fird sprijin german
aspiratiile sale teritoriale pe seama Romémniei erau inmormantate.

Optiun Tn sensul dorinielor Germaniei isi asuma tarul Bulgarier Boris, care
intr-o discutie cu mimstrul Germanie:r la Sofia din 13 aprilie 1939, sus%inea cd
Bulgaria nu se va Tncadra niciodatd in politica de incercuire dusi de Angha’.

Intr-o notitd a sefului secfiei politice a Ministerului de Externe gernan,
Woermann, din 3 nar 1939°, transpar inci odatd telurile pol'tice bulgare
Dobrogea de sud, iesirea la Marea Egee, spatiu de colonizare pentru tdranii bulgari
pe seama Greciei. Woermann transmitea ministrului bulgar la Berlin, Draganoff,
cd Germania nu credea (i prin incercirile turcesti si engleze de a se ajunge la o
intelegere intre Bulgaria si Roméinia in poblema Dobrogei de sud dorintele
bulgdresti vor fi indeplinite (daB wir uns nicht denken koOnnten, daf diese
Bemiihungen zu einer Erfiillung der bulgarischen Aspirationen fiihren kénnten)

7 Akten zur devtschen auswdrtigen politik 1918-1945; aus dem Archiv des Deutschen
Auswirtigen Amts, Imprimerie Nationale Baden-Baden, MCMLV], se ie D, band VI, p. 63-64.

¥ Ibidem, p. 194.

¥ Ibidem, p. 343-344.
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Deosebit de importantd in contextul relagiilor germano-bulgare s-a dOVCdl[
intrevederea dintre Hitler §i primul ministru bulgar din 5.7.1939, de la Berlin'®
Hitler s a declarat de la Inceput ci are posibilitatea sd discute cu primul ministru al
unei {4ri care a trecut peste ,,nimicurile” impuse de tratatele de pace §i s-a apropiat
de Germania in virtutea trecutului istoric si a conditiilor naturale de viafd.
Popoarele german si bulgar au in conceptia Fiihrerului acelasi destin, pe care cautd
s ¢i-1 imbunitateasca. Kiosseivanoff transmitea Fiihrerului cd vechea camaraderie
de arme, comunitatea intereselor prezente, sentimentul de simpatie §i prietenie ale
ambelor {dri erau mai puternice decit un pact juridic formal. Conform pérerii
primului ministru bulgar, Intelegerea Balcanici era un instrument de eternizare a
situatiei defavorabile in care se gidsea Bulgaria. Aceasti fard ar fi incercat pe cale
pagnicd sd facd compromisuri (auszugleichen) injustitiei tratatului de pace de la
Neully. Statele ,,sdtule” nu au ficut Insi nici o concesie. Kiosseivanoff a multumit
Fiihrerului pentru ajutorul, in special pe teren economic, pe care l-a dat Germania.
Primul ministru bulgar a insistat asupra necesiti{ilor de armament pe care le avea
tara sa §i asupra posibilitdfii de invazie din partea Romaniei §i Turciei In cazul in
care Bulgaria ar incerca sd ocupe Stramtorile. Hitler s-a declarat sceptic asupra
posibilitdtii de reactie ofensivd a armatei roméne si I-a asigurat pe demnitarul
bulgar cd Turcia nu ar putea si actioneze datoritd vigilen{ei reunite a Germanie1 §i
Italiei. In incheiere, Hitler, dupi ce a precizat ci Germania nu avea nici un interes
teritorial in zond, ci numai interese comerciale, §i cd ar vedea cu satisfacfie dacd
Stramtorile nu ar mai fi sub controlul exclusiv al Turciei, a intrebat: In ce mod este
amemn{atd Bulgana si ce informatii detine in acest sens? Ce tacticd pune la baza
luptei sale armate i ce fel de sprijin agteaptd din afard? Ce {el de rdzboi urmdreste
in caz de confl'ct?

Capacitatea combativd a Bulgarier era la rindul ei extrem de redusi.
Bulgana solic’ a In permanenta sprijin logistic din partea Germaniei. Astfel,
kojucharoff, ministru al comertului, si Bojiloff, ministru de finante, au solicitat lui
Weizsdcker, secretar de stat in A.A., ca Germania si livreze Bulgariei din
matenalul cehesc, dotdri militare pentru doua d1v1211 pe data de 17 aprilie 1939 la
Berlin. Peste cateva zile, la 21 aprilie 1939'!, se semneazi la Berlin protocolul
secret intre Germania i Bulgana. Prin acest act partea germand era de acord ca
intreprinderile bulgare si rimini in relatii de contract cu firmele germane n
privina livrérii de armament, cu exceptia avioanelor, pani la nivelul maxim de 45
milioane de RM 1in aceleasi conditii, ca cele din protocolul secret din 12 martie
1938. Intr-o discutie a ministrului german la Sofia, Richthofen, cu tarul bulgar din
21 mai 1939, Boris a precizat cd Tnarmarea Bulgariei este numai la fnceput . Tara
sa nu dispune de nici un fel de arme, ci numai de modele de arme. Datoritd

" Ibidem, p. 709-713.
" Ibidem, p. 251-252.
" Ibidem, p. 455.
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impugcdrii dranilor bulgari de citre autorititile romanesti din Cadrilater (Do-
brogea de sud) au avut loc la Sofia manifestatii ale tineretului impotriva Romaniei.
In cazul in care Bulgaria ar declansa rizboiul, ea nu ar fi in stare si-1 duci mai
mult de doui sdptdmani. Nici ciderea Turciei (pe care suveranul bulgar o vedea
posibild) nu ar fi imbunatitit situatia Bulgariei. Tarul a repetat multumirile pentru
materialul de rdzboi primit §i a rugat autoritifile germane pentru luarea in consi-
deratie Intr-o masurd ct mai largi a livririi de material de rdzboi din Cehia, si, In
special a unui mic submarin care si protejeze coastele bulgiresti ale Mirii Negre.
Weizsdcker, secretar de stat in A.A., transmite la 9 iunie 1939]3, ministrului
german la Sofia, sd pund in discutie problema unei posibile compensatii din partea
Bulgariei, aceasta ludnd forma unei apropieri de puterile Axei, §i a intririi
Bulgariei in Pactul Anticomintern. Primul ministru bulgar a precizat insa, la 12
iunie 1939'*, ci Bulgaria nu va intra in Pactul Anticomintern fird o ingtiinfare
oficiald §i cd Mussolini s-ar fi declarat fmpotriva unei asemenea adeziuni.
Demnitarul bulgar nu putea da un rispuns definitiv la o problemi de o asemenea
importantd, fard a fi imputernicit de rege.
Intrarea Bulgariei in Pactul Tripartit a fost realizati abia la 1 martie 1941".

PROBLEMA DUNARII, CU DEOSEBIRE A DUNARI MARITIME,
ZONA DE CIOCNIRE A INTERESELOR GERMANO-SOVIETICE

Germania a cdutat si lichideze Comisia Internationald a Dundrii. La 5
septembrie 1940'® a fost convocati la Viena o conferintd la care au participat
reprezentantii Germaniei, Italiei, Bulgariei, Ungariei, Romaniei, Iugoslaviei si
Slovaciei. S-a decis dizolvarea Comisiei Internationale a Dunirii §i stabilirea unui
regim provizoriu. Vasinschi a protestat, aritand surprinderea guvernului siu ci nu
a fost invitat la lucririle Conferintei de la Viena, Uniunea sovietici fiind interesati
in toate problemele dundrene ca stat riveran. La 13 septembrie 1940”, secretarul
de stat, Weizsécker, transmite lui Schulenburg, ambasadorul german la Moscova,
textul unui memorandum in care considerd ca de la sine in{eleasd intrarea Uniunii
Sovietice in Comisia Internationald a Dunirii, cu conditia ca sovieticii s4 nu detini
presedintia Comisiei. Participarea Italiei la noua Comisie a Dunérii era considerati

% Ibidem, p. 573.

" Ibidem, p. 582-583.

"% Ibidem, band XILI, Vandenhoeck und Ruprecht in Gottingen, 1969, p. 167.

'® Andreas Hillgruber, Hitler, regele Carol §i maresalul Antonescu, relagiile romano-germane
1938-1944, Edit. Humanitas, Bucuresti, 1994,

" Akten zur deutschen auswiirtigen politik 1918-1945; aus dem Archiv des Deutschen Aus-
wiirtigen Amts, Gebr. Hermes Kg. Bonn, 1964, serie D, band XI/1, p. 58-59.
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de Molotov, ministrul sovietic de externe, ca 0 anomalie geograﬁcim. Schulen-
burg a precizat insi cd Germania nu era in situatia de a exclude pe aliatul sdu din
Comisie. Ridspunsul sovietic la propunerea germani a devenit pozitiv pe 20
septembrielg. Telul Uniunii Sovietice era, pentru inceput instaurarea unui control
ruso-roman asupra Deltei Dunirii, pentru ca mai apoi acesta si fie extins la nivelul
intregii Dundri. Discutiile de la Bucuresti nu au fost decisive pentru regimul
Dundrii, care rezulta in fapt dintr-o pozitie dominanti a Germaniei; ceea ce a decis
raporturile de putere in zona Dunirii maritime, §i implicit in zona Marii Negre, dar
cu o arie de cuprindere foarte largd in toate zonele de influentd, au fost discutiile
din 12 si 13 noiembrie 1940 de la Berlin dintre Hitler si Molotov®.

S-a dovedit cd Germania dorea sd-si pastreze exclusivitatea in zona sud-
esticd a Europei, precum si preponderenta in bazinul pontic, ciutind si orienteze
Uniunea Sovieticd 1n alte directii. Printre problemele aflate in discutie la Berlin
s-au aflat §i cele legate de zonele de influentd din bazinul pontic. Molotov a
exprimat dezacordul guvernului sdu privitor la primirea de citre Roménia a
garantiei germano-italiene, acest gest fiind interpretat ca fiind contrar intereselor
sovietice §i a cerut anularea acesteia. Hitler a precizat ci un asemenea lucru nu
este posibil. Mai putin explicitd considerim a fi expresia: ,,Aceasta atinge
interesele Uniunii Sovietice ca putere la Marea Neagrd”. Molotov a pus in discutie
problema strdmtorilor amintind precedentul din anii 1918/1919, cind englezii au
folosit aceastd ,,poarti istoricd de atac fmpotriva Sovietelor”. Situatia in 1940 ar fi
la fel de periculoasi prin prezenta englezilor in Grecia. Datoritd problemei
securitdtii, relatiile cu alte téri riverane cipitau o importanti deosebitd. Pe aceasti
bazd Molotov intreba pe Hitler, ce ar spune Germania daci Uniunea Sovietici ar
da garantii Bulgariei in aceleasi conditii ca si cele date de Germania si Italia
Roméniei. Uniunea Sovieticé s-ar pune de acord asupia unei asemenea probleme
cu Germania §i chiar cu Italia. Asupra pozitiei gcrmane in problema Stramtorilor,
Hitler a precizat cd deja A.A. s-a pronuntat si se avea in vedere o modificare a
tratatului de la Montreaux. Molotov a readus in discutie problema garantiilor
pentru Bulgaria, precizind ci tara sa nu viza o modificare a situatiei interne a
Bulgariei. In problema garantiei pe care au dat-o Romaniei, Hitler a spus cd
aceasta a fost singura posibilitate prin care Roménia a renuntat fird luptd la
Basarabia, in favoarea Uniunii Sovietice. Pe de alti parte, terenurile petrolifere ale
Romaniei sunt de un interes deosebit pentru.Germania si Italia, si guvernul roman
este acela care a solicitat protectia acestora in eventualitatea unui atac englez de la
Salonic. Hitler a rdspuns insistentelor sovietice in problema garantiilor pentru
Bulgaria cd aceastd ofertd trebuia si-si giseasci un corespondent fn dorinta
Bulgariei. El, Hitler, nu avea nici o informaiie in acest sens, si In plus trebuia s se

" Ibidem, p. 270.
" Ibidem, p. 285.
** Ibidem, p. 448-461.
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consulte cu Italia Tnainte de a lua vreo decizie. Intrebarea cheie era daci, aprecia
Hitler, Uniunea Sovieticd obtinea suficiente asiguriri pentru interesele sale in
Marea Neagrd. Hitler nu astepta un rdspuns definitiv §i imediat la Intrebarea
cheie, si a recomandat lui Molotov si se sfituiascd cu Stalin fnainte de a-i
rdspunde. Molotov a spus ci el nu urmirea altceva decit si se asigure contra unui
atac pe Marea Neagrd prin Strimtori §i ci o Bulgarie garantati ar facilita o
intelegere cu Turcia. Fiihrerul a precizat ci prin Dardanele vor putea trece numai
navele de rdzboi ale Uniunii Sovietice, in timp ce strdmtorile pentru toate celelalte
nave de rdzboi vor fi inchise. Molotov a continuat spunind ci Uniunea Sovieticd
nu avea nevoie de o garantie numai pe hirtie; Uniunea Sovietici era gata sd acorde
sprijin Bulgariei Tn problema iegirii la Marea Egee, repetand cd nu se va face nici o
incercare de schimbare a naturii regimului din Bulgaria. Repetand la rindul siu
argumentele proprii, ascultdnd pozitia lui Molotov ci nu astepta decat exprimarea
unei pdreri provizorii, unul dintre ultimele argumente ale lui Hitler a fost cid
Germania nu era decdt intr-o manieri secundi interesati de problemi, cici
Germania viza si controleze cursul Dunirii si nu virsarea fluviului in mare.
Ultimul argument al cancelarului se va dovedi si cel confirmat de istorie: ,,Daci
cineva ar dori sd atace Uniunea Sovieticd, nu ar avea pentru aceasta nevoie de
Stramtori!”

Ultima precizare a Fiihrerului nu trebuie interpretatd in sensul lipsei de
valoare strategici a Stramtorilor si cu atit mai mult a bazinului. pontic. In realitate,
Hitler cduta sd indepirteze orice posibil concurent din zond. Hinterlandul pontic
putea asigura nu numai posibiliti{i de exploatare pentru masina de rizboi germani,
dar gi baze de control §i atac in viitoare actiuni ofensive, cum a fost cea din
primdvara anului 1941, Tmpotriva Iugoslaviei si Greciei. Pe drept cuvant discutiile
din 12/13 noiembrie (am ficut referire permanent in comunicare numai la cea din
13 noiembrie 1940) 1940 au marcat relevarea caracterului limitat al Pactului
Ribbentrop-Molotov, a Protocolului secret, precum si al tuturor acordurilor ulte-
rloare ce vizau probleme locale la frontiera sovieto-germani, din 28 septembrie
1939%'. Rezolvarea definitivi a repartitiei zonelor de influent# a solicitat abordarea
totalitdtii spatiilor unde puteau exista interese sovieto-germane. In noiembrie
1940, 1a directiile fanteziste pe care Hitler ciuta si le sugeieze partenerului siu,
Molotov insista asupra unui spatiu pe care la rindul siu Germania ciuta si gi-1
adjudece: sud-estul european si bazinul pontic. Este de remarcat si motivatia
diplomatico-strategica a celor dou# puteri totalitare: folosirea unor factori de risc
imaginari, invocarea frecventd a conceptului de securitate. Dacd Uniunea Sovieticd
cduta sd sugereze cd ea este un factor de securitate in zond, in spetd in Bulgaria,
Germania nielegea acest limbaj, folosindu-1 la rAndul ei. Ambele state totalitare
nu puteau, si nu doreau si garanteze dect In misura in care acest fapt se inscria
intr-un plan politic general. Riméne de domeniul ipotezei ce s-ar fi intAmplat dacid

*! Ibidem, band VIII, 1961, p. 123-130.
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Germania ar fi deschis ramura apuseand a bazinului pontic Sovietelor. Realitatea
istorici a demonstrat, §i ne referim acum la perioada postbelici, cd in zona Marii
Negre trebuie si existe un echilibru de forte intre marile puteri, §i cd acest
echilibru este una dintre conditiile pacii.

GERMAN POLICY IN THE PONTIC BASIN, 1939-1940

Abstract

Up to now, the analysis of foreign policy relations in the Pontic and South-
Eastern European areas based on extcrnal sources has not made the object of a
systematic study in Romanian historiography. For this reason, an approach to
German policy in the Pontic Basin in 1939-1940 is liable to offer a better insight
into the position taken by Romania toward regional alliances and local revisionist
antagonisms.

While advancing into South-Eastern Europe, Germany would turn Bulgarian
revisionisin to, good account, so as o secure a bridge head in the area. Fieed from
terrestrian military tasks in the West, Germany would be confronted with the
Soviets’ strong determination to (indirectly) challenge her supremacy in the
eastern parts of the Pontic Basin. Talks between Hitler and Molotov in Berlin
highlighted the incomplete character exhibited by the Ribbentrop-Molotov Pact.
The armed confrontation — whose motivation went far beyond the will to control
the Pontic Basin — would prove to be the only practical solution to checking off
Germany’s march towards the East.

www.dacoromanicaro



IZVOARE

CADEREA CONSTANTINOPOLULUI (1453) SI
POLITICA PONTICA A UNGARIEIL: ECOURI OCCIDENTALE

OVIDIU CRISTEA

Céderea Constantinopolului in 1453 a fost precedatd de eforturile disperate ale ultimului
impérat, Constantin al XII-lea Paleologul, de a obtine sprijinul puterilor terestre sau maritime
apusene’. Intre aceste tratative, cele purtate cu regatul Ungariei s-au axat in jurul cedarii citre Iancu
de Hunedoara a porturilor Mesembria sau Selimbria’, proiect ce reprezenta in fapt o reactualizare a
unor mai vechi incerciri ungare in directia Mirii Negrea. Dupi ezitdri initiale, bizantinii au acceptat
in cele din urmé si cedeze Mesembria®, dar aceastdi concesie a venit prea tirziu. Anticipind sau

' V. studiile lui R. Guilland, Les appels de Constantin X1l Dragases a I'Occident pour sauver
Constantinople §i Les appels de Constantin X1 Paleologue & Rome et & Venise pour sauver Constan-
tinople (1452-1453), in idem, ,,Etudes Byzantines”, Paris, 1959, p. 139-149 respectiv 151-175; Maria
Matilda Alexandrescu Dersca-Bulgaru, L'action diplomatique et militaire de Venise pour la defense
de Constantinople (1452-1453), RRH, 13, 1974, p. 247-267; C. Marinescu, Notes sur quelques
ambassadeurs byzantins en Occident & lu veille de la chute de Constantinople sous les Turcs, in
»Annuaire de I'Institut de Philologie et d’Histoire Orientales et Slaves”, 10, 1950, p. 419-428.

? Pentru schimbul de solii intre Ungaria si Bizang v G. Moravcsik, Ungarisch-Byzantinische
Beziehungen zur Zeit des Fulles von Byzanz, in 1dem, ,Studia Byzantina”, Budapest, 1967, p. 371-
382; cf. F. Pall, Stdpdnirea lui lancu de Hunedoara asupra Chiliei §i problema ajutordrii Bizanfului,
in ,,Studii. Revista de Istorie”, 18, 1965, 3, p. 619-638; Idem, Byzance & la veille de sa chute et Janco
de Hunedoara (Hunyadi), in , Byzantinoslavica”, 30, 1969, 1, p. 119-126.

in privinja portului care urma si fie cedat Ungariei in schimbul ruperii armistigiului
ungaro-otoman din 1451, Ubertino Pusculo aminteste doar de Mesembria (G. Moravcsik, op.cit.,
p. 377-379; F. Pall, Stdpénirea..., p. 633-634; Idem, Byzance..., p. 119-120), in timp ce Sphrantzes
vorbeste de Mesembria sau Selimbria (Giorgios Sphrantzes, Memorii 1401-1477, ed. V. Grecu,
Bucureiti, 1966, p. 103-105).

" Sunt de amintit eforturile lui Sigismund de Luxemburg de a-si asigura, dupd dezastru] de la
Nicopole, linia Chilia—Caliacra—Galipolli, ca §i tentativa din 1408 de a-§i imbarca trupele la Chilia pe
nave venetiene v. §. Papacostea, Bizanpul §i cruciada la Dundrea de Jos, lu sfargitul secolului XIV,
ARMSI, 5. 4,t. 15, 1990, p. 147.

4 Afirmalia apartine lui Sphrantzes, dar nu existi o confirmare a intririi in posesie din partea
ungard. Semnele de intrebare sunt ntirite de faptul c¥ acelasi cronicar afirmi cd insula Lemnos fusese
cedatd regelui Alfons de Aragon, ceea ce este cu totul indoielnic. Pentru situatia Lemnos-utui in epoci
v. ). Haldon, Limnos, Monastic Holdings and the Byzantine State (1261-1453), in ,Continuity and
Change in Late Byzantine and Early Ottoman Society”, ed. A. Bryer, G. Lowry, Birmingham—Dum-
barton Oaks, 1986, p. 161-215 si, in acelasi volum, P. Topping, Latins on Lemnos Before and After
1453, p. 217-233. Insula a rimas pénd la sfargitul imperiului in maini bizantine; abia tn 1456 a fost
ocupati de otomani §i, in acelasi an, cuceriti de Venejia, care a pistrat-o intre anii 1456-1459 si
1464-1479.

»Revista istoricd”, tom VII, nr. 7 - 8, p. 599 — 603, 1996
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intuind rezultatul final al tratativelor, Karadja-beg a ocupat, la porunca sultanului Mehmed al Il-lea,
majoritatea ageziirilor de pe coasta Mirii Negre, inainte de inceputul asediului capitalei bizantine’.
Atacul preventiv al sultanului aminteste de o situagie aseminitoare din 1448 cind o flotd otomani a
atacat, dupi o demonstragie navald in faja ConStantinopolului, cetatea Chiliei®. Atunci Murad al II-lea
incerca 53 anuleze succesul lui Iancu de Hunedoara, care obiinuse cetatea in schimbul ajutorului
a ordat domnului Moldovei, Petru al II-lea. Cinct ani mai tarziu, Mehmed al Il-lea, fie cd era sau nu
la curent cu tratativele ungaro-bizantine, evita, prin acfiunea sa, pericolul implantérii unei baze de
operatii in teritoriul pe care il controla’.

Esecul stabilirt unui cap de pod ungar la Mesembria era, de altfel, inevitabil. Imposibilitatea
sprijinini acestu: orag pe cale terestri’ era dublati de lipsa unei flote care sd asigure transportul
proviziilor g1 trupelor. Iancu de Hunedoara nu dispunea de vasele necesare, iar in 1453 Genova si
Ven {ia pdreau putin dispuse s colaboreze’. Ciderea Constantinopolului, in acelasi an, a reprezentat
o lo iturX decisivd daté proiectelor pontice ale lui lancu de Hunedoara. Egecul tratativelor ungaro-

1zantine era astfel total. In modul cel mai ciudat ins3, o serie de cronici occidentale contemporane
prezintd o versiune radical diferitd a faptelor. Conform acestora, guvernatorul Ungariei ar fi intervenit
in apdrarea portului primit de la bizantini si, dupi o lupti sdngeroas3, 1-ar fi pus pe fugé pe otomani.
Cele trei cronici, apartinand lui Jehan de Wavrin'’, Jacques du Clcrq” si Jean Chartier', sunt destul
de asemindtoare, ceea ce sugereazd folosirea unei surse comune, care — intentionat sau nu — a
propagat o imagine fals3 asupra evenimentelor. Prezentiim mai jos cele trei izvoare.

Jehan de Wavrin: | En ce tempz regnoit en Hongrlc ung noble chevallier, natif dudit pays,
nomme messire Jehan de Hognacq, dit le Blancq Chevalier'®, marissal du royaulme de Hongrie lequel

* Ducas, Istoria turco-bizantind (1341-1462), ed. V. Grecu, Bucuresti, 1958, p. 320-321,
mentioneazd in randul oraselor cucerite: Mesembria, Aheloon, Bizone si ,turnulejele sfantului Stefan
agezate inspre Silivria”. Selimbria ar fi rezistat atacului.

Critobul din Imbros, Din domnia lui Mahomed al Il-lea. Anii 1451 1467, ed. V. Grecu,
Bucuresti, 1963, p. 76-77, mentioneazd explicit ocuparea oragelor Mesembria §i Perint; despre
Sclimbria spune doar ci oastea otomand ,,ndvileste asupra Silivriei §i a imprejurimilor ei §i pune
stipai ire pe marea ce 0 inconjoard”.

M. Cazacu, P. §. Nisturel, Une démonstration navale des Turcs devant Constantinople et la
batuille de Kilia (1448), 18, jul.-sept., 1978, p. 197-210.

? Mesembria ar fi putut fi folositd ca punct de debarcare a unor trupe sau arme imbarcate la
Ch lia. Sunt de amintit actiunile de intdrire a pozitiei de la gurile Dundrii in 1453 §i 1454, v. DRH,
D. doc. 318, p. 435 si doc. 322, p. 439-44(). Aceste masuri pot fi puse in legiturd cu proiectul lui
lancu de ajutorare a Bizanfului, sau, cel pugin, pot fi privite ca misuri de prevedere in fata unui
posibil amc otoman, cf. F. Pall, Byzance..., p. 124.

* G. Moravesik, loc.cit.; este de retinut cd egecurile actiunilor din 1444 i 1448 demonstraserd
dificultatea folosirii rutei terestre. Turcii aveau atat avantajul mobilitagii trupelor, cit si pe cel al
aproy 1210nz‘1rii.

F Pall, Stdpdnirea..., p. 635-636; idem, Byzance..., p. 124.

? Jehan de Wavrin seigneur du Forestel, Recueil des Chroniques et Anchiennes istories de la
Grant Bretuigne a present nommé Engleterre, ed. by sir William Hardy and Edward L.C.P. Hardy,
London, 1891, vol. 5, p. 361-362.

: Jacques Du Clerq, Mémoires sur le regne de Philippe le Bon duc de Bourgogne, ed.
chffcnbcrg, Bruxelles, 1835, vol. 2, p. 182-183; ed. lui J.A.C. Buchon, Paris, 1838, p. 83.

~ Jean Chartier, Chronique de Charles VII roi de France, ed. Vallet de Viriville, Paris, 1888,
vol. 3, p. 40-41.

"* Denumirea a fost explicatd prin originea romaneasci a lui Iancu de Hunedoara, v. de ex. C.
Marinescu, Sources historiques inconnus d’un roman de chevalerie: Tirant lo Blanc, in ,,Annuaire
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se mist sur les champz pour combattre les Turcqz et avoit en sa compaignie environ, que ungz que
autres, vingt quatre mille hommes, lesquelz de venue guaignerent le port de Sambrine'* ou estoient
bien quatre vingtz mille Turcqz, et la sejournerent bien quinze jours atendans toutes puisances quy a
lencontre deulz pourroient souvenir, an bout desquelz ledit Chevallier Blancq se joindy auz Turcqz
environ deux heures devant le jour, et telement fut combatu que des Turcqz quy estoient sur terre y
morurent bien vingt mille hommes et ceulz de 1a mer, voyans la fortune et deluge ainsi tourner sur
leur gcns, senfuyrent de bonne heure et ne furent plus avant poursievys par le Blancq Chevallier ne
les siens'; toutesfois les Turcqz se combatirent vaillament, et tant que ledit Blancq Chevallier fut
durement navré, aussi furent plusieurs de ses gens. Apres laquelle victoire les Christiens loans ct
glorifians Nostre Seigneur Jhesu Crist de leur bonne fortune, sen retournement chascun en son lieu'®
En laquelle bataille furent prins chincquante Turcqz dont ledit Blancq Chevallier et envoya six au
pape Nicolas, six au roy de France et six au duc de Bourgognc”, entre lesquelz fut prins ung quy
estoit cousin-germain du Grant-Turcq”.

Jucques du Clerc'®: En ce tcmpsw ung nommé le chevallier Blanc, marischal™® de Hongrie,
lequel n’estoit point noble, mais estoit ung marischal”’; lequel se meit en ladite™ guerre soubs le roy
de Hongrie; duquel il fust™ depuis ung grand capitaine, se meit sur les champs pour combattre le
Turc, et avoit en sa compaignie de vingt a vingt quatre mille combattants; lesquels Turcs avoient ja

des Inscriptions & Belles Lettres. Comptes-rendus”, 1951, apr.-juin, p. 134-137. Pe langd aceasti
explicatie se mai pot adiuga doui:

— prima ar consta fn faptul ci pentru unele surse occidentale Iancu era comite de Alba (V. Jean
Germain, Liber de virtutibus Philippi Burgundiue et Brabantiae Ducis, in ,,Chroniques relatives a I’his-
toire de la Belgique sous la domination des Ducs de Bourgogne. Textes latines” publ. par Kervyn de
Lettenhove, Bruxclles, 1876, III, p. 90 sau Adrien de But, Chroniques des Religieux des Dunes, in
.Chroniques relatives...”, I, Bruxelles, 1870, p. 357: ,,quorum dux erat Johannes Voyvoda, comes Albae
seu Belgradi...”

— a doua, prin analogie cu Printul Negru sau Contele Verde, ar putea fi datorati culorii armurii
purtate de guvernatorul Ungariei.

" Forma numelui poate sugera atit Mesembria, cat i Selimbria. Din picate nici celelalte doud
surse nu permit o identificare mai clari; Du Clerq vorbeste de portul Sambonne, iar Chartier de
Sambrime. V. infra.

" Celelalte dous surse oferi §i explicatia: lipsa unei flote. Wavrin nu spune nimic n acest sens.

Accasta indicapie sugereazi cii aceastd operatiune ,,fantom” ar fi fost rezultatul unei coalitii.

7 Aceastd repartitie a prizonierilor este conformi cu ,,imaginea” contemporanilor asupra
principalilor promotori ai cruciadei in Occident: papalitatea, regele Frangei (teoretic, cici practic atét
Carol al Vll-lea, cat §i Ludovic al XI-lea nu au fost deloc dispusi sd se angajeze) si Filip cel Bun,
ducele Burgundiei, poate cel mai consecvent partizan al ideii de cruciadi in Apus.

" Textul il urmeazi pe cel al editiei lui Reiffenberg; am folosit spre comparare si editia lui
JA.C Buchon diferentele fiind mentionate in note.

Rcldtdrca urmeazi celei referitoare la ciderea Constantinopolului.

Marcsch'll in editia Buchon.

' Aceasti afinmatie are probabil in vedere originea roméani a guvernatorului Ungariei, fapt cu-
noscut si de alte surse; v. de ex. mentiunea lui Petrus Monachus; ,,Joannes Hunniades narione Walachus
(subl. m.)” n ,Chroniques relatives a I’histoire de la Belgique sous la domination des Ducs de
Bourgogne (Textes latines)”, publ. par M. le baron Kervyn de Lettenhove, Bruxelles, 1876, III, p. 396.

* Ladicte.

* Feut.
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gagné le port de Sambonne ou estoient bien quatre vingt mille combanams auqucl port fust quinzc
jours pour attendre toute pumancc qui sur eulx pourroit venir; ce venu a la cognoxssancc dudit™
chevallier Blanc, se pamsl ¢ de Morenne™ et vint joindre au Turc environ deux™® heures devant le
jour, et tellement se combattist™ sur eulx™ qui estoient sur terre, qu'il en mourut jusques au nombre
de vingt quatre mille, et ceulx qui estoient en la mer voyanl‘" le deluge et fortune estre tournée sur
Jeur” gens s’enffuirent et n’en peult™ estre poursuivis pour ce que ledit chevallier Blanc n’avoit nuls
navires; toutesfois lesdits Turcs se combattirent valliament et y fust le chevallier Blanc fort navré et
plusieurs de ses gens. En ceste desconfiture feurent prins cinquante Turcs ou environ, lesquels, ledit
chevallier Blanc en envoya six au pape Nicolas, six au roy de France et six au duc de Bourgogne; et
fust illecq prins aussy le cousin du Turc”.

Jean Chartier noteazi in cronica sa, sub titlul Entreprinse de chrestiens sur les Turecs,
urmitoarele: ,,Aultre mémoire contenant qu'un nommé le chevalier blanc, mareschal de Hongrie,
lequel n’estoit pas noble, car il estoit maréschal de son mestier auparavant qu’il se mit  la guerre,
capitaine soubs le roy de Hongrie, se mist sur les rangs pour combattre les Turgs. Et avoit en sa

compaignie de vingt a vingt-quatre mille combatans, lesquels avoient desja gaigné le port de
Sambrime, et avoit bien lors le Turc quatre vingt mille hommes.

Auquel lieu ils furent et s’arresterent quinze jours, pour attendre toute la puissance qui
pourroit venir soubs luy et ses gens. Ce venu 2 la cognoissance de susdit chevalier blanc, il partist de
Morienne et vint se joindre audit Turcq environ deux heures avant le jour; la ou il fut tellement
combattu contre ceux qui estoient descendus 2 terre, que tout y fut tué€ jusques au nombre susdit de
vingt quatre mille qu'ils estoient. Sur quoy ceux qui restoient encor sur la mer, voyans un tel désastre
arrivé sur eux, et la fortune estre ainsi tournée contre leur gens ils s’enfuirent; et ne peurent estre
pousuivis pource que ledit chevalier blanc n’avoit aucuns navires.

En ce rude et aspre combat, lesdits Turcgs combatirent vaillament tout ce qui se pouvoit tant
que ledit chevalier y fut fort navré, avec plusieurs de ses gens; et ainsi s’en retourna et y furent pris
cinquante Turcs ou environ, ausquels ce chevalier blanc voulut seulement donner la vie; dont il
envoya six au susdit pape Nicolas, six au roy de France, et six au duc de Bourgogne. Un propre
cousin du Turcq fut aussi prins. Par ainsi demeura ledit port au chevalier blanc™.

Este destul de greu de crezut ci descrierea acestei victorii crestine ar fi putut fi provocati de
temporara rezisteny4 a Selimbriei, mentionati de Ducas §i Critobul din Imbros™. Este mai probabil ca
difuzarea unor asemenea gtiri si fi ncercat si atenueze teama provocati de cucerirea Constanti-

2 . - ees
* Lipseste Tn editia Buchon.
2 .
* Dudict.
2 .
* Partit,
2 N - S . . .
Moreuve in editia Buchon, care o identificdi cu Moravia. La Chartier (v. infra) apare
Morienne. Forma numelui ar permite o apropiere de Moreea, dar o prezentd a lui lancu in regiunea
respectivid este greu de acceptat.
2
* Deulx.
29 :
Combattit.
k|
% Ceulx.
A Voyants.
ki)
Leurs.
EE
Peulrent.
7
V. supra nota 5.

www.dacoromanicaro



5 Politica ponticd a Ungariei 603

nopolului in acelasi an. Pe fondul incerciirilor papalititii de a pune in migcare o noud cruciadi,
folosirea falsului® reprezenta un mijloc destul de bun pentru crearea unei stdri de spirit ceva mai
optimiste, cu atat mai mult cu cat 1a curtile occidentale verificarea unor asemenea §tiri era destul de
dificila. In faja unei reahti destul de intunecate, refugiul n spatele unor iluzii (intirite de o serie de
aminunte cum ar fi expedierea unor prizonieri otomani) era mai comod. Speranta prabusirii rapide a
Imperiului Otoman va fi astfel intrefinutd nu prin acliuni concrete, ci prin numérul mare de profelii pe
aceastd temd, larg difuzate n sec. XV-XVI.

* Este de refinut cii aceleasi cronici vorbesc ~ pentru anul 1456 ~ de o serie interminabild de
victorii cregtine ce ar fi urmat luptei de la Belgrad si s-ar fi soldat cu peste 200 000 de turci ucisi, 400
de castele 3i 160 de orage cucerite! (Jean Chartier, p. 66-69; Jacques Du Clerq, p. 233-236; Jehan de
Wavrin, p. 366-367). Pentru veridicitatea acestor victorii ar fi jurat pe sfintele Evanghelii si ,,s0us
voeu de prestrise” o serie de venerabile fee bisericesti. In acelasi sens, papa Nicolae al V-lea a trimis
ducelui Burgundiei o scrisoare atribuitd lui Mehmed al Il-lea, in fapt o epistols veche de peste 100 de
ani, pe care Umur beg o adresase lui Clement al VI-lea. Scrisoarea este reprodusi in cronicile
prezentate mai sus (Jean Chartier, p. 36-39, Jacques Du Clerq, II, p. 191-194; Jehan de Wavrin,
p. 359-362). Influente dintr-o scrisoare apocrifi a regelui Ciprului Hugues al IV-lea citre regina
Neapolelui se regiscsc in relatirile occidentale ale victoriei de l1a Belgrad (v. textul la N. lorga, Une
lettre apocryphe sur la bataille de Smyrne (1346), Revue de 1’Orient Latin, 3, 1895, p. 27-31).
Asupra acestui episod ne propunem s3 revenim cu alti ocazie.
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UN RAPORT BRITANIC DIN 1791 PRIVITOR LA NAVIGATIA
SI COMERTUL IN MAREA NEAGRA

PAUL CERNOVODEANU

Dupé criza ivitd in primdvara anului 1791 in raporturile ruso-britanice provocatd de ocuparea
cetitii Oceakov de citre trupele {arinei Ecaterina a II-a §i incercarea zadarnici a cabinetului de la
Londra, aliat cu guvernul prusian, de a stivili ofensiva rusi si a oferi o mediatie de pace intre
cercurile guvernante de la St. Petersburg i Poarta otomand, diplomatia britanici s-a repliat ciuténd,
fnainte de a mai recurge la vreo inifiativi, si se documenteze aprofundat asupra regiunii Mirii Negre,
a importantei sale geo-strategice si a intensitétii comerjului desfisurat Tn bazinul pontic. De aceea, Tn
vara anului 1791, Tn urma cererii Secretarului de Stat de la Foreign Office, lordul William Grenville,
secretarul de legatie al ambasadei britanice de la St. Petersburg, William Lindsay, a fost insércinat sd
fntocmeascd un raport foarte aménuniit asupra Mdrii Negre, particularitdiilor navigatiei, situaiei
englezilor si, totodati, s releve vederile Curtii imperiale ruse asupra dezvoltdrii traficului n regiune.
La 31 august 1791 Lindsay depunea lordului Grenville materialul cerut, insuméand un text voluminos
de 43 pagini manuscrise, pistrat astizi in fondul Bland-Burges no. 58 de la Bodleian Library din
Oxford'. Aici, nid voi referi, desigur, sintetic la conginutul sdu, ficand observatia preliminard ci
materialul descrie un periplu complet al {drmurilor Mérii Negre pornind de la Constantinopol spre
nord si urmdrind litoralul balcanic, rusesc, caucazian gi anatolian spre a reveni la punctul de plecare.

laté rezultatele obtinute de secretarul englez dupé ancheta intreprinsd cu sprijinul persoanelor
avizate de la St. Petersburg: ,,Navigalia pe Marea Neagri a fost foarte putin cunoscuti sau practicata
din vremea cind italienii au fost izgoniti de acolo si pand la pacea de la Kainardji in 1774 cand Rusia,
dupd un rdzboi Tncununat de o mare izbandi ... a obtinut un privilegiu exclusiv de a face comert prin
Dardanele, in anumite limite. Tarina, in scopul de a face pe supusii ei si profite de privilegiul obginut,
a garantat diferite imunitiéi{i, scutiri de taxe etc. comerfului practicat prin porturile rusesti din sud,
scézand taxele vamale pand la 25% atiit la exporturi, cdt si Ja importuri” (f. 2).

Dupd ce face citeva consideratii asupra conditiilor de navigagie in Marea Neagrd, in care
pericolele au fost exagerate de turci, slabi marinari, care n-ar §ti si se descurce nici pe Tamisa,
Lindsay aratd cd ,furtunile de lungd durati sunt rare in Marea Neagrd, dar citeodatd violente.
Valurile sunt scurte, chiar mai scurte decét cele din Mediterana. larna vanturile sunt variabile, vara
cel din N-E este preponderent si bate in direciia liniei Crimeea-Constantinopol” (f. 16). Apoi autorul
incepe sd descrie {drmurile Mirii Negre de 1a nord de Constantinopol. Remarci porturile Burgas §i
Varna, pe acesta din urma considerandu-1 suficient de mare, dar desfisurand un comer{ modest, fiind
puternic concurat de agezirile de la Silistra §i Adrianopol, ce dispuneau de bune mijloace de
comunicatii pe apé. Descriind gurile Dunirii, Lindsay aratd ci ,,cea mai adanci intrare in Dunire se
numeste Sulina-Buga, unde adancimea apei nu este mai mare de 10 pané la 12 picioare i, in unele
anotimpuri, chiar mai putin; pdmantul de 1ang4 Dunire, pe o distan{d de aproape 100 de mile, este la

' Vezi si Trevor J. Hope, Anglia §i comerful cu Marea Neagrd la sfarsitul secolului al
XVIil-lea in ,Revista romani de studii internationale”, VIII(1974), nr. 2(24), p. 154-158.

»Revista istoricd”, tom VII, nr. 7 - 8, p. 605 - 608, 1996
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un nivel atat de coborit incét cordbiile ancorate pe fluviu, sau in apropiere de {irm, sunt vizute cu
mult fnainte ca si se zireasci malul. Departe, in interiorul (irii, se afld o singurd colind, cu coame
frumoase, exact la apus de intrarea Tn Sulina, iar la 18 mile Est se afld mica insuld ,,Jllawada” <corect
Yelun Adusi, adici Insula Serpilor>, incét aceastd intrare este usor de gisit. Apa Dunirii dd miirii o
culoare albi pe 0 zoni de aproape 20 de mile in ld{ime si 100 in lungime, aceasti albeatd nedisparand
treptat, ci printr-o linie bruscd, incit prora unei coribii navigand citre {irm se afld Intr-o api alb4,
tulbure, in timp ce pupa este in apa limpede-deschisd a mdrii; aceastd situatie este foarte utild
navigatorilor care stiu ci se gésesc la o adancime de 20 stanjeni marini, adancime care scade gradat la
cinci stanjeni. ’

Chilia, sau Chilia Noud, se afla la stinga malului nordic al Dunirii (trei leghe mai sus de gura
ei). Un comert foarte avantajos cu marfuri turcesti ar putea fi efectuat intre acest loc §i Ismail, care se
afld la aproximativ 60 de verste <1 verstd = 1,007 km> mai sus de fluviu. Dunirea este navigabild
pentru coribiile mari numai pani aici, dar este practicabild chiar 100 de verste mai sus, pani la Galati
si Briila, iar pentru cordbii mai mici chiar pana la Viena; in consecinti, orice produs din Ungaria sau
din Austria poate fi adus de acolo pentru piata ruseasca.

Akerman (!) se afld pe partea dreaptd a gurii Nistrului, este fortificat gi este cel mai frumos
orag din Basarabia, cu exceptia Benderului care se afld 1a 100 de verste mai sus pe Nistru. Cu toate cé
Nistrul nu este in prezent navigabil (cu exceptia priméverii), mult mai sus de Akerman, poate fi ugor
dat navigatiei prin construirea citorva ecluze, care (dat fiind ci acest fluviu curge prin unele din cele
mai bogate provincii poloneze) si-ar recupera din plin cheltuielile ficute cu ele” (f. 5-7).

Lindsay se ocupd apoi de porturile rusesti din Crimeea. El remarcd Sevastopolul, unde
ancorarea vaselot era ugoard; la infiintarea portului a contribuit un armator scotian, Thomas
Mackenzie. Urmeaz¥ apoi o elogioasi descriere a Caffei: ,,Caffa, in trecut cel mai frecventat port,
poate primi acum numai vase mici. {nainte ca negoful Europei cu pirtile de sud ale Asiei sd ia drumul
Alexandriei gi al capului Bunei Sperante iar placa turnanti a comertului regiunilor de nord-est ale
aceluiagi continent sé fie stabilitd la Smyma, acest port Caffa care Tn acea vreme era stipanit de
genovezi, a fost unul dintre cele mai infloritoare centre de comert din lumea cunoscuti atunci, fiind
locul principal al schimburilor dintre Europa si Asia iar dupi cucerirea otomani §i pan in perioada
uzurpdrii ruse a fost cel mai Insemnat centru de schimb pentru negustorii greci §i armeni” (f. 8-9).

Lindsay fsi Tncheie apoi periplul crimean prin aprecieri asupra posibilitiiilor de acostare a
navelor Ja Balaclava, Ialta §i Kerci. Pand Tn acest punct, raportul secretarului englez a insistat mai
mult asupra pozifiei geografice i descrierii porturilor mentionate §i accesibilitd{ii lor. Dar Foreign-
Office-ul i ceruse §i o prospectare a pietii §i proceselor de schimb in bazinul pontic, spre a atrage
interesul negustorilor englezi ai Companiei Levantului pentru aceastid regiune. De pe litoralul
caucazian i atrage atentia portul Poti, frecventat de locuitori din Imeretia §i Georgia, articolele de
desfacere fiind vinul, mierea, ceara, mitasea, 1ana, pieile de animale, diferite sortimente de fructe si
cherestea. Descriind coasta anatoliand, autorul relevd importanta porturilor Rizak (adici Rize) si
Trabzon, cu populatie turci amestecatd cu armeni §i greci, apoi a acelora de la Kirazam (corect
Giresun) si Samsun, ficand legétura in interior cu orasul Tokat de unde veneau pe uscat caravanele
dinspre Persia in drum spre Constantinopol si Smyma. De aici se procurau fructe de cea mai buni
calitate, vin bun, sofran din abunden{d, impreuni cu mitase, bumbac si orez, parte produse in partea
locului iar restul aduse din Persia. Sinope era o agezare importantii dispunind de dou# porturi, fiind
situat la 130 de mile distan{ de Angora, centru comercial de bazi, vestit prin desfacerea postavurilor
din piir de capre sau de cdmile, a bumbacului, mit3sii §i a carpetelor de 1an4.

Ocupéndu-se apoi de conditiile de navigaie in Marea Neagri, pornind de la Constantinopol,
Lindsay opineazi cii ea se putea desfigura in orice anotimp numai ci iarna cilitoriile spre (Zrmul
rusesc erau improprii, deoarece toate raurile care se virsau in bazinul pontic inghetau din decembrie
pani in aprilie ca §i stramtoarea Kerci. Numai porturile Caffa, Balaclava gi Sevastopol erau deschise
n tot timpul anului.
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Cu privire la comertul in Marea Neagry, secretarul englez precizeazi ci ,in general cea mai
mare parte a produselor rusesti, canepa si fierul in special, pot fi exportate prin porturile din aceasti
zoni la un pre mai mic decét cel de la St. Petersburg. Céinepa care creste In regiunea Voronejului §i
este colectati la Pavlovski pe Don... se vinde la Taganrog cu pregul de 4" _ 5 ruble cate 10 puduri
(egale cu 320 livre englezesti) in timp ce la Riga sau St. Petersburg costd 15 pan3 la 25 ruble ...
(f. 20). Fierul este adus spre sud din forjeriile din Siberia la Ekaterinburg tot drumul spre Tardtin pe
Volga ... i se vinde cu 10% mai ieftin decat la St. Petersburg ... (f. 21-22). Gréul care creste in
regiunea Taganrog este de o calitate excelent3 §i este bine vandut in Italia, Spania i Franta” (f. 23).
Crimeea propriu zisd produce putin in afari de porumb, ceva vin si bldnuri §i Lindsay afirm¥:
»Aceastd peninsuld numira acum vreo zece ani <=1781> cel putin 200 000 de locuitori tétari, un
popor civilizat, inteligent §i muncitor, dar acum populatia este redus la mai putin de 20 000 de
suflete, majoritatea fiind exilati sau c3zand victime masacrului infaptuit de acel monstru de cruzime,
generalul Suvorov, iar Crimeea este acum de mic3 importanti pentru Rusia, exceptind agezarea
portului de la Sevastopol, unul dintre cele mai adénci si sigure pentru ancorat din toati lumea”
(f. 24). Printre alte produse ale regiunii, Lindsay mai Tnsiri carnea siratd de vitd, abundenta de peste
dar mai ales de nisetru §i caviar din Marea de Azov si lemnul de constructie pentru catarge. Cei mai
buni copaci se Intdlnesc in regiunea Volgii, la 2 000 verste de St. Petersburg si chiar cei din Lituania,
adusi la Kerson, costi mai ieftin decat daci se vand la Riga. Arbori de foarte buni calitate cresc §i Tn
pidurile din Abhasia. '

Dupa ce enumeri mirfurile vindute sau cumpdrate de Rusia din Franta, Spania si Imperiul
habsburgic, Lindsay se apleac¥ si asupra posibilititilor traficului englez in regiune: ,,Produse manu-
facturate engleze pot fi vandute Tn aceastd parte a Rusiei ... (f. 27). Produsele manufacturate engleze
de la Manchester §i Birmingham pot fi desfZcute in diferite porturi turcesti si rusesti ca gi in Moldova
si Tara Romaneasci. Stofele engleze ar putea fi transportate Ja Astrahan pentru Bukhara §i piata
persand. {n aceste locuri populatia preferi stofele groase englezesti celor subtiri franfuzesti purtate de
turci. fn schimb, din Persia §i Astrahan poate fi adusi mitase la Taganrog. Angha ar putea totodati
sd-§i alc#tuiascd un stabiliment in Persia, dacd Rusia i-ar acorda inlesnirea s-o faci. Astfel, Compania
englezi a Indiilor orientale ar putea si transporte mirfuri de pe tdrmurile Caspicii in India. Vasele
engleze ar putea asigura o parte a comerfului internajional pe Marea Neagrd. Ele sunt preferate
oricdror alte nave strdine din Mediterana deoarece sunt mai simplu i mai ugor de manevrat. Fran-
cezii folosesc 20 de marinari pentru manevre in timp ce englezii doar 6. Grecii posedi chiar mai multi
oameni decit francezii In asemenea cazuri” (f. 28-29).

Lindsay incheie apoi cu un bilant asupra comerfului practicat In Marea Neagri de la
deschiderea ei in 1774. Citez: ,,Comertul prin sud a fost exercitat numai 12 ani, adici de la 1774 in
1786, cind a izbucnit prezentul rizboi <austro-ruso-turc, 1787-1791>. Cum Marea Neagri era aga de
putin cunoscuti pand la pacea de la Kainargi, comertul, la inceput, a progresat foarte lent; in 1778,
cinci fregate (la Tndemnul printului Potemkin) au fost trimise de la Petersburg §i, incércate cu fier, au
fncercat si treacd Stramtorile sub aparenta unor vase comerciale. Turcii le-au refuzat trecerea prin
Strimtoarea Dardanele, considerdnd fierul marfa strategici i certurile provocate cu acest prilej au
pus capét acestui comert pentru doi ani. Anexarea Crimeii de citre tarind n 1783 a intrerupt comertul
pentru a doua oard §i curdnd dup# acest eveniment, turcii au inceput si se pregiteasci de rizboi; dar
cu toate aceste piedici, in pofida ignorantei negustorilor, a noutd{ii comertului, a proastei stiri a
navelor §i a costului transportului, atdt de mare a fost Tncurajarea dat3 acestui comert, Incét fnaintea
fnceperii ostilitdtilor, se spune ci au fost folosite 157 de vase de diferite dimensiuni. Incirctura
acestor vase consti mai mult din vinuri grecesti si fructe (adicii struguri §i smochine), mitisuri
franfuzesti gi alte produse manufacturate, timaéie §i alte articole de drogherie. Vinul se desfacea in
special la Tagarog si regiunile Invecinate dar citeodats ajungea §i la Moscova” (f. 33-34).
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In incheierea raportului siu, Lindsay sublinia importanga §i avantajele comerfului prin Marea
Neagri a puterilor mediteraneene cum ar fi Franta, Spania sau statele italiene §i nu nega necesitatea
participirii Angliei la traficul din bazinul pontic, desi, pentru moment, gisea mai importantd
desfasurarea negotului Intre insulcle britanice $i Rusia pe calea Balticii, dat fiind c3 drumul pe ruta
nordicd lua o optime din timpul necesitat de traseul prin Marea Ncagréiz. Totusi, avand in vedere
interesele geo-strategice pe care le aveau britanicii Tn zona ponticd, atat pentru a stdvili Tnaintarea
rusilor spre Mediterana, cét si a-si dezvolta traficul in regiune, care se putea conecta — pe calea
Astrahanului si a Persiei — §i cu acela din India, cercurile guvernante engleze au acordat toatd atentia
pitrunderii flotei britanice in zond. Procesul s-a desfisurat anevoios, in mod paradoxal, din pricina
opozitiei Porfii otomane care n-a deschis stramtorile pentru vasele engleze decat in 1803 in timpul
rizboaielor napoleoniene cand a resimfit nevoia proteciiei guvernului de la Londra’. De la aceastd
datd, Marea Britanie a izbutit s8 detind un rol activ in procesul de schimb din bazinul pontic, atingand
performante nebénuite in deceniile patru si cinci ale secolului al XIX-lea, cand ponderea comertului
ei atinge cotele cele mai fnalte la Dunidrea de Jos §i domind competitia cu Rusia si celelalte puteri
europene.

* Textul original integral al acestui raport in limba englezi — necomentat si cu erori de
transcriere — a fost publicat printr-o simpl4 coinciden{d, concomitent si independent fati de aparitia
articolului de fatd, de citre Jeremy Black, The Russian Black Sea Littoral in 1791: a Memorandum
on Con:mercial Opportunities in ,,Archives”, London, XXII (1996), no. 95 (October), p. 121-129.

" Vezi toate aminuntele in studiul meu Diplomatic efforts for the access of the British
merchant fleet to the Black Sea (1774-1803) in ,,]1 Mar Nero”, Roma, vol. I1 (sub tipar).
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STUDII DOCUMENTARE

CAUSENII
ION CHIRTOAGA

,In Bugeac, la Cugeni
Dorm strimosii moldoveni
Numai pietre de mormént
Mai pistreazi al lor cuvént”.

(A. MATEEVICI, Pietre vechi)

Versurile nostalgice ale cantdretului limbii materne, scrise in zbuciumatul an 1917, marcheazi
diferite perioade din istoria unor localitd{i roménesti din Moldova de Sud-Est, in special, al
. Céusenilor, care se afld pe locurile, unde din cele mai vechi timpuri treceau cdi comerciale de
importan{i internationald. Pe harta lui A. Dulcert din 1339 e mentionat: ,,La orasul Liov (Leo) merg
negustorii din Marea Neagri, iar de aici ei se duc spre Marea L’Gotland, spre Flandra §i Bnudhc”]
Adica mirfurile orientale veneau pe mare péni la porturile de pe litoralul nord-pontic, fn special
Cetatea Alb4, de unde, pe cii terestre, inaintau spre Liov, Europa Centrali §i Occidentald. Un timp
exista un drum comercial, care de la Cetatea Albi gerpuia in lungul Nistrului panﬁ la Liov. Pe un
astfel de drum in 1421, in sens invers, a mers diplomatul flamand Gilbert de Lanois”. Ins# o dati cu
constituirea Térii Moldovei negustorii preferau o cale mai sigurd, prin centrul ei, prezenti de-acum in
privilegiul lui Alexandru cel Bun dat liovenilor la 6 octombrie 1408: ,,... Cine merge spre pirtile
titdresti (va pliti vami - n.n.) ... in Suceava ..., in Iagi... §i in Cetatea Alba™, Repere mai exacte ale
drumului in cauzi contine privilegiul lui Petru Aron din 29 iunie 1456: ,,Cine merge spre pirtile
titdresti (va da vami — n.n.) ... in Suceava..., in targul lasilor..., in Lipugna... §i in Cetatea Alb4, iar
cine nu va merge la Cetatea Alb# va da in Lépusna vama de la Cetatea Alb, iar in Tighina si nu dea
nimic™. Cu alte cuvinte, din Iagi drumul mergea prin trecerea Tutora (mai jos de oragul actual
UnOhcm), localitatea L&pugna, n lungul rdului Botna pani la cursul lui inferior, de unde se bifurca in
dou#: drumul principal urma spre Cetatea Alb4, iar o ramificare a lui — prin Tighina spre Caffa (o
colonie genovezd din Crimeea).

Cilatorii, care erau in trecere pe acest drum comercial, se opreau in localititi ori 1angé izvoare
cunoscute fn unele surse istorice cu numele de Chigindu. La 6 iunie 1455 un ,,Chiginiu-Rosu” e
mentionat intr-un hotar cu Zagorna (din apropierea satului Copanca), pe drumul care din vechime
mergea de la Cetatea Alb# spre Tighina §i mai departe — in lungul Nistrului®. Acest ,,Chiginiu-Rosu”,

A E. Nordenskdld, Periplus, Stockolm, 1897, pl. IX.

Pule,\'errwea i posol’stva Ghill’bera de Lanois, in Zapiski Odesskogo obgcestva istorii i
drevnostez vol. III, Odesa, 1853, p. 437-438.

' Suceava, File de istorie, Documente privitoare la istoria oragului, 1388-1918, vol. 1,
Bucurc‘?tl 1989, p. 87.

bedcm p-113.

M. Costichescu, Documente moldovenegti inainte de Stefan cel Mure, vol. 11, lasi, 1932, p. 531.

»Revista istoricd”, tom VII, nr. 7 - 8, p. 609 - 620, 1996
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uneori, € identificat gresit cu CEiuscnu De fapt, CHusenii sunt plasati pe drumul din lungul Botnei
numit intr-un hrisov de al lui Stefan cel Mare din 26 octombrie 1470 (adici cu 525 ani n urmd) cu
numele de ,,drumul Céuscnilor"’, o mirturie elocventd cd la acea dati localitatca exista i e cu mult
mai veche decit prima ei atestare documentari.

fn a doua jumitate a sec. al XV-lea drumul comercial de importan{3 international, care trecea
pe teritoriul Moldovei, a inceput s3 sufere din cauza expansiunii otomane. fn 1484 Poarta a rupt
Cetatea Alb# din trupul (drii, cauzdndu-i prejudicii securitiii ei §i deteriordnd traficul comercial.
Stefan cel Mare a incercat s& recupereze Cetatea Alb#, trimitdnd ogtile sale pe cunoscutul drum. Acest
fapt ¢ surprins intr-un cantec popular:

»Drumul spre Cetatea Alb3
Plin 1i, doamne, de ogstire,
Ce alerga in grabire,

Ca s# apere de zor

De cilcarea turcilor...
Cilare pe un albiu

Stefan vodi cel viteaz™,

Incercarea de recuperare a Cetiitii Albe n-a reusit si turcii in continuare ameninfau securitatea
Moldovei §i a drumului comercial in cauzi, mai ales in timpul incordarii relatiilor moldo-otomane. fn
asemenea perioadd de incordare a relatiilor Moldovei §i ale altor tiri crestine cu Poarta, cum a si fost
la finele sec. al XV-lea, negustorii preferau si ocoleasci Cetatea Albd, trecand pe la Tighina de pe
Nistru §i indreptindu-se spre Crimeea. Acest drum care mergea de la cursul inferior al Botnei spre
Tighina apare pe harta lui Iliag din Moreea’, intocmit! in timpul conflictelor moldo-polone de la
finele secolului, care s-au incheiat cu o coalifie antiotoman# moldo-polono-ungari.

Pentru contracararea pericolului otoman din directia Cet#tii Albe §i protejarea importantului
drum comercial s-a format o pircilibie speciald cu sediul in Cioburciu, de pe malul drept al
Nistrutui. Un pércilab de Cioburciu e mentionat intr-un document al lui Petru Rareg din 22 martie
1535. Tot in aceastd sursi e specificat ci parcilabul de Cioburciu primea o mosie de 1angd ,,Chiginiul
Mare” de pe Botna, care se afld ,,intre Dobre §i Oale™'®

Mentiunea despre ,,Chigindul Mare” din acest document, publicat pentru prima dati in
Basarabia Tn secolul trecut a servit drept temei a unei ipoteze, potrivit cireia pe cursul inferior al
Botnei ar fi fost o localitate cu asemenea nume (Chiginfiu), ulterior fnlocuiti cu Ciugenii. Cu o umbri
de indoiald, aceasti ipotezi este reflectat3 §i in ,,Pietre vechi™

wodpituri destul de-adanci
Innegresc in deal prin stanci
Cine gtie ce adipost?
Chigindul spun c-a fost...”

8 Vezi, spre exemplu: V. Nicu, Localitdtile Moldovei in documente §i carti vechi, vol. |,
Chi§in5u 1991, p. 147.
Documenta Romaniae Historica, A. Moldova, vol. 11, Bucuresti, 1976, p 437.
¥ La poale de codru verde, Chigindu, 1982, p. 57.
® Z. Abrahamovici, Staraia turetkaia karta Ucraint s planom vzrdva dneprovskih porogov o
ataki turetkogo flota na Kiev, in Vostocinde istociniki po istorii narodov Ilugo-Vostocinoi i
Tentral’noi Evrapt, Tom II, Moscova, 1969, p. 79-80.
' Documente privind istoria Romdniei, A. Moldova, veac XVI, vol. 1, Bucuresti, 1953, p. 380,
Moldova in epoca feudalismului, vol. 11, Chisindu, 1976, p. 270.
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De fapt, ,,Chigindul Mare” poate fi identificat cu un ,izvor bitranesc” din 5. Carnifeni
(r. Ciugeni). Tradijia locald relateazi cd, anume, l4ng3 acest izvor s-au agezat primii locuitori ai
satului, iar numele lui actual ar proveni de la ,,Kirnifa” (izvor). Prin urmare, un timp satul avea doui
denumiri: ,,Chigindul Mare” (spre deosebire de alte dou# localitdti din {inutul Lipugna — Chigindul de
pe Bac, §i ,,Chisindul-Rogu”) §i al doilea legat de ,,Kirnifa” din limba scris3 de atunci. Pan3 la urma
numele Chigindu mai rispandit in {inut a fost abandonat in favoarea celui de ,,Carndjeni” (cu o
cumologlc populari), care nu putea fi confundat cu alte localitii din Moldova.

fn urma campaniei sultanului Suleyman din Moldova (1538) Petru Rares a fost fnlocuit cu
Stefan Liacustd, iar din trupul {rii a fost rupt un teritoriu destul de mare de pe cursul inferior al
Nistrului. Din aceastd cauzi, in randurile diferitelor paturi sociale din Moldova exista o nemul{umire
fagii de noul domn, creaturi a Portii. Intr-o scrisoare a boierilor moldoveni ciire regele Sigismund al
Poloniei € mentionat: ,,Am observat, ci (Stefan Licustd — n.n.) a inceput a da impdratului (sultanului
—n.n.) pdmantul drii voia s&-i dea... letru tot, §i, viizand aceasta, tara ... a vizut, cd domnul € mai cu
priintd turcilor decit noua, crc§umlor fn anul 945 al hegerei (30 mai 1538 — 18 mai 1539) turcii au
reconstruit Cetatea Tighina, luati de ei de la moldoveni, instaldnd in ea o garnizoani otomand " Din
cauza pcncolulm otoman parcilabul finutului gi-a mutat resedinta spre vest, unde a crescut oragul
actual Orhei’. Insa nemultumirea populatiei contra turcilor a dat nastere unei riscoale (1540), in
rezultatul ciruia Stefan Licustd a fost ucis, iar pe tronul {drii a fost ridicat boierul Alexandru Cornea.
A fost atacati noua fortireajd a Tighinei, numit3 de otomani Bender.

Ingrijoratd de tulburirile de la frontiera sa de nord, care putea avea urmiri imprevizibile
pentru Imperiul otoman, Poarta a reintors tronul Moldoveii lui Petru Rares (1541). lar pentru
calmarea spiritelor, sultanul, in schimbul dublrii tributului, a reintors tirii cea mai mare parte a
teritoriului, luat de el in 1538, unde se aflau 35 sate romz‘mcgti“. fnsi in mainile otomanilor a rimas
Tighina Tmpreund cu Imprejurimile ei. Aceasta crea mari dificultdi satelor din apropierea cursului
inferior al Botnes, pe unde trecea vestitul drum comercial. La hotare se iveau dese conflicte cu
implicdri ale fortelor armate din ambele parti. La 22 marite 1568 sultanul Selim al II-lea confirma
primirea unei scrisori din partea lui Hasan, beiul Cetdtii Albe, despe conflictele, care apar la hotarul
dintre Tighina §i teritoriul rimas sub jurisdictia domnului Moldovei. In continuare sultanul fi
comunicd semnele hotarului stabilit la o dati anterioard de ciitre ceausul (ofiterul de transmisiuni)
Feruh. Conform acestui document hotarul de apus al circumscriptiei Tighina nu depésea s. Geamiina
§i ajungea pani la Botna. Hotarul de sud al circumscripliei trecea, cu prioritate, pe malul stang al
Botnei, pe hotarele unor mosii ale boierilor moldoveni (spre exemplu), ,,a mosiei romanului Sermih”
»pand la izvorul Bavadj de-a lungul Botnei pe drumul mare, care vine de la Akkerman pani la
dambul ce se afld deasupra Fanténei pz‘ircélabului...”ls. n continuare, trecand Botna, hotarul urma pe
lang& Copanca pani la Nistru.

Din documentul citat reiese cii bitilia de la hotarul circumscriptiei Tighina se da pentru
fantani, izvoare, drumuri importante. E semnificauv faptul ci aldwri de ,,drumul mare care vine de la
Akkerman” se afld ,,dambul” si ,Fantdna parcilabului”. Adic3, dupi cdderea Tighinei n mainile
otomanilor, fortele militare ale tinutului Lipusna in frunte cu parcilabul deseori se aflau pe dealurile
de {a hotare cu prioritate din apropierea drumurilor principale §i acest fapt gi-a gésit o reflectare fn

'N. lorga, Studii istorice asupra Chiliei §ii Cerdpii Albe, Bucuresti, 1899, p. 188.
2 M. Guboglu, Inscriptia sultanului Suleyman Mugnificul in urma expedigiei in Moldova
(1538) m »otudii, Revista de istorie”, 1956, No. 2-3, p. 119.
Arheologluce\'kala kartea Moldavskoi SSR, vol. 7, Chisindu, 1974, p. 37-38.
My, Veliman, Noi precizdri in legdmurd cu haraciul Moldovei la mijlocul sec. al XVlI-lea, in
»Revista arhivelor”, 1984, Nr 2, p. 211.
% Catalogul documentelor turcegsti, vol. 11, Bucuresti, 1965, p. 47-48.
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toponimie. Toate acestea se intdmplau in incinta si apropierea Caugenilor si ,,Chigindului Mare”
(Cérniteni), pe unde treceau aceste ciii comerciale importante.

Misurile intreprinse de citre autoritifile Moldovei asigurau securitatea célitorilor, care se
deplasau de la Nistrul inferior, spre interiorul tirii. In 1581, la Copanca, sat apropiat de Nistru si
| calitijile In cauz, isi exercita functiile sale vitaful Bodea, comandantul unor unititi militare ale
tinutului Lapusna'®. In 1585, adici nu mult dup# aceasta, de la Cetatea Albi prin Purcari, Lapusna si
alte localiti(i roméanesti spre lagi a trecut fird dificultdfi cilitorul francez Frangois de Pavi. Tot el
menpioneazd cd In {inut sunt pasuni, unde se giseste o ,,mul{ime mare de vite, boi, cai, oi §i capre, la
preturi foarte joase”"”

Situatia finutului §i a drumului, care trecea prin el s-a complicat §i mai mult spre finele
secolului. In 1595, sub presiunea fortelor turco-titare, domnul Moldovei, leremia Movilj, i-a cedat
hanului Crimeei, Gazi Ghirai, cfteva sate, care se aflau intre circumscriptiile Tighinei si Cetiitii Albe:
»91 de atuncea cele 7 sate de tard, ce se dzicu hdnesti” dupd cum scrie M. Costin' cu centrul la
Ciobarciu au fost supuse Hanatului din Crimeea.

Teritoriul rupt din trupul {arii era considerat, ci se afld pe ,{drm”, iar localitidtile de pe aceastid
fasie de pamant Tn documentele turco-titare erau numite ,,sate de pe {drm”. Ele erau administrate de
trimisul special al hanului numit iali-agast (agd de pe tirm). Solul polonez L. Piaseczinski, care in
1601-1603 a vizitat Moldova relateazi cé 1angd Cetatea Albi se aflau ,,satele moldovenesti, pe care le
tine tarul (hanul — n.n.) titdresc §i pe care le guverneazd in numele lui Nasill aga”l

fn prima jumaitate a sec. al XVII-lea, pe aceasti fagie de pAmant cu sate romanesti §i in cimpia
limitrofa, care se afla sub jurisdictia domnului Moldovei, periodic apireau grupuri de nogaj, supusi ai
hanului. Ei cauzau mari daune materiale si umane populagiei roménesti locale. Un astfel de epi.-od a
fost surprins de citre cdlitorul suedez Iohan Maier, care, la Intoarcerea sa dintr-o misiune diplomatici
din Crimeea (mai 1651), a strabatut Moldova pe cunoscutul drum de importanti internationald. La 18
mai, cu asentimentul administraiei titdresti locale, reprezentatii de Feriz aga, cildtorul suedez a ajuns
in s. Leuntina ,,unde a venit insdsi Feriz aga; mi-a urat bun sosit si cum mai incolo, la hotarele
Moldovei domnea nesiguranta din cauzd ci titarii ar fi ucis 3 zile mai inainte 7 moldoveni st ar fi dus
cu ei un rob in cetd{uia turceasca a Tighinei voia sd-mi mai dea citiva cilirei, care si ma Insdteasci
peste hotare. (Ins# tatarii jefuian §i pe romanii supusi hanului — n.n.). Seara au venit 6 tdtari ... cu
tiurbane rosii Tn cap de la Tighina in acel sat sd vadi daci nu ar fi ceva de pridat... Indati ce au iesit
din sat cei sase titari au luat-o pe un deal Tnalt printr-o turmd de oi, au prins din goana calului trei
0i" 5i au plecat cu ele ca si aibi ce lua la masa de seard.

Tot 1. Maier aduce unele aminunte despre calea comerciald, care trecea prin apropierea
cursului inferior al Botnei. In aceeasi zi de 18 mai din Leuntia cilatorul suedez trebuia si porneasci
mai departe. Cu o scrisoare a lui Feriz aga el avea dreptul si primeascd ,,cativa céldrefi in satul vecin
Carndieni. Am cdlitorit noaptea spre acel sat Carnéteni. Cu putin mai Tnainte de sosirea mea trecuse
pe acolo un boier al domnului Moldovei, care mergea prin Tighina spre Crimeea la han... Dupd ce am
ieyit din sat (Carnéeni — n.n.), dacd am fi luat-o la dreapta (spre Tighina — n.n.) cideam tocmai peste
cei 6 000 de tatari...””. Cu alte cuvinte drumul din lasi pe care venise boierul moldovean, ajungénd
la Carniteni se bifurca: unul se ducea spre Tighina, iar, altul prin Leuntia spre Cetatea Albi.

Dupd ce in dimineata zilei de 19 mai 1. Maier a iesit din Cérnifeni, a luat-o spre dreapta si a
evitat pericolul titar ,,cici acolo pe dealuri camenii domnului Moldovei cu steaguri iniljate ficeau de

A V. Sava, Documente privitoare la tdrgul §i tinutul Ldpugnei, Bucuresti, 1932, p. XV.
Calatorl strdini despre tdrile romdne, vol. 111, Bucuresti, 1971, p. 180.

Leloplse]ul Tdrii Moldovei, Chigindu, 1990, p. 138.

P P. Panaitescu, Caldtori poloni in (drile romdne, Bucuresti, 1930, p. 10.

* Caldtori stréini despre tirile romdne, vol. V, Bucuresti, 1973, p. 447-448.

) Ibidem, p. 448.
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straji impotriva tétarilor. In acea zi am mancat pe la ora 10, pe cAmp. Atunci a venit unul din ciliretii
de pe deal ... si i-au adus la cunostini¥ situatia la zi de la frontiera moldo-titard. Prin urmnare
Carndfenii se aflau la nord-vestul fagiei de sate hinesti, dupd care se incepea teritoriul rdmas sub
Jurisdictia Tdrii Moldovei. Ciugenii, care se afli mai la apus de Cérn3eni era o localitate de frontierd,
care in caz de nevoie servea ca bazid pentru foriele militare ale {inutului Lipugna cu misiunea de pazi
a populatiei Moldovei de atacurile titiresti.

Cildragul, care s-a apropiat de 1. Maier i-a spus ,,c3 aproape pani la Iagi nu vom. gsi de loc
oameni in sate deoarece tofi oamenii au fugit n piiduri de frica titarilor...”. Probabil atunci, in luptele
cu tdtarii, Cdugenii au fost distrugi i n el ctiva ani nu s-a locuit. Abia in 1656, adlci:i peste cinci ani,
conform unui document de mai tarziu, aceasti localitate s-a reinfiintat din nou™. De-acum in 1658
localitatea restabilitd, devenea un centru de unire a forfelor, care il sustineau pe domnul Modovei
Grigore Ghica contra pretendentului la tron Constantin Serban: ,,R&méanandu Ghica-vodd numai cu
boierii, n-au cutedzat si mai zibéveascdl la Lipusna, ce au purcesu spre Tighinea, pre Bacu, pani la
Luteni, §i acolea au asteptat pre el-agasi... intr-acelesi dzile au sosit pre Botna i el-agasi cu o sami de
osti, §i s-au mutat §i Ghica-Vodi de pre Béc la Botna, gi amu mpreuni cu el-agasi au stitut la
Caugeni, pand au sosit gi sultanul™®,

fn a doua jumitate a sec. al XVIl-lea s-a mirit brusc numérul nogailor, care incercau sd se
ageze cu traiul in Moldova de Sud-Est. In 1666, pentru a micsora disensiunile cu populatia
roméneasci locald, Poarta le-a dat nogailor, pentru locuit, o parte din teritoriul Moldovei. Tot atunci
sub supravegherea trimisului Portii Haili aga, devenit ulterior paga de Sllm.ra a fost stabilit hotarul
dintre teritoriul dat nogailor §i cel rimas sub jurisdiciia domnului Modovei™®. Acest hotar, cunoscut
cu numele de ,,hotarul lui Halil pasa”, fusese stabilit pe frontirere naturale: r. lalpug §i Valul Traian
de Sus. In urma acestei delimitéri in stipanirea hanului au mai fost incluse citeva sate romanesti,
inclusiv i Ciusenii, care se aflau mai la sud de Valul Traian de Sus. in 1693 in raportul citre
congregatia Volponi, prcfcctul misiunii catolice din Moldova, relata: ,,Chaugieni tra confini di
Moldova e Buglacco”" fnsi de-acum ei nu mai erau la hotarul de sud-est al Moldovei, doar la cel de
nord-vest al satelor hinesti. fn curand autorititile tétare au prequit 1a justa valoare pozitia geografic3 a
Caugenilor.

fn legaturd cu tnaintarea titarilor (nogailor) pe teritoriul Moldovei au survenit modificéri §i in
reteaua de drumuri importante de pe teritoriul ei. Fiind afectate de prezenta nogalilor din apropierea
Botnei drumul Cdugei-Lipugna gi-a pierdut din importania sa de odinioard. Cil#torii veniti din Iagi
prin Tutora de acum preferau si se deplaseze in lungul Bacului cum o ficuse in 1665 faimosul céldtor
turc Evlia Celebi’®. Dupi ce au trecut Nistru pe gheatd la 18 martie, cildtorii unguri Michali Bay gi
Gaspar Papay au poposit la Palanca, la 20 — Cioburciu, 21 — Ciuseni, 22 - Silcuta, adicd au mers
spre cursul de mijloc al Baculun Ciitre acel an Ciugenii devenise un centru administratic al satelor
romanesti supuse hanului®’. Pe aici mai trecea §i drumul de la Tighina spre Smil.

2 Arhiva Nationald a Republicii Moldova (in continuare A.N.R.M.), fond 2, r. 2,, dosar 398,
f. 3 verso, 4.
# Letopisepul Tdrii Moldovei, p. 240.
* Tahsin Gemil, Relatiile tirilor romdne cu Poarta otomand in documente turcegti
(1601- 1712) Bucuresti, 1984, p. 323.
3 A Pippidi, Moldova in 1697 dupd relatarea misionarului Bernardino Silvestri, in ,Romanii
in lstona universald”, vol. I, 3, Iasi, 1988, p. 63.
Calamrt strdini despre jdrile romdne, vol. VI, Bucuresti, 1976, p. 734-735.
C. L Caradja, Un jurnal de route a travers la Busarabie et la Dobrogea en 1710, in

‘ »Revue historique du Sud-Est Europeen”, 1929, No. 1-3, p. 364; A.N.R.M., fond 3, r. 1, dosar 1 258,

f. I-2.
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Fiind agezat pe cdi comerciale importante §i devenind centru administrativ al unei
circumscripii, localitatea atrdgea oameni intrepriinzitori de diferite najionalitd{i. Pe Ja 1679 ei au
format o localitate numitii Cdusenii Noi spre deosebire de s. Caugenii Vechi. La finele anului 1713,
fiind in trecere prin Moldova ciilitorul englez Matraye, mentiona ci Ja Cugeni (Vechi gi Noi) alaturi
de rominii bistinasi mai locuiau evrei §i titari™. Pe acegtia din urmi ciildtorul englez, probabil, i-a
sesizat 1a piayd, unde fsi vindeau produsele lor animaliere, deoarece titarii, fiind crescitori de vite
nomazi, §i pisunau animalele pe campiile cu iarbd mustoasd din vecinitatea localitdtii. $i ofiterul
suedez M. Eneman intdlnegte la Ciugeni evrei

Tot Matraye numegte Clugenii orag. Ca localitate urbani, C3ugenii sunt desenaii §i pe o harti
strdind din prima treime a scc. al XVII-lea®. La piaja din localitate se aduceau mirfuri gi din
teritoriul rdmas sub jurisdictia domnului Moldovei. Conform unui hrisov din 27 martie 1711 emis de
D. Cantemir un oarecare Tanas a adus la Céugeni o cantitate destul de mare de sare de la ocnele
moldov::nt:sti3l

Pe timpul lui Constantin Racovitd (1749-1753) Causenii din nou devenise un centru de unire a
forjelor pro-otomane. Aici se refugiase o parte din boierii ostili domnitorului. Potrivit relatirilor
cronicarilor Enache Cogiilniceanu: ,,Atunci a repezit cu mare olac (repede — n.n.) pe afarii pe la casele
boierilor ca s vadd cu adevirat cine cu cine a fugit. A repezit pe Pagcanu cu mare olac la boieri, la
Ciugeni, la sultan, ciici acolo se stransese to[i”32

O descriere succintd a oragului de la mijlocul sec. al" XVIIl-lea face francezul Ch. de
Peyssonel: ,, Ciugenii sunt un orag situat... intr-o vilcea; el este locuit de citre titari, moldoveni,
armeni, ndscuti fo {ard, persani (adici sosili de curiind din Armenia ocupati de Iran — n.n.) §i evrei,
sunt moschee, construite de curdnd, biserici ortodoxe §i armene, §i sinagoge. El este cdrmuit de un
subag titar, numit de han Cdl’Uld 1i plateste o dijma de 750 piagtri pe lund; importul §i exportul sunt
dezvoltate Tn aceeagi misurd™" . Desi numirul locuitorilor din orag (25-30 mii oameni) §i clddirilor de
cult este exagerat, cele relatate de autorul francez sunt aproape de adevir. Ordinea, In care sunt
enumerate grupurile etnice cu exceptia titarilor, plasati primii pe listd ca reprezentanti ai puterii de
stat, corespunde cu locul ponderii fiecirui grup in randul populatiei localitdtilor: dupa numdrul de
oameni pe locul intdi se aflau romanii, iar restul — pe locurile urmitoare.

Guvernatorul Caugenilor §i al satelor hiinesti, numit de citre Reyssonel subag, locuia intr-o
cladire din orasg, care aparfinea hanului i avea caracterul unui imabil de stat. Degi in literatura
istoricd, cu prioritate, din secolul trecut s-a scris mult despre un ,palat splendid” al unui oarecare
»han din Bugeac”, la inceputul rizboiului ruso-turc din 1768-1774, in clidirea oficiald a hanului din
Crimeea, hanul Crdm Ghirai, aflandu-se pe teritoriul Moldovei, a primit diferite persoane, inclusiv §i
striine. Consulul francez in Imperiul otoman baronul de Tott a numit cladirea, in care a fost primit de
citre Cram Ghirai in audientd ,,casa de la Cﬁuseni""4 a hanului. Negustrorul german N. Keleeman
face o descriere succintd a acestei clidiri a hanului locuiti mai mult de citre subas. El o numegte

* AN.RM, fond 5, r. 2, dosar 398, f. 2, Sc. Calimachi, Caldtori evrei in principatele
rmmme Id§l, 1936, p. 34.
YCl Caradja, Le voyage de Michel Eneman de Bender & Constantinapol en 1709, in ,Revue
hlstonq‘uc du Sud-Est Europeen”, 1929, p. 367.
1. Lepsi, O veche hartd manuscrisd a regiunilor romdnegti, in , Arhivele Basarabiei”, 1933,
p- 257 .
,,Ioan Neculce, Buletinul muzeului municipal”, lagi, An. I, facs. 11, julie 1922, p. 308.
P M. Kogilniceanu, Cronicile Romdniei sau letopisefele Tdrii Moldovei i Valahiei, ed. 11,
vol. 111, Bucurc«,u 1874, p. 222.
Gh de Peyssonel, Traité sur le commerce de la Mer Naire, Paris, 1787, p. 305.
™ Memoires du Baron de Tott sur les turcs et les tartars, Partea 11, Amsterdam, 1784, p. 266-267.
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~palat al hanului”, fapt care a constituit drept argument pentru aparifia legendei despre ,,palatul
hanului din Bugeac”. Aceasta gi-a gisit reflectare si in ”Pietre vechi™:

,»otim ci Botna a fost alta
Ciugeni — o curte Tnalti.
Si domnea aici un han,
Stipanind pe moldovan™.

Dar sd urmirim mai detailat cele relatate de N. Kleeman, care a vizitat Ciugenii la finele
anului 1768. Atunci in localitate se aflau trupe turco-tdtare, pregitite si lupte pentru eliberarea
Poloniei ocupate de rugi: ,,]a 23 decembrie, pe 1a amiaz3, am ajuns la Ciugeni. Si din cauza ci orasul
era plin de turci §i tdtari noi am fost nevoifi si mergem la un (armean — n.n.) persan, care avea o
camerd mici, intunecoasd gi umed3, fird sobd si loc comod pentru noi, dar spre fericirea noastrd
nimeni (adici, turci si titari ~ n.n.) in afard de noi nu era (in odaie — n.n.) gi am putut s3 inchidem (in
ea —n.n.) mirfurile noastre™”,

Dorind si ob{ind un bilet de trecere liberd prin provinciile titdresti, negustorul german in-
cearcd si primeasci o audientd la han. In acest scop, prin Blanchet, medicul personal al hanului numit
hechim-paga, €l a trimis hanului cadouri bogate, care aveau darul s deschidi orice uga turceasc# ori
titdreascd de atunci: ,,Fiind sfatuit de Blanchet eu am trimis la palat cadouri predestinate hanului. in
aceeasi seard (hanul — n.n.) l-a trimis pe translatorul sau la mine pentru (a veni la palat — n.n.) cu
explicatiile cum pot fi utilizate sculele trimise de mine. Eu m-am folosit de ocazie pentru a-i cere si
ne ofere mie §i armeanului meu ferman i porunci de trecere liberd prin toate provinciile 1ui™*,

Vizitdnd de mai multe ori rejedinta hanului gi a guvernatorului de la Cuseni Kleeman a
refinut mai multe detalii ale acestei clidiri, care avea nu mai mult de trei camere (cu cele mai multe
camere din localitate): ,,La 30 decembrie, pe la amiaz3, hekimbaga m-a condus la palat; translatorul
m-a primit Tn anticamerd, §i, oferindu-mi un loc de sezut m-a servit cu cafea si ciubuc”™. Peste o
jumitate de ori el a fost introdus Tn sala de audientd, unde in afari de han se aflau mai multi curteni.

»Saraiul (asa la turanici se numea clidirea hanului — n.n.) ori palatul hanului ... din Céusgeni, ¢
fird etaj i (dupd arhitectonica sa — n.n.) nu se deosiibeste de restul cliidirilor sirdc3cioase si joase din
acest orag. (Insd — n.n.) aceast clidire se afld pe un loc ridicat de la marginea orasului. Vopsiti in alb
3i rosu ea are o Infi{igare exterioard pldcutd §i e inconjuratd cu un gard inalt. De la distan{d (clidirea —
n.n.) seam@nd cu un restaurant german; palatul este mare (in comparatie cu clidirile din orag —n.n.) §i
camerele cu safele §i covoare sunt minunate”™. Cu alte cuvinte, ridicati cu mainile constructorilor
bistinagi, din punct de vedere arhitectural clidirea administrativd a hanului avea aspectul unei case
populare romanesti cu pereti: vopsiti In alb orna nentati pe ici-colo in rosu potrivit gustului oriental al
beneficiarului. Acest edificiu era situat nu in centrul localitdii, unde de obieci se afla o clidire
administrativd, ci la marginea orasului, mai aproape de step#, ca nomazi, suportul dominatiei hanului
in finut.

In timp de rdzboi, adunati fmpreund si incitafi contra crestinilor, titarii (nogaii) puteau s3
comitd atrocitti chiar §i contra populagiei supuse hanului. Potrivit relatdrilor lui N. Kleeman nogaii
au dat foc Caugenilor. Din cauza focului a suferit o jumitate a4 orasului, inclusiv clidirea
administrativd a hanulvi. Tot atuaci livezile i viile ordgenilor erau béxite cu vite dc tractiune g
vehicole: cai, cimile, calesti., In acel an probabil a suferit gi biserica ortodox locald.

* Kleemanovo putesesn e v Krdm, SPb, 1783, p 44.
* Ibidem, p. 48.

7 Ibidem. p.49.

*® Ibidem, p. 56-57.
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La plecarea sa din Cdugeni hanul a oferit populatiei din orag carne de oaie §i vin. Potrivit
opiniei lui N. Kleeman, vinul din orag era de calitate mediocra, insd scump, probabil, in comparatie
cu produsele alimentare cu prefuri fixate de Poartd la un nivel sciizut in detrimentul producitorului
roman.

Administratia satelor romanesti cu centrul la Ciuseni, supuse hanului, era compusd din
reprezentanti ai mai multor etnii §i confesii. De obicei subagul era de origine titara. fnsi tn 1770,
probabil, Tn conditiile cénd n {inut se aflau trupe otomane la Ciugeni subag, numit in documentele
rusesti ,,voievoda”, era turcul Ahmed, care intr-un timp scurt s-a fiacut posesor al gropilor de piine gi
altor averi*". Tnsé satele romanegti aveau primari §i preoli romani, iar grupuri de sate pliteau
impozitele unui perceptor crestin numit In documentele rusesti ,,hatman” ori , tigai”, care avea largi
functii administrative™.

fn timpul asediului Tighinei de citre armata rusi mulgi locuitori din Ciugeni s-au refugiat in
locuri dosite. Tatarii Tn retragere au dus cu ei in Crimeea i populatie béstinaga. Dupd ce confruntirile
armate s-au localizat 1a Dundre si in Balcani, o parte din refugiati au Tnceput si revind la locurile
lor de trai. Din codri §i din prizonierat reveneau familii roméne. fn septembrie 1771 din Crimeea
s-au refntors trei familii dc romani, originari din CAugeni. A patra familie din acest grup de prizonieri
n-a reusit s se elibereze*'. Din Cisla s-au intors dou# familii armene, iar din Crimeea 6 evrei®

Conform unei liste demografice din 15 iulie 1773 la Ciugeni erau 86 case §i 9 bordeie, dintre
care 12 locuinte n-aveau locuitori. In cele 83 de case §i bordeie Intregi. i locuite se aftau 91 volohi
(romini), 64 armeni §i 12 evrei de sex masculin, ori 334 oameni de ambele sexe, cu mult mai pugini
de cat panid la inceputul rizboiului. Dominatia turco-titard §i ocupatia rusd avusese repercusiuni
nefavorabile pentru oréigenii nemusulmani, dintre care 55% erau roméni. Drept argument poate servi
faptul ci potrivit calcului nostru, o familie din Ciiugeni in mediu numéra 4 persoane, adici doi parinti
si doi copii (reproducere simpl#) si nu 5 persoane cum era de obieci in evul mediu. Pani la rizboi in
orag mai locuiau musulmani, numii in documentele rusesti turci de la care rimisese difenite
imobile*

Dup4 venirea rugilor in Mo]dova unii locuitori incercau s4 se mute cu traiul in alte locuri. in
noiembrie 1771 loniti Citiiriu, locuitor al Ciugenilor, s-a mutat cu traiul la Iagi, unde locuia fratele
sau. fnsa dacyl unii din locuitori, incercau si plece tn alte tiri comandamentul rus lua misuri pentru
a-i Tntoarce cu forfa la locurile lor de trai, unde erau datori si indeplineascd prestatii in folosul
armatei. Spre exemplu, conform ordinului colonelului Korret din i3 februarie 1773 o echipi de
cazaci avea misiunea de refntoarcere la Ciugeni a doud familii de evrei, care se mutase cu traiul pe
teritoriul statului po]oncz‘“.

Populatia oragului forma citeva comunit#ti religioase Tn frunte cu gefi, numiti in documentele
rusesti ba ,sotnici” (rusi sutasi), ba ,tigai” (tur. chehaea), cum era numit de obicei primarul.
»otolnicii” voloh (roméan) §i armean sunt mentionati in ordinul colonelului Korret din 21 martie
1773%. Mica comunitate evreiasci era concentrati intr-un cartier, seful ei avand in rol de pretor,
numit de rusi ,kvertal’nai”, avea misiunea de rezolvare a cazurilor comunitiii. Administratia rusi
apela des la sefii comunititilor roméne §i armene pentru rezolvarea problemelor administrative ale

* Rossiskii Gosudarstvennai Arhiv Drevnih Aktov (R.G.A.D.A.), fond 293, r. I, dosar 409,
f. 47, verso.

“ Ibidem, dosar 370, f. 218 verso - 219.

1 Ibidem, dosar 382, f. 509 verso.

“2 Ibidem, dosar 403, f. 423; dosar 418, f. 1-3.

3 Ibidem, dosar 384, f. 325 verso.

* Ibidem, dosar 409, f. 20 verso.

* Ibidem, dosar 409, f. 90.
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orasului, cu prioritate, a celor legate de deservirea armatei. Ei isi exercitau functiile §i referitor la cele
cateva familii evreieyti. Taranii erau impusi sa dea péine, bani, coseau fan gi dau cirute pentru anmata
rusd, iar negustorii erau scutiti de la prestatii in muncd, In schimbul unei pliti suplimentare. Potrivit
ordinului lui Korret din 30 aprilie 1773 ,.evreii din ordgelul Cugeni au ficut reclamatie, cd armenii §i
volohii ... 1i trimit la lucru §i si dea cirute (pentru a fi trimise — n.n.) in diferite locuri (necesare
armatei — n.n.). S& li se declare ,sotnicilor” de acolo, cii evreii mentionati si nu fie antrenati la acele
(prestatii — n.n.), da si se multumeascd cu o platd in bani™*. Acegti ,,sotnici” erau utilizati de ofiterii
rugi §i la antrenarea n lucriri publice a populatiei altor localititi ale circumscriptiei. Potrivit ordinului
lui Korret din 2 iunie aceluiagi an circumscriptia Ciugeni a fost supusd ,ispravnicului Vasile
Moghildd si asaulului Tonas Calderali™’. Din circumscriptie ficeau parte localititile Caugeni,
Malcoci, Popeasca, Riscéeti, Cioburciu, Talmaz, Leuntia §i alte sate din apropierea cursului inferior
al Nistrului.

Ciugenenii aveau diferite ocupatii gospodaresti. Unii erau incadrati in constructii. Potrivit
ordinului lui Korret din 23 iunie 1771 au fpost adunai 8 constructori, inclusiv, un anncan iar restul
de origine volohi (romand). Trei dintre ei lucrau la Arsenie, un om Tnstirit din localitate™. O parte a
locuitorilor Ciugenilor practicau agricultura. In 1773 in localitate erau 82 vite de tractiune (42
cabaline §i 40 bovine)”’. In afari de culturi de camp ei plantau copaci fructiferi §i vitd de vie. In
aprilie 1772 viile si livezile care apartinuse celor plecati din localitate inclusiv, de origine turco-titari
erau date in arendi™ . Negustorii din Ciuseni plecau in diferite localititi din regiune pentru a realiza
vinurile gi alte marfuri, produse de citre localnici. in 1774 — 5 armeni cu fainid si tutun; tot in 1774, la
Cetatea Albd — 3 romdni cu oi, un evreu — cu vin, iar doi romani si cumpere produse alimentare din
acest orag pentru Ciugeni. Cu chestiuni de comert negustorii din Ciugeni plecau la lagi, Balta,
Bersadi, Movilau si alte localitdti de pe teritoriu Moldovei i statului polonez de atunci’

fn timpul rizboiului activitatea gospodireascd era stinjeniti de citre ogtirile care se aflau in
tinut. Taranii erau impuyi la diferite déri §i prestatii tn munc¥ (ciriugie, cositul fanului, Jucrdri pentru
restabilirea fntdriturilor, podurilor §i drumurilor), negustorii — la diri Tn bani. Agentii rusi cautau
gropi cu pdine. Populaia locali era jefuitd nu numai de armatele turco-titare dar si de cea rusi. In
luna august 1771 armeanul Asvadur a ficut reclamatie pe cazacii dc pe Don,,care-i furase 6 bovine.
Asemenea cazuri li se mai Intdmplau §i altor locuitori ai Cdu§cn|lor .

Pacea de la Kuciuk Kainargi (1774) a pus inceputul unor schimbdri in bazinul nord-pontic cu
repercusiuni §i pentru Ciugeni. Hanatul Crimeea, devenit independent, tot mai mult se apropia de
Rusia i se indepdrta de Imperiul otoman. Concomitent, hanul $aghin Ghirai incerca si pastreze
satele hanesti de pe teritoriul Moldovei trimi;and in Bugeac administrator. Insd comisarul {ui a fost
oprit de cdtre Poarti §i refntors Tn Crimeea™. Guvernul otoman, intentiondnd si se Intdreascd in tinut,
se sprijinea pe unii printi din familia Ghirai, ostili Rusiei, care doreau si fie serascheri titari ™n
Bugeac. In toamna anului 1777 in apropierea Ciugenilor se aflau Devlet §i Bahti Ghirai pentru a
contracara intentiile hanului fajd de Bugcac‘“. Aceastdl situagie Tncordatd dintre Rusia i Imperiul
otoman, Tnsofitd cu concentrdri de trupe din ambele pirti s-a prelungit §i Tn anii urmatori. Inh 1779

lb)dcm

lbldcm f. 112

Ibldcm dosar 385, f. 432.

lbldcm dosar 402, f. 134.

lbldcm dosar 384, f. 225 verso.

lbldcm dosar 403, f. 399; dosar 418, f. 285; dosar 421, f. 110, 115, 116, 117 verso, 123,
125 vcrso 132 verso.

'lbldcm dosar 405, f. 183, 223, dosar 407, f. 329.
N Dubrovin, Prisoedinenie Kréma k Rossii,, vol. I, SPb, 1885, p. 768-77().
™ Ihidem, p- 833.
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intre Rusia si Turcia s-a incheiat conventia Anali-Kavak, care a micsorat diferendele dintre aceste {iri
referitoare la destinul titarilor. Potrivit acestei conventii influenia Rusiei §i protejatului ei Saghin
Ghirai nu depigea cursul inferior al r. Bug. Aceasta a dezlegat miinile Portii fafi de Caugeni si fostele
sate hanesti, unde a numit ca administrator un aga turc. Lui i-au fost supusi §i tatarii din Bugeac,
starnind nemulfumirea lor. In decembrie 1782 la Constantinopol a sosit o delegatie titard din 3
mirzaci si doi slujitori ai culturii pentru a cere de la Poart3 numirea in Bugeac a unui prin{ tdtar, care
se afla pe teritoriul Imperiului otoman. Poarta n-a respins direct aceasti cerere. Ea le-a propus
titarilor s¥ aytepte un moment mai favorabil®, care n-a mai sosit. Astfel, la Ciuseni a rimas un
functionar turc, care po[nvn[ relatdrilor cilatorului, polonez W. Dzieduszycki (1785), era supus
serascherului din Ismail*®

Functionarii turci dc la C#ugeni luau de la cretini diferite dari, inclusiv §i vami. Ca de obicei,
ei comiteau diferite abuzuri, urmate de rccldma;u ale celor ofensati. Un astfel de abuz a fost semnalat
de ciitre diplomafii rugi in noiembrie 1785%

Situatia populatiei de la Caugeni s-a mriuté;it din nou in timpul razbojului austro-ruso-turc din
1787-1791. In incinta localitiiii se ficeau dese concentriri de trupe. In toamna anului 1789 aici se
aflau circa 3 000 ostasi turci Tn frunte cu Zignali pasa, beilerbei de Anatolia, care avea misiunea de
pazd a comunicatiilor otomanilor din apropierea Tighinei. Turcii se aflau in intdrituri puternice
construite cu méinile populatiei roménesti locale. fns% trupele otomane, care de obicei pe atunci erau
de stransurd, fird o pregitire suficientd de luptd, nu puteau rezista mult timp in fata ostirilor europene
instruite. n septembrie aceluiasgi an aceasti adunituri de oameni a fost atacatd de trupele ruse de
avangardd in frunte cu prinjul Angalt-Bernburgski. O parte a turcilor a cizut sub loviturile tunurilor
si pustilor inamicului, alti parte, inclusiv, si comandantul lor a fost luati in prizonicral”.

Pe planul acestei batilii din 13 septembrie 1789 sunt plasate distinct satul Céugenii Vechi i
Ciaugenii (Noi), care a apirut dupi ruperea localitiiii de Moldova. De obicei aceste doud mici
localitdti formau un tot intreg numll Ciuseni. Origelul avea 4 drumuri principale — spre Tlghma
Cctatea Alba, Ismail si Chlsméu . Pani la Tighina erau 3 ore de mers, pani la Ismail — circa 40%

La finele rizboiului numirul populatiei orasului s-a micgorat. Administratia militara msi a
depus mari eforturi pentrii a-i strimuta pe armenii din Moldova in stanga Nistrului. In primavara
anului 1791 in stinga Nistrului au fost strdmutate 120 familii (766 oameni} armene din Caugeni si
Tighina. Acolo, lang3 localitatea romaneasci Ciornaia, s-a format colonia armeana Grigoriopol®'.

Dupi pacea de la Iagi (1791) in CHuseni a revenit administrajia turceasci cu o micd
garnizoand. In 1794 la Ciugeni se afla Islambei, pe care Costache Ghica, hatmanul Térii Moldovei,
era for{at s3-1 menajeze, transmitandu-i daruri®. Aceasti administratie era supus serascherului, care
dupd 1791 avea resedin{a sa la Tighina. La 2 mai 1799 chehaia, adicd adjunctul serascherului de
Tighina. adresa un ordin au[on[a;llor de la Ciugeni refritor la restituirea unor tirani din Moldova
fugiti in 5. Cubei din Bugcac E semnificativ faptul c uneori circumscripfia de la Ciugeni e numita
arendasiei (mukatea), semn ci funciia principald a gefului administratiei de la Caugeni era perceperea

5% Ibidem, vol. TV, SPb, 1889, p. 284-285.
** p. P. Panaitescu, Caldrori poloni in (drile roméne, p. 240.
5 E Hurmuzaki, Documente privind istoria Romdniei (serie noud), vol. I, Bucuresti, 1962, p. 336.
Zapnk: Odesskogo abgcestva istorii i drevnostei, vol. X111, Odesa, 1853, p. 180.
¥ Rossiiskii Gosudarstvenndi Voeno-Istoriceskii Arhiv, fond Voeno-Ucendi Arhiv, dosar
2568, f lO(RGVlA V.U.A).
Rossnsk‘ua National’naia Biblioteca, Sectia manuscrise, fond 41, r. 5, dosar 16, f. 10.
G A. Ananean, Armeanskaia colonia Grigoriopol, Erevan, 1969, p. 39-41.
C(ualogul documentelor turcegti, vol. 11, Bucuresti, 1965, p. 386,
X Ihidem, p- 399.
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impozitelor date lui in arends. In 1804 guvernator, numit voievod, al CHugenilor era un oarecare
Mimig. La 21 noiembrie aceluiagi an el poruncea unui mérzac d|n satul titdresc Mis sd redea
hatmanului plata pentru arenda unor pimanturi boieregti din Moldova®™.

La inceputul rizboiului ruso-turc din 1806-1812 in Ciugeni locuiau 280 familii, inclusiv 161
rominesti (57%). Restul populajiei era format din 65 familii turcesti, 46 evreiesti §i 8 armene. Rata de
crestere naturald a populajiei era in continuare scizutd. Chiar si printre turci era nu era mare, in
pofida faptului ci se bucurau de o situatie sociald mai favorabild decat cea romaneasci. Cele 65
familii de turci erau compuse din 151 birbati si 129 femei, adici in medie o familie era formati din
4,3 membri, mai puiin decit media unei familii din perioada medievald. Printre ocupatiile
mestesugdresti ale ordgenilor se intalnesc: cojocari — 9 croitori — 7 (unul turc), casapi — 4, bozagii — 4
§i a. Voievodul Hasan aga impreuni cu familia, rudele si slugile sale formau un grup de 23 oameni®.

Tot atunci a fost fnregistrat biserica Adormirii Maicii Domnului 7, clerul cdruia era supus
mitropolitul Proilaviei (Briila). Construitd din piatrd in locul unui licag sfant mai vechi din lemn ea
avea zugrdvite in interior scene biblice si chipurile epitropilor ei: Ecaterina Ruset (potrivit opiniei lui
A. Mateevici) sotia domnului Moldovei Antonie Ruset (1675-1678), Nicolae Mavrocordat (a domnit
in ambele iri din 1709 pand in 1730), Scarlat Grigore Ghica (1757-1758 in Moldova, 1758-1761,
1765-1766 in Tara Romaneascd), Constantin voievod (ori C. Mavrocordat, care a domnit in cele doud
tari romanesti cu fntreruperi din 1749 pan3 in 1764), Grigore Calimah (a domnit in Moldova
1761-1764, 1767-1769)°® mitropolitul Proilaviei Daniil (1751-1773). Aceasti operi a fost cfcctuata
de Stanciu, Voicu si Petru. Slancnu mai lucrase gravor la ministirea Neamt (Moldova), iar Petru —
Arges (Tara Romancascé) Sustinutd de citre domnitorii gi clerul din tdrile roméne crcdm;a
ortodox si populagia roméneascd din Ciugeni a reusit si supraviefuiasci dominatia otomani straini.

fn 1807 turcu din Ciugeni in calitate de prizonieri au fost transferati, mai intai, la Tiraspol, iar
mai apoi in Rusia™. In curand a fost distrus »palatul” voivodului din Cauy&:m7 si alte cladiri care
apartinuserd turcilor. Drept amintire despre aflarea turcilor in C3ugeni au rimas doar unele pietre,
cioburi de ceramici care gi-au gésit o reflectare in poezia lui A. Mateevici:

»Pietre rare, griitoare

Si Tn umbri, si sub soare...
Drumuri si cigmeli turcesti
Printre vii mai intalnegti”.

Ins¥ situaia riméane complicati in continuare. Din cauza situaiei grele, care s-a creat in timpul
rdzboiului, multi locuitori din Causeni si alte localititi din Bugeac s-au mutat cu traiul in alte pdrti
mai dosite ca s scape de abuzurile armatei ruse de ocupatie. fn vara anului 1807 generalul Catargi,
guvernatorul circumscriptiilor Cugeni §i Tighina citre Mihelson, comandantul armatet ruse, scria, ci

& Ibidem, p. 415.

“R.G.V.LA., fond 14 209, r. 5/165, dosar 6, f. 3-6; dosar 24, . 36-39 verso.

* Ibidem, dosar 41(1), f. 27.

 Trudi Bessarabskoi gubernskoi ucenoi arhivnoi komissii, vol. 111, Chisindu, 1907, p. 293.

1L Neaga, Starinnaia gerkovi v m. Kauganah, in Zapiski Odesskogo obgcestva istorii i
drevnostei, vol. 12, Odesa, 1881.

“E. D. Dragnev, Kauganskaia terkovi-pamiatnik moldavskogo feodal’nogo iskustva, in
Sotial’no-ekonomiceskaia i politiceskaia istoria Moldavii perioda feodalizma, Chigindu, 1988,
p. 146, 156.

R.G.V.LA,, fond 14 209, r. 5/165, dosar 41(I), f. 3.

" Statisceskoe opissanie Bessarabii sobstvenno tak nuzdvaemoe uli Budjaka, Akkerman,
1899, p. 291.
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locuitorii Basarabiei din cauza ,,prestatiilor in folosul trupelor militare (ruse — n.n.), care au fost §i
sunt in trecere, au sdriicit, $i Tntr-un num#r nu mic s-au mpristiat in hotarele Moldovei si alte locuri
m:.s[iute"72 de administratic. Din 280 de familii, care erau la Céugeni in 1807, peste 5 ani riméisese
doar 110, inclusiv, 80 crestine §i 30 cvreie.s[i”.

In 1812 Caugenii impreuns cu alte localitii din stinga Prutului au fost rupji din trupul
Moldovei §i incorporati Tn componenta Imperiului rus. Prin hotirarea ,,Sfatului T#rii”", organ legitim
suprem al Basarabiei, din 27 martie 1918 CHusenii impreunii cu intreaga Moldovi de Est s-a unit cu
Rominia. Au fost create conditii favorabile pentru reintregirea orasului in spatiul national romanesc.
insd in urma odiosului pact Ribbentrop-Molotov i a ultimatului sovietic brutal din 27 iunie 1940,
Ciugenii impreund cu alte pimanturi roméanegti, au fost rupte din trupul tirii. Populatia béstinasi a
oragului poate s# se dezvolte normal numai Tn spatiul nagional romanesc.
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NAVIGATIA PE PRUT PANA LA PRIMUL RAZBOI MONDIAL

DUMITRU P. IONESCU

Prutul izvoriste din Gali}ia orientald, de pe versantul nord-estic al Carpatilor Pddurosi, din
Muntele Cerna-Gora, cota 1951°. Are lungimea de 953 km, li{imea variazi de la 80 la 120 m, iar
adancimea de la 1,50 1a 1,60 m.

Curgea prin Galitia 150 km §i intra apoi in Moldova de Sus pe la Nepolociuti (dupd anul 1920
localitatea Grigore Ghica-Vod3), apoi traversa Bucovina, cobordnd lent, de la vest la est, pe o
lungime de 50 km pén3 la Mamornita km 750, iar de acolo, se indrepta spre sud, la Dunare. Raul
avea un bazin restrins §i cu pujine precipitatii de ap3, cu exceptia zonei de unde izvoriste. De la
Leova km 222 la Dunire, Prutul curgea intr-o albie unici, parcurgénd regiunea cea mai secetoasi a
Moldovei, cu o ploaie anuali sub 400 mm’.

Stribitand mijlocul Moldovei, primea pe dreapta pe principalii sdi afluenti, Jijia i Bahluiul,
care 1i sporcau debitul de ap3. De la Stefinesti km 565 in jos, valea Prutului se 14{ea 1a 4-5 km, ca la
virsarea sa in Dunire, s3 ajungi la 7 km. Aceasti vale era inundabild pe o suprafatd de 134 000 ha,
deci era improprie oricdrei culturi. Revirsirile se produceau prim¥vara, cand se topea zipada §i cind
incepeau ploile, avand loc 1a 4-5 ani.

Prutul avea o scurgere foarte gerpuitd, tncat dubla distanta Ungheni-Dunire, iar pe ultimii
136 km, de la Husi la virsare, se giseau numeroase mlagtini, balii si lacuri, mai mari fiind Balta
Grosul, Balta V1adichii, Balta Mare si Lacul Brates care avea o suprafati de 12 000 ha, Cand apa era
mic4, Prutul se putea trece cu piciorul pe la numeroase vaduri. La Cern3u{i km 765 se trecea pe un
pod suspendat, bine intretinut, la Sculeni km 445 exista un pod de vase, iar la Ungheni km 404 se
traversa pe podul de cale feratd, construit in anii 1870-1874".

Navigatia pe Prut (derivagie de la Porata care insemna ,,trecitoare” in limba scitilor) se practica
din antichitate, dar era dificili din cauza numeroaselor sinuozit4{i ale raului. In evul mediu, Prutul
stribdtea mijlocul Moldovei si pe el, cu bune rezultate, se transportau cu plutele mari cantititi de
lemne care, pe o distan{f de 170 km, veneau din Galitia pe Ceremugul Alb si Ceremusul Negru,
intrdnd in Moldova, la Nepolociuti.

Prima informatie dateazi din anul 1654 datorit3 lui Paul de Alcp fn timpul mzbomlm dintre
rusi § turci 1768-1774, Austria a pretins Imperiului Otoman o rectificare de frontiera®, de interes

V Rosu, Memoriu referitor la navigatia pe Prut, F.1, f. tip., 1934, p. 1.
Ibldem p- 3.
. Virgil Cotovu, Cdile navigabile ale Roméniei §i desvoltarea lor in viitor, Cartea
Romdneasci, Bucuresti, 1943, p. 42.
* Dumitru P. Tonescu, Construirea ciilor ferate in Basarabia, in ,Revista istorici”, 1993,
nr. 9-10, p. 887.
* Caldtoriile patriarchului Macarie de Antiochia in Tdrile Romdne 1653-1658. Tesd pentru
licenta tn istorie de Emilia Cioran. Bucuresci. Stabilimentul Grafic L. V. Socecu, 1900, p. 129.
A. D. Xenopol, Resboaele dintre rugi §i turci §i inriurirea lor asupra terilor romdne, Tipo-
Litografia H. Goldner, Jassy, 1880, vol. I, p. 120.

»Revista istoricd”, tom VII, nr. 7 - 8, p. 621 — 635, 1996
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strategic, cerind trei {inuturi din Moldova de sus: Cerndugi, Campulung si Suceava, ocupandu-le cu
armata. In urma unor tratative diplomatice nsotite de daruri si bacsisuri, Imperiul otoman a incheiat
Conventia din 25 aprilie/7 mai 17757, cedand Austriei Moldova de Sus, numitd de atunci Bucovina
sau Tara Fagilor, cu o suprafajd de 10 441 kmp, in care se aflau méndstirile §i bisericile cele mai
venerate de roméni.

fn vremea lui Alexandru Ipsilanti, domnul Moldovei, 1786-1788, a apdrut primul proiect
privind derivarea Siretului spre Prut, printr-un canal, care si treacd prin lagi. Informatia o gisim n
memoriul din 1787 al contelui d'Hauterive, care a trdit in Moldova, a cunoscut proiectul §i 1-a
criticat.

,»9-a vorbit, in vremurile din urma, de impreunarea Prutului cu Siretul. N-am in{eles incd bine
scopul acestei hotdrdri. Punctul de cipetenie pentru ciratul in afari al productelor unei {dri, este
curdirea cursului apelor. Cand ajung si se poatd pluti pe ele, s-a ficut tot ce trebuie §i este mai bine a
le ldsa (bogitiile n.n.) sd se risipeascd pe intreaga intindere a {inutului, decét sd se impreune intr-un
singur loc. P#catul obstesc a fost de-a indrepta totul spre oragul unde este scaunul {drii, ca §i cum
bogdtia catorva oameni §i frumusefea unui orag ar putea aduce buna stare obsteasci. Cei care au cerut
sd se Tmpreune Siretul cu Prutul printr-un canal, care ar trece prin lasi, nu s-au géindit, far3 ndoiald,
sd usureze negotul cu alte {dri, cici ce alt s-ar putea trimite din lasi decat noroi 7",

Evenimentele politice interne §i externe au impiedicat realizarea proiectului, dar interesul
pentru el a rdmas in cercurile diplomatice, astfel c4, Tn anul 1801, in memoriul Jui I. Beuilly asupra
comerfului din {irile romame, s-a subliniat importana navigatiei pe Prut si pe Dunidre pentru
transportul produ‘sclor9.

Dornic de hegemonie in Europa, tarul Alexandru I Pavlovici (1801-1825) a purtat un lung
rdzboi cu Imperiul otoman. Dupd ce romanii au Intreinut cu mari sacrificii pe teritoriul lor trupele
tariste timp de 6 ani, 1806-1812, iar unitd{i romane au luptat alituri de rusi impotriva turcilor, {arul a
ncheiat tratate cu Moldova §i Tara Roméneascd, declarind cd ,,pentru toate sacrificiile voastre voi
apdra pdméntul vostru de orice dugman care l-ar putea amcnin;a”m. A fost 0 minciund urmati de
altele, deoarece generalul Mihail Illarionovici Kutuzov (1745-1813) a semnat la 16 mai 1812”, la
Hanul lui Manuc din Bucuresti, tratatul de pace prin care dragomanul Portii Dimitrie Moruzi, mituit
si minit de diplomatii {aristi, a ccdat Basarabia Imperiului rus. Asa a pierdut Moldova Tn 1812 fnci
44 422 Kmp.

Datoritd acestor doud amputéri teritoriale, Moldova a devenit vecind cu doui Mari Puteri
cotropitoare, Austria si Rusia, iar Prutul va despirii Moldova de Basarabia pe o distan{i de 753 km.

In perioada ocupatiei ruse din 1828-1834, Moldova si Tara Romaneasci au fost guvernate de
trei generali taristi, dintre care, cel mai Tnsemnat a fost Pavel Dmitrievici Kiseleff (1788-1872).
Devenind pregedinte plenipotentiar al divanurilor din Moldova si Tara Roméaneascd, Kiseleff a
urmiirit sd realizeze planurile arului Nicolae I (1825-1855), de a organiza Principatele Romaéne si a le

7 Mihail Kogélniceanu, Rdpirea Bucovinei dupid documente autentice, Stabil. Litho-Typogr.
Socecu, Sander & Teclu, Bucuresci, 1875, p. 1. )

® Le comte d'Hauterive, Mémoire sur I'état ancien et actuel de la Moldavie présénte a S.A.S.
Le Prince Alexandre Ypsilanti, Hospodar Régnant, en 1787, L'Institut d'Arts Graphiques ,,Carol
Gobl”, S-r lon St. Rasidescu, Bucarest, 1902, p. 137.

® Theodor Holban, Documente romdnesti din arhivele franceze (1801-1812) cu un studiu
introductiv, Imprimeria Nationald, Bucuresti, 1939, p. 33.

19 Alexandru lIoachimescu, Victor loachimescu, Istoria Imperiului rus — sintetizatd — ,De lu
Novgorod lu Vladivostok i Prut”, Edit. ,,Gandirea Romaneascd”, Bucuresti; 1992, p. 44.

" fon 1. Nistor, Istoria Basarabiei. Scriere de popularizare. Editia I-a, Institutul de Arte
grafice §i Editurd ,,Glasul Bucovinei”, Cernduti, 1923, p. 250.
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transforma in baze de aprovizionare si de atac ale armatei ruse in campaniile Impotriva Imperiului
otoman. Cu acest scop, Kiseleff a elaborat, cu ajutorul unor tineri legiuitori ,,Regulamentul Organic”,
care s-a aplicat la 1 julie 1831 in Tara Roméneasci i la 1 ianuarie 1832 in Moldova.

fn Regulamentul Organic al Moldovei, »Capul V, sectia I Pentru drumurile de comunicagie”,
articolul 158 prevedea: ,Siretul §i Prutul, care curg dealungul (#rii spre amiazizi §i dau in Dundre,
vor sluji spre pogordrea mirfurilor yi a producturilor fird vreo dare de plat# la plutirea lor, iard cerdnd
trebuinta dupd vreme a s# curiti §i a si face mai indimanatice plutirii, seau de a sd face canaluri de
comunicatie; de pildé, unirea Siretului cu Prutul prin rdul Bahluiului, care comunicatie ar fi de cel
mai mare folos i pentru comertie Capitalei (Iagi n.n.), atuncea sd va orindui o dare potrivitd la
intrarea sau egirea lor cu Incércatul, care platd va sluji atit pentru intoarcerea cheltuielilor ce sd vor
face seau de citré Stat, seau de ciitri vreo companie ce va primi o asdmine Intreprindere, cit i pentru
o potrivita dispagubire cu folosurile acelor proprietari carii au astiz ezituri, mori §i poduri pe aceste
ape, daci stricarea lor s-ar socoti neapiratd pentru isprava unii asemine lucrdri, proprietarii s3 vor
dispagubi si de stricdciunile ce s-ar pricinui pe mogiile lor cu deschiderea unui asimine canal”",

Pe baza Regulamentului Organic, Mihail Sturdza, domnul Moldovei (1834-1849), a abordat
problema navigabilititii principalelor rauri in anul 1841 §i a apelat la Ignace-Xavier-Morand
Hommaire de Hell (1812-1848), un filoromén prieten cu Gheorghe Asachi §i cu Vasile Alecsandri,
incheind un contract cu inginerul francez la 10 septembrie 1841 1

Prutul fiind rau de granit3, Mihail Sturdza a cerut consim{imantul Rusiei pentru efectuarea de
studii, Guvernatorul Rusiei Noi, comitele C. Woronzow, a rispuns la 17 octombrie 1841, ci a
primit cu satisfactie stirea despre inféptuirea unui proiect de navigatie a Prutului, ci-i va acorda
sprijinul necesar, dar ci nu cunoaste daci navigatia ar fi posibild pe toatd lungimea raului. La 25
martie 1842'°, Mihail Sturdza a cerut guvernului rus permisiunea ca un inginer si studieze §i malul
stang al Prutului. Obiinand aprobarea Rusiei, guvernul moldovean a anuniat pe inginerul francez la
1/13 junie 1842, ca poate sonda Prutul. fnsotit de elevul G. Giugcd, in iulie 1842", Hell a plecat din
satul Oroftiana, judetul Botosani, pe Prut spre Dunire. Timp de 4 luni, el a efectuat circa 5 000 de
sondaje, ajungéand la concluzia ci Prutul poate fi navigabil numai de la Sculeni in aval (=spre virsare)
si cél cheltuielile ce s-ar face nu ar fi prea mari.

Inginerul francez a recomandat folosirea unor vase cu fundul plat, care ar putea fi urcate pe
Prut de un remorcher de 50 c.p. cumpirat din patria sa, Franta'®. Conform contractului incheiat, Hell
a alcituit §i a prezentat un memoriu asupra navigabilititii Prutului i, In noiembrie 1842, s-a intors

2 Regulamentul Organic a Principatului Moldovei, Tipografia Institutului Albinei, lagii,
1846, p. 163.

'* Victor Andrei, Un inaintuy francez al studiului navigabilitdfii principalelor ape moldove-
negti: inginerul Xavier Hommaire de Hell, in ,Cercetdri istorice lagi”, 1981-1982, nr. XII-XIII,
p- 384.

'* Documente privitoare la istoria romdnilor. Urmare la colectiunea lui Eudoxiu de Hurmu-
zaki. Documente adunate §i coordonate de A. Sturdza §i C. Colescu-Vartic. Publicate sub auspiciile
Ministeriului Cultelor §i Instructiunii publice §i ale ‘Academiei Romdne, suplem. I, vol. VI
1827-1849, Bucuresci, 1895 p. 345-346.

'3 Ibidem, p. 408-409.

'8 Theodor Codrescu, Uricarul sau Colecfiune de diferite acte care pot servi la istoria
romdnilor, Tipo-Litografia Buciumului Roman, Iassi, 1888, vol. X, p. 322-323.

Ty, A Urechia, Istoria scoalelor de la 1800-1864 cu o scurtd introducere coprinzind note
din istoria culturei nationale anterioare secolului al XIX-lea §i cu mai multe fucsimile de documente,
semndituri, autografe, etc., Imprimeria Statului, Bucuresci, 1892, tomul II, p. 226.

' Victor Andrei, op.cit., p. 383.
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fn Franta. La sfargitul anului 1842, Mihail Sturdza a reziliat contractul incheiat cu Hommaire
de Hell”.

Mari eforturi a depus Vasile Alecsandri (1821-1890) pentru transportul granelor spre Galai pe
Prut. Cu acest scop, un grup de tineri boieri s-au unit la inceputul anului 1844 i au format o societate
reprezentati de marele poet. ,Scopul societdiii era de a duce mirfurile de la Galati Ia Sculeni gi
Stefinesti mai repede decéit pe calea de uscat, impracticabild o mare parte a anului, §i de a provoca
astfel sciderea preturilor. Vascle descircate de mérfuri urmau s3 se incarce cu grine §i sa se inapoieze
astfel la Galagi”m. Cu consimtimantul guvernului basarabean, domnul Moldovei, Mihail Sturdza, a
acordat acestei societdi{i privilegiul de navigafie pe Prut. Agentul diplomatic al Frantei la Iasi, Duclos,
a raportat la 25 aprilie 1844, cila sfargitul lunii martie, 19 vase incércate cu mirfuri din Levant, au
navigat pe Prut pand la Sculeni, unde au depozitat o parte din incarcitura lor. Aceastd societate a avut
o scurtd existent# din cauza opozitiei ficute de cercurile economice interesate.

Socotind c3 navigatia era ,,singurul mijloc de o trainici fericire §i Tmbelsugare n ara noastri”,
boierul Neculai Rogca-Codreanul (1806-1854) din Barlad a cerut lui Grigore Alexandru Ghica
(1804-1857), domnul Moldovei (1849-1856), la 20 martie 18527, aprobarea de a introduce pe Prut
vase cu abur. Prin Hrisovul Domnesc no. 614 din 19 iulie 185223, Neculai Rogca a obtinut o
concesiune pe timp de 36 de ani pentru navigatia pe Prut cu pletine(=nave firi propulsie proprie,
destinate transportului de marfuri pe réuri cu adéncimi mici). Stridania boierului Rogca nu a avut
succes, deoarece el a murit la 17 februarie 1854,

fn timpul ,Rizboiului Crimeii” (1853-1856), avocatul Royer Collard, reprezentantul
companiei franceze ,,Magnan”, a cerut concesionarea navigatiei pe apele Moldovei™. Tnvinsa in acest
rdzboi european, Rusia a semnat Tratatul de pace de la Paris din 18/30 martie 1856°°, restituind
Moldovei Sudul Basarabiei, Delta Dundrii i Insula Serpilor.

Redevenind stdpan pe gura Prutului, guvernul moldovean a incurajat navigatia pe acest rau.
Marele postelnic Constantin Ciocan a obginut in 1858%", un privilegiu exclusiv de navigatie cu abur

** Ibidem, p. 384.

® [oan C. Filitti, Domniile romdne sub Regulamentul Organic 1834-1848, Libririile Socec &
Comp. si C. Sfetea, Bucuresti, 1915, p. 583.

* Documente privitoare la Istoria Roménilor culese de Eudoxiu Hurmuzaki. Corespondenjd
diplomaticd §i rapoarte consulare franceze (1825-1846) publicate dupd copiile Academiei Romdne
de Nerva Hodog, vol. XVII, p. 1015, Bucuresti, 1913.

2 Dezvoltarea economiei Moldovei intre anii 1848 §i 1864, Editura Academiei, Bucuresti,
1963, p. 459.

B Manualul administrativ al Principatului Moldovei, cuprinzdtoriu legilor §i dispozigiilor
introduse in tard de la anul 1832 pand la 1855, inordnduite de o comisie din tnaltul ordin al
Inalfimei Sale Principelui Domnitoriu al Moldovei Grigorie A. Ghica VV, Tipografia Buciumului
Romanu, lasii, 1856, tom II, p. 116-117.

* Preotul loan Antonovici, F rafii Gheorghie §i Neculai Rosca Codrianu. Fondatorii Liceului
§i Scoalei Secundare-Profesionale de fete din Barlad, Tipografia George V. Munteanu, Bérlad, 1908,
p. XXXVL

* L. Boicu, Jncercdri franceze de pitrundere in economia Moldovei in epoca rdzboiului
Crimeii §i a Unirii (1853-1859). In vol. ,Studii privind Unirea Principatelor, Edit. Academiei,
Bucuregti, 1960, p. 192.

& Conventia pentru organizarea definitivd a Principatelor Dundrene Moldova §i Valahiea.
(Publicatd prin Independenta Belgicd No. 268 din 13/25 septeinvrie 1858), Institutul Albinei, Jassii,
1858, p. 2.

*" Dezvoltarea economiei Moldovei..., p. 461,
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pe Prut si pe Siret. Detindnd antrepriza ocnelor Moldovei, Ciocan a dobéndit dreptul de a construi
de-a lungul celor dou# rduri depozite de miarfuri. De la Neuburg Kloster, de 1dng¥ Viena, a cumpdrat
si a adus in {ard primul vas cu aburi®, remorcand slepuri pe Dundre, Siret §i Prut. Condus de
cipitanul Ignat Stoltz, vaporul nu depigea limita judetului Covurlui, deoarece ieziturile, podurile gi
morile, in special cele de langi satele Brinza km 47 si Oancea km 89, constituiau mari obstacole
pentru navigabilitatea Prutului. Cheltuind cu petrecerile prin toate oragele, mai ales la Bucuregti,
Ciocan a dat faliment in ]861 §i Statul i-a confiscat vaporul si glepurile. Navigatia pe Prut a fost
organizati in aprilie 1861% de doi negustori, I. Polihroniadi din lasi §i Mihail E. Kalognomos din
Galati, care au angajat de la Comisia Europeani a Dundrii pe inginerul-sef Charles Hartley §i pe
delegatul englez I. Stokes, plus o ambarcatiune condusi de céipitanul Trufano, efectudnd cercetdri de
la Galati pani la Falciu km 167. Dupi sfaturile acestor specialigti, cei doi negustori au intemeiat o
asociaie de navigatie pe Prut, au obtinut aprobarea guvernului moldovean, gi-au asigurat sprijinul
Bincii Otomane din Constantinopol i au cumpdrat de la Londra un vapor, glepuri §i o masin pentru
curitirea rdului, au angajat personalul necesar.

fn vara 1861, Prutul a scizut §i Asociatia Polihroniadi-Kalognomos a cerut guvernului
moldovean condus de Anastase Panu (18 ianuarie — 23 septembrie 1861) sd suporte cheltuielile
pentru curitirea raului.

La 1 august 1861, guvernul moldovean a angajat pentru trei ani pe inginerul Eduard Surén,
care era in serviciul Canalului de Suez §i al Comisiei Europene a Dundrii; lucrind la canalizarea
bragului Sulina, ca s# facd studiile necesare pentru stabilirea navigabilitatii Prutului, acordandu-i
suma de 10 000 lei §i repartizindu-i doi conductori: Ioan Oprean si Eduard Hinterholtzer.

Constantin Rolla, ministru ad-interim al lucririlor publice (23 mai — 23 septembrie 1861), a
telegrafiat din Iagi lui Cuza-Vodi la 14 august®, anuntandu-i angajarea inginerului Surgn. Convins ci
misura luat¥ de el va aduce mari avantaje tirii, Constantin Rolla a telegrafiat din nou la 16 august‘u,
rugand pe domnitor s aprobe numirea inginerului francez.

Mai mulii proprietari n frunte cu Dimitrie Cozadini §i Odisei Negroponte au criticat
procedeul guvernului §i au protestat impotriva monopolului detinut de Asociatia Polihroniadi-
Kalognomos asupra Prutului, firi aprobarea Adunirii chi«slativea3 Printr-o petitie, acegti proprietari
au solicitat aprobarea pentru infiintarea unei companii Nationale de Navigatie pe Prut, al cérm
fondator §i reprezentant era Constantin Dosiadi. Prin Procesul-verbal nr. 656 din 26 august 1861%
guvernul Moldovei a aprobat cererea, socotind ci, prin concurenta dintre cele doui intreprinderi, se
va reduce costul transportului pe Prut, iar tara va dobandi o importantdi arteri de navigatie
comerciald, care va spori economia oraselor Galati §i lagi.

Cu acest prilej, guvernul a apreciat cd are dreptul si datoria de a fixa tariful tmnsportunlor la
care a addugat i un beneficiu propriu, pentru a-i crea un fond necesar viitoarelor lucrdri de curitire a
réului Prut. Tot acum, guvernul s-a hot#rat si elaboreze un proiect de lege privind navigaia pe Prut si
s#-1 prezinte Adundrii Legislative spre aprobare.

La inceputul lunii septembrie 1861%, M. Kalognomos a anuntat Ministerul Lucririlor Publice
ci i-a sosit vaporul ,,Champion” comandat la Londra §i cd va incepe curfiirea Prutului. fn zilele de

* Th. Galcd, Navigatia fluviald §i maritimd in Romdnia, Bucuresti, 1930, p. 19.
*® Taranul roman”, Bucuresci, 25 februarie 1862, p. 124, col. 2.

*0 Arh. Stat. Buc., Min. Luc. Publ., dosar 113/1861, f. 196.

* B.A.R., Arh. Cuza-Vod3, mapa nr. 47, ms. 106.

* Ibidem, ms. 107.

* Téranul roméan”, 25 februarie 1862, p. 124, col. 3.

™ Ibidem, p. 125, col. 1.

3 Arh. Stat. Buc., Min. Luc. Publ., dosar 113/1861, f. 12.

www.dacoromanicaro



626 Dumitru P. lonescu ) 6

6-22 septembrie'w, inginerul Surén fmpreuni cu Alexandru Cantacuzino, prefectul judetului Covurlui,
si cu M. Kalognomos, insoliti de un subofifer cu 4 marinari au explorat Prutul. fntre timp, 1a 12
septembrie’’, 1. Polihroniadi si M. Kalognomos au infiintat Asociagia National a Navigatiei Prutului
pe actiuni si au fnceput lucrdrile de curitirea raului ca, la 30 septembrie™®, si expedieze o petitie lui
Cuza-Vod3, in care enumerau eforturile depuse §i solicitau ajutorul domnului.

Guvernul a acuzat Asociatia Polihroniadi-Kalognomos de ,,afaceri necurate” in dauna Statului
§i i-a retras privilegiul de navigatie, astfel c&, in octombrie ]86]39, navigatia pe Prut apartinea numai
Companiei Nationale.

Inginerul Statului, Surén, a solicitat sprijinul prefectului de Covurlui, Alexandru Cantacu-
zino‘o, pentru desfiintarea tuturor morilor de pe Prut §i ca fiecare comuni si deschidd un drum de
edec (=fringhie sau cablu cu care se leagi o navé pentru a fi remorcati de pe mal impotriva
curentului unui rdu) pe malul Prutului. De asemenea, s# cearii de la Comisia European# a Dundrii un
vas special pentru scoaterea parilor si a trunchiurilor de arbori din albia Prutului. Acelasi inginer a
intocmit un proiect de regulament pentru navigafia Prutului pe care l-a fnaintat Ministerului
Lucririlor Publice*'.

Compania Nationald a Navigatiei Prutului a solicitat municipalitéii Gala;i"2 s i se repartizeze
un debarcader pe malul Dundrii. Fiind refuzatd, Compania National3 s-a adresat domnului §i datoritd
interventiei lui Cuza-Vodd, municipalitatea Galagi i-a repartizat un debarcader in linie cu agentiile
stritine®™. Mai dificild a fost problema desfiingirii morilor de pe Prut din judetele Bolgrad® si
Covurlui*®, care impiedicau circulatia singurului vapor Alexandru loan 1.

Inginerul Surén a raportat Ministerului Lucrérilor Publice, la 10 aprilie 1862*", c# a cilitorit pe
Prut §i a constatat cd, in ciuda ordinelor date, in judefu! Cahul®®, functionau incd doud mori in satul
Chislita, 4 mori Iang# localitatea Valeni §i 4 mori la satul Branza, care impiedicau navigagia. De ase-
menea, a mentionat ci, desi In toamna 1861 s-au scos mii de {drusi din albia rdului, navigatia pe Prut va
fi posibild numai dacd se va continua lucrarea la Bals, judetul lasi i la Gherménesti, judetul Vaslui si
numai dac# se va ndrepta rdul 1angj satele Slobozia, Oancea si Rogojeni din judeful Covurlui, unde s-au
produs mari rupturi de maluri. Tot acum, Surén a propus inlocuirea firului tele-grafic aerian, care
traversa Prutu} la Husi, cu unul subteran §i a mai cerut s# i se repartizeze inc# doi specialigti §i suma de
16 000-20 000 galbeni (un galben era egal cu 20 lei), ca s# termine lucririle in doi ani. Inginerul sugera
ca, jumitate din aceast$l sumi, s3 reprezinte contributia guvernului rus!

Din lipsd de fonduri, lucririle au stagnat, pierzandu-se timp pretios. Inspirdndu-se din Codul
Napoleon, inginerul Surén a elaborat 4 regulamente si le-a fnaintat Ministerului Lucririlor Publice:
1. Réglement pour Ja police de la navigation sur le Pruth®; 2. Réglement de service pour 1’equipage

* Ibidem, f. 155.

37 Ibidem, f. 39.

% Ibidem, f. 234-236.

¥ Dezvoliarea economiei Moldovei..., p. 463.
“0 Arh. Stat. Buc., Min. Luc. Publ., dosar 113/1861, f. 41.
41 Ibidem, f. 77.

*2 Ibidem, f. 61.

“ Ibidem, £, 86.

* Ibidem, £, 71.

% Ibidem, f. 90.

“ Ibidem, f. 107.

“T Ibidem, f. 111.

* Ibidem, f. 144.

* Ibidem, f. 160-162.
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de tout batiment navigant sur le Pruth®®; 3. Reglement de flottaye pour le Pruth’’; 4. Réglement sur le
halage dans le Pruth™.

fn mai 1862%, inginerul Surén s-a deplasat la Bucuresti ca sd-si incaseze salariul §i,
Constantin Donici, din Ministerul Lucririlor Publice i-a cerut un proiect pentru asigurarea oragului
Galati impotriva inundatiilor. Abia la 26 mai’*, Ministerul Lucririlor Publice a analizat raportul lui
Surén si i-a cerut un deviz estimativ cu lucririle de pe Prut si cu costul lor. Prezidat de inginerul
Constantin Aninosiani, Consiliul Tehnic a propus Ministerului Lucrdrilor Publice la 2 octombrie
1862* si pretindé lui Surén si prezinte urgent rezultatul lucrérilor din anul 1862, si-i repartizeze
inci doi conductori §i suma de 10 000 lei pentru care si prezinte acte justificative. Intre timp, Surén a
continuat lucririle cu sprijinul autoritétilor locale i, in iunie 1862°, reusise s indepirteze morile §i
zéigazurile (=stivilarele, barajele) de pe Prut. La sfarsitul lunii octombrie, Surén a depus proiectul
pentru canalizarea Prutului, insotit de un raport §i un deviz estimativ. Alexandru St. Catargi, noul
ministru al lucrérilor publice (11 octombrie 1862 — 11 octombrie 1863) a depus documentele la
guvern. Consiliul de Minigtri a analizat raportul Surén §i, prin Jurnalul nr. 246 din 27 noiembrie
186257, a hotdrat s-i repartizeze 4 conductori §i 8 muncitori, acordandu-i un credit de 10 000 lei. Cu
acest scop, ministrul lucririlor publice a intocmit un proiect de lege i, la 10 decembrie 1862%, a
rugat pe Cuza-Vodi si-] semneze pentru a-1 depune la Camera Deputatilor pentru dezbatere si
aprobare. Inginerul Surén a trimis Ministerului Lucririlor Publice un deviz estimativ cu toate
lucrdrile necesare navigatiei pe Prut™ pnd la Sculeni, cuprinzidnd §i canalizarea Bahluiului pand la
lasi i a Jijiei pand la satul Moreni din judetul Iagi. Ministerul Lucririlor Publice a aprobat proiectul
pentru Prut™, dar a propus divizarea lucririi in 4 sectiuni $i a aménat canalizarea Bahluiului §i a Jijiei.
Inginerul a ingtiintat Ministerul Lucririlor Publice ci nu poate respecta contractul incheiat pe trei ani,
deoarece nu i s-au dat de la fnceput personalul tehnic si fondurile necesare pentru a inldtura pe
sectiunea Chislita-Bogdanesti din judetul Vaslui cele 30 de mori si 80 de z#gazuri care au ingustat
albia raului de la 50 m. la 12 m.% Navigatia era incd Ingreunatd de arborii care, prin pribusirea
malurilor, au cizut in rau, o parte din ej rimanind inridicinati Tn matca Prutului, iar o parte nimoliti
in albia lui. Dupi un an de tergiversiri, la 19 februarie 1863%, Consiliul Tehnic a aprobat suma de
3 392 000 lei pentru canalizarea Prutului si a repartizat numai doi conductori din cei 8 solicitati de
inginerul Suren. ntre timp, a apirut un nou concurent, firma Henry Puverson din Galai care, la 7/19
ianuarie 1863%, a cerut Ministerului Lucririlor Publice aprobarea de a infiinta pe Prut un nou sistem
de plutire pentru transportul de cherestea din Galitia §i Bucovina. Solicitind inlesniri la diferitele
schele pentru incércatul si descircatul mérfurilor, petitionarul incredinga guvernul ci va achita taxele

5% Ibidem, f. 162 verso-163.

) Ibidem, f. 164-167.

52 Ibidem, f. 166-167.

53 Ibidem, dosar 63/1863, f. 10).
3% Ibidem, dosar 113/1861, f. 139.
5 Ibidem, f. 212.

%8 Ibidem, dosar 63/1863, f. 10.
37 Ibidem, dosar 113/1861, f. 250.
%8 Ibidem, f. 256.

% Ibidem, dosar 63/1863, f. 3.

% Ibidem, f. 5.

 Ibidem, f. 7.

2 Ibidem, f. 11.

* Ibidem, dosar 64/1863, f. 3.

www.dacoromanicaro



628 Dumitru P. Ionescu 8

de vami, ci proprietarii riverani 1§i vor valorifica produsele mai ugor, ci o parte din locuitori vor fi
angajali in noul sistem de transport. Ministrul lucririlor publice, Alexandru St. Catargi, a propus
guvernului aprobarea petijiei si elaborarea unui proiect de lege, care s# fie dezbatut §i votat de
Camera Legislativd. Lungimea lucririlor de 445 km. si dificultitile hidrotehnice de pe Prut au obligat
pe inginerul Surén si infiinteze 4 sectiuni: 1. Sculeni-Cotul Mare sub supravegherea inginerului
Dimitrie Asachi; 2. Cotul Mare-Filciu — conductor N. B. Tetoianu; 3. Falciu-Vadul lui Isac — fard
conductor; 4. Vadul lui Isac-Gura Prutului — conductor Eduard Hinterholtzer™.

Prin raportul s3u din 10 mai 186365, Surén a anungat Ministerul Lucrérilor Publice cu
dificultitile hidrotehnice §i lipsa de personal specializat vor face ca lucrérile s& nu fie terminate la
data fixatd in contract. Prin telegrama nr. 237 din 13 iunie 1863%, Suren a solicitat guvernului un
avans de 50 galbeni pentru cheltuieli extraordinare ca s# reia lucrérile. Din lipsd de fonduri, lucririle
$-au executat numai pe jumditatea sectiunii a Il-a, adic3 de la Cotul Mare la Leova. Din aceastd cauzd,
navigatia pe Prut a inceput prin tragerea vaselor la edec, dar folosirea vitelor la jug a stricat fanetele,
cea ce a dus la reclamatiile proprietarilor riverani. Ministerul de Interne a cerut prefectilor, 1a 17 iunie
1863%, a se crea pe fiecare mal un drum larg de 20 m. pentru tragerea vaselor la edec. Datoritd
Companiei Nationale, Prutul a devenit navigabil pana la Falciu. In ciuda eforturilor depuse, navigaia
se ficea in mod primitiv §i era foarte nesiguri. In general, se practica cabotajul (=serviciul de
navigatie la o mic distantd de coastd, deservind porturile aceluiasi stat). Lipsitd de capitalul necesar
si de tehnicieni, Compania Nationald nu a asigurat regularitatea §i siguranta navigatiei pe Prut,
Incetandu-§i activitatea in 1864.

Politica externi a Imperiului {arist avea la bazi expansiunea economici §i politici pentru ca,
mai tirziu, sa-§i justifice cotropirile teritoriale. Cu acest scop, consulul general al Rusiei la Bucurest,
Offenberg, a invocat Anexa XVI ,Reglement pour la libre navigation des riviéres” a Congresului de
la Viena din 1815 si a propus guvernului romén, la 23 septembrie 1864%, instituirea unei comisii
mixte care sd se ocupe cu navigatia pe Prut.

Afland de propunerea Rusiei, guvernul austriac care promova politica ,.Drang nach Osten”
(= patrunderea spre risirit), a facut guvernului romén prin Eder, consul general la Bucuresti, aceeai
oferts, la 22 decembrie 1864™.

La 9 mai 1865“, Nicolae Rosetti-Béldnescu, ministru de externe (17 august 1863 — 2 oc-
tombrie 1865), a rdspuns celor doui Mari Puteri c3 acceptd propunerile lor, incepand tratativele.
Dupi indelungate negocieri, Alexandru N. Lahovari, secretar al Ministerului de Externe, a semnat la
Bucuresti cu Rudolph Welsersheim si Nicolas de Fonton, trimisi extraordinari ai Austriei si Rusiei,
" Conventia din 3/15 decembrie 1866, pentru infiintarea unei comisii mixte permanente compusi din

* Ibidem, dosar 241/1862, f. 25.

* Ibidem, dosar 65/1863, f. 3.

% Ibidem, f. 7.

 Ibidem, f. 9.

* Acte du Congrés de Vienne du 9 Juin 1815, avec ses annexes. Edition officielle et
collutionnée avec le texte de 'instrument original déposé aux Archives de lu Chancellerie de Cour et
d’Etat. De I’imprimerie impériale et royale, Vienne, f.a., p. 306-309.

% Acte relative lu Prut, Imprimeria Statului, Bucuresci, 1902, p. 30.

" Ibidem, p. 29. ’

" Ibidem, p. 31.

™ Actes concernant lu navigation du Pruth. Convention signée & Bucurest, le 3/15 Décembre
1866. Réglement de navigation et de police, du 27 Junvier/8 Fév. 1871. Tarif de droits de navigation,
du 28 Junvier/9 Février 1871, Typographie Fréderic Thiel, Galatz, 1871, p. 35.
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reprezentantii celor trei state riverane, avind misiunea de a se ocupa cu navigatia pe Prut. Conventia
avea 33 articole ce prevedeau:

Art. 1. — Navigatia va fi liberd pe tot parcursul Prutului; Art. 2-4. — Pentru a acoperi
cheltuielile lucrdrilor de imbunititire ale fluviului §i acele de intrefinere a navigabilitd{ii se va
impune o taxi ce se va percepe la Gura Prutului; Art. 5. — Spre a favoriza dezvoltarea comerfului si a
navigatiei se vor introduce In regulamentul politiei fluviale dispozitiuni speciale; Art. 6. — Pentru a
inlesni comertul si navigatia, guvernele vor inmulti numrul schelelor sau al staiunilor vamale pentru
exportul §i importul de mérfuri: Art. 7. — Se va institui o comisie mixtd permanentd, compusi din
delegatiile Austriei, Rusiei §i Romaniei, pentru a pune Prutul in cele mai bune conditii de navigatie si
pentru a elabora un act de navigatie continind regulamentele de politie i tarifui; Art. 8-10. — Printr-o
comuni intelegere a celor trei membri, comisia mixtd va numi un inspector, care va avea sarcina de a
veghea executarea lucrérilor de imbuniititire spre a fi conformd cu proiectele, planurile i devizurile
aprobate de cele trei guverne; de a exercita un control asupra Incasirii taxelor dupd tariful hotdrat de
comisie; de a veghea la intrefinerea in buni stare a lucririlor de ameliorare; Art. 11-13. — Lucririle
pentru corectarea Prutului se vor executa dupd un proiect general pentru tot parcursul sau navigabil;
Art. 14-15. — Guvernele semnatare se obligd a da comisiei mixte toatd asisten{a necesard pentru
executarea lucririlor de artd; Art. 16. — In riu §i la marginile sale nu va fi permisi infiinfarea de mori,
stdvilare, roate de irigatii §i alte constructii care ar astupa albia Prutului; Art. 17-24. ~ Nu se va
nfiin{a nici un pod, nici debarcadere, nici cheiuri, schele gi alte stabilimente decat cu aprobarea
comisiei mixte; Art. 25. — Un bilant detaliat al operatiunilor casei de navigatic va fi prezentat anual
de comisia mixti celor trei guverne contractante; Art. 26-28. — Navigajia se va desfigura dupd un
regulament elaborat de comisia mixti §i aprobat de cele trei state riverane; Art. 29-30. — In cazul unei
epidemii se vor infiin{a carantine; Art. 31. — Perceperea taxelor se va efectua la Gura Prutului; Art.
32. — Un post militar roman se va instala la Gura Prutului si va acorda ajutorul necesar inspectorului;
Art. 33. — Comisia mixti i§i va avea sediul la Bucuresti sau la Galali

Convenpa a fost ratificatd de Rusia la 22 ianuarie 1867, de Austro-Ungaria73 la 16 februarie
1869 si de Roménia la 16 decembrie 1869™.

Comisia mixtd permanentd a Prutului a {inut prima gedingd la 21 septembrie 1870™ si a semnat
la Bucuresti trei regulamente:

1. Regulamentul de navigagie si de politie a Prutului, 27 ianuarie 18717, care avea 85 de
articole; 2. Regulamentul provizoriu al drepturilor de navigaie ce sunt a se percepe la Gura Prutului,
28 ianuarie 18717, un tarif provizoriu cu 9 articole; 3. Regulamentul special pentru administrarea
casei de navigatie a Prutului, 28 ianuarie 187178,

Cele trei regulamente au fost sanctionate prin Decretul Domnesc nr. 696/3 aprilie 18717,

Pentru a impica principiile liberei navigatii a raurilor si a scutirii de vama, stabilite prin art. 3
si 4 ale Conventiei din 3 decembrie 1866, cu interesele fiscului, ale producitorilor gi ale
navigatorilor, comisia mixtd permanentd a Prutului a mai elaborat doui regulamente. 1. ,Notii
privitoare la regimul vamal pe partea inferioard a Prutului in jos de Nemieni’ cu 12 articole, la 3

™ La 27 mai 1867 Francisc losif I, imparatul Austriei 1848-1916, s-a incoronat §i rege al
Ungariei.

™ Acte relative la Prut, p- 20.

™ Ibidem, p. 21.

™ Ibidem, p. 36-49.

™ Ibidem, p. 50-53.

™ Ibidem, p. 55-58.

™ Ibidem, p. 62.
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noiembrie 1871 2. ,Dispozifiuni modificatoare tarifului provizor a drepturilor de navigaliune a se
percepe la Gura Prutului”, 1a 26 ianuarie 1872". Primul regulament simplifica gi preciza formalititile
vamale, iar al doilea fixa taxele de navigatie, inlocuind uniformitatea lor, prin taxe agezate pe
lungimea célitoriei.

La 15 februarie 1872%, comisia mixti permanentd a convenit asupra-unui ,,Regulament pentru
cercetarea §i clasificarea vaselor destinate a pluti pe Prut”. Dupi elaborarea tuturor regulamentelor,
comisia mixtd a Prutului a inceput lucririle de ameliorare §i intretinere a navigatiei. Lucrérile fnaintau
lent §i erau foarte costisitoare, deoarece comisia mixtd a concesionat lucrdrile partial si la
intreprinderi mici.

Navigajia pe Prut s-a intensificat in anii 1877-1878, in timpul ridzboiului de independentd,
cind mari cantitiii de munitie, echipament si alimente destinate frontului au fost transportate pe rau si
apoi pe Dunire. Dupd rizboi, Rusia gi-a nedreptitit aliatul, Romania, ripindu-i Sudul Basarabiei,
adic3 judetele Cahul, Ismail si Bolgrad. Raptul tarist a fost aprobat de Marile Puteri prin Congresul
de la Berlin | junie - 1 iulie 1878. Stiipani pana atunci pe Gura Prutului, Romania a fost obligata sd o
impartd cu Rusia care a infiintat Societatea de Navigatie Rusi §i a construit clidiri pentru agentii gi
magazii in porturile Cahul km 89, Leova km 222, Nemteni km 318, ficénd trafic de coletirie intre
Odesa §i porturile de pe Prut din Basarabia. Desi si-a inceput activitatea incd din 1870 cand Prutul era
intr-o stare silbatici, albia lui fiind plind de butuci si tot felul de obstacole, comisia mixtd a extins
treptat lucrdrile care au cunoscut un ritm viu abja din 1889% cand gi-a infiintat un serviciu tehnic
propriu §i a executat numai lucriri de intretinere: 1. Curdtirea albiei de arbori; 2. Amenajarea
drumurilor de h’alajM pe maluri; 3. Mici lucrdri de astupdri de girle §i consoliddri de maluri;
4. Dragarea™ aluviunilor aduse de torenti; 5. Efectuarea de diguri pentru dirijarea apelor.

Comisia mixtd se ocupa numai de §<~:nalu]86 navigabil iar porturile erau in seama statelor
riverane. Aceste lucriiri au fost lungi i anevoioase §i s-au ficut treptat an de an, de la Gura Prutului
spre amonte (= spre izvor). Pentru efectuarea lor. comisia mixtd a achizitionat diferite vase speciale,
anumite macarale plutitoare cu aparate de scafandri pentru a lucra cu dinamiti sub api la distrugerea
obstacolelor. In plus, si-a construit o micy dragd pentru inliturarea bancurilor de nisip i pictri.sm.
Lucririle de intretinere au fost conduse sistematic. ob{inandu-se rezultate foarte bune pentru navigatie
pand la Nemteni in Basarabia km 318. S-au nceput lucrdri §i in amonte de la Nemieni pani la
Stefdnesti, dar navigatia nu s-a extins i nu s-a regularizat albia, pentru ob{inerea unor sporuri a
adincimilor. Curilirea albiei de trunchiuri de arbori, apiriri de maluri si mici lucrdri de dragaje au
asigurat un genal de un metru adancime la etiaj™®. permitand o navigatie intensd pand la Dunire.
Comisia mixtd primea subventii de la statele riverane, iar la Gura Prutului exista un post roméanesc,
care percepea taxi in funciie de tonajul vaselor. Traficul important era de cereale ce se incdrcau in tot

% Ibidem, p. 63-64.

* Ibidem, p. 65-66.

% Ibidem, p. 67-68.

¥ Virgil Cotovu, op.cit.. p. 44. .

" Halaj = operatie de remorcare a unei nun e, executati cu mijloace mecanice, cu oameni sau
cu animale, care se deplaseazd pe uscat de-a lungul raului.

i Dragaj = operajie de sipare sub apd yi de inliturare a materialului sdpat, cu scopul de a
adincr sau a largi o cale navigabili. .

¥ Senal = fagie de apd de-a lungul raului suficient de largd si de adanci pcnlrlj a asigura
navigatia la intrarea intr un port in tot timpul anului.

My, Rosu, op.cit., p. 61.

Etiaj = nivel conventional al cursurilor de ap3, corespunzitor mediei nivelurilor miffime

anuale pe o perioadd indelungatd de observatie.
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lungul raului, in diferite porturi §i schele ca: Nemieni-Basarabia km 318; Drinceni-Moldova km
296; Poginesti-Basarabia km 262; Leova-Basarabia km 222; Filciu-Moldova km 167; Cérja-
Moldova km 130; Gotesti-Basarabia km 127; Rogojeni-Moldova km 98; Oancea-Moldova km 89;
Cahul-Basarabia km 89; Vadul lui Isac-Basarabia km 60; Branza-Basarabia km 47%,

Adincimea Prutului permitea navigarea vaselor de mic tonaj, slepuri de maximum 300 tone,
care se puteau manevra usor. in aval, adancimea minimi a Prutului crestea treptat, astfel ci de la
30 cm la Stefinesti, ajungea la 40 cm la Sculeni, la 60 cm la Nemieni la 75 cm la Leova, ca s ating3
90 cm la Gura Prutului®. Si durata apelor mai mari de doi metri peste etiaj sporea in aval, astfel cd de
la trei zile pe an la Cerndiugi, se ajungea la 26 zile la Ungheni, la 79 zile 1a Drinceni, la 93 zile la
Leova, ca si atingd 123 de zile la Oancea’. Pani la Reni, se transportau diferite produse, in deosebi
cereale §i lemne subtiri pentru constructii, dar mai ales scénduri, 25 000 — 30 000 vagoane anual,
deoarece in Bucovina existau numeroase ferdstraie. Traficul spre amonte era mai mic, constand
numai din piatrd adus3 de la carierele din Dobrogea pentru impietruirea goselelor si din diferite
materiale de constructie.

Inginerul-sef al comisiei mixte, Toucourt, a alc#tuit Tn ansl 1888% un deviz pentru lucririle
necesare regularizérii Prutului pe sectiunea Nemteni-Noua Sulitd = 400 km. Valoarea acestui deviz
erade 491 000 lei, dar nu a fost aprobati, astfel ci activitatea comisiei mixte s-a limitat la intre{inerea
senalului si a drumurilor de halaj pe distanta Gura Prutului-Nemteni. Apreciind rolul Prutului pentru
dezvoltarea economiei in Bucovina, guvernul de la Viena a inceput in 1888 lucrdri pentru
regularizarea raului pe distanta Cerniuti-Noua Sulit, acordand un credit de 4 000 000 coroane (0
coroand = 1,05 lei). Desi s-au desfdsurat lent, lucririle hidraulice se aflau intr-un stadiu avansat in
timpul primului rizboi mondial cind ele au fost distruse de bcligcran;i%.

Comitetul iesean pentru ap#rarea intereselor economice si culturale ale Moldovei a trimis
guvernului o petitie, la 30 martie 1891%, cerand printre altele, navigabilitatea Prutului. Dezvoltarea
navigatiei a impus comisiei mixte ca, prin Protocolul nr. 97 din 14 decembrie 189395, sd-gi exprime
dorinta ca guvernele riverane si acorde o subventie permanenti i a propus modificarea unor articole
ale Conventiet d‘in 3 decembrie 1866.

in urma tratativelor purtate de Alexandru N. Lahovari, ministru de externe (27 noiembrie
1891 — 3 octombrie 1895), cu Rudolph Welsersheim §i Nicolae de Fonton, ambasadorii
Austro-Ungariei si Rusiei la Bucuresti, s-a incheiat Convengia din 18 februarie / 2 martie 1895%,
Noua conventie a modificat art. 2, 20, 31, 32 ale Conventiei din 3 decembrie 1866 §i a previzut ca,
n afard de biroul de taxe §i de postul militar de la Gura Prutului aflate sub autoritatea Roméniei,
s se Tnfiinjeze la Ungheni un nou birou de percepere de taxe gi un post militar, ambele apar{inand
Rusiei.

A Rosu, op.cit., p. 2 5i 16.

%0 Virgil Cotovu, op.cit., p. 43.

%' Ibidem, p. 44.

> Constantin Chiru, Canalizarea raurilor §i irigafiuni, Stabilimentul Grafic I.V. Socecu,
Bucuresci, 1893, p. 103.

o 8 Andriescu-Cale, Considerafiuni Generale asupra Navigabilizdrii rdurilor noastre §i in
special asupra Navigabilizdirii Prutului, Tipografia ,,Goldner”, concesionari Terek & Caminschi, lasi,
1934, p. 28.

% Theodor Codrescu, Uricarul ..., vol. XVIII, p. V.

% Convenfiune incheiatd la 18 februarie/2 martie 1895 intre Romdnia, Austro-Ungaria §i
Rusia pentru modificarea unor dispozitiuni din stipulatiunile de la 3/15 decembre 1866 privitoare lu
navigagiunea Prutului, Imprimeria Statului, Bucuresci, 1895, p. 15.

% Ibidem.
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Conventia din 1895 a stabilit cd Prutul poate fi navigabil pe o lungime de 74() km, distanti pe
care a impdrgit-o n 8 sectiuni:

1. Gura Prutului — Rogojeni = 98 km; 2. Rogojeni-Filciu = 69 km; 3. Filciu-Nem(eni
155 km; 4. Nem(eni-Ungheni = 91 km; 5. Ungheni-Bivolari = 103 km; 6. Bivolari-Stefiinesti
64 km; 7. Stefanesti-Radauti = 100 km; 8. Radéuti-Noua Sulifi = 60 km.

Pe baza Conveniiei din 18 februarie 1895, comisia mixtd permanentd a Prutului a trecut la
revizuirea regulamentelor, a elaborat si a votat: 1 — La | aprilie 1896 , Modific#ri 1a Regulamentul de
navigatiune si de politie”; 2 — La 22 aprilie ,,Noul tarif provizoriu al drepturilor de navigatiune ce
sunt a se percepe la Ungheni gi la Gura Prutului™; 3 — La 7 mai’’ »Regulamentul sanitar pentru
navigatiune pe Prut”.

Astfel, comisia mixtd a organizat sistematic navigatia pe Prut, care a devenit o arterd
fnsemnatd de transport, producind beneficii pentru comer{ul statelor riverane. Pentru nnpulsxonarea
navigajiei, comisia mixtd a elaborat un program de lucrdri pe care, la inceputul anului 1898”
inaintat celor trei state riverane, rugindu-le s¥-1 aprobe i s3 sporeasci subsidiile lor, deoarece cu cei
80 000 lei pe care 1i incasa anual ca taxe, abia ficea fatd cheltielilor de Intrefinere a navigabilitigii.

Societatea Rusi de Navigatic pe Prut, care dispunea de un important parc de slepuri §i
transporta mari cantititi de cereale la Odesa, tindea si monopolizeze tot comertul de pe rdu. Ca si
limiteze expansiunea economicd a Rusiei, guvernul romin a programat infiinfarea unui serviciu
special de navigatie pe Prut, dupd modelul Navigatiei Fluviale Romane §i construirea de magazii din
lemn fin toate schelele de pe malul drept al rdului unde, in schimbul unei mici taxe, si fie depozitate
cerealele Moldovei. Cu acest scop, G. C. Cantacuzino, ministrt de finante (31 martie 1897 — 30
septembrie 1898) a intocmit si a depus la Adunarea Deputatilor un proiect de lege privind acordarea
unui credit de 6 000 000 lei pentru imbunititirea navigatiei pe Dundre §i Prut. Proiectul prevedea
executarea de lucriri care 3 faci navigabil Prutul pe o distanid de peste 300 km, afectdndu-i §i citeva
vase de mirfuri. Adunarea Deputatilor a ales un comitet de delegati (C. Garlesteanu, colonelul Emil
Cazimir, I. M. Ghimpa, Alexandru Lupascu Nicolae S#veanu, Ioan Bianu §i Petru Gérboviceanu)
care s-a intrunit in ziua de 1 mai 1898", a studiat proiectul de lege si 1-a aprobat Tn unanimitate. Pelru
Garboviceanu a prezentat raportul comxlelulul de delegaii in gedinta Camerei din 11 man 1898'%
cand a avut loc si discutia generald. Primul care a luat cuvantul a fost Alexandru Enacovici'” cerand
lamuriri asupra navigaiei pe Prut. El a ar#itat ci Austro-Ungaria, Rusia §i Romaénia s-au angajal in
1890, printr-o conventie speciald, s§ extindd navigatia pe Dunidre pani la izvoarele Prutului. Desi
aceastd conventie preciza ce lucriiri s3 se facd pe Prut in anii 1891-1895, pand in 1898 nu se
executase nimic, fapt ce a contribuit Ja deciderea agriculturii in Moldova de Sus. Ceva mai mult, sub
pretextul cd Tncurajeazd industria lemnului, Austro-Ungaria a pus taxe prohibitive ferestraielor §i
fabricilor din Bucovina i a interzis accesul plutelor pe Prut, ceea ce a dus la triplarea pretului la
cherestea. La tribund, s-a urcat deputatul G. Scoﬁescu , care a completat uncle date prezentate de
Enacovici, afirmand ci slaba activitate a comisiei mixte, care a ficut Prutul navigabil numai pani
aproape de Tutora, judetul lasi, a vitdmat interesele economice ale Moldovei de Sus. A rispuns

7 Actes concernant la navigation du Pruth, p. 1.

" Al X-lea Congres al Camerilor de Comery si Industrie din Romdnia finut la Botogani in
anul 1909. A cincea chestiune. Navigabilitatea Prutului. Raportul Comisiei de Comer{ §i Industrie
din Galafi, Tipografia ,,Buciumul Roman” Petru P. Stinescu, Galati, 1909, p. 10.

* Desbaterile Adunarei Deputagilor”, 28 maiu 1898, p. 1227.

'® Ibidem.

Y Ibidem, p. 1228.

Y2 Ibidem, p. 1229.

www.dacoromanicaro



13 Navigatia pe Prut 633

Dimitrie A. Sturdza'®, presedintele Consiliului de Ministri (31 martie 1897 — 10 aprilie 1899),
rugind Adunarea Deputafilor si aprobe creditele solicitate de guvern. El a declarat ci sume
considerabile a cheltuit comisia mixtd pentru scoaterea arborilor gi rddicinilor, precum §i pentru
indepértarea nisipurilor din albia Prutului, care impiedicau navigatia.

Pentru a face Prutul navigabil, trebuiau suprimate numeroasele sale sinuozitii §i aceasta nu se
poate face dect dupd elaborarea unei hir(i a raului. In primdvara 1898, s-a terminat harta Prutului de
la Dundre pand la Ungheni. Urma a fi elaborati harta Prutului de la Ungheni pani la izvoare si numai
atunci se poate fixa suma cheltuielilor si contribuia fiecirui stat riveran. D. A. Sturdza a atras atentia
Camerei ci, proiectul de lege fixa numai lucririle de rectificare a Prutului pentru a naviga pe rdu
sigur si regulat. P. S. Aurelian'® a declarat ci va vota proiectul de lege ce urmdregte dezvoltarea
navigatiei, dar a criticat guvernele conservatoare care au inldturat legile din 1887 si 1888, precum si
creditul de 6 000 000 lei, votate de Parlament in timpul guverndrii liberale a lui lIon C. Britianu
(9 iunie 1881 — 22 martie 1888). In final, P. S. Aurelian a propus infiintarea unui serviciu de
navigatie maritimi si fluviald, care s aibil o sectie pentru studierea si amenajarea tuturor réurilor si
apelor din Roménia.

Din nou a luat cuvantul D. A. Sturdza'® ca si ceardi votarea creditului solicitat de guvern.
Alexandru Enacovici'® a prezentat noi informatii privind tratativele cu Austro-Ungaria §i cu Rusia
pentru rectificarea Prutului. Apoi, Al. Enacovici, C. G. Politimos, A. Arion, V. M. Kogilniceanu si
C. T. Grigorescu au propus amendamentul ca, pentru rectificarea Prutului care si devind navigabil
pani la Cernduti, sd se prevadi, in plus, un credit de 100 000 lei. D. A. Sturdza'” a rugat Camera si
respingidl acest amendament, motivand ci planurile pentru rectificarea Prutului vor fi terminate in
toamnd i numai atunci se va cunoagte suma necesard pentru aceastd lucrare si cota de cheltuieli pe
care trebuie 53 o asigure Romania. Raportorul comitetului de delegati, P. Garboviceanu'®, a aritat ci
din creditul de 6 GO0 (00 cerut de Ministerul de Finanfe se va lua aproape o jumdtate de milion
pentru cumpdrarea a doud vase si 15 glepuri pentru Prut. Comitetul de delegati a respins
amendamentul Enacovici §i Camera a adoptat proiectul de lege cu 62 bile albe i 3 bile negre'™. Desi
votat, proiectul de lege a rimas fn Arhiva Camerei, deoarece Senatul nu 1-a dezbitut, iar cabinetul
D. A. Sturdza a fost inlocuit cu un guvern conservator (11 aprilie 1899 — 6 iulie 1900), condus de
George Gr. Cantacuzino. Comisia mixt# permanenti a Prutului a cerut o subventie anuald de 15 000
franci (1 franc = 1 leu) de fiecare stat riveran. Dispunind de 14 vase §i 35 de salariati 1% comisia
mixtd a ameliorat treptat conditiile de navigatie gi a mérit tonajul slepurilor, a intins succesiv lucrérile
pani la schela Sfanta Maria, km 533'"'. Comisia n-a ficut nimic pentru regularizarea cursului in
. vcderea ameliordrii navigatiei la ape mici, pe distanta schela Sfanta Maria — Noua Sulifi km 740.

Lucridrile erau foarte costisitoare, astfel cd, dupd 30 de ani de activitate, comisia mixtd a
fnregistrat in anul 1901 venituri de 2 366 728,81 lei, iar la cheltuieli suma de 2 387 996,81 leit'? A
intdmpinat dificultdti §i datoritd ,rotativei guvernamentale” din Romania de la sfargitul secolului
XIX, deoarece cele trei regulamente ale sale din 1896, au fost aprobate dupd 5 ani, in ziva de 22

1% Ibidem, col. 3.

Ibidem, p. 1230, col. 3.

5 Ibidem, p. 1231, col. 3.

1% Ibidem, p. 1232, col. 1.

197 Ibidem, col. 2.

"% Ibidem, col. 3.

' Ibidem.

1o Virgil Cotovu, op.cit., p. 46.
" Acte relative la Prut, p. 25.
"2 Ibidem, p. 26.
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noiembrie 1901, de cel de-al treilea guvern condus de D. A. Sturdza (14 februarie 1901 — 21
decembrie 1904).

Totugi, prin lucririle sivirgite, s-au obfinut bune rezultate ca: 1. Zilele navigabile pe an au
sporit de la 150 la 225; 2. Numirul vaselor a crescut cu 8%, iar tonajul cu 37%'"*. In medie in
perioada 1871-1901, se exportau anual pe Prut 50 000 tone in 401 vase. Exportul cel mai mare a fost
n 1898, cand a atins 2 211 840 hectolitri, iar exportul cel mai mic a fost in 1900 de 528 308
hectolitri'*’, din cauza secetei din acel an. In perioada 1901-1914, transportul minim anual a fost de
61 000 tone in 1905, iar cel maxim de 212 800 tone in 1911".

Existau doui categorii de glepuri anume construite pentru Prut: a. $lepuri mici cu capacitate
de incircare pani la 300 tone; b. Slepuri mari cu capacitate de incircare de 500-600 tone.

Dintre glepurile mici cele mai reusite erau 6 ale Serviciului Navigatiei Fluviale Roméne
(=N.F.R. nr. 307-312), construite in anul 1912 la Santierul Naval din Turnu Severin, cu lungimea de
39 m, lif{imea de 9,5 m si tndl{imea de 1,35 m'"". Avand nil{imea micj, ele aveau putini suprafa(d
expusi la vant, erau foarte manevrabile §i puteau naviga tot timpul anului, cu exceptia perioadei de
fnghe, lunile decembrie-martie. Serviciul Navigatiei Fluviale Romane avea §i 6 lepuri mari: unul cu
capacitatea de incircare de 380 tone (N.F.R. nr. 401), construit in 1910 la Santierele Fernic din -
Galaii, cu lungimea de 41,14 m., li{imea de 8,36 m si in#lfimea de 2,10. Cinci glepuri cu capacitatea
de 526 tone (N.F.R. nr. 502-506), construite in 1910 la Santierul Naval din Turnu Severin, cu
lungimea de 42 m, l4timea de 8,80 m, inél{imea de 2,25 m'™, .

Majoritatea traficului de pe Prut se ficea cu cereale, primédvara, in aval. Toamna, inaintea
fnghefului, slepurile goale erau remorcate de vase cu aburi, care le legau doui céte dou¥ pani la 6 sau
8 buciti, dupd puterea remorcherului sau salupei §i dupd adancimea apei $i ridicate in amonte, la
diferite schele pentru incdrcare, unde iernau §i incrcau treptat, servind i ca magazii. Era un mare
avantaj pentru negustori, deoarece ei depozitau treptat pe slepuri, cerealele achizi{ionate de la diferifi
vanzitori, economisind astfel chiria magaziilor, costul transportului la glepuri, plata hamalilor pentru
incdrcare si descircare. .

Primivara, cand veneau apele mari, glepurile incircate porneau la vale spre porturile duniirene
Reni, Galati §i Briila. Remorcarea se ficea fie cu ajutorul salupelor sau remorcherelor, fie cu
trac{iune animal, prin tragere la edec de pe maluri. Cablul prin care se executa tracfiunea se numea
edec §i era legat de mijlocul vasului pentru a da posibilitate cirmei s# functioneze. La edec, se trigea
numai un singur slep deodat, cu vitaza de 3-4 km/or4, la un curent potrivit. Remorcajul prin tragere
la edec se ficea foarte de dimineafi sau seara tarziu, cind nu era vént.La tracliunea animald se
foloseau 3-6 perechi de boi dupd puterea curentului si greutatea slepului remorcat. Costul
remorcajului era de 6-8 lei pe km de fiecare pereche de boi. Remorcarea slepurilor pline, al ciror
trafic era foarte redus in amonte, nu se ficea decit cu remorchere. Rcrﬁorcajclc la amonte se féceau
mai mult prin trac{iune animal3, mai ales pe sectiunea Leova-Nemteni. Pline sau goale, glepurile erau
dirijate pe distan{a Leova-Dunire numai cu remorchere. Un remorcher ducea. in amonte pand la trei
slepuri goale cu o vitezd de 2-3 km pe ord. Cu toate ci Prutul nu avea bifurcatit §i curgea intr-o
singurd albie pe distanta Sculeni-Dunire = km 445, navigatia era periculoas# din cauza cursului siu
foarte serpuit care formase numeroase coturi §i bucle, dar mai ales datoriti bancurilor de pietrig ce se

" Ibidem,p. 27.

" Ibidem, p. 26.

" Ibidem, p.27.

1e Virgil Cotovu, op.cit., p. 50.
" V.Rosu, op.cit., p. 20.

" Ibidem, p. 23.
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formau la Rapa Rogie km 48, Rapa Galbeni km 46, la Vileni km 41, Slobozia Mare km 16, Cagslita
km 12",

Din cauza curbelor foarte aspre ale Prutului, remorcajul la aval se ficea mai mult prin
tractiune animald. In acest caz, la provi se instala a doua carmi lungi, numits buini'*, ca la manevra
plutelor. Coborarea slepurilor incircate la Dun#re era mult mai dificild decat ridicatul lor goale. De
aceea, pentru cobordrea glepurilor, se angajau de prin satele mirginase 6-10 oameni numiti
travcrsaliim, care cunogteau pilotajul la locurile grele ca: Vileni, Branza, Slobozia Oancei, Rogojeni, -
Ranjesti, Filciu, dar mai ales Leca, cel mai dificil loc de trecere din cauza unui banc de pietris.
Traversalii conduceau slepul cu o vitezi de 3-5 km pe ord. Folosirea remorcherelor la coborirea
slepurilor se ficea rar §i numai cu un singur slep, dar intr-un timp mai scurt.

in afars de navigatie prin remorcaje si tragere la edec, se practica, insi rar, navigatia in derivd,
adici §lepurile incércate coborau la Dunire duse de curentul raului.

Guvernele celor trei state riverane nu au indeplinit integral Conventia din 1895, astfel c, in
ciuda eforturilor depuse, comisia mixti nu a executat decat partial programul de lucriri propuse. Cu
toate acestea, in fiecare an, au iegit de pe Prut un important numér de glepuri incéircate cu cereale,
transportdnd la Dunire: 1899 — 126 600 t; 1900 — 42 020 t; 1901 — 134 680 t; 1902 - 172 150 t;
1903 — 139 090 t; 1904 — 99 590 t; 1905 — 61 170 t; 1906 — 180 700 t; 1907 — 129 230 t;
1908 — 151 820 t; 1909 — 82 470 t; 1910 — 144 540 t; 1911 — 212 860 t; 1912 — 163 400 t;
1913 -175 530t.%

Traficul a fost influenfat de starea recoltelor, in special in anii de secetd. De aceastd cale
naturali a folosit numai Moldova de Jos §i de Mijloc; cursul superior al Prutului nu a fost navigabil.
Datoritd marei sale importante economice pentru judetele limitrofe din Moldova §i Basarabia lipsite
de o cale feratd care sd le stribati de la nord la sud, navigabilitatea Prutului a fost dezbituti la al
X-lea Congres al Camerelor de Comert si Industrie din Romania, care a avut loc la Botosani, in anul
1909'* §i a cerut guvernului Ion I. C. Britianu (27 decembrie 1908 — 28 decembrie 1910) infiintarea
unui serviciu de navigatie pe Prut.

Guvernele liberale §i conservatoare care s-au succedat la cidrma {irii nu au indeplinit cerinta.
La 28 iulie 1914 a izbucnit primul riizboi mondial si in Galitia, la 1zvoarele Prutului s-au confruntat
armatele celor doud Mari Puteri, Rusia §i Austro-Ungaria. Comisia mixtd permanentd a Prutului si-a
incetat activitatea. Kilometrajul Prutului, marcat pe teren cu picheti de lemn, a fost distrus de
beligerangt. La sfargitul rizboiului, in anul 1919, navigabilitatea Prutului a fost preluatid de Directia
Hidraulica din directia General a Porturilor gi CHilor de Comunicatie pe Api. Activitatea acesteia,
destul de bogati, o vom prezenta intr-un alt studiu.

"9 Ibidem, p. 53.

120 Ibidem, p. 38.

2! Ibidem.

22 Ibidem, p. 14-15.

" Al X-lea Congres al Camerelor de Comery §i Industrie din Roménia..., 10 p.
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VIATA STIINTIFICA

AL III-LEA COLOCVIU PRIVIND ISTORIA SOCIALIE& A EDUCATIEI
ELITELOR DIN EUROPA CENTRALA

Cracovia, 25 — 27 aprilie 1996

Constituitd deja la mijlocul anilor *80, activind constant §i fructuos de peste un deceniu,
reteaua de specialisti angrenati in studierea functiilor sociale ale sistemului §colar gi a gcolarizérii din
tarile Europei centrale §i sud-estice, gi-a preliminat, in timp, rezultatele in cadrul a doud reuniuni
stiintifice de profil: in 1987, la Viena, sub patronajul lui ,Institut fiir die Wissenschaften vom
Menschen” si, in 1992, la Praga, sub auspiciile lui ,,Centre Frangais de Recherches en Sciencés
Sociales”. Participirile au fost numeroase cantitativ §i diversificate calitativ, survenind atdt cu
problematici din interiorul ariei istorico-geografice mentionate (Austria, Cehoslovacia, Polonia,
Rominia, Ungaria) cét §i cu altele, exterioare circumscrierii in cauzi (Anglia, Franta, Germania,
Italia, Statele Unite). Cu scurgerea anilor au mai fost antrenai o seami de alti cercetitori, cu o serie
de noi contributii in domeniul generos al analizei vizdnd tocmai invdgimantul secundar §i cel
superior, ca §i sistemul aducational al elitelor din zona continentald discutati pentru intervalul
temporal cuprins intre secolele XIX si XX,

Rezultatele comunicate §i schimbate cu cele doud amintite prilejuri, dialogul elevat initiat §i
dezvoltat cu privire la studiul, din perspectiva istoriei sociale, a impactului socio-cultural al Tnvii-
méntului destinat elitelor (reprezentat de/prin universititi, politehnici, alte istitutii de fnvdtimant
superior, licee, ca si de relatiile de schimb international universitar), au generat §i sugerat, totodatd, o
completd paletd de viitoare teme adorabile: 1) politica universitard gi gcolard Tn statele-natiuni din
Europa centrald §i sud-esticd; 2) evolutia retelei universitare §i scolare fn cadrul procesului de
industrializare §i modemizare a statelor din zoni intre secolele XVIII si XX; 3) conflictele scolare, ca
expresie a antagonismelor sociale §i politice; 4) selectia sociald, regionald, etnicd, confesionald,
scolard a populatiilor universitare §i a elevilor din invigimantul secundar clasic; 5) inegalititile
taxelor de scolarizare secundard §i superioard, ca §i evolutia lor istoricd; 6) conditiile de studiu;
7) continutul coggitiv si modalititile de predare; 8) sociologia istoricd a succesului gcolar §i a
superioritdii Tn studiu; 9) conditiile de studiu, de recrutare §i formare a diferitelor categorii
intelectuale, a profesiunilor libere §i a claselor cultivate, moderne; 10) studiile in striinitate §i
schimburile universitare internationale Est-Est §i Est-Vest; 11) influentele externe fn construirea §i
dezvoltarea sistemelor nationale de invitdmant; 12) monografii de retele si studii sectoriale, dupd
caracteristici, In sens de recrutare, conditii de studiu, capacitate de promovare spre elite, etc.

fn acest context global, enungat, au avut loc lucririle ultimului colocviu de la Cracovia,
desfigurate Tntre 25-27 aprilie 1996, sub egida Universititii Jagellone (reprezentati de Facultatea §i
Institutul de Istorie, prin profesorul Mariusz Kulczykowski §i echipa sa) §i cu sprijinul efectiv al
institutiei ,,Maison des Sciences de 'Homme”, de la Paris (intrupat prin aportul esential §i material al
profesorului Victor Karady).

Cei 23 de specialisti participanti, ierarhizati geografic astfel: Polonia, Ungaria cite 6, Roménia
(3). Austria, Franta (2), Bulgaria, Germania, lugoslavia si Statele Unite, cu céte un unic reprezentant,
au prezentat referate (i interventii la discutii), grupate pe urmdtoarele directii de cercetare stabilite:
a) problemele socio-istorice ale inviifimantului superior; b) clivaje §i specificitati etnico-confesionale
in Tnvitimantul secundar; c) dezvoltarea nationald gi invifamantul elitei; d) modelul austriac;
¢) schimburi academice internationale i ,efectul striindtaii”.

~Revista istoricd”, tom VII, nr. 7 - 8, p. 637 - 644, 1996
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Contributia celor trei cercetdtori romani: dr. Simion Retegan (Institutul de Istorie din Chuj),
»School Attractiveness and Selectivity in a Multiethnic Region: Transylvania in the Middle of the
19th Century (1850-1867)", dr. Lucian Nistas3 (Institutul de Istorie ,,A. D. Xenopol” din lasi), ,Le
role des études 2 I' étranger dans la carriére des professeurs d'université en Roumanie (1864-1944)”;
dr. Stelian Mandrug (Institutul de Istorie din Cluj), Ewdiants de Roumanie, de Transylvanie et
Bucovine a I'Université Technique de Vienne (1867-1918)” a starnit interes prin ineditul inculcat,
comparatistica dezvoltatd gi tratarea metodologic8, apreciate fiind, ca atare de citre moderatorii
colocviului in cauza.

Manifestarea stiintifici mentionata gi-a incetiitenit deja un binemeritat prestigiu, vadindu-si
actualitatea §i rezonania, atit prin calitatea participdrilor, cit §i prin prestanta initiatorilor si a
organizatorilor localnici. Sperdm ca volumul, reunind toate studiile prezentate, sé intregeascé §i si
confirme un asemenea minim aspect relevat cu privire la importanta cercetdrii unui atare segment de
istorie sociald §i educationald, vizand formarea elitelor in aria centrald §i orientald a continentului
european in veacul trecut §i cel prezent.

Stelian Mdndrut

SESIUNE INTERNATIONALA DE COMUNICARI
A STUDENTILOR DE LA ISTORIE

Cluj, 1-5 mai 1996

La Cluj, in perioada 1-5 mai 1996, s-a desfisurat sesiunea internajionald de comuniciri a
studentilor de la istorie, organizati de facultatea. de istorie a Universititii Babeg-Bolyai si de
societatea studenteascd ,,Petru Maior”. Devenitd traditionald, sesiunea a incercat si fmbine cercetarea
difentelor aspecte privind spatiul transilviinean, cu studii relative 1a o problematici mai largd. Din
acest punct de vedere credem c# trebuie sd subliniem importanga schimbului de informatii pe care
reuniunea in discutie l-a prilejuit. Lucrérile au fost impirtite pe sec{iuni. Cea dedicatd istoriei vechi a
cuprins in special lucréri ce valorificau descoperiri ficute de studenti pe diferite gantiere arheologice,
ca de exemplu: Monica Bodea, Tipologia si functionalitatea uneltelor cioplite din silex de la Parta
(campania 1985), Gruia Fazecas, Contribufii privind tipologia tiparelor din agezarea hallstattiana de
la Teleac (judegul Alba), Darius Sima, Unelte de fidurdrie din epoca La Tene, Mihai Gligor, Obiecte
din os §i corn prelucrat din colectia arheologicd a Muzeului de Istorie din Aiud, Alexandru Gudea,
Cercetiiri de osteologie din castre §i agezdri romane din Dacia. Cea de-a doua sectiune istorie medie
3l istoriografie, a avut in vedere relatia ortodoxism ~ catolicism in evul mediu romanesc, idee ilustrati
prin lucrdrile: Alina Minghiras, Cutolici §i ortodoxi in timpul lui Vladislav Vlgicu, Mitropolia
Sererinului, Marius Diaconescu, Biserica ortodoxd din Transitvania dupd conciliul de la Florenga,
Cosmin Popa Gorjan, Un umanist romdn de origine hagegand Martin Haczius, intre lumea catolicd §i
cea ortodoxa, Laura Stanciu, Rolul generafiei lui Pavel Petru Aron in definirea spiritualitdtii
blujene, Catilin Riscuta, Legdturi dintre lumea ortodoxd §i greco-catolicd tn jud. Alba in lumina
Insemndrilcr de pe cdriile romdnegti vechi (sec. XVII[-XIX). Istoria moderni, secliunea a lll-a, a
prilejuit discutarea rezultatelor finale ale unor cercetitori intreprinse pe parcursul mai multor ani,
demers pe carc am avut ocazia sd-1 cunoagtem in etapele sale, cu ocazia anterioarelor sesiuni de
comumcan. Astfel, Alina Manja, Vicariatul Hafegului. Inflinjare, organizare, competente, extindere,
Ana Gligor, Separafia parohiei Sighet de biserica ruteand. Felicia Gligor, Politica sanitard a
comitatului Zarand (1861-1876), Lucian Dronca, Banca ., Economul” in perioada consoliddrii, ale
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céror lucrdri au fost coordonate de prof.univ.dr. Nicolae Bocsan, precum si loan Carje, Ideologie si
mentalitdfi la romdnii din Transilvania (1848-1851), coordonator lector univ. Toader Nicoar3, au
dovedit consecvenid §i acribie demne de remarcat. De asemenea, trebuie mentionatd lucrarea
Delegatii oficiali la Marea Adunare Nagionald de la Alba Iulia a studentului Marcel Horhat care, pe
baza unei analize documentate, a adus contribufii noi privind numirul, starea sociald, etc., a
reprezentaniilor natiunii roméne care au participat la semnarea Unirii. Concluzia ci acesti delegati au
fost In proportie de 80 % intelectuali, §i nu {Arani sau muncitori cum se acredita pand de curdnd,
trebuie refinutd. Sectiunea privind istoria contemporani a avut ca temd miscdrile studengesti
fmpotriva regimurilor totalitare ale sec. XX. Masiva prezenid internationald anuntati inigial nu a fost
onorati, participdnd numai trei studen{i din Austria. Amintim lucrérile, Ionuty Tene, The 46
Generation, Ana Maria Stan, Some Remarks about University Life from Cluj in the First Half of
1946, Ouwmar ‘Trasca, The Incidents from 1946 May 28th in the Light of the Communist
Contemporary Documents, Radu Hriniuc, Some political and social aspects from Cluj (1945-1946).
Elementul nou l-a constituit organizarea unei sectiuni distincte destinatd istoriei orale, la Cluj
existand un centru de cercetare in acest sens condus de conf. univ. Doru Radosav. Au fost precizate
aspecte diverse, de la metodologia elaboririi anchetei orale (Crina Bodea) §i pand la personalitdfi si
evenimente istorice: Lavinia Dinu, Gh. I. Brdtianu, un istoric martir, Cristina Pdiusan, Revolta
studentilor timigoreni, loana Boca, 8 noiembrie 1945 — convergente si divergenfe, Adriana Persga,
Grupul de rezistentd Arnota.

Sesiunile stiinjifice studentesti, ce gi-au reintrat deplin in drepturi in ultimii ani, reprezintd un
element de normalitate att in ceea ce priveste viaga stiinificd, cit §i in cadrul mai larg al societiii
civile.

Alin Ciupald

SIMPOZIONUL ,MAREA NEAGRA” - ZONA DE CONFLUENTA
A CIVILIZATIILOR

Constanfa, 6-8 iunie 1996

Prin concursul acordat de Institutul de Istorie ,,N. Iorga”, Ministerul Culturii, Muzeul de
istorie nationald §i arheologie Constania §i Societatea europeand pentru istoria Marii Negre in
intervalul 6-8 iunie 1996 la Constanta a avut loc un simpozion stiinific cu tema: Marea Neagri —
zond de confluentd a civilizatiilor. Au participat la lucriri specialigti din {ard §i de peste hotare
(Franta, Moldova) din diverse domenii (istorici, arheologi, etnografi, folcloristi, lingvisti), al céror
obiect de analizd stiintificd 1l constituie ansamblul civilizatiilor din bazinul pontic, din antichitate
pind in perioada actuali. Dupd sedinia de deschidere a lucririlor, 6 iunie 1996, la care au luat
cuvantul: Gemil Tahsin, inifiatorul acestui simpozion; subprefectul orasului Constania; Serban
Papacostea, directorul Institutului de Istorie , N. Iorga”; Petre S. Nisturel (Paris) §i Adrian Ridulescu,
directorul Muzeului de istorie nagionali si arheologie Constania, s-a desfisurat sedinta plenard.
Deoarece majoritatea comunicirilor susiinute vor fi publicate chiar in numdrul de faji al ,Revistei
istorice”, in cadrul acestei prezentdri vom mentiona doar autorii §i titlurile interventiilor.

In sedinia plenard (moderatori: Petre S. Nisturel, Adrian Ridulescu) s-au {inut urmitoarele
comuniciri: Dionisie Tanasoglu (Chiginiu), Populafii turcice in Dobrogea: oguzii-gdgduzii; Adrian
Ridulescu, Autohtoni §i migratori in Dobrogea; Petre Diaconu, B. P. Husdeu §i Marea Neagrd;
Serban Papacostea, Genovezii din Marea Neagrd §i integrarea Europei Centrale §i rdsdritene in
schimburile internationale; Petre Nisturel, Cdnd, cum §i de ce s-a intemeiat mitropolia de Proilava;
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Paul Cernovodeanu, Un raport englez din 1791 despre navigafia §i comerful in Marea Neagrd
(comunicare cititi de A. Tertecel); Sabina Ispas, Simbolismul mdrii in colindu romdneascd
tradigtonald; Toan Chiper, Stramitorile Mdrii Negre i marile puteri aliate: 1944-1947.

fncepand cu data de 7 iunie 1996, lucririle simpozionului s-au desfigurat in doud sectiuni:
Secfia de istorie medie §i modernd si Sectia de istorie veche §i arheologie; artd, etnografie, folclor,
lingvisticd.

La prima seciie (moderatori Stefan Andreescu si Panait 1. Panait) au prezentat comunicri: lon
Chirtoaga (Chisin#u), /nterferente culturale romdno-turce in evul mediu tdrziu (in oragele din sudul
Basarabiei); Panait 1. Panait, Economia statelor roménegti §si Marea Neagrd in sec. XIV; Nagy
Pienaru, Relafiile lui Mircea cel Bétrdn cu emiratul pontic Candarogullari; Stefan Andreescu,
Politica ponticd a Moldovei: Stefun cel Mare §i castelul Lerici; Tahsin Gemil, Crimeea in politica
ponticd a Porfii otomane; Liviu Mitache, Marea Neagrd otomand: geoistorie, geopoliticd,
geostrategie (sec. XV-XVII); Anca Popescu, Porturile dobrogene in sistemul pontic al comertului
gtoman (sec. XVI); Adrian Tertecel, Rivalitatea ruso-otomand asupra bazinului Mdirii Negre la
fnceputul sec. XVIII (un document otoman din 1703); Nleana Cizan, Limesul danubian §i Marea
Neagrd in politica orientald a Casei de Austria (sec.XVI); Gh. Dumitragcu, Evolutia habitatului
roménesc la Marea Neagrd (1878-1916); V. Viratec (Chigindu), Primele proiecte moderne
romdnegti de constructii portuare la Marea Neagrd; Daniela Busd, Porturile de pe litoralul vestic al
Mrii Negre. Modernizarea §i activitatea lor comerciald la cumpina dintre secolele XIX §i XX;
Florin Anghel, Un model strategic romdno-polon: canalul Marea Neagrd - Marea Balticd in
perioada interbelicd ; Florin Miiller, Politica germand in zona Mdrii Negre in anii 1939-1940; Val.
Ciorbea, Rolul portului Constanta in relafiile poporului romdn cu lumea Mdrii Negre in epoca
contemporana.

fn a doua seclie (moderatori: Petre Diaconu, Mihai Irimie, Ion Bitoleanu, Agiemin Baubec) au
p ezentat comunicdri: Mihai Irimia, Interferente scito-autohtone la Dundrea de Jos in lumina
izvoarelor arheologice; Mircea V. Anghelescu, Propunere de restitutie a formei stancii de la Histria;
Mihaela Mdnucu-Adamesteanu, Istros. Orgame, Istriae; Virgil Lungu, Euharistia la cregtinii din
Scythia Minor tn documentele istorice §i arheologice, sec. V-VII; Gheorghe Manucu-Adamesteanu,
Mangal'a in secolele X-X1I; Oana Damian, Consideratii asupra ceramicii medievale din zona vest
pontica; Ligia Ruscu, Prosopografia externd a oragelor grecegti de pe tdrmul roménesc al Mdrii
Negre 1n epoca autonomiei; Cornelia Cilin-Bodea, Oragul Babadag intre mit §i adevdr istoric;
Mariana Ch nioiu, Influenfa otomand in cultura populard din spagiul dobrogean in sec. XV-XIX;
Tolanda Tighiliu, Interferente religioase, gesturi i atitudini in spatiul carpato-danubiano-pontic in
sec XVI XVII; Agiemin Baubec, Influenta reformei limbii literare din Turcia asupra idiomului witar
din Dobrogea; loan Bitoleanu, Modelul dobrogean de tolerantd intr-un ev intolerant. Un spafiu
cultural concurential §i complementar; Nevzat Yusuf, Elemente de ongine turcii in antroponimia
ro ndneasca; Corneliu Regus, Ucrainienii din Romdénia: istorie, culturd, limbd; Tereza Sinigalia Din
neu despre prezenfele caucaziene in arhitectura Jdrii Roménegsti; Gheorghe Vida, Scoala de lu
Balcic i lo ul sdu in pictura modernd romdneascd.

Comunicdrile prezentate, de un Tnalt nivel stiingific, au trezit interesul avditoriului lucru pus in
evidenti de numarul mare de interventii in cadrul discutiilor din sectii.

Cu sprijinul sponsorilor acestei manifestiiri: Bancorex ¢i Banco turco-roméand, §i prin grja
gazdelor, in randul cirora s-au remarcat Gemil Tahsin §i Adrian Ridulescu, participantilor la
Simpozion li s-au ofent seri atractive si 0 excursie, in ziva de 8 iunie, cu vizitarea monumentului de
la Murf-ter

Nagy Pienaru
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... PERSEVERARE DIABOLICUM

Editiile de texte latine au fost intotdeauna lucriri dificile, pretentioase, dar care, de vreo 200
de ani, se fac dupi reguli precise, elaborate i acceptate pe plan international. De aceea, am rimas
surpringi la vederea unei noi ,.edi(ii”, dupi ,fotocopia originalului latin de la Viena”, a lucririi
,JFaptele ungurilor”, scrisi de notarul rimas anonim al unui rege cu numele Bela. Ne agteptam la o
lucrare monumental3, elaborati dupi toate regulile genului, adici la o editie criticd, serioasd, la care
sd fi lucrat deopotrivi istorici, paleografi, filologi.

Ori editia de fafs, ingrijitd de Paul Lazir Tonciulescu [,Cronica Notarului Anonymus —
Faptele Ungurilor (traducere dup# fotocopia originalului de la Viena), Editura Miracol, Bucuresti,
1996, 118 + XXXXVI p.], cuprinde numai pe prima pagini a textului latin (p. 10 din carte) cinci
greseli: vire in loc de viro; effectus in loc de ¢ffectum; caterorumque in loc de caeterorumgque; enim
in loc de etenim si tue peticionis in loc de et tue peticionis. Nu mai trecem la alte pagini §i nu mai
comentdm greselile de traducere, destul de numeroase §i care se datoreazi nu carenfelor de limbi
latind, ci necunoagterii sub aspect istoric a civilizafiei din preajma anului o mie gi a sensurilor
romanesti — specifice acelei epoci — ale unor termeni latini cu mai multe infelesuri. Lisam pe seama
altora un asemenea demers. Ne vom mirgini doar la analiza prefefei §i a notelor ipfrapaginale
semnate de ingrijitorul editiei.

O prefajd 1a 0 asemenea lucrare poate urma, de obicei, doui c#i, anume o cald a eruditiei
istorico-filologice, in care si se analizeze critic sutele de lucriri despre Anonymus §i opera sa gi s se
tragi concluziile de rigoare sau o cale mai simpld, exclusiv filologic, prin care si se explice regulile
urmate la intocmirea editiei. D]l.Tonciulescu nu a ales niciuna din cele doud posibilititi, ci a
intentionat sd recurgd la un hibrid cu rezultate dezastruoase pentru stiin{i. Exemplele vor fi
edificatoare. Spre a dovedi ci romanii erau prezenii in Transilvania (nu Ardeal, cum preferi editorul
§i cum se spune doar in limbaj colocvial), autorul prefefei se intreab3 retoric (la p. 4) cine 1-a ucis pe
Almus in aceste locuri. Intdi, nu este sigur ci Almus a fost ucis in Transilvania (vezi, cel mai recent,
V. Spinei), iar in al doilea rind, in acele vremuri, in zona intracarpatic3 trdiau si slavi §i resturi ale
altor populatii. Cand se fncearci — fari succes — identificarea lui Anonymus, se spune ci daci
,,P. magister” este cumva Pousa, atunci el era roman, cici ,,Pousa este un nume trac din Kapadokia”
(p. 5) etc. Judeciti de acest gen, firi nici o logic3, abundi in lucrare. Pref de peste o pagini (p. 5-6),
ni se explicd ci regele Bela evocat de Anonymus nu poate fi decat Bela I (1061-1063), uvitdndu-se
faptul elementar ci autorul cronicii nu putea fi contemporan cu primul Bela, deoarece el studiase la
Paris, iar Universitatea din Paris nu exista in secolul XI (s-a infiintat cam pe la 1200). Pe de alti
parte, losif Schiopul, intre cele doui riizboaie mondiale, sustinuse acelasi lucru in revista sa ,,Dacia
istoricd” §i nu gisise nici un ecou favorabil, ci numai foarte judicioase critici. De altfel, specialistii
stiu cd@ numele regilor Bela I §i Bela IV au iesit, in general, din discutie si ci atentia se indreaptd mai
ales spre ceilalli doi Bela, cu pondere mai mare — in ultimul timp - spre Bela II. in ceea ce priveste
persoana lui Anonymus, suntem asigurati ci el nu poate fi o ,inalti fa(i bisericeascd” deoarece se
intituleazd ,,magister”. Rationamentul este fals, fiindci in acea vreme un inalt prelat putea si fie
concomitent §i cancelar regal, notar sau si aiba alti functie in administratia laici. Editorul il cntici pe
antecesorul siu, M. Besan care, la 1899, a marcat cu litere cursive mici pdrjile intregite, adici a
lipsurilor din textul original si aratd c3, de fapt, nu este vorba de lipsuri ci de prescurtdri. Se uiti ci,
in epoci, se folosea un sistem ,, international” de prescurtiri de diferite tipuri, pe care paleografii
le-au cercetat incepand cu secolul XVI i tot ¢i au stabilit ca intregirile se marcheazd in editii prin
paranteze drepte sau prin alt caracter al literei. Sute de ani, in mii de editii, peste tot in Europa, textele
latine au fost tipdrite in acest fel, iar Fejerpataky si Besan, aidoma sutelor de contemporani ai lor,
s-au adaptat acelor reguli. Abia in ultimele sase-sapte decenii, puncte de vedere moderne au cerut
simplificarea sistemului §i s-a ajuns la intregiri tacite, fird men{ionarea regulilor de prescurtare,
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deoarece acestea sunt comune si generale. Prin urmare, reprogul este gratuit. De asemenea,
comparatia dintre semnele grafice din textul cronicii discutate §i cele ,de pe tavanul naosului”
bisericii romano-catolice de la Ghelinta (p. 7) este mai mult decét deplasatd. Semnul 9 (=us) este un
semn general, folosit din Irlanda pani fn Transilvania si din Spania §i Sicilia pan# in Scandinavia;
acesta, ca §i altele, nu puteau fi preluate de secui de la roméni, cum afirmi editorul, cu toate ca se-
cuii — dac ar fi sA-i ddm crezare lui Simon de Keza ~ au invéjat , literele” de 1a roméani. Dar nu este
vorba despre acest fel de litere si, de fapt, intreaga chestiune nu are nici o leg#turi cu Anonymus. Un
alt comentariu fard sens se face Ja p. 7, unde, din dorinta de a se indrepta o pretinsi gregeald, se
incurcd total lucrurile: combitand traducerea datd de Popa — Lisseanu expresiei ,,Blachii ac pastores
Romanorum”, editorul contest3 orice legitura Tntre roméni (Blachi) i pastorii romanilor, cu toate ci
Simon de-Keza, Cronica pictati de la Viena etc. explicd precis legitura intre cele doud hotiuni,
spunind ci romanii au rimas de buni voie in Pannonia ca pdstori §i coloni ai romanilor. Un sir
remarcabil de istorici si filologi Tn anii din urmi — de la Victor Spinei §i Stelian Brezeanu péni la
Virgil Ciocéltan , Adolf Armbruster §i Serban Papacostea ~ au relevat convingitor acest lucru, dar
fngrijitorul editiei de fayd pare s nu fi aflat. El nici nu intelege c# aceste formuldri reprezinti maniera
timpurie a cronicilor latino — maghiare de a sust{ine romanitatea §i continuitatea romanilor.

S trecem in revist3 alte citeva din gregelile flagrante, cu preciidere a celor din note: p. 10-11,
nota 3: se spune c# ,Hetumoger” inseamnii gapte triburi nu gapte maghiari; este o eroare gravi,
fiindcd din textul latin reiese contrariul: de pildd, la p. 20, in text, existi formularea ,tunc VII
principales persone qui Hetumoger vocantur”, care, dupi teoria de mai sus, ar trebui tradusi ,,atunci,
cele sapte persoane principale care se numesc gapte triburi”, ceea ce este absurd. Nimeni nu a propus
o asemeneca traducere fird sens; p. 12, nota 2: Petre Geaminul nu a domnit intre 1030-1041, ci intre
1038-1041; p. 13, nota 2: ,,Stefan cel Sfant [regele Ungariei] s-a numit Tnainte de cregtinare Waic
(Voic(u)), nume roménesc, care apare in documente sub forma Wajk Olachus” (sic !); mai urma s# ni
se spund ci dinastia Arpadienilor este romaneasci §i confuzia ar fi atins paroxismul; evident, numele
de Waic nu este romanesc §i dacd, dupd mai bine de patru secole de la Stefan I, un romaén il poartd —
este vorba despre tatil lui Jancu de Hunedoara — aceasta nu poate dovedi decét ci un nume de origine
striind a fost adoptat §i adaptat de citre roméni; daci formularea Wajc Olahus ar fi apdrut in jurul
anului 1000 si nu dupd 1400, discutia ar fi fost alta, dar nici aga nu s-ar fi putut spune c& Wajk este
nume romidnesc. La p. 58, nota 1, se spune ci ,,Sarolta s-a cis#torit cu regele Voicu™ , sporindu-se
confuzia, deoarece Sarlota nu s-a putut cisitori decét ori cu ducele Wajk ori cu regele Stefan. De
altminteri, In toat# lucrarea, editorul transformé in roméni o mulfime de personaje §i face roménesti o
serie intreagd de toponime, din Slovacia pan¥ in Serbia §i Pannonia, firA nici un discernimant §i fard
nici o justificare. Exemple: Budrug (p. 36), Ugocea (p. 36), Borsova (p. 37), Novgrad (p. 64), Nitra
(p. 64) etc. sunt toponime romanegti ! Cuvantul Balaton (p. 91j vine de la roménescul , balt¥” ! Pest
(p. 108) este o striveche cetate dacicd ! Salamus (p. 32, 38) ~ gresit in loc de Salanus ~ era rom4n, ca
§i Velec sau Veluc ! Pannonia (p. 28) este romand ! Erdely vine din roménescul Ardeal (p. 32), ceea
ce s-a mai spus, dar neconvingitor §i presupunea, oricum, o demonstragie. Laborcy {p. 36) ar putea
veni de la roménescul , )abirtatu” ! Curia era locul de adunare a sfatului unei cetii romanesti (p. 42),
cand toatd lumea gtie ci termenul ,,curia” este unul geﬁcral european §i nu are nici o legaturd speciald
cu roménii. Gyla (p. 54) este ,,crestin ortodox, roméan de origine” ! Oare unde era ortodoxia in acea
vreme §i unde scrie cd Gyla era romian, din moment ce era urmag al lui Tuhutum ? Sau poate si
Tuhutum era romén ? Atunci, in dreaptd consecinid, daci sefii veniii dinspre Pannonia erau roméni,
insedmnind ca romanii ransilvineni au fost atacayt gi cuceriji tot de roméni pe la anii 900-1000 ! ?
p. 46-47, nota 3: ,,prezen{a unui ducat romanesc in Bihor Ja intrarea ungurilor in Pannonia ...”; p. 58,
nota 3: Intre Somes si Crig era ,,zona de plecare funde ? spre ce ?) a romanilor condusi de Menu
Morout” ; Anonymus nu spune c3 ducatul lui Menumorut era roménesc, ci spune ci acolo triiau
»nationes”, ,, cozari”, ci ducele a luptat ,,cu inimd de bulgar” , ceea ce este cu totul altceva; prezenia

www.dacoromanicaro



7 Viata stiintifici 643

romanilor se poate insd deduce din alte surse, dar nu se poate afirma ci ducatul era roménesc; se
poate spune ci era situat in mare misur3 pe teritoriul de azi al Romaniei; p. 14, nota 1: ,tendinja
manifestatd de unguri de a-5i contesta originea ugrofinici §i de a-gi pretinde una biblicd” nu este
singulard; mai toate popoarele de la care ne-au rimas cronici timpurii gi-au furit o origine biblic;
p. 14, in text: anul CCCCII (402) in legitura cu Attila este gresit; corect este CCCCLI (451); p. 17,
nota 2: ,,massageti, strimosi ai getilor”; fiind atesta{i pe coasta risiriteani a Mirii Caspice, este mult
mai probabild apartenenta massagetilor la neamurile scitice, apartenentd susiinutd, de altfel, de citre
cei mai reputati specialisti; p. 25, nota 7: ,,desele confuzii” ale lui Anonymus intre pecenegi §i cumani
nu sunt datorate numai inrudirii stranse dintre cele doui populatii, ci §i sensului cuvantului ,kun” din
maghiard veche, sens care include ambele etnii (vezi Gyorffy Gy.); p. 44-45, nota 4: ,Cand
Anonymus si-a scris opera, Byhorul constituia o puternici cetate [ ... ], fiind in acelasi timp centrul
unui voievodat puternic, acela al lui Morout §i apoi al lui Menu Morout, nepotul lui Morout”.
Arfirmatia este complet falsd, deoarece chiar dacd Anonymus ar fi scris pe 1060 — cum gresit crede
editorul — Menumorut a fost atacat cam dupi anul 900, iar Morout a trdit cu mult inainte de 900, dupa
spusele notarului tnsugi; p. 55, nota 4: se spune — la modul fantastic — ci ,,blas” (= romén) are
tangente cu ginta campani (sic) din Italia numiti Blosia, cu numele roménesc Blosius (sic) §i cu
toponimul Codrii Vlasiei !, desi originea termenului ,blac” §i a cuvintelor inrudite este demult
judicios explicatd (vezi $t. Brezeanu, A. Armbruster g.a.); p. 77, nota 6: se spune ci ,,Uoyos”, rdu in
vechea Ungarie, trebuie citit romanegte, adici ,,voios”!; p. 83, nota 10: meniiunea ,cneji ai
bulgarilor” arati ci ,,bulgarii erau condusi de roméani”; cu alte cuvinte, nu doar ungurii, ci gi bulgarii
erau condusi de roméni ! ; p. 84-85, p. 4 : devenind avocat al Macedoniei ca entitate in secolul XI,
desi Anonymus se refer3 la secolul X, editorul ne spune c3 {ara respectivi se intindea de la Dunire
pani la Marea Neagri gi cii bulgarii naviliti tot atunci (ei veniserd de fapt in secolul VII), nu mai erau
nicdieri in aceasti mare Macedonie!; p. 30-31, nota 2: ,,Prin iobagiones, in evul mediu transilvinean,
se ingelegeau nobilii valahi in serviciul regelui, deposedati de p&mant in urma revolutiei lui
Gh. Dozsa”! Intr-o singurd propozitie, se concentreazi citeva greseli capitale: prin ,iobagiones”,
intr-adevir, la inceputurile evului mediu ungar, se injelegeau slujitorii regelui, deci §i nobilii; din
secolul XIV, in general, termenul se aplici mai ales tiranilor dependenti; nobilii roméani nu au fost
deposedati niciodatd, deci nici dupd miscarea (nu revolutia ! ?) din 1514; au fost insi deposedati
masiv multi cnezi roméani (vezi Maria Holban) care nu au reusit sau nu au vrut si devini nobili,
dar nu la 1514, ci in secolele XIV-XV; termenul invocat nu are nici o legituri cu nobilii roméni;
p. 52-53, nota 3: editorul mai recurge la o inovagie nistrugnici, anume traduce expresiile ,ultra
silvana” gi ,,ultra silvam” prin ,foarte piduroasi”, in loc de ,peste padure” sau ,,dincolo de padure”,
dovedind nu numai ci nu a inteles nimic din textul cronicii (in care se spune clar c& Tuhutum s-a
oprit in fata unei paduri, ,,ad portas Mesesinas”, unde localnicii au ficut prisici §i ci el a traversat
padurea vreme de o zi ca s ajungi in (ara lui Gelou), dar ci nu cunoagte sensurile prepozitiei ultra,
care in antichitate i evul mediu nu a avut ingelesul de ,,foarte”; prin aceasti traducere ,tara de peste
padure” devine ,jtara foarte piduroasi, ceca ce este de-a dreptul hilar; prin urmare ,ultra silvas
eundi”, s-ar traduce nu ,;mergénd peste piduri”; ci ,,mergind in foarte paduri”; nu ni se spune daci §t
prepozitia ,trans” (cel mai adesea sinonimi cu ,ultra”) inseamni tot ,foarte”; dupd judecata
editorului, aga ar trebui si fie !

Nu intelegem de ce ,fluvius” se traduce invariabil prin fluviu, ca i cum Pannonia si
Transilvania ar fi pline numai de fluvii i nu de rduri; toponimul ,,Muncacs” (p. 35) se scrie corect
Munkacs; toponimul , Miscolc” se scrie corect Miskolc (litera ,,c” In maghiari are valoare de ,{”) ;
p. 80-81, in text: ,,in marciam Lombardie” s-a tradus prin ,jinuturile martiale ale Lombardiei”
ceea ce nu spune nimic §i nu este corect; p. 31, in text: de cand pluralul de la ,,marci” (moned3)
este ,,marce” 7; p. 79, in text: ,,n-am aflat in nici un condice al istoriografilor” ce este acela un
~condice” ?
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fnsd am promis si nu ne referim la traducere, care are chiar mai multe cerinje decat
comentariul ,,de specialitate”. Nu injelegem cum o edituri aflatj la inceput de drum (Editura Miracol)
ne-a oferit un astfel de ,,miracol” neplicut. Suntem curiosi s stim cine au fost referentii lucririi, daci
au fost; dacd nu au fost, este regretabil. Nu se tipiresc lucriri de stiingd fard referenti. Sperdm ci cei
dornici s abd textul cronicii lui Anonymus nu se vor l¥sa ingelaji de aceastd pseudoeditie, care
dezinformeazd §i deturneazi sensuri. Latinii aveau o vorbd ,Errare humanum est, perseverare
.diabolicum” (= A gresi este omenesc, a persevera in greseald este dricesc). In cazul de fags,
perseverarea in gregeald a devenit reguld.

loan-Aurel Pop
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NOTE SI RECENZII

. Credite, banche e investimenti, secoli XIII-XX, a cura di Anna Vannini Marx,
Instituto Internazionale di Storia Economica ,,F-Datini”, Prato, publicazioni
serie II (Atti delle ,,Settimano di Studio” e altri Convegni), Edit. Felice le
Monnier, Firenze, MCMLXXXYV, 348 P.

Editati in forma unei culegeri de studii, sub ingrijirea Annei Vannini Marx, de citre un larg
colectiv de autori — participan{i la o intalnire de lucru referitoare la istoria creditului §i a bancilor ~
culegerea de fatfi, analizeazi si surprinde cu metodele retrospectiei, perspectivei §i comparatiei
stiintifice momente semnificative ale acestui domeniu, originea §i tipologia instrumentelor de credit,
acumularea bancard si realizarea profitului §i interesului bancherului, diferentierea creditului §i a
mijloacelor de schimb, banci si piaid monetar}, banca privati si locul ei in societatea civild si faja de
guverndmint, aparifia bancii publice gi impunerea ei in ordinea social-economici internd §i externd,
rolul bancii de emisiune monetara in epoca contemporani atét pe plan intern, la nivel de tari, cét si pe
plan international pentru impunerea unei valute-forte reprezentative, etalon pentru alte {ari.

Potrivit cu originea lor, cu locul si timpul de aparitie, activititile bancare §i de schimb monetar
ca ,fapte de comery” ~ conform codurilor comerciale — au tmbricat forme gi tipuri diverse, cu
particularitdfi §i norme proprii fiecirui orag-stat, provincii sau ,univers” comercial. Oragele §i
provinciile din lumea arabo-islamic3 au creat un anume tip de afaceri §i operatii monetare. Orasele —
republici italiene unde s-a dezvoltat o puternici burghezie in plin ev mediu au creat tipuri mai
complexe, care s-au impus §i in alte locuri din exterior. Lumea germand hauseatic a dezvoltat alte
genuri de relatii de schimb de mérfuri gi bani in sine. Societatea insulari englezi a creat §i ea o altd
tipologie bancard, legati de formarea City-ului londonez, prin influenta bancherilor italieni.
Monarhia francezi a fost mai refractari lumii bancare in sine pe propriul teren, dar a folosit pe scard
largd sprijinul economic al bancherilor italieni si al pAturii de mari negustori si functionari francezi,
care treptat au cagstigat feude §i titluri nobiliare.

In toate aceste medii, societali, activitatea bancari s-a impus din necesitatea de a asigura
libertatea §i rapiditatea tranzactiilor in bani §i mirfuri ingridite de un formalism excesiv al lumii
medievale (monarhiile absolute) sau lipsite de un suport tehnic specializat in genul institutiilor de
bancd i credit; conforim conceptiei burgheze, ,les affaires sont 'argent des autres”. fn acest scop,
pentru a se asigura conditiile de acordare §i schimb a banilor s-au creat bincile cu toati tehnica §i
metodologia practici pentru circularea capitalului de la o persoani la alta, de la o tari la alta.
Totodatd lumea bancar a cutat si foloseascd si instantele juridice statale si reglementirile lor pentru
a-si asigura circulatia §i rambursarea creditului.

E. Ashtor, in studiul Banking Instruments between the Muslim East and the Christian West
(p. 27-40) relevi faptul c&, din interesul unor mari negustori si detinitori de sume de bani, a apirut
acel tip de tranzactie — suftadja — nume dat apoi si documentelor privitoare la ea.

Conform acestei tranzactii — unii negustori sau bancheri, cimitari puteau si schimbe o anume
moneda contra alteia sau s3 elibereze o sumi de bani contra a una sau mai multor suftadja-le gi/sau si
le pliteascd/schimbe pe acestea in numerar la Cairo, Bagdad, Damasc si chiar in lumea crestind pe
coastele §i porturile Mini Mediterane.

Lumea oragelor — republici italiene potrivit afirmatiilor lui Federico Malis, La grande
conquista tre centesca del ,credito di esercizio” e la tipologia dei servi instrumenti — fino al XVI
secolo (p. 15-40) a creat cele mai specializate forme si tehnici ale operatiilor si instrumentelor legate
de bani §i circulagia lor. Inci din a doua jumitate a secolutui XJII i prima jumdtate a secolului XIV

»Revista istoricd”, tom VII, nr. 7 - 8, p. 645 — 655, 1996
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au apdrut §i s-au dezvoltat grupuri de familii §i organisme specializate pentru depozitarea,
gestionarea, rularea gi asistenia financiard a capitalului. Reglementarea intre aceste organisme §i
persoane s-a facut prin formular contractului, in form3 privati, redactat la notar. El cuprindea si
stipulatii statutare asupra: participirii, asistérii de credit §i cont, solvabiliti{ii creditului fntre creditor
si debitor prin anume forme: fiducia, creditul de exercifiu, conturile curente, termenele (de 15 zile, de
o luni, 3-4 luni), scrisoarea de banci, trata. Cu cit cererea de bani pentru afaceri comerciale a fost
mai mare, cu atit s-au dezvoltat §i aceste operatii de banci §i s-au stabilizat normele statutelor lor.
S-au impus marile familii/case de bancheri italieni: Strozzi, Datini, Medici. Deja la sfarsitul secolului
XV — prima jumitate a secolului XVI - ele erau nevoite si fac# fatd crizelor financiar-bancare.

Bancherii italieni s-au impus cu circulagia creditului lor §i cu metodele lor bancare in Anglia,
Germania, Levant.

City-ul medieval al Londrei era puternic contestat de italieni. Treptat intrd in afacerile bancare
si englezii. Londra, se situa pe locul doi, dupd Italia in operatiile financiar-bancare. fntre
reprezentaniii insulari se numirau: Richard Earl din Arundel, John Phillpot, John Pecche in secolul
X1V. In cele din urmi, dupd o serie de afaceri frauduloase ale italienilor (venetieni, genovezi,
genevezi) — tranzaciia §i procesul lui Master Paul de Monte Florum — in secolele XIV-XV — bancherii
englezi preiau controlul city-ului.

Richard Gascon (Pour une psychologie des affaires. Les marchands frangais et la lettre de
change au XVI® -sigcle, p. 53-57) si Paul Harsin (p. 63-67) constat} si ei rolul bancherilor italieni in
afara mediului lor de origine, anume in Franta, unde datoriti dependentei de acestia s-a manifestat aga
numita ,,intdrziere francezii”. Cu toate cii marea axi comerciald internationald trecea de la N la S, de
la Anvers §i Amsterdam citre Mediterana prin marile centre franceze Paris, Lyon, Marsilia,
participarea mai larg a negustorilor si detinitorilor de capital din Franta a fost ,,intérziatd”, in primul
rind datoritd dependentei de bancherii italieni si in al doilea rand datoritid institutiilor de
guverndmént: regalitate, parlamente, autoritd{i eclesiastice. Documentele — registrele notarilor §i
dosarele de pliti ale targurilor §i balciurilor din Franja — dovedesc ci in secolele XVI-XVII s-au
format cafiva mari negustori francezi ca Ferrieres, Colbert, Camus, ce ficéau afaceri atit in interior
cét §i In exterior — §i foloseau scrisorile de schimb in relatiile cu bancherii italieni, mai ales.

Dezvoltarea instrumentelor de schimb s-a lovit de opozitia parlamentarilor si a clericilor.
Initiativele pentru crearea unor organisme de conturi si asigurdri, pentru statuarea utilizirii scrisorii
de schimb, redactat3 intr-un anume loc in toate oragele regatului francez §i in exteriorul siu, pentru
deschiderea de conturi purtitorilor de scrisori de schimb fn diverse orage au esuat, fiind respinse de
citre parlamentari §i consilierii regali.

Dobanzile, profitul pentru acordarea creditului erau considerate de citre clerici ca fiind
contrare cu notiunea dc crestini. Abia in momentul credrii sistemului lui John Law s-au permis
operatiile de cont cu biletele §i scrisorile de schimb; ca i dupd deschiderea in 1727 a unei banci
publice la Paris, fondat# cu participarea Companiei Indiilor si statului.

Monarhii francezi au contribuit §i ei la stagnarea §i intirzierea francezi.

Marii negustori §i financiari erau atragi In functii la curte, devenind §i imprumutitorii regelui,
iar adesea se ruinau din aceastd cauzd. Dar pozitia de creditor era condigia castigdrii celeilalte pozitii
social-politice. Ei f§i reficeau totusi averea si uneori §i-o sporeau prin cistigarea de titluri §i
proprietiti funciare.

Jean Bouvier, in studiul su Pour une analyse sociale de la monnaie et du crédit (XIX-XX siécles),
preocupéndu se de structura mediilor detindtoare de valori mobiliare — luand de bazi anul 1966 — si parti-
ciparea acestora la mecanismul operatiilor bancare i de schimb a tras unele concluzii nu prea imbucurdtoare,
pentru mentalitatea actuald a unei societd(i, puternic determinati si dominati de spiritul afacerilor.

Pe ansamblul Frantei, varsta medie a majorititii celor ce gi-au sporit averea sau detin valori in
banci este de 60) ani. Din acegtia numai 7% au un capital mai deosebit. lar proportia in acest grup se
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prezintd astfel: 9,3% agricultori §i muncitori, 7,5% functionari, 44,2% sunt intreprinzitori sau au
profesii independente. . ’

fn cadrul populatiei, marea majoritate a familiilor — ,,menajele” ~ schimb# putin, investesc
putin, pentru a nu se indatora. fn ultimul deceniu a apZrut un grup tertiar, cu vocatia de intermediari,
plasatori de valori mobiliare.

Lumea hanseatici este prezentati de citre Pierre Jeannin, in studiul sdu Les instruments de
credit dans l'espace hanséatiquie au XVI siécle (p. 59-62) ca o unitate economici, relativ unitars,
format# din o serie de orase-piete ale lumii germanice legate geografic prin mirile Nordului §i
spiritual printr-o comunitate culwrald. Limitele ei se intind intre oragele Liibeck §i Rostock din
Nordul Germaniei si Oslo in Peninsula Scandinavi. In secolul XVI, de care se ocupi autorul, creditul
comercial este generalizat. Se vinde credit in numerar, titluri de creantd, inscrierile in registrele
publice §i Tn cirtile de cont ale negustorului se fac printr-o simpli dispozifie, care are in sine valoare
de credit Intre negustori §i consumatori.

Existd particularititile fiecdrui loc, in Suedia, dupd A. Svanidze (Promissory notes and their
regulations in Sweden during the X1II-XV centuries, p. 49-52) cu toate ci cele mai vechi referinte
despre operaliile banesti §i penalitifile legate de ele existau inci din secolul XIII, decizia pentru
reglementarea §i controlul acestora se afla in mana magistrailor locali. Inci din secolul XIII ele se
rezolvau conform Sladtslag-ului la orage si Lanstag-ului in districte.

Legislatia canonicd din Suedia a prohibit mult timp dobinda, camiita gi a acceptat-o abia in
secolul XVI intre 2 5i 4%.

Pentru plitirea debitului se accepta descori munca sau fructele muncii debitorului.

Acumularea bancari, cresterea averii atit a marilor negustori §i bancheri cét §i a institutiilor
lor ce se ocupau cu operatii de capital s-a facut pe cdile sporirii lichidititilor Jor monetare §i tehnicii
financiar-bancare, care a utilizat sistemul interesului creditorului, al dobanzii.

L. A. Kotelnikova in studiul Le operazioni di credito ¢ di usura nei secoli XI-XIV e la loro
importanza per i contadini toscani (p. 71-74) arati ci mirimea dobanzij era stabilitd 1a Luca pand la
50% din valoarea imprumutului. Iar la Milano, in cazul nerestituirii la termen a sumei imprumutate,
creditorul putea vinde pimaéntul debitorului, iar in cazul insolvabilitéfii totale se vindea si casa
acestuia.

Negustorii §i bancherii din T#rile de Jos puteau fi intilnifi de 1a Capul Bunei Sperante, 1a Noul
Amsterdam (New-York-ul de astizi) §i pAn3 in Arhipelagul Moluscelor.

Compania Reuniti a Indiilor Orientale avea la 1602 un capital de 6 milioane 1/2 florini, iar
Compania Indiilor Occidentale peste 7 milioane florini.

Marile binci — ca Banca din Amsterdam — fsi impun o moned standard — florinul (guldenul),
etalon in argint §i etalon Tn aur la sfarsitul secolului XVIIL.

Acumularea i diversificarea posibilititilor de schimb bancare, fluxul incasérilor §i debitelor in
interior §i exterior provoacd insi i aga-numitele crize, falimente. Aceste crize provin dintr-un
accident al fluxului respectiv §i nu dintr-o proastd gestiune. Dupi un apogeu al activitdtii bancare
urmeaz3 astfel, in mod inevitabil — prin circulatia banilor - crizele financiare.

fn Rusia, dupi cum rezultd din studiul lui A. M. Anfimov Le banche fondiani statali e il
credito ipotecario nella Rusia Zarista (p. 85-93) interesul, profitul creditorului a prezentat unele
particularititi, legate de sistemul social-economic de la scara intregului imperiu. La jumitatea
secolului XVIII, statul era acela care, spre deosebire de alte {ri europene, acorda credite pe bazi de
ipotecd. Iar obiectul ipotecii pe averea unui debitor — de obicei un nobil, proprietar de piméant — nu
era pdmantul sau casa, cum era obiceiul in Occidentul Europei, ci in special iobagii.

La sfarsitul secolului XIX abia burghezia oriigencasci gi-a organizat o banci proprie, de unde
luind ea Insési credite §i-a cumpdrat proprietiti funciare.

Tarul Alexandru III a cdutat s& vind in ajutorul nobilimii, prin inscrisul din 21 aprilic 1885
pentru fondarea Béncii fondului nobiliar de stat. De aici nobilii rusi au putut s ia credite, in schimbul
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ipotecii pe terenuri, cu dobénzi mici de 5% i chiar 1,5%, pe termene lungi (36-48 ani). Cu toate
acestea intre 1906-1916 Banca a trecut la vénzarea a 9,2% din terenurile 1potccate reprezentand
pimanturile a cca. 400 proprietari.

Etapa diversificirii sau diferentierii crescute a creditelor de citre bénci, in sensul acorddrii
lor si implicit si a implicdrii concrete cu cote pdrgi a bancherilor in activititi industriale (textile,
sticlirie, produse chimice), antreprize in lucriri de construciii, electricitate, agriculturd, societati
de navigatie gi producere de echipament naval atit in interior cit §i in exterior cu alfi
intreprinzitori gi societdfi bancare este cercetati de citre G. Mira, P. Pagliazzi, N. E. Nosov,
P.W. Klein (p. 119-132).

in fruntea acestor activitifi se numira bancherii italieni si cei din Tarile de Jos.

Aspectele §i particularititile credrii §i aproviziondrii pietelor monetar-bancarc la nivel
provincial, statal sau international sunt relevate de Jean Favier pentru Franta, K. Tucci pentru Italia
(Venetia) i W. von Stromer pentru lumea germani (Austria, Germania). La francezi banii proveneau
in special din veniturile nobilimii, m#nastirilor, activitijilor burgheziei, impozitelor regalitiitii. in
lumea italian# depozitele monetare §i pietele monetare proveneau din averile gi meseriile burgheze, si
n special din circularea banilor intre bancheri §i consumatori. La Venetia, Banca Giro a creat o
moned3 ideald, stabilad — lira de banc3 ~ cu acoperire in argint i aur.

Bincile din marile orage ale Occidentului au devenit i filiale prin echivalente ale unei piefe-
monetare general recunoscute. Deja Tn secolul XVI intre Florenta, Venetia, Viena, Kéln, Liibeck,
Amsterdam circulau preguri si misuri universal-recunoscute.

Din punct de vedere al persoanei sau grupului care le infiinjeazi §i a interesului acestora,
bincile pot fi private §i publice. Capitalul lor circuli bineinteles in toate mediile, atét private, cat §i
publice (in sensul ldrgit de organisme, institutii particulare i de stat). Jean-Frangois Bugitre
sesizeaz3 §i analizeazli diferenta care existi intre bincile private de prim3 varsti (medievale) si
bancile private modeme. fnci din secolul XVIII se produce o ,alunecare” spre acest tip. Legiferdrile
din secolul XIX si garantiile din partea guvernelor date bancherilor fac din aceste banci — ne referim
la marile case bancare — suportul regimurilor politice respective. Intre bancheri §i intre bancheri si
institutiile ,,statale apar un ansamblu de complicitdti” si ,,solidaritd(i”, care se exprimi prin mai multe
fenomene: un joc gi un contact tacit §i continuu, mariajele intre exponenti locali §i internagionali,
crearea unei congtiinie de apartenen{’ la un mediu social, ce se cere conservat §i perpetuat n virtutea
acestor legituri de sange. In practic} acest ansamblu creazi conditiile de stabilitate, securitate si profit
a muncii bancherului pe termen lung.

Statul cautd si-§i creeze el insugi organisme bancare specializate cu sprijinul marilor
functionari ai bincilor private. In Imperiul Habsburgic contele de Weltz, vechi inspector la Banca
Giro a sprijinit infiinarea/§i a activat 1a Wiener Stadtbank. Alt important funciionar de 1a Banca Giro
a fost David Levi.

Puterea §i influenta unor binci a crescut atit de mult in vremea noastr, incit nu numai ci
asigurd in interiorul {drii lor o protectic si stabilitate a sistemului bancar, dar caut3 si extindi acest
scop — pentru angajarea lor particulard — la scar internationald. Richard Sayers arat3 in acest sens in
studiul sdu From note issue to Central banking (1800-1930), (p. 339-344), cum a crescut rolul Bancii
Federale de Rezervd din New-York si a transformat Statele Unite (in spe{, New-York-ul) in piafa de
cel mmai mare interes §i in lege pentru standardul bancar international, in etalon-aur si in valuti (de
hartie — dolarul).

In evoluya societi{ii umane operatiile de banci, reprezintd deopotrivd un mijloc §i un fapt al
activitditii comerciale, imperios necesare pentru dezvoltarea altor activitiiti si relagii.

Lucia Tuftd
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M. PETRESCU-DAMBOVITA, H. DAICOVICIU, D. TEODOR, L. BARZU,
F. PREDA. Istoria Romdniei de la inceputuri pdnd in secolul al VIII-lea.
Edit. Didacticd §i Pedagogici, Bucuresti, 1995, 464 p. + 12 hirti.

E vorba de o lucrare solidi, apartinind unor specialigti de marci, intre care §i regretatul prof.
H. Daicoviciu. Dupi o Introducere adecvats, urmeazi Partea | ce trateazi despre societatea umand in
spatiul dacic de la origini pan3 la cucerirea romani (evident, cu subdiviziunile de rigoare). Partea a
II-a se referd la romanii din Dacia nord-danubiani gi la cei din Moesia Inferioard, avand doud
capitole: Epoca stapanirii romane; Dacii liberi si procesul specific al romanizirii lor. Ultima parte, a
I1-a, prezinti pe bitinagi §i pe migratori, incheindu-se cu o sintezi asupra etnogenezei roménegti. In
fine, se oferd o Bibliografie bogati §i un Indice destul de cuprinzitor.

In continuare, s4 ne fie permis a face unele remarci ~ sper — utile. La pag. 125 (jos) se indic 2
etimologii in cazul ,,dacilor” firi ca autorul si adere la vreuna (daca = ,,pumnal”; daos = ,,sclav”, ori
»lup”). Noi ingine (in ,,Contributii 1a istoria Banatului”, Timigoara 1990, p. 33) am dat insi o alti
semnificalie etniconului in cauzi, anume ,de la munte”, ,,munteni”. §n legitura cu termenul tarabost
{pp. 163 si 164), de adaugat ci are corespondent iranian: farbos sau tarbus = acoperitoare de cap (cf.
A. Decei, in ,Sargetia”, XIV, 1979, p. 69, n.1). La pp. 172 §i 174 ne intdmpini o incertitudine n
privinga identificdrii lui Coryllus cu Scorilo. Realmente, este aceeagi persoand domnind in anii
28/29-68/69. Relativ la celebra inscripie: ,,Decebalus per Scorilo” (p. 172-173 i 212), se reproduc
principalele traduceri, autorul oprindu-se asupra formulei ,.fiul lui ...”, ceea ce este fals. Recent (in
»Redegteptarea” din 18-24 august 1995, p. 9) aprofundind problema, am ajuns la alti incheiere. Dupa
ce am aritat ci ,,Decebal” semnifici ,Ilustrul cArmuitor”, am infAtigat argumentata talcuire datd de
C.C. Petolescu (in Decebal ~ regele dacilor, Bucuresti 1991, p. 35-36), adic# ,,.Decebalus pentru
Scorilo”, mai exact: ,,Decebal pentru Scorild”. Aceasti explicatie — suntem convingi — se va impune
in extremis in cercurile gtiingifice. Acelagi cercetiitor insi inclini si vad3 in vasul descoperit la
Gridigtea Muncelului in 1954 mai degrab3 un capac de urni funerar3, asertiune ce nu ne convinge.
Faptul ci la fnceputul veacului trecut s-a mai dezviluit (de asemenea la Sarmizegetusa Regia) un
fragment ceramic cu sigiliul ,,PER SCORILO” ne indreptiieste si pleddm — ca si majoritatea
covérgitoare a specialigtilor — pentru caracterul cultic al recipientului cu pricina, el servind la
implinirea unui ceremonial de cinstire a riposatilor. Cateva reflectii privind pe ,regisorul” Cotiso ca
si pe Coson (p. 174), in ,Contributii la istoria Banatului” p. 40-41. Traducerea din aceeasi pagini
(174): ,,Dacii stau aninati de munti”, pasaj din istoricul Florus, nu este din cele mai izbutite. fn
original avem: ,Dacii montibus inhaerent”, adici ,,dacii sunt inseparabili, sau nedespirtiti, de munii”.
Pe urmi, Xiphilinos §i Zonaras ce rezuma in scrierile lor din opera lui Dio Cassius, n-au fost simpli
ncalugiri bizantini” (p. 184). Primul scriitor a dejinut demnitatea de patriarh ecumenic, al doilea a
fost mare drungar al girzii impiritesti §i prim-secretar al cancelariei imperiale, ulterior monah
(v. ,Fontes historiac Daco-romanae”, IIl, ed. Al. Elian si N.S. Tanasoca, Bucuresti 1975, p. 190).
Privitor la localizarea lui Aizis din ,,Comentariile lui Traian” la Firliug (p. 186), mai curind trebuie
echivalatd respectiva agezare cu Ezerigul actual. Legat de calendarul dacic (p. 209), niste analogii — ce
nidijduiesc si intereseze — am ficut in ,Contributii ...", p. 57. Referitor la Zamolxe (p. 212 213),
precizéri insemnate am adus tot in ,,Contributii ..." (p. 27-29). Kapnobatai (p. 214), as eti daco geti,
nu sunt ,,calatori prin nori”, ci ,,cldtori prin fum” cum a demonstrat deja M. Eliade 1a vremea sa
Audienii, texati ca eretici (p. 289), erau de fapt mai mult schismatici (cf. V V. Muntean, Orgunizarea
mdndstirilor romdnegti in comparatie cu cele bizantine, pdnd lu 1600, Bucuresti 1984, p. 24).
Renumitul Ulfila n-a tradus integral Biblia in goticd (p. 302 si 337). Atributul ,.catolic” (p. 304, al. 2
de sus) este nefiresc pentru veacul al IV-lea, Justiniana Prima n-a functionat ca episcopie (p. 331-
332), ci ca arhiepiscopie. Cu privire la torna, torna, episodul s-a petrecut in 586, nu la 587 (p. 332 si
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356); i se vadd gi nuangdrile noastre din ,,Altaru] Banatului”, 4-6/1994, p. 75-76. Probabil, eroare
tripograficii: sintagma greceascid de la p. 337 nu e redatdi corect. fn alte lucriri de specialitate,
procesul aparijiei neamului romanesc si a limbii sale se consideri a fi fost incheiat mai devreme decét
sec. VIII-IX (p. 354; a se vedea, in ,,Altar. Banat”. 7-9/1994, p. 172, col. 2, indicarea unor titluri in
acest sens).

Valahii balcanici sunt mengionati mai timpuriu de sec. IX, cum se sustine la p. 356. V. studiul
nostru intitulat /nreresul lui Eminescu pentru Bizang, publicat in , Alt. Ban.” 1-3/1995, p. 36. Dintr-o
regretabild scipare. o lucrare a regretatului patrolog 1. G. Coman (Scriitori bisericesti din epocu
straromand) a fost transferatd pe seama arheologului Ghenugi Coman (p. 432). In pofida acestor
nefnsemnate nefmpliniri, cartea de fat¥, temeinici gi tnzestratd cu suficiente ilustratii, reprezinti fard
ndoiald o realizare foarte importantd a istoriografiei romanesti. Subscriem fir# rezerve la concluzia
generald ce o tntdlnim n final (p. 356): ,Romanitatea orientald, creati ca urmare a unei intense §i
indelungate romaniziri, in care armata, administratia romand, crestinismul latin §i colonistii militari i
civili au constituit elementele esentiale ale implantdrii aici a modului de viagi roman §i a limbii latine,
a putut s# supravietuiascd i pentru ci substratul traco-geto-dacic, pe care s-a altoit stratul roman,
avea el Tnsugi striivechi §i puternice rdddcini in piméntul Daciei. Aceste elemente au permis
populatiei romanice ca, adaptandu-se grelelor conditii istorice (...) sii reziste peste veacuri”.

V. V. Muntean

JEROME MURPHY-O'CONNOR, The Holy Land. An Archaeological Guide from
Earliest Times to 1700, Oxford University Press, 1992, 471 p.

Lucrarea a fost publicatd prima dat# in anul 1980, a doua oar# Tn 1986 i aceasta este a treia
editie, din 1992.

In prefaa la aceastd a treia editie se aratd ci multe dintre articolele cuprinse in carte au fost
fmbundtdfite, au fost introduse 17 articole noi privind agezirile preistorice, sisteme subterane
evreiesti, temple romane, sinagogi bizantine, mori de pe timpul Cruciagilor, muzee regionale si locale
care cuprind materiale rezultate Tn urma excavatiilor.

Structura cérfii (care cuprinde §i o serie de hir{i, schite si planuri): prefaa la care ne-am
referit, sumarul, introducere (in care autorul precizeazi obiectul cir{ii care este acela de a prezenta
antichititile Tarii Sfinte, iar in privin{a nofiunii de ,,antichitate” autorul scrie: ,,Antichitatea acoperi
totul, de la inceputul istorici umane in Tara Sfantd pand in 1700. Singura justificare pentru aceustd
Jimitd ... constd Tn aceea cii nimic din cele create dupd 1700 nu este clasificat ca antichitate”; se mai
aratd cum trebuie folosit ghidul, modalitatea de structurare a materiei divizate Tn doud pirti:Oragul
leiusalim gi Tara; este indicatil bibliografia, pe perioade, Jasephus Flavius fiind binefnjeles mentionat
distinct ca sursi documentari de deosebitd importan{d). o scurtdi schijd istorici cu indicarea
principalelor locuri mentionate in carte — tot pe perioade, partea I-a intitulatd ,, The City of Jerusalem
(ocupand paginile 11-156; titlurile citorva din sectiunile acestei prime piarti: Ziduri §i porti; Citadele;
Cartierul musulman: Cartierul crestin; Cartierul armean; Cartierul evreiesc; Cetatea lui David i valea
Kidron; Orayul nou). partea a Ii-a intitulatd ,,The Land” (dintre asezirile cuprinse mentionim: Akko,
Banyas - fosta Cuesarea Philippi, Bet Shean, Bet Shearim, Capernaum, Gezer, Tiberias, Hazor.
Hebron lerihon. Musada, Megiddo, Qumran, Caesarea), index.

Ghidul reprezintit de fapt o mici enciclopedie. In privinja unora dintre articole s-a tinut seam3
de ultimele descoperiri §i cercetiri, in privinga altora Tnsi nu (de exemplu, n privinja Masadei nu se
face nici o referire la sipiiturile §i reconstituirea executate sub indrumarea lui Yadin §i nici lucriirile
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sale nu sunt mentionate; in schimb, in articolul privind Masada, este respinsi — fir# vreo argumentare
adecvati, ca nereald, relatarea lui Josephus despre sinuciderea in masi a revoltatilor evrei asediati de
romani §i in acest sens autorul scrie: , Josephus ... a inventat cuvéntarea lui Eleazar pentru a arunca
vina declangirii rdzboiului nu pe intreg poporul evreu ca atare, ci pe o minoritate de revolutionari
violenti, sicarii. Josephus, istoricul retoric, a transformat sinuciderea citorva intr-o dramaticd
sinucidere fn mas4, folosind motive ale traditiei istoriografice greco-romane”, p. 345).

In articolele respective sunt mentionate si cele mai importante muzee, care contin antichiti{i in
sensul notiunii definite de autor fn introducere. .

Leaganul celor trei religii monoteiste cu locuri in care s-au descoperit suprapuneri de peste 20
de ageziri umane, cu o istoric atdt de bogati §i frimantati §i cu o varietate unicd de civilizatii gi
culturi pe un spatiu relativ restrdns, ne este sugestiv prezentat in aceastd micd enciclopedie
concentrdnd in paginile sale cunostinje geografice, arheologice, istorice §i din alte domenii, redate
intr-un stil sugestiv §i bazate pe o documentatie stiintifici.

Betinio Diamant

ELENA-MARIA SCHATZ, Catalogul colectiei de incunabule, Bucuresti, 1995,
266 p. cu ilustr.

fn ultima vreme au fost editate citeva cataloage de carte veche romiéneascd §i strdini,
neindoielnic utile §i valoroase, deopotrivd, ca instrumente stiintifice de lucru, fapt reliefat in
chiar paginile ,Revistei istorice” (vezi si nr. 7-8/1994, p. 833-834: 3-4/1995, p. 435-436: 7-8/1995,
p. 741-743, cu o gregeald regretabild — nu-mi apartine — la p. 742, r. 20 de jos, unde s-a tipirit
cuvéntul avea in loc de aveau ).

Printre acestea se numird si recentul Catalog al incunabulelor din colectia Bibliotecii
Nationale, elaborat de Elena-Maria Schatz, dedicat de autoare ,memoriei marelui colectionar §i
bibliolog romédn Constantin Karadja”, dup3 cum citim in debutul lucririi. Asupra acestui Catalog ne
vom opri o clipd, stiind §i interesul stiintific al istoricilor pentru atari lucriri, cuprinzand, printre
altele, §i date privitoare la istoricul colectiei, chipul in care s-a constituit aceasta, operele
istoriografice catalogate, referirile la trecutul romanilor din paginile unora dintre incunabule §.a.m.d.

De altfel, in cuprinsul Catalogului se afli si un ,Scurt istoric al colectici de incunabule a
Bibliotecii Nationale a Romaniei”, tradus gi in limba englezd (de Bogdan Stefinescu), ceea ce
inlesneste cunoasterea datelor de tot folosul acolo inserate si de ciitre cercetitorii strdini, nu numai
romdni, interesali de trecutul si prezentul institugiei ca atare, de istoria cirfilor — exemplarelor — din
colecfie, de istoria culturii, in general. Aga, se constati cé aceastd colectiec de incunabule este
constituiti din exemplare aflate cindva in fonduri bine cunoscute, cum: Muzeul Alexandru Saint-
Georges, Biblioteca Ion 1. C. Britianu, Biblioteca Scolii Roméne din Franta, Biblioteca Constantin
Karadja (ultima, achizitionati fn urm4 cu mai bine de trei decenii). In afara acestui capitol, Catalogul
mai cuprinde si alte cteva sectiuni, principalele fiind: ,,Descrierea incunabulelor” (conform ultimelor
norme internationale in domeniu) yi ,Indexuri” (general, al editorilor stiintifici §i comerciali,
comentatorilor, traducitorilor, locurilor de tip#rire gi al tipografilor, tipografiilor, posesorilor §.a.).

Printre autorii §i operele lor care privesc trecutul poporului romdn, ne intereseazi, in chip
deosebit: Strabon (Geographiu, 1480, cu referiri la Dacia §i locuitorii ei), Johannes Thiiréczy
(Chronica Hungarorum, 1488, cu informatii despre teritoriile roménesti — Transilvania, cu preci-
dere ~ §i oamenii locului, inclusiv conducitorii vremii, in special Iancu de Hunedoara), Papa Pius al
1I-lea (Enca Silvio Piccolomini, In Europam, 1491, cu stiutele ~ §i ele ~ informafii asupra latiniti{ii
romanilor), Hartmann Schedel (Liber chronicarum, 1493: cu descrierea Térii Romanesti §i gravura
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reprezentdnd o agezare de aici) etc. Regisim aici §i alfi autori celebrii, cu operele lor, minuios
descrise, cum: Boccaccio, Cicero, Diogenes, Petrarca, Plutarchus, Seneca, Tacitus, Vergilius.

Dintre marile centre tipografice unde au fost imprimate lucridrile aici inscrise, amintim doar
citeva: Augsburg, Basel, Bologna, Brno, Cremona, Ferrara, Firenze, Koln, Leipzig, Lyon, Milano,
Niirnberg, Paris, Roma, Strasbourg, Venezia (cu cele mai multe opere). A fost respectat, ca §i in cazul
numelor autorilor, modul in care apar ele imprimate in incunabule, adici in chiar lucririle originale.

Din lista bibliografici fntocmitd de autoare aflim ceea ce s-a scris mai important in domeniul
dat. S-ar fi cuvenit, credem, citeva notaii i asupra altor studii, de refinut, care au ca tematicd
speciald incunabulele sau, altele, care se referd, intr-un context mai larg, si la acestea. Lipsesc, deci,
de aici, numele unor cidrturari strdini (cum, Albert Flocon, cu Universul cdrgilor, tipdritd i la
Bucuregti, in limba roméand, fn 1976), sau romani (ex. N. Georgescu-Tistu, cu lucrdri de bibliologie
remarcabile; Ioachim Créciun, cu Incunabule §i cdrfi rare tipdrite in Apus (1482-1600) de autori §i
tipografi de pe teritoriul fdrii noastre, in ,Studia bibliologica”, IlII, 1969 ori cu Incunabulele
romdnegti §i cdrfi rare §i prefioase tipdrite pe pdmdntul {drii noastre (1508-1600), in ,Studii §i
cercetdri de bibliologie”, X1, 1969, unde este exprimat un interesant punct de vedere cu privire la
termenul ,,incunabul”; Ilie Stanciu, Caldtorie in lumea cartii. Micd enciclopedie ilustratd, 1970 s.a. ).

Lucrarea semnatd de Elena-Maria Schatz, de curind elaborats, importantd, bogat ilustratd, se
aldturd altor cataloage ale incunabulelor de la noi, apirute in deceniile nu foarte indepirtate (de pildi:
Livia Bacédru, Catalogul incunabulelor, Bucuregti, Biblioteca Academiei Romane, 1970, multigrafiat
numai, din picate; M. Bodinger, Catalogul cirfilor rare §i prefioase, vol. I, lasi, Biblioteca Centrald
Universitard ,Mihai Eminescu”, 1974; Catalogul incunabulelor din Biblioteca Teleki-Bolyai.
Cuatalogus incunabulorum Bibliothecae Teleki-Bolyai, Targu Mures, 1971; Veturia Jugireanu,
Cuatalogul coleciei de incunabule, Sibiu, Biblioteca Muzeului Brukenthal, 1969; Constantin Karadja,
Incunabule povestind despre cruzimile lui Vlad Tepeg, Cluj, Cartea Romiéneascd, 1931; Petrus
Kulcsar, Catalogus incunabulorum Bibliothecae Batthyaneum, Szeged, 1965; Ion Miruntelu, Sorina
Codreanu si Florina Carapcea, Cartea strdind veche (1472-1700) in Biblioteca V. A. Urechea™.
Catalog, Galati, 1975; Elena Mosora §i Doina Hanga, Caralogul incunabulelor, Cluj-Napoca, Edit.
Dacia, 1979, Biblioteca Centrald Universitard din Cluj-Napoca. Spre a ne opri la lucririle apdrute in
volum, fird a mai aminti, deci, de cele cuprinse fn diverse periodice sau rimase in manuscrise, de
altminteri, toate, inserate in ,,Bibliografia” Catalogului pe care il prezentim acum), care dezviluie, pe
de o parte, bogitia culturald, in domeniu, de care dispunem, iar pe de alt3 parte, interesul cérturarilor
de la noi pentru cultura europeand, pentru aparitiile editoriale apusene, manifestat din vechi vremuri,
pana astizi.

Alexandru Ligor

VALERI STOIANOV, Diplomatika * na srednovekovnite izvori. Vladetelski
dokumenti (Diplomatica izvoarelor medievale. Documentele monarhilor),
Izdatelstvo na Bilgarskata Akademiia na Naukite, Sofia, 1991, 264 p.

Aceastil lucrare a lui Valeri Stoianov, cunoscut specialist buigar in limba, paleografia si
diplomatica turco osmani, reprezinti o nou# contributie la bogata bibliografie dedicatd limbii,
diplomaticii 1 paleografiei slave vechi, precum §i limbii, diplomaticii §i paleografiei turco-osmane.
Dup# cum sugereazd si titlul, cartea se opreste asupra diplomaticii documentelor emise de tarii
bulgari medievali si de sultanii otomani. Aceastd delimitare precisi oferd autorului posibilitatea de a
aprofunda problemele legate de respectivele categorii de documente, folosind atét experienta proprie,
cét si o foarte bogatd bibliografie (mentionatii in cele 743 de note de subsol ale lucrdrii).
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Partile componente ale acestei lucriri (publicati in limba bulgar#) sunt urmitoarele:
Introducere (p. 5-7); Capitolul I (Diplomatica in calitate de disciplin stiintificd) (p. 9-62); Capitolul
al Il-lea (Diplomatica documentelor tarilor bulgari medievali) (p. 63-122); Capitolul al 1lI-lea
(Diplomatica documentelor sultanilor otomani) (p. 123-246); Indicele autorilor citafi (p. 247-253);
Abrevieri (p. 254-255); Rezumat in limba rusd (p. 256-257); Rezumat in limba englezd (p. 258-259);
Rezumat in limba germand (p. 260-261); Cuprins (p. 262-263).

In Introducere, autorul explici motivele care l-au determinat s intocmeasc3 aceast lucrare §i
face o scurtil prezentare a continutului siu. Dintre aceste motive, retinem lipsa in istoriografia bulgara
a unei monografii (sau cel pu{in a unui capitol de carte) privind ansamblul problemelor diglomaticii
(inclusiv istoricul acesteia). De asemenea, in istoriografia internajionald, se sim{ea nevoia unei
monografii privind diplomatica documentelor sultanilor otomani, care si completeze §i s4 dezvolte
lucririle deja clasice intocmite de Lajos Fekete, Boris Nedkov gi Mihail Guboglu.

Capitolul I al lucririi este dedicat diplomaticii in ansamblul s3u. Autorul definegte diplomatica
drept stiinta auxiliard a istoriei, care studiazi forma, structura, continutul si diverse alte aspecte ale
docimentelor medievale. Ea este in esena sa o stiin{3 legati de istoria evului mediu, desi, in ultimele
decenii, a Tnceput si se ocupe §i de o serie de documente moderne §i contemporane. Aceasti tendingd
s-a putut observa, de exemplu, in fosta Cehoslovacie si in fosta U.R.S.S. fns3, in majoritatea tirilor,
diplomatica se ocupd, in continuare, doar de documentele emise in intervalul cuprins intre
Tnceputurile feudalismului §i sfarsitul secolului al XVIII-lea.

In continuare, se prezinti metodele de lucru folosite de citre diplomatici, precum i sarcinile
pe care aceasta f§i propune sd le Indeplineasci.

De asemenea, se mentioneazi faptul ci, pe baza apartenentei materialului documentar la o
anumiti tradijie administrativdi, de cancelarie §i lingvistico-paleografics, s-au format aga-numitele
wramuri nationale” ale diplomaticii: diplomatica italian3, diplomatica gernand, diplomatica francezi,
diplomatica spaniold, diplomatica cehd, diplomatica rusi, diplomatica bizantind etc. La acestea se
adaugd, pentru Asia §i pentru intinse teritorii din Europa rdsdritean3 si sudici, asa-zisele ,ramuri
orientale” ale diplomaticii: diplomatica turco-osmani, diplomatica arab3, diplomatica persani,
diplomatica titar3, diplomatica mongol4, diplomatica chinez3, diplomatica japonezi etc.

In sensul modern al cuvantului, diplomatica (desigur, este vorba despre diplomatica documen-
telor europene) isi are originea in Franta, in a doua jumitate a secolului al XVII-lea. De acolo, aceast3
stiin{# auxiliard a istoriei s-a rdspandit rapid in Italia, Germania, Anglia §i Olanda. Autorul prezint3
apoi un scurt istoric al diplomaticii documentelor europene, de la origini pani in zilele noastre.

Acest prim capitol al lucririi lui Valeri Stoianov se Tncheie cu un subcapitol dedicat istoricului
diplomaticii documentelor orientale, de la inceputurile acestei ramuri a diplomaticii (in secolul al
XIX-lea) pan¥ in prezent. Spre deosebire de diplomatica documentelor europene (unde majoritatea
problemelor au fost deja rezolvate), in diplomatica documentelor orientale mai sunt fncd multe
probleme care Tsi agteaptd analizarea §i rezolvarea.

Se cuvine remarcati §i foarte bogata bibliografie (cuprinsi Tn 147 de note de subsol) folositi
de autor pentru redactarea acestui capitol.

fn Capitolul al II-lea al acestei lucriri, autorul se ocupi de diplomatica documentelor emise de
tarii bulgari medievali. Mai exact, este vorba de documentele {arilor celui de-al doilea {arat bulgar
(1186-1396). Dup# cum se stie (dar nu se recunoagte de citre istoricii bulgari), acest {arat a fost
intemeiat de citre o familie roméaneasci (Asinestii).

Principalele probleme tratate in acest capitol sunt: istoricul si realizirile mai importante ale
diplomaticii documentelor bulgare medievale; principalele dificulti{i cu care se confruntd aceasta;
insemnele exterioare ale documentelor farilor bulgari medievali; structura §i formularul diplomatic
ale acestor documente; autenticitatea acestor documente. )
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Se subliniazii continuitatea dintré o serie de practici ale cancelariei bizantine gi unele practici
ale cancelariei celui de-al doilea farat bulgar. Caracteristicile principale ale documentelor emise de
tarii bulgari medievali sunt analizate si exemplificate folosindu-se mai ales hrisovul tarului Konstan-
tin Asan Tih din anul 1277 §i diploma acordati de {arul Ivan Sisman pentru Ministirea Rila fn anul
1378. Desi au fost publicate in repetate randuri, documentele {arilor bulgari medievali nu au con-
stituit obiectul unei cercetdri diplomatice speciale in ansamblul lor. Numai unele aspecte ale lor au
fost analizate din perspectiva diplomaticii de citre G. Ilinski, M. Laskaris, I. Duicev si M. Andreev.
Doar in aceastd lucrare a lui Valeri Stoianov s-a incercat, pentru prima oari, generalizarea caracte-
risticilor documentelor tarilor bulgari medievali din punctul de vedere al diplomaticii.

Si in cazul acestui capitol, merit4 subliniati foarte solida informare bibliografici a autorului
(dovedité prin 146 de note de subsol ample §i minutios intocmite).

Capitolul al II1-lea al lucrdrii pe care o prezentdm aici este cel mai vast si mai complex capitol
al acesteia (ocupd, de altfel, aproape jumitate din spatiul siu tipografic). In acest capitol, autorul se
opreste asupra diplomaticii documentelor emise de sultanii otomani (domeniu in care este un foarte
bun specialist).

Cele mai importante probleme abordate in acest capitol sunt urmitoarele: diplomatica turco-
osmani §i evolutia sa; documentele otomane si clasificarea lor; documentele sultanilor otomani §i
categoriile In care sunt impirtite acestea; particularititile formularului diplomatic Tn partea introduc-
tivd a documentelor sultanilor otomani; elementele formale in textul propriu-zis §i partea finald a
acestor documente.

Documentele sultanilor otomani pot fi, in esentd, impirtite (dup# parerea autorului) in trei
mari categorii (ndme; hiikm; berdr). Fiecare din aceste trei categorii are numeroase subdiviziuni,
reprezentdnd tipurile propriu-zise de documente sultanale otomane.

Elementele componente (puse in evidenid de autor) ale formularului diplomatic in partea
introductivi a documentelor sultanale otomane sunt: invocatio; intitulatio; inscriptio (cu urmitoarele
categorii: dustiir, emir, iftihdr, fahr sau mefhar sau mefdhir, akdd, kidvet, varia); salutattio; transitio;
notificatio.

De asemenea, dupd cum am ariitat mai sus, autorul prezinti si elementele componente ale
formularului diplomatic in textul propriu-zis si in partea finald a acestor documente. Aceste elemente
sunt: narratio; dispositio; sanctio et comminatio; corroboratio; datatio. In finalul acestui capitol,
autorul dedic#l zece pagini ,,semnaturii” sultanilor otomani. De fapt, este vorba despre o parafi (sau
monogramd) numitd fugra. Aceasta era asezatd la fnceputul documentelor sultanale otomane.
Problemele in legiturd cu care Valeri Stoianov reugeste si aduci, cele mai multe noutdti sunt legate
de formularul diplomatic al partir introductive a documentelor sultanale otomane. Aceste nouti
conipleteazd informatiile furni ate in lucrdrile - devenite deja clasice — intocmite de Lajos Fekete,
Boris Nedhov si Mihail Guboglu Sunt demne de remarcat aminunitele liste de formule diplomatice
(reproduse Tn limba turco-osmana 4i alfabetul arab) din partea introductivd a documentelor sultanale
otomane, precum g1 atenta analizi structurald a acestor formule. De mentionat si referirile la
diplomatica documentelor emise de sultanii otomani in limba slava veche.

Si pentru acest capitol, se cuvine remarcatil foarte bogata bibliografie utilizatd de autor (si
prcezentatd in cele 450 de note de subsol).

Indicele autorilor citafi (sunt mentionati peste 6(X) de autori), Abrevierile, Rezumatele in limbi
strdine §i Cuprinsul constituie o completare binevenita a lucririi.

Printre plusurile acestei lucrari (alituri de cele deja amintite), mentiopdm eleganta folosire a
limbii bulgare, claritatea §i precizia expuncrii, marea putere de sintetizare a experieniei profesionale a
autorului §i a foarte bogatei bibliografii folosite. Lucrarea (inai ales capitolele al Il-lea si al 11l-lea)
este foarte utild nu numai pentru slavigtis §i osmanistii bulgari, ci gi pentru slavigtii si osmanigtii din
alte {3ri (inclusiv Roménia). In ceea ce priveste doar istoriografia bulgari, capitolul I al acestei lucriri
umple, fird indoiald, un mare gol.
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Desigur, lucrarea are si unele minusuri. Ele sunt legate, in special, de inexistenta fotocopiilor
si xerocopiilor de documente medievale bulgare i otomane. Ar fi fost foarte utili prezentarea céte
unei fotocopii (sau xerocopii) pentru fiecare dintre tipurile de documente analizate. De asemenea, s-ar
fi cuvenit tipérite cateva documente sultanale integrale (in alfabetul arab sau in transliteratic latini),
pe textul cdrora sd fi fost marcate elementele componente ale formularului diplomatic otoman.
Acelasi lucru se cuvenea ficut §i pentru tugra-lele sultanilor otomani si pértile componente ale
acestora. :

In concluzie, cu toate minusurile mentionate mai sus, aceastd lucrare a lui Valeri Stoianov
reprezintdi o importantd realizare stiintifici a istoriogrefiei bulgare contemporane, fiind un important
punct de reper pentru toli cei care se ocupa de istoria, limba, diplomatica si paleografia turco-osmand
5i bulgard medievald. Traducerea acestei lucriri Intr-o limb3 de circulatic internationali (sau chiar in
limba romand) ar fi deosebit de utild. De asemenea, asteptim din partea autorului (ca si din partea
altor osmanisti bulgari) publicarea unor noi lucriri de diplomatici §i paleografie turco-osmani
(inclusiv a unor albume).

Adrian Tertecel
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IN MEMORIAM

Prof. univ. HARALAMBIE CHIRCA

La 8 januarie a.a, a incetat din viagd Tn urma unui accident vascular distinsul nostru coleg
Haralambie Chirc, specialist in domeniul editiilor de izvoare istorice si pe tirdmul studiilor socio-
demografice.

Reputatul cercetitor s-a ridicat din mijlocul unei familii de {drani instdri{i stabili{i in comuna
Singureni, fostul jud. Vlagca (Giurgiu), unde a vizut lumina zilei la 17 decembrie 1918, numiran-
du-se printre cei gapte copii ai lui Stefan gi ai Niculinei Chircd.

Primii ani de gcoald i-a urmat in satul natal continuand apoi nvitiméntul la Seminarul Nifon,
din Bucuregti, iar din 1938-1942 la Facultatea de Teologie, cu renumiti dascili, studii ce aveau sa-i
deschidd calea spre cercetirile din domeniul istoriei, al disciplinelor speciale ale acesteia. Aga se
explicd faptul cd dupd satisfacerea stagiului militar In 1942-1944, s-a inscris si a frecventat cursurile
Scolii de Arhivistici din cadrul Arhivelor Statului-Bucuresti, dobindind prejioase cunogtinie in sfera
arheografiei, a trecutului poporului nostru. sub Indrumarea atator prestigiosi profesori. De aceea, din
1946, a fost incadrat ca paleograf si ulterior ca translator la Arhivele din Bucuresti, unde a functionat
pani Tn 1952, numirandu-se nsi din 1949 in randul specialistilor cooptati In vederea transcrierii si
traducerii inscrisurilor slavone §i grecesti incorporate in cele 22 de volume de acte interne din Seriile
Documente privind istoria Romdniei, A. Moldova i B. Tara Romdneascd, apirute sub egida
Academiei Roméne in anii 1951-1957. Aportul siu este invederat in 16 tomuri din cele editate ale
amintitei colectii.

La Arhive se ficuse de altfel gtiut si prin contribujia adusi la publicarea Indicelui cronologic
nr. 18, al Miindstirii Radu Vodd, pentru realizarea ciiruia intocmise 3291 de rezumate ale actelor
grecesti ale respectivului fond, dar i prin alcituirea Catalogului gramatelor patriarhale din sec. XVI-
XVI1I, riimas — din pédcate — nepublicat.

incadrat din 1952 ca cercetitor stiingific la Sectia de istorie medie a Institutului de istorie
.Nicolae Jorga”, Haralambie Chirc#, prin prezenfa sa la colectivul de editare a documentelor a
contribuit substangial la implinirea programelor de lucru, la sprijinirea mai tinerilor colegi, la
sustinerea inifiativelor de reeditare dupi criterii stiin{ifice a noii serii a Corpusului Documenta
Romaniae Historica. Apreciat pentru cunostiniele de specialitate, pentru munca depusi el a fost
promovat in 1957 ca cercetiitor principal.

De sprijinul siu a beneficiat i colectivul constituit in vederea culegerii §i tip#ririi surselor
epigrafice din evul de mijloc si din epoca modernid a Romadniei, existente in Bucuresti §i in arealul
Olteniei, ceea ce a condus la sporirea materialului informagional trebuitor Institutului cu cca 6000
inscripiii, provenind de la mai bine de 1000 de monumente istorice si ldcasuri de cult sau din colectii
muzeale gi situri istorice. Ca atare se numird intre autorii vol. Inscripfii medievale ale Romdmei.
Oragul Bucuregti, 1(1395-1800), Bucuregti. 1965, apitrut sub redactia prof. Alexandru Elwan. Aportul
siiu este semnalat $i Tn vol. Inscripfii medievale §i din epoca modernd a Roméniei. Judepul istoric
Arges (sec. XIV-1848), Bucuresti, 1994,

Stridaniilor sale in plan editorial i se datoreazii $i publicarea unuia din primele volume
ingrijite din noua colecjie i anume: Documenta Romaniae Historica, A. Moldova, vol. XIX
(1626-1628), Bucuresti, 1969, ce-i evidentiazi redutabila experient.

In ccea ce priveste aparitia primelor articole si studii ale lui Haralambie Chircd, debutul este fixat
prin semnarea notei Un document din 1623 al mitropolitului Térii Romdnesti, Luca, in ,Revista Ar-
hivelor”, VII (1947), nr. 2, p. 382-385, o adeviiratd mirturie a profesiunii in care se angajase de curind.

..Revista istorici”, tom VII, nr. 7 - 8, p. 657 — 660), 1996
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Dar, pani Tn 1964, cand s-a aflat in Institutul ,,N. lorga”, cercetirile sale de uproape doui
decenii asupra surselor documentare s-au Indreptat citre probleme de un caracter deosebit ale
medievisticii roménesti §i anume de fiscalitate, rentd feudald, aspecte economice, elaboratele lui sau
acelea realizate Tn colaborare purtdnd pecetea nivelului stiingific al prestigioasei institufii i spiritwl
savant mentinut prin prezenta unor adevirate valori ale istoriografiei nationale, cu deosebire din
vechea scoalil a istoricilor. Sunt cunoscute astfel studiile: Veniturile vistieriei lui Constantin
Brancoveanu dupd condica vistieriei, in ,SMIM”, I (1956), p. 213-232, cu anexe, sau L’évolution de
la rente féodale en Valachie et en Moldavie du XIV-¢ au XVIll-¢ siécle, in ,Nouvelles Etudes
d’Histoire”, 11 (1960)), p. 221-252 (in coluborare cu D. Mioc i St. Stefinescu), urmatd de L'évolution
de la rente féodale en travail en Valachie et en Moldavie aux XIV-XVI]l-¢ siécles, n ,RRH”, |
(1962), nr. 1, p. 39-60) (de asemenea n colaborare cu St. Stefinescu $i D. Mioc). Aceste cercetiiri s-au
constituit in adevirate punii intre rezultatele obginute de prestigiosi Tnaintagi §i investigatiile noii ycoli
istoriografice. Trebuie refinut apoi, pentru atiitea observatii incd viabile §i cele scrise Tn Dezvoltarea
social-economicd a Tdrilor Romdne in vremea feudalismului dezvoliat, in ,,Studii”, XV (1962), nr. 6,
p. 1457-1477 (in colaborare cu R. Manolescu si St. Olteanu).

Dintre articolele, notele si recenziile datorate lui H. Chircd retinem incii acel Comentariu
istorico-filologic asupra hrisovului din 20 septembrie 1459, in ,Swdii”, X1I (1959), nr. 5, p. 5-7,
prilejuit de aniversarea a 500 de ani de la prima atestare documentard a Bucurestilor. Totodati
evidentiem si acea culegere de Documente privind istoria Romaniei, Seria B, Tura Romdneasca.
Muateriale din arhive particulare. in ,SMIM™. V (1962), p. 583-639, si aceasta ca dovadii a
preocupiirii lui statornice de a introduce in circuitul de specialitate surse inedite indispensabile largirii
cadrului cunoagterii.

in etapa in care a functionat in institutul ,N. lorga”, prin vivacitatea ce-l caracteriza, H. Chirci
a fost atras i spre domeniul cronisticei transcriind i realizand aparatul critic la Cronica celei de a
doua domnii a lui Nicolae Mavrocordat in Moldova, in redacfia lui Axinte Uricarul, in vederea
retipdririi ei ntr-o temd de colaborare, materiale incd nevalorificate.

Pentru a fi ciit mai apropiat de familie — sofia si fiul s#u — distinsul nostru coleg s-a transferat
in 1964 la Centrul de cercetdri al Academiet, de la Sibiu, de pe lang3 Sectia Academicd de la Cluj, Tn
structura céruia s-a aflat pand tn 1969. Contactul cu lumea transilvand, cu izvoarele documentare
redactate n special n 1. latind, maghiard §i germand, a constituit un prilej pentru H. Chircd de a
pitrunde mai adanc n tainele Tnscrisurilor ce-i ofereau acum noi coordonate de studiu, pe téramul
demografiei, al structurilor populatiei. Faptul este invederat de articolele publicate dupi stiruitoare
investigafii nu numai n arhivele locale, dar si la Budapesta. Ne referim spre pildi la cele scrise Tn
Structura populafiei pe nationalitdfi tn anii 1721/1722 pe teritoriul Scaunului,Sibiu, In ,Revista de
Statistici”, Bucuregti XVII (1968), nr. 4, p. 53-57, cu anexi, problem3 abordatii din anul precedent in
periodicul ,,Forschungen zur Volks und Landeskunde”, 10 (1967), nr. 1, p. 94-102. Tot astfel vom
mentiona articolul Zur Zihlung der ruméinischen Bevéltkerung in Siebenbiirgen von 1733, ibidem, 13
(1970, nr. 1, p. 92-97, ca §i a sa Intregire la conscripfia confesionald din 1733 privind populafia
romdneascd din Transilvania, W vol. Populafie si societate. Studii de demografie istoricd, 1, sub
redactin prof. Stefun Pascu, Cluj, 1972, p. 89-95. In acelasi context de preocupiri s-a tipdrit gi
articolul Valoarea conscripfiilor confesionale din 1733 §i 1750 pentruy Scaunul Sibiu.  ,Studia
Universitatis Bubes-Bolyai”. Series Historia, XVIII (1973), fasc. 2, p. 45-50.

Este vremca Tn care neobositul cercetitor Tyi va pune mai bine Tn evidentii i calitatea de
dastdl Tncadrandu-se din 1970 la Facultatea de Filologie si istorie, de la Sibiu, cu normd intreagd,
‘mai Mtdi ca lector suplinitor, iar apoi conferenjiar, calitate detinutd pand in 1979, anul pen-
fsfonirii sale. :

Apreciat la Facultatea sibiani ca un ,,cadru didactic foarte congtiincios, exigent fafi de sine si
de studenti”, cum era caracterizat la catedrii. H. Chircil s-a striduit si-i atragii pe Inviifiiceii lui in sfera
cercetilvii gtiintifice, pentru a-i deprinde si alciituiascd lucrdri, fapt care aveu si aducit roade, unele din
acestea primind distincyii.
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Generatiile de tineri care au beneficiat de indrumdrile lui au gésit in dascilul lor §i un prieten
si partener de drumetie Tn excursiile organizate in tard §i striinitate. A fost totodatd un bun sfituitor
n activitdtile lor practice.

Nu fntdmplitor ajunsese bine cunoscut in mediul sibian cici fusese ales secretar stiintific al
facultiii, dar §i al comisiilor la examenele de admitere Tn fnva3mantul superior local, organizator al
cercurilor de pregitire a candidatilor $i mai ales nelipsit in acelea de diplomd, de repartizare a
absolventilor. .

1 s-a pérut firesc atunci cénd la Arhivele locale se cerea sprijin din partea unor specialigti sd
efectueze §i s conduci lucriri de inventariere a unor fonduri.

Atent la evolutia situatiei Tn trecutul regim politic €! nu s-a sfiit si-si manifeste in scris
protestul in legdturd cu demolarea monumentelor istorice subliniind valoarea acestora de-a lungul
existentei poporului nostru. De aceea In presd, in ,,Rondul Social”, din 4 aprilie 1996, in care era
redat acum protestul siu, H. Chirca este infé{isat ca un ,cunoscut pentru intransigenta caracterului si
fermitatea constiintei sale profesionale”.

Socotim potrivit si mai stdruim inci asupra unor preocupdri ale ,.cetdeanului” Chircd, dupi
pensionarea lui fn 1979, deoarece intelectualul cu atdtea disponibilitifi nu putea si abandoneze
experienta §i stradaniile de o viatd. Din informatiile comunicate cu bunivointi de Doamna Silvia
Chirca —~ céireia i aducem i pe aceastd cale mulfumiri — am aflat ci a fost un foarte bun sfétuitor al
acelora care §i-au propus sd intocmeascd monografii sétesti sau studii privitoare la jud. Sibiu §i la
scolile din diferite localita(i. In ultima parte a viegii (1995) s-a aflat printre dascilii Facultitii de
Teologie din Sibiu indrumand cursurile de limb3 greacd si latind, efectuand traduceri din scrieri
patristice.

Ceea ce se cunoagte mai putin sunt valenfele lui Haralambie Chircd pentru muzica clasicd
viidite nu nuinai de alcituirea unei bogate discoteci cu piese selectate cu profesionalism, dar §i de o
ampli bibliografie pe acest tiram. Desigur, anii de ucenicie la Seminarul Nifon si apoi 1a Institutut
Teologic i-au fost de mare ajutor, i-au deschis orizontul citre marile valori ale muzicii universale. Era
numai un fnceput continuat cu propriile investigatii, care l-au ajutat sd fie §i un bun notist, si
urméireascd uneori dupd partiturd ariile preferate la unele spectacole de operd, dupd cum imi
marturisise cindva pe unul din drumurile cercetdrilor noastre de epigrafie.

A mai avut inci timp s strangd si o bogatd §i frumoasd colectie de filatelie apreciatd de
cunoscitorii genului, sd poarte pentru realizarea ei un laborios schimb i o Intinsi corespondenii cu
filateligti din multe tiri. §i nu numai atét, fiindci trebuinga de a se informa in diverse alte domenii,
literaturd, artd, monumente, flord alpind, geografie istorici, il ficea un partener de discutie agreabil,
chiar §i atunci cand unele opinii ale sale nu aveau o deplini motivatie.

Poate cii aspectul realei modestii sub care gi-a desfigurat Intreaga activitate a avut ca suport
tocmai capacitatea de a se apropia de diferite alte domenii §i praclici, decét profesiunea de credinta,
pentru a-1 reconforta i a fi astfel mai Tmpicat cu sine.

La varsta de 78 de ani, desi soarta i-a ciliuzit pasii spre tirAmul vesniciei, cercetiitorul,
profesorul, colegul Haralambie Chircd va rimfne in amintirea noastrd prin tot ceea ce a fost §i a
infaptuit.

Sé-i fie fiirana ugoara!

C. Biilan
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»REVISTA ISTORICA” publici in prima parte studii. note i comuniciri originale,
de nivel gtiingific superior, Tn domeniul istoriei vechi, medii, moderne i
contemporane a Romaniei si universale. In partea a doua a revistei, de informare
stiingificd, sumarul este completat cu rubricile: Surse inedite, Probleme ale
istoriografiei contemporane, Opinii, Viata stiintifici, Recenzii, Note, Buletin biblio-
grafic. Revista revistelor, Tn care se¢ publici materiale privitoare la manifestiri
stiingifice din tara gi strdindtate $i sunt prezentate cele mai recente lucrdri gi reviste de
specialitate apdrute in tardi si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sunt rugati s& wrimitd studiile, notele §i comunicdrile, precum si
materialcle ce se Incadreazd in celelalte rubrici, dactilografiate la doud randuri,
trimiterile infrapaginale fiind numerotate in continuare. De asemenea, documentele
vor fi dactilografiate, iar pentru cele In limbi strdine se va anexa traducerea.
Hustratiile vor fi plasate la sfargitul textului. Rezumatele vor fi traduse de autori in
limbi de circulatie internationald. Responsabilitatea asupra continutului materialelor
revine n exclusivitate autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.
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. REVISTE PUBLICATE
IN EDITURA ACADEMIEI ROMANE

REVISTA ISTORICA

REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE

REVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENES. Mentalités — Civilisations

THRACO-DACICA

DACIA - REVUE D’ARCHEOLOGIE ET D'HISTOIRE ANCIENNE
NOUVELLE SERIE

STUDIl $I CERCETARI DE ISTORIE VECHE SI ARHEOLOGIE

MATERIALE SI CERCETARI ARHEOLOGICE

BULETINUL SOCIETATII NUMISMATICE ROMANE

ARHEOLOGIA MOLDOVEI

ARHIVELE OLTENIEI

EPHEMERIS NAPOCENSIS

ARS TRANSILVANIAE

ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE, CLUJ-NAPOCA

ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE .A. D. XENOPOL", 1AS]

STUDII SI MATERIALE DE ISTORIE MEDIE

STUDII §I MATERIALE DE ISTORIE MODERNA

www.dacoromanicaro



DIN SUMARUL NUMERELOR VIITOARE

Ostatecii In relatiile daco-romane.

Congquista si reconquista peruana.

Tarile romane si Marea Neagra in a doua jumatate a secolului al XVI-lea.

Imperiul spaniol — etapele destramarii sale.

Cronologiile domnilor din Tara Romaneasca si Moldova.

Imaginea Venetiei in cultura romana (sec. XVII-XVIII).

Armata otomana la inceputul secolului al X VIII-lea.

Situatia economica si socialda in Tara Roméneasca in prima jumaitate a

secolului al XVIII-lea.

Rivalitatea coloniala i maritima anglo-franceza (1715-1763).

Rapoarte diplomatige americane (1806-1829). '

Aspecte ale istoriei militare a poporului romén in revolutia de la 1848.

Tranzitia catre modernitate in viziunea contemporanilor (sec. XIX).

Independenta Romaniei si Italia. (

Oamenii de stiinta si viata politica a Romaniei.

1912 - centenarul anexarii Basarabiei.

Tratatele de pace in perioada primei conflagratii mondiale.

Cooperatia roméneasca interbelica intre deziderat si realitate.

I. C. Filitti: Pagini de jurnal.

Italia si primul razboi mondial.

Miscarea legionari si extrema dreapta europeana (1927-1933).

Pozitia statelor europene fatia de razboiul italo-etiopian vazuta de diplomatia
S.U.A.

De la razboiul preventiv la tratatul de neagresiune.

Bucovina si nordul Basarabiei (1940-1944).

O alternativa de colaborare in interiorul Axei (1941-1944).

Toponimie si demografie istorica.

Calculatorul si metoda cantitativi in cercetarea istoriei.

O noua directie de cercetare: bancile de date istorice.

ISSN 1018 - 0443

43 356

Lei 2 000

www.dacoromanicaro



