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ROMANIA SUB IMPACTUL COMUNISMULUI
- COOPERATIVIZAREA

DEVIATIONISMUL DE DREAPTA" AL ANEI PAUKER

ROBERT LEVY (SUA)

Dintre toate epurarile care au zdruncinat nou instituitele democratii populare
din Europa Centrala sr de Est dupa cel de-al II-lea razboi mondial, nici una nu pare
sa ramana atat de obscura ca cea a Anei Pauker, pe atunci ministru al afacerilor
externe §i Doan-ma de Fier" a Romaniei. Pauker, Vasile Luca, ministru al finan-
telor, §i Teohari Georgescu, ministru al afacerilor interne, au fost indepärtati din
posturile pe care le detineau in cadrul guvernului §i au fost exclu§i din Biroul
Politic §i din Secretariatul Partidului Muncitoresc Roman (P.M.R.) in 1952, in
contextul unei puternice campanii impotriva deviationismului de dreapta" in ran-
durile partidului. In conditiile in care acuzatiile s-au indreptat cu precadere spre
domeniul economic, vizand deci Ministerul Finantelor condus de Luca, lui Pauker
i s-au atribuit in mod direct o serie de deviatii de dreapta" in domeniul agricul-
turii: aceea de a nu fi infiintat noi gospodarii colective, intarzieri in crearea de
asociatii cooperatiste la sate, permiterea patrunderii chiaburilor in gospodarifie §i
asociatiile colective §i manifestarea unei lipse de interes" fata de gospodarfile de
stat. Ea a mai fost acuzata §i de deviationism de stanga", prin aceea CA a permis
cAlcarea principiului liberului consimtamant al taranilor muncitori in gospodariile
colective"'. Caracterul contradictoriu al acuzatiilor, §i anume faptul cA Ana Pauker
se facuse vinovata de a-i fi constrans pe tärani sa intre in gospodariile colective pe
care nu le infiintase de fapt, intare§te teoria conform careia acestea nu au fost deck
pretexte care au mascat in realitate lupta pentru putere dintre Ana Pauker §i
Gheorghe Gheorghiu-Dej, secretarul general al Gheorghiu-Dej va
schimba total acuzatiile aduse Anei Pauker dupA 1956, nand ca acestea sa
cuprinda in exclusivitate deviatii de stanga", printre care ducerea unei campanil de
colectivizare exagerate, cu arestare a zecr de mii de tarani nevinovati versiune
preferata de anurniti istorici3 poate datorità faptului ca ea corespundea mai bine

Autorul doreste s5 le rnultumeasc5 prof. Ivan T. Berenz de la Universitatea California de la
Los Angeles (UCLA) si prof. Florin Constantiniu si Ion Chiper de la Institutul de istorie N. Iorga"
din Bucuresti pentru sprijinul acordat in redactarea acestui articol.

Pentru intarirea constanta a partidului, Scfinteia", 3 iunie 1952; republicat in Docutnente
privind deviatia de dreapta hi randul Partidului Roman, (Bucuresti, Edit. PMR, 1952, p. 36-50).

2 Michael Shafir. Romania, politicã. economie ci societate, (Boulder, 1989), p. 45-46; Vladi-
mir TismAneanu, The Tragicomedy of Romanian Communism, in Eastern European Politics and
Societies, vol. 3, nr. 2, primavari 1989, p. 362

3 Robert R. King, Histoly of the Romanian Communist Party, Stanford. 1980, p. 90.

Revista istoricd", tom VII, nr. 3 4. p. 155 174, 1997

P.M.R.t.
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156 Robert Levy 2

extremismului notoriu al Anei Pauker. Dar arhivele din Romania, deschise recent,
sugereaza faptul ca acuzatia de deviationism de dreapta" adusä Anei Pauker Inca
din 1952, de§i in mod evident hiperbolizata pentru a servi intereselor politice,
reflecta totu§i cu acuratete pozitia adoptata de aceasta in problema colectivizarii §i
in alte probleme din domeniul agriculturii, in timp ce acuzatia concomitenta de
deviationism de stanga", care timp de patru decenii revine obsedant in istorio-
grafia dedicata Anei Pauker, nu corespundea nicidecum realitatii. Articolul de fata
analizeaza actiunile §i conceppe Anei Pauker cu privire la colectivizare in
general, pe baza unor noi documente de arhiva.

P.C.R. a initiat o amplä reforma agrara la 23 martie 1945, prin confiscarea
terenurilor colaboratorilor nazi§ti, ale criminalilor de razboi" §i ale marilor pro-
prietari, distribuind peste un milion de hectare unui numar de peste un milion de
tarani saraci §i mijloca§i4. Fapt care a corespuns situatiei din intregul Bloc Sovietic in
care, cu exceptia Iugoslaviei, nu s-au efectuat nationalizari sau colectivizari de teren
arabil pand in anul 1948. A§a cum noteaza istoricul american Adam Ulam, conduca-
torii comuni§ti din recent instituitele democratii populare sperasera sa intarzie
[colectivizarea] cat mai mult posibil. Chiar §.1 cei mai fanatici dintre ei i§i dadusera
seama de dezastrul cauzat in Rusia de colectivizarea fortata. Ei sperau, dupà consoli-
darea puterii politice, sa actioneze cu prudenta §i in mod treptat in crearea gospo-
däriilor colective, evitand ororile petrecute in Rusia intre 1929 §i 1934"5. Acesta era
cazul §i cu Ana Pauker care avusese ocazia sa vada cu ochi proprii impactul
colectivizarii sovietice, respectiv in 1930 cand urmase cursurile Institutului leninist
al Cominternului §i facuse parte dintr-o comisie insarcinata sa investigheze abuzurile
comise in procesul colectivizarii in fosta Republica a Volgai6. Adresandu-se unui
functionar al Ambasadei Sovietice in noiembrie 1946, Pauker declara: Ne intrebi
dacd vor exista colhozuri? Räspunsul nostru este ca guvernul a impartit parnant §i a
emis acte care confera dreptul de utilizare a pamantului, §i nu va ridica problerna
crearii colhozurilor. Taranii nu se arata favorabili. Este la fel ca in Rusia: mai intai
s-a dat parnantul, apoi taranii s-au organizat in colhozuri. Nu avem argumente
convingatoare pentru a invinge suspiciunile taranilor"7.

Pozitia lui Pauker, citata aici intr-un raport gäsit in Arhivele Ministerului
Rus al Afacerilor Externe, este confirmata de Iosif Breban, detinator al unei
functii inalte in cadrul Partidului, care a lucrat direct cu Pauker in probleme de

4 Ghita lonescu. Communismul in Romania, 1944-1962, (Oxford. 1964), p. 110-111; John
Michael Montias, Economic Development in Communist Romania, Cambridge, Mass.. 1967, p. 89.

5 Adam Ulam, Stalin, The Man and His Era, New York, 1973,p. 669.
6 Pauker a scris despre participarea in cadrul acestei comisii intr-o autocrititä adresata Biroului

Politic in 22 septembrie 1952, pusa la dispozitia autorului la Arhivele Ministerului Roman al
Apararii.

7 T. V. Volokitina, G. P. Murasko si A. F. Noskova, Democrafia popularli, realitate ,Fi fic-
fiune?, Moscova, 1993, p. 174 (in lb. rusa).
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3 Deviationismul de dreapta" al Ann Pauker 157

agricultura. Dupa cum afirma Breban, Pauker s-a opus constant colectivizarii
atata vreme cat tara nu era indeajuns de mecanizata, situatie care, ma cum
confirma Vasile Vaida ministru al agriculturii in 1950, nu avea sa apara prea
curand: Noi vedem la crearea gospodariilor colective ca yin intr'o gospodarie
cate 50-60 familii de Omni cu ate 30 carute, un cal sau doua vaci in cel mai
bun caz... Apoi stam o situatie foarte grea cu mecanizarea"8. Astfel, afirma
Breban, Pauker vedea colectivizarea ca fiind un proces foarte indelungat,
necesitand ani de zile daca nu chiar decenii9.

Situatia in Romania era cu atat mai complexl cu cat foamea Meuse ravagii in
1946 §i 1947 situatie recunoscuta de insu0 organul partidului, ziarul Scanteial°
in special in anumite zone ale tarii. Se pare ca amploarea crizei i-a facut pe
anumiti conducatori ai partidului sa vada in colectivizare o solutie", ceea ce a
creat ma cum afirma Ana Toma, secretara particularä a Anei Pauker un con-
flict major intre Pauker §i Gheorghiu-Dej in 194712. Ana nu a discutat cu mine
prea mult despre aceste lucruri, dar a pomenit Ca' nu e cinstit sa se faca ma cum vor
cei din conducerea partidului. i dui:A parerea Anei, taranilor n-o sa le placä
aceasta colectivizare... Spunea ea dacl vrem paine, atunci sa-i lasäm pe tarani
munceascal fiecare ogorul lui"13. Din nefericire nu exista nici un document in
arhivele14 pe care le putem consulta in prezent care sä puna in lumina pozitia
adoptata de Gheorghiu-Dej in acel moment, dar ne putem face o idee din decla-
ratiile acute de acesta in Consiliul de Mini§tri in luna august a 'anului 1948.
Argumentand in favoarea colectivizarii, Dej reamintea Consiliului ea: In sectorul
taranesc. statul este foarte slab reprezentat, aproape inexistent. Deci, detinatorii de
bunuri fac politica, ce le convine lor rnai bine: «Vrei sà cumperi? Eu iti valid
numai daca-rni plate§ti atat»".

Cum fixezi preturi la oua sau la lapte, nu mai ou'd gaina sau vaca nu mai dil
lapte. 0 reglementare este aproape imposibilä, cu aceasta intinsä raspandire a

8 Procese verbale ale Consiliului de Ministri, Arhivele de Stat ale României. Dosar 7/1950,
iulie 1950, p. 28.

9 Interviu cu Iosif Breban, membru al Sectiei agrare a C.C. in 1950-1953, 16 martie 1994.
I° Scanteia". 23 februarie 1948.
I I Interviu cu Ida Felix, rnembra a Comisiei de control pe linie de partid in 1945-1950;

director de cadre la Ministerul Afacerilor Externe in 1950-1952. 25 iunie 1991.
12 Un conflict asemAndtor cu privire la colectivizare a avut loc in Ungaria in aceeasi perioad5,

avfind drept rezultat excluderea lui Imre Nagy din Biroul Politic. Nagy Imre Observalii privind
protectul de directive in domeniul politicii economice al P.C.U. de Istvan Feitl, in Tarsadalmi
Szemle", An 44, 1989, nr. 7, p. 55-61, in special p. 60-61 (in ungureste).

13 Interviu cu Ana Toma secretara personala a lui A. Pauker, 1944-52, ministru adj. al Afa-
cerilor Externe 1950-52, 16 noiembrie, 1990.

14 La momentul scrierii acestui articol nu au putut fi consultate deck documente ale Consi-
liului de Ministri si o pane din Arhivele C.C. Din pkate, documentele Biroului Politic $1 ale Secre-
tariatului nu s-au pus la dispozitie.

20
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158 Robert Levy 4

gospodAriilor tArAne§ti individuale. Pofte§te §i reglementeazA aceastA economie
individualA a§a de dispersatA!"15.

Astfel, considerand colectivizarea ca fiind unicul mijloc al statului de a-§i
exercita controlul asupra agriculturii, Gheorghiu-Dej ar fi putut-o promova in
scopul procurArii hranei in timpul foametei din 1946 47, intrand astfel in conflict
cu Pauker.

Dar orice conflict pe problema colectivizArii va deveni un simplu subject de
dezbatere la nivel academic in momentul in care Sovietele vor impune aplicarea sa
pe scarA largA in toate tarile Blocului de Est in 1948: Colectivizarea a fost inceputA
oficial in Romania cu prilejul Plenarei C.C. din 3-5 martie 1949, pe baza princi-
piului liberului consimtArnant" §i prin recunoa§terea nevoii unor mAsuri practice
care sA atragA tAranii in mod treptat. Astfel, Plenara a hotArat ca asociatiile (intovA-
rA§irile) agricole sA constituie o etapä preliminarA pentru tAranii sAraci §i mijlocii
care nu se al-Lau doritori sl intre in gospodariile colective, §i a cerut infiintarea
unui numAr limitat de gospoddrii colective (identice cu colhozurile sovietice) care
urmau sä constituie un model pe baza cAruia Partidul sA poatA duce o muncA de
lamurire privind avantajele agriculturii colectivizate16. Pentru a li se asigura
succesul, noile gospodArii colective au fost scutite de taxe §i li s-a acordat o
reducere de 20% din cotele de livrare obligatorii pentru primii doi ani de fiintare 17.
S-a elaborat §i un statut model al gospodäriei colective, cu specificarea ca fiecare
gospodArie colectivA trebuia sd aibg minimum 100 ha, considerandu-se ea numai
in aceste conditii ea poate fi viabilA §i se poate aplica mecanizarea18. A fost
infiintatA o Comisie agrarA, a cArei unicA sarcinA a fost aceea de a organiza §i
supraveghea aceste gospodArii colective model°, §i care a fost plasatA sub
conducerea Anei Pauker. .

Trecand in revistä procesele-verbale ale §edintelor Comisiei agrare, nu poti
sA nu remarci participarea activA a consilierului sovietic Veretenicov, cat §i
prudenta de care dA dovadA Ana Pauker la momentul infiinfarii noilor gospodArii
colective20. In §edinta din 1 septembrie 1949, din douAsprezece propuneri de
inaugurare de gospodArii colective in duminica imediat urmAtoare, Pauker nu
aprobA decat patru; din cele opt rAmase, ea amanA inaugurarea a patru para la
intrunirea unor conditii favorabile, in timp ce le respinge pe celelalte patru rAmase,

16 Procese verbale ale Consiliului de Minivri, Arhivele de Stat ale Romfiniei, Dosar 9/1948,
30 septembrie, 1948. p. 79-80.

16 Rezolufia fedinfei plenare a Comiletului Central al PMR din 3-5 martie, 1949, Bucure5ti,
Edit. PMR, p. 28-29.

17 Gheorghe Surpat, Rotniinia in anii socialismului 1948-1978, Bucuregi, 1980, p. 89.
16 Arhivele C.C. al P.M.R., fond I, dosar 755/1952, p. 1-2.
19 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, P. 49, 106.
20 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 268/1949, p. 1-22; dosar 270/1949, p. 1-7; dosar

272/1949, p. 1-4; dosar 275/1949, p. 1-4.
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5 Deviationismul de dreapta" al Anei Pauker 159

fIrd drept de apel. Ea ii instruie§te pe membrii comisiei in mod expres sä nu facA
promisiuni care i-ar indemna pe tArani sä intre in gospodAriile colective; declarand
totodatA cd, orice consolidare a proprietAtilor colective asupra parnantului care
implicA exproprierea gospodäriilor tArane§ti individuale ce se gAsesc intre limitele
gospodAriei colective respective, nu este posibilA decal and oamenii renuntA de
bunA voie §i iau in schimb pAmantul care este al oamenilor care au intrat in gosp.
col." 21. Pauker manifestA aceemi atitudine §i in §edinta Consiliului de Mini§tri din
13 septembrie, and se discutA exproprierile propuse intr-un numAr de sate in
scopul InfiinArii unor filaturi de bumbac. SA nu facem exproprieri pur §i simplu
de lArani sAraci §i mijloca§i pentru ateva mii de lei, cAci ei 1§i beau banii §i dupA
aceea nu au ce sA munceasa. Ei trebuie sA capete alt pAmant in schimb pentru ca
sA aibe ce sA munceascA. Trebuie sA fim foarte atenti cu aceste exproprieri. Este
bunA o cale feratA, dar problema trebuie sl fie vAzutA social. Este bunA o cale
feratA, dar nu-i deloc bunA nemultumirea tArani1or"22. Ca rezultat al acestei
atitudini pline de prudentA, cat §i al mandatului limitat al Comisiei agrare, numai
56 de gospodarii colective sunt create in 1949, in conditii in care tAranii opun
minimA rezistentA23.

In data de 23-25 ianuarie 1950, cea de-a cincea PlenarA a C.C. al P.M.R.
hotArA§te inlocuirea Comisiei agrare cu Sectia agrarA a Comitetului Central
insArcinatA cu responsabilitAti sporite-4. Faptul nu era deloc IntamplAtor, dat fiind
cã procesul colectivizArii va fi intensificat imediat in urma Plenarei respective. 0
sutA douAzeci de noi gospodArii colective se creazA in perioada februarie-martie
195025, §i se trimit instructiuni cornitetelor regionale privind studierea locurilor
unde existA cele mai favorabile conditii pentru crearea de noi gospodArii colective
in perioada maiiulie26. In realitate, Ana Pauker informase Comisia agrarA Ma. din
august 1949 cA la primAvarl vom ajunge probabil §i la 1 000 [colective]"27,
sugerand in mod clar CA precautiile din perioada respectivA nu erau decat
temporare. i totu§i, atunci cand comitetele regionale au revenit in aprilie 1950 cu
propuneri de infiintare a 900 de noi gospodArii colective In lunile care aveau sA

Sectia agrarA; care rAmAsese sub conducerea Anei Pauker, nu a aprobat cleat

21 Arhivele C.C. al P.M.R.. fond 1. dosar 270/1949, p. 1-7.
22 Procese verbale ale Consiliului de Ministri. Arhivele de Stat ale RomAniei. Dosar 8/1949,

13 septembrie, 1949, p. 62-63.
23 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 755/1952, p. 3; dosar 206/1950, p. 130-131. Tiranii

au opus in mare misuri rezistentä fatA de cotele obligatorii de livrare cAtre stat in 1949, dar aceastd
rezistenti nu a avut nici o legaturA cu inflintarea de gospodArii colective, Arhivele S.R.I., dosar 4638,
p. 35-39; 46-56; 80-90.

24 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 49.
25 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 73/1952, p. 284.
26 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 755/1952, p. 4.
27 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 268/1949, p. 14.
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245 dintre acestea28. Se pare ca Ana Pauker 0-a pastrat atitudinea sa plina de
prudenta, in ciuda declaratiilor de a adopta o cu totul alta perspectiva.

Lucrurile vor lua o intorsatura dramatica in vara anului 1950. and comi-
tetele de partid regionale au propus infiintarea a 1 012 noi gospodarii colective in
decursul lunilor iulie §i august. de au obtinut imediat aprobare. In realitate, sarcina
de transpunere in practica a acestor propuneri a revenit comitetelor regionale,
Sectia agrara avand doar datoria de a supraveghea o campanie descentralizata ce in
curand va scapa de sub control. Comitetele regionale au trasat sarcini de plan
obligatorii, pe care organizatiile judetene trebuiau sa le indeplineasca MA a se tine
cont de conditiile din zona, §i au fost instituite intreceri intre diversele regiuni in
scopul infiintarii cat mai multor gospodarii colective. Drept rezultat, in conditiile
in care in 1949 nu s-a raportat deck o singura situatie de aplicare a fortei,
fenomenul, care a ramas cu totul izolat in prima jumatate a anului 1950 acum,
pentru prima oars& atingea proportii de masa29. Au intrat in actiune Militia §i
Securitatea, operand deseori in toiul noptii, care au inscris oameni for/at in noile
gospodarii colective din judetele Ilfov, Fagara§, Trei Scaune, Do lj, Arad, Tarnava
Mica, Vla§ca §i Mure§30. Au avut loc arestari ale tAranilor care refuzau sa intre in
gospodariile colective, oamenii cu fost convocati la Consiliile Populare unde au
fost batuti §i torturati de Militie §i de Securitate; altii au fost chemati la militie
unde au fost arestati, spunandu-li-se ca nu vor fi eliberati deck daca intra in
gospodariile colective31. Pentru a fi convin§i, taranilor li se faceau in mod curent
promisiuni, deseori erau amenintati ca li se vor mari cotele ate stat, a li se vor
elimina copiii din §coli sau a vor fi concediati sau trimi§i la munca fortatA32. In
regiunea Clujului, unii tarani au fost pu§i sa aleaga intre a plati o amenda de
200 000 de lei §i a face zece ani de inchisoare, in timp ce in judetul Buzau taranii
au fost amenintati ca vor fi etichetati drept chiaburi §i tratati ca atare daca nu intra
in gospodariile colective33. Drept urmare, a§a cum se apreciaza intr-un document
de partid, aproximativ 30 000 de familii de tarani au fost trecuti cu forta in
gospodariile colective in timpul verii §i toamnei anului 1950. .

In plus, a inceput sa se foloseasca forta §i in consolidarea proprietatii noilor
gospodarii colective. Au fost utilizate Securitatea §i Militia in judetele Ilfov,
Fagara§, Trei Scaune, Dolj §i Arad pentru strangerea de semnaturi in favoarea
statutului in care se stipula schimbarea proprietatii asupra parnantului35; in judetul

28 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 755/1952, p. 4.
28 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 755/1952, p. 3-6.
3o Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 192-196.
31 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 192-196; 246; dosar 755/1952, p. 6.
32 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 755/1952, p. 6; dosar 206/1950, p. 40-41; dosar

75/1952, p. 192-196.
" Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 51/1951, p. 11; dosar 75/1952, p. 192-196.
34 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 73/1952, p. 130.
38 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 192-196.
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VAlcea, 800 de familii au fost mutate la momentul consolidArii proprietAtii
funciare a unei singure ferme colective din care fAceau parte numai 60 70 de
familii36. De regula, pamântul cel mai bun mergea la gospodAriile colective, in
timp ce tAranii individuali sau primeau pAmfint de proastd calitate, Omani situat la
mare distantA de casä, sau nu primeau numic, aceasta in timpul consolidArii unui
mare numAr de ferme colective in fiecare regiune a tArii3 . Nu este deci sur-
prinzAtor faptul ca aceste consolidAri de terenuri au provocat o adevAratA
rAzmeritA la sate" in vara §i toamna anului 195038.

Intr-adevAr, drept rezultat al recurgerii la fortA, P.M.R. se confrunta in
prezent pentru prima oarA cu o rezistenta in masA impotriva colectivizArii. De§i
rezistenta la colectivizare se manifestase deja in 1949 §i in prima jumAtate a anului
1950, ea fusese infinit mai micA §i numai sporadic violenta, limitându-se in
principal la rAspandirea de zvonuri §i la impartirea pe ascuns de manifeste prin
care tAranii erau sfAtuiti sA nu adere la gospodAriile colective39. Dar in vara anului
1950 a izbucnit o revoltA deschisA §i hotaratA in intreaga Românie de pildA in
satul BAlteni (jud. Vaslui), unde comisia care sosise pentru a consolida
proprietatea colectivA a fost atacatA de sAteni, sau la Plop§oru (jud. Gorj), uncle
tractorivii care arau plmântul gospodAriei colective au fost atacati de 20-30 de
tArani inarmati cu ghioage; sau la Pietroasa (jud. BAlce§ti), unde pre§edintele
comitetului regional de partid, pre§edintele organizatiei de partid al gospodAriei
colective §i numero§i tArani din gospodAria colectivA au fost atacati §i bAtup de
300 de sAteni inarmati cu furci §i topoare; sau la MAgurele (jud. Ilfov), unde
secretarul organizatiei de partid a fost omorât de tAranii furio§i40. in plus, incendii
provocate in special in pAduri, dar din ce in ce mai des §i in gospodArii colective §i
fabrici erau semnalate practic in fiecare zonA a tArii41.

Reactia partidului fao de revolta taranilor a fost, dupA cum bine se intelege,
nimicitoare: a fost chematA armata, au fost arestati mii de tArani §i regiuni intregi
au fost puse sub stare de asediu (Ionescu, 1964, p. 200; Shafir, 1985, p. 46). Faptul
a coincis cu o ascutire a luptei de clasA la sate, partidul declan§find o luptA
deschisA Impotriva chiaburimii" in cursul aceleia§i perioade. PdnA in acest
moment, partidul le ingAduise tAranilor mai InstAriti sA se deschiabureze" prin
donarea de pAmânt in beneficiul gospodAriilor colective, §i sA intre astfel in
rândurile tAranilor mijloca§i. Practica acceptArii donatiilor" din partea chiaburilor
(donatii ce ulterior vor primi numele de renuntari") s-a dovedit a fi un important
factor in consolidarea noilor gospodArii colective, dat fiind faptul cA aceste

36 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952. p. 248.
37 Arhivele C.C. al P.M.R , fond 1, dosar 218/1951, p. 53-54; 89, dosar 207/1950, p. 110-120.
38 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 281.
39 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 206/1950, p. 136.

Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 206/1950, p. 132-134, 136.
41 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 206/1950, p. 44-47.
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gospodIrii colective alcAtuite in principal din tarani sAraci, cu pAmAnt putin sau de
loc, sufereau in mod constant din lipsA de plmant42. Dar aceastA colaborare de
clasA" s-a sfar§it brusc in vara anului 1950, odatA cu informarea Sectiei agrare de
cAtre conducerea de partid cu privire la faptul a de acum inainte chiaburii
vinovati sA fie dati in judecatA, sA fie confiscat pamantul lor", procurorul §ef al
Bucure§tiului find instruit sA aresteze chiaburii in scopul clar exprimat de a li se
confisca pAmAntu143. Deschiaburirea" fortaa era acum la ordinea zilei §i au fost
efectuate confiscari in masä in numeroase regiuni ale tarii, deseori flrA nici un fel
de proces44. in regiunea Clujului, de exemplu, chiaburilor li s-a confiscat pArnAntul
§i, ImpreunA cu familiile lor, au fost trimi§i la Canalul DunareMarea NeagrA, fArA
proces, iar in judetul Mure§, unii chiaburi aü fost arestati §i impu§cati de cAtre
Securitate45. Acuzatiile cele mai obi§nuite care li se aduceau erau sabotarea
insAmântArilor §i nelivrarea cotelor, dar multi dintre ei au fost arestati pe baza unor
pretexte ridicole, cum ar fi faptul de a nu-§i fi legat cAinele, sau de a nu fi curAtat
pomii de omizi46. Astfel, numArul celor care au avut de suferit a crescut in mod
dramatic: a§a cum va recunoa§te Gheorghiu-Dej mai tArziu, In numele luptei
impotriva chiaburilor, peste 80 000 de tarani, in majoritatea lor tArani muncitori,
au fost trimi§i in judecatA" 47.

Se intelege cA in calitatea sa de secretar de partid responsabil cu agricultura,
Pauker a fost ulterior blamatA pentru toate aceste excese". Dar acest lucru nu a
fost posibil datorità unui mic amAnunt din biografia sa, tinut sub secret, i anume
ca ea se afla in Uniunea Sovieticd pentru tratament chirurgical de urgentA al unei
tumori maligne mamare in perioada 16 iunie inceputul lui august 1950, respectiv
exact in perioada in care s-a intensificat represiunea48. In plus, Pauker s-a reintors
in România intr-o stare de sAndtate atAt de precard, incAt a fost nevoitä sl se
intoarcA la Moscova in septembrie pentru continuarea tratamentului i nu a putut

reia atributiile deck in luna decembrie . Astfel, inembrii Sectiei agrare nu
mentioneaza numele Anei Pauker in rapoartele scrise cu privire la activitatea lor in
cursul verii respective i ii numesc in schimb pe secretarul de partid Alexandru
Moghioro ca fiind cel de la care primesc instructiuni i cAruia ii trimit informAri.

42 Arhivele C.C. al P.M.R., fond I, dosar 755/1952, p. 1-2.
43 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 90; dosar 748/1952, p. 41.
44 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 192-196.
45 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 207/1950, p. 128-137; dosar 75/1952, p. 192-196.
46 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 207/1950, p. 128-137; dosar 748/1952, p. 41; dosar

755/1952, p. 7.
47 Gheorghe Gheorghiu-Dej, Dare de seandi la Plenara C.C. al P.M.R. din 30 noimebrie 5 de-

cembrie 1961, Bucuresti, Editura Politica, 1961.
48 Interviu cu Tatiana $i Gheorghe Britescu, fiica $i ginerele lui A. Pauker, 11 noiembrie,

1990; interviu cu Ana Toma, op.cit.
49 Interviu cu Britescu op.cit. Pauker a confirmat aceasta in fata Comisiei de partid in 12 iunie

1953 (p. 64) $i 18 iunie 1956 (p. 10). Documente puse la dispozitie de prof. Vladimir Tismaneanu,
primite de acesta de la Ministerul Roman al Aparirii.
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Aliat apropiat al lui Gheorghiu-Dej, Alexandru Moghioros a fost de pada acela
care a informat Sectia agrara cu privire la faptul cà chiaburii trebuiesc arestati si
parnantul lor confiscat50.

Dar cea mai important:c.a. dovada a faptului ca Pauker nu a participat la
represiunea din vara anului 1950 o constituie actiunile sale in lunile care au urmat. in
ciuda starii sale de sanatate, ea si-a impus din nou i fra intarziere autoritatea in
domeniul politicii agrare, readucand-o pe linia urmata anterior, inainte de plecarea
sa, o linie pe care o promovase frã sovaiala, de la bun inceput, si o linie pe care o
expusese cu candoare uimitoare la fata membrilor Sectiei agrare in luna aprilie
1951. Noi am fi niste naivi", declara Pauker in deschiderea cuvantului sau, daca
n'am sti ca numarul oamenilor micilor proprietari tarani, care sunt convinsi, care
sunt gata sa lupte pentru a face gospodarie colectiva, nu poate fi in momentul de fata
dee& foarte mic... Cum credeti Ca ar putea oamenii acestia, care erau gata sa se
omoare unul pe altul pentru o palma de pamant, oamenii care plangeau mai mult
pierderea unei vite decat a unui copil, cum credeti ca pot deodata acesti oameni sa-si
puna pamantul si vitele impreuna, sa se desparta de vita si de pamantul lui?" Iata de
ce, nota Pauker, partidul promovase initial colectivizarea &and un exemplu.
infiintand un numar limitat de gospodarii colective mecanizate, cu o tehnica avan-
sata, care i-ar atrage pe tarani prin succesele lor si numai prin succesele lor.
Mecanizarea astfel, insista ea din nou, era o cerinta de prima importantA a colec-
tivizarii, pentru ea gospodariile colective trebuiau sa dea un randament mai bun dad
se dorea convingerea taranimii romane. Si, dupa cum afirma Pauker, primele 176
gospodarii colective infiintate in 1949 si la inceputul anului 1950 avusesera
intr-adevar o productie agricola mai mare deck gospodariile taranesti individuale,
convingandu-i astfel pe ceilalti tarani sa intre in noile gospodarii colective.

Dar aici, tovarasi, intervin greselile noastre, greseli serioase. in loc de e
merge mai departe pe acest drum, care se dovedea a fi cel bun, un drum carc
mergea nu linistit, caci i acolo a fost de luptat, dar un drum care mergea incetisor
cu bagare de seama, noi am inceput sa folosim metode de constrangere de fortare
taranilor sa intre in gospodariile colective... Au fost si pânA atunci o serie dc
greseli, de nedreptati, dar and organizatiile de partid pada' la Comitetul Central.
organele de Stat pana la organele Centrale, au luat cunostinta, unde mai era posibi'
se indrepta nedreptatea, /Dana atunci taranii vedeau ca din partea regimului nostn
au intreg sprijinul i ajutorul, dar de data aceasta au vazut acte de nedreptate, can
ramane nedreptate. Noi am mers incepand din vara trecutd la actiuni care sun
absolut opuse liniei partidului nostru, sunt absolut opuse oricarui gand serios ch
comunist. Numai un inconstient, numai un aventurier, numai un om nelegat ch
mase, nelegat de partidul nostru, un om care isi inchipuie ca azi e aici maine ii
Focsani, poate sa creada ea este posibil sa faci o gospodarie colectiva cu oamen

" Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 48, 94, 104.
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siliti, cd poate sA trdiascd o astfel de gospoddrie, cA este in folosul cuiva o astfel de
gospoddrie colectivA. Chestiunea care s-a Mut anul trecut, de a face intreceri intre
judete care va avea mai multe gospodärii si care au recurs la orice mijloace pentru
a-si putea realiza planul, care nu sunt planuri, sunt zapAceli de birou, sunt actiuni
absolut .potrivnice liniei partidului nostru, nu puteau sA dea deck rezultate
negative. Acum va trebui sa muncim din greu pentru a salva alianta cu tArAnimea
muncitoare, pe care noi am nesocotit-o, sA punem energie mai departe la intdrirea
aliantei cu taranimea muncitoare... lucruri care puteau fi evitate, dacA noi am fost
calauziti de acest principiu al partidului nostru, a nu este voie sA bagdm in
gospodAriile colective, oameni care nu sunt convinsi sA intre acolo.

Tovardsi, nurnai un cap golit de orice Ond, numai cu inima impietrità,
numai un om care se pretindea comunist putea sa actioneze asa cum au actionat
unii din tovardsii nostri. Numai un om care il intereseazd binele oamenilor, care
iubeste oamenii, care este comunist, care este in stare sa inteleagA ceea ce vor
oamenii si ceea ce este pentru binele lor, poate sa se apropie de tArani, poate sa
tinA seama de felul lor de a fi, de nehotArkea lor, de sovAiala bor. Numai un astfel
de om poate sà-si dea seama, ca gândul lui este cAlduzit de soarta lui de mic
proprietar, nu pentru cA tAranul ar fi mai prost deck muncitorul, nu pentru cd are o
altd situatie deck muncitorul, dar pe and muncitorul nu este stApAn individual pe
masina la care lucreazA, ci ea este bunul intregului popor, taranul este stApfin pe
uneltele lui, pe pAmântul lui, pe vaca lui, si aceastA proprietate include o intreagA
mentalitate, de care nu putem sd nu tinem si trebuie sa tinem seama...

Dar sA nu mergem cum am mers pe drumul de a-i impune gAndul nostru, de a
nu-i intelege psihologia, de a nu tine seama de caracteristicile lui de Oran. Noi asa
cum am procedat in unele locuri, am procedat ca niste chirovnici, ca niste sbiri, am
fortat oamenii, i-am amenintat, i-am brutalizat, cei care au procedat asa nu sunt
oameni, cu acestia nu vom face comunism..." 51.

Pauker apoi a enumerat lucrurile care trebuiesc fa:cute pentru a remedia
situatia, multe dintre acestea find deja aplicate de cdtre ea. Mai intk., asa cum
reiese clar dintr-un raport intern al partidului, Ana Pauker a oprit procesul de
inflintare de noi gospodfirii colective in toamna si iarna lui 1950-1951, &And
dispozitii ca Sectia agrarA sA se axeze in exclusivitate pe repararea nedreptkilor
comise si pe intdrirea gospodAriilor colective deja existente52. Astfel, s-a cerut ca
Scctia sA aibA neapAratA nevoie de aprobarea conducerii de partid pentru infiintarea
de noi gospodArii colective, aprobare pe care Pauker refuza in mod sistematic sA o
dea53. Se spune cA Pauker ar fi sugerat membrilor din cadrul Sectiei ca nu este

51 Procese-verbale ale Sectiei agrare a C.C., 28 aprilie, 1951, Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1,
dosar 218/1951, p. 111-115.

52 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 755/1952, p. 4.
Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 748/1952, p. 4.
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nevoie sA ne grabim cu colectivizarea, cAci avem nevoie de liniste in Orr, si cã ar
fi subliniat faptul cd situatia lor era cu totul alta dee& cea din Uniunea SovieticA la
inceputul anilor '3054. Cred ea' prima noastrà grijr, declara Pauker, trebuie sA
fie gospodAriile colective existente, infarirea lor, transformarea lor in exemple
pentru tdranii individuali" 55, punct de vedere pe care si .1-a apdrat si in manic
1952, and a fost aspru criticati de Alexandru Moghioroe6. Drept urmare, nici o
nouA gospodArie colectivA nu a fost creatd in Romania in cursul anului 1951;
deoarece, desi se inflintaserA in mod oficial 62 de astfel de gospodarii in acel an
(filth.' de un numAr de 971, cat fuseserd propuse in 1950), toate dintre ele fusesed
de fapt create si consolidate in cursul verii si toamnei anului 1950, netlind insi
inaugurate oficia157.

in cel de-al doilea rand, Pauker a dispus ca toti cei care se ardtau doritori sa
iasd din gospoddriile colective sd fie lAsati sA o facA58, ceea ce a provocat numai-
deck un exod in masa din multe gospodarii colective; la Leghia, de pildd, in
judetul Cluj, din 120 familii inregistrate, 105 au cerut iesirea, printre persoane
nurnarandu-se si presedintele gospodariei colective cat si mernbrii consiliului de
conducere; iar la Hida (judetul Jibou) din 77 familii inregistrate, 50 au cerut
iesirea59. Pauker a cerut de asemenea ca toate procesele tAranilor cooperatori
acuzati de a nu-si fi adus pAmantul si bunurile in gospodaria colectivA sA fie
numaidecat oprite, si cA toate sentintele pronuntate anterior sd fie anulate60.
Faptul a influentat soarta unui mare numar de tArani care fuseserd arestati in
urma refuzului de a-si aduce bunurile in gospodAria colectivd in care fuseserd siliti
sa intre61.

in ianuarie 1951, Pauker si Sectia agrarA au mers pana acolo incat au propus
ca Comitetul Central sä emitA Circulara nr. 13 prin care se specificau sanctiuni
putand ajunge pand la excluderea din partid si darea in judecatd pentru oricine i-ar
fi obligat pe tarani sà intre in gospodAriile colective62. Circulara mai specifica si
faptul cd partidul trebuie sa nu mai aleaga in exclusivitate cele mai bune parnanturi
in scopul consoliddrii noilor gospodArii colective, renuntandu-se in acelasi timp la
cerinta ca o gospodarie colectivd sã cuprindA o suprafata de parnant compactd,

54 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 748/1952, p. 4; dosar 75/1952, p. 62, 87; dosar
73/1952. p. 37.

Arhivele C.C. al P.M.R. fond 1, dosar 218/1951, p. 117; dosar 75/1952, p. 72, 235, 306-307.
56 Procese verbale ale Sectiei agrare a C.C.. 12 martie. 1952, Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1,

dosar 28/1952, p. 30.
" Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 755/1952, p. 11; dosar 74/1952, p. 284.
58 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 755/1952. p. 10.

Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 93/1951, p. 1-37; dosar 51/1951, p. 9-10.
Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 755/1952, p. 10.

61 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 743/1952, p. 74; dosar 207, 1950, p. 4, 7-8; dosar
218/1951,p. 41

62 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 755/1952, p. 9-10; dosar 748/1952, p. 4.
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ceea ce a dus la diminuarea cazurilor de confiscAri de parnint63. Lucrurile totusi au
ajuns intr-un punct mort in 1951, and Pauker a refuzat sA semneze hArtiile" de
aprobare a consolidArii in continuare a fermelor colective", la care Sectia AgrarA
trebuie acum sd procedeze65, si a sistat consolidarea GOSTAT-urilor. Partidul
aprobase anterior, in principiu, un plan de consolidare a 220 000 ha in 1951, in asa
fel Inc& GOSTAT-urile sä fie complet consolidate in 1952, asa cum se stipula in
HotdrArea C.C. din marite 1949. Se spune insA cà Pauker ar fi afirmat CA nu se
puteau consolida terenurile GOSTAT-urilor numaideat, pretinzand mai intAi cã
era nevoie de o hotArdre a Consiliului de Ministri, care fusese deja promulgatd,
insistAnd apoi a nu erau indeplinite conditiile necesare pentru consolidarea pe
mai departe. Ministrul agriculturii, Vasile Vaida, amAnase in consecintä consoli-
darea pentru anul urmátor66.

In plus, Pauker insistase ca partidul sA aloce fard intArziele pAmânt tAranilor
sdraci si mijlocii care nu primiserd compensatii in urma pierderii pAmAntului
datorità consoliddrilor anterioare, fard insd a dovedi aceeasi hotArAre and s-a pus
problema compensArii chiaburilor: Acestia mai pot astepta, sau dacd vor in altà
parte, se pot duce in alt.-A parte" 67. Pauker a evitat sd-i mentioneze pe chiaburi si
atunci and a dat dispozitia de oprire a proceselor intentate taranilor arestati si de
cornutare a pedepselor acestora. $i totusi, nu era de acord cu politicile care
urmareau subminarea productivitAtii chiaburilor, afirmAnd: sd avem grija a nu
desfiinta chiaburii, ci sä le dam posibilitate sA-si poatd lucra pamAntur 68. Ea nu va
ingAdui nici Sectiei agricole sã ia mAsuri de pedepsire impotriva chiaburilor
acuzati de a-si fi ascuns recolta pentru a nu livra cotele in 1951, ceea ce constituia
un motiv de arestare in timpul campaniei impotriva chiaburilor, afirmând cA in
conditiile unei recolte eat de bogate, strangerea de cote va merge de la sine" 69.
Asa cum a recunoscut la Plenara CC din 26-27 mai la care a avut loc epurarea sa.
am crezut [in 1951] cd taranul de la sine o sà Nina cu bucurie sa dea cotele, si in
special chiaburii, care din bunivointä o sA ne dea cote..."7°. In continuare, Pauker
a oprit excluderea chiaburilor din gospodariile colective in primAvara lui 1951,
cerAnd liste amanuntite cu fotografii prin care sd se certifice cd nu era de fapt
vorba de tarani mijlocii. Dar dupA primirea listelor, Pauker nu a dat nici o directivA

63 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 755/1952, p. 10.
" Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 748/1952, p. 4.

Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 306.
66 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 42-43, 75, 306.
67 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 69/1951, p. 89.
68 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 28/1952, p. 38.

Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 17-18; dosar 73/1952. p. 24. La Plenara
Comitetului Central din 26-27 mai 1952, Pauker a recunoscut acest fapt Inca din 1951.

" Stenograma 5edintei plenare a C.C. al P.M.R. din 26 i 27 mai 1952 p. 82. Acest document
a fust pus la dispozitie de Prof. Vladimir Tismaneanu care 1-a prima din partea Ministerului Roman al
Apararii.

"
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spre a se proceda la excluderi si i-a reprosat unui membru al Sectiei agrare faptul
de a fi exclus 13 chiaburi farà aprobarea conducerii de partici7'. Tot Pauker a fost
cea care i-a cerut ministrului agriculturii sa accepte donatii de teren din partea
chiaburilor72, propagand", asa curn afirma o comisie pe linie de partid din anul
1952, teoria anti-stalinista a integrarii pasnice a chiaburilor in socialism" 73.

tn continuare, Pauker le-a declarat in mod explicit membrilor Sectiei agrare
in 1951 ca de-acum inainte, oricare dintre taranii convinsi sa mearga pe drumul
cornaskii pamantului, lucrarii lui Impreuna", vor trebui mai intai s-o Led sub
forma de intovarasire sau artel. Si numai cand aceasta conditiune este indeplinita
noi putem trece la formarea de gospodarii colective" 74. Intovarasirile, sau simplele
asociatii pentru efectuarea lucrärilor de cultivare a pamantului, erau alckuite din
grupuri de tarani vag organizate carora li se ingaduia sa-si aduca tot pamantul sau
numai o parte din acesta, pentru o perioada de timp pe care o putem stabili liber; ei
continuau sa fie proprietari nu numai ai propriului pamant, ci si ai uneltelor si
recoltelor 101'75. Considerarea de Cate Ana Pauker a acestor intovardsiri ca find si
ele o cerinta prealabila a cOlectivizarii confirrnd ideea ca aceasta se arata mai
curand in favoarea unor astfel de forme de organizare deck a formelor colective
de tip colhoz76, i infirma afirmatiile celor care sugereaza contrariul. Si totusi,
intovarasirile nu au intrat initial in sarcina Anei Pauker, ci a S.M.T.-urilor, acestea
find create, deseori numai temporar, atunci and taranii individuali semnau un
contract cu S.M.T.-ul; intr-adevar, multa vreme ele s-au numit intovarasiri
S.M.T.78. Dar pe 18 septembrie 1951, C.C. al P.M.R. i-a cerut Sectiei agrare a lui
Pauker sa infiinteze intovarasiri de tip TOZ", ceea ce Sectia agrara nu s-a grabit
sai o faca deoarece, asa cum arata Pauker ea insäsi, sectia continua sa se
concentreze pe problernele... de a indrepta greselile care au fost facute in toamna

71 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 16, 61; dosar 748/1952, P. 2, 30; dosar
69/1951, p. 96.

72 Arhivele C.C. al P.M.R., fond I, dosar 73/1952, p. 24, 37. Pauker a admis ea ins'asi in 26-27
mai 1952, in cadrul Plenarei C.C., cd a sprijinit donatiile de p5m5nt din partea chiaburilor, in ciuda
opozitiei lui Gheorghiu-Dej stenograma sedintei plenare a C.C. al P.M.R. din 26 5i 27 mai 1952,

p. 69. Faptul este confirmat 5i de Vasile Luca, interogat in 22 februarie 1954 - Arhivele
S.R.I., fond Y, dosar 40 005, vol. 2, p. 58.

" Arhivele C.C. al P.M.R.. fond 1. dosar 73/1952, p. 24, 37.
74 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 218/1951. p. 111.
75 Nicholas Spulber, Collectivization in Hungary and Romania. Irwin T. Sanders, ed. Collecti-

vization of Agriculture in Eastern Europe University of Kentucky Press, 1958, P. 144.
Interviu cu Radu Mänescu, ministru adjunct al Finantelor in 1952-58, 28 august 1989;

interviu cu Elena Tudorache, membru al C.C. in 1945-48; 5efu1 sectiei de Industrie u5oard al C.C. in
1948-52 10 decembrie 1990; interviu cu Iosif Breban, op.cit.

Silviu Brucan, Generafia irositã, Bucure5ti, 1992, p..49-50; Alexandru Moghioro5, Cuv5n-
tul lui Alexandru Moghioro5 din dezbaterile la plenara C.C. al P.M.R., 27 noiembrie 5 decembrie
1961, Scânteia", Nr. 5 360, 16 decembrie 1961, p. 3.

Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 743/1952, p. 76; dosar 75/1952, p. 101-102, 191.ra
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anului 1950" 79. Din aceasta calla', ea a fost acuzata de minimalizare a importantei
intovarasirilor de tip TOZ, de considerare a acestora ca find anacronice in
Romania si, astfel, de impiedicare a infiintarii

in transpunerea in practica a acestei politici, Ana Pauker 1-a avut drept aliat
si farA umbra de indoiala inspirator pe Vasile Luca, ministrul de finante, care a
promovat o consecventa linie pro-taraneasca analogata in mod corect cu cea a lui
Bukarins in 195281. De la instaurarea regimului comunist, Luca a afirmat ca
ridicarea nivelului de viata al taranilor si al puterii lor de cumparare este garantia
dezvoltarii industriale a tarii, cheia dezvoltarii economico-sociale a Romaniei" 82.
Raliindu-se apelului lui Buharin ca taranii sd se imbogateasca" 83, Luca a sustinut
cresterea acumularii taranilor particulari din Romania rurala84, si la fel ca Buharin
a considerat ca acumularea de capital pentru industria socialista presupune extin-
derea comertului cu sectorul taranesc: Acumularea se realizeaza prin desfacerea
märfurilor" insista e185. Punerea produselor industriale dorite la dispozitia
taranimii nu numai ca va determina strangerea capitalului necesar, dar Ii va face pe
tarani sd-si vândà produsele chiar si la preturile de stat situate la un nivel in .mod
artificial scazut86. Aparitia a mai multa marfa la sate va aduce reducerea pretului.
Aceste preturi se formeaza la piata. Pretul 11 dicfeaza cererea si oferta, nu ceea ce
hotaram aici" 87. Astfel, Luca s-a opus strategiilor de interventie a statului si s-a
aratat favorabil functionarii spontane a mecanismelor pietei libere, facand presiuni
pentru obtinerea de preturi profitabile pentru tarani, activitate comerciala fara
restrictii si cote obligatorii mai putin drastice". Este in general o tendinta de a
trai eftin, de a munci usor in fabrica pe socoteala taranimii", afirma el cu hotarare.
...Nu este justificat de a tali pe spinarea taranimii" 89.

29 Procese-verbale ale Sectiei agrare a C.C.. 12 martie 1952. Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1,
dosar 28/1952, p. 30.

80 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 73/1952, p. 21; dosar 754/1952, p. 59.
81 Proces-verbal al unei sedinte a activului C.C. cu mernbrii Biroului Politic al C.C. al P.M.R.,

5 iunie 1952, arhivele C.C. al P.M,R., fond 1, dosar 19/1952, p. 21.
82 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 589/1952, p. 11, 37: dosar 711/1952, p. 90.__
83 Stephen F. Cohen, Bukharin and the Bolshevik Revolution, A Political Biography,

1888-1938, Oxford, 1980, p. 176.
84 Procese-verbale ale Consiliului de Ministri, Arhivele de Stat ale Romfiniei, dosar 2/1951, 31

martie, 1951, p. 75.
Procese-verbale ale Consiliului de Ministri, Arhivele de Stat ale Rominiei, dosar 9/1951, 18

decembrie 1951, p. 129.
Procese-verbale ale Consiliului de Ministri, Arhivele de Stat ale Rominiei, dosar 4/1951, 20

iunie, 1951, p. 9.
87 Procese-verbale ale Consiliului de Ministri, Arhivele de Stat ale Romhniei, dosar 8/1951, 16

octombrie, 1951, p. 45-46.
88 Procese-verbale ale Consiliului de Ministri, Arhivele de Stat ale Romfiniei, dosar 4/1951, 22

iume, 1951, p. 41; Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 589/1952, p. 17; dosar 335/1952, p. 12.
Procese-verbale ale Consiliului de Ministri, Arhivele de Stat ale Rominiei, dosar 4/1951,

iume 18, 1951, p. 7.

lor".
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Nu trebuie deci sa ne surprinda faptul ca Luca a sustinut politica prudenta a
lui Pauker in domeniul colectivizarii", sugerand in iulie 1950 ca transformarea
socialista a agriculturii nu merge in pas cu transformarea industriei", ci merge
mult mai incet9t. I-a acordat sprijinul lui Pauker si in problemele productivitatii
chiaburilor' si ale deschiaburirii", considerand ca scaderea numarului de chiaburi
de la 160 000 in 1949 la 50 000 in 1950, 93 asa cum era ea reflectata in datele de la
Ministerul de Finante, nu poate constitui dee& o stare normale in conditiile
regimului democratic popular". El s-a opus de asemenea intensificarii luptei de
clasa la sate, comparand situatia din Romania din 1951 cu cea din U.R.S.S. in
prima fazd a Noii Politici Economice cand functia de inabusire in interiorul Orli
s'a stins, caci exploatarea a fost nimicita, nu mai erau exploatatori, clasele au fost
nimicite ca clase... etc." 95.

Gheorghiu-Dej se situa, fara nici o indoiala, la polul opus. Spre deosebire de
Ana Pauker, Dej nu a abordat problema colectivizarii fortate deck intr-un mod cu
totul formal, intr-un discurs important adresat prim-secretarilor de regionale in
aprilie 195196. $i totusi si regaseste forta oratorica atunci and condamna
prosperitatea taräneasca in Consiliul de Ministri in septembrie 1950: La
Ministerul Finantelor li se arata date ca procentul chiaburimii este in scadere... Se
micsoreaza! Eu refuz sa cred acest lucru. Sunt convins ea la sate elementele
capitaliste au crescut datorità unui sir intreg de factori. Trei ani n'au plata
impozite, au trecut din randul mijlocasilor spre chiaburi, le-am dat marfuri
degrevate. Am facut aceasta politica romantica. Am ajutat taranimea sa faca
acumulare capitalista, ii s-au iertat $i datorii, ei sunt in intarziere la plata
datoriilor" 97.

in consecinta, Dej a cerut luarea oricarei masuri care ar putea absorbi banii
care stau in buzunarele taranilor" 98, desi era in mod clar in favoarea interventiei de
stat si nu a mecanismelor pietei. Taranii, insista el, trebuiau obligati sa-si vanda
produsele la pretul la care vrem noi si nu la care vor ei" ceea ce, in propria sa

" Interviu cu Gheorghe Gaston Marin, Ministru al Energiei Electrice si al lndustriei
Electrotehnice in perioada studiatã I, 27 iunie 1991; interviu cu Iosif Breban, op.cit.

91 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1. dosar 335/1952, P. 12.
92 Procese-verbale ale Consiliului de Ministri. Arhivele de Stat ale Romfiniei, dosar 5/1950, 22

rnai 1950, p. 30.
93 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 317.
" Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1. dosar 589/1952, p. 36.
96 Ibidem, pp. 37-38.

Arhivele C.C. al P.M.R., fond I, dosar 61/1951, p. 130.
97 Procese-verbale ale Consiliului de Mini5tri, Arhivele de Stat ale Rornfiniei, dosar 9/1950, 29

septembrie 1950, p. 28.
911 Ibidem, p. 30.
" Procese-verbale ale Consiliului de Mini5tri, Arhivele de Stat ale Rominiei, dosar 9/1950, 19

septembrie, 1950, p. 20.
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conceptie nu se realizeaza prin mecanismul cererii $i al ofertei, ci prin suprimarea
laranului roman de catre stat: Cu cat vor avea mai putini bani vor simti nevoia sa
aduca pe piatA mai multe produse. Daca vom arunca marfuri multe i vom arunca
cantitati de bani din ce in ce mai multi, nimic n'am facut... Leul trebue sa devina
foarte cAutat. SA umble dupa el taranul cu limba scoasd. Daca ii ca5tiga atat de u$or
nu este bine"m.

El a cerut astfel, intr-o perioada in care lipsa de mijloace de transport se
transformase intr-o adevdrata crizA; sA se instituie limite drastice privind pretul care
poate fi cerut de tarani pentru transportul bunurilor, indiferent de posibila lor reactie:
SA admitem ca taranii vor depune rezistentA. Nimeni inchipuie ca va merge
chiar atat de usor. Pentru 'aceasta atitudine insa exista ac de cojocul bor. Sunt
interesele superioare de Stat $i nu este bun patriot acela care nu respecta interesele
superioare de Stat. Poti sa-1 iei cu rechizitie publica $i chiar sa-1 pedepse$ti daca nu
face transportur'w. Este semnificativ de notat ca Gheorghiu-Dej a fAcut aceste
cornentarii cand teroarea in mediul rural al Romania atinsese cote maxime.

Astfel, date find atitudinile respective, Gheorghiu-Dej avea suficiente
argumente pentru a cere excluderea lui Pauker $i a lui Luca in cursul intalnirilor
sale secrete cu Stalin la sfauitul lui august sau inceputul lui septembrie 1951102. La
scurtd vreme, in toamna anului 1951, o delegatie sovietica a sosit in Romania
pentru a investiga controversa ce se nascuse datorita refuzului lui Pauker de a
consolida GOSTAT-urile. Declarand ca nimic nu se poate realiza fard consolidarea
proprietatii funciare, comisia a respins argurnentele lui Pauker $i a sustinut pozitia
adoptata de Dej, $i anume ca GOSTAT-urile sa fie consolidate flea intarziere103.
Se pare in acelasi timp ca aceasta comisie i-a retras lui Pauker atributiile privind
consolidarea GOSTAT-urilor, dat find faptul ca Dej s-a ocupat personal de
aceasta problema imediat ce ea a fost din nou trecuta pe ordinea de zim4. Pauker va
fi ulterior acuzata in documente de partid cA a desconsiderat experienta sovietica
$i ajutorul dat de consilierii sovietici..., $i neluand mAsuri de aplicare in practia a
sfaturilor 101'105. A$a cum va recunoa$te ulterior Vasile Vaida, ministrul
agriculturii, de multe ori ne-am certat si am avut certuri destul de serioase" cu
consilierii sovietici in timp ce agricultura finea de responsabilitatea Anei
Pauker'°6. Conducerea Sect lei agrare nu va scapa din vedere faptul ea pozitia

"1° Procese-verbale ale Consiliului de Ministri, Arhivele de Stat ale Romfiniei, dosar 9/1950,
29 septembrie, 1950, p. 30, 31-32.

1°1 Ibidem, p. 29.
"12 Adjuncta lui Ana Pauker, Ana Toma, a facut demersurile necesare in vederea alkoriei lui

Dej la Moscova si a primit ordinul de a nu o informa de Pauker de aceasti alãtorie [interviu cu
Tom].

103 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 75.
1°4 lbidem, p. 347.
1°3 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 73/1952, p. 21.
1°6 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 325.
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dezaprobatoare a lui Pauker fata de mAsurile coercitive din 1950 era implicit
indreptat5 impotriva consilierilor sovietici care facusera in mod consecvent
presiuni in acest sens Intr-adevAr, Pauker a facut declaratia din aprilie 1951 la
momentul precis in care impunerea de cAtre Soviete a colectivizarii fortate in
intreg Blocul Sovietic se gAsea intr-un punct culminant. S-ar pima in plus cA ea nu
si-a modificat atitudinea, si aceasta pfind la sfarsit. Adresandu-se studentilor de la
scoala de partid din Zydanov pe 17 aprilie 1952 cu ocazia a ceea ce se va dovedi a
fi ultimul ski discurs, Pauker a declarat: SA crestem cadrele nu intr'un permanent
ura, ci permanent sä meargal colecarile, insAmAntarile, sA meargA intrecerea
socialistä, sA meargA scolile de partid, scolile celelalte, in permanentà sà mearga
munca linistit" '". Nu poate fi deci surprinlator faptul cd Romania la inceputul
anului 1952 avea procentul cel mai mic de pAmAnturi colectivizate (3,1%) dintre
toti satelitii URSS".

Cerneala de pe documentele privind Deviationismul de dreapta" nu se va fi
uscat Inca bine atunci când teroarea se va dezlAntui din nou, cu si mai multA furie
in toate regiunile rurale din Romania. Lupta deschisd" impotriva chiaburilor se va
declansa cu intensitate sporitA, aproape peste noapte. Ghoerghe BAduleascu,
secretar al Regionalei Iasi de partid, a ardtat ea la cateva saptArnanl de la epurarea
grupului Pauker organizatiile de partid si Consiliile Populare au demascat
aproape 6 000 de chiaburi care se infiltraserd printre taranii mijlocii"H°. Relatii
privind chiaburii condamnati pentru sabotaj, activitAti diversioniste, nelivrarea
cotelor sau refuzul de a plAti impozitele apar in flecare zi in presa romAneascAm.
Citand un martor: masina de propaganda a RPR, in incercarea evidentd de a
teroriza tdrAnimea, face in prezent publicitate crescutd proceselor asa-zisilor
chiaburi sabotori. Zi de zi, presa si radioul informazA cu satisfactie despre
condamnArile grele pronuntate impotriva unor nefericiti tarani din intreaga
judccarea sabotorilor <chiaburi> de cAtre tribunale ale poporului locale este pusA
in scend in cele mai apropiate si mai incApAtoare localuri sAli de clasA, teatre si
alte localuri corespunzAtoare. Sunt rechizitionate in acest scop si sunt adusi aici
oarneni din toate satele invecinate ca sA asiste la desfasurarea acestor procese" 12.
Nu mai putin de 8 000 de procese ale unor asa-numiti chiaburi sunt semnalate

11)2 Interviu cu Iosif Breban, op.cit. Consilierii sovietici din cadrul Sectiei Agrare erau
Sevcenco, Potemkin, Zubcov, Bobovnicov, Homeacov, Tomsenco si Veretenicov. Arhivele C.C. al
P.M.R., fond 1, dosar 75/1952, p. 23, 236; Procese-verbale ale Consiliului de Ministri, Arhivele de
Stat ale Romfiniei, dosar 11/1952, 23 octombrie 1952, P. 67.

l" Alegerea, formarea si distribuirea cadrelor curs tinut de Ana Pauker la $coala de partid
Jdanov pe 17 aprilie 1952, Arhivele C.C. al P.M.R., fond I, dosar 74/1952, p. 225-226.

11)9 Fata de Polonia (3,5%), Ungaria (8,1%), Cehoslovacia (19%) si Bulgaria (51%), v.
Spulber, 1958, p. 70.

110 Scfinteia", 25 iunie 1952.
III News from Behind the Iron Curtain", vol. 1, nr. 10, octombrie 1952, p. 3.
112 Buletinul Comitetului National Roman", nr. 44, noiembrie 1952, p. 10.
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de presa romaneasca in cele sase luni care au urmat epurarii Pauker-Luca-Geor-
gescu113

Concomitent, colectivizarea atinge nivele extrem de inalte. Secretarul Regio-
nalei de partid I*, Badulescu, a mai dezvaluit si faptul ea in cateva saptamani de
la epurarea grupului Pauker, Intensificarea muncii de lamurire si organizare a
taranilor saraci i mijlocii a dus la crearea in scurt timp a 7 gospodarii colective si
21 asociatii caranesti""4. in septembrie, Gheorghiu-Dej a dat ordinul ca procesul
sa fie din nou descentralizat, sarcina de inflintare a gospodariilor colective si a
asociatiilor find din nou atribuita comitetelor regionale Si judetene'''.. In cele doua
luni care au urmat, excesele" din 1950 reapar in intreaga taxi: se traseaza din nou
sarcini de plan dare, pe care organizatiile subordonate trebuiau sa le indepli-
neasca; se organizeaza concursuri intre regiuni, de data aceasta in scopul obtinerii
unei colectivizari de 100%, in cea mai scurta perioada de timp; taranii sunt din nou
siliti sa intre in gospodariile colective sub amenintarea represiunilor economice
sau a masurilor administrative; se trece din nou la consolidari coercitive, taranii
f ind siliti sa-si paraseasca pamantul si sa se mute in alte regiuni, impotriva vointei
lor; din nou apar proteste de masa, si chiar adevarate revolte, in toate satele tare'.
Pe scurt, procentul de terenuri colectivizate se dubleaza in 1952, de la 3,1 la 7,2%:
sunt infiintate 707 noi gospodarii colective in anul acela, si alte 252 sunt create in
primele luni ale lui 1953, inainte ca Noua Linie a lui Malenkov sa-si faca simtit
efectulm. Din acest moment colectivizarea continua intr-un ritm mult mai scazut,
insa dupa 1956 Gheorghiu-Dej reia campania cu intensitate maxima. Zonele rurale
ale Romaniei sunt colectivizate fortat in intregime in cursul urmätoriloe cinci

118ani , proces ce are loc concomitent cu acuzatiile continue la adresa metodelor
brutale adoptate de grupul Pauker impotriva taranimii"9.

Informatiile prezentate in articolul de fata constituie contra-argurnente pri-
vind credinta impartasita in mod curent cum ca epurarea Anei Pauker s-a datorat in
exclusivitate luptei pentru putere dintre factiunile Pauker si Gheorghiu-Dej, gra a

113 Asa cum apreciazi ziarul elvetian National-Zeitung" (Basel), 14 ianuarie 1953. Citat in
Buletinul Comitetului National Roman", nr. 47, februarie 1953, p. 9

114 Scanteia", nr. 2 385, 25 iunie 1952.
Ils Procese-verbale ale Consiliului de Ministri, Arhivele de Stat ale Romanie!, dosar 9/1952, 1

septembrie 1952, p. 29.
116 Arhivele C.C. al P.M.R., fond 1, dosar 754/1952, p. 55-57.
117 Nicholas Spulber, op.cit., p. 70, 147.
lig Vladimir Tismaneanu, The Ambiguity of Romanian Communism, in Telos", 1984, nr. 60,

p. 71-72; Michael Shafir, op.cit., p. 46.
119 Aceasta acuzatie revizuita a fost introdusi prima oar5 in 1955, cand Gheorghiu-Dej i-a

denuntat pe Pauker, Luca si Georgescu, pentru c5 au incalcat principiul participarii libere a taranilor
la transformarea socialist5 a agriculturii" (lonescu, 1964, P. 200). De aici inainte, se va pune tot mai
mult accent pe linia aventurist5 de stanga" care in curand va deveni unicul capit de acuzare
impotriva grupului Pauker.
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19 Deviationismul de dreapta" al Anei Pauker 173

avea legAturd cu deosebirile de naturA politica sau ideologica dintre cei doi. In
timp ce dorinta de a obtine puterea absolutd a constituit motivatia clard a actiunilor
lui Dej indreptate in directia excluderii lui Pauker, datele sugereaza cA, in ceea ce
prive$te grupul Pauker, situatia a fost mult mai complexd. Ana Toma i$i aminte$te
cA atunci and (Pauker) a fost epuratA, mi s-a spus printre altele sa-i dau jos
tabloul de la Minster. Nu $tiam ce se intamplA, pentru cd Ana nu-mi spusese nimic.
Atata doar, cd intr-o zi mi s-a spus sd dau jos tablourile, $i eu am refuzat... Cand
am refuzat sd dau jos tablourile, Ana rn-a chemat la ea in birou $i mi-a spus:
//lasd-i sa ia tablourile//. Apoi a adaugat: //Ce? Nu sunt fractionistA? Sunt
fractionistall. Era ca $i cum ar fi certificat un fapt'20 .

Fractionismul" a fost definit in doctrina partidului ca find sustinerea
parerilor sau a principiilor personale in opozitie cu linia partidului. Si, intr-adevar,
in problema colectivizArii, Pauker s-a ardtat in mod clar fractionistA", in opozitie
nu numai cu linia politica a lui Gheorghiu-Dej, dar si cu cea a Sovietelor. Se pune
astfel sub semnul intrebdrii conceptia conform cAreia instrumentele cele mai
sigure $i cele mai servile ale Sovietelor in implementarea stalinismului in demo-
cratiile populare au fost moscovitii", respectiv acei comunisti care au petrecut
anii din timpul celui de-al 2-lea rdzboi mondial in Uniunea SovieticA. Dimpotriva,
cazul Anei Pauker, consideratd multa vreme ca find o moscovitd clasicA, tidied
intrebarea dacd nu cumva traumele determinate de anii de rAzboi petrecuti in
URSS nu le-au creat anumitor comunisti hotArarea de a nu repeta exemplul Sovie-
telor in propriile tali. Noile date repun in discutie $i notiunile incetAtenite privind
personalitatea Anei Pauker. Consideratd a f o stalinistA dogmaticA $i abjecta,
obedienta sa fanaticd fatd de Moscova nu era numai indiscutabilA, ci chiar
legendarr'21. Personalitate farA nici o indoiald contradictorie, care in decursul mai
multor decenii a dus pe culmile cele mai inalte arta disciplinei revolutionare
concomitent cu cea a adaptdrii la liniile mereu schimbAtoare ale partidului, Pauker
a manifestat in acelasi timp $i o extraordinarA rezistenta fata de colectivizarea
fortatA impusd conducerii partidului din Romania de cAtre Soviete, rezistenta. care
i-a caracterizat $i pe alti conducAtori din Blocul Sovietic epurati in anii de dupA
rAzboi'22, $i care, in cazul Anei Pauker, ar fi putut constitui intr-adevAr unul dintre
motivele care i-au adus cAderea. Fara nici o indoialA, rolul complex al Anei Pauker
in cadrul primului regim comunist din Romania meritA sA fie reexaminat dintr-o
perspectivA obiectivA.

120 Interviu cu Ana Toma, op.cit.
121 Gordon Shephard, Russia's Danubian Empire, London, 1954, p. 54.
122 Wlodzimierz Brus, Stalinism and the Peoples'Democracies, In Robert Tucker (ed.),

Stalinism, Essays in Historical Interpretation, New York, 1977, p. 245-251.
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THE "RIGHT-WING DEVIATIONISM" OF ANA PAUKER

Abstract

The information provided by the author argues against the wide-spread
historical theory according to which Ana Pauker's purge was exclusively due to
the struggle for power between the Pauker and Gheorghiu-Dej factions, in no
connection whatsoever with political and ideological differences of opinion. The
Dej faction were motivated to evict Ana Pauker by their lust for absolute state and
political power. As for the Pauker faction, the situation would be more complex.
In the issue of the collectivization, A. Pauker was in opposition not only with
Gheorghiu-Dej but with the Soviets as well. Long considered to be a classical
Moscovite, very likely under the influence of traumas suffered during the years of
war spent in the URSS, Ana Pauker was strongly determined to avoid the mistakes
occurred in the URSS. Even if swiftly adjusting to the ever changing lines of the
Party, Ana Pauker would strongly resist the forcible collectivization imposed by
the Soviets to the Romanian party leadership.

www.dacoromanica.ro



STAREA DE SPIRIT A TARANIMII iN 1948

NICOLETA IONESCU-GURA

Studiul de fata prezinta stari de spirit ale populatiei de la sate in legatura cu
cateva evenimente importante ale anului 1948 (cu referire si la momentul 30
decembrie 1947), $i anume:

recensamantul populatiei si al proprietatilor agricole din 25 31 ianuarie
1948;
constitutia votata la 13 aprilie 1948, art. 8 si 9 care garantau $i protejau
proprietatea de rnunca taraneasca";
nationalizarea din 11,iunie 1948;
predarea cotelor obligatorii din recolta de paioase a anului 1948;
introducerea impozitului agricol forfetar;
insamantarile din toamna anului 1948.

in 1948, nenumaratele zvonuri care circulau atat in mediul rural, cat si in cel
urban au intretinut in randul populatiei o stare de spirit incordata. Zvonurile
circulau la intervale de timp, in special, dupd fiecare reforma" introdusa de
regimul de democratie populara, originea zvonului find Capitala. Dar ce este un
zvon? Cum poate fi definit el?

Jean Noel Kapferer in cartea sa intitulata Zvonurile. Cel mai vechi mijloc
de informare din lume" definea zvonul astfel: Atunci cand o stire ce provine

Lucrarea se bazeaza pe material de arhiva inedit. Este vorba de rapoarte informative lunare
ale Inspectoratelor Generale Administrative Regionale, care erau organele de inspectie si informatie
ale Ministerului Afacerilor Interne asupra activitatilor din intreaga tart Inspectoratele Generale
Administrative Regionale intocmeau lunar informari cu caracter secret", confidential", sau in unele
cazuri strict secret", care erau inaintate spre informare si documentare Directiei Administratiei de
Stat din aparatul central al M.A.I.-ului, care avea ca rol intocmirea unei note-sinteza cu evenimentele
raportate. Se cuvine retinut faptul ca aceste rapoarte sunt intocmite in 1948 de catre functionari
oficiali destmate organului tutelar M.A.I. Ele descriu realitatea. dar intr-o modalitate care sa fie
acceptabila organelor ierarhice superloare. De aceea, gasim formulari ca: ...taranii au venit in numar
mare, au ascultat pe cuvfintatori si au si aplaudat insa fara elan ...", sau printre reactionari. atat cei
de la sate cat si cei de la orase, abdicarea regelui Mihai a provocat consternare...". In ambele cazuri,
formularea este destul de generala. Ceea ce rezulta cu claritate este cã la sate abdicarea n-a fost privita
cu aprobare. Cu toate exprimarea voit retinuta, rapoartele Inspectoratelor Generale Administrative
Regionale ilustreazi sugestiv manifestari ale opiniei publice de la sate si felul in care oamenii au
incercat sa reactioneze.

Revista istorica", tom VIII, nr. 3 4, p. 175 188, 1997
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dintr-o sursa neoficiala, nu se raspandeste deck din gura-n gura, trecand printr-un
proces caracteristic de difuzare in lant de mare amplitudine spunem ca se produce
un zvon pur" . Zvonul se produce atunci dud o stire priveste un intreg grup
social: consecintele lui nu se limiteaza la o persoana particulara ci sunt impartasite
de toti membrii grupului. Descifrarea zvonurilor dezvaluie climatul social,
aspiratiile si temerile colective2. Zvonurile i panica pe care acestea o produc,
dovedesc asadar starea de spirit a grupului si psihologia epocii.

La inceputul anului 1948 starea de spirit a tardnimii a fost influentata de
evenimentele de la 30 decembrie 1947: abdicarea fortata a regelui Mihai si
instaurarea Republicii Populare Romane. Proclamarea R.P.R. a fost urmata de o stare
de spirit diferita in lumea oraselor si satelor. Populatia rurald a primit cu tacere si
rezerva inlaturarea monarhiei. Inspectoratul General Administrativ al circ. Bucuresti,
in Raportul informativ pe luna ianuarie semnala M.A.I.-ului: ...vestea a fost primita
cu entuziasm de ate muncitorii de toate categoriile, cu totala rezerva de care
majoritatea militarilor si o parte din functionarii publici, cu vadita ostilitate de Cate
unii functionari fiscali, profesori, invatkori, preoti, liber-profesionisti.

Populatia rurala a privit evenimentul cu un calm semnificativ, dar fara sa se
manifeste in vreun fel, aceasta isi &este explicatia in traditia monarhica a
skenilor, cu un nivel politic, social si intelectual foarte scazut cat si in propaganda
ostila Guvernului, pe care o duc elementele reactionare prin chiaburii satelor" 3.

Inspectoratul General al circ. IV Administrative-Galati: La sate vestea
instituirii R.P.R. si plecarea regelui Mihai, au constituit o surpriza. Taranii nu au
fost pregkiti politiceste pentru aceasta schimbare... La aceasta se mai adauga
spiritul taranului roman care este eminamente traditionalist nu numai pentru
conceptiile cazute in desuetitudine si in contradictie cu progresul vremii, dar chiar
pentru obiceiurile cu consistenta de urme pagane... La adunarile populare de
lamurire facute la sate, pentru R.P.R., taranii au venit in numar mare, au ascultat
pe cuvantatori si au si aplaudat insa fara elan. Realitatea este insa Ca in scopul
intaririi R.P.R., in lumea satelor, va trebui sa facem o intensa munca de lamurire
cu mult tact si de ate persoane competente. Printre reactionarii, atat cei de la
orase cat si cei de la sate, abdicarea regelui Mihai a provocat consternare. Nu este
exagerat daca afirmam ca regele Mihai era una din cele doua sperante care mai
ramasese reactiunii, ultima fiind imperialismul anglo-american"4. Raportul nu
defineste ce intelege prin termenul de reactionar si nici cat de numerosi erau. Cert
este ca noua putere politica aplica eticheta de reactionar" tuturor celor care se
opuneau regimului politic instaurat la 30 decembrie 1947. hi sate s-au inregistrat

1 Jean Noel Kapferer, Zvonurile, cel mai veclii niijloc de informare din lume, Bucuresti, Edit.
Humanitas 1993, p. 42.

2 lbidem, p. 277.
3 Arh. St. Buc., fond M.A.L, Directia Administratiei de Stat, dosar 17/1948, f. 44.
4 Ibidem, f. 77.

2

www.dacoromanica.ro



3 Starea de spirit a prinimii 177

ie0ri izolate contra instaurarii noului regim. De pilda, in cateva comune din jud.
Constanta s-a cantat pe la baluri i serbari: Traiasca regele"5.

1 In prima parte a lunii ianuarie, ca urmare a zvonurilor care circulau in
legatura cu recensamantul populatiei 0 a proprietatilor agricole care avea sa se
destl§oare in perioada 25-31 ianuarie 1948, starea de spirit a taranimii a fost intr-o
oarecare mäsura framantata in unele localitati aproape agitata. Recensamantul a
fost pus in legatura cu viitoarele reforme" pe care guvernul intentiona sa le faca
a ocazionat diferite interpretari: Ca numerotarea bunurilor tinde la confiscarea
prisosului peste limita ce se va stabili; desfiintarea proprietatii particulare urbane;
confiscarea pasarilor domestice, a imbracamintei, lasandu-se locuitorilor un rand
de haine, etc.'.

In mediul rural, recensamantul a fost interpretat ca o pregatire a infiintarii
colhozului. In multe comune din circumscriptiile administrative Constanta7
Craiova8 s-au facut gropi pentru a se ascunde haine §i chiar animale, taranii
temandu-se ca li se vor lua la recensamant. Dupa recensamant s-a mentinut aceea0
stare de nelin4te in randul taranilor. Inspectorul General al circ. a III-a
Administrative Cluj, in Raportill informativ pe luna februarie semnala M.A.I.-ului
ca in unele regiuni i in special in judetul Somq, circula zvonul ca proprietarilor
care poseda mai mult de 5 ha de teren arabil diferenta li se va lua de Stat. De
asemenea, circula zvonul ca se va face colhoz §i ea pamanturile declarate la
recensamant vor fi impuse la taxe extrem de exagerate9. Inspectoratul General
Administrativ Paiova, in Raportul informativ pe luna februarie semnala Ca:
Odata cu primele masuri de recensamant i inregistrarea padurilor, Acute de
organele silvice, s-a inceput un curent masiv de taieri de lemne de teama de a nu li
se lua padurile. Astazi, nemultumirea continua pe tema ca locuitorii sunt obligati
sA parcurga. distante prea mari la Ocoalele Silvice pentru a obtine autorizatii de
taiere §i transport"

La inceputul anului 1948, populatia rurala era nemultumita de disproportia
dintre pretul produselor agricole i cele industriale (un plug de fier costa 7 000 lei

o tocatoare- de nutret 16 000 lei in conditiile in care statul colecta de la
producatorii agricoli din recolta anului 1947 porumbul cu 4 lei kg cu mult inferior
prettilui pietii care era de 20 lei kg); de restrictiile la taierea i vanzarea vitelor; de
executarile silite pentru plata impozitelor; de slaba aprovizionare cu unele articole
de imbracaminte i incaltaminte. Taranii se plangeau de lipsa incaltamintei, a
talpei i pielei pentru repararea incaltamintei deoarece erau obligati sa predea

5 Ibidem, f. 48.
6 Ibidem, f. 127.

Ibidem, f. 48.
8 Ibidem, f. 69.
9 f. 171.
i° Ibidem, f. 115.

si

si

si
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pieile vitelor statului in schimb nu primeau nimic. De asemenea, bumbacul pentru
panzeturi, sarea, soda caustica, petrolul lipseau".

In 1948 se intaresc represiunile pentru trecerea frauduloasa a frontierei.
Asadar, pentru ca noul sistem social sa se poata impune, romanii trebuiau sa fie
izolati de lumea civilizatä, trebuiau taiate legaturile cu Vestul.

in ianuarie (19), Legea nr. 412 modifica art. 267 din Codul Penal astfel: Ace la
care intr.% i iese din tad prin alte locuri decal acele destinate trecerii calatorilor sau
chiar prin acestea dar prin ascuns, comite delictul de trecere frauduloasa a frontierei
si se pedepseste cu inchisoare corectionala de la 3 la 10 ani i o amenda de la 4 000 la
40 000 lei...". Aceiasi pedeapsa se aplica i acelor care inlesneau trecerea frontierei.

Prin legea nr. 5313, din 2 martie, se stabileau masuri suplimentare de sigu-
ranta in zona de frontiera: Paza si supravegherea granitelor se face Mat pe linia de
frontier% cat si in interiorul tArii pe o adancime de 25 km de la aceasta link. In caz
de nevoi, zona de frontier% de 25 de km poate fi extinsa... (art. 1). In interiorul
zonei de frontier% pe o adancime de 2 km de la linia de frontiera, nu se vor putea
executa constructii izolate de orice natura nici chiar in vatra comunei... (art. 2)".
Decizia ministerial.% nr. 130 800'4 din 19 martie stabilea noi masuri privind utili-
zarea terenurilor pe o adancime de 2 000 m de la frontiera.

In aceste conditii, in luna martie in plasa Sighet, jud. Maramures si in jud.
Salaj s-a inregistrat mare fierbere" in legatura cu interdictia semanaturilor inalte
(porumb, floarea-soarelui, cartel* etc.), in regiunea de frontiera. Aceasta inseam-
na Ca intreaga vale a Tisei, singurul teren agricol din jud. Marathures sa nu fie
cultivat. Terenul din zona de frontier% este nisipos nefiind propice culturilor joase
ci numai culturilor inalte. Prefectul jud. Salaj arata ca populatia care avea terenuri
in zona de frontier% insista sa se poata cultiva plante inalte pada la 100 de m de
frontiera. Dispozitiile erau ca intr-o zona adanca de 500 de m socotita spre interio-
nil de la linia de demarcatie a frontierelor conventionale cu statele vecine nu
se puteau cultiva decal plante joase ca: sfecla, pepeni, cartofi etc. De aceea, multi
locuitori, mai ales din comuna Scarisoara-Noud, care erau colonisti si care aveau
proprietatile chiar pe zona de frontier% au raportat prefectului ca daca nu se revine
asupra dispozitiilor vor parasi gospodariile lor pentru ca nu mai au de ce sta in
comuna i Ii vor castiga existenta in alta parte. Prefectul jud. Salaj manifesta
ingrijorare ca cca 120 familii romanesti cu cca 500 suflete vor incepe emigrarile in
alte regiuni ale Orli".

Articolul 8 din noua constitutie, votata la 13:aprilie 1948, care garanta pro-
prietatea individualà taraneasci, a fost privit cu suspiciune de dire tarani datorita

12 Monitorul Oficial", nr. 15 din 19 ianuarie 1948.
13 Ibidem, nr. 51 din 2'martie 1948.
14 Ibidem, nr. 66 din 19 martie 1948.
Is Arh. St. Buc., fond M.A.I., Directia Administratiei de Stat, dosar 17/1948, f. 249-250.

Orli

" Ibidem.
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masurilor coercitive ale statului care aduceau atingere dreptului de proprietate si
anume: stAruinta organelor agricole pentru realizarea asolamentului; desfiintarea
razoarelor care margineau proprietAtile agricole; decizia Ministerului Agriculturii
si Domeniilor nr. 250 664 din 30 ianuarie 1948 privitoare la deposedarea proprie-
tarilor de vii, fara nici o despagubire, in cazul cand acestia nu-si vor cultiva viile in
bune conditii; decizia aceluiasi departament nr. 432 din 15 martie 1948 care
prevedea ca terenurile particulare neinsamantate conform planului pana la 15
aprilie 1948 sä fie atribuite celor care le pot munci. Toate aceste masuri au fost
interpretate de cAtre proprietarii agricoli mari si mici ca avand drept scop pregA-
tirea unor conditii adecvate pentru infiintarea colhozului. De asemenea, in sate
circula zvonul cu privire la expropierea pAdurilor pe baza art. 6 din Constitutie,
care stipula ca: Bogatiile de orice natura ale subsolului, zacAmintele miniere,
padurile, apele, izvoarele de energie naturalä, caile de comunicatie ferate, rutiere,
pe apA, si in aer, posta, telefonul, si radio-ul apartin Statului ca bunuri comune ale
poporului. Prin lege se vor stabili modalitätile de trecere in proprietatea Statului, a
bunurilor enumerate in alineatul precedent care la data intrArii in vigoare a
prezentei Constitutii se aflau in maini particulare".

Interzicerea pasunatului in golurile de munte din ',Muffle statului a produs
neliniste in sanul populatiei rurale mai ales in judetele unde suprafetele de izlazuri
erau mai limitate. In judetul Turda, regiunea Campeni s-a observat ingrijorare in
urma acestei mAsuri'6. In judetul Mehedinti taranii isi vindeau vitele din lipsa de
hranA, iar numeroase delegatii veneau la prefectura cerand ridicarea restrictiflor cu
privire la interzicerea pAsunatului in pAduri. Prefectul semnala in rapoartele zilnice
distrugerea insamantArilor din toamna anului 1947, intrAri fortate in izlazuri iar
atunci cand se inchideau vitele in obor, locuitorii le eliberau cu forta. Se citeazA Ca-
zuri in comuna Branistea unde s-au distrus insamantarile din anul 1947 pe o supra-
fatA intinsa, iar in comuna Brincea, locuitorii inarmati cu arme si cutite si-au luat oile
din oborul de gloaba. In comuna Salcia, locuitorii cu vitele in izlaz au impiedicat cu
forta autoritatile comunale de a evacua vitele. Multi locuitori au refuzat in acest judet
(Mehedinti) sa are in intregime pAmantul lasand suprafete pentru pasunatul vitelor.
Situatia pdsunilor s-a pus cu aceiasi acuitate si in judetul God".

Adesea cauza zvonurilor este neincrederea in versiunile oficiale'8. In Wile in
care domneste o forma de cenzura zvonurile infloresc deoarece oamenii au
sentirnentul ca au pierdut controlul asupra propriului viitor'9.

Astfel, in primävara anului 1948, in lumea satului circulau diferite zvonuri
despre abdicarea regelui Mihai si transformArile (politice, sociale, economice) ale
regimului de democratie-popularA" ce vor urma imediat. De pildA, zvonul in1A-

16 Ibidem, f. 281.
17 Ibidem, f. 243.
IS Jean Noel Kapferer, op.cit., p. 280.
19 lbidem, p. 200.
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turArii monarhiei din ordin extern, sau A plecat fostul rege Mihai dar pentru ca
sä vinA tatAl sAu, fostul rege Carol"2° sau Partidul Unic Muncitoresc, pe cale de
realizare, va constitui un organ de conducere a tArii gra si solicite colaborarea
tArAnimii, care va fi inlAturatA de la conducerea treburilor obstesti"21. inceperea in
viitorul apropiat a unui razboi 1ntre anglo-americani Si U.R.S.S., zvonul acesta a
circulat in tot cursul anului 1948 in toate pAturile sociale si in toate judetele tarii,
s-au precizat chiar date asupra inceperii rAzboiului. Atitudinea adoptatA de SUA,
fall de problema Palestinei si Triestului au produs inviorAri in rândurile reactiunii
care sperA si mai mult in eventualitatea unui conflict armat. tri jud. FAgAras, zvonul
cu privire la un nou rAzboi, a luat proportii mai mari, in urma stirilor comunicate
prin radio, referitoare la o eventualä cedare a Triestului, ate Italia"22. Urrinau apoi
zvonurile referitoare la inflintarea colhozurilor (zvonul ca prin dArile mari la care
sunt supusi tAranii se urmAreste constrângerea acestora de a cere singuri infiintarea
colhozurilor); infiintarea de detasamente de munch' obligatorii; colectAri de cerea-
le, animale; o nouä stabilizare; o rationalizare adâncd a alimentelor la producatori;
nationalizarea clAdirilor urbane; punerea in disponibilitate a functionarilor publici,
a InvAtAtorilor, profesorilor si inlocuirea lor cu elemente verificate etc. Zvonurile
au fost crezute de o parte din populatie care a reactionat prompt. Deoarece zvonul
nu este neapArat fals, in schimb este neaparat neoficial. Para lel sau uneori in
opozitie cu realitatea oficiald zvonul o contesti propunfind alte realitAti23. Astfel, in
urma zvonului CA la 1 aprilie 1948, toate pAdurile vor trece in patrimoniul Statului,
cei care posedau päduri, au inceput tAierea lor, iar lemnele sA le depoziteze in
ogrAzi. 0 parte din locuitorii judetului Vaslui care posedau pAduri au procedat
astfel. Tot ei au inceput sd-si vândà boii de muncA, cumparand in loc vaci pe
motivul de a nu mai fi necajiti cu prea multe corvezi, pentru care li se plAteste prea
putin in raport cu reparatiile utilajelor24. in jud. Romanati, tot datorità zvonurilor,
o parte din locuitorii comunelor Plesoiu, Doba, Arcesti si CocorAsti au inceput

taie masiv salcâmii pe care ii aveau plantati pe terenurile din apropierea
rAului Beica sau din grAdinile lor. Tdierile au fost provocate de teama cA in urma
recensAmântului aceste plantatii vor trece in regim si1vic25. De asemenea, in luna
septembrie, zvonul ca se va face o nóuA stabilizare monetari (datorat retragerii din
circulatie a bacnotelor de 1 000 lei) a fost crezut de o mare parte a populatiei ceea
ce a determinat pe multi locuitori sA-si plaseze numerarul disponibil in diferite
cumpAraturi peste nevoile obisnuite. Din cauza acestui zvon, magazinele de stat si

20Arh. St. Buc., fond M.A.I., Directia Administratiei de Stat, dosar 17/1948, f. 77.
21 Ibidem.

22 Ibidem, dosar 23/1948, f. 152.
23 Jean Noel Kapferer, op.cit., p. 284.
24 Arh. St. Buc., fond M.A.I., Directia Administratiei de Stat, dosar 19/1948, f. 129.
2$ Ibidem, f. 258.
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particulare au fost invadate de cumpArAtori din orase si sate care cumpArau orice
marfa, cu tendinta de a scApa de monedA26. Taranii, sub impresia acestui zvon s-au
abtinut de la vanzarea produselor agricole, zvonul provocand o urcare generald a
prettirilor la diferite produse alimentare27. In lunile noiembrie si decembrie, in
urma recensAmAntului animalelor facut de primArii, la sate si in mare parte chiar si
la orase a circulat zvonul cd statul va prelua porcii locuitorilor si vitele mad, porcii
in vederea distribuirii lor populatiei sArace, iar animalele de muncA pentru
organizarea colhozurilor. Zvonul a avut ca urmare tdierea de porci inainte de
vreme si mai mari cleat cele normale. Chiar si populatia nevoiasA si-a tAiat inainte
de vreme porcii ascunzfind carnee.

Imediat dupA nationalizarea din 11 iunie a intreprinderilor industriale, mi-
niere, bancare, de asigurAri si de transport a circulat foarte insistent in lumea
satelor zvonul colhozului (in mediul urban au circulat zvonuri cu privire la
nationalizarea imobilelor urbane mai importante)29. Inspectoratul General Admi-
nistrativ Constanta, in raportul informativ pe luna iulie semnala M.A.I.-ului:
Multi tarani se asteptau sA e organizeze colhozurile in cateva zile dupd nationa-
lizarea industriilor"30. In judetul Brasov se ardta cd numerosi tArani isi vând vitele
la preturi derizorii, iar o mare parte din locuitorii improprietdriti in comunele de
ses si originari din regiunile de munte incercau sA-si lichideze gospodAriile spre a
se reintoarce in comunele natale motivând ca preferd sd munceascA la colhozuri in
comunele de origine31. In circumscriptia AdministrativA Suceava a circulat zvonul
cA in toamna acestui an se vor infiinta colhozuri din cauzd OA impozitul pe pAmânt
find prea mare, tdranii nu-1 vor mai putea achita si in consecinta li se va lua pA-
mântu132. In comuna Neagra-Sdrului, judetul Campulung a circulat de asemenea,
zvonul CA in curând vor sosi din U.R.S.S. in R.P.R. echipe de indrumAtori..politici
cu menirea de a pregAti opinia publicd pentru inflintarea colhozurilor33. In urma
zvonurilor colectivizArii, la tfirgul din Craiova a fost inregistrat cazul a doi
locuitori din comuna Plesoi, judetul Do lj, care au venit sA-si vandA unicele vite de
muncd pe care le aveau, afirmând cd nu intentioneazd sd-si cumpere altele, pentru
cd in curAnd vor fi deposedati de ele. Unul din acestia era instArit si avea vite bine
hrdnite, celdlalt era un om sdrac34.

inainte de aparitia instructiunilor si deciziilor privind colectarea cerealelor
din recolta de pAioase a anului 1948, tAranii discutau soarta viitoarei recolte.

261bidem, f. 35.
27 Ibidem, f...I.
28 Ibidem, f. 243.
29 Ibidem, dosar 18/1948, f. 186.
" Ibidem, f. 140.
31 Ibidem, dosar 19/1948, f. 226.
32 lbidem, dosar 18/1948, f. 305.
33 Ibidem, dosar 19/1948, 1. 203.
34 Ibidem, f. 224.
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Circulau zvonuri ca Statul va lua plugarilor tot grAul i cA li se va da sä mAnAnce*
cu cartela. Zvonul privind eventuala colectare a cerealelor a facut pe unii tArani
sA-0 coseasci de verde anumite pAioase ce treceau de nevoile gospodAresti moti-
valid ci dau hranA la vite in loc de nutret". Inspectoratul General Administrativ al
circumscriptiei Oradea semnala M.A.I.-ului: Populatia agricold de la sate se aratA
ingrijoratA de pe acum pentru normele ce se vor aplica in legAturA cu colectarea
grAului si a treierisului. Este ingrijorata cA nu li se va lAsa grAu suficient pentru
hranä". In sate se considera ci recolta de pdioase a anului 1948 va fi blocatkin
proportie de 80% si colectatà direct de pe arie; cà plugarilor iaräsi li se va lAsa
putin"; cA pretul cerealelor este prea mic fata de Preturi le produselor industriale;
el pretul de achizitie al cerealelor colectate nu va fi corespunzAtor, grAul urmAnd a
se plAti cu 4 lei kg, fapt care nemultumea pe tArani deoarece acestia cumpAraserA
grAul de sAmAnta cu 15 lei kg'. Zvonurile legate de colectarea cerealelor au
devenit foarte curAnd realitAti. Potrivit decretului numarul 121 publicat in Moni-
torul Oficial" din 6 iulie 1948, producAtorii agricoli erau obligati sa dea statului
contra plata o parte din prisosul lor de cereale in raport cu posibilitAtile exploatdrii
bor. Colectarea cerealelor era astfel motivatd de regimul popular: In vederea
asigurArii hranei populatiei muncitoare de la orase si din regiunile care sunt lipsite
de aprovizionare...". In realitate, planul de colectare se integra in cadrul mdsurilor
cerute de ascutirea luptei de clasA la taxi.

Planul de colectare era alcAtuit in spiritul rezolutiei celei de-a doua Plenare a
CC al PMR care aratA: ...In sinul tArAnimii sunt mari diferentieri de clash' si ci
interesele tAranului muncitor nu pot fi rezolvate deck prin luptà, in aliantä si sub
conducerea clasei muncitoare impotriva exploatArii capitaliste, pentru limitarea
elementelor capitaliste la taxi, pentru intdrirea pozitiilor democratiei populare". In
stabilirea cotelor s-a tinut seama de suprafata totalA a terenului arabil al exploa-
tArii, cu cat aveai mai mult pAmânt cu atAt cotele erau mai presante. Decretul
prevedea ca cei cu pAmânt putin de la 1 ha la 3 ha, erau scutiti de orice fel de
obligatii de predare, InsA in practicd si acestia au fost supusi colectArilor. Nimeni
nu era scutit de cotele obligatorii. Achizitionarea cerealelor s-a facut la preturi care
au fost sub costurile productiei reale, astfel: griul 5,60 lei/kg; secara 4 lei/kg;
orzul 4,70 lei/kg; orzoaica 4,70 lei/kg; ovAzul 5,30 lei/kg". Nerespectarea
cotelor stabilite, constituia infractiune la legea nr. 351 din 3 mai 1945 pentru repri-
marea speculei ilicite si a sabotajului economic si se pedepsea conform articolului
28 din acea lege, adica cu inchisoare corectionalA de la 4 la 12 ani si cu amendà de
la 100 000 lei la 20 000 000 lei, si la legea nr. 252 pentru organizFea controlului
economic publicatA in Monitorul Oficial" din 15 iulie 1947. Colectarea cerealelor

35 Ibidem, dosar 17/1948, f. 229.
Ibidem, dosar 18/1948, f. 59.

37 Ibidem, f. 37.
Ibidem, dosar 10/1948, f. 8-10, 95.

39 Monitorul Oficial", nr. 161 din 15 iulie, 1948, p. 5893.
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din recolta de pAioase a anului 1948 a produs nemultumire la sate. Taranii
considerau cotele de cereale pe care erau obligati sa le predea statului prea mari in
raport cu recolta obtinutd, multora dintre tArani nemairAminfindu-le aproape nimic
dupd predarea cotei. Chiar $i tAranii sAraci au protestat impotriva cotelor. S-a ajuns
pand acolo kick au apArut cazuri in care taranii s-au vAzut nevoiti sA cumpere
produse de pe plata liberà pentru a-si achita cota. FatA de colectAri, la sate, s-a
inregistrat o anumitd impotrivire, tAranii reactionând in diferite moduri: unii au
refuzat sA treiere, altii au ascuns cerealele sau au dat foc la arii etc., reactii violente
la sate in perioada 1947 1948 au fost rare. Incepand cu 1949 dar mai ales in anii
'50 and s-a trecut la colectivizarea fortatd reactiile violente ale tArAnimii au pre-
valat. Inspectorate le Generale Administrative Regionale au inregistrat manifestAri
artidemocratice" in rândul mosierilor si chiaburilor satelor cu prilejul colectdrii
cerealelor. Am avut de luptat cu ocazia acestor colectAri de cereale ca si in alte
oeaziuni and a fost vorba de a colecta de la Omni ceva, cu psihologia specific
tAraneascd de a nu da, de a ascunde, de a falsifica situatiile. Fara voia noastrA s-a
creat o adevAratd luptd intre organele de colectare care vroiau sa afle adevdrul si sd
aplice principiile $i dispozitiile de colectare $i intre plugarii care vroiau sA dea cat
mai putin i sA ascundd realitatea'. In cornuna loan Corvin, judetul Constanta o
parte din tarani au refuzat sd duck" cotele de predare la centrul de colectare sub
motivul cd aceste cote sunt prea mari si nu au de unde sA le dea'. In satul Lespezi,
comuna Valea Rea, de asemenea, taranii au refuzat sA treiere cu batoza declarind
ca nu vor preda nici o cotd si au amenintat pe agentul agricol cu bdtaia42.
Inspectoratul General Administrativ al Regiunei Pitesti semnala M.A.I.-ului CA:
La sate campania secerisului, a cAratului la arie, a treierisului, a ocazionat o serie
de discutiuni ca rezultat al influentei zvonurilor, a indemnurilor lansate de
elementele moSieresti si chiaburimea satelor care incercau sd solidarizeze cu ei pe
pranii sAraci. Au cAutat sA-i imping5 la actiuni contrarii intereselor lor, organizand
delegatii care sd ceard autoritatilor scaderea cotelor, sA nu care la arii cA vor veni
scilderi de cote si cd mice intarziere in efectuarea treieriplui e in avantajul lor, cA
ilzboiul bate la usd, cA e chestie de zile si sA aibA putinA rAbdare cd flU vor mai da
nimic. Au mers si la amenintAri cA cei ce vor cAra li se va pune foc la arii , astfel
au fost unele cazuri in judetul Teleorman: Segarcea Deal, Seaca, Florica, Belitori
etc. S-au intocmit gArzi de pazA dup5 sistemul militar. Pe cei mai slabi i-au
convins si au intArziat, fie din fried fie din curiozitate sa treiere. De asemenea

Arh. St. Buc., fond M.A.I., Directia Administratiei de Stat, dosar 18/1948, f. 328.
Ibidem, f. 267.

42 Ibidem.

Autori necunoscuti in ziva de 15 nilie 1948, au pus foc la aria de treier din comuna
Cauasd-Bihor, provocfind distrugerea intregii recolte de grâti din regiune, de aproximativ 2 vagoane.

noaptea de 17/18 iulie a.c., de asemenea, autori necunoscuti au dat foc ariei de treier din comuna
Potlogeni, judetul Romanati, arzand 3 vagoane grau" (Arh. St. Buc., fond Inspectoratul General al
Jandarmeriei-Central, dosar 41/1948, f. 38).
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intrucat nevoile imediate de a avea grail necesar hranei erau mai imperios simtite,
locuitorii au bAtut acasd graul cu diferite mijloace, ca apoi sd dovedeascA cd n-au
recoltd care sd corespundA cotei stabilite43. $i in judetul Boto$ani, in unele
comune, taranii au refuzat sà treiere: Cazul in comuna Neculai BAlcescu, unde
erau facute cloud arii, una a oamenilor mai sdraci, unde era $i batoza de treer, iar
alta a chiaburilor. Oamenii sdraci nemultumiti de impunere $i desigur antrenati de
chiaburi au refuzat treerul... Asemenea cazuri s-au mai intamplat la GorbAne$ti,
Socrujeni, Cosula, Blande$ti, Albe$ti, Nic$eni, Roma $i $tefAne$ti"44. TAranul
suferea o dubld exploatare din partea statului democrat popular", pe de o parte
preturile impuse de stat care reprezentau circa un sfert din preturile pietei libere,
iar pe de altd parte cote din produse agricole parte ridicate. in conditiile in care
aproximativ 76,6% din populatia Romaniei se afla la sate $i tot aici cea mai mare
impotrivire fatd de noua ordine socialA, fatA de mAsurile economice ale guvernului,
aceastA populatie trebuia neutralizati. Astfel populatia ruralA a fost impusä la cote.
in afard de cote, un al doilea mijloc de ingrAdire a tArAnimii a fost impozitul
agricol (decretul nr. 93 publicat in Monitorul Oficial" nr. 138 din 17 iulie 1948),
care pe exercitiul 1948-1949 s-a perceput pe cale forfetard, adicA pe fiecare hectar
in parte $i a variat dupà regiunea in care se afla proprietatea i dupd suprafata. Cu
cat un Wan detinea painant mai mult cu atat impozitul pe hectar era mai mare. De
pildä, pentru un proprietar care avea 1 2 ha teren arabil impozitul pe ha era de
300 de lei, pentru un alt proprietar care detinea peste 40 de ha teren arabil,
impozitul era de 2 700 lei/ha. Prin astfel de mijloace, regimul democrat-popular"
a urmArit limitarea posibilitatilor de mentinere $i dezvoltare ale chiaburimii" *;
desfiintarea producatorilor agricoli specializati in legume, fructe $i orezArii: pentru
un hectar de gradinA se platea un impozit cat pentru 7 ha de teren arabil. Regimul
de democratic popularà spera ca prin aceste douA chingi (cote $i impozite) sa
aducA treptat pe tArani la situatia de a se inscrie benevol" prin liber consim-
taniant" in GospodAriile Agricole Colective. In 1948, unii proprietari au ajuns

43 Ibidem, fond M.A.I., Directia Administratiei de Stat, dosar 18/1948, f. 309.
44 Ibidem, 1. 307-308.

Rezolutia C.C. al P.M.R. din 3-5 martie 1949 socotea cã la tar5 existau 5 categorii agricole
nesocialiste (criteriul de impirtire a tarinimii in categorii find marimea proprietalii individuale cu
exceptia chiaburilor"). Prima categorie o formau ãranii f5r5 pänfint proletariatul agricol" care
lucrau pentru chiaburi. A doua categorie o formau ranii säraci cei care posedau 1)&15 la 3 ha paomfint.
Taranii mijlocasi erau a treia categorie (cei care detineau patnânt intre 5 si 20 de ha de p5mfint).
Potrivit Rezolutiei, taranii mijlocasi erau producitorii a 2/3 din intreaga pi oductie agricola,
reprezentând aproape 34% din numirul propriet5ti1or. In rezolutie li se 15ceau reprosuri acelor
membri de partid si acelor organizatii care ii confundaser5 pe chiaburi cu taranii mijlocasi, PCR-ul
considerindu-i principalii aliati de la tar5 ai clasei muncitoare. A patra categorie o formau chiaburii
care nu erau definiti in functie de proprietatea asupra pimintului ci de faptul c5 foloseau in
gospod5riile lor munch' plätitA in categoria chiaburilor au fost inc1ui si circiumarii, proprietarii de
mici ateliere, etc. A cincea categoric o formau timasitele clasei mosieresti (vezi pe larg Ghita
lonescu, Coinunismul in Romcinia, Bucuresti, Edit. Litera, 1994, p. 218-222).
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ofere pamantul statului pe motivul ca ei nu pot suporta grelele sarcini ce li se
impun, iar altii incercau sa-si vanda pamantul pentru ca nu mai aveau nici un
beneficiu de pe urma lui. Inspectorate le Generale Administrative Regionale in
rapoartele informative lunare ate M.A.I. semnalau cazuri de cedare de pamanturi
statului pentru anul 1948. Astfel: Oferirea parnantului catre stat sau alte institutii
din partea mosierilor si chiaburilor luase proportii mari cu deosebire in Ialomita si
Constanta"' sau In randul chiaburilor se observa ingrijorare in legatura cu
pamanturile pe care le poseda, iar unii dintre mosieri se prezinta la organele admi-
nistrative si agricole oferind parnanturile sub pretextul ea nu prezinta rentabilitate,
sou altii sub acel ca. nu au cu ce le munci"46. Pamanturile oferite de proprietarii
agricoli nu au fost primite de autoritati deoarece politica agricola a comunismului
roman hotarase limitarea, ingradirea chiaburilor si nu lichidarea bor. Nu se mergea
pe linia lichidarii nici unei categorii de exploatari, ci numai pe linia lichidarii
categoriilor mari. Observam aceeasi situatie $i in urmatorii ani, de pilda decretul
nr. 308/1953 la articolul 8 arata: Nu se vor primi cereri de trecere a pamantului in
proprietatea statului din partea chiaburilor. Tendintele chiaburilor de a renunta la
terenurile lor agricole trebdiesc considerate ca incercari de sabotare a productiei
agricole si de sustragere de la indeplinirea obligatiilor pe care le au fata de stat".
Impotriva chiaburilor erau decretate rnasuri discriminatorii speciale. Ele erau
aplicate in relatiile lor cu tarani, in politica fiscala, in stabilirea cotelor $i a
facilitatilor de credit si in interzicerea de a dobandi mai mult pamant. Ei trebuiau
sa fie ingraditi i doar apoi

Starea de spirit a taranimii, in 1948, a fost influentata $i de fiscalitatea
excesiva. Lipsa banilor se resimtea mult in mediul rural, situatia imbunatatindu-se
numai o data cu inceperea valorificarii cerealelor din noua recolta. In aceste
conditii impozitul nu era platit la timp, trecandu-se la executii silite din partea
autoritatilor. Perceptorii aveau ordine categorice pentru incasarea impozitelor. Ei
aplicau sechestre si ridicau lucruri din casele satenilor pentru a-i constrange la
plata impozitelor. Taranimea considera impozitul stabilit asupra pasunilor cat si
asupra terenului arabil, livezilor de pomi exagerat, prea mare fata de posibilitatile
lor de *rig. De pilda, raportul Inspectoratului General al cir. Administrative
Oradea pe luna noiembrie, este extrem de sugestiv: Populatia taraneasca este
nemultumita, neputandu-si achita impozitele catre stat si comuna din lipsa de
numerar, ca statul le-a colectat cerealele pe un pret minim, iar familiile lor sunt
lipsite de incaltaminte si imbracaminte si nu mai au cereale de vanzare la pretul
liber al pietii pentru a-si procura aceste articole sau pentru a-si putea plati
impozitur". Inspectoratul General al circ. Administrative Sibiu in raportul

48 Arh. St. Buc., fond M.A.I.. Directia Administraliei de Stat, dosar 19/1948, f. 121.
46 Ibidem, f. 84.

47 Ghita Ionescu, op.cit., p. 221.
48 Arh. St. Buc., fond M.A.I., Directia Administratiei de Stat, dosar 19/1948, f. 193.

ceilalti

lichidati47.
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informativ pe luna octombrie aratd: in randurile populatiei de la sate, se observA
oarecari nemultumiri la incasarea impozitelor motivandu-se slaba recoltA de
cereale si preturile mici ale produselor tArAnesti fatd de cele industriale49. In
judetul Do lj se comenta cA prin impozitul agricol ridicat se va determina populatia
sã renunte la posesiunea parnfintului".

La insAmfintdrile din toamna anului 1948 s-a inregistrat impotrivire din
partea taranilor care poate fi motivatA astfel: agricultura pentru ei nu mai era
rentabilA intrucat pretul muncilor era foarte mare iar prettil cerealelor era
neremunerabil.

Prin urmare, find spontan si liber, zvonul constituia un instrument ideal de
observatie a structurii de adfincime a opiniei pe cale de a se cristalize. Zvonurile
care au circulat in 1948 reflectd in mod evident o pram& tulburare a lun-iii rurale.

Desi citatele vorbesc de la sine se desprind totusi cateva concluzii:

I. incepand cu 1948, pentru taranul roman incepea teama colhozului
deoarece disparea siguranta personald, a familiei si a proprietatii lui. Teama era
realA. nu trebuie uitat faptul CA in haina militard taranul roman a cunoscut reali-
tätile sovietice. El simtea a dupA indepArtarea regelui urmau celelalte transformAri
institutional politice, economice care aveau drept scop constructia statului socialist
care insemna printre altele si distrugerea proprietAtii particulare. In 1949 Plenara
C.C. a P.M.R. din 3 - 5 martie hotAra transformarea socialistd a agriculturii.
incepea cu aceasta un adevArat rdzboi economic si social cu taranimea romanA
care avea sa. dureze mai mult de un deceniu (13 ani) urmarind ca finalitate
distrugerea taranimii prin colectivizare.

2. Cine sunt zvonistii? In rapoartele Inspectoratelor Generale Administrative
Regionale se aratà a zvonurile sunt lansate de reactiune" sunt manifestari ale
reactiunii", de pildd: Reactiunea dã dovadd de existenta a ei prin zvonurile pe
care le lanseazà". Rapoartele nu definesc termenul de reactionar", cert este cA
noile autoritAti aplicau eticheta de reactionar" tuturor celor care se impotriveau
regirnului politic instaurat la 30 decembrie 1947. Starea de spirit a taranimii in
1948 era antisovieticd find prezentatä de noul regim ca o conszcintA a agitatiei
pe care o provoacä reactiunea si chiaburii satelor". Inca din octombrie 1945
generalul SAnAtescu observa in acest sens cA ...la noi comunismul se impune cu
forta. prea putini sunt adepti din convingere, in special taranii sA nu audà de rusi si
de comunisti". Zvonurile deranjeaza pentru a alcAtuiesc o sursa de informare
necontrolatA de putere. Fata de versiunea oficialA se nasc alte adeväruri52. De accea
s-au luat mdsuri pentru combaterea zvonurilor si identificarea originii zvonurilor.

49 Ibidem, f. 143.
5° Ibidem, f. 255.
51 Jean Noel Kapferer, op.cit.
52 Ibidem.
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Combaterea s-a facut prin echipe speciale de propaganda conduse de indrumatori
sindicali $i politici. De pildA, in judetul Hunedoara actionau 425 echipe cu 4 351
indrumAtori, in judetul Alba 2 305 indrumdtori53. De asemenea, formatiunile de
jandarmi au primit dispozitii cu privire la modul cum trebuie sã combatd
zvonurile. Iar unii colportori de zvonuri au fost retinuti de organele Sigurantei
pentru cercetdri. Este cazul lui Belarisi Gheorghe Ion agricultor, din comuna
Stefan cel Mare, judetul Neamt54, al Elenei Soroceanu, invAtAtoare din Ciurea,
judetul Iai55 $i al multor altora.

Dar zvonurile puteau fi lansate $i de noua putere politica ca sã cunoascd
reactia populatiei. Puterea avea acest interes, era ca un sondaj de opinie, ca sd vadd
cat de reald era impotrivirea populatiei fata de regimul de democratic populara $i
sã construiascA pe aceastd bazd un cadru legislativ prin care sd elimine toate
convulsiile atat din lumea satelor cat si a ora$elor, intr-o manierd cat mai durd
cu eficacitate. maxima pentru regim. Zvonurile au fost lansate i intretinute $i de
elita satelor (invAtatori, profesori, preoti), de membrii fostelor partide istorice (un
numAr mare de tdrani au fost membri P.N.T.-ului) cu scopul de a nu lAsa pe Oran
sa cadA in mirajul promisiunilor noului regim, incercand sA-1 mentind intr-o stare
activd, in ideea cA occidentul nu i-a abandonat cA vor veni americanii care vor
restabili situatia.

3. Toate zvonurile care au circulat in 1948 atat in lumea satelor cat $i a
oraselor mai devreme sau mai tarziu s-au adeverit, dau spre exemplificare cateva
acte normative: 1949 decretul nr. 83 care completa legea 187 din 1945; 1950
HotArarile Consiliului de Mini$tri de infiintare si inzestrare a G.A.S.-urilor (HCM
nt. 41, 42, 267, 294, 299, _11950; 1950 nationalizarea unor irnobile (decretul nr.
92); 1951 dislocki de populatie si strAmutAri (HCM nr. 326/1951 pentru asigurarea
fortelor de muncd necesare G.A.S.-urilor din regiunile lalomita si Galati) etc.

4. In lupta impotriva comunismului s-au angajat categorii sociale diferite:
tarani, muncitori, intelectuali, ofiteri, insd tArdnimea a fost intre ele oponentul care
a furnizat marea masA in rezistenta fata de noua ordine sociald, nu numai
chiaburii", ci si taranii sdraci fArA pArnant s-au opus mAsurilor economice ale
noului regim (colecari, impozite. insAmantari etc.). Rapoartele Inspectoratelor au
inregistrat atitudini dugnAnoase" din partea chiaburimii $i faptul cA tdranii sdraci
sunt sub influenta chiaburimii. Inspectoratul General al circ. VII-a Administrative
Ia$i in Raportul Informativ pe luna iunie arata: Chiaburimea satelor exercitd o
anumitA influenta asupra tAranimii sArace si mijloca$e, atat ca urmare a faptului cA
pe chiabur, II gdsim de malte ori sub titlul de bun gospodar" cat $i mai ales

" Arh. St. Buc., fond M.A.1., Dilectia Administratiei de Stat, dosar 23/1948, f. 150.
54 Ibidem, f. 224.

Ibidem.
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datoritA nivelulut politic incd scAzut al tAranimii noastre56. Inspectoratul General
Adnurnstrativ Brasov: Thinimea sAracd, desi este cea mai apropiata de clasa
muncitoare, desi beneficiazd de multe mAsuri proteguitoare, totusi influenta
partidului si a organizatiunilor democratice nu a reusit sA o despartd, hotArAt si
definitiv de chiaburime. Aceasta din motivul cd este Inca i astAzi sub influenta
ei"57. Opozitia tAranilor se intemeia si pe speranta cd in viitorul apropiat avea sd se
producA un eveniment international, un rAzboi intre S.U.A. i U.R.S.S. care ar fi
urmat sA inlAture acest regim strain traditiilor romAnilor. Unii au trAit cu aceasta
speranta 'Ana in 1956 and indbusirea revoltei maghiare de citre trupele sovietice
s-a produs frA nici o reactie armatA din partea.puterilor occidentale. Pozitia lor s-a
redus, de fapt, la articole in pres1 i declaratii ale oamenilor politici.

Reamintesc totusi ci find rapoarte oficiale, destinate tot unor foruri ierarhic
superioare, ele folosesc termeni in general moderati. Ostilitatea opiniei publice de
la sate fata de instaurarea noului regim i fatA de masurile economice ale lui, a fost
dupA toate probabilitAtile mult mai mare deck o aratd rapoartele.

THE FRAME OF MIND OF THE PEASANTRY IN 1948

Abstract

Based on information sources of the communist regime newly installed in
Romania, the present study gives an insight into the frame of mind of the
peasantry in reaction to the first measures which were dramatically altering the
situation of this social class in 1948. Being internal sources of information for the
leadership of the communist party concerning the reaction of the largest social
class in the country to the designs and actions of the communist regime, the
sincerity of reports is considerable to a certain limit, and can be useful in an
attemp at reconstructing the rural atmosphere. The study samples a certain number
of counties, illustrated by sources, and several aspects which were prone to
provoke a reaction of the peasantry: the census of the population and of farms on
25-31 January 1948; the constitution of April 1948 concerning the "ownership of
peasants' work"; the nationalization of 11 June 1948; the delivery of quotas from
the cereal crop of 1948; the introduction of the contractual agricultural tar; the
sowing of the autum of 1948.

The frame of mind recorded in the employed information sources in the
specific cases and for the aspects which are approached aims to be a contribution
to the outlining of the necessary backdrop in the launching of research work on the
history of Romania after 1947.

56 Ibidem, dosar 18/1948, f. 179.
57 Ibidem, dosar 19/1948, f. 231.
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FRONTIERE SI SFERE DE INFLUENTA

DE LA CARTA ATLANTICULUI
LA BRAUL DE SECURITATE" AL URSS

FLORIN CONSTANTINIU

In conceptia lui Stalin, securitatea Uniunii Sovietice putea fi asigurata prin
doua modalitati fundamentale: un glacis, alcatuit din statele limitrofe, controlate,
Oa la alipire, si un razboi intre tárile capitaliste.

Pactul Molotov-Ribbentrop a oferit braul de securitate dorit de Stalin la
frontierele vestice ale URSS (cu exceptia Finlandei, unde rezistenta admirabild
intampinata de Armata Rosie nu a permis includerea Orli in sfera de control
sovietica, ci numai modificarea frontierei, prin anexiuni teritoriale).

Realizarea acestui obiectiv al politicii sovietice, in conditiile si la adapostul
razboiului izbucnit in septembrie 1939, a creat la Kremlin un climat de incredere
in posibilitatea extinderii sistemului socialist". Inca de la 19 august 1939, Stalin
vorbind in fata Biroului Politic al PC (b) si a conducerii Cominternului declara
Experienta ultimilor douazeci de ani a al-kat ca, in timp de pace, nu este posibila
in Europa o miscare comunista puternica intr-un asemenea grad incat un partid
bolsevic sa poata lua puterea. Dictatura acestui partid devine posibila numai ca
rezultat al unui mare razbor Impunerea regimului sovietic in Wile baltice si
constituirea asa-zisei R.S.S. Moldovenesti (in urma anexiunilor teritoriale de la 28
iunie 1940) ofereau ilustrarea tezei lui Stalin. In acelasi spirit optimist, Molotov
spunea in iulie 1940 ministrului de externe al Lituaniei, V. Kreve-Mickiavicius ca
Genialul Lenin nu a gresit, and ne-a invatat ca al doilea razboi mondial ne va
permite sa cucerim puterea in intreaga Europa, asa cum primul razboi mondial
ne-a permis sa cucerim puterea in Rusia"2.

Desgsurarea evenimentelor in perioada septcrnbrie 1939 august 1940 a
consolidat convingerea leadership-ului sovietic ca regimul sovietic poate fi extins,
gratie contextului strategic, creat de marea conflagratie.

Toate aceste convingeri si sperante s-au prabusit o data cu atacul german din
22 iunie 1941. Atunci, indata dupa declansarea Operatiei Barbarossa", Stalin i-a

I A. N. Saharov, Voina i sovetskaja diplomatija: 1939-1945 gg. in Voprosi Istorii", 1995,
nr. 7, p. 29.

2 Ibidem. De retinut cã documentul nu figureazA in colectia oficialA rusk Dohnnenti vne,snei

politgd, 1940 22 ijunija 1941, Moscova, 1995

Revista istoricA", torn VIII, nr. 3 4, p. 189 201, 1997

-
-
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dat lui Gheorghi Dimitrov, in calitatea acestuia de conducdtor al Cominternului,
instructiuni, care dezvdluiau abandonarea strategiei ofensive; acum totul trebuia
subordonat confruntdrii sovieto-germane: Partidele comuniste sd. desf4oare, in
Wile respective, o mi$care in apdrarea URSS. Nu puneti problema revolutiei
socialiste (s.n.). Poporul sovietic duce un rdzboi patriotic impotriva Germaniei
fasciste. Este vorba de distrugerea fascismului"3.

inaintarea Wehrmachtului in adincul teritoriului sovietic $i gravele infrin-
geri ale Armatei Ro$ii puneau sub semnul Intel:44-H existenta insd$i a regimului
sovietic. Devenea vital pentru Uniunea Sovieticd si iasd din izolarea diplomatici
in care ajunsese in ajunul atacului german $i sA dezvolte relatii de cooperare
pada' la aliantd cu statele coalitiei antihitleriste, Marea Britanie i SUA (Inca
inainte de intrarea in rdzboi, Washingtonul adoptase o atitudine antigermand), in
primul rind.

La rAndul lor, atfit Londra cat i Washingtonul s-au grAbit sA fagAduiascd
tot sprijinul lor Moscovei, in efortul ei de rdzboi. Nu numai cã rdzboiul din Est
slAbise considerabil presiunea germani asupra Marii Britanii (au incetat 'And $i
raidurile aeriene ale Luftwaffei asupra Londrei), dar frontul sovieto-german a
atras $i a consumat cele mai mari efective ale armatei germane. A mentine in
rdzboi Uniunea SovieticA a devenit astfel obiectivul prioritar al strategiei
anglo-americane.

Situatia din 1941 neutralitatea SUA (pand la 7 decembrie) $i caracterul
limitat al operatiunilor desfdprate de Marea Britanie in Africa au pus cele cloud'
mari democratii occidentale intr-o situatie de inferioritate, in raport cu Uniunea
Sovieticd, angajatd intr-o luptd pe viata $i pe moarte cu Germania nazistd.

Poate cA exemplul cel mai sugestiv al acestui raport de forte in plan politic
$i in cel al perceptiei opiniei publice apusene, a cArei simpatie pentru URSS se
trezise o data cu atacul german $i sporea cu fiecare zi a rezistentei sovietice este
oferit de discutiile dintre Stalin $i emisarul lui Roosvelt, Harry Hopkins (30-31
iulie 1941). Cel din urmA a intrebat care erau necesitAtile URSS, pentru a duce
rAzboiul impotriva Germaniei, SUA find hotdrite sd fumizeze armament, munitii,
etc. Pragmatic, Stalin a intrebat ce cereau SUA in schimbul acestor livrdri?
Interlocutorul american nu a formulat nici o cerere $i nu a pus nici o conditie $i a
repetat cA tara sa era gata sA livreze tehnicA de luptd Uniunii Sovietice pentru a
acoperi nevoile ei militare. Cunoscutul sovietolog american, Bertram Wolfe, rela-
find acest dialog, are dreptate si scrie cd atunci era momentul sd se ceard dictato-
rului sovietic restaurarea independentei statelor baltice, a Poloniei etc., altfel spus
renuntarea la achizitiile teritoriale, rezultate din Pactul Molotov-Ribbentrop. Cu
generoasA incredere $i cu totul incon$tienti scrie fondatorul sovietologiei ameri-
cane in acel moment, noi am pus bazele pentru relele majore, care au facut sd

3 Gabriel Gorodetsky, Mi Lekodokola", Moscova, 1995, p. 184.
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e5ueze toate incercdrile de a face o pace decenta. dupa sfarsitul celui de al doilea
razboi mondial" 4. Se poate spune, in continuarea observatiei lui Bertram Wolfe,
ca, din acel moment, Stalin a inteles ce reprezentau noii sai parteneri, care se
substituisera lui Hitler: le lipsea cu totul vointa de a obtine altceva, in schimbul
furniturilor militare, deck concursul militar al URSS in lupta impotriva lui Hitler.
A.$a cum avea sa-i scrie, la 6 mai 1942, Roosvelt generalului Mac Arthur arma-
tele rusesti ucid mai mult personal al Axei si distrug mai mult material al Axei
deck celelalte douazeci si cinci de Natiuni Unite luate la un loc" 5.

Cu abilitatea sa diplomatica, dar si constient de realitatea nemiloasa a
cknpului de lupta, Stalin s-a aratat concesiv si comprehensiv in declaratii si
manifestatii care nu afectau in nici un fel fondul politicii sovietice. Astfel and, la
sfarsitul lui septembrie 1941, la Moscova au avut loc discutii cu delegatiile
engleza si americana, conduse de Lordul Beaverbrook i, respectiv, Averrell
Harriman, pentru a se stabili modalitatile practice de acordare a furniturilor
militare dire URSS6, cei dok parteneri occidentali au avut surpriza sa auda, in mod
oficial, ca. Uniunea Sovietica apara dreptul fiecarui popor la independenta de stat
$i la integritate teritoriald a tarii sale, dreptul de a stabili acel regim social si de a
alege acea forma de guvernamant pe care le considera oportune si necesare pentru
prosperitatea 01.07. Era exact discursul asteptat de Londra si Washington din
partea noului si neasteptatului lor aliat.

Ceea ce trebuie subliniat cu tärie pentru ca desi este de domeniul evidentei,
faptul a fost ocultat de istoriografia sovietica atk de eficient hick pana si apusenii
s-au lasat, in mare parte, inselati este cd, daca intr-adevar URSS a purtat greul
razboiului" (pentru a relua forrnula-cliseu din anii regimului comunist) si a avut
rolul hotarator in infrangerea Germaniei naziste, ea nu s-a alaturat, din proprie
initiativa, coalitiei antihitleriste, ci a fost adusa in randurile ei, de atacul german
din 22 iunie 1941. Prezenta URSS alaturi dc democratiile occidentale in lupta
impotriva totalitarismului nazist nu a fost expresia atasamentului URSS la valorile
democratiei, ci consecinta deciziei lui Hitler de a rupe pactul din 1939.

Liderii si opinia publica occidentala au facut o grava confuzie: au crezut ca,
prin simplul act al alaturani la coalitia antihitlerista, URSS si-a schimbat funda-
mental si natura regimului intern si obiectivele politicii externe.

Un prim indiciu ca o astfel de perceptie nu era corecta 1-au oferit chscutiile
dintre Stalin si ministrul de externe al Marii Britanii, Anthony Eden. Chid $eful
diplomatiei biitanice a venit la Moscova in noaptea de 15/16 decembrie 1941,

4 Bertram D. Wolfe, A Life in Two Centuries, New York, 1981, p. 18
5 John Lewis Caddis, The United States ai d the Origins of the Cold War, 1941-1947, New

York, 1972, p. 5
6 Vezi, pentru aceastd conferinp, George C. Hernng Jr Aid to Russia 1941-1946. Su ateg),

Diplomacy, The 0, igins of the Cold War, New York. Londra. 1973, p. 16-17.
7 A. N. Saharov. op.cit., p. 41.

www.dacoromanica.ro



192 Florin Constantiniu 4

Londra $i Moscova actionasera in comun pentru a neutraliza orice tentativa de
infiltrare germana in Iran $i Afganistan: cea dintAi tara fusese ocupatd de trupe
britanice si sovietice, in urma senmArii, la 8 septembrie 1941 a tratatului de
colaborare anglo-sovieto-iranian; douA luni mai tarziu. in urma unui demers
comun al Marii Britanii si Uniunii Sovietice, Afghanistanul a trebuit sa se alinieze
unei politici de stricti neutralitate, atent supravegheata de cele douA mari puteri.

Actiunile lor comune se explica prin insemnAtatea strategicA a celor cloud
tAri, mai ales a Iranului, detinatorul unor insemnate zaciminte de petrol $i avAnd
teritoriul strabatut de cai de comunicatie de interes vital pentru livrArile de tehnica
militara ale Aliatilor pentru sovieticit. Atat sahul Iranului, cat si regele Afghanis-
tanului au acceptat cererile anglo-sovietice, dar nu se poate tAgAdui cA actiunile
comune ale Londrei i Moscovei, mai ales ocuparea Iranului, au fost minifestari
tipice ale politicii de putere in cel mai clasic stil. In pespectiva desfa$urarilor
ulterioare, mai ales a acordului anglo-sovietic din octombrie 1944, se poate spune
ca ocuparea Iranului si demersul pe lAngA Kabul au fkut inceputul politicii de
cooperare a marilor puteri din coalitia antihitlerista in fixarea statutului sau
orientArii politice a altor tari. Mai este de asemenea de retinut cA aceastA cooperare
s-a manifestat fata de statele limitrofe Uniunii Sovietice, apartinAnd zonet de
securitate a acesteia, zona cu atat mai sensibila in timp de rdzboi, Orland seama $i
de prezenta foarte activA a agentilor germani in Iran.

Cunoa$tem astAzi din notele sovietice de conversatie Stalin-Eden, continutul
exact al cererilor sovietice in ceea ce prive$te Europa de sud-est:

Restabilirea Iugoslaviei, care urma sa primeasca Trieste, Fiume, insule in
Marea Adriatica etc.

Restabilirea (aici aparea un poate" mojet) Albaniei, independenta ei
urmAnd a fi garantata de alte state, neindicate de Stalin.

In privinta Turciei, nota de conversatie inregistreaza urmAtoarele opinii ale
interlocutorilor: Stalin era de parere cA pentru pastrarea neutralitAtii. Turcia poate
primi, sub forma de compensatii Dodecanezul, regiunea locuita. de turcii din
Bulgaria de la sud de Burgas si, poate, unele teritorii in Siria. Ar fi poate folositor
de asemeni sA se dea Turciei unele insule din Marea Egee, care inchid ieirile ei
din cele mai importante porturi, ca de pada Smirna. In acest punct, Eden a
mentionat ca Dodecanezul este de mult pretins de greci, cki populatia acestor
insule este greceasca, totusi el recunoaste necesitatea discutArii uneia sau altei
reglementAri a problemei. La rAndul sàu, tov. Stalin a adaugat ca indepArtarea
Bulgariei de la Burgas ar constitui o sanctiune pentru conduita Bulgariei in timpul

8 0. A Rjesevski, Vizita A. Idena v Moskvu v dekabre 1941 g. Peregovori s I. V. Statham i V.
M. Molotovim in Novaja i noveisaja istorija", 1994, nr. 2, p. 88. Istoncul rus a editat notele sovietice
ale discutiilor sovieto-engleze precum si cele doui proiecte de protocol aditional secret la tratatul
privind organizarea postbelica. Pentru relatarea lui A. Eden vezi Anthony Eden, Mémotres,
L'Epreuve de force. Février 1938 Aoat 1945, Paris, 1965, p. 290 5i urm.
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razboiului. Bulgaria ar trebui de asemenea sd sufere unele modificari teritoriale la
frontiera ei cu Iugoslavia. Dupd pArerea tov. Stalin, pentru Bulgaria este absolut
suficient sd aibd un singur port maritim, Varna".

In privinta Greciei, se preconiza restabilirea in vechile frontiere".
Un loc important a revenit problemei frontierelor sovietice, de fapt preo-

cuparea centrald a lui Stalin: Uniunea Sovieticd a spus el considerd necesard
restabilirea frontierelor sale, asa cum au fost ele, in 1941, in ajunul atacului
Germaniei impotriva URSS Aceasta include granita sovieto-finlandezA, stabilitd
prin tratatul dintre URSS si Finlanda din anul 1940, republicile baltice, Basarabia
si Bucovina de Nord. In ceea ce priveste granita URSS cu Polonia, ea trebuie, asa
cum s-a spus mai sus, sd mearga in general si in intregime,pe linia Curzon cu
includerea Tilsitului in compunerea Republicl Lituaniene. In afard de aceasta,
Uniunea SovieticA. care a fAcut, in 1940, un dar Finlandei, prin inapoierea Petsa-
mo-ului ar considera necesar, tinând seama de pozitia ocupatä de Finlanda in
actualul rAzboi, sd-si recapete acest dar. Mai departe, Uniunea Sovieticd ar vrea ca
RomAnia sa aibà o aliantA niihtarà cu URSS, cu dreptul pentru cea din urma de a
av a pe teritoriul romAnesc bazele ei militare, aeriene $i maritime Intinderea
României 'nsesi trebuie sã fie intruckva extinsd pe seama Ungariei, in limitele
careia trdiesc pand la 1,5 mihoane romAni. Aceasta arconstitui o pedeapsd supli-
rnentarA data Ungariei pentru rolul ei in acest rdzboi. In Nord, un tip asemAnAtor
de relatii ar trebui O. existe intre Uniunea Sovieticd si Fnlanda, adicd Finlanda ar
trebui sa intre intr-o alianta militarA cu URSS, cu dreptul pentru cea din urma de a
avea pe teritonul finlandez bazele sale militare, aenene si maritime" 9.

Stalin a propus ca toate aceste probleme politico-teritoriale (nu au fost
retinute in articolul de fata deck cele privind Europa de sud-est) sa facA obiectul
unui protocol secret, anexat la proiectatul tratat de alianta anglo-sovietic. El a mai
precizat cA in viitoarea Europa reconstruitä, in interesele mentinerii pAcii si a
ordinei, ar fi fost de dorit sa se creeze o alianta militarA a statelor democratice, in
fruntea careia sd se afle un anumit consiliu sau un alt organ central, avAnd la
dispozitia sa o forta militarà internationala. Uniunea SovieticA nu ar avea de
asemeni obiectii impotriva credrii in Europa a unor federatii de state".

Solicitat stAruitor de Stalin sd-si exprime opinia in legAtura cu propunerile
sovietice, Eden s-a derobat, invocAnd absenta oricAror hotArAri ale guvernului
britanic in privinta remodelArii politico-teritoiiale a Europei postbelice precum si
pozilia presedintelui SUA, ostil oricaror decizii de ordin teritorial, in cursul
razboiului. in absenta SUA, sublinia Eden, nu se pot rezolva probleme de o
asemenea amploare.

Stalin a obiectat a guvemul britanic fusese informat prin ambasadorul
sovietic la Londra, Ivan M. Maiski despre dorinta guvernului sovietic de a

9 O. A. Rjesevski, op.cit., p. 92.
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incheia douA tratate pentru ajutor militar reciproc si pentru organizarea post-
belicA a lumii si securitate, inclusiv problema granitelor statelor europene".

and Eden, in efortul de a pune capAt cererii repetate a lui Stalin de a include
in tratatul sovieto-englez recunoasterea granitelor apusene ale URSS, a invocat
Carta Atlanticului'°, Stalin a replicat el Involuntar se creazA impresia cd aceastd
Carta a Atlanticului este indreptatA nu hnpotriva acelor oameni, care urmAresc
sa-si stabileasci dominatia mondiaM, ci iinpotriva URSS". Este de mentionat cA,
persistAnd in refuzul de a satisface cererea lui Stalin, Eden a spus cA problema
frontierelor sovietice nu. se aflä de fel in eontradictie.cu Carta Atlanticului".

Confruntat eu refuzul categoric al hti Eden de a discuta frontierele din 1941
ale URSS mai ales, cea polonezA dictatorul sovietic a gout un pas inapoi:
Tov. Stalin se aratA in nota sovieticd de conversatie nu stäruie deloc pentru
rezolvarea imediatd a problemei frontierei poloneze. El sped sA obtinA acordul,
mai tfirziu, in aceastA problemaA in tratative cu Po Ionia si Anglia. Asa cum ii este
cunoscut lui Eden, el este gata sd punA la baza frontierei sovieto-poloneze linia
Curzon. Tov. Stalin este cu mult mai interesat acum in recunoasterea frontierelor
sovietice cu Finlanda, statele baltice si RomAnia. Pentru noi este extrem de
important sd stim dacA, la conferinta de pace, ne va fi dat sá luptdm cu Anglia, din
cauza frontierelor noastre apusene" 12. Era limpede cl statele enumerate de Stalin
reprezentau acel minimum de interes vital, considerat de liderul sovietic drept
nenegociabil.

Discutiile anglo-sovietice din decembrie 1941, nu au dus la nici un rezultat
astfel cA seful diplomatiei britanice a pArdsit Moscova rarä sa semneze tratatul de
alianta dintre cele douA, intrucAt Stalin a flout din recunoasterea frontierelor
sovietice din 1941, conditia sine qua non a semnArii'3.

Este limpede cd Stalin voia sA repete, in discutiile cu Eden, procedeele
urmate in cele cu Ribbentrop: delimitarea sferelor de influent& inscrisd in proto-
colul secret al unui tratat bilateral: tiparul era exact acelasi. In cadrul delimitArii
preconizate, Uniunea Sovieticd urrna sA beneficieze de un glacis strategic format
din Finlanda, tArile baltice, o parte a Poloniei si Romania. Regimul acestor teritorii
avea sa fie diferit: statele baltice si teritoriul polonez anexate, Finlanda si RomAnia
(teritoriile apartinand celor doui tAri anexate in 1940-1941 rAmAneau, evident, in
interiorul frontierelor sovietice) legate de URSS prin tratate de aliantA militarA,
care sd permitA instalarea, pe teritoriul lor, a bazelor terestre, aeriene si maritime
sovietice. Distinctia de regim intre tarile enumerate rezulta din considerente

Semnatd de URSS la 24 septembrie 1941.
Ibidem, 1994, nr. 3, p. 103.

12 Ibidem, p. 104.

13 In comunicatul privind vizita lui Eden s-a spus doar ci Schimbul de pkeri in problemele
organizirii postbelice a lumii si a securititii a dat mult material important si folositor, care va inlesni
ulterior posibilitatea prelucrärii propunerilor concrete in acest domeniu" Ibidem, p. 122.
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istorke $i politice: tarile baltice, Finlanda i pArtile fasAritene ale Poloniei aparti-
nuserd Imperiului rus, $i, in principiu, ele ar fi trebuit sd reintre in frontierele noii
imparAtii sovietice. Asa cum s-a vAzut, Stalin voia initial sA incorporeze Finlanda
(acesta era rostul creArii guvernului marionetA al lui 0. Kuusinen), dar rezistenta
inversunatA opusa in timpul Rdzboiului de iarnA (30 noiembrie 1939 12 martie
1940) 1-a gent, in cele din urmA, sA renunte la proiectul. sAu. Romania, amputatd
de Basarabia, nordul Bucovinei $i tinutul Herta, ca $i Finlanda trebuiau sa devind
cloud state-clientelare (pentru a relua formula, atat de potrivitA, din timpul
Imperiului roman) ale URSS.

Pozitia lui Stalin in problema Transilvaniei meritä o examinare mai atenta.
Istoricii rusi L. Pokivailova $i T. M. Islamov sunt de parere cA Stalin lua in
consideratie, in 1941, nu anularea dictatului de la Viena, ci numai o rectificare a
frontierei romano-ungare". Credem insi cA, dacA se admite (asa cum fac $i ei) cA
Stalin dorea sä pedepseascd Ungaria, care spre deosebire de Finlanda $i Romania

nu avea nici un litigiu teritorial cu URSS, este putin probabil cA el ar fi lAsat
acestei tdri fie si numai o parte a beneficiului colaborArii ei cu Germania. Este mai
lesne de crezut cA, hotArat sA integreze in chipul cel mai straw Romania in zona de
sigurantA a URSS, sA fi avut in vedere cd resentimentele provocate de pierderea
Basarabiei, nordului Bucovinei $i tinutului Herta puteau sä fie atenuate prin
redobandirea nord-estului Transilvaniei. DupA cum se $tie, aceasta a $i fost solutia
finald a litigiulni romano-ungar (de reamintit cA formule din Conventia de
armistitiu din 12 septembrie 1944 prevAzand revenirea la Romania a Transilvaniei
sau a celei mai man pal* a ei'5 a fost introdusA la cererea Marii Britanii, care
considera cA, in acest mod, Ungaria va fi stimulatA sA se desprindA de Germania).

Eden a incercat sd-1 convingA pe Churchill sA accepte cererile lui Stalin
privind recunoasterea frontierelor sovietice din 1941. Pozitia $efului diplomatiei
britanice avea cloud ratiuni: a) mentinerea URSS in lupta impotriva Germaniei; b)
necesitatea cooperArii anglo-sovietice dupd incheierea rAzboiului. Este caracteristic
pentru spiritul de Realpolitik in care Eden aborda problema teritoriilor anexate de
URSS cA, de$i con$tient de incompatibilitatea dintre principiile Cartel Atlanticului
si dorintele lui Stalin, el nu ezita telegrafieze lui Churchill el amintitele
anexiuni puteau fi acoperite prin organizarea de plebiscite, deoarece ru$ii nu
intrevad nici o piedicA, atunci, and va sosi momentul, sA aranjeze voturile
necesare in favoarea

Raspunsul lui Churchill la aceste sugestii este pAtruns de o nobild indignare.
El refuza categoric recunoasterea frontierelor sovietice din 1941, intrucat ele au
fost dobandite prin acte de agresiune, in cardA$ie rusinoasA cu Hitler. Transferul

14 L. Pokivailova si T. M. Islamov, Transilvania jabloko nazdora mejdyu Vengriei i
Runiciniei, in vol. Ociaghi trevoghi v Vostoenoi Eyrope, Moscwa, 1994, p. 94.

15 23 August 1944. Documente. vol. II, Bucuresti, 1984, p. 709.
16 Ivor Poter, Operafiunea Autonomous, Bucuresti, 1991, p. 118.

sd-i

lor"16.
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popoarelor din tarile baltice in Rusia Sovietica Impotriva vointei lor ar contraveni
principiilor in numele earora luptam in acest razboi si ar dezonora cauza noastra.
Acest lucru se aplica si la Basarabia si Bucovina de Nord". Orice schimbare
teritoriala reclamata de interese strategice, nu putea avea loc era de *ere
premierul britanic in decembrie 1941 deck prin plebiscite libere i cinstit
organizate, foarte diferite de ceea ce sugerati in paragraful trei din telegrama dv.".
El conchidea ca, atat timp cat se va afla in fruntea guvernului britanic, acesta nu va
accepta pretentiile sovietice17.

Cine citeste raspunsul lui Churchill poate sa-si imagineze cd premierul
britanic era partizanul unei atitudini morale in politica, pozitie in contradictie cu
principiile lui Machiavelli din care s-au in8pirat si se inspird cvasitotalitatea
oamenilor politici. In realitate, Inca de la proclamarea Cartei Atlanticului ca pro-
gram al luptei impotriva Germaniei naziste Churchill s-a grabit sa excepteze de la
prevederile ei, Imperiul britanic'8, intrucat a recunoaste dreptul la autodeterminare
al popoarelor punea in pericol existenta imperiului colonial al Marii Britanii.

Raspunsul iritat dat de Churchill lui Eden, dispus la concesii fata de URSS,
nu era expresia atasamenmlui la anumite valori morale in conduita internationala,
ci a perceptiei raportului de putere din acel moment. In decembrie 1941, Uniunea
Sovietica era doar tara care atrasese asupra ei Wehrmachtul, scapand astfel Marea
Britanie de amenintarea debarcarii germane. Ea suferise o serie de grave infrangeri
si nu se stia cat timp va mai putea rezista loviturilor germane. Pala de perfor-
mantele militare ale Armatei Roii, apetiturile teritoriale ale lui Stalin erau cu totul
disproportionate. On prête aux riches" spun francezii: URSS nu aparea atunci ca
o mare putere de felul Angliei, care dispunea de resurse si de forte militare,
capabile sa incaseze loviturile adversarului si sa i le intoarca mai tarziu, ci ca un
colos cu picioare de lut, gata sa se prabuseasca intr-un moment sau altul.

Raportul de putere avea sa-si spuna cuvantul, cateva luni mai tarziu, and, in
cele din unni, tratatul anglo-sovietic a fost senmat.

Sosit la Londra, la 20 mai 1942, Molotov s-a aflat in fata unui proiect de
tratat care nu dadea curs cererilor formulate de Stalin in decembrie 1941. Fara
recunoasterea anexiunilor din anii 1939-1940, tratatul ii aparea lui Molotov o
declaratie goald, inutilà pentru URSS"9. Spre surprinderea sa, in telegrama lui
Stalin evaluarea textului propus de britanici era pozitiva.: Am primit proiectul
inmanat tie de Eden. Noi nu-1 consideram o declaratie goala si recunoastem ca el
constituie un document important. In el nu este vorba de securitatea frontierelor,
dar asta nu e rau, deoarece ne lasa mainile libere. Problema granitelor sau, mai
degraba, garantiile pentru securitatea granitelor noastre intr-o portiune sau alta a

17 Ibidem.

18 J. L. Gaddis, op.cit., p. 3.
19 0. A. Rjesevski. op.cit.. p. 123.
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tArii noastre va fi rezolvatd prin fortA... Este de dorit semnarea cat mai grabnica a
tratatului"...20.

Dupd o asemenea indicatie, nu este de mirare cA, in cloud zile, tratatul anglo-
sovietic a fost semnat.

in stadiul actual al documentArii, nu se poate formula deck o explicatie
ipoteticd a acestei nea$teptate schimbAri de pozitie a lui Stalin, dispus sa renunte la
ceea ce considerase esential in decembrie 1941 si, mai mult, chiar in ajunul
plecdrii lui Molotov, cAci, abia dacd mai trebuie spus, prima evaluare a proiectului
britanic, facutà de Molotov era ... his master's voice". Istoricul rus 0. Rjesevski
crede cã modificarea fundamentald a atitudinii lui Stalin se explicA prin situatia
schimbatd de pe front: in decembrie 1941, se desfasura cu succes contraofensiva
sovieticd si dictatorul sovietic putea vorbi de pe pozitia izbanzii atat de surprin-
zAtoare a Armatei Rosii, in timp ce in mai 1942, Armata Rosie a suferit cloud mari
infrangeri: la Kerci si la Harkov2' care lasau loc unor asteptAri sumbre: campania
din vara anului 1942 putea s aducã deznodAmantul dorit de Germania in 1941, dar
ratat in urma actiunii combinate a celor trei generali ai Statului Major rus din-
totdeauna: Generalul Noroi, Generalul lama' i Generalul Distance'. Instransigenta
lui Stalin apArea acum contraproductivd: orice concesie putea grAbi deschiderea
celui de-al doilea front in Europa, care sa slAbeascA formidabila presiune a
Wehrmachtului pe frontul din Est.

Renuntarea la includerea in tratatul anglo-sovietic a unei/unor clauze privind
frontierele URSS nu insemna adeziunea Moscovei la principiile Cartei
Atlanticului, potrivit cAreia statele semnatare nu urinal-eau sa-si extindà teritoriul.

in memoriile sale, fostul ambasador polonez la Washington Jan Ciecha-
nowski subliniazd, in legatura cu discutiile Stalin Sikorski si schimbul sovieto-
polon de note diplomatice in privinta ceateniei locuitorilor din teritoriile polone,
ocupate in urma intrArii Armatei Rosii in Po Ionia, la 17 septembrie 1939, stAruinta
pArtii sovietice de a obtine, prin avansuri si retrageri succesive, obiectivul strategic
fundamental: in acord cu diplomatia sovietici, tacticile erau flexibile si directio-
nate de oportunism. Politica era inexorabild, continua si inflexibild"23.

Remarca absolut corectd avea sä fie confirmata in cursul vizitei lui Molotov
in SUA. La capAtul mesajului amintit trimis lui Molotov la 24 mai urma dispozitia:
Este de dorit sa semnati cat mai repede tratatul si sA plecati cat mai repede in
America"24.

20 Ibidem.
21 Pentru situatia de pe frontul sovieto-german in mai 1942, vezi Geoffrey Jukes, Hitler's

Stalingrad Decisions, Berkeley, 1985, p. 29-31.
22 B. Wolfe, op.cit., p. 17.
23 Jan Ciechanowski, Defeat in victoty, Londra, 1948, p. 92.
24 0. A. Rjeevski, op.cit., p. 123.
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In momentul sosirii lui Molotov la Washington diplomatia americana era in
plind tranzitie de la ceea ce Daniel Yergin a numit axiomele Rigal" la axiomele
Yaltei", adicA de la perceptia Uniunii Sovietice drept o amenintare pentru stabili-
tatea mondialA, ca urmare a mesianismului ei revolutionar, la o nouA atitudine,
intemeiati pe principiul cA, fata de contributia decisivA a URSS la infrAngerea
Germaniei si a renuntArii la propaganda revolutionard, ea putea fi un partener al
democratiilor occidentale in modelarea lumii postbelice.

Schimbarea era determinata de un considerent pragmatic: Uniunea Sovieticd
era tara care provoca cele mai ridicate pierderi Wehrmachtului, iar administratia
Roosevelt decisese cA, intre Japonia si Reich, infrAngerea Germaniei trebuia sA
aibA prioritate (Germany, first).

Dqi in principiu, State le Unite se declarau ferm atapte principiilor
Cartei Atlanticului, refuzAnd orice discutie asupra modificArii frontierelor inainte
de incheierea rdzboiului, si cu atat mai putin asupra instituirii unor zone de
influentA, unii diplomati americani nu ezitau sA vorbeascd in termeni de
Realpolitik.

Ministrului de Externe ad-interim al Poloniei, Edward Raczynski, aflat in
vizitA la Washington, asistentul secretarului de stat, Adolf Berle i-a spus, la 24
februarie 1942, ca, la sfarsitul rdzboiului, Rusia va fi una din cele cAteva cele mai
mari puteri ale lumii si a adAugat ca el crede cA satisfacerea unor cereri speciale
ale unei astfel de puteri va fi inevitabilA". Deosebit de gray era principiul formulat
de diplomatul american si destinat sa devind piatra unghiulara a organizArii
postbelice a Europei de Est: era greu de conceput a spus Berle ca suve-
ranitatea nelimitata a statelor mici in intelesul de dinainte de rAzboi ar putea sta in
calea expansiunii politice si economice, naturald i inevitabild a unei mari puteri".
PrezentAnd punctul de vedere al lui Berle, ambasadorul polonez in SUA, Ciecha-
nowski noteazA: Era pentru prima data, cdnd auzeam o astfel de opinie de la un
inalt functionar american" 26. CA era vorba de o viziune globala asupra viitoarelor
baze ale lumii postbelice o dovedeste faptul cA, atunci and Raczynski a subliniat
inrudirea dintre expansionismul sovietic si cel german, Berle a replicat cA ar fi
posibil sa se asigure dezvoltarea statelor mici, luAnd simultan in consideratie
exigentele defensive ale marilor puteri direct interesate. El a dat ca exemplu Costa

pe care, a spus el, Statele Unite ar fi putut sd ocupe dacd ar fi dorit vreodatA
sA o faci, dar care a permis si pare pe deplin satisfacutd de a avea baze defensive
americane pe teritoriul ei si nu manifesta nici o preocupare pentru propria-i
securitate" 27.

25 Daniel Yergin, Shattered Peace, Boston, 1977, p. 19-20. Duca instalarea regimului comu-
nist in Rusia i pfini la reluarea relatiilor diplomatice sovieto-americane, legatia SUA din Riga a fost
centrul de unde s-au observat si analizat desZsuririle din URSS.

26 J Ciechanowski, op.cit., p. 105-106.
27 Ibidern,p. 106.

Ricii,
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Ambasadorul polon a replicat prompt prin exemplul tarilor baltice care, scurt
timp, dupa ce au acceptat prezenta garnizoanelor sovietice pe teritoriul lor, au
sfarsit prin a fi incluse in frontierele Uniunii Sovietice. In fata evidentelor,
diplomatul american a fost constrans sa bata in regtragere. Cu toate acestea
conchide Jan Ciechanowski conversatia ne-a oferit mult material pentru
reflelie. Nu puteam sa nu ne intrebarn dacd aceste .remarci erau preludiul unei
posibile schimbari a conceptiei fundamentale americane, declarata, in chip repetat,
de presedinte si de guvernul american" 28.

intalnirea cu Roosevelt avea sä risipeasca temerile celor doi reprezentanti
polonezi. Presedintele SUA a adoptat un ton foarte critic fata de cererile sovietice
si fata de atitudinea insuficient de raspicata a guvernului britanic in refuzul
revendicarilor Moscovei. Justificarile sovietice privind securitatea frontierelor
vestice i se pareau cu atat mai lipsite de fundament presedintelui SUA, dupa ce
Germania avea sa fie infranta si pusa in imposibilitatea de a mai recidiva in
politica sa de agresiune29.

Declaratiile atat de linistitoare ale lui Roosevelt aveau sa fie umbrite, in build
masura, de acelea ale celui mai apropiat colaborator al sau, Harry Hopkins $i de
acelea ale ambsadorului britanic la Washington, John Winant. Primul considera ca
este posibil ca Marea Britanie, incapabila sa invadeze deocamdata Europa occi-
dentala, spera sa impace Rusia platind-o pe seama altor popoaren cel de al doilea
a amintit ca statele baltice apartinusera odinioard Rusiei tariste si ca, in privinta
Poloniei, Stalin cerea Linia Curzon, preocuparea sa principala fiind securitatea
Rusiei" 3i.

In cursul vizitei generalului Sikorski la Washington, problema a fost reluata
in discutiile premierului polon in exil cu Roosevelt si Eden (aflat in capitala
americana). Ceea ce trebuie retinut este ca atunci cand Sikorski a evocat pretentiile
teritoriale ale Uniunii Sovietice (Wile baltice, teritoriile romanesti anexate in 1940
$i cele poloneze ocupate in 1939), Eden a replicat imediat ea cele poloneze erau
excluse. A fost randul generalului polonez sa sublinieze ca tara sa nu putea accepta
o solutie teritoriala care facea ca Polonia sa ramana prinsa in clestele sovietic32.

Din declaratiile inaltelor oficialitati britanice si americane din 1941-1942 se
desprinde ambiguitatea pozitiei Londrei si Washingtonului. In principiu, Marea

28 Ibidem.

29 lbidem, p. 107.
3° Ibidem, p. 108. Hopkins sustinea ci Stalin era mai putin preocupat de achizitii teritoriale

c5t, mai ales, de obtinerea ajutorului militar i, in acest scop, ducea un rhboi al nervilor" folosind ca
o amenintare, evident, nemdrturisitA, pacea separatà cu Germania, and unul dintre diplomatii
polonezi a sugerat ca SUA saii exprime clar ferm pozitia, in spiritul declaratiilor lor oficiale,
Hopkins s-a derobat, afirrifind a nu poate interveni in activitatea Departamentului de Stat.

31 Ibidem, p. 109.
32 Ibidem, p. 1 11-112.
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Britanie si SUA erau angajate in respectarea principiilor Cartei Atlanticului care
condamna anexiunile teritoriale ca scop de rAzboi. Roosevelt, mai ales, declarase
in repetate randurt, ca nici o problemA teritorialA nu avea sA fie discutatA pand la
incetarea operatiilor militare. $i totusi, legile de fier ale politicii si geopoliticii 15i
spuneau cuvantul. URSS voia sd-i fie recunoscute, Inca din cursul rAzboiului,
achizitiile teritoriale dobandite prin Pactul Molotov-Ribbentrop. Refuzul Londrei
$i al Washingtonului de a satisface dorintele lui Stalin erau determinate de douA
considerente: a) hotArarea lor de a nu aborda si cu atat mai putin solutiona proble-
mele teritoriale, inainte ca räzboiul sA fi fost incheiat; b) imposibilitatea morald de
a recunoa$te aliatului sovietic ceea ce obtinuse de la cel devenit acum adversarul
comun Hitler.

Faptul cA guvernele britanic si american nu se ardtaserA dispuse si dea curs
revendicArilor sovietice nu inseamnA cA ele nu erau, in principiu, de acord cu
existenta unui brau de securitate la frontierele vestice ale URSS. Probabil cA cea
mai timpurie recunoastere a acestei realitati geostrategice este declaratia din 24
februarie 1942 a lui Adolf Berle, citatA mai sus. Astfel de atitudini nu puteau fi
adoptate in public, fad riscul de a compromite imaginea si prestigiul celor douA
mari democratii occidentale.

Ele erau insd plasate intr-o pozitie de inferioritate fatA de URSS, care s-a
agravat in cursul anului 1942. Pentru ca intre membrii coalitiei antihitleriste sd
existe un echilibru era necesar ca efortul lor militar si loviturile date Germaniei sA
fie echivalente, Or, in 1941-1942, doar Uniunea Sovieticd era angajatA intr-o con-
fruntare directd cu Germania. Atacurile aeriene britanice, cdrora li s-au adAugat
din iunie 1942 $i cele americane33, nu aveau nici un impact real asupra economiei
de rAzboi germane, iar teatrul de operatii din nordul Africii era nesemnificativ
pentru desfAsurarea conflagratiei.

in aceste conditii, Stalin avea fata de Aliati un dublu avantaj: a) in virtutea
contributiei considerabile a tArii la rdzboiul impotriva Germaniei, el putea formula
cereri potrivit interesele Moscovei, greu de respins gat timp cat participarea Marii
Britanii si SUA la lupta impotriva Berlinului nazist era cu totul modestA; b) in
absenta unui al doilea front in Europa, Stalin putea agita spectrul unei paci
separate cu Hitler, lAsandu-i pe Aliati in fata unei Germanii, angajate numai pe un
singur front. in aceste conditii, nici Churchill, nici Roosevelt nu puteau ignora
mult presantele cereri ale dictatorului sovietic.

Intr-o singurA perioadi cele cloud mari democratii apusene ar fi putut impune
URSS sA abandoneze revendicArile sale teritoriale: in vara-toamna anului 1941,

33 Primul raid american in Europa a fost cel executat la 12 iunie 1942 de 12 bombardiere
amencane asupra Romfiniei. El avea ca obiectiv Ploiestiul, dar, slab pregatit, s-a incheiat cu un mare
esec, avioanele americane aruncind bombele la intamplare de la Constanta la PIoieti. Acesta a si fost
motivul necomunicdrii sale oficiale. Vezi James Dugan, Carroll Stewart, Ploiegi, New York. 1962,
p. 14-15.
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and Uniunea Sovieticd se clAtina sub socul atacului german, lui Stalin i s-ar fi
putu smulge concesii. RAmane evident, deschisA problema dacd dictatorul sovietic
ar fi respectat obligatiile asumate intr-o perioadd criticA a rdzboiului, atunci cand
soarta armelor se schimbase.

Ceea ce se poate conchide in privinta pozitiei SUA si Marii Britanii este cd
ele au ignorat principiul fundamental al lui Clausewitz: Poetica este continuarea
politicii cu alte rnijloace" si au autonomizat mijloacele", adicA factorul militar.
Churchill si Roosevelt au fost pur si simplu dominati de segmentul militar al
relatiei politica-rAzboi. Ei au sacrificat politicul in beneficiul militarului, au dat
intaietate infrangerii Germaniei si, numai in al doilea rand, au luat in consideratie
configuratia politica a lumii postbelice. Pentru a relua formula ironicA a lui
Raymond Aron vom spune cA ceea ce stia orice portar de hotel elvetian si anume
cA golul lAsat de Germania va fi umplut de Uniunea Sovieticd a fost ignorat de
Churchill si Roosevelt, care au lAsat sd se ridice, la sfarsitul rAzboiului, o fond
mult mai de temut deck cea,rApusd.

Dacd insA atat Marea Britanie cat si SUA dispuneau de mijloacele de a-si
proteja interesele vitale, nota de plata a intelegerii dintre democratia anglo-
americana si totalitarismul sovietic a fost achitatA de statele aflate in vecinAtate
directd sau apropiatA a URSS. RAzboiul rece nu a izbucnit pentru cA Uniunea
Sovieticd a satelitizat tarile est-europene, ci pentru cA Londra si Washingtonul au
perceput actiunile sovietice ca o incercare de a depAsi glacisul consimtit Moscovei
de Aliati.

FROM THE ATLANTIC CHARTER TO THE "SECURITY ZONE"
OF THE USSR

Abstract

The USSR's efforts towards creating a security zone at its western borders
(an intention communicated by Stalin to Eden during the talks of December 1941,
held in Moscow), the changes occured in the position adopted by Great Britain and
the USA towards the recognition of the Atlantic Charter, and their refusal to
undertake territorial negotiations during the war are examined. The change in
attitude can be explained by the massive contribution of thc USSR to the war
operations against Germany.
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BUCOVINA $1 NORDUL BASARABIEI iN PLANURILE
IREDENTEI UCRAINENE 1940-1944

DUMITRU $ANDRU

DupA primul rdzboi mondial, in 1921, in statele cu populatie ucraineand din
nordul Bucovinei a apArut o mi$care nationalistA a rutenilor, al cArei centru se afla
in afara granitelor tarn, in provincia polonela Galitia, de unde ea ii coordona
activitatea. in septembrie 1939, and armatele germane au ocupat o parte din
Po Ionia, ele au eliberat din inchisori pe fruntasii nationalistilor ucraineni, coloneii
Andrei Melnic si Stefan Bandera, care dirijau actiunile acestut grup etnic si de pe
teritoriul Bucovineii.

Germania, inch inainte de a fi atacat Uniunea SovieticA, a dus o politica' de
intelegere cu iredentistii ucraineni care trdiau in GuvernAmântul General al
Galitiet, sperhnd ca, prin ajutorul primit de la ei si de la nationalistii ucraineni din
U.R.S.S., sd o poata dezagrega cat mai curhnd. in schimbul sprijinului dat
Germaniei, liderii ucrainenilor au obtinut prornisiunea Berlinului de a-i sustine in
actiunea de constituire a unei Ucraine independente. Aceastä intelegere s-a perfec-
tat intre foruri militare competente ale Reichului si Organizatia Nationalistilor
Ucraineni (0.N.U.), condusd de colonelul Andrei Melnic, aflat la Berlin, care se
declara reprezentanta natiunii. Ca urmare, germanii au conceput un plan pentru
recrutarea si instruirea tuturor nationalistilor ucraineni, in vederea angajdrii lor in
lupta armath impotriva Uniunii Sovietice2.

Cave sfArsitul lui 1939 $i in prima jurnatate a anului 1940 nationalistii
ucraineni s-au manifestat activ impotriva rusilor, iar dupd declansarea rAzboiului
antisovietic de cave Germania ei au initiat diferite forme de hArtuire a acestora.
Conducerea Organizatiei Nationalistilor Ucraineni spera cA pe aceastd cale va
reusi sa obtina cat mai curAnd posibil avizul Berlinului pentru crearea statului
ucrainean independent, in care trebuiau sA fie incluse potrivit planurilor ei atht
nordul Bucovinei, cat si Basarabia3.

Vezi Aril. St. Bucuresti, fond Directia Generali a Pohliei, dosar 1/1946 (Buletinul informativ
nr. 44, din 23 februarie 1946, al Directiei Generale a Politiei). Evolutia acestei miKdri este expus'a
intr-un raport de opt pagini, dactilogratiat la 1.5 randuri.

2 Ibidern, fond Inspectoratul General al Jandarmeriei, dosar 115/1943, f. 145.
3 Ibidem, fond Directia Generalii a Politiet (Buletinul informativ citat).
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Dupã nota ultimativA, din 26 iunie 1940, adresatã de Moscova guvernului
roman, in perioada in care nordul Bucovinei si Basarabia s-au aflat sub ocupatie
sovieticA, neexistand restrictii de trecere a granitei din Ucraina in teritoriile
anexate la aceasa republica, iredentistii ucraineni din Galitia rAsAriteanA au reusit
sä agite majoritatea populatiei rutene de aici, in special tineretul, si sa-i capteze
activitatea spre ingptuirea planurilor lor4.

DupA cucerirea Ucrainei de cAtre trupele hitleriste, centrala de la Lemberg a
Organizatiei Nationalistilor Ucraineni si-a creat o fihiarA la Cern Auti, transferata
ulterior in oräselul Cozmeni, in partea de nord a judetului Cernauti, mai aproape
de frontiera dintre Romania $i GuvernAmantul General al Galitiei, destinatO supra-
vegherii si instruirii populatiei consanguine din nordul Bucovinei i Basarabiei, cu
conducAtori locali, dintre care ii mentionAm pe Petru Voinovschi, Miroslav
Kindzerschi si Mihai Colotelo5. in perioada in care conducerea miscArii din Buco-
vina s-a aflat plasata la CernAuti, ea a dirijat activitatea Organizatiei Nationalistilor
Ucraineni din intreaga provincie si din nordul Basarabiei, concentrfindu-si in
special atentia asupra rutenilor ce locuiau pe Valea Ceremusului, in zonele Vilan-
cea, VAscAuti, Ciortoria, BAnila-Berejnita, Slobozia Banilei-Stefanestii de Jos,
Zamostea si Voloca pe Ceremus. Cum o bunA parte din actiunile intreprinse de
nationalistii ucraineni erau orientate si impotriva statului roman, ei au esuat in
incercArile de a obtine sprijinul autoritatilor locale, chiar si pe linia infaptuirii
planurilor antisovietice.

Reichul nu va recunoaste insa existenta statului national ucrainean inde-
pendent, proclamat, la 5 iulie 1941, la Lemberg, de colonelul Bandere, iar refuzul
Berlinului de a da satisfactie doleantelor exprimate de liderii miscarii a generat un
conflict deschis intre autoritatile germane si Organizatia Nationalistilor Ucraineni
si, totodata, o sciziune a miscArii in melnichisti" i banderisti". Cei dintai pas-
trau convingerea fermi cA Reichul va crea un stat ucrainean, pe cand banderivii,
in opozitie cu politica moderati a melnichigilor, au adoptat o atitudine hotarat
ostild fati de Germania, concentrandu-si atentia asupra reconstituirii statului
ucrainean prin forte proprii si pregAtirii pentru revoltd a acestei natiuni7.

DupA eliberarea de cAtre trupele romano-germane, teritoriile rApite de
Uniunea Sovietica in iunie 1940 au fost considerate de liderii nationalisti ai
ucrainenilor ca parti componente ale statului independent pe care ei ii aveau in
vedere. in aceste conditii, nordul Bucovinei si al Basarabiei au devenit terenun

4 Ibidem, fond Inspectoratul General al Jandarmeriei, dosar 115/1943. f. 145.
s Ibidem, f. 146. In octombrie 1943, Voinovschi era refugiat la Lemberg, Kindzerschi dispi-

ruse, iar Colotelo era intemnitat, in urma unei condamniri la zece ani de munci si1nic (ibidem).
6 Ibidem. fond Directia Generali a Politiei, dosar 1/1946 (Buletinul informativ citat).
7 Ibidem, fond Inspectoratul General al Jandarmeriei, dosarele 115/1943, 1 146; 162/1941,

f. 9.

2

www.dacoromanica.ro



3 Bucovina si nordul Basarabiei 205

disputate $i camp de propaganda $i de actiune nu numai pentru iredenti$tii ruteni,
ci si pentru comunisti $i chiar pentru autoriatile militare germane. Mai mult deck
mitt, intruat la luptele din nordul Bucovinei au participat $i unitati ale armatei
rnaghiare, in iulie 1941, osta$ii unguri au inceput sA facd propaganda in randurile
ucrainenilor, declarAnd cA teritoriul situat la nord de Zastavna va reveni Ungariei,
deoarece trupele ei ii ocupaserd, indemnand pe ruteni sA arboreze drapelele
unguresti $i ucrainene. Aceastd Ore preciza $eful Inspectoratului de Jandarmi
Cernauti, in nota informativd nr. 4 819, din 20 iulie 1941 ii fusese furnizatd de
agenti acoperiti $i de rezidenti $i ea era adevdrate.

Legiunea de jandarmi Storojinet consemna, in nota informativd nr. 2, din
21 iulie 1941, Secretd, cA dupd retragerea trupelor sovietice din judet ucrainenii
si-au infiintat gdrzi nationale $i cd, in urma instructiunilor primite de la centrala
lor din Cozmeni, si-au instalat primari, land mdsuri de ordine $i introduand
administratie ucraineand in comunele respective. GArzile au adunat pe toti evreii
de la sate, tinAndu-i sub paid. Pe unii dintre cei ce s-au opus sau au incercat sA
fugd i-au impu$cat, iar restul rutenilor au jefuit si au devastat casele si averile
evreilor. GArzile nationale au fost constituite pe temeiul instructiunilor transmise
de studentul Timo$, din Vdscauti, care sustinea cA primise un asemenea ordin de
la Centrala ucraineand din Cozmeni-Cernduti. CAnd jandarmii romAni au revenit
in teritoriu, in unele sate cu populatie ucraineand au gdsit arborate steaguri
germane $i ucrainene $i o administratie ucraineand, care s-a opus celei romA-
nesti, refuzAnd sA depund armele. in urma interventiei locotenentului-colonel
Rii-o$eanu, imputer-nicit de Ion Antonescu, a prefectului $i a comandantului
legiunii de jandarmi, ei au acceptat sA predea armamentul detinut, iar lini$tea a
fast restabilite.

La rAndul ei, Legiunea Hotin relata, in nota inforrnativd nr. 17. din 3 august
1941, cd, imediat dupd eliberarea Basarabiei de- dare trupele romAne, propa-
gandistii ucraineni de pe malul stAnc., al Nistrului au trecut pe teritoriul acestei
provincii $i in nordul Bucovinei, unde au desfd$urat o intensd propaganda in
vederea de$teptdrii sentirnentului national printre membrii acestui grup etnic.
°liar dupd sosirea autoritatilor române$ti, unii dintre ei au incercat sa pdtrundd in
satele Basarabiei, purtAnd steaguri nationale, pentru a-$i continua propaganda.
Cind au fost opriti de grdnicerii romAni, ei au inceput sA ameninte de pe malul
sting al fluviului: «Acesta nu va rdmâne asa. Rom Anil nu vor avea timp sd fugd
din Basarabia»" etc. Propaganda lor relata comandantul legiunii nu a avut insd
ecou. Pe de altd parte, intelectualii ucraineni, care detinuserd functii de conducere
in timpul ocupatiei sovietice, acurn se abtineauw. Doud sAptdma.ni mai tArziu,

8 Ibidem, dosar 157/1941, f. 3.
9 lbidem, dosar 162/1941, f. 1.

10 Ibidem, dosar 159/1941, f. 7.
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Legiunea Hotin arata, intr-o nota informativa, nr. 26, din 17 august 1941, ca
profesorul rutean Petrica Pavel, din acel oras, i preotul Sergiu Soroceanu, din
Cliscauti, desfasurau propaganda proucraineana. Preotul preconiza unirea judetului
Hotin si a nordului Bucovinei cu Ucraina. Acest plan era sustinut si de alte
persoane din Hotin si din Cernauti. In capitala Bucovinei, o intensa activitate in
randurile locuitorilor de origine ucraineana o desfasura comunistul Romaniuc,
avocat din Zarojani, judetul Hotin, care fusese cerut de Legiunea Hotin pentru
cercetari, dar care nu i-a fost predat".

in cursul lunii septembrie 1941, in nordul Bucovinei si al Basarabiei si-au
continuat propaganda atat comunistii, cat iredentistii. Astfel, in acea luna,
organizatia din Kiev a partidului comunist a trimis in judetele Hotin, Storojiner

Cernauti zece agitatori, pentru a intreprinde propaganda in favoarea sovie7
telor'2. Para lel, Kievul a mai trimis in judetele Hotin si Radauti ali agitatori
care, in anii 1940-1941, in timpul ocupatiei rusesti, facusera parte din aparatul
administrativ al orasului Cernauti, insa o build proportie dintre ei au fost
capturati de autoritatile romanesti'3. Apoi, dupa 19 septembrie 1941, imediat ce
germanii au cucerit capitala Ucrainei, Kievul, banderivii, au lansat manifeste
privitoare la necesitatea crearii unui stat ucrainean liber, sense in limba
ucraineana, care erau aduse in nordul Bucovinei din Galitia, de ate aderentii
lui Stefan Bandera14.

Desi propagandistii ucraineni au reusit sa mobilizeze o mare proportie din
populatia consanguina la lupta pentru desprinderea Ucrainei din Uniunea Sovietica
si pentru anexarea celor douã provincii romanesti la satul conceput de ei, au
existat, totusi, cazuri in care anumite grupuri de populatie ruteana au refuzat sa se
implice intr-un asemenea program. La 2 septembrie 1941, Legiunea Hotin relata,
in nota informativa nr. 35, ca, la recensamantul din 15-20 august 1941, locuitorii
din comunele Barnova si Mosaneti, care erau in majoritatea lor de origine ucrai-
neana, au declarat, fara exceptie, ca erau romani: Toti spun ca s-au saturat de rusi

traind pe pamant romanesc, sunt romani"5.
In cursul lunii iulie 1941, din tinuturile ucrainene ocupate 'Ana atunci de

Germania, nationalistii ucraineni au inceput recrutari, cu avizul Reichului, in
vederea organizarii unei armate proprii ce urma sa participe la razboiul anti-
sovietic. De la inceput, in randurile ei au fost atrase i numeroase persoane din
nordul Bucovinei. La 21 iulie 1941, in orasul Vijnita, din judetul Storojinet, s-au
adunat 182 de tineri ruteni din plasa Rastoacelor, cu intentia de a trece frontiera,

II Ibidem, f. 9.

12 Ibidem, dosar 157/1941, f. 34.

13 Ibidem, dosar 159/1941, f. 10.

14 Ibidem, dosar 157/1941, f. 48-52.

15 Ibidem, dosar 159/1941, f. 12.
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pentru a ajunge la Cosov si a se inrola in armata ucraineanA, care se forma acolo.
Initial, ei au fost opriti de grAnicerii romani, dar, la interventia locotenentului-
colonel Rioseanu, trimise special de seful statului roman pentru a aplana
divergentele din regiune, Ii s-a permis sä plece''. La 2 august 1941, in nota
inforrnativd nr. 4 a Legiunii Storojinet se mentiona cA in judet se manifesta o
impotrivire a ucrainenilor fatA de autoritAtile romanesti, pe motiv cA, la crearea
statului ucrainean, Bucovina, pada' la Siret, urma sà intre in componenta lui.
Legiunea poseda informatii sigure el se formase o organizatie nurnitd Sici", cu
misiunea de a organiza acte teroriste si sabotaje, dacd Romania s-ar fi opus
ceddrii teritoriului. In plus, pand la acea data, plecaserd din judet spre Cosov
circa 800:900 de persoane, dar zilnic alti ruteni se indreptau spre acea
localitate'

Rapoartele si notele informative ale legiunilor Storojinet, Hotin, Cernauti si
Campulung si ale Inspectoratului de jandarmi Cernauti din vara si din toanma lui
1941 expun frecvent, nu rareori cu detalii formele de manifestare ale nationa-
li$tilor ucraineni din Bucovina si din nordul Basarabiei pe tema propagandei legad
de ideea credrii statului ucrainean'8. Adesea, rutenii din regiune, incitati de
agitatorii care dirijau aceastA propaganda si protejati ori cateodatA chiar incurajati
de oficialitati militare germane, se manifestau in mod agresiv fata de populatia si
de autoritatile rornanesti. In comuna Frumosu, judetul Campulung, de pilda, in
care locuiau 2 05Z de romani si numai cinci minoritari, unde, in iulie 1941, nemtii
organizasera un centru de pregAtire militard a hutanilor recrutati din judetele
Campulung, Radauti, Suceava si din Galitia, unul dintre acestia 1-a intrebat pe
vanzAtorul de la cooperativA, Ilie Pelinar, dach era ucrainean. Cum acesta i-a
rAspuns cA era roman si intrucat a continuat sA refuze a se declara ucrainean,
hutanul 1-a amenintat cu pistolul, declarandu-i cA Bucovina era pämant ucrai-
nean 19. Leziunea Storojinet comunica Inspectoratului de jandarmi Cernauti, cu
nota informativA nr. 7, din 13 august 1941, cd dispunea de stiri sigure care atestau
ca populatia ucraineand de pe Valea Ceremusului era indemnata sa fie pregAtitA in
vederea formarii statului ucrainean, care trebma sa incorporeze in el si Bucovina.
Incitati de liderii lor, locuitorii din aceastä regiune cornentau cA provincia era
locuitd in majoritate de ucraineni, cd romanii, polonezii, germanii $i membrii altor
grupuri etnice reprezentau doar 20% din populatie si cà statul ucrainean Ii va
distruge, pentru a ramane ei singuri stäpâni. Comandantul legiunii aprecia cä ei se
refereau mai mult la polonezi, deoarece rutenii declarau cd de indatd ce scApaserA
de jidani, ii vor distruge si pe polonezi. Pe de altd parte, romanii de aici comentau

16 Ibidem, dosar 157/1941, f. I.
" Ibidem. dosar 162/1941, f. 2.
18 Ibidem. dosar 157/1941, f. 2.
19 Ibidem, f. 5 si 11; Recenscindintul general al Ronidniei din 1941. 6 aprilie. Date sun:are

provizorii, Bucuresti, 1944, p. 74.
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ca cei ce plecasera la Cosov, pentru a se inrola in armata care se organiza acolo,
fusesera derbedeii satelor ce terorizasera pe locuitori in timpul stapanirii sovietice
si ca acum ei fugeau, de fapt, pentru a scapa de urmarire20.

Cum s-a mai spus, multe din actiunile nationalistilor ucraineni au fost o
buna bucata de timp tolerate, sprijinite ori chiar incurajate de autoritatile mili-
tare germane din zona. Astfel, desi propaganda pentru crearea armatei nationale
pe teritoriul Galitiei era dirijata de liderii iredentei ucrainene din Galitia21,
organizarea si instruirea voluntarilor din divizia constituita la Cosov s-a facut
sub indrumarea nemtilor. In comuna Frumosu, judettil Campulung, cele noua
companii de tineri ruteni recrutati pada la 20 iulie 1941 erau pregatite de ate o
misiune militara germana, formata din ofiterl, subofiteri $i soldati din unitati ale
Wehrmachtului22.

La 16 octombrie 1941 Directia Genera la a Politiei informa Inspectoratul
General al Jandarmeriei, prin ordinul nr. 54 076, ca propaganda ucraineana
desfasurata in ultimii ani de ate Institutul Stiintific Ucrainean de la Berlin,
condus de Kuselea Zenon, de la Universitatea din Praga, $i de celelalte institutii
culturale si politice ale ucrainenilor reusise, datorita folosirii unor date false
asupra situatiei geografice, politice si etnografice a Bucovinei si Basarabiei, sa
convinga opinia publica germana si in special cercurile militare ale Reichului ca
aceste teritorii trebuiau sa facd parte integranta din statul ucrainean. S-a putut
constata ea harta Ucrainei, elaborata de Mare le Stat Major german, cuprindea, in
cadrul frontierelor sale, Basarabia si intreaga Bucovina 'Ana la Ceremus si unele
01.0 din Maramure$. Tinerii ucraineni refugiati din Bucovina, Basarabia,
Galitia si Ucraina Subcarpatica, stabiliti in Germania, aflati in curs de
organizare, urmau a fi trimisi pe front, fie ca propagandisti, fie ca luptatori,
pentru a justifica dreptul la independenta a Ucrainei. Referent pentru problemele
ucrainenilor din Romania era un oarecare V. Ivanovici, care plecase cu putin
timp inainte la Viena in acest scop. El fusese atasat pe langa Mare le Cartier
German din Iasi, de la inceputul razboiului antisovietic pang ate sfarsitul lunii
septembrie, unde a organizat o legiune ucraineana care a plecat pe front23. Cum
ordinul Directiei Generale a Politiei solicita organelor jandarmeriei sa cerceteze
si sa comunice constatarile privitoare la propaganda desfasurata pe teren pe tema
justificarii" drepturilor Ucrainei asupra Bucovinei, legiunile in cauza, Chisinau,
Campulung, Storojinet, Radauti si Cernauti si Inspectoratul General al
Jandarmeriei au raspuns, ultimul cu adresa nr. 47 632, din 13 noiembrie 1941,

20 Arh. St. Bucuresti, fond Inspectoratul General al Jandarmeriei, dosar 162/1941, f. 7.

21 Ibidem, dosar 157/1941, f. 5.

Ibidem, f. 11.

Ibidem, f. 41-42.
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in sinteza asupra rapoartelor primite, cd nu constataserd atunci asemenea
activitAti".

Abtinerea rutenilor de la acte ostile Romaniei era temporard si ea a fost
cauzatá atunci de mäsurile adoptate de politie si de jandarmerie, care au inceput
sA opereze arestAri in rândurile persoanelor ce atentau la siguranta statului. Unii
dintre ucrainenii vizati au cAutat si au obtinut sprijinul autoritatilor militare
germane, care i-au protejat, iar ateodatd chiar i-au incurajat in actiunile bor. Le-
giunea Storojinet relata, de pildd, in nota informativd nr. 21, din 3 noiembrie
1941, cd Niculai Novotnei, din comuna Panca. aflând cA i se dresaserd acte de
cdtre seful postului de jandarmi, pe motiv cd in timpul ocupatiei comuniste
batjocorise armata românA, $i vAzAnd cA $i alti ucraineni au fost internati in
lagare, a fugit la Cern AO, la Comandamentul militar german, care 1-a luat sub
protectia sa25.

Mai mult deck atAt, Inspectoratul General al Jandarmeriei mentiona, in nota
nr. 1 551, din 18 noiembrie 1941, cd minoritarii ruteni plecati din tard i inrolati in
armata ucraineanA incepuseil sA vinA acasd, cu bilete de voie eliberate de auto-
riatile germane din Ucraina. in comuna LuncavAtu de Sus, judetul Storojinet,
sosiserd cu putin timp inainte doi ucraineni imbrAcati in uniforma politiei
ucrainene si dotati cu pistoale. Ei posedau permisii de eke zece zile eliberate de
Comandamentul german din comuna Gaisen (Ucraina), unul find venit pentru a-si
vedea familia, celAlalt rudele26.

in toamna anului 1941, conducerea iredentei ucrainene era insd mAcinatA
de disputele violente dintre cele cloud tabere. La 29 septembrie 1941,
Inspectoratul de jandarmi CernAuti ardta, in nota informativd nr. 8 292, cA un
curier banderist, originar din acel oras, dar stabilit in Galitia, venise la CernAuti
cu $tirea cA mai inainte cu 3-4 sdparnfini la Stanislau se anuntase, prin afise, cd
doi trAdAtori melnichi$ti, colonelul Hrebinschi, din fosta armatA ucraineank $i
Stribovschi, colaborator al colonelului Melnic, au fost impu$cati la Jitomir,
deoarece inainte de izbucnirea rAzboiului germano-polon conlucrasera cu politia
polonezd, denuntand multi nationalisti ucraineni, care au fost arestati de
politistii polonezi. Pe de altA parte, autoritatile germane din Galitia au ordonat,
ca mAsurd represivd fatd de actele teroriste comise de banderigi impotriva
melnich4tilor, arestarea capilor tuturor acestei organizatii. intre cei intemnitati
se aflau si trei ruteni din Bucovina. AnimozitAtile dintre banderisti $i melnichisti
erau in continuA crestere, din cauzd cd Andrei Melnic i colaboratorii lui, Senk,
Baranovschi, Hrebnic si Stribovschi, fuseserd exclusi, Inca din februarie 1940,
din Organizatia Ucrainenilor Nationalisti, pentru cA, in anul 1939, conlucraserA

24 Ibidem, f. 44-47.
25 Ibidern, dosar 162/1941, f. 25.
26 Ibidem, dosar 157/1941, f. 58.
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cu po1iia polonezà, in dauna cauzei ucrainene, acum nemathind agreati de
germani, desi se ardtau supu$i fatd de ei, spre a le fi pe plao27.

La 17 decembrie 1941, Inspectoratul de jandarmi CernAuti consemna, in nota
informativd nr. 10 394, redactatA pe baza unor surse demne de toad increderea, cA,
in ultimul timp, la Cernauti luase flintd, din initiativa $i sub conducerea inginerului
Dumitru Bendac, exponent al grupului extremist banderist, o organizatie nationa-

denumitd Garda Nationald Ucraineand, care atrAsese circa 75 de membri din
acel municipiu $i din nordul Bucovinei. Din cauza dezorientArii in care se aflau
exponentii conducerii iredentei ucrainene, generatd, inainte de toate, de faptul cA
teritoriile eliberate de germani nu primiserd, independeta $i apoi de arestarea
liderilor celor cloud curente ucrainene, Bandera $i Melnic, nu se sethnala o
activitate cat de cat notabild a rutenilor uniti in Garda Nationald. Ucrainenii din
conducerea organizatiilor locale ram* credincio$i pArerii cA existenta viitorului
lor stat era legatA de Reich se aflau in divergentd cu exponentii curentului
autonomist, reprezentat in GuvernAmantul General al Galitiei de Bandera $i de unii
dintre aderentii lui Melnic, a cdror actiune insistentA in vederea dobandirii auto-
nomiei s-a transformat intr-o luptä conspirativd in toate regiunile locuite de
ucraineni, and na$tere astfel flancului de extrema dreaptd ucraineand, fapt ce a
contribuit in special la arestarea lui.Bandera $i Melnic. Arestdrile operate de ate
germani in ultimul timp au dus la restrangerea activitatii grupului banderist,
reprezentantii lui socotind CA era cazul, in urma noii atitudini a oficialitatilor
germane fatd de actiunea lor $i a raporturilor dintre Romania $i Reich, sa se
adanceascd secretul operatiunilor in masa ucrainenilor din nordul Bucovinei,
adoptand ca tactici sistemul conspirativ28.

A doua zi, la 18 decembrie 1941, Inspectoratul de jandarmi Cernauti ardta, in
nota informativd nr. 10 426, redactatd pe baza unor surse verificate, cã factiunea
ucrainenilor banderisti din nordul Bucovinei incepuse, in urma instructiunilor
primite de la emisari veniti din Galitia, sA ia masuri de organizare a mi$cArii in
toate comunele locuite de ruteni. La 10 decembrie, sosise la CernAuti conducAtorul
si initiatorul $piritual al miscArii banderiste, Iavorschi. care a fost calaboratorul cel
rnai important $i intim al lui Bandera, din timpul cand isi fAceau studiile
universitare la Cracovia. Imediat dupri arestarea $i internarea lui Bandera, el a
preluat conducerea micArii, rAmanfind astfel loctiitorul lui. La CernAuti, Iavorschi
a intrat in contact cu Biroul ucrainean $i cu conducAtorii banderisti locali, cu care a
discutat timp de trei ore, dupd care a plecat la VA$cduti, judetul Storojinet. Orasul,
find plasat la numai 3 km de granita cu Galitia, devenise, dupd toate presupunerile
Inspectoratului de jandarmi, centrul de difuzare a propagandei din nordul
Bucovinei. Dupd alte douA zile, Iavorschi a pArAsit Romania, prin punctul de

Ibidem, f. 30.
28 Ibidem, f. 143-144.

lista,
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frontiera Oraseni, judetul Cernauti, ducandu-se la Lemberg. Tot timpul cat a stat in
Bucovina, el a calatorit intr-o masina germana, pe baza unui permis eliberat de
Comandamentul German din Cracovia. Or, Biroul ucrainean din Cernauti
functiona pe langa Comandamentul Militar German din acel oras. Munca lui
Iavorschi a dat roade in judetul Cernauti, caci au luat fiinta cuiburi banderiste in
comunele Prelipcea, Vasilau, Vranceni, Sipeniti, Toporauti, Stauceni, Tauteni si
Barancea. Tot acum s-a anuntat ca, pe viitor, organizatiile banderiste se vor orienta
numai dupa instructiunile primite de la Lemberg. Ca urmare, in ziva de 15
decembrie au sosit la Cemauti primele grupuri de propagandisti ucraineni recrutati
din nordul Bucovinei, pentru a primi instructiuni de la Biroul ucrainean: 30 de
tarani din judettil Cernauti si 15 din judetul Storojinet29.

La 27 decembrie 1941, in locuinta inginerului Dumitru Bendac, din Cernauti,
a avut loc o intrunire, la care au participat cativa lideri localnici ai melnichistilor $i
banderi$tilor. Avocatul Hrehorovici, cu numele conspirativ Tr 4c5, a comunicat ca
fusese la Berlin cu putin timp rnai inainte, unde se intalnise cu Anderi Melnic.
Acesta i-a declarat ca avea ioate garantiile Germaniei in problema ucraineana, ce
va fi rezolvata potrivit dorintelor lui, dar ca in acea vreme nemtii nu vroiau sa ii
irite" pe ru$i. In plus, armata ucraineana, creata de germani, nu se bucura dupa
opinia lor de simpatia populatiei, a$a ca a trebuit sa se renunte, temporar, la ea.
Aparatul de comanda, ofiterii si subofiterii destinati regimentelor ucrainene se
aflau de rnulta vreme in Germania, la dispozitia lui. La sfarsitul razboiului, cand
germanii 1-ar fi ca5tigat, fiinctia de conducator al statului ucrainean ii era promisa
lui Melnic. Nemtii i-au dat lui Hrehorovici suma de 180 000 de marci pentru a
procura carti si ziare destinate Basarabiei $i Bucovinei. Melnic a cerut avocatului
sa-si convinga conationalii de a nu da ocazia germanilor ori romanilor de a
interveni in certurile lor intime, incredintandu-i depline puteri pentru a organiza pe
ucrainenii din Romania. Dar, Iavorschi si Kindzerschi aventurieri polonezi"
nu ascultau de Bucuresti, ci de Galitia. In incheiere, Bendac a cornunicat
participantilor ca trimisese la Berlin un memoriu asupra sicanelor" pe care
romanii le faceau atunci rutenilor30.

29 Ibidem, f. 138.
Ibidem, f. 193-195. intr-o sinteza a Directiei Generale a Politiei de Siguranta, de 20 de pagini,

insolita de 10 scheme, nedatata, dar redactata cu certitudine in 1944. inainte de 23 august, privitoare la
oarganizatiile imigrantilor din diferite ri ce activau pe teritoriul Romaniei, asupra celor ale ucrainenilor
se Am mentiunea ca, pang la inceputul lui martie 1942, activaseri cinci asemenea organizatii:
1) Mixarea pediurista, condusa de fostul general ucrainean De !yin Sergiu; 2) Comitetul ucrainean
pentru asistema emigramilor ucraineni din Romania, avandu-1 presedinte pe Hedorovschi Ignat;
3) Asociatia fostilor combatami din armata Pediurista, al carui presedinte era Prohovski Ignat;
4) Migarea ucraineana hatmanista, cu sediul in strainatate, care avea o ramificatie in Romania, cu o
centrala la Bucuresti i pe Pilimeno Nicolae presedinte; 5) MiFarea Nmionala Ucraineana (0.V.N.),
reprezentata in Romania prin Ion Hrehorovici. minoritar din Bucovina, cu sediul la Bucuresti. Aceste
organizatii aveau flliale in Bucovina 0 in diferite orase din Regat, ca Ploie5ti, Giurgiti etc. La inceputul
lui martie 1942, in urma hotararii guvernului, Ministerul Afacerilor Interne a autorizat existenta unui

"
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Se pare ca liderii iredentei ucrainene au dat cuvant de ordine conationalilor
sa reclame la forurile militare nemte$ti din Romania, nu la institutiile statului a
carui cetatenie o aveau, oricare din nemultumirile lor. Dovada ca, pada la
1 ianuarie 1942, din judetele Cernauti, Hotin $i Storojinet au adresat plangeri
oficiale autoritatilor germane, nu celor romane$ti, 82 de ucraineni31, iar pana la
4 februarie 1942, alti 4132, procedura lor pornind de la ideea ca pe aceasta cale s-ar
putea capta $i mai mult bunavointa germanilor in favoarea lor.

In 1941, potrivit indicatiilor fractiunii banderiste de la Lemberg, Organizatia
Nationalistä Ucraineana din Cernauti, condusa de Kindzerschi, pregatise un plan
terorist contra autoritatilor germano-romane, difuzand in regiune manifestele Prin
sabie" $i Prin foc", care atacau direct Reichul $i statul roman, in ianuarie 1942,
insa, sediul organului central de conducere, de sabotaj $i de atentate al O.N.U. din
Cernauti a fost descoperit, iar $efii lui arestati33. De indata ce politia a localizat
casa conspirativa de la Cernauti, 14 persoane, socotite capii Organizatiei Nationa-
liste Ucrainene, au fost deferite Curtii Martiale din Ia$i, care le-a condamnat la
munca silnica $i la inchisoare corectionala. In aceste imprejurari, centrala de la
Lemberg a hotarat sa transfere activitatea din orge in satele Bucovinei'. In 1942
au urmat alte arestari, atat in mediul urban, cat $i in cel rural si ele aveau sa
continue pe parcursul anului 1943. Banderi$tii $i-au schimbat insa tactica, dar
politia si jandarmeria au reu$it sä captureze $i sa aresteze $i pe curierii ce veneau
cu instructiuni de la Lemberg in Basarabia $i in Bucovina35.

Comisariatul de politie Va$cauti a comunicat politiei de re$edintä
Storojinet, iar aceasta, cu adresa nr. 17 005/S, din 5 aprilie 1943, prefectului, ca
mai multi ucraineni refugiati din Bucovina in Germania, dupa ce nordul ei a fost
eliberat de catre trupele romano-germane, au facut, Inca de pe cand se gaseau in
lagar, un memoriu catre Hitler, cerand ca Bucovina sa fie desprinsa din trupul
Romaniei $i incorporata in Guvernamantul Gneral al Galitiei $i Poloniei, pentru
ca atunci cand se va crea statul ucrainean sa fie alipita acestuia. Memoriul a fost
semnat $i de opt persoane din judetul Storojinet. Aceasta $tire a fost confirmata
de cateva persoane, intre care de Bret Iosif $i sotia sa, Aspasia, nascuta Deleanu,
care se inapoiasera cu putin timp mai inainte la domiciliul lor din Va$cauti, ca

singur comitet, denumit Comitetul Central al Emigratiei Ucrainene, condus de colonelul Prohovski
Ignat (Arh. Municipiului Bucuresti, fond Prefectura Politiei Capita lei, dosar 477/1944, f. 7-8). Nu putem
afirma cu certitudine a Ion Hrehorovici, care condusese Migarea Nationald Ucraineanii, era una si
aceeasi persoani cu cea mentionata in nota de mai sus, dar coroborarea informatiilor ne determini sa
presupunem ca da, de indati ce sinteza se referea la organizatiile suspecte ale sträinilor din Rominia, desi
ea nu prezenta activitatea organizatiilor respective.

31 Arh. St. Bucuresti, fond Inspectoratul General al Jandarmeriei, dosar 157/1941, f. 213-215.
32 Ibidem, f. 220-221.
33 Ibidem, dosar 115/1943, f. 146.
34 Ibidem, f. 149.
3s Ibidem, f. 150.
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repatriati din Germania, $i de Canile Necras, de asemenea repatriat din .
Germania $i stabilit in comuna Mareniceni. Se spune ca Hitler ar fi raspuns ca
nu putea admite anexarea Bucovinei de catre Ucraina, deoarece ea era o
provincie romaneasca, pentru care osta$ii romani 0-au varsat sangele $i au
curatat-o de rusi, asa ca ea trebuia sa ramana a Romaniei36.

In primavara lui 1943, actiunile iredenti$tilor ucraineni au continuat, dar
numarul lor s-a diminuat datorita, in special, arestarii a tot mai multe dintre
persoanele descoperite ca atentau la siguranta statului. La inceputul lui aprilie
1943, in comuna Stane$ti, judetul Storojinet, $i-a facut aparitia o oarecare doamna
Stanchevici, originara din comuna Plosca, judetul RAMO, care se refugiase in
toamna lui 1941 in Guvernämantul General al Galitiei $i care in timpul ocupatiei
bol$evice fusese organizatoarea regionalei de propaganda ucraineand. Scopul
vizitei ei era de a organiza pe iredenti$tii ruteni pentru a desfa$ura propaganda. Ca
urmare, s-au format echipe inarmate, insarcinate cu misiuni precise pentru caz de
revolta37.

Legiunea Storojinet aiita, in nota informativa secreta, nr. 431, din 18 mai
1943, intocmita pe relatärile unor surse demne de incredere, ca., dupa arestarile
operate in randul conducatorilor, iredenta ucraineand incepuse sa se organizeze pe
baze $i pe principii noi, colaborand doar cu intelectualii. Organizatia centrala
banderista de la Cernauti avea mai multe ramificatii. Factorii principali ai ei erau
acum studentii ucraineni, elevii de licee $i toti liberii profesioni$ti, atat barbati, cat
$i femei, iar curierii mi$carii erau inarmati cu pistoale38. In acela$i timp, organele
de ordine publica remarcau in rapoartele lor implicarea din ce in ce mai activa a
preotilor in propagarea $i in intretinerea ideii iredentei ucrainene39.

Legiunea Storojinet, relatand, in nota din 18 mai 1943, ca banderi$tii erau
du$mani de moarte ai germanilor, impotriva carora i$i concetrau atunci actiunile,
adauga ca ei lansasera un manifest prin care aduceau injurii poporului german si
aliatilor lui din Axe°. Doua luni mai tarziu, in iulie 1943, organele Sigurantei
romane$ti au descoperit hartile cu organizarea in tcritoriu a nationali$tilor ucrai-
neni din judetele Radauti $i Storojinet si din nordul Basarabiei41, ceea ce a facilitat
arestarea multora dintre ei.

in unele zone fusesera operate retineri destul de numeroase $i mai inainte,
fapt ce a diminuat numeric actiunile iredentistilor de aici. Legiunea Storojinet
relata, in nota informativa nr. 480, din 23 mai 1943, ca, potrivit surselor de

36 Ibidem, dosar 114/1943, f. 65.

37 Ibidem, f. 35.

38 Ibidem, f. 27.

39 Ibidem, dosar 115/1943, f. 121.

" Ibidem, dosar 114/1943, f. 27.
41 Ibidem, f. 195-196.
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incredere de care dispunea, in urma descoperirii organizatiilor ucrainene de pe
Valea Ceremusului, din judetul Storojinet, rutenii incetaserA orice activitate,
asteptand sa vadA ce se va intampla cu cei arestati. De indata ce cativa dintre ei au
fost pusi in libertate, iredentistii si-au reinceput activitatea, colectand in special
fonduri, pe ascuns, pentru a-i scApa si pe ceilalti detinuti42. DouA sAptArnani mai
tarziu, la 8 iunie 1943. Inspectoratul de jandarmi Cernauti a transmis Guyer-
nAmantului Provinciei Bucovina nota nr. 406, arAtand ca prefectura judetului
Storojinet cercetase pe teren situatia, gAsind Ca, in urma descoperirii organizatiilor
revolutionare ucrainene de pe Valea Ceremusului si trimiterii in masa a tineretului
ucrainean la munca fortata, aceastA minoritate nu mai prezenta un pericol caruia
nu i s-a putut face fata cu forta politieneasca ruralA i urbana si cu cele cloud
plutoane de jandarmi disponibile43.

In iulie 1943, Curtea Martiala din Cernauti a condamnat 12 ruteni din Banila
pe Ceremus, judettil Storojinet, pentru activitatea desfasurata in cadrul organiza-
tiilor politice ucrainene si pentru participare la rebeliunet dar tot atunci Parchetul
Militar al aceleiasi Curti Martiale a pus in libertate un insemnat numar de
ucraineni ce ii fusesera inaintati pe motiv cA facuserd parte din organizatiile lor
revolutionare. Legiunea Storojinet, comentfind aceastA din urmA masurà, preciza,
in nota informativa nr. 761, din 22 iulie 1943, ca ucrainenii pareau a fi pe deplin
satisfAcuti, insä faptul ca Ion Menzac, din Banila pe Ceremus, fusese condamnat la
25 de ani munca silnicA, deoarece indeplinise functia de secretar al organizatiei, i-a
nemultumit. Tobi cei eliberati au fost propusi pentru deportare in Transnistria,
asteptandu-se aprobarea din partea sefului statului. Locuitorii din zonA de alte
origini etnice s-au arAtat profund nemultumiti de punerea lor in libertate45. In
aceeasi zi, legiunea consemna intr-o altA nota informativA, secreta, nr: 785,
redactata pe baza unor surse demne de tot creditul, ca rutenii continuau sd se
organizeze si sa se inarmeze si cA, vAzand ca organizatia banderista nu isi atinsese
pana atunci scopul, ei s-au adresat unui ucrainean aflat la Londra, Macovei, pentru
a prelua conducerea miscarii, care le-a transmis urmatoarele instructiuni: Toti
ucrainenii din Guvernamantul General al Galitiei si din Bucovina sa se inroleze ca
voluntari in armatele germana i romana si, dupa ce vor primi arme si vor fi
instruiti, sA produca, in unire cu civilii de acelasi neam, revolte in spatele
frontului. Legiunea poseda informatii cA multi dintre ucrainenii inrolati in armata
germanA dezertaserA, avand armele asupra lor si se constituiserd in bande care
asteptau in munti46.

42 Ibidem, f. 36.

.43 Ibidem, f. 1.

" Ibidem, f 112.
43 Ibidem, f. 87.

46 Ibidem, f. 88.
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Este greu de stabilit mdsura in care indicatiile date de acel Macovei au fost
urmate de masa nationalistilor ucraineni. Un fapt rdmane insa cert, acela ca
multi dintre ei s-au inrolat in unitati militare organizate de germani. Serviciul
Sigurantei, din Inspectoratul Regional de Politie CernAuti, transmitea Inspec-
toratului de Jandarmi din acelasi ora$ nota informativa nr. 21 957, din 2 august
1943, instiintandu-1 cA, pand la acea data, fuseserd recrutati pentru Divizia
UcraineanA de Sac, ce se constituia la Lemberg, circa 60 000 de persoane $i ca
numArul voluntarilor era in crestere. AutoritAtile militare germane planificaserA
ca o parte din membrii diviziei sd fie instruiti pe teritoriul Reichului. Misiunea
de a organiza divizia fusese incredintatd colonelului Bizantz, iar comanda ei
urma a fi preluatd de generalul Paul Omilcenco47. Initiativa creArii unei astfel de
mari unitati militare apartineau insa conducerii Wehrmachtului, nu Organizatia
Nationalistilor Ucraineni, iar oficialitatea romaneascA a acceptat, tacit, inrolarea
membrilor acestei minoritAti de pe teritoriul statului roman in ea.

Pe de altA parte, autoritAtile romanesti si-au intensificat actiunile impotriva
iredentistilor din nordul Blicovinei. La 23 august 1943, la granita dintre judetul
Radauti $i Guvernamantul General al Galitiei a fost detasat un pluton din corn-
pania de politie, iar urmarea mAsurii a fost aceea cA, dupa trimiterea lui in zonA,
un timp, nici bande organizate, nici persoane izolate nu au mai trecut frontiera48.
In regiunile Rdstoarce si Mareniceni, din judetul Storojinet si Putila, din judetul
RadAuti, bandele ucrainene au putut fi tinute aproape permanent sub urmArire,
dar unele dintre ele au reusit sa-si continue, totusi, activitatea si in toamna lui
1943. Actele lor vizau scopuri politice, acestea rdspandind manifeste cu caracter
revolutionar, care indemnau pe ucraineni sd nu se supuna autoriatilor roma-
ne5ti49. La 31 august 1943, Inspectoratul de Jandarmi Cernauti instiinta Guyer-
namantul Provinciei Bucovina, cu raportul nr. 1810, ca, din cercetarile efectuate,
rezulta cA, in urma arestArilor operate printre ucrainenii de pe Valea Ceremu-
sului dovediti a fi banderigi, rutenii s-au ardtat ingrijorati cA ar putea sa
continue intemnitdrile si, de aceea, au stagnat activitatea. Actiunile lor continuau
insA pe ascuns, find conduse de sefii care disparusera, ascunzandu-se in
padurile si in satele de langa frontierA. Unii dintre ei au fugit in Guvernamantul
General al Galitiei, tinand legatura cu fugarii din Bucovina. Pand la acea data,
dintre banderi$tii arestati, 16 fuseserA eliberati, propunandu-se deportarea lor in
Ucraina, pe malul Bugului50. Pada la 15 decembrie 1943, prin filiera Tribuna-
lului Militar din Cernauti trecuserd in total 931 ucraineni iredenti$ti, din care
234 au fost clasati, 319 achitati, 26 condamnati corectional, 74 condamnati la

47 Ibidem, dosar 115/1943, f. 17-18.
48 Ibidem, f. 121.
49 Ibidem, f. 190.

Ibidem, f. 45."
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munca silnica, 5 condamnati la moarte, 118 se aflau Inca in curs de judecata, iar
155 in curs de cercetari51

In 1943, doi fruntali ai rutenilor, Anton Kirilov §i Nicolae Haras, au
iniiat o politica' de apropiere romano-ucraineank dar ea avea s5 ramana frà
efecte pozitive, datorita rezistentei iredenti§tilor din cercurile banderiste, care
controlau in intregime viata politica' a ucrainenilor din nordul provinciei52. Mai
mult decat atat, actele agresive ale unor grupuri de ruteni au determinat, in mod
natural, intensificarea prigoanei impotriva lor. La 4 septembrie 1943, Legiunea
R5dAuti transmitea Inspectoratului de jandarmi Cern5up nota informativá
nr. 1 122, at-Aland cà ucrainenii din Galitia treceau in Romania, Wand contact cu
hutanii din judet, reu§ind sä-i atrag5 de partea bor. Dovada c5, la recens5mantul
facut dupa ocuparea nordul Bucovinei de Care ru§i, majoritatea hutanilor s-au
declarat ucraineni. Bande ucrainene, venite din Galitia, continua comandantul
legiunii au atacat, la 13 iulie 1943, in plinA zi, pe grAnicerii romani, dezarmand,
la punctul Plai", pe doi dintre ei. La 22 august, §ase persoane, intrate tot din
Galitia, au dezarmat pe granicerul Niculai Amariei, la punctul Podul Ript", dm
Putila, luandu-i arma i munitia §i fugind in GuvernAmantul General al Galitiei53.
La 19 septembrie 1943, duminica, intr-o comun5 de pe teritoriul Guvernämantului,
situat5 in dreptul localithçii Slobozia Banila, din judepal Storojinet, cam la 300 de
metri de 11111 Ceremu§, a avut loc o hora', sub cerul liber, la care au luat parte
ucrainenii localnici §i vreo 15 persoane ce purtau uniforme militare germane,
probabil poliiti ucraineni. La un moment dat, multimea a pornit, cu steaguri
bicolore, cu muzica i cu cantece ucrainene, spre Ceremu§ §i, ajungand la ap5, au
inceput s strige i sa' ameninte cä trec in Romania i o sä le arate romanilor".
Indepartandu-se de rau, ei au repetat aceasta manevra' de trei ori. Infrico§ati, locui-
torii de origine roman5 §i polona' din comun5 au inc5rcat ce au putut in carute §i au
fugit in localitatea vecin5, Zamostea, intorcandu-se acas5 abia dup5 ce s-a innoptat54.

In prim5vara lui 1944, dup5 ce trupele sovietice au pätruns pe o parte din
teritoriul Romaniei, ocupand unele regiuni ale Basarabiei §i Bucovinei, Coman-
damentul Militar German a intensificat propaganda pe tema crearii unui corp de
armata rusesc, compus din persoane ce fugisera' din Uniunea SovieticA. Intrucat
Wehrmachtul §i-a propus sa' foloseasc5 aceasta mare unitate in lupta impotriva
partizanilor sarbi, multi imigranti au pAr5sit-o, solicitand sä fie §i fiind incorporati,
cu incepere de la 20 mai 1944, in armata roman555.

51 lbidem, f. 288. Vezi i idem, fond Directia Generalã a Politiei, dosar 8/1944, f. 12.
52 Ibidem, fond Inspectoratul General al Jandarmeriei, dosar 115/1943, f. 159.

Ibidem, f. 120.
54 Ibidem, f. 201.

55 Vezi Arh. Municipiului Bucuresti, fond Prefectura Politiei Capitalei, dosar 459/1943-1944,
f. 12, 114-115.
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in acela§i timp insä, s-au inregistrat dezertari din ce in ce mai numeroase
din randurile unit5tilor armate ale Reichului §i chiar din randurile forma-
tiunilor militare ale voluntarilor ucraineni. Cum multi dintre dezertori s-au
ascuns pe teritoriul Romaniei, maresalul Ion Antonescu a dispus, prin Ordinul
nr. 203 528 M2, din 30 martie 1944, al Cabinetului Conducatorului Statului,
ca: a) dezertorii din armata germana, indiferent de categoria din care faceu parte,
sa fie tratati dupa regulile dreptului international, adica sa fie luati sub protectia
statului roman; b) cei ce apartineau Grupului Etnic German, precum si voluntarii
ucraineni dezertori sa fie reinscrisi in controalele armatei romane si sa fie supusi
obligatiilor ce incumbau contingentelor din care faceau parte, anulandu-se
formele de inrolare in armata germana56. Se pare ca dispozitiile conventiei
romano-germane, semnata la Bucuresti la 12 mai 1943, referitoare la inrolarea
cetatenilor romani de origine germana in formatiunile militare ale Reichului57 au
fost extinse si asupra persoanelor de origine ucraineanA, daca tinem seama de
faptul ca autoritatile romanesti nu au facut nici o obstructie celor ce doreau sa se
inroleze in ele.

Dupa 23 august 1944, actiunile inelnichivilor au devenit din ce in ce mai
sporadice, in timp ce banderivii si-au redus simtitor activitatea in sudul
Bucovinei, concentrand-o pe Valea Ceremusului si in Maramures. La scurta vreme
dupã instalarea trupelor sovietice pe teritoriul Romaniei, unele din curentele
ideologice si nationaliste considerate pada atunci periculoase pentru siguranta
statului incetau de a mai fi supravegheate de organele de ordine publica. Prin
circulara nr. 43 926, din 7 septembrie 1944, Inspectoratul General al Jandarmeriei
cerea institutiilor din schema sa sa scoatd de sub urmarire socialismul, comu-
nismul si actiunea Iredentei Ucrainene, care obtineau dreptul de a se manifesta
conform legilor in vigoare, urmarindu-se strict in continuare doar rniscarea legio-
nara58. De fapt, activitatea nationalistilor ucraineni a continuat sa fie suprave-
gheata si prezentata in rapoartele organelor de ordine publica din Romania si dupa
aceasta data, fara ca ele sa fi avut posibilitatea de a le lichida miscarea, ci doar si o
ternpereze din and in cand.

56 Ibidem, fond Inspectoratul de Jandarmi Bucuresti. dosar 135/1944, f. 175. Dispozilia de mai
sus a fost reinnoita de Inspectoratul General al Jandarmeriel, prin ordinul circular nr. 37/193, din
15 mai 1944, trimis inspectoratelor si legiunilor de jandarmi (ibidem).

57 Conventia stipula, la pct. 1, al. 2, din capitolul I, a persoanele ce se inrolau in armata ger-
mand p5strau ceatenia romfini si toate drepturile ce decurgeau din ea (Arh. St. Bucuresti, fond
Presedintia Consiliului de Ministri. Cabinetul Militar Sdn'fitescu-115descu, dosar 1411/1944-1945,
f_ 15; Do lamentation der Vern eibung der Deutschen aus Ost-Mitteleuropa, Bd. III: Das Schicksal
der Deutschen in Rundinien, München, 1984, p. 147 E 150 E).

' Vezi Arh. St. Bucuresti, fond Inspectoratul General al Jandarmeriei, Teritoriu, dosar
131/1944, f. 11; Arh. St. Oradea, fond Inspectoratul de Jandarmi Oradea, dosar 38/1944, f. 108.
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BUKOVINA AND NORTHERN BESSARABIA IN THE UKRAINIAN
IREDENTISTS'PLANS

(1940 1944)

Abstract

In the period in which Bukovina and Northern Bessarabia were under Soviet
occupation, the Ukrainian iredentists proceeded to agitate the Ruthenian
population with the aim of creating the independent Ukrainian state which would
have also included a number of Romanian territories. Once the Roumano-German
troops had freed the territories ravished in June 1940, these regions would be
considered by nationalist Ukrainians as being part of the independent Ukrainian
state. Under the circumstances, Bucovina and Northern Bessarabia became the
object of contention and a field of propaganda and action not only by Ruthenian
iredentists but by communists and German military authorities as well. Based on
information from the funds of the General Inspectorate of Gendarmerie and of the
General Direction of the Police, the years 1941-1944, the author makes a
description of actions taken in a concert by the Ukrainian iredentist leaders so as to
achieve their goals.
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INFORMATII SECRETE, ACTIUNI DIPLOMATICE
$1 MASURI CU CARACTER MILITAR
LA GRANITA DE EST A ROMANIEI

IN PERIOADA AUGUST 1939 IUNIE 1940

CRISTIAN TRONCOTA

Pierderea Basarabiei $i a nordului Bucovinei in urma notelor ultimative
sovietice din 26-27 iunie 1940 a fost precedatà de puternice actiuni de spionaj,
diversiune $i propaganda contra Romaniei, initiate de organele specializate ale
URSS in baza unui scenariu bine articulat. Studiul atent al fluxului informativ
obtinut de Serviciul Secret de informatii al armatei romane demonstreazà, in mod
incontestabil, cd forurile de conducere politica si militard de la Bucuresti au
cunoscut din timp coordonatele scenariulut sovietic, precum si intentiile agresive
ale marelui vecin de la rAsdrit.

Pentru contracararea unor astfel de actiuni, guvernul roman a recurs la de-
mersuri diplomatice combinate cu mdsuri de apArare cu caracter militar la granita
de est a tarn, dar n-a reusit sä previnA transformarea politicii de neutralitate si
echilibru intr-una de ceddri teritoriale frä luptä. Criza internA de sistem si presiu-
nea factorilor de risc externi s-au dovedit mult mai puternici.

DE LA PACTUL MOLOTOV-RIBBENTROP LA RAZBOIUL RUSO-F1NLANDEZ

Serviciul Secret s-a dovedit bine informat in legAturd cu tratativele germano-
sovietice de la Moscova. Prin Nota din 22 august 1939, Serviciul Secret a informat
Ministerul de Externe roman, in baza unor informatii culese din mediul Legatiei
germane de la Bucuresti, cã semnarea pactului de neagresiune intre Rusia sovieticA
si Germania national-socialistä poate fi considerat deja un fapt implinit". Despre
intentiile germano-sovietice privind teritoriul polonez, documentul inforrnativ
mentiona ca Germania va recurgc la anexarea Danzing-ului prin orice mijloc la
care va urma ocuparea Coridorului, piecum si regiunea Pomeraniei si Sileziei su-
perioare. La dislocarea Poloniei urma sã ia parte $i Rusia sovietica, ce i# va
atribui provincia polonfi care a facut parte din Gahlia de pe vremea imperiului

Revista istoricr, torn VIII, nr. 3 4, p. 219 253, 1997

www.dacoromanica.ro



220 Cristian TroncotA 2

rusesc, precum i tbate localitlifile de la frontiera estia, unde populalia domi-
nanta este ruseasa ". Situatia Romaniei devenea foarte criticd, intrucat din infor-
matiile obtinute de Serviciul Secret rezulta ca in temeiul pactului germano-sovietic
urma sa se retnstaureze fosta Republica' a Ucrainei Man, ingloblindu-se cz nordul
Bucovinei, pe o linie pcina la Stret ,si orapl Cernciur. Atitudinea Germaniei faid
de Romania nu va suferi nici un fel de modificare, márgmindu-se sã intensifice
propaganda national-socialistii in toate domenitle" I .

Declansarea rAzboiului in Europa prin agresiunea Germaniei contra Poloniei,
la 1 septembrie 1939, gasise Romania promovand o politica de neutralitate $i
echilibru. AstAzi stim cã izbucnirea fazboiului fusese in fond o primA consecinta a
semnArii Pactului Molotov-Ribbentrop, la 23 august 1939, si ratificat simultan de
Reichstag si Sovietul Suprem, la 1 septembrie2, evenirnent care la randul lui
azuse ca un trAsnet peste intreaga lume politica, diplomaticd si militarA. Inaltele
cancelani incremeniserA parcA la aceastd senzationalA stire fdra ca macar sA-i
bAnuiasca dedesubturile3. Romania, nu numai sa fusese surprinsa, dar i s-a pus in
fatd o situatie de o gravitate fail precedent, intrucat Ii modifica pozitia politico-
militarA si Ii anula.practic sistemul de aliante si acorduri pe care se sprijinea se-
curitatea nationalA. Ministrul de externe roman, Grigore Gafencu, marturisea in
acest sens: Potrivit politicii noastre de echilibru, ne-am ferit sA ne legAm, fie de
Germania impotriva Rusiei, fie de Rusia impotriva Germaniei. led insA cA arnbcle
puteri rAstoarna vechiul echilibru. Ele se inteleg intre ele si se invoiesc sA impuie
vointa lor tuturor statelor rAsAritene, ca singura lege hotaratoare. «Neutralitatea»
noastrA, in fata indoitei primejdii, trebuie urmaritA cu atat mai multA strictete.
Politica noastrA de echilibru, la care nu putem renunta fara a pune in primejdie
fiinta si neatarnarea noastra, are nevoie insa revizuim toate elementele pe care

Arhiva Ministerului Afacerilor Externe (in continuare se va cita sigla Arh. M.A.E.), fond 71.
Romania, vol. 62, f. 436-437.

2 Protocolul secret al pactului de neagresiune sovieto-nazist, a rims necunoscut dna in mar-
ne 1946, and a fost dezvAluit in cadrul procesului de la Nurnberg. intrebat despre consecintele lui.
Ribbentrop a apucat sa. declare: Nu incape nici o indoialA ci Stalin nu-i poate reprosa Germaniei un
razboi de agresiune, date fiind cele intimplate in Polonia, cAci. dad e vorba aici de o agresiune. ea a
fost comid de ambele parti" (Joe. J. Heydeker, Johannes Leeb, Procesul de la Nürnberg, editie ne-
cenzuratA, Bucuresti, f.a., p. 271).

3 in cuvantarea Orilla la sedinta secret5 a Biroului Politic, din 19 august 1939. Stalin a men-
tionat la un moment dat: Repet, este interesul nostru sA izbucneasd razboiul dintre Reich $i blocul
anglo-francez. Pentru noi este esential ca rAzboiul sä dureze cat mai mult, pentru ca ambele grudri sA
se epuizeze. intre timp trebuie s5 intensificAm munca politicA in tArile beligerante, pentru ca noi sA
fim pregititi atunci and rizboiul se va apropia de sfarsit" (Joe J. Heydeker, Johannes Leeb, op.cit.,
p. 279). Conceptia lui Stalin a fost mult deasupra tuturor rationamentelor facute la Londra $i Paris. in
schimb, la Berlin Führer-ul &Idea la fel de diabolic ca si Stalin, aspect rezultat din declaratia facuta,
far-A inconjur, comandantilor armatei germane, la 23 noiembrie 1939, in legaturA cu pactul sovieto-
aerman: Tratatele se respectA doar atfit cat sunt oportune" (Ibident. p. 307).

sa-i
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se sprijind pada azi"4. Numai a politica de neutralitate adoptata de regimul autori-
tar al regelui Carol al II-lea dupd cum observa pe build dreptate istoricul Nagy-
Talavera se inclina vizibil cdtre Paris si Londra5.

Guvernul prezidat de Armand CAlinescu a dat publicitAtii, dupd sedinta
Consiliului de Ministri din 4 septembrie 1939, un comunicat care arAta ed tara isi
pastreazd atitudinea ei pasnica de pada' acum si isi urmeazA actiunea de destindere
fatii de vecini". Premierul roman a mai afirmat cA Romania urma sd promoveze o
linne de echilibru". La 5 septembrie, Grigore Gafencu a trimis misiunilor diplo-
matice ale Romaniei din capitalele tdrilor componente ale intelegerii Balcanice o
tehegramd cuprinzand explicarea sensului declaratiei Consiliului_ de Ministri din
ziva precedentä: Tara noastrA intelege a 'Astra mainile libere pentru a strange
legAturile si a-si tine angajamentele fatA de prietenii din Intelegerea Balcanica.
Dorim intensificarea sentimentelor de solidaritate" 6 Pozitia guvernului pornea de
la urmatorul considerent dat ca o directivA politicii externe: In cazul in care o
awesiune se produce impotriva Romaniei ne vom apdra cu toate fortele; dacd nu se
pruduce, cAufam sA nu fim atrasi in valtoare si sA 'Asti-Am aceastA situatie cat mai
mult pentru ca la momentul oportun, dacd suntem atacati, sd rdspundem impreund
cu aliatii nostri" 7.

Pentru o revizuire a elementelor strategice de baza, absolut necesare con-
timiArii politicii de neutralitate si echilibru, autoritAtile romanesti aveau nevoie de
informatii cat mai ample, veridice si oportune despre actiunile si intentiile revizi-
oniste ale potentialilor inamici. In aceeasi masurà interesau si orientdrile strategice
ale potentialilor aliati, vizandu-se cu precadere Germania. Asa se face cA, dupA
evenimentele de la sfarsitul lunii august si inceputul lunii septembrie 1939, Servi-
ciul Secret si-a directionat tot mai mult activitatea spre culegerea de informatii in
baza arora sä poatd identifica politica si intentiile URSS fatd de Romania. In

-
inprivinta cunoasterii cat mai detaliu a potentialului Armatei Rosii, un prim

iniceput il Meuse in februarie 1937 prin schimbul de informatii cu Abwehr-ul
(Serviciul de informatii al armatei germane), dar contactul fusese abandonat8.
Acum trebuiau reluate eforturile in directia Frontului de Est, aspect rezultat si din
confesiunile lui Grigore Gafencu. Rusia a iesit din amorteala in care a stat mai
bine de 20 de ani spunea ministrul de externe roman. inaintarea ei spre Marea
BalticA, spre Bug si spre Carpatii galitieni poate insemna ocuparea unor pozitii

4 Grigore Gafencu, Insemndri politice. 1929-1939, Bucuresti, 1991, p. 341.

5 Nicolas M. Nagy-Talavera, Fascismul in Ungaria yi Romemia, Bucuresti, 1996, p. 413.

6 Apud Cristian Popisteanu, Romdnia in Antanta Balcanica Momente yi semnificatii de isto-
rie.dtplomaticd, edilia a Il-a, Bucuresti, 1971, p. 273.

7 Ibidem, p. 275.

8 Vezi pe larg Cristian Troncoti, Mihail Moruzov .yi Serviciul Secret de infoimalii al armatei
ranuine, Bucuresti, 1997, p. 79-106.
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ofensive, dupd cum poate fi inceputul unei actiuni de expansiune national/ in
amandoui cazurile, primejdia ruseasci intrece, din nou, in ce ne priveste, pe toate
celelalte. A fost de ajuns ca Rusia sa se miste, pentru ca problema Basarabiei
care nu a fost niciodati dezlegatä sA fie asezatA, printr-un consens european
fara ca guvernul sovietic si fi stAruit cu privire la ea, la ordinea vier 9.

Putin inainte ca Romania sa-si declare neutralitatea, hotdrare luatd in urma
Consiliului de CoroanA, convocat la Cotroceni, la 6 septembrie 193910, regele
Carol al II-lea 1-a trimis pe Ion Gigurtu la Berlin pentru a transmite guvernului
german acceptarea neutraliatii cerutd de Reich". intr-o convorbire avuta. cu
Goring, emisarul roman si-a exprimat ingrijorarea &IA de mAsurile de ordin militar
adoptate de vecinii Romaniei. In privinta guvernului sovietic, I. Gigurtu preciza ca
aceasta ist dezvaluie din ce in ce mai mutt intentiile agresive fatA de noi". Goring
a rdspuns trimisului regal cA: atata timp cat Reich-ul va fi in relatii prietenesti cu
Sovietele nu trebuie sA ne temem de Rusia" 12. In ciuda acestor asigurAn, 2uvernul
roman a procedat la noi mdsuri de apArare cu caracter militar la fronnera rAsAn-
teanà. Prin Directiva Operativa nr. 6 din 10 septembrie 1939 a Marelui Stat Major
s-a constituit Armata a 3-a cu misiunea: sa impiedice trecerea Nistrului de ate
unitatile inamice, sd intarzie inaintarea spre vest a fortelor sovietice, in cazul unui
atac mai important. De asernenea, Armatei a 3-a Ii revenea misiunea ca, in retra-
gerea spre sud, sd bareze treptat trecAtorile spre vest de Carpati, cu scopul de a
impiedica patrunderea fortelor germane in Basarabia, ceea ce inseamnd cA auto-
ritatile de la Bucuresti se temeau de un atac concomitent germano-sovietic asupra
Romaniei13.

Cu incepere de la jurnAtatea lunii septembrie 1939, Serviciul Secret a obtinut
si alte informatii mai consistente despre intentiile URSS. Astfel, un agent al
Serviciului Secret infiltrat in cercurile bine informate din Ungaria, trimitea Cen-
tralei de la Bucuresti la 16 septembrie 1939 un Raport in care mentiona printre
altele: anformatiile mele de foarte mare incredere par sã int'areasca ceea ce Inca
in iunie am raportat In legaturci cu re1aiile gerniano-sovietice, cã Rusia este mult
mai aproape de Germania ca de Anglia ci Franta. E lucru Vita cã Rusia concen-
treazei trupe in regiunea Minsk §1 deplaseazi trupe spre Basarabia" 14. 0 Zi rnai

9 Grigore Gafencu, op.cit., p. 342.
Monitorul oficial", nr. 206, partea 1, din 7 septembrie 1939.
Al. Ghe. Savu, Aspecte ale politicii externe a Romdniei iz preajma declansdrii celui de-al

doilea rázboi mondial, in Anale", nr. 1/1966, p. 81.
12 Arh. M.A.E., fond 71, Germania, vol, 78, f. 97-99, vezi Raportul privind calatoria lui I. Giu-

gurtu in Germania.
13 Arhiva Ministerului Apararii Nationale (in continuare se va cita Arh. M. Ap. N.) M. St. M.,

dosar nr. 143, f. 162-165. vezi Nota Marelui Stat Major cu privire la constituirea Armatei a 3-a.
14 Arhiva Serviciului Roman de Informatii (in continuare se va cita Arh. S.R.I.), fond d",

nr. 10 518, vol. 1, f. 251.
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tarziu, deci chiar in momentul in care Armata Rosie ocupa Po Ionia räsAriteanA,
ministrul de exteme roman, Grigore Gafencu, &Rim instructiuni ministrului roman
la Moscova, Gheorghe Davidescu, sA sondeze posibilitatea incheierii unui tratat de
neagresiune intre Romania si Uniunea SovieticA, arà a face insd propuneri con-
crete in acest sens inainte de a se cunoaste intentiile Rusiei, pentru a nu ne expune
la un refuz sau la conditii care nu ar putea fi primite.

Prin ocuparea pArtii rAsAritene a Poloniei de ate Armata Rosie, sovieticilor
le revenise mai mult de jumAtate din teritoriul polonez de 386 000 km', granita
Romaniei cu URSS s-a extins de la 812 km la 1 158 km. La 18 septembrie 1939,
Germania si URSS au dat o declaratie comunA care atesta comunitatea de interese
ale celor cloud state si vointa de a instaura in Po Ionia ordinea revolutionard prin
distrugerea statului polonez" 16. Toate acestea 1-au determinat pe primul ministru
roman, Armand CAlinescu sA noteze o zi mai tarziu: inaintarea rusilor schimbA
situatia. Pericolul german se indepArteazA. Semne nehnistitoare din partea rusilor.
Modificarea dispozitivelor militare i hotAram sd concentrAm trupele in Valea
Siretului" 17.

Premierul roman fAcea referire la continuarea mAsurilor de restructurare a
intregului dispozitiv strategic, fortele militare romanesti find concentrate la est de
Carpatii Orientali, unde a fost deplasat Comandamentul Grupului de armate nr. 1

Armata 4. ConcentrArile s-au finalizat odatA cu crearea dispozitivului de apArare
la inceputul lunii octombrie 1939. 18 Despre faptul cã Romania, rdmisese far& nici
o protectie in fata Uniunii Sovietice, situatie in care se deschidea posibilitatea de a
fi transformatA in vasala URSS, raportase la Washington si Franklin Mott Gunther,
ministrul S.U.A. la Bucuresti19. Precaut, dar si pentru a 1inisti temerile sovietice
fata de Romania, in sensul mentinerii in neutralitate, Grigore Gafencu a transmis o
telegramA la Moscova, care se incheia astfel: in tarA domneste cea mai del:Air-IA
liniste si ordine. Guvernul care reprezinti, in aceste imprejurAri, opinia publia in
intregimea ei este hotArat sA pAstreze mai &parte, o stricta neutralitate, sa se abtina
de la orice act de ostilitate sau de agresiune si sä intretinii cu toti vecinii raporturi
cat mai pasnice" 20.

Declaratia ministrului de externe romfin- era necesark intrucat in acel mo-
ment survenise i o stare tensionatA in relatiile cu Germania, datoritA refugierii
pe teritoriul roman a guvernului polonez. La 20 septembrie Bucurestiul a infor-

15 Politica extern6 a Rominiei. Dictionar cronologic, Bucuresti, 19S6, p. 231.
16 Duroselle, Histoire diplomatique de 1919 e a nos jours, Paris, 1962, p. 293.

17 Armand Cdlinescu, Insemari politice 1916-1939, Bucuresti, 1990, p. 432.
I8 Colonel dr. Petre Otu, Aspecte ale activitiitii Serviciului de Informatii al &maid in primul an

al celui de-al doilea razboi mondial,in: olstoriografia in Tranzifie» Bucuresti, Edit. I.N.I., 1996, p. 115.
19 Vezi Ion Constantin, Romania, Marile Puteri problem Basarabiei. Bucuresti, 1995, p. 45.
20 Grigore Gafencu, op.cit., p. 336.
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mat guvernul francez ca Reich-ul ameninta cu interventia imediata a 30 de
divizii germane daca guvernul polonez primea permisiunea sã päraseasca terito-
riul Romaniei. Amenintarea nu a influentat Insã asupra deciziei de internare a
guvernului polonez, cand a aparut problema succesiunii. Demersurile intreprinse
de Ignacy Móscicki au fost considerate de partea germana ca acte contrare cu
principiul neutralitatii in conflictul polono-german adoptat de Romania. Pro-
blema, careia in perioada urmatoare i s-a adaugat cea a plecarii presedintelui
Móscicki, avea sa se rasfranga asupra raporturilor romano-germane, pana in luna
decembrie 193921.

In ziva de 21 septembrie 1939, opinia publica din Romania, ca si cea inter-
nationala, a fost zguduita de aflarea vestii asasinarii primului ministru, Armand
Calinescu22. S-a declansat i un adevarat razboi de presa intre Germania si Anglia.
Cele cloud tari, aflate deja in confruntarea militara, se acuzau reciproc de actiuni
oculte implicate in asasinarea premierului roman. Toate s-au dovedit in cele din
urrna simple speculatii cu caracter diversionist si propagandistic, intrucat tragicul
eveniment a fost in realitate opera" legionarilor23. Odiosul asasinat a creat insa si
un nou moment de tensiune intre Romania i marele vecin de la rasarit. Grigore
Gafencu staruise in sedinta Consiliului de Ministri sa nu se recurga la represiune
deck in cadrul legii, pentru ea razbunarea cere din nou razbunare i alunecam
astfel pe calea unui macel intre romani". Diplomatul roman insistase in adoptarea
unei solutii legale, pentru a nu se da impresia in strainatate" ca ne aflam in fata
unei razvratiri", ceea ce putea deschide calea rusilor pentru a intra in tara" 24

Opinia ministrului de externe nu a fost ascultatä, ceea ce a dus la o sangeroasa
represiune contra Miscarii legionare25. E drept insa ea mci armatele sovietice n-au
intrat in Basarabia, si aceasta nu pentru Ca URSS promova o politica pacifista",
de ne-amestec in afacerile interne ale tarilor limitrofe", dupa cum se insela
Lucretiu Patrascanu26, ci din simplul motiv ca pregatirile pentru momentul agresi-
unii revizioniste Inca nu fusesera finalizate.

21 AndreZej PankovieCZ, Relatiile romerno-germane oglindite in rapoartele diploma/dor
americani, 1937-1941, in Anuarul Institutului de Istorie Si Arheologie «A. D. Xenopol»", XXIV,
1987/2, p. 289.

22 Universul", din 23 septembrie 1939.
23 Vezi Horia Sima, Sfdrsitul unei donmii scingeroase (10 decembrie 1939 6 decembrie

1940), Edilia a doua, 1990, p. 25-26; Lucreliu ntrãscanu, Sub trei dictaturi, Bucuresti, 1996, p. 115.
24 Grigore Gafencu, op.cit., p. 338.
25 Vezi pe larg la $tefan Palaghiti, Garda de Fier spre reinvierea Romdniei, Buenos Aires,

1951, p. 110-113; Paul de Rominia, Carol al 1I-lea. Rege al Romdniei, BucureSti, 1991, p. 202-205;
Mihai Sturdza, Ronzdnia fi sfiirsitul Europei. Anzintiri din fara pierdutd, Alba Julia Paris, 1994,
p. 175; Legionarii impuscali la drumul mare, in Gazeta de Vest", nr. 26/1993, p. 13-18; Recu-
noasterea unui masacru, in Almanah Gazeta de Vest", 1994, p. 99-100; Nicolas M. Nagy-Talavera,
op.cit., p. 411.

26 Lucreliu PAtriscanu, p. 113.aped.,
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Mai intai s-a incheiat la 28 septembrie 1939, la Moscova. Tratatul de prie-
tenie si frontierA intre URSS $i Germania, conform cdruia granita dintre cele
douA tAn urma cursurile raurilor San $i Bug27. TotodatA, se produsese $i o modi-
ficare a actului aditional secret al Pactulai Molotov-Ribbentrop, in sensul cA
Germania accepta ca Lituania, plasatd initial in zona ei de influenta, si treacA in
cea sovieticd, Reichul primind in schimb din zona sovieticA regiunea Lublin $i
un teritoriu la Vest de Var$ovia. Din punct de vedere sovietic, principalul obiec-
tiv al acestor rnodificAri era de a se obtine controlul total asupra celor trei tari
baltice de cdtre sovietici $i a se ceda Germaniei teritorii cu o populatie poloneza
care se afla intr-o stare de tulburenta endemicd"28. Noul contract diplomatic
germano-sovietic de la Moscova, incheiat cu o fastuoasA receptie data la
Kremlin in onoarea inaltelor personalitati ale Reich-ului, a produs o $i mai mare
ingrijorare in opinia publica din Romania. Aceasta cu eat mai mult cu cat chiar
in ziva de 28 septembrie, URSS a reusit sd smulgA Estoniei un pact de asistenta
mutuald, prin care trupele sovietice obtineau dreptul de a stationa in limitele
unor baze navale si aeropurtate pe teritoriul eston. Celelalte douA state baltice,
Letonia $i Lituania, au semnat imediat tratate similare cu Uniunea Sovieticd,
ceea ce dovedea cA actiunile revizioniste carnuflate sub scutul unor a$a-zise
mAsuri protectioniste sau pacte mutuale, guvernul de la Kremlin urma in reali-
tate punct cu punct intelegerile secrete cu Germania. Dupd cum rezultA
din documentele germane provenite din arhiva lui von den Schulenburg
pastrate in castelul Falkenberg si publicate de cercetAtoarea germand Ingeborg

27 Ion Constantiniu, op.cit., p. 43-44.

28 Florin Constantiniu, bare Hitler 4.i Stalin. Rolndnia ci Pactul Molotov-Ribbentrop, Bu-
curesti, 1991, P. 70. Winston Churchill relateaza intr-una din lucrarile sale memorialistice modali-
tatea in care URSS a inghitit micile state baltice ferm anticomuniste: Prima mäsura pe care a luat-o
Rusia, dupi ce impartise Po Ionia cu Germania. a fost si incheie trei «pacte de asistenti mutuala» cu
Estonia [28 septembrie 1939 n.n.], Letonia [5 octombrie n.n.] si Lituania [11 octombrie n.n.].
Aceste trei state baltice erau cele mai violent antibolsevice din Europa. Toate trei iesisera de sub au-
tontatea guvernului sovietic in cursul razboiului civil din 1919 si 1920, si constituisera in maniera
dura in care fuseserd conduse revolutiile in aceste regium un fel de societate si de guvernimint al
caror principiu esential era ostilitatea fata de comunism si fata de Rusia. De 20 de ani, Riga, in mod
special. raspandea in lume un val de propaganda violent antibolsevica prin radio si prin toate celelalte
rnijloace... Aceste trei state facusera parte din Imperiul Tarist; ele reprezentau vechile cuceriri ale lui
Petru cel Mare. Numeroase trupe rusesti le-au ocupat imediat, contra lor nefiind nici un mijloc de a
rezista eficient. Toate elementele anticomuniste si antirusesti au fost lichidate cu ferocitate, dupa
metodele obisnuite. Numerosi oameni, care traisera in libertate in tam lor natala si reprezentau clasa
dominanta a populatiei, au disparut. Ei au fost in mare parte deportati in Siberia. Cat despre ceilalti,
au fost trimisi si mai departe, in ceruri. Aceasta maniera de a proceda se numea «pact de asistenta
mutuali»" (W. Churchill, L'orage approche. La di-61e de Guerre, apud Nicolae I. Arnautu, 12 invazii
ruse.,cti in Romdnia, Bucuresti, 1996, p. 157).
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Fleischhauer29, la 28 septembrie, cu ocazia intrevederii dintre Ribbentrop si Stalin,
s-a discutat si problema Romaniei. intrebat ce intentii are lap de Romania, Stalin
a raspuns ea deocamdata guvernul sovietic nu avea nici o intentie de a se atinge
de Romania. Dar liderul de la Kremlin nu a ezitat sa mai adauge, cu ironie, ca in
acel moment nu se intrezarea nici un fel de escapada nici din partea Romaniei,
nici a statelor baltice, deoarece tuturor acestor state le-a intrat frica in oase"", ceea
ce sa recunoastem nu era departe de adevar.

Cu frica In oase", autoritatile politico-militare romanesti au luat noi masuri
de concentrare a grosului fortelor pe frontul de nord-est. Cu incepere din 23 sep-
tembrie 1939, dispozitivul strategic de aparare a Romaniei destinat a face fata unui
eventual atac sovietic era de 5 corpuri de armata cu 16 divizii de infanterie,
2 divizii de cavalerie si o brigada mixta munte, ceea ce reprezenta aproximativ
42% din cuantumul fortelor militare disponibile ale Romaniei31. Probabil ca la
aceste misuri se &Idea Lucretiu Patrascanu, atunci and afirma ca regele Carol
si oamenii politici care il fnconjurau si-au permis in tot cursul iernii anului
1939/40 o politica de permanenta provocare, de fatisa dusmanie impotriva Uniunii
Sovietice" 32 Documentele informative ale Serviciului Secret, dupa cum vom
vedea imediat, contrazic afirmatiile lui L. Patrascanu, in sensul ca nu autoritatile
rominesti recursesera la provocari ci, dimpotriva, guvernul de la Kremlin. Pe de
aka parte, trebuie mentionat ca Romania, desi aflata intr-un context geopolitic
total nefavorabil33, nu si-a schimbat doctrina militara de aparare fundamental
defensiva., conform careia apararea teritoriului se facea prin trupele de acoperire,
concentrate proportional cu factorii de rise si dupa principiile artei militare, pe cele
trei fronturi (de Vest, Sud si Est), iar prioritatile se stabileau in functie de intentiile
agresive ale unui potential inamic revizionist, asa cum se conturau prin informati-
ile obtinute de Marele Stat Major34.

Nelinistile si starea de spirit incordata din Romania, manifestate in-
deosebi printre locuitorii Basarabiei, erau explicate in nota Serviciului Secret, din

29 Este vorba despre doui note de conversatie intocmite de consilierul Gustav Hilger, privind
negocienle dintre Stalin, secondat de Molotov si Ribbentrop, cu prilejul celei de a doua vizite a min-
istrului de externe german la Moscova (27-29 septembrie 1939), and s-a semnat tratatul de frontieri
si prietenie sovieto-german (Ingeborg Fleischhauer, Der deutsch-sowietische Grenz- und Freund-
schaftsvertrag vom 28 September 1939. Die deutchen Aufzeichnungen iiber die Verlhandlungen
zwischen Stalin, Molotov und Ribbentrop in Moskau, in Vierteljahreshefte ftir Zeitgeschichte", 39,
1991, 3, Heft, p. 464 si urm.).

" Apud Florin Constantiniu, op.cit., p. 132.
Arh. M. Ap. N., fond 948, dosarele nr. 1 062, 1 064 si 1 066.

32 Lucretiu Pfitriscanu, op.cit., p. 113.
33 Vezi pe larg la Petre Otu, Situalia geopolitica a Romiiniei in anii 1939-1940: Consideratii

de ordin miliar, in Geopolitica", vol. I, 1994, Iasi, p. 475-481.
34 Vezi pe larg in Romania in anii celui de-al doilea rdzboi mondial, vol. 1, Bucuresti, 1989.

p. 173 si 259-261.
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3 octombrie 1939, ca find produse de comunicarile facute de Radio Londra in
zilele de 25 $1 29 septembrie, cu care ocazie se afirmase ca URSS are mina libera
de la Reicht de a ocupa Basarabia "35. Tot in ziva de 3 octombrie 1939, Serviciul
Secret intocmise o alta not:4 in care sintetiza informatiile obtinute din cercunle ucr-
ainene din Cernaufi, 5i care conturau concluzia Ca: Uniunea Sovietica ar fi in
afteptarea unor pretexte pe care le-ar putea utiliza pentru a ordona intrarea
annatei sale in Basarabia §.i Bucovina". Documentul dezväluie $i procedeul pe care
guvernul din Moscova urma sa-1 intrebuinteze: in curdnd unneaza a fi trimiyi in
fara de catre Centrala Cominternului agenfi ucraineni care sa agite populafia con-
tra URSS, formeind nuclee de propaganda, iar activitatea acestora sa fie luata de
conducerea Uniunii Sovietice ca pretext de imixtiune in Romdnia"36.

Structurile specializate ale Serviciului Secret culegeau informatii $i din
mediile apropiate Ambasadei franceze din Bucuresti. Pe aceasta cale se putuse
obtine informatii potrivit carora in timpul vizitei ministrului de externe turc, Sara-
çoglu, la Moscova, M. V. Molotov ar fi facut unele sugestii pentru a sfatui guver-
nul roman sa accepte o eventuala propunere sovietica de a proceda la o rectificare
de frontiera in nordul Bucovinei si in Basarabia in favoarea URSS in special re-
giunile cu populatie ucraineana cat $i de a consimti la cedarea Cadrilaterului
catre Bulgaria. Nota Serviciului Secret din 6 octombrie 1939 aducea la cuno$tinta
Ministerului de Externe roman ea, in legatura cu sugestiile lui Molotov,
guvernele din Londra .yi Paris au fost intrebate claca 41 menfin asigurarile date
cu privire la integritatea teritoriului romeinesc, la care intrebari, cele doua
guverne au raspuns afirnzativ", 5i ca aceste raspunsuri au fost de natura a de-
termina URSS sa nu mai staruie in proiectul sau". in mediul diplomatilor francezi
de la Bucuresti se comenta ca Uniunea Sovietica nu putea starui in proiectele sale
revizioniste pe seama Romaniei deoarece pe de o parte s-ar gasi in situafia
de agresor # prin aceasta ar intra in conflict armat cu Anglia §1 Franfa, tar pe
de alta parte , intriind in funcfiune garanfiile reciproce romeino-greco-turce,
razboiul s-ar generaliza in Balcani, ceea ce, ludndu-se in considerafie dorinfa #
interesul Italiei de a se men fine ordinea # pacea in Peninsula Balcanica, razboiul
din aceasta parte a lumii s-ar generaliza asupra intregii.Europe". Ace1ea5i cer-
curi diplomatice franceze opiniau ea Uniunea Sovietica n-ar fi dorit ca printr-un
atac impotriva Romaniei sa indispund Reich-ul sau sa apara in fata proletariatului
mondial ca provocatoare direeta a unei conflagratii europene. Documentul infor-
mativ al Serviciului Secret contine si sugestiile diplomatilor francezi prin care gu-
vernul roman era indemnat la o atitudine intrasigenta", in masura sa inlature
pretenfille revizioniste, fara ca astfel sci se pericliteze pacea in Balcani" 37. Tot din

33 Arh. M.A.E., fond 71, România, vol. 66, f. 668.
36 Ibidem, f. 666.
37 Ibidem, f. 689-690.
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surse franceze, este vorba despre atasatul militar al Frantei la Moscova, se confir-
mau informatiile detinute de Mare le Stat Major al armatei romane despre concen-
trarea a trei grupuri de armatä in apropierea frontierei romano-sovietice, primul la
nord de Cernaufi, al doilea, cu 6 divizii si alte unitati, la 140 km la est si al treilea
in lungimea caii ferate Tiraspol-Odesse.

Un set de informatii valoroase, despre intentiile revizioniste sovietice contra
Romaniei, fusese obtinut de Serviciul Secret la 17 octombrie 1939, cand agentul
Radu", trimisese pe adresa Centralei de la Bucuresti un amplu raport informativ.
Sunt in fericita situatie raporta agentul «Radu». sd cunosc exact scopurile
politice de viitor. Acestea, din partea germano-sovietice se concentreazd in doud
puncte: I) destrámarea imperialisnzului englez; 2) clddirea unor noi sisteme de
dominafie mondiale". Intelegerile dintre Germania si URSS se imtemeiau pe lap-
tul ca sistemul actual colonial §1 european de grupare a forfelor nu se mai poate.
susfine i din acest motiv, nu numai din cauze politice, ci din cauza sistemului
economic ce a corespuns in trecut, in mare, trebuiesc restabilite acele granite care
au fost inainte de 1914". Agentul Radu" stia, si afirma cu cea mai mare sigu-
ranta, ca Rusia in viitorul apropiat va pretinde retrocedarea Basarabiei si a Bu-
covinei. Basarabia pentru motivul ea a apartinut Rusiei tariste, iar Bucovina pentru
faptul ca a apartinut Austriei, a caror parti orientale le-a primit Rusia din Polonia.
Se pare ca. agentul Radu" avea cunostinte, sau poate doar le intuia din corobo-
rarea informatiilor procurate, despre continutul actului aditional secret al Pactului
Molotov-Ribbentrop, in ce priveste stabilirea sferelor de influenta intre cele doua
puteri cu regimuri totalitare. El raporta ca granifele de interese germano-sovietice
se ajld in nord, acolo unde trupele respective deja se gdsesc, pe cdnd in Europa
sud-esticd vor fi trasate, potrivit Convenfiei, acolo unde sunt hotarele vestice ale
Bucovinei si Basarabiei actuale" 39.

Serviciul Secret obtinuse si alte informatii in legatura cu continutul actului
aditional secret al Pactului Molotov-Ribbentrop. Astfel, prin Nota din 20 octom-
brie 1939, se informa Ministerul de Externe roman ea una din clauzele secrete
ale acordului gennano-sovietic prevede renunfarea din partea Reich-ului la agi-
tafia sub once forma a problemei ucrainene i recunoaVerea Ucrainei Sovietice
drept singurul stat legal al poporului ucrainean"40. Dupa cum se stie, Actul
aditional secret al Pactului Molotov-Ribbentrop nu continea o astfel de clauza,
ceea ce nu exclude ca in culise" sa se fi discutat si o astfel de problema.

La 26 octombrie 1939, o nota a Serviciului Secret reproducea declaratiile
Scute de Vladimir Vladimirov consulul interimar al URSS la Bucuresti , in
cercurile diplomatilor sovietici, in legatura cu panica ce cuprinsese populatia din

38 Apud Ion Constantin, op.cit., p. 46.
39 Arh. S.R.I., fond d", dosar nr. 10 518, vol. 1, f. 242.

Arh. M.A.E., fond 71, Romfinia, vol. 62, f. 743.
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Basarabia. Diplomatul sovietic precizase cã atitudinea Uniunii Sovietice fata de
Romania rezulta din cele cloud demersuri ale lui V. M. Molotov. unul in scris
cc-are guvernul din Bucurefti, precum cã Sovietele ráinán neutre _Alta de
Rointinia", si al doilea verbal ccitre ministrul Davidescu, in sensul ca Uniunea
Sovieticci n-are nici o tendinfii agresiva contra Ronzeinier4'. Numai ca o zi mai
tarziu, la 27 octombrie 1939, ministrul roman la Londra, Viorel V. Tilea obtinuse
informatii confidentiale din anturajul Ambasadei URSS din capitala britanica,
privind intentia guvernului de la Kremlin de a incepe tratativele cu Romania
pentru aranjarea definitiva a chestiunii Basarabiei" 42 Se atesta astfel ipocrizia
guvernului de la Moscova, care una declara oficial pe cale diplomatici $i cu totul
altceva gandea $i intentiona sa faca. Acest aspect fusese dezvaluit Inca din 1936 de
Gheorghe Bratianu, care, intr-un discurs rostit in Parlamentul Romaniei in legatura
cu necesitatea URSS precizase ca cineva nu poate fi antirevizionist la Geneva $i
revizionist la Moscova si Kiev" 43.

Avem acum $i mai clar conturat fiuxul informativ $i perceptia politica ce au
stat la baza Expozeului pe Care Mihail Moruzov 1-a intocmit si trimis spre infor-
mare lui Canaris la sffir$itul lunii octombrie 1939, cu ocazia vizitei la Berlin a
maiorului Ionescu-Micandru. Prin acest document, $eful Serviciului Secret tinea
sa-i transmita omologului ski german ea este profund ingryorat" fata de intenti-
ile reale ale URSS $i ca avea convingerea fermd" ca lucrurile stateau cu totul
altfel deck se incerca de catre diplomatia sovietica sa se acrediteze oficial. Ca un
adcinc cunoscator al problenzei panslave al doctrinei comuniste", ambele al-
toite pe acelayi trup al misticismului", Mihail Moruzov isi exprima deschis opinia
in fata lui Canaris $i a forurilor responsabile de la Berlin ca daca Germania putea
avea cele mai bune sperante fata de URSS, totu$i in rusi, indiferent de culoare"
nu trebuia sa se aiba incredere, deoarece riqii de ieri, ca ci cei de azi, una
giindesc, altceva vorbesc ci altceva fac". Pentru Moruzov care in fond exprima
modul in care Uniunea Sovietica era perceputa la Bucuresti marele vecin de la
rasarit nu reprezenta deck o hie,zá imbrficatd in piele de oaie", care redusa pe
Vistula ci Carpati a ridicat din nou steagul ipocriziei panslave". Intr-un alt pasaj
din Expozeu, Moruzov atentiona liderii de la Berlin CA tendintele panslaviste de
ieri sunt urmárite astãzi cu aceia# asiduitate de cfitre comuniVii Penetratia
bol$evica in Balcani urma sa distruga in opinia sefului Serviciului Secret.
posibiliteitile de aprovizionare ale Germaniei din aceastii parte a Europer. In

4 Ibidem, f. 804.
42 Apud Ion Constantin, op.cit., p. 48-49.
43 Gheorghe I. Bratianu, Basarabia drepturi nafionale ri istorice, Bucuresti 1995, P. 75. 0 in-

terpretare asemAnfitoare o intâlnim si la omul politic cehoslovac, Thomas Masaryk: Bolsevismul nu
este altceva deck amp taristi intoarsi pe dos" (Virgil Radulescu, Politica externci a Ronuiniei,
iulie 1936, in Invierea", nr. 1/1993, Bucuresti, P. 44).
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fata unei atari perspective urma ca Germania sá reflecteze dath shit-de actuale ii
convin" 44.

Continutul Expozeului a fost apreciat atat de amiralul Canaris, cat $i de
feldmaresalul Keitel, iar prin demersul sau, de la sfar$itul lunii octombrie 1939,
Mihail Moruzov a reu$it sa reia schimbul de informatii cu Abwehr-ul intrerupt
imediat dupa primul contact din februarie 1937. Prin schimbul de informatii cu
caracter militar serviciile secrete romane$ti $i germane urmau sa-$i intregeasca
baza documentarA privind pregatirile militare sovietice pentru punerea in aplicare
a obrectivelor expansioniste ale Moscovei. Deosebit, de interesant este si faptul ca
schimbul de informatii intre Abwehr i Serviciul Secret roman avea $i con-
simtAmantul Fuhrer-ului, dar care a dispus ea orice acliuni informative asupra
armatei sovietice sli inceteze, continuiindu-se insa acjiunea informativa asupra
activitfifii comuniste a Uniunii Sovietice in tárile ce intereseath" 45. Amiralul Ca-
naris a tinut sl-i transmitA lui Moruzov ca i domeniul militar va fi prioritar, numai
ca acest lucru trebuia sà se realizeze de ate cele cloud servicii secrete cu foarte
mare precautie $i discretie. A fost de altfel i singurul ajutor pe care Germania il
putea acorda Romaniei in acele circumstante, fara sA indispund Moscova. Se pare
cA Stalin luase si el o masura identica. Pentru a evita provocArile care-I puteau
nemulturni pe Hitler $i ar fi putut pune in pericol tratatul sovieto-nazist, Stalin a
impus restrictii asupra culegerii de informatii secrete din Germania. Una din prio-
ritatile stabilite de liderul de la Kremlin, atat pentru rezidenta NKVD, cat si pentru
rezidenta GRU din Berlin a constat doar in descoperirea secretului Fuhrer-ului:
Ce face ca sa actioneze Partidul Nazist, cum a putut sa incalce in picioare aproape
intreaga Europa" 46.

Initiativa $efului Serviciului Secret al armatei romane se dovedise oportuna,
intr-o perioadA in care guvernul de la Kremlin actiona intens pe frontul secret.
Nota Serviciului Secret din 1 noiembrie 1939 informa cA autoritfitile sovietice
recruteath printre localnici numeroqi informatori platiji, in timp ce tinerii ucrai-
neni fiigiti din Románia sunt printre cei trimifi in URSS, wide urmeath a fi in-
struifi pentru a deveni ulterior propagandigi ci spioni sovietici"47. Trei zile mai
tarziu, insArcinatul cu afaceri roman la Riga, Grigore-Niculescu Buze$ti, comunica
la Bucuresti pe adresa Ministerului de Externe, informatii deosebit de grave: In
timpul negocierilor pentru tratatul militar ruso-leton, $eful delegatiei sovietice,
vice-comisarul pentru marina de rdzboi, Isakoff, a declarat $efului Statului Major

" Arhiva Nationali Istorici Centrali (In continuare se va cita Arh. N. I. C.), fond P.C.M.
S.S.I., Politica externi a Rorniniei, dosar nr. 2/1937, f. 37-44.

45 Arh. S.R.L, fond d", dosarnr. 3 749, f. 50.
46 Apud, Christopher Andrew, Oleg Gordievski, KGB. Istoria secrerd a operatiilor sale ex-

terne de la Lenin la Gorbaciov, Bucuresti, 1995, p. 179.
47 Arh. M.A.E., fond 71, Rominia, vol. 62, f. 858.

www.dacoromanica.ro



13 Inforrnatii secrete 231

al armatei letone cd, la terminarea negocierilor cu Finlanda, se va produce o acti-
une sovieticA in contra Basarabiei si cd, in acest scop, se gAsesc deja importante
contingente concentrate in zonele militare Harkov si Odessa" 48. Pentru a facilita
realizarea unui asemenea obiectiv, guvernul de la Kremlin si-a intensificat actiu-
nile de diversiune si propaganda. Nota Serviciului Secret din 10 noiembrie 1939
informa cd propaganda sovietica in rdndurile ucrainenilor de la frontiera
Bucovinei continua prin cele mai variate mijloace"49. Se oferea si un exemplu
edificator: In apropierea satului Crisciatic, din judetul Cernauti, cluar langa
frontiera, autoritatile sovietice au instalat un puternic megaton, cu ajutorul caruia
difuzeaza informatii in limba ucraineana destinate minoritarilor ucraineni de pe
teritoriul Romaniei. Instalarea megafonului s-a facut in aya fel, inceit virile ten-
dentioase sa poata jl ascultate de cat mai multa lume, tinandu-se seama ca in
apropierea punctului respectiv functioneaza o fabricei de zahar, la care zilnic vin
numerayi lucratori .yi tarani din imprejurimi, aduceind sfecla necesara zahdru-
lui" 50. De interes se doveded si o altd informatie subliniatA in document, anume cA
soldatii sovietici cauta sa aibei convorbiri cu ucrainenii de pe teritoriul roman
afirmand ca vor veni intr-o zi «elibereze» ,cipe acepa, dar ca trebuie sit mai
rabde piina in primavara urmatoare"51.

Posibilitatea unei actiuni in forth- a sovieticilor pentru revendicarea Basara-
biei framAnta din plin cercurile politice si militare rornAne$ti. Intr-o conferinta cu
comandantii armatei, primul ministru Constantin Argetoianu a examinat putinta
unor invazii rusesti si germane", intrebandu-se cu indreptAtire, dar $i in disperare
de mid find pus sd aleaga intre cloud rele, dacd nu cumva pentru a scApa de
ocupatia ruseascd ar trebui d ne 1mph-cam cu ideea unei ocupatii germane" 52 .

ziva de 17 noiembrie 1939, regele Carol al II-lea 1-a primit pe Lloyd
Georges, fost premier britanic, trimis de Foreign Office cu o misiune speciald de
informare in România. Suveranul roman a avut ocazia precizeze demnitarului
englez pozitia RomAniei fata de pericolul sovietic. I-am arAtat mArturisea Carol
al II-ea cum, in liniile mari, situatia noastrà este influentata de teama de URSS.
AstAzi ei au reluat vechea politica imperialistA, ajutatA si agravatà de propaganda
comunistd, ca toatä teama mea nu este astAzi, nici atAt timp cat Germania va
reprezenta o oaresicare putere, ci pe urmd, cAnd poftele bolsevicilor se vor putea
declan$a fArd nici o tearnd. I-am afirmat cA hotdrArea noastrA de a ne apdra fArA nici
o sovAire impotriva unui atac este definitiva si cA dacd eu am subscris cu hotArAre
la politica noastra de neutralitate, nu este atAt ca sä firn neutri, ci in credinta cã

" Apud, Gheorghe Buzatu, Romernia cu Antonescu, lasi, 1991. p. 61.
49 Arh. M.A.E., fond 71, Romfinia, vol. 62, f. 948.
5° Ibidem.

51 Ibidem.

52 Grigore Gafencu, op.cit., p. 339.
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pentru a doua faza a dezvoltarii conflictului, sa am la indemana o forta puternica si
intacta, cad eu cred ca dupa razboiul actual va incepe un altul, mult mai greu im-
potriva comunismului intruchipat in Rusia Sovieticr 53.

Pentru apararea frontierelor tarii, la baza careia punea tot mai mult propriul
sau efort, dar care implica noi cerinte de ordin fmanciar, guvernul roman a lansat,
la sfarsitul lunii noiembrie 1939 un al doilea imprumut de stat pentru inzestrarea
armatei pe timp de 3-5 ani. De la inceputul lunii decembrie 1939 5i 'Ana la
10 februarie 1940, populatia tarii a raspuns la imprumutul pentru inzestrarea ar-
matet cu suma de 10 252 321 000 lei. Valoarea subscriptiflor, in proportie de 94%,
provenea de la populatia care nu era salariata, fapt ce atesta larga adeziune de
masa a actiunii respective', precum si starea -de spirit total favorabila rezistentei
armate fata de orice revizuire teritoriala pe seama Romaniei.

La 22 noiembrie 1939, maiorul Pruck din Abwehr a sosit la Bucuresti sub
acoperirea de pictor specialist in aflsajul de propaganda 5i sub numele conspirativ
de Ervin Kampf'. Scopul vizitei era intrevederea cu Mihail Moruzov si auto-
ritatile militare romanesti pentru perfectarea planului de aparare a zonei petrolifere
din Valea Prahovei. Dar ofiterul german a adus si primul set de informatii trimis
de amiralul Canaris despre dispozitivul armatei Rosii la granita de est a Romaniei.
Conform acestor informatii, armata Rosie deplasase in Galitia 8 divizii de infan-
terie i 9 divizii de cavalerie, in general trupe active si in mai mica masura trupe
de rezerva ". In Ucraina se aflau urmatoarele trupe: Corpul 6 Armata cu 3 divizii
de infanterie, la Odessa; Corpul 17 Armata, cu 3 divizii de infanterie, la Vinita;
Corpul 2 Cavalerie, cu 3 divizii, la Kamenetz Potolsk; Corpul 7 Armata, cu 3
divizii de infanterie, la Kirovo; Corpul 8 armata, cu 3 divizii de infanterie si o
divizie moto-mecanizata, la Jitomir; Corpul 15 Armata, cu 3 divizii de infanterie,
la Cernigov. In total, un dispozitiv in apropierea granitelor cu Romania format din
5 corpuri de armata, cu 35 de divizii, din care 23 de infanterie, 11 de cavalerie si
una moto-mecanizata. In ce priveste fortificatiile construite de sovietici, din infor-
matiile oferite de Abwehr Serviciului Secret roman rezulta Ca nu erau la
Inalfimea celor anunfate de autoritafile sovietice". De interes pentru Marele Stat
Major al armatei romane era si descrierea fortificatiilor sovietice: Sunt trei linii
fortificate, masa acestea nu sunt continue. In general, fortificafiile se compun din
centre de rezistenfa betonata, Insá neunite intre ele. Betonul folosit la fortificafii
nu este de build calitate. Zidurile care se fac la lizierele satelor de la frontierii nit
an scopul de a ascunde lucrarile fortificate, ci activitatea din aceste sate" 55.
Probabil ca astfel de informatii au fost comunicate si Ministerul de Externe, ceea

" Carol al II-lea, flare datorie si pasiune. inse:nnári zilnice, vol. 2, Bucuresti, 1996, p. 48.
54 Vezi pe larg Vasile T. CiulAncan, Apiirarea jrontierei de Vest a Romániei. deziderat

national. Adeziuni clujene interbelice (II),Acta Musei Napocensis", XIX, 1982, p. 216.
" Arh. S.R.I., fond d", dosar nr. 3 749, f. 65-72.
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ce ar explica declaratia facutA de Grigore Gafencu, la 29 noiembrie, in Senat ca
trebuie sa lAmurim relatiile cu URSS. Trupele lor ne-au incercuit tot hotarul nor-
dic de la Nistru panA la Carpati" 56 In lunile urmatoare, acest dispozitiv al fortelor
armate sovietice dislocate la granita cu Romania a fost mult sporit, ceea ce a de-
terminat ingrijorarea si mai mare a guvemului roman.

In ziva de 2 decembrie 1939, maiorul dr. Wagner ofiterul de legatura al
Abwehr-ului cu Serviciul Secret roman a avut o intrevedere cu Mihail Moru-
zov. Cu aceastA ocazie seful Serviciului Secret roman a rugat pe ofiterul german

transmitd amiralului Canaris cA prevederile din Expozeul prezentat in oc-
tombrie au inceput sã se realizeze". Moruzov a subliniat cA activitatea actuald
a URSS cuprinde in germene propagarea ideilor comuniste in vederea sovie-
tizárii popoarelor cu care vine in contact". De asemenea, seful Serviciului Se-
cret a rugat sd se transmitd maresalului Goring, care luase si el la cunostintA
despre continutul Expozeului, cd trebuie sii nu se neglijeze pericolul rus, care
ramdne permanent, atdt pentru Romdnia, cat si pentru Germania". PArerea lui
era cd in acel stadiu al relatiilor sovieto-germane, de absolutA necesitate si
posibil de infaptuit ar fi fost un demers al Germaniei fall de URSS pentru
garantarea integritafii teritoriale a Romeiniei", ceea ce venea si in apArarea in-
tereselor germane57.

Demersurile de la Berlin ale sefului Serviciului Secret roman nu i-au putut
indupleca pe demnitarii nazisti sa intervind in favoarea Romaniei, intrucat
Basarabia fusese cedatd zonei sovietice. Guvernul de la Kremlin era hotArat sd re-
zolve chiar la inceputul lunii decembrie problerna Basarabiei, numai cd pre-
lungirea rAzboiului cu Finlanda declan$at la 30 noiembrie 1939 in urma refuzului
guvernului de la Helsinki de a ceda teritoriile solicitate de sovietici ca zond de
apdrare a rdsturnat aceste planuri. Elocvente in acest sens sunt consemnArile
acute de celebrul ziarist si istoric american Wiliam L. Schirer, afla pe atunci la
Berlin: Toatd lumea la Moscova, de la Stalin in jos, isi inchipuia cA Armata Rosie
va fi la Helsinki intr-o saptamand de la inceperea atacului. Erau intr-atat de siguri
incat fixaserd data de 6 decembrie in vederea atacului in Basarabia, dar 1-au
contramandat in ultimul moment" 58. Desigur cd la acea data autoritAtile romfinesti
nu au cunoscut aceste consemnAri din Jurnalul lui Wiliam L. Schirer care de alt-
fel au fost facute publice abia in 1954 cu ocazia unei conferinte tinutfi la Paris de
Alexandru Cretzianu dar cu certitudine cunosteau continutul documentelor in-
formative ale Serviciului Secret al armatei romane, din analiza cArora se putea
ajunge fArd prea mare ostenealA la intentiile sovietice, ceea ce a determinat $i
reactia lor publica. Grigore Gafencu a declarat la 8 decembrie insArcinatului cu

56 Apud, Nicolae Ciachir, Mari le Puteri si Ronuinia 1856-1947. Bucuresti, 1996, p. 243.

57 Arh. S.R.I., fond d", dosar nr. 3 749. f. 94-95.
58 Gh. Buzatu, op.cit., p. 61-62.
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afaceri sovietic la Bucuresti, Pavel Kukoliev, cA guvernul roman, fiind convins cd
URSS nu vrea sa tulbure pacea intre cele douA Sari, nu va intra in nici o aliantd cu
o ala mare putere indreptatA contra Uniunii Sovietice59.

Prin Rapornil Serviciului Secret din 9 decembrie 1939 se informa cA rusii
se preglitesc sa. invadeze Basarabia ", si cd in urma panicei ce se crease din
aceastri cauzei, in mai niulte orase din Basarabia, intelectuali In majoritate evrei

suspecti de multá vreme pentru senthnente comuniste, s-au grupat In comitete
«de ini(iativah pentru protectia teritoriului basarabean In timpul evacuarii din
partea romeinilor"6°. Astfel de comitete de initiative fuseserd deja identificate
in orasele Chisindu si Orhei, iar pentru Tighina si Cetatea AlbA, investigatiile in-
formative erau in plinA desf4urare in momentul intocmirii raportului. In legAturA
cu comitetele deja organizate, documentul Serviciului Secret mentiona: S-au dis-
tribuit printre inembrii organiza(iilor comuniste ci printre membrii organizatiei
«Amicii URSS» o insignci de metal, reprezentiind sterna sovieticei in cinci colluri,
care sa serveasa la recunoasterea intre ei. Aceastli insigna urineath a fi purtatii
vizibil de membrii batalioanelor de executie inarmate, in perioada evacuarii tru-
pelor noastre". RezultA deci, cA pe langd comitetele de initiative se creaserd si
formatiuni paramilitare cu rol de a interveni in cazuri deosebite sau de a face presiuni
asupra autoritatilor romanesti i armatei. CA asa stateau lucrurile, ne demonstreazd si
urmAtorul pasaj al raportului Serviciului Secret in care se precizeazd misiunile ce
fusesed fixate comitetelor de initiative: I) evacuarea edflciilor publice sd se
faca Ara' stricciciuni si absolut intacte; 2) populatia sa fie crutat6 de cruzimi;
3) avutiile sechestrate (zis rechizitionate) RI fie inapoiate; 4) sci nu se opunei rezis-
tenfii In orase, spre a se evita bombardarea si distrugerea kr, iar In caz de neexecu-
tare se ameninla ca se vor pune in rniscare batalioanele inarmate"61 .

Dacd toate aceste planuri nu s-au concretizat in decembrie 1939, datoritd
prelungirii rAzboiului sovieto-finlandez care se va incheia abia in martie 1940
nu inseamnd cA sovieticii renuntasera la principalul lor obiectiv revizionist asupra
Romaniei, ci doar au amanat data realizArii lui. PanA la rezolvarea'conflictului cu
Finlanda, guvernul de la Kremlin a continuat sA exercite alte presiuni, amenintdri
si provocAri.

SPIONAJ, DIVERSIUNE $1 ACTIUN1 DE INTIMIDARE PREMERCATOARE
RAPTULUI BASARABIEI

In paralel cu organizarea comitetelor de initiativA" pe teritoriul Basarabiei
si Bucovinei, sovieticii si-au intensificat actiunile de spionaj. Un raport confi-

59 Politica extermi a Romeiniei. Dictionar cronologic, p. 232.
Arh. S.R.I., fond d", dosar nr. 7 336, f. 74.

61 Ibidem, f. 75.
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dential primit de Centrala Serviciului Secret de la structurile informative ale
Frontului de Est, mentiona CA Rusia Sovietica ar fi trimis in Basarabia un snare
num& de agenti de spionaj, cu misiunea de a culege date ci informatii asupra
mzccarzi trupelor noastre, a fortificatiilor ce se fac sau se vor face de-a lungul
Prutului, a existentei nodurilor de comunicatie §1 a podurilor de peste Prut, cu
obligatia de a le fotografia, precum ci obfinerea altor date care intereseazá
apirarea nationala"62. Informatiile se dovedeau veridice $i deosebit de intere-
sante, intrucat aduceau detalii noi in legAtura cu dotarea $i modul de actiune al
acestor agenti sovietici. Ace$tia erau dotati cu acte false (livrete militare, acte de
nationalitate, buletine de populatie, adeverinte cA serviserA la diferite intreprinderi
etc.) cu antetele, $tampilele semnaturile diferitelor institutii politienesti $i comu-
nale din orasele din Basarabia, Bucovina sau Transilvania. De asemenea, docu-
mentul Serviciului Secret atrAgea atentia cd agentii de spionaj sovietici poartli
asupra kr mici aparate fotografice, geamantane de incinci, au asupra kr sume
mari de bani In monedá ronuineasca §1 se dens drept tur4ti, circula prin comunele
de pe malul Prutului, incepand de la Cernauti spre C'ahul-Galati" 63.
Acest set de informatii a intArit convingerea regelui Carol al II-lea, seful statului
roman $i principalul utilizator al fluxului informativ obtinut $i difuzat de Serviciul
Secret cA miscarea comunistd din Romania trebuia supravegheati $i dominati
cu toga energia", iar in ce prive$te Basarabia, i-a dat credinta ca nemtii au aban-
donat aceastd parte a tArii URSS-ului" 64. Recomanddrile fAcute de suveran organe-
lor militare au fost cA trebuie mai mult ca oricand ca apArarea noastrA sd nu se
fixeze de la inceput pe Prut, ci chiar in inima Basarabiei, care, dad noi n-o
apArdm, nimeni, absolut nimeni nu ne-o va apAra" 65.

La 22 decembrie 1939, Serviciul Secret a intocmit Sinteza informativA
intitulatA Duplicitatea imperialismului rusesc agresiunea contra Finlandei" 66.
Pentru factorii de decizie politica $i militard ai statului roman prezenta un deosebit
interes concluzia finald a documentului: Procedeul sovietize-2'ra lente, ca prefata a
unei anefari ulterioare, o prinsejdie pentru toate statele vecine cu URSS,
printre care, in primul rand Romania, fard de care Uniunea Sovieticii a dus in
permanenta o politicã de notorie duplicitate, incheind pe de o parte pacte de
neagresiune cifacánd declaratii formale f(de busdi vecinfitate», in this], ce pe de
alta parte nu a incetat nici un moment de a sustine, prin bani ci agenfi mivarea
consunista din fara noastra §1 de a cere pe toate cäile f(restituirea Basarabiei) " 67

62 Idem, dosar nr. 7 731, f. 74.

63 Ibidem.

64 Carol al II-lea, op.cis., p. 74-75.

Ibidem, p. 75-76.

" Arh. S.R.I., fond d", dosar nr. 7 201, f. 60-62.
Ibidem, f. 62.
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Maiorul Constantin Ionescu-Micandru, ofiter de legatura al Serviciului Se-
cret roman cu Abwehr-ul, a intocmit la 26 decembrie 1939, un amplu raport
privind rezultatele vizitei sale la Berlin. Documentul atesta ca ofiterul roman a
inaintat maiorului german Pruck, un set de informatii despre URSS grupate in trei
categorii: I) propaganda comuniski cu (firile din Estul Europei ci Peninsula Bal-
canica, prin intermediul organiza(illor Cominternului; 2) activitatea diplomatica a
URSS in farile slave ci indeosebi 'in Bulgaria; 3) situafia actuala a Armatei
Rocii (deblocciri, stare de spirit etc., pentru armatele de uscat, aer si ap5)". in
acelasi timp; ofiterul roman a tinut sa transmita forurilor competente de la Berlin
cateva consideratii ale autoritatilor de la Bucuresti privind subtilitatile politicii
sovietice: Tendinta actualilor conduccitori ai" URSS de a apropia elementele emi-
grafiei ruse de pretutindeni sub motivul Ca viitoarea Rusie va avea nevoie de tofi
fii sãi, ceea ce inseamnfi ernigrafia rusa va caw sã profite de asemenea ocazie
pentru reface situalia"68. In cadrul schimbului de informatii, maiorul Pruck
i-a pus la dispozitie maiorului Ionescu-Micandru cateva documente in limba rusa
fotocopiate privind: organizarea Directiei Principale a Sigurantei de Stat a URSS
(GOGUBEZ"); dislocarea depozitelor de armament; harta cu deblocarea unita-
tilor tereste in Rusia europeana. Din punct de vedere politic, maiorul Prunck a
facut cateva aprecieri personale privind atitudinea Angliei in cazul unei actiuni a
URSS contra Romaniei, afirmand Ca aceasta mare putere nu s-ar opune unei
ocupari a Romaniei cu scopul de a priva Germania de resursele romanesti. in
opinia ofiterului german, Anglia se putea opune cu orice pret doar pentru apararea
Stramtorilor. Germania mai aprecia maiorul Pruck a fost in mod imperios
obligatii sã devinà aliata URSS, astfel Uniunea Sovietica ar fi trecut, Ara' in-
doiald, de partea Angliei ci Franfei, ceea ce ar fi constituit un mare pericol pentru
Germania. fn orice caz, Uniunea Sovietica nu este considerata ca un aliat loial, ea
cautiind a submina chiar Germania"69.

Un alt document de sinteza a fost intocmit de Serviciul Secret la 15 februarie
1940 despre Activitatea regionalei din Basarabia a Partidului Comunist din
Romiinia In intervalul de tinip 9 ianuarie 9 februarie 19497O Documentul
informa printre altele cã in comuna Tataresti (fost Tatar Bunar), judetul Cetatea
Alba, minoritarii rusi i evrei manifestau o oarecare raceala fata de populatia
romaneasca, atitudine ce trebuia pusa in legatura cu z-vonurile despre eventuali-
tatea ocupárii regiunii de catre trupele sovietice, ceind ace.yti minoritari doresc sei
nu poatcl fi acuzafi de catre organele sovietice de fraternizarea cu
Propaganda facuta de comunisti fusese dirijata mai mult la satc din cauza
lipsei unui proletariat urban organizat". Consecintele acestei propagande au con-
stat in vanzarile de pamanturi agricole la preturi foarte scazute (de la 18 000 la

Idem, dosar nr. 2 946, f. 208.
Ibidem, f. 213.

" Arh. M.A.E., fond 71, România, vol. 63, f. 301-304.
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4-5 000 lei un hectar). Un alt fenomen evidentiat de documentul informativ al
Serviciului Secret 11 constituia sporirea procentului trecerilor nelegate peste fron-
tiera din RomAnia in URSS a tinerilor premilitari si chiar a soldatilor concentrati.
Un procent de aproximativ 50% din trecerile clandestine s-ar fi datorat propagan-
dei cornuniste despre irninenta invaziei trupelor sovietice in Basarabia.

Desigur ca nu intreaga minoritate evreiascd din Basarabia si Bucovina de
Nord care la acea vreme numära cu aproximatie in jur de 200 000 de sufiete
fusese contaminatA de ideile comuniste sau se manifesta dusmanos &IA de regimul
de la Bucuresti. La acea data era in vigoare Decretul-Lege din 21 ianuarie 1938
privind revizuirea cetAteniei române care la data elabordrii viza mai ales pe
evrei de unde si anumite rezerve justificate din partea comunitatii evreiesti, dar
despre o atitudine in masa' antiromâneascd si prosovieticA nu poate fi vorba. Eloc-
vente in acest sens au fost excplicatiile ziaristei Paulina Appenschlak, care in
ianuarie 1940 scria in ziarul Haboker" de la Tel Aviv: Nu voi exagera dacA voi
spune ca, din toti cetatenii RomAniei, minoritatea evreiascd se teme cel mai mult de
pierderea independentei romAnesti. De aceea sunt legati evreii de tara i, in acelasi
timp se tern de orice schimbare, cAci orice schimbare loveste intai in evrei. De aceste
cloud realitati, care reprezinta baza Ioialitãii evreiesti in fiecare lard, nu au tinut
seama Germania si Po Ionia. Astazi, nu tine seama de ele guvernul roman"71. 0 pozi-
tie asemandtoare avea sã o ia si noul sef rabin al comunitatilor evreiesti din România,
in zilele irnediat urmAtoare Ultirnatumurilor sovietice. Intr-o atrnosfera voit ostilA,
antisemitä si incandescenta in care românii dAdeau vina pe oricine, fara sd-si vada
propriile erori , dr. Alexandra $afran a declarat in Parlament cd evreii nu puteau fi
tinuti rdspunzAtori pentru situatia dramaticd a tArii"72.

Cu toate acestea, autoritatile de la Bucuresti se strAduiserd sa tina seama de
toate detaliile, intrucat politica de echilibru nu permitea excesele sau tratarea dife-
rentiatã a minoritatilor. Dovadd Ca regele Carol al II-lea temAtor ca anul 1940
putea aduce o agresiune sovieticd a intreprins o vizità oficiald la Chisinau, la
6 ianuarie 194073, unde reprezentantii tuturor minoritAtilor 1-au asigurat pe rnonarh
de loialitatea i atasamentul lor la cauza independentei si integritatii Orli si ca erau
gata sä o apere in once imprejurare. Fiind o procesiune religioasa otodoxd ziva
Bobotezei evreii nu au fost prezenti, dar in numele lor ar fi dat asigurdri de
loialitate reprezentantul minoritatilor ruse74.

71 Apud Mihai Pelin, Legendd adeviir, Bucuresti. 1994, p. 21. Totusi, autoritAtile rominesti
au dat dovadd de tolerantA, permitand evreilor imigrarea din si prin România a celor care doreau si se
stabileasci In Eretz Israel (Palestina). Din 1939. principalele baze de plecare a navelor cu imigranti
evrei chiar i clandestini din Europa deveniseri porturile Constanta i Sulina (vezi Eugen Gliick,
Evreii originari din Romdnia 1/1 Israel, in Revista istoricr, torn VI, nr. 1-2, 1995, p. 127.

72 Alexandru Safran, Un tdciune smuls ilacarilor. Memorii, Bucuresti, 1996, p. 54.
73 Carol al II-lea, op.cit., p. 83.

lbideni, p. 85.
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In ciuda acestor asigurAri, Serviciul Secret continua sd adune informatii
privind actiunea de influentare a minoritAtilor din Basarabia si Bucovina, precum
si despre actiunile diversioniste cu caracter propagandistic si provocator intre-
prinse de sovietici. Astfel, prin Nota din 21 februarie 1940, se informa cA
autoritatile (sovietice din Ucraina de Vest) Incurajeaza raspandirea zvonurilor
agresive sau calomnioase la adresa Romdniei, afirmand cá aceasta tara pre-
gate,ste un atac contra URSS ci ca, din aceasta cauza, va fi «eliberatiz de fortele
sovietice de sub jugul asUpririi capitaliste», facandu-se astfel sa queze «planurile
imperialiste» ale Londrei ci Parisului" 75.

In zilele de 2-4 februarie 1940 s-au desfasurat in capitala Iugoslaviei lu-
crArile sesiunii Consiliului permanent al intelegerii Balcanice, sub presedintia lui
Grigore Gafencu. Avea sd fie si ultima reuniune in scurta istorie a Pactului de la
Atena. La sesiunea de la Belgrad s-a acordat o atentie speciald problemelor

Pactului in domeniul mdsurilor militare, precum si al dezvoltArii colabordrii
economicem. Statele majore ale armatelor celor 4 tAri au hotArAt sa se inceapd de
indatd lucrdri care sd prevadd variantele tuturor agresiunilor posibile in Balcani".
In acest timp, ochii vigi1eni ai Moscovei si Berlinului se aflau atintiti spre Bel-
grad, aspect dovedit si de reactiile lor prompte. Dupd relatArile agentiei TASS,
care prelua stirile trimise de Biroul german de informatii, in zilele conferintei de la
Belgrad, and se credea cä Intelegerea Balcania va lua hotArdri net proocciden-
tale, Izvestia" a publicat un comentariu in care releva cä Antanta Balcania nu
s-a läsat atrasd in actiuni periculoase" 78, adia antisovietice sau antigermane, ceea
ce evidentiazA CA oamenii politici de la Kremlin erau foarte atenti fatd de orice
demers diplomatic sau militar al Bucurestiului. In schimb, la Berlin, demnitarii
celui de-al treilea Reich, la fel de pragmatici, definitivau planul atasArii totale a
RomAniei la statele Axei pe calea sprijinirii revizionismului maghiar si bulgar79.

intrucdt pe timpul desfasurArii razboiului sovieto-finlandez opinia publicd
din RomAnia, orientatd de presd, ii manifestase simpatia pentru eroicul popor
finlandez, odatd ce balanta incepuse sd se incline tot mai mult de partea sovieti-
cilor, tonul diplomatilor Moscovei incepuse sA devind si mai amenintAtor. Pavel
Kukoliev, insdreinatul cu afaceri al URSS in capitala RomAniei, aflAndu-se intr-un
cerc fata de care nu avea rezerve, a declarat dupd cum informa Nota Serviciului
Secret din 21 februarie 1940 cã problerna finlandeza o data lamurita, se vor
geisi atunci unii owneni de stat din Romania, care vor regreta profund atitudinea
lor antisovietica de astazi". Doud zile mai tArziu, o altA notd a Serviciului Secret

" Arh. M.A.E., fond 71, Romfinia, vol. 63, f. 375.
76 Vezi pe larg, Nicolae Dascalu, Contribufia Romdniei la edificarea structurilor economice

ale Antantei Balcanice (1934-1940) (II), in Revista istorice, torn VI, nr. 3-4, p. 339.
77 Vezi pe larg Cristian Popisteanu, op.cit., p. 290-294.
78 lbidem, p. 294.
79 Vezi Andrezej Pankowiecz, op.cit., p. 289-290.
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informa Ministerul de Externe roman cã elevii din Galitia au inceput sa invete
geografia URSS in Foalá, unde ii s-a adus harta Uniunii Sovietice, in care este
incadrata Basarabia ci Finlanda"80 .

in perioada 2-8 martie 1940 s-a desfasurat vizita lui Mihail Moruzov in
Germania. $eful Serviciului Secret a avut intrevederi cu mai multe oficialitAti ale
Reich-ului, printre care cu omologul sãu, amiralul Canaris. Acesta din urmd i-a
fAcut cateva comunicAri din partea generalului Keitel: C'omandamentul german

e continuu in vedere tendintele URSS care au ca prim scop propagarea ideii
revolutionare, pe care deocamdata intelege sa o exploateze sub forma ideal(' a
panslavismului in Polonia, Boemia, Moravia, Ucraina Carpatica ci, apoi, in
Balcani unde mai ales in Bulgaria ci Iugoslavia a inceput sa desfapare deja
actiuni pregatitoare"81. Expansiunea sovietica in Balcani, constituia in opinia
autoritätilor Reich-ului un act pe care Germania nu-1 poate admite". in conse-
cintd, Canaris a sugerat din partea generalului Keitel cd in acea conjuncturd intere-
sul Romaniei era sä fie cat mai corecta fag.' de Germania". Temerile germane, cA
Romania nu putea fi sincerA, obligau Reich-ul la o pozitie rezervatd, intrucat in
niomentul cad Germania va fi antrenata intr-un rázboi [Romania n.n.] 4j va
schintha atitudinea facand jocul francezilor" 82. De aici putern deduce cd vizita lui
Moruzov in Germania s-a soldat cu obtinerea a cloud mesaje clare: revizionismul
sovietic era perceput si la Berlin ca o revitalizare a ideologiei panslave, iar in fata
acestui pericol care atingea si interesele Reich-ului in Balcani, Germania, desi
rdmanea vigilenta, totusi nu era inch' dispusd sd ajute Romania. Numai cd temerile
germane fatA de o eventuald lipsd de loialitate a Romaniei constituiau in fond doar
o simpla acoperire diplomatica a interesului Germaniei de a nu deranja Moscova,
adicd de a rAmane in limitele stricte ale pactului din 23 august 1944. Mesaje
asemAnAtoare a mai primit Serviciului Secret si in sAptAmanile urmAtoare. La
9 aprilie1940, cand maiorul german dr. Wagner I-a intrebat pe Killinger, din partea
lui Moruzov, ce atitudine va lua Germania in cazul in care e atacatä de URSS,
ofiterul german nu numai cd nu a primit rdspuns, dar a suportat si o admonestare83.
AsemAnAtor si la 18 aprilie, cfind colonelul Gerstenberg, intors de la Berlin, i-a
comunicat lui Moruzov din partea maresalului Goring cA cel putin fatá de rela-
tide actuale, Uniunea Sovietica nu va intreprinde nici o actiune Ara ca Germania
sii fie in prealabil, avizata "84.

Pe langa neutralizarea Gerrnaniei, scenariul sovietic proiectat in vederea
realizArii obiectivelor revizioniste ale Kremlinului, inclusiv incorporarea Basara-

Arh. M.A.E., fond 71, Romfinia, vol. 63. f. 383 si 388.
81 Arh. S.R.I., fond d", dosar nr. 3 713. f. 78.
82 Ibidem, f. 80.

83 Arh. N.I.C., fond P.C.M. S.S.I., Politica extern5 a Rominiei, dosar nr. 2/1940, f. 212, 214.
84 Ibidem, f. 221-222.
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biei $i a Bucovinei, cuprindea si o vasta actiune de pregatire a opiniei publice in-
ternationale. In acest scop au fost folosite a$a numitele Societati ale Basarabe-
nilor". in fond oficine de spionaj, propaganda $i influenta, constituite Inca din
decembrie 1939 in intreaga lume. Nota Serviciului Secret din 7 martie 1940
informa ca luase nastere in State le Unite patru marl centre de actiune [la New-
York, San-Francisco, Chicago $i Saint-Louis n.n.], care au primit misiunea de a
organiza propaganda in favoarea «autodeterminarii poporului basarabeano" 85.
Documentul sublinia ca elementul evreiesc predomina in propaganda «Societatii
Basarabeniloro pe teritoriul State lor Unite, actiune care are drept scop «elimi-
narea Basarabiei de sub jugul ocupafiei romanestio, incerceind sa pregaleasca
opinia publica americana pentru eventualitatea unui atac sovietic. contra
Romaniei". Astfel de societati" reu$isera sa organizeze la New-York $i Chicago
mai multe intruniri, cu care ocazie se rdspandisera manifeste intitulate Tragedia
Basarabiei", iar oratorii au vorbit despre indobitocirea si asuprirea poporului
basarabean". Pancartele agitate la asemenea intruniri contineau lozinci incitante
precum: Bsarabia moare de foame si de boli",Regresul Basarabiei sub ocupatie
romcineasca" si altele de acest gen. In ora$ul New-York, delegatia Societatii Ba-
sarabenilor" s-a prezentat primarului $i i-a inmanat un lung memoriu despre
situatia din Basarabia in care se cerea printre altele ca populafia acestei provincii
sá dobandeasca dreptul de a-si hotari singura soarta pe cale de plebiscit si sub
garantia unor Puteri neutre". Acela$i memoriu atragea atentia autoritatilor
oraplui New-York, ca. membrii Societatii Basarabenilor" nu sunt comunisti, ci
democrati ci parti:ani ai autodeteminarii poporului ci crearii Republicii Demo-
cratice Basarabia". Serviciul Secret detinea informatii potrivit carora la mijlocul
lunii martie 1940 urma sa se desfa$oare mari intruniri in diferite centre din.
Statele Unite spre a se actualiza «problema basarabeanao, unde se vor rosti
discursuri in limba engleza si se vor proceda la colectarea unui «fond pentru
libertatea Basarabieio". Toate acestea se petreceau dupa cum i se raportase
regelui Carol al II-lea de un emisar roman intors din SUA pe fondul unei lipse
totale de propaganda romaneasca" in acest spatiu".

Prin Nota din 8 martie 1940, Serviciul Secret informa Ministerul de Externe
roman ca in urma ocuparii Galitiei de nord de trupele sovietice elementele de
stanga din Bucovina si Basarabia, in special cele de origina etnica evreiascei ci
ucraineana, incepusera sá desfasoare o sustinutli activitate comunista " 87. Auto-
ritatile romanesti au trecut la arestari, find neutralizate 3 organizatii comuniste:
una cu sediul la Nepolocauti, condusa de dr. Denber Mendel; a doua din comuna
Nernte$ti, condusa de Latec Wilhelm; a treia din comuna Dubauti, condusa de

Arh. M.A.E., fond 71, Romania, vol. 63, f. 544-545.
86 Carol al II-lea, op.cit., vol. 2, p. 100.
87 Arh. M.A.E., fond 71, Romania, vol. 63, f. 567-568.
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Moisuc Come!. Toate aceste organizatii aveau ramificatii $i celule in mai multe
comune basarabene. Cu ocazia arestarilor efectuate mentiona documentul fl
in urma cercetarilor intreprinse s-a mai descoperit ca elenientele cornuniste,
scontand pe o eventuala pfirasire de catre autoritafile romtinesti a Bucovinei si
Basarabiei, planuisera din reindurile lor un Intreg aparat administrativ pentru In-
locuirea celui romcinesc". Un rol important in miscarea comunistd din Bucovina $i
Basarabia il joaca voiajorii comerciali evrei, care sunt folosifi pentru intrefinerea
legaturilor intre diferitele organizafii si pentru trimiterea inaterialului de propa-
ganda"88.

Actiunile cu caracter revizionist sovietice contra Romaniei au fost impul-
sionate $i prin cuvantarea comisarului poporului pentru Afacerile Externe al
URSS, V. M. Molotov, din 29 martie 1940, and a mentionat la un moment dat a
intre Romania $i URSS nu existä un tratat de neagresiune datoritd existentei unei
chestiuni litigioase nerezolvate" 89, $i cd nu poate numi un ministru in Romania din
pricina cazului Butenko" 90, In fata acutizArii actiunilor revizioniste care cdpatau
acum si girul oficialitAtilor de la Kremlin, Grigore Gafencu a prezentat un expozeu
in cadrul $edintei secrete a Comisiei externe a Parlamentului. S-a recurs la $edinta
secretä, deoarece guvernul Romaniei evita sd ia pozitie publica in legatura cu
aceasta. problemd. Gafencu a arAtat ca Romania si-a asigurat si promovat intot-
deauna interesele sale, folosind in mod abil contradictiile existente intre marile
puteri. Diplomatul roman aprecia cd partea referitoare la Romania din cuvantarea
lui Molotov nu trebuia luatà prea tragic". intrucat nu constituia nimic mai mult
deck o rezervare de drept in care n-ar exista de altfel nimic nou". Bazandu-se pe
faptul cd Pactul Briand-Kellog $i Conventia cu privire la definirea agresorului erau
in vigoare, Gafencu aprecia cd Romania nu este amenintatà de un atac armat".
in opinia lui apArarea intereselor romane5ti era asiguratà de relatiile externe

88 Ibidem, f. 569.

89 Politica extermi a Romilniei. Dictionar cronologic, p. 234; vezi si Carol a II-lea, op.cit., p. 132.
9') Asa-zisul caz Butenko" a fost provocat de faptul a Theodor C. Butenko, insarcinat cu

afaceri ad-interim la Legatia sovietica din Bucuresti. disparuse la 6 februarie 1938 din Romania si se
stabilise la Roma, unde prin declaratii si publicatii a demascat crimele si atrocitatile comise de
regimul bo1sevic din URSS. Soveiticii au protestat fald de modul nesatisfacator" in care autoritatile
românesti condusesera cercetarile. intr-un articol din Pravda" se afirma ca Butenko cazuse victima
fascistilor romani ajutati de puteri straine. in momentul and Butenko a reaparut la Roma, presa so-
vietica a afirmat ca sub acest nume se ascunde un escroc alb". $eful diplomatiei italiene, Galezzo
Ciano, a afirmat intr-o discutie cu ministrul roman la Roma, Raul V. Bossy, 6 pentru Moscova
disparitia lui Butenko este un pretext ridicol de-a cauta cearta cu lumfinarea" (Basarabia 1940.
Documente, Chifininc, 1991, p. 16-17). Suspiciunile fata de guvernul roman s-au mentinut 'Ana in
iunie 1940 and URSS si-a numit un nou ministru plenipotentiar, in persoana lui Anatoli Isifovici
Lavrentie (Mihai Pelin, Disparitia fi reaparitia lui Theodor Butenko, in Antonescu, Marefalul
Romciniei .yi rlizboaiele de reintregire, vol. 3, Venetia, 1987, p. 31-44).
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valoroase ale tarii" 91. Contrar declaratiilor linistitoare ale ministrului de externe
roman, deputatii basarabeni care au luat cuvantul au aratat ca in randul populatiei
din Basarabia exista o neliniste extraordinara", care s-a amplificat dupa cuvan-
tarea lui Molotov. Minoritarii rusi si ucraineni se agitau mai tot timpul peste ho-
tare". Romanii basarabeni erau terorizati de pericolul inceperii atacului Armatei

Intr-o asemenea atmosfera, viata nu putea decurge normal, fapt pentru care
deputatii basarabeni au cerut guvernului sa &eased modafitatea lini$tirii popu-
latiei $i restabilirii increderii92.

Ingrijorarea romanilor basarabeni era indreptatita. Serviciul Secret obtinea
noi informatii privind actiunile puse la cale contra Romaniei. In Nota din 5 aprilie
1940 se afirma ea Rusia Sovietica a hotardt.sa intensifice la maximum serviciul
de spionaj ci propaganda comunista in statele din Balcani i in special in
Romania, Bulgaria 41 Iugoslavia"93. Din informatiile Serviciului Secret rezulta ca
la Bucuresti functiona Biroul Interbalcanic de Agitatie al Minoritarilor", condus
de comunistul Bremmer. Acesta tinea legatura cu age* comunisti rezidenti
Strafcovici din Balcic, Foos si Gregorof din Ankara si Naghi din Cluj. Bremmer
mai tinea legatura si cu Moscova prin agentii Ilieff si Cavacoff de la care primea
instructiuni si directive. Serviciul Secret aflase ca pentru Romania au instructiuni
sa proyoace nemultumiri agita(ii printre locuitorii intreprinderilor fabricilor
care lucreaza pentru annata"94. Erau vizate in special obiectivele de importanta
strategica, adica porturile Constanta si Galati, Valea Prahovei, Valea Jiului, uzi-
nele din Resita, Brasov si Cugir, precum si atelierele C.F.R. din Bucure$ti.

Un moment important in descifrarea politicii URSS fata de Romania 1-a
constituit vizita lui Mihail Moruzov in Anglia, in zilele de 31 martie 3 aprilie
1940, la invitatia Intelligence-Service-lui. Vizita a avut un caracter strict secret,
iar patru din cele cinci probleme examinate de Moruzov cu $eful Serviciului de
informatii britanic vizau Uniunea Sovietica: 1) actiunea URSS in legatura cu
problema panslava; 2) rolul Internationalei a III-a in conlucrarea dintre Germa-
nia si URSS; 3) Germania si URSS sub raportul ideologiei politice;- 4) scopurile
urmarite de Germania in URSS si de URSS in Germania. La intoarcere, Moru-
zov a intocmit un amplu raport pentru informarea factorilor de conducere

si militara de la Bucuresti, in care a prezentat principalele concluzii
rezultate din discutiile" si materialul informally examinat". Cei doi sefi ai

91 August 1944. Documente, Bucuresti, 1984, vol. 1, doc. nr. 44, p. 58-59.
92 Ibidem, p. 59. intr-o confesiune facuti de Gafencu lui Carol al 1I-lea, se pare cd seful diplo-

matiei românesti erea si el, in realitate, foarte afectat de discursul lui Molotov, pe care-1 aprecia ca
un avertisment serios", aspect asupra ciruia suveranul s-a declarat de acord, intrucfit considera c'a la
unii poate va provoca panick la allii va da un nou indemn pentru intärirea apärärii nationale" (Carol
al II-lea, op.cit., vol. 2, p. 134).

93 Arh. S.R.I., fond d", dosar nr. 10 623, vol. 4, f. 130.
94 Ibidem, f. 132.
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serviciilor secrete roman si englez cazusera de acord asupra urmatoarelor as-
pecte: 1) problema panslava trebuia inglobata in actiunea politica a URSS, ceea
ce constituia o prima etapa a expansiunii sovietice in Europa, fapt ce constituia
in privinta Romaniei obiectul unei atentii deosebite; 2) Internationala a III-a isi
pasta structura din trecut si obiectivul strategic, adica revolutia mondiala si
dictatura proletariatului, dar pentru a nu pierde increderea maselor si a da o
aparenta de sinceritate in colaborarea cu Germania, recurge la o vasta actiune de
propaganda pentru lamurirea rusilor de pretutindeni ca acordul dintre Germania

URSS a fost o necesitate impusa de razboiul dintre grupul statelor revolu-
tionare i cel al statelor conservatoare; 3) din punctul de vedere al ideologiei
politice nu se manifestä nici un fel de tendinta de unificare intre national-
socialism si bolsevism, ambele state cu regimuri politice bazate pe ideologii
totalitare Germania si URSS cautau sa se menajeze reciproc oficial, dar farà
sinceritate; 4) prin Pactul de neagresiune si politica de menajare reciproca, Ger-
mania urmarea sa aibà spatele acoperit pentru actiunile in Vest, iar URSS sa
capete libertatea de a-si dobandi teritoriile pierdute in urma primului razboi
mondial. In plus fata de aceste concluzii, Moruzov a consemnat in raportul sat'
ca Anglia urma sa realizeze o concentrare maxima de forte abia incepand cu
primavara anului 1941, ceea ce insemna ca pentru ea razboiul abia incepuse".
Cu alte cuvinte, doctrinei germane a rdzboiului fulger, britanicii urmau sa-i opuna
doctrina razboialui de durata", cu posibilitati reale de a realiza nu numai o con-
centrare progresiva de forte si mijloace de lupta, ci i noi aranjamente politico-
diplomatice pentru invaluirea Gerrnaniei95, principalul ei inamic. Relatiile nesin-
cere" dintre Germania si URSS constituiau desigur o speranta pentru englezi in
reusita unei astfel de doctrine politico-militare, dar ingreunau nespus pozitia
statului roman, pentru ca in ciuda presiunilor revizioniste sovietice, Romania nu se
putea arunca in bratele Germaniei, intrucat ar fi devenit adversara Angliei. Avem
in acest fel si explicatia pozitiei guvernului de la Bucuresti in mentinerea Roma-
niei pe o linie de echilibru si neutralitate, dar cu o vigilenta sporita la granita de
est, intrucat in cazul unei agresiuni nu se putea baza deck pe fortele proprii.

Interesant este ca doar la cateva zile dupa ce Moruzov parasise Londra, For-
eign Office a organizat, intre 8 si 11 aprilie, o discutie impreuna cu conducatorii
misiunilor diplomatice din tarile Europci de sud-est pe tema posibilitatii extinderii
garantiei britanice fata de Romania in cazul unui atac sovietic. Consfatuirea a for-
mulat concluzia ca Anglia va acorda ajutor Romaniei dupa posibilitäi, dar ca
gradul si caracterul ajutorului vor depinde de atitudinea Turciei, Italiei i Bulga-
riei"96 numai ca astfel de conditii erau greu de realizat97.

" Idem, dosar nr. 3 717, f. 159-165.
96Apud, V. Fl. Dobrinescu, Bãtãlia diplomatica pentru Basarabia, lasi, 1991, p. 146.
97 Vezi pe larg la Ion Constantin, op.cit., p. 49.
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Informatii ingrijoratoare despre actiunile sovietice impotriva Romaniei au
fost aduse si de atasatul militar italian ce fusese mutat de la Moscova la Bucuresti,
si pe care le-a pus la dispozitia Marelui Stat Major roman cu care promitea o
colaborare sincera si add". In cadrul intrevederii pe care a avut-o la 9 aprilie cu
regele Carol al II-lea, ofiterul italian a afirmat ca URSS duce in Romania si mai
ales in Basarabia o actiune de spionaj si de propaganda in proportii «planetare» si
ca cea mai mare primejdie o reprezenta Armata Rosie care ar fi putut mobiliza
u$or la acea data «12 000 000 de oameni perfect armati»". Conducatorul URSS,
I. V. Stalin, era apreciat ca un sef incontestabil, urmat fara sovaire de tineret".
Problema era, in opinia ofiterului italian, ca nimeni nu poate fi sigur de politica.
lui [Stalin n.n.], care, cu imensa lui inteligenta si completa lipsa de scrupule, o
poate schimba dintr-o clipa in alta". URSS incepuse sa fie tot mai mult receptata
ca un stat nationalist iar marele.merit a lui Stalin ar fi constat in faptul ca redase
poporului un simt patriotic" si ca s-a atasat vechii politici a lui Petru cel Mare
$i a Ecaterinei a II-a". Concluizia atasatului militar italian, subliniata in fata
suveranului roman, era ea totusi conducatorii [sovietici n.n.] nu uita niciodatä
scopul lor final: bo4evizarea lumii"98. Astfel de informatii nu aduceau nimic
nou, ele constituiau doar o confirmare a buletinelor, notelor, rapoartelor si
analizelor informative difuzate de Serviciul Secret Marelui Stat Major al
armatei romane.

La 10 aprilie 1940, Molotov 1-a convocat la orele 22,30 pe Gheorghe Davi-
descu, seful misiunii diplomatice a Romaniei in capitala URSS, pentru a-i inmana
o lista cu 15 cazuri de incidente provocate in opinia guvernului sovietic de
trupele romane care ar fi tras peste frontiera". Astfel de incidente preciza di-
plomatul sovietic nu trebuie sa se repete. Nimic bun nu poate rezulta din ele" 99.
o alta sursa memorialistica dezvaluie ca Molotov i-ar fi spus rninistrului roman cd
incidentele depasesc orice limita", iar guvernul sovietic nu va tolera repetarea
unor asemenea cazuri" Gheorghe Tatarascu avea sa precizeze cã o parte din
aceste incidente erau provocate de insisi soldatii sovietici, o parte era inventata pe
de-a intregul si o alta parte nu erau decat exagerari tendentioase ale unor acte cu
caracter politienesc, perfect legale ale granicerilor si trupelor noastre"101.

Populatia Basarabiei continua sa fie stapanita de fried si panic& Nota Servi-
ciului Secret din 25 aprilie 1940 informa despre starea de spirit a basarabenilor
provocata de discursul lui Molotov, care ar fi dus la aparitia tendintei de lichidare
a bunurilor, spre a se stabili in Vechiul Regat, iar taranii agricultori ezitau chiar a

98 Carol al 1I-lea, op.cit., p. 139.

" Gheorghe Tàthrãscu, Memorii privind politica externii a Ronniniei in perioada septembrie
1939 iunie 1940 (redactat Poiana Gorj, 1 mai 1943) in V. Fl. Dobrinescu, op.cit., p. 177-178.

mr) Alexandru Cretzianu, La Nation Roumaine, apud Nicolae I. Arniutu, op.cit.,p. 158.
101 Gheorghe Tátiriscu, op.cit., p. 178.
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face culturi.sde primdvare2. La fel de pesimisti se dovedeau si minoritarii rusi din
Basarabia. In randurile lor se acreditase ideia cA situatia econornica precara a
provinciei basarabene favorizeaza propaganda comunistii", iar in caz de conflict
armat cu Uniunea Sovieticá, trupele rorniine se vor retrage pe linia Prutului pen-
tru a evita o incercuire din partea trupelor sovietice din directia Galitiei Orientale

a litoralului Marii Negre, intre limanul Nistrului ci Dunare"1°3.
Din buletinele informative intocmite de Serviciul Secret, rezulti cA in luna

aprilie, sovieticii concentrau trupe la frontierele cu Romania, socotite la 300 000
soldati, plus 100 000 lucratori la fortificatii. in luna mai, fortele sovietice se
compuneau din 28 divizii de infanterie, 9 divizii de cavalerie si 10 brigazi mecani-
zate. Flota sovieticA din Marea NeagrA se afla in stare de veghe, iar avioanele ci
bombele" erau gata de a intra in actiune"w4. Din surse italiene rezultA cã dupA
razboiul cu Finlanda, URSS incepuse sä maseze forte apreciate la nivelul a
28-30 divizii de infanterie, 7-8 divizii de cavalerie si de la 6 la 8 divizii mo-
torizate1°5.

La inceputul lunii mai, strategii de la Moscova au cAutat sä actioneze si prin
retelele comuniste din Romania. Astfel, in Directivele din 8 mai 1940 ale
Cominternului pentru Partidul Comunist Roman", se aratA cA in fata poporului
roman, a clasei muncitoare si a Partidului Comunist stA sarcina de a nu admite
trasformarea Romaniei intr-un cap de pod al Angliei si Frantei pentru un rAzboi
impotriva Germaniei si URSS", cerandu-se ca lozinca aparArii granitelor" sa fie
demascatA ca o continuare a politicii de apropiere de Anglia si Franta si a
fazboiului impotriva Germaniei si URSS"1°6. Aceastd incercare de a impulsiona
activitatea comunistilor romani este confirmatd si de Beria, seful serviciilor secrete
sovietice, care, la 27 iunie 1940 il informa pe Stalin cA in Basarabia avea loc
o activizare a partidului comunist", arAtand cd in diferite orase se rAspandeau foi
volante ce cheamA la luptd impotriva guvernului rOmfin i la stabilirea de relatii
prietenesti cu Uniunea Sovietice7. Greu.de spus dacd intr-adevAr sovieticii se
asteptau la rezultate spectaculoase de pe urma acestei manevre diversioniste,
avand in vedere cà asa-zisul Partid Comunist din Romania dupa cum rezultA din
documentele Cominternului puse recent in circuitul cercetArii in acea perioadà
trecea prin momentele cele mai grele, din toate punctele de vedere: lipsa unei baze
sociale, reducerea efectivelor ca urmare a masivelor arestAri efectuate de Sigu-
ranta, manifestarea unor curente care sustineau trecerea la activitatea diversionist-

102 Arh. M.A.E., fond 71, Romfinia, vol. 64, f. 529.

103 lbidem, f. 530.

104 Arh. N.I.C., fond P.C.M. S.S.L, Politica externi a României, dosar nr. 2/1940, f. 279-280.

105 Ion Constantin, op.cit., p. 56.

1°6 Apud Cristian Popisteanu, op.cit., p. 268-269.

107 Ion $4canu, Raptul Basarabiei 1940, Chisingu, 1993, p. 23.
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conspirativA ceea ce-i apropia pe comunisti de legionari. Existau si deosebiri de
vedere intre comunistii din Romania, si cei de la Moscova, fapt pentru care Krem-
linul manifesta o atitudine prudente8.

0 nod a Serviciului Secret, din 9 mai 1940, informa Ministerul de Externe
roman despre declaratia lui Pavel Kukoliev facutA unui grup de functionari ai Le-
gatiei sovietice in care s-a subliniat printre altele cA Uniunea Sovieticd fine mult la
pastrarea statu-quo-ului in Romdnia ci pentru acest motiv nu a ridicat chestiunea
Basarabiei. In aceastd privinfá, URSS a rdbdat 20 de ani ci mai poate avea rfibdare
20 sau 30 de ani"". Desigur cä o astfel de declaratie nu mai linistea pe nimeni. So-
vieticii se dovedeau asa cum ii caracterizase Moruzov: una spun, alta gandesc 1 cu
totul alta fac. 0 data ce primejdia sovieticA devenise iminentd, autoritatile politice si
militare de la Bucuresti au intocmit, in mai 1940, planurile de evacuare a teritoriilor
revendicate de rusi, intitulate codificat Tudor" i Mircea". Ele au fost inaintate
prMcipalelor institutii publice din tinuturile i judetele periclitate, pand la nivelul
primAriilor locale. Ambele planuri din care cel dintai era de bazà, al doilea
continand prevederi suplimentare pentru evacuarea pe timp de noaptc preconizau
ca. in principiu, organele militare si administrative nu pArAsesc teritoriul lor deck
atunci cand trupele operative sunt pe punctul de a-1 evacua in intregime"110.

MAsurile erau de oportunitate, intrucat pe filierele Serviciului Secret con-
tinuau sa se obtinA informatii despre noi concentrAri de unitati militare la granita
de nord-est a Romaniei. Din alte informatii trimise de amiralul Canaris lui Mo-
ruzov rezulta cd la inceputul lunii iunie 1940, totalul fortelor Armatei Rosii din
vecinAtatea frontierelor cu Romania erau: 30 divizii infanterie, 12 divizii cava-
lerie si 6 brigAzi mecanizate, in Districtul Militar Special Kiev; 7 divizii infan-
terie si 2 brigAzi mecanizate, in Districtul Militar Odessa; 4 divizii infanterie si
2 brigAzi mecanizate, in Districtul Militar Harkov. Deci, un total de 42 divizii
infanterie, 12 divizii cavalerie si 10 brigAzi mecanizate"'. DupA cum atestA
documentele militare provenite din arhivele sovietice, dispozitivul Armatei
Rosii la granita cu Romania era compus in lunile mai-iunie din 40 de divizii,
14 brigAzi blindate, 30 de regimente si 4 divizioane de artilerien2. Un astfel de
dispozitiv intrecea cuantumul total al fortelor romanesti pe intreaga tarA
(32 divizii de infanterie, 4 1/3 divizii de cavalerie, 4 brigAzi mixte munte, o
brigadd motorizatd si o brigadd fortificatii)"3. Ceea ce este si mai interesant,

1113 Vezi pe larg Tatiana A. Pokivailova, 1939-1940 Cominternut fi Partidul Comunist din
Romiinia, in Magazin istoric", s.n. martie 1997, p. 45-48.

I" Arh. M.A.E., fond 71, Romfinia, vol. 64, f. 698.
110 Apud, Mihai Pelin, Legend?"' fi Adeviir, p. 25.
IllArh. N.I.C., fond P.C.M. S.S.I., Politica externi a Romfiniei, dosar nr. 2/1937, f. 279-280.
112 Vezi pe larg la Ion Siscanu, Ocuparea Basarabiei, Hertei Nordului Bucovinei, in

Revista de istorie militara", nr. 4(10)/1991, p. 17-19.
"3 Arh. M.Ap.N., fond M.St.M., Sectia 3, dosar nr. 1591, f. 335; dosar nr. 1 685, f. 27 si 31-32
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concentrarea de forte sovietice la granita cu Romania nu constituia nici un se-
cret, intrucat sovieticii nu luasera masuri ca actiunile sa se petreaca in ascuns,
fapt ce ne duce cu gandul Ca urmareau prin aceasta sa-si descurajeze adversarul.
Concludent in acest sens este raportul generalului V. Melikov trimis comisarului
adjunct al apararii URSS, E. Sciadenko: Concentrarea si desfasurarea trupelor
si mijloacelor de atac pe linia de plecare, linia Nistrului, a decurs farã nici un
fel de camuflaj; armonicile, cantecele cu glas tare, zgomotul, iar noaptea farurile
rniilor de masini de toate tipurile, le comunicau clar romanilor pe celalalt mal ca
noi aduceam la Nistru, zi si noapte, forte colosale. De aceea n-a existat elemen-
tul surpriza, totul a decurs in mod deschis'. 0 astfel de concentrare de forte
armate sovietice la granita cu Romania, mult sporita la inceputul lunii iunie
1940, fata de perioada anterioara, fusese semnalata si de raportul lui Dan Tele-
mac, §eful sectiei consulare a Legatiei romane din Moscova"5. Mai mult, inten-
sificarea actiunilor de recunoastere si cercetare a terenului pe malul Nistrului,
efectuarea de lucrari pregatitoare pentru trecerea raului, incalcarea spatiului
aerian romanesc prin zboruri ilegale ale aviatiei sovietice fusesera semnalate
Marelui Stat Major al armatei romane prin materialele informative intocmite de
structurile specializate ale Frontului de Est. Intense le pregatiri militare ale
URSS fusesera observate si de consulul american la Moscova, M. Ward, care, in
drumul sau spre Lvov, aflase ca ofiterii sovietici se pregateau pentru eliberarea
B asarabiei" I

Ceea ce n-au stiut factorii de decizie de la Bucuresti si nici Serviciul Se-
cret nu a informat asa cum rezulta cel putin din stadiul actual al cercetarilor
este ca la nivelul Comandamentului sovietic al Frontului de Sud, aflat sub co-
manda generalului Jukov, s-au intocrnit cloud variante ale planului de operatii:
prima, la 17 iunie 1940 ($i prezentata Stavkai, la 22 iunie 1940), iar cea de a
doua ulterior. Ambele variante aveau in vedere cele doua ipoteze, adica accep-
tarea sau respingerea de catre Romania a prtentiilor sovietice' 17. Prima varianta
se aplica in eventualitatea in care Romania nu ar fi consimtit retraga
trupele peste Prut. Intr-o atare situatie, Directivele Comandamentului sovietic al
Frontului de Sud, prevedea o actiune ofensiva energica, in cadrul careia
Armatele a 12-a si a 9-a, sustinute de lovitura auxiliara a Armatei a 5-a, cu
directia efortului principal orientata spre orasul Iasi, urmau sa nimiceasca
gruparea principala de nord a trupelor rornane. Armata a 9-a avea fixata ca
misiune ocuparea sectorului Chisinau, apoi impreund cu Armatele a 12-a si a 5-a

114 Ion $4canu, op.cit., p. 19.
115 loan Scurtu, Constantin Hlihor, Complot impotriva Romaiei, 1939-1947, Bucuresti, 1994,

p. 14; Ion Constantin, op.cit., p. 59.
" 6 Ibidem.
117 Gh. Buzatu, Rolul factorului geopolitic in determinarea opliunii Romaiei privind evacua-

rea Basarabiei ,si a Bucovinei de Nord in 1940, in Geopolitica", vol. 1, Iasi, 1995, p. 490.
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trebuiau sa definitiveze incercuirea unitatilor romane in Basarabia de nord118.
Varianta a doua prevedea rezolvarea pe cale pasnicA a incorporArii Basarabiei
si nordul Bucovinei, prevAzandu-se doar o introducere rapida a unei pArti a tru-
pelor sovietice concentrate pe Nistru, in scopul ie$irii nearnanate pe raul Prut,
pentru a controla retragerea romanilor"9. In ambele variante, planul sovietic
prevAzuse para5utarea unitatilor de desant, care aveau misiunea de a incercui
inamicul si a organiza diversiuni in spatele frontului romani20 .

Autoritatile de la Kremlin nu a5teptau practic decat ivirea unui moment
favorabil pentru a transmite ordinul de declan$are a Planului de ocupare a Ba-
sarabiei $i Bucovinei de Nord. Un astfel de moment s-a ivit la jumatatea lunii
iunie 1940, o data cu ocuparea Parisului de ate trupele germane. Profitand de
conjunctura creata, guvemul sovietic a adresat mai trial la 14 $i apoi la 16 iunie,
guvernelor Lituaniei, Letoniei $i Estoniei cererea de a permite Armatei Ro$ii sA
intre pe teritoriul lor. 0 astfel de cerere urma sA fie adresatd $i Romania, a$a
cum avea sa sublinieze $i Mare le Stat Major, la 19 iunie, pe baza informatiilor
primite de la structurile informative din subordine, inclusiv de la cele ale Servi-
ciului Secret, in lucrarea Consideratiuni politico-strategice privind situatia
Romániei dupli capitularea Frantei"121 Deci, dupA 22 iunie 1940, agresiunea
sovieticA contra Romaniei nu mai era decat o chestiune de zile si ore. Chiar in
seara zilei de miercuri, 26 iunie 1940, cu cateva ore inainte de primirea ultima-
tumului sovietic, regele Carol al II-lea nota cd la Marele Stat Major a fost
panicA, intrucat se a$tepta cat mai curand la un atac din partea Sovietelor".
Panica fusese creatA de comunicarea facutA de Fabricius la ora 12,50 primului
ministru roman, Gheorghe TAtArdscu, potrivit cireia Molotov ii declarase lui
Schulenburg cA trupele sovietice vor trece a doua zi granita Romaniei, dar CA
aceasta nu va rAspunde afirmativ la cererile sovietice. De aceea ar mai fi
precizat demnitarul german este in interesul Romaniei de a primi fArd rezervii
conditiile rusesti" 22. Se confirma astfel si informatiile venite prin filiera Servi-
ciului Secret. La 25 iunie 1940, Moruzov avusese o intrevedere cu von Killinger.
Intrebat de $eful Serviciului Secret roman Ce atitudine va lua Germania dacii

"8 Ion $iscanu, op.cit., p. 18.
"9 Apud Ion Scurtu, Constantin Hlihor, op.cit., p. 16
1211Ion Siscanu, op.cit., p. 19.
121 VeZi Revista de istorie militarA", nr. 4,(10)/1991, p. 15, Documentul facea o remarcabili

analizA a intentiilor sovietice, apreciind ci URSS urmAreste anexarea Basarabiei si nordului Bu-
covinei inainte ca Germania sA-si disponibilizeze fortele de pe frontul devest. Autorii (autorul) docu-
mentului apreciau cã existA o intelegere germano-sovieticA privind anexarea Basarabiei de cAtre
Moscova si cA ea va rAmine probabil in vigoare chiar dacA Berlinul nu mai dorea acest lucru (Petre
Otu, Aspecte ale activitii(ii Serriciului de Informalii al Armatei in prhnul an al celui de-al doilea
rfizboi mondial. p. 118).

122 Nicolae Ciachir, op.cit., p. 252.
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Romdnia va fi atacatd?", diplomatul german ar fi rdspuns: Germania nu va
putea face altzva deceit sã exprime unele de:iderate NO de n.n.] URSS, o
actiune militara in est fiind pentru moment imposibild, armata germand trebu-
ind sd termMe riizboiul contra Angliei"123.

Dupa sosirea primei note ultimative sovietice, s-a decis mobilizarea $i reali-
zarea dispozitivului in vederea primirii batAliei pe Nistru". De$i marile unitati
romane au inceput deplasArile, la scurt timp, pe baza hotdrarii adoptate In Consiliul
de Coroand, s-a dispus evacuarea124. Ceea ce a urmat se $tie. Romania si-a retras
armata $i administratia din Basarabia $i nordul Bucovinei, iar Uniunea Sovietica
a anexat un teritoriu romanesc de peste 50 000 km2, cu o populatie de circa
3,4 milioane locuitori, din care majoritatea erau romanim.

Documentele Serviciului Secret de informatii al armatei romane, prin care
s-a realizat informarea operativd curentd, de$i con/in informatii valoroase despre
actiunile revizioniste sovietice, nu au facut evaludri potrivit cArora in situatia in
care Romania ar fi incercat o rezistentd armatd la est, ar fi fost atacatA con-
comitent la vest de Ungaria $i la sud de Bulgaria, a$a cum a prezentat situatia la
Consiliul de CoroanA, din 27 iunie 1940, generalul Florea Tenescu, $eful Mare-
lui Stat Major, $i care se pare cd a avut o influentd decisiva asupra solutiei
adoptatä de guvernul roman. Germania, la remorca cdreia se aflau i cele douA
state revizioniste mai mici, Ungaria $i Bulgaria care singure sau amandoui
concomitent, nu se putea incumeta la un atac contra Romaniei , era prea mult

123 Este vorba despre Raportul din 28 iunie 1940 intocmit de Killinger pentru informarea
demnitarilor de la Berlin, intitulat Criza rusd fi intrevederile de la Bucuresti" identificat in Arh.
N.I.C., fond P.C.M. S.S.I., Politica externA a Romfiniei, dosar nr. 2/1937, f. 279-288. Acest docu-
ment a fost publicat in Documents on German Foreign Policy, 1918-1945, vol. X, doc. 67. Pasajul
privind rispunsul dat de Killinger lui Moruzov a fost tradus si folosit de A. Simion astfel: Eu nu
i-am putut raspunde cleat cã noi nu putem avea nici o pretentie de la rusi, care in acest räzboi ne-au
protejat in spate; noi nu putem deck si ne exprimim anumite dorinte fati de ei. Un ajutor direct
impotriva Rusiei ar fi o prostie. Noi... nu dorim deloc si ne descoperim spatele si si renuntãm la
protectie de dragul Românier (A. Simian, Dictatul de la Viena, editia a II-a, Bucuresti, 1996,
p. 147). Oricum, mesajul lui Killinger era foarte clar: Germania nu era dispusi s5 ajute România in
cazul unei agresiuni sovietice.

124 Colonelul dr. Petre Otu, op.cit.. p. 120.
125 Teritoriul anexat de URSS reprezenta 50 762 km2 (dupi Anton Golopentia, Populatia

teritoriilor romcinesti desprinse in 1940, in Geopolitica i Geoistoria", Revista romini pentru sud-
estul european I. Societatea Romani de Statistia, Bucuresti, 1941, p. 35-49) si 50 135 km2 (dui:A dr.
Sabin Manuili, Studiu elnografic asupra populafiei Romdniei Bucuresti, Edit. Institutului Central de
Statistick 1940). Numfirul populatiei se tidied la 3 409 669 locuitori, din care I 787 364 (52,4%)
erau romini, 859 667 (26,3%) rusi si ucraineni, 275 419 (8,1%) evrei, 163 828 (4 8%) bulgari,
111 342 (3,3%) greci si 172 048 alte nationalitatt. Ca teritoriu, aceasta insemna toate cele 9 judele ale
Basarabiei, judetele Cerniuti si Storojnet, la care se adaugi o parte din judetul Rädiuti, plus tinutul
Herta (Apud Acad. Vladimir Trebici, Pierderile teritoriale ale Romdniei in vara anului 1940: bilant
demografic, in Studii si cercetki socioumane", nr. 1, Bucuresti, Edit. 1.N.I., 1996, p. 22).
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interesata de petrolul romfinesc pentru a permite transformarea Romfiniet in
teatru de rAzboi126. Dupa cum s-a afirmat in istoriografia romanA, in urma unei
minutioase analize a situatiei Romfiniei din perspectiva geopolitica, solutia
aleasA atunci a fost pAstrarea fiintei de stat si implicit putinta redobandirii ten-
toriilor pierdute127.

In baza acestor atestari documentare, in care un rol important revine
documentelor intocmite de Serviciul Secret de informatii al armatei romane,
confirmate pe deplin si de alte surse diplomatice si memorialistice interne si
externe, se poate reconstitui In partile esentiale strategia guvernului de la Krem-
lin in realizarea politicii revizioniste, adicd intrarea in stapAnire, sau luarea sub
control, a unor teritorii ce fusesera Ing lobate candva imperiului tarist: 1) revi-
talizarea ideologiei panslaviste care sA atraga colaborarea si sprijinul rusilor din
exteriorul URSS; 2) reImpartirea sferelor de influenta cu Germania, ceea ce s-a
realizat prin pactul Molotov-Ribbentrop i Tratatul de prietenie si stabilire a
frontierei sovieto-germane; 3) pregAtirea opiniei publice prin actiuni de propa-
ganda si influentA; 4) activizarea comunitAtilor minoritare din teritoriile reven-
dicate, indeosebi a ucrainenilor, rusilor si evreilor, prin organizarea lor politica
in comitete i asociatii de initiativa precum i atragerea lor la ideolo0a comu-
nista in vederea creArii unor baze de sprijin (obiective realizate prin actiuni de
spionaj si diversiune); 5) deplasarea treptata si neacoperita a unei puternice forte
armate in apropierea granitelor teritoriilor ce erau revendicate, atat pentru
ocuparea unui dispozitiv strategic ofensiv cat si pentru descurajarea adversaru-
lui; 6) perfectarea unor planuri de actiune triilitara pentru orice ipoteza
(rezistentd sau acceptarea cedArii teritoriale); 7) declansarea operatiilor militare
intr-un context international favorabil i coordonat cu actiunile Reichului in
Europa OccidentalA. In fata unui asemenea scenariu, realizat punct cu punct, se
poate spune cA dupd formularea celor doua note ultimative adresate României,
armatei sovietice nu i-a mai limas altceva de facut deck sA indeplineascd o
simpla formalitate.

Reusita unui asemenea scenariu pe seama Rominiei a fost posibild datoritd
a cloud cauze fundamentale: situatia geopolitica total nefavorabild intereselor
romanesti si criza internd de sistem. Astfel, pe plan extern, prin promovarea unei
politici de neutralitate si echilibru, dar inclinata spre Anglia si Franta",
Romania s-a aflat izolata intre cei doi colosi revizionisti, Germania si URSS,
niciodatd impAcati cu clauzele sistemului Versailles. Orice incercare de
rezistentA armatd din partea României putea avea consecinte dintre cele mai
tragice. Nu erau intrunite conditiile si elementele pentru o rezistenta de tip fin-

126 Vezt pe larg la Gh. Buzatu, op.cit., p. 482-503.
122 Petre Otu, Situalia geopolitith a Rominiei in anii 1939-1940. Consideratii de ordin milt-

tar, p. 481.
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landez, iar o schimbare a politicii $i strategiei militare romanesti in domeniul
apArArii independentei, suveranitatii $i integritatii teritoriale insemna in fond a
alege intre cloud rele: 1) alianta cu Germania, care, inainte de a se cunoaste
deznodAmantul operatiilor militare in Europa occidentall $i nordicA, punea
Romania in postura deloc doritd de a fi adversara Angliei $i Frantei, cele cloud
marl puteri care ne sprijiniserd in formarea $i recunoasterea unitatii national-
statale $i ne oferiserd garantii de securitate; 2) alianta cu URSS prin care se risca
pierderea de jure $i definitivd a teritoriilor revendicate $i deschiderea drumului
spre bol$evizarea Romaniei. Pe plan intern marile carente in inzestrarea $i
pregatirea militard, desele remanieri $i schimbAri de guvern in perioada
regimului dictaturii regale, recurgerea la mdsurile de represiune in afara cadrului
legal, precum $i mentinerea legilor antisemite demonstreazd laolaltA slàbiciunile
regimului politic din Romania, incapabil de masuri prin care sa mobilizeze in-
tregul potential national la o politica coerentd de apdrare. Chiar Frontul
Rena$terii Nationale, organizatia politica menitd a mobiliza toate energiile
nationale in jurul tronului, a reprezentat pentru suveran o mare deziluzie, fapt
pentru care din 22 iunie 1940 a fost inlocuit cu Partidul Natiunii, care se dorea
organizat, cum dovedesc documentele Serviciului Secret'28, dupd modelul nazist.
A fost insä $i tarziu $i inutil. Desi au cunoscut din timp intentiile revizioniste
sovietice $i mijloacele folosite pentru realizarea lor, precum $i atitudinea rezer-
vatd a Germaniei de a ne veni in ajutor, in cazul unei agresiuni sovietice, au-
toritätile romanesti au dovedit imobilism, a$teptand parca implacabil dezno-
dAmantul operatiilor din Europa occidentalA. Regele Carol al II-lea, in jurul
cAruia gravita fundamentarea oricarei decizii politico-diplomatice $i militare, a
sperat prea mult intr-o victorie anglo-francezd, cum sigur a marturisit. Caderea
Parisului la 14 iunie 1940, apoi capitularea Frantei peste opt zile, a insemnat un
strigat de durere" $i pentru Romania'29. Cel mai bine a explicat acest lucru
Alexandru Cretzianu, secretar de stat la Ministerul de Externe: In Romania, ca
$i in multe alte parti din Europa, invincibilitatea armatei franceze a fost multä
vreme o dogma, o axiomA, un element fundamental in orice discutie politicA.
Chiar $i putinii germanofili din mijlocul nostru n-au presupus niciodatA posibili-
tatea cA fortele lui Gamelin vor fi zdrobite si puse pe fugA de cdtre Wehrmacht
in numai cateva zile de luptA. Nu voi incerca sd dcscriu aici mAsura influentei

inspAimantAtoare pe care a avut-o prAbu$irea Frantei asupra noastrA130.

1Deci, Romania, care din februarie 1938 recursese la un regim politic totalitar
dictatura regelui Carol al II-lea mai spera incA, in primAvara anului 1940,
intr-un sprijin al Angliei $i Frantei, cloud tali traditional democratice. Cu indrep-

128 Arh. N.I.C., fond P.C.M. S.S.I., Politica exterra a Romfiniei, dosar nr. 2/1937, f. 218-283.
129 Carol al II-lea, op.cit., p. 191.
130 Apud Al. Cretzianu, The Lost Opportunity, London, 1957, p. 24-25.
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tatire se poate reprop oamenilor politici romani aflati atunci la conducerea tarii
ca nu au mizat pe cartea petrolului" i nu au tinut seama in mod serios de starea
de spirit generalizata in randul maselor, de a se rezista in fata oricaror pretentii
teritoriale. Mai mult, ei nu 0-au dat seama ca o cedare teritoriala fara rezistenta
armata poate duce dupa sine, in mod firesc, alte compromisuri de ace1a0 fel.
Ocuparea tinutului Herta de ate sovietici, teritoriu nespecificat in notele ulti-
mative din 26-27 iunie 1940, apoi cedarea nord-vestului Transilvaniei prin arbi-
trajul de la Viena (din 30 august 1940), a Cadrilaterului (judetele Durostor §i
Caliacra din sudul Dobrogei) in urma tratativelor de la Craiova din 16 august
7 septembrie 1940, p-recum i ocuparea unor insule de pe Bratul Chilia al
Dunarii de ate Armata Ro0e nu constituie altceva cleat consecintele primului
compromis facut in iunie 1940, de a ceda teritorii fad luptd.

Dupa prabuOrea regimului autoritar al regelui Carol al II-lea, 6 septembrie
1940, Romania s-a orientat spre Germania, putere politica §i militara care controla
autoritar la acea data situatia din Europa occidentala, garantase frontierele statului
roman (prin arbitrajul de la Viena din 30 august 1940), iar in eventualitatea ruperii
pactului cu URSS se deschidea perspectiva participarii armatei romane alaturi de
puterile Axei la eliberarea Basarabiei i a Bucovinei de Nord. In contextul unei
politici cat mai coerente §i obtinerii victoriei intr-o astfel de campanie devenea
posibila renegocierea teritoriului cedat Ungariei la 30 august 1940. Nici Carol
al II-lea i nici generalul Ion Antonescu n-au ratificat arbitrajul de la Viena, iar
textul nu a fost publicat in Monitorul oficial". Era singura solutie strategica §i
politico-militara bazad §i pe un fierbinte patriotism ce putea permite Romaniei
refacerea tuturor granitelor tarii. Ea a fost incercata, dar nu i realizata de
generalul Ion Antonescu, Conducatorul statului roman in perioada 6 septembrie
1940 23 august 1944.

SECRET INFORMATION, DIPLOMATIC ACTION, AND MEASURES
OF A POLITICAL NATURE AT THE EASTERN BORDER OF ROMANIA

IN AUGUST 1939 JUNE 1940

Abstract

Based on documents mainly belonging to the Secret Intelligence Service of
the Romanian Army, also corroborated by other internal and external diplomatic
and memorialistic sources, a general image can be given of the Kremlin's strategy
in its revisionist policy of coming into possession of or taking under control terri-
tories having formerly belonged to the Tsarist Empire: 1) the rebirth of the pan-
slavistic ideology aiming to secure the collaboration and assistance of Russians
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from outside the URSS; 2) the rearrangement of areas of influence between the
URSS and Germany, through the Molotov-Ribbentrop Pact and the Treaty of
Friendship and Establishment of the Soviet-German Borderline; 3) the influencing
of public opinion through propaganda; 4) the activation of minoritaty communities
in the claimed territories, especially the Ukrainian,. Russian, and Jewish ones,
through political organization in committees and associations, and propagation of
communist ideology with the aim to create support centres (the goals being
achieved through diversion and espionnage); 5) the gradual and openly undertaken
dislocation of large troops at the borders of the claimed territories, for the occupa-
tion of strategic positions and intimidation of the adversary; 6) the perfecting of
plans for military action that would cover any possible development (resistance or
compliance); 7) the launching of military operations on a favourable international
background, in coordination with the actions of the Reich in Western Europe.
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DESPRE 0 PROBLEMA APROAPE NECUNOSCUTA:

FRONTIERA ROMANO-POLONA IN PERIOADA INTERBELICA,
1918 1939

FLORIN ANGHEL

Orice skean din WAnila pe Ceremu$ ar fi privit cu circumspectie sau nedu-
merire pe cineva care, in 1914, spre exemplu, i-ar fi spus ck pentru a-si lucra
micile loturi de pamânt, aproape un sfert de comund va trebui sa treacd o frontierk
Sau ck din cauza unor procese naturale de rutind, precum indreptarea râului Cere-
mus spre rasarit dupa evolutii hidrografice sau pluviometrice neobisnuit de intense,
intreaga comund risca sa: apartink peste noapte, statului vecin. Care din datorii
obisnuiti cu vagoanele cailor ferate austro-ungare, pe distanta Cernauti Sighet
Oradea, si-ar fi inchipuit ck dupA 1918, pentru sabaterea aceluiasi traseu era necesar
pe langa biletul de tren, un pasaport vizat de cloud consulate, cehoslovac si polon? $i
totusi, modificArile produse de sfarsitul primului rAzboi mondial si pabusirea
imperiilor Europei Central-Orientale au transformat in realitate toate acestea.

La proclamarea independentei polone, 11 noiembrie 1918, nu era foarte clar
ce rdspuns putea fi dat la intrebarea ce este Polonia?" Dacd in ceea ce priveste
Germania, Aliatii daduserd asigurki ca frontierele vor fi descrise in tratatele de
pace, in ceea ce priveste ceilalti vecini Lituania, Cehoslovacia, Romania, Letonia

demarcatiile nu erau stabilite 51, in unele cazuri, precum Teschen (cu Cehos-
lovacia) si Wilno (cu Lituania) s-a ajuns la rAzboi.

De la debutul noilor structuri statale, ca si in cazul României, Polonia avea
sprijin si garantii ferme din partea Frantei, la Paris flind avansate sau aprobate
proiectele Maresalului Pilsudski dd reorganizare a Europei central-orientale.
Referitor la aceasa alianta strategick de la Varsovia se sustine cA a fost vorba, in
esentk de o adevAratd relatie clientelarä' (in anii '20). Planurile franceze, asa cum
reiese din sedinta de la Quai d'Orsay din 29 ianuarie 1919, preconizau organizarea
statului polon ca o contrapondere la actiunea germanä, baried intre Rusia si
Germania §i, firesc, stavild impotriva bolsevisrnului. Viitoarea Polonie urma sA se
bazeze pe trei principii fundamentale: 1) asigurarea unui debuseu la Marea Bahia'
(atfit din ratiuni militare era vorba de un riveran antigerman at si economic)

I Henryk Bulhak, Polska a Francja. Z dziejów sojuzu 1922-1939, Historia pro Futuro,
Warszawa, 1993, p. 319.

Revista istorice, torn VIII, nr. 3 4, p. 255 270, 1997
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2) asigurarea vecincitätii dintre Po Ionia si Romeinia si 3) arbitrarea justd a
diferendelor de frontierd cu Cehoslovacia, Ucraina, Bielorusia si Lituania2.

In ceea ce priveste Romania, cercurile franceze se pronuntau la fel de
categoric: ministrul de externe de la Paris considera, la 9 decembrie 1918, cd
Romania este principalul punct de sprijin in Europa Orientale. Franta era
pregatia sd intäreascd Romania Mare si sd garanteze conexiunea teritoriald dintre
Po Ionia, Cehoslovacia si statul roman3.

In stabilirea geopoliticii si geostrategiei imediat postbelice primare s-au
dovedit, aldturi de aspiratiile nationale si ale autodeterrrundrii, de multe on
nerespectate in Europa central-orientald, planurile franceze de control si influenta.
Surse pariziene discutau chiar despre predominangz securaciti. milita, e a Frantei
asupra tuturor celorlalte probleme economice si etnografice, securitate care ar fi
presupus, obligatoriu, asigurarea frontierelor comune in re Romania, pe de o parte,
Po Ionia, Cehoslovacia si Iugoslavia, pe de alta parte'. Aceasta politica regionald a
fost influentatd nu doar de importanta statelor respective ci si de cornpetitia, in
primul rand econornicd. cu Marea Britanie5.

Demersul privind stabilirea frontiei ei romano-polone trebuie analizat in
lumina a cloud componente esentiale. Despie prima, optiunea si insistenta francezd,
am amintit si ea urmdrea, sigur, constituirea si consolidarea acelui corcton
sanitaire" menit sd se opund Rusiei Sovietice si sar permita influenta politica.
economical si militard a Frantei. Pe de altd parte, insd avand in vedere ca aceastd
componentà a fost determmanta doar in primii ani postbelici, 1918 1919 vointa
si solutia gdsità de Bucuresti si Varsovia, in mod rec proc, ni se par elementul
primordial in creionarea noii configuratii a regiunii.

Dupd cum este cunoscut, anexarea Bucovinei de cdtre Austria, in 1775, a
avut drept principal scoo asigurarea unei legaturi lesnicioase, directe, intre
Transilvarna si Pocutia. Prima delimitare a frontierelor nord bucovinene este
semnalata in conventia austro-turcd din 7 mai 1775. urmata de fixarea granitei
intre Moldova si Bucovina (conventia de la Palamutka, din 2 iuhe 1776)6. Mai
tarziu, in 1887 si 1900, Romania si Austro-Ungaria stabileau exact starea de pe
teren a liniei de demarcatie7.

2 Kalervo Hovi, Cordon sanitaire or barriére de l'Est? The Emmergence of the New French
Eastern European Alliance Policy, 1917-1919, Turun Yliopisto, Turku, 1975, p. 175.

3 Ibidem, p. 178-179.
4 Henri Austruy, La frontiére polono-roumaine, in La Nouvelle Revue", Paris, 15 avril 1919.

p. 6.
5 Kalervo Hovi, Alliance de revers. Stabilization of France's Alliance Policies in East Central

Europe, 1919-1921, Turun Yliopisto, Turku, 1984, p. 83.
6 loan C. 135cilA. Rdpirea Bucovinei ,yi delimititri spre nordul Bucovinei, extras din Arhivele

Basarablei", Chisin'au, an IIL nr. 2. 1931, p. 8-15.
Ibidem, p. 16-20.
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Proclamarea, la Cemauti, a unirii Bucovinei cu Romania (28 noiembrie
1918) a fost urmatA, evident, de insistente eforturi privind, pe de o parte, stabilirea
exacta a intinderii provinciei spre Nord si, pe de altd parte, asigurarea unei bune
vecindati. Singura garantie a stabilitAtii si path in zonA parea a fi noul stat polon.
Ini randul cercurilor de la Var§ovia (si chiar in mediile exilului de la Londra §i
Paris) era conturatd, in toamna iarna lui 1918, o strategie clard privind noul
sistem de aliante ce implica si o politica coerentd in ceea ce priveste raporturile cu
vecindtatea. Astfel, semnale spre Bucuresti, in aceastA idee, paralel cu cele din
cercurile franceze, veneau Inca in decembrie 1918, cand Comitetul National Polon
de la Londra contacta legatia romanA pentru a insista ca, la viitoarea Conferinta de
pace, frontiera Sud-Esticd a statului polon sd fie limitrofA Romanier. Conte le
Sobranski argumenta din punct de vedere strategic si economic: cele douA tari, cu
reialli economice intime, i§i vor asigura reciproc un debu$eu la Marea Neagra si la
Mama Ba nice. Garantia principalA, sustinea interventia polonA, era aceea cd
ideea unei Polonii Mari limitrofa Romaniei Mani este binevenia la Paris"8.

Ionel BrAtianu, in permanent contact cu noile guverne de la Praga si
Varsovia, asigura cA Romania este gata sa dezvolte relatii politice si economice
din cele mai intime" cu cele cloud state, inclusiv prin stabilirea de frontiere
comune9. $eful guvernului de la Bucuresti si, concomitent, artizanul diplomatiei
inaediat postbelice, insista pentru aplicarea imediatA a planului de jonctiune
polono-romand pe linia Munkacs-Stryj (in Rutenia $i Pocutia)'°.

Un document polon, descoperit de noi in arhivele de la Varsovia si pe care
1-am datat aprilie mai 1919, condamnd crearea unui eventual culoar" intre Rusia
Sovieticd si Europa Centrald. Exista o ingrijorare evidentd in ceea ce priveste
rezultatele politicii culoarului" deoarece, releva documentul, se putea aplica
vechea conceptie cella potrivit cireia Boemia va prelua locul Germaniei in Rusia
$ii va dirija viitorul acestei tari. Pentru aceasta, be continua', realitatile politice cer
sal se stabileascA o solidd barierA intre Baltica si Marea Neagra care sd facd fatA
antantei bol,Fevico-islamiste (n.n. sublinierea noastrA) de la Marea Neagra la
Egee, pericolelor ruse §i germane ca si impotriva viitoarei politici germane ale
cairor tendinte sunt deja cunoscute".

Chiar in randul membrilor Casei Regale romane, in special Regina Maria,
optiunile erau categorice. Suverana Romaniei declara cu convingere, lAsand in
uund un puternic impact la nivelul opiniei publice $i cercurilor conducAtoare

8 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, Bucuresti, fond 71/1914, vol. 90, f. 14-15, Raport
nr.. 1 945 de la legatia români din Londra, decembrie 1918

9 Ibidem, fond Londra, vol. 34, f. 390-391, Telegrama nr. 7 de la Ion I C. Beatianu atre
legalia din Londra, 2 ianuarie 1919.

10 Ibidem, fond 71/1914, vol. 181, f. 93. Telegrama nr. 343 de la Ion I. C. Bratianu cAtre M.
Mei ekyde, 26 aprilie 1919.

II Archiwum Akt Nowych, Warszawa, M. S. Z., vol. 6 370, f. 296-306.
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polone si Aliate: Cele douà state ale noastre sunt chemate sd fie vecine. Trebuie
ca Po Ionia si Romania sd aibA o frontierd comund. Trebuie in mod absolut"I2.

Elite le politice bucovinene, direct interesate, admiteau, in debutul
negocierilor bilaterale, ideea sustinuta in proclamatia de la Cernauti, din noiembrie
1918, si anume frontiera istorica pe linia Nistru Colacin Ceremus. Orice recti-
ficare, atrAgeau atentia bucovinenii (N. Flondor i Al. Vitencu) trebuia atent
cumpAnitA avand in vedere motive economice, militare, strategice, locale. Astfel,
se considera cä linia feratA CernAuti Zalescic, arterd principald a provinciei,
trebuia sä treacd numai prin teritoriul romanesc iar liniei Nepolocauti Vijnio, cu
legAturA spre Cernauti, era necesar sd i se garanteze apartenenta la Romania in
conditiile in care valea Ceremusului ii are debuseul economic natural la
CernAuti". Erau necesare analize asupra cererilor populatiei romanesti aflatA
dincolo de frontiera veche a Bucovinei (teritorii de peste Nistru, cu precadere);
sate rAzAsesti care prin alipirea la Galitia (n.n. Polonia) ar cAdea pradd
slavisdrei". S-ar fi acceptat rectiflcAri", sustineau petitionarii, doar in regiunea
Storojinetiilui a carui cedare n-ar constitui o pierdere mare economicd, nici
etnograficA. Nici din punctul de vedere al sigurantei frontierelor n-ar constitui
cedarea distridtului numit o amenintare a teritoriilor romanesti"I3.

Interventia armatA romand in Pocutia in mai-august 1919 a pus in modul
cel mai pregnant problerna liniei de demarcatie mai ales cd, de jure, provincia nu
fusese atribuitA Poloniei. Operatiunile comune polono-romane s-au soldat cu un
succes binevenit intr-o zond puternic afectati de conflictele de interese. Romanii
au acceptat evacuarea Pocutiei, fard a pretinde despAgubiri materiale sau terito-
riale, in ciuda unor interventii locale (evreiesti) favorabile unei administratii de la
Bucuresti. Inainte de retragere, la 20-21 iulie 1919, la Lwów (Lemberg) era
semnatA conventia bilaterald privind evacuarea Pocutiei (semnatarii find generalul
Iacob Zadic si generalul conte de Lamezan Salins). La art. 2 al documentului era
trataa, pentru prima data, problema noii frontiere comune: dupd evacuarea
Pocutiei, linia care separd armata romand de armata polora va fi formatd de
frontiera istoricd a Bucovinei, incepand de la satul Babin, pe Nistru, pand la
Iablonio, pe Ceremusul Alb. Satul Serafince (Serafinte) face pai te din terenul ce
urmeazd a fi reocupat de armata polonr14. Conform conventiei, granita pleca de
la talvegul Nistrului, la o distanta de 2 km in aval de confluenta raului Siret,
continua lasand calea feratd de la Zastavna, la sud de Nistru, pe teritoriul roman,
atingea linia lacului Verenceanca (delimitarea luciului de apA era lAsatd in seama

12 Ibidem.

13 Arhiva M. A. E., fond 71/1914, vol. 58, f. 86, memoriu semnat de N. Flondor si Al. Vitencu
cite delegatia romând la Conferinla de pace de la Paris, 4 iulie 1919.

14 Pentru o viziune mai larga vezi studiul nostru 0 chlemii teritorialä i un debut diplomatic.
Ocuparea Poculiei de atre Armata Roindna (24 mai inceputui lunii august 1919) si debutul
relatiilor romiino-polone, in Revista Istorici", nr. 9-10, 1995, p. 761-771.
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viitoarei Comisii Mixte) si continua in amonte de soseaua Cotmani Dracinet, pe
bazinul raurilor Ceremus si Siret, atingand vechea frontiera dintre Ungaria si
Bucovina'5.

De jure, in statut international, linia de demarcatie a fost stabilita prin tratatul
de la Sévres, din 10 august 1920 si ea era, in esenta, similara cu cea convenita in
acordul de la Lemberg din iulie 1919. Alianta strategica bilaterala din 3 martie
1921 stipula, succesiv, in protocolul secret C ca ambele guverne (n.n. roman si
polon) se angajeaza a negocia in spiritul cel mai favorabil un schimb de frontiera
cu scopul de a inlesni comunicatiile intre Bucovina si Maramures (n.n. calea
ferata Cernauti Sighet traversa teritoriile Poloniei si Cehoslovaciei) farã ca
teritoriile schimbate sa fie necesarmente de dimensiuni egale"I6. In schimb,
Romania se angaja sa actioneze pentru intrarea Galitiei Orientale in frontierele
Poloniei, ceea ce s-a si intamplat, prin decizia Conferintei Ambasadorilor din
martie 1923.

Partea polona prevedea o rectificare" de frontiera lasand Poloniei deplina
posesie asupra caii ferate Horodenka Zaleszczyki", in schimbul unor diverse
avantaje comerciale: acordarea reciproca a clauzei natiunii celei mai favorizate,
facilitati speciale pentru exportul de cereale si animale, zona libera polona la
Braila (bald maritima si comerciala), dublarea caii ferate Colomeea-Cernauti".

Nu cunoastem din surse arhivistice directe de ce intre 1921 1926 oficialii
de la Bucuresti i Varsovia nu au fost interesati in stabilirea concreta, pe teren, a
frontierei. Putem, Ina% propund ca principale motive interesele pragmatice si
preocuparile diplomatiei polone pentru clarificarea relatiilor tensionate sau con-
flictuale cu Lituania, Germania, Danzig, Cehoslovacia, Rusia Sovietica si pentru
obtinerea unui statut international unanim recunoscut pentru provinciile räsäritene.
Alianta din martie 1921, totodata, garanta un statu-quo ce nu putea fi atacat (la
randul ei, Romania avea numeroase probleme ih ceea ce priveste Transilvania,
Basarabia si chiar Cadrilaterul). Cazul romano-polon nu este singular: el este
perfect valabil si pentru celalalt aliat de incredere al Poloniei: Letonia. Dupa ce
provincia letona Latgalia a fost eliberata de albgardisti si bolsevici si cedata statu-
lui leton in 192018, frontiera a fost stabilita provizoriu la sud de Daugavpils

15 Arhiva M. A. E., fond 71/1914, vol. 54, f. 84-85, scrisoare a lui Dutasta pentru Ion I. C.
Br5tianu, 2 iulie 1919.

16 Ibidem, fond Conventii, 13/P 1, vol. II bis, nepaginat, Memoriu al Marelui Stat Major
(semnat col. L. Bfirzotescu) asupra propunerii de delimitare a frontierei polono-romine, 14 iulie
1926.

17 A. A. N., Warszawa, M. S. Z., vol. 6 407, f. 197-198, proiect de conventie polono-romina,
1920-1921.

18 Vezi pentru detalii Pawel Woroniecki, Konsolidacja pwistw ba1tycldch i Polski iv latach
wojnny z Rosia Radziecka, 1918-1920, in vol. Po 1acy, Litwini, Niemcy w Kregu wzajemnego
oddziablwania, Olsztyn, 1992, p. 88 i Piotr Lossowski, Lotwa nasz sasiad. Stosunld polsko-
lotewsIde w latach 1918-1939, Mozaika, Warszawa, 1990, p. 9-10.
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(Dunaburg). AceastA granitA nu a fost, insA, trasatA cu precizie si nici recunoscutfi
in mod expres prin vreun document juridic'. Abia ministrul de externe Józef Beck
va reglementa o situatie ce pArea stranie la prima vedere, in 1935.

La 20 iulie 1926 a fost infiintatA Comisia mixtd de delimitare romano-
polond, cu misiunea de a proceda la stabilirea pe teren a granitei20. Sediile comisiei
erau la Cernauti si Sniatyn. Prima sedintA a noului organism s-a tinut in una din
salle PrimAriei din Cernauti, la 25 iulie 1926, Romania find reprezentatà de
N. Arion, directorul Departamentului Frontiere in M. A. E., I. Grigorcea,
presedintele BAncii de Est din Cern AO, col. Gh. DrAganescu, delegat tehnic si Gh.
Cosma, secretarul delegatiei. Po Ionia era condusA de experimentatul om politic si
negociator diplomatic Leon Wasilewski si avea in delegatie alti trei oficiali:
Andrzej Ziemiecki, Jan Medynski (trimis special al Ministerului LucrArilor
Pub lice) si Aleksander Cybulski, secretar in M. A. E.21.

Cum era viata cotidianA a locuitorilor din preajma noii frontiere si ce
reprezenta pentru acestia misiunea noii Comisii? In primul rand, trebuie sA
stabilim cA, in ceea ce priveste regiunea de granitä, nici Romania si nici Po Ionia
nu aveau de revendicat minoritAti apartinand celeilalte pArti. Dacd Bucovina era
locuità de, probabil, 70 000 poloni (aproximativ 6% din total dupà statisticile,
maximale, ale oficialilor poloni)22, in Galitia polond numArul romanilor era, cu
sigurantä, infim. Dispunem de documente relevante referitoare la situatia
demografica de la granita judetului Cernauti (valabile, fra doar si poate, si
pentru judetul Storojinet) conform cArAra, in 10 comune limitrofe, numdrul
capilor de familie romani era de 23 (cei mai multi, 9, in Crisceatec si 4 la
Malatinesti, in vreme ce la Chisalau $1 Culeuti nu era inregistrat nici un roman).
Polonii, erau, proportional, ceva mai multi 38 de capi de familie cei mai
multi la Zvineace (W. Crisceatec (10) si Cadobesti (6). Numdrul lor este insA
foarte redus comparativ cu cel al ucrainienilor (3 588 capi de familie, aproape in
unanimitate la Malatinesti, Chisalau, Borauti, Prelipcea, RApujinet si Culeuti)
sau al evreilor (194 capi de familie, cei mai multi la Zvineace, Cadobesti si
Chisalau)".

Un document provenit din mediile romanesti, aprecia cá locuitorii insAsi
ruteni si evrei nu s-ar putea spune cA din acest punct de vedere (n.n. al
apartenentei la Po Ionia sau Romania) ar avea vreo preferintà. Ceea ce ii preocupci

IC Joseph Beck, Dernier rapport. Politique polonaise. 1926-1939, Editions de la Braconniére.
Neuchfitel, 1951, p. 77-78.

Arhiva M. A. E., fond Romfinia, vol. 494, f. 74, material Controversa relativ5 la frontiera
polono-romfinA pe Ceremte. 18 noiembrie 1933.

21 Ibidem. fond Conventii. I3/P 1, vol. 11 bis, nepaginat.
22 Kuzjer Polsld w Runzunji, Cern5uti, an II (IV), nr. 51 (181), 22 iulie 1934, p. 7
23 Arhiva M. A. E., fond Conventii, 13/P 1, vol. II bis, referat privind populatia din comunele

limitrofe cu frontiera polond din judetul Cernauti, 17 septembrie 1926.
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pe ei este ca frontiera sá le permitã inunca plimiintului, papnatul vile/or,
transportul leinneior # circulafia local624 (sublinerea noastra).

Inconveniente proveneau din faptul Ca numerosi locuitori din zond au fost
separati fie de proprietatile lor agricole, fie de propriile case. La OrAseni, Clivesti,
Borauti, Babin, Crisceatec si Moscoreni cetAtenii noilor state dispuneau de terenuri
in partea opusA, intr-o regiune de 1-5 km distanta de frontiefa. Loturile erau, in
general, de dimensiuni reduse, cele mai multe de 1-2 ha (la ChisAlAu, insa, un
cetatean roman revendica 10 ha aflate in teritoriul polon, la 16 km de frontiera)25.
La VascAuti si Ceartozia spre exemplu, din cauza eursului Ceremusului, granita
trecea prin curtile multor case, ingreunand paza si locuirea propriu-zisa.

0 mutatie Intr-adevAr dramatica in soarta cotidiana a acestor locuitori a
reprezentat-o situatia ineditA in care, majoritar crescAtori de animale, satenii nu
mai puteau dispune de intinsele pasuni de ealitate aflate de partea cealalta a
Ceremusului, in Po Ionia. La Iablonita, spre exemplu, dovedim ca majoritatea
familiilor erau proprietare de pAsuni, paduri sau terenuri amenajate aflate pe
teritoriul polon. Erau serios afectate si retelele locale de transport: satele de pe
malul romanesc al Ceremusului Alb foloseau soseaua din partea stangd (acum
polo* pentru a ajunge la Vijnita si, apoi, la Cernauti. Cei mai multi sateni
contribuisera inainte de rAzboi cu fonduri insemnate (35% din costurile lucrarilor)
la construirea acestei sosele pe care, din considerente strategice si militare, nu o
mai puteau foloSi'. Lipsa cronica a comunicatiilor facile ameninta, desigur, cu o
sArAcire brutala si imediata.

Polonii revendicau, pe de alta parte, fabrica de zahar de la Crisceatec, con-
struita inainte de 1914 si devenitä, din 1923, societate anonima romanA cu prin-
cipal actionar banca Chrissoveloni. Conform unor date, 9% din zahArul romanesc
era produs aici iar o mare parte a comunelor limitrofe isi bazau existenta materiala
pe cultura sfeclei de zahAr27. Pretentiile polone aveau in vedere si satele Crisceatec
si Zvineace, ultimul adapostind un vechi si interesant lacas bisericesc romanesc,
renumit printre pelerinii ortodocsi datoritd unei icoane facatoare de minuni. Toto-
data, o astfel de cedare ar fi intrerupt soseaua strategicA Crisceatec Cotmani si ar
fi pus serioase probleme in ceea ce priveste amplasarea punctelor de frontierA28.

Principala problema, insa, a negocierilor polono-romane din prima faza a
delimitarii frontierei a fost un eventual schimb de teritorii (amintit de alianta din 3
martie 1921) care sa asigure legatura stratcgica dintre Bucovina si Maramures. in
speta,partea romdnii vorbea despre cedarea regiunii Kosoiv.

24 Ibidem, Memoriu asupra frontieret polono-romfine (semnat col. Gh. Dr5g5nescu), 20
septembrie 1926.

2S Ibidem, Referat-studiu (semnat de mr. Cosma), 16 septembrie 1926.
26 Ibidem, Memoriu asupra frontierei polono-romfine, 20 septembrie 1926.
22 Ibidem.
28 Ibidem, Referat al Subcomisiei Teritoriale despre sedinta de la Zalucze. 11 decembrie 1926.
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Debutul acestui demers a fost inregistrat inch' din toamna lui 1926, in cadrul
Comisiei Mixte de Delimitare, polonii insistand pentru posesiunea integrala a caii
ferate Horodenka Babin Zalescic. Delegatii varsovieni propuneau, pentru
rezolvarea contenciosului, construirea unei comunicatii eficiente prin Vatra
Dornei, lasand clar sa se inteleaga ca regiunea revendicata, la schimb, de Romania
(aproximativ 9 000 ha cu 14 000 locuitori) ar provoca in Sejm o tulburare deose-
bita deoarece Po Ionia era hotarata sa reziste oricarei presiuni de cedari teritoriale.
Mai mult cleat atat, polonii aminteau cä renuntau la cererile lor privind Criscea-
tecul (cu fabrica de zahar) datorita, in principal, interventiilor influentului print
Kazimierz Lubomirski, proprietarul fabricii de zahar de la Horodenka, el nedorind
o concurenta serioasa in zona29 . Romanii ar fi acceptat o cesiune in parte a ail
ferate Horodenka-Zalescic cu conditia ca noua frontiera sa inglobeze sub admi-
nistratia BucureOului soseaua Iablonita Copilas, intre Bucovina si Maramures.
La refuzul categoric al delegatiei polone (propunerea maxima discuta despre
1 200 ha), seful Subcomisiei Teritoriale romane a replicat, suparat, a a re-
prezentat o greseala din partea Romaniei faptul ca s-a retras din Pocutia, in
iulie-august 1919, si nu a limas pe linia Colomeea-Delatyn30.

Concret, era vorba despre o cedare polona de 580 km2 (maxim) in schimbul
unui teritoriu romanesc de 75 km2. Regiunea ce ar fi fost cedata de Polonia
cuprindea, esential, soseaua si calea feratä Bucovina Maramures si permitea
iesirea din izolarea muntilor a locuitorilor de pe valea Ceremusului. In schimb, cei
75 km2 promisi Poloniei aveau calea feratd HorodenkaZalescic (podul de peste
Nistru necesita lucrari in valoare de 15 milioane lei), in lungime de 16 km,
4 comune precum si fabrica de zahar de la Crisceatec, cu o productie anuala de
1500 vagoane si avand 900 de lucratori si functionari. Comandantul roman al
Corpului de Graniceri evalua o scurtare a frontierei cu 80 de km in cazul
schimbului iar Ministerul Lucrarilor Publice sustinea ca distanta dintre Bucovina
si Maramures s-ar fi redus la 70 km (fata de 200 km, ocolind prin Iacobeni)31.

Capatul de sud al regiunii Kosow cerut de Romania se infatisa ca o limba
de parnant intre statul roman si Cehoslovacia Este vorba despre un platou cu o
altitudine medie de 1000 1500 metri pe care se aflau islazuri bune pentru vite,
intinse terenuri cu paduri tinere si importante bogatii miniere, majoritatea
neexploatate. Zona era cunoscuta si pentru valoarea climaterica si balneara, cu o
alma calda de munte si izvoare de ape minerale, precum cel de la Burkut. In zona

29 Ibidem, Referat al Comisiei de Debmitare (semnat de lancu Grigorcea), 12 octombrie 1926.
3° Ibidem, Referat al Subcomisiei Tcritoriale despre sedinia de la Zalucze, 10 decembrie 1927.
31 Ibidem, Memoriul nr. 110 al Comisiei de Delimitare (semnat de N. Anion), 22 februarie

1927.
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oferitA de Romania, la schimb, se aflu comunele Crisceatec, Babin, Prelipcea $i
ChisAlAu unde, in baza reformei agrare, fuseserd aduse $i instalate, in 1924,
aproape 150 de familii de roil-111i32 .

Rationamentul de bald al cercurilor polone inainte $i dupd lovitura de stat
din mai 1926 care, de altfel, nu a influentat in nici un fel cursul negocierilor bila-
terale era acela CA Varsovia se gAsea in fata tendintelor necontenit manifestate
ale Germaniei de a obtine revizuirea frontierei polono-germane, mai ales in ceea
ce privea Danzigul. In astfel de conditii, Po Ionia era nevoitd sa proclame drept fir
cAlduzitor al politicii sale fata de Berlin principiul mentinerii integrale a statu quo-
ului creat prin tratatele de pace $i sA respingA, in consecintA, orice incercare de
modificare a frontierelor ei. Guvernul polon nu dorea si creeze nici cel mai mic
precedent pe care Germania sA-1 poatä invoca; deci, nu era in masurA sä cedeze
Romaniei nici un fel de teritorii. Comunicatul oficial din 2 martie 1927 guver-
nul Republicii Po lone nu prevede nici un fel de concesiuni teritoriale in favoarea
Romaniei" era sustinut,, cu intelegere $i prietenie, $i de N. Titulescu, care
recunostea pericolul pe care il reprezenta precedentul cesiunii unei pArti a Galitiei
Orientate sau a coltului sud-vestic al Bucovinei, eveniment ce putea fi lesne folosit
atat de Germania (contra Poloniei) cat $i de Ungaria (contra Romaniei)33.

Dupd intensele negocieri din 1926-1927, putem avansa ideea cA, la inceputul
lunii ianuarie 1928, ambele delegatii au acceptat, ca bald' a discutiilor privind
fixarea frontierei, excluderea schimbului de teritorii, implicit renuntarea la clauza
din protocolul secret al aliantei semnate de Take Ionescu si Eustachy Sapieha, la 3
martie 1921. In dezbaterile Comisiei din 20 26 ianuarie 1928, Po Ionia consimtea
sa refacd $oseaua Iablonita Copila$ iar Romania se angaja sa construiascd pe
teritoriul ei sosele de jonctiune care sd uneascA cele cloud extremitAti amintite cu
Vijnita (Bucovina) $i Poiana Rusului (Maramures). TotodatA, Varsovia era
pregAtitä sd acorde liberul tranzit pe teritoriul polon pentru vagoanele caii ferate
CernAuti Sighet. Partea romand, la randul ei, propunea redarea traficului pe linia
Zalescic Horodenka pentru ca productia de sfeclã de zahAr cultivatA in regiunea
Zalescicului, sA poatà fi lesne transportatd la fabrica de la Horodenka34.

$oseaua de legaturà dintre Bucovina $i Maramures prezenta, la momentul
compromisului din ianuarie 1928, importante inconveniente. Un raport al lui Leon
Wasilewski ne redA o descriere deloc incurajatoare de vreme ce se ardta ca, in
totalitate, era exclusä orice comunicatie normale, $oseaua fiind foarte inegale
$i, pe unele portiuni, foarte periculoase pentru ca ii lipseau parapetii de lemn $i
era foarte prost intretinutd. De asemenea, ea era imposibil de traversat pe timp de

32 Ibidem, adresa nr. 1 a Consiliului Agricol J. Scutaru din Cern AO pentru Delegatia romind
din Comisia Mixt5 de delimitare, 18 februarie 1927.

33 Ibidem, Referat asupra conferintei plenare de la Varsovia a delegatiilor romãne si polone
privind fixarea frontierei (semnat de N. Arion), 12 si 13 aprilie 1927.

34 Ibidem, Raport al lui I. G. Duca pentru Ministerul Comunicatiilor. 1 februarie 1928.
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iar zapada tine aici 7-8 luni pe an35. Nici partea romanA nu era scutita de
dificultAti, restabilirea circulatiei pe calea feratA Zalescic7Horodenka si recons-
truirea podului peste Nistru de la Schit find evaluate la 31,3 milioane de lei in
timp de un an si douà luni de la debutul activitatilor36.

Din momentul acceptArii nerecurgerii la cesiuni teritoriale reciproce la
inceputul anului 1928 accentul principal 1-a constituit delimitarea pe teren a
liniei si rezolvarea problemelor tehnice. Astfel, in iunie 1928 se evaluau costurile
tuturor materialelor necesare marcarii frontierei (borne, ciment, nisip, pietris) si a
transportului lor de la Cernauti la punctele vamale. Suma, avansatä de Ministerul
Finantelor, se ridica la aproape 6 milioane lei (mai exact 5 914 177 lei)37 .

Pe teren, delimitarea presupunea o atentd analizA a cursurilor de apA, de
aceea in Comisia MixtA au fost cooptati, din ianuarie 1928, si experti in hidro-
grafie: ing. Alfred Konopka (printre altele, autor al unui interesant proiect de canal
intre Marea Bahia si Marea NeagrA) i ing. JOzef Kuzmin (de partea polond), ing.
Ion Mihalache (de partea romanA). Era vorba, in esentA, de stabilirea corectd a
frontierei pe Ceremus, Muncelus si Nistru38.

in mod oficial, erau stabilite si punctele vamale de cale feratd: Zaleszczyki
Schit (pe Nistru), Kuty Vijnita (pe Ceremus), Sniatyn Grigore Ghica VocIA
(pe Prut).

Dupà parcurgerea documentatiei aflate in arhivele Ministerului roman de
Externe am reu$it sä stabilim, de-a lungul frontierei, urmAtoarele puncte de trecere
spre sau dinspre Polonia:

1) cu statut de vamA Crisceatec, Babin, Grigore Ghica Von, Vijnita;
2) sucursale vamale Mosorovca, Crisceatec Pod, OrA$eni, Va$cAuti,

RAstoace, Gura Putilei;
3) puncte simple Iablonita, Revina, Ciornobuzi.

Deja la nivelul anului 1929, in sedintele Comisiei Mixte de Delimitare se
acorda un interes sporit problemelor locale, mai ales in ceea ce priveste tan-
sportul, economia (in special pdsunat $i cultivarea terenurilor), proprietati, etc.
Leon Wasilewski era de Pcord, in cadrul intrevederii din luna martie, cd era
necesar sa se tind de relatiile economice locale" i anume ca turmele de vite
apartinand proprietarilor romani sa poatd folosi fArd impedimente dreptul de
trecere peste frontierd spre pdsunile aflate pe teritoriul polon (caz valabil indeoscbi

lbem, vol. 3, nepaginat, Memoriu al lui Leon Wasilewski referitor la soseaua Hriniava
Copilas, 23 ianuarie 1928.

36 Ibidem, adresa nr. 02570 a Ministerului Comunicatiilor arm Ministerul de Externe,
1 martie 1928.

37 Ibidem, adresa nr. 153857, 9 iunie 1928.
38 lbidem, Raport nr. 431 al delegatului tehnic, col. Gh. Dr5ganescu, dire Al. Iacovaky, 10

mai 1928.
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pentru Maramures)39. Kobylanski, insarcinatul cu afaceri al Poloniei la Bucuresti,
$i el, prezenta, la 4 august 1929, un set de propuneri privind imbunAtAtirea
traficului local de frontierd. Varsovia era gata sd acorde in regiunea Kosow
permise pentru trecerea vitelor la pdsune in conditiile in care prescriptiile sanitare
obligatorii pe teritoriul polon erau respectate iar partea romfind ar fi acceptat, la
rAndul ei, trecerea liberA a meseriasilor $i liberilor profesionisti in scopul de a-si
exercita mestesugurile sau profesiunile bor. Trecerea nu putea fi acordatd decat
prin punctul Hriniava iar proprietarul trebuia sa anunte cu 48 de ore inainte
autoritatile polone din Kosow40.

Tot din partea polond si un interesant proiect de intelegere privind inlesnirile
traficului local de frontierd datat 7 martie 1929. Potrivit lui, cetAtenii unui stat,
locuind in zona de 10 km a frontierei, puteau aline de la autoritAtile locale
respective autorizatii de a trece si rAmAne in statul vecin in zona de 10 km
a frontierei. Cei care erau acceptati pentru o astfel de autorizatie, puteau
ramAne timp de trei zile pe teritoriul statului vecin. Proprietarii de terenuri puteau
trece impreund cu lucrAtorii lor fard vamd, sub rezerva indeplinirii anumitor
formalitAti'l

Concretizarea acestor discutii s-a realizat prin semnarea conventiei bilaterale
referitoare la inlesnirea traficului local de frontierA, la Varsovia, in 7 decembrie
1929. Documentul, in 33 de articole, clarifica cine anume putea beneficia de
permisele de trecere a frontierei: proprietarii exploatatiilor agricole situate in zona
frontieralierd, membrii familiilor lor, arendasii, uzufruactarii si beneficiarii legali
ai terenurilor situate in aceastä zond, lucratorii necesari pentru exploatare,
meseriasii, clericii, medicii veterinari, functionarii oficiali cu serviciul in zona
limitrofa. Aceste permise puteau fi eliberate de autoritatile administrative ale
judetului unde petitionarul ii va avea dorniciliul. Erau prevAzute si taxele
aferente: 10 lei (0, 50 zloti) o trecere, 60 lei (3 zloti) un permis permanent,
40 lei (4 zloti) un permis eliberat pe motive economice. TotodatA, locuitorii
zonei limitrofe aveau posibilitatea, pentru a practica päsunatul vitelor, sA treacA de
parte cealaltd a frontierei cu scutire de vamA si de alte taxe.

LegAtura directd dintre Bucovina si Marmures, pe calea feratà, a fost, asa
cum am arnintit de cfiteva ori, un obiectiv urmArit cu perseverentà de mediatorii
romani. in acest sens, au fost trimise semnale concludcnte la Praga si Varsovia.
Pentru o calatorie obisnuitä, cu trenul, intre CcrnAuti si Sighet, Satu Mare sau
Oradea, era necesard obtinerea unui pasaport care trebuia vizat de consulatele

39 Idem, fond Conventii, 13/p 2, vol. I. adresa nr. 17383 a M A. E. cAtre Legatia Rominiei la
Varsovia, 16 martie 1929.

4() Ibidem, Raport privind Conventia pentru traficul de frontiera si pAsunat, 4 august 1929.
41 Ibidem, text propus de guvernul polon, 7 martie 1929.

www.dacoromanica.ro



266 Florin Anghel 12

polon si cehoslovac (cu cheltuielile de rigoare). Neavenite se prezentau, sigur, si
controalele de rutina ale bagajelor'.

La 9 noiembrie 1929, la Praga, reprezentantii celor trei state, Francisc Mos-
kwa (Polonia), Cezar Mereuta (Romania) si Jaroslav Urednicek (Cehoslovacia)
semnau o asteptata conventie care stipula libertatea tranzitului feroviar dintre
Bucovina si Maramures prin teritoriile polon si cehoslovac, intre garile Grigore
Ghica Von (Romania) Sniatyn Zalucze Woronienka (Polonia) Jasina
(Cehoslovacia) Valea Viseului. Conform documentului elaborat in 30 de arti-
cole, Polonia si Cehoslovacia acordau facilitati pentru un tranzit special de call-
tori, bagaje, mesagerie, marfuri si posta in sectoarele respective. Calatorilor din
trenurile romanesti nu li se percepeau formalitati vamale dar li se interzicea cobo-
rarea sau urcarea din/ in aceste trenuri in/ pe teritoriile polon sau cehoslovac si de
a primi sau preda orice fel de obiecte (art. 3); in acelasi timp, trenul in tranzit era
supus legilor tarilor pe care le traversa iar interdictiile de import-export, si tranzit
de marfuri, publicate in tam de tranzit, nu erau aplicabile cazului de fata43.

Tot in legatura cu caile ferate de frontiera am dori sa semnalam si angaja-
mentul bilateral de construire a podului peste Ceremus, intre Kuty si Vijnita.
Conform intelegerii, C. F. R. se obliga sa construiasca linia dintre Vijnita si
Ceremus (aproximativ 600 metri) in timp ce caile polone P. K. P. realizau con-
struirea podului peste eau, sectorul de cale ferata pana la Kuty si gara orasului". In
acest fel, o legatura deosebit de lesnicioasa, a doua ca importanta dupa cea de la
Sniatyn Grigore Ghica Voda, era stabilita intre cele cloud state, facilitand
schimburile economice si putand fi folosita, in caz de necesitate, pentru tranzitul
de material de razboi (atragem atentia asupra cazului Kuty Vijnita in perioada
septembrie octombrie 1939 and mii de persoane, oficiaIitãi, militari si civili au
folosit acest drum pentru a se refugia). Linia Vijnita Kuty era deschisa oficial la
1 septembrie 1935. Concomitent, partile promiteau reciproc sa inceapa recon-
structia podului de cale ferata de pe Nistru, intre Zaleszczyki si Schit.

Negocierile privind stabilirea si delimitarea frontierei au fost, sigur,
extraordinar de indelungate in total 9 ani. Nu dificultatile, nu neintelegerile au
constituit obstacolul ci, dimpotriva, avansam ipoteza ca tocmai relatia de alianta
strategica si avantajoasa a cantarit major in decizii, in sensul Ca fiecare stat a

42 Ibidem. Conventie intre Regatul Romániei si Republica Poloniei referitoare la inlesnirea
traficului de frontierd local româno-polon, Varsovia, 7 decembrie 1929.

43 Conventie intre Republica Poloniei, Regatul Romániei fi Republica Cehoslovac6 cu privire
la libertatea tranzitului feroviar pe caile ferate, hare glirile Grigore Ghica Vodd S»iatyn Zalucze

Woronienka Jasina Valea V4áului, Monitorul Oficial si Imprimeriile Statului, Bucuresti, 1931
P. 3-5.

" Aranjament intre Regatul Romdniei fi Republica Poloniei cu privire la constructia podului
situat pe Cerenucy bare Kuty ci Vzjnila, Bucurefti, 24 mai 1929, Monitorul Oficial si Imprimenile
Statului, Bucuresti, 1931, p. 3-4.

-
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-
-
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odutat rezolvarea cu prioritate a cazurilor nevralgice, unele vecine cu conflictul
armat. Am amintit cA, in ceea ce priveste Po Ionia, desemnarea juridicA a frontiere-
lor a intarziat doar in ceea ce priveste Romania i Letonia, aliatii cei mai apropiati
si mai siguri ai Varsoviei. Sustinem aceasta afirmatie a noastri situandu-ne in
contradictie cu unele referiri oficiale ale ministrului roman de externe al vremii
potrivit cAruia adevArata intarziere ar fi constituit-o divergenta de interpretare in
sectorul frontierei de-a lungul Ceremusului, de la Vijnita Kuty panA la Prut";
este vorba, in fapt, despre revendicarea satului Serafince de cite poloni
(proprietarii poloni detineau 180 ha terenuri in aceastA localitate)".

La 17 mai 1935, dupà aproape noud ani de la infiintarea Comisiei Mixte de
Delimitare, Romania si Polonia incheiau, la Bucuresti, Protocolul final de
delimitare a frontierei, semnat de Alexandru Iacovaky, seful Delegatiei romane in
Comisie si Miroslaw Arciszewski, ministrul polon la Bucuresti".

Textul, in 9 articole, impartea frontiera comund in cinci sectoare principale:

1) Stoh (triplex confinium" polono-romano-cehoslovac) pand la Muncelus
(adicA vechea linie cadastrald intre Galiia si Ungaria);

2) de-a lungul Muncelusului, Parcalabului i Ceremusului Alb /And la punctul
Vijnita Kuty (frontiera urma mediana bratului principal al cursului de apA);

3) de la Vijnita Kuty pand la Prut (linia cadastrala);
4) de la Prut la Nistru (frontiera urma vechea linie administrativA dintre

Galitia si Bucovina, cu precizarea cã urma sd se tind cont de interesele locale ale
populatiei, find exemplificate pozitiile Ordseni Kulaczyn, $iscduti Stecowa,
Borauti Serafince);

5) de-a lungul Nistrului (frontiera urma mediana senalului cursului de apd).

Conform documentelor oficiale, linia de frontierd insuma exact 346, 603 km
(desi unele surse istoriografice polone, contemporane momentului, avanseazi cifra
de 336 km47).

Pe teren, frontiera era marcati prin borne de fond (pe uscat) si plAci de fier
sou balize (pe apA), In cazul bornajului simplu, linia dreapd care unea centrele de
semnalizare a frontierei era luatd drept bazA de trasare. Bornele principale erau
marcate cu initialele Romaniei i Poloniei, R si P. Acolo unde frontiera traversa
terenuri inundabile, linia era marcad prin borne duble plasate una fad de cealaltä,
iar unde era constituitd de faun si parauri, bornele se plasau alternativ pe teritoriul
unuia si a celuilalt stat. Partile se mai angajau sa protejeze, sA repare si sä
restabileasa bornele si sä mentinA in stare de vizibilitate frontiera pe toatA

45 Arhiva M. A. E., fond Romfinia, vol. 494, Controversa relativii la frontiera romiino-polona
pe Ceremw, 18 noiembrie 1933.

46 Textele originale au fost identificate astfel: Arhiva M. A. E., Bil. Pol. 43 si Archiwum Akt
Nowych, Warszawa, Prezydjum Rady Ministrow, Akta grupowe, vol. 94.

47 Casimir Smogorzewski, La Pologne restaurée, Gebethner et Wolff, Paris, 1927, p. 137.
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intinderea. Aceasta insemna eliberarea terenului pe cite o portiune de doi metri iar
in zonele cu bornaj dublu pe cite o portiune de 4 metri. Era obligatoriu sd nu se fi
permis, in zona de frontierA, a cArei lArgime era de 2 metri, cultura plantelor $i,
totodatd, se stipula demolarea constructiilor care se gdseau in aceastd portiune de
2-4 metri".

Dacd avem in vedere interogatia a fost necesar?", in legdturd cu apropierea
concretd, geografici dintre Romania $i Po Ionia putem propune cateva considerente
care ni se par fundamentale.

Suntem de acord, in primul rand, ca frontiera comund romano-polond a fost
una esential strategicA si militard: aici, nu ne perMitem sà dezvoltdm, ar fi doar
ideea aliantei incheiate in martie 1921, optiune ce viza factorul de putere din
rAsdrit $i, de asemenea, integritatea frontierelor orientale. Mai addugAm Ca, cel
putin pentru Po Ionia, granita cu Romania putea fi perceputd drept unicul drum
liber de tranzit, in cazul unui conflict. Ne aducem aminte cà, in timpul rdzboiului
cu Sovietele din 1920, statul polon a fost la un pas de dezastru datoria faptului cä
vecinii sdi nu au permis tranzitul materialului de rdzboi trimis din Occident.
Totodatd, jonctiunea grografica, laolaltd cu alianta bilaterald permitea facilitarea
unor operatiuni militare comune in cazul unui conflict cu Rusia Sovieticd.

Apoi, avem in vedere interesele economice. Nu puline au fost soluçiile propuse
in perioada interbelicd, de partea romand sau de partea polond, in ceea ce priveste
legaturile comerciale intre cele cloud spatii. S-au avansat chiar mai multe proiecte de
construire a unui canal intre Marea Bahia i Marea Neagra, care ar fi wurat aceste
contacte. Prin mdsurile luate de-a lungul deceniilor interbelice s-a rewit, poate nu la
nivelul dorit, facilitarea transporturilor pe calea feratd $i penetrarea intereselor
comerciale polone, indeosebi, in Balcani $i Orientul Mijlociu".

Nu lipsite de importantA s-au dovedit activitAtile comunitAtii polone din
Romania in stransd legaturd cu stabilirea frontierei directe. Contactele dintre
Cernduti $i Lwów, dintre asociatii, societati, $coli $i personalitati ale polonimii
bucovinene cu tara de origine s-au amplificat $i au cdpdtat noi dimensiuni, pe
fundalul unor relatii politice excelente.

Intreg sistemul geopolitic clddit pe baza tratatelor de pace din 1919-1920 $i
al contactelor directe intre membrii interesati s-a prdbusit in urma noilor evolutii
din a doua parte a anilor '30, in special datoritd complementaritAtii obiectivelor si
strategiilor Germaniei si U. R. S. S. Aplicarea concretA a prevederilor protocolului
secret din Pactul Ribbentrop-Molotov a pus capdt, brutal, cu consecinte dramatice,
realitatii politico-geografice stabilite la sfar$itul primului rAzboi mondial.

48 Arhiva M. A. E., Bil. Pol. 42, Conventie intre Regatul Rominiei si Republica Po lona
referitoare la protectia, conservarea Si reconstructia bornelor de frontlet% si a altor semne care indica
linia de frontiera, Bucuresti, 17 mai 1935.

49 Florin Anghel, Un model strategic románo-polon: canalul Marea Bahia Marea Neagrd
in perioada interbelica, in Revista Istoricr, nr. 7-8, 1996, p. 582-589
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ANEXA

TRASEUL FRONTIEREI ROMANO-POLONE, LUNGIMEA SECTOARELOR $1 BORNAJUL
CU BORNE MARI (B) $1 BORNE MICI (b)

1) Macarliu 8 km: 27 B + 108 b; 2) Cota 1620 Lozdun 8,8 km: 11 B + 44 b; 3) Cota
1620 Muncelus 10 km: 16 B + 64 b; 4) $ipotele Sucevei Sarata 24 km: 30 B + 124 b;
5) Sirata Muncelus 24 km: 8 B + 36 b; 6) SArata PircA lab 10 km: 22 B + 88 b; 7) Pfirci lab

Czarny 6,3 km: 14 i3 + 56 b; 8) Mei lab 3,7 km: 8 B + 32 b; 9) $ipotele Sucevei Ialovicioara

15 km: 48 B + 192 b; 10) Ialovicioara 10 km: 8 B + 32 b; 11) Ialovicioara 18 km: 40 B + 160 b;
12) Gum Putilei Iablonita 19 km: 60 B + 220 b; 13) Iablonita 14 km: 28 B + 102 b; 14) Gum

Putilei confluenta Ceremuselor 4 km: ciment; 15) Ristoace Petriseni 9 km: ciment; 16)
RAstoace ZAh5riceni 6 km: ciment; 17) Vijnita Reyna 4 km: 8 B + 32 b; 18) Reyna
Zahiriceni 6 km: 5 B + 20 b; 19) Vijnita Ispas 7 km: 7 B + 23 b; 20) Ispas Ciornohezi
3 km: 3 B + 15 b; 21) Ispas Biqa pe Ceremus 7 km: 8 B + 39 b; 22) Bdnila pe Ceremus Mille

3,6 km: ciment; 23) Banila pe Ceremus Slobozia B5ni1ei 7, 2 km: ciment; 24) Viscfiuti
Slobozia 135nilei 4, 5 km: ciment; 25) VdscAuti NepolocAuti 10 km: ciment; 26) Grigore Ghica
Vod5 OrAseni 12 km: ciment; 27) $tefanesti BorAuti 10 km: ciment; 28) Stefanesti Nistru
7 km: ciment; 29) Zviniace 9 kin: 13 B + 34 b; 30) Zviniace RApujinet 12 km: 12 B + 34 b;
31) Dorosauti Culeuti 8,8 km: .11 B + 26 b, 32) Doros5uti Ocna 4 km: 3 B + 9 b; 33) Ocna
Vadul Nistrului 8,4 km 7 B + 18 b; 34) Ocna MiticAu 9 km: 3 B + 12 b; 35) Mosoreni MitcAu

2 km: 2 B + 6 b; 36) Mosoreni Onut 18 km: 18 B + 42 b; 37) Onut Horoszowa 8 km: 8 B +
23 b; 38) Onut Peribecfiuti 15 km: 24 B + 77 b; 39) Peribeduti Horoszowa 6 km: 4 B + 11 b;
40) Peribeauti Uscie Biscupie 8 km: 8 B + 24 b; 41) Peribeauti Chudicowce 5 km: 9 B + 28 b;

42) Peribeauti Pichetul Vechi 5 km: 3 B + 14 b; 43) Cliscduti Ruhotin 15 km: 11 B + 33 b;
44) Ruhotin Pichetul Vechi 5 km: 6 s + 19 b; 45) Ruhotin Rascov 5 km: 5 B + 14 b;
46) CliscAuti Rascov 15 km: 8 B + 26 b; 47) Rascov Gheorghenti 3 km: 2 B + 4 b; 48) Hotin

Gheorghenti 15 km: 6 B + 17 b; 49) Gheorghenti Rascov 3 km: 3 B + 11 b; 50) Gheorghenti
Prigorodac 3 km: 3 B + 6 b; 51) Prigorodac confluenta Zbrucz Nistru 30 km: 4 B + 10 b.

Sursa: Arhiva Ministerului de Externe, fond Conventii, 13/P 1, vol. III, f. 571-584.

AN ISSUE ALMOST IGNORED: THE ROUMANO-POLISH
BORDERLINE IN THE INTERWAR PERIOD, 1918-1939

Abstract

The establishment of borderlines immediately after the war, beside the often
overlooked national aspirations in Central and Eastern Europe, was primarily
designed as a plan for the exercise of French control and influence. Sources in
Paris would even consider the prevalence of France's military security over all the
other issues of economic and ethnographical nature.
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The approach to the setting of the Roumano-Polish borderline should be
analysed based on two esential components: the French option and insistence (in
1918-1939), and the will and solution reciprocally settled upon by Bucharest and
Warsaw. In this respect, the avoiding of the creation of a "corridor" between
Soviet Russia and Central Europe, the concerns of political circles in Bucharest
(the Royal House included) and Bukovina, the intervention of the Romanian army
in Pocutia in the summer of 1919, the bilateral alliance of 1921 count among the
most relevant aspects.

In 1926 the Joint Commision for Delimitation was created as a body which
would finalize its works in 1935, on the occasion of the signing of the bilateral
Polish-Romanian agreement. In the evolution of negotiations, several particular
issues would hold great significance: the demographic structure of villages in the
border area (the inexistence there of a Romanian or Polish population), the local
economy (agriculture, industry, transports, trade), a possible exchange of territo-
ries (the Romanian party was interested in obtaining Kosow, which would have
made transportation on railways and roads between Bukovina and the Maramure
more convenient).
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SURSE DOCUMENTARE

DOUA DOCUMENTE DE ARHIVA DIN ISTORIA CONTEMPORANA A
ROMANIEI: ULTIMELE iNTREVEDERI LA NIVEL NALT

ROMANO-GERMANE DIN 5-6 AUGUST 1944

GHEORGHE F. ANGHELESCU

Articolele, studiile si lucrarile de sinteza, referitoare la ultimile saptamani de guvernare ale
regimului maresalului Ion Antonescu, publicate de istorici in ultimii ani, scot in evidenta noi aspecte
ale acestei perioade extrem de zbuciumate din istoria poporului roman. Desi argiimentele pentru
aceasta guvernare sunt pro si contra, istoricii au retinut si accentuat in con.statirile lor ci au existat
preocupiri serioase pentru scoaterea din aceasta mare conflagratie a Romfiniei, fie prin incercarile si
initiativele diplomatice ale opozitiei politice democratice, fie prin insasi activitatea politico-
diplomatica a regimului antonescian. Este evident faptul, astazi, ci cele doui parti implicate In
actiunea de divort cu Germania nazista cunosteau in buni misura intreprinderile lor. Din picate, nu
au existat corelari in aceste actiuni diplomatice, fie din cauza unor factori subiectivi, interni sau
externi, fie din cauza celor obiectivi din tail si din strainatate'. Ultima intrevedere Ion Antonescu
Adolf Hitler din 5-6 august 1944 are numeroase referinte in literatura de specialitate, mai ales si din
motivul ca din aceasta ultima intalnire la nivel inalt se poate intrevedea existenta ultimelor eforturi
ale regimului antonescian de a scoate Ora noastra dintr-o catastrofa politica si militarA2. Documentele
demonstreaza, fari echivoc, ca incercarile oamenilor politici si militari romani nu au inregistrat
susscesul scontat, inainte si ulterior actului politico-militar de la 23 august 1944, in ceea ce priveste

I Romdnia in anii celui de-al doilea dizboi mondial, vol. 2, Revolutia de eliberare sociald ci
nationald, antifascistd antiimperialista, Bucuresti, Edit. Militari, 1989, p. 7-40; Gh. Buzatu,
Romdnia cu. si _rani Antonescu, Iasi, Edit. Moldova, 1991, p. 153-386; A. Simion, Preliminarii
politico-diplomatice ale insurectiei romeine din August 1944, Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 1979, p. 415

urm.; Gh. Buzatu, ed., Actul de la 23 August 1944 in contextul international. Studii ci documente,
Edit. Stiintifici si Enciclopedica, 1984, passim; FlOrin Constantiniu, Mihail E. Ionescu, August 1944.
Repere istorice, Edit. Stiintifica si Enciclopedici, Bucuresti, 1984.

2 Antonescu. Mare.yalul Romdniei i Rdsboaiele de reintregire, Marturii 5i documente coordo-
nate si ingrijite de Josif Constantin Dragan, Fundatia Europeani Dragan, Venetia, 1991, p. 315-337;
George Magherescu, Adevdrul despre Maresalul Antonescu, vol. III, Bucuresti, Edit. Paunescu, 1991,
p. 27-67; Andreas Hillgruber, Hrsgb., Staatsmdnner und Diplomaten bei Hitler, II, 1942-1944,
Frankfurt am Main, Bernard und Graefe Verlag für Wehrwesen, 1970, p. 481-501; Ulthna intre-
vedere Hitler-Antonescu,in Magazin istoric", nr. 3/1968, p. 39-47; Antonescu despre ultima intre-
vedere cu Hitler, in idem, nr. 7-8/1968, p 38-43; Gheorghe F. Anghelescu, Gheorghe Buzatu, Din
arhiva istoricii a Romdniei contemporane (HI): Generalul Titus Gdrbea despre ultima intrevedere
Hitler-Antonescu, in Anuarul Institutului de Istorie e Arheologie A. D. Xenopol", nr. XXIII/2,
1986, p. 815-820 si in lucrarile Gh. Buzatu, ed., Maresalul Antonescu in Ala istoriei, vol. I, B. A. I.,
Iasi, 1990, p. 485-495, Antonescu-Hitler. Corespondentd si tntálniri inedite (1940-1944),coordonator
stiintific Dr. Florin Constantiniu, vol. II, Bucuresti, Cozia Ed. -Co., 1991, p. 195-204.

Revista istorici", torn VIII, nr. 3 4, p. 271 275, 1997
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scoaterea ;Aril noastre din acest rizboi, atfit de nefast pentru soarta Romaniei in ultimele cinci
decenii3.

Documentele din Arhivele Statului, filiala Bucuresti, pe care le instigm, in continuare, culese
traduse de noi spre sfarsitul anilor optzeci, sunt din pretioasele fonduri de microfilme S. U. A.,

aduse cu man eforturi in tali, din Occident, de specialisti romani. Aceste acte pe care propunem si le
prezentam in cele ce urmeazi reprezinta aspecte ale discutiilor avute intre oficialititile germane de la
0. K. W. (Obe kommando der Wehrmacht) si ale conducerii armatei romanesti, referitoare la situatia
fronturilor in Europa si la cerintele tehnico-materiale ale militarilor romani pentru a rezista in
continuare i, eventual, pentru a se retrage, din cadrul confruntarilor din zona Grupului de Armate
Ucraina Sud". Unul din documente, datat la 3 august 1944, oferi informatii pretioase cu privire la
punctul de vedere al maresalului Ion Antonescu despre evolutia militari i politico-diplomatica a
razboiului i consecintele viitoare pentru Romania, pe de o parte, si necesitatile armatei române in
noul context al fronturilor din Europa, pe de altä parte.

Transcrierea documentelor germane din fondul de microfilme S. U. A. a fost realizata de
subsemnatul, iar traducerea acestora a fost efectuati de profesorul de limbi germani, Robert Cristian
Schwartz, conform restrictiilor ortografice actuale.

DOCUMENT-1

A. S. B., fond microfilme S. U. A., rola 250, cadrele 328 704-328 705

Generalul roman ofiter de legatura pe langa seful Statului
major general al Armatei de uscat

Nr. 36/44

Problemä secreta de comandament

NOTA DE CONVORBIRE

General-colonel Guderian General-maior Gfirbea
3.8. (44) ora 18, 40

3. August 1944
4 exemplare

exemplarul 4

1) Generalul Gfirbea inmâneaza o scrisoare a inspectoratului trupelor romanesti de tancuri, generalul
Rozin.

3 Gh: F. Anghelescu, ed., Din arhiva istoricci a Romciniei (110: Riisturnarea din Romdnia de la
23.08.1994. Premise le ;Fi desfdfurarea, in Romcinii in istoria universald, III/1, ed. Gh. Buzatu etc.,
Universitatea ,Al. I. Cuza", Iasi, 1988, p. 811-827; Eduard Mezincescu, Marefalul Antonescu fi
catastrofa Romdniei, Bucuresti, Edit. Artemis, 1993, p. 75-88.
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2) Vizita maresalului Antonescu este anuntatA pentru simbAtd 5. 8.
3) Cu pnvire la situatia generala de pe Frontul de Est maresalul Antonescu regreta ci din partea

conduceni germane nu s-a luat /And acum nici o masurA operativA. Generalul-colonel Gudenan
rAspunde cA pe baza situattei in momentul de fatA o asemenea mAsurA nu este posibild. dar ca este
avutA in vedere pentru mai tfirztu. Tn acest scop sunt necesare urmAtoarele premize:
a) consolidarea liniilor frontului;
b) degajarea unor unitAti mobile (diviziile de tancuri, pnn scurtarea voluntara a frontului
pregAtirea acestora pentru o folosire ultenoara);
Situatia in Vest se caracterizeazA prin puternica superioritate aerianA a inamicului datoritd cdreia a
intervenit o incetintre considerabild a miscArilor trupelor propni. Situatia este determinatA de
aceastA puternia superioritate aerianA si matenalA a inamicului, desi soldatul german este bun si
diviziile germane si-au facut datoria in lupta terestrd.
Generalul-colonel Guderian este convins cã pe baza noilor mdsuri situatia va fi restabilia

4) Ruperea relatiilor diplomatice cu Turcia pune Romfinta in fata unei situatii cu totul noi. Generalul
Gfirbea aduce la cunostintA cã aceasta va reprezenta punctul principal al discutiei Fiihrerului cu
maresalul Antonescu. Generalul-colonel Guderian accentueazA cã strAdania Turciei de a rAmine in
afara rdzboiului ar fi fost dejucag prin prestunea engleza, deoarece situatia militarA momentana in
Estul Turciei ar servi ca unitate de masurA pentru atitudinea ei. Generalul-colonel subliniaza cd

spell ca din atitudinea Turciei sd nu rezulte noi dificultãi, dar punerea la dispozitie de
aerodromuri pentru aviatia militarA aliatA trebuie socotitA drept un act de dustranie si cã va fi
hothitoare/determinatA pentru intentiile germane ulterioare din Marea Egee.

5) Maresalul Antonescu las5 sA se atraga atentia asupra faptului cd atitudinea fortelor armate ungare
ar da motiv la pulernice indoieli. Generalul-colonel Guderian accentueazd cã intelege pe deplin
acest avertisment si de aceea 1-ar fi invitat deja la sine pe seful Statului Major ungar. In afara de
aceasta se and in curs de desfasurare o ocupare mai intens5 cu trupe germane:
a) organizarea de noi divizii;
b) scoli, unitAti de instructie etc.
Printr-o astfel de dispunere urmeazA a se formeze un reazem mai puternic.

6) Grija mare a maresalului Antonescu o constituie retragerea a numeroase unitAti ale Grupulut de
Armate Ucraina Sud". FatA de aceasta. seful de Stat Major General al Armatei de uscat subliniazi
cA se va avea in vedere o anumitfi echilibrare.
a) Divizia 20 tancuri va fi mutatA pentru improspaare in zona de operatiuni a Grupului de Armate
Ucraina Sud".
b) Aducerea suplimentarA de 6 pina la 8 unitati de vAnAtori de tancuri, respectiv unitAti de tunuri
de asalt in cursul lunii august.
c) Livrarea de material pentru cele cloud divizii de tancuri (asa cum s-a discutat deja).
In afati de aceasta ar trebui.completate lucrArile unui sistem de pozitii dispuse in adâncime. asa
cum RomAnia dispune in parte. Generalul GArbea faspunde cã aceasta ar fi si grija maresalului si
misurile corespunzAtoare sunt in curs.

7) Genera lul Gfirbea aduce la cunostinta cã noul comandant-sef al Grupului de Armate Ucraina Sud"
a lAsat cu ocazia vizitei sale la Bucuresti cea mai build impresie.
In continuare a avut loc la generalul-locotenent Wenck o punere in tema asupra intentiilor din
zona Grupului de Armate Ucraina Nord".

(s.s./indescifrabil)
3/8
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Se distribuie:

Seful spatelui: exemplarul intii
Scotia atasati: exemplarul doi
Generalul Garbea: exemplarul trei
Concept: exemplarul patru

DOCUMENT 2

A. S. B., fond microfilme S. U. A., rola 250, cadrele 328 702-328 705
(in nomenclatura S. U. A., rola T. 78)

Generalul roman ofiter de legatura pe linga seful
Statului major general al Armatei de uscat 7.8.'44.

Strict secret

NOTA

Cu ocazia vizitei maresalului Antonescu au avut loc la 0. K. W. mai multe discutii despre situatia
materiala a Romaniei si implicit despre sprijinul cerut de romfini.

1) Discutiile din 5. 8.

General feldmaresalul Keitel Genera lul Steflea, Genera lul Buhle Genera lul Gfirbea, General
feldmaresalul Keitel a cerut cre$terea $i imobilizarea potentialului de razboi romanesc si implicarea
mai intensa a economiei rominesti in industria de razboi. (Despre aceste probleme economice au
negociat intr-o sedinta speciala ministrul de externe al Reichului generalul Arbore trimisul
Clodius).

Partea romaneasca a cerut energic indeplinirea unor planuri prevazute in diferite tratate
(Olivenbaum, Antinom, Blei) *. Daca Germania este in masuri sa constituie 42 de divizii in termen de
o luna, atunci ar trebui sa poata livra materialul aprobat pentru constituirea celor 4 divizii de munte.

In urma acestor discutii generalul Buh le a declarat generalului Garbea ca in calitate de sef al
Statului Major al Armatei de uscat pe langa seful 0. K. W. va interveni mai staruitor pentru livrarea
materialelor, si a in viitor Cartierul general nefiind disponibil ca partener de negocieri, si in aceasta
chestiune, generalul Gfirbea va trebui sa se puna in legatura cu generalul Buhle.

0 asemenea reorganizare contrazice reglementarile anterioare conform carora seful spatelui
era singurul responsabil $i indreptatit sa negocieze problemele nationale ale Romaniei. De aceea este

in subcapitolul Planul de livrári armament, materiale Olivenbaum" (p. 118-121) din
Caietul III E: fn misiunea de legfiturli la Comandamentul Suprem german 0.K.W. fi O.KH.
martie/august 1944 al Memorialului Generalului (r) Giirbea Titus detalii (lucrare in mauscris).
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nebesar si se verifice dad reglementarile propuse de generalul Buhle pot fi acceptate de Statul Major
al Armatei de uscat, sau se opun intereselor Armatei de uscat. Dupa ce prin reorganizarea in cadrul
Statului Major al Cartierului general, a fost realizati contopirea dintre planificare si livrare pentru
aliati, scoaterea livrarilor romfine5ti din sectorul planificat al cartierului general apare ca nepotrivita,
Si se va duce la o scindare in cadrul sectoarelor de activitate, lipsiti de sens in relatiile cu Romania.

0 clarificare imediati, dupi contract, trebuie facuta la seful Statului Major General al Armatei
de uscat, intre 5eful spatelui Si 5eful Statului Major al Armatei de uscat pe ling 5eful 0. K. W.

2) Convorbirea din 6. 8.

Mareplul Antonescu si 5eful Statului Major General al Armatei de uscat** .
Din partea roman§ a fost inminati la 5. 7. o nota cuprinzand mai multe puncte privind stadiul

livrarilor materiale germane, nota la care s-a raspuns de cite seful Statului Major General al Armatei
de uscat in aceasta convorbire.

Dupa aceea a fost discutati in prezenta Fiihrerului problema livrarilor motorului pentru
vfinitorul de tancuri romfinesc Maresal". Deoarece motorul francez Hotchkiss nu este livrabil la
momentul actual, trebuie incercat ,ca in locul lui sa fie pus la dispozitie pentru Romania temporar
motorul Praga pentru vanatorul de tancuri usoare 38 T. care mai tarziu va fi inlocuit cu un motor
Tatra. Livrarea motorului Praga corespunde dorintei maresalului Antonescu, deoarece are aproape
aceleasi dimensiuni ca si motorul Hotchkiss si de aceea nu ar fi necesard modificarea sasiului
vfinatorului de tancuri Maresal". $eful Statului major general al Armatei de uscat s-a declarat de
acord ca examinarea problemei sa fie facuta impreuni cu ministrul Reichului, Speer 5i cu
Hauptamteleiter Sauer.

Distribuitor

Adjunctul de 5ef de Stat Major al Armatei de uscat
Grupa de conducere a 5efului spatelui
$eful Sectiei III
Cartierul general roman

General-colonel Heinz Guderian.

Verificarea 5i traducerea textului din limba germani a fost realizati de profesor Robert C.
Schwartz.

5
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VIATA TIINTIFICA

RAPORTUL COMISIEI DE EVALUARE A ACTIVITATII
INSTITUTULUI DE ISTORIE AL ACADEMIEI DE $THNTE

A MOLDOVEI IN PERIOADA 1991-1996

Prin HotdrArea Prezidiului Academiei de Stiinte a Moldovei Nr. 63 din 7 mai 1996 pentru eva-
luarea activitAtii Institutului de Istorie a fost creatà o comisie de evaluare in urmAtoarea componenla:
1. Chicus N. conferentiar universitar, dr. in istorie. decanul FacultAtii de istorie si etnopedagogie a
UniversitAtii Pedagogice de Stat I. Creanga" (presedintele comisiei); 2. Caprosu I. profesor
universitar dr. in istone, profesor la Universitatea Al. I. Cuza" Iasi; 3. Rezachevici C. dr. in istorie,
cercetAtor stiintific principal la Institutul de Istone N. Iorga". Bucuresti: 4. CocarlA P. prof. univ..
dr. habihtat in istorie. sef de catedra la Universitatea de Stat din Moldova; 5. Cozma V. conferentiar
universitar. dr. in istorie, sef de catedrd la Universitatea de Star Ion Creange: 6. Nicolaev Gh. dr.

tstorie. secretar stimpfic al Institutului de Istone al Academiei de Stiinte a Moldovei.
svaluarea acnvitAtii Institutului de Istone in perioada 1991-1996, efectuata de atm Comisia

in componenta enumeratA mai sus, permite de a mentiona in primul rAnd rezultatul pozitiv al reor-
ganizArii Institutului din vara anului 1991. in cadrul cAreia a fost schirnbatA conducerea Institutului,
iar cercetatorii si personalul stiintific auxiliar au fost supusi concursului si atestArii. Majoritatea
cercetatorilor au inaintat pentru concurs teme de cercetare care presupuneau o abordare obiectivd a
problemelor de istorie nationalä. Ca rezultat in Institut a fost creatã o noud onentare si atmosferd de
creatie lipsitd de dictat ideologic. care a dat posibilitatea de a axa investigatiile stiintifice pe fagasul
adevArului. de a trata evenimentele. procesele si personalitatile istorice de pe pozitiile general umane,
de a inscrie istona ca stiinta pe orbita valorilor nationale.

Duna' cinci ani de activitate ce au trecut de ia restructurare, prin eforturile comune ale tutui or
cercetatorilor in Institut s-a reusit sA se realizeze si intr-o mAsuri mai mica sd se editeze (in ciuda
greutAtilor financiare) un numAr insemnat de lucrAri stiintifice de prestigiu pentru Institut si pentru
Academie. de prima importanta pentru stiinta istoricd academicA din republici. Aceste transformAn
contribuit substantial la schimbarea in sens pozitiv a atitudinii publicului larg, a opiniei publice fatA de
stiinta istoncd academia, lap de Institutul de Istorie al Academiei de Stiinte a Moldovei in general.

In anii 1991-1996 cercetAtorii Institutului de Istorie au desfasurat activitatea pentru realizarea
obiectivelor propuse in planurile individuale. precum si in planul de stat. la care au participat majoritatea
cercetAtonlor. Studierea compartirnentelor a fost efectuatA in baza unor noi documente din arhivele
Republich Moldova; Rominiei. Rusiei, Ucrainei. precum si prin aplicarea elementelor de metodologie
utilizate in practica istoriografiei universale. Drept rezultat. in circuitul stiintific au fost introduse
valoroase materiale documentare. precum si diverse studii referitoare la un sir de probleme Inca necer-
cetate sau controversate in istoriografie. In total cercetAtorii au scris si au prezentat la discutii in sectiile
respective productie stiintifica in volurn de peste 800 c.a. Reiesind din numArul mediu al cercetAtonlor in
decursul a 5 ani 38 persoane. la un cercetAtor snintific revin 26,6 c.a., sau anual 5.3 c.a.. ceea ce
depAseste normativul planificat cu 7-2,5 c.a. pentru fiecare cercetätor. Astfel alocatiile financiare sunt
justificate cantitativ.

Majoritatea studiilor discutate au fost scrise la nivelul cerintelor actuale a istoriografiei, fapt ce
denotA cA la Institut existi suficiente forte pentru finalizarea unor lucrAri serioase, solichate atAt de
specialisti, cat si de toti cei interesati de problemele istoriei noastre.

Revista istorice, torn VIII, nr. 3 4, p. 277 286, 1997
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Rezultatul principal in activitatea stlintifico-organizatorica a Institutului ii constittne indeph-
mrea tuturor sarcinilor de plan prevazute pentru anii 1991-1995 (cu corecoile care au aparut obiectiv
pe parcursul anilor. finisate 20 compartimente de plan din cadrul H teme in volum de peste 220 c.a. si
14 compartimente in afara planului in volum de 170 c.a., editate 28 lucrari, inclusiv 13 monografii; 2
culegeri de studii. 4 culegeri de documente, 6 brosuri, 2 materiale didactice si un indrumar biblio-
grafic la istoria localititilor din Republica Moldova, volumul total al lucrarilor editate constituind
peste 370 c.a.

Compartimentele de plan finisate in penoada anilor 1991-1995 $1 lucrarile publicate de
membrn Institutului constnuie contribum senoase la cercetarea si cunoasterea istonel nationale.
aceste lucran matenalizfind si definitivand rezultatul unor efortun esentiale de activitate stiintifica
depuse pe parcursui mai multor ani.

0 bunA parte din rezultatele investigatillor stiintifice ale cercetatorilor au fost reflectate in cele
20 numere ale Revistei de istorie a Moldovei, volumul total peste 160 c.a., ce apare sub egida
lnstitutului de Istone al Academiei de Stiinte a Moldovei.

Cercetitorii Institutului de Istone au publicat. de asemenea: 305 articole stimtifice in volum de
peste 250 c.a. si 217 articole de popularizare a stiintei.

Volumul total al publicatiilor stiintifice in anii 1991-1995 realizate de colectivul Institutului
constituie peste 690 c.a. in ansamblu. insa. in ultimii ani se atesta o reducere esentialA a numarului de
lucrAri stiintifice editate. Daci in anul 1993 au fost publicate de cAtre cercetatorii Institutului 7 lucrari
(5 monografii si douA culegeri de documente si materiale in volum de 130.3 c.a.) in anul 1994 s-au
editat 2 lucrAri (192 c.a), in 1995 la fel 2 lucrari (25 c.a.), aceste lucran fund editate numai datonta
unor sponsonzan. Lucranle prezentate pentru a fi publicate la editura STIINTA" de cativa ani (13 la
numar). in ami 1994-1995 n-au fost preaante pentru editare din lipsa mijloacelor financiare. Astfel.
avem situatia anormala. cand nu este finantatd etapa finala a cercetAtorilor stiintifice. Dar, sublimem.
ca si in condinile. cand capacitatea de editare in Academie s-a limitat simtitor. cercetAtorn Institutului
au gasit diverse posibilitati pentru a-si publica studiile si articolele in paginile difentelor reviste
stiintifice din Republica Moldova sau Romania 5i, in primul rand. in Revista de Istorie a Moldovei".

In anii 1991-1995 Institutul de Istorie si-a adus un anumit aport in organizarea unor actiuni
insemnate de ordin stiintifico-organizatoric consacrate unor evenimente si personalifan marcante din
istoria tarn, actiunile date fiind totodata si un bun prilej de aprobare a rezultatelor obtinute in acti-
vitatea stlintificA a cercetatonlor. Acest aport a fost expnrnat prin organizarea in cadrul lnstitutului a
11 sesium si simpozioane stiintifice. la care cercetAtorii Institutului au participat cu 56 referate si
comunicari alatun de colegii din difente centre stiintifice si de invatAmant din republick precum si de
peste hotarele ei si in special din Romania.

Totodata, cercetatorii lnstitutului au participat activ la diferite manifestari stiintifice organizate
in afara Institutului, prezentand 134 referate si comuniciri la 90 de sesiuni, simpozioane si conferinte
stiintifice din Republica Moldova si peste hotarele ei.

Numerosi cercetAtori au sustinut conferinte publice, emisiuni radiofonice si televizate, au
colaborat la presa din republica si de peste hotare (336 emisiuni radiofonice si televizate, 217 articole
in ziare). Institutul a acordat si acoda in continuare un ajutor esential scolii superioare si de cultura
generala din repubhca, participand la realizarea unui sir de programe in cadrul unor laboratoare
stiintifice de creatie pe IfingA facultatile de istorie ale institutiilor superioare de invatamant (unde
si-au adus aportul la pregatirea unor manuale de istorie), prezentfind cursuri de bazA 5i speciale in fata
studentilor, etc.

In scopul facilitArii procesului de studiere a istoriei in institutiile de invatamant din Republica
Moldova, popularizani snintei istorice in randurile maselor largi, la propunerea Consiliului stiintific
in perioada 1996-1997 in cadrul Institutului este organizata scrierea unor serii de brosuri cu un volum
de 3-5 c.a. fiecare (13 la numir) si culegeri de documente (4 la numar) consacrate celor mai actuale
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probleme de istorie a romanilor din cele mai vechi timpuri panA in prezent, lucrul find indeplinit
suplimentar (in afara planului) si remunerat din economiile fondului de salariu formate in cadrul
Institutului. Toate acestea demonstraza dupa pArerea noastri, o productivitate fructuoasi a Institutului
nu numai sub aspect cantitativ, ci si calitativ.

Transformarile din ultimii ani au avut drept urmare formarea unui nou nucleu al colectivului
cu tin elevant potential intelectual si stiintific, cu o buni perspectivA. Are loc procesul de maturizare
si consolidare a colectivului Institutului, care tot mai mult este capabil sa raspunda la dezideratele
societitii. ale invAtimantului de toate gradele, ale culturii i spiritualitatii noastre in general.

0 importantA deosebità a fost acordatA pregatirii cadrelor noi prin intermediul doctoranturii. In
perioada anilor 1991-1995 la doctorantura Institutului au fost inmatriculate in total 26 persoane, au
absolvit cu succes doctorantura in aceastA perioadA 8 persoane, dintre care 7 au sustinut tazele de
doctor in istorie (V. Polivtev, N. Russev, Gh. Soltan, N. Enciu, E. Baidauz, V. Stavili, St. Purice).

Din 8 persoane care au fost admise la doctoranturi in anii 1991-1992 au absolvit cu succes
doctorantura 3 persoane, dintre care 2 au sustinut teza de doctor, 3 persoane si-au prelungit termenul
de studii in legatura cu plecarea in concediu de maternitate sau obtinerea unor burse peste hotare,
1 persoanA a fost exmatriculata, 1 persoanA a absolvit doctorantura fail a prezenta teza la discutie in
sectie.

In total la Consiliul de sustinere a tezelor de doctor habilitat $i doctor de pe lfinga Institutul de
Istorie in perioada 1991-1995 si-au sustinut teza de doctor habilitat in istorie 4 persoane (A. Esanu,
D. Dragnev, Gh. Gonta, P. Cocarld) si de doctor in istorie 6 persoane (VI. Polivtev, N. Russev,
Gh. Soltan, N. Enciu, E. Baidauz, $t. Purice).

Colectivul Institutului in ultimii ani a intimpinat in activitatea sa un sir de greutAti, dificultati.
Trecerea la economia de plata, insotita de cresterea preturilor si neachitarea la timp a salariilor, s-a
reflectat negativ asupra situatiei materiale a cercetatorilor, care sunt nevoiti sA caute izvoare
suplimentare pentru a-si asigura existenta. Lipsa cronicA de mijloace financiare a dus la abandonarea
unui sir de cAlAtorii de documentare stiintifica, prevazute la arhivele din Rusia, Ucraina si Romania,
fapt cam s-a rAsfrant negativ asupia nivelului si calitãii lucrarilor. Cea mai acutA rAmane problema
finantirii lucrArilor pentru editarea produoiei stiintifice a Institutului, 23 lucrAri stiintifice finisate si
recomandate pentru editare (in volum de 145 c.a.) asteptand de cativa ani lumina tiparului. Scaderea
prestigiului profesiei de cercetator stiintific recunoscuta in ultimii ani a dus la abandonarea Institu-
tului de catre o bunA parte din cercetAtori, mai ales din randul celor tineri, care s-au angajat in diferite
structuri comerciale si alte organizatii statale si nestatale. Drept rezultat numArul cercetAtorilor
stiintifici cu salariul de bazA la institut a scazut de la 56 in 1990 si 40 in 1991 Oa la 32 in 1995.

Astfel, in urma afluxului de cadre, la momentul de fata a camas aproape complet neacoperita
problematica ce se referA la una din perioadele importante ale istoriei perioada postbelicA. Dad pe
timpuri la aceasta perioada erau incadrati aproape o treime din toti cercetatorii lnstitutului cu salariu
de baza, in momentul de fata au rarnas practic numai doi cercetatori. De aceea este nevoie de a intAri
cu cadre in primul rand aceastA directie stiintifica de cercetare. dupa care urrneaza cea care se ocupA
cu studierea istoriei regionale (istoria satelor, oraselor regiunilor).

In conditiile lipsei cadrelor necesare Institutul este nevoit sA apeleze la serviciul unor cerce-
Mori din alte organizatii, cafe sunt angajati pc baza de contract sau prin cumul, stimulfind, totodatA,
si lucrul stiintific in afara planului, .1 cercetätorilor din institut, care sunt angajati pe bazA de contract
la indeplinirea unor lucrari necesare si importante contra unei remunerari suplimentare.

Totodati se intreprind eforturi pentru a completa corpul de cercetiton cu forte noi si in primul
rand cu tineri care au absolvit doctorantura in cadrul Institutului de Istorie si in institutiile stiintifice
si de invitamant din Romania. Astfel, in perioada 1995-1996 in Institut au fost angajati 4 cercetatori
dupi finisarea doctoranturii in Romania si 2 dupa finisarea doctoranturii in cadrul lnstitutului de
Istorie (Chisinau), numArul cercetkorilor cu salariul de baza ajungand in 1996 la 39 persoane.
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Din punct de vedere calitativ contingentul cercetAtorilor Institutului de istone corespunde
cerintelor inaintate fata de o institutie stiintificd. Din 39 cercetAtori cu salarml de bazd la momentul
de fatA 23 au titluri stiintifice, dintre care 4 titlul de doctor habilitat si 19 de doctor in istone. in afara
de aceasta, prin currul si pe bazA de contract sunt angajati 42 persoane (cu remunerare de la 0,3 pand
la 0,5 salariu), dintre care 26 au titlul stiintific de doctor si doctor habilitat in istorie.

in scopul incadrdrii mai intense in activitatea de cercetare si usuririi situatiei materiale,
Institutul a angajat prin cumul (cu 0,5 salariu) in functia de cerceraton stiintifici inferiori o blind parte
din doctoranzi (5 doctoranzi din cadrui Institutului de istorie i 1 doctorand de la Universitatea Al. I.
Cuza. Iasi).

Comisia aprobA orientarea Institutului spre dezvoltarea in continuare a unei cooperdn mai
eficiente si mai strAnse cu insututiile invAtamfintului superior si departamentale in domemul invAtd-
mântului realizatA in urmdtoarele I. Crearea unor centre interdepartamentale (cu supunere
dubld) de cercetare a unor teme actuale cu o conducere snintificA unica si o finantare separata in cote-
pdrti: in 1996 a fost creatA impreund cu Universitatea de Stat, Centrul de Tracologie si probleme de
etnogeneza a romAnilor; in 1997 se preconizeazd crearea Centrului interdepanamental de Istorie a
culturil Moldovei. 2. Participarea in continuare a colaboratorilor Institutului la pregdtirea si preda-
rea cursurilor speciale. conducerea stiintificd a licentelor, pe de o parte si angajarea lectorilor univer-
sitari la indeplinirea prin contract a planurilor de cercetdri a Institutului, pe de altà parte; editarea
cercetdrilor cu antete duble. 3. Participarea activd a cerceatorilor din Institut la pregAtirea
manualelor universnare de istorie nationald si universalà in cadrul laboratoarelor de cercetdri
stiintifice de pe lAniza faculatile de istorie a universiatilor.

Comisia sustine eforturile Institutului de a arnplifica in contmuare legdturile stiintifice cu
centrele stiintifice din Romfinia i alte ári (pe baza contractelor bilaterale), in vederea elaborAni in
comun a unor lucrdri 51 programe $tiintifice. a pregatini cadrelor, a schimbului de stagian, participan
la diferite manifestan stiintifice internationale etc.

Comisia apreciazd pozitiv de asemenea si schimbArile organizatorice si ale tematicil de
cercetare in Institut efectuate in ultimii 6 ani si anume:

in cadrul reorganizArii din vara anului 1991 a fost schimbatd structura organizationald a
Institutului. in locul celor 14 sectoare $i alte subdiviziuni au fost create 3 sectli noi (istorie medie,
istorie modernA, istorie contemporana) si un sector de istorie a $tiintei si tehnicii (creat la
16 octombrie 1991). TotodatA au fost efectuate schimbAri radicale in planul de investitii stiintifice al
lnstitutului. Din plan au fost excluse o bund parte din directiile. problemele si compartimentele de
cercetare, care desi erau declarate prioritare, pAnd la momentul reorganizArii (1991) purtau pecetea
ideologicd a vechiului sistem totalitarist. Un sir de compartimente au fost excluse ca urmare a
concedierii (nu au trecut concursul) on a pensiondrii unor colaboratori.

Dupd reorganizare, activitatea cercetãtorilor a fost orientatd spre studierea a rnai multor
teme si compartimente ale planului de cercetare a Institutului, care abordeazd o problematicd variata,
actualA si de o reald importanta. Majoritatea compartimentelor incluse in plan in anii 1991-1995
reprezintfi aspecte necercetate !And la 1991 ori prezinti o noud interpretare a unor probleme anterior
faisificate.

in ultimii doi ani au fost efectuate unele modificAri noi in structura lnstitutului constituitA in
cadrul reorganizArii din vara anului 1991.

in conformitate cu decizia Biroului Sectiei de Stiinte Umanistice al Academiei de Stiinte a
Moldovei (Nr. 2 par. I din 23.02.1995), la 1 martie 1995 sectiile istorie medie, istorie modernd,
istorie contemporanA si sectorul de istorie a Stiintei si tehnicii au fost reorganizate in directii ale
cercetdrii stiintifice. in scopul evidentierii problemelor de cercetare ce tin de istoria Moldovei in
perioada postbelicA sectia istorie contemporand a fost divizatd in cloud directii: Istoria Moldovei in
perioada interbelicA si a celui de-al doilea rdzboi mondial" si Istoria Moldovei in perioada

directir
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postbelicr. Totodata a fost organizata o nou5 directie stiintifici Istone regionalr, care in prezent se
ocupi cu cercetarea istoriel unor regiuni si localititi aparte din Republica Moldova.

Conform deciziei Consiliului stiintific al Institutului din 19.09.1995 si Biroului Secpei de
Stimie Socio-Umane al Academiei de Stiinte a Moldovei Nr. 10 din 12 octombne 1995 in cadrul
Institutului a fost organizat5 o noui direcpe stiintifici de cercetare istoria culturil in Moldova, care
se va ocupa cu valorificarea mostenirii culturale a Moldovet incepfind cu evul mediu si pând la etapa
contemporand (in frunte cu cercetitorul stiintific principal, membru corespondent al Academiei de
Stiinte a Moldovei, dl. Andrei Esanu).

In acelasi timp (conform deciziilor sus-numite din septembrie-octombrie 1995) in Institut a
fost creat $i sectorul de editare a lucririlor stiitifice ale institutului, in cadrul chuia a fost Indus
personalul necesar pentru culegerea, imprimarea si machetarea textelor. Totodat5, in cadrul Institu-
tului a fost formati Redactia Revistei de istorie a Moldovei", care a fost subordonati sectorului de
editare a lucrarilor stiintifice. Crearea acestor subdiviziuni permite micsorarea in mare misurA a chel-
tuielilor legate de editarea lucririlor stiinlifice. d'ind astfel posibilitatea de a mki esential volumul
productiel stiintifice editate in Institut in conditiile cresterii necontenite a pretunlor legate de editare
la intreprmderea editonal-poligrafic5 STIINTA".

La momentul actual structura Institutului cuprinde 9 directii stimpfice de cercetare. I sector de
editare a lucrarilor stuntifice si grupul de servire tehnia $1 sanitarà a clAdirii.

Directiiie stimpfice de cercetare: 1. Direcpa. Cerceari in domernul tracologiei si proble-
melor de etnogenezd a românilor. 2. Direcpa: Dezvoltarea istona a Tarii Moldovei in contextul
civilizatiei medievale europene. 3. Directia: Dezvoltarea istoricd a Basarabiei si Transnistriei in
perioada modernä. 4. Directia: Basarabia si Transnistria in perioada interbeliel si a celui de-al
doilea razboi mondial. 5. Directia: RSSM in perioada postbelica; Aparitia si dezvoltarea statului
independent Republica Moldova. 6. Directia: Istoria culturii Moldovei. 7. Directia: Istoria stiintei
si tehnicii in Moldova. 8. Directia: Cercet5ri privind istoria regionald a Moldovei. 9. Directia:
Cercetari de generalizare si sintez5.

Astfel, directiile stiintifice prioritare in ansamblu coincid cu directiile de cercetare in baza
carora a fost constituitS structura Institutului.

In acelasi timp. membrii Comisiei apreciaz5 ca actuale si problemele de istorie care se preco-
nizeaza a fi realizate in cadrul 1nstitutului in perspectiva pe viitorii cinci ani si anume: 1. Roma-
nizarea la est de Carpati (timpul. spatiul, metodele. intensitatea, efectul). 2. Viata social-economica
si politici a Tarii Moldovei in contextul civilizatiei medievale romfinesti si europene. 3. ldeea
constiintei de neam in literatura veche din Muldova (sec. XV-XVIII). 4. Cultura nationald autohto-
na si alogenk miscarea national-culturalã si de eliberare in Basarabia la sfarsitul sec. XIX inceputul
sec. XX. 5. Evolutia agrari si demograficA a Basarbiei sub regimul tarist. 6. Corelatia dintre
probleme de ordin general-romfinesc si local in viala politica si culturali din Basarabia in perioada
interbelica. 7. Misdri politice de extrem5 stfing5 si dreapta' in Basarabia in perioada interbelid
(premize interne si inspira(ii exteme). 8. Fenomenul transnistrian in viata social-politica din Moldo-
va postbelica. 9. Cultura si spiritualitatea in Republica Moldova in perioada postbelici intre dictat
si traditie. 10. Relatii economice si politice dintre centru (Moscova) si periferie in Perioada postbe-
lici (pe baza exemplului Republicii Moldova). 11. Demontarea regimului totalitar in Republica
Moldova (metode, probleme, panic ilarititi, influenle externe). 12. Istoria regiunilor si localitãtitor
Republicii Moldova. 13. Evolutia gfindirii stiintifice si tehnice in Moldova (sec. XVIII XX).

Totodat5 Comisia propune includerea in perspectiva, in mäsura posibi1itailor, si a o serie de
probleme concrete care nu si-au gasit reflectare in istonografie in mdsura cuvenita si anume:

Probleme de geografie istoria a Moldovei. Personalitati istonce controversate; Istoria
bisericii in Moldova; Institulii medievale in Tara Moldovei; Miscarea populatiei si evolutia
structurii etnice a populatiei in Basarabia (1812-1917); Dezvoltarea social-economicä a Basarabiei
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in cadrul Impenu lui tanst (1812-1917); Cultura Basarabiei in sec. al XIX-lea inceputul sec. XX;
Istonografia istorlei moderne a Basarabiet. Viata sociali in Basarabia in a doua jurnatate a sec.
XIX inceputul sec. XX.

Comma sustine onentarea Institutului spre realizarea unei not conceptii de organizare a
stiintei pnn intermediul trecerii la sistemul de finantare si conducere stiinpfica a temelor de cercetare
pe baza de contract pe un anuma termen (conducatorii temelor vor incheia contracte cu realizatorii
temei iar Directorul Institutului va aproba aceste contracte). in acest scop se preconizeazi organizarea
unor comisii de experti din specialisti cunoscuti, care vor alege obiectivele de activitate si vor efectua
concursul temelor. Comisiile vor accepta (si propune Consiliulut stiintific spre aprobare) sau respinge
temele propuse.

Comisia este de *ere ca aceste masun vor stimula modemizarea organizarii stiintet st
cercetanlor stlintifice. menita sa contribuie la solutionarea problemelor vitale ale afirmarii cultuni
istorice in republica si a integrani cercetatorilor efectuate in Institut in stiinta istorica mondiali.

Evaluarea activitatii Institutului de Istorie al Academiei de Stiinte a Moldovei permite
Comisiei de a aprecia ca satisfacatoare compatibilitatea dintre resursele umane, financiare si materiale
ale Instiiutului i rezultatele stiintifice obtinute

Raportul Comisiei de evaluare a activitatii Institutului de Istorie al Academiei de Stiinte a
Moldovei a fost adoptat unanim.

25 septembrie 1996. Chisiniu.

0 EDITIE CIUDATA

Scrisa, dupi cum arata foaia de titlu a primului volum la 1801, Istoria .yi lucrurile
romcioilor, a lui Samuil Micu Clain nu si-a gasit pfina acum editorul, lucru care este

deplans de la istoricii pasoptisti !Ana la cercetatorii moderni ai iluminismului romanesc. Aparitia. in
sfarsit, a doua volume, in care sa fie cuprinse cele patru volume ale manuscrisului textului Istoriei lui
Samuil Micu' nu ar fi trebuit decal sa ne bucure. Dar, chiar de la foaia de titlu am fost avertizati
asupra unei profunde erori a editorului loan Chindris: declararea drept princeps" a unei editii, cand
inst.'s! Samuil Micu si-a tiparit mai mult de o treime din primul volum din textul sau in Calendaral
de la Buda din 1806 sub directa sa supraveghere. in calitate de corector al cartilor imprimate la
Tipografia Universitatii din Pesta, iar mai apoi alte ample fragmente au vazut lumina tiparului in
diferite antolocii sau in alte lucrari. Aceasta nu denota decat un semn de ignoranta. Mai surprinde
chiar de la inceput titlul pe care editorul II da textului lui Samuil Micu, Istoria romailor, cand, chiar
mai jos (p. 8) se vede ca titlul pe care insusi Samuil Micu II dA lucrarii sale este Istoria lucrurile ci
Intániplãrile romdoilor.

Editia se deschide printr-un surprinzator de scurt Cuviint inainte. in care ni se spune ca aceasta
este o editie critica, dupa normele stiintifice de astizi", fail a spune care sunt aceste norme, mai mult
chiar, lipsind o minima enumerare a lor, ca si o noti asupra editiei in care sa se dea normele de

I Samuil Micu, Istoria románilor, editie princeps dupi manuscris de loan Chindris, vol. 1-11,

Bucuresti, Edit. Viitorul Romfinesc", 1995.

p1
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transcriere. cu toate cA normele de transcriere a textelor din secolul al XVII-lea si al XVIII-lea au fost
deja bine stabilite.

0 greseala extrem de gravi este ci editia nu face nici o diferentA intre textul scris cu caractere
latme si cel cu caractere chirilice. Astfel, notand cu cursive textul scris cu caractere latine (si, de
obicei, si in limba latinA), foaia de titlu al celui de al treilea volum al manuscrisului ar fi trebuit
transcrisd astfel: Istoria domnilor Tdrii Moldovei din vechi i noi scriitori culeasd scrisd de
pfarinteld Samuil Clain dela Sad, ieromonahul din meindstirea Sfintei Troigi din Blaj. Tom. III.
Samuel Klein, Hist. Valachor. tom III. Cerinta noastrà nu este simplA pedanterie in situatia in care
textul istoriei lui Micu este plin de cronict, istorii si documente latine; lucrul devine si mai
semnificativ atuncea cfind fragmentele sau citatele latine alterneazd la Micu cu cuvinte sau expresii
latine scrise cu caractere chirilice (o prima fala a adaptArii lor la structura limbii romine): tribunii
militares, tribunului plebis etc.

Reprosam ci editia nu este insotita de o enumerare a normelor de transcriere a textului chirilic
si latin. Pentru textul chirilic loan Chindris opteazA, se pare, dtre o transliterare a textului, fad a face
nici o diferentA intre diversele valori ale aceluiasi semn grafic (in special ierurile si iusurile) sau intre
valorile identice ale mai multor slove. Nefericita optiune a editorului face ca situatii in care norma
ortografid actualA sa fi fost suficienti (scriem lane 5i tilria, 5i nu táriie sau tdriia, cu toate ca in
pronuntie se articulead $i un i semivocalic, care nu apare, insã, si in scris), Ioan Chindri s noteazi
peste tot meiriia, domniia. Oradiia, Ungariia, Austriia. Invers, in cazul cuvintelor care in textul
chirilic incep cu e, nu exista nici un dubiu ci pronuntia avea, dupà legile limbii române, un i
semivocalic initial; nu avem nici o indoialA, cA, chiar dad' Samuil Micu scria erbii, epure, Eremia,
pronunta exact ca in momentul actual ierbii, iepure, Ieremia, situapi in care I. Chindris transcrie
mecanic. Foarte gray si in totali opozitie cu oppunea editorului de a oferi o imagine (prea) fidelA a
textului, acesta transcrie peste tot sunt, acolo unde Samuil Micu scria ($i pronunta) sistematic sdnt,
Micu devenind, astfel, in opinia lui loan Chindris un prescursor al latinismului.

Editorul nu excelead prin consecventa in transcrierea textului chirilic: edificatoare este
ajustarea" formelor unor nume, care in textul chirilic sunt scrise: Chesar, Tarcvin, Svidrighielschi,
duld grafia lor din textele latine: Cesar, Tarqvin. Svidrighielski. Fidelitatea fatd de textul chirilic ar fi
trebuit sa scoatA in evidentd unele situatii in care, introducând unele caractere grafice din scrierea
latind de pildA), Samuil Micu scrie nume ca Töcöli, unde combinA cele douA grafii. Un exemplu
suplimentar, de data aceasta de citire mecanid, ne este oferit de interpretarea sistematicA a lui theta
ca find doar th, omitAndu-se valoarea sa de ft, atat de des intfilnitA in textele vechi. Astfel, in
volumul Istoria domnilor Teirii Moldovei. numele foarte des citat al unui autor de parimiar trebuie
citit Dosiftei $i nu Dosithei, cum face editorul, find vorba de fapt de marele mitropolit cArturar
Dosoflei.

La fel de multe observatii putem enumera in ceea ce priveste editarea textelor latine, a dror
grafie este in foarte multe cazuri modernizatA (atunci and editorul foloseste. probabil, editii
moderne ale istoriilor sau documentelor respective), dar alternfind cu alte texte in care este respectatfi
ortografia mai apropiatd de scrierea latina medievalA (cea pe care o foloseste Samuil Micu), acolo
unde, probabil, loan Chindri$ nu a avut acces la editii moderne. Acelasi lucru ii putem spune despre
completarea prescurtirilor din textele latine, care este facuti sau nu cu inconsecvente de la un text la
altul.

Aceste observatii tin de un minimum de cerinte pe care, din punct de vedere filologic, le-am fi
avut fata de o editie a Istoriei lui Samuil Micu. Ea nu corespunde acestora 5i, deci, din punctul de
vedere al filologului, nu este o editie care sA poatä fi consultata cu folos. SA vedem dad prezenta
editie multumeste sub raportul fidelitAlii fata de textul manuscris al lui Micu.

Din *ate nici in Ceea ce priveste fidelitatea fata de textul original editia lui Ion Chindris nu
poate fi numit5 o reusita. Surprinde numirul mare de inexactitati in transcriere, de pasaje omise sau
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eronat citite. Dam alte dota exemple2 de pasaje omise: vol. 1, p. 77, in loc de carele flind incáprunc,
trebuie citit carele find Inca prune (minorem), p. 79, in loc de o au adus trebuie citit o au fost adus;
p. 125: Tara Munteneasca .,vi domnii trebuie citit Tara Munteneasca $i de dotnnii; p. 289 CUM ca.
Radu-Voda trebuie citit cum cã Radu-Voda Negru; vol. II, p. 16: Valachia Maior, Tara Romaneasca
de jos, trebuie citit Valachia Major. adecti Tara Romaneasca cea Mare, Tara Romdneascli de Jos;
p. 20 Domniia lui Bogdan-Vodii $i a lui Petru Mused .yi a lui $tefan, trebuie ctitã Domniia lui
Bogdan-Yodel F a lui Petru Mthyat a lui Roman fi a lui $tefan: p. 21, in loc de Petru-Vodei, ingrifat
despre le,ci, trebuie citit Petru-Voda, find ingnjat despre aceasi pagina, in loc de Stefan-VocIA,
carele in anul 1395, trebuie citit $tefan-Voclii, carele in anul 1395, cu boiarii sed; p. 216, in loc de sa
faca luterani, cum pe mulfi au facut, trebuie citit sa faca luterani, cum pe multi din $cheai au facut,
la aceeasi paginA, in loc de la alte trebi cum sunt, ar fi trebuit Ia alte trebi sfinte, cum sint. Pentru a
incheia lista omisiunilor, care poate fi considerabil extinsA, nu mai dam decal cAteva: la pagina 219
un fragment care cuprinde si un citat latin in textul lui Samuil Micu: retinetur. Singuri romdmi
nimic dintru aceasta (adeca din eresul lui Luther $i a lui Calvin) lumina nu au imparayit, a carora
preoti foarte neinvata(i find ci abiia cantarile sale obicinuite purteind cell, rituqurile .yi dogmele
ceak hoao le-au lepadat, trebuie citit: retinetur constanti, animo retinebant, et ad huc retinent).
Singun romanii dintru aceasta (adeca din eresul lui Luther fi a lui Calvin) lumina nu au unpartehyd,
a carora preoti foarte neinvalldi find ci abia cdntarile sale obicinuite putánd ceti, ritusurile
dogmele ceale noao nu au fost crezut, cu statornica inima le-au lepadat" sau vol II, p. 330: la
vremea vradicului Maer le-au dat pentru seminariumul clericilor" trebuie citit: la vreamea
vladicului Maer tot episcope$ti au fost, ci atunci vleidicaul Maier le-au dat pentru seminariumul".

Un caz special il reprezintA fila I 1 din volumul al III-lea al manuscrisului lui Samuil Micu (in
editia noastrA in volumul H, p. 14), care a fost pierdutA in urma unui nefericit transport al manuscri-
sului la Muzeul National de Istorie. Ea se pAstreazA, totusi, in copia microfilmata care a fost executatä
inainte de trimiterea la Bucuresti. Textul dat lipsa de Ioan Chindris sulfa. astfel (si vom da textul in
transcrierea pe care am fi dorit-o intregului manuscris): .yi et parte supt corona Terii Ungure.yti, insa
avea, ca domnul Moldoi ei sa fie asculteitonu craiului unguresc, caruia i bir in tot anul sa-i dea.

Ureache vornicul amintrelea scris ne-au lasat $i in kc de adeveir ne spune o poveasste, carea
doara' atunci pe vreamea lui Ureache la multi au avut credinlli: scrie acesta cum ca vro cdtiva feciori
de boiari din Maramura$, intra carii capetenie au fost Drago$, acestia trectind tnunfii Mara-
murdsului, vremd ca sa veineze. s-au pogo,* spre partea Moldovei. Au dat de wt zimbru sau bow.,
dupa care mergemd ei, au ie.yit mai la camp, pe zimbru tot gonindu-1 o coteaica sau capoaie, pe apa
carea ci astdzi set cheama Moldova. adeca de pe nwnele coteaicai, carea ale; ga dupa / zimbru.
Acolo. intr-o desime, uncle find de tot ostenit ace! zitnbru, I-au ucis vemeitorii aceia $i au pus nwnele
locului aceluia Boureani, cum fi pánã astbzi sa* chianui. lar fiinca thpãoaia, si ea ostenita,
limbind multd ap6, au crepat, al acestiia numele era Molda si de pe numele ei apa s-a zis Moldova,
cum fi astazi set numeave apa aceaea. De aici s-au invitat acei boiari romtini din Maramura$ ci
kwind mai la camp spre apa Suceavei, au numerit IV la locul unde astazi iaste Suceava .yi,
nazarindu-li-sa de departe oarece fum, s-au mirat ce fum safe in kc pustiiu .yi mergand acolo au
aflat infra' ne$te pond o stupina, la carea trida un rus batrezn, caruia ziciindu-i: 'Bineate, oame!
rusul au riispuns ruseave: 'Ne znam/".

Un alt tip de greseli, care pun sub semnul intrebärii fidelitatea editiei de fati in respectarea
textului original este reprezentat de un numAr impresionant de lectiuni incorecte, Pentru a nu fi acu-
zati ci le-am vinat, le vom cita pe unele din cele care le-am intAlnit in volumul al II-lea, p. 231-2333:
oarecare / oarecarea; obiceiul / oboiceaiul; care / care-s; prinzdnd / prinzind; privileghiuri / privile-

2 Trimiterile se vor face la paginatia editiei de fatA.
3 Lectiunea lui loan Chindris este pusi in opozitie fatA de a noastra printr-o barA oblicA [ / ].
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ghiumuri: priviieghiane / privileghione; Sigismund / Sighismund; (de mai multe ori); aceia / aceaia;
lua / luoa: naintea / inaintea; se / siz; marime / tfirime; Vestem / Veastem; dea / de a; comuna /
comunii; plait / pdtit. Am putea crede cA avem aici de a face si cu greseli de tipar, dar tot in aceste
trei pagini gasim si 12 omisiuni in transcrierea textului si, mai mult si adaugarea unor cuvinte care nu
sunt in textul original. Pentru a da o imagine reali asupra gravitkii fenomenului, mentionaAm cA este
greu de gdsit o pagini fari greseli (cu exceptia celor de titlu sau care contin cuprinsul) si ci nu in
putine dintre ele numirul greselilor este de ordinul zecilor.

Nu se poate da, deci, credit editiei nici in ceea ce priveste fidelitatea redArii textului original.
0 altA categoric de observatii pe care trebuie sl o facem se referA la amplul capitol de Note.

Comentarii, Variante, care se OA la sfarsitul fieckui volum de manuscris (deci, cite dota in fiecare
volum). In discutarea variantelor, editorul Chindris enumerA pasajele tiiate la prima redactare a
textului, care ar fi putut fi la fel de bine ignorate, find de cele mai multe ori, indreptiri stilistice,
corectAri grafice s.a.m.d., i cele care au fost facute la o revizuire a textului, scrise cu o altA cernealA.
Uneori aceste fragmente sterse sunt lisate in textul de bazA (vezi fmalul capitolelor 9 si 10 din vol. I.
p. 25), alteori ele sunt trasferate in capitolul de Note. Comentarii. Variante. Sau sunt ignorate,
precum textul care se aflA la pagina 234' a primului volum al manuscrisului: Dupd tnoartea
ithpliratului Leopold au urmat in cr6iia Terii Unguresti si in domnia Ardealului losif cel mai mare
fecior a lui Leopold. Pe cum leginurã pomeand fa-curd impiiratul Leopold cu ungurii l cu
ardelenii ca pururea intr-aceasta" domnie, adecii a craii Terii Unguresti fi a domniei Ardealului, cel
mai mare din slitndnta lui sit unneath".

In mod ciudat, loan Chindris nu insereazA nici un comentariu despre diferentele pe care le
infalnim intre textul manuscrisului si cel publicat de insusi Samuil Micu (pe atunci corector al cartilor
in Tipografia Universitkii din Pesta) in Calendarul din Buda din 1806 (reprezentind toate capitolele
din Partea I si capitolele 1-5 din Partea a II-a a primului volum de manuscris). Confruntarea cu
textul tipkit i-ar fi atras atentia si asupra admirabilei prefete (care nu este prezenth in editia de fata)
ea si a numeroaselor diferente de text, care nu pot fi atribuite deck penei lui Samuil Micu.

o sarcina a editorului ar fi fost ca, mergind pe filiera surselor pe care insusi Samuil Micu le
numeste, sa identifice ce si cit a luat din fiecare izvor folosit. I. Chindris face acest lucru doar in
uncle sectiuni (unde a avut la inderninA surse moderne sau mai usor accesibile). Dar nu o face deck
ocazional.

Autorul randurilor de fatA nefiind istoric, isi permite doar cfiteva observatii, lisfind pe seaina
specialistilor sA le arnplifice sau, bineinteles, sa le infirme.

Lectiunea eronati a numelui mitropolitului Dosoftei (despre care am vorbit mai sus) face ca in
notele referitoare la istoria Moldovei si nu se faci nici referire la Parimiile tipkite de mitropolit,
unde este si o cronologie a domnilor Moldovei.

Nu se identificA nici una dintre tipAriturile sau textele despre care se vorbeste pe spatii intinse
(Samuil Micu facind $i o istorie a literaturii si culturii rominesti in paralel cu cea politica). Nu se
confrunti citatele date de Samuil Micu cu textele originate.

Acolo unde notele dezvoltA o anumitA problemA, bibliografia pe care o da loan Chindris este
de multe ori sumara si in cel mai bun caz. limitatà la istoriografia de dinainte de primul rizboi
mondial sau interbelici i, oricum, nu sunt citate lucrAri si studii fundamentale (putem aminti numele
lui Nicolae lorga, C. C. Giurescu, David Prodan). Si, pentru a da eiteva exemple de note care
vehiculeazi informatii eronate, depkite sau incomplete, sä amintim de exemplu notele la capitolul
referitor la Atanasie. Anghel: nu sunt citate studii de $t. Metes, Z. Toth, I. Lupas, S. Dragomir,
M. Pacurariu, Z. Ham, M. Dan, N. lorga, G. Bogdan Duici, R. Cimpeanu si nici istoriile bisericii
(ortodoxe sau unite) cite au apArut pia in prezent. Categoric el in alckuirea notelor au functionat
subiectivisme de neiertat unui editor obiectiv. CAci cum altcumva se poate intelege faptul cä
I. Chindris ii autociteazi inclusiv articole apdrute in revista Steaua" si nici un studiu al lui Pompiliu
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Teodor? De altfel, pentru ca vorbim de autocitarea lucrarilor editorulut. este surprinzator faptul ca,
desi i s-a atras atentla cd necrologul lui Grigore Maior a fost cunoscut inainte de publicarea sa drept
inedit de catre loan Chindris, el il citeaza in continuare drept inedit.

Si mat adaugam punctuatia i regimul majusculelor, care sunt de-a dreptul aberante.
Nu putem spune ca aceasta editie nu ne-a oferit si surpriza unor solutii editoriale necunoscute:

aceasta este singura editie la care am avut acces pânä acum in care notatia marginali a paginii
marcheazi sfirsitul paginii si nu inceputul ei. $i pentru ca a venit vorba de marcarea sfirsitului
paginilor, trebuie si observam cd la volumul al II-lea (incidental) si la volumul al III-lea (sistematic)
al manuscrisului nu se marcheazi acest sfirsit dad el intervine la mijlocul unui cuvint decit la
sfarsitul acestuia, in volumul intfii si al patrulea marcarea sfirsitului paginii find facuta corect. $1 alte
detalii ale transcrierii ne-ar conduce la concluzia cã s-a apelat la o alti mini care a transcris textul
(nementionata in nota asupra editiei). Inclinim sa sustinem (si aici e doar o simpli presupunere) cd ne
intilnim cu o situatie similard aceleia a volumului al III-lea al colectiei Bari( ci contemporanii
lucrat integral de profesorii Maria Protase si Iosif Pervain si semnat, dupa niste suspecte manevre de
culise, si de loan Chindri$.

Cu aceasta ocazie a fost lansata si editia primului volum din lstoria bisericii románilor a lui
Petru Maior. Asigurind cititorii ca si aici se intilnesc la fel de multe erori de editare. ne rezervam
dreptul de a reveni asupra acestei ediii cu aka ocazie.

Mihai Gherman
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NOTE I RECENZII

Contested Territory. Border Disputes at the Edge of the Former Soviet
Empire. edited by Tuomas Forsberg, Edward Elgar Publishing Company,
Aldershot, 1995, 267 p.

Dizolvarea Uniunii Sovietice. la sfarsitul anului 1991, a punctat deschiderea unei alte etape in
geografia politica a Europei Central-Orientale si anume pentru prima data dupA incheierea ultimului
rizboi mondial problemele teritoriale existente intre statele acestui spatiu si-au facut simtite prezenta
in dezbaterile publice si stiintifice.

Volumul editat de Tuomas Forsberg, cercetator la Institutul de Re latii Internationale din
Helsinki, abordeala o perspectivi comparativA si probletnatizata a evolutiilor istorice i politice din
teritoriile contestate" puse in discutie si este, totodatä. bine structurat in dotia pArti principale. 0
prima parte se referA la aspecte teoretice si politologice pnvind frontierele cu Rusia" (dupA cum este
intitulat capitolul): teorn asupra disputelor tentonale, construirea identitatilor tentonale. frontiera-
here si regionale, tradipa imperialA rusi si expansionismul, politica de securitate si problemele
vechilor st noilor frontiere ale Rusiet. Autorii provin dmtr-o zona strict limitatà Nordul Europei
dar extenstunea problemei este vizibilA si pentru celelalte cazun: Tuomas Forsberg, Anssi Paasi
(Universitatea din Oulu. Finlanda), Jyrki Iivonen (Institutul de Relatii Internationale, Helsinki)
Pavel K. Baev (Institutul European al Academiei Ruse de Stiinte. Moscova).

0 a doua parte se opreste asupra a opt tipun specifice. Autorii. din diverse state, ofera in mod
succint, bine documentat si ilustrat, explicatii asupra cresterii disputelor de granitA, aratand de ce
aceste regiuni anexate de U.R.S.S. in perioada 1939-1945 si-au pfistrat st dezvoltat o istone si o
identitate aparte de fosta Uniune. Aceste cazuri provin din opt state diferite si sunt prezentate de
personahtati stiintifice marcante in pile de provenientà: 1) Basarabia si Nordul Bucovinei (loan
Chiper, Institutul de Istorte N. Iorga", Bucuresti), 2) Ucraina subcarpatica (Istvan Madi, Institutul de
Economic Mondiala din Budapesta), 3) Po Ionia rAsäriteana. (Wojciech Materski, Institutul de Studii
Politice din Varsovia). 4) Nordul Prusiei Orientale (Peter Wörster, Institutul Herder. Marburg,
Germania), 5) regiunea Abrene din Letonia (Bonifacjis Dauksts, Centrul de Istorie Bahia si NordicA
din Riga si Arturs Puga, Universitatea din Riga), 6) Narva rasariteana. si Petserimaa din Estonia
(Indrek Mats. Universitatea din Tartu, Estonia), 7) Karelia (Tuomas Forsberg) si 8) insulele Kurile
(Toshiyasu Ishiwatari, Universitatea Nihon. Japonia).

in general, in ciuda unor discursuri retorice patriotarde oferite de personalitAtile politice sau
stiintifice ale zilei, problema pierderilor teritoriale suferite de Romania in urma aplicarii protocolului
aditional secret al Pactului Ribbentrop-Molotov (notele sovietice din 26-28 iunie 1940) este
fragmentar cunoscuta de opinia publica si de specialitate occidentale. incercarile eseistice si nepro-
fesionaliste de persiflare sau comentare sublectivA a evenimentelor din vara lui 1940 nu numai a nu
rezolvA nimic. dar mai creaza i iluzia unei istoriografil extrem de bogate in respectiva problemd. On,
este de ajuns o scurta pnvire in once librarie europeana pentru a observa lipsa acuta in ceea ce
priveste informatia istoricA romfineasca in limbi de circulatie. Este. pentru acest motiv, mai mult decal
salutarA orice initiativa de penetrare a surselor si datelor partii romane. Avem in vedere, concomitent,
si faptul ci este vorba de o abordare serioasa, intr-un excelent stil anglo-saxon, al cazului romfinesc
de teritorii constestate": loan Chiper prezinta Basarabia, Nordul Bucovinei, Herta, insula Serpilor si

Revista istoricr, torn VIII, nr. 3 4, p. 287 298, 1997
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Transnistria in context istonc, cu apel la prognoze $1 perspective imediate sau mai indepartate. Isto-
ricul roman este interesat de evolutiile ulterioare anexiunii sovietice din 1940; tabelele cu structura
demografica a Basarabiei (ulterior, Republica Moldova) si Nordului Bucovinei argumenteaza sec
caracterul romfinesc al provinciilor. Studiul se opreste cu generozitate si asupra unei tematici incitan-
te: stadiul problemei dupa prabu$irea comunismului si atitudinea statelor vecine direct interesate
(Rusia i Ucraina) fata de disputa in chestiune. Moscova neagA existenta unui contencios desi este
evident dupa cum arata loan Chiper ca pozitia ei fatA de Basarabia si Nordul Bucovinei este
determinati de faptul ca nu mai are zone de influentA in Europa Centrala, Rasariteani si Sud-Estica.

Pe de alta parte, pentru Ucraina, Romania reprezinta cel mai important pericol la frontiere,
dupA Rusia. Starea de conflict latent s-a accentuat in urma declaratiilor Parlamentului de la Bucuresn
din iunie 1991 (respingerea Pactului Ribbentrop-Molotov) si noiembne 1991 (referire la referen-
dumul din (Jcraina se arata cd aceasta organizare a autantatilor de la Kiev in teritoriile.rominesti
incorporate fortat in fosta Uniune Sovietica Nordul Bucovinei, Herta, Hotin, Sudul Basarabiei
reprezinta pentru partea romana un act nul si neavenit).

Ce se va intampla mai departe? loan Chiper ponteste de la situatia nenaturald" a existentei
celor doua state romanesti si, in rezolvare, avanseaza ipoteza cd o problema majora ar reprezenta
statutul teritorial al Republicii Moldova cu cele cloud componente ale sale 1) Transnistria si
2) regiunile despartite de fosta provincie Basarabia si integrate Ucrainei. Totodata, pentru evolutia
viitoare a republicii dintre Prut $i Nistru sunt avute in vedere si doua alternative care exclud
Romania: 1) a federatie cu Ucraina sau, mai mult, 2) o uniune federala cu Rusia. Ucraina. Belarus
care ar rezolva si situatia regiunii de la Est de Nistru (p. 124-125).

De o consecinta a pactului sovieto-german din vara anului 1939 se ocupa si istoricul polon
Wojciech Materski. el abordand situatia regiunii indeobste cunoscute in literatura polona de
specialitate sub denumirea de Kresy (regiunile de rasarit): Wilno (Vilnius), Wolyn, Stanislawaw.
Tarnopol, Nowograd. Polesie si Lwów. Materski face un istoric al problemei garantiilor interna-
tionale pentru frontiera de Est si, simultan, o abordare etnicA a chestiunii. Astfel. in 1939. in zona
Vilnius (Wilenszczyzna, in polond) aflata acum in Lituania, din cei 550 000 locuitori, 322 000 erau
poloni, 108 000 evrei. 75 000 bielorusi i numai 31 000 lituanieni. In teriroriile aflate in componenta
Republicii Belarus, din 4,7 milioane locuitori, 2,32 milioane erau poloni si 1.1 milioane bielorusi. iar
in ceea ce pnveste tentoriile de sub administratia Ucrainei, dintr-un total de 8 milioane, 4,47 milioane
ii reprezentau ucrainenii iar 2,6 milioane polonii.

De ce a ocupat U.R.S.S. Kresy? Istoricul polon gaseste explicatii de natura strategica, politica.
militara. economica. in ceea ce pnveste prezentul, Poionia nu are pretentii teritoriale dar doreste res-
pectarea identitatii minoritatilor ei aflate in statele succesoare Uniunii. Astfel, in aprilie 1994, guver-
nele de la Varsovia si Vilnius au semnat tratatul de prietenie $i buna vecmatate prin care este confir-
mata actuala frontiera de stat (in Lituania traiesc circa 260 000 poloni, 7% din totalul populatiei).
Relatiile cu Belarus se dovedesc ceva mai incordate datorità integrarii rapide a celor 418 000 poloni
(4% din populatia tarii) in structurile organizatorice ale Bisericii catolice, ceea ce a provocat
guvernului de la Minsk care acuza procesul de repolonizare a fostelor teritorii ale Republicii a II-a.

Ce se va intimpla in viitor cu fostele regiuni rAsaritene ale Poloniei? W. Materski nu crede cã
va avea loc un proces de revendicari din partea Varsoviei. 0 solutie, acceptata, ar fi integrarea in
euroregiuni precum cea Carpatica, de pilda, care ar conecta Po Ionia, Ucraina, Slovacia si Ungaria. Nu
sunt excluse, insä, tensiunile mai ales in relatiile cu Belarus (Minskul acuzand repolonizarea regiunii
Grodno) 5i Lituania (stint prognozate cererile de creare a unui district autonom polon, oficierea in
limba polonA a liturghiei catolice la catedrala din Vilnius si bilingvismul sistemului universitar din
capitala lituaniana).
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Un alt caz, deosebit de cele dinainte, este cel prezentat de istoricii letoni Bonifacijs Dauksts
Arturs Puga, referitor la regiunea Abrene, din estul rii. in perioada 1920-1940, orasul Abrene si
zona inconjuraloare (1 294 km2) au facut parte din Republica LetonA. Conform recensamAntului din
1935, in regiune locuiau 44 600 locuitori din care 85,9% rusi si 12,5% letoni (in oras, din cei 1 200
locuiton, 52% erau rusi si 39% letoni). Conform unui decret al Prezidiului Sovietului Suprem, din 23
august 1944, o pane din zona de frontiera a Letoniei si Estoniei era trecuti in teritonul R.S.F.S. Ruse.

Interesant este cA. din anii '50, odatd cu declansarea procesului de industrializare, a fost
pregAnt si un plan de migrare in masA a populatiei. oameni din diferite regiuni ale Uniunii Sovietice
asezindu-se la Abrene. Consecinta? Doar 5% din populatia prezentA a districtului reprezintA cefateni
sau descendenti ai Letoniei interbelice.

PrAbusirea U.R.S.S nu a facut deck s5 tensioneze si mai mult legaturile dintre Riga si
Moscova, datorita obstinatiei cercurilor de la Kremlin in refuzarea discutiilor privind statutul
teritorial. Drept urmare, la 22 ianuarie 1992, Consiliul Suprem al Letoniei a emis un decret referitor
la nerecunoasterea anex5rii regiunii Abrene de ate sovietici; conform decretului, ocupatia rusA
reprezinta o violare a tratatului de pace din 1920 si a tratatului de neagresiune sovieto-leton din 1932;
actul de la 23 august 1944 era declarat neconstitutional. Rusia, la rândul ei, considerA tratatul din
1920 ca pe o relicvA istoncd iar pe Lemma drept primul stat din noua Europa care a pus in discutie
principiul inviolabilitatii frontierelOr (p. 184-185).

Pornind de la tratatul ruso-leton din aprilie 1994 pnvmd retragerea armatei ruse si de la
deciaratiile presechntelui Boris Ellin (din Latvijas Vestnesis", Riga, 5 mai 1994) de condamnare a
actiunilor regimului stalinist impotriva poporului leton in perioada 1940-1949, cei doi istorici de la
Riga nu Se hazardeaz5. totusi, in prognoze. Singura solutie acceptabili, spun ei. sunt negocierile,
chiar cu partciciparea unor experti stfaini. Un viitor? Speranta ci doar interesele unei eventuale Rusii
democratice ar dicta o cale justA.

Nici un alt volum aparut Ora acum nu a prezentat un asemenea dosar de informatii privind
frontierele si disputele teritoriale ale Europei cu spatiul fostei Uniuni Sovietice. Contested
Territory", este, fait indoiald, o contributie majord la intelegerea istoriei recente. Cu atfit mai salutar
este volumul cu cAt este prezent si cazul romfinesc prezentat intr-o manierA serioasi si aprofundatA

in general fie ignorat, fie slab perceput in lucfArile de specialitate.

Florin Anghel

RAFAEL ABELLA, Finales de enero, 1939, Barcelona cambia de piel, Barcelona,
Editorial Planeta, 1992, 209 p.

Rafael Abella. renumit istonc catalan, specialist in istoria vietii cotidiene din Spania in timpul
rizboiului civil si al dictaturii franchiste, abordeaza in aceastA lucrare din nou problematica
razboiului civil din perspectiva bataliei finale pentru Catalonia si Barcelona, cu toate consecintele
sale in ambele tabere.

Campania din Catalonia, intrarea in Barcelona si atingerea frontierei franceze de care
armatele lui Franco au fost, farfi nici o indoialk episoade capitale ale rizboiului civil spaniol.
Evident, operatiunile militare si comportamentul trupelor de ocupatie nu au fost diferite in Catalonia
fati de alte regiuni ocuriate de trupele franchiste in privinta tratamentului aplicat celor invinsi. Cu
toate acestea, in Catalonia, la fel ca si in Tara Bascilor, problemele care se puneau in urma cuceririi
erau mai delicate deck in alte parti datorita existentei unor regimuri autonomiste si datoriti

si
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personalititii proprii a acestor terirorii. Astfel, impactul razboitilui si tratamentului aplicat acestor
regiuni de catre regimul lui Franco au lasat urme care se pot recunoaste pfini astazi, la mai bine de o
jumatate de secol distantA de la desfasurarea evenimentelor. Yn acest sens, cartea lui Rafael Abe Ila
incearcA sa situeze evenimentele de care se ocupi in circumstantele si in contextul in care s-au
produs, cu scopul ca amintirea lor sa nu fie supusa unei interpretari istorice limitate la simpla
distinctie dintre bine $i rau.

DupA ce prezinti problemele principale ale campaniei din Catalonia din iarna 1938-1939 atfit
din perspectiva taberei republicane, cat si din cea a taberei franchiste, autorul analizeazA aspecte ale
vietii cotidiene, mai ales suferintele pe care le-au avut de infruntat catalanii indiferent de partea cui
luptau. Pentru aceasta el face apel la marturiile unor participanti la evenimente din ambele tabere $i
de conditii sociale difente. Astfel se fac referin la foametea cumplita care domnea in zona
republicana. la felul in care se murea pe front si in spatele lui, la tentative mate de dezertare dar si la
fraternitatea in sufennta a combatantilor din ambele pa4i. Sunt descnse chinurile celor riniti $1
abandonati in fata inaintarii trupelor franchiste, suferintele celor care isi pierdeau rude si aproplap,
uneon chiar intreaga familie, precum si actele de jaf si vandalism comise atfit de cei afiati in
retragere, cat si de cei care inaintau.

intreaga lucrare a lui Rafael Abella este o pledoarie pentru pace si pentru respectul datorat
omului si a tot ceea ce este omenesc. 0 problema importanta pe care o propune spre analiza in fmalul
cartii este aceea a atitudinii fata de invinsi, toti catalanii in cazul de fata. Astfel, se arata ca, in 1939,
dupa infrangerea Republicii, catalanii au avut mult de suferit, fiind catalogati drept ro$ii" si, prin
urmare, adepti inconditionali ai acesteia, iar in 1975, dupi moartea lui Franco, multi au fost acuzati,
pe drept sau pe nedrept, de colaborationism cu regimul de dicatud. Evident ca in ambele cazuri exista o
parte de adevar. deoarece au fost multi catalani care au luptat de partea Republicii. cum au fost destui
si aceia care au colaborat cu Franco. Dar, mai presus de mate, cei mai multi catalani au fost si au
limas catalani, adepti ai unei Spanii unite. dar cu pastrarea si protejarea eiementelor specifice
fiecareia din partile ei componente. at unei Catalonii autonome in cadrul statului spaniol. Cele douà
aspecte, al autonomiei si al integrarii, nu pot si nu trebuie sa fie separate. Numai astfel catalanii isi
vor putea indeplini misiunea lor istorica si se vor putea situa in fruntea hispanitatii universale.

Eugen Denize

VALERIU FLORIN DOBRINESCU, Romeinia Ungaria de la Trianon la Paris
(1920-1947). &Italia diploniaticã pentru Transilvania, Bucure$ti, Edit.
Viitorul românesc, 1996, 275 p.

Necesitatea unei lucari pe aceasta tema a fost subliniata de F. Dobrinescu chiar din introdu-
cerea volumului. Negarea realitatii evidente, care se perpetueaza si acum, la sfarsit de mileniu, trebuie
combatuta cu argumente stiintifice serioase. Complexitatea problematicii impune complexitatea denier-
sului stiintific, ceea ce autorul incearca sa reaiizeze prin analizarea relatiilor romfino-ungare in cea mai
dificila perioada a secolului nostru. Importanta lucrärii consta in faptul ca nici scum nu au fost solu-
tionate probleme ivite cu sute de ani in urma. Asa se face cã este prezentata Ungaria (o tara vesnic
nemultumita, cu revendicari si cu un arsenal propagandistic nu departe de cel promovat si acum, la
sfarsit de mileniu") si contributia ei la distrugerea sistemului tratatelor de pace din 1919-1923".

Un prim capitol al lucrarii este consacrat recunoasterii internationale a unirii Transilvaniei cu
Romania. De fapt, dupA cum subliniaza $i autorul, de la inceput, problema Transilvaniei a capatat o
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importanta internationala. Aceasta mai ales datorita actiunilor Ungariei, pentru ci Romania a
considerat dintotdeauna acest pimant ca find leaginul civilizatiei rominesti. A fost $i este evidenta
continuitatea populatiei romanesti si predominanta sa in Transilvania, continuitatea structurilor sale
economice si sociale. In contrast. cucerirea ungari a acestui teritonu a avut loc in sec. XI-XIII,
dar elementul autohton si-a impus autonomia $i pastrarea structurilor politico-administrative.
Iar din 1526 (bitalia de la Mohacs) Ungaria a incetat sa mai existe ca stat independenti. In penoada
1699-1867. Transilvania a fost o provincie austriaci. separata de Ungaria. Unitatea milenard atfit de
mult trambitata de istoriografia maghiara, se reduce, de fapt, la o jumatate de secol. Pretinsele
drepturi istorice ale Ungariei au facut parte din arsenalul propagandei dusa de Budapesta, mai ales
dupa 1918, care avea drept sloganuri Ungaria milenara" sau Coroana Sfantului Stefan".

And in vedere internationalizarea problemei Transilvaniei, este firesc ca abordarea sa inceapi
cu momentul semnarii armistitiului de la Belgrad (30 noiembrie 1918). Pana la semnarea tratatului de
pace de la Trianon (iunie 1920), problema fronetirei romano-ungare a constituit subiectul unor
discutii aprinse in cadrul comisiilor aliate de experti, la Reuniunea Consiliului ministrilor de exteme
(iunie 1919) sau in consiliului Suprem interaliat. Lucrarile au fost ingreunate de atitudinea
autoritatilor comuniste de la Budapesta care, subit si unilateral, precizau ca pentru ei nu exista
fruntani. Patria proletariatului estelumea intreaga".

Punctul de vedere românesc a fost sustinut si aparat de o sene de personalitati ale viepi
noastre politice, ca, de exemplu. I. I. C. Bratianu, N. Titulescu, I. Maniu, dar autorul dedica un
subcapitol activitatii desfasurate de Al. Vaida-Voevod. De fapt, acest capitol prezinta atitudinea
marilor puteri fata. de Romania, in general, si Transilvania, in special, atitudine dictata de interesele
lor, economice $i politic; in aceasta parte a Europei.

Cel de-al doilea capitol, dedicat raporturilor romano-ungare in perioada 1920-1938 (de la Trianon
la München), urmareste directiile conturate in primul capitol. Probleme ce Pn de crearea unui sistem de
securitate in Europa de rasarit sunt corelate cu atitudinea marilor puteri fala de aceste proiecte si pozitia
Ungariei, in acest context. Sunt prezentate astfel, proiectul Confederatiei dunarene, Mica intelegere si
intelegerea Balcanica. Relatiile bilaterale romano-ungare sunt infatisate legat de anumite probleme, fie
de natura economici (criza din 1929-1933. scandalul banilor falsi, afacerea imprumutului ungar). fie de
named politica (problema optantilor. politica minoritara a României la Budapesta). Este prezentati si
aparitia iredentismului maghiar, precum si problema reinarmarii Ungariei.

Incepand cu 1938 s-au desfasurat o serie de evenimente ce au anuntat declamarea marii
conflagrapi. De la ocuparea Austriei. continufind cu acordul de la München $i disparitia Cehos-
lovaciei, aceste evenimente au culrninat, pentru Romania cu arbitrajul" de la Viena (august 1940). In
aceasta perioada, in care iredentismul maghiar era favorizat, poziPa Romfiniei fata de Ungaria a fost
defensivi. Unele acte, precum semnarea tratatului economic romfino-german nu au facut deck sa
mane temporar sprijinul fatis al Berlinului fata de revendicarile Ungariei asupra Transilvaniei".
Situatia Romaniei a fost agravati $i de atitudinea puterilor europene, care nu au sprijinit Romania
incurajand, astfel. tacit, iredentismul maghiar. Revelatoare. in aceste sens, este declaratia lui

W. Churchill: Niciodata nu am fost satisfacut de felul cum a fost tratata Ungaria dupi razboiul
trecut. Nu avem de gand sa recunoastem vreuna din schimbirile teritoriale ce se fac in timpul

afari de acelea ce s-ar produce cu liberul consimtimant si cu bunivointa partilor
interesate".

Dictatul de le Viena nu a reprezentat dee& o recompensa acordati Budapestei pentru
atasamentul ei la politica axei" si o pedepsire a Romfiniei pentru fidelitatea acesteia &la de politica
anterioari de securitate colectiva si a pactelor regionale".

Capitolul al IV-lea incepe prin prezentarea manierei in care a fost impus asa-zisul arbitraj de la
Viena si, apoi, a reactiilor internationale fati de acest eveniment. Ideea Centrala a acestui capitol este

razboiului,
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sintetizatà printr-un citat din Milton Lehrer. Referitor direct la Transilvania, acesta preciza cA
aceastA separatiune este un nonsens istoric, geografic, economic, etnic, etic. o absurditate, o
amenintare pentru pacea Europei". lar in plan general: dictatele impuse de dictatori au avut
intotdeauna soarta fauritorilor lor. Nimic nu se poate clAdi, intr-adevdr, pe violentA, dupà cum nimic
nu se poate clicli pe nisip: nici dictatori, nici dictate". 0 atentie deosebitd a fost acordatA activitAtii
romdnilor din diaspora fatA de dictatul de la Viena.

Ultimul capitol subliniazA netemeinicia pretentiilor Ungariei asupra Transilvaniei. Eforturile
depuse de statul maghiar pentru revendicarea Ardealului au rAmas fad rezultat, la incheierea celui
de-al doilea rizboi mondial. Incepfind cu armistitiul de la Moscova (12/13 septembrie 1944) si
terminfind cu semnarea tratatului de pace, solutionarea problemei Transilvaniei s-a facut, transant, in
favoarea Rominiei. Tara noastrd a beneficiat, in acest context, de toate atuurile: dreptul istoric
incontestabil asupra Transilvaniei; rezolvarea problemei minoritAtilor; pozitia celor doud tdri fatd de
interesul picii europene, cu un avantaj zdrobitor pentru Bucuresti".

in afarA de complexitatea abordarii tematicii, cartea lui V. F. Dobrinescu mai prezintd o mare
calitate: diversitatea informatiei. Toate analizele se bazeazd pe o documentatie bogatA, mult material
de arhivd, in multe privinte inedit, $i literaturA memorialistia in ciuda complexitatii, volumul nu este
mare si are multd precizie. El reprezinti, astfel, un instrument de lucru foarte eficace. Utilitatea sa
sporeste, mai ales astizi, and se recurge adesea la argumente istorice pentru rezolvarea unor pro-
bleme politice. lar volumul de fati este important mai ales pentru aceia care nu vor sa inteleagA faptul
cà nici un stat din lume, fie el o mare putere sau nu, nu va accepta vreodatA modificarea frontierelor
prin fortA si eludarea prevederilor tratatelor de pace incheiate dupa cel de-al doilea rdzboi mondial.

Tatiana Dula

ANDREI GROMYKO, Memories. Translated by Harold Shukman, Arrow Edition,
1989, 474 p.

Memoriile celui ce a detinut timp de o jumAtate de secol importante functii diplomatice si pe
linie de stat (pentru a mentiona doar uncle: ambasador la Londra, ambasador la Washington,
reprezentantul fostei Uniuni Sovietice in Consiliul de Securitate, ministru de externe, membru al
delegatiei sovietice la diferite conferinte printre care $i cele de la Yalta si Potsdam), decedat in
1989, au apArut in editia englezd, pe care incercim sa o prezentdm, in urmdtoarea structurà: sumarul,
lista ilustratiilor (o serie din ele ii prezinti pe autor alAturi de personalitAti ca Roosevelt, Stalin,
Truman, Bevin, Hrusciov, Eisenhower, Kennedy, Nixon, Kissinger, Brejnev, Tito, Indira Gandhi,
Mitterand, Reagan, Bush), introducerea semnatd de Tony Benn (datati august 1989); am mentiona
dintre ideile exprimate in aceastA introducere: Gromiko a admirat pe Roosevelt si si-a exprimat
simpatia pentru Kennedy si Nixon, a avut profunde rezerve fata de Truman, Eisenhower $i Reagan, a
manifestat neincredere fata de Churchill, a fost dezamdgit de Attlee $i Bevin, i-a admirat pe de
Gaulle, pe Willy Brandt si pe Pandit Nehru, i-a respectat pe Wilson si Callaghan; autorul, de$i
admirator al rolului jucat de Stalin in timpul rdzboiului i ca negociator extrem de dotat, a condamnat
fdri rezerve crimele la care de altfel nu a participat sub nici o forma; Ca om de partid de scoali
veche", justified, in memoriile sale, interventiile in Ungaria, Cehoslovacia $i Afganistan, nota
autorului adresati cititorilor straini, cele 19 capitole (cfiteva din titluri: La inceputul drumului vietii;
Cultura americana; Teheran si Yalta; Potsdam; Cursa inarmArilor; Europa, bdtrand si etern tanArd;
Prieteni i vecini; De la Nixon la Reagan), in loc de epilog (din partea autorului), nota editorului (se
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arata care sunt deosebirile fall de editia in limba rusk in dotia volume, din 1988, publicati la
Moscova; cu aprobarea autorului au fost introduse materiale noi si n-au fost publicate toate cele
continute in editia rusd), index (comun pentru nume i materii).

Remarcam ci atit in index, cat si la pagina 152, numele Georges Bidault apare trecut gresit
Bidot (!), iar pagina unde apare corect scris pagina 185 nu este deloc mentionata in index, index
in care numele Bidault nu apare deloc. Mai mentiondm si o flagranta contradictie intre doui
explicatii: la pagina 68 se arata cã fosta Uniune Sovietica a votat ca Natiunile Unite sa-si aiba sediul
in State le Unite pentru cã Moscova a dorit sa fie sigura ca americanii nu si-au pierdut interesul
pentru problemele intemationale. Ne-a fost teami ca State le Unite sa nu se intoarci la izolationism,
ipoteza in care nu se putea sti pe ce drum ar fi mers unele state europene"; in schimb, la pagina 167
se sustine ca URSS a acceptat, ca un gest prietenesc fail de Washington, ca Natiunile Unite si-si
stabileasci sediul in State le Unite".

Importano memoriilor, pentru istoria diplomatiei si in general a evenimentelor din ultimii 50
de ani, este evidenta, cu conditia ca si tinem seama de faptul cd memoriile diplomatilor si ale
oamenilor politici sunt fatalmente pledoarii pro domo sua 5i in privinta stabilirii adevarului istoric
trebuie privite cu rezerva (si este si cazul memoriilor lui Talleyrand); pe de alta parte, nu trebuie si le
privim cu suspiciune pentru ca limbajul si formulele politice sunt cele ale oficialitatii fostei Uniuni
Sovietice, nu aceasta find esentiaf in privinta memoriilor; sub acest ultim aspect, partea desueti am

spune a memoriilor, ca ideologie exprimata. in raport cu situatii si conceptii ulterioare (de dupi
1989), nu trebuie sa descurajeze pe cei ce au ocazia citind cartea sA cunoasci unele aspecte,
descrise nu Zed talent si umor, ale vietii diplomatice internationale si ale conceptiilor si atitudinilor
actorilor acestei scene.

Autorul memoriilor este cu adevarat avocatul care foloseste toate argumentele pentru a
justifica cu mici exceptii toate actiunile diplomatice si de orice ordin ale fostei Uniuni Sovietice;
astfel, inainte de al doilea razboi mondial, Anglia, Franta si State le Unite au incercat disperat" si
indrepte agresiunea germana impotriva Uniunii Sovietice (p. 32), nu a existat un protocol secret
Molotov-Ribbentrop cu privire la necesitatea anumitor schimbari teritoriale in Wile situate intre
Germania si URSS" (p. 48), chiar in timpul razboiului monopolurile americane si-au folosit
capitalul pentru a ajuta industria germana sa produca arme pentru armata lui Hitler" (p. 56), atfit
partidul republican cat si cel democrat din State le Unite reprezinta aceleasi interese iar orice
diferente intre ele sunt lipsite de substanta" (p. 65), Benes a participat in 1948 la o conspiratie
reactionari" (p. 73), democratia americana este de asemeni o democratic a complexului militar-
industrial" (p. 92), in America atotputernicul dolar" are o influenta devastatoare asupra vietii
spirituale (p. 98), conferinta de la Yalta nu a intentionat sa dud' la impartirea Europei in sfere de
influenta (p. 119), Uniunea Sovietici nu putea renunta la principiul unanimitatii in Consiliul de
Securitate, planul Marshall a avut un caracter expansionist" (p. 171), Castro este un gigant ca
gfindire 51 simtire si fati de serviciile aduse poporului" (p. 235), divizarea Germaniei in doui state s-a
produs datoriti politicii puterilor occidentale (p. 215), interventia sovietica in Ungaria in 1956 a fost
absolut justificata" (p. 296) si la fel cea in Cehoslovacia (p. 298), revolutia iraniana si alungarea
Sahului sunt privite favorabil de autor (p. 306), acordul de la Camp David din 1979 a avut un
caracter antiarab (p. 351), fosta Uniune Sovietica nu a avut niciodati intentia sa schimbe prin foga
structura sociala a altul stat (p. 394), pozitia oficiala sovietica fata de Boris Pasternak in urma
publicarii romanului Doctor Jivago" a fost intr-adevar nejusta desi acest roman nu constituie in
opinia autorului memoriilor cea mai buna dintre operele lui Pasternak (p. 435).

Partea cea mai interesanta a memoriilor privege caracterizarile pe care autorul le face celor pe
care i-a cunoscut; printre aceste impresii si opinii remarcam in special pe cele privind pe Roosevelt,
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Stalin, Hrusciov, Molotov, Vfisinski, de Gaulle, Truman, Carter, Reagan, ca si amOnuntele picante"
din viata diplomaticA (de exemplu pirisirea de citre Vfisinski a unui dineu dat cu ocazia vizitei lui
Ciu En Lai in 1950 in Uniunea SovieticA. fad vreo explicatie, bAnuiala la care a dat nagere inciden-
tului fiind aceea cA Visinski a fost in stare de ebrietate, asa cum Stalin i-a afirmat la telefon autorului
memoriilor invocind opinia medicilor in sensul ci Vfisinski fusese diagnosticat ca alcoolic) (p. 414).

In legitura cu caracterizArile ficute celor pe care i-a cunoscut (lui Roosevelt, Stalin, Molotov,
Vfisinski le-au fost dedicate cele mai multe pagini), ne vom referi in continuare la unele dintre
acestea. Despre Keynes: Elegant... subtil in conversatie, om de stiinti exceptional de talentat, si-a
servit in mod inteligent clasa..." (p. 95); despre Stalin: Memoria sa actiona ca un computer si nu
omitea nimica" (p. 110), a avut un rol urias in timpul rizboiului; fapt pus in evidenti si de Jukov, era
corect in comportOri si cu toatA duritatea de caracter manifesta cfiteodati emotii omenesti pozitive"
(p. 126), nu venea niciodati cu notite desi isi pregOtea interventiile iar in concluzie se aratd (p. 133
urm.) cA personalitatea lui Stalin va provoca desigur controverse peste decenii, dacA nu peste secole"
find o figura tragic contradictorie" si care a creat o masing de stat monstruos arbitrarA care a trimis

. la moarte multimi de oameni inocenti" si care a comis crime in masA, iar inainte de a muri intr-o
clipi de revenire din inconstientA si-a comparat (prin gesturi) neputinta cu cea a unui mid hrAnit de
o fetita dintr-o fotografie asezati pe tin perete (sceni povestitä autorului de Molotov si redatA la fel si
de Hrusciov); despre Eden: poseda o abilitate innAscuti de a cduta compromisul (p. 200); despre
Molotov: se contesti de autorul memoriilor ca ar fi fost un dus (hardliner) si constati ci se caracteriza
printr-un excesiv conventionalism, opunindu-se oricAror formulOri in documente in manieed nou5
a ideilor; cele mai negre caracterizAri privesc pe Beria si pe Vfisinski (p. 466 urm.), afirmindu-se
despre VAsinski ci nu studiase diplomatia si nu se comporta corespunzOtor unui diplomat. considera

ca jurist mArturisirea smulsi prin torturd in procesele in care a fost acuzator ca regina a probelor si
suficientA pentru o condamnare, era oportunist ca fost mensevic ce jucase un rol in urmärirea lui
Lenin pe timpul Guvernului Provizoriu din 1917, era dur, nu avea convingeri, avea o educatie
excelentä si o deosebiti abilitate de a-si exprima ideile intr-o manierà literarA si autorul memoriilor
conchide: ...1-am apreciat ca find o figurd sinister (p. 409).

In legiturA cu pozitia fostei Uniuni Sovietice privind participarea sau neparticiparea la sedinta
Consiliului de Securitate cfind in 1950 s-a votat rezolutiunea pe baza cOreia trupe ONU au fost trimise
sA lupte in Coreea, autorul (pag. 130-131) sustine cã teza sa participarea $i folosirea vetoului a

fost justi; aceastA tezA nu a fost primitA de Stalin, care si-a mentinut ferm hotarfirea neparticipdrii la
sedinta si in acest sens a dictat instructiunile transmise ambasadorului Malik; autorul aratA, in conti-
nuare, ca Stalin, condus de emotie, n-a luat cea mai burd hotArfire; este evident, ins5, cA problema nu
era numai juridicA sau de politici imediat5; daci exprimarea, vorbiti sau scrisO, ii este data omului
spre a-si ascunde gindurile (potrivit unei formulari celebre), atunci in acest sens trebuie intelese
coordonatele in care autorul expune situatia in care s-au conturat cele cloud opinii contradictorii; este
evident cA ratiunea care a stat la baza hotArfirii sovietice n-a fost o stare emotionalã a lui Stalin, ci
dorinta de a vedea State le Unite implicate in Extremul Orient spre a-i slAbi rolul in Europa. fiind o
constantA a politicii marilor puteri aceea de a folosi odce prilej pentru divizarea fortelor adversarului
pe mai multe fronturi.

In concluzie, Inca o data, subliniem ideea ci ar fi o profundi eroare aceea de a trimite la index
memoriile lui Gromiko pe motivul inactualitAtii si evident caracterului depA$it al conceptiilor sale
teoretice; memoriile sale ramfin o sursA, pe toate planurile juridic, diplomatic, istoric in genere de
informatii prezentate mai mult sau mai putin transparent si intr-o exprimare ingrijita, Inc& nu am
putea cleat sa salutAm o eventuald traducere in limba romfind a bor.

Betinio Diamant

8

www.dacoromanica.ro



9 Note si recenzii 295

GRZEGORZ LUKOMSKI, Walka Rzeczypospolitej o Kresy póblocno-wschodnie
1918-1920. Polityka i dzialania madame (Actiunea Poloniei pentru frontierele
nord-estice. Operatiuni politice i militare). Poznah, 1994, 182 p. + anexe.

Teritoriile nord-estice ale Poloniei istorice (printre care si, astazi, regiunea capitalei lituaniene,
Vilnius) au reprezentat, in timp, nu doar un loc de confruntari etnice sau militare ci si stiintifice. Nu
dorim sã prezentam o istoriografie a problemei dar amintim ca, inainte de 1939. provincia Wilno
(Vilna, Vilnius) si zonele din Bielorusia si Ucraina care apartineau statului polon interbelic erau
prezentate drept zone de influenta polona. fdcand parte din patrimoniul istoric al Republicii, cu
importante centre ale polonitatii rasaritene (Wilno si Lwów, spre exemplu). Dupa 1945, istoricii aflati
in Republica Populara fie nu au reusit, fie au analizat trunchiat evolutia in respectivele teritorii.
Ceilalti, cei care au ales calea exilului, au dat o tenta politica, nationalistä (net antisovietica dar si,
deseori, antilituaniana). Iata de ce, valoroasele lucrari aparute dupa 1989-1990 sunt nu numai un bun
necesar dar un castig incomensurabil al stiintei istorice polone.

Grzegorz Lukomski provine din mijlocul unei comunitati stiintifice prestigioase Poznan si
univesitatea Adam Mickiewicz si realizeaza. in volumul de fata, una din cele mai reusite sinteze ale
problemei. Nedorind si aduca probleme noi desi o face, in repetate rfinduri. prin valorificarea unor
importante fonduri arhivistice autorul pune intr-o lumina aparte unele aspecte ale problematicii si,
ceea ce surprinde cu adevarat, aduce o tratare serioasa 5i neutra, feria de accentele subiective,
pätimase. Este si motivul pentru care credem ea va ramane o analiza de lona'.

Despre o problema atfit de controversata si atat de dezbituta ce ar mai putea fi de spus? in
primul rand, Grzegorz Lukomski prezinta o arhivä relativ necercetata pana acum, cea a lui Stamslaw
Zukowski. Totodata, cu acelasi efect, este utilizata arhiva de la Gdansk si anume cea a Comisariatului
General Polon la Danzig (Gdansk) si a Senatului Orasului Liber. in al doilea rand, autorul nu se
opreste exclusiv la analiza relatiilor cu Lituania sau Rusia Sovieticd (desi acestea sunt dominante) ci
merge ceva mai departe. insistand asupra raporturilor cu Ucraina (nationalisti si bolsevica) si chiar cu
nou venita miscare nationala bielorusa. Generalizand. radacinile conflictului din nord-estul Europei
anilor 1919-1920 sunt interpretate din punctul de vedere al planurilor federaliste ale Maresalului
Pilsudski si al cooperarii secrete ruso-germane.

Primul capitol. despre originile conflictului, identified interesle opuse ale diverselor centre de
putere din zona; Rusia bolsevica incerca recrearea granitelor Imperiului tarist, Germania dorea limitarea
influentei si puterii Poloniei, atfit Berlinul cat si Moscova uzdnd de interesele Lituaniei in acest complicat
inozaic. Capitolul al doilea se refera la inceputul diferendului militar, rezultanta a pericolului reprezentat
de transferurile unitatilor Armatei Rosii spre Lituania de vest si Bielorusia si de actiunile de autoaparare
ale populatiei polone. Autorul arati c, pentru pastrarea regiunii nord-estice, au primat pentru Polonia nu
nurnai interesele istorice, culturale si demografice ci si cele de stat, supreme (chiar si personale, am
adauga, dad avem in vedere ca JOzef Pilsudski era niscut langa Wilno). Capitolele trei si patru dezvolta
evolutia operatiunilor militare din anii 1919-1920 precum si a numeroaselor negocieri esuate de pace.
Interesant este ultimul capitol, cel referitor la actiunea generalului Lucjan Zeligowski (si el nascut tot
langa Wilno) de cucerire a Vilnei si proclamare a statului Lituania Centrala. Ca mai WO istoricii
problemei, nici Grzegorz Lukomski nu a rezistat tentatiei de a propune o altemativi la vesnica intrebare:
a fost un act independent sau unul comandat de Maresalul Pilsudski, direct de la Varsovia? Lectura
acestei Orli de volum ne convinge intru totul cä istoricul nu pune vreun moment la indoiala contributia
covfirsitoare a Maresalului. El preferi sa aduca in lumina un important fond arhivistic, de care am amintit
mai sus, ceea ce, evident, este un alt tip de solutie.
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Concizia si obiectivitatea cu care Grzegorz Lukomski analizeazA un segment atfit de dezbitut
si de important in istoria recenti a Poloniei recomandi un instrument istoriografic de bazA pentru
oricine ar dori sa cunoasca o parte a controverselor privind regiunea Wilno.

Florin Anghel

SERBAN RADULESCU ZONER, DANIELA BU$A, BEATRICE MARINESCU,
Insraurarea totalitarismului comunist in Romcinia, Bucureti, Edit. Caval-
lioti, 1995, 273 p.

Istoria reeenti se scrie cu mare anevointa. Documentele de arhiva au, partial, un regim
restrictiv. Persoane implicate in fasonarea ei, trAitoare Inca, incearcA sA obstructioneze calea spre
aflarea adevarului. Si totusi, in cazul instaurArii comunismului in Romania, lumea contemporani are
nevoie acutA de informare, ca un demers irepresibil pentru intelegerea propriei identitati.

Evolutia societAtii romanesti de expresie burghezA, cu accelerarea benefica din ultimele doui
decenii premergAtoare celui de al doilea razboi mondial, lisa prea putin sa se banuiasca traumatizarea
pfina la desfigurare ce avea sA vini, a tuturor resorturilor de viata ale poporului roman.

Cum a fost cu putinta ca o tad care respira in ritmul Europei, cu o deschidere permanenta,
fireascA si necesara spre cuceririle civilizatiei sA cadA sub ferula unui regim primitiv, unde meritul a
fost inlocuit cu dosarul de cadre, delatiunea socotiti virtute patrioticA iar exterminarea potrivnicilor
de orice fel drept ascutirea luptei de clasa"?

Impunerea comunismului la adipostul armatei rosii i propagarea lui printr-un pumn de
venetici si elemente autohtone amorale iatA substanta acestui valoros sinopsis de istorie a Romaniei
pentru rAstimpul 23 august 1944 24 februarie 1948. Comentariul autorilor ar putea fi, poate, acuzat
de partizanat; citatele din presa comunisti insa rAmin elocvente pentru cinismul lor cutremurator,
pentru morala junglei pe care au incercat s-o instaureze in Romania. Ni se pare, de aceea, cã multA
vreme de aici inainte simpla reeditare a discursului politic comunist va putea tine locul celui mai
convingitor manual de istorie pentru acesti ani de regres social, de distrugere a elitelor nationale, de
impingere a rominilor spre modul de viatA asiatic.

Ceea ce izbuteste din prima clipa in manifestirile publice ale comunistilor dupA citirea
proclamatiei regale privind iesirea Romaniei din alianta cu puterile Axei este ipocrizia. La 24 august
1944, comentind decretul de amnistie si destlintarea lagfirelor, Lucretiu Patriscanu considera ca
aceste institutii sunt proprii regimurilor de dictaturi. La 25 august, a doua zi, V. Molotov repeta
declaratia din 2 aprilie acelasi an ca rusii nu au pretentii teritoriale asupra Romaniei si nici nu
intentioneaza si-i schimbe ordinea socialA. Si intr-un caz si intr-altul urmarea se cunoaste prea bine.
In iulie 1945 Ana Pauker declara ca legionarii nu trebuie exclusi din obstea poporului". Or,
urmarirea lor a fost una din actiunile cele mai silbatice ale regimului comunist.

Si exemplele pot continua.
In mod paradoxal autorii au fost pusi in fata unui material care, desi lacunar, este extrem de

abundent. De aici si dificultatea selectiei. Dar din acest punct de vedere reusita lor a fost deplina cici
au pus la dispozitia cititorului exact acele piese care reconstituie peisajul terifiant al instauririi unui
regim total strain de traditiile, de mentalitatea romanilor. E aproape imposibil a stabili o ierarhie in
ceea ce priveste valoarea cutarei mArturii; si totusi cea de sub data de 7 martie 1945, privind discutiile
Anei Pauker cu o delegatie sovieticA pentru comunizarea Romfiniei in trei ani, rezumi cel mai bine
intentiile rusesti si materializarea lor prin proaspetii patrioti romfini adusi in furgoanele lor.
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0 calitate a cirtii este si dozajul atent al felului cum era perceputi in Occident degradarea
vietii in Romania. Ni se pare bineveniti, in acest context, inserarea unor fapte petrecute in afara
hotarelor tarii care insi au avut un rol decisiv in modelarea societatii romfinesti. Schimbul de
telegrame Churchill Roosevelt despre cat erau de contrariati" de ce se petrecea la aceasta graniti a
Europei cu haul asiatic (8 martie 1945) ca si discutiile purtate la Paris. la sfarsitul lui aprilie 1946,
privind clauzele economice ale tratatului de pace cu Romania fad consultarea acesteia sunt piese
de antologie pentru optica de un desavarsit cinism care a caracterizat Occidentul in raport cu
Romania ca si grija precumpanitoare pentru menajarea unchiului Joe" $i a sistemului sau totalitar.

Insistenta cu care autorii au cules date privind instalarea cu bita a organelor comuniste locale
este, de asemeni, meritorie. Oameni incapabili, de preferinta marginalizati, cu tare marunte, usor
manevrabili, au devenit peste noapte prefecti, primari, judecatori, profesori universitari. Posturi
pentru care Orli de curfind erau necesare studii temeinice Si un riguros examen de intrare au fost
incredintate unor indivizi analfabeti, care arborau o ppcã muncitoreasci 5i debitau papagaliceste
lozinci incitatoare la ura de clasa.

Demolarea unei intregi societati, prin metode care au mers de la acuza de fascism (aruncati
deopotriva asupra unui dirijor de talia lui George Georgescu sau a lui Mircea Vulcanescu) liana la
intemnitarea elitelor, s-a facut, farl indoiala, la ordinul rusilor. Dar multi din cei care au pus in fapt
aceasta distrugere au fost intelectuali romfini, oameni care in tinerete se adapasera la izvoarele
democratiei, care facuseri studii de drept, sociologie, istorie. Volumul reline dramatic portretele de la
rubrica Figuri de tradiitori din Romania libera", unde geograful Vintili Mihailescu era criminal de
razboi". filosoful Joan Petrovici indruma studentii pe calea dezonoarei si a mortii", Floriea Capsali
era element otrivit de legionarisrn", Constantin Radulescu Motru, Mircea Vulcanescu, Alexandru
Tzigara Samurcas erau moaste" care-i slujisera pe talharii hitleristi", Mihai Manoilescu, canalie"
si vagabond politic", Nicolae Batzaria, traditor" etc. etc.

Arivismul unora din detractorii elitelor romfinesti e poate de inteles: un Nicolae Moraru,
apologet al realismului socialist", Nicolae Ceausescu, biet cizmar ros de ambitii, Romulus Droni,
compars al lui Petru Groza. Si lista poate continua cu Ion Ardeleanu, Silviu Brucan, Aurel Baranga,
Barbu Lazareanu, Ionescu Gulian, Stefan Voicu, Horia Liman, Tudor Savin (mai toti cu nume
schimbate). Insa inregimentarea lui Lucretiu Patrascanu (care intre altele a epurat baroul, Ministerul
Justitiei si Facultatea de Drept de toti specialistii inlocuindu-i cu analfabeti agresivi), Mihai Ralea,
George Macovescu, Mihai Sadoveanu, Alex. Graur pune in discutie insasi tinuta morala a romanilor.
Faptul ca unora din ei s-a platit in moneda comunista, nu-i poate inocenta in ochii posterititii. Au
fost victimele unor rafuieli intestine, iar reabilitarea lor s-a facut pentru inculparea post mortem tot a
unor capetenii comuniste. Intr-un cuvint, ei sunt cei care au patronat vanatoarea de vrajitoare, care au
aratat cu degetul, inlesnind decapitarea intelectualititii romane, dupi vorba lui Oh. Vladescu
Ricoasa: Si curatim din calea noastri pe oricine se impotriveste". SA' amintim doar cazul dr.
Filderman evocat de autori: $ef al comunitatii evreiesti, cunoscut pentru actiunile sale pline de curaj
in al:di-area coreligionarilor sub regimul maresalului Antonescu, el a fost acuzat chiar de ai sai
(A. Baranga) de atitudine tradatoare".

Folosirea cu precumpanire ca material documentar a presei pune in evidenta si mijloacele
folosite de comunisti in anihilarea adversarilor: in primul rand defaimarea. Apoi ingaduie
surprinderea lipsei de caracter, a slibiciunii si oportunismului unor dascali dispusi sa semneze, sub
dictarea comunistilor, apeluri privind aplicarea reformei agrare, epurarea aparatului de stat s.a.

Volumul invita la meditatie $i aceasta e virtutea lui de capetenie. Daci actiunea NKVD e de
inteles, daci arivismul cutirui comunist poate fi explicat prin frustare, trezirea unor instincte josnice
(care de altfel nu vor intfirzia si se manifeste chiar fati de comilitonii proprii pentru a .supravietui
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politic) atitudinea unei largi pituri de intelectuali colaboratori este cutremurAtoare. Anume principii
morale, certitudini, modele pe care cetAteanul anonim de pe stradi crezuse cã le-a gasit in opera
acestora s-au dovedit a fi simple minuiri de condei. Oamenii acestia n-au fost la iniltimea.
weptArilor. Mai mult, parte din ei vor fi artizanii de amAnunt ai noii ideologii, cei care in anii
urmAtori vor inculca in mintea studentilor, a publicului larg principiile fatarnice ale comunismului.

Volumul atát de dens al celor trei cercetitori reline puzderie de mArturii ale distrugerii unei
lumi. Si Inca, in multe cazuri, cititorul trebuie sl aibi in vedere $i ce se ascunde in spatele anuntului
de constituire a unei noi gArzi muncitoresti" sau gArzi patriotice": devastAri de sedii, violAri
de domicilii, distrugeri de bunuri ca si trasferdri ale acestora in casele noilor potent* In
numele principiului cã unii oameni sunt mai egali deck altii, pumnul de comunsti care se agitau in
anii 1944-1945 se va muta in case civilizate, va folosi magazinele cu circuit inchis, consumAnd
produse occidentale, cu singura grijA de a tine discursuri giunoase si a-si distruge adversarii. Dar,
evident, acest aspect, cu grijA ascuns incA, poate forma obiectul altei cirti.

Valoarea volumului este sporitA si de postfata lui S. RAdulescu Zoner. Intr-un limbaj
echilibrat, aducAnd continuu in sprijin dovezi irecuzabile, acesta oferA o excelentA sintezi asupra
evenimentelor dintr-o perioadA care avea sA pecetluiasci pentru mai bine de patru decenii soarta
Rominiei.

In lungul drum al informirii asupra ceea ce a insemnat comunismul in Romfinia cartea de fata
reprezinta un inceput promitator. Salutind demersul plin de profesionalism al celor trei autori,
sperAm cã ei vor persevera in acest sens.

Georgeta Penelea-Filitti
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