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ISTORIE SI ISTORIOGRAFIE

DE LA ISTORIA SOCIALA LA ,,COTITURA LINGVISTICA” IN
ISTORIOGRAFIA ANGLO-AMERICANA A ANILOR ’80*

GEOFF ELEY

sInvingilor Istoria le poate spune «O, vai
de voi», dar nu poate sd-i ajute sau sd-i
scuze”

W. H. Auden
Nu existd document apargindtor civiliza-
liei care s& nu fie in acelagi timp §i o
mdrturie a barbarier”
Walter Benjamin

»Istoria nu ne va invdta nimic”
Sting

fNCEPUTURILE

In 1971 Eric Hobsbawm sustinea ci ,perioada era propice pentru a scrie
istorie sociali”'. Zece ani mai tarziu, observatia sa era inci valabild, in pofida
anumitor dezacorduri §i a zelului unora de a vorbi de o crizi in interiorul acestei
ramuri istoriografice. Caracteristica principald o constituia cresterea continui a
activititii de cercetare (sub forma proliferiirii revistelor, a conferintelor, a
societitilor specializate, a activizirii retelelor stiintifice internationale, a noilor
initiative din cadrul programelor de invifimant, a dizertatiilor, in ciuda reducerii
numirului doctoranzilor), context in care, divergentele in ceea ce priveste
orientarea acestor activititi puteau fi taxate drept semnele firesti ale diversificirii
si cresterii disciplinei. Faptul ci practicantii istoriei sociale polemizau in legituri

* Text tradus cu permisiunea autorului dupd manuscrisul original in limba englezi. Studiul a
apirut in volum sub titlul /s All the World a Text? From Social History to the History of Society Two
Decades Later, in Terrence McDonald (ed.), The Historical Turn in the Human Science, University
of Michigan Press, Ann Arbor, 1992, fiind publicat si in limba francezX in revista ,,Geneses”, nor. 7,
mars 1992,

! Eric J. Hobsbawm, From Social History to the History of Society, in ,,Daecdalus”, 100,
1971, p. 43.

»Revista istoricd”, tom VII, nr. 5 -6, p. 303 - 346, 1997
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304 Geoff Eley 2

cu teoria si metodele aplicate erau o dovadi mai degrabi a vitalititii decét a crizei
domeniului, viile dezbateri ingrijordndu-i doar pe aceia care impirtigeau o opinie
dogmatlci si sectaristd despre ceea ce trebuia si fie orientarea ,,corectd” a istoriei
sociale”.

Peste alti zece ani ins3 optimismul a cedat locul indoielii. Nu sunt singurul
care a sesizat o evolutie generald a discursului §i a practicii profesiei din directia
istoriei ,,sociale” inspre istoria ,,culturald”, care a avut loc sub impactul a ceea ce
indeobste este cunoscut sub numele de ,cotitura lingvisticd” in stiintele sociale.
Fir3 indoiald, aceastd observatie necesiti a fi elaborati §i specificatd, insi un bun
barometru al schimbirii produse in sensibilitatea istorici in aceasti perioadi a fost
Gareth Stedman Jones. De la critica sa acerbi la adresa autosuficientei liberale i a
presupozitiilor de tip pozitivist ale istoriografiei britanice, intreprinsid in 1967,
pini la seria sa de eseuri substantiale scrise in aceeasi vani critic3, la mijlocul
anilor ’70, Stedman Jones a elaborat o istorie ,nonempiricd”, ,fundamentati pe
teorie”, marxistd in spirit, deschis3 vizavi de celelalte forme ale teoriei sociale, §i
materialistd, in felul in care se injelegea pe atunci problematica general acceptati a
istoriei sociale.

Pentru multi istorici prin urmare, a fost de-a dreptul o surprizi cand in 1983
Stedman Jones a pdrut si imbritiseze o form3 a analizei lingvistice, care era
hotirat nematerialistd, in sensul clasic al termenului, §i care pérea si puni sub
semnul indoielii insesi prezumtiile istoriei sociale. De atunci incoace insi lucrurile
au evoluat rapid. Formuldrile relativ precaute ale lui Stedman Jones® au fost
depisite, fiind inlocuite cu o mult mai radicald polarizare a pozitiilor in jurul aga-

% Mai multe articole publicate la sfarsitul anilor *70 sunt citate des de atunci incoace ca
oglindind diferitele puncte de vedere exprimate atunci: Elisabeth Fox-Genovese, Eugene Genovese,
The Political Crisis of Social History: A Marxian Perspective, in ,Journal of Social History”, 10,
1976, p. 205-220; Gareth Stedman Jones, From Historical Sociology to Theoretical History, in
.British Journal of Sociology”, 27, 1976, p. 295-305; Lawrence Stone, History and the Social
Sciences in the Twentieth Century in Charles F. Delzell (ed.), The Future of History, Nashville, 1977;
Tony Judt, A Clown in Regal Purple: Social History and the Historians in ,,History Work shop
Journal”, (de acum inainte HWJ), 7, Spring 1979, p. 66-94; Lawrence Stone, The revival of
Narrative, in ,Past and Present” (de acum inainte P & P), 85, November 1979, p. 3-24; Geoff Eley,
Keith Nield, Why Does Social History Ignore Politics? 1n ,Social History”, (de acum inainte SH), 5,
1980, p. 249-271.

® Vezi urmitoarele eseuri ale lui Stedman Jones, History: The Poverty of Empiricism, in Robin
Blackbum (ed.), Ideology in Social Sciences. Readings in Critical Social Theory, London, 1972,
p- 96-115; idem, Class Struggle and the Industrial Revolution in ,New Left Review”, 90, March-
April 1975; idem, Society and Politics at the Beginning of the World Economy in ,,Cambridge
Journal of Economics”, 1, 1977, p. 77-92; idem, Class Expression versus Social Control? A Critique
of Recent Trends in the Social History of «Leisure», in HWJ, 4, Autumn 1977, p. 162-170. Eseul des-
pre limbi a fost publicat cu titlul Rethinking Chartism, in Gareth Stedman Jones, Languages of Class.
Studies in English Working-Class History, 1832-1982, London, 1983, p. 90-178. Cea mai buni
mtroducere in traiectoria gandirii lui Stedman Jones este introducerea Ia acest volum, vezi p. 1-24.
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3 Istoriografia anglo-americand 305

numitilor ,,deconstructionisti”’, pe de o parte, §i a materialistilor ortodocsi, pe de
alta. Fird indoiald, istoria social3 care a apirut in cursul anilor 60 nu a reprezentat
niciodati o intreprindere unitari. Dar anumite notiuni ale determinrii sociale,
conceptualizate fie pe temeiul vietii materiale ca atare, fie in termenii demografiei,
ai economiei politice, procesului muncii, sociologiei calselor sau ai culturii de
clasd, s-au constituit in general intr-un set de prezumtii comune. Or la sfargitul
anilor ’80, dimpotrivd, o diviziune din ce In ce mai larg3 a apirut in sanul acestei
migciri, in general intre cei care si-au reformulat poziiile anterioare pani pe
punctul de a submina intr-un mod radical coerenta determinativi a categoriei de
,social” si cei care continud si conserve formele acelei istorii sociale materialiste
care i-a format ca istorici.

Din acest punct de vedere, istoria sociald a devenit terenul unei incertitudini
epistemologice generale, care caracterizeazi de altfel o buni parte a vietii acade-
mice §i intelectuale in interiorul filologiei §i al stiintelor sociale la sférsitul
secolului XX. Fenomenul a cuprins poate mai mult unele domenii decit altele,
discutia in jurul acestei problematici fiind mai vie, de pildd, in cadrul stiintelor
literare §i a antropologiei, decat in interiorul sociologiei si al celorlalte stiinte
sociale. Nu intdmplator, discutiile cele mai radicale §i influente au avut loc in
cadrul unor domenii lipsite de traditii constrangitoare, precum cel al studiilor de
istoria femeii (women’s studies) sau in noul camp al studiilor culturale (cultural
studies). Peter Novick, in ultimele capitole ale ciirtii sale That Noble Dream", ne
oferd o harti valoroasi a acestei nesigurante epistemologice, scotand in relief in
acest sens mai degrabi activitatea teoretici a lui Kuhn, Rorty, Fish si Geertz, decit
cea a lui Foucault, Lacan, Barthes si Derrida. In acelasi timp insi, Novick inte-
greazd prea ugor aceste dezbateri in cadrul binar al ,,obiectivititii”/, relativititii”.
In timp ce sesizeazi in mod corect fenomenul de disolutie a istorier ca intre-
prindere disciplinard academici, el insisti prea mult asupra procesului din ce in ce
mai sofisticat de specializare academicd, minimalizind totodati efectele impac-
tului , teoriilor europene contemporane” asupra istoriografiei americane. De fapt,
departe de a avea doar o ,,rezonanti pozitivd minim3 in cadrul profesiei istorice si
practic niciuna in afara cimpului subdisciplinar al istoriei intelectuale europene”,
figuri precum Hayden White si Dominick La Capra se situeazi in avangarda unui
fenomen intelectual cu mult mai larg. La inceputul anilor ’90, dupd cum voi
argumenta in continuare, interesul vizavi de opera lui Foucault si Derrida a depisit
cu mult cercul unor ,istorici marginalizati in interiorul profesiei, care preferau si
faci parte din comunititi interdisciplinare, avand printre membrii lor mai ales
teoreticieni literari, filosofi si critici ai culturii”®.

¢ Peter Novick, That Noble Dream. The ,,Objectivity Question” and the American Historical
Profession, Cambridge, 1988.
5 Ibidem, p. 605.
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306 Geoff Eley 4

Periodizarea cu precizie a acestei migciri este dificild. Dintr-o privire retros-
pectivd, primul val de eseuri polemice, care sunt adesea citate ca marcind o
,»Crizd” a istoriei sociale in a doua jumitate a; anilor *70, cele ale lui Fox-Genovese
si Genovese, Stedman Jones, Stone si Jud®, nu au depisit intr-adevidr cu mult
cadrele unui materialism conformist, fiind neatinse de teoria postculturalisti, si
constituind astfel, pentru Novick, o dovadi a absentei acestei teorii din discursul
istoricilor de atunci. Aceeasi remarci este valabild si pentru o serie de alte luiri de
pozitie pragmatice din epocd, precum primele editoriale ale unor reviste istorice
noi: Social History (SH) si History Workshop Journal (HWJ), ambele lansate in
1976, sau panorama 1stor10grafie1 americane, editati de Michael Kammen, cu titlu
The Past Before Us ale ciirui eseuri-bilant{ au fost scrise in 1977-78, intr-o
conjuncturd intelectuald definitorie pentru mijlocul anilor *70. Altfel spus, acest
moment timpuriu al bilanfului apartine mai degrabi epocii de expansiune drama-
tici a istoriei sociale, survenitd dup3 anii '60, decdt epocii prezente, marcatii de
nesiguranti §i instabilitate, de vreme ce a pistrat intacte prezumtiile de tip
materialist caracteristice primei perioade. Mai mult, o cercetare sistematici a unor
mai vechi reviste de istorie sociald ca Past & Present (P & P), Journal of
Interdisciplinary History (JIH) sau Journal of Social History (JSH), firi a mai
vorbi de revistele de istorie generald care publicd si studii de istorie sociali,
precum Journal of Modern History (JMH) sau The American Historical Review
(AHR), ar arita, presupun, o lipsd de interes similari in ceea ce priveste
influentele teoretice de tip literar sau lingvistic; pe citi vreme AHR si JMH au
inceput sd dea seami de acestea din urmd sub forma unor recenzii §i dezbateri,
celelalte reviste de istorie sociali le-au rimas inchise pani in prezent, cum s-a
intamplat, de altfel si cu o altd revistd, Comparative Studies in Society and
History (CSSH)®, care in anii *60 a fost in avangarda schimbului interdisciplinar
dintre istorie §i celelalte stiinte sociale.

Dupi pirerea mea, lucrurile au inceput s se schimbe in jurul anului 1980,
schimbarea fiind notabili in cazul revistelor mai noi ca HWJ, SH si Radical
History Review (RHR). S-ar putea, de exemplu, compara in acest sens editorialele
timpurii ale revistei HWJ consacrate unor teme precum ,Istoria feministd” §i
woociologie si Istorie’ 9, sau cel consacrat »Istoriei economice gi problematicii
muncii n istoriografia britanica"'?, care se inscriu hotirat pe directia

® Vezi informatiile bibliografice de la nota 2.

? Ithaca and London, 1980.

* Perspective poststructuraliste au inceput s3 apar3 intr-o oarecare misuri in CSSH prin
intermediul antropologiei. Observatia mea se referd la partea specific istoric3 a continutului revistei
unde predomind orientarea in directia gtiinelor sociale. Recenziile reprezint o exceptie partiald
de la aceasta.

® HWJ, 1, Spring 1976, p. 4-8.

' HW7J, 3, Spring 1977, p. 14.
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5 Istoriografia anglo-americani 307

materialismului critic inifiat in anii *60 (fiind influentate in acest sens de lucririle
lui Edward Thompson, Eric Hobsbawm si ale altora), cu editorialul pe tema
,»Limb3 i Istorie” " apdrut cativa ani mai tarziu §i care s-a detagat intr-o oarecare
misurd de aceste puncte de plecare materialiste. Aceast} traiectorie poate fi apoi
urmdrit3 in continuare, avand drept principale etape: revendicarea de citre HWJ de
a fi o ,revisti a istoricilor socialiti si feministi” o dati cu publicarea unui
ghid-manifest cu titlul , Foucault in atentia istoricilor"lz, scris de Jeffrey Weeks;
publicarea unui editorial cu tema ,,Culturi si sexualitate”"; padtrunderea in paginile
revistei a noii critici literare feministe prin recenzii semnate de Mary Poovey si
Joan Scott'; acceptarea treptati a psihanalizei prin zg)ari;ia unor studii semnate de
Sally Alexander", Laura Mulvey si T. G. Ashplantl , urmate de un grupaj de arti-
cole pe tema ,,Psihanalizi si istorie”!’, care a prilejuit aparitia aproape instantanee
si a unui articol semnat de Jacqueline Rose'®; un alt numir special consacrat temei
»Limba si istorie”, ocazie cu care a iesit In eviden}.’x articolul acid al lui Peter
Schottler cu titlul JIstoricii §i analiza discursului” % sl mai recent, un grupaj
special pe tema Revolutiei franceze, avand o orientare net ,,culturalistd”, in sensul
curent al acestui termen in cadrul teoriei literaturit §i al lingvisticiizo.

Personal consider aceasti schimbare, intr-o mare maisuri, drept o reflectare a
unui proces de meditaie critici pe tema istoriei, specific unei noi generatii de isto-
rici. Lansarea unor reviste ca HWJ, SH, si RHR, ca si consolidarea §i reintinerirea
altora, precum International Labor and Working-Class History (ILWCH), a
marcat intrarea pe scend a unei generatii de istorici, formati din punct de vedere
profesional in anii 60 si la inceputul anilor *70, care si-au ficut auzit glasul prin
solicitarea unui spatiu institutional distinct in cadrul unei istorii sociale, aflati

"' HW]J, 10, Autumn 1980, p. 1-5.

2 HWJ, 14, Autumn 1982, p. 106-119.

3 HW1, 15, Spring 1983, p. 1-3.

* HW7J, 22, Autumn 1986, p. 185-192.

'S HWJ, 17, Spring 1984, p. 125-149.

' HWJ, 23, Spring 1987, p. 1-19 §i 165-173.

7 HW1, 26, Autumn 1988, p. 105-152.

'® HW1J, 28, Autumn 1989, p. 148-154.

® HW], 27, Spring 1989, p. 1-65.

2 gw, 28, Autumn 1989, p. 1-87; vezi in acest sens i editorialul retrospectiv "Ten Years
After” din aceeasi revisti: 20, Autumn 1985, p. 14, care situeazi aceastd evoluiie in cadrul politic al
thatcherismului britanic din anii 1980. O evolu(ie similard poate fi constatatX si in cazul lui ,Radical
History Review”, incepand cu un numir consacrat istoriei marxiste britanice (19, Winter 1978-1979)
si continuat de alte dou} numere tematice, cu tema fntoarcerca narafiunii (31, 1985) i LimbJ,
muncd i ideologie (34, 1986). Interesant de notat faptul c un alt numir tematic, ceva mai timpuriu,
cu tema Sexualitatea in istorie (20, Spring-Summer 1979) nu a oferit camp de manifestare noilor
perspective. Discutarea de citre Donald Reid a lucridrii lui Jacques Rancidre, (The Night of the
Proletarians. Deconstruction and Social History, RHR, 28-30, 1984, p. 445-463) apare astizi ca un
studiu crucial din perspectiva de mai sus.
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atunci In plind expansiune. Cotitura de la sfargitul anilor *70 citre o istorie
culturald influentatd de lingvisticd, impulsionatd atit de evolutia contextului
politic, cat si de ludrile de pozijie teoretice autonome, inregistrate mai ales in
cadrul feminismului §i al studiilor feministe, a marcat o destrimare a consensului
anterior din interiorul acestei generatii. Intr-o oarecare misuri, aceste tensiuni au
devenit detectabile de timpuriu sub forma unor conflicte pur teoretice, cum a fost
cazul atacurilor acerbe la adresa ,,marxismului structuralist”, care au dominat via})a
stangii intelectuale in Marea Britanie in ultimii ani ai deceniului al optulea™.
Profilul intelectual al acestei generatii §i dezacordurile dintre membrii ei au iesit si
ma1 mult in relief datoriti reducerii drastice a numirului doctoranzilor in istorie
survenitd la sfargitul anilor *70 si inceputul anilor *80. Acesta este §i motivul
pentru care, generatia imediat urmitoare a avut putine sanse de a-si face auziti
vocea sa distinctd, in contrast, presupun, cu cea care §i-a incheiat studiile la
sfargitul anilor ’80 i inceputul anilor *90 si care va avea un cuvant greu de spus in
domeniul istoriei diferentelor dintre sexe (gender history) si al studiilor culturale
(cultural studies).

Daci ar fi si aleg un moment anume pentru a scoate mai bine in evidenti
aceasti succesiune a generatiilor, acesta ar fi simpozionul-dezbatere cu tema
,Originile si perspectivele istoriei sociale”, organizat la universitatea Michigan in
octombrie 1979. Am ales acest moment, parte datoritd insemnititii sale pe plan
local, parte din motive personale, de vreme ce el a marcat prima mea participare la
discutiile pe tema istoriei sociale in Statele Unite™. .In acelasi timp insi,
simpozionul a fost o mérturie vie a dilemelor — ca §i a dezagregirii incipiente —, a
unei noi generatii de istorici mai inainte strans uni{i prin asumarea unor prezumtii
comune in ceea ce privegte obiectivele metodologice si de esentii ale scrierii
istoriei sociale. Conferinta, organizati de Charles si Louise Tilly, a strans laolalt

*! Vez Edward P. Thompson, The Poverty of Theory and Other Essays, London, 1978; si
dezbaterea prilejuitd de studiul lui Richard Johnson, Thompson, Genovese, and Socialist-Humanist
History, HWJ, 6, Autumn 1978, p. 79-100. Alte contributii Tn acest sens sunt cele ale lui Perry
Anderson, Arguments within English Marxism, London, 1980 si discutia-dezbatere cu participarea lui
Stuart Hall, Richard Johnson §i Edward Thompson, care s-a desfisurat cu ocazia celui de-al 13-lea
History Workshop organizat la Oxford in decembrie 1979, publicatd in Raphael Samuel (ed.),
People’s History and Socialist Theory, London, 1981, p. 375-408. Meriti mentionat faptul c3 initial
un al patrulea invitat, o feministd, ar fi trebuit si ia parte la aceasti dezbatere, dar s-a retras pe
motivul ci tonul §i termenii discutiei fac ca prezenta ei si fie nepotrivitd. Din rindul comentariilor
numeroase stamite de aceastd dezbatere, o prefer indeosebi pe cea a lui Susan Magarey, That Hoary
Old Chestnut, Free Will and Determinism: Culture versus Structure, or History versus Theory in
Britain, CSSH, 29, 1987, p. 626-639.

2 i ay adfuga, in parte §i datoriti unui dram de riutate. Rezumatele lucririlor prezentate cu
aceastd ocazie, au fost publicate de Charles §i Louise Tilly sub titlul Problems in Social History:
A symposium in revista ,Theory and Society”, 9, September 1980, p. 667-681, cu exceplia
iaterventiei mele.
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o serie de personaliti{i reprezentative si influente ale istoriei sociale, precum
James Cronin, David Levine, John Merriman, Joan Scott, William Sewell si
Edward Shorter. Intilnirea a avut drept obiectiv principal discutarea celor patru
eseuri-bilang la care ne-am referit mai sus (avandu-i drept autori pe Fox-Genovese
si Genovese, Stedman Jones, Stone si Judt), desi incd de la inceput a devenit clar
cd o buni parte a dezbaterii va fi deturnati in directia unei critici (justificate de
altfel) la adresa atacurilor venite din partea lui Tony Judt. In cursul dezbaterii s-a
vorbit din ce in ce mai mult despre neajunsurile ,,marxismului vulgar”, termen prin
care se avea in vedere studiul cantitativ al viefii materiale §i al experientei
cotidiene, scotidndu-se in relief necesitatea inlocuirii acestuia cu ,,0 form3 mai
complexi a istoriei culturale”. S-au ficut dese referiri la dezbaterile teoretice de pe
continentul european, mai ales la cele britanice®™, fie in cadrul interventiilor
antropologilor prezenti la conferinti (Michael Taussig si Bernard Cohn), fie in
cele ale autorului studiului de fatd; si, desi invelisul lor teoretic trecea drept
marxist sau marxist-feminist, in realitate era vorba de o critici anti-reductionisti
aflatd inci in gestatie, dar care continea deja acei germeni subversivi care au dus
in viitorul imediat la dizolvarea problematicii marxiste sub forma in care o
concepeam atunci. Si, desi in general discutiile s-au caracterizat prin deschidere §i
generozitate, oferind ocazia exprimirii unor puncte de vedere constructive si
clarificatoare, simpozionul a prilejuit in final interventia furioasi a lui Charles
Tilly (constand intr-o critici la adresa anumitor afirmatii ale lui William Sewell),
menitd sd reafirme in mod evident primatul ,cercetdrii sociolo 1ce ortodox-
marxiste”, scopul initial pcntru care fusese de fapt reuniti conferm;a Cu aceasti
ocazie, mlzele care erau in joc au iesit clar in relief.

Odati cu trecerea timpului acest moment a devenit deosebit de revelator. La
mai putin de un an de la acest simpozion a apirut cartea lui William Sewell, Work
and Revolution in Francels; Jean Scott s-a mutat la universitatea Brown, unde a
inceput o meditatie sistematicid pe tema poststructuralismului; in timp ce Charles
Tilly a continuat s apere vechile pozitii. Doar simpla mentionare a acestor nume
este suficientd pentru surprinderea schimbirii — colaboratori ai lui Tilly in anii
1960, Scott si Sewell au fost probabil principalii legatari in domeniul istoriei
europene ai aliantei strénse dintre istorie si sociologie, specificd deceniului sapte,
tot ei fiind acum aceia care scoteau in eviden{d neajunsurile acestei noi istorii
sociale. Discursul specialigtilor istoriei sociale incepea si prezinte semne de

® Acestea aveau de altfel s¥ ating% o culme deosebit de dezagreabils a rifuielilor interper-
sonale céteva siptimini mai tarziu, cu ocazia celui de-al 13-lea History Workshop organizat la
Oxford in decembrie 1979,
% Actele publicate ale simpozionului (vezi mai sus nota 21) nu ne oferi nici un indiciu in ceca
ce privsjle intensitatea gi caracteru] exploziv al acestor discutii.
William H. Sewell, Work and Revolution in France. The Language of Labor from the Old
Regime to 1848, Cambridge, 1980.
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nesupunere, depisind limitele disciplinei, revarsandu-se peste indiguirile ideolo-
gice pani atunci considerate sigure. Dupi cum spunea Couvares, cu ocazia
simpozionului de la universitatea Michigan (remarcati alegerea vocabularului):
»Noile metrese ale antropologiei culturale, descrierea detaliatd (thick description)
si semiotica, amenix}.’x zi de zi cu mutarea accentului §i alterarea termenilor
discursului [istoric]"” .

Cu toate acestea, mirturiile scrise rimase de la acest simpozion ne oferi
foarte putin material in vederea documentirii aparitiei unei noi istorii intelectuale.
Este adevirat c3 Charles Tilly a remarcat cu aceastd ocazie efectul stimulativ al
weercetdrilor antropologice [...] al studierii mentalititilor, si [...] al unor analize
marxiste mai riguroase”, insi gi-a exprimat in acelasi timp convingerea ci abor-
darea curenti a problematicii istoriei sociale sub forma ,biografiilor colective, a
cuantificiirii, a metodelor stiintifice i a studierii riguroase a comportamentului
cotidian” poate si continue ca mai inainte. Dupi el era suficientd apropierea aces-
tuia ,,de orientarea istoricd dominanti” si exprimarea punctelor sale de vedere
intr-un limbaj inteligibil pentru toti istoricii. Puse in acest context, cele ,,doud
vocatii” ale istoriei sociale, evocate de Tilly, nu pot fi puse sub semnul indoielii,
cici ele constau, pe de o parte: ,,... intr-o interogatie asupra modului in care a luat
nagtere lumea 1n care triim §i a felului in care constituirea lumii ca atare a afectat
existenta cotidiani a oamenilor simpli; (si, pe de alti parte] in gisirea unui rispuns
la intrebarea ce anume ar fi putut influenta experienta lor cotidiani cu ocazia
momentelor istorice majore, pentru a sti de ce un anume efect a prevalat asupra
altuia””’.

Citi vreme insd fenomenul de constructie culturald a acestor procese nu este
luat in seamd (5i de categorii precum cele de ,existentd cotidiand” §i ,,0ameni
simpli” sunt acceptate ca atare, neglijindu-se functia de conventie lingvisticd a
acestora), nu ne putem declara de acord cu o astfel de formulare. Tot in aceasta
ordine de idei, problematici precum cele ale muncii, propuse de Louise Tilly (sub
forma ,,necesitiitii de a se surprinde schimbiirile survenite in munca femeilor de-a
lungul timpului prin intermediul folosirii unor definitii, concepte §i categorii mai
riguroase”) si politicii (vezi remarca ei privind ,nevoia de reconceptualizare a
politicii incat ea s3 permiti e;?rimarea punctelor de vedere si ale acelora care nu
dispun de drepturi politice”)™, par acceptabile, insd este clar ci in viziunea ei
astfel de reconceptualiziri trimit tot in directia sociologiei. In acest sens, lucriri
precum Women, Work and Family, rod al colabordrii dintre Louise Tilly si Joan
Scott, si Gender and the Politics of History, publicati de cea din urmi, par si

* Francis G. Couvares, Telling a Story in context: or, What’s Wrong with Social History in
»Theory and Society”, 9, 1980, p. 675.

7 Charles Tilly, Two Callings of Social History in ,,Theory and Society”, 9, 1980, p. 681.

21 ouise A. Tilly, Social History and its Critics in ,,Theory and Society”, 9, 1980, p. 670.
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difere nu doar in ceea ce priveste data aparitiei lor”, ci mai ales in ceea ce priveste
punctele de vedere asumate.

Astfel am ajuns la ,,noua erd” de astizi. Ceea ce mi frapeaz3 in conjunctura
actuald este masura in care istoricii tind si devinid proprii lor teoreticieni. Nu
acesta pare sd fi fost cazul in anii *60, cand istoria sociald era mai eclectici §i mai
dependentd de sociologie (sau uneori de antropologie), imprumuturile congtiente
(in cazul unor subramuri ale istoriei sociale, precum demografia, istoria familiei,
studiile de mobilitate sociald, istoria urband, etc.) vizdnd mai putin teoria in sine,
cat achizitiile de ordin metodologic ale stiintelor sociale. Din acest punct de
vedere, eseurile lui Stedman Jones, scrise intre 1967-1976, prin care chema
istoricii si pund capit raportului subaltern al istoriei vizavi de celelalte stiinte
sociale, prin elaborarea propriilor lor pozitii teoretice, se dovedesc, din perspectiva
de astizi, a fi fost deosebit de clarvizitoare”®. De fapt, intre timp, sfaturile lui
Stedman Jones au fost luate in serios de unii istorici. In anii '70 aceasta s-a
intdmplat printr-o reintoarcere directi la Marx, la lucrdri ale acestuia, precum
»~Capitalul”, ,Bazele criticii economiei politice” sau ,,Optsprezece Brumar al lui
Ludovic Bonaparte”, sau pe cale indirecti prin insugirea conceptelor teoretice ale
unor alti ganditori marxigti, precum Gramsci. Acest proces a fost Insotit de o
criticd lucidd a uzului limbajului sociologic de citre istorici, avindu-se in vedere
resituarea anumitor concepte, precum ,control social” §i ,comunitate”, in
contextul lor initial §i despuierea lor de acele conotatii care ar fi putut compromite
utilizarea lor curents’’. O caracteristici a acestui proces de ansamblu a fost si
preferinta pentru antropologie in dauna sociologiei, detectabili inci de la
publicarea cirtii lui Sewell, Work and Revolution in France, orientare care s-a

® Vezi Louise A. Tilly si Joan Scott, Women, Work and Family, New York, 1978, ce docu-
menteazd o abordare sociologic# a problematicii, §i Joan Scott, Gender and the Politics of History,
New York, 1989, carte reprezentativd pentru noua orientare, deschisd vizavi de imprumuturile
teoretice din sfera lingvisticii §i a semioticii.

® Mai ales G. Stedman Jones, History: the poverty of Empiricism, loc. cit., §i idem, From
Historical Sociology to Theoretical History, loc. cit.; Exemplul cel mai potrivit pentru documentarea
acestei afirmatii este cazul revistei ,,Past and Present”, de la sfargitul anilor ’50 pan la sfargitul anilor
’60, ale cirei pagini reflect2 felul in care acei membri ai generaiei istoricilor marxisti britanici care
au pirisit partidul comunist in anii 1956-1957, au imbritisat forme nemarxisme ale teoriei sociale.
Philip Abrams §i Eric Hobsbawm au jucat un rol-cheie in relafia interdisciplinari a istoriei cu
sociologia, in timp ce Jack Goody, Peter Worsley, Keith Thomas §i acelasi Eric Hobsbawm au
indeplinit un rol similar in ceea ce priveste imprumuturile dintre istorie §i antropologic.

M Vezi G. Stedman Jones, From Historical Sociology to Theoretical History, loc. cit.; Craig J.
Calhoun, «Community»: Toward a Variable Conceptualization for Comparative Research, SH, 5,
1980, p. 105-129; Peter Gatrell, Historians and Peasants: Studies of Medieval English Society in a
Russian Context, P & P, 96, August 1982, pp. 22-50; Terrence J. McDonald, The Problem of the
Political in Recent American Urban History, SH, 10, 1985, p. 323-345.
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accentuat pe misuri ce insisi antropologia a trecut printr-un proces de istoricizare
in decursul anilor '80°*.

Dupi opinia mea ins#, domeniile cele mai importante din punctul de vedere
al unui astfel de efort teoretic independent sunt acelea in care criticarea impru-
muturilor interdisciplinare se dovedeste a fi intreprinderea cea mai dificild, din
cauza absentei din practica curentd a procedeului rationalizirii, cat si a lipsei unei
teorii adecvate, domenii in care inovatia, initiativa si interdisciplinaritatea repre-
zinti conditia esentiald si apriorici a procesului cognitiv, situatie specificd mai
ales unor noi campuri de cercetare, ,neindiguite” incd de limite disciplinare,
precum cel al teoriei si studiilor feministe sau acela al studiilor culturale. Desigur,
de vreme ce nici o teorie nu risare din neant, s-ar putea obiecta cd istoricii care
activeazi in cadrul domeniilor de mai sus nu sunt mai putin dependenti in ipostaza
lor prezenti de teoriile apirute in afara cAmpului lor de cercetare, decét fuseseri
predecesorii lor; diferenta consti ins3 in faptul ci asupra lor astizi actioneazd mai
mult teoriile literare, decét cele de tip socio-uman. In acest sens nu este deloc
intdmplitor faptul ci influentele decisive asupra acestor domenii, cele ale unui
Foucault sau Stuart Hall, se disting mai ales prin nesupunerea lor vizavi de
clasificirile disciplinare conventionale (a fost Foucault istoric cu adevirat?). Pe de
alti parte, istoricii, dupd cum o dovedeste exemplul lui Joan Scott si Richard
Johnson®, au devenit participanti cu mult mai activi in cadrul dezbaterilor
teoretice prezente decit fuseserd in cazul celor dinainte.

Astfel, 1n ciuda scepticismului lui Peter Novick, existd dovezi care probeazi
cd istoricii, In general, au intretinut raporturi interactive fructuoase atit cu bogata
traditie a gandirii poststructuraliste franceze contemporane, cét si cu interpretii
anglo-americani ai acesteia. Este semnificativ ci interesul fatd de aceste teorii a
depisit recent cadrul unor reviste precum HWJ si RHR, pentru a pitrunde in
paginile unor organe centrale ale breslei istoricilor nord-americani: folosind
modalititi diferite, atit AHR cit si JMH au oferit un spatiu generos dezbaterilor in

32 Vezi W. H. Sewell, op. cit., p. 10-13; Bernard S. Cohn, History and Anthropology: The
State of Play, CSSH, 22, 1980, p. 198-221 si idem, History and Anthropology: Towards a
Reapprochement?, JIH, 12, 1981, p. 227-252; Hans Medick, Missionaries in the Row Boat?
Ethnological Ways of Knowing as a Challenge to Social History, CSSH, 29, 1987, p. 76-98.

33 Vezi J. Scott, Gender and the Politics of History, op. cit. 5i Richard Johnson, Thompson,
Genovese, and Socialist-Humanist History, op. cit.; idem, Culture and the Historians, op. cit.; idem,
Three Problematics: Elements of a Theory of Working-Class Culture, in John Clarke, Chas Critcher,
Richard Johnson (eds.), Working-Class Culture. Studies in History and Theory, London, 1979,
pp- 41-71 si 201-237; idem, What is Cultural Studies Anyway in ,Social Text”, vol. 16, Winter
1986-1987, p. 38-80. Scott si Johnson gi-au inceput cariera in anii 1960 pe linia asumirii unei relatii
dependente a istoriei vizavi de sociologie, de tipul celei criticate de Stedman Jones. Vezi in acest sens
Joan Scott, The Glassworkers of Carmaux: French Craftsmen and Political Action in a Nineteenth-
Century City, Cambridge, Mass., 1974 si Richard Johnson, Educational Policy and Social Control in
Early-Victorian England, P & P, 49, November 1970, p. 96-119.
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curs despre impactul cotiturii lingvistice” asupra stiintei istorice®. Este adevirat
cd, panid la un punct, ele au oglindit neintelegerile dintre istoricii ideilor
(intellectual historians), cei care se confruntd in modul cel mai direct cu limbajul
si textualitatea, in sensul formal al acestor termeni. Este Insi neindoios cd aceste
idei circuld astiizi la o scard cu mult mai extinsd, influentind practica intelectuali
si retorica unor domenii largi ale istoriei sociale si politice. De pild3, in ultimele
trei decenii, domeniul istoriei moderne a Germaniei (pentru a da doar un exemplu)
nu s-a distins deloc printr-un radicalism teoretic §i metodologic, desi astfel de
grupuri radicale par si fi existat, dupd cum o dovedeste o notabild incercare de
realizare a unei brege in sanul conservatorismului disciplinar, prin elaborarea unui
argument teoretic ambitios cu privire la cauzele pribusirii republicii de la Weimar,
opinie redusi insi rapid la ticere™, Organul ,oficial” al germanistilor nord-
americani, Central European History (CEH), s-a dovedit a fi un debuseu util
pentru cercetirile aplicate si cele monografice, aventurandu-se insi rareori dincolo
de limitele unui conformism lipsit de riscuri. Cu exceptia citorva recenzii si,
poate, a unul sau a doua articole, nu s-a publicat nici un studiu care si-si fi asumat
in mod explicit puncte de vedere marxiste, exceptia fiind depisitd abia in al
saptesprezecelea an de existentd a revistei, cu ocazia publicirii disputei dintre
Feldman si Abraham, dar §i atunci cu intentia de delegitimitizare a lucririi celui
din urmi; in mod similar, in afara unui studiu, astizi clasic, al Renatei Bridenthal,
publicat in 1973, si al altor trei articole ce se ocupau in mod empiric cu
problematica feminind, a trebuit sd agteptim cel de-al saisprezecelea an de aparigie
a revistei pentru a vedea publicate studii avdnd o orientare explicit feminista o

* Vez studiile semnate de John E. Toews, Intellectual History after the Linguistic Turn: The
Autonomy of Meaning and the Irreducibility of Experience, AHR, vol. 92, October 1987, p. 879-907,
David Harlan, Intellectual History and the Return of Literature (impreund cu rispunsurile lui
Hollinger si Appleby), AHR, vol. 94, June 1989, p. 581-609; 610-621 si 622-626; Alan Megill,
Recounring the Past: «Descriptions, Exploration and Narrative in Historiography, AHR, vol. 94,
June 1989, p. 627-653; Thomas Childers, The Social Language of Politics in Gernmany: The
Sociology of Political Discourse in Weimar Republic, AHR, vol. 95, April 1990, p. 331-358; Roger
Chartier, Texts, Symbols and Frenchness, JMH, vol. 57, 1985, p. 682-695; Robert Damnton, The
Symbolic Element in History, JMH, vol. 58, 1986, p. 218-234; Dominick LaCapra, Chartier, Darnton
and the Grear Symbol Massacre, JMH, vol. 60, 1988, p. 95-112; James Fernandez, Historians Tell
Massacre: Of Cartesian Cats and Gallic Cockfights, IMH, vol. 60, 1988, p. 113-127.

3 Vezi David Abraham, The Collapse of the Weimar Republic: Political Economy and Crisis,
Princeton, New Jersey, 1981 si disputa dintre acesta gi principalul sdu critic, Gerald D. Feldman, in
,,Central European History”, 17, 1984, p. 91-293. Pentru o buni prezentare a acestei dispute vezi §i
Peter Novick, op. cit., p. 612-621.

3 Cf. Renate Bridenthal, Beyond Kinder, Kiiche, Kirche: Weimar Women at Work, CEH, 6,
1973, p. 148-166; Jean H. Quataert, A Source Analysis of German Women's History: Factory
Inspectors’ Reports and the Shaping of Working-Class Lives 1878-1914, CEH, 16, 1983, p. 99-121;
Dcborah Henz, Intermarriage in the Berlin Salons, CEH, 16, 1983, p. 303-346; un studiu la fel de
important ca cele de mai dinainte a apirut doar abia peste al{i 4 ani, vezi Jean H. Quataert, The
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Chiar aplicand criteriile cele mai generoase, tot ajungem la concluzia c in primii
douiizeci de ani de existentd (1968-1987) ai acestei reviste, numérul studiilor de
istorie sociald publicate in paginile ei nu a dep3sit cifra de unu pe an®’.

Intre timp ins3, lucrurile s-au pus in migcare. Constituirea in anii saptezeci,
pe coasta de est a Statelor Unite, a Grupului de studiu pentru istoria femeilor
germane, a fost primul semn al schimbirii ce a culminat cu organizarea unei
conferinte, in aprilie 1986, la universitatea Rutgers, cu tema ,Semnificatia
diferentelor dintre sexe in istoria Germaniei”, care a incercat si dea o lovituri
punctelor de vedere conformiste si sd imprime un nou curs cercetirilor din acest
domeniu. La sfargitul deceniului noud, cotitura lingvistici s-a ficut simtitd si aici.
In ciuda incercirilor de a se stopa influentele de acest tip, ficute cu ocazia
conferintei pe tema ,reevaludrii celui de-al treilea Reich”, organizatd in aprilie
1988, la universitatea Pennsylvania, urmitoarele conferinte au dat seami de sensul
schimbiirii: un mic simpozion, gizduit in octombrie 1989 la Chicago, pe tema
influentelor interdisciplinare asupra domeniului de cercetare al istoriei germane
(cu genericul ,,Probleme metodologice si teoretice ale postmodernismului”); o
conferin{i, de o deosebiti insemndtate, consacrati Kaiserreich-ului, tinuti la
universitatea Pennsylvania in februarie 1990, dedicati in mare parte problematicii
diferentelor dintre sexe si implicatiilor cotiturii lingvistice; o alta, organizati in
aprilie acelasi an, la Toronto, cu tema ,Procese electorale, politici populiste si
schimbarea sociali”, unde s-a continuat discufia inifiati mai inainte; i, in fine, o
reuniune importantd dedicatd problematicii ,solutiei finale” si imaginii
nazismului, organizati sub auspiciile universiti{ii California din Los Angeles,
(avand drept titlu ,,Despre limitele reprezentirilor artistice si istorice”), ocazie cu
care Derrida si-a ficut intrarea in istoria germany. in fapt, si Central European
History urmeazi si fie relansat printr-un numir special ce va contine rapoartele
prezentate la simpozionul organizat in 1989 la Chicagoas.

Politics of Rural Industrialization: Class, Gender and Collective Protest in the Saxon Oberlausit: in
the Late Nineteenth Century, CEH, 20, 1987, p. 91-114.
57 Aceasts afirmatie se bazeaz3 pe indexul cumulativ al primelor doudizeci de volume ale
revisleis spublical in CEH, 20, September — December 1987.
Un bun exemplu al acestei schimbiri ar putea fi lucrarea lui Rudy Koshar, Social Life, Local
Politics, and Nazism: Marburg 1880-1935, Chapel Hill, 1986, care reprezintd, printre altele, o
conferin{elor din anii 1989-1990, la care ne-am referit mai inainte, Koshar s-a distins ca fiind cel mai
radical poststructuralist printre participan{i. Vez in acest sens lucririle sale nepublicate, prezentate la
simpozionul de la Chicago (,Representations, Symbols, Monuments™) §i la cel din Philadelphia
(,The Kaiserreich as Ruin: Notes on Constructing the Popular Culture of Imperial Germany”™).
Mutatii similare pot fi identificate §i in domeniul de cercetare al istoriei moderne franceze, prin
simpla juxtapunere a activitii{ii curente a unor istorici americani precum William Sewell, Lyan Hunt
sau Frangois Furet in Fran{a, cu modalitiile istoriei sociale pe care au practicat-o aceiagi la sférgitul
anilor *60 gi inceputul anilor *70. In Frana, punctele de refering ale acestei mutaii au fost diferite si
extrem de specifice din punct de vedere national, datoriti in mare parte, putemicului antimarxism ce
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PANORAMA ACTUALA

In studiul siu din 1971, Hobsbawm sugera ci cea mai interesanti istorie
sociald era cea care avea in centrul atentiei sase grupe de probleme: ,,1. Demo-
grafia §i relatiile de rudenie; 2. Studiile urbane, In misura in care ele apartin
domeniului [istoriei sociale]; 3. Clasele si grupurile sociale; 4. Istoria «mentali-
titilor» sau cea a constiintei colective sau istoria «culturii» in sens antropologic;
5. Transformarea societitilor (de exemplu, procesele de modemizare sau indus-
trializare); 6. Miscirile sociale sau fenomenele de protest social”®.

Revizind aceasti listd doudl decenii mai tarziu, este dificil si adiugim, in
mod simplu, cite ceva la acest inventar, de vreme ce, dupi cum sustin, schimbarea
fundamental3 care s-a produs rezidi, mai degrabi, intr-o modificare a perspectivei
istoriei sociale, decat in explorarea §i cartarea unor noi teritorii*’. Primele trei
grupe de chestiuni ridicate de Hobsbawm sunt valabile §i astizi. Masiniria
demografiei istorice continui si produci studii, uneori fir3 nici o legitur cu teme
mai largi, fundamentate insi meticulos pe problematica clasic-materialistd a
schimbirii sociale, de obicei dintr-o perspectivi sociologici eclectici*'. fn mod
asemindtor, in timp ce istoria urbani riméne pe mai departe o categorie prea vagd
si neadecvati din punct de vedere teoretic, studiul comunititilor urbane a devenit
mediul prevalent pentru investigarea procesului formirii claselor sociale*®. Istorio-

impregneaza viata intelectuald francezi contemporand. Astfel, in cazul lui Furet avem de-a face cu o
cotituri dinspre istoria sociald spre cea politic3 §i intelectuald §i nicidecum Tnspre istoria diferentelor
dintre sexe sau o analiz3 istoric3 radicald de tip lingvistic. Se cuvine remarcat totodati cj panorama
francezi este cu mult mai diversé: vezi in acest sens Maurice Godelier, Work and its Representations:
A Research Proposal, HWJ, 10, 1980, p. 164-174; Pierre Achard, History and the Politics of
Language in France: A Review Essay, HWIJ, 1980, p. 175-183 si mai recent Peter Schéttler,
Historians and Discourse Analysis, HWJ, 27, 1989, p. 37-65.

¥ E. Hobsbawm, From Social History to the History of Society, op. cit., p. 12.

“ Aceasts situagie este reflectati si in introducerea culegerii de studii, editate de Pat Thane i
Anthony Sutcliffe: Essays in Social History, Oxford, 1986, elaborati in mod constient cu scopul de a
aduce la zi inventarul lui Hobsbawm, si care prezinti in schimb o serie haotic3 de orientiri §i subiecte
de cercetare. In concluzie Tnsi, scoaterea in eviden{d a uner mutalii generale Tn limbajul istoriei
sociale britanice, exprimati prin inlocuirea categoriei de ,,clasi” cu cea a ,,culturii”, pare si constituie
preocuparea lor majori.

Culmea realizirii este cartea lui E. A. Wrigley si Roger S. Schofield, The Population
History of England 1541-1871, Cambridge, 1981. Lansarea unei noi reviste: ,,Continuity and
Change. A Journal of Social Structure, Law and Demography in Past Societies”, cu incepere din
1986, ar putea fi semnul unei lirgif a orizontului. Pani atunci vezi Wally Seccombe, Marxism and
Demography in ,New Left Review” (de acum Tnainte NLR), 137, 1983, p. 22-47; Steve Hochstadt,
Social History and Politics: A Materialist View, SH, 1982, p. 75-83; David Levine, Reproducing
Families. The Political Economy of English History, Cambridge, 1987.

“* Fenomencle urbane specifice i men{in bineinteles importanja ca o contrapondere la
pretentiile istoriei urbane de a fi un domeniu de sine stitftor. Sistematizirile urbane, dimensiunile
fiscale ale activitdtii statale, urbanizarea lumii a treia, dupi anul 1960, oragul ca ideal cultural al
migcirii modemiste — sunt doar citeva exemple 1n acest sens. Agteptirile exagerate investite Tn istoria
urbani ca domeniu de cercetare subdisciplinar par astfel si fi eguat.
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grafia claselor sociale s-a dezvoltat, in mare misur, in limitele parametrilor
desemnati de Hobsbawm, cercetirilor in ceea ce priveste formarea clasei mun-
citoare adiuganduli-se, intre timp, o bogati bibliografie referitoare la {irinime §i,
mai recent, o bibliografie in continui expansiune pe tema formirii burgheziei,
respectiv a micii burghezii si a piturilor inferioare ale clasei mijlocii (petty
bourgeoisie/lower middle class)“.

Drept cadru ins3, pentru definirea ,,practicii actuale a istoriei sociale”, lista
lui Hobsbawm nu ne mai este de nici un folos. Aceasta se datoreazi, in parte,
faptului ¢ noi teme de cercetare au apérut intre timp, subdomeniile in continud
expansiune ale istoriei sociale incluzind astizi teme precum crimi §i pedeapsi,
medicind §i sinitate public¥, sexualitate, religie populard, muncd §i memorie
colectivd, in timp ce alte teme, precum educatia §i politica sociald, sunt mai vechi,
lipsind in mod curios de pe lista originald a lui Hobsbawm. Trebuie s subliniem
insd, ceea ce este mai important, anume ci arhitectura de ansamblu a istoriei
sociale este cea care s-a metamorfozat in ultimul deceniu, paralel cu cercetirile in
curs dezvoltindu-se un domeniu al dezbaterilor teoretice, care a pus sub semnul
intrebirii cunoagterea socio-istorici conventionald, cu profunde implicatii asupra
categoriilor initiale ale lui Hobsbawm. Prin urmare, in locul redactirii unei liste
tematice mai cuprinzitoare, mi se pare mai important si scot in evidentd cateva
aspecte ale mutatiei cadrului istoriei sociale:

a) in primul rand, trebuie spus in mod deschis ci teoria diferentelor dintre
sexe (gender theory), este pe cale sd transforme fundamentele pe care se bazeazd
cunoagterea noastra istoricd. Istoria femeilor, fie sub aspectul analizei teoretice, fie
ca segment al cercetiirii empirice, nu figureazi in darea de seami a lui Hobsbawm,
neaparitia ei nici pe alte liste similare dovedind o dati in plus caracterul profund

“* Cea mai buni introducere in problematica {irdnimii este oferit de revista ,,JJournal of
Peasant Studies”, care apare cu incepere din 1973. fn ceea ce priveste mica burghezie, vezi Geoffrey
Crossick §i Gerhard Haupt (eds.), Shopkeepers and Master Artisans in Nineteenth-Century Europe,
London, 1984 si David Blackbourn, Economic Crisis and the Petite Bourgeoisie in Europe during
the Nincteenth and Twentieth Centuries, SH, 10, 1985, p. 95-104. Cel mai sofisticat proiect recent de
cercetare pe tema burgheziei, avind §i largi ambifii comparatiste, a rezultat de pe urma unei initiative
germane, fiind coordonat de citre Jiirgen Kocka de la universitatea din Bielefeld; vezi Jiirgen Kocka
(ed.), Biirgertum in 19. Jahrhundert. Deutschland im Europdischen Vergleich, Miinchen, 1988, si o
culegere similar3 englezeasc¥ cu puncte de vedere contrare, David Blackbourn §i Richard J. Evans
(eds.), The German Bourgeoisie, London, 1990. O activitate intens3 se desfisoard, in acest sens, §i in
Italia, vezi rapoartele cuprinse in Bollettino di Informazione a cura del gruppo di studio sulle
borghesie del XIX secolo (1985 — ). in ultimul timp s-a acordat o atenie speciald §i rolului
diferentelor dintre sexe in ceea ce privegte procesul de formare a burgheziei, vezi mai ales Mary P.
Ryan, Cradle of the Middle Class: Family and Community in Oneida County, New York, 1780-1865,
Cambridge, 1981; Leonore Davidoff §i Catherine Hall, Family Fortunes. Men and Women of the
English Middle Class, 1780-1850, London, 1987; Ute Frevent (ed.), Biirgerinnen und Biirger.
Geschlechtverhdltnisse im 19. Jahrhundert, Gottingen, 1988.
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radical al schimbirii care s-a derulat in ultimile dou3 decenii*. Totusi, nu trebuie
s3 exagerdm in ceea ce priveste rapiditatea acesteia. Cele patru eseuri critice, la
care ne-am referit mai inainte, (elaborate de Fox-Genovese si Genovese, Stedman
Jones, Stone si Judt), au fost la fel de indiferente vizavi de consecintele novatoare
ale noii istorii a femeilor, studiile monografice pe aceasti temi apirand, in numir
mare, doar cu incepere de la sfargitul anilor *70. Chiar §i atunci, dincolo de
dificultitile de ordin politic, inerente actiunii de depisire a prejudecitilor inscrise
in specificul profesiei §i al organizirii disciplinei, mare parte a acestor noi lucriri
si-au autoneutralizat efectele, fie datoriti adoptirii cadrului ,,sferelor separate” (in
ceea ce priveste rolul social al barbatului si femeii), fie prin integrarea femeilor in
cadrul mai larg al istoriei familiei. Exemplul cel mai elocvent in acest sens este
eseul lui Carl Degler din The Past Before Us, acelasi fenomen putindu-se constata
§i in cazul lucririi Women, Work and Familly, scrisi in coautorat de Louise Tilly
si Joan Scott®,

Bastioanele conservatoare ale istoriei sociale au inceput si se fisureze abia in
ultimii ani, odatd cu mutarea accentului dinspre istoria femeilor inspre procesul de
constructie istorici a diferentelor sexuale. De bund seamid s-au scris studii
nenumirate pe tema reprezentiirilor sexuale ca atare. Astizi insd, sectoare
importante ale istoriei sociale, precum istoria muncii®®, a formirii claselor’, a

* Nu putem s3 nu remarcim faptul c4 Hobsbawm a fost foarte congtient de importanta unor
problematici precum diviziunea sexuali a muncii sau emanciparea politicd a femeilor; scrierile sale
pe tema istoriei muncii scotand in evident, din acest punct de vedere, atat punctele forte cét §i erorile
traditiei politice comuniste. Diferenta iese in eviden{Z prin simpia comparare a acestuia cu cineva din
aceeasi generatie, de o incongtientd crasi in aceastd privin{¥; vezi Harold Perkin, Whart is Social
History, in The Structured Crowd: Essays in English Social History, Brighton, 1981, p. 1-27.

 Vezi Carl Degler, Women and the Family, in Michael Kammen (ed.), The Past Before Us,
op. cit.h?. 308-326 si J. Scott; L. Tilly, op. cit.

In ceea ce pnveste istoriografia britanicd, vezi Sally Alexander, Women’s Work in
Nincteenth-Century London, in Juliet Mitchell; Ann Oakley (eds ), The Rights and Wrongs of
Women, Harmondsworth, 1976 p. 55-111 si idem, Women, Class and Sexual Difference, HW]J, 17,
1984, p. 125-149; Sonya O. Rose, Gender at Work: Sex, Class and Industrial Capitalism, HW]J, 21,
1986, p. 113-131 si idem, Limited Livelidoods, Berkeley, 1991; Mary Freifield, Technical Change
and the Sclf-Acting Mule, SH, 11, 1986, p. 319-343; Angela John (ed.), Unequal Opportunities:
Women’s Employment in England 1800-1918, Oxford, 1986; si numirul special din 1988 al revistei
wSocial History" cu tema Gender and Employment Liste bibliografice similare pot fi intocmite §i in
cazul istoriografiilor germand, francezi $i amencand. Progresul 1n acest domeniu nu trebuie insi
supraapreciat: in mod surprinzitor un impozant §i recent curs universitar, rod al colaborini
internationale, editat de Klaus Tenfelde in 1986, nu conline nici o referire la problematica muncii
feminine Ta cadrul celor 20 de eseuri tematice 1ncluse in sumarul vofumului.

7 n acest domeniu, influenta lui Joan Scott (vez, op. cit., 1988), este deosebit de importantd,
alituri de importania unor alte lucriri, precum cele ale lui Mary P. Ryan, op. cit., 1981 si L. Davidoff
si C. Hall, op. cit., 1987. Trevuie sd mentionez tot aici cercetdrile nepublicate, pe tema diferentelor
sexuale §i a formirii claselor in Germania, ale colegei mele Kathleen Canning. Din nou, impactul
acestor cercetiiri asupra unor puncte de vedere mai ortodoxe in ceea ce priveste formarea claselor,

www.dacoromanicaro



318 Geoff Eley 16

cetifeniei si sferei publice‘“i si studiul culturii populare“, sunt pe cale si fie
redefinite datoritd adoptirii unei perspective sexuate. Aceasta promite, de
asemenea o reinnoire a comprehensiunii nationalismului si fascismului, chiar daci
unele dintre lucririle care gi-au propus drept scop studierea masculinititii, tind si
se concentreze, mai degab"l, asupra studiului izolat al birbatilor, decédt asupra
relatiilor lor cu femeile™. Cu toate acestea, nu trebuie si fim prea optimisti. De

chiar daci uneori au dus la opinii inovative, nu trebuie supraevaluat. Vezi in acest sens Ira
Katznelson §i Aristide R. Zolberg (eds.), Working-Class Formation. Nincteenth Century Patterns in
Western Europe and the United States, Princeton, 1986, unde problematica diferenfelor sexuale se
remarc} prin absenia ei (cu exceptia unei neindeménatice note recriminative din subsolul celei de-a
doua p§§ini a introducerii cirtii).
Vezi Joan B. Landes, Women and the Public Sphere in the Age of the French Revolution,

Ithaca, 1988; Carole Pateman, The Sexual Contract Cambridge, 1988; John A. Hall, Powers and
Liberties. The Causes and Consequencea of the Rise of the West, Oxford, 1985 §i Dorinda Outram,
The Body and the French Revolution: Sex, Class and Political Culture, London and
New Haven, 1989.

“ Acesta a devenit un domeniu deosebit de activ, studiile prezente pe aceast tem¥ puténd fi
glsite intr-o serie de reviste noi, precum ,New Formations” (1987 - ), ,Block” (1979-1989),
»Cultural Studies” (1987 - ), ,Social Text” (1982 - ), ,,Culwral Critique” (1985 - ),
».Representations” (1983 - ), ,Media, Culture and Society” (1978 — ) ca §i in revistele de studii
feministe. In rindul lucririlor fundamentale pe aceasti temi pot fi incluse urmitoarele: Laura
Mulvey, Visual and Other Pleasures, Bloomington and Indianapolis, 1989; Judith Williamson,
Consuming Passions. The Dymanics of Popular Culture, London, 1986; Rosalind Coward, Female
Desires. How They Are Sought, Brought and Packaged, London, 1984; Lorraine Gamman §i
Margaret Marshment (eds.), The Female Gaze. Women as Viewers of Popular Culture, London,
1988; Janice Radway, Reading the Romance: Women, Patriarchy and Popular Culture, Chapel Hill,
1984; Tania Modleski, Loving with a Vengeance: Mass-Produced Fantasies for Women, New York,
1982; Ann E. Kaplan, Gender Adress and the Gaze in MTV, in Rocking Around the Clock. Music
Television, Postmodernism and Consumer Culture, New York and London, 1987, p. 89-142. Istoricii
pot folosi aceste lucriri cu rezultate excelente din punct de vedere conceptul. Doar doud exemple in
ceea ce priveste filmul: Patrice Petro, Joyless Streets. Women and Melodramatic Representation in
Weimar Germany, Princeton, 1989 §i Annette Kuhn, Cinema, Censorship and Sexuality 1909-1925,
London, 1990. Pentru un gen mai vechi, excelent in sine, care trateazi filmul drept o sursi a
comentariului social, din care Tns3 atat femeile cét §i noua teorie culturali sunt absente, vezi Peter
Stead, Film and the Working Class. The Feature Film in British and American Society, London,
1989. Cartea ui Stead continu3 problematica istoriei sociale britanice de stanga, specificd anilor '60
§i *70, fiind influentat¥ in acest sens de lucririle lui Edward P. Thompson, The Making of the English
Working-Class, London, 1963 §i Raymond Williams, Culture and Society. From Shelley to Onwell,
1780-1950, London, 1958, ducind mai departe atat virtutile cat i lipsurile acestora, care includ de pe
acum familiara inocen{d in ceea ce priveste problematica diferenfelor dintre sexe. Vezi in acest sens
Julia Swindells §i Lisa Jardine, What’s Left? Women in Culture and the Labour Movement, London,
1990. Discutii de tip istoric, in cadrul noilor perspective culturale, pot fi gisite in paginile unor
reviste de cinema precum ,,Screen” (1959 - ) 5i , Jump Cut” (1974 - ).

® Vezi Renate Bridenthal, Atine Grossman si Marion Kaplan (eds.), When Biology became
Destiny. Women in Weimar and Nazi Germany, New York, 1984; Maria-Antonietta Macciocchi,
Female Sexuality in Fascist Ideology in ,Feminist Review”, 1, 1979, p. 67-82; Jane Caplan,
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exemplu, marea majoritate a istoricilor demografi si a istoricilor familiei au rimas
pe mai departe atasati unei perspective ortodoxe in acest domeniu®'. Presiunea
insd, In directia recunoasterii diferentelor sexuale drept o ,categorie utild a
analizei istorice” (Joan Scott), va deveni, probabil, din ce In ce mai intensa.

b) Este important s& notim influenta, din ce In ce mai atotcuprinzitoare a lui
Foucault. Ar fi eronat s exagerdm retrospectiv rolul ideilor lui Foucault in declan-
sarea acelor transformiri care constituie obiectul discutiei noastre, deoarece, in
practicd, ele si-au gisit rezonanta adecvati doar intr-un cadru intelectual mai larg,
pe care urmeazi si-1 prezint mai jos. De asemenea, nu trebuie s supraevaluim
rapiditatea receptirii ideilor foucauldiene. Lucririle sale au stat la dispozitia
istoricilor anglo-saxoni, in traducere englezi, incd de timpuriu. Dar Foucault sau
referingele la lucririle sale, lipsesc din studiile de pionierat pe tema istoriei sociale
a practicilor criminale, a aplicirii legii i a Incarcerdrii, apdrute In anii ’70, recep-
tarea sa In sfera de limbd englezi, in tot acest ristimp, mirginindu-se la teritoriile
periferice ale vietii academice oficiale — la reviste ca Telos si Partisan Review, in
Statele Unite, sau la mediile declarat avangardiste ale publicisticii noii stingi
postmarxiste britanice, reprezentate de reviste precum Economy and Sociery,
Radical Philosophy, Ideology and Consciousness sau m/f in Marea Britanie™.

Introduction, 1n ,Feminist Review”, 1, 1979, p. 59-66 si Klaus Theweleit, Male Fantasies,
Minneapolis, 1987-1988. O buni introducere in tematica curentd a cercetiirilor de istoria mascu-
linitd(ii este lucrarea: Rowena Chapman i Jonathan Rutherford (eds.), Male Order. Unwrapping
Masculinity, London, 1988.

*! Pentru un exemplu al reducerii continue a istoriei familiei la parametri tehnici §i procedurali
ai problematicii demografice, oricit de constringitoare ar fi aceste imperative in sinea lor, vezi
rispunsul lui Houston §i Smith, din 1982, la articolul subversiv al Mirandei Chaytor, Houschold and
Kinship: Ryton in the Late Sixteenth and Early Seventcenth Centuries, HW], 10, 1980, p. 25-60.
Pentru indicalii Tn ceea ce priveste felul 1n care teoria recenti ar putea duce la de/reconstruirea istoriei
familiei, vezi Michelle Barrett §i Mary Mclntosh, The Anti-Social Family, London, 1982 §i Denise
Riley, War in the Nursery. Theories of the Child and Mother, London, 1983. Barrett §i McIntosh
(vezi op. cit., p. 95-105) ne oferd concomitent §i o critici utild a unui influent text post-foucaldian:
Jacques Donzelot, The Policing of Families, New York, 1979.

52 Prima dintre lucririle traduse ale lui Foucault a fost Madness and Civilization. A history of
Insaniry in the Age of Reason, New York, 1965 urmata fiind de The Order of Things. An Archeology
of the Human Sciences, London, 1970 si The Archeology of Knowledge, London, 1972, Celelalte au
urmat Intr-un ritm rapid, pani la sfargitul anilor 70 opera foucaldiani fiind tradusi in limba englezi
in cvasi-totalitatea ei, (exceplie ficand volumele 2 si 3 din Histoire de la Sexualité), 1a acestea
addugindu-se §i trei colectii de eseuri §i interviuri, cel mai bun fiind cel editat de Colin Gordon.
Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Writings, 1972-1977, by Michel Foucault,
Bringhton, 1980. In ceea ce privegte inocena lucririlor socio-istorice britanice §i americane din anii
70 pe tema criminaliti{ii, aplicirii legii §i a Incarcerdrii, de orice influen{i venitd dinspre opera
foucaldiani a se vedea Douglas Hay, Peter Linebaugh §i Edward P. Thompson (eds.), Albion’s Fatal
Tree: Crime and Society in Eighteenth-Century England, London, 1975; Edward P. Thompson,
Whings and Hunters. The Origins of the Black Act, London, 1975; Victor A. C. Gatrell, Geoffrey
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Istoricii au inceput si ia cunogtm;a de opera lui Foucault, intr-un mod explicit,
doar la inceputul anilor *807". > De atunci incoace, cercetirile in domeniul sexua-
litdgii (mai ales cele despre construirea categoriilor sexuale la sfarsitul secolului
XIX si in secolul XX); cele referitoare la inchisori, spitale, aziluri psihiatrice si
alte institutii de recluziune sociald; la politica sociald si sinitatea publicd; istoria
stiintelor si a disciplinelor academice, au fost marcate de influenta formativd a
ideilor lui Foucault. Mai mult, in afara indreptirii atentiei istoricilor inspre noi
domenii de cercetare, lectura lui Foucault a avut efecte teoretice decisive. Foucault
a reorientat intr-un mod fundamental injelegerea conceptului de putere, prin diso-
cierea acestuia de conceptele traditionale ale statului si guvernimantului, bazate pe
studierea institutiilor, §i prin mutarea accentului de pe conceptele de tip sociologic
ale dominatiei de clasi inspre o conceptualizare dispersatd si decentralizati a puterii
si a ,microfizicii” acesteia. El ne-a ficut si fim mai sensibili vizavi de formele
subtile i complexe ale relatiilor reciproce dintre putere §i cunoagtere, mai ales in
ceea ce priveste formele de organizare administrativi si disciplinari ale celei din
urmi. El ne-a oferit extrem de fertilul concept de discurs ca mijloc de teoretizare
atdt a regulilor inteme si a legititilor caracteristice unor domenii specifice ale
cunoasterii (a ,,structurii veridicititii” lor), cat si a mult mai generalelor structuri
prezumtive si ideatice, care delimiteazi ceea ce poate i ceea ce nu poate fi gandit
si exprimat In anumite contexte spatiale si temporale. Teoriile lui Foucault au
repus in cauzd, intr-un mod radical, prezumtiile conventionale ale istoricului, in
ceea ce priveste fortele care acfioneazd asupra individului §i a colectivitdtii i

Parker §i Bruce Lenman (eds.), Crime and the Law: The Social History of Crime in Western Europe
since 1500, London, 1980; Michael Ignatieff, A Just Measure of Pain: The Penitentiary in the
Industrial Revolution, London, 1978; J. S. Cockburn (ed.), Crime in England 1550-1800, London,
1977; John Brewer si John Styles (eds.), An Ungovernable People: The English and their Law in the
Seventeenth and Eighteenth Centuries, London, 1980; Victor Bailey (ed.), Policing and Punishment
in Nineteenth-Century Britain, London, 1981; A. P. Donajgrodzki (ed.), Social Control in
Nineteenth-Century Britain, London, 1977. Pentru o culegere ulterioard, care inregistreaz partial
impactul, perceptibil intre timp, al lui Foucault, vezi Stanley Cohen and Andrew Scull (eds.), Social
Control and the State. Hisiorical and Comparative Essays, Oxford, 1983. Pe de altd parte, doud
culegeri recente in alte domenii decit cel al istoriei britanice, deschizitoare de drumuri din punctul de
vedere al interventiilor in termeni empirici, reugesc s3-si piistreze inocen{a in aceastd privin{d, vezi
Richard J. Evans (ed.), The German Underworld. Deviants and Outcasts in Gennan History, London,
1988 si Francis Snyder §i Douglas Hay (eds.), Labour, Law and Crime. An Historical Perspective,
London, 1987. Pentru un text timpuriu care a inregistrat influenia lui Foucault via istoria si filozofia
stiintei franceze (indeosebi prin intermediul lui Gaston Bachelard), vezi Keith Tribe, Land, Labour
and Economic Discourse, London, 1978; iar mai recent, Patricia O'Brien, Michel Foucault’s History
of Culture, in Lynn Hunt (ed.), The New Cultural History, Berkeley and Los Angeles, 1989, p. 25-46.

* Vezi in acest sens Rachel Harrison si Frank Mon, Patriarchal Aspects of Nineteenth-
Century State Formation: Property Relations, Marriage and Divorce, and Sexuality, in Philip
Corrigan (ed.), Capitalism, State Formation and Marxist Theory, London, 1980, pp. 79-109 si Jefirey
Weeks, Foucault for Historians, in HWJ, 14, 1982, p. 106-119.
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sursele lor motivationale §i rationalizante, ficandu-ne sd percepem felul in care
subiectivitatea este construiti si produsi in §i prin intermediul unor limbaje
mimetice (languages of identification), ce se afld dincolo de vointa §i controlul
indivizilor, in sensul clasic al filosofiei Luminilor.

c) In decursul anilor *70, istoria mentalitdtilor a indeplinit functia unui nou
panaceu pentru un mare numdr de pract1can§1 ai istoriei sociale. Ea pdrea sa
reprezinte o alternativi imperioasi opusi unei maniere de tip canonic, formalist-
exegetice si elitiste de scriere a istoriei intelectuale; oferind, in acelasi timp, posi-
bilitatea accesului la cultura populard a trecutului §i aplicirii metodelor cantitative
in studierea acestuia. Odati cu asimilarea aportului viziunii antropologice, istoria
mentalititilor promitea viziunea seducitoare a unei ,,istorii totale”. Pentru o scurta
perioads, traducerea i receptarea operelor majore ale Scolii Analelor, orchestratd
de céteva persoane bine plasate in ierarhia profesmnala, a fost relativ lipsiti de
puncte de vedere critice; dupi cum spunea unul dintre ei: »istoria sociald pirea sa
faci o migcare de revolutie in jurul axei re 5pre:ze:ntate: de revistele Past and Present
si Annales, miturand totul Inaintea sa * De cétiva ani incoace insd, istoria
mentalititilor pare si cunoasci o perioadad de recesiune. Tonul simpozionului care
a inaugurat primul numir al revistei Review in 1978, a fost in cea mai mare parte
festiv, spre mijlocul anilor *80 insi, au apirut o serie de cr1t1c1 subversive, in
reviste precum Past and Present, AHR, SH si History and Theory . Aceste critici
au scos In evidenti reductionismele §i determinismele nebuloase din chiar nsusi
miezul operelor lui Braudel si Leroy-Ladurie, punand totodati in relief refuzul
general al Analigtilor de a-si expune teoretic conceptia lor despre culturd.
Concomitent, criticile detaliate ale lui Chartier §i LaCapra ne fac sd nu ne mai
indoim de faptul c# istoria ideilor a recgtigat, in mare parte, terenul pe care parea
ci-1 pierduse in anii *70. Nici una din evolutiile recente nu a compromis realizérile
istoriografice ale unui Marc Bloch sau Lucien Febvre si nici nu a ridicat obstacole
in calea continuirii scrierii istoriei culturale de inspiratie analisti, Intr-o maniera
suficient reganditi in lumina dezbaterilor pe care le-a provocat. Acest ultim lucru

3% Robert Darnton, Intellectual and Cultural History, in Michael Kammen (ed.), The Past
Before Us, op. cit., p. 332.

35 Vezi Stuart Clark, French Historians and Early Modern Popular Culture, in P & P, 100,
1983, p. 62-99; Samuel Kinser, Annaliste Paradigm? The Geohistorical Structure of Fernand
Braudel, in AHR, 86, 1981, p. 63-105; Gregor McLennon, Braudel and the Annales Paradigm, in
Marxism and .he methodologies of Histary, London, 1981; Michael Gismondi, The Gift of Theory: A
Critique of the histoire des mentalités, in SH, 10, 1985, p. 211-230; Patrick Hutton, The History of
Mentalities: The New Map of Cultural History in ,History and Theory”, 20, 1981, p. 413-423;
Roger Chartier, Intellectual History or Socio-Cultural History? Tle French Trajectories, in
Dominick LaCapra si Steven L. Kaplan (eds.), Modern European Intellectual History. Reappraisals
and New Perspectives, Tthaca, 1982, p. 13-46 si Dominick LaCapra, Is Everyone a Mentalité
Case? Transference and the «Culture» Concept n ,History and Criticism”, Ithaca, 1985, Ithaca,
1985, p. 71-94.
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insi nu s-a petrecut inci. In general, discutiile istoricilor in ceea ce priveste cultura
s-au deplasat in alte directii, fie in afara spatiului cronologic al epocii modeme
timpurii — cAmpul predilect de cercetare pentru istoricii influentati de viziunea
totalizatoare a gcolii Analelor, fie inspre terenul limbii unde tonul este dat de
teoreticienii feministi §i practicantii istoriei ideilor care fie c n-au fost influentati
de paradigma Analelor, fie o criticd in mod deschis®. Mai mult, cele mai
interesante puneri in aplicare ale teoriilor lui Bahtin contmua si nu mai vini
dinspre istorici ai soc1eta§11 precum Natalie Zemon Dav1s si Bob Scribner, care au
dat tonul in anii 60 si 70, ci dinspre criticii literari>'. Odati cu trecerea timpului
triumfala codificare a istoriografiei scolii ,,Analelor” (La Nouvelle Histoire, Paris,
1978) pare astiizi a fi mai degrabi monumentul funerar al acesteia, cel putin in
ceea ce priveste istoria mentalititilor sub forma in care s-a scris in perioada
precedenti publicirii ei. Comentariile lui André Burguigre, prin constantul lor
recurs la timpul trecut al verbului, par si recunoasci aceasta in mod tacit>®

%8 Vezi discutia din secfiunea d) mai jos §i nota 49 la secfiunea a) mai sus. Vezi de asemenea
Patrick Joyce (ed.), The Historical Meanings of Work, Cambridge, 1987; majoritatea eseurilor din
Steven L. Kaplan §i Cynthia J. Koepp (eds.), Work in France. Representations, Meaning,
Organization, and Practice, Ithaca, 1986; David Vincent, Literacy and Popular Culture: England
1750-1914, Cambridge, 1990; William M. Reddy, Money and Liberty in Modern Europe. A Critique
of Historical Understanding, Cambridge, 1987 §i Lynn Hunt (ed.), The New Cultural History, op.
cit.; impactul lui LaCapra §i al scrierilor curente ale lui Chartier sunt semne evidente ale acestei
mutatii: vezi Lloyd S. Kramer, Literature, Criticism, and Historical Imagination: the Literary
Challenge of Hayden White and Dominick LaCapra, in Lynn Hunt (ed.) op. cit., p. 97-128 §i Roger
Chartier, Texts, Printings, Readings in ibidem, p. 154-175. Masa rotundd cvadridimensionald,
organizati de ,Journal of Modern History”, intre Chartier — vezi (1985), op. cit., Darnton, (1986), op.
cir., LaCapra, (1988), op. cit., §i Fernandez, (1988, op. cit.), 1a care ne-am referit §i in nota 34, este de
asemenea simptomatic3. Interesant de notat nereusita eseurilor cuprinse in lucrarea editati de Peter
Burke §i Roy Porter, The Social History of Language, Cambridge, 1987, in ceea ce priveste o
perceptie de tip poststructuralist a limbajului, cu exceptia studiului Dorindei Outram, Le langage
male de la vertu: Women and the Discourse of the French Revolution, in ibidem, p. 120-135.
(Burke a fost unul dintre sus{initorii cei mai importan{i ai istoriografiei de tip analist in sfera
comunititii istoriografice de limba englezi in anii *70). Pentru un tur de orizont in ceea ce priveste
cotitura inspre cimpul de investigaie al culturii in rindul practicaniilor istoriei sociale din
Germania, vezi Geoff Eley, Labor History, Social History, Alltagsgeschichte: Experience, Culture,
and the Politics of the Everyday — A New Direction for German Social History?, in JMH, 61,
1989, p. 297-343.

57 A se compara in acest sens Natalie Zemon Davis, Society and Culture in Early Modern
France, Stanford, 1975 §i Robert W. Scribner, For the Sake of Simple Folk: Popular Propaganda for
the German Reformation, Cambridge, 1981 cu Tony Bennett, Formalism and Marxism, London,
1979; Robert Stam, Mikhail Bakhtin and Left Cultural Critigue, in Ann E. Kaplan (ed),
Postmodernism and its Discontents. Theories, Practices, London, 1988, p. 116-145 si Peter
Stallybrass and Allan White, The Politics and Poetics of Transgression, Ithaca, 1986.

58 André Burguitre, The Fate of the History of Mentalities in the Annales, in CSSH, 24,
1982, p. 424-437.
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d) Un alt corpus al analizei culturale — studiile culturale contemporane — n-a
produs decit puind literatur istorici pand in prezent. Formatiune interdisciplinard
aflatd inci in gestagie, studiile culturale insumeazid aporturi diverse aduse de
sociologi, teoreticieni ai literaturii, istorici (nu insi i antropologi) in Marea Brita-
nie, studiile de mass-media, teoria literard i, intr-o oarecare mésura, antropologie
in Statele Unite. Forta traditiilor existente (in domenii precum etnografia, antro-
pologia culturali si etnometodologia) a actionat ca o frand in calea dezvoltirii
studiilor culturale in cadrul stiintelor sociale din S.U.A., cu exceptia departamen-
telor de stiinta comunicirii ale universititilor americane, in timp ce slabiciunea
relativi a aceloragi in Marea Britanie, a oferit studiilor culturale un spatiu
institutional mai larg. Ca atare, in Statele Unite, initiativele cele mai importante au
venit dinspre sectorul stiintelor umaniste (de exemplu crearea Grupului pentru
critici §i teoria interpretativi la Urbana sau lansarea Programului de studii
comparate in domeniul discursului §i al societitii la Minnesota), in timp ce nenu-
mdratele programe interdisciplinare i institute create in sectorul stiintelor sociale,
pot fi caracterizate prin lipsa lor de interes in acest sens. Pe de altd parte, teoria
feminist3 a jucat un rol cheie, atat in Marea Britanie, cat §i in S.U.A., comparabil
cu cel al criticii post-Saidiene a formelor de gindire rasiale si coloniale. $i in cazul
acestora din urmi putem detecta influente individuale diverse (teoria gramsciani
sau conceptualizirile psibanalitice in Marea Britanie), comune fiindu-le doar
efectele cotiturii lingvistice si fascinatia exercitati asupra lor de postmodemism.

Din punctul de vedere care ne preocupé putem observa c# cercetarea istorici
concreti din acest domeniu s-a concentrat mai mult asupra prezentului. intr-un
anume sens aceasta nu are prea multi importantd, de vreme ce ,,prezentul larg” al
studiilor culturale inseamn# mai ales perioada de dupd 1945 incoace, respectiv o
jumdtate de secol ce atrage din ce in ce mai mult atentia istoricilor. Ca atare, ne
putem astepta la o inmultire a lucririlor propriu-zis istorice, dat fiind $i interesul
deosebit pe care-] susciti o serie de noi domenii, precum cultura de consum,
economia plicerii si a dorintei; tehnologiile vizuale ale filmului, fotografiei,
video-ului si ale televiziunii; mediile comerciale ale publicitétii, benzilor desenate
si ale revistelor; relatia specifici a femeilor vizavi de anumite genuri literare
populare (romane sentimentale, fantastice sau saga familiale), programe de
televiziune (seriale de dupi-amiaza, politiste §i comedii de situatie), filme (de
actiune, de groazi, stiintifico-fantastice, melodramatice); folosirea autobiografiei
si a documentelor intime; critica culturald postcoloniald si, in fine, reluarea
dezbaterii generale pe tema culturii populare, de masi §i de elits>. Cercetirile pe

% Pentru o introducere in problematica acestor noi domenii vezi David Punter (ed.), Introduc-
tion to Contemporary Cultural Studies, London, 1986; Stuart Hall, Dorothy Hobson, Andrew Lowe,
and Paul Willis (eds.) Culture, Media, Language, London, 1980; Peter Jackson, Maps of Meaning.
An Introduction to Cultural Geography, London, 1989; Patrick Brantlinger, Crusoe’s Footprints.
Cultural Studies in Britain and America, New York, 1990.
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tema memoriei populare si a reprezentirilor trecutului (indeobste a celui national)
constituie deja un gen aparte in cadrul studiilor culturale de astizi

e) As dori s3 inchei aceste observatii cu un paradox. Pe de o parte, ambitia
de mai dinainte a ,,istoriei totale”, aceea a scrierii istoriei societitii intr-o manierd
integratoare §i holistics, este chestionati astizi in mod radical. Intr-unul din
eseurile mele, mai putin memorabile, publicat acum mai bine de un deceniu,
sustineam c3 cea mai interesantd caracteristicd a istoriei sociale de la sfarsitul
anilor *70 o constituia ,,noua ei putere totalizatoare™. Astizi, desi este Inci posibild
mentinerea partiald a unei astfel de afirmatii (vezi de exemplu, posibilitatea luirii
in considerare a tuturor fenomenelor §i practicilor din punctul de vedere al
importantei lor sociale), esenta ei, constand in ,,a intelege foate fatetele existentei
umane in lumina determinirilor lor sociale”, cum am formulat atunci, nu-mi mai
pare la fel de indubitabils® de vreme ce, cum voi argumenta in continuare,
conceptia materialist-increzitoare a totalititii sociale — a ,,societitii”’ in acceptia ei
sociologici atat marxistd cat gi nemarxistii — a Incetat s3 mai fie o credinti natural
acceptatd de majoritatea sociologilor §i a teoreticienilor culturii.

Pe de altd parte ins3, o cantitate apreciabili de sociologie istoricd continud si
fie scrisd la fel ca mai inainte, in limitele problematicii traditionale a formdirii
statelor, a aparitiei capitalismului, a comparirii revolutiilor §i a diferitelor evolutii
politice, §.2.m.d.5%. Chiar mai mult, a apirut un nou gen al istoriilor universale,
care incep literalmente cu Mesopotamia si se termini cu conflagratiile secolului
XX, scrise de renumiti sociologi britanici, prin care acestia cauti probabil si-si
recapituleze cunostintele de istorie dobandite in liceu (sau poate scoala generali),
si care au ca scop renovarea teoriei sociale®. Aceasta creeazi o interesanti

® Vezi in acest sens Robert Colls si Philip Dodd (eds.), Englishness. Politics and Culture
1880-1920, London, 1986; Patrick Wright, On Living in an Old Country. The National Past in
Contemporary Britain, London, 1985; Robert Lumley (ed.), The Museum Time Machine. Purting
Cultures on Display, London, 1988; Roger Bromley, Lost Narratives. Popular Fictions, Politics and
Recent History, London, 1988; Lutz Niethammer, (ed.), Lebensgeschichte und Sozialkultur im
Ruhrgebiet 1930 bis 1960, 3 vol., Bonn, 1983-1986; Luisa Passerini, Fascism in Popular Memory.
The Cultural Experience of the Turin Working Class, Cambridge, 1987.

' Cf. Geoff Eley, Some Recent Tendencies in Social History, in Georg G. Iggers §i Harold T.
Parker, (eds.), International Handbook of Historical Studies. Contemporary Rescarch and Theory,
Westport, CT., 1979, p. 55 sq.

© Vezi de exemplu lucrdrile recente ale lui Immanuel Wallerstein, The Modern World-System
HI: The Second Era of Great Expansion of the Capitalist World-Economy, New York, 1988 si
Charles Tilly, Coercion, Capital, and European States, A. D. 990-1990, Oxford, 1990.

s Anthony Giddens, A Contemporary Critique of Historical Materialism, vol. 1: Power,
Property and the State, London, 1981 si vol. 2: The Nation-State and Violence, Cambridge, 198S;
Michael Mann, The Sources of Social Power, vol. 1: A History of Power from the Beginning to AD
1760, Cambridge, 1986; John A. Hall, Powers and Liberties. The Causes and Consequences of the
Rise of the West, Oxford, 1985.
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juxtapunere. Pe de o parte, diagnosticele radicale ale ,conditiei postmodemne”
proclami falimentul marilor povestiri de legitimare, pe de altd parte, cei mai
ambitiosi dintre sociologii cu preocupdri istorice si fixeaza drept scop producerea
... unei noi serii de mari naratiuni.

LUMEA INTREAGA E UN TEXT

Cand trecem in revisti panorama stiintelor sociale la sfarsitul secolului XX
nu putem si nu fim impresionati de puterea si popularitatea teoriei literare, a
analizei lingvistice si a celorlalte puncte de vedere teoretice conexe. Fie cd avem
in vedere renasterea istoriei ideilor si influenta lui Dominick LaCapra si, implicit,
potentiala convergentd a istoricilor ideilor si a criticilor literari in directia unui
,nou istorism”, cu valoare de model, fie ci ne gindim la impactul deosebit al
lucririlor lui Edward Said, si mai recent Gayatri Spivak, asupra intelectualilor ce
triiiesc in sau scriu despre lumea a treia; la interesul manifestat de Joan Scott §i de
alte feministe vizavi de teoriile referitoare la relatia dintre diferentele sexuale §i
limbaj; la atractia exercitatd asupra antropologiei reflexive de ordonarea lingvis-
tic-descriptivi (narrative ordering) a experientei lumesti; la analiza formald a
retoricii” economiei §i a altor discipline aparent neliterare sau, pur §i simplu, la
frecventa comund a unor termeni precum ,discurs” si ,,deconstructie” — peste tot
ne aflim in faga manifestirilor uneia si aceleiasi tendinte.

in multe privinte, Hayden White poate fi considerat drept sfantul patron al
acestei evolutii, de vreme ce incd de timpuriu (1973) in cartea sa Metahistory, el a
pus problema frontierelor dintre disciplinele literare si cele sociale, aritdnd cum
lucririle din a doua categorie sunt construite de asemenea prin folosirea unor stra-
tegii retorice §i narative specifice, care actioneazi chiar §i in momentele in care
acestea aplici o strictdl §i riguroasd metodd stiintifici de stabilire a faptelor. White
si-a bazat expunerea critici pe mai vechile resurse ale criticii literare, folosind
totodati si propria-i imaginatie creatoare in vederea confruntirii istoriei ,,obiec-
tive” cu principiile morale §i estetice ce ordoneazi i structureazi elaborarea sa™
De atunci incoace, transformarea domeniului studiilor literare ca urmare a
impactului ideilor lui Derrida si De Man (printre altii) a determinat radicalizarea
acestei critici. Caracterul complex al actului citirii (§i scrierii) a pus sub semnul
intrebirii atit munca de interpretare, cit §i notiunea de text. In loc si se mai
concentreze asupra intentionaliti{ii auctoriale i a sensului univoc al unui text (0
himer4, care ignord indeterminismul si caracterul necesarmente deschis al aces-
tuia, ,,indecibilitatea”, multiplicitatea sensurilor sale), teoria literari gi-a cizelat
practica lecturii pand la un nivel al preciziei tehnice ce pare cd serveste scoaterii

% Vezi Hayden White, Metahistory: The Historical lmagination in Nineteenth-Century
Europe, Baltimore, 1973 idem, Tropics of Discourse: Essays in Cultural Criticism, Baltimore, 1978.
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continue la lumini a unor noi i noi semnificaii. S-a dovedit a fi adesea dificild
pitrunderea in acest cerc magic, rezervat specia1i§tilor, fardi o prealabild si
indelungi asimilare a unui nou limbaj initiatic §i savant, pirand uneori cd scopul
ultim al acestei practici rezidi intr-o dorinti de renovare a literaturii prin
conferirea prestigiului specific unei ramuri stiintifice §i de validare a teoreticia-
nului printr-o tehnocratie a cuvintelor. Astfel de binuieli nu pot insd sd umbreascd
influenta prezenti a acestei teorii dincolo de domeniul ei propriu-zis literar,
fiindci varianta adaptati a programului fundamental al deconstructivismului —
versiunea sa cea mai simpli, aceea a unei ,Jlecturi care ne permite si percepem
inconsistentele §i contradictiile unui text pentru a distruge astfel ideea unui intreg
unificat”® — a devenit deja un loc comun in limbajul istoricilor. Pentru istoricul
societdtii, in special, anumite notiuni ale externallta;u a ceea ce Derrida numea

»supradeterminarea diacronici a contextului”® sau, dupi Raymond Williams,
notiunea de determinare ca fixare a limitelor, vor cipéta o insemndtate deosebiti.
Aceasta va antrena cu sine, probabil, doui directii de migcare: una in amonte in
ciutarea contextelor producerii textului si alta in aval pentru a scoate in evidentd
mijloacele prin care se construiesc semnificatiile sale. Intelegerea felului in care
functioneazi” un text, poate fi mai utild decit comprehensiunea a ceea ce el
,semnifics” in fapt. Dupi cum spunea Tony Bennett, cu inflexiunea gramsciani
specifici limbajului studiilor culturale din Marea Britanie, ,,textul este un loc in
care diferite efecte si sensuri pot fi produse in functie de determinirile contextuale,
determiniri ce nu sunt nici simple, nici date, ci variate i contestate, angajate in
raporturi antagoniste’ 67 Mai mult, aceastd metodi analitici a fost extinsi de la
textele scrise in sensul tradlponal al termenului, la toate tipurile de documente §i
chiar la evenimentele, comportamentul si experienta vietii cotidiene. De la asaltul
impotriva transparentei textului, specific discursului criticii literare la inceputuri,
textualitatea a devenit o metafor3 pentru intreaga realitate.

Interesant de remarcat ci apelul la teoria literari din partea stiintelor sociale,
are ridicini mai vechi. Doi dintre cercetitorii cei mai influenti in cadrul studiilor
culturale din Marea Britanie §i Statele Unite — Raymond Williams i Clifford
Geertz — au avut o formatie literary, primul studiind literatura la sfarsitul anilor *40
si inceputul anilor ’50, celilalt insugindu-si metodele criticii literare in cursul
perioadei impactului initial al acesteia, Intre sfarsitul anilor *50 §i mijlocul anilor
*60. Dintr-un anumit punct de vedere, eseul fecund al lui Geertz — Ideology as
Cultural System — ne oferi o remarcabili fotografie instantanee a stiintelor sociale
din Statele Unite aflate in culmea autoincrederii lor postbelice, imagine surprinsd

® Cf. editorialului Limbd si Istorie, in HW]J, 10, Autumn 1980, p. 1.

o Jacques Derrida, Like the Sound of the Sea Deep within a Shell: Paul De Man s War, in
»Critique Inquiry”, 14, 1988, p. 606.

6 Tony Bennett, Text and History, in Peter Widdowson (ed.), Re-reading English, London,
1982, p. 235.
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la mijlocul anilor ’60, in linistea de dinaintea furtunii. Contextul referential major
in acest moment este reprezentat inc de opera lui Talcott Parsons si de activitatea
membrilor departamentului de stiinte sociale de la universitatea Harvard, desi
semnele disolutiei sale iminente devin perceptibile la tot pasul. Notele de subsol
din eseul lui Geertz ne apar astizi ca epitaful unui discurs dispérut, lucrarea fiind
din acest punct de vedere un document intelectual fascinant ce face o migcare de
echilibristici pe sirma solstifiului unei perioade de tranzitie ingreunate de
importanta particularf a momentului. Demn de luat in seami cd, in momentul in
care are loc iesirea lui Geertz din aceasti situatie — prin formularea teoriei, tipic
geertziene, a actiunii simbolice, aceasta trimite in directia filozofiei si a criticii
literare; si, bineinteles, filozofia si critica literard la care face recurs este cea care a
luat nagtere in Statele Unite in anii '50%.

intorcandu-ne la Raymond Williams si la lucririle sale — Culture and Society
(1958) si The Long Revolution (1961) - la fel de influente, elaborate cam in
aceeagi perioadi cu cele ale lui Geertz, ne vom afla in fata unei formatiuni intelec-
tuale ancorate la fel de ferm in contextul ei national, cu mentiunea cd in acest
ultim caz e vorba de o culturi ce nu mai dispune de resursele anterioare ale unei
culturi metropolitane expansioniste, deosebindu-se prin aceasta de stiintele sociale
americane care se aflau la inceputul rispandirii lor in toate cele patru colturi ale
lumii. In cazul lui Williams contextul restrins al activititii sale s-a constituit
dintr-un dialog tipic englezesc cu criticismul lui F. R. Leavis siI. A. Richards §i un
angajament politic in ceea ce priveste chestiunea democratiei §i a culturii de
eliti. Una dintre caracteristicile remarcabile insd, ale carierei ulterioare a lui
Williams — pén3 la tragica sa disparitie in 1988 — a fost dibicia sa de a tine pasul
cu timpul, nu in sensul limitat al preluirii formelor succesive ale modei, ci in acela
al intAmpinirii consecvente si asimildrii provocirilor lansate de noile teorii. Dacd
lakm in considerare totalitatea scrierilor sale, de la sférgitul anilor *60 incoace,
vom gisi urme ale tuturor influentelor majore care au dus la transformarea
conceptiilor noastre in ceea ce priveste cultura §i ideologia din momentul in care
Geertz si-a elaborat primele propozitiuni teoretice; lucru pe care nu l-am putea
sustine nici despre Geertz insusi sau mai largul corpus al antropologiei culturale
din Statele Unite care nu a stamnit interesul lui Williams, indiferenta fiind de altfel
reciproca. Incepand cu estetica si filozofia central europeand (Lukdcs si
reprezentantii scolii de la Frankfurt), continuind cu ramura francezd a structuralis-
mului §i poststructuralismului, insusirea teoriei gramsciene §i descoperirea
reprezentantilor scolii formale ruse (Vologinov si Bahtin), Willams poate servi atét
ca reper in ceea ce priveste receptarea in Marea Britanie a teoriilor europene
continentale, cit si de exemplu al prelucrdrii acestora intr-o teorie proprie

® Clifford Geertz, Ideology as a Cultural System, Tn The Interpretation of Cultures,
New York, 1973, p. 208 sq. urmatd de Deep Play: Notes on a Balinese Cockfight, In ibidem,
p- 449453,
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distincti. Eseul siu cu titlul Base and Superstructure in Marxist Cultural
Theory (1973) a fost prima contributie in acest sens, anticipand astfel volumul
Marxism and Literature (1977) si alte scrieri ulterioare. Mai mult, caracterul
deschis al gandirii lui Williams a fost de o asemenea valoare exemplard incat nu
putem decdt si regretim lipsa comentariilor sale cumpénite in legiturd cu
emergenta discursului postmodemist la sfargitul anilor *80, cauzati de disparitia sa
prematur569.

Rolul si realizirile lui Williams, in decursul anilor ’70 si *80, nu s-au limitat
doar la medierea impactului teoriei literare inspre arii mai extinse ale discursului
social, politic si cultural, ci si, spre deosebire de Statele Unite, inspre domeniul
politic in sens larg. Cici, dincolo de discutiile teoretice la care ne-am referit mai
sus, se afla o chestiune cu adevirat politici — respectiv, programul nerealizat al
radicalismului intelectual de dupd 1968 ce a dus la o mare abundentd a curentelor
marxiste si feministe care au avut o contributie deosebiti In ceea ce priveste
modelarea viziunii generatiei respective de oameni de stiintd in ultimul pétrar al
secolului XX. Desigur — si acesta este §i punctul de pomnire al propriilor mele
reflectii — de la perioada avartati a anilor 60 incoace, cind formele explicatiei
»sociale” mditurau totul inaintea lor, incastrind imaginatia in cauzalititile
determinante ale unui materialism axiomatic, potop de api a curs la vale. Mai

_mult, valul principal al fluxului, in ciuda inceputurilor materialiste la care ne-am
referit, a constat intr-un antireductionism continuu.

La inceput, noua difuziune a marxismului — care T§i manifesta astfel pentru
prima oari prezenta generalizati in cadrul universitiiilor din lumea vorbitoare de
limb4 englezi — a pirut sd prezerve pozitiile clasice ale traditiei marxiste, fie sub
forma ,,antiumanismului” althusserian ce proceda la o separare a scrierilor din
perioada maturi a lui Marx de cele din tineretea sa, sau, intr-un cadru mai general,
sub forma insistentei structuralistilor asupra modului de productie si a unui
concept de clasi centrat pe economie, fie sub invelisul reinnoirii studiilor
economice marxiste, a cercetirilor referitoare la procesul muncii inspirate de
studiile lui Braverman sau a disputelor feministe in legiturd cu activitatea casnici.

® Multe alte referinte pot fi adfiugate voluminoasei bibliografii a lui Williams: Literature and
Sociology: In Memory of Lucien Goldmann, in ,,New Left Review”, 67, 1971, p. 3-18 (o discutare
timpurie a teoriei literare continentale); Marxism, Structuralism and Literary Analysis, in NLR, 129,
1981, p. 51-66 (o trecere in revisti a influentelor la care ne-am referit mai sus); The Uses of Cultural
Theory, in NLR, 158, 1986, p. 19-31 (consacratii discutirii mogtenirii lisate de teoreticienii lingvisti
sovietici ai gcolii de la Vitebsk, din anii 1920 — P. M. Medvedev, V. N. Vologinov, M. M. Bahtin).
Articolul din 1989, When Was Modernism, in NLR, 175, 1989, p. 48-52, a fost reconstruit de Fred
Inglis din notele de lecturd ale lui Williams. Verdictul asupra postmodernismului ins3, atribuit lui
Williams — ,,pentru el postmodernismul a fost o mixturd strict ideologici, apariinitoare unei alte
formaiuni ideologice, care-1 indemna la o respingere hotirat” (p. 48) — nu se regiseste deloc in
textul propriu-zis, care pistreazi ticerea in ceea ce priveste postmodernismul ca atare, remarca
introductivi fiind categoric eronati.
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Capitalul a ajuns din nou s¥ reprezinte principalul text de referint3. In acelasi timp
insd, aceste contributii se autodefineau fird nici o ambiguitate drept reinnoiri,
aporturi critice vizavi de mai vechile forme ale teoriei economice marxiste. Era
atacat, in special, modulul determinirii sociale sub forma ,,bazei §i suprastructurii”
laolaltd cu prioritatea logicd acordati economicului. Lucrdrile lui Althusser i
Poulantzas au produs brese largi in zidul ortodoxiei, sparturi prin care o serie de
influente, in special frantuzesti — psihanaliza lacaniani, lingvistica saussuriani,
filozofia stiintei a lui Bachelard i Canguilhem, estetica lui Macherey, semiotica i
teoria filmului, printre altele — au putut sd pitrundi intr-un ritm rapid. Eliberarea
domeniului politic si ideologic in favoarea unei analize ,relativ autonome”,
ancorati de economic prin intermediul unei ,,cauzaliti{i structurale” si ,deter-
mindri in ultimd instan{d”, a adus in ateniia perspectivei marxiste totalitatea
domeniului ,,non-economic”: estetica, literatura, artele, teoriile cunoasterii, stiinta,
educatia, religia, procesul de cunoastere si disciplinele universitare, viata
intelectuald, cultura populari, sexualitatea, etc., intr-un cuvint ,,cultura”, in sensul
in care efortul convergent al marxismului nonconformist britanic avea si-l
defineasci in curdnd .

Entuziasmul acelei perioade, sentimentul de a fi participat la un continuu si
neostoit proces revizionist, meriti rememorat; si in timp ce vocea in acest moment
a cipdtat o inflexiune strict personald (i un accent foarte britanic), trebuie si
recunoastem in aceasta §i meritul unei intregi generatii, care a stiut si dea
concomitent §i o dimensiune internationald (sau cel putin europeani) unei culturi
pand atunci limitate de parohialismul ei, ficind-o si ia parte la un mod de
comunicare explicit teoretic §i care a stiut astfel si problematizeze principiile
acestei culturi internationale. In acelasi timp insi, apare pericolul de a prezenta
acest proces ca fiind mai unificat, mai coerent §i mai logic decit a fost (sau ar fi
putut fi) in realitate, de parcd fiecare etapid ar fi decurs in mod logic din cea
precedentd si gi-ar f1 avut originea In mod necesar in contradictiile i neajunsurile
etapei anterioare. Or istoria intelectuald se deruleazi rar intr-o manierd atit de
logicd; procesul revizionist a fost mai degrabi caracterizat de conflicte decit de un
spirit de armonie, fiind marcat mai ales de dezacorduri §i irumperea unor aporturi
perturbatoare decat de propria sa logici interni.

Feminismul este de departe cea mai importantd influen{i de acest gen,
cititorul notdnd probabil pand acum constantele sale reaparitii in textul de fati, nu
ca o perturbatie desigur — cici nu Impartisesc aceastd opinie, dar nici ca o temd
fundamentald integratd totalmente Intregului. M-am gindit indelung ce atitudine si
adopt 1n privinta acestui subiect i poate aceasti meditatie in sine exprimi cel mai

™ Stuart Hall, Dorothy Hobson et alii, op. cit.; Ted Benton, The Rise and Fall of Structural
Marxism. Al husser and his Influence, London, 1984; Geoff Eley, Reading Gramsci in the
Eng’sh-Speaking World, 1957-1982, in ,European History Quarterly”, 14, 1984, p. 441-478; Terry
Lovell (ed.), British Feminist Thought: A Reader, Oxford, 1950.
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bine relatia dintre feminism §i teoria generald sau dezbaterile pe tema istoriei
sociale (presupunand permanent ci, in acest context, ,,general” reprezinti ceva mai
mult decit un sinonim pentru ,,androcentrism’) — mai bine, decat perceperea ei sub
forma a ceva relativ aparte §i in stare de a perturba coerenta logica i narativd a
dérii mele de seamd sau chiar decat asimilarea ei pagnicd in cadrul tabloului
general (ceea ce ar constitui o nedreptate la adresa ei).

Pe de o parte, dupd cum observa Terry Lovell, scrierile feministe contem-
porane urmeazd o traiectorie care este recognoscibild in cadrul celor ce am spus
mai Inainte: ,,Traseul incepe cu scrieri feministe de inspiratie marxisti sau socia-
listd (in domeniul istoriei, stiintelor sociale gi al studiilor culturale) care caut si
scoati in relief conditiile materiale ale opresiunii femeilor in capitalism; continui
cu recunoasterea faptului cd anumite aspecte ale acestei opresiuni nu pot fi
surprinse cu ajutorul unor categorii marxiste, fiind necesard o mai adecvati
perceptie a subiectivititii feminine in vederea intelegerii felului in care aceasti
oprimare este trditd, abordare posibili mai degrabi prin intermediul psihanalizei
decét a marxismului. Mai apoi, parcursul continui, via Lacan §i teoriile moderne
ale limbajului inspre ,,poststructuralism” si ,,deconstructionism” avind drept far
céliuzitor scrierile lui Foucault, Derrida §i Kristeva, Cativa cilitori depisesc chiar
feminismul propriu-zis in directia unui ,,postfeminism” si ,,postmodernism”, din
perspectiva cirora, atat psihanaliza lacaniand, cit i marxismul par si nu fi fost
decét simple etape de-a lungul drumului””.

Pe de altd parte, feminismul este inci necesarmente ceva aparte. Cici, dupi
cum a remarcat Sally Alexander, intr-un eseu demn de rememorat de cétre prac-
ticantii istoriei sociale datoritd dorintei evidente de a aborda aceastd problematicd
dintr-o perspectivd teoretici: ,Desi feminismul nu a fost decit unul dintre
detonatorii multipli ai «crizei» din interiorul gandirii si practicii marxiste, el a fost
unul dintre cei mai subversivi prin insistenta sa de a vorbi continuu in numele
femeilor, despre propria lor experient, subiectivitate §i sexualitate... Cerem
probabil imposibilul. Ca feministd am fost (i sunt incé) sub vraja acelor aspiratii,
in timp ce ca femeie istoric scriu §i meditez in umbra unei istorii a miscarii
muncitoresti care nu di dreptul la replici. Cum ar putea femeile s vorbeasci si si
gindeascd in mod creator in interiorul marxismului de vreme ce ele nu sunt
cuprinse in fluxul ei narativ in conformitate cu dorintele lor, neputindu-se nici
micar imagina cd ar exista si alte subiectivititi prezente in istorie decét acelea
apartinitoare de clasele sociale (cac1 a le presupune ar insemna o transgresare a
legititilor materialismului istoric)?”"%.

Teny Lovell, Feminism and Historians, in idem, op. cit., p. 21 sq.

Sa]ly Alexander, Women, Class and Sexual Differences, HWI, 17, Spring 1984, p. 127.
Acelasi pasaj este citat de ciitre Julia Swindells §i Lisa Jardine, What’s Left? Women in Culture and
the Labour Movement, London, 1990, p. 93 si in introducerea la T. Lovell, op. cit., p. 25, volum in
care eseul lui Alexander a reapirut in intregime. Intotdeauna m-am géndit c# incercarea unor istorici
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Cu timpul astfél de discuii au dus la distrugerea formelor consacrate a e
marxismului i, pe un plan mai general, a conceptiei materialiste. Pentru multi
cercetitori, aceasti logici a cotiturii antireductioniste (formuld care ar putea
rezuma evolutia de la sférsitul anilor ’60 incoace) a fost irezistibild, ducand chiar
la adoptarea unui cadru ,,postmarxist” §i la reactia previzibild a celor care se
simteau indispusi de aceasti ,,abandonare aparentd a notiunii de clas®””. Dar ceea
ce pentru unii a reprezentat temuta cutie a Pandorei plind de heterndoxii incontro-
labile, a rimas pentru altii un inepuizabil rezervor de resurse, care cuprinde in
interiorul siu nu numai posibilititile antireductioniste pe care le-am mentionat mai
fnainte ci si optiunile cu mult mai cutezitoare ale postmodemismului $i cotiturii
lingvistice. Aceste neostoite incerciri de depisire a limitelor nu aratd n’ci un semn
de domolire. Cuvintele de ordine s-au pribusit unul cite unul. Pand astizi, ca
urmare a ducerii mai departe a logicii postreductioniste pe parcursul anilor "80 —
prin intermediul unor interpretiri din ce in ce mai sof sticate a culturii §i a
ideologiei, gratie aporturilor teoretice ale lui Gramsci, Foucault, Volosinov si
Bahtin, ale poststructuralismului francez si studiilor culturale din Marea Britanie §i
a teoriei feministe de pe ambele tirmuri ale Atlanticului — problematica anilor 60
a fost 1isatii in urmi, pand pe punctul punerii sub semnul indoielii a fundamentelor
materialiste initiale.

Pe misuri ce strinsoarea economicului a cedat progresiv, laolaltd cu
capacitatea de determinare a structurii sociale si a priorititilor ei cauzale, spatiul
13sat liber imaginatiei si reflectiei epistemologice in vederea unor alte modalitéti
de analizi a crescut. De fapt, pentru multi dintre cei care au urmat acest parcurs,
legiturile cu pozitiile clasic materialiste au fost rupte definitiv. Luarea in conside-
rare in continuare a ,,societitii” ca obiect de studiu unitar nu mai este posibild. Nu
existd nici o coerentii structurald care si se origineze in mod simplu in domeniul
economicului, care si poati fi dedusi din nevoile functionale ale sistemului social
sau din valorile sale esentiale, dupd cum nu existii nici un alt principiu ordonator
determinant in mod absolut. Fenomenele particulare — un eveniment, 0 anumitd
politici, o institutie, o ideologie, un text — au contexte sociale specifice, In sensul
conditiilor, a practicilor si a localizérii lor in spatiu, care in ansamblu, contribuie
4n mare misuri la construirea semnificatiei acestora. Nu existi insd nici o structurd
subiacentd datii (care si constituie expresia lor esential sau efectele lor necesare)
si la care, ca atare, si fie necesar sd fie raportate. Cu alte cuvinte, principala
pierdere a acestei evolufii intelectuale a fost aceea a increderii in notiunea
totalitdtii sociale sub diferitele sale forme marxiste sau nemarxiste.

barbati de a scrie §i vorbi despre istoria femeilor presupune o anume ingémfare; nici alternativa unor
forme de referire intimplitoare la aceasti problematica nu poate scipa de amprenta acesteia. Solutia
nu e deloc usoari. Pentru citeva reflectii utile in acest sens vezi Janet Todd, Men in Feminist
Criticism, in Feminist Literary Theory, London, 1988, p. 118-134.

™ Ellen Meiksins Wood, The Retreat from Class. A New ,, True » Socialism, London, 1986.
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Dorinta de intelegere a societitii ca un intreg, de conceptualizare a princi-
piilor subiacente ale unititii sale — considerat astiizi, in mod conventional, ca fiind
specific modemititii sau filozofiei Luminilor, a intrat in crizd. Pentru marxigti si
pentru celelalte orientiri situate la stinga spectrului politic aceasta e in corelatie
cu o serie de experiente politice complexe din ultima perioadd care includ:
declinul numeric al clasei muncitoare §i a traditiilor sale istorice; criza
keynesianismului, a statului-providenti si a conceptiilor socialist-etatiste; bancruta
economici, morali si politici a sistemelor comuniste; catastrofele ecologice §i cele
cauzate de suprematia stiingei asupra naturii §i, in fine, sciderea prestigiului unor
lusiri de pozitii motivate de interese specifice de clasd. Dupd cum spunea Lyotard
perioada postmodernd incepe odati cu ,neincrederea vizavi de metapovestm
Din acest punct de vedere istoria gi-a pierdut busola. Marile idealuri care ne-au
permis si interpretim istoria intr-un sens anume, ca o migcare in directia
progresului §i a emancipirii, de la revolutia industrial §i triumful gtiintei asupra
naturii pani la emanciparea clasei muncitoare, victoria socialismului §i garantarea
egalité;ii pentru femei, nu mai conving astizi pe nimeni. Nu mai putem paria pe
nici un invingitor: ,,;Nu mai existd o metodi unicd de interpretare a Istoriei. In
realitate, istoria a devenit o naratiune fir3 teleologie” o poveste fira sfarsit.

Ultimele doud decenii au fost astfel martorele unei evolutii intelectuale
vertiginoase. Dinspre epoca in care istoria sociald §i analiza sociald pdreau si
constituie temele centrale ale interesului istoricilor, iar forta determindrilor sociale
pirea axiomatici, am evoluat inspre o noud conjuncturd in care contururile
categoriei de ,,social” sunt din ce in ce mai putin precizate $i determindrile sociale
si-au pierdut suveranitatea lor anterioar3. Trecerea de la notiunile de ,,autonomie
relativd” si ,.cauzalitate structurali” (ce reprezentau castigurile teoretice greu
cucerite ale anilor ’70) la ,caracterul discursiv al tuturor practicilor” (care se
constituie in axioma poststructruralisti a anilor *80) a fost rapidi §i deconcertanta.
Forta persuasivi a logicii antireductioniste a intilnit putine obstacole in calea ei,
putind fi comparati din aceast3 privinti cu un ascensor care si-a pierdut comenzile
de coborire.

Daci ,,societatea” ca o categorie totalizatoare este pe cale de disolutie, putem
spune oare acelasi lucru despre explicatia sociald ca atare? In fapt, existi o
manierd de intelegere a lui Foucault si a orientirilor poststructuraliste ulterioare
care au dus la dizolvarea distinctiei dintre categoriile de ,social” si ,cultural”
(ultima devenind o descriere rezumativi a intregului domeniu discursiv), ca o
incercare de redefinire agnosticd a formatiunii sociale sub forma totalitatii

" Jean Frangois-Lyotard, The Post-Modemn Condition, Minneapolis, 1984, p. XIII sq. (in
limba rom#n4, Jean Francois Lyotard, Condifia postmodernd. Raport asupra cunoagterii, traducere §i
prefa;ﬁ de Ciprian Mihali, Bucuregti, Edit. Babel, 1993, p. 15 i urm. — Nota trad.) :
5 Kate Ellis, Stories without Endings: Deconstructive Theory and Political Practice in
wSocialist Review”, 19, 1989, p. 38.
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»practicilor discursive” < a unei , totalité{i neunificate a acestor pract1c1 sau ca ,,0
retea complex#, supradeterminanti §i contradictorie a acestora”’®, in acest caz,
daci realitatea sociald este accesibild doar prin limbd (atét in sensul ei teoretic §i
constitutiv, cit si cel curent §i descriptiv acceptat de majoritatea cercetiitorilor), iar
categoria de ,,social” se intrupeazd doar prin intermediul discursului, cat spatiu
mai rimane determinirilor specific sociale?

Aceasta este, dupd pirerea mea, faza la care a ajuns dezbaterea prezentd. Un
numir relativ mic de istorici au luat trenul pana la capitul liniei, cilitorind prin
terenul textualititii inspre cel al discursului §i deconstructiei, pentru a ajunge la
asumarea unei epistemologii radicale care ,relativizeazi statutul tuturor cunog-
tintelor noastre punand in relagie cunoasterea cu puterea si teoretizandu-le pe
ambele in termenii unor operatiuni ale d1feren§e1 7. Aceasti pozitie poate fi alter-
nativ o sursd de putere (in sensul in care demonstrarea ,relativititii” semnifica-
tiilor releveazi posibilitatea punerii sub semnul indoielii a definitiilor sociale §i
politice, aritind cd termenii sociali dati sunt permanent in migcare, fiind
intotdeauna contestabili, in prezent nu mai putin decédt in trecut) sau una de
sldbiciune (in misura in care critica epistemologiei in formele ei cele mai radicale
submini ideea cunoasterii istorice in sine reducand sarcina istoricului la forme mai
mult sau mai putin elaborate de criticd istoriografica — istoria vizuti nu ca
reconstructia arhivistici a ceea ce s-a intdmplat, ci ca o continui disputd asupra
felului in care trecutul este perceput si invocat). Un grup cu mult mai cuprinzitor
de istorici ai societitii isi continuj activitatea ca si mai inainte, constienti de ceea
ce se intdmpli, nefiind insi interesati de teoriile apdrute In urma cotiturii
lingvistice, dorind cu ardoare ca acestea si dispard cit mai rapid. Apoi mai
riminem noi ceilalti, in parte dusi de flux, in parte doar curiosi si vedem incotro
ne duce, nesiguri de faptul daci destinatia ne va fi sau nu pe plac.

Dupi pirerea mea, aceasti pozitie intermediard (pe care ezit s-o numesc de
mijloc de vreme ce este interesat3 in acceptarea utilititii principiilor de bazi ale
teoriei poststructuraliste, cu alte cuvinte, vrea si se situeze in partea din fati a
trenului) are numeroase avantaje, printre ele pluralismul in primul rind. Aceasta
presupune insi §i anumite inconveniente. Ea implici renuntarea la pretentia de a
accede la o formi specifici de cunoastere istorici §i mai ales la pretentia
ambitioas, des repetats, care vede in istorie ,regina celorlalte discipline sociale”.
Istoria, in sensul ei de practici (cel mai adesea necriticd) a majorititii istoricilor,
tinde ciitre o epistemologie specificd, ce consti in general intr-un anume empirism
— ce se manifesti sub forma unei credinte in cognosc1b111tatea trecutului,
increderii in capacitatea omului de a distinge structurile §i procesele 1stor1ce
reale de formele de reprezentare documentari, de manipulirile conceptuale si

7 Citatele provin din editorialul pe tema Psychology, Ideology and the Human Subject din
primul rumir al revistei ,.Jdeology and Consciousness”, 1, Summer 1977.
7 Joan Scott, Gender and the Politics of History, op. cit., p. 4.

www.dacoromanicaro



334 Geoff Eley 32

politice si de discursurile istoriografice care le construiesc. Din acest motiv
consider critica epistemologic# a acestei practici naive §i a epistemologiei in sine
sub forma ,,unui demers teoretic care statueazi un mecanism de corespondenti
intre discurs §i obiectele din afara sa ce pot fi specificate, servind in acelasi timp si
drept misuri a acestuia” "8 ca fiind deosebit de important3.

Aceasta nu insemni ci istoria devine astfel golitd de sens sau impracticabila.
Pe de o parte, respingerea unei teorii a adevirului fundamentati pe o relatie de
corespondentd nu Inseamnd ci scrierea istoriei va deveni complet arbitrari, ci
istoricul va inventa documente dupi bunul siiu plac sau ci metodologia istorici de
stabilire a faptelor va deveni irelevanti, conform temerilor exprimate adesea de
oponentii cotiturii lingvistice. Dimpotrivd, aportul acestei critici consti in
evidentierea necesititii intelegerii criteriilor adevirului istoric intr-un fel cu totul
diferit. Calitatea cunoagterii stiintifice depinde de valoarea §i complexitatea
intrebarilor pe care se intemeiazd, cici ,cunoasterea istorici avanseazi prin
intermediul punerii, repunerii i inlocuirii unor intrebdri cu altele §i nu prin
acumularea de «fapte» independente de acestea. Faptele nu sunt date, valoarea lor
puténd fi stabilitd doar in raport cu o anumiti intrebare fati de care se constituie in
evidenti si raspuns Dupa cum spunea Stedman Jones, intr-un articol al siu din
1976: ,istoria la fel ca s§i celelalte «stiine sociale» constd intr-o operatie
intelectuald care are loc in prezent si in capul istoricului”, ba mai mult, ,faptul ci
«trecutul» s-a «intdmplat» nu are nici o semnificatie de vreme ce trecutul nu este
nicidecum sinonim cu istoria”. De fapt, trecutul ,adevirat” nu mai poate fi
reinviat. Istoricului nu-i riméne alti sarcini decdt aceea a evaludrii unor vestigii
documentare in conformitate cu metodologia istoricd §i a stabilirii validitatii
acestora prin intermediul construirii unei probleme pertinente. In consecinti,
distinctia intre ,.istorie” §i ,,teorie” nu mai are sens, cici ,,distinc{ia importanti nu
este cea dintre teorie §i nonteorie, ci cea dintre pertinenta mai mare sau mai mici a
teoriei pe care o aplicim”so. Mai mult, criteriul cunoasterii istorice (al
»adevirului” ei) nu tine de o anumiti notiune generalid de validitate epistemologici
(-adevirul in general”), ci de criteriile particulare ale validititii si conformititii pe
care istoria, nu mai putin dect alte domenii specifice (de la exegeza biblici la
mecanica automobilelor), le-au pus la punct incetul cu incetul, criterii care vor
constitui intotdeauna subiectul unui consens sau dezacord in grade variabile.

Pe de alti parte, istoria este pur si simplu de neinlocuit. Ea este constant
prezentd in intelegerea curentd si in discursurile formale ce se referi la
schimburile sociale, economice, culturale si politice. Este invocati §i insusitd in
mod natural, fie implicit sau explicit in construirea unor argumente (iar pentru ca

7 Paul Q. Hirst, Interview with Local Consumption, in Marxism and Historical Writing,
London, 1985, p. 138.
Collmgwood, Relativism and the Purposes of History in ibidem, p. 54.
® Gareth Stedman Jones, From Historical Sociology..., op. cit., p. 296-297.
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ele si fie eficace esté nevoie adesea si se {ind cont de conventiile referitoare la
stabilirea faptelor adoptate de tagma istoricilor). Aceste conventii nu trebuie insi
si fie confundate cu o pozitie epistemologicd viabild. Valoarea istoriei nu se
exprim# sub forma unei arhive sau instante a ,experientei reale”. Dimpotrivi,
istoria ni se oferi ca un spatiu al diferentei, un context al deconstructiei — parte
datoritsi faptului c& dintotdeauna ea a format obiectul unui conflict (fiind invocati
si Insusitd in cadrul unor dispute contradictorii), parte datoritd faptului ci ea este
cea care furnizeazi acele contexte in care unitétile mereu ipocrite ale discursurilor
politice si sociale contemporane §i procesele de implementare a hegemoniilor
politice pot fi deconstruite. Istoria este diferitd nu pentru cd ea ne releveazd etapele
anterioare ale trecutului nostru sau domeniile inaccesibile ale exoticului, ci pentru
ci ea ne permite deconstruirea unei istorii unificate §i coerente: ,,Motivul pentru
care istoria nu se rezumi la impunerea propriei noastre imagini despre noi ingine
sau la diri de seami triumfaliste ale modemititii noastre consti in faptul cé unii
istorici sunt in stare si-si dea seama ci trecutul este diferit, nu doar sub forma unei
etape anterioare a «istoriei» noastre, ci ca o modalitate de a ne starni curiozitatea si
a ne indemna si cercetim cét de partinitori suntem”®!

REVENIND LA ISTORIE

Bineinteles, realistii ortodocsi ai profesiunii istorice vor spune — invocéand
practica lor impotriva unor atari sugestii — ci in ciuda existentei ei, o astfel de
teorie nu schimbi mare lucru. Sau, mai rdu, cd toatd aceasti teoretizare la
nesfarsit, aceasti industrie critici bazati pe nimic, deturneazd istoricul de la
angajamente mai concrete §i de o mai mare amploare in ceea ce priveste trecutul
(care, la urma urmei, constituie justificarea profani a existentei unor departamente

8 Paul Q. Hirst, Anderson’s Balance Sheet, in op. cit., p. 28. Eseurile lui Hirst, majoritatea
scrise la sfargitul anilor *70 si inceputul anilor 80, ni se oferd ca un ghid util in legdturd cu aceste
chestiuni. Vezi in acest sens §i comentariul urmitor, dintr-un eseu de-al siu, publicat in 1979: ,,Am
vrea si subliniem ci discursurile §i practicile utilizeazd criteriile Tnsusirii §i pertinentei (§i nu pe cele
ale validiti{ii epistemologice), acestea fiind insd specifice obiectivelor doar anumitor segmente ale
discursului §i practicii. Niciunul nu se constituie intr-un criteriu general de validitate, deoarece nu
existd un proces de cunoagtere in general §i prin urmare un astfel de criteriu nu ne este necesar.
Exegeza critici a textelor biblice nu ne este de nici un folos la repararea automobilelor. Chestiunile
referitoare 1a prioritatea sau relaia dintre evangheliile care compun Biblia, respectiv cele in legiturd
cu gradul de uzuri al unei frane de magind necesiti diferite tipuri de probe i suscité dispute ce diferd
intre ele. Exegetii, piesele, evangheliile §i motoarele de masini sunt determinate de contexte diferite,
la fel ca si criteriile §i modalitijile de verificare a lor. Acestea apar in cadrul discursurilor i
practicilor conexe fiind subiecte de disputd pentru ele. Ca mijloace de experimentare §i probare, ele
difers intr-un mod radical, sarcina lor fiind aceea de a stabili sau a pune sub semnul indoielii lucruri
diferite in conformitate cu obiectivele gi circumstantele practicilor respective”, cf. Paul Q. lest On
Ideology, in On Law and Ideology, London, 1979, p. 21.
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specializate de istorie in cadrul universititilor). Aceste critici au devenit o formuld
retorici familiari in ultima vreme, avand drept scop descalificarea in prealabil a
teoriilor in cauzi si inldturarea pe aceasti cale a posibilitifii ludrii acestora in
serios. Intr-o form# inocents insi, aceste proteste ridic# si o chestiune rezonabila.
Dac# postulatele anterioare ale istoriei sociale nu mai pot fi sustinute, daci vechile
notiuni ale determinirii §i totalititii sociale nu mai sunt suficiente, ce sanse mai
riman incercirii de reafirmare a unei istorii sociale critice sub forma unor
cercetiiri empirice (de tipul dizertatiilor si monografiilor) opuse criticilor istorio-
grafice de tip eseistic? Aceastd intrebare necesiti un rispuns clar, ce poate fi dat
sub forma unor exemple de naturi indrumitoare.

Nu existd solutii gata ficute relative la aceasti aporie, unul insd dintre
rispunsurile cele mai fructuoase la incertitudinile prezente a constat in istorici-
zarea categoriei de ,societate” insdsi prin specificarea termenilor propriei sale
istorii sociale, politice si intelectuale — respectiv, prin examinarea termenilor prin
intermediul cirora ,socialul” a devenit pentru prima oari o abstractie, obiect al
cunoasterii de tip teoretic, o tintd a politicii, un loc al praxis-ului, in mdsura in
care, incetul cu incetul, s-a constituit acel context material care putea permite
reprezentarea conving#toare & societiiii ca subiect originar ultim®. , Socialul” in
acest caz se referd nu la categoria analiticd globald a ,,societdtii” in sensul in care
el ar putea fi inteles de stiintele sociale acritice, ci la metodele, tehnicile si
practicile, localizabile pe plan istoric, care au permis initial construirea unei atari
categorii. Impulsul in vederea unei asemenea perspective ne este oferit desigur de
Foucault. Conceptul siu de societate disciplinard se afld in relatie directd cu acest
proces. Din perspectiva unui prim nivel, el modifici in profunzime conceptia
noastri despre politicd, deplasind analiza puterii dinspre institutiile fundamentale
ale statului, in sensul lor national §i centralizat, inspre procesul de aparitie a unor
noi strategii de individualizare, care ,,funcponeaza in afara, dedesubtul si aldturi de
aparatul de stat, la un nivel cu mult mai minuscul si cotidian” 83 La un alt nivel
ins3, tocmai acestor practici individualizatoare li se datoreazi faptul ci societatea
(,,socialul” sau ,.corpul social”) devine recognoscibild, se constituie si este ela-
borati ca principal obiect al stiintei, supravegherii, politicii si puterii. Populatia
(fertilitatea, categoriile de vérsti, mobilitatea sociald, sidndtatea publicid),
economia, siricia, criminalitatea, educatia, protectia sociald devin nu numai
principalele obiecte ale activititii statului, ci se constituie, In acelasi timp, si in

82 Desi aceast} abordare este puternic inspiratd de Foucault, ea are numeroase afinité{i cu
metoda ,,cuvintelor-cheie” a lui Raymond Williams §i cu lucririle mai recente ale lui Reinhart
Koselleck si tradifiile germane ale asa-numitei Begriffsgeschichte. Vezi in acest sens Raymond
Williams, Keywords: A vocabulary of Culture and Society, London, 2nd ed., 1983; Otto Brunner,
Wermer Conze, Peinhart Koselleck (hrsgh.), Geschichtliche Grundbegriffe, 5 volume, Stuttgart,
1972-1989 si Keith Tribe, The Geschichtliche Grundbegriffe Project: From History of ldeas to
Conceptual History, CSSH, 31, 1988, p. 180-184.

% Michael Foucault, Body/Power in Colin Gordon (ed.), op. cit., p. 60.

www.dacoromanicaro



35 Istoriografia anglo-americani 337

criteriu al coeziunii §i solidarititii ordinii sociale apdrute in secolul XIX. Pentru a
intelege acest lucru, trebuie s3 aruncdm o privire asupra noului tip de discurs al
stiintelor sociale si al administratiei medicale, asupra tehnologiei si efectelor
acestuia, si, in fine, asupra noilor cunostinte ,referitoare la societate, starea
s#nititii, maladiile, conditiile de viatd, de habitat §i starea moralei acesteia, care
au stat la baza aparitiei «economiei sociale» i a sociologiei secolului XIX"%. La
sfarsitul secolului XIX si inceputul secolului XX repertoriul cunostintelor
producitoare de putere se extinde in continuare, cuprinzind psihiatria si
psihologia, munca sociald si statul-providentd, politica vizavi de tineret, relatiile
industriale, sinitatea public3, igiena sociald, eugenia §i aga mai departe. Mai mult,
dup# cum au demonstrat cercetirile feministe si ultimele lucriri ale lui Foucault,
sexualitatea constituie un teren deosebit de fertil pentru a scoate in evidenti
procesul de construire al unor atari relatii de putere85

Am putea considera aceastd deplasare , discursivd” — dinspre postulatul unei
,,societii{i”” obiective inspre studierea modalititii de formare a categoriei de
,social” — ca avind o valoare paradigmatici pentru o varietate de domenii de
studiu, Ag vrea si discut aici pe scurt doud dintre acestea, procesul de formare a
clasei muncitoare §i evolutia idealurilor de cetitenie la inceputul secolului XIX,
subiecte care s-au bucurat de atentie din perspectiva celor spuse mai inainte. De la
Edward Thompson incoace, a fost din ce in ce mai greu de a mai prezenta procesul
de formare al clasei muncitoare ca o desfisurare logici a procesului economic si a
efectelor necesare ale acestuia la nivelul organizirii, culturii i constiintei sociale.
Nu mai este viabili nici analiza ei sub forma unei dezagregiri empirice ce ne
permitea sesizarea mai completi a complexititilor compozitionale ale clasei
muncitoare (varietatea sectiunilor ei in functie de ramurile industriale,
diferentierea sa internd ca urmare a ierarhiilor {indnd de vérstd, statut social si
calificare i segmentarea sa culturali in conformitate cu apartenentele sexuale,
religioase, etnice si rasiale) si a ritmului unificirii acesteia. Pentru a Intelege clasa
ca un factor politic, trebuie si depisim punctele de vedere de mai sus si sd
acceptim dificultitile teoretice §i metodologice insurmontabile pe care le
presupune analiza politicii clasei muncitoare (aparitia migcérilor muncitoresti si a
partidelor socialiste) ca expresie a unor interese de clasi §i pozitii sociale
structurale situate pe tirdmul economicului, respectiv acceptarea futilititii
ajungerii la un consens istoriografic in aceastd privintd.

In acest sens, clasa ca postular politic si cultural (afirmarea unui model
particular al identitiitii sociale) a reprezentat un punct la fel de nodal in procesul
formirii de clas¥ precum existenta clasei ca un fapt social demonstrabil (crearea

8 Michael Foucault, The Politics of Health in the Eighteenth Century, in ibidem, p. 176.

5 Vez Jacques Donzelot, op. cit.; Frank Mort, Dangerous Sexualities: Medico-Moral Politics
in England since 1830, London, 1987; Anthony Copley, Sexual Moralities in France, 1780-1980.
New Ideas on the Family, Divorce and Homosexuality. An Essay in Moral Change, London, 1989.
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unor pozitii sociale noi, definite prin relatia lor vizavi de mijloacele de productie
sau alte criterii de ordin material). Am putea spune ci ideologia de clasd, afirmatia
dupi care clasa a reprezentat realitatea organizatoare a societitilor capitaliste in
formare laolalti cu dezvoltarca unor organizatii (sindicate si partide socialiste) si
practici specifice legate de aceasti afirmatie, reprezinti un mai bun punct de
pornire in ceea ce priveste studierea formirii claselor decit punctul de plecare
clasic de pe terenul economiei i al structurii sociale, fiindeci o clasd ca o
colectivitate operationald — care trebuia inclusd, care didea tonul §i care si-a aflat
vocea sa proprie — s-a definit ca atare tocmai la acest nivel discursiv. Din
acest punct de vedere; istoria unei clase nu poate fi separati de cea a unei
categorii. Clasa a apdrut sub forma unui ansamblu de afirmatii discursive
despre lume (societate in general) ce vizau reordonarea acesteia in proprii lor
termeni. ‘

O deplasare de acest tip ne permite s eliberim analiza noastrd din capcana
unei teleologii a congstiintei de clasid — considerati ca fiind inscrisi in structurile de
interes §i experienta colectivi de clasi — si de nevoia de a ciuta explicatii specifice
referitoare la imperfectiunile sau lipsa ei. In fapt, aceasti deplasare transformi
Insdsi notiunea de ,jinteres” mai degrabi intr~o problemi, intr-un efect discursiv al
unor istorii complexe, decat intr-o bazi dati, coerentd i acceptatd a unei actiuni
cauzal-premergitoare. In loc si ne intrebim care anume dintre interesele clasei
muncitoare s-au reflectat in anumite organizatii si forme de actiune (permitandu-se
astfel exprimarea congtiintei acestei clase sociale) ar trebui sd Incepem si ne
interogim asupra felului in care au luat nagstere conceptiile prevalente ale
interesului clasei muncitoare, asupra relului (favorizator sau obstructionist) al unor
institutii §i practici specifice in ceea ce priveste construirea acestor interese si a
modalititilor de constituire intr-un ansamblu a unor imagini specifice in legiturd
cu esenta clasei muncitoare. Din acest punct de vedere, ,interesul” poate fi descris
in primul rand ca un efect §i nu ca o cauzi.

Focalizdndu-ne astfel atentia asupra procesului de construire al clasei ca o
categorie structuranti §i motivatoare, ajungem la o mai buni intelegere a
caracterului partial i nedeterminat al formarii claselor sociale i al proceselor de
excluziune ce stau la baza intiririi solidaritatilor de clasi. In cursul exploririi
acestui proces de constructie, mereu incomplet, ce defineste clasa ca un fenomen
operatoriu, trebuie si insistim mai putin asupra coerentei limbajelor specifice de
clasd cit asupra liniilor de facturd i a diferentelor dintre ele. Cici, dupd cum
observa Robbie Gray, reflectind la aportul lui Stedman Jones, acest limbaj este
»stratificat, complex, fracturat, compus din incoerente si ticeri, precum i din
fluxul lin~curgitor al viitoarelor discursuri publice autoritare”®, fiind nevoie de
scoaterea in evidenti, prin urmare, atdt a excluderilor cét i a apelurilor la unitate

%6 Robert Gray, The Deconstruction of the English Working Class, SH, 11, 1986, p. 367.
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pe care acesta le produce. Cea mai importanti si constantd dintre aceste excluderi,
structurati pe linia diferentelor dintre sexe, vizeazi femeile.

Identitatea pozitivi a clasei muncitoare, in felul in care a fost ea elaborati pe
parcursul secolului XIX — sub forma idealului muncitorului calificat de sex
masculin din sectorul industrial — s-a bazat pe prezumtii accentuat dihotomice in
ceea ce priveste semnificatia faptului de a fi birbat sau femeie. Aceste prezumtii
au fost ordonate intr-un dualism generalizat care-i plasa pe birbati in sfera muncii
si in domeniul public al politicii, in timp ce femeile erau situate in cadrul sferei
casnice gi pe tirdmul privat al vietii domestice, sferele de activitate masculine
fiind identificate cu spatii caracterizate prin rationalitate §i control, celor feminine
atribuinduli-se calitatea de a fi spatii ale sentimentului si subordonirii. Notiunile
clar definite ale masculinititii i feminititii au fost Inscrise in limbajul de clasi,
limitadn-du-se astfel ,,accesul femeilor la cunoastere, calificare sl 0 subiectivitate
politicd independenti””. Prin urmare, importanta diferentelor dintre sexe, a
sexualititii si a familiei nu poate fi pur si simplu pusi intre paranteze atunci cind
prezentim procesul de formare al clasei muncitoare. Dimpotrivi, constructia
sociali a diferentelor dintre sexe, prin separarea sferei private a familiei de
domeniile specifice muncii §i clasei — sexuarea procesului de formare a claselor —
a avut un efect puternic asupra felului in care identitatea muncitoreascd a ajuns si
fie inteleasd. Mai mult, aceasti modalitate de fixare a identititii de clasd presu-
punea, chiar reclama, excluderea celorlalte posibilitdti, reducerea la ticere a unor
semnificatii care amenintau s depdseascd termenii acesteia. Mi se pare deosebit
de importantd dezviluirea acestor structuri ca si a modului de operare, laolalti cu
problematizarea semnificatiilor atribuite clasei. Este vital, cu alte cuvinte, si
dinamitim unitatea semnificatiilor.

In fapt, avem nevoie de o conceptie opusi a identititii care si puni accentul
pe absenta fixitdtii ei sub forma unei ordoniri instabile a posibilititilor multiple a
cdror unitate provizorie este girati discursiv prin intermediul limbii, i care nu se
constituie niciodatd din altceva decat din factori de diferentd incomplet ordonati.
Daci scopul este acela de a intelege modalititile prin care procesele si structurile
de excludere au ordonat constructia istoricd a clasei, atunci depisirea acestor
excluderi inseamni recunoagterea multiplicitdtii §i indetermindrii identitétilor.
Felurile in care ne vedem pe noi Ingine ca suport al unei actiuni si felurile tn care
suntem vizuti in viata publicd nu sunt fixe. Ne vedem in felurite chipuri — ca
cetiiteni, muncitori, parinti, consumatori, entuziasti ai sportului sau avand anumite
hobby-uri, credinciosi, etc.; aceste modalititi de a ne autorecunoaste contin relatii
de putere de diferite tipur, fiind in acelagi timp puternic sexuate in functie de
anumite prezumtii ce ne definesc drept birbati sau femei. Dintr-un anumit punct
de vedere, observatia referitoare la lipsa de fixitate a pozitiilor subiective este

87 Sally Alexander, Women, Class and Sexual Differences..., op. cit., p. 137.
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banali. Ceea ce este insd important e faptul ci, indeobste, politica este aplicatid ca
§i cum identititile ar fi fixe. Problema devine astfel aceea de a gti ce anume
motiveazd, in spatii §i momente cronologice diferite, fixarea temporard a
nonfixitdtii unor identititi in aga fel incat ea permite unor indivizi §i grupuri si
actioneze ca un factor de instrumentalizare aparte, de tip politic sau social? Cum
ajung oamenii si devin3 subiecti in actiune, intelegandu-se pe sine in anumite
feluri? In fapt, politica reprezintd un efort de ,domesticire a infinitudinii”®®
identititilor, fiind o Incercare de hegemonizare, cu intentia ordonirii lor intr-un set
de angajamente programatice. Dacd identiti{ile sunt decentrate, politica poate fi
definitd drept o incercare de creare a unui centru.

Putem remarca, reintorcandu-ne la problematica formirii clasei muncitoare,
ci forta traditiilor socialiste in perioada cuprinsi intre sfargitul secolului XIX si
anul 1940 (perioadi care a cunoscut deznodiimantul ei tardiv abia in zilele noastre)
a constat In capacitatea de a coagula identititile populare in jurul unei conceptii
puternice a clasei muncitoare — respectiv, de a integra actorul politic popular in
cadrul discursului de clasi, In conformitate cu sensurile clasice ale acestuia,
referitoare la segmentarea pe categorii sexuale, calificare profesionald, apartenenti
nationald si ramuri industriale. in realitate, intotdeauna, indiferent de spatiul sau
timpul emergentei lor, aceste partide au fost formatiuni cu mult mai complexe, in
sens sociologic, complexitate oglinditi de studierea gradului de aderentd, a
suportului lor popular si a influentei exercitate asupra maselor. Ele i-au mobilizat
pe muncitori (chiar si In sens restrdns) in grade inegale, adundnd intotdeauna in
jurul nucleului lor (masculin, calificat, religios §i etnic) categorii mai largi ale
claselor populare. Uneori, acestea aveau caracteristici specifice clasei muncitoare,
in sensul sociologic strict al termenului (de exemplu femeile, cei necalificati sau
minorititile nationale, etc.) alteori insd nu (de exemplu intelectualii dizidenti,
anumite sectoare ale profesiunilor liberale, functionarii si alti lucritori in admi-
nistratie, proprietarii de pravilii si ceilalti mici proprietari din cartierele
muncitoresti, etc.). In plus, partidele socialiste au actionat intotdeauna si prin
intemediul unor modalitigi ,nespecifice clasei”, folosind retorica publici a
cetiiteniei de tip democratic, a justitiei sociale §i a egalitarismului intr-o misurd
comparabili cu limbajul socialismului fn sine. In termeni programatici insi,
practica lor era concentrati in jurul notiunii de clasi. Or, concentrarea identititii in
acest fel a avut costurile sale, implicind o reducere la notiunea de clasd prin
intermediul excluderii §i punerii In umbrd a celorlalte aspecte. Pozifionarea
pozitivd vizavi de clasa muncitoare presupunea o pozitionare negativi vizavi de
ceilalti — nu numai fati de celelalte clase, ci §i fati de muncitorii ce apireau ca
fiind diferiti (de exemplu fati de cei neorganizati, cei brutali §i decizuti, criminali

58 Expresie utilizaty de Chantal Mouffe cu ocazia unei conferinfe cu titlul ,Rethinking
Pluralism”, {inut 1a universitatea Michigan in data de 21 septembrie 1989.
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si neseriosi, cei credinciosi, cei de altd etnie §i bineinteles cei de sex diferit,
femeile in spet?), ca si vizavi de alte elemente ale subiectivititii, in fapt vizavi de
toate aspectele unor identitii ce nu puteau fi supuse disciplinii si instrumentalizate
prin intermediul unei notiuni de clasd puternic centralizate. Mai mult, Insisi
neglijarea acestor spatii — spatii definite de identititile ,.celorlal{i” — a oferit un
teren favorabil aparitiei altor procese de construire inifiate de stat, de alti
competitori in arena politic3, de diferitele institutii ecleziastice, dinspre sectorul
serviciilor preocupate de organizarea timpului liber si aga mai departe.

" Astfel, ,,unitatea” clasei muncitoare, desi postulatd prin analiza productiei §i
a relatiilor sale sociale se relevd a fi un obiect de constructie mereu nefinisat, un
actor social fictiv, un efect contingent al actiunii politice. Mai mult, notiunile de
cetitenie pot. fi deconstruite in mod similar, mai ales dacd le punem in relaie cu
idealul subiectului individual ce actioneazi rational, specific indeosebi traditiei
gandirii iluministe. A devenit un loc comun al criticii feministe afirmarea faptului
ci gandirea politici modernd este puternic sexuatd in ceea ce priveste structurile
sale de bazi, constatare valabild cu precidere in contextul iluminist al sfarsitului
de secol XVIII, perioadi in care s-au coagulat pentru prima oard elementele cheie
ale discursului liberal si democratic. Cu alte cuvinte, momentul constitutiv al
conceptiei politice modeme s-a bazat pe prezumtii noi sau nou aranjate despre
birbati si femei, aceasta putindu-se observa nu numai in constitutiile, coduriie
legale si prosesele de mobilizare politici specifice perioadei, ci concomitent §i in
ordonarea discursului filozofic in jurul unor universalii ale ratiunii, legii §i naturii,
totul fundamentat pe un sistem al diferentelor dintre sexe construit prin inter-
mediul ideologiei.

Noua categorie a ,,omului public” si a ,calitifilor” sale a fost elaboratd prin
intermediul unor serii de opozitii vizavi de ,.feminitate”, care se bazau pe reluarea
unor mai vechi notiuni ale sferei domestice i a locului femeii si care au fost ratio-
nalizate mai apoi Intr-un set de propozitiuni formale referitoare 1a ,natura” acesteia.
La cel mai profund nivel, constructiile specifice ale ,femeitd{ii” (womanness) defi-
neau calitatea de a fi un ,birbat”, in asa fel incat identificarea narurald a sexualititii
si dorintei cu femininul a permis constructiei politice §i sociale a masculinitd(ii si
aibi loc. In acest sens, politica modemi printre altele, s-a construit ,,ca o relatie de
diferentii ntre sexe”®. In retorica specifici anilor 1780 si 1790, rafiunea a fost
contrapusi in mod conventional ,feminititii, [constatare valabild] dacd prin aceasta
intelegem (precum au fiicut-o contemporanii) plécerea, jocul, erotismul, preficitoria,
moda, politetea, aparentele rafinate §i minu;iozitatea”%. Mai apoi, cu ocazia
circumstantelor fierbinti, specifice Revolutiei Franceze, femeile au fost reduse la

% Joan B. Landes, Women and the Public Sphere in the Age of the French Revolution, Ithaca,
1988, p. 204.
% Ibidem, p. 46.
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ticere, pentru a permite discursului masculin — sub forma limbajului ratiunii — cale
libers. Diferentele dintre sexe si identitatea sexuali (aldturi de diferentele de clasd,
rasd, etnie, religie, varstd, etc.) au reprezentat acele excluderi majore care au stat la
baza formirii subiectului politic modemn i care au permis ideii subiectivitiii
rationale s# se manifeste pentru prima oard.

Este inutil si intrim mai departe in detalii legate de acest proces. Am vrut -
doar si arit felul in care formatiunile discursive particulare — a ciror emergenta si
claborare poate fi localizati cu precizie din punct de vedere istoric — prezintd
importanti pentru istoria sociali. Cici, ele nu se bazeazii pe ,experientd” si nu
aecurg simplu dintr-o cauzi sociald ci, dimpotrivi, se constituie in categorii de
bazi ale comprehensiunii comune, reprezentind, implicit, acel mediu social,
politic si culiural care a servit drept context actiunii si gandirii oamenilor din
trecut. Discursul secolului XIX pe tema cetiiteniei, nu mai pugin decit conceptiile
corelate ale identititii colective de clasi, au fost formatiuni puterice $i complexe
de acest tip, care au ordonat in detaliu lumea politici §i sociald, structurand ceea ce
putea si ceea ce nu putea fi gindit. Diferentele dintre sexe au jucat un rol crucial
nu numai in ceea ce priveste modelarea §i delimitarea identitéilor de clasd, ci §i in
ceea ce priveste atribuirea si delimitarea unor capacititi politice. Teoriile feministe
recente ne-au ficut si fim deosebit de sensibili la procedurile i prezumtiile care
ordoneazi accesul la graiul politic. Pe de o parte, avem in vedere critica sintetici a
patriark-atului ca o temi dominanti in géndirea politici europeand de la Hobbes,
Locke §i paradigma iluminist incoace. In discursul politic de tip iluminist femeile
sunt limitate esentialmente la sfera casnici: ,,in cadrul acestei sfere, indatoririle
specifice femeii, de purtare a sarcinii, de crestere a copiilor §i de ingrijire a
ciminului au fost considerate ca fiind in relatie cu lipsa lor de ratiune, cu
turbulenta i ,Jegitura lor intimi” cu natura. Femeile si sfera domesticd au fost
vizute ca fiind inferioare domeniului ,,public” al societdtii civile, dominat de
birbati (5i valorilor specifice acestuia: culturd, proprietate, putere sociald, ratiune
si libertate)”®!. Pe de alti parte, rafinamentul lucririlor recente a constat in a fi
scos in evidenti felul in care acest model al subordonirii a fost reformulat §i
reincircat cu ocazia acelui cataclism politic major — Revolutia Franceza — care a
jucat de altfel un rol esential in lirgirea cadrului conceptual al idealului
emancipérii Omului. Altfel spus, modelul liberal emergent al comunicirii politice
rationale nu a fost viciat doar prin persistenta unor structuri patriarhale de tip mai
vechi, ci insisi originile sferei publice liberale au stat sub semnul emergentei unui
nou discurs excluzionist indreptat impotriva femeilor.

Scotdnd iIn evidentd tratamentul excluzionist la adresa femeilor, aceste
lucréri au subminat insesi termenii dati ai naratiunii istorice — ficandu-ne capabili

! John Keane (ed.), Introduction, la vol. Civil Society and the State. New European
Perspectives, 1988, p. 21.

www.dacoromanicaro



41 Istoriografia anglo-american¥ 343

nu numai de a percepe aspecte pand atunci neglijate, ci i de a intelege unele
aspecte ce contribuie la reconstituirea conceptiei noastre istorice per ansamblu.
Existd astizi demonstra;gii elocvente in diferite domenii ce converg in acest sens.
Astfel Davidoff si Hall”™ au ariitat felul in care societatea si politica burgheza
clasicd, nu mai putin decat prezenta clasei muncitoare in secolul XIX, s-au datorat
unor procese sexuate de formare a claselor. Ele au subliniat azdt importanta
constitutivd a diferentelor dintre sexe (respectiv a structurdrii specific istorice a
diferentelor sexuale) in ordonarea contextului social al clasei de mijloc, prin
intermediul anumitor modele ale familiei §i domesticititii ca §i a unor stilari
particulare de consum, car §i interactiunile reciproce dintre aceasti sferd privati §i
sfera publicd a vietii asociationale §i a politicii, care a reflectat §i a reprodus
concomitent distinctiile sexuale ale identititii de clasi produse de diferentierea
intre cdmin §i locul de munci.

Remarcabila activitate asociationald de la inceputul secolului XIX a
delimitat strict rolurile ce reveneau feraeilor §i barbatilor, utilizand in acest scop
un repertoriu mobil de ideologii §i practici, care desemnau cu consecventd
femeilor apartenenta la o sferd privatd apolitici, ,,acestea jucand cel mult rolul de
suporteri intr-o lume politici a tatilor, sotilor si fratilor lor ce se extindea in mod
rapid”93. Mai mult, aceastd separare a sferelor — ce nu excludea deloc interco-
nexiunile intre afacerile profesionale §i cele domestice, fiind subtil articulati cu
acestea, si care a dus la o conceptie speciala a notiunii de public §i privat de citre
burghezia emergenti a secolului XIX — era reprodusi si in ceea ce priveste situatia
clasei muncitoare, dupd cum au demonstrat in detaliu lucrdrile recente despre
ideologia chartistd, miscirile socialiste ale secolului XIX si istoria sociali a clasei
muncitoare®®,

CONCLUZII

In studiul de fati am incercat si trec in revisti evolutia din ultimii douizeci
de ani, fird a face un inventar in aminun{ime a cercetirilor recente, ciutand mai
degrabi si scot in evidentii orientirile actuale din domeniul istoriei sociale. In
timp ce perioada anilor *70 era caracterizati incd de sentimentul facerii unor pagi
inainte, convingere sus{inuti de puterea neingriditd a explicatiei sociale, anii *80
au fost marcati de o stare de spirit caracterizatid de incertitudine si instabilitate.

92 L. Davidoff si C. Hall, op. cit.

93 Catherine Hall, Private Persons versus Public Someones: Class, Gender and Politics in
England, 1780-1850, in Carolyn Stedman, Cathy Urwin §i Valerie Walkerdine (eds.), Language,
Gender and Childhood, London, 1985, p. 11.

94 Sally Alexander, Women, Class and Sexual Difference, op. cit., $i Sonya O. Rose (1991),
op. cit.
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Dup3 cum am indicat, aceasta se datoreaz3 in mare parte neintelegerilor genera-
tionale, cici, o parte a generatiei istoricilor sociali din anii '60 s-a indepdrtat de
consensul materialist anterior (utilizind aici o formuld minimali), pentru a se
angaja pe calea logicii antireductioniste a teoriei structuraliste §i poststructuraliste,
ldsand cealaltd parte (probabil majoritatea) intr-o stare acutid de dezorientare — unii
optdnd pentru reafirmarea vechilor pozitii (pe care le-am numit ,,clasic materia-
liste™), altii pentru o istorie culturald mai eclectica, inspirati de antropologie, cei
mai numerogi continudnd practica istoriei sociale cu modificdrile de rigoare,
specifice anilor ’70. Cu riscul de a simplifica la extrem, vid doud orientiri in
cadrul istoriei sociale anglo-americane ce pot fi considerate ca fiind tributare
cotiturii lingvistice: vastul corpus al marxismului/postmarxismului post-Althus-
serian britanic, pe de o parte, ce include si o orientare feministi distinctd, §i
impactul remarcabil in Statele Unite a teoriei literare deconstructioniste mediat
prin intermediul dezbaterilor specific feministe (contributia specifici a antropo-
logiei fiind mai putin decelabild In acest context), pe de altd parte, cu mentiunea ci
presiunea radical-novatoare a teoriei feministe mi se pare de o importantd
primordiali in ambele cazuri.

Critica dinspre stinga a cotiturii lingvistice (ca §i cea cu mult mai
riuticioasd a dreptei) reduce aceste evolutii la un anume tip de proiect social,
vizind in ele o acrobatici auto-indulgentd a intelectualilor stdngisti care si-au
pierdut busola, construindu-si rationalizdri seducitoare, ce functioneazi insi
numai in turnurile de fildes ale propriei lor izolir, §i care cautd pe aceasti cale un
substitut pentru clasa muncitoare ce le refuzd serviciile, nefiind in stare si se
dedice verificatelor si dificilelor proiecte radicale”. Ca rdspuns sunt gata sa afirm
viabilitatea raportului constructiv intre perspectivele teoretice pe care le-am
explorat mai Inainte si sansele articulirii unei politici mai adecvate fundamentelor
complexe si diverse ale identititii colective in acest sfarsit de secol XX. Mai mult,
istoriile sociale si politice ale ultimului pitrar de veac (din aga-numita ,lume
reald”), care au dus la un scepticism accentuat in ceea ce priveste ideile
traditionale referitoare la instrumentalizarea politici i de clasi (ca fundamente
primordiale si suficiente pentru a cunoaste si a actiona pe aceastii lume) in randul
sustiniitorilor acestora, reprezinti alternative seducitoare pentru socialisti ca mine,
carc cauti si reelaboreze anumite fundamente viabile ale politicii stingii din
sfirimiturile actuale ale traditiilor socialist-etatiste. In acest sens ne sti la dispo-
zijie o analizd sociald — a port-Fordismului, a postmodernitiiii §i a restructurdrii
transnagionale a economiei global-capitaliste — care poate pune bazele circum-
stantiale ale unei politici a ,timpurilor noi”. O astfel de analizd sociali a istoriei
intelectuale pe care tocmai am trecut-o in revistd nu ne este necesari din cauza

* Ellen Meiksins Wood, The Retreat from Class..., op. cit.; Bryan B. Palmer, Descent into
Discourse. The reification of Language and the Writing of Social History, Philadelphia, 1990.
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provocirilor teoretice, §i epistemologice pe care aceasta le contine in sine. Evolutia
istoriei sociale din ultimul timp nu poate fi in nici un caz invocat ca reprezentand
o tendin{# materialistd normalizatoare.

In realitate, raportul exact dintre viata intelectuald — in cazul nostru,
exprimatsi sub forma unei cotituri teoretice specifice si a efectelor sale asupra
practicii istorice — §i conditiile generale de ordin social i politic nu este deloc clar,
unul din scopurile lucrérii mele fiind acela de a demonstra dificultitile punerii lor
intr-o relatie de tip cauzal. Ar fi pervers — ca expresie a unei credinfe in
materialism — si revenim Ia o mai veche conceptie a socialului, incercind si
neutralizim pe aceastd cale insesi problemele pe care aceasta incearcd sd le aduci
la suprafati. In orice caz, istoria sociald sub forma ei amorf3 §i expansionist3 a
anilor ’70, a incetat sd mai existe; ea gi-a pierdut coerenta ca proiect de tip
intelectual, pierzandu-gi prestigiul ca forti de coagulare a spiritelor mar radicale,
inovative i experimentatoare din interiorul profesiei, constatare valabild mai ales
pentru generatiile mai noi. ,,Noua istorie culturald” si studiile culturale sunt pe cale
astiizi si-i ia locul.

Nu consider aceasta drept o crizi sau ceva regretabil. Totusi, cei care
géndesc altfel nu sunt putini. Cel mai recent exemplu, cel al lui Bryan Palmer, se
constituie intr-o denuntare a cotiturii lingvistice drept ,,0 manevri indubitabild a
adversarului”, directionatd impotriva istoriei sociale §i a materialismului istoric.
Ea reprezinti, dupd Palmer, o ,deschidere hedonistd in directia unei pluralititi a
discursurilor care decentreazi lumea intr-o negare haoticd a recognoscibilitifii
unor structuri tangibile de putere si a unor semnificatii globale”, fiind ,,0 reducere
a analizei §i teoriei la nivelul unor calambururi §i jocuri de cuvinte cu pretentii
scolastice”, sub forma unui ,,orgoliu mesianic” care a pus stipanire, din nefericire,
pe imaginatia istoricilor societii;ii%. Cartea lui Palmer este realmente bizard, de
vreme ce oscileazi in mod capricios intre exegeze empatice ale contributiilor
poststructuraliste §i insugirea lor constructivd, pe de o parte, si condamnarea lor
fnversunati, pe de alta. In final, Palmer ajunge la concluzia ci turnura de tip
lingvistic din interiorul istoriei sociale a dus la ,,... neghiobie, la un fel de joc
lingvistic de tip academic care nu poate fi pus in relatie decit cu ghetourile
pseudo-intelectuale ale unor enclave avangardiste autopromotionale, al ciror
bastion protectionist este Universitatea™”. Impotriva acestui tip de politie
intelectuali — ce ne readuce in memorie, din nefericire, cele mai diunitoare excese
cauzate de cartea lui Edward Thompson, The Poverty of Theory, si dezbaterea care
j-a urmat — trebuie si invocim cu hotiirdre nevoia pluralismului. $i aceasta este §i
idea cu care vreau si inchei. Fie ci ne decidem sé acceptiim cotitura lingvistici, fie
ci nu, vor rimane multiple cii de urmat in ceea ce priveste scrierea istoriei sociale.

% Bryan D. Palmer, op. cit., p. 188.
" % Ibidem, p. 199.
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De vreme ce, in practicd, nu existi alti cale de a pune capit acestei dispute, cu
exceptia reducerii la ticere a oponentilor §i a arderii cirtilor lor, speranfa noastri
constd in prezervarea seriozititii §i deschiderii intelectuale a dezbaterilor in curs.
Cici intelegerea noastri progreseazi prin intermediul unor conflicte si prin
clarificarea polemici a unor diferente. Dar in final diferentele sunt cele care
trebuie s3 riméni.

FROM SOCIAL HISTORY TO THE “LINGUISTIC
TURN” IN THE ANGLO-AMERICAN HISTORIOGRAPHY
OF THE 1980s

Abstract

A fully detailed analysis of approaches in Anglo-American historiography
after 1980 is made, with a review of the main works and scientific events devoted
to this issue. A comprehensive bibliography, extremely useful to Romanian
researchers, is also provided.

Two basic trends are selected from the plurality of themes investigated by
Anglo—Amencan social historiography in the last 15-20 years — in the author’s
terminology, post-Marxism, post-Althusserianism, and the ‘“deconstructionist
literary theory” —, both bearing the pressure of the feministic theory, in other terms
of the tendency for integrating with “full rights” the history of the formerly
“weaker sex” into the global history of society.

The highly specialized information brings into focus the contemporary
debates on this issue in Anglo-American historiography.
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POLITICA.EXTERNA SOVIETICA INTERBELICA IN VIZIUNEA
ISTORIOGRAFIEI ANGLO-SAXONE

FLORIN ANGHEL

Pentru un demers pe o temd de o asemenea importan{d nu numai pentru
istoria globald a omenirii in perioada respeciivi, ci si pentru ficcare centru de
decizie politica §i militard in parte se cuvin a fi ficute, la inceput, citeva preciziri
absolut necesare.

Mai intéi de toate, lucrarea de fatd nu si-a propus si nici n-a avut infentia si-si
propund epuizarea tuturor materialelor publicate in centrele de limbéd englezi, ci a
avut in vedere o analizd, o incercare de interpretare a surselor, foarte sirace si foarte
diverse totodatd, gisite si consultate in cateva biblioteci publice din Bucuresti.

Nu putine sunt lucrarile fundamentale ale acestei perioade scrise de istoricii
de formatie anglo-saxond (George F. Kennan, Adam B. Ulam, Louis Fischer,
Robert Tucker, George Alexander Lensen). In acelasi timp ins3, nu lipsesc studiile
clar partinitoare, numarul lor cunoscind perioade de intensitate maxima in prima
jumadtate a anilor 40 si la jumatatea anilor *70, perioade care coincid, si pe plan
politic, unei intensificdri a colabordrii intre lumea Occidentului si statele
comuniste, respectiv U.R.S.S.

Existd o similitudine intre politica imperialistd taristi §i politica expan-
sionista sovieticd? Da, spun cei mai multi analisti, diferenta ar fi una calitativa, de
la tratatul de la Brest-Litovsk (,,pacea cartaginezi™), cu pericade de regres, ideea
revolutiei mondiale comuniste nepérasind functia prioritari in elaborarea doctrinei
diplomatice. Caracteristici precum secretomania, lipsa franchetii, duplicitatea,
suspiciunea, neincrederea, lipsa de prietenie ne pot conduce la concluzia corect
gasitd de George F. Kennan, anume ca ,,personalitatea politica a puterii sovietice
pe care o cunoastem este produsul ideologiei si al circumstantelor”™.

Lucrarea, initial de proportii mai mari, am impartit-o in functie atat de
criteriul geografic (Europa din apropiere, zona central-orientald; Germania — baza

! Alvin Z. Rubinstein, The Foreign Policy of the Soviet Union, New York, Randon House,
1960, p. 37.

2 George F. Kennan, The Sources of Soviet Conduct, in ,,Soviet Conduct in World Affairs.
A Selection of Readings Compiled by Alexander Dallin”, New York, Columbia University Press,
1960, p. 244,

~Revista istorici”, tom VIII, nr. 5 -6, p. 347 - 369, 1997
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politicii externe sovietice; Europa Occidentald; Asia §i America), cat si de cel
cronologic (am urmdirit o impdrjire in patru perioade: 1918-1921; 1921-1933;
1934-1938; 1939-1941).

Ciutarea unui fir ciliuzitor in multitudinea de afirmatii, de explicatii si de
reusite sau esecuri intr-un domeniu despre care s-a scris enorm poate fi, dacd nu
reprezintd o optiune prea ambitioasi, incercarea de fata.

fnainte de un demers in acest incitant domeniu ar trebui subliniat ci,
in ccea ce priveste evolufia politicii externe sovietice, este important si se
aibd in vedere dualitatea care a existat In permancntd intre Narkomindel si
Komintern. ‘

Nu putine sunt incercdrile de a explica violenta respingere a acceptirii
prevederilor sistemului versaillez din partea Moscovei. Un Raymond J. Sontag a
discutat despre faptul c@ principiul autodeterminirii a avut in practici multe
imperfectiuni in ceea ce era considerat esenfial pentru pacea Europei (mai ales in
zona Baltici, in zona frontierelor risiritene ale Poloniei §i in teritoriile
revendicate de Romdnia™) iar, in ceea ce priveste destrimarea Dublei Monarhii,
autorul merge mai departe: pentru a fixa frontierele dorite din punct de vedere
strategic si economic de statele succesoare, principiul autodetermindrii a fost
flagrant violat si, in final, noile granite au distrus ceea ce era o unitate economici,
separand fabrici de depozite de materiale §i materii prime, distrugandu-se un sis-
tem de comunicaiii, fortandu-se construirea unor noi drumuri i cii ferate’. Arnold
Margolin considerd, mai mult, ci in crearea statului polonez §i a Roméaniei Mari,
Conferinta de pace a desconsiderat dorintele ,,nepolonezilor” si ,,neroménilor” si
cd pentru numeroase nationalitdfi din Imperiul rus, programul de la Versailles nu a
luat in consideratie autodeterminarea®.

fn prima perioadi a diplomatiei sovietice, intre 1918 — 1921, Adam B. Ulam
a gisit rclevante doud teme majore ale politicii externe: pericolul permanent al
ofensivei capitaliste asupra comunismului §i imposibilitatea lumii occidentale de a
actiona rational, de aici rezultand dorinta de a ataca Rusia Sovietici’.

Chiar dupa semnarea primelor tratate de pace cu statele vecine, in 1920 —
1921, Moscova a pistrat pentru fiecare un instrument de presiune. In Estonia, de
pilda, functiona Partidul Comunist (despre care T. Parming crede cd in decembrie
1917 avea aproape 10000 membri) care, ca parte a Kominternului, s-a pronuntat
explicit pentru anexarea de citre U.R.S.S. si impotriva independentei Estoniei, doi

3 Raymond J. Sontag, A Broken World, 1919 — 1939, New York, Philadelphia, San Francisco,
London, Harper Torchbooks, 1972, p. 8-10.

¢ Amold Margolin, From 4 Political Diary. Rusia, The Ukraine And America, 1905 — 1945,
New York, Columbia University Press, 1946, p. 130 — 131.

5 Adam B. Ulam, Expansion and Coexistence. Soviet Foreign Policy, 1917 — 1973, New York,
Washington, Praeger Publishers, 1975, p. 76.
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lideri comunisti estorti, Jaan Anvelt si Hans P66gelmann, fiind numiti in functii
oficiale la Comisariatul sovietic pentru Problemele Nationalititilor®.

Totodati, Arthur E. Adams crede cd succesul bolsevic in Ucraina nu a fost
imediat in aceastd primd perioadd datoriti fie haosului social §i rapidei dezin-
tegrdri a sistemului economic, fie fortei adversarilor (germanii, Aliatii, polonezii,
nationalistii), factorului timp si efectelor sale (cererile disperate de alimente din
partea Rusiei ducand la o exploatare nemiloasd a resurselor de cereale ucrainene),
dar si grosolanelor erori bolsevice (cea mai grava fiind subestimarea rezisteniei
ucrainene)’.

Existd in cadrul istoriografiei anglo-saxore o tendinti care pornind de la
premisa cd Ungaria s-a constituit ca stat independent pe ruinele unui fost imperiu,
ea nefiind o tard eliberatd, ci o fostd putere dominanti, trage concluzia ci intr-o
societate neintegrati si nedezvoltatd — ca a Ungariei — bolsevismul a putut prinde
mai usor; acelasi Richard Lowenthal considera insd ci Bela Kun este vizut acum
la o indl{ime mai mare decat era in contemporaneitatea lui, el nefiind un om
politic, un om de stat sau o fortd morali, ci ,,un primitiv politic provincial®. Mai
mult decat atit, un Ivan Volgyes, desi recunoaste cd guvernul comunist ungar a
primit ajutoare de la Moscova, prin intermediul Crucii Rosii Rusesti de la
Budapesta si Viena (30 — 40 milioane ruble), concluzioneazi ci rolul bolsevicilor
rusi in crearea Republicii Sovietice Ungare este unul minim, existind o mare
diferentd intre revolutia bolsevicd rusd din 1917 si cea din martie 1919 din
Ungaria®. Aceasti interpretare o putem contrazice, in schimb, folosind un foarte
recent material care, argumentat, subliniazd ci diplomatia sovieticd a primilor ani
a fost eminamente ideologica si revolutionara'.

O constatare personald in ceea ce priveste Romania si relatiile sovieto-
romane este aceea cd informatiile sunt nu o datd destul de confuze iar unele
complet eronate, baza studiilor referitoare la aceasti problemd constituind-o
documentatia care nu are la bazid arhive ci, indeosebi, diferite memorii sau

® Ténu Parming, The Pattern of Participation of the Estonian Comunist Party in National
Politics, 1918 — 1940, in ,,The Slavonic and East European Review”, vol. 59, nr. 3, July 1981,
p. 400 —402.

7 Arthur E. Adams, Bolsheviks in the Ukraine. The Second Campaign, 1918-1919, New Haven
and London, Yale University Press, 1963, p. 386.

8 Richard Léwenthal, The Hungarian Soviet and International Comunism, in ,Revolution in
Perspective. Essays on the Hungarian Soviet Republic of 1919”, edited by Andrew J. Janos and
William B. Stottman, Berkeley, Los Angeles, London, University of California Press, 1971,
p. 174 -177.

® Ivan Volgyes, The Hungarian Dictatorship of 1919. Russian Example Versus Hungarian
Reality, in ,,East European Quarterly”, vol IV, nr. 1, March 1970, p. 63 —65.

19 Jonathan R. Adelman, Deborah Anne Palmieri, The Dynamics of Soviet Foreign Policy,
Harper and Row, New York, 1989, p. 47.
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materiale scrise in scopuri altele decit cele stiintifice. Astfel, unul din marii
sovietologi, precum Louis Fischer, scria cd ,,putin dupd Anul Nou 1918, trupele
roméine au inceput ocuparea Basarabiei. Patriofii moldoveni au incercat s reziste;
dar la 26 ianuarie 1918 ocuparea Basarbiei se incheiase™'; un alt studiu sustine c
la doui luni dupi preluarea puterii de citre bolsevici, guvernul Moldovei ,,a invitat
trupele roméane in tard iar in noiembrie 1918 a renuntat «spontan» la autonomie
devenind o provincie a Roméniei”, acesta reprezentind un act de cucerire,
Bucurestiul fiind puternic sustinut de Aliatii Occidentali'’.

Intirirea relatiilor cu Germania, cregterea influentei in China, recunoasterea
diplomatici din partea Marilor Puteri, acestea au dus la o oarecare destindere a
raporturilor Kremlinului cu vecinii sdi imediafi. In perioada 1921 - 1933 diplo-
matia sovietici a facut §i compromisuri, desi acestea erau acceptate doar cu
convingerea ci ele protejau revolutia bolsevici®, fiind o tactici tranzitorie. O
dovadi ci nu se renuntase la idealul ordinii comuniste mondiale aduce §i studiul
lui Roman Solchanyk: crearea unui partid comunist in Rasdritul Poloniei,
excelentd placd de rispandire a ,bacilului bolsevic” spre proletariatul din Polonia,
Ungaria si Germania, solutia propusi de Lenin pentru rezolvarea concreti a
problemelor din Kresy (Polonia orientald) fiind ,.irlandizarea” Galitiei Orientale si
unirea regiunii cu R. S. S. Ucraina',

In ceea ce priveste relatiile sovieto-romine, majoritatea studiilor sunt de
acord cd nu s-a depdsit impasul. Sunt amintite negocierile de la Viena, din 1924 si,
ca factor sovietic de presiune, crearea R. S. S. A. Moldovenesti; in acelasi timp
insi la Max Beloff apare o informatie absolut surprinzitoare i nedoveditd pani
acum §i anume aceea ci in luna martie 1918 Romania a semnat cu R. S. F. S. Rusa
un acord care prevedea evacuarea Basarabiei de cdtre trupele romdne".

Acelasi Max Beloff emite ipoteza ci dupd infringerea din China si
declansarea crizei interne datorate colectivizarii agriculturii, s-ar putea desprinde
citeva coordonate ale politicii externe sovietice: legituri prietenesti cu Puterile
care puteau ajuta la reconstruirea economici a U.R.S.S., prevenirea credrii unui
bloc antisovietic §i extinderea sistemului de securitate la toti vecinii pentru a fi

" Louis Fischer, The Soviet in World Affairs. A History of the Relations Between the Soviet
Union and the Rest of the World, New York, Vintage Books, 1960, p. 135.

"2 Arthur E Adams, op. cit., p. 239.

" Ino J. Lederer, Soviet Foreign Policy, in Fifty Years of Comunism in Russia”, edited by
Milerad M. Drachhovitch, University Park and London, The Pennsylvania State University Press,
1968, p. 180 — 182.

' Roman Solchanyk, The Foundatio, of the Communist Movement in Eastern Galicia,
1919-1921, in ,Slavonic Review. American Quarterly of Soviet and East European Studies”, vol. 30,
nr. 4, December 1971, p. 774 =775,

15 Max Beloff, The Foreign Policy of Soviet Russia, 1929 — 1941, vol, 1, London, New York,
Tcronto, Oxford University Press, 1956, p. 22.
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prevenitd o noui interventie armati striind. Edificiul securitatii sovietice se dorea
o replicd pe scari largd in sistemul de securitate al Genevei's.

fn cdutarea unei explicatii privind schimbarea de optici a diplomatiei
sovietice in anii *30, un foarte recent material publicat de Edward Mark remarci
faptul ci, la fel ca in cazul regimurilor de extrema dreaptd din Germania si Italia,
si in cazul UR.S.S. politica externd nu a fost mai mult decdt o propagandd
militant3, un mod de a justifica tirania pe plan intern (dacad Hitler vorbea despre
complotul evreimii, Stalin acuza incercuirea capitalisté)”.

Daci un mai vechi studiu sustine teza potrivit cidreia Stalin a trecut de la
crearea unui sistem de apirare regionald la intdrirea aliantelor cu Occidentul, dupa
1935", deci dupi intrarea in Liga Natiunilor, acelasi Adam B. Ulam are in vedere
faptul ci obiectivul principal al politicii sovietice dupd 1933 nu a fost o aliantd
efectivd cu Vestul (in speti cu Franta) ci prevenirea oricdrei infelegeri intre Franfa
si Germania care ar fi opus Berlinul Moscovei'”.

Miinchenul este perceput de istoriografia anglo-saxond drept o traumd pentru
sovietici; sunt folosite drept argumente atat evolutiile globale europene ale acestei
perioade, cit si relatdri din interiorul spatiului moscovit, ambasadorul S.U.A. la
Kremlin concluzionind chiar, in martie, 1938 ca ,,Uniunea Sovietici a intrat rapid
intr-o completi izolare .

in contextul semndrii si intrdrii in vigoare a Protocolului adifional secret al
Pactului Ribbentrop-Molotov apar cel putin doud informatii eronate. Una din ele
se referd la faptul ci intrarea trupelor sovietice in Basarabia si Nordul Bucovinei
ar fi avut loc in luna august 1940 (si aceasta intr-o lucrare cét se poate de
recenti!) iar cealaltd sustine cd in luna decembrie 1939 s-ar fi semnat un protocol
sovieto-roman referitor la restaurarea traficului feroviar intre Romania si Polonia
ocupati de Armata Rosie de citre autoritifile romane™ (ipoteza aceasta nu mai
apare nicdieri).

Referitor la aplicarea protocolului secret in cazul statelor baltice, Alex.
Shtromas constatd incilcarea de citre Moscova a tuturor acordurilor internationale

16 Ibidem, p. 12.

17 Edward Mark, October or Thermidor? Interpretations of Stalinism and the perception of
Soviet Foreign Policy in the United States 1927 — 1947, in , The American Historical Review”, vol.
94, nr. 4, 1989, p. 943,

'8 Isaac Deutscher, Stalin. A Political Biography, New York, London, Oxford University
Press, 1949, p. 418.

1% Adam B. Ulam, op. cit., p. 219.

0 Joseph E. Davies, Mission to Moscow, New York, Simon and Schuster, 1941, p. 297.

2! Wolfgang Leonhard, Betrayal. The Hitler — Stalin Pact of 1939, New York, St. Martin’s
Press, 1989, p. VII.

22 Robert M. Slusser, Jan F. Triska, 4 Calendar of Soviet Treaties 1917 — 1957, Stanford,
California, Stanford University Press, 1959, p. 400.
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incheiate anterior, fapt care dovedeste caracterul oportunist al atitudinii URSS fata
de dreptul international si de obligatiile asumate®. Comparativ cu masurile
violente din anii *20 — *30, cele luate de sovietici in 1940-1941 in statele baltice au
fost mai blande, atitudine cireia Dennis J. Dunn i-a gisit cel putin trei explicatii:**
1) guvernul sovietic era preocupat de integrarea noilor teritorii in sistemul
comunist cit mai curdnd posibil, 2) Moscova a tolerat pentru inceput Biserica
Catolici pentru a nu provoca reactia opiniei publice occidentale, 3) in primul an de
ocupatie, Kremlinul a tratat biserica balticd cu multd precautie pentru a nu provoca
masive simpatii pentru Hitler (afirmatiile sunt discutabile).

Sovietizarea Poloniei orientale s-a facut mult mai rapid §i cu o violentd
deosebitd; Jan T. Gross afirmi cé de la 4 la 22 octombrie 1939 (alegerile in noile
teritorii pentru sovietele de deputati) in aceste zone nu a avut loc numai un transfer
de suveranitate de la un stat la altul, ci un transfer de suveranitate individuali de la
persoand separati la stat®,

in contextul politic international al inceputului anilor ’40, cdnd asemenea
afirmatii erau frecvente, Hewlett Johnson a incercat sd integreze pactul
Ribbentrop-Molotov in politica externd’ a URSS dupd 1934, in efortul siu de a
realiza securitatea colectivd in colaborare cu Liga Natiunilor®®. La o distanti in
timp de cdteva decenii asemenea modele sunt respinse; Barrington Moore gésea ci
sistemul sovietic continea in el insusi un numdr de forte interne expansioniste:
1) UR.S.S. este un stat autoritar, conducitorii ei au avut o serie continuid de
succese in exercitiul puterii politice. Frustririle determinate de situatia indivizilor
in societatea modernd, in special in statele totalitare, au tendinta de a produce
impulsuri sociale distructive care trebuie canalizate impotriva unui inamic extern
pentru a evita distrugerea propriei societifi, 2) puternica personalitate a lui Stalin,
3) actiunile expansioniste sovietice erau continuatoare ale politicii traditionale
;ariste,274) factori de ordin geografic si istoric, rispunzand la interese traditionale
rusesti’,

3 Alex Shtromas, Soviet Occupation Of The Baltic States And Their Incorporation Into The
U.RS.S.: Political And Legal Aspects. Legal Aspects, in ,East European Quarterly”, vol. XIX,
January 1986, p. 459.

 Dennis J. Dunn, The Catholic Church and the Soviet Government in the Baltic States,
1940 — 1941, in ,,The Baltic States in Peace and War, 1917 — 1945”, edited by Stanley Vardys and
Romualdas J. Misiunas, The Pennsylvania State University Press, 1978, p. 149,

% Jan T. Gross, Revolution From Abroad. The Soviet Conquest Of Poland’s Western Ukraine
and Western Belorussia, Princeton, Princeton University Press, 1988, p. 84.

% Hewlett Johnson, The Soviet Power. The Socialist Sixth of the World, New York,
International Publishers, 1940, p. 333.

%7 Barrington Moore jr., The Relations of Ideology and Foreign Policy, in ,Soviet Conduct in
World Affairs. A Selection of Readings Compiledby Alexander Dallin”, New York, Columbia
University Press, 1960, p. 86.
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Trebuie spus c# interesul pentru U.R.S.S. si politica sa externd in Europa
Central-Orientali este unul major in istoriografia anglo-saxond; exista fie abordari
pe o anumitd temd (spre exemplu, cele referitoare la statele baltice gi problemele
lor specifice), fie generale. Divergentele nu lipsesc, ele nu sunt o caracteristicd a
unei epoci anume (ca §i erorile, de altfel). Nu pot fi negate evolutiile istoriografiei
in abordarea relatiilor cu Europa din apropiere. Dacé in perioada anilor *20 — *30
prestigioase reviste precum ,,The Slavonic and East European Review” publicau
studii ce aduceau mai mult cu stiinta politicii decit cu cea a istoriei, dacad in anii
’40 pozitiile critice ale istoriografiei sunt mult atenuate, In perioada postbelicd
sunt semnalate cele mai importante, mai solide §i mai bine documentate realizari.
Nici acestea nu scapa de exagerdri sau de interpretiri discutabile (un Raymond J.
Sontag face un rechizitoriu al dizolvdrii Austro-Ungariei §i o serioasi critici la
adresa statelor care au beneficiat de pe urma acestui proces); sunt §i abordari
pértinitoare, apropiate de unele pozitii (mai ales in cazul statelor baltice si
Finlandei). In mod sigur, ins3, evolutia este spectaculoasi, fie §i dacd am exem-
plifica doar cu doua realizari: cea a lui Adam B. Ulam, care acoperd o perioada de
peste jumdtate de secol de politicd externd sovieticd §i exceptionalul studiu al lui
Edward Mark care trece peste inrddacinate prejudecdti, Intre care cea care
evidentia deosebirile dintre un regim de extrema stdnga si unul de extrema dreapti
in ceea ce priveste esenta internd a sistemului §i obiectivele politicii externe.

Existd teme preferate, abordate din multiple unghiuri de vedere (relatiile cu
statele baltice, cu Finlanda, problema Poloniei raséritenc) in timp ce alte aspecte
s-au bucurat de o atentie §i o tratare sumara in raport cu importanta lor (de amintit
doar relatiile cu Bulgaria, neexistdnd o tratare separatd sau mai largd a acestei
probleme). In ceca ce priveste sursele utilizate, covarsitoarea parte a lor provin din
Qccident (documente de arhiva, memorii, studii, presa) iar acolo unde sunt folosite
si cele sovietice, se poate constata cd acestea sunt fie publice (ziare, declaratii
oficiale, documente publicate), fie apartin dizidentilor. Existd cazuri — ca acela al
Roméniei — in care sursele folosite sunt inexacte, astfel incat interpretarea feno-
menului istoric suferd denaturiri (avem in vedere, in mod special, cazul Basarabiei
si evolutia raporturilor sovieto-romaéne in viziune anglo-saxona).

Pornind, precum Edward H. Carr, de la o declaratie a lui Karl Radek
referitoare la interesul constant $i major al Rusiei in a asigura existenta Germaniei
sii ca 0 contragreutate la superioritatea Aliatilor®® meriti subliniati o observatie pe
care, paralel cu Raymond Sontag, o dezvoltd si Richard Lamb®: dupi primul
rdzboi mondial puterile victorioase (Franta, Marea Britanie) au dictat termenii
pécii statelor invinse (Germania, Austria, Ungaria, Bulgaria); geneza celui de-al

2 Edward Hallett Carr, The Bolshevik Revolution. 1917-1923, London, Macmillan,
1963-1966, vol. III, p. 382,
2 Richard lamb, The Drift to War, 1922—1939, London, W. H. Allen, 1989, p. 3.
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doilea rizboi mondial s-ar gisi in termenii tratatelor de la Versailles, Saint
Germain si Trianon pentru ci, de pildd, la Viena, in 1815, invingdtorii au impus
Frantei obligatii mai putin oneroase in timp ce despre generozitate nu se poate
vorbi in termenii acordati invinsilor in 1919 — 1920. Este usor de inteles de ce
germanii au considerat Liga Natiunilor ca pe o organizatie a invingitorilor pentru
a-si proteja victoria si de ce au privit citre Rusia ca spre o iesire, spre o solufie,
chiar temporar4.

Concomitent cu eforturile de a mentine relatiile cu Berlinul, liderii sovietici,
convinsi ci nu vor putea supraviefui fard agitatii revolutionare in cteva tari avan-
sate din punct de vedere industrial, au declansat o puternicd actiune propagan-
distici. La Barrington Moore apare informatia cd Adolf Joffe, reprezentantul
sovietic la Berlin, a plitit la sfarsitul anului 1918 o suma de peste 100000 de marci
pentru a procura arme revolutionarilor germani, cerand in plus alte 10 milioane de
ruble din partea guvernului sovietic®® (si George F. Kennan avanseazi aceleasi
cifre). Aflind despre aceasta, guvernul german l-a expulzat pe Joffe la 8 noiembrie
1918 dupd care, in ziua urmitoare, Moscova publica un decret al Consiliului
Comisarilor Poporului prin care se stipula cd tratatul de la Brest Litovsk era
anulat’’.

In legiturd cu evolutia rizboiului ruso-polonez si impactul siu asupra
raporturilor sovieto-germane, Robert Himmer sustine intr-un studiu® ci atat
Cicerin, cét si Politbiroul erau convinsi ci trupele germane vor intra in Polonia
daci Armata Rosie ar cere ajutorul; mergind pe acelasi fir, autorul deduce cd a
existat o inelegere nescrisd germano-sovietica privind dezmembrarea Poloniei §i
crearea granifei comune (Viktor Kopp, reprezentantul diplomatic sovietic la
Berlin, a propus ministrului german de externe, Walter Simons, in 1920, stabilirea
granitei comune sovieto-germane pe teritoriul Poloniei §i rezolvarea problemei
Coridorului polonez in favoarea Germania)®.

In etapa refacerii economiei sovietice, atentia Moscovei s-a concentrat cu
precidere asupra Germaniei, Berlinul devenind principalul partener politic,
economic, militar. Concluzia lui Adam B. Ulam este, dupd parerea noastrd, cea
mai pertinenti: alianfa cu Germania — pe toate planurile — & devenit postulatul

30 Barrington Moore jr., Soviet Politics — The Dilemma of Power. The Role of Ideas in Social
Changes, Massachusetts, Harvard University Press, Cambridge, 1950, p. 196 si George F. Kennan,
Russia and the West under Lenin and Stalin, New York, A Mentor Book, 1962, p. 145.

3V John W. Wheeler Bennett, Brest Litovsk. The Forgotten Peace. March 1918, London,
Macmillan, 1956, p. 361 - 362.

32 Robert Himmer, Soviet Policy Toward Germany During The Russo-Polish War, 1920, in
w3lavic Review. American Quarterly of Soviet and East European Studies”, vol. 35, nr. 4, December
1976, p. 666 — 667.

33 Ibidem, p. 674.
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politicii externe bolsevice®®. Primele negocieri concrete privind colaborarea

militard au avut loc in anul 1921, principalul artizan fiind generalul Hans von
Seeckt, fiind creati si o sectie speciald dedicatd afacerilor ruse inclusd in
Ministerul de Rizboi german. Berlinul propunea ajutorul financiar si tehnic in
construirea unei industrii de armament rusesti (cu posibile concesiuni ale firmelor
germane Junkers si Krupp) pentru a obtine din Rusia produsele prohibite prin
tratatul de la Versailles™.

Desigur ci evenimentul cel mai coplesitor al anilor 20, considerat ca atare
de majoritatea autorilor consultati, a fost semnarea tratatului de la Rapallo din 16
aprilie 1922 intre cele doud Mari Puteri excluse. Isaac Deutscher crede ¢ unii
dintre liderii de la Moscova erau convingi ci Rapallo era prima mare victorie a
diplomatiei sovietice i c& era preferabild exploatarea potentialului industrial al
Germaniei pentru refacerea economicd a URSS unor confruntiri care ar fi costat
enorm, material si uman, fard si se stie cu ce rezultate®. La randul lui, Hans W.
Gatzke considerd®’ ci in anii ’20 ambasadorul german la Moscova, contele
Brockdorff — Rantzau, a fost unul din factorii cei mai influenti in deciderea
destinelor raporturilor bilaterale, el opundndu-se oricdrei tentative de aliniere a
Germaniei la Occident. De altfel, anii 1922 — 1928 au fost denumiti ,era
Rantzau™®, Max Beloff socoteste ci in aceeasi perioadd Germania a devenit cel
mai important partener economic (in 1928 atragea 28,9% din exporturile rusesti)*
dar si militar (in mai 1922 un birou al armatei germane s-a deschis la Moscova)™.

Colaborarea politicd, economici si militard a atins punctele culminante la
cumpina anilor 20 — *30 (primul plan cincinal sovietic a ajutat Germania sd
reducd numirul somerilor prin angajarea in U.R.S.S. a mii de tehnicieni §i ingineri
germani utilizati ca specialisti in procesul industrializdrii). Nu este o exagerare
dacd vom sustine intrutotul formularea gisitdi de G. Hilger si A. G. Meyer
si anume cd la inceputul anilor ’30 relatiile sovieto-germane capatasera
fixismul dat de rutind §i cd nu mai exista nimic important de negociat intre cele
doud state".

Realinierea relatiilor internationale ale U.R.S.S. a necesitat redistribuirea
planurilor sale strategice; Philip Mosely a observat c&, potrivit Constitutiei

34.Adam B. Ulam, op. cit., p. 146.

3 Hans W. Gatzke, Russo-German Military Colaboration During The Weimar Republic, in
,;The American Historical Review”, vol. LX1II, nr. 3, April 1958, p. 567 — 568.

36 Isaac Deutscher, op. cit., p. 393.

37 Hans W. Gatzke, op. cit., p. 569.

% Gustav Hilger, Alfred G. Meyer, The Incompatible Allies. A Memoir History Of German
Soviet Relations, 1918 — 1941, The Macmillan Company, New York, 1953, p. 94.

¥ Max Beloff, op. cit., p. 33.

0 Tbidem, p. 59.

1 Gustav Hilger, Alfred G. Meyer, op. cit., p. 227.
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sovietice din 1936, armata putea fi folositd doar pentru a apira teritoriul sovietic in
cazul unui atac sau pentru a-§i onora obligatiile internationale*.

In privinta intelegerilor de la 23 august 1939, W. Leonhard afirmi cd, de
partea sovieticilor, despre pact nu stiau, inainte de semnare, decit trei persoane:
Stalin, Molotov i Klement Gottwald, secretarul Komiternului pentru Europa
Centrali®. De partea germand, Ribbentrop era acela care sustinea pitimas cauza
colabordrii cu sovieticii, el explicindu-i lui Mussolini ci Rusia ,,nu este humai in
proces de devenire a unui stat national normal, dar chiar a progresat rapid in
aceastd directie”, cea mai bund dovadai fiind aceea ci in cercurile conducitoare de
la Moscova nu se mai gisea nici un evreu®.

Referitor la problema Basarabiei, punct inscris separat in Protocolul
aditional secret, apar citeva erori: in primul rind, G. L. Weinberg, intr-o recenti
lucrare, considerd, in mod cu totul fals, ci dupi primul rizboi mondial provincia,
»a fost pierdutid” de Rusia in favoarea Roméniei®; la fel, intr-o serioasd analizi,
Arthur Adams face referiri la , teritoriile rusesti luate de romdni in noiembrie
1918,

Sigur, existd §i studii care neagd faptul ci au avut loc si negocieri intre
URSS si Germania fnainte de luna august 1939 si, in orice caz, nu inainte de
sosirea misiunii militare franco-britanice la Moscova; se afirmi ci discutiile n-au
continut nici un plan de partajare a Poloniei si ci, dimpotrivi, marea greseald a
sovieticilor a fost aceea a supraestimdrii puterii militare a Poloniei in asa fel Incit
rapidul colaps al Varsoviei i-a gisit complet nepregitifi, Armata Rosie fiind
nevoitd sd mobilizeze imediat trupe si si treaci spre frontiere pentru a apdra tara
de un eventual atac german®’.

Majoritatea pirerilor din istoriografia anglo-saxoni relevi ci determinarea
raporturilor bilaterale sovieto-germane a inceput din toamna anului 1940, dupi ce
Berlinul a acordat garantii Roméniei in urma semndrii Diktatului de la Viena din
30 august 1940%,

Alan Bullock, intr-o masivi lucrare publicati recent, analizind problema
surselor de informatii prin care Stalin a fost pus la curent in legdturd cu un

42 Philip E. Mosely, Recent Soviet Trials and Politics (April 1938) in ,,The Kremlin and World
Politics. Studies in Soviet Policy and Action”, New York, Vintage Books, 1960, p. 74 - 76. .

“ Wolfgang Leonhard, op. cit., p. 9.

4 Adam B. Ulam, op. cit., p. 292 — 293.

% Gerhard L. Weinberg, The Nazi-Soviet Pacts: A Half Century Later, in ,Foreign Affairs”,
vol. 68, nr. 4, 1989, p. 176.

% Arthur E. Adams, Stalin and His Times, New York, Holt, Rinchart and Winston, 1972, p. 127.
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48 Barrington Moore jr., Soviet Politics, p. 365; Gustav Hilger, Alfred G. Meyer, op. cit.,
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eventual atac german, a gisit cel putin trei canale cu greutate diplomatici: in
martie 1941 prin Sumner Welles, subsecretar de stat al S.U.A., in aprilie 1941 prin
Winston Churchill si in aprilie — mai 1941 cidnd ministrul britanic de externe,
Anthony Eden, I-a ingtiintat de cinci ori pe ambasadorul sovietic la Londra, Ivan
Maiski®. Relatarea ultimei intrevederi Molotov — von Schulenburg din noaptea de
21 spre 22 iunie 1941*° nu vine decét si intireascd parerea cd Moscova fie ¢ nu
era pregdtiti pentru un conflict militar, fie cd nu-1 dorea deloc §i incerca toate
posibilititile pentru a-1 evita.

Relatiile sovieto-germane reprezintd un capitol major in aborddrile istorio-
grafiei anglo-saxone. Fata de spatiul central-rdsaritean european, cu o multitudine
de pozitii §i abordiri, In sfera sovieto-germana o privire asupra a ceea ce s-a scris
relevi o examinare atentd, scrupuloasi si, ceea ce este mai important, deseori
lipsitd de divergente majore de interpretare. Toate, sau aproape toate studiile sunt
de acord asupra evolutiei constante si sigure a relatiilor bilaterale, asupra lipsei de
rupturd in favoarea continuitatii.

In mod cu totul surprinzitor trebuic sd amintim ci mai vechile realiziri,
apirute in anii "50 — ’60, s-au dovedit a fi extrem de bine documentate, solid
alcituite, astfel incét o abordare a unui aspect din aceastd tema nu le poate ocoli. O
atentie aparte ar merita, poate, materialele publicate de Edward Hallett Carr,
studiul memorialistic al lui Gustav Hilger (angajat al ambasadei germane la
Moscova in perioada interbelicd) si Alfred G. Meyer, Robert Himmer, Hans W.
Gatzke sau singura lucrare care abordeazi pe un spatiu deosebit de generos
problema tratatului de la Brest Litovsk, cea a lui John W. Wheeler Bennctt. Spre
deosebire, volumul de proportii al lui Alan Bullock, apdrut in 1991, este mai mult
o incercare de popularizare a unor evenimente, personaje si intdmplari si, faa de
lucririle anterioare, se dovedeste a fi de o utilitate mai redusa.

Trebuie spus, evident, ci nici o lucrare nu ia in consideratie teza sovietica,
sustinutd pana in 1989, potrivit cireia Pactul de neagresiune din 23 august 1939 nu
cuprindea Protocolul aditional secret. Toate studiile il amintesc, il publica, il co-
menteazi, nu a existat nici un dubiu asupra existenter sale, ceea ce, fireste, aduce
o oarecare continuitate in tratarea problemei. Un mare ment il au, bineinteles,
sursele de arhivd gérmane, folosite in mod frecvent alaturi de cele franceze sau de
altd provenientd. Si aici, ca si in tratarea altor raporturi, rimane un mare gol de
acoperit: lipsa aproape totald a surselor sovietice de primd ména, chiar §i cele mai
noi aparitii (vorbim de cele pand in 1991) bazindu-se pe documente sovietice
indeobste cunoscute.

4?_Alan Bullock, op. cit., p. 759.
50 Gustav Hilger, Alfred G. Meyer, op. cit., p. 335.
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Intr-un poem intitulat ,,Scitii” — Aleksandr Blok face o inediti legituri intre
trecut, prezent si viitor. Scitii, care au locuit in stepele rusesti, au aparat timp
indelungat pe greci si pe romani de invaziile dinspre Rasdrit ale hunilor. in acelasi
timp ins3 trdiau permanent sub presiunea iminenfei unui atac roman dinspre Vest.
Aflati intre doud pericole, la Est si la Vest, scifii au cedat iar civilizatia romani s-a
pribusit in urma invaziei hunilor. In viziunea poetului, Scitia veche si Rusia
contemporand sunt unul si acelasi lucru: Rusia, inca semibarbari in comparatie cu
Occidentul, luptd in continuare pentru apdrarea civilizatiei, iar Revolutia din
Octombrie a fost actul suprem al acestei aparari. Problema pe care o lanseazi Blok
este urmdtoarea: va rdspunde Occidentul mesajului revolutiei sau va continua
dusmiinia ereditara®'?

Pentru a ilustra stadiul la care coborisera relatiile sovieto-occidentale, David
R. Jones a publicat un document (elaborat de War Office la 23 februarie 1918)
in care se aridta ca dificultdtile raporturilor cu bolsevicii ,,au crescut dupd ce au
intrat in conflict cu Romania, in ianuarie 1918. Ministrul Romaniei la Petrograd a
fost eliberat doar in urma protestelor unanime ale corpului diplomatic™
Totodatd, Richard K. Debo considerd ci o problemi principala a neintelegerilor de
inceput a fost aceea a prizonierilor aliati capturafi in timpul razboiului civil; cu
aceastd ocazie s-au desfagurat si primele negocieri directe intre oficiali britanici si
reprezentanti bolsevici (pentru eliberarea personalului diplomatic britanic detinut
in Rusia)™.

Un alt analist, George F. Kennan, accentueazi disputele privind problema
datoriilor rusesti si a proprietitilor occidentale nationalizate de regimul sovietic.
Astfel, din datoria contractatd de Rusia pand in 1914, aproape 80% era ciitre
Franta®. Nu e de mirare, asadar, cd relatiile politice dintre Paris si Moscova au
demarat atat de greu; nevoia imperioasd de credite §i necesitatea refacerii econo-
mice i-au ficut pe sovietici sd lanseze in 1922, la Genova (asa cum subliniazi
E. Chossudovsky) conceptul de coexistentd pagnica™.

Economicul a dominat politicul in ceea ce priveste relatiile sovieto-
occidentale; dacd raporturile diplomatice cu Londra, spre exemplu, au fost mai
degrabd proaste, Marea Britanie fiind singura putere europeani cu care Moscova

3! Isaac Deutscher, op. cit., p. 387.

52 David R. Jones, Documents on British Relations with Russia, 1917-1918, In ,Canadian
American Slavic Studies”, vol. 9, nr. 3, 1975, p. 369.

% Richard K. Debo, Prelude to Negotiations: the Problem of British Prisoners in Soviet
Russia, November 1918 — July 1919, in ,,The Slavonic and East European Review”, vol. 58, nr. 1,
January 1980, p. 74.

:{: George F. Kennan, Russia and the West, p. 191.

Evgeny Chossudovsky, Genoa Revisited: Russia and Coexistence, in »Foreign Affairs”, vol.

50, nr. 3, April 1972, p. 563.
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nu a incheiat un tratat politic, Max Beloff atrage atentia cd in anii ’30 Londra era
principalul partener comercial al Kremlinului®®. Un alt caz de acest gen, semnalat
de Richard K. Debo, aratia ci, in urma presiunilor unor mari trusturi olandeze
(Holland American Line; Philips Electric; Fokker Aircraft; Hollandia Metal
Industries) s-au obtinut importante concesii economice din partea guvernului de la
Haga in ceea ce priveste relatiile cu sovieticii; in schimb, concesia privind
normalizarea relatiilor politice nu au avut loc, Olanda §i U.R.S.S. stabilind relatii
diplomatice doar in timpul celui de-al doilea rizboi mondial, in 1942°",

Adam E. Ulam e de pdrere ci sistemul de tratate Franta — Cehoslovacia —
U.R.S.S. avea serioase carente. fn primul rind, nu era previzuti asistenta francezi
in cazul unui atac al Japoniei impotriva sovieticilor. {n al doilea rind, mai
important, UR.S.S. nu avea frontierd comunid nici cu Germania, nici cu
Cehoslovacia si problema era cum putea ajuta Franta sau Cehoslovacia in cazul
unui atac german, tindndu-se cont de faptul cd in 1935 Polonia era un potential
aliat al Berlinului in cazul unei agresiuni impotriva U.R.S.S.*®. Mai mult, analistul
Barrington Moore jr. intdreste o opinie larg raspanditd in istoriografia anglo-
saxond, aceea cd de partea sovieticd a existat permanent suspiciunea cd puterile
occidentale nu erau, in realitate, interesate in pastrarea pacii §i securitdtii §i cd
doreau un conflict intre Japonia si Germania, pe de o parte, si U.R.S.S., pe de altd
parte (ideea permanenti, neabandonati, a incercuirii capitaliste)™.

Orice examinare a analizelor istorice anglo-saxone asupra relatiilor externe
sovietice interbelice cu puterile occidentale constatd, in mod paradoxal, cd nu se
poate vorbi de o abundentd de material publicat. Existd lipsuri de-a dreptul de
neinteles daci avem in vedere ,,greutatea” tematicii: relafiile cu Italia, cu Spania
sau cu statele din Nordul Europei sunt tratate cat se poate de sumar, neexistand o
preocupare aparte pentru vreunul din aceste cazuri. De altfel, 1a o sumd, nu se
poate vorbi nici despre o aplecare deosebitd pentru relatiile cu principalele puteri
ale Occidentului, Franta §i Marea Britanie. Toate analizele, fard exceptie, scot in
evidentd un aspect care ar putea explica sdricia relativd a materialelor publicate:
constant relatiile economice sovieto-occidentale au trecut inaintea celor politice,
s-au dovedit mai viabile, mai inchegate §i mai rodnice chiar.

O altd explicatie a sdrdciei cantitative de studii (in comparatie cu alte tema-
tici) ar putea fi, credem, mai slaba reprezentativitate a acestei perioade in relatiile
bilaterale (comparativ cu perioada postbelici, de o nemaipomenitd bogitie).

¢ Max Beloff, op. cit., p. 110.

57 Richard K. Debo, Dutch-Soviet Relations, 1917-1924. The Role of Finance and Commerce
in the Foreingn Policy of Soviet Russia and the Netherlands, in ,Canadian Slavic Studies”, vol. 4,
nr. 2, 1970, p. 212.

38 Adam B. Ulam, op. cit., p. 223.

%9 Barrington Moore jr., Soviet Politics, p. 360.
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Citeva sunt evenimente majore care au atras atenfia mai multor analize: problema
prizonierilor occidentali si a diferendelor financiare din primii ani postbelici,
evolutia ,,diplomatiei Litvinov” in a doua parte a anilor *30 si, indeosebi, problema
Pactului Ribbentrop-Molotov.

Concomitent cu eforturile de a declansa revolutia mondiald comunisti sau de
normalizare a relafiilor cu statele din Europa, Moscova debuta cu aceleasi
procedee si in spatiul asiatic. Se poate vorbi, in perioada interbelic, de o alternare
a interesului pentru Asia §i Europa: daci in prima perioadi a existentei statului
sovietic eforturile s-au indreptat spre ambele spatii, dupd 1921 — 1922 accentul va
fi pus, pe 1angd Germania, pe lumea chinezi de unde, dupd 1927, se va muta iarisi
in Europa.

George Kennan considerd c3 un element constant al politicii sovietice in
Asia a fost expresia necesitifii protejirii de penetratie si dominatie striind a
zonelor de la frontiera ruseasci: Manciuria, Mongolia Exterioard, Sinkiang
(Turkestanul chinez). Problema s-a pus mult mai acut dupd inaugurarea ciii ferate
care lega Rusia de China si Coreea®. In ceea ce priveste instrumentele diplomatice
folosite, Ken Booth constatd ci, daci in Europa au fost alese diverse cii
(diplomatie, putere economici, propagandd, subversiune), in Orientul Mijlociu si
Asia instrumentul militar a continuat sd joace un rol determinant pina in 1941: in
1921 s-au impus cu forta regimuri bolsevice in Georgia si Mongolia Exterioara.
Tot in 1921, pentru a contrabalansa influenfa britanici in Orientul Apropiat,
sovieticii au preferat sd acorde ajutor militar migcarii nafionaliste a lui Mustafa
Kemal Atatiirk dect si sprijine grupurile comuniste locale®’.

Olaf Caroe stabileste cd, dupa ce in 1922 Turkestanul a fost inclusinR. S. F. S.
Rusi, principalele aspecte ale stipanirii acestei zone au fost procesul de rusificare §i
de colonizare, paralel cu o restrangere a activitdtilor specific islamice, culturale si
nationale ale unor popoare care nu aveau nimic in comun cu spatiul slav®,

fn intregul spatiu asiatic se pot deosebi cel putin patru zone de interes pentru
politica sovieticd: Turcia, China (si Manciuria), Mongolia Exterioar3 si Sinkiang,
Japonia. In pericada 1922 — 1927, Moscova a fost agentul cel mai activ al
schimbirii in Extremul Orient; Akira Iriye afirmd in unul din studiile sale cd
diplomatia sovietica in Nordul gi Sudul Chinei a avut efectul anularii oricarui
efort al Puterilor de a instaura ordinea stabiliti de conferinta de la Washington®.

0 George F. Kennan, Russia and the West, p. 246.

1 Ken Booth, Military Instrument in Soviet Foreign Policy, 1917-1972, London, Royal
United Services Institute For Defences Studies, 1973, p. 34-35.

2 Olaf Caroe, Soviet Empire. The Turks of Central Asia and Stalinism, London, Melbourne,
Toronto, Macmillan, 1967, p. 143 - 146.

® Akira Iriye, After Imperialism. The Search For a New Order In The Far East, 1921 - 1931,
New York, Atheneum, 1969, p. 37.
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Moscova a ales, pentru discutii, statele chineze de 1a Pekin si Canton pentru ci
Pekinul detinea controlul politic in Mongolia Exterioara i avea interese majore eco-
nomice legate de calea feratd ruso-chinezi iar Cantonul era centrul miscarii nationa-
liste si revolutionare Kuomintang. Intr-o culegere de documente publicate, Jane
Degras accentueazi declaratia lui Cicerin, din prima perioadi a diplomatiei bolsevi-
ce, care didea asigurdri cd Rusia Sovieticd si China sunt aliafi naturali iar Moscova
este singura Mare Putere pregititi si sus{ini independenta completi a Chinei®,

Jonathan Spence este convins cid sovieticii sunt aceia care au lansat, in
ianuarie 1925, ideea unui program de aliantd a comunistilor chinezi cu nationalistii
din Kuomintang (prin Grigori Zinoviev), programul fiind acceptat de comunisti in
iulie 1922%, Pentru A. Iriye, ciutarea disperatd a unui aliat pentru miscarea
nationalisti §i reformatoare chinezi l-a dus pe Sun Yat Sen la semnarea, in
ianuarie 1923, a Declaratiei Sun-Joffe prin care Moscova se angaja si acorde
ajutor pentru unificarea §i independenta Chinei iar Sun se obliga si rezolve
conciliator problema ciii ferate ruso-chineze®.

Ocupindu-se de problema influentei oamenilor trimisi de Stalin in China,
Dan N. Jacobs sustine cd Mihail Markovici Gruzenberg, alias Mihail Borodin, a
influentat pentru cétiva ani toate deciziile luate de Canton la nivelul cel mai inalt.
Sun Yat Sen a inceput sd aibd o tot mai mare incredere in Borodin, pe care l-a
introdus in toate problemele Kuomintangului; acesta a participat la toate sedintele
importante de partid si de guvern §i nu o datd a luat singur decizii importante
(profitand, desigur, de boala lui Sun)®’.

Restabilirea raporturilor diplomatice dintre Moscova gi Tokio a fost un proces
deosebit de anevoios,cu destule asperitifi datorate indeosebi interventiei militare
japoneze din 1918 si credrii Republicii Extremului Orient, obedientd Japoniei.
fntr-un material publicat in 1935, atunci de actualitate, Stepan Vostrotin gisea ci
Rusia detinea in zonele extrem orientale trei puncte principale: zonele de pescuit din
Pacific, Marea Ohotsk si Kamceatka; Nordul Sahalinului sau ,jinsula comorilor”,
denumiti asa pentru bogatele sale resurse de petrol si cirbune de o excelenti calitate;
calea ferati ruso-chineza care traversa §i teritoriul Manciuriei. Dupa conferinta de la
Washington, Japonia a ciutat si elimine toate aceste baze rusesti®®.

%4 Jane Degras, Soviet Documents On Foreign Policy, vol. 1, 1917-1924, London, New York,

Toronto, Oxford University Press, 1961, p. 342,
65 Jonathan D. Spence, The Gate Of Heaverly Peace. The Chinese And Their Revolution,

1895-1950, New York, The Viking Press, 1981, p. 145,

% Akira Iriye, op. cit., p. 43.

¢ Dan N. Jacobs, Borodin. Stalin’s Man in China, Cambridge, Massachusetts, London,
Harvard University Press, 1981, p. 143,

68 Stepan Vostrotin, Russia’s Crisis in the Far East. A Siberian View, in ,,The Slavonic and
East European Review”, vol. XIV, nr. 40, July 1935, p. 106.
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Recunoagterea diplomatici reciprocd, proces urmirit intr-o excelenti analiza
a lui George Alexander Lensen, s-a materializat prin conventia privind relatiile de
bazi din 20 ianuarie 1925 care stipula: relatii diplomatice normale, acceptarea de
citre UR.S.S. a valabilititii tratatului ruso-japonez de la Portsmouth precum si
drepturi de concesionare companiilor japoneze pentru exploatarea resurselor din
Sahalin®.

Acelasi G. A. Lensen constati c3 recunoasterea U.R.S.S. de citre Japonia nu
a restabilit suveranitatea sovietici asupra Nordului Sahalinului, dar a intérit pozitia
Moscovei in China si a oprit, cel pufin pentru un timp, actiunea japonezd in
Manciuria si Mongolia. De asemenea, Kremlinul obtinea acces asigurat la Pacific
iar succesul putea fi valorificat si ideologic de vreme ce Stalin vorbea despre o
alian{i sovieto-japonezd care ,va marca inceputul sfirsitului marilor puteri
coloniale, a imperialismului mondial™”.

In ceea ce priveste spafiul chinez, dupi ce Borodin a devenit ,,dictatorul din
Canton”, doi autori englezi emit ipoteza ci, sub influenfa Moscovei in general si a
lui Borodin in special, au fost elaborate cele Trei Puncte ale lui Sun Yat Sen
(pentru revitalizarea Kuomintangului si recunoasterea Chinei): 1) alianta deschisd
cu U.R.S.S., 2) intrarea comunistilor chinezi in Kuomintang, 3) munca cu masele
pentru lupta impotriva imperialismului si a puterii generalilor’".

Dezastrul din China, in 1927, a fost atit de mare pentru sovietici incat, pre-
supune Richard Thornton, nici la Congresul al XV-lea al P. C. (b) U. S. din
decembrie 1927 confuzia si deruta generald nu fuseseri risipite. Existau doud tabe-
re, una opinand (prin Besso Lominadze) c3 revolutia chinezi nu a fost o revolutie
burghezo-democratic3, ci o revolufie muncitoreasci-firdneascd si cd, datoritd
caracterului ei continuu, permanent putea deveni rapid o revolufie comunista,
pentru aceasta fiind necesari interventia armata a Kominternului impotriva natio-
naligtilor. Cealaltd pozitie, prin Buharin, liderul Kominternului, era de paere cd in
China, ca si in Irlanda, burghezia nationald s-a angajat in lupta impotriva imperia-
lismului britanic aldturi de proletariat si firanime. Situatia s-a schimbat, burghezia
trecind in tabira contrarevolutionarilor, ceea ce ficea necesard unirea muncito-
rilor, faranilor §i a unei pirti din mica burghezie in lupta impotriva fortelor
imperialiste striine si a burgheziei nationale™.

® George Alexander Lensen, Japonese Recognition Of The U.S.S.R. Soviet-Japonese Relations,
1921 — 1930, Tallahassee, Florida, Sophia University Tokio and The Diplomatic Press, 1970, p. 175.
™ Ibidem, p. 366 - 367.
! William G. Rosenberg, Marilyn B. Young, Transforming Russia and China. Revolutionaryy
Struggle in the Twentieth Century, Oxford, Oxford University Press, 1982, p. 101.
™ Richard C. Thornton, The Comintern and the Chinese Communists, 1928 —1931, Seattle and
. London, University of Washington Press, 1969, p. 5 si p. 23 - 24.
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Incercand o concluzie sinteticd, Max Beloff extrage doud componente ale
problemelor sovietice in Extremul Orient §i anume probleme.de expansiune si
probleme de apdrare, identificind trei directii ale evolutiei diplomatiei sovietice in
conditiile noi de dupa ruperea relatiilor cu China: reorientarea U.R.S.S. spre alte
Mari Puteri, in spetd spre S.U.A., ca urmare a cresterii pericolului japonez, ca
pericol primar in Extremul Orient; reluarea contactelor dintre sovietici si
Kuomintang; dezvoltarea economica §i militard a Extremului Orient sovietic si
stabilirea de protectorate in Mongolia si Sinkiang”. O lucrare temeinici socoteste
ultima regiune mentionatd drept un canal cultural §i comercial pentru contacte cu
India si China, cu lumea arabi, persani, turci, mongoli si tibetan’*.

G. A. Lensen considera ca ocuparea Manciuriei de citre japonezi a repre-
zentat o violare a tratatului ruso-japonez de la Portsmouth dar, cum guvernul
sovietic era constient de izolarea sa internationald, a evitat lupta cu Japonia,
conflict ce ar fi putut fi exploatat de celelalte Mari Puteri’”. Ca o dovadi a
duplicitatii politice sovietice Adam B. Ulam adauga cd, in timp ce Kominternul a
denuntat vehement actul, Narkomindelul s-a pistrat intr-o strictd neutralitate,
oferindu-se si incheie cu Japonia un tratat de neagresiune™.

In ceea ce priveste relatiile dintre Chiang Kai Shek si Tokio, in acecasi
lucrare a lui Adam B. Ulam se formuleazi ideea statu quo-ului dupid ocuparea
Manciuriei, Kuomintangul acceptind unele pierderi teritoriale pentru a-si
consolida putcrca”; conform unei alte pareri, cea a lui Aitchen K. W, interesele
sovietice cereau reluarea ostilititilor chino-japoneze, Moscova asigurind
in repetate randuri pe liderii din jurul lui Chiang cd va acorda tot sprijinul
cerut. Astfel, imediat dupa debutul rizboiului, la 21 august 1937, se incheia un
pact de neagresiune intre U.R.S.S. si China, ajutorul material constind in suma
de 100 milioane dolari”, Alte surse arati ci, in conditiile in care Japonia era
considerati un adversar de temut §i in care instructorii Kominternului trimisi de
Stalin la Shanghai (Otto Braun §i Arthur Ewert) nu aveau nici pe departe

influenta de care beneficiase Borodin”, Moscova a mai creditat China

3 Max Beloff, op. cit., p. 70.
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nationalistd cu 250 milioane dolari, asistenta financiard, militard si economicd
durind pana in junie 1941%.

Incercand o analizi a evolutiei in timp a istoriografiei anglo-saxone
referitoare la relatiile Sovietelor cu spatiul asiatic am putea concluziona cé aceasta
evolutie a suportat, mai putin decit in alte cazuri, schimbiri determinate de
evolutii politice curente. Sigur, o schimbare existd pentru cd unele erau sursele de
informare in anii interbelici si altele cele din perioada actuald, desi iardsi trebuie
subliniati ideea cd sursele sovietice sunt putin cunoscute si pentru aceastd directie
(cu exceptia, fireste, a surselor deja publicate).

De reguli, in analiza raporturilor sovieto-asiatice, istoricii de limba engleza
au evitat abordirile multilaterale (exceptiile sunt masivele volume ale lui Max
Beloff, Louis Fischer sau Adam Ulam), oprindu-se numai asupra unor anumite
aspecte, in anumite perioade. Sunt enumerate, astfel, criza manciuriand, anexarea
Asiei Centrale la U.R.S.S., rolul agentilor Kominternului in viafa politicd a
republicii chineze de la Canton, recunoasterea diplomatici reciprocd sovieto-
japonezi si tratativele care au precedat-o, problema ,,noii ordini” in Extremul
Orient in anii *20 etc. Subliniere complementar3 ar fi aceea cd divergentele de
opinii nu sunt extreme, indiferent de numele autorului (sunt materiale semnate de
istorici de origine asiaticd) sau de perioada de aparitie. Existd in ultimii ani, o
preocupare mai mare pentru rolul agentilor Kominternisti in stabilirea raporturilor
de forte in China si Extremul Orient (studiile semnate de un Dan Jacobs sau
Richard Thornton), aceasti problemd nebeneficiind de un rol important in
analizele anilor *50 — ’60. Nu este neapirat o modificare de opinie pentru cad
problema a fost amintitd si in studii mai vechi, ci este, mai degrabd, o bineveniti
aprofundare.

De cea mai mare atentie s-au bucurat problemele Extremului Orient (5i aici
trebuie amintite realizarile de exceptie ale lui George Alexander Lensen) si, in
mod ciydat, mult mai putine §i mai sumare sunt analizele privind relatiile cu
Turcia, spre exemplu, sau cu spatiul arab. De altfel, in afara lucrdrilor generale,
studiile referitoare la alte regiuni decdt Extremul Orient sunt foarte putine
si sunt limitate atdt ca perioadd de analizd, cit §i ca mairime. Cauzele
trebuie, bineinteles, cdutate in evidentd: relatiile Kremlinului cu China si
Japonia au o greutate exceptionald, atit pentru spatiul respectiv, cat si pentru
intreaga lume.

O observatie ce mai poate fi ficutd este aceea cd mare parte a materialelor
anglo-saxone privesc integrarea Asiei Centrale in U.R.S.S. ca pe 0 ,,anexare” (este
valabil in aceeasi misuri §i pentru cazul R. P. Mongole); multe din aceste studii

®
% Raymond L. Garthoff, Military Theory and Practice, in Fifty Years of Communism in
Russia”, edited by Milorad M. Drachkovitch, University Park and London, The Pennsylvania State
University Press, 1968, p. 223 si Joseph E. Davies, op. cit., p- 247 — 249.
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vorbesc chiar despre o colonizare ruseascd a statului mongol independent de
China, cu toate consecintele ce decurg de aici.

Sférsitul primului rizboi mondial si problemele care i-au urmat (indeosebi
in Europa) au pus Departamentul de Stat de la Washington intr-o pozitfie inediti —
date fiind misurile pe care S. U. A au fost nevoite sd le adopte — depdsind in felul
acesta limitele autoimpuse cu aproape un secol in urmi de ,,doctrina Monroe”.
Fireasca prudentid manifestati de Casa Albd si care explici demararea tirzie a
relatiilor sovieto-americane ca §i unele opinii ale presedintelui Woodrow Wilson
privind pastrarea unei federatii de state in Europa Centrali au fost interpretate de
lucrdri istoriografice foarte recente ca fiind un refuz al acceptdrii destrimairii
Dublei Monarhii si aparitiei sau reintregirii unor state din zoni®' (e drept c3 aceste
opinii vin dintr-un spatiu central-european, deci pot fi banuite de subiectivism).

Debutul relatiilor sovieto-americane este cercetat de Robert Paul Browder:
pentru ci in timpul desfasuririi Conferintei de pace din 1919 orice dorinti de
apropiere de bolsevici intimpina o puternicd opozifie din partea elitei politice,
mass-mediei §i opiniei publice, presedintele Wilson a hotirdt trimiterea la
Moscova a unei misiuni secrete americane compuse din William C. Bullitt,
Lincoln Steffens si c@pitanul Walter Pettit. Drept urmare, la 22 martie 1919 |a
Departamentul de Stat s-a primit o scrisoare din partea lui Ludwig C. A. K.
Martens, din New York, care anunta ci Ghiorghi Cicerin, comisarul poporului
pentru afaceri externe, l-a nunut trimis special al guvernului sovietic in S.U.A.
Despre inedita misiune a lui Martens existd informatii ci ea se limita la incheierea
unor acorduri comerciale, fiind folositd §i pentru intensificarea activitafii de
propagandi comunisti®.

La fel ca si in cazul raporturilor cu Europa Occidentald, actiunile constante si
concertante ale guvernului sovietic, dar mai ales presiunile marilor corporatii
americane (printre care General Electrics, Ford, Du Pont) au determinat
Washingtonul si anunte renuntarea la restrictiile privind comerful si comunicatiile
cu Rusia Sovieticd (Ia 8 iulie 1920) si anularea restrictiilor privind operatiunile
financiar-bancare cu statul sovietic (Ia 18 decembrie 1920)®. In ceea ce priveste
recunoasterea diplomaticd doritd de Moscova, acelasi R. P. Browder arati ci la
originea refuzului american se aflau nesiguranfa cu privire la mentinerea

8! Magda Adam, The Little Entente and Europe (1920-1929), Budapest, Akademiai Kiado,
1993, p. 20-21.

82 Robert Paul Browder, The Origins of Soviet-American Diplomacy, Princeton, New Jersey,
Princeton University Press, 1953, p. 12-13,

8 xxx Policy of the United States Towards Soviet Russia, in ,,The Slavonic and East European
Review”, vol. VIII, nr. 22, June 1929, p. 2.
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bolsevicilor la putere, caracterul neconstitutional al preludrii puterii §i, mai ales,
nerespectarea de citre guvernul sovietic a obligatiunilor internationale ale Rusiei
(indeosebi plata datoriilor externe si despagubirile pentru proprietitile americane
nationalizate imediat dupi preluarea puterii)®.

Un articol bine documentat aparut la sfarsitul anilor *20 in ,,The Slavonic
and East European Review” subliniazi ideea cd, dacd raporturile politice sovieto-
americane au rdmas la nivelul tatondrilor si incercirilor de apropiere, comertul
bilateral a cunoscut in aceeasi perioadd un nivel impresionant §i, mai mult, in
1927, din totalul capitalului strdin investit in U.R.S.S. 23,5% era capital
american®, existind un numir impresionant de companii mixte, reprezentante
tehnice §i comerciale, de tehnicieni, ingineri §i specialisti care caldtoreau intre
cele doud state. La randul lui, Foster Rhea Dulles atrage si el atenfia cd intre
1921 - 1925 comertul bilateral se cifra la 37 milioane dolari anual, componenta
economica a relatiilor bilaterale nefiind influentatd de stadiul doar incipient al
raporturilor politico-diplomatice®.

Adam B. Ulam aduce la lumind argumente care dovedesc cd strategiile
politice sovietice fati de S.U.A. au fost dominate in anii 20 de o anumiti confuzie
si, mai ales, de o dozd de nerealism. S-a ajuns pand acolo incit o directivd a
Kominternului din octombrie 1928 stabilea dreptul negrilor la autodeterminare
nationala in statele din Sud, unde negrii formau majoritatea populatiei. Ideea era
reluatd in 1930 cénd o altd directivd a Kominternului preconiza in mod expres
izbucnirea unei ,revolte nationale” in statele sudice pentru a se crea acolo o
republici a negrilor®’,

Dintre motivele care au hotarét stabilirea raporturilor diplomatice — ¢ drept
cd tardiv comparativ cu celelalte Mari Puteri — Max Beloff aminteste de
puternicele presiuni japoneze in Extremul Orient, de problema securitdtii in zona
Pacificului si de insistentele cercurilor de afaceri nord-americane®. In conditiile in
care relatiile economice erau deosebit de prospere si profitabile, evident ci apare
intrebarea: ce a determinat Moscova si insiste in stabilirea de raporturi politico-
diplomatice in S.U.A.? Raspunsul este gasit, printre altii, si de Thomas R. Maddux
care, citindu-l pe ambasadorul sovietic la Washington, Aleksandr Troianovski,
afirma: ,,Japonia nu va asculta de U.R.S.S sau de S.U.A. separat, dar de amédndoua,

da; de aceea este necesar pentru noi si pistrim contactul”®.

% Robert Paul Browder, op. cit., p. 16.

¥ Policy of the United States, p. 6.

¥ Foster Rhea Dulles, The Road to Teheran. The Story of Russia and America, 1781 — 1943,
New York, Overseas Editions, 1944, p. 173.

%7 Adam B. Ulam, op. cit., p. 189 — 190.

% Max Beloff, op. cit., p. 122.

% Thomas R. Maddux, Years of Estrangement. American Relations with the Soviet Union,
1933 — 1941, Florida, University of Florida Press, Tallahassee, 1980, p. 32.
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Paradoxal, Robert Browder demonstreazid ca dupd 1933, anul stabilirii
raporturilor diplomatice, nivelul comerfului sovieto-american a inceput sd scada
constant, avansand si cifre: de la un export sovietic in S.U.A. de 179 milioane
ruble in 1930 — 1931 la 61 — 62 milioane ruble in 1934 si de la un export american
in UR.S.S. de 115 milioane dolari in 1930 — 1931 la numai 24 milioane dolari in
1934 - 1935%.

Toate analizele istorice relevd faptul ci semnarea Pactului Ribbentrop-
Molotov si intrarea Armatei Rosii in Polonia orientald, statele baltice, Finlanda,
Basarabia si Nordul Bucovinei au fost foarte negativ receptionate de cercurile
politice si opinia publici din S.U.A; F. R. Dulles este de pérere, chiar, ci
raporturile bilaterale au atins acum cel mai scazut nivel si cé nici dupa 1917 nu se
consemnase o deteriorare atit de serioasi’’. Thomas Maddux citeazi ziarul de
largi circulatie ,Christian Science Monitor” care lansa, dupd 23 august 1939,
termenul de ,COMUNAZISM™, in timp ce David Crowe aratd ci reactiile
negative au continuat in cascada, la 2 decembrie 1939 presedintele F. D. Roosevelt
instituind ,embargoul moral” asupra U.R. S. S”.

Istoriografia relaiilor sovieto-americane interbelice nu are nici pe departe
amploarea celei care urmireste perioada posterioard declansdrii ostilitdtilor cu
Germania. De o atentie deosebitd s-au bucurat evenimente care nu par a fi
semnificative: problema ajutoririi sinistratilor din regiunile rusesti bantuite de
foamete, problema datoriilor tariste, a rezidentilor americani din Rusia, neintele-
geri comerciale. Studiile, publicate fara exceptie in S.U.A., au un domeniu biblio-
grafic destul de restrins (memorii, date privind refafii comerciale provenite de la
diverse arhive, dar nu si din cele sovietice, documente sovietice publicate). Ca o
concluzie evidentd, nici in perioada interbelicd si nici in cea de dupd 1945 nu
putem constata o preocupare deosebitd pentru studiul relatiilor bilaterale intre cele
doui rizboaie mondiale poate si datoritd extraordinarei diversititi ce poate fi con-
statatd dup incheierea ultimei conflagratii mondiale si care, evident, a polarizat
atentia si eforturile.

Amplarea si diversitatea actiunilor diplomatice sovietice interbelice, sau
ceea ce Robert C. Tucker, referindu-se la perioada 1917 — 1953 numea »significant
change away, from Bolshevism or Comunism”™*, ne confruntd cu o problemi
dificili: cum se pot discerne doar trisaturile caracteristice in conditiile in care nu
cunoastem in totalitate materialul publicat pe aceastd tema.

% Robert Paul Browder, op. cit., p. 224.

91 Foster Rhea Dulles, op. cit., p. 207 — 208.

92 Thomas R. Maddux, op. cit., p. 104.

93 David Crowe, American Foreign Policy And The Baltic States Question, 1940 — 1941, in
,.East European Quarterly”, vol. XVII, nr. 4, January 1984, p. 402.

% Robert C. Tucker, The Soviet Political Mind. Studies In Stalinism And Post-Stalin Change,
New York, Frederick A. Pracger Publishers, 1963, p. 19.
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Toti istoricii anglo-saxoni relevd cd penetratia diplomatici sovietice in
Europa (mai putin in Germania) s-a facut cu greutate §i dupa eforturi stiruitoare si
nu a adus nici pe departe succesul politic scontat de Kremlin. Interesul istorio-
grafic pentru acest gen de relatii, ca de altfel si pentru spatiul german, este unul
major, fie analize separate, fie abordiri multilaterale tratdnd cu maximai atentie
evenimentele; din picate, particular pentru cazul Romaniei, datele cu care ope-
reazi istoriografia anglo-saxoni (evident, cea consultatd) sunt fie eronate, fie
gresit interpretate. Nu este neapdrat numai vina surselor (aproape unanim neroma-
nesti); este clar cd avem in fad o carentd majori si condamnabili a istoriografiei
romane care a neglijat sau a tratat cu superficialitate ideea penetrarii in marile
spatii lingvistice, primordial in cel de limba engleza. Existd un numir foarte mare
de materiale publicate de istorici din Europa Central Risiriteani in Marea
Britanie, S.U.A. si Canada, detasdndu-se istoriografiile ungari, poloni, cehi si
baltici; din nefericire, nu toate acestea sunt si realiziri de probitate istorici si, in
lipsa altora provenind din spatiul roménesc, sunt surse frecvent utilizate pentru a
scrie despre istoria Romaniei. :

Referitor la relatiile cu Europa Occidentald, chiar numarul mic si nesemni-
ficativ de analize dedicate exclusiv relevi ci istoriografia anglo-saxoni a perceput
ca redus nivelul acestor raporturi politice spre deosebire de relatiile economice.
Opinia generali a analistilor este cd nevoia ambelor parti de a profita din punct de
vedere economic a deschis calea negocierilor si intelegerilor politice.

Materialele referitoare la relatiile sovieto-asiatice duc la concluzia ci, asa
cum in Europa Germania a reprezentat punctul central al diplomatiei Kremlinului,
in Asia echivalentul siu a fost spafiul chinez. In cadrul acestei zone, Moscova a
pus accent pe doud centre de putere: Canton si Pekin. La Canton, unde functiona
guvernul nationalist chinez, emisarii lui Stalin au incercat si realizeze o cotiturd
ideologicd in miscarea lui Sun Yat Sen si Chiang Kai Shek (ceea ce s-a si reusit in
perioada 1924 — 1927) in timp ce Pekinul interesa pentru pistrarea influentei
strategice, politice si militare in Mongolia, Manciuria i de-a lungul ciii ferate
ruso-chineze.

In ceca ce priveste relatiile interbelice sovieto-americane se pot desprinde
cel putin doud observatii: prima este ci diplomatia sovietici a incercat si
cucereasci adepti pe continentul american si s profite de relatiile bune cu S.U.A.,
pentru a putea preveni o actiune militara ostild U.R.S.S.; a doua este cd relatiile
economice s-au dovedit precumpinitoare, atit inaintea stabilirii raporturilor
diplomatice cat si dupd 1933, in timpul Administratiei Roosevelt (desi, e drept,
nici pe departe la nivelul anilor *20).

Nu putem incheia fard a evidentia intrebarea care apare frecvent in analizele
de limba englezd consultate: se poate vorbi de o diferentd clara de optiuni si
strategii diplomatice pornind de la titularii functiei de comisari ai poporului pentru
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afaceri externe (Cicerin, Litvinov, Molotov)? Opinia majoritafii — §i a noastrd —
este ci diferentele sunt minime. Indiferent de actele semnate (tratate de pace,
tratatele de la Rapallo si Berlin, pacte de neagresiune, intrarea in Liga Natiunilor,
Pactul Ribbentrop Molotov), Moscova a urmdrit cu tenacitate obiective precise si
trasate fie de cateva persoane din Biroul Politic (pand la mijlocul anilor *20) fie de
Stalin insusi; detinitorii portofoliilor afacerilor externe nu aveau in nici un caz
ultimul cuviant.

THE ANGLO-SAXON HISTORIOGRAPHIC APPROACH TO THE
INTER-WAR FOREIGN POLICY OF THE SOVIET UNION

Abstract

Far from pretending to exhaust the material published in British research
centres, the present study makes an analysis of sources in several public libraries
in Bucharest.

The expressed goal is to expose some similarities in the policy promoted by
the Russian Tsarist Empire and the Soviet expansionistic policy. The same
characteristics are highlighted in diplomacy after 1917-1918: secretiveness, lack
of openness, duplicity, suspicion, lack of loyalty.

Geographical criteria (neighbouring European areas; the central-eastern area;
Germany; Western Europe; Asia and America) as well as chronological landmarks
(the four basic stages: 1918-1921; 1921-1933; 1934-1938; 1939-1941) are
employed in structuring the study.

Anglo-Saxon historiography points to the difficulties experienced by Soviet
diplomacy in penetrating Europe (except in the case of Germany) and its meagre
achievements. Data on Soviet-Asian relations lead to the conclusion that the
Chinese space was of a paramount importance to Moscow. As for the relations
with the USA, the economic goals are found to have been preponderant.

www.dacoromanicaro



www.dacoromanicaro



ISTORIOGRAFIA OCCIDENTALA POSTBELICA DESPRE
MISCARILE DE EXTREMA DREAPTA DIN ROMANIA
INTERBELICA®

FLORIN MULLER

Realizarea unui studiu istoriografic corespunde solicitarilor istoriografiei, de
prezentare a unui bilan{ al stadiului analizei unei problematici istorice. Acest
studiu semnifici atat un referential ce faciliteazd specialistilor obtinerea rapida a
unei imagini obiective asupra domeniului lor, imagine in acord cu ultimile achi-
zitii stiintifice, cat §i o orientare a tuturor celorlalti istorici in domeniul respectiv; o
asemenea orientare le permite informarea rapida si sintetica asupra altor domenii
ale stiintei istorice.

Istoriografia occidentald postbelicd a abordat intreaga complexitate a proble-
maticii extremei drepte romanesti interbelice.

Incadrarea conceptuald a extremei drepte romanesti determina o intelegere in
prealabil a semnificatiilor fascismului pe plan european.

Una din directiile de interpretare, relevati de Jules Monnerot', este cea
ideologica, directia promovati de mediile marxiste’. O alti directie de analizi este
cea sociologicd, sau cea care utilizeazd concepte apartindnd psihologiei politice’.
Aceastd din urma directie este bazatd pe teoria psihosociali a ipotezelor de clasa.

* Autorul studiului de fa{3d isi propune o trecere in revistd a unor pozitii istoriografice
occidentale referitoare 1a un subiect deosebit de complex si contradictoriu precum miscarea legionara.
Aceastd perspectivd istoriografica este realizati de pe pozitii de analizi, fard ca prin aceasta s3
avansam evaludri definitive nici pozitive, nici negative, nici asupra fenomenului legionar in sine, nici
asupra istoriografiei occidentale care il analizeazi si la care facem referinti. Cu siguranti ci subiectul
in cauzi este departe de a fi epuizat, dar cu atdt mai util3 este adoptarea unei atitudini dezinhibate si
nepartizane in stiin{a istorici. Acesta este, suntem convinsi, singurul demers credibil.

! Jules Monnerot, sociolog si politolog francez. Conceptie afirmatd in Sociologie de la
Révolution, Fayard, 1969. Alte lucriri: Les faits sociaux ne sont pas des choses, Paris, Galimard,
1964; Les lois du tragique, Paris, Presse Universitaires de France, 1969.

2 Marxismul, mai precis stalinismul dogmatic, a apreciat fascismul drept expresia politicd a
celor mai reactionare varfuri ale capitalismului monopolist. Existi o lucrare importanti asupra acestui
aspect Theo Pirker, Komintern und Faschismus 1920-1940. Dokumente zur Geschichte und Theorie
des Faschismus, Stuttgart, 1965.

3 Aceastd directie de analizi este luatd in considerajie de Gino Germani in Authoritarianism,
fascism, and national populism, New Brunswick, 1978. Teoria psihosociald a ipotezelor de clas3
analizeaz3 factori precum resentimentul, indignarea morald, dezridicinarea si singularizarea.

»Revista istoricd”, tom VI, nr. 5 -6, p. 371 - 383, 1997
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Existd si directia de interpretare istorica ce subliniazd disfuncfionalitafile
democratiei liberale, impactul primului razboi mondial si evolutiile national-
statale®.

Aceste modalitifi de abordare nu cunosc, totusi, o folosire unilaterala.
Demersurile politologice nu le exclud pe cele sociologice sau istorice.

fn acest context metodologic, fascismul, sub forma celor mai variate expresii
ale sale, este inteles sintetic ca un tip de istoric de forta politicd, ce se afld in
opozitie atit cu societatea si statul democrat-liberal, cat si cu fortele politice sau
constituentele ideologice ale socialismului §i comunismului. Motivatiile acestui
conflict de structurd provin atat din sfera politica, cat si din straturile de addncime
ale psihologiei individuale sau de masa. Fascismul este un tip de regim politic,
precum si o modalitate de raportare negativd la societatea democraticd si la
valorile ei. Sintetic vorbind, fascismul se manifesti ca o contracultura politica.

Categoriile cu care opereazi stiinta occidentald in analiza unor fenomene
specifice Occidentului nu sunt adecvate mereu si in totalitate realitdtilor est-
europene, in speta celor romanesti.

Prima incercare occidentald postbelici de analizi a extremei drepte
roménesti nu certificd o identificare a confinutului european al fascismului cu
realititile romanesti. In lucrarea lui Henry Roberts, Rumania: Political Problems
of an Agrarian State® existi doui maniere de definire a extremei diepte roménesti.
Una este de tip negativ, o definire a fascismului prin relevarea intangentelor si
indistinctiilor. Astfel, fascismul romanesc nu poate fi identificat temporal cu
perioada 1940-1944. Tipul de regim politic din aceastd perioadd asimileazi in
practica si ideologia sa elemente care apartin atit regimurilor fasciste propriu-zise
cat si celor autoritariste sau dictaturiior militare. A doua componenti a definirii de
tip negativ este incapacitatea explicativa totald a patru componente fundamentale
ale fascismului european (anticapitalismul, antisemitismul, rasismul, nafionalism-
sovinismul, dictaturdi — metode violente de luptd politicd) si extrema dreapti
romaneascd. Ultima componentd a tipului de definire negativa este relevarea
indistinctiilor. Intr-o societate a clasificirilor ideologice neintemeiate, ,fascist”
devine un calificativ discriminatoriu prezent in vocabularul politic al tuturor
partidelor roménesti interbelice®, consideri Henry Roberts. Fortele politice
romanesti utilizeazi aceasti categorie politicd drept o sentintd impotriva oricirui
adversar.

4 Vezi in acest sens Pierre Milza, S. Bertsein, Le fascisme italian 1919-1945, Edition de Seuil,
1980; Edward Tannebaum, The fascist experience. ltalian Society and Culture 1922-1945, New
York/London, 1972,

% Henry Roberts, Rumania. Political Problems of an Agrarian State, Oxford University Press,
New Haven, 1951.

¢ Situatia prezentatd de Henry Roberts nu este exacti. P. N. T. -ul a fost acuzat ci executd
ordinele Cominternului (,,Buna Vestire” an 1, nr. 215, 13 noiembrie 1937).
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Maniera definirii prin afirmatie este aplicati curentului politic care s-a
apropiat cel mai mult de continutul istoric al extremei drepte europene; este vorba
de miscarea legionara.

Aceasti definire de tip pozitiv (prin afirmatie) recunoaste reverberarea unui
continut ideologic si activism politic de tip fascist si la alte partide politice
romanesti. Henry Roberts apreciazd cd fascismul romanesc semnificd o reactie
iraionald impotriva distorsiunilor corpului politic sau in cadrul societitii
industrializate. Aceastd reactie la probleme de ordin politic §i social-economic are
un fundament inclus in abisul psihologiei individuale si al mentalului colectiv.

O problema pe care o criticd indirect Henry Roberts este aceea a intrefinerii
stirilor de expansiune emotivd in mod constient de cdtre o anumitd categorie
politica.

Elementul central al directiei politice a Legiunii ar fi raspunsul la provocarea
industrialismului si a capitalismului, nationalismul si anticomunismul neputand sa
explice extrema dreaptd roméneasci in intreaga ei complexitate’.

Lucrarea lui Henry Roberts reprezintd o abordare a fenomenului extremei
drepte roménesti. Fiind prima lucrare de dupa al doilea rizboi mondial ce
analizeaza si aspecte legate de istoria miscarii legionare, sunt inevitabile si unele
abordiri schematice §i subiective: primatul reactiei antiindustriale, inconsistenta
incadrarilor conceptuale. Meritorii sunt relevarea fondului traditionalist al migcarii
legionare si a importantei stirilor de exaltare subiectivd, controlate fie de o
anumitd categorie politicd incadratd in Legiune, fie stirii frecvente — autoimpusa
de intreaga miscare siesi, perceptia distinctiei intre fascism §i dictatura militard
antonesciana.

Lucrarea lui Walter Hagen, Die Gelieime Front, desi nu este concludentd
pentru istoria miscarilor de extrema dreapta, contine o definifie sinteticd asupra
migcarii legionare, insistdind asupra continutului traditionaiist al acesteia si a
specificitatii sale in raport cu nazismul german si fascismul italian (prin latura
religioasd, apropiatd de misticism in cazul romanesc). Analiza lui Walter Hagen
ramane totusi superficiala si atinge episodic istoria extremei drepte romanesti.

Eugen Weber, in studiul intitulat Romania din culegerea de studii The
European Right. A Historical Profil’, introduce un concept nou in analiza extremei

7 Nu trebuie neglijat faptul ci mesajul social-politic al Legiunii nu s-a indreptat numai catre un
anumit grup social si profesiona), ¢i spre intreg poporul romén. In plus, reactia electoratului romanesc
fatd de miscarea legionard aratd c3 in momentul de apogeu, in alegerile din decembrie 1937, aceasta
avea o influentd mare in judetele industrializate ale Romaniei; existd gi rezultate care contrazic ideea
cresterii succeselor electorale in functie de gradul de industrializare §i proletarizare a judetelor tirii
(,,Monitorul Oficial”, nr, 30], din 30 decembrie 1937, si nr. 4, din 5 ianuarie 1938).

¥ Walter Hagen, Die Geheime Front, Nieberlungen Verlag, f, a.

® Eugen Waber, Romania, in vol. The European Right A Historical Profil, University of
California Press, 1966.

www.dacoromanicaro



374 Florin Miiller 4

drepte roménesti: alienarea. Conform conceptiei lui Eugen Weber, in Romania,
conceptul de alienare este aplicabil grupului conducitor si claselor urbane
comerciale, birocratice §i liber profesioniste. Ideile i modelul lor de actiune
politicd erau in contradictie cu traditionalismul roménesc pe care doreau si-l
modifice.

In cadrul acestui traditionalism intra si legionarismul, considerat o miscare
politici si de idei de tip fundamentalist'®.

Intrepatrunderea structurilor conservatoare romanesti de la sfarsitul secolului
XIX si inceputul secolului XX cu cele specific legionare, tangente sau nu,
cu expresii fasciste europene, a fost surprinsa, fard a opera foarte clar distinctiile,
si de citre Ernst Nolte in lucrarea sa Les mouvements fascistes. L’Europe de
1919-a1945".

Analizele comparative directe apar insid odati cu monografia lui Nicholas
Nagy-Talavera, The Green Shirts and the others". Pini acum studiile istorice nu
ficeau din metoda comparativd un scop precis §i riguros abordat al demersurilor
lor. Monografia mentionatd analizeazd in paralel extrema dreaptd maghiara si
miscarea legionari. Elementul de noutate fati de lucririle anterioare este relevarea
caracterului de masd al acestor doui curente politice. Istoriografia anterioara
insista asupra caracterului local, traditionalist al forfelor sociale angajate in plan
politic de citre miscirile de extremi dreapta din cele doud tiri. In realitate,
angajamentul social a fost mult mai cuprinzitor considera M. Nagy-Talavera. El a
avut un caracter de masa.

Un alt element novator al lucririi lui Nagy-Talavera este §i prezentarea celor
doui tendinte vizibile in aprecierea miscarilor extremei drepte majore din Ungaria
si Romania; prima tendin{d are o motivatie psihologica si ideologica, rezultatd a
coabitarii temporal-spatiale cu extrema dreaptd ungard si roméneascid. Aceastd
prima tendin{a este constituitd din imagini create de: a) medii carliste, antones-
ciene sau nationaliste, altele decét cele legionare: Garda de Fier a fost alcituita din

'® n sensul siu direct, fundamentalismul este numele unei misciri conservatoare din cadrul
bisericilor protestante din Statele Unite, miscare care infloreste dupa al doilea rizboi mondial. El se
manifestd pregnant in bisericile baptiste si prezbiteriene, dar primeste un considerabil suport de la alte
grupuri acleziastice. Migcarea este orientati direct impotriva elementelor liberale si impotriva intereselor
seculare din civilizalia americani; pe plan cultural este legat de conflictul dintre culturile urbane si cele
de tip rural. Pe plan general el semnificd o atitudine opusd modemizirii §i integrarii. Cf. Encyclopaedia
of the Social Sciences, volumes V — VI, The New York, Macmillan Company, p. 526.

" Emst Nolte a adus contribufii decisive la analiza tipologici a extremei drepte europene.
Lucrdri: Three faces of fascism. Action frangaise. Italian fascism National socialism, The New
American Library, New York and Toronto, 1965; Les mouvements fascistes L’Europe de 1919 &
1945, Calman - Levy, 1969, etc.

12 Nicholas M. Nagy-Talavera, The Green Shirts and the others, Stanford University, Hoover
Institution Press, 1970.
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-~

»drojdia” societitii, ,,drojdie” pseudointelectuald, incapabild sau fari dorinta de a
duce o viati decentd si care si se refugieze intr-un nationalism mistic a ciror
ultimi realizare a fost un virulent antisemitism", b) imaginea creatd de insesi
mediile evreiesti care insistd asupra terorii antisemite §i mai pufin asupra altor
aspecte'®; c) aprecierea comunisti, modificatd in timp datoriti conjuncturii
politice, care insd menfine inflexibild ideea cd orice abordare fascistd a problemei
justitiei sociale nu este altceva decit demagogie, anarhie sau reactiune; d) apolo-
getii entuziasti ai emigratiei fasciste maghiare si romane de mai tirziu, care au
dezvoltat aspectele conservatoare ale miscarilor fasciste revolutionare, cum ar fi
religiozitatea, nationalismul si, deasupra oricirei conceptii, anticomunismul'’,

A doua tendintd importantd in abordarea fenomenului de extremi dreapta
este analiza stiintifica.

Acest demers i permite lui Nagy Talavera si surprinda obiectiv cele doua
forte politice. Surprinderea caracterului de masd al extremismului de dreapta
solicitd intelegerea dificultdfilor de conceptualizare a fascismului maghiar §i
roménesc. Caracterul de masa semnifica o plurivalenta de tendinte, reactii, practici
si teorii politice care nu se circumscriu in totalitate traditionalismulut. Clasificarea
fortelor de extrema dreapta in randul fortelor traditionaliste nu este un element al
sccolului XIX, incapabil sd constituie singurul vector al miscirii. Demersul lui
Nagy Talavera este unul dubitativ, acesta recunoscind incapacitatea extremei
drepte din Ungaria si Romania de a se articula intr-o formula distincta si coerenta.
De la distinctia trangantd intre ,,caracteristicile prefasciste” si cele ,,fascist radi-
cale”, operatd de Ernst Nolte in Les mouvements fascises, ajungem la neincrederea
clasificirii celor doud ,fascisme” intr-un ,disperat i infantil romantism”. Ernst
Nolte inclini spre definirea extremei drepte din Romania drept o structurd duala
(prefascism si fascism radical), in timp ce Nagy Talavera acordd prioritate

13 Imagine sugerati de Al. Crefianu, The Lost Opportunity, p. 20. Aceste atitudini nu sunt
unitare. O atitudine nuantatd in volumul de memorii al lui lon Pantazi Am trecut prin iad, Sibiu, Edit.
Constant, 1992, p. 93-266-267.

14 Alexandre Safran, Resisting the Storm Romania 1940-1947, Memoirs, lerusalim, Yad
Vashem, 1987; 1. C. Butnaru, Holocaustul uitat; considerafii istorice politice §i sociale cu privire la
antisemitismul romanesc, Tel Aviv, Israel, f. an; Matatias Carp, Cartea Neagrd, Bucuresti, 1946,
vol. I - III.

1% Lucririle cele mai importante ale emigratiei legionare sunt cele ale urmasului lui C. Z.
Codreanu la conducerea Legiunii, Horia Sima. Dintre cele cu caracter istoric amintim Horia Sima,
Histoire du Mouvement Legionnaire, Dacia, Rio de Janeiro, Edit. 1972; idem, Era fibertdtii. Statul
National — Legionar, Madrid, Edit. Miscérii Legionare, 1982, 1986. Deosebit de subiectiva este cea
apartinand lui Faust Bridescu, Corneliu Zelea Codreanu Erou neo — cosmogon, Madrid, Edit.
Carpati, 1987. Utile pentru infelegerea unor aspecte mai putin cunoscute sunt cele scrise de disiden{a
antisimistd: Constantin Papanace, Evolufia Miscarii Legionare dupd arestarea §i asasinarea
Capitanului. Cazul Horia Sima, in ,,Pimantul Strimosesc”, vol. 4, 1977; Stefan Palaghiti, Garda de
Fier. Spre reinvierea Romaniei, Buenos Aires, 1951,
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elementelor distinctive ale fascismului din Ungaria i Romania fatd de nationa-
lismul romantic din secolul XIX. Paradoxal, sporul stiintific vine nu atat din
claritatea lui Emst Nolte, cit din demersul interogativ al lui Nagy Talavera.
Necristalizarea deplina a fascismului maghiar si romanesc nu fac altceva decat si
intdreascd ideea prevalentei elementelor de noutate. Aceasti necristalizare este
cautarea, de multe ori anarhicd, a celei de-a treia cdi, cale care sd depdseasca atit
capitalismului, cit §i comunismul. Dacd limbajul politic, dacid temele politice
rimin similare cu cele ale secolului XIX (nationalismul si antisemitismul in
primul rand), rdiman ca o mostenire a secolului trecut, in perioada interbelica
migcarile de extrema dreapta dezvolti un alt tip de societate i stat: totalitarismul.
Nationalismul devine sovinism, eroismul devine teroare politicd, antisemitismul
capitd accente dramatice, politica insdsi devine actiunea nu-a oamenilor politici,
cat a armatelor politice, a grupurilor paramilitare.

Aportul considerabil al lucrarilor lui Emst Nolte si Nagy-Talavera este
sesizarea discontinuitdtilor extremismului de dreapta interbelic fatd de secolul
XIX, surprinderea caracterului de masa.

Cea mai temeinica analizd conceptuali asupra fascismului roménesc este cea
realizatd de Armin Heinen in lucrarea Die Legion <Erzengel Michael> in
Rumadnien Soziale Bewegung und politische Organisation. Conform aprecierilor
lui Armin Heinen, miscarile fasciste se orienteazi ,,impotriva individualismului,
capitalismului, democratiei si a criticii rationalist-materialiste facutd de socialism
si comunism individualismului, capitalismului §i democratiei... Dintre toate parti-
dele romanesti din perioada interbelicd numai Legiunea poate fi desemnatd ca
<fascistd>. Numai ea se aseaza intr-o fundamentald opozitic, in aceeasi masura,
impotriva socialismului si ordinii burghez-capitaliste constituite'®”.

Numai Legiunea, dintre toate forfele politice romanesti, ar avea in comun cu fas-
cismul european conceptul realizirii ,,omului nou”, capacitatea unei mobiliziri de masa
si accentul pus atét in cuvinte, cét si in faptd, asupra autorititii ca mijloc al politicii.

Nu lipsesc nici conceptiile care neaga utilitatea unei definiri teoretice a extre-
mei drepte romanesti: ,,Este lipsitd de importantd o discutie gratuitd despre gradul in
care Legiunea/Garda de Fier poate sau nu si fie considerati pur fascista”'’.

Care este insd utilitatea discutiilor in jurul unui concept al fascismului/extre-
mei drepte roméanesti? Utilitatea acestor dezbateri rezidd din constituirea jaloa-
nelor esentiale, a coordonatelor fundamentale ale fenomenelor romanesti de
extrema dreaptd. Trecand in revistd conceptele elaborate de istoriografia occiden-
tala observim o abordare cu tentd sociologicd, ce ia in consideratie laturi ale

¢ Armin Heinen, Die Legion Erzengel Michael in Rumdnien. Soziale Bewegung und
politische Organisations, Miinchen, 1986, p. 484-485,

7 Francisco Veiga, Istoria Garzii de Fier — Mistica ultranationalismului, Bucuresti, Edit.
Humanitas, 1993, p. 318,
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programului de renovare morald si sociald, baza sociald si stilurile de activitate
politica ale miscarii legionare. Aceasta concluzie ne determina si trecem la analiza
in detaliu a reflectdrii tendintei reformatoare (este incorect si vorbim de un
program bine precizat) si a gradului impactului social al extremei drepte romanesti
in istoriografia occidentald. Unele lucruri se pot repeta intr-o forma sau alta, dar o
analizi conceptuald nu poate fi suficientd fdra luarea in consideratic a
problematicii asupra cdreia ne vom opri in capitolul urmator.

Decelarea coordonatelor social-politice si ideologice ale extremei drepte
romanesti este un demers de o complexitate mai redusa decit analiza conceptuala.
Locul ocupat de analiza coordonatelor social-politice este si el mai evident in
economia lucririlor istoriografiei occidentale postbelice.

Trebuie facutd insa distinctie intre receptarea generald a tendintelor social-
politice si analiza in profunzime a acestora, stabilirea unei retele ample intre toate
elementele acestora.

fnci din lucrarea lui Henry Roberts istoriografia occidentali recepteazi
sintetic unele elemente componente ale ideologiei legionare: anticomunismul,
antisemitismul, antiparlamentarismul, toate acestea avand temeiuri interne. Forma
exterioard de manifestare a acestei ideologii ar fi o copie a fascismului italian si a
national-socialismului german. Aceasti copiere s-ar 1i concretizat in uniformele,
organizarea si cultul sefului charismatic.

Studiul Romania al lui Eugen Weber din culegerea de studii The European
Right: a Historical Profil'® amplifica investigatia stiintificd prin analiza unor noi
elemente: Fritiile de Cruce, cultul mortii, rolul Bisericii. Totodatd, o dezbatere
corespunzatoare susciti si baza sociald a Legiunii.

Baza educatiei politice a tineretului legionar era obtinuta in Fritiile de
Cruce. Comunitati politice de viatd legionara, acestea inoculeazi in constiintele
tineretului legionar ,,valori” ce se opun mercantilismului si neangajarii individului
in soarta colectivitdtii. Unul din accste tipare mentale era §i cultul mortii. Cultul
mortii si ceremonialul fastuos al Fratiilor de Cruce devin, ,mijloace efective si
subversive de actiune revolufionar, eliberdnd acesti oameni din constrangerile
unei societati in mod deosebit nesatisficitoare”.

Astfel, denaturarea unor specificitdti locale (fastul ortodox si practica de
exorcizare a forfelor malefice ale mortii) devin motivatii subiective pentru un plan
de restructurare ,revolutionara” a societi{ii romanesti interbelice.

18 Eugen Weber, op. cit.
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Cultul mortii, ristalmicit de adversarii politici si insuficient cunoscut de
literatura istorica, produce o rupturd de nivel in viata legionarului. O falie addnca
se creeazd intre viata terestrd a legionarului si destinul sdu mistic. Prin moarte,
legionarul este intr-un contact imediat si responsabil cu Divinitatea . Aceastd
relatie presupunea sacrificiul si asigura legionarului libertatea de a alege un alt
mod existential, diferit de cel estimat de culorile terne ale existentei.

Sacrificiul nu reprezenta insi o relafie cu sens unic de la legionar spre
patrie sau natiune. Realizarea apardrii acestora genera un coflict, un dusman.
Din nou legionarul se afla in fata unei optiuni. Intrarea sa, prin cultul mortii, in
atmosfera rarefiatd a devotiunii nu-1 transforma intr-un mistic sau un mucenic. El era
un soldat al Bisericii, nu al celei oficiale, ci al celei reimaginate de Legiune si
misticii sai. ‘

Eroii Legiunii, prin sacrificiul lor, deschid metaforic, dar si in planul real
politic, drumul inaintarii Legiunii in corpul societaii romanesti. Credinta, exaltarea
isi cauta adversarii. Ele cauti valorizare, dar aceasta nu poate exista in absenta unui
sacrificiu, nu intotdeauna inteles, dorit, provocat, sau asteptat de cercurile oficiale ale
societdtii. E. Weber crede ca militarismul cu tentd religioasa ar fi cauzat de rolul
Bisericii in autoafirmarea nationald. In planul analizei istorice, lucrurile sunt insi
infinit mai complexe. Daci rolul cultural al Bisericii in afirmarea nationald poate fi
apreciat (Biserica Unitd in special), dacd valorile ideatice promovate de Biserica
Ortodoxa se apropie de continutul celor legionare, nu putem afirma cd Biserica
Ortodoxd Romana se manifestd la nivelul varfurilor ei ca girant al Legiunii, in
vremurile de prigoand indreptate impotriva acesteia. Legiunea este cea care se
revendicd din invataturile Bisericii, se ipostaziazd drept sentineld inexpugnabild si
gata de sacrificiu a acesteia. Eugen Weber prezintd modul diferit de receptare in
societatile occidentale a Bisericii; religia aici indeplineste o functie sociala seculara
si arc un impact la nivel mai mult individual. In Rasirit, dimpotrivi, Biserica joacd
un rol foarte important, atit la nivelul individual, cét si la cel al societitii. Raportul
Bisericad — societate este exact stabilit de E. Weber, dar relatiile dintre Biserica i
miscarea legionara sunt mai complexe si nu se traduc intr-un sprijin politic oficial si
nelimitat al Bisericii Ortodoxe acordat miscirii legionare. In momentele de crizi,
dimpotriva, Biserica Ortodoxd Romiéni se alinieazi neconditionat orientdrii oficiale
a regimului, fie el carlist sau antonescian.

™ Aceasta este perspectiva oferitid de ,literatura” mistici a cintecelor legionare. Trebuie
specificat ci aceste cintece au imprimat fondului sufletesc al legionarilor o stare de exaltare — dificil
de controlat — comparabild cu cea obfinuti de céntecele najional-socialiste. Legionarul aprecia ca
derizorie existena terestrd supraevaluind-o pe cea metafizicd, de dupd moarte. Credinta in invierea
din morti §i in comuniunea mortilor cu destinul celor vii este intilniti si in ortodoxism, de unde se
inspird si legionarii. Expresiile ,Eroii Legiunii”, ,sacrificiul legionar” fac referintd la limbajul
specific legionar si nu sunt reflexul unei valoriziri utilizate de autor.
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Influenta de netigiduit a ortodoxismului roménesc asupra legionarismului
este argumentati de climatul mental, propagat din Vest'’ incepand cu ultimii ani ai
secolului al XIX-lea, ce a atins Romania dupd primul rizboi mondial. Aceasta
influentd in contact cu realitdtile romanesti ar fi produs o ,refnviere idealistd”
reprezentatd de Nae Ionescu. Conform aprecierilor i informatiilor lui E. Weber,
Nae Ionescu incepe in anii 1920 o campanie pentru reinvingerea crestinismului si
ortodoxiei, insistind asupra importantei iubirii, tradifiei §i naturii organice si
populare a crestinismului ortodox. Rolul lui Nae Ionescu in dinamizarea vietii
culturale romanesti s-a remarcat prin emulatia intelectual2 pe care a intretinut-o in
jurul ziarului ,,Cuvantul”. Aici colaborau si tineri care, ideologic vorbind, nu ar fi
trebuit s aiba nimic comun cu antisemitismul legionar (de ex., Mihail Sebastian).

Aria de recrutare a aderentilor Legiunii nu se marginea insa la tineri
intelectuali aflati in contact cu Nae Ionescu. Apelul social al Legiunii s-a indreptat
spre tineretul din scolile superioare, scoli normale, academii comerciale, seminarii
teologice. Térani, muncitori §i colonisti macedoneni au aderat, de asemenea, la
Legiune™™

O alti lucrare ce cuprinde si studii asupra miscarii legionare este culegerea
Native fascism in the succesor states 1918-1945. Unul dintre studiile referitoare la
migcarea legionard, cuprinse in culegerea amintitd, este cel al lui Emanuel
Turczynski, The Background of Romanian Fascism™

Analiza lui E. Turczynski este totusi mai putin laborioasid decét cea a lui
E. Weber. Aparatul ideologic si mental legionar este redus la o reactie morala si
spirituali impotriva modului oriental de viati. Insusi antisemitismul este
considerat de o importanta secundara in raport cu antipoliticianismul.

Al doilea studiu cuprins in culegerea Native Fascism in the succesor states
1918-1945, cu referire la fenomenul romanesc, este cel al lui Stephen Fischer-
Galati, ,,Fascism in Roménia™".

Autorul considera miscarea legionara expresia unei filozofii complexe socio-
economice §i politice, care la inceputul anilor *30 devine doctrina unui fascism pur
romanesc.

in conceptia lui Stephen Fischer-Galati, anticapitalismul rimane piatra
unghiulari a ideologiei legionare. Legiunea a militat pentru intinerirea nationala,
reinarmarea morald i, deasupra oricarui principiu, pentru o cruciadi crestin-

"™ Folosim in acest sens o evaluare cantitativi nedeterminat3 §i nu una strict statistici a
fenomenului aderentelor in Legiune. In fapt, toate partidele au recrutat in rindurile lor membri din
toate categoriile sociale.

19 Este vorba de curente existentialiste, in filozofie, care au luat in Romania forma triiris-
mului.

20 Emanuel Turczynski, ,,The Background of Roumania Fascism” in vol. Native fascism in the
succesor states 1918-1945, Santa Barbara, California, 1971.

21 Stephen Fischer-Galati, Fascism in Romania, in op. cit.

www.dacoromanicaro



380 Florin Miiller 10

nationald, sociald §i morala, impotriva tuturor tradatorilor a ceea ce legionarii
credeau a fi adevirata mogstenire national-istorica.

Taranimea devenea varful de lance in lupta totald impotriva ,iudeo-
comunistilor i a tuturor celorlalti exponenti ai filozofiilor politice si social-
economice necrestine si neromanesti”%. Sensul actiunii legionare antievreiesti era
unul radical, de lichidare economica si fizica, a ,,plagii romanismului”. ,,Celalalt”,
wstriinul”, , diferitul” devenea un factor patogen in corpul national care trebuia
pastrat nealterat de orice amestec. Actiunea Legiunii devenea una de sanatie
fortatd, de romanizare si nafionalizare a societdtii romanesti.

Accentuarea importan{ei factorilor izolanti devine imperativa in studiul lui
Stephen Fischer-Galati. Organismul national nu putea trii, se observd, decat in
izolare, inconjurat de adversari din toate pirtile.

O lucrare mai analitici si mai temeinic documentatd asupra miscarii
legionare este cea a lui Nicholas Nagy Talavera, The Green shirts and the others®.

In planul ideologiei, Nagy Talavera nu remarci elemente noi nerelevate de
istoricii Legiunii de pana la el.

Nagy Talavera incearcd si verifice aplicabilitatea teoriilor legionare la
situatia Romaniei, caracterul salvator al acestora. Prioritatea acordatd de Ion I.
Mota (la care face referire autorul) realizarii omului nou fatd de instaurarea
regimului corporatist nu fac posibili ,,salvarea” Romaniei prin aplicarea ideologiei
legionare. Ar fi, considerim noi, trei motive principale responsabile de aceastd
situatie: rezistenta corpului social la sanatia revolutionard a Legiunii; imposibi-
litatea transformarii prioritar spirituale a omului; inconsistenta programului social-
economic legionar si slaba atentie acordata transformarii instituionale a statului i
a societafii.

Pe plan social, conform lui Nagy Talavera, s-au indreptat spre Legiune nume
importante ale aristrocrafiei, straturi largi ale preofimii §i muncitorimii, tineri
ofiteri.

Talavera nu analizeazd cauzele ce au determinat aderenta la Legiune a
tuturor grupurilor sociale, dar apreciazi ca studen{imea a fost antisemita datorita
blocirii drumurilor ei de ascensiune de citre clasa mijlocie evreiasca, iar clasele
de jos au aderat la Legiune datorita speranfei de a-si vedea realizate dezideratele
de justifie sociald, proferand mai curind o platforma nationalisti, decat o
platforma bolsevici ruseasca.

Nagy Talavera nuanfeaz3 analiza asupra confinutului violent al antisemi-
tismului legionar. Pani la analiza lui Nagy Talavera, excesele antisemite cideau
aproape in totalitate in responsabilitatea Legiunii (in Romania) sau a Crucilor cu

22 Ibidem, p. 100 - 101.
2 Nagy Talavera, The Green Shirts and the others, lucrare ce conine o secfiune speciali
acordati Ungariei.
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Sédgeti (in Ungaria). Acest tip de nuantare §i relativizare a antisemitismului nu va
deveni insa constant in analizele ulterioare.

Cel mai veritabil element de noutate al lucrdrii lui N. Talavera este prezen-
tarea comparativa a migcarii legionare §i a migcarilor similare din Ungaria.

Existd atat elemente de similitudine, cdt si de disjunctie intre cele doud
curente de extrema dreapti. Nationalismul, baza sociald, reactia fatd de societatea
,burghezd”, lipsa unei identificiri cu expresiile extremei drepte occidentale
(N.S.D.A.P. in special) ar fi puncte unde se regidsesc atat miscarea legionara, cat si
Crucile cu Sageti. Antisemitismul (mai pronuntat in cazul Girzii de Fier), rasismul
(accentul pus de gruparea lui Szalasi pe originea arian-turanicd a maghiarilor,
fard a avea sensul nazist), conditiile externe diferite ale celor doud tiri, orientarea
speciald a Crucilor cu Ségefi spre muncitorime, disting cele doud miscari, una de
cealalta.

O alta lucrare, bazatd in principal pe rapoartele diplomatice engleze, care
analizeazd manifestirile extremei drepte in Romania, Cehoslovacia si Ungaria este
cea a lui Bela Vago, The Shadow of the Swastika: The Rise of Fascism and Anti-
Semitism in the Danube Basin 1936-1939**. Fortele politice a ciror evolutie o
urmireste Bela Vago sunt: Garda de Fier, L. A. N. C.; Partidul National Agrar,
Frontul Romanesc.

Bela Vago nu aduce puncte noi de vedere in privinta interpretirii ideologiei
si a practicii politice a extremei drepte romanesti. Acordd insid o importantda mai
mare decit inainte raporturilor dintre extrema stangd si extrema dreapti. Baza
sociali comunid (intreprinderile industriale §i de transport din Bucuresti si
cartierele muncitoresti din periferiile Budapestei) ar fi permis o oscilatie sigura
intre extrema dreapti si extrema stingi. Inclinatiile tinerilor gardisti spre o
revolutie sociald care ,,s3 elibereze clasele paupere de explatare evreiasca”, mai
estompatd insd decat in cazul Crucilor cu Sigefi, nu ar indreptdti insid teza
convergentei §i a interdependentei mutuale intre comunisti §i legionari. Analizele
conceptuale §i evenimentiale nu ne permit o concluzie tranganta in aceasti delicatd
problemi. Cert este cd tendinfele socializante (socialismul national-crestin,
corporatismul) isi amplificd in a doua jumaitate a perioadei interbelice pozitiile
ocupate in ideologia §i practica politica legionara, devin tot mai marcante. Estc o
directie de evolutie sesizatd si dc istoriografia spaniold. Ne referim la lucrarea
istoricului Francisco Veiga, La mistica del ultranacionalismo (Historia de la
Guardia di Hierro)®.

Cel mai important rezultat al lucrarii mentionate este analiza evolutici
structurilor sociale angrenate in istoria migcarii legionare.

%4 Bela Vago, The Shadow of the Swastika: The Rise of fascism and the Anti-Semitism in the
Danube Basin 1936-1939, London, Saxon House, 1975.
%% Cea mai buni lucrare despre miscarea legionard apiruti pani in prezent in limba roména.
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Autorul observa astfel cd amplificarea dimensiunilor sociale ale Legiunii nu
este corelatd mecanic cu precaritatea standardului de viatd, iar anticomunismul
manifest, oficializat ca element ideologic important al Garzii de Fier, era concurat
serios de puternica tendin{d de stinga din miscare, dezvoltatd atat ca urmare a
cresterii importantei Corpului Muncitoresc Legionar (creat in octombrie 1936), cat
mai ales datoritd acutizirii nevoii de angajare sociald de nuanta populistd a Garzii
de Fier, ajunsi pentru foarte putin timp la putere.

Aceastd situafie, fard a anihila importanfa anticomunismului, amplifica
perspectivele de analizd sociologicd asupra istoriei miscarii legionare. Autorul nu
considerd cd migcarea legionard propunea o miscare in afara elementului capitalist,
patronal, dar frazeologia revolutionara si activismul socializant nu au fost trecute
cu vederea.

Trebuie sa precizdm totusi cd accentul pe care-1 pune F. Veiga pe avansul
tendintei socializante in perioada cit Legiunea s-a aflat la putere lasd loc
ipotezelor, o analiza exhaustivd nefiind deocamdati realizata.

F. Veiga pune in dezbatere, intr-un mod mai mult indirect, si problema daci
miscarea §i regimul legionar mergeau algoritmic cétre o solufie totalitard, sau
numai citre una autoritaristi.

Radicalismul programatic al Legiunii determina si forme conspirative de orga-
nizare, in conditiile in care seful Legiunii preconiza atit lichidarea existentei unor
centri diferifi de putere, cét si o functionalitate mai bund in vremuri de represiune.

Autorul nu este foarte exact insd in problema alianfelor sociale realizate de
Legiune. Structurile birocratice ale statului nu treceau masiv de partea legionarilor.
Putem vorbi, din contrd, de o retinere a ,,societatii civile”, si de o opozitie catego-
ricd din partea ,bastioanelor militarizate” ale societitii (polifie, jandarmerie, sigu-
ranti, armata).

Teritorial, Legiunea, in conceptia lui F. Veiga, giseste un ecou mai impor-
tant in zone unde ponderea elementului evreiesc era mai micd, lucru inexplicabil
prin inconsistenta discursului antievreiesc (negustorul roman nu era mai corect in
mod automat decit cel evreu in virtutea ,,roméanismului” sdu), §i prin importanta
continutului social al propagandei politice.

Sintetic, putem conchide ci istoriografia occidentald sesizeazi care au fost
coordonatele generale ale ideologiei de extrema dreaptd, in principal cea a Girzii
de Fier, influenta acesteia in diverse medii sociale. Sunt unele lucréari, precum cele
ale lui Henry Roberts, N. Talavera, B. Vago, E. Weber care analizeazd mai mult
conceptual problematica, fira a se analiza in amanunt reflexul local sau motivele
aderentelor sociale ale unor grupuri bine circumscrise.

Lucrarea lui F. Veiga este mai aplicatd, mai nuantatd, dar lipsitd de surse
arhivistice romanesti. Baza de documentare este, in general, cea oferitd de sursele
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clasice ale ideologiei legionare. Analiza istoriografiei occidentale creeaza, astfel,
un model tipologic de preponderentd sociologica si politologicd. Se remarci, de
asemenea, lipsa de confinut a programului legionar, natura lui idealistd greu
aplicabili realitifii romanesti interbelice. In ansamblu, toate aceste puncte de
vedere §i analiza aduc un spor util si demn de atentia istoricilor roméni la
cunoasterea fenomenului complex adus aici in discutie.

POSTWAR WESTERN HISTORIOGRAPHY ON EXTREMIST RIGHT-WING
MOVEMENTS IN INTER-WAR ROMANIA

Abstract

Western historiographic sources on the ideological and sociopolitical
evolution of the Iron Guard’s Movement are of a great interest in any new
approach to this issue. Romanian studies published before the Revolution of
December 1989 and devoted to the extremist right-wing movement in Romania
bear the strong imprint of the ideological and political climate promoted by
Ceausescu.

Westcern studies, the most significant ones being those signed by Armin
Heinen and Francisco Veiga, are illustrative of a considerable theoretical effort
and of an almost exclusive employment of sources from the western archives. The
postwar works listed in the historiographic essay give an insight into the trends of
the Romanian extremist right-wing movement, focusing on social adherence,
relations between the Iron Guard and the German National Socialism and Italian
Fascism, the place held by the Romanian extremist right-wing movement in
European developments in the inter-war period, with the employment of an up-to-
datc historical terminology. Thus, it becomes imperative that Romanian
researchers should approach in their turn, in monografic studies, the various
aspects linked to the Romanian extremist right-wring movement epitomized by the
Iron Guard.
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ADEVAR SI OBIECTIVITATE: PROPUNERI ISTORIOGRAFICE
ROMANESTI
(DE LA HASDEU SI XENOPOL LA IORGA SI BLAGA)

ADRIAN POP

1. PARADIGME REFERENTIALE

Problema adevirului istoric, precum si cea inruditd acesteia, a obiectivitatii
istorice, ocupi un loc central in dezbaterile teoretice privind istoria ca stiinti. In
aceasta privintd existd un larg consens, indiferent de unghiurile de vedere, extrem
de diverse, din care este abordati chestiunea, de la filosofia analitici a istoriei' la
epistemologia marxista’. O ilustrare elocventi a importantei problemei o constituie
faptul ca on de céte ori a aparut o crizd de incredere in putinta istoriografiei de a
dobandi adevirul, ea s-a tradus printr-un recul al increderii in istoriografia insasi’.

Corespunzitor diverselor pozitii de pe care a fost abordati, problema
adevarului in istorie a primit solufiondri dintre cele mai diverse la sfarsitul
secolului al XIX-lea si prima jumatate a secolului al XX-lea.

In incercarea de a scrie o ,.critici a ratiuni1 istorice”, Wilhelm Dilthey a
sfarsit prin a sustine, in lucrarile sale timpurii, o evidenti contradictie: aceea dintre
caracterul eminamente subiectiv al oricdriei cunoasteri si convingerea sa in
posibilitatea unei cunoasteri obiective. Constient de aceastd contradictie, Dilthey a
incercat ulterior s& o solufioneze prin raportarea obiectului §i subiectului
cunoasterii la un substrat comun, viata. Ca ,obiectiviri ale vietii”, structurile
existcntei umane (familie, societate civila, stat, lege, arti, religie, filosofie, etc.) nu
sunt creatii subiective ale mintii, deci pot fi cunoscute §i intelese. Prin urmare,
sarcina esentiald pe care Dilthey o atribuia aga-ziselor ,stiinte culturale” — intre
care §i istoria — era analiza structurilor®.

' R. F. Atkinson, Knowledge and Explanation in History. An Introduction to the Philosophy of
History, Macmillan, f.a., p. 9, 69-94.

? M. Badea, P. Nichitelea, Filozofia istoriei. Orientiri i tendinfe contemporane, Bucuresti,
Edit. Politic3, 1982, p. 216.

3 H. -1. Marrou, De la connaissance historique, Editions du Seuil, 1975, p.12.

* G. G. Iggers, The German Conception of History. The National Tradition of Historical
Thought from Herder to the Present, Middletown, Connecticut, Revised Edition, Wesleyan
University Press, 1983, p. 134, 139-140.

»Revista istoricd”, tom VIII, nr. 5 - 6, p. 385 - 399, 1997
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Pentru Wilhelm Windelband, adevirul istoric exista independent de istoric,
de aceeasi manierd in care, pentru matematicieni, adevdrul matematic este o
realitate, chiar dac nimeni inci nu l-a descoperit. Intrucat istoricul nu se confrunti
cu evenimentele insesi, ci cu memoria despre acestea fixatd in traditii (culturale,
ideologice, etc), sarcina teoriei cunoasterii este de ,a determina in ce mdsurd
factorii culturali si traditionali coloreazi cunoasterea istorica™.

Aceeasi convingere in posibilitatea cunoasterii obiective a istoriei o Intalnim
la Heinrich Rickert. Solutia sa dat3 problemei adevérului istoric rezida intr-o teorie
a imanentei valorilor ce postuleazi faptul ci valorile exprimate de o culturd ar fi
manifestiri ale unor norme cu validitate absoluti. ,Pentru ca istoria si fie
obiectiv3, trebuie si credem in existenta valorilor universale” afirma Rickert®. In
lumina acestei doctrine, sarcina istoricului ar fi nu de a evalua evenimentele
istorice conform propriilor sale valori, ci de a identifica si a atribui manifestarilor
unei culturi, valorile fundamentale ce-i sunt proprii. Desi originald, solutia dati de
Rickert problemei era limitati. Asa precum s-a observat: ,,Metodologia lui Rickert
construieste un sistem inchis, care garanteazi adevirul stiintei istorice. Dar,
succesul e doar aparent, obiectivitatea riméne limitati la o epocd si o culturd [...].
Pe de altd parte, filosofia valorilor necesare filosofiei istoriei ¢ postulatd (sau
demonstiatd logic) dar nu descoperitd in real. Transcendente devenirii, aceste
valori formale sunt striine istoricului, abandonate astfel evolutiei moralelor,
artelor, regimurilor politice etc.””.

Un punct de vedere care incearcd sd reconcilieze abordarile subiectivd si
obiectivd ale problemei il infatiseaza opera lui Max Weber. Pentru Weber, orice
selectie a obiectului de studiu in stiintele sociale este in mod necesar una arbitrara.
Ea este facuti dintr-un unghi particular de vedere, printr-o raportare la valorile
proprii ale investigatorului — si nu la cele ale epocii studiate, ca la Rickert. Pe de
altd parte ins3, relatiile pe care istoricul — ca, de altmiteri, oricare alt cercetitor din
domeniul stiintelor sociale — le stabileste intre faptele supuse investigatiei au
realitate obiectivi, reflectdnd legidtura de cauzalitate dintre ele. Adevarul istoric,
asemeni oricdrui alt adevdr stiintific, se intemeiaza, asadar, pe validitatea normelor
logice si a principiilor rationale de cunoastere®.

Epistemologia contemporani a istoriei va ciuta deopotrivd si dezvolte si si
depiseascd unele din sugestiile scolii germane de teoria istoriei.

Deja pentru a doua generatie a ,Analelor”, in spetd pentru Fernand Braudel,
clasica problemi obiectivitate versus subiectivitate in istorie apare ca o falsa
antitezi, o opozitie sterila’.

5 Ibidem, p. 150.

8 R. Aron, La philosophie critique de I’histoire, Editions du Seuil, 1969, p. 132.
7 Ibidem, p. 288.

8 Ibidem, p. 218-219, 224-225, 245, 152-153; Walsh, op. cit., p. 166.

9 F. Braudel, Ecrits sur Ihistoire, Paris, Flammarion, 1969, p. 20.
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Iar pentru Raymond Aron, unicitatea interpretirii — ,,marca” distinctivd a
adevirului istoric ideal — este imposibild intrucit realitatea insisi nu invedereazi
cu necesitate o unicitate a principiului ei formator. Istoricul nu poate propune
niciodati o imagine definitiva a trecutului, ci, uneori, cel mult o imagine valabild a
acestuia'®. Indati ce istoricul inceteazi a pretinde o iluzorie detasare si recunoaste
subiectivitatea punctului sdu de vedere, relativismul istoric este surmontat.
Perspectivele istorice adesea contradictorii, inceteazi de a mai fi semnul unei
infringeri euristice, devenind o elocventd expresie a viefii''.

La randul sidu, Paul Veyne accepti ci istoria este prin natura sa subiectivi,
iar aceasta intr-un dublu sens. Primo: ea descrie doar aspecte partiale ale realititii
istorice, in functie de libera optiune a istoricului pentru un anume subiect si
anumite interogatii istorice. Secundo: viziunea asupra trecutului este tributard
prezentului, exprimind istoricitatea interpretului acestuia. Toate acestea nu
implicd insid catusi de putin relativitatea adevidrului istoric, acesta din urmi
constituindu-se ca sumid a adevdrurilor partiale oferite de diversele demersuri
istorice. Cat priveste chestiunea impartialititii istoricului, ea este sinonimi la
Veyne cu cerinfa ca istoricul sd nu-§i propuni alt tel in reconstituirea trecutului in
afara aceluia de a sti pentru a sti, devenind o sintagma alternativd pentru ceea ce
indeobste se numeste simpla curiozitate'2.

O incercare de depdsire a opozitiei obiectivitate — subiectivitate in istorie,
intrucatva similard celei promovate de P. Veyne, o intdlnim §i la W. H. Walsh, in
ceea ce acesta numea ,teoria perspectivei”. Aceasta din urma accepta existenta in
randurile istoricilor a unor puncte de vedere ireductibile unele fatd de celelalte, dar
de noutate il reprezintd propunerea ca obiectivitatea in istorie sd fie infeleasi
intr-un sens ,,slab”™: istoria poate fi catalogati drept obiectivd atunci cind descrie
faptele cu acuratete din punctul siu de vedere si numai din acesta. Privite
prin aceast prismi, diversele ,jistorii” in loc si se contrazici, se completeazi
unele pe altele”.

Pentru Charles Beard insa, adevirul istoric rimane doar un ,,vis nobil”, iar
cunoasterea istoricd ,,un act de credinti”, bazat pe ,.convingerea ci se poate sti
ceva adevidrat despre mersul istoriei §i aceastd convingere este o hotirire
subiectivi, iar nu o descoperire obiectivi™'’. Relativitatea adevirului istoric este
datd, in opinia Jui Beard, de limitele cognoscibilitifii obiectului sdu, de caracterul
fragmentar al documentdrii, de interventiile subiective ale istoricului in selectarea

W R. Aron, Dimensions de la conscience historique, p. 64.

Yibidem, p. 14.

12 p, Veyne, Comment on écrit I'histoire, Paris, Editions du Seuil, 1971, p. 35, 37, 40, 51, 55.
13 W. H. Walsh, op. cit., p. 107, 110-113.

14 Apud M, Badea, P. Nichitelea, op. cit., p. 62.
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si aprecierea evenimentelor istorice, precum si de optiunile sale in organizarea si
prezentarea rezultatelor, de influentele ideatice ale epocii'™.

2. DIRECTIVA RANKE LA ROMANI

Este demn de subliniat de la bun inceput faptul ci reflexia teoreticd roma-
neascd asupra problemei adevarului istoric rdmane marginald in raport cu
dezbaterile si controversele epocii pe aceastd chestiune. Ratiunea acestei stari de
fapt o vedem in imprejurarea ci, in timp ce abordarea scolilor germana si franceza
a fost facuti din unghi precumpdnitor filosofic, promotorii sii fiind ei insisi,
inainte de toate, filosofi, reflexia teoreticd romaneasca in problema rimane una de
profil strict istoric, promovati fiind, in primul rand, de istorici.

Asa se explicd probabil si ,traditionalismul” gandirii istorice romanesti, ce a
preferat sd reitereze, in formuldri sensibil asemandtoare, normele ideale ale
adeviarului §i obiectivitatii in istorie, stabilite incd din prima jumadtate a secolului al
XIX-lea, de Leopold von Ranke: relatarea trecutului asa cum s-a petrecut el in
realitate (wie es eigentlich gewesen)'®, si, respectiv, depersonalizarea cit mai
deplind a istoricului, pand la a face abstractie cu totul de propria personalitate
(sich selbst ausloschen)'’. Toti marii istorici roméini ai epocii au subscris
acestor comandamente, atasamentul fatd de acestea grefandu-se pe o indelungata
traditie a istoriografiei romanesti, ce a facut din preocuparea fatid de adevar in
slujirea lui Clio, aproape o obsesie'®. Exceptiile, asa putine cate au fost, au fost
sever amendate de citre colegii de breasld. Este cazul lui Nicolae Ionescu, care
considera ,,absurdd pirerea acelora ce pretind cd istoria trebuie si fie nepar-
tinitoare”, conceptie care a provocat replica lui Hasdeu'’. Sau cazul lui Pompiliu
Eliade, pentru care adevirul ,nu serveste asa zicind decédt de subsol istoriei” si
care a trebuit sd se resemneze in a suporta sdgetile critice binemeritate ale lui
Nicolae Torga™.

13 Ch. Beard, That Noble Dream, in , The American Historical Review”, vol. XLI, octombrie
1935, nr. 1, p. 76-84.

'8 G. G. Iggers, op. cit., p. 77.

1. Lupas, Leopold Ranke si Mihail Kogalniceanu, in vol. Scrieri alese, 1, Cluj-Napoca,
Edit. Dacia, 1977, P. 187; idem, Miron Costin §i concepfia lui filosofica-religioasa asupra istoriei
1633-1691, in ,Studii, conferinje si comuniciri istorice”, vol. 1I, Cluj, Tipografia ,Cartea
Romaneasci”, 1940, p. 299.

'® Al. Zub, De la istoria critica la criticism (Istoriografia roména la finele secolului XIX si
inceputul secolului XX), Bucuresti, Edit. Academiei, 1985, p. 216.

1% B. P. Hasdeu, Scrieri literare, morale §i politice, vol. 11, ediie critici cu note si variante de
Mircea Eliade, Bucuresti, Fundatia pentru literaturi si arti ,,Carol II”, 1937, p. 91.

2N, lorga, Socoteald definitiva cu dl. Pompiliu Eliade, Bucuresti, Tipografia ,,Minerva”,
1903, p. 13.
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In critica usturitoare pe care Grigore Tocilescu o facea modului ,,cum se scrie
la noi istoria”, unul din indemnurile fundamentale adresate colegilor de breasla era
acela de a ,;se putea deosebi adevirul de minciuna”, intrucét ,nicieri ca in istorie
lipsa adevirului nu vitimi mai mult”?. Istoria absolut obiectivi rimine fnsi un
ideal de neatins, Tocilescu facand distinctia intre obiectivitatea faptelor istorice i
subiectivitatea inerentd a expunerii lor sub forma naratiunii istorice. ,,Aceasti lucrare
insd nu poate fi decat subiectiva, daci istoria voieste a se ridica mai presus de o
infatisare seacd a intdmplarilor; obiective sunt numai faptele incd neinrudite, numai
viata reali a prezentului, niciodati insi conspectul trecutului™?,

La randul sdu, in Cuvinte din barrdni (1878), Bogdan Petriceicu-Hasdeu
considera cd ,misiunea stiintei nu este de a indestula curiozitatea si de a da zbor
unor presupuneri mai mult sau mai putin spirituale, ci de a mari sfera adevarului si
de a restringe pe cea a erorii””. Prin urmare, arita Hasdeu, ,pe tiraimul stiinific,
in viitor ca §i pand acum, nu ne von sfii niciodatid a spune purul adevir, fie el
plicut sau urat™*,

Si A. D. Xenopol credea in menirea istoriei de a afla adevarul®, considerind
ca: ,,A limita marginile adevarului este treaba eminenti a istoriei”™®. Adevarul istoric
»hu rezidd decdt in reproducerea realitatii faptelor trecute, ca §i in cea a cauzelor
acestora, si nu in parerea personali pe care o putem avea despre aceasti realitate™’.
»Descoperirea adevarului in istorie, este insd un lucru cu totul anevoios. in stiintele
experimentale, avem ca mijloc de control si de descoperiri, experienta, care adeseori
ne destiinuieste fard veste cite un adevar necunoscut [...). In istorie, experienta nu
este cu putinta. Istoricul nu are de stabilit un adevar viitor, ci de restabilit un adevar
trecut. Adevirul este insa unul si numai unul”®, Cit priveste chestiunea obiectivitatii
in istorie, Xenopol recomanda istoricilor apropierea de subiect fara idei preconcepute
si abtinerea de la a formula judeciti de valoare: ,,In felul meu de a trata istoria, nici
nu inteleg cerinta facuta istoricului de a fi nepartinitor. Nu poti decit si fii astfel, de
indati ce te hotdrasti a nu aprefui evenimentele™”’.

21 Gr. G. Tocilescu, Doi istorici G. Panu 5i P. Cerndtescu. Schife critice, Bucuresti, Tipografia
Curtii (Lucratorii Asociati), 1874, p. 9.

22 Idem, Istoria romdneascd pentru clasele primare §i secundare, vol. 1, Bucuresti, 1885,
prefata.

3 Apud V. Vetiseanu, Filozofia istoriei la B. P. Hasdeu, in ,Revista de istorie”, tom 27, 1974,
nr. 7, p. 1051,

24 B. P. Hasdeu, Istoria critica a romanilor, cu un Studiu introductiv de M. Neagoe Bucuresti,
Edit. Minerva, 1984, p. X.

3 Al Zub, op. cit., p. 217.

3 A. D. Xenopol, Raportul nostru cu romanii, in ,,Convorbiri literare”, 1870, 4, nr. 8, p. 123.

2 Idem, Les Principes fondamentaux de I'histoire, Paris, Emnest Leroux éditeur, 1899, p. 66.

28 1dem, Lecfiunea de deschidere a cursului de istoria romdnilor de la Universitatea de Iagi,
in P. Teodor (ed.), Evolufia gandirii istorice romdnegti, Cluj, Edit. Dacia, 1970, p. 235.

¥ Idem, Domnia lui Cuza-Voda, prefata, in Scrieri social-politice, p. 344-345.
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Un atasament inci mai apésat fai de adevirul istoric intilnim la promotorii
,scolii critice”. Dimitrie Onciul sublinia ci o lucrare istoricd ,trebuie sd se arate si
si fie atit de obiectivd, cit se cere de la istoric™’, iar Ioan Bogdan, ci unica
tendintd a acesteia, ,,ca a orisicarei lucrari stiintifice, trebuie s fie tendinta spre
adevir. Orice ale scop trebuie inliturat™'. Prin urmare, sarcina urganti a istorio-
grafiei romanesti, era ,,sd iasi cu totul din faza romanticd a copildriei. Datoria ei
trebuie si fie de aci inainte: a cduta pretutindeni numai §i numai adevarul [...], a
prezenta civilizafia trecutd nu cum am fi dorit s fie, ci cum a fost in realitate™,
Reiterind dezideratul rankean, I. Bogdan era in acelasi timp insé perfect constient
ci: ,Obiectivitatea absolutd in istorie e un ideal de care tindem a ne apropia
necontenit, pe care nu-l vom atinge insi niciodatd pe deplin, cici din lanful
intdmplarilor istorice vor lipsi totdeauna unele verigi, pe care nici mintea cea mai
prudenti nu le va putea reconstitui exact”™>.

O conceptie pe cét de clasicd, pe atit de inaltd despre adevir ca cea dintii si
cea din urmi menire a istoriei impértisea si Vasile Parvan. ,,Rostul si cel de pe
urmai scop al istoriei e restabilirea adevirului in ce priveste faptele omenesti din
cele mai vechi timpuri si pind azi™*,

Este simptomatic faptul ci polemicile istoriografice ale epocii nu au pus in
in care a existat un acord deplin, pe deasupra oricdror divergente teoretico-meto-
dologice. Analiza de confinut a polemicilor ce i-au opus pe Stefan Zeletin lui
Gheorghe 1. Britianu si pe Nicolae Iorga lui Constantin C. Giurescu si celorlalti
corifei ai ,,Revistei istorice roméne” este exemplarid din acest punct de vedere.

fn raspunsul critic (1926) pe care il didea Istoriei sociale (1925) propuse de
Zcletin, Gh. 1. Britianu gisea prilejul de a reitera atasamentul fati de postulatul
at tudinii obiective pe care trebuie s o cultive istoricul in demersurile sale. ,,Stiam
cd istoricul trebuie dimpotrivé, din cercetarea aminuntitd a izvoarelor, fara idei
preconcepute, farad scop prealabil, si reconstituie legitura dintre fapte, sd giseascd
firul evolutiei — nu insé si intinzi firul dela inceput i sd lipeascd faptele de el, cu
mai mult sau mai putin talent. Cici mai este si acest scop neinsemnat al studiilor
noastre: ciutarea adevirului, intelegerea trecutului™?, Asprimea judecitii lui Gh. L.
Britianu la adresa concepfiei promovate de Zeletin, cel pufin pe coordonata

3D, Onciul, ,, Teoria lui Roesler” de A. D. Xenopol, in ,Convorbiri literare”, 19, 1885,
nr. 1, p. 61. '

3V 1. Bogdan, Istoriografia romand gi problemele ei actuale, in Scrieri alese, Bucuresti, Edit.
Academiei, 1968, p. 110.

32 Apud 1. Lupas, Joan Bogdan (1862-1919), in: Scrieri alese, 1. p. 197.

33 1. Bogdan, op. cit., p. 110.

3 V. Parvan, Scrieri, Bucuresti, Edit. Stiintific3 si Enciclopedic3, 1981, p. 74.

3 Gh. 1. Britianu, Teorii noud in invatamantul istoriei, cu prilejul unui studiu al d-lui
St. Zeletin, lasi, Institutul de Arte Grafice ,,Viaja Romaneasc3”, S. A., 1926, p. 6-7.
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urmi impartdsea atasamentul celui dintdi fatd de acestea, cel pufin la modul
declarativ. il va si reitera, de altmiteri, in anul urmditor, atunci cind va aborda
chestiunea sentimentelor populatiei fata de capitalism, in Neoliberalismul (1927):
»Dar inainte de toate, unui istoric nu-i ¢ ingaduit a nutri asemenea sentimente fata
de obiectul sdu de cercetare. Un istoric este un naturalist al societafii: orice forma
de viati sociald are pentru el un interes egal. Ceea ce cere un fapt social de la
istoric nu e o declarafie de iubire sau de urd, ci cu totul altceva: o explicare
cauzald™®,

Dintr-o perspectivd inalt-valorizatoare, ce vedea in cidutarea adevarului un
element fundamental al definirii istoriei ca stiinta avea si abordeze si Nicolae
Iorga chestiunea. ,Intr-un singur punct conceptia despre stiinti nu se schimbi: ea
va fi totdeauna urmirirea dezinteresati a adevarului pe cdi de metoda siguri si
infitisarea in legiturd sistematici a rezultatelor ei™’. Prin urmare, pentru a-si
binemerita numele de stiint3, istoria trebuia si fie ,,0 expunere sistematicd, fard
scopuri strdine de ddnsa (subln. ns.), a faptelor, de orice naturd, dobandite meto-
dic, prin care s-a manifestat, indiferent de loc §i de timp, activitatea omenirii” .

Nici ,,noua” scoald istoriografici conturatd in jurul ,Revistei istorice roma-
ne”, atat de severi in aprecierile ei la adresa operei istoriografice a generatiilor
anterioare §i, in particular, fatd de cea a lui Iorga, nu facea in fond decét sa
reitereze, intr-o altd formulare, atitudini §i convingeri teoretico-metodologice fata
de care exista o unanimitate impresionanti. ,,Cuvintul inainte” al numirului
inaugural al noii publicatii (1931), preciza: ,,revista noastra isi va impune ca primi
datorie respectarea strictd a adevarului. Istoria nu trebuie strimutatd pe planul
luptelor politice §i sociale. Ea trebuie sd le limureasc3, nu si fie in slujba lor.
Numai o atitudine perfect obiectivd poate da garantia unor rezultate stiintifice
necontestabile™’. Ideea va fi reluati, in nume propriu de aceasti dati, de
Constantin C. Giurescu, in prefata sintezei sale de Istoria romdnilor (1938): ,,Va
exista in schimb o preocupare constanta: aceea a adevarului istoric. E cea dintai gi
cea mai insemnatd obligatie a celor ce slujesc disciplinei noastre [...). Fiindca
«talentul nu poate scuza minciuna, dupd cum frumusefea nu poate scuza
prostitutia». Iar stilul nu inlocuieste niciodata adevarul, dupa cum vesmintele cele

mai impodobite nu pot inlocui sinitatea corpului ce se ascunde sub ele™’,

3 St. Zeletin, Neoliberalismul, Bucuresti, Edit. Scripta, 1992, p. 53.

N, lorga, Doud conceptii istorice, in: O. Paun, A. Tanasescu (ed.), Discursuri de recepfie la
Academia Romadnd, Bucuresti, Edit. Albatros, 1980, p. 58-59.

i Idem, Generalitdfi cu privire la studiile istorice (in continuare Generalitdfi), editia a 111-a,
Bucuresti, 1944, p. 10.

% Revista istorici romani”, MCMXXXI, vol. 1, 1931, p. 4.

W C. G. Giurescu, Istoria romdnilor, vol. 1, edifia treia revizutd si adiugits, Bucuresti,
Fundajia pentru Literaturd si Artd ,Regele Carol 11", 1938, prefaji la ediia intéi, p. XII.
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Ocazional, expresia atasamentului fatd de dezideratele adevirului §i obiecti-
vitafii in istorie este indirectd, in legiturd cu unele derapaje de la aceste norme
aproape unanim acceptate in istoriografia romana. Este cazul istoriografiei germane
in timpul regimului nafional-socialist, a cdrei decddere la statutul de servitoare a
politicii o deplidngea, impreund cu Henri Berr, P. P. Negulescu: ,,Istoria adicd numai
e, pentru Germani, o stiintd obiectivd, menitd si stabileascid adevdrul asupra trecu-

tului, ci o art3 oportunistd, menitd s3 pregiteascd armele necesare prezentului™’,

3. PATRIOTISM, ADEVAR §I OBIECTIVITATE

O relationare pe cat de interesantd teoretic, pe atit de folositoare practicii
istoriografice a stabilit-o gandirea istorici roméneasca intre comandamentele nati-
onale ale patriotismului i cele stiintifice ale adevarului si obiectivitatii. Clarifica-
rea problemei s-a pus cu o deosebitd acuitate in istoriografia roméni, confruntats,
pénd in 1918 mai cu seamd, dar §i dupd aceastd datd, cu necesitatea ca scrisul
istoric sd se constituie intr-o armi eficientd pentru lupta politici intru satisfacerea
dezideratelor nationale.

Din perspectiva dreptului istoric, de pildi, dovedirea continuititii dacn-
romane in Carpati si la Dundre era de o importantd vitali pentru argumentarea
stiinificd a idealului desdvérsirii unititii national-statale. Ea devenise, dupi apa-
rifia teoriei rdsleriene (1871), o prioritate stiintifica stringentd pentru istoriografia
roméneascd. Iatd de ce o serie de consideratii pertinente pe tema relatiei mai sus
amintite sunt produse tocmai in legdturd cu teza nestiintificd, pusi in slujba politi-
cii, care nega fnaintasilor daco-romani ai roménilor, continuitatea pe meleagurile
ce le locuiserd in antichitate.

fn aceastd ordine de manifestiri teoretico-istoriografice se inscrie recenzia
(1877) pe care Vasile Maniu o ficea studiului Romanii 5i romanii de Iulius Iung,
membru corespondent al Societdfii Academice Romdne. Depdsind in realitate
cadrele unei simple ,,diri de seamd”, recenzia era dezvoltati de Maniu pini la
proportiile unui adevirat studiu critic al teoriei lui Résler. In concluziile lucririi,
Maniu considera ci pe viitor adevirul in problema continuitdtii este susceptibil a fi
invederat prin coroborarea a doud metode: studiul formdrii, clasificirii §i migratiei
popoarelor, ficut prin mijlocirea arheologiei si, respectiv, cel al limbilor
indo-europene, ficut cu ajutorul filologiei comparate*. Maniu va relua raportarea
dezideratului adevarului istoric la problema originii i continuitatii daco-romane in

“4p P Negulescu, Destinul omenirii, vol. I, Bucuresti, Fundaia pentru Literaturi i artd
»Regele Carol I, 1939, p. 305.

42y, Maniu, Dare de seamd despre publicafiunea domnului Dr. Iung «Romanii si roméniiy,
in ,,Analele Societitii Academice Roméine”, (in continuare ,,Anale”), seria I, tom X, 1877, seciunea
11, fascicula I, p. 147.
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rapoartele pe care, in’calitate de secretar al sectiei istorice a Academiei Romane,
le-a Intocmit asupra literaturii istorice privitoare la roméani publicate in Romania si
in striinitate. In cel din 1880, ce sintetiza literatura istoriografici din anul
precedent, raportul amendeazi tendentiozitatea unei pirti a istoriografiei striine
referitoare la roméni: ,,Este demn de insemnat ci la o mare parte din istoriografii
moderni de nafionalitate slavd, germand si maghiard, caracterul politic pare a
forma astdzi ca si in trecut mediul investigatiunilor stiintifice, fondul studiului
istoric, cind vine vorba despre vechimea originii noastre, despre latinitatea si in
particular despre continuitatea poporului romén pe strivechiul pimént al Daciei
Traiane”®. Cauza acestei stiri de lucruri o gisea ,.in nepisarea si in putina insu-
fletire care se resimte in intdmpindrile foarte blande si timide din partea invitatilor
nostri”*, din ansamblul cirora recent premiatul op al lui Grigore G. Tocilescu,
Dacia inainte de romani (1880) se detasa ca o fericiti exceptie®.

In aceeasi serie de demersuri istoriografice, se inscrie si catalogul biblio-
grafic reunind lucrdrile ce argumentau latinitatea populatiei din Istria (,,romlenii”)
si Dalmatia, (,,maurovlachii”) pe care V. A. Urechia il supunea atentiei plenului
acedemic in 1877. ,latd oastea cu care cutez a vd propune si incepem rizboiul
contra ignorantei” rezuma utilitatea demersului siu, ce reunea obiectivitatea stiin-
tific cu finalitatea politici national-pragmatici, Urechia®.

Un just echilibru intre comandamentele national-patriotice si cele ale
obiectivitatii gtiintifice in abordarea trecutului invedereazi conceptia istoriografici -
a lui Barifiu. Desi admite cd, in conditiile dualismului (1867), istoria trebuia si
serveascd si ca o armd de luptd, aceasta nu trebuia sd insemne, sub nici o form3,
abdicarea de la conditia respectdrii scrupuloase a adevirului istoric, ce trebuia
infitisat, dupd Tacitus, sine ira et studio®.

De pe o platformd care descalifica din start opiniile partizane, ca unele ce
atdrnd de ,individualitatea istoricului” §i pot fi ,,chestie de apreciatie si tempera-
ment”, aborda relatia dintre patriotism, adevir si obiectivitate, Eminescu. Convins
cd patriotismul insemna ,,mai ales iubirea trecutului, fird de care nu existd iubire
de tard”, Eminescu adiuga imediat corectivul ,,nationalitatea in marginile adeva-
rului”, ce sintetiza pozitia majorititii celor de la Junimea in domeniu®. In acelasi

43 Analele Academiei Roméine” (in continuare ,Anale”), seria II, tom II, 1879-1880,
sectiunea I, p. 259.

“ Ibidem.

4 Gr. G. Tocilescu, Dacia inainte de Romani. Cercetdri asupra popoarelor care au locuit
Tarile Romdne de-a stdnga Dundrii, mai inainte de concuista acestor Tari de cdtre Imperatorul
Traian, in ,,Anale”, seria I, tom X, 1877, sectiunea II, fascicola II, p. 385-918.

V. A. Urechia, Notita despre bibliografia Istriei §i Dalmatiei, in ,Anale”, seria I, tom X,
1877, sectiunea II, facicola I, p. 12.

7 George Em. Marica, Studii de istoria §i sociologia culturii romdne ardelene din secolul al
XIX-lea, vol. 111, George Baritiu-istoric, Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 1980, p. 46-47, 59-60.

8 Al Zub, op. cit., p. 216.
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timp insd, Eminescu se delimita de Titu Maiorescu, care criticase Scoala Arde-
leana pentru lipsa de obiectivitate stiintifica. Acuzatiile formulate la adresa repre-
zentantilor Scolii Ardelene de cel ce era spiritus rector al Junimii, erau respinse de
Eminescu ca fiind proferate de la inalfimea epocii contemporane, prin eludarea
criteriului istoric, ce ar justifica deplin ideile si atitudinile istoriografice ale
acestora. ,,Acei oameni, acei istorici care au inceput istoria noastra cu o0 minciuna,
dupa cum zice d. Maiorescu, de au scris tendentios si neadevar, scuza lor cea mare
nu o gisesti tocmai in tendinta si neadevirul lor? Trebuie cineva si fie mai mult
decat clasic pentru de-a pretinde de la acel persecutat, de la autorul condamnat la
ardere de viu ca, parasit si scepticizat de dureri, si fie in toate drept, in toate
nepartinitor, ba poate si filantrop fatd cu inamicii sii de moarte. Cu toate acestea,
raminem datori cu raspunsul la intrebarea daci Sincai, ca un adevirat martir ce-a
fost, nu a ramas drept si nepartinitor si cu inamicii. Sincai, chiar daci n-ar fi atat
de mare cum pretindem noi ci este, tocmai el a fost la inidl{imea misiunii sale — la
o inalfime cronisticd absolutd; pentru cd daci criticul ce-1 va calificd de mincinos
ar fi avut bunavointa de-a cerceta istoria istoriei, atunci ar fi putut baga de seama
cd procesul intru scrierea istoriei la orice nafiune se incepe mai intai si constd din
cronografie, cu sau farad tendin{a, din culegerea de prin toate partile a materialului.
Dominarea criticd asupra acestuia §i castigarea unui punct de vedere universal din
care sd judecam faptele ¢ fapta unor timpi mult mai tarzii decat aceia a céror
caracteristicad §i expresiune a fost Sincai; desi nu i se poate disputa c&, chiar in
forma sub care apare, in totalul sdu domini o singuri idee, aceea a romanismului,
care ascmenea face din opera sa o operd a stiinfei, in loc de a riménea numai o
culegere nesistematizati de fapte istorice™.

Dacid am reprodus acest lung citat in integralitatea sa, am facut-o pentru ci el
invedercazd un punct de vedere original. El ar putea fi rezumat in asertiunea
urmdtoare: in fazele primare, ,cronistice” ale dezvoltirii sale, scrisul istoric cu
tendin{d poate fi considerat obiectiv atunci cind serveste sustinerii unui adevar
istoric contestat, cu buna stiinta, din rafiuni politice. Punct de vedere derogativ in
raport cu comandamentul rankean al obiectivitatii, el ne apare ca o ,licentd” a
gandirii istorice romanesti impusd de conditiile concret-istorice in care s-a
manifestat aceasta pe un segment temporal limitat din existenta sa.

Daci o istoriografie cu tendin{d, menita a restabili adevarul istoric, aparea ca
justificata, ,,0 politicd uneltind falsificarea verititii istorice este ca gi cand ar cere
sd dispard din spatii planeta Marte sau s se schimbe proprietitile triunghiului”
considerd, cu temei, B. P. Hasdeu, in introducerea la cel de-al treilea tom din
Etymologicum Magnum Romaniae™.

49 M, Eminescu, O scriere criticd, in Opere, vol. IX. Publicistica 1870-1877, Bucuresti, Edit.
Academiei, 1980, p. 82-83.

5% B. P. Hasdeu, Strat i substrat. Genealogia popoarelor balcanice, Bucuresti, Stabilimentul
grafic I. V. Socecu, 1892, p. VI.
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In ceea ce-1 priveste, Dimitrie Onciul indemna ca ,,patriotismul si nationa-
lismul s3 nu turbure conceptia obiectiva in istorie”, intrucat ,numai din adevir
naste adevirata iubire de fari si de natiune!™'.

Concilierea dintre cerinfele patriotismului §i cele ale obiectivitafii a stat si in
centrul polemicii dintre ,,noua” scoali istoriograficd (C. C. Giurgescu, P. P. Panai-
tescu, V. Papacostea, Gh. I. Britianu, N. Cartojan, Al. Rosetti, Sc. Lambrino, etc.)
si Nicolae Iorga. In momentul lansirii sale, ,,Revista istorici romani” isi facea
chiar un crez din afirmarea compatibilitafii dintre cele doud directive istoriogra-
fice, aparent antinomice: ,,.Din punct de vedere national ca si individual, adevirul
nu poate niciodati pagubi; el aduce dimpotrivi intotdeauna foloase reale. Intre
patriotism si obiectivitate nu existi antinomie™?. Intr-o formulare alternativi,
ideea va fi reluatd de C. C. Giurescu in preambulul primului volum din Istoria
Romanilor: ,Nu inteleg patriotismul ca o formi de exaltare proprie §i de denigrare
a tuturor celorlalti”™,

in opinia lui Iorga, obiectivitatea in istorie nu trebuia si insemne, cétusi de
putin, ,recea stiin{d «obiectivd», cdreia si-i fie ingdduit sd giseascd tot felul de
neajunsuri in ce priveste figurile mari si momentele de cipetenie din viata
poporului lor™*, insi acuza de romantism istoriografic si de falsificare a istoriei de
citre reprezentantii ,,scolii critice” ca, de altmiteri, si de citre cei ai scolilor
istoriografice ce au premers acesteia®, i se parea profund nedreapti. In numele
acesteia, dar si in nume propriu, rispunzéindu-i lui C. C. Giurescu, replica lui Iorga
nu se va lasa agteptata. ,,Veti fi citit §i d-voastri cér{i de istoria romanilor, proaste,
care au ajuns, din prostia publicului, si la a treia editie, in care cutare scriitor,
aruncdndu-se in sintezd la un moment cind nu stia nici materia din care trebuia
scoasa sinteza, vorbeste de pornirea vechii generatii de a falsifica istoria in folosul
poporului nostru. [...] Dar noi nu am fost romantici, nu am fost sentimentali. Mie
nu mi se poate aduce acestd invinuire, intre altele fiindcd eu sunt profesor de
istoria universald si studiile mele sunt de istoria universali. Am scris istoria
Romanilor din iubire fa{d de poporul meu, fati de poporul ciruia-i apartin dupa
tati de cel putin patru generatii. [...] Dacid e si trateze cineva istoria Romanilor
obiectiv, in legitura cu istoria tuturor neamurilor, apoi acela e profesorul de istorie
universald. Si, apoi, sa se vorbeasci de subiectivitate poeticd, romanticd, la
Dimitrie Onciul, care ficea parte aproape din generafia mea, de si mai in varstd
decit mine, aceasta inseamna sd nu-1 cunoasci pe Onciul, omul cel mai precis, cel

VD, Onciul, Studii de istorie, Bucuresti, Edit. Albatros, 1971, p. 191.

32 Revista istorici romani”, MCMXXX], vol. 1, 1931, p. 4

33 C. C. Giurescu, op. cit., p. X111

54 N. lorga, O gcoald noud istorica. Conferinte la ,,Liga Culturala”, Bucuresti, 1936, p. 13.
33 Ibidem, p. 7.

%6 Ibidem. p. 8-12.
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mai pazit, cel mai ferit, cel mai strdin de orice forma poetica literard. Iar Ioan
Bogdan, cel de al treilea din tovarasia noastra era un filolog care introducea toate
scrupulele filologiei si in materie de istorie”’. Dincolo de aspectele sale polemice
contextuale, perisabile, pasajul citat invedereazi o alti contribufie originalad la
solutionarea adecvatd a relafiei dintre patriotism §i obiectivitate, dupd cea a lui
Eminescu, evocati anterior. Ea vizeaz3 asumarea unei perspective universaliste in
tratarea istoriei nationale ca si garant al obiectivitatii scrisului istoric.

4. RELATIVITATE §I SURSE‘ DE DISTORSIUNE

O preocupare aparte a gandirii istorice roménesti a constituit-o argumentarea
caracterului relativ al adeviarului istoric, precum si identificarea surselor majore de
distorsiune ale acestuia.

fncd Augustin Bunea, intr-un discurs rostit la inmormaintarea tribunului
memorandist Ioan Ratiu (1902), atrigea atentia asupra limitelor obiectivitétii ca
inerente naturii umane. ,,Cred deci a fi deplin limurit adevarul, cd oamenii nu pot
aduce judecata absolut dreapta asupra semenilor lor. Avind mintea marginita ei nu
pot cunoaste toate elementele de lipsa la formarea unei judecéti drepte. Crescuti in
prejudeciti, sau in simpatii §i antipatii fatd cu persoanele ce cad sub judecata lor,
condusi de interese cunoscute, ori ascunse, au ochii mintii foarte adeseori impa-
ienjeniti, asa incat nu pot vedea lucrurile in adevirata lor fire si culoare, si prin
urmare nici nu le pot judeca dupi adevir si dreptate™.

O conceptie ineditd asupra caracterului relativ al obiectivitifii in istorie, in
sensul derivirii sale din caracterul relativ al filosofiei istoriei, o intdlnim la un
popularizator al acesteia din urmi, Ioan Ghibinescu. Influentat de Bernheim,
Ghibanescu considera cd in istorie distinctia intre eu §i non-eu e aproape
imposibili. De aceea si obiectivitatea in istorie ¢ o notiune foarte relativa [...]. In
afard de natura inerenta subiectiva a cunostinfei istorice, obiectivitatea mai poate fi
falsificatd si de alte conditii mai pufin inevitabile. Se reclami istoricului o
cunoastere amanuntitd a filosofiei istoriei [...] obiectul ca si metodele ei sunt incd
in discutie {...] Natura ipotetica $i neprecisi a filosofiei istoriei imprumuta acelasi
caracter ipotetic §i cunostinfei istorice. Si din acest punct de vedere calea
subiectivititii in istorie ¢ deschisa™,

De o remarcabild complexitate se dovedeste a fi conceptia lui Nicolae Iorga
in domeniu. In opinia lui lorga, ,adevirul de aminunte”, mai ales daci este

57 Idem, Sfaturi pe intunerec. Conferinte la radio, Bucuresti, Edit. Militar4, 1977, p. 72-73.

5% A. Bunea, Discursuri, autonomia bisericeasca, diverse, Blaj, Tipografia Seminarului Arhie-
decesan, 1903, p. 86-87.

%9 1. Ghibanescu, Istoria in raport cu psihologia (Studiu de filosofia istoriei), in Aspecte din
filosofia contemporand, 1-a serie, Bucuresti, Edit. ,,Studii Filosofice”, 1919, p. 91-93.
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»infeles dupa cugetarea si simtirea altei vremi”® nu este doar contestabil, ci si

oarecum secundar®. Intrucat nu pot fi verificate cu mijloace similare celor de care
dispun stiintele fizico-matematice®’, ,,adevirurile istorice sunt de discernimant, nu
de simpli contestare si reproducere”™®. :

Relativitatea cunoasterii istorice este datd, in viziunea lui lorga, de o
pluralitate de factori. In primul rind, de complexitatea insdsi a realitatii istorice si
de multiplicitatea punctelor de vedere posibile pe care aceasta le presupune,
fiecare cu adevarul sau. ,,E o iluzie cd putem reduce la simplicitate fenomene de o
nesfarsitd complexitate, din care putem alege numai o parte a notelor atit de
variate din care se alcituiesc [...] Atitea puncte de vedere se prezinti, si ele toate
sunt adevirate, iar adevarul cel mai adevarat se gaseste in mijlocul lor si in acela al
atator altor lucruri pe care nu le stim, si pe unele nu le vom sti niciodata”®. In al
doilea rand, relativitatea cunoasterii istorice estc o consecintd a inserfiei retoricii
in scrisul istoric. ,Istoria este, in general, impoviratid de retorica aceasta, care
trece dintr-o carte in alta, dintr-un curs universitar in altul, si astfel se fixeazi
neadevirul, sau, ceea ce este mai riu, jumatatea de adevidr, impotriva cireia
reactioneazi cineva mai greu decit impotriva erorii”®. In al treilea rand,
relativitatea cunoasterii istorice este datd de caracterul relativ al surselor in baza
cdrora se facc reconstituirea trecutului. Uneori, istoricul dispune doar de surse
istorice partizane: ,,cunoastem istoria Spartei doar din izvoarele ateniene, razboiul
peloponesiac doar din Tucidide iar cele medice doar din Herodot, lipsindu-ne
perspectiva opusi pentru o imagine intr-adevar veridici™. Alteori, interpretul
trecutului se bazeazid in formularea concluziilor nu doar pe izvoarele istorice
studiate nemijlocit, ci si pe informatii prealabile cercetérii istorice propriu-zise,
care pot fi false®”’. In al patrulea rand, relativitatea cunoasterii istorice este dati de
distorsiuni interpretative ale izvoarelor istorice. Acestea pot fi datorate fie
ignordrii aspectelor colaterale temei investigate pe care le infafiseaza izvoarele
1storice: ,Dacd-{i interzici legéturile, atunci este foarte sigur; numaidecat, daca nu
sunt legiturile, nu ¢ nici istoria”®, fic necunoasterii mediului material, moral si
mental al epocii® sau a esentei fenomenului istoric supus investigatiei (spre
exemplu, emiterca unor judecdti asupra razboiului de la 1877 — 1878, fard a

% N. lorga, Generalitati, p. 168.

' Ibidem, p. 205.

6 Ibidem, p. 199-200.

8 Ibidem, p. 348.

8 Ibidem, p. 161.

6 Idem, Evolufia ideii de libertate, Bucuresti, Edit. Meridiane, 1987, p. 96.
¢ Idem, Generalitafi, p. 81-82.

7 Ibidem, p. 201-202.

88 Ibidem, p. 203.

% Ibidem, p. 205,207-208.

www.dacoromanicaro



398 Adrian Pop 14

cunoaste ce inseamnd ridzboi in general). ,Prin urmare, atrigea atentia lorga,
fenomenele acestea mari din care se combini istoria, trebuie cunoscute in ele
insesi pentru ci localizarea sau personificarea lor si fie inteleasd in cutare caz
particular. Aceasta inseamni si cercetezi fenomenul pretutindeni”’. Nu in ultimul
rand, adevirul istoric este afectat, in opinia lui Iorga, si de starea sau dispozitia
sufleteasci in care se giseste interpretul trecutului’'.

La randul sau, si C. C. Giurescu considera ci ,,in istorie, eroarea e aproape
inevitabila: din lipsa materialului documentar, din prezentarea imperfecti a celui
cunoscut, din greutatea gasirii tuturor izvoarelor §i studiilor i mai ales a tuturor
cauzelor, deseori nebdnuite, care stau la baza actiunilor omenesti. Dar tocmai
fiindcd adevirul este atit de greu de aflat in toati intregimea lui, se impune
istoricului cea mai riguroasi nepdrtinire. El trebuie si judece dupi vechea si
vesnica formuld a lui Tacit: «fard urd si fara pdrtinire». Slabiciunile sau patimile
personale, cu atdt mai putin capriciile, n-au ce ciuta in descrierea oamenilor si a
faptelor lor””2,

O perspectivd aparte asupra imprejurdrilor care conduc la distorsionarea
cunoasterii istorice, derivatd din conceptia sa filosoficd generald, o intilnim la
Lucian Blaga. ,,Cele mai sistematice «deformiri» ce au loc in domeniul cunoasterii
istorice decurg din aplicarea categoriilor «inteligen{ei» asupra materialului istoric
brut. Categoriile intelectuale cu ajutorul cdrora omul «organizeazi» lumea
fenomenelor in general, joacd un rol de cordon cenzorial in toate domeniile de
cunoastere. Deci i in domeniul istoric. In cunoasterea istorici categoriile intelec-
tuale constituiesc un cordon cenzorial, singurul, dar suficient pentru a zddarnici
«adecvatia» in absolut™. Si categoriile stilistice pot genera ,deformiri de per-
spectivd in cunoasterea fenomenelor istorice”™, ,atit in descrierea fenomenelor
istorice cat, si in «teoriilen» despre ele [...] Dar «stilul» nu are in acest domeniu rol de
cordon cenzorial principal si sistematic”’>. Mai mult decit atit, atunci ,,cind isto-
riograful studiazi fenomene istorice ce se produc in acelasi timp stilistic de care
insusi istoriograful este stipanit” exista ,,un anume grad de «adecvatie» a cunoasterii
istorice in raport cu obiectul sau”, iar ,prilejul deformdrilor de perspectivi stilistici e
disparent”™. Astfel incit, in raport cu alte tipuri de cunoastere, se poate conchide ca

cea istorici rimine ,,cea mai putin «cenzurati»”’.

7 Ibidem, p. 209.

! Ibidem, p. 201, 226.

2 C. C. Giurescu, op. cit., p. XIL.

> L. Blaga, Fiinfa istorica, Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 1977, p. 194.
™ Ibidem, p. 193.

8 Ibidem, p. 195.

7 Ibidem, p. 193.

7 Ibidem, p. 195.
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Desi din unghiul de vedere al filosofiei istoriei, raportarea romaneasci la
problema adevirului §i obiectivititii in istorie rimine marginald in comparatie cu
marile dezbateri ale epocii pe aceasti problemid, ea nu rimine mai pufin
semnificativd din unghiul strict al teoriei istoriei §i practicii istoriografice, in
sensul unui remarcabil atasament fati de comandamentele in domeniu ale lui
Leopold von Ranke. Dacd putem vorbi de o contributie originald romaneasca pe
aceastd coordonatd, ea se referd la concilierea comandamentelor aparent opuse ale
patriotismului §i obiectivitdtii, precum si la identificarea principalelor surse de
distorsiune ale adevirului in istorie, menite a argumenta caracterul funciarmente
relativ al acestuia.

TRUTH AND OBJECTIVITY: ROMANIAN HISTORIOGRAPHIC
APPROACHES (FROM HASDEU AND XENOPOL TO IORGA AND BLAGA)

Abstract

The various approaches to the issue of truth in history have led to as many
conclusions in the late 19th century and the first half of the 20th century. In this
respect, the contribution of Romanian historians was marginal on the background
of the 19th century arguments and controversies on the issue. An explanation
would be the difference in approach, the German and French schools — in which
the philosophers were preponderant — focusing on philosophical aspects, and
the Romanian therorists, on historical ones. The Romanian original contribu-
tion consisted in a reconciliation between the apparently opposed comman-
dments — patriotism and objectivity — as well as the prevalent sources of truth
distortion in history.
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STIINTELE AUXILIARE - STUDI11 DOCUMEN1AKRE

LOCUL NUMISMATICII SI AL DISCIPLINELOR ADIACENTE
IN OPERA LUI N. IORGA*

+ AUREL H. GOLIMAS

- Intr-0 zi va veni un agezidmant de
culturd, va veni un invitat demn,
solemn, impunitor, vor veni lucritori
precisi, care vor pune la cale cu ce am
dat eu, ceva mai intins, mai strilucitor,
decit pot da astiizi. Se vor arita atunci
toate greselile si toate scipirile mele,
uitindu-se douid lucruri: munca mea
necrutitoare §i inima din care a pornit
totdeauna... {i iert dinainte”.

N. Iorga

Romainul din Botosani, cum ii plicea si se intituleze cu méandrie §i iubire des mirturisitd
fajd de orasul natal', cel ce s-a dovedit o ,forfd a naturii”?, Nicolae lorga, uimindu-si

* Comunicare rostitd in plenara celui de-al IV-lea simpozion national de numismatic3 de la
Botosani din 15-17 mai 1987. Data de zi a mortii lui Nicolae Iorga este eronat consemnat3 in vol.
Enciclopedia istoriografiei romdnegti, Bucuresti, Edit. Stiin{ificd si Enciclopedic3, 1978, p. 183. Nu
27 noiembrie, ci 28.

'Cu privire la istoria orasului Botosani, Nicolae Jorga a scris cel mai mult, constituind si sursa
principald a monografiilor acestei aseziri istorice din Moldova, intocmite de-a lungul vremii.
Biobibliograful principal al lui Nicolae lorga, profesorul B. Theodorescu, a inserat in Bibliografia,
Nicolae Iorga, 1871 — 1940, Bucuresti, Edit. Stiintifici si Enciclopedic3, 576 p., si toate contribuiile
savantului despre Botosani. Informatii suplimentare si la N. Grigoras, Gh. Buzatu, N. Jorga, omul si
opera, lasi, 1971; D. M. Pippidi, Nicolae lorga, L'homme et l'cuvre, Bucuresti, 1972. Mai nou,
Nicolae lorga, Conferinfe. Ideea unitafii romanegti, Editie ingrijitd de St. Lemny si Rodica Rotaru.
Postfata si bibliografie de St. Lemny, Edit. Minerva, Bucuresti, 1987, p. 23; Idem, Pe drumuri
departate, vol. 1, editie ingrijiti de Valeriu Rapeanu, Edit. Minerva, Bucuresti, 1987, p. 96.
wProvincia botosineani” este evocati de Nicolae lorga, cu multi nostalgie si legitim orgoliu in
capodopera sa, autobiografici, memorialistd, Orizonturile, mele. O viajd de om — aga cum a fost,
editie ingrijitd, note, comentarii de Val. Rdpeanu si Sanda Réapeanu. Studiu introductiv de Val.
Répeanu, Bucuresti, Edit. Minerva, 1984, cap. I - IV, indeosebi.

2 Gh. 1. Bratianu, fn amintirea lui Nicolae lorga, Bucuresti, 1942, p. 13. N. lorga nu se poate
nici defini intr-o specialitate, nici margini la o epoci sau la o tard. El este o forj3 a naturii, spunea un
sorbonard lui Gheorghe 1. Briitianu, fostul director al Institutului de istorie universala ,N. lorga”.

»~Revista istorici”, tom VII, nr. 5 -6, p. 401 ~417, 1997
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contemporanii de pe toate meridianele lumii, prin ,,imperialismul s3u cultural™ si prin
intrezérita istoriologie umani — summa summarum — a cercetirilor unei viefi, a fost si un
deschizator de noi orizonturi in numismatic3 si stiintele speciale conexe. in nestinsa lui sete de
cunoagtere si exegezi, acest Michelangelo romin s-a afirmat ca ,,un specialist total, un istoric
care a sorbit apa tuturor §i, oricit ar fi fost tema de umbritd sau ingust3, constati cu surprindere
ci el, Nicolae lorga, a trecut pe acolo abordind-o in fundamentul ei™. Sub cupola nemuritorilor,
la Academia Romini, A. D. Xenopol saluta intrarea ca titular al genialului siu discipol N, lorga,
in supremul for national de culturi si §tiin{a, la 17 mai, 1911, si cu exclamatia: ,,...Cum a putut
un creier si conceapi atitea lucruri si 0 mini si le scrie?”® Marele nostru enciclopedist, o
recrudescenti renascentistd al cirui scris atingea 1359 de volume si brosuri (insumand 165 656
de pagini) si peste 25 000 de articole, dupi Bibliografia intocmitd de eruditul profesor Barbu
Theodorescu, considera mecanismul, problematica, interrelatiile disciplinare, in limbajul actual
de multi, pluri, inter si trans disciplinaritate, ca o datorie de a tine la curent informagia §i nu o
uzurpare indrdzneatd, un cutezitor asalt in casi striini. Astfel, corifeul din triada, din
constelatia, directivei scoalei critice de istoriografie romaneascd, inaugurase o noui metoda de
investigatie, nizuind spre vaste sinteze. Proteica personalitate, dupa laborioasele depistiri si
exploriri acribice in arhive si biblioteci de stat si particulare, nu numai din {ar3, s-a convins,
fireste si pe alfii i-a convins, ci impactul documentar, principiul documentirii stiintifice,
riguroase, exacte, exhaustive, raiminea singura cale spre un baraj al diletantismului si
romantismului istoriografic al inaintasilor s3i, recomandind prezentarea adevirului cu toatd
obiectivitatea, asa cum a fost. Acest crez il rostise N. lorga, urbi et orbi, §i mai cu seami in
prelegerile sale de la Universitatea bucurestean, incepand cu data de 1 noiembrie 1894, lectii
grupate, intre timp, (1911, 1933, 1944)° sub numele de Generalitati cu privire la studiile
istorice. Din scormonirea minutioasi a multor fonduri documentare ($i-a atras epitetul de lorga-
document) a publicat diverse izvoare (§i numismatice), o bogata sursologie, constituind marile
colectii: Acte §i fragmente cu privire la istoria romdnilor, trei volume (1895, 1896, 1897);
Colectia Eudoxiu de Hurmuzachi, de la vol. X-XV?, intre anii 1897-1936. Se mentioneazi ci

3 Sintagma apartine criticului literar Pompiliu Constantinescu. Cf. Melania Livadi. Pompiliu
Constantinescu ,,un Saint-just al opiniei critice”, lasi, 1981.

4 G. Calinescu, Istoria literaturii romane. De la origini pand in prezent. Editie revizuti si
adiugitd de Al. Piru, Bucuresti, Edit. Minerva, 1982, p. 612.

5 N. lorga, Doud concepfii istorice, Bucuresti, tip ,,Carol G5bl” 1911, 33 p. (inclusiv rispunsul lui
A. D. Xenopol), p. 28. Cf. AR, Discursuri de recepfie, XXXV si Generalitdfi cu privire la studiile isto-
rice (lecfii de deschidere i cuvdntari), Vilenii de Munte, 1911, p. V. si M. Berza, Stiinfa si metoda isto-
ricd in gdndirea lui N. Jorga (Extras), Bucuresti, 1945 si in AARMSI, s. III, XXVII (1946), p. 245-308
si aici afirmim ci B. Theodorescu si nici una din Bibliografiile exterioare n-au prins contributiile
numismatice ale lui N, Jorga, inclusiv antologia intocmit3 in 1971 de N. Grigoras, Gh. Buzatu.

¢ Editia I11, Bucuresti, ,,Imprimeria nationala”, 348 (-351) p., prefatati de Gheorghe 1. Britianu si
alcatuit3 de Liliana N. Iorga. Si articolul lui D. Ivinescu, Jorga cercetdtor i prefuitor al arkivelor, in
vol. Nicolae Iorga, omul §i opera, ed. de N. Grigorag—Gh. Buzatu, Iasi, Junimea, 1971, p. 161-178.

7Vol. I: 2 pl + LXIV p.; vol. II: 2 pl + 740 + CIII p.; vol. III: 2 pl + 107 + I p.

8 Vol. X, 17631844, (1897), CXXXII + 649 p.; XI, 1517-1652, (1900), CXLVI + 883 p. +
XLI; XII, 1: 1594-1600 (1903), LXXXIX + 616 p.; XII, 2: 1600-1602 (1903), p. 617-1281 p.; XIII;
1592-1837 (1909), ed. A. Papadopulos-Kerameus, prin mijlocirea lui Nicolae lorga si cuprinde doc.
grecesti, 48 + 619 p.; XIV. 1: 1320-1716 (1915) XLVII + 766 p.; XIV, 2: 1716-1777 (1917),
p. 767-1828; X1V, 3: c. 1560-c. 1820 (1936), XLIII + 588 p.; XV, 1: 1358-1600 (1911), LXXVIII +
775 p; XV, 2: 1601-1825 (1913), CIII + p. 777-1943.
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vol. XV, partea I, cuprinde acte si scrisori din arhivele oraselor ardelene: Bistrita, Brasov, Sibiu,
care au fost continuu si in atentia lui Hasdeu, Slavici, lon Bogdan etc.

NUMISMATICA

fn volumele editate de N. lorga amintite supra, sunt referinte la circulatia monetari si
nominalele vremii, pe care le-am semnalat in lucrarea Bibliografie numismatica romdneasca
(coautor)’. Colectia Studii si Documente cu privire la istoria roménilor, cu 31 de volume,
tipdritd intre anii 1901-1916, cuprinde izvoare roménesti si striine, utilizate si de specialigtii
nostri economisti §i numismati, ele reflectindu-se in aparatul de eruditie al lucririlor acestora
(C. Moisil, N. Docan, C. I. Biicoianu, M. Gr. Romascanu, G. Severeanu, Gh. Zane, Costin
Kiritescu, Octavian lliescu etc.). Autorul articolului de fati s-a straduit si indice si locul
informatiei, de ordin numismatico-financiar, din pretiosul tezaur publicat de redutabilul
polihistor N. Iorgam, citind, totodatd, si cu acelasi trimiteri, volumul marelui invitat:
Documente §i cercetdri asupra istoriei financiare si economice a Principatelor roméne". S-a
pronuntat pentru toate categoriile de documente, pentru a avea clari viziunea unei lumi
dispdrute.

Prezentand sumar contributia Jui N. lorga la dezvoltarea numismaticii romanesti i a
conexiunilor sale disciplinare, se constati cit de peremptorie a fost, dati fiind literatura in speta,
amintitd, proprie §i a altora. Acum insi mai precizim cd profesorul, argumentind in 1894, la
deschiderea cursului de istorie universala, Despre concepfia actuald a istoriei §i genezei ei',
ficea §i apologia sursologiei monetare, a izvoarelor numismatice, a monedei, ca instrument
istoric §i valoroasd urma scrisd. Nu ne mira nici faptul cd a invocat in ubicitatea lui §i autoritatea
numismatului Leblanc, ce-si publica in 1690 al siu Traité historique des monnaies de France®,
citdind mai térziu, pentru directia sistematizirii metodologice pe dascilii §i prietenii sai parizieni,
Ch. V. Langlois si Ch. Seignobos*. In bilanful excesiv din 1903 ,Despre adunarea si tiparirea
izvoarelor istorice™” magistrul insista si se exploreze arhivele europene si nationale, (,imi
trebuie izvoare”!) chiar cu sprijinul Academiei, adunandu-se toate ,silin{ele individuale” si a se
pregiti ,,opere durabile” in mici aminunte”, vizand sinteza xenopolian3, de care nu era mulfumit
intrutotul. Si cu acest prilej Nicolae lorga sublinia misiunea, chemarea numismaticii; ,,... un ban
menit nevoilor vietii de toate zilele, dar intipirit cu chipul i titlul suveranului, spune, in semne
si vorbe, starea, legiturile de cultura si de politica ale unui bitran voievod...”"®. Era vorba de

® Bucuresti, Edit. Stiintifici si Enciclopedici,, 1984, p. 120, de la vol. X-XV, 2, inclusiv.

19 Ibidem, p 120-121.

W Ibidem, p. 120; vol. 1, Bucuresti, 1902 (Extras din ,,Economia naionala) p. 4-23, 25-28;
30-87; 89-94: 96-98; 101-108; 112, 113, 115, 116, 118-169; 171-174; 176, 179, 182. Idem, Note
critice asupra culegerilor de documente roménegti, Bucuresti, 1903, p. 3; Idem, Sfaturi pe intuncric,
vol. I, Bucuresti, 1936, p. 157-158, 207-211.

12 Generalitdfi, 1911, p. 32-33.

13 Paris.

1 Ch. V. Langlois, Ch. Seignobos, Introduction aux études historigues, Paris, 1898.

5 %n Prinos lui D. A. Sturdza la implinirea celor 70 de ani, Bucuresti, Edit. si tipografia Carol
G6bl, 1903, p. 2-4; 126-127.

16 Ibidem.

www.dacoromanicaro



404 A. Golimas 4

,Bogdan Vods Intemeietorul”. Aluzia urmérea atunci si satisfaci pe D. A. Sturdza"” si Dimitrie
Onciul®®, care au sustinut c Bogdan I a emis moneda. $i Const. Moisil a oscilat intre Bogdan I
si Bogdan II prin 1913, E timpul s3 ne intrebdm dac# savantul de riguroasi cercetare, cunoscétor
al tainelor institutizi monedei, preocupat de aparitia, evolutia, caracteristicile banilor, tehnicii
frapirii lor etc., cu intuitia lui fantastic3, Incircati de sugestii, cu o opera fird de care nu se
poate scrie istoria monetard, a finantelor, economiei romanesti, ori injgheba chiar un lexic glosar
monetar'®, daci autorului®, prefatatorului, popularizatorului unor studii de strictd specialitate
numismatici’’, colaboratorului BSNR, sprijinitorului fundirii Scoalei de arhivisticd din
Bucuresti, prietenului venerat al lui D. A. Sturdza, M. C. Sufu, C. Moisil (fostul siu srudent)”,
G. N. Severeanu®, C. Seciseanu si a multora din conducerea SNR, repetdm, daci membrului de
onoare al SNR din 19207, istoricului militant N. Iorga i se poate refuza si statutul de homo
numismaticus? Erori flagrante de apreciere au putut comite, incontestabil, numai acei putini §i
de rea credint3, care nu i-au lectorat cu creionul in mén4, sintezele, opera integrald, rezumandu-
se astfel numai la o cunoastere partiald, lacunard, a osérdiei sisifice a celui ce a provocat pe solul
Rominiei o , gigantomahie intelectuald”, dupi expresia lui E. Lovinescu. In postura de
numismat, heraldist, medalist, sisilograf, vexilograf, asupra cireia vom zibovi indati, carturarul
n-a facut stiin{d de cabinet, si nici n-a voit s3 ajunga la profesionalism, dupd cum nu s-a

' D. A: Sturdza, Ubersicht der Miinzen und Medaillen des Fiirstenthums Roménien (Moldau
und Walachei), Wien, 1874.

"8 D. Onciul, Scrieri istorice, 1, editie critici ingrijiti de A. Sacerdoteanu, Bucuresti, Edit.
Stiintificd , 1968, p. 488. Sipiturile arheologice din ultima vreme la necropola de la Ridauti
redeschid problema primei emisiuni din Moldova. Cf. Lia Bitrina, Adrian Bitrina, in ,Magazin
Istoric”, 5, mai 1983, p. 12 sq.

' N. lorga, Opere economice, editie ingrijiti de Georgeta Penelea, Bucuresti, Edit. Stiintifici
si Enciclopedicd, 1982, Cuprinde lucrdrile publicate mai inainte de Nicolae lorga: Negopul si
megtesugurile in trecutul romdnesc (1906), Istoria industriilor la romani (1927), Istoria comerfului
cu Orientul (1939), Istoria comertului romdnesc (1937). Pentru nominalele care au circulat pe
teritoriul nostru, v. si Bibliografie numismaticd romdneascd, cu mentiunile din sinteza Istoria
romanilior, p. 108-109.

2N. lorga, Banii lui Cuza-Voda, in ,Buletinul Societitii numismatice romane” (infra BSNR),
18 (1923), p. 98-100; Idem, Monetele noi, in ,,Plutus”, 2, 100, 11 febr. 1924, p. 1. Nu le-a integrat B.
Theodorescu in Bibliografia Nicolae Iorga.

A facut prefaia ,monedelor grecesti si recenzia lucririi mele publicate iIn Neamul
Roménesc”, scrie fostul vicepresedinte al SNR, numismatul Comeliu Secisanu (Ms. in posesia
roastrd). Laudd hirnicia ,numismatului Gh. Costin din Bucovina”. Cf. Istoria literaturii romdnesti
contemporane, 1, Bucuresti, Edit. Adevirul, 1934, p. 48, n. 4. Pentru D. A. Sturdza si M. C. Supy,
Idem, in AARMSA, 11, X1V, 1933 si Portrete si Comemoran, Bucuresti, 1936.

»Hrisovul”, nr. 1/1941, p. 24-25,

BN lorga, Orizonturile mele, p. 254, 304. C. Mossil a colaborat la ,Neamul roménesc
literar”, condus de Nicolae Iorga si a vorbit, incepand din 1912 despre Monetele antice din Romdnia,
la Universitatea popularé de la Vilenii de Munte, ca invitat al lui Nicolae Iorga. Cf. B. Theodorescu,
op. cit., p. 52. Pentru colaborare cu N. Iorga in 1897 si 1904 si in BSNR, nr. 96-120 (1948-1972),
Bucuresti, 1974, p. 116-117.

% N. Iorga, in ,Neamul roménesc” din 28 sept. 1939 si vol. Oameni cari au fost, Bucuresti,
1967, p. 370-371.

s Figureazi in lista membrilor ,,onorifici” in BSWR, an XV, nr. 33-34, ian. — junie 1920, p. 38.
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cantonat la o umca diciplind, dar aserfiunile sale aveau acoperire totdeauna cu bibliografia
intern® si externa”, jar corelatiile, liniile lui directoare, ne indeamni meren si-1 considerim
actual 5i in aceste stiinfe speciale ale istoriei, din domeniul Clio, in care s-au efectuat atitea
mutatii®’. Structura lui polivalents si capacitatea de a surprinde simultan realitatea in integritatea
ei pluriformd au facut loc §i preocupdrilor sale numismatice cu disciplinele conexe. Specialistii
SNR si In anii nogtri au infatisat aportul lui N. Iorga la stiin{a $i miscarea numismatici Mirturie
este §i comunicarea vicepregedintelui Octavian Iliescu®, a semnatarului acestui medalion®, a
cercetitoarei Maria Dogaru®', ca §i sublinierea ficuti de Constantin Pred , presedintele SNR, la
simpozionul national de numismaticd (15~17 mai 1987) de la Botosani. pe marginea
comunicdrii ,Numismatica i stiinfele adiacente in opera istoriografici romineasci a lui Nicolae
Torga”™?. Mai mult, noi credem ci Nicolae Torga a fost chiar colectionar de monede si al e piese
rare, in general, cdci in 1917, pe cind se afla in cumplitul refugxu de la Iasi, oferea primulvi
ministru Ion I. C. Britianu o frumoasi tetradrahmi thasiani>. Nu stim cit de mare o fi fost
colecfia §i care a fost soarta ei intre cele doud rizboaie mondiale. N. Iorga a pus bazele
Fundatiei culturale pentru studen{i printr-un act de danie la 11 martie 1923. S-o fi lisat
Fundatiei care-i purta numele? Banuim cid N. lorga, in marea lui generozitate, ar fi dato

% pentru economia spatiului tipografic vom cita numele, fird lucriri, ale numismatilor roméni,
selectiv, din sinteza Istoria roménilor a lui Nicolae lorga si fir3 indicatia vol. §i paginei. Trimiterile
corecte pe parcurs $i in BNR p. 307-319. Ordinea din sintezi: V. Parvan, R. Vulpe, C. S. Nicoliescu
— Plopsor, D. Tudor, V1. Dumitrescu, I. Nestor, D. Berciu, I. Andriesescu, M. Macrea, M. C. Sufu,
C. Moisil, P. Nicorescu, Gr. Tocilescu, Al. Odobescu, C. C. Giurescu, N. Docan, G. Severeanu,
D. A. Sturdza, R. Netzhammer, Al. Baricila, C. I. Biicoianu, Ilie Minea etc.

2 Dintre numele valenfelor numismatice striine refinem: C. Goos, V. Minns, B. Pick, A. E.
Dorpfeld, G. Cohen, E. Babellon, Th. Monunsen, K. Regling, C. Bloch, L. Bréhier, G. Ganshof,
F.Lot, F. Geyer, J. Zeiller, G. Glotz, Fr. Laseo, A. Barthélemy, O. Hirschfeld, L. Rethy, A. Blanchet,
Ch. Diehl, D. Domaszewski, R. Mowat, Th. Reinach, R. Smidt, Mionnet, Bielz, Maltinghy, Head,
Teglas, Hubert, Reinecke, Hampel, N. Musmov, Seidl, Neigebauer, J. Carcopino, G. Deure, Beloch
Svoronos, Jung, D. Alfoldi, Zippel, Biidinger, Sheumberger, J. Maurice, Pottier, Paribeni, V. Jirecek,
M. Mauley.

2 St. S. Gorovei, in ,Dialog”, nr. 4, 1982, p. 1 (Intoarcerea la opera lui N. Iorga este o
necesitate de metoda) si in AIIA, t. XXII, 1985, p. 881-882.

¥ 0. liescu, Preocupdri de numismaticd romdneascé in opera lui N. Iorga, (Comunicare la
28.11.1965) Cf. BSNR, anii XLII-LXVI (1948-1972), nr. 96-120, p. 57. Prefuirea contribuiilor lui
N. lorga de cétre O. Iliescu si in BSNR, 1983-1985; nr. 131-133, p. 287, n. 250; SCN, VII, 1980,
p- 113, n. 38, 42, 46, 50; p. 45, n. 65, 131, n. 12; idem, Moneda in Roménia 491-1864, Bucuresti, Edit.
" Meridiane, 1970, p. 61 (Bibliografie). mai nou, in BSNR, nr. 131-133 (1983-1985), p. 278 si n. 200.

3 Evocarea N. Jorga spiritus rector al istoriografiei §i migcdrii nafionale roménegti, in cadrul
SNR, $edmta din 24.X1.1985. Cf. ,Informatii numismatice”, XXI-XXII, iulie — dec. 1985, p. 2.

! Maria Dogaru, Un armorial roménesc din 1813... » Bucuresti, 1984, p. 131, si Sigiliul
cancelariei Jarii Romdnesti 5i Moldovei intre 1715-1821, p. 401-406 (sub voce). Multumirile
cuvenite autoarei — §i pe aceasti cale — pentru informare.

% In programul simpozionului national de numismatici de la Botosani (15 — 17 mai 1987) a
figurat si comunicarea N. Jorga in medalistica roméneascd (A. Smaranda).

3 N. lorga, Orizonturile mele ..., p. 361, 364. Regretatul meu prieten, B. Theodorescu, care a fost
secretarul lui Nicolae Iorga apropae 20 ani imi spunea c3 in casa savantului a vizut §i ,,cutii” cu monede
vechi, asupra cirora profesorul i§i arunca mai rar privirea. Cu siguranti ci aceste achiziii ar fi ajuns la
CNAR, unde seful era C. Moisil, fostul s&u student din anii celebrelor seminarii de istorie universali.
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406 A. Golimas 6

cabinetului numismatic al BAR, aga cum procedase atitia mari numismati romani, daci i-ar fi
fost altfel sfarsitul. In preocupirile sale numismatice, N. Iorga a ridicat probleme, teze, pe care
specialistii, din pacate nu prea multi le-au examinat §i cantarit in lumina noilor descoperiri. Noi
vom face numai un scurt periplu in preocupdrile de numismaticd roméneasci (inclusiv unele
conexe), fard consideratii critice, comentand exclusiv capitolul, tema, in viziunea lui N. Jorga,
ntrucat ilustreaza opiniile mentorului de peste veacuri.

. Precizirile, controversele, le-au ardtat, le-au facut emerifii specialisti din vremea sa, cind
a fost cazul, §i acei din noua §coald numismaticd romaneasca, foarte elevati astizi, dar de ce si
n-0 spunem — totusi cu o reticen{a deliberati, condamnabil3, credem, fatd de aportul numismatic
al patriotului Tnvafat. Trebuie remarcat faptul meritoriu, laudativ, ci volumul comemorativ
Marele Mircea Voievod, Edit. Academiei, Bucuresti, 1987, are in interiorul copertei II un citat
din N. Iorga cu privire la chipul lui Mircea Voda cum ,,astfel apare el si pe monede: cu sabia la
coapsd’. Pe a II-a copertd s-a reprodus marele sigiliu al domnitorului descris de N. Jorga.

N. lorga, urmarind evolutia instrumentului de schimb pe teritoriul nostru a stiruit asupra
obiectelor — etalon — premonetare, semne, simboluri §i a amintit de secerile, inelele, verigele de
aur descoperite la Drajna de jos si Gura Oltului, lista fiind completati apoi de C. Moisil*.
Interesante sunt opiniile privind imitarea staterilor macedoneni de catre getii dunireni care n-au
recurs pentru baterea monedei lor la cetitile pontice cu o puternici confederatie si inaltd culturi,
fiindcd drumul era taiat de blocarea romand. Desi Lysimachii au circulat in Ardeal, nu s-a izbutit
a se face acolo o ,,Lysimahie” si ci sinteza scitica cu regii lor (Kanites, Sarias, Ailis, Akrosas,
etc.) datoreazd mult centrelor grecesti de la Pontul Euxin®, dupi cum monedele celtice,
discutate cu detalii, care au patruns in partile Olteniei au imprumutat tehnica de la Daci, (m.
dacd apare in sec. IV f.e.n, imitind staterii §i drahmele lui Alexandru cel Mare, tetradrahmele
thasiene, dinarii §i agii romani) ori Mitridate. Monedele descoperite la Aninoasa-Gorj, Dobresti,
Sadova, Vela-Dolj sunt marturii c3 §i dacii ilteni erau autonomi cu sefii lor de triburi, emititorn
de moneds, iar tezaurul de la San Nicolaul Mare s-ar datora unor argintari altai’®. Parerile lui
N. Jorga in legaturd cu mult controversata monedd a Iui Koson-Kotsyo, aliatul lui Brutus,
descoperitd In multe tipuri fn Transilvania, sunt apropiate de ale celor doi mari cunoscitori ai
problemei, dr. Constantin Preda si cercetitorul Octavian Iliescu.

Universalul N. lorga a stdruit indelung asupra monedei romane, republicane, imperiale,
enumerénd emisiunile deosebite, sugestive. Este cazul monedelor zeificatului Traian, cu efigia
Daciei sub forma unei femei imbricati in costum geto-dac, care tine pe genunchi un copil, in
mén un spic de gréu, iar alt copil se joaca cu struguri, ori acele cu inscriptia ,Regna adsignata”
sau ,Rex Parthis datus”. Monedele lui Aurelianus, ,dominus et deus”, cu inscriptia , Dacia
felix”, ori ,,augusta provincia”, si ele reflects, afirmi N. Iorga, modificarile suferite de institugia
imperiald ca si monedele cezarilor urmatori®’.

* 1dem, Istoria roménilor, vol. 1, partea 1, Stramogii. Inainte de romani, Edit. Vilenii de
Munte, 1936, p. 56, 59, 71; C. Moisil, Obiecte de schimb anterioare circulafiei banegti, in BSNR, 17,
1923, p. 28-32.

3N, lorga, op. cit., p. 183,205, 224, 231, 264. Clarificiri la G. Severeanu, in BSNR, 24, 1926,
p. 1-6 5i O. Iliescu in ,,Studii §i cercetdri istorice”, 10, 1968, p. 87-92 si ,Apulum”, X, 1972, p. 615-660.

¥ N, lorga, op. cit., part. a Il-a, p. 31, 32, 108, n. 4, 181, 182. Citeazi pe Mommsen, Gliik,
Goos, Forrer, Parvan, Moisil.

¥ lorga, op. cit., p. 28, n. 4; 40, 48, 50, n. 2-3; 64, n. 4; 152, 167, 176, 282, 295, 296, 316,
326-353. 1dem, Istoria poporului romdnesc, Edit. Stiinfific, Bucuresti, 1985, p. 47. Se fac trimiteri
la Cohen, Schultz, Pick, Rostovtev, Eckel, Homo, Mowat, Mionnet s.a. cf. Moisil in BSNR, 1930 st
cu bibliografia externa.
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Emisiunile lui Constantin cel Mare, din epoca dominatului-constantiniand — cu podul
peste Dunire — le atribuie rispdndirea pand la Olbia, aceasta dovedind comerful extins al
imperiului cu noua capitala la Bizant. N. Jorga apreciazi cd tezaurele, comorile ascunse, ca cele
descoperite la Silaj, Cerna, Bistrita, Resca, Pasul Oituzului, Buziului, Vélcanului etc., i la fel
cele descoperite in unele parti ale Transilvaniei, apar{in bastinagilor §i nu altor neamuri. Mai
constati ci din veacul IV e.n. pini aproape de secolul XIV pimantul nostru s-a umplut de bani
de arami, argint, aur, rimas de la impdrafii romani i, prin comer} cu oragele grecesti, cu
stipénitorii Imperiului bizantin, atestind persistenta, continuitatea noastrd pe intreaga arie a
Dacoromaniei. Fondatorul de studii bizantine in Romaénia §i organizatorul primului Congres de
bizantinologie in tara noastrd (1924), N. lorga, care a scris istoria, viafa bizantini §i dupi surse
monetare, ne introduce in lumea nominalelor bizantine §i specii, diviziuni, cu care se poate
fntocmi un adevirat dictionar monetar, (follis, miliaresion, solidus, nomisma, hyperper-perper
etc.. N. lorga va scrie c¢i in timpul lui Mircea Voda I erau ,Perperii di Valachia”, v, Istoria
Romanilor, vol. II, p. 267, 4.2), insirdnd si sevastocrafii emitenti, de la Flavius Anastasius I
(491-518) péni la Manuel I (1238-1263)*,

Drumul monedelor bizantine in regiunea, in spatiul, zona geograficd Carpato-danu-
biano-pontici trebuie rescris in lumina tezaurelor monetare descoperite, utilizindu-se §i
concluziile competente ale lui N, Torga®, care considera penetratia monedei bizantine in tirile
noastre ca un liant, o pregitire a unitdtii, nu numai economice, ci chiar a unuia din factorii
preliminari ai congtiintei de popor §i neam pentru unicii mogtenitori din romanitatea orientali.
Pani la emiterea banilor proprii, autohtoni, stipénii, bastinagii acestor pdmanturi au folosit, in
evul mediu timpuriu, afari de moneda bizantini, pe cea bulgireascd, sirbeascd, titireascs,
italiani (genovezi, venetiand), ,baui frincest.” (monetd polonezi, maghiard, austriacd, ceea ce
denoti o vie circulatie monetari)® aici, neaplicindu-se principiul teritorialititii monedelor. Sunt
motive si credem ci N. Jorga ar fi aprobat data emisiunii monetare a lui Vlaicu Vodi in 1370,
functionarea unei monetérii la Tumu Severin, abordand si problema incid deschisd a banului
Nicolae Redwitz*', In Moldova, Bogdan infidelul ar fi bitut prima monedi de stat*’, Nu
discutdm hinc et nunc literatura problemei gi motivirile pro §i contra ale numismatilor nogtri,
pozitiile fiind bine cunoscute®,

BN lorga, Istoria roménilor, 11, p. 30, 31, 104, 218, 257; idem, Histoire des Roumains ét de
la romanité orientale. Les fondateurs, vol. 111, Bucuresti, 1937, p. 12, 13, 88, 89; idem, Histoire de la
vie Byzantine. Empire et civilisation. D’apres les sources illustrées par les monnaies, vol. I-111, 1934;
idem, Istoria romdnilor, 111, p. 12-89; 1. Sabdu, Circulatia monetard in Transilvania secolelor
XI-X1II in lumina izvoarelor numismatice, in SCN, II, 1958, p. 269-271 si O. Iliescu, nota 29.

% Jlie Minea, in BSNR, 27-28, 1933-1934, p. 97-114 si extras, Bucuresti, 1935. Cf. A. Goli-
mas, in BSNR, 1981-1982, nr, 129-130, p. 463-469 si n. 7-110,

40N, Iorga, Drumurile de comert creatoare ale statelor romdnesti. Extras din ,,Bul. Inst. econ.
romanesc”, VI (1929), n. 9, p. 455-470 si Istoria roméanilor 5i a civilizatiei lor, Bucuresti, 1930,
p. 75; idem, Opere economice, p. 126-130, 131, 128-129.

4 Ibidem, p. 26, 50, n. 20; Istoria romanilor, IV, 20, p. 161, citeazi pe N. Docan si L. Rethy.
Valorosul studiu al El. Isiccescu din SCN, VII, 1980, p. 99-107 nu-l cuprinde pe N. lorga la
bibliografia problemei. V. §i lorga, Acte si Fragmente, 111, 1, p. 3 si Idem, Notes et extraits pour
servir a lhistoire des croisades a XV-e siécle, 1, Paris, 1899, p. 54.

2y, supra nr. 15-18.

43 Orientativ a se v. Bibliografie numismaticd romdneascd A. Golimas — C, Gheorghe, infra
BNR, cap. 8. 1., pozifia 1695, 1714, 1880 si recent in BSNR, nr. 131-133 (1983-1985), p. 279.
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408 A. Golimas 8

N. Iorga studiazd emisiunile lui Radul I (1377-1383) si adaugd c3 ,,nu e inlaturatd insd
ipoteza c& monedele cu pasirea desiratd ar putea veni de la alt Radu™, ci a fost o puternicd
fnriurire bizantind in emisiunile lui Mircea cel Mare si detestd nepriceperea metalurgistilor
nostri figani, care n-au putut si imite pe mesterii ardeleni ,,care lucraserd pand atunci pentru
voievozii munteni”®. Citeazd pe D. A. Sturdza, N. Docan, C. Moisil, G. Severeanu, pentru
monedele biruitorului de la Kardnovasi si Rovine, cét si pentru Vlad I., astdzi literatura acestei
epoci completindu-se §i cu un catalog stiintific al descoperirilor monetare de pe teritoriul Tam
Romdnesti Intre 1386-1418, intocmit de Adina Berciu-Drighicescu §i Dinica Clubotea
Emisiunea lui Mihail I sau Mihiils este pusi sub semnul intrebarii de citre N. Iorga®, iar pe
Dan II, luptitorul de la Dunére (intre 1422-1431 cu intreruperi), il considera emitatorul unui
»banu{”, purtind de-o parte ,, o pasare piticd in care nu mai poti recunoaste vulturul, iar de alta o
cruce cu patru rozete in unghiuri. Atributia la domnia lui Dan II se poate face numai printr-un D,
asezat strimb langa pieptul vulturului™®. Se stie cd Dan II nu-si pierduse dreptul monetar.
Monedele lui Viad II Dracul (1436-1442, 1443-1447) si ,hereghia lui de bani” de la Sighisoara,
(incercare si la Sibiu si In tard) cu Invoire craiascd a emis, in 1436-1437, bani de arama. N. lorga
nu avea informatie atunci despre monedele lui Vlad III Tepes (1448, 1456-1462, 1476), de altfel
si acum precard, In schimb afirma cd In 1452 au fost interzigi ducatii lui Vladislav II (1447-
1448, 1448-1456) de a fi intrebuintati la Brasov™®.

Alfi voievozi emiten{i de monede In Tara Roméneascd nu mai aminteste pand in sec.
XVI1I, in 1658, cand rebelul ,,Jo Mihail Voievod” (Mihail Radu-Mihnea III: 1658-1659) bate in
Transilvania silingul sdu de riscoald pe care este reprezentat ,,incoronat si vulturul bicefal supt
coroani”>’. Putine date despre moneda-medalion a lui Constantin Brancoveanu.

In monetiria Moldovei, pe care o socoteste N. Jorga, ca fiind prima la Rad#uti, fondati de
Bogdan 1 (1363-1364)SI »S-a Intipdrit un frumos ban (atribuit unui urmas omonim, Bogdan II)
care d3, pe de o parte stema bourului cu steaua intre coarne, avind de o laturd craiul nou al
lumii, iar, de alta, soarele ca o floare, pe cind reversul e Insemnat cu doud spade (pumnale), ale
ciror manere sunt deosebite; de jur imprejur se ceteste o legenda latind, foarte deslusitd, in cele
mai ingrijite litere gotice cu tieturd aleasi™’. Am reprodus descrierea lui N. Iorga pentru
frumusetea §i interesul ce-l ridica® aceasti piesd. Idei valoroase, care arunci lumini in

4 N. Torga, Istoria romdnilor, 111, p. 26.

4 B. Theodorescu, Nicolae lorga, Scrieri despre artd, Bucuresti, Edit. Meridiane, 1968, p. 134-135.

* Tn vol. Marele Mircea Voievod, p. 79-89. Articolul acestor cercetitori Viata economica a
Tarii Romdnegti in epoca lui Mircea cel Mare, in ibidem, p. 53-79 si al Constantei Stirbu, Paraschiva
Stancu, Date noi privind emisiunile monetare ale lui Mircea cel Mare, in ibidem, p. 97-118 cuprinde
bibliografia la zi, privind tema de mai sus. Nu-i mentionat N. Jorga.

' N. Torga, Istoria romdnilor, IV, p. 8.

8 Idem, Scrieri despre artd, p. 135. Noi interpretiri despre emitentul Dan II, fard a fi citat
N. Iorga, la O. Iliescu in BSNR, 1983-1985, nr. 131-133, p. 258-268.

* Idem, Opere economice, p. 26, 27, n. 28 si 50, n. 20; 128-129; idem Istoria romanilor, IV,
p. 161, nr. 3.

5 Ibidem, p. 125.

5! Urmdm cronologia stabilita de St. S. Gorovei, in ,,Revista de istorie”, t. 32, 1979, nr. 2, p. 8.

S2N. lorga, Istoria poporuiui romdnesc, p. 221; Idem, Scrieri despre artd, p. 132-133.

3 Regretdm ci in eruditul studiu al Constantei Stirbu din BSNR, 1981-1982, nr. 129-130,
p. 315-349 s-a omis la bibliografia lui Bogdan I si Bogdan II, opinia lui N. Jorga. De altfel, lipseste si
lucrarea lui V. Parvan despre Bogdan II si Alexadndrel.
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numismatica Moldovei, se desprind cu pnvnre la grosii (monetae terrae nostrae) lui Petru Vodi
Musat (1375-1391) emisi probabil in 1387*, la grosii sexagenae” si imprumutul (1407) de
1000 ianuini de argint, din Caffa, a lui Alexandru cel Bun, cit si la acele ruble de argmt zloti
rosii unguresti, ori ducafii de aur genovezi (pensia fostei sofii Ringala), amintiti fn
»conventiones Vallachorum™. Inadvertentele lui N. Iorga in acest domeniu n-au fost relevate
de contemporanii sdi numismati ~ si au fost destule competente, ins3 geniala lui intuitie, mintea
lui iradianti a scontat c3 si izvoarele ulterioare vor aduce noi argumentiri, fiindci el a prefuit
arhivele, si pe ale pimantului, adincurilor menite a destdinui secretele trecutului nostru.
Premergétorul, in marea lui slavd pentru ctitorul Putnei, dupi ce ne informeazi despre
emisiunile monetare din timpul urmagsilor lui Alexandru Voda cel Bun: Ilias, Stefan, Alexandrel,
Bogdan 11, Petru III Aron, ,.era normal si stiruie i asupra activitiii monetare a lui Stefanus
Voievoda”, cu a sa ,moneta Moldavie”, foarte frumos lucrati de heregarul Gheorghe®.

Se arati ca succesorul biruitorului de la Vaslui, Bogdan al III- lea cel Chior (1504-1517), i
se interzise (1515), pentru un timp, circulatia grosilor de la Suceava®’ , probabil in urma unor
falsificari. Foarte interesante sunt §i consideratiile cu privire la moneda din 1558, a fostului
Petru Stolnicul, Alexandru Lipugneanu (1552 ~ 1561; 1564 ~ 1568), batutd in Ardeal, care
stringea toate semnele monetare vechi, avind pe revers legenda ,,Patroana Moldavi(e)**.

Politica de negot a Lapusneanului este ilustrati prin multitudinea de bani striini adusi in
Moldova, prin iarmaroacele, care aveau loc frecvent (dinari unguresti, pfenigi, taleri de Bran-
denburg, ,,ioachimici”, florini etc.). Despot Vodi (1561 ~ 1563), a cirui literaturd numismatici
este astdzi chiar abundentd, riménea pentru N. lorga trufasul uzurpator, ce-si aroga meritul de
Lfestaurator patriae”, ,vindex et defensor liberatatis patriae”, ,,patronus Moldaviae”, etc., pe
talerul de paradad din 1562, bitut in Germania, dupa model spaniol. Pe reversul acestui taler
figurau toate stemele la care credea ci are dreptul si a ciror secret, taine, le-a descifrat, in anii
nostri, invitatul, cercetitoru) numismat, Oct. Iliescu™.

in veacul trecut, si mai ales in zilele noastre s-a scris si se scrie despre moneda lui Ioan
Voda cel Cumpllt (1572 ~ 1574), numita akce, si emisa in 1573. Aici ne intereseazi opinia lui
N. Iorga: ... li trebuiau bani marunti pentru a-si putea plati lefegii (cazacii n.n.). Nici in
Ardealul supus Turcilor, nici in Polonia prieteni a Sultanului nu i se putea bate insi banii, in
starea in care el se afla. Cred deci ci banii cei noi, care au de o parte bourul si data de 7081
(1572, sept. 1 — 1573 august 31), iar, de alta, capul barbos al domnului, purtind calpacul, iar pe
ambele fete o grosolani inscriptie slavoni, care numeste acest gros — «aspru» — turceste chiar:
acce, au fost lucrati in Moldova de tigani. Ioan a tradus in «périntele Moldovei» cuvintele fara
rost «patrona Moldaviae» (otet n.n.) de pe moneda lui Despot, iar pe revers a sipat mandru:

54 St. S. Gorovei, Cu privire la data primelor monede moldovenegti in ,,Anuarul Muzeului
judetean Suceava”, 1978, p. 567-571.

55 N. Torga, Opere economice, p. 478, 479; idem, Studii si documente, vol. XXIII, p. 293, 294;
Istoria romanilor, vol. 11, p. 337, n. 2; vol. IV, p. 6, 7, 77, 161, 162.

% Ibidem. Literatura problemei este astizi foarte bogatd, in parte se afli si in BSNR,
(1981-1982, nr. 129-130, p. 347-348), in studiul elaborat de Constanta Stirbu. V. si A. Golimas
(coautor), Ibidem, 1983-1985, nr. 131-133, p. 459-460 si in BNR p. 204 (Gassauer) 206 (O. Iliescu),
209 (Secdseanu).

5T N. Iorga, Opere economice, p- 497.

%8 Ibidem, p. 534, 535.

5 Ibidem, p. 37, n. 106; idem, Istoria poporului romdn, 327-329, n. 120. Oct. Iliescu, in
»Magazin istoric”, V, 1971, nr. 3, p. 27-32 si in ,,Luceafarul”, XIX, 1976, nr. 49, p. 7-8.
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hereghia Moldovei, «banéria proprie a pirii»"w, sau cum a z's cercetiatorul C. Turcu ,,monetiria
domneasci a Moldovei”. Si Stefan Razvan (1595 — apr. 24 — aug.) ,,a bitut un ban cu bourul,
rozete si pumnalul intre doud semilune de o parte, pe cand de alta se vede, nu chipul lui Rézvan,
ci acela, fncoronat, al suzeranului siu ardelean, Sigismund Bathory”. Mai precizeazi N. lorga cd
banul s-a batut In Transilvania ,,cu o inscriptie incurcata care-i zice grossis argenteus triplex
(gros de argint intreit) si poartd apoi titlul lui de voievod in jurul chipului bathoresc, iar de alta,
numele terii Moldovei, in litere amestecate cu cele grecesti”®'. N. lorga oprindu-se la Istrate
Vodi Dabija, dar binuind ci §i Gheorghe Stefan (1653 aprilie 3 — aprilie 28; 1653 iul. 8 — 1658
mart. 3) ar fi avut salai sau ,schilingi de arami”, adaugi ci ,,peste cdfiva ani avem insi stiint
sigurd cd, la Suceava, de citre oamenii lui Ienache Zlatarul, cipetenia hereghiei lui Istrati
Dabija, s-au batut frumosi salai (solidus, n.n.), care poarta icoana Sf. Gheorghe cilare, cu stema
Moldovei la picioare, iar pe revers cuca cu trei pene si doud topuzuri incrucisate. Moneda
poloni era imitata in formi, ca §i in inscriptia latina™®.

Daca monede proprii nu se vor mai emite in Moldova secolului al XVII-lea, doar imitatii,
au circulat insd multe nominale strdine, pe care N. Jorga le semnalea.zé“, socotind intre acestea
si banii de bronz emisi de monetiria de campanie de la Sadagura, administratd de baronul Peter
von Gartenberg-Sadagurski, in anii 1771 —1774. Cu toate ca specialistii se rostesc contradic-
toriu incd in legdturd cu monedele de la Sadagura, N. lorga le-a pus exclusiv pe seama
programului politic al Ecaterinei a II-a, nefdacand abstractie de faptul ci ele reprezinta prima
incercare de unificare a circulatiei monetare din Moldova §i Tara Roméaneasci. Moneda batuta
pentru romani ,,infafiseaza, de o parte, intr-un cadru pitrat, valoarea: doui parale, trei copeici,
iar, de alta, stema celor doud feri supt aceiasi coroand princiard i, tot in ruseste insemnarea
»moneda Moldovei si Terei Roma‘mesti”“. Aceste copeici, ,,asemenea cu creifarii” nu prea au
avut trecere §i au disparut curind din circulatie. Reiteram adeviarul ca N. lorga, aceasti
inconfundabila, multidimensionald si impresionantd personalitate continentald si universald, a
gasit ragazul sa facd si enumerarea nominalelor care au circulat in spatiul carpato-danubiano-
pontic, munci ce va sta la temelia unui mult dorit lexicon monetar. Dar etimologiile, corelatiile
pe care N. lorga le-a ficut? Circulatia monetari din ,,secolul fanarioilor”, haosul monetar din
principatele romdne, problema stdvilirii acestuia, masurile financiaro-economice din 1867,
se oglindesc in géndirea lui N. lorga, care, desi exclama ci ,din fericire nu sunt economist”,
a pledat pentru o Enciclopedie a stiintelor economico-financiare®. Vom mai arita, la inche-
ierea acestui succint capitol, cd in preocupérile numismatice ale Jui N. Jorga s-au inclus si

% N. Jorga, Opere economice, p. 37, cu bibliografie la n. 107-109, 113, 115, 116 si mai ales la
Dinu C. Giurescu, Jon Voda cel Viteaz, Bucuresti, 1966, 299 p. si trimiterea la C. Turcu.

$'N. Jorga, op. cit.

6 Ibidem, p. 38.

 Ibidem, p. 129-134; Idem, Conferinte, p. 72-73. Elocvente sunt §i mentiunile de nominale
din sintezele sale, extrase de autorii Bib. N. R. (p. 108, 109, 120-121) pe nedrept incriminata de
Octavian Iliescu, care trebuie s3-si aminteascd mereu de cuvintele lui N. Docan: ,,Dusmanul de
cipetenie al publicatiilor numismatice si prin urmare al cercetitorilor de acest fel, este eroarca de
tipar §i, chiar lucririle cele mai ingrijite misund de asemenea erori” (Notife despre moartea lui Petru
Mugat... p. 28).

®N. lorga, Opere economice, p. 134.

¢ Idem, Necesitatea unei enciclopedii a stiinfelor economice, Bucuresti, 1935 (Lectie de
deschidere la Academia de Inalte Studii Comerciale din Bucuresti, in oct. 1934).
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chestiunile referitoare la: Greutatea monedei® (metrologie), dreptul de a bate monedi (jus
manetae)” falsurile monetare® (respingerea banilor rii peste graniti). Apoi, moneda in multipli-
citatea impunerilor, veniturilor domniei®, simile. Rolul monedei pentru Hazine-i hiimayiin din
Istanbul, explica si el relaiile de drept dintre tirile noastre si emirul-padisahul, de pe malurile
Bosforului. In stabilirea sumei haraciului turcologii roméni au confirmat opiniile lui N. Iorga, iar
reputatul medievist, regretatul M. Berza, si-a intocmit prestigiosul studiu, Haraciul Moldovei si
Tarii Romdnegti, sec. X-XIX, utilizind publicatiile ecumenicului N. lorga’’, care a indicat si
felurile monedelor pentru peschesuri, curamale, ajutorinfe, rechiabii, precum si modul de
transport al pungilor, poverilor, iucurilor spre capitala tentaculari a Ismailitenilor’'. La aceastd
ingirare selectivd este necesar sd spunem cd N. Jorga a acordat mare atentie tezaurelor monetare,
comorilor voievodale”, bankotidulelor austriace”, rolului Comisiunii de Bancd din 1847 in
Muntenia", Bancii de stat din Moldova anului 185475, banilor lui Cuza-Vodi76, bonurilor de

% Idem, Istoria poporului romdnesc, p. 127, 445.

87 Ydem, Istoria roménilor, vol. IV, p. 101, n. 3; ibidem, vol. V1, p. 224, n. 3; ibidem, vol. X,
p- 35, n. 1-2; Istoria poporului romdnesc, p. 651, 676. Problema tratatd si de D. A. Sturdza, C. Moisil
(in CNA, 2, 35-36, 1921, p. 48 si in ,,Arhiva roméneascd”, 1945-6, p. 103) si mai ales de Victor
Slavescu (Recunoagterea dreptului de a bate moneta, in EF, Bucuresti, 1941, p. 12-180 + 9 pl.).

8 N. lorga, Istoria roménilor, vol. 1, part. I, p. 205, n. 3; part. 1], p. 31; vol. IV, p. 34, 101,
n. 3, 325; vol. VI, p. 276; Idem, Istoria comerfului romdnesc, 1925, p. 4; in Hurmuzachi, X1, p. 851;
vol. XV, p. 9, n. XX si p. 10-20, n-le XXI, XXII-XXX; XV, 2, p. 1538, 1540, 1541, 1546, nr.
MDCCCXXYV etc. - ,

89 N. Torga, Documente gi cercetdri asupra stdrii financiare i economice a Principatelor romdéne,
in Studii si documente, vol. VI, p. 581 sq; XXII, p. 9-25, In prefata la Hurmuzachi, vol. X, p. XVIII sq.

7 Mihai Berza, Haraciul Moldovei i Tarii Romdnegti..., in SMIM, vol. 11, 1957, p. 8, 13, 15,
17, 18-21, 23 etc. si alte trimiteri la operele lui N. Jorga in sprijinul celor afirmate supra: Istoria
romanilor, vol. IV, p. 26, 113, 219, 289, n. 1, 360; vol. V, p. 21, 31, 70, 76, 121, 381, 214; vol. VI,
p. 5,21, 31,36,n. 1, 53, p. 5, 70, 112, 182, 207, 514, 529; vol VII, p. 70, 120 si n. 1; vol. VIII,
p. 135; idem, Istoria poporului romdnesc, p. 11, 13, 16-20, 266, 361, n. 20, 417, 420-424, n. 1, 478;
idem, Genealogia Cantacuzinilor, Bucuresti, 1902, p. 63, 503; idem, Geschichte des Osmanischen.
Reiches, 11, p. 417, n. 5; idem, Geschichte des Rumunischen Volkes, 1, p. 76, 77, 217; idem, Istoria
romdnilor prin caldtori, 1, 2, p. 217; idem, Studii si Documente, vol. V, p. 192-194; vol. XX, p. 178,
vol. XXX, p. 224; idem, Acte §i Fragmente, vol. 1, p. 12, 89; idem, Documente privitoare la
Constantin Voda Brdncoveanu, Bucuresti, 1901, p. 125, 126; idem, Caldtori ambasadori si misionari
in tarile noastre, Bucuresti, 1899, p. 13, 25, 79; idem, Studii istorice asupra Chiliei §i Cetdtii Albe,
Bucuresti, 1900, p. 179, n. 1; idem, Documente noud in mare parte romdnesti relative la Petre
Schiopu si Mihail Viteazul, in AARMSL, I, t. 20, p. 438-439; 455; idem, Documente si cercetiri
asupra istoriei financiare §i economice a Principatelor romdne, Bucuresti, 1900, p. 12, 17, 21, 124,
128; idem, Conferinte bucovinene, Bucuresti, 1919, p. 26, 90; idem, Fechiul stat si comertul,
Bucuresti, 1930, p. 5 etc.

" ldem, Studii §i d cumente, vol. XIl, documente interne 1913, p- 115; idem Istoria
romdnilor in Chipuri i Icoane, p. 288 si urm.

72 Ydem, Istoria romdnilor, vol. V, p. 161,162 n. 1.

73 Idem, Opere economice, p. 469, 719, n. 21.

7 Idem, Istoria roménilor, vo. TX, p- 283 sin 2, cubibliografia.

7 Idem, Documente Stirbei Voda, 11, 332 si urm.

7 Idem, in BSNR, 18 (1923), p. 65-81.
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tezaur introduse fird acoperire in aur, in 1875, biletelor ipotecare (hartie monedi) din 1877”7,
sau problemelor financiare banesti, in Roménia dupi insingeratul 1907, De ce n-am aminti si
lupta numismatului N. Iorga pentru introducerea de ,,monede noi”, dupi 1918, cernd ca
unitatea monetari si fie argintul, cici pe ,ruinele leului de hértie murdars, argintul curat ar
putea avea un viitor””. N-a infruntat e, in plin asalt al forfelor intunericului, pe tofi politicienii
si chiar Coroana, fiindcd se tindea la compromiterea prestigiului monedei nationale dupi
1930*? In fine, in opera de istorie roméneasca a lui N. Iorga exegetul va afla si informatii
despre monedele altor state, amintindu-si cd el a scris istoria atitor popoare, a strabatut ,,drumuri
depdrtate” si de aceea sunt prefioase totdeauna interconexiunile sale. Cercetitorul va afla in
sintezd, istoria roménilor, ca si ne raportdm la opus magnum, tabele cu numeroase ilustratii de
monede din toate oranduirile, realizind totodati, si un postulat didactic, intuitiv, prin’31 »Tabla
Nustratiilor”.

HERALDICA

Stiin{z speciald a istoriei, care stabileste principiile teoretice, cerceteazi, interpreteazi
stemele, herburile, blazoanele si diferite alte reprezentiri armoriale, cu evolutia si arta lor®, 1-a
preocupat pe N. Iorga atdt de mult, incat chiar in lecfia inaugurali de la 1 nov. 1894 ii consemna
importanta, indicindu-1 ca fondator al acestei discipline pe Philippe J. Spencer™. De la modes-
tele incerciri in istoria heraldicii, cu Gh. Asachi®, Gh. Seulescu, Cezar Bolliac, cu studiile lui
B. P. Hasdeu, D. A. Sturdza, V. A. Urechia, P. V. Nisturel, St. D. Grecianu, s-a ajuns la etapa
cercetirii stiinfifice in acest domeniu in care se incadreazi si N. Iorga, dupi care cu C. Moisil,
N. Docan, Gh. Britianu, I. Minea, E. Vartosu, A. Sacerdoteanu, M. Beza, etc. au croit calea
citre avantul si rezultatele deosebite ale acestei migciri heraldice din Roménia actuala®.
N. Iorga devine si un heraldist european cind isi publici in 1925, studiul Sur le blason des
princes roumains, in ,Revue héraldique et onomastique” (Bruxelles)®, comentat elogios in
Apus. Tinand seama de vestigiile heraldice depistate de N. lorga in diverse surse, am clasificat

77 1dem, Istoria roménilor, vol. X, p. 34, 159; idem, Istoria poporului roménesc, p. 656.

"8 Idem, Istoria romanilor, vol. X, p. 288, 316, 317.

7 Articolul Monetele noi, scris de N. Iorga, apare in ziarul ,,Plutus”, 2, 100, 11-02, 1924, p. 1.

% 1dem, Istoria roménilor, vol. X, p. 443-447, 451, 478.

8 Pentru economia spatiului tipografic renun{dm la numeroase trimiteri, pentru aceste
reprezentiri de monede, pe care N. lorga le-a grupat la fiecare volum din cele 10 (11) in ,,Tabla
ilustratiilor” cu care se incheie volumul respectiv.

%2 Dan Cernovodeanu, Stiinfa §i arta heraldica in Romdnia, Bucuresti, Edit. Stiintifica i
Enciclopedicd, 1977, p. 7-15. (Aprecierile lui A. Sacerdofeanu si ale autorului); idem, Bibliografia
heraldicii romanegti, in colecfia ,Biblioteca muzeologica”, Bucuresti, 1977, p. 47, n. 4, 57, n. 9; 63,
n. 19; Contributiile heraldice ale lui N, Iorga incomplete, dar lista cvasi-intreagi cu acelea citate in
vol. supra, p. 531, 534, 537.

8 Generalitdti..., (Conceptia actual3 a istoriei), ed. IIL, p.

¥ Idem, Gheorghe Asachi ca tipograf §i editor dupad ,,Catalogul” lui din 1847, in AARMSI,
s. I1, t. XXXIV, 1911-1912, p. 743-767.

% V. Dan Cemovodeanu, Bibliografia heraldici..., 89 p.

% Cf. B. Theodorescu, Bibliografia, p. 274 poz. 521.
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contributia sa in urmatoarele directii: heraldicd monetara®’, sigilar3®, herbul de stat®, steme
domnesti” (Muntenia-Moldova), steme unite’’, steme boieresti®® cu descriere a lui Drighici
Cantacuzino si lenichi{i Vicirescu. Apoi steme aflate prin ctitorii diferite’”® (Vatoped, Corbi,
Athos, Aroneanu, Trei lerarhi etc.), steme sepulcrale®, steme de pe clopotnite®, de pe armel de
foc’®, medalii”’, harti, carti vechi®®, de pe biserici, costume” etc. etc. In treacit fie zis, in
extraordinara documentare din opera lui N. lorga sunt frecvente referinfele la heraldica
Bizanfului, a cetatilor italiene, a tarilor vecine'® si legiturile pe care le face sunt sui generis in
creatia stiintific, in scrisul si vorbirea acestui Tit Liviu al roménilor, cum 1-a numit rectorul
universitatii din Oxford in 1930.

MEDALISTICA

Cu medaliile, acele numi sau monetae memorialles, izvoare importante pentru cunoag-
terea conceptiilor generatiilor trecute, a evolutiei artei gravirii, piesele metalice, care au pe
suprafafa lor o imagine reliefatd si un text evocator al unui fapt, bitute din initiativd oficial3,
deseori particulard, ori a unei colectivitati, au avut o estimare plenard in indeletnicirile stiintifice
ale savantului. Medalisticii comemorative, privind voievozi, sau faptele de arme i-a harizit
rinduri emotionante. S-a pronun{at cu competenfa specialistului la baterea medaliilor
comemorative in 1905, ale lui Stefan cel Mare, avind inifiativa, secondat de bunul lui amic,

¥ V. Supra la cap. lorga numismat. Pasirea heraldici ,,aquila valahica” tratatul de aliant din
1390, Mircea-Vladislav lagello — este, dupd lorga, atestatd din sec. XIV. Cf. Istoria poporului
romdnesc, p. 221.

88 N. lorga, Pretendentii domnegti in sec. al XVI-lea, in AARMSI, s. II, t. XIX, 1898, p. 193-
274 + 2 pl. +tabele.

% 1dem (Pentru Tara Romanesc3), Istoria Romdnilor, vol. VI, p. 34, 46, 106, 158, 336, 438,
488, 492, 508; vol. VII,

% 1dem, Istoria Roménilor, vol. IV, p. 13; vol. V, p. 409, n. 3; 410, n. 1-7; 411-412, n. 15 etc.;
vol. VI, p. 224, 250; Genealogia Cantacuzinilor, publicati si adnotat3 de N. lorga, Minerva, 1902 (se
explici stemele cantacuzinilor); idem, Manuscripte din biblioteci strdine..., in AARMSI, s. 2, t. XXI
(1898-1899) pentru stema lui Gaspar Gratiani. Idem, Stiri noud despre Despot Voda, in ,Revista
istorica”, 11, Bucuresti, 1916, p. 125-136; Viafa §i domnia lui Constantin Brdncoveanu, 1914, cu
steme in text.

*) 1dem, Istoria Romdnilor, vol. 111, p. 16, 108, 120, 192, 292, 296. Stema uniti a lui V. Lupu
si Gh. Duca din 29 aprilie 1680. Multe reproduceri in ,,epoca fanariotilor”.

92 Ibidem, vol. V111, p. 16-17 si in Genealogia Cantacuzinilor.

%3 Istoria Roménilor, vol. 11, p. 151; vol. 1V, p. 220, 442 si n. 3; vol. VI, p. 79.

% Ibidem, p. 11, n.3; 158; Inscripfii, 1, p. 246, n. 552.

% Idem, in BCMI, V11, 1915, p. 139-140 (De la biserica din Todireni — Bucovina).

% 1dem, Istoria romdnilor, V1, vol. VII, p. 216 (Stema de pe turnul lui Petru Cercel).

7 Ibidem, V111, p. 226-227. Stema Moldovei pe o medalie cu toate judetele.

% Ibidem, IV, p. 264; VIII, p. 108; Scrieri despre artd, p. 196.

% Ibidem, p. 179.

19 1dem, Istoria roménilor, vol. TV, p. 259, 279; idem, Byzance aprés Byzance, Bucarest;
1971, prezentarea M. Berza, postfata V. Céndea text controlat de M. Holban, bibliografia A. Pippidi
(trad. Liliana lorga-Pippidi), cap. X; Idem, Locul romdnilor...editia 1985, p. 161; Pe drumuri
depadrtate, p. 23,24, 117, 170, 530 (Leul Venetiei, Vulturul alb polonez, acvila lui Lohengrin etc.).
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ministrul invafiméntului, Spiru Haret si prietenul siu M. C. Sufu, primul presedinte al SNR'!.
In 1987, prin himicia colonelului (r) Joan Dogaru, presedintele sectiei numismatice al CC al
armatei, membru in consiliul SNR, a aparut brosura stiintifica Stefan cel Mare in medalistica
roméaneased" N. lorga credea cd Mihai Viteazul a batut medalie cu efigia sa dupd Selimberg,
iar medalia emis3 intru marirea restauratorului Daciei, in 1600, ,.apartine medaliilor ardelene §i
n-au al 3 legiturd cu noi decét acea frumoasd icoani a izbanditorului”. Metalul insi este din
Transilvania romaneascd, adaugam noi. In plus, a mai precizat N. lorga ci medalia din 1596 a
lui Sigismund Bathory, cu titlurile lui orgolioase, de incongibil infatuat, este o consecin{i a
tratatelor din 20 mai si 3 wunie 1595 incheiate de Tara Roméneasca si Moldova cu principele
Fraisilvaniei. N. Jorga cunostea, si a citat, lucrarea lui Adolf Resch'®. Constantin Vodi
Brarcov anu, dupa N. lorga a emis ,,medalii comemorative”'™. Ne mai informeazi ci medaliile
comemorative ale campaiet ruso-roméno turce din 1877 au fost interzise de a fi purtate din
ordinul Germaniei bismarkiene pana la finisarea lucrarilor Congresului de la Berlin'®,

Este bine s3 pomenim aici §i aten{ia acordati de N. Jorga m dalioanelor'®, decoratiilor si
insi elor' ,incepind cu cezarii romani §i principii orientului mijlociu. Mare acurate{a inchinata si
portretelor domnitorilor romani, lisindu-ne cea mai completa lucrare fie §i album'®.

SIGILOGRAFIA

Stiin{a despre peceti, este in strnsi legaturd cu banii, cu numismatica, doud stiinfe surori
dupd Constantin Moisil, fiindcd, arata N. Jorga, aceste doua categorii de izvoare istorice poseda
aceleasi steme, aceleasi podoabe, aceleasi inscriptii'®. In prelegerea — prefati a cursului siu de
istorie universald (1 nov. 1894), N. lorga il considera pe Heinecké, alias J. M. Heneccius,
autorul faimosului tratat De veferibus germanorum aliarumque nationum sigillis (1709,
Frankfurt-Leipzig), ca fondatorul sfragisticii''®, jar marii nostri sigilografi, (Constantin Moisil,

1 1dem, Pomenirea lui Stefan cel Mare, Bucuresti, Edit. Minerva, 1905, p. 27, 54.
Corespondenta cu Spiru Haret in legaturd cu aceasta initiativa, in ,,Studii” si documente literare”, VII,
p. 295-310. Evenimentul se reflecta si la Bacalbasa, Bucuregtii de alta data (1900-1910), vol. I,
ed. Il-a, p. 76-77, Rolul pictorului Costin Petrescu, la B. Theodorescu, op. cit., p. 38-39.

1021 Dogaru, Stefan cel Mare in medalistica romaneasca, Bucuresti, 1987, 56 p. cu 34
medalii §i 4 insigne, cu tot ce s-a batut inainte si de la 1905-1987.

' A. Resch, Siebenbiirgische Miinzer und Medaillen von 1538 bis ziir Gegenwort, Herman-
nstadt, 190].

'™ N. lorga, Istoria poporului romanesc, p. 474, 483 si n, 48

195 1uem, Istoria romdnilor, vol. X, p. 222, n.35i 223, n. 5.

19 Ibidem, vol. 11, p. 40, n. 1; 44, 68, 100, 216, 232. (Deoclitian, Constantin Clorus, Constan-
tin cel Mar¢, mama sa Elena, lulian apostatul, Justinian etc.).

17 Ibidem, 1, partea 11, p. 137 si n. 3, 5. Decoratiile si insignele acordate de Traian.

'8 Ibidem, IV, p. 17, 66, 140, 146, 168, 170, 214 220, 250, 256, 374, 380, 388; vol. VI,
p. 38, 160, 177, 183, 204, 212, 221, 247, 321, 401, 413, 509; idem, Cel dintéi chip de domn roman,
in AARMSI, s. 11}, t. XIII si Extras, 1933; Albumul si portretele domnilor roméni, prezentat la 22
martie 1934 la sectia de iconografie.

199 1dem, Opere economice, p. 27. C. Moisil, Doud stiinfe surori: Numismatica i Sigilografia,
in BSN, 1922, 43-44, p. 7-86 si Extras, Bucuresti, 1923.

110 Generalitafi, p. 32, 33.
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Aurelian Sacerdoteanu, Vartosu, in prezent Maria Dogaru), au folosit contributiile si opiniile
polihistorului romén. Un model de descriere a lui N. Iorga, in postura de sigilograf, este si
acesta: ,,... Pecefile moldovenesti poartd stema bourului cu steaua intre coarne §i o scurti
legendd in slavoneste, cu litere frumoase, al ciror duct e mai mult gotic, apusean. Inscripfii
latine nu se cunosc in pecefile pastrate, care merg totusi pind la Roman Vodi, de la sfarsitul
veacului al XIV-lea. Poate cd in latineste sd fi fost alcituita si aceea de la pecetea, astiizi cu totul
stearsd, a lui Petru Mugat, fratele si naintagul lui Roman. Herbul a prins intr-un scut, pe care-l
incadreazi o floare larg desfasuratd. Pe 14nga aceastd pecete mare, care e strabituti de un gnur in
mai multe culori §i legate astfel de document, sunt altele mici, foarte fin lucrate, care se apasa pe
ceard deasupra unui petec de hartie tare, menit si primeasca intiparirea. Lucrul unora ca si al
celorlalte e, neindoielnic, polon. Tot aga dintr-un cadru larg, care infafiseaza in cele mai vechi
timpuri o cruce cu inflorituri la colfuri, se desface stema cu vulturul in pecetile muntene cele
mari. Altele mai mici au forma ovald. Mai tarziu, in locul vulturului se vid mai des doui capete,
apoi doud busturi si la urmi doud chipuri impirdtesti, ca in Rasdritul bizantin, de o parte si de
alta a unui copac in chip de brad. Legenda latini se afla pe pecetile lui Vladislav cel dintii; ea se
intilneste incd multd vreme pe 1dnga cea cirilicd, menita s biruiascd cu totul dupd 1450. P4ni la
aceastd dati cel putin, tiparul de metal se turna in Ardeal”'"'. Pecetile, ca mirturii si semne de
validare aplicate, incepind cu formularul diplomatic, actele de stat si particulare, surse izvodite
cu osteneli anevoioase, ca n orice cercetare serioas, au aflat in exegeza iorghista un teren larg.
Din opera de istoriografie romédneascd a multilateralului invitat desprindem ci studiile,
preocupirile sale sfragistice, au avut in vedere, cu deosebire, pecefile domnesti inelare, orise-
nesti, (obstiile ordsenesti), clericale (religioase), laice, ale diferitilor particulari. Dim si cateva
exemple. Pentru Tara Romaneasci N. Torga discuta sigiliul slavon al lui Vladislav I', sigiliul
latin (1390) al lui Mircea cel Mare'"”, al lui Mihai Vodi Viteazul'™, al lui Radu Mihnea'”,
Matei Basarab"s, Constantin Brancoveanu'"’ etc., iar pentru Moldova, sigiliul lui Alexandru cel
Bun din 1411"%, Alexandru Lipusneanu, Despot Eraclide, Petru Schiopu, Vasile Lupu“9 si
altii'”®. Dupi ce descrie sigiliul lui Alexandru Ioan Mavrocordat, Alexandru Callimachi, Ioan
Gheorghe Caragea, Alexandru Nicolae Suu'', face constatarea pretioasd cd in pecetile dom-
nilor tarzii apare l4ngd marca tarii, in dreapta si in stinga, o sabie scoasi din teaci si buzduganul
previzut cu un glob. Aceste simboluri aratd cd acum, ca si odinioard, voievodul exercita asupra
fiec@rui locuitor statornic sau temporar al {arii sale cea mai inaltd jurisdictie, personal sau prin
slujbasii sdi'? Un frumos comentariu a ficut asupra pecetii domnesti a lui Scarlat Callimachi,
legislatorul din 1816 — 1817, cuprinzind cele 17 tinuturi, cu sigiliile lor, avind in centru stema

"1 Idem, Opere economice, p. 27 §i p. 51, n. 30.

Y12 Idem, Histoire des Roumains, V, p. 270, 271.

'3 Ibidem, p- 318, 319.

W4 1dem, Istoria romdnilor, vol. V, p. 306.

15 Ibidem, vol. VI, p. 8-9. Pe doc. din 1617.

116 Ibidem, p. 136. Pe un doc. din 1653.

" Ibidem, p. 391, 415, 444. Pe un act din 1692.

8 Ibidem, IV, p. 6.

9 Ibidem, V, p. 22, 80, 220, 168 VI, p. 168. Pe un act din 1634,
120 Ibidem, IV, p. 100, 378; V, p. 86, 206, 392. Pe actul din 6 sept. 1605; VI, p. 253, 492.
2 Ibidem, VIII, p. 42, 110, 224, 262.

122 1dem, Istoria poporului romédnesc, p. 371.
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Moldovei'?, cu o mare similitudine fafi de pecetea lui Nicolae Caragea. Dupi sigiliul inelar sau
pecetea cu inel din 20 mai 1601 a lui Mihai Vodi Viteazul si a lui Radu Serban, aplicati pe o
scrisoare din 1603 citre arhiducele Maximilian'®, ne prezintd i pecelfile ordsenesti, §1
municipale (Craiova, Arges, Campulung-Muscel $.a.)m si ale unor obstii orisenesti'?®. Cum lui
N. lorga nu-i scipa nici o informatie era normal si se ocupe si de pecetile unor chiriarhi, a unor
laici, intr-un cuvant, particulari.

VEXILOGRAFIA

Vexilograful N. Jorga se inscrie In fruntea vexilologiei roménesti §i a vexilologiei
heraldice. Ne-a oferit descrierea stindardului dacilor, cu al siu balaur, monstru, fund ,,zeita
lupoaici din adédncuri, care stipanea pand la Nipru, amintita de Herodot'”". Inaugurarea acestui
steag are loc cu strigite ce rasunau puternic in silasul aspru al muntilor' . Odata cu infatisarea
steagulut romdnilor N. lorga exp icd si pozitia, vexillarirlor-sigmiferilor in ostire, precum i
sumr ificatia acelui praepositus vexillationum daciscarum'®, in organizar=a Daciei Emotionantd
este prezentarea steagului-prapur al lui Stefan cel Mare — de la 1500 — de la Muntele Athos, dar
lucrat la Zograf, si acum pastrat la Muzeul central din Bucuresti'*’. Furnizeaza date cu privire la
steagurile lui Radul cel Frumos §i Tepelus, duse la Buda w1 Matei Corvin, despre drapelul
lui Vintil3d Voda, insd de mare rezonanti a fost comunicarea din 15 nov. 1913 la Acad. Roméni
in legiturd cu descoperirea pe care a facut-o la Muzeul! de istorie de la Belgrad, unde zicea
printre res derelictae si valorosul, unicatul steag al hainitului Mihnea Voda Radu (1658 — 1659),
cu acvila bicefald, emblema imperial3, care se pusese si pe monedele §i armele razvrititului’',

Steagul Marelui pandur era unul de rdzboi, subliniazi Jorga, purtind pe dansul, sub
icoana Treimei, versuri religios nationale in felul Vicirestilor, steag reprodus in manualele
scolare de istorie a romanilor, intocmite de profesorul neperechem. Exemplele ar putea continua
dar avem convingerea certd c3 s-a demonstrat ce era de demonstrat, fari pretentie de
exhaustivitate, remarcand, si la acest final de scurt capitol, ci si vexilologia strdini (celtic,
otomani, sirbeasci, greceasc, germani'™ etc.) se prevaleazi de avizate informafii, referinte,
din sintezele si lucririle, neobisnuit de multe, ale acelui ce a fost dascilul intregului popor
roman, pe care l-a aparat prin martirajul odios, abominabil din lugubrul 28 nov. 1940.

123 Idem, Istoria romanilor, V111, p. 226 si n. 1-8.

124 Idem, Studii si documente, IV, p. 141.

125 Idem, Opere economice, p. 477, 517, n. 2; 519; Studii 5i documente, V, p. 300, n. 32.

126 Idem, Istoria roménilor, 1, part. 1, p. 194,

127 Ibidem, part 11, p. 110 si n. 4.

128 Jhidem, p. 32, 141,

129 Ibidem. I\, p. 176, 145; M. Sturdza-Saucesti, Al. Gonta, in RA, X1, 1968, 2, p. 70.

130 N, Jorga, op. cit., p. 171 si Istoria peporului romdnesc, p. 293 si n. 58.

131 AARMSI, s. 11, 36, (1913-1914), p. 529-540; idem, Istoria romdnilor, V1, p. 224. Cf. Al
Cioranescy Domnia lui Milinea III (Mihail Radu), Bucuresti, 1936, p. 63, n. 1.

132N, Torga, op. cit., VIII, p. 264 sin. 5.

133 Ibidem, 11, p. 82; Istoria poporului romdnesc, p. 359, 363, 371, 374, 375, 574; Studii §i
documente, XV1, p. 295, 296, n. 852, Hurmuzachi, sup. II, 1, p. 38; N, lorga, Locul roménilor...,
p. 166, 167, Inscripfii, XV, p. VIII; Conferinfe, editie St. Lemny si Rodica Rotaru, Bucuresti,
Edit. Minerva, 1987, p. 325.
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N. lorga, in marea lui intelepciune §i viziune transcedentald, a inteles cd multe din
parerile sale, implicit speta pe care am abordat-o, vor fi supuse eroziunii prin explozia de
investigatii noi. Cu valente testamentare sunt §i rindurile pe care le-am luat ca motto pentru
articolul nostru'®*, In orice caz, poporul din mijlocul ciruia s-a niscut asemenea om este méindru
de numele lui si de aceeasi legitima fald este stipanitd si SNR de a-1 fi avut membru de onoare 51
colaborator la periciclul BN. Riménem tributari fati de eterna lui amintire, cercetdndu-i
gigantica lui operd, care are dreptul la timp. Nu mai poate intirzia nici baterea unei medalii"™ de
citre SNR. La aniversarea virstei de 50 ani, alui N.lorga, fostul sdu ucenic s§i prieten,
Constantin Moisil (presedintele SNR intre 1933 — 1958), a scris dous articole in ,,CNA”'*, dar
la ,Centenarul Iorga”, din 1971, SNR a fost lipsiti de orice initiativa. In sedinta de comuniciri,
din 24 nov. 1986 a SNR, s-a vorbit despre N. lorga si actul unirii de la 1918, Acum se
reediteazd opera lui N. Jorga §i ca element favorabil de valorificare, am voi si integrim si
prezentele randuri. N. Jorga va fi mereu actual §i luminele sale rfimin argumente durabile,
opozabile rdeslerienilor care au nesdbuita cutezantd s discute autohtonismul §1 vatra noastrd
bimilenard. In ultimul siu discurs de la Academia Romani, 6 iulie 1940, N. Iorga, vorbind
despre Individualism si solidarism in dezvoltarea istoriei, rispundea celor ce amenintau
integritatea noastra teritoriald §i prin sintagme numismatice, in stilul siu metaforic. Patrictul
carturar mentiona c totul este in functie de ,,nepretuitul tezaur interior ..., aurul moral de acolo”,
care trebuie sd-gi pasireze forma artisticd adanc sdpatd, prezentind o garanfie superioard a
monedei §i medaliei” si 53 nu se , transforme in grele lingouri, poate bune de ascuns, dar care
pentru a ajunge si fie din nou un instrument de circulatie, ar trebui si treaci pe la artistul care

schiteazi chipul si inscriptia §i pe la mesterul care bate banul”'*,

134 1dem, Inscriptii, vol. XV, Bucuresti, 1905, p. XVIII

13 Medalia din articolul nostru a fost batuti de Societatea medalistilor roméni in 1920 si s-a
distribuit in 1924 unor congresisti ai primului congres international de bizantinologie (14-20 aprilie),
prezidat de N. Jorga. Cf. Cr. N. Arh., an II, 1-2, ian. — iun. 1922, p. 16; ibidem, an V, n, 123, mai -
tulie 1925, p. 5-6 si an VI, n, 59-62, mai — aug. 1925, p. 25-26.

136 Ibidem, an 11, 13-15, mai — iulie, 1921, p. 5-11.

137 A vorbit autorul acestui articol. Sedina a fost condusi de dr. Gh. Poenaru-Bordea,
vicepresedinte.

138 N. lorga, in AARMSI, s. III, t. XXIII, p. 1940-1941, p. 37-47 si Conferinfe, ed. citat,
Bucuresti, 1987, p. 331.
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HERALDICA, DISCIPLINA ACTUALMENTE DEPLIN INDREPTATITA
A CONSTITUI O STIINTA AUTONOMA

DAN CERNOVODEANU

Pana recent consideratd ca una din disciplinele auxiliare ale istorici, heraldica, prin
amploarea studiilor ce i-au fost dedicate in ultimile decenii, cit §i prin complexitatea ce prezinta
domeniul ei, a devenit astizi o stiinti de sine stititoare, care, cu tot rolul s3u de a contribui la o
mai bund cunoastere a fenomenului istoric, a cipatat in plus si o independenti in cercetarea, in
special, a evului mediu european. Dealtfel si subdiviziunile heraldicii, care, pin3d in ultima
vreme, erau studiate in cadrul sfragisticii, numismaticii, vexilologiei, miniaturisticii si artelor
plastice, au fost reintegrate domeniului disciplinei-mami, fiind cercetate in cadrul heraldicii
sigilare, celei monetare, vexilare, grafice si artistice in general. De asemenea, ca stiin{d umana,
investigatiile cele mai recente asupra stiintei blazonului, ca, spre exemplu, cele ale profesorului
Michel Pastoureau, ale D-lui Szabolcs de Vajay, sau cele ale regretatului profesor dr. Ottfried
Neubecker, cdt si ale altor distingi cercetitori in acest domeniu, au ajuns la concluzii judicioase
cu privire la rolul pe care heraldica il poate juca in perceperea mentalititilor si a reflectirii
acestora in contextul istoric in care ele au apirut.

Aceste noi tendinte in abordarea disciplinei in cauzi, cautd deci si descopere si sd
explice, in aspectul variat al stemelor din evul mediu, o oglindire a gandirii si comportamentului
oamenilor din acele vremuri, dominati atit de religia crestini cu intreaga ei mitologie
hagiografic, cit 5i de elemente ale fantasticului, puternic ancorat in spiritul societdtii medievale
europene. Ca atare, s-au putut stabili raporturi intre heraldici si semiologie, stiin{3 ca are ca
obiect studiul semnelor — fie grafice, fie reprezentate prin imagini ~ in legituri cu rolul lor de a
exprima in mod ermetic, prin simboluri, informatii din domeniul vietii sociale.

Dealtfel, atributia de a sintetiza diverse notiuni sau situatii existente l-a jucat in
antichitate emblematica — atit cea a Orientului apropiat, cit §i cea greco-romani — din ale cirei
elemente vor deriva, incepand din veacul al XII-lea, insemnele heraldice propriu-zise. Tendin-
tele noi in studiul stiintei blazonului de care am amintit mai sus, doresc si nu se rezume doar la
o simpla clasificare si apoi o catalogare a pieselor si mobilelor dintr-un scut, ci s includi aceste
elemente heraldice in contextul istoric fn care ele au apirut, urmirindu-se o interpretare a lor in
sensul perceptiei medievale, cu precidere bazati pe figurativ, legati deci, de o multitudine de
simboluri.

Astfel, s-a fincercat, incd din primele timpuri dupd aparitia stiintei armoariilor, o
descifrare, am spune chiar o decodare, a simbolurilor heraldice aflate in diversele steme de
epocd, ce vor fi diferentiate in arme vorbitoare (armes parlantes), arme aluzive, arme alegorice,
arme de pretenfiune, arme ce necesitd o examinare (armes a enquerre), arme de alian{a etc., etc.
De asemenea, o alti clasificare imparte insemnele heraldice in steme de liberd adopfiune si
steme de concesiune, dupi cum acestea au fost insusite de posesorii lor prin propria lor vointi,
sau au fost in mod special conferite de diversi suverani, abilitati s& acorde unor fideli, titluri
nobiliare insotite de stemele aferente.

~Revista istoricy”, tom VIII, nr, 5—6, p. 419 - 427, 1997
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Ammorialele europene, adicd acele albume cu descrieri sau cu imagini de insemne
heraldice, culegeri a céror aparitie a fost semnalatd incepand din secolul al XIII-lea, cunoscénd
apoi o larga arie de rispéandire in mai toate {arile din Apusul Europei, au urmdrit scopuri diverse,
cat si clasificiri bazate pe diferitele categorii de piese §i de mobile ce se gaseau in cdmpul (sau
campurile) scutului. Astfel, unele dintre aceste armoriale au fost alcétuite din stemele seniorilor
ce plecau in vreuna din Cruciade, altele au fost create cu prilejul unor tumiruri (intreceri
cavaleresti), fiind reprezentate stemele participantilor, in alte cazuri s-a urmirit semnalarea
insemnelor heraldice ale unor tiri sau unor regiuni, in sfarsit, asa numitele armoriale generale
au reunit stemele unui mare numar de State si de suverani de pe fintinse arii teritoriale ale
continentului european. Cit privesc armorialele bazate pe clasificirile de piese si de mobile ale
scutului, ele selectioneazi de pilda, steme ce contin in campul lor fascii, sau bande, ori bare,
paluri, cdpriori (chevrons), borduri etc., apoi cele dotate cu acvile, cu lei, sau cu alte diverse
animale, pésari, pesti, insecte, plante sau diferite astre (soare , luni, stele, comete etc.), ori cu
felurite obiecte (cruci, arme de tot soiul, precum spade, lanci, halebarde, securi, arcuri, sigeti
s.a., sau unelte, precum ciocane, rofi, chei, apoi ancore, lanfuri etc.), in sférsit, cu diverse
constructii (tumuri, cetdfi, castele, ziduri intdrite, poduri etc.). Deci, vor fi semnalate, de
exemplu, stemele ce contin lei, indiferent de apartenenta etnicd, teritoriald sau a categoriei
nobiliare (de mici3, mijlocie sau mare nobletdi) ale posesorilor lor, specificAndu-se desigur si
variatele tipuri sub care apare reprezentat acest animal heraldic (leu rampant, leu trecand, leu
leopardat, leopard lionat, leu cu coadi dubla, leu armat, leu lampasat, leu culcat etc.), precum si
smalturile din care e alcituit, ca si cele ale cAmpurilor pe care e plasat.

Daci in stemele concedate in perioada modema, nu intotdeauna piesele sau mobilele lor
au vreo semnificatie speciald, in schimb, stemele apartinind evului mediu posed3 neapirat un
simbolism, uneori mai inteligibil, alteori mai ermetic, ce odatd descifrat, ne poate da indicatii
pretioase asupra credintelor, culturii, aspiratiilor, sensibilitiii §i, in general, mentalitigii
societifii medievale din perioada de timp de cind dateazi respectivele insemne heraldice. Ca
atare, noua orientare in studiul actual al blazonului european, rezid3, in special, in analiza
armorialului evului mediu, cdutdndu-se si se stabileascd misura in care stemele unei epoci
reflectd ideologia si fenomenele socio-culturale ale vremurilor respective, decodificarea
semnificatiei lor putdnd duce la corelatii interesante cu religia, cu filozofia, cu istoria, cu arta, cu
estetica, chiar i cu tehnologia din secolele XIII-XVI. Interpretarea justi a tuturor elementelor
unei steme medievale, pune astizi heraldica in pozifia de a afla de ce cutare insemn armoriat se
prezintd in modul in care a fost alcituit, pe ce criterii se bazeazi aspectul siu coloristic,
trecandu-se apoi de la cazurile individuale, la cele generale, urmérindu-se indicele de frecventi a
folosirii cutdror sau cutiror mobile sau culori in stemele unor regiuni, unor provincii sau a unor
tari, precum §i al unor epoci sau categorii sociale din acele vremuri. De pild3, analizarea
preferintelor cromatice ale populatiilor medievale a dus la constatarea ci de la aparitia heraldicii
si pand in secolul al XV-lea, rosul a fost culoarea cea amai agreati pentru a forma smalful
campului sau mobilelor majoritatii stemelor din epoca mentionati, in timp ce intre secolele XV
si XV1II, rosul a fost inlocuit prin albastru, care rimine si astizi culoarea preferati a marelui
numdr de europeni.

Noua optic in studierea actuali a heraldicii, plaseazi aceasti disciplin fntr-o perspectivi
atdt semiologicd, cit si antropologici, ce-si propune si adinceascd stiinta blazonului
considerind-o ca un sistem de semne, stemele constituind adevirate coduri sociale care plaseazi
individul intr-un anumit grup social §i acest grup in ansamblul societitii. Modul respectiv de
abordare a numitei discipline ne poate releva inrudirea ei si cu alte sisteme emblematice, ca de
pilda, cel al evului mediu japonez, cel al civilizajiilor precolumbiene, ori cele al unor etnii

www.dacoromanicaro



3 Heraldica 421

africane sau oceanice. Un studiu comparat al acestor sisteme ne-ar putea duce la concluzii
interesante in privinta reactiunilor asemanitoare a ceea ce s-a numit eternul uman, indiferent de
epoci, spatiu geografic si mediu social.

Daci pand acum ne-am referit la fenomenul heraldic in contextul siu general-european,
si analizim de astd dati problema in cadrul heraldicii medievale romanesti. Faptul ci aparitia
manifestirilor de aceastd naturi s-a produs in Tarile Romane mult mai tarziu decat in Occidentul
continentului nostru, pe deoparte, imprejurarea ci niciodati vreun domnitor muntean sau
moldovean n-a conferit steme boierilor sii, pe de alta, au ficut ca examenul la care am procedat
— e drept, in linii mari — asupra stiinei blazonului din Vestul european, si nu-1 putem realiza in
mod identic in aria geografici romaneasci. In primul rind, cauza acestei abfineri s-a datorat
faptului ¢4 heraldica, provenind din tdrile Occidentului catolic, era socotitd ca o practica feudala
apartinind unei alte orientdri cultural-police, opuse traditiilor laice si religioase ale poporului
nostru, aflat sub influenta Bizanfului ortodox, ce nu si-a insusit arta blazonului decit foarte
tarziu, sub ultimii Paleologi, cu putin inaintea disparifiei sale ca Stat. In al doilea rand, cele doui
tari romine n-au cunoscut, ca in Occident, institufia — importantd in societatea medievald - a
heralzilor, personaje slujind pe 1anga Curtile suverane, avand rolul de a crea steme, respectind
intrutotul legile artei blazonului, atunci cind monarhii doreau sa recompenseze zelul unora
dintre supusii lor conferindu-le asemenea insemne. De asemenea, cu prilejul turnirelor, aceiasi
heralzi aveau misiunea de a descrie stemele cavalerilor participanti, inainte de inceperea
competitiilor intre acestia. De aceea, pe teritoriile noastre unde exista o heraldica de libera
adopfiune (totusi tacit toleratd de domnitorii aminti{i), institutia heralzilor nu-si putea dovedi
utilitatea atita vreme cét stemele purtate de boierii munteni si moldoveni nu erau supuse in
alcituirea lor unor norme precise si oficiale din partea Domniei. Totusi, faptul ci aceastd
boierime a manifestat de timpuriu dorinta puternica de a poseda insemne armoriate, in ciuda
lipsei de interes aritatd in aceasta privintd de citre dinastii nostri, ne face, desigur, si ne
intrebim asupra motivelor ce au determinat clasa conducitoare din cele doud {iri romane in
epoca medievald, de a-si insusi respectivele insemne. Explicatia ni se pare destul de simpla si se
datoreste contactului pe care boierii nostri l-au intrefinut, incepind din veacul al XIV-lea, cu
omologii lor de peste hotare, fie pe cimpul de lupti, fie in misiuni diplomatice, ori cu prilejul
bejeniilor in tarile vecine, in genere regate, unde nobilimea acestor state era deja in posesia unor
steme de familie conferite de suveranii lor. Faptul cd uzul acestor insemne marca un statut social
de nivel ridicat, a determinat desigur i boierimea moldo-valahi si inceapi si foloseascd, in chip
aseminitor aristrocratiei central-europene, asemenea steme, gravandu-le pe sigiliile §i pe inelele
lor. Dar folosirea insemnelor heraldice isi avea si o insemndtate militard — ca §i in timpul
Cruciadelor — servind la diferentierea, pe cAmpurile de bitilie, a ostenilor unor suverani sau a
unor seniori, de ostasii adversari; aceasta diferentiere era realizatd prin reprezentarea stemelor
acestor potentafi pe steagurile si banierele purtate de soldatii lor, cat si pe scuturile si pe
costumele lor de lupti. Si ne amintim doar de batilia de la Nicopole din 1396, unde boierii lui
Mircea cel Bitrin au putut observa cu ugurinti, splendidele armuri, cit si echipamentul
trufasilor cavaleri burgunzi, impodobifi din belsug cu insemne armoriate, pe care probabil
boierii nostri ar fi dorit s le poati purta si ei. Totusi, la aceastd lupts, Voda Mircea a folosit, cel
putin pe steagul domnesc, stema sa dinastici cu leul, ceea ce ne arat3 c¢i domnitorii nostri n-au
ficut exceptie de la cutumele medievale ale epocii §i micar ei, s-au conformat obiceiului de a
arbora insemne heraldice atit pe scutul lor de luptd (citim fresca din biserica domneasca de la
Curtea-de-Arges, reprezentind pe asa zisul cavaler fird cap, purtind scutul cu stema dinastica a
Basarabilor), cit si pe sigiliile de Stat sau personale, pe inele sau pe emisiunile monetare, ori
figurate pe vestigii epigrafice.
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fn trecut, s-a afirmat ci stemele primilor nostri domnitori au fost in exclusivitate conferite
de suveranii striini vecini, in spe{a regii Ungariei §i Poloniei. Daca acest fapt se poate susfine in
privin{a insemnelor armoriate dinastice ale Musatinilor — si aceasta cu anumite rezerve —, in
schimb el nu este deloc valabil referitor la Basarabii Tarii Romanesti. Similitudinea de piese
onorabile, in speti a fasciilor in dou# smalturi alternate, cu cele ale stemei regale a Arpadienilor,
a influentat desigur pe voievozii valahi §i i-a determinat la o imitare a respectivelor piese
heraldice, dar nu in aceleasi conditii de alcdtuire, fasciile maghiare fiind de argint si rosu, in
timp ce acele de pe scutul dinastic basarabesc folosind aurul si rosul. imprejurarea exclude, deci,
cu certitudine, posibilitatea de conferire a unei asemenea steme de citre regii Ungariei
insemn armoriat in care si se giseasci un metal heraldic, in spetd aurul, superior ierarhic
argintului fasciilor arpadiene din scutul regal maghiar. Cum smalturile pieselor onorabile in
cauzi nu erau stabilite cu precizie din punct de vedere cromatic, presupunindu-se ci ele ar fi
identice celor din stema suveranilor ungari, cercetitorii nostri din prima jumitate a prezentului
veac le-au atribuit unei concesiuni din partea numi{ilor suverani. Cum originea si componenta
cromaticd a fasciilor Basarabilor au fost in sfarsit de curind stabilite, ele derivand din stema de
autoconferire a voievodului Litovoi si a stirpei sale, din care Basarabii scoboard nemijlocit,
stemd aflatd in cel mai vechi armorial francez cunoscut, armorialul Wijnbergen din a doua
jumdtate a secolului al XIII-lea, presupunerea istoriografiei noastre de specialitate a fost fireste
definitv abandonatid. $i pentru cd am vorbit de o imitajie din partea primilor Basarabi in
alcatuirea stemei lor, trebuie si precizim cd in stema lui Litovoi se aflau 10 burele de aur gi
rosu, adicd fascii mai inguste (reprezentind piese heraldice inferioare fasciilor propriu zise).
Dupi constituirea Tarii Romanesti ca Stat feudal independent sub sceptrul lui Basarab I, unul
dintre urmasii acestuia, fie fiul sdu, Nicolae-Alexandru, fie nepotul siu, Vladislav I, si-au
modificat — tot prin liberd adopfiune — stema anterioard, mostenitd de la inaintasii lor directi,
descendenti ai voievodului Litovoi, transformind burele de aur si rosu in fascii de aceleiasi
smalfuri, aci putand fi vorba de o imitafie, din partea domnitorului valahi, a pieselor onorabile
din stema regald maghiard. Dar imitatia s-a redus doar la dimensiunile burelelor, mirite la cele
ale fasciilor, Tnsd nu si la componenta lor cromatic, care s-a men{inut constant, de aur si rogu.
Cit priveste numirul acestor piese onorabile, el se va cifra la patru, reprezentate pe primele
emisiuni monetare ale lui Vladislav I(Vlaicu Vodi), dar vor fi augumentate la opt pe emisiunile
ulterioare ale aceluiagi domnitor, aci fiind cazul si constatim o influen{i maghiard, cici fasciile
din stema regald a Ungariei au acelasi numir de piese (opt). Conform stiinfei heraldice,
augumentarea unor elemente din scut indici — paradoxal — o diminuare a rangului posesorului
sau, in fmprejurarea de fati explicatia datordndu-se probabil faptului ca Vladislav I accepti in
1366 suzeranitatea lui Ludovic 1, in schimbul concesiunii din partea regelui angevin a ducatelor
Amlasulvi 5i Fagarasului, cit si a banatului Severinului, posesiuni, dupa cum se stie, situate in
afara hotarelor principatului independent al Tarii Romanesti. Mentinindu-se la acelasi numir de
opt (indiferent de pozitia lor in scut, in primul sau fn al doilea cAmp al acestuia) in stemele
tuturor domnitorilor valahi perpetuati pe tronul acestei tiri, de la Vladislav I la Vlad Dracul
nclusiv, fasciile vor fi reduse la gase piese incepand din domnia Iui Vladislav al Ii-lea, numirul
lor rimanand constant acelasi pani la sfarsitul emisiunilor monetare ale principatului muntean,
in domnia lui .Basarab al Iil-lea Laioti. Reducerea fasciilor reprezeniate pe monedele
domnitorilor mentionati f5i poate gisi explicatia in alterarea raporturilor intre acesti dinast1 si
regatul ungar, faptul putind fi interpretat in ambele sensuri — istoric si heraldic — de aceeasi
manierd, adica respingerea suzeranititi1 regilor maghiari ca efect al retragerii din partea acestora
a posesiunilor transilvane, acordate pind atunci domnitorilor munteni anteriori, a putut
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determina pe succesorii lor si reducd numirul pieselor onorabile in cauzi de la opt la sase,
pentru a nu mai fi o identitate intre numarul fasciilor din stema regala a Ungariei si cel din stema
Tarii Romanesti, stiut fiind ¢ in practicele blazonului medieval, suzeranul putea si concedeze
armele sale, in parte sau integral, unora dintre vasalii sdi. Dar in cazul nostru, nu era posibil si
se puni problema unei concesiuni a stemei regilor maghiari principilor valahi, cici fasciile
(indiferent de numirul lor) din armele dinastice ale Domnilor Térii Romanesti, rimaneau totusi
de aur alternate cu rosu, pe cind cele unguresti se mentineau tot de argint §i rosu. fns3 s3 nu
uitim ci emisiunile monetare fiind fireste de metal, iar semnele conventionale (liniaturi si
puncte) pentru indicarea smalfurilor heraldice pe reprezentiri metalice sau pe pietre, n-au fost
introduse si difuzate decit de abia dup3 1638, stemele de pe monedele atat maghiare, cit si ale
principatului valah prezentau fascii aseméinétoare geometric i se putea presupune §i cromatic,
de vreme ce semnele conventionale in acest sens nu fuseserd inci stabilite si intrate in uz la
epoca respectivd. De unde modificarea micar a numirului pieselor onorabile din stema Tarii
Rominesti de citre domnitorii ei, pentru a indepirta orice interpretare defavorabila cu privire la
independenta teritoriului acestei {ari.

Cit priveste problema stemei dinastice moldovene, ea a fost, cu maximd probabilitate,
conferitd lui Petru I Musat de citre regele Ludovic I de Anjou dupi 1377, apirand gravati pe
reversul primelor emisiuni monetare ale dommitorului mentionat. La acea epocé, suveranul
angevin, in urma victoriilor armatelor sale si celor ale Ordinului Teutonic asupra Lituanienilor,
restabilise in Moldova vechea autoritate a regatului maghiar asupra acestui principat, intrat din
nou ca vasal in sfera de influentd a Ungariei. Stema dinastici conferitd lui Petru I prezenta un
scut despicat, primul camp fasciat de sase piese, de argint si rogu (desi in insemnele heraldice
ale regatului maghiar se aflau, precum am vizut, opt fascii de aceleiagi smalfuri), iar al doilea
camp, de azur, purta sapte flori de crin de aur. Explicatia diferentei de numdr a fasciilor, cat 51 a
florilor de crin din stema dinasticd moldavi, poate consta in faptul cd, dupa cum am amintit mai
sus, o stemi conferiti devenea imuabild, neputind fi modificati (in genere prin adaosuri de
mobile sau de cAmpuri) decit in cazul unei noi concesiuni de insemne armoriate. Or, desi
conferiti — si de aceea ne-am exprimat incd de la inceput rezervele noastre — stema dinastici a
domnitorilor Moldovei n-a respectat legea imuabilititii heraldice, ci, incepand chiar cu Petru I,
se vor constata in cimpurile ei, modificdri de mobile si de pozitii ale lor. Astfel, in emisiuni
monetare ulterioare ale aceluiagi domn, vom remarca reducerea florilor de crin la doud, pentru
ca pe monedele emise de Alexandru cel Bun, florile respective sa revind la numarul initial de
sapte, ca apoi si fluctueze de la trei, la cinci si la sase, Tnapoindu-se apoi tot la cele sapte de la
inceput. Roman al II-lea va cuteza si excludi aceste flori din stema sa monetard, iar Petru al
II-lea le va reintroduce, dar le va schimba aspectul, transforméndu-le in doi crini opusi §i reuniti
la extremitatile lor inferioare, mobila frecvent folosita ulterior §i de Stefan cel Mare. fn timpul
domniei acestui glorios voievod, scutul dinastic moldav, despicat pani atunci, devine scartelat,
cartierele sale purtind de asti dati §i o concesiune polonezi de arme, pe 1anga cele doud ungare
conservate, plus o mobild heraldicd autohtond, adicd: crucea dubld cu extremitatile latite
(croix/double/pattée) a Jagelonilor, fasciile (acum in numir de sapte) si cele doud flori de crin
opuse si reunite la baza lor, precum si trei roze, de veche provenienid moldoveand (din
nefericire cu o origine neidentificatd pand acum). fn variantele ulterioare pani la fixarea
definitivi a stemei dinastice a lui Stefan cel Mare, continutul acesteia va mai suferi modificari
de mobile si de amplasare a lor. Astfel, crucea dubla jagelonica se va transforma in cruce dubla
treflati si va face o rocadi cu cele dous flori de crin, ce, din pozitia in bard, vor fi plasate 1n pal.
in final, cele doui mobile heraldice mentionate isi vor relua locul avut initial.
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Ceea ce am dorit s scoatem in eviden{2 din fluctuapiile de aspect ale stemei dinastice
moldovene prezentate mai sus — fluctuapii datoritd nu atat bunului plac al domnitorilor acestui
principat, ci, in majoritatea cazurilor, schimbinlor de orientare politicd a Moldovei fati de
puternicii s3i vecini, regatele Ungariei si Poloniei — este caracterul de liberd adopfiune ce
caracterizeaz3 heraldica moldo-valahd, chiar cea privind stemele dinastice concedate, a caror
imuabilitate n-a fost sub nici o formi respectati. In Tara Roméneasca aceasti situatie e mai
explicabild prin faptul cd armele dinastice valahe au fost autoconferite de posesorii lor, nefiind
deci supuse rigorilor nici unor reguli heraldice prohibitive, modificirile constatate, ca si in cazul
armelor dinastice moldovene, datorindu-se, in general, atitudinii domnitorilor acestui principat
fatd de manifestirile pasnice sau de ostilitate adoptate de diversii suverani maghiari fat3 de tara
si de persoana lor.

fIn asemenea conditii vitrege, in sensul ci nu numai boierimea moldo-valahi folosea
steme de liberd adopfiune, dar, dupid cum am viazut, chiar domnitorii tarilor noastre, in stemele
lor dinastice, unele concedate in formele rigide ale armorialului central-european, nu respectau
deloc imuabilitatea heraldica de rigoare, un examen bazat pe aceleasi premize ca §i cele care ne-
au ghidat in analizarea, cit si de succinti, ce am efectuat asupra stiintei blazonului in Occidentul
continentului noastru, nu se fundamenteazi pe coordonate similare.

Principiul liberei adoptiuni, nesupus decit unicei conditii ca stema autoconferitd si nu
uzurpe aspectul unei steme anterior existente, ar fi putut lisa frau liber imaginatiei sau fanteziei
boierilor ce-si creau astfel de insemne armoriate, ei avand posibilitatea de a-si mobila scuturile
cu fel si fel de elemente heteroclite, ce si-ar fi insusit fird nici o opreliste. $i totusi, din analiza
atentd a stemelor boieresti, muntene si moldovene din perioada medievali, ele nu prezinti o
atare caracteristica sui-generis. Astfel, in privinta vechilor insemne armoriate ale boierilor
moldoveni din perioada amintiti, se poate observa cu usurinti, ci vestigiile de heraldici sigilara
ce ni s-au conservat, prezintd, in scuturi de tip francez vechi sau germanic, mobile foarte
asemindtoare celor intdlnite in herburile nobilimii polono-lituaniene din aceiasi epoci, adici
folosind asa numitele sigle heraldice, avand un pronuniat caracter geometric, de multe ori sub
formd de litere imperecheate cu semnificatie fie directd, fie simbolicad. Desigur cid intr-o
asemenea situatie, am fi tentafi sa afirmdm ci heraldica boiereascid moldoveani medievali, ar fi
neconditionat tributard celeia de peste hotarele acestui principat, dregétorii primilor Musatini
imitAnd stemele omologilor lor din Polonia si Lituania. $i totusi ne vom feri si facem o
asemenea aserfiune, cici un minutios studiu comparativ al stemelor celor trei {iri invecinate n-a
fost incd efectuat, iar dacd el s-ar fi facut, ne-ar fi putut ingddui susfinerea unei ipoteze foarte
plauzibile §i anume ci arta blazonului din Moldova acelei epoci, ar putea si nu fie neapirat
rezultanta unui raport de descendentd a sa din heraldica lituano-poloni, ci posibil dintr-un
prototip comun din care au putut deriva pe de o parte, armoriile boieresti moldovene, iar, pe de
alta, cele polono-lituaniene, inrudirea intre ele fiind eventual bazatd pe un proces de influents,
rezultat nu printr-o filiafiune direct3, ci printr-una colaterald, ambele heraldici aviand o
ascendentd identici, dar dezvoltindu-se ulterior in paralel, pistrindu-si fiecare, pe langi
elementele comune §i un specific propriu. Ne-am ingdduit sd@ facem o atare presupunere pe baza
existentei herbului ,,Sas” (cdruia i aparfine si stema familiei voievodului Dragos), herb
dezvoltat intre secolele XIII-XIV in spatiul geografic cuprinzind teritoriile maramuresene, nord-
moldovene gi sud-galitiene si ale cdrui caracteristici le intilnim atit in armorialul polono-lituan,
cét si in cel al boierilor moldoveni din veacurile XIV si XV,

In privinta heraldicii boieresti muntene din aceiasi epoci, in afara faptului c3,
documentar, este semnalati cu citeva decenii mai tirziu decit cea moldovean3, trebuie si
constatim cd ea nu va prezenta caracteristici deosebite, fiind in genere tributard heraldicii
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transilvane contemporane. Comparativ cu reprezentirile armoriate de pe pecetile de la aceeasi
epoci ale boierilor moldoveni, cele din Tara Roméneasc3 infafiseazi in genere mobile heraldice
avind un aspect mai arhaic, de o facturd mai mult emblematici, iar, din punct de vedere
iconografic, vor suferi influentele externe amintite. in plus, unii dintre boierii munteni mai
intrebuintau — in chip de pecefi — 5i geme antice, gravate cu diverse divintifi pigine sau cu alte
simboluri din traditia religioas3 greco-romand, obicei statornicit in Tara Roméneasc3 prin filieri
bizantin.

Si fiindcd am amintit de heraldica transilvineand, trebuie s precizim ci stemele nobililor
ardeleni de origine roméneascd nu pun nici una din problemele pe care le ridici heraldica
moldo-valahd, pentru simplul motiv ci ele au fost concedate, in genere, de principii
Transilvaniei in formele uzuale ale blazonului central-european al epocii, adicid insotind, in
imagine §i in descriere, diplomele de innobilare ale titularilor respectivi, riminind de atunci
fncolo imuabile, cu exceptia doar in cazul unei noi acordiri de augumentare de arme.

Considerdm acum ci este cazul si analizim si modul in care heraldistii occidentali din
evul mediu au reprezentat stemele Tarilor Romane. In afari de scutul burelat cu labele de leu
fncrucigate brogand, aflat in armorialul Wijnbergen pe care l-am amintit mai sus, ca fiind stema
Asinegstilor din care nemijlocit au derivat, aproximativ un secol mai tirziu, armele dinastice ale
Basarabilor Tarii Romanesti, heraldistii din vestul si centrul Europei, bazati pe informatii §i pe
interpretiri eronate circuland la epoca respectivd asupra celor doud principate dunirene in-
cauzj, le-au atribuit insemne armoriate pe de-a-intregul fanteziste care, daci au fost destul de
vehiculate in Occidentul continentului nostru, n-au avut insi nici o circulatie efectivd in
interiorul Téarilor Roméane, unde au rimas total necunoscute populatiei acestor teritorii. Este
vorba de cele trei capete de arapi (in heraldica clasic, ,,capete de mauri™), socotite succesiv ca
stemd apartinind cind Moldovei, cind Tarii Romanesti, aspect ce se explicd prin caracterul de
negritudine atribuit populatiei valahe locuind pe meleagurile vechei Dacii, de citre popoarele
stabilite ulterior in vecinitatea sau pe acest teritoriu, in spe{d maghiarii, titarii §i turcii. Astfel,
inci din veacul al XI-lea, cilugdrul francez Adhémar de Chabannes scria citre 1020, conform
informatiilor ce detinea, ci populatia ce locuia in Transilvania ,era neagri ca etiopienii”, stirea
fiind furnizati in legdturd cu campania Sf. Stefan, rege al Ungariei, pentru a cuceri tinuturile
ardelene si a le supune Coroanei maghiare. De asemnea, in unele cronici ungare, ca de pildi ce a
lui Simon Kézai din secolul al XIII-lea, sunt mentionati ,,cumanii negri” viefuind in vecinitatea
Dunirii, apelativ sub care era desemnatd populatia moldo-valahd locuind la acea epocd
meleagurile respective. Titarii, in timpul teribilei lor invazii in Europa din 1241, au numit
Valahia Kara Ulag, adicd Valahia neagri, iar turcii au folosit pentru Tirile Roméne de
asemenea prefixe cu aceeasi valoare, adicd Kara Iflak pentru Tara Romineascd si Kara Bogdan
pentru Moldova. Chiar §i Patriarhul constantinopolitan, cu prilejul celor dinti relagii cu
Moldova citre finele sec. al XV-lea, numeste aceastd tard Maurovlahia, adici Vlahia neagra.
Tot astfel, si nu uitim cd denumirea anticd a Pontului Euxin, s-a transformat incepand din
veacul al X-lea in Marea Neagrd, din pricind cd ea scilda teritoriile locuite de populatia valahi
considerati ca neagra. In sfarsit, ce s3 mai spunem de faptul ci insusi Ulrich de Richental, in a
sa Cronicd a Conciliului din Constanta dintre 1414-1418, operd compusi intre 1420 si 1430,
afirma, conform reputatiei de negritudine atribuitd Valahiei §i populatiei sale, ¢ aceast3 tari era
situati in Africa (?!). Reputatia in cauzi se datora la origine geografilor antichitiii, care acordau
pe hirtile lor, calificativul de alb populatiilor din sudul unor regiuni si de negru celor din nordul
acelorasi meleaguri. in privinta poporului romén, aceasti caracteristici pigmentari fantezisti a
fost folositd pentru a diferentia pe valahii din nordul Dunirii, denumiti dupd cum am vizut,
valahii negri, de cei albi, din sudul aceluiasi fluviu. fn cercetirile ce am efectuat in ultimul
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deceniu in afara fruntariilor tirii noastre, am intilnit in unele armoriale franceze din veacurile
XIV si XV, steme ale Tarii Roménesti alcituite din smalfurile alb si negru, dovadi a
persistentei, in viziunea heraldistilor occidentali, a falsei traditii pigmentare amintitd mai sus.
Astfel, in armorialul numit Sicile-d 'Urfé, alcituit citre 1380 §i apartindnd tipului descriptiv,
stema ,,Regelui Valahiei” este prezentati ca fiind inclusi intr-un scut impirtit in diagonal, de la
dextra spre senestra, de argint §i negru (,,parti en bande, d’argent et de sable”), argintul fiind
echivalat cu albul in stemele necolorate. Un armorial ulterior, purtind apelativul de Armorialul
Charolais, operi compilatd in 1425 de citre Jean Le Févre de Saint Rémy, heraldul ducelui
Filip de Burgundia, va cita armele aceluiagi suveran valah de o maniera identici si anume: tiiat
de argint i negru (,tranché d’argent et de sable”), indicand in plus, ci ,Le Roy de Vlaquie,
c’est Valachie”, pentru a se preciza cd este vorba de principatul Tarii Romanesti si nu de
imperiul Asinestilor, nimicit de turci cu mai mult de o jumitate de secol inainte. Totusi, ambele
steme descrise supra, impreund in acelasi scut, atit reprezentarea simbolica prin alb a Valahilor
sud-dundreni, cit, si cea infafisatd prin negru a valahilor nord-dunireni, imprejurarea aceasta
ne-ar indreptdfi sd presupunem ci heraldistii francezi de la epoca in cauzi, refinuserd datele
asupra celor doui categorii de valahi, amplu furnizate de cronicarii, de aceiasi nationalitate, ai
Cruciadei a IV-a §i anume Geoffroy de Villehardouin, Robert de Clari si Henri de Valenciennes.
Tot in armorialul Charolais, am mai intilnit mentionati o altd stemi a Valahiei, de azur cu o luni
crai-nou de aur (,,d’azur au croissant d’or”), ceea ce lasi clar si se inteleagi ci emisiunile monetare
ale primilor Basarabi, gravate pe avers cu scutul dinastic divizat in cele doui cimpuri, din care
secundul este mobilat cu o luna crai-nou conturati, au ajuns si circule pand in Occidentul
european, fapt datorat desigur bunei calitifi a argintului din care erau alcituite aceste monede.

Revenind la ,,negritudinea” roménilor, atribuiti lor in evul mediu si la capetele de arapi
ce au fost considerate in mod alternativ, timp de secole, ¢ au apartinut cind Moldovei, cind
Tarii Romanesti, de ciatre heraldistii occidentali si cei balcanici, trebuie s& amintim c3 aceasti
legendi a fost integral dezmintitd in 1987 de citre distinsul istoric, Constantin Rezachevici, care
a lamurit ca stema cu cele trei capete de maur a apartinut in realitate unui despot aromén din
zona Epirului, numit Mauriciu Spata, zis Sguru (cuvént aromén ce semnifici ,,Creful”), fiind
vorba de ,,arme vorbitoare” tipice, formate din capete de negri, fiindci numele purtat de
respectivul despot evoci pe Sf. Mauriciu, reprezentat invariabil in iconografia crestini cu un cap
de negru, avand fireste parul cret. .

Referitor la Moldova, trebuie s&@ semnalim c3 acestui principat i s-a mai atribuit o alti
stemd apocrifi §i anume: un scut incluzind doud crengi incrucisate, terminate fiecare, la
extremitétile lor superioare, prin cite un cap de negru, insemn heraldic aparfinind in realitate
Bosniei, fiind reprodus ca atare in numeroase armoriale germane din secolele XV si XVI,
incepand cu cel al lui Richental si ulterior si de citre armorialele sud-slave din veacurile XV1 i
XVIL In 1596, in Cronologia olandezului Levinus Hulsius, stema descrisd supra e atribuitd
Moldovei, atribuire preluata i continuati in aceiasi formd de citre unele armoriale ungare din
veacurile XVIII si XIX. Explicafia acestei confuzii de steme a fost datd de heraldistul Stelian
Metzulescu, care a aritat ci reprezentarea amintiti a simbolizat in evul mediu, o tari invadati si
pradata de navaliri titdresti, aga dupi cum fusese Bosnia distrusa de titari in 1241, Deoarece si
Moldova devenise in mai multe rinduri §i anume in 1595, in 1682 si in 1686, teatrul unor
navaliri, urmate de cumplite jafuri ale ostirilor titdresti pe teritoriul sdu, faptul a cauzat, prin
analogie, atribuirea, de cétre unii heraldisti, a stemei vechiului regat bosniac, cu capetele de
negri in vérful a doud crengi incrucigate, principatului moldav.

Dar prezenta stemelor tirilor romine in armorialele occidentale si central-europene din
evul mediu §i ulterior, mai au o semnificafie important3 ce trebuie fireste subliniati. Intr-adevir,
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fn urma analizirii ce am intreprins asupra unui mare numdr de astfel de albume heraldice, am
realizat ci in mentalitatea medievald dintre secolele XIII si XV, pozitia unui stat feudal si al
suveranilor sdi in contextul european al monarhilor i al posesiunilor acestora, existente la acea
epocii pe continentul nostru, putea rezulta in foarte mare misurd din prezenta in diferitele
armoriale franceze, engleze, germane i altele, a stemei acestui suveran sau al {arii asupra cireia
domnea. De asemenea, absen{a unor atari insemne heraldice in diversele armoriale amintite,
putea diuna serios notorietafii §i prestigiului statului §i conducitorului s3u, caruia nu-i fusese
inserati stema — dinastici sau teritoriald — in aceste albume ammoriate, cici ele jucau, in acele
timpuri, rolul de a ierarhiza i a fixa pozifia exactd a fiecirui stat si fiecirui potentat european
fatd de omologii sau de subordonatii lor. Dar, referindu-se acum la precizarea in contextul
amintit, a statului domnitorilor romani §i a térilor ce guvernau, trebuie s remarcam ci, spre
deosebire de ce s-a crezut in trecut de citre istoriografia noastra, principatele Tarii Roménesti §i
Moldovei erau mult mai bine cunoscute decit s-a putut presupune altddati. Cu toatd pozitia lor
geograficd, situati la distante considerabile pentru acele vremuri fati de vestul Europei, tarile
noastre nu erau ignorate de contemporanii apuseni §i nici considerate de ei ca niste meleaguri
barbare si arierate, cici stipanitorii statelor feudale roménesti s-au bucurat de atentia heralzilor,
autori de armoriale de la acea epoci, de vreme ce, de pildi, stema voievodatului condus de
Litovoi, se gisea inclusi fn armorialul Wijnbergen la capitolul ,Ce sont tous Roys”,
invecinindu-se cu stemele regilor Frantei, Angliei, Spaniei, Portugaliei, Boemiei, Ungarier,
Poloniei, Danemarcii, Suediei, Norvegiei etc., precum si cu cele ale impdratilor romano-
germani, ale impdratilor latini ai Constantinopolului sau ale Asanestilor. Titulatura de rege
acordatd lui Litovoi (Roy de Blaquie), trebuie inteleasd in sensul mentalititii epocii, omul
medieval considerdnd ca rege pe orice conducitor al unui stat feudal, indiferent de pozitia lui
geografici, de intinderea sa teritoriald sau de ponderea lui politicd. Astfel, in acelasi armorial
mentionat gi la acelasi capitol, se afld stemele unor regate minuscule, formate din céte o insul3,
ca spre exemplu, regatul insulei Man, cel al insulei Majorca, sau cel al insulelor Orcade §.a.,
care, prin prezenta lor, videsc conceptiile societatii medievale ale acelor timpuri in privinta
titulaturii regale.

In concluzie, prin studiile aprofundate ce i s-au dedicat in ultimele decenii si prin aportul
adus in multiplele probleme in care penuria documentari s-a dovedit totald, sau extrem de
redusi, in studiul istoriei evului mediu romanesc, heraldica a reusit sa-si castige pe deplin un loc
de cinste, cét si dreptul de a fi considerati de aci incolo ca o stiint3 de sine statatoare, care s nu
se limiteze doar la rolul de auxiliar al istoriei, ci s& constituie o modalitate sporitd de investigatii
in studiul tuturor fenomenelor complexe ce s-au produs si dezvoltat in viafa societitii
medievale, atit a Tarilor Roméne, cit §i europene in general.
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TOPONIMIA SI DEMOGRAFIA ISTORICA

LOUIS ROMAN

I In ultimile decenii, interdisciplinaritatea in stiintele umaniste a fost un subiect
indelung dezbatut, dar, cel mai adesea, discutiile parcd s-au distins prin prea multe generalitafi.
Cel ce noteazd aceste cuvinte constatd insd — dupd indelungi eforturi intr-un anumit domeniu de
cercetare — ci directa §i larga frecventare a interdisciplinarititii poate fi benefica in preocupirile
istoricilor. Benefici? Termenul se dovedeste neputincios a exprima realitatea; se pare ci trebuie
spus mult mai mult: nu se mai poate ajunge la noi aliniamente in truda §i creatia noastri, daca nu
ne largim cdmpul vizual, incluzindu-i §i sectoare ale unor ramuri stiinifice mai apropiate ori
chiar mai indepértate de sfera preocupérilor nemijlocite.

Propriile investigatii in istoria populatiei Tarilor Roméane ne-au obligat si sondam ori s
rezolvim chiar — cu mai mult sau mai putin succes — probleme aflate sub suveranitatea istorie’
sociale, a celei fiscale §i a comunitatilor de rudenie, chestiuni dependente de istoria statis “cii
sau a celei a medicinii, probleme aflate in zona de contact a demografiei istorice cu genealogi
ori cu filosofia. Oiconimia, ramurd a toponimiei, se afld in atentia multor cercetitori, de curind
a Inceput s se lucreze §i la o stiin{i dedicati asezérilor umane, numiti cu un termen, derivat din
neo-grecul oikistics'. Ne aratim si noi, de multi vreme, direct interesafi de aceste fenomene. ce
raporturi subzistd intre mersul populatiei §i cel al localitdtilor? prin intermediul acestora din
urma nu se pot oare determina certe valori demografice? §.a. Publicarea aproape simultani, in
1990-1991, a cétorva lucriri despre toponimia Moldovei, de evidenti utilitate pentru efectuarea
de studii in viitor, ne oferd prilejul de a trasa trei curbe distincte ale evolutiei multiseculare a
localitatilor dintre Carpati §i Nistru §i a ajunge la o incheiere, ce le priveste pe citegitrele: acele
curbe se deosebesc cu toatele de curba ce exprima mersul populatiei totale a provinciei

I Recente lucrdri despre toponimia Moldovei.

1) Documente privind istoria Romdniei, A. Moldova. Veacurile XIV-XVII (1384-1625).
Indicele numelor de locuri, intocmit de Alexandru 1. Gonta; editie ingrijitd §i prefatatd de
Joan Caprogu, Bucuresti, Edit. Academiei Romane, 1990 (Institutul de Istorie ,,N. Iorga™),
301 p. in -8° mare. Rezultat al muncii sustinute a rdposatului nostru coleg, cartea (incheiata
in 1961) este corespondentul pentru Moldova al lucrérii apdrute chiar atunci cu referire la
Tara Romaneasca’. Fiecare toponim are trimiteri la volumele de documente amintite in titlu;

! Veselina Urucu, Ekistika — stiinfa despre asezarile omenegti, in ,, Terra”, I (XXII), 6, 1970,
p- 80-81.

% Documente privind istoria Romdniei, B. Tara Romdneascd. Veacurile XIII-XVI. Indicele
numelor de locuri, intocmit de Jon Donat et al., Edit. Academiei, 1956; idem, Veacul XVII
(1601-1625). Indicele numelor de locuri, intocmit iidem, 1960.

wRevista istoricd”, tom VIII, nr. 5 -6, p. 429 — 439, 1997
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se di localizarea, precum §i o expresie laconic3 a ideilor esenjiale cuprinse in surse. Utilitatea
pentru cercetare nu mai trebuie subliniati: avem laolaltd — pentru un anumit nume de loc -
toate trimiterile la documente, referitoare la doui secole si jumitate, fie ci este vorba de un
sat ori un tirg, o poiand sau un pirdu s.am.d. Autorul a adiugat o ,,Eratd la materialul indexat
din volumele 4. Moldova, veacurile XIV-XVII” (p. 289-299): corecteaza apelative, sintagme
si cifre din textul tiparit, considerd autentice unele documente taxate drept false de editori. in
Prefad (p. 5-10), specialistul medievist care ingrijeste editia subliniazi, pe buna dreptate,
insemnitatea remarcabild a Indicelui, ,un adevirat dictionar de geografie istorica” (p. 6);
adaugi, de asemenea, o serie de precizdri — aduse de cercetdri recente — la toponimele
cuprinse in Indice (p. 8-9). Prof. 1. Caprosu a schimbat localizarea, efectuatd de autor dupad
diviziunea administrativ-teritoriald de acum trei decenii a Moldovei dintre Carpati si Prut, cu
o determinare bazati pe actuala diviziune administrativa §i a precizat — acolo unde-i cazul -
schimbirile de oiconime si contopirile recente. Editorul a relocalizat numeroase asezari
moldovenesti, aflate azi dincolo de hotarele Romaniei, pe baza unor recente nomenclatoare,
hirti s.a. Astfel incit contributia ingrijitorului edifiei este insemnatd, ridicind apreciabil
valoarea lucririi .

2) Vladimir Nicu, Localitdtile Moldovei in documente 5i cdrfi vechi. Indreptar biblio-
grafic, vol. I-1I, Chisindu, Edit. Universitas, 1991, 508+436 p. in -8°. Se au in vedere agezirile
de pe teritoriul Republicii Moldova. La fiecare sat si oras se indicd data primei atestéri, raionul
in care se giseste azi, precum si o bibliografie (colectii de documente si studii, citeodati si
fonduri de arkiv3). Cartea a necesitat o munci apreciabili si ea este, evident, meritorie.

fn afara depistirii de noi surse §i lucriri, autorul poate imbogiti lamwuririle inscrise la
fiecare localitate. Asa spre pild3, o fisd este astfel conceputd: ,Vénitori, raionul Nisporeni.
Atestat 1a 5 aprilie 1619 cu denumirea Fistaci. I s-a mai zis Panisesti”. Urmeaza literatura
asupra asezarii umane date, cunoscutd pana acum de autor (vol. II, p. 407-408). Or, Indicele
despre care am relatat mai sus disjunge asezari diferite:

— Fastaci (Fastici), sat pe Stemnic (azi in jud. Vaslui);

— *Piiniigesti, sat, {. Lipusna (l4ngd s. Ciuciuleni, r. Striseni — dupd diviziunea
administrativ-teritoriala din 1974 —, Rep. Moldova).

Este necesard, altfel spus, o mare acuratete stiintifici, o minufie extremi pentru a
deslusi evolutia agezirii date, pentru a prezenta elementele definitorii ale acestui traiect; cei
ce vor consulta rezultatele unui asemenea indelung si rabdator travaliu vor fi mereu recu-
noscitori autorului. Pentru construirea fiselor sale, acesta poate consulta, pe 1dngd amintitii
]ndi(;i de documente moldo-muntene din secolele XIII/XIV-XVI], si alte citeva merituoase
carti’.

* Ulterior, date — referitoare la 1039 de localitati de pe teritoriul Republicii Moldova — au fost
publicate, in ordine alfabetic3, de Dan 1. Haidarli, Materiale documentare in ajutorul cercetatorilor
istoriei satelor §i oragelor din Moldova, in ,Revista de istorie a Moldovei”, Chisinau, I, 1, 1991-V,
3-4, 1994 (cele dintai informatii, continute de documentele din anii 1384-1625).

3 C. Suciv, Dicionar istoric al localitdilor din Transilvania, Edit. Academiei, I-1I, 1967-1968;
N. Stoicescu, Bibliografia localitdfilor si monumentelor feudale din Romdnia: Jara Romdneascd
(Muntenia, Oltenia §i Dobrogea), vol. 1-2, 1970 (Mitropolia Olteniei); idem, Bibliografia localita-
tilor si monumentelor medievale din Banat, Timisoara, 1973; idem, Repertoriul bibliografic al locali-
tifilor §i monumentelor medievale din Moldova, Bucuresti, 1974 (Direcfia Patrimoniului cultural
national).
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Apoi, se impune 0 atentie mai stiruitoare pentru lista bibliograficd. Cu referire la orasul
Chisindu (vol. I, p. 173-174), lucrdrile — in cadrul fiecireia din cele doui enumerari existente
(una pentru publicatiile in limba roman3, cealalti pentru cele de limba rus3) ~ nu sunt prezentate
in ordine alfabeticd. Vol. I din ,, Trudy Bessarabskoj Gubernskoj U&énoj Arhivnoj Komissii” se
introduce de doud ori, in locuri diferite, de fiecare dati cu trimitere la alti pagind. Tot asa si
pentru cartea lui Za3¢uk: intr-un loc se trimite la o pagind din vol. II; alti dati, firi a se
specifica volumul, se di ca an de aparitie 1863, desi ambele volume au fost publicate cu un an
mai devreme®,

Urmirind ridicarea importantei [ndreptarului, sperim ci autorul nu va ezita sa-si
continue munca, pentru ca cea de-a doua editie a pretioasei sale opere si se arate intr-o noua
forma.

3) Tezaurul toponimic al Romdniei. Moldova, vol. 1. Repertoriul istoric al unitdfilor
administrativ-teritoriale, 1772-1988. Partea 1: A. Unitdfi simple (Localitdfi §i mogii): A-O,
Bucuresti, Edit. Academiei Romine, 1991 (Academia Romana. Institutul de Filologie Romana
»Alexandru Philippide” - Iasi), XCVI + 827 p., in -4°. Elaborat de un larg colectiv de
cercetitori, coordonat de dr. Dragos Moldovanu, tomul de fati pune inceputurile unei opere
monumentale. Primele doui pérti ale vol. I cuprind repertoriul istoric al unititilor administrativ-
teritoriale; in total, seria Moldova va totaliza 10 volume (fiecare din mai multe pirti), dar lucriri
similare se intreprind pentru toate provinciile noastre, de mult vreme fiind antrenate in aceasti
actiune patru institute de profil ale Academiei, din Iasi, Bucuresti, Cluj-Napoca si Timisoara.

Aceastd primd parte a vol. I al seriei Moldova cuprinde o ampld Infroducere, unde
istoricii se arat interesati indeosebi de evolutia administrativ-teritoriala a provinciei (p. XI-XX)
si de bibliografia utilizata (p. LXXXII-XCV). Pentru un toponim inclus se noteazi: forma in
care apare in fiecare sursd; finutuljudetul din care face parte in situatia datd; uneori apare
stipanul mosiei; se indica localizarea, contopirile si disparitia oiconimului.

Ni se pare evident ci, in perspectivi, se creazi un instrument de lucru de mare utilitate
pentru istorici.

Il Curbele efectivului oiconimelor. In momentul in care isi anunti existen{a noi
mijloace de investigare a istoriei localitifilor, pe ample spatii romanesti, se dovedeste necesari
precizarea unor aspecte de principiu in respectivul domeniu. Iar elementul esential este acesta:
pe un anumit segment temporal, efectivul satelor, tirgurilor si oraselor dintr-o zon oarecare este
luat in considerare de trei curbe diferite, care sunt de multe ori confundate una cu alta,
concluziile fiind astfel viciate. Operim mai jos o disjungere intre cele trei procese, pe baza
materialelor moldovenesti.

1) Totalul real al localitdfilor se crede de multe ori ci ar spori odatd cu cresterea
populatiei; din aceastd cauzi, si in ceea ce priveste Moldova asistim la formularea unor
evaludri, dupi care de la cca. 1000 in secolele XIII-XIV, efectivul satelor s-ar fi mirit pana la
aprox. 1 700 in veacul al XV-lea, pini la 1 800 in cel de-al XVI-lea si 1 900 in urmitorul secol
(Tabel 1). Pentru a ajunge la concluzii valabile, dificultitile de invins sunt desigur foarte mari,
cici — asa cum se vede prin luarea in considerare a teoriei caracterului deficitar al statisticilor

4 A. Zas&uk, Materialy dlja geografii i statistiki Rossii, sobrannye oficerami general’nogo
Staba. Bessarabskaja oblast’, I-11, St. Peterburg, 1862.
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de populafie, intr-o zond mondiald ,,B” - pini citre deceniile care incadreazi anul 1800,
inregistririle localitafilor §i ale populatiei in Moldova sunt foarte lacunare. Primele date
complete despre numirul satelor nu apar decét la 1777 in Bucovina, la 1817 in Basarabia si la
1829 in Moldova dintre Carpati §i Prut (Tabe! 2); insumind, ajungem la incheierea importanti
cd, in toate cele trei zone, in care vicisitudinile istoriei, rapturile puterilor limitrofe au divizat
Moldova, se giseau 3 351 de orase, tirguri §i sate, cifri evident valabili si la 1774, in ultima
clipi a existentei unititii teritoriale a provinciei.

Tabel 1

Istoricii despre efectivul satelor Moldovei in secolele XIII-XVIL/Opinions des historiens
sur le nombre des villages de Moldavie

MijloculMilieu | MijloculMilieu | Sfarsitul/Findu | Sec. | Sec.
Data/Années 1241 du sec. XIV du sec. XV sec. XV XVI | XVII
Sate/Villages | Nu mult 850° 1500-1600° 500° 1800¢ | 1900°
peste/peu
plus de
1000*
sec. XV: 1700

SURSELE: * C. Cihodaru, Observafii cu privire la procesul de formare §i de consolidare
a statului feudal Moldova in sec. XI-XIV, in ,Anuarul Institutului de Ist. Arh.
«A. D. Xenopol»”, Iasi, XVI, 1979, p. 184.

®L. L. Polevoj, Ocerki istoriceskoj geografii Moldavii XIII-XV vv., Ki3inév/Chisindu,
1979, p. 23-24 (5i n. 17); p. 26, Tbl. 4; p. 91; p. 96, Thl. 8.

°D. Ciurea, Evolufia asezarilor §i a populafiei rurale din Moldova in secolele XVII-
XVIII, in ,,Anuarul Institutului de Ist. Arh. «A. D. Xenopol»”, XIV, 1977, p. 128, 154. O alta
evaluare, de'un ordin de mérime apropiat: la inceputul domniei lui Stefan cel Mare, ar fi existat
cel putin 800 de sate (N. Constantinescu, Coconi, un sat din Cdmpia Romdna in epoca lui
Mircea cel Batran. Studiu arheologic i istoric, Bucuresti, Edit. Academiei, 1972, p. 196).

4P. V. Sovetov, Issledovanija po istorii feodalizma v Moldavii, 1, Ki%inév/Chisiniu,
1972, p. 214-215 (cifrele au fost ulterior preluate si de al{i istorici).

NOTA. In lumina intregii demonstratii din aceste file, cea mai realisti dintre aprecierile
precedente se dovedeste aceea a lui loan Bogdan (Céteva observafiuni asupra indatoririlor
militare ale cnejilor i boierilor moldoveni in secolii XIV §i XV, Bucuresti, 1907, p. 10-11
(ex. ,,Analele Acad. Romine, Mem. Sect. Istorice”, s. II, t. XXIX): in secolele XIV-XV, Moldova
avea cel putin 2 pina la 3 000 de sate. Concluziile diferd mult pentru c2 se origineaza in deosebiri
de perspectivi: in timp ce celelalte estimiri se orienteazi mai ales dupa aditionarea oiconimelor din
documente, pe perioade tot mai extinse (A se vedea Tbl. 4), I. Bogdan pomeste de la intelegerea —
prin studierea acestor acte —a raspindirii §i densitatii locuitorilor pe teritariul trii.

% A se vedea, mai recent: L. Roman, Recensdminte si numardtori ale populatiei in istoria
Romaéniei, in ,,Studii §i articole de istorie”, S.N., LIX, 1991, p. 97-99; idem, Epoca lui Constantin
Brancoveanu: cuantumul birnicilor si tendinfele demografice, in ,Revista Arhivelor”, 68, vol. 53, 3,
1991, p. 42-48.
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fn lumina teonet vanabxltta[n agsezdrilor umane intr-o zond europeand oarecare, in
mileniile I-II ale e.n.®, rezulti ci suma reali a localititilor trebuie si fi fost, in veacurile ce-au
precedat momentul 1774, tot mai mare, pe masurd ce urcim pe firul timpului. Nu cunoastem
pand acum decét o singurd cifrd, care-ar putea confirma ideea cu referire la Moldova: peste
4 000 de sate in anii 1570 (Tabel 2). Asadar, curba efectivului de sate si trguri in Moldova se
poate considera descendentd, trecand de la amintitul nivel la cel de 3351 peste doui veacuri, in
ciuda cresterii relativ insemnate in acest timp a populatiei totale a provinciei (in ambele cifre nu
se includ asezirile locuite exclusiv de titarii bugeceni, al ciror numir a variat continuu ca
urmare a unei importante migratii externe).

Tabel 2

Localitafile inregistrate in Moldova, 1570-1829/Effectif des agglomérations
dans les dénombrements moldaves

Tipul . .
Teritoriul/Territoire | localitdfilor/Catégories | Data/Année Totacllul localltat}lor./EtTecnf
des agglomérations es agglomérations
Moldova® Sate/Villages Anii/Années +4000
1570
" 1612 2400
v Anii/Années
” 1620 A 1500/B -2000
” 1675 3000
Targuri, sate si Anii/Années 2015
catune/Bourgs, 1772-1774 2299
villages et hameaux
Bucovina Orage, targuri si Martie/Mars
sate/Villes, bourgs et 1777 290
villages
Basarabia ” 1817 1029) 3351
Principatul ” 1829 2032 §
Moldovei/Principauté
de Moldavie

+ = peste; —= mai putin de

* Fara Bugeac §i Tighina/Exclusivement Bugeac et Tighina (Bénder)

® Prima scriere complet3 a localititilor/Premier enregistrement de toutes les agglomé-
rations humaines.

SURSELE. 1570, 1620 B: G. -B. Montalbani, Rerum turcicarum commentarius (1625),
in Turcici Imperii status..., Lugduni Batav. . 1634, p. 91; Al Papiu-llarianu, Tesquru de
monumente istorice pentru Romama » 11, Bucuresti, 1863, p. 143, n. 5 (in urmi cu 50 de ani,

6 Idem, Laboratorul de Demografie Istorica in anul universitar 1983-1984, in ,Revista de
istorie”, 37, 12, 1984, p. 1229-1231; idem, idem 1986-1987, ibidem, 40, 11, 1987, p. 1131; idem,
Recenzie (la Lucia Apolzan, Carpati — tezaur de istorie. Perenitatea agezdrilor risipite pe inalfimi,
Bucuresti, 1987), in ,,Revista de istorie”, 41, 9, 1988, p. 935-936.
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Tara Romineasc3 numira peste 40 000 de sate; Moldova avea cu mult mai multe; acum nu mai
au nici jumitate din locuitori). Cifra de 40 000 este reductib’la 1a 4 000 (L. Roman, Agsezdrile rurale
ale Tarii Roménegti in veacurile XVI-XIX, in , Revista de istorie”, 31, 8, 1978, p. 1399-1400).

1612: Caldatori strdini despre Jarile Romdne, 1V, ed. M. Holban, M. M. Alexandrescu-
Dersca Bulgaru, P. Cemovodeanu, Bucuresti, Edit. Stiintificd, 1972, p. 361 (Tommaso Alberti:
24 000 de sate). Efectivul este de adus la 2400 (L. Roman, Joc. cit.).

1620 A: Cronici turcegti privind Tarile Romdne, 11, ed. M. Guboglu, Edit. Academiei,
Bucuresti, 1974, p. 123 (Kitib Celebi).

1675: Caldtori..., V11, 1980, p. 254-255 (de La Croix); Histoire de l'état présent du
Royaume de la Hongrie, K&In, 1686 (comentati de C. Rezachevici, in ,Revista de Istorie”, 35,
11, 1982, p. 1358, nr. 4; reproduce poate datele lui de La Croix).

1760: Vasile Baican, La population rurale de la Moldavie d’aprés la carte de F. G. Bawr
(1769-1772), in , Analele Stiint. ale Univ. «A. . Cuza» din lasi”, S.N., Geografie, 38-39, 1992-
1993, p. 177, Tbl. 1; idem, Geografia Moldovei oglinditd in documentele cartografice din sec.
al XVIII-lea. Rezumatul tezei de doctorat, lasi, 1991, p. 52, Thl. 5 (1984 sate si citune + 31 ase-
zdri urbane).

1772-1774: P. G. Dmitriev, Narodonaselenie Moldavii (Po materialam perepisej 1772-
1773, 1774 i 1803 gg.), Kidinév/Chisiniu, 1973, p. 46-47, 59, 83.

1777-1829: L. Roman, Stati:tiques fiscales et statistiques démographiques, ou les fausses
apparences (Les Pays Romains et autres régions européennes aux XV*-XIX® siécles), in
~Annales de Démographie Historique”, Paris, 1985, p. 255, Thl. 7.

NOTA: Discutia asupra caracterului acut deficitar al catagrafiilor din 1772-1774 si din
1803, precum si o punere in gardd fatd de tentatia unei anume interpretiri — ar fi avut loc o
wrevolufie demografica”, reflectatd in saltul de la marile subinregistrari din acei ani, la primele
rezultate mai apropiate de realitate (localitdtile din Principatul Mcldovei la 1829, iar populatia
de acolo in 1831-1832) — a se vedea la L. Roman, Recenzie, in ,,Revista de istorie”, 39, 3, 1986,
p. 298-299.

Valoarea mirturiei de pe la 1570 ar putea fi contestati, cici semnatarul acestor pagini preia
o cifrd enorma — 40 000 —, pe care o divide prin 10; nu se foloseste ¢l oare de un procedeu arbitrar?
Nu trebuie uitat, inainte de toate, cd inzecirea, ca si adaugirea a 10000 de unititi la un numir
oarecare, s-au constituit intr-un procedeu des aplicat in antichitate si in evul mediu, in intreaga
Europz'a7. Apoi, o situatie similard ne intdmpina si in Muntenia: la 1524 se vorbeste despre faptul ci
provincia ar avea 15 000 de sate®, dar analiza lungii serii statistice a localititilor Tarii Roménesti
din secolele XVI-XIX convinge de faptul ci cifra trebuie redusd la 5 000. Si elementul cel mai
important: desi efectivul locuitorilor creste in mod apreciabil, pe termen lung tendinta de reducere a
volumului aglomeratiilor umane se stabileste in situatii certe in diferite provincii si zone roménesti.
Ea a 5i fost observati de unii istorici chiar cu referire la Moldova:

—Radu Rosetti (cu privire la intregul teritoriu medieval al Principatului): de-a lungul
veacurilor, multe sate au dispirut ca unititi distincte; o mosie, care citre anul 1900 avea un sat
cu 100-200 de locuitori, cuprindea hotarul a 4-5 sau mai multe trupuri, pe fiecare in vechime

" Ydem, Agezdrile rurale ale Térii Romdnegti in veacurile XVI-XIX, in ,Revista de Istorie”, 31,
8, 1978, p. 1399-1400.

¥ Calatori strdini despre Tarile Romdne, 1, ed. M ria Holban, Bucuresti, Edit. Stiinjific3,
1968, p. 176 (Michael Bocignoli).

www.dacoromanicaro



7 Toponimia 435

gisindu-se céte un sat; procesul de contopire a agezirilor a cunoscut o amploare deosebitd in
secolu] al XVIII-lea, cind in tard s-au constituit citeva sute de complexe domaniale, imprejurare
care a generat contopirea celor mai multe sate de pe un latifundiu, locuitorii adunindu-se in
satul dimprejurul curtii boieresti, care didea numele intregului complex; autorul se arita
wincredintat ci satele disparute in Moldova, Bucovina §i Basarabia sunt in numir de mult peste
doua mii mii”®.

— Teodor Bilan (cu raportare la teritoriul Bucovinei): in decursul istoriei, diferite sate au
fost absorbite ori s-au contopit cu localititi vecine'®.

— Constantin C. Giurescu (despre tinuturile dintre Prut si Nistru): in vechime subzistau
sate mici §i numeroase; ulterior, numirul lor s-a redus'!,

Compactizarea istorica a habitatului a fost definita §i in legdturi cu alte {iri si provincii
europene. Incepand din secolele XIII-XIV, pe teritoriul regatului Ungariei dimensiunea medie a
satelor se maregte, intrucat o tendinti principald a dezvoltarii sociale aici devine comasarea tot
mai multor gospodarii intr-un cuantum mai redus de localititi'2. Din veacul al XII-lea si pani in
cel de-al XVIIII-lea, in statele germane se constatd acelasi proces de aglutinare, care devine una
dintre importantele cauze generatoare de Wiistungen ,,asezari pustii”". Ideea concentririi secu-
lare a agezdrilor rurale s-a avansat, de asemenea, cu referire la Franta, mai ales in privin{a celor
din Alsacia si din Provence'. S-au creionat aspecte ale specificului procesului in Anglia, s-au
comparat realititile de dincolo de Canal cu desfasurdrile din partile de vest ale Frantei'’.

Reproducem si citeva date caracteristice. In Franta, numirul parohiilor (deci i al satelor) a
evoluat de la 32 500 in 1328, la 31 600 in anii 1720-1750; micsorarea este mai evidenta daci se are
in vedere grupul cel mai numeros de circumscriptii administrative, unde totalurile sunt 22 803 in
anul 1328, dar numai 20 231 de parohii la 1720', Situatia este §i mai clar reliefatd in dezvoltarea
pe patru secole §i jumitate a Sardiniei (Tabel 3): efectivul satelor locuite se injumititeste in acest
timp, in ciuda faptului ca populatia rurald se tripleazd; ca urmare, media locuitorilor pe sat creste de

9 R. Rosetti, Pamdntul, sétenii §i stapdnii in Moldova, 1, Bucuresti, 1907, p. 108-109, 178,
311-312,314.

19T Balan, Satele dispirute din Bucovina, Cernauti, 1937 (extras Omagiu I. I. Nistor).

1 C. C. Giurescu, Vechimea agezdrilor romdnegti dintre Prut si Nistru, in ,,Revista Fundatiilor
Regale”, VIII, 1941, p. 311.

12 F, Maksay, Das Agrarsiedlungssystem des mittelalterlichen Ungarn, in ,Acta Historica
Academiae Scientiarum Hungaricae”, Budapest, 24, 1-2, 1978, p. 96-97.

13 M. Roncayolo, Géographie et villages désertés, in ,,Annales: ESC”, Paris, 20, 2, 1965,
p. 220-222 (H. Pohlendt, 1950; M. Miiller-Wille, 1958); J. -M. Pesez, Compte rendu (despre
A. Humm, Villages et hameaux disparus en Basse-Alsace. Contribution a l'histoire de I'habitat rural
/XIF-XVIIF siécles/, Strasbourg, 1971), in ,,Annales: ESC”, 29, 3, 1974, p. 651-652.

¥ M. Roncayolo, op. cit., p. 222-223; ). -M. Pesez, Em. Le Roy Ladurie;, Les villages désertés
en France: vue d'ensemble, in ,,Annales; ESC”, 20, 2, 1965, p. 270 (E. Juillard, 1952); p. 288, Tbl. 3
(Ed. Baratier, 1961); p. 269-278, 289.

B M. Roncayolo, op. cit., p. 223 (M. W. Beresford, 1954); J. -M. Pesez, Em. Le Roy Ladurie,
op. cit., p. 283-285. Norfolk, spre exemplu, a pierdut 4,6% din satele sale in perioada 1087-1316
(Geoffrey Hawthomn, Gli studi di demografia storica in Inghilterra, in ,,Quaderni Storici”, Ancona,
nr. 17/V1, 2, 1971/, p. 312).

16 J, -M. Pesez, Em. Le Roy Ladurie, op. cit., p. 257-258; M. -R. Reinhard, A. Armengaud,
J. Dupiquier, Histoire générale de la population mondiale, Paris, 1968, p. 89-91 (calcule i concluzii
pe baza studiului: Ferdinand Lot, L'état des paroisses et des feux de 1328, in ,Bibliothéque de
I’Ecole des Chartes”, Paris, 90, 1929, p. 51-107, 256-315).
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mai bine de sase ori. O privire mai atentd scoate la iveald si momentul critic: in esentd aglutinarea
habitatului se desdviérgeste in cursul veacurilor XIV-XV, prin reducerea numirului agezirilor de la
757 (in anii 1300-1324) la 713 (in 1349-1359) si la 369 (la 1485); In urmatoarele trei secole,
efectivul rimine de fapt stationar, migcandu-se in limitele unui interval foarte restrins (intre 353 si
360 de unitati). Importanta serie statistici sarda intireste convingerea c3 mersul general al societatii
impune o anume grupare a populatiei pe localititi; daci acel specific se mentine timp indelungat,
ne putemn astepta ca §i gruparea amintit3 si se pistreze.

Tabel 3
Satele §i populatia rurali din Sardinia, 1300-1751/Les villages et leurs habitants en Sardaigne
Sate locuite/Villages Focuri rurale/Feux ruraux
Anul/Année habités Numérul/Nombre Media pe sat/En moyenne
1300-1324 757 25662 33,9
1349-1359 713 14616 20,5
1485 369 20229 54,8
1603 353 . 57233 162,1
1678 360 64965 180,4
1688 358 51814 144,7
1698 355 56914 160,3
1728 358 70082 195,7
1751 355 80856 2278

* Calculat

SURSA: J. Day, Malthus démenti? Sous-peuplement chronique et calamités démogra-
phiques en Sardaigne au Bas Moyen Age, in , Annales: ESC”, 30, 4, 1975, p. 687, Tbl. I
Explicatiile economice §i sociale ale importantei compactizdri a habitatului sard in secolele
XIV-XV la idem, Uomini e terre nella Sardegna coloniale (XII-XVIII secolo), Torino, 1987
(M. Tangheroni, Review, in ,,The Journal of European Economic History”, Roma, 18, 1, 1989,
p.212).

Acelagi proces de comasare se manifesti §i la scara tuturor provinciilor roméanesti: in timp
ce In jurul anului 1500 se giseau circa 15247 de localitati, citre anul 1800 subzistau 12 527 (pe
perioade mai scurte au actionat totusi si alte tendinge)"”.

fn anumite intervale temporale, in unele zone geografice intervin adevirate rasturnari de
situatii. Pe de-oparte scideri bruste ale efectivului locuitorilor, cu evidente implicatii asupra
volumului asezirilor rurale: de pe urma invaziei ,,ciumei negre”, in anii 1348-1350 populatia
Europei Occidentale s-a micsorat cu 33% aproximativ, dar in certe regiuni, un secol mai tarziu
nu se giseau decdt 50 ori numai 30% din numirul locuitorilor, existenti acolo in ajunul
contagiunii'®; ingrozitoarea foamete din 1846, ca si emigririle de mari proportii din deceniile

1" L. Roman, Laboratorul de Demografie Istorica in anul universitar 1983-1984, in ,Revista
de istorie”, 37, 12, 1984, p. 1230.

18 ). Le Goff, Civilizatia Occidentului medieval, ed. Maria Holban, Bucuresti, Edit. Stiintifica,
1970, p. 480, nr. 178; A. Fierro, Un cycle demograph’que: Dauph rie et Faucigry, du XIV® au XIX*
siécle, in ,, Annales: ESC”, 26, 5, 1971, p. 959, Thl.
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ulterioare au injumatatit-efectivul locuitorilor Irlandei pand citre 1891'. In alte conditii, din
contrd, se ajunge la o largire a sumei satelor: ca urmare a colonizirilor intense, practicate de
autoritatile habsburgice in Bucovina, totalul localititilor sale a sporit in intervalul 1800-1857 cu
27%"", atat prin crearea de noi sate, cit mai ales prin transformarea unor strivechi citune
roménesti in sate distincte; inmultirea satelor in evidentele administrative s-a petrecut §i in
Principatul Moldovei in ajunul anului 1859, dar ea nu rezulta din infiintarea reald a sute de noi
asezdri, asa cum s-a crezut, ci constituia rezultatul restructuririlor proprietitii funciare®'.
Deindati insd ce se depiseau asemenea reorganiziri §i abateri de la dezvoltarea organici a
societdfii date, procesul compactizirii treptate, de lungd durati, isi relua cursul: astfel, pe
teritoriul dintre Carpati si Prut, la sfarsitul lui 1873 erau 3 283 de orase, sate si ciitune, pentru ca
la finele anului 1912 s3 se giseascd numai 3 1172,

2) Evolutia efectivului real al satelor si tirgurilor se consideri uneori c3 s-ar suprapune
peste curba, descrisd de suma localitifilor dajnice, de unde si concluzia ,,depopuldrii” unor
areale romanesti la sfarsitul veacului al XVI-lea si la mijlocul celui de-al XVIll-lea, cand totalul
satelor contribuabile scade foarte mult. In realitate, avem de-a face cu doui curbe distincte
(Tabel 2): cea a efectivului existent de localitifi (acuzi o descrestere de la peste 4 000 pini la
3 351 in intervalul 1570-1774), diferitd de curba satelor contribuabile (peste 4 000 in anii 1570;
24001a1612; cam 1 500 in anii 1620; vreo 3 000 de sate citre anul 1675; 2 299 de targuri, sate
si catune la 1772-1774). Aceastd de-a doua curbi este determinati de raportul de forte intre
puterea centralid (interesata atdt in cresterea materiei dajnice, mai ales a celei bimice, cat si in
reducerea volumului categoriilor fiscale favorizate) si cei interesati in ment{inerea i extinderea
exonerdrilor de diri, precum si in existenfa unor masive categorii cu obligatii fiscale reduse
(stapani de mosii, dregatori de diferite trepte, organe de conducere ale satelor §i targurilor,
contribuabilii insisi). Altfel spus, in spiritul teoriei caracterului deficitar al statisticilor de
populatie, ne gisim in prezenta unui adevarat barometru social.

3) Aserfiunea unor istorici despre cresterea continud a masei localitatilor in Tara
Romaneasci, Transilvania §i Moldova, concomitent $i corespunzitor amplificarii volumului
populatiei (cu referire la Moldova: Tabelul I), in mare misuri are drept temei insumarea
agezarilor omenegti — pe perioade tot mai intinse — in documentele interne (Tabel 4), precum si
compararea cifrelor astfel obfinute cu rezultatele unor recensiminte din secolul al XVIII-lea i
de la inceputul celui de-al XIX-lea. Acest principiu a fost preluat si pentru a se calcula
numirul locuitorilor; am aritat altidati, in mod discret, fragilitatea temeiului (compulsarea

¥ M. -R. Reinhard et al., op. cit., p. 366-368, 684-685; J. Dupiquier, Les aventures démo-
graphiques comparées de la France et de I'Irlande (XVIIF-XX" siécle), in ,Annales: ESC”, 33, 1,
1978, p. 143-155.

20 1800: Die Bukowina zu Anfang des Jahres 180! in alphabetischer Darstellung. Nach einer
amtlichen Denkschrift, ed. J. Polek, Czernowitz/Cemauti, 1908, p. 19; J. Rohrer, Bemerkungen auf
einer Reise..., Wien, 1804, p. 42. 1857: Geographisch-statistische Ubersicht Galiziens und der
Bukowina nach amtlichen Quellen bearbeitet..., Lemberg, 1867, p. 86.

2! Gh. Platon, Georgeta Criciun, Structura proprietdfii funciare in Moldova la mijlocul
secolului al XIX-lea, in 1907 in perspectivd istoricd, ed. . Agrigoroaiei et al., Edit. Junimea, lasi,
1988, p. 23-27; L. Roman, Recenzie (la Ecaterina Negruti, Satul moldovenesc in prima jumdtate a
secolului al XIX-lea. Contribufii demografice, lasi, 1984), in ,,Revista de istorie”, 39, 3, 1986, p. 298

=" L. Roman, loc. cit.
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asezdrilor in documentele referitoare la teritoriile ultra-montane ale Roméniei in secolele
XI-XIV) pentru a se deduce nivelul de populare®. Si cresterea in documentele muntene a
volumului satelor — de 1a 2 100 péni la 2 800 in cursul veacului al XVII-lea — s-a incercat a
se acredita drept un fundament suficient pentru o estimare demografici®, ceea ce de
asemenea nu-i credibil.

Localitatile intdlnite in documente au o tripla calitate: a) au intrat in circuitul relatiilor
juridice, b) au patruns intr-un act scris, c) care a ajuns péin3 la noi; este evident ci — o dati cu
trecerea vremii, totalul acestor acte sporind — se amplifici §i suma satelor mentionate; procesul
este dependent mai presus de orice de extinderea ariei de cuprindere a cumpiririlor de mosii i
sate, de largirea volumului de danii si de alegeri de parfi din mosii etc. Amintitul proces este,
desigur, diferit atit de cel al evolutiei demice, cit si de cel al mersului istoric al efectivului
localitiilor. O dovadi elocventi: documentele interne moldovenesti din anii 1384-1418 numesc
numai 114 sate (Tabel 4); cit de departe este cifra de totalul realmente existent se vede din
faptul ci, zece ani mai tirziu, Alexandru cel Bun face o danie de 50 de sate numai dintr-un
singur finut, Suceava, citre o singuri ministire, Bish’i;a!!25

Astfel incét, totalul satelor, tirgurilor si oraselor dintr-o anumiti provincie/{ari a zonei
»B” (cu mari subinregistriri), in cursul unei perioade date, este exprimat de trei curbe distincte
(Tabel 5), care reflectd tot atdtea procese diferite: a) evolutia totalului real al localititilor;
b) traseul descris de suma agezirilor dajnice; ¢) efectivul satelor §i asezirilor urbane numite in
documentele interne, in limitele unor perioade din ce in ce mai extinse. Rezulti deci ci cele trei

3 Idem, Recenzie (la Populaie si societate. Studii de demografie istoricd, 1, Cluj, 1972), in
wStudii . Revista de istorie”, 26, 3, 1973, p. 622-623 (privitor la aplicarea procedeului de citre prof.
St. Pascu). In forme specifice, procedeul il aplicase K. Lamprecht (Deutsche Wirtschafisleben im
Minelalter, 1, Leipzig, 1885, p. 163 sqq.; II, p. 17 5qq.): a numirat punctele locuite, inscrise in
documentele referitoare la valea Moselle-ei in secolele X-XV; marcind noile asezdri — asimilate cu
aparifia unei noi populatii —, istoricul german credea a fi definit fazele istoriei demografice a tinu-
tului. I s-au facut insd severe observatii critice (Léopold Génicot, On the Evidence of Growth of
Population in the West from the Eleventh to the Thirteenth Century (1953),in Change in Medieval
Society. Europe North of the Alps, 1050-1500, ed. Sylvia L. Thrupp, New York, 1964, p. 24, n. 12):
a) El a procedat ca §i cum ar fi dejinut informatii complete asupra tuturor centrelor locuite, la anii
1000, 1050, 1100 s.am.d. sau parc3 ar fi fost constanti proportia celor declarate a nu fi cunoscute.
b) A acordat aceeasi pondere tuturor aglomeraiilor umane, degi — intr-0 epoca de defrisari intensive —
cele nou create au in mod obisnuit mai multe citune sau gospodirii izolate, cu mai multi locuitori,
decat vechile puncte. ¢) Cercetitorul a suprasolicitat abandonarea unor sate in veacurile XI-XIIL.
d) Din faptul c3, in amintita zon3, documentele nu consemneazi noi aseziri post 1240, s-a dedus in
mod arbitrar ci populatia inceteazi acum de a mai spori.

 Lia Lehr, Factori determinanfi in evolufia demograficd a Tdarii Romdnegsti in secolul al
XVIl-lea, in ,Studii §i materiale de istorie medie”, VII, 1974, p. 163; p. 164, n. 11; p. 204, Grafic 1.
Nu se explicd modul de calculare a cresterii de la cca. 450 000 la aproximativ 650 000 de locuitori
in cursul secolului al XVII-lea. Procedeul se poate insi deduce din datele cu care se opereazi: 2 100
sate x 40 case x 5 persoane = 420 000; 2 800 sate x 40 x 5 = 560 000 suflete. Se adaugi populatia
oragelor i targurilor, care se amplifici in cursul acelui veac, precum si sporirea in acelasi timp a
numirului satelor cu peste 50 si peste 100 de case.

BA. Sacerdoteanu, Agezdrile omenesti din Moldova pand la 1418, Bucuresti, 1944, p. 24
(extras ,,Arhiva Roméneascd”, IX, 2, 1944).
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procese nu trebuie confundate, precum §i c3 apare necesar a le diferentia de mersul populatiei
totale a regiunii respective.

Tabel 4

Asezirile umane numite in documentele intemne ale Moldovei, cu incepere din anul
1384/Agglomérations humaines nommées dans les documents de la Moldavie d&s I’année 1384

Pand la 1418 1449 1499 1630
anul/Jusqu’en
Aseziri/Habitats | 114 sate/villages A 670 sate A 1344 sate 4185 sate si
(villages)/B 755 | (villages)/B 1916 | targuri/villages
agez3ri rurale aseziri rurale cu et bourgs
(agglomérations nume
rurales) (agglomérations
rurales ayant
~_appellatif)

SURSELE: 1418: A. Sacerdofeanu, Agezdrile omenegsti in Moldova pina la 1418,
Bucuresti, 1944 (extras ,,Arhiva Romaéneasci”, IX, 2, 1944).

1449A: N. Constantinescu, Coconi, un sat din Cdmpia Romdnd in epoca lui Mircea cel
Batrdn. Studiu arheologic §i istoric, Bucuresti, Edit. Academiei, 1972, p. 196. B: H. H. Stahl,
Contribufii la stadiul satelor devdlmage romdnegti, 1, Edit. Academiei, 1958, p. 105, Thl.

1499 A: P. P. Bimea, Se! 'skie poselenija Moldavii XV-XVII vv., Kiinév/Chisiniu, 1969,
p. 95. B: H. H. Stahl, op. cit., 111, 1965, p. 41, Tbl. 2.

1630: Al I. Gonta, Satul in Moldova medievald. Institufiile, Bucuresti, Edit. Stiintifica si
Enciclopedici, 1986, p. 219.

Tabel 5
Localititile Moldovei, sec. XV-XVII/Agglomérations de Moldavie
Totalul Localitstile Nl{mite in documentele interp?, cu
.\ .. L incepere de la 1384/Localités
Anii/Années real/Localités dajnice/Agglomérations nommées dans les documents dés
existantes contribuables Pannée 1384
1418 114
1449 670
1499 1344
1570 4 000 4000
1612 2400
1620 1 500
1630 4185
1675 3000
1760 2015
1772-1774 3351 2299

SURSELE: Tabelele 2 5i 3.
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VIATA STIINTIFICA

ACTIVITATEA LABORATORULUI DE ISTORIE
A MENTALITATILOR (1994-1996)

in 1996 s-au implinit opt ani de la infiinfarea Laboratorului de istorie a mentalititilor din
cadrul Institutului de Istorie ,,N. Jorga”. Faptul a prilejuit o trecere in revisti a sustinutei
activitdfi desfisurati in tofi acesti ani de membrii colectivului, animali de ideea de a lirgi
cercetarea istorici prin noi modalititi de abordare.

Deoarece in ,Revista istorici”, t. IV, 1993, nr. 11-12, p. 1456-1457 am prezentat
comunicirile susfinute in perioada 1989-1993 vom enumera in continuare pe cele sustinute in
cadrul Laboratorului nostru intre 1994 5i 1996;

— Florin Constantiniu a discutat despre lucrarea deosebit de interesant a dr. G. Britescu,
Freud i psihanaliza in Romdnia (31 mai 1994);

- Comandor (r) Emilian Munteanu, Mentalitatea comandantului de navd, Determindri,
Caracteristici (13 iunie, 1994);

- Iolanda Tighiliv, Viata roménilor intre Eros §i Thanatos (3 nov. 1994);

— Marieta Chiper, Aspecte privind istoria mentalititilor prin prisma insemndrilor de pe
cartea veche romdneascd (27 decembrie 1994);

— Mihaela Irimia, Noul istorism american (30 martie 1995);

- Acad. Constantin Biliceanu-Stolnici, Magia in mentalul colectiv (23 mai 1995);

- Acad. Constantin Biliceanu-Stolnici, Vrdjitoria §i mentalul colectiv (11 iulie 1995),

—Florin Miiler, Imaginea asupra morii §i a dugmanului in ideologia legionard
(13 noiembrie 1995);

— Florentina Cidzan, Originea Criciunului, datini §i semnificatie (19 decembrie 1995);

— Comandor (r.) Emilian Munteanu, Componenta astronomicd in sdrbdtorile de iarmd
laice §i religioase (19 decembrie 1995);

—Silvan lonescu, Reclame, distractii §i senzafii in presa roméneascd din secolul al
XIX-lea (26 ianuarie 1996);

— Mihaela Irimia, Artd si totalitarism. Note pe marginea unei expozitii (11 aprilie 1996);

= Comandor (r.) Emilian Munteanu, Conceptul de apdrare intelectuald (29 mai 1996);

= Valeriu Stan, Imaginea roménilor in rapoartele Consulatului Frantei la Iasi i ale
misiunii militare franceze in Principatele Unite (1859-1866) (12 iulie 1996);

— Lucia Taftd, Imaginea regimului politic in Roméania in rapoartele Consulatului francez
la Bucuregti (1860-1863) (17 octombrie 1966);

= Silvan lonescu, Americanii la ei acasd — mentalitdfi §i moravuri — Lumea Noud in
memoriile Reginei Maria (26 noiembrie 1996);

Expriméndu-ne speranfa ci intr-un viitor, pe care-l dorim cat mai apropiat, o parte din
activitatea noastrd va putea fi cuprinsi intr-un volum, dorim s¥ mulfumim, o dat in plus, tuturor
colegilor care prin creativitate, inteligent 5i dragoste au dat viafi acestui laborator.

lolanda Tighiliu

»Revista istoricd”, tom VII, nr. 5 -6, p. 441 - 442, 1997
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CRONICA

La sfargitul lunii martie 1997 la Institutul de istorie ,,N. Iorga” a fost lansatd cartea Istoria
Austriei de la inceputuri pdnd in prezent (ed. VIII, Bucuresti, Edit. Enciclopedicd, 1997, 2 vol,,
925 p.) scrisi de Erich Zollner. La aceasti manifestare, In prezenta unui numeros public, au luat
cuvintul directorul Institutului de istorie ,N. Iorga”, dr. Serban Papacostea; excelenta sa domnul
ambasador al Austriei, Paul Ullmann; dr. Adolf Armbriister, traducétorul lucrérii §i domnul
Marcel Popa, directorul Editurii Enciclopedice. Vorbitorii au scos in evidenti calitiile
deosebite ale acestei monografii istorice, care este prima sintez3 de istorie a Austriei tradus3 in
Romaénia.
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NOTE SI RECENZII

HENRYK BULHAK, Polska-Francja. Z dziejow sojuszu 1922-1939 (Polonia-
Franta. Din istoria relaiilor intre 1922-1939), vol. I (1922-1932), Warszawa,
Historia pro Futuro, 1995, 320 p.

O adevirati ,,idee fix3” a unuia din cei mai mari istorici poloni ai momentului, Henryk
Buthak, este aceea c¥, in Europa Central¥ interbelic, au existat doud ,triunghiuri” politico-
militare care nu au reusit, nici chiar in momentele cele mai dificile, obfinerea unei lature
comune: Franta-Romania-Polonia si, respectiv, Franta-Romania-Cehoslovacia (i, sigur, Iugos-
lavia, adici Mica Injelegere). Bun cunoscitor al istoriei relatiilor diplomatice, un asiduu
descoperitor de material arhivistic §i un excelent analist al evolutiilor din Roménia §i alte state
europene vecine Poloniei, Henryk Buthak a hotirit si publice una din cele mai monumentale
realizéri ale istoriografiei polone: o enciclopedie a relaiilor franco-polone §i multiplele lor
implicatii, o incursiune curajoasd in analiza strategiilor, obiectivelor §i mijloacelor diplomatice
de la Quai d’Orsay §i Belwedere.

Volumul, primul din cele doud programate, este mpirfit in patru capitole: intrarea in
vigoare §i consolidarea aliantei (1922), evolujia imediati (1923-1924), situajia raporturilor
franco-polone in anul pactelor Locamo (1925) §i dupd Locarno - ,regres”, cum consideri
autorul perioada 1926-1932.

Punctul de plecare al cirtii de faj este data de 6 februarie 1922, ziua in care au intrat in
vigoare doud documente, semnate la 19-21 febmarie 1921, si care instituiau alianta dintre Fran{a
si Polonia: tratatul politic i conven{ia militari secreti. Reamintim c¥, in martie 1921, Polonia
incheiase alte doud pacte ce se doreau fundamentale pentru viitorul politic al statului: pacea de
la Riga cu Rusia Sovietic3 si alian{a politico-militard cu Roménia, defensiv, care viza un atac
din Risdrit.

Primul capitol analizeazd intrarea In funcfiune a alianfei, incheiati indcosebi la
insistenfele primului ministru §i ministrului francez de exteme, Raymond Poincaré, relatiile
polono-franceze in contextul conferinfei de la Genova (1922) ca §i primele negocieri militare,
desfisurate in vederea coordondrii proiectelor unui rizboi impotriva inamicului comun,
Germania. Inaugurate In vara lui 1922 de Jézef Pilsudski, ,,Naczelnik Paristwo™ (Seful Statului),
discutiile au fost continuate la Paris de citre generalul Wladyslaw Sikorski, seful Marelui Stat
Major, si liderii militari francezi, printre care §i maresalul Foch. Francezii se declarau gata si
intervind imediat in cazul unui atac german asupra Poloniei §i, de asemenea, erau pregititi s
ajute in cazul unei agresiuni neprovocate din parte Rusiei Sovietice. S-au hotirdt misur
importante in legiturd cu organizarea §i mobilizarea celor dou# armate aliate. Interesant este ci,
in cursul discutiilor, a fost avuti in vedere §i o participare roméaneasci activd — prin varianta
unui tranzit de armament, munitie §i forte militare pe traseul Constanta — Cem3uti (p. 51) care
ocolea porturile de la Marea Balticl, din cauza Prusiei Orientale.

Partea a doua prezinti evolufia aliantei in perioada urmitoare ocupini Ruhr-ului de citre
trupele franco-belgiene in ianuarie 1923. Vizita maresalului Foch la Vargovia, in mai 1923, a
marcat punctul culminant al acestei cooperiri, El s-a intilnit cu aproape tofi liderii poloni, inclusiv
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cu Jézef Pilsudski. in discutiile purtate s-a vehiculat un nou plan, care avea in vedere un atac asupra
Prusiei Orientale inainte de a se opera spre Berlin. Factorii francezi de decizie au incercat s3 obtinX
o apropiere sau chiar o destindere polono-cehoslovac, fird a reusi mai mult de cateva declaraii

politicoase la Varsovia §i Praga. H. Buthak vorbeste despre un ,.esec” in constituirea unei alianfe
triunghiulare (Fran{a-Polonia-Cehoslovacia) indreptati impotriva Germaniei.

La inifiativa polond, in aprilie 1924 a avut loc o conferin{i polono-franco-roméani
centratd pe schimnbul de informatii, militare cu precidere. Se avea In vedere constituirea unui
bloc defensiv Tmpotriva Germaniei §i Rusiei, dupi tratatul de la Rapallo. Subiectul este
dezvoltat de autor si aliantelor Vargoviei cu Bucuregtiul §i, desigur, cu Parisul li se acordj largi
spatii de analiz3 gi reflecpii.

Dupi adoptarea la Londra a planului Dawes (iulie 1924) care prevedea reducerea cotei de
reparafii germane, Berlinul a avut In vedere o noui strategie diplomatic3 european3. De aseme-
neca de partea francez3 se poate observa o tendin{i de a limita obligatiile militare fati de Polonia
si de neglijare a intereselor vitale ale aliatului. Insistenfele si vizita la Paris a generalului
Sikorski, Tn toamna anului 1924, au mai salvat ceva din aparente: Franta §i Polonia au reconfir-
mat importania conventiei militare din 1921 §i un Tmprumut francez a fost deschis pentru
ajutorarea armatei polone.

Capitolu]l al treilea se referd la relafiile polono-franceze in contextul dezbaterilor
internationale referitoare la propunerile germane de Incheiere a unui tratat care s garanteze
frontiera franco-germani. Pani la conferinta de la Locamo, din octombrie 1925, diplomatia
poloni a reugit s3 obtind, prin c&i politice i militare, garantii analoge §i pentru frontiera polono-
germand §i s pistreze, totodatd, alianfa polono-francezi.

In ultima parte a studiului siu, Henryk Buthak analizeazi evoluiiile post Locamo ale
diplomatiei de la Belwedere, cu referire direct} la raporturile cu Parisul. Istoricul sustine ci,
dupd 1926 cel putin, Franta a Inceput si renunte la apirarea intereselor Poloniei aliate, in ciuda
unor ,,servicii’ precum oblinerea de citre Vargovia a unui fotoliu de membru permanent 1n
Consiliul Ligii Natiunilor (In 1926) si distrugerea fortificatiilor germane de la fronticra poloni
(in 1927). Pozi{ia Maregalului Pilsudski, dupi lovitura de stat din mai 1926, a devenit mult mai
trangantd in comparatie cu cea a guvemelor parlamentare anterioare §i a obligat Franta la o
atitudine oficiald de prietenie, rezervati Insd atunci cénd discuiile privind alianja abordau
perspectivele. Varsovia a incetat si mai considere Parisul drept unicul sprijin, firi a renunga la
sistemul de tratate din 1921. De altfel, la frontiera deceniilor '20 - ’30, diplomatia poloni a
inceput o relativd reconsiderare a intregii sale politici externe, de amintit fiind: ricirea
raporturilor cu Roménia (chiar dacd alianta a fost prelungiti §i Polonia a medat, la Riga, o
apropiere romino-sovieticl), o vizibili imbunititire a relatiilor cu Ungaria, Incercir clare de a
stabih raporturi diplomatice mai bune cu U.R.S.S. §i Germania (de altfel, cu Moscova se va da
seama un pact de neagresiune in 1932). Henryk Bulhak este de pirere cd, In urma acestor
evolulii care tindeau spre o independenid totaly fajx de sugestiile franceze, Polonia s-a
transformat dintr-un client al Franiei, intr-un partener egal Dacd a fost mai bine sau mai réu,
mult sau puin, partea a doua a excelentei monografii de fa}a ne va limuri cu siguranta.

. Nu putem incheia aceastd scunti prezentare firi a semnala ci sursele de informalie
folosite sunt intr-o cantitate caie copleseste si de o calitate cu totul deosebit}. Cele mai mari §i
mai serioase arhive din Polonia, Franja, Marea Bntanie §i S.U.A., colectii de documente, lucrin,
studii §i materiale cu o largd aric de extindere a p-oblematicii pot recomanda, credem, una din
cele mai temeinice lucrid de istorie contemporand apéruti in Polonia 1n ultimii ani.

Florin Anghel
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ILEANA CAZAN, Imaginar §i simbol in heraldica medievald, Bucuresti, Edit.
Silex, 1996, 142. + VIII pl. ilustr.

In lucrarea susmentionati, datoratf D-nei Ileana Cizan, cercetitoarea principali la
Institutul de Istorie ,,N. lorga” §i secretar a Comisiei Nafionale de Heraldicd si Genealogie a
Academiei Romane, autoarea trateazi stiin{a blazonului dintr-o perspectivi neabordati pani in
prezent in studiile privind disciplina armeriilor apirute in tara noastri. Intr-adevir, D-na Cizan a
dorit si prezinte §i si analizeze cu multd minufiozitate fenomenul heraldic in intreaga lui
complexitate de semnificatii: istorice, simbolice, socio-culturale si ideologice.

Studiul ce recenziim e alcituit din patru capitole, ce prezinti fiecare una din caracteris-
ticile specifice ale stiinfei blazonului; in primul, dupd explicatiile originilor istorice ale
insemnelor armoriate, urmeaz3 analizarea problemelor de ordin metodologic ce implic, in mod
necesar, studii interdisciplinare, heraldica avénd, precum se stie, domenii comune cu sigilo-
grafia, vexilologia, numismatica sau cu diplomatica, ceea ce videste certa utilitate a studiilor de
heraldici comparati si de istorie a mentalititilor. La sfarsitul capitolului, nu sunt neglijate nici
aspectele tehnice ale gtiintei blazonului, reamintindu-se principiile de alcituire, de descriere, de
folosire si de interpretare ale insemnelor armoriate.

Capitolul II are ca obiect reflectarea fenomenelor ideologice §i socio-culturale in
heraldica medievald, dat fiind faptul ci la epoca respectivi, stemele au constituit o oglindire a
modului de a gandi al oamenilor din acele vremuri, dominati atit de religia crestind, dar si de
intreaga mogtenire de simboluri mitice ale antichitdii, cat §i de elemente ale fantasticului,
provenite din practicile magice de veche tradifie in orice societate uman. Astfel, e citat} o serie
de animale fantastice, frecvente printre mobilele scuturilor medievale, precum acvila bicefald,
grifonul, dragonul, pasirea phoenix, salamandra, licoma etc., cu toate implicatiile lor simbolice
si mistice. De asemenea, este amintiti si traditia legatd de prezenta capului de bour vizut din
fafd, aflat in stema Moldovei, element ce, indubitabil, il considerim, alituri de autoare, de
provenien{i protoheraldici pur teritorial-autohton3. Relativ la continutul subcapitolului II,
privind simbolul heraldic §i realitiile sociale din evul mediu, el studiazi etapele evolutive de la
aparifia in secolul al XII-lea a insemnelor armoriate §i pani la difuzarea lor pe o larg¥ scari in
veacurile urmitoare, atunci cind nu numai suveranii si nobilimea purtau steme, ci §i burghezia
(s¥ ne amintim de acele ,.Biirgerliche Wappen), ba chiar §i {#rinimea liberd din anumite zone
ale Europei occidentale. Odatd cu Renagterea, noua mentalitate, cat §i noul nivel de culturi al
societiifii, modificd sensurile acordate pani atunci mobilelor heraldice, stemele pierzand
semnificaiile lor mitico-simbolice §i devenind — evident cele conferite In epoca renascentisti §i
ulterior — doar elemente pur decorative, care marcau noul statut al proaspetilor innobilati.

in cuprinsul capitolului III, autoarea analizeazX realititile politico-sociale i legitimarea
lor prin simbol heraldic, amintind multiple exemple de inalte personagii din evul mediu, ale
cliror steme erau alcituite in strinsi legéturd cu unele fapte de arme memorabile infiptuite de
posesorii lor, sau cu unele din deosebitele lor calitifi personale (curajul, dirzenia, inteligenta,
pietatea, vitejia, etc.). Cruciadele au imbogitit de asemenea, patrimoniul heraldic medieval, prin
noile elemente armoriate ce au fost introduse in stemele participantilor la aceste rizboaie sfinte.
O alti imprejurare ce a contribuit in buni misuri la dezvoltarea §i mai ales la reglementarea
insemnelor armoriate, a constituit-o aparifia acelor intreceri cavaleresti numite turniruri
(toumois) sau ,,joutes”, cu prilejul cirora stemele cavalerilor ce luau parte la aceste concursuri,
erau pe larg descrise de crainicii, ce au cipitat de atunci denumirea de heralzi, profesie ce a
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evoluat cu timpul. ajungind pani la sfarsit si fie ocupatd exclusiv de membri ai nobilimii, ce
vor ciipita rangul de ,regi de arme” (roi d’armes sau juges d’armes). Relatiile intre suzeran si
vasal sunt de asemenea reflectate in heraldic3, vasalul primind, in unele cazuri, aga numitele
armerii de corcesiune, care marcau subordonarea sa faf3 de seniorul siu. Armnele de aliantd vor
fi si ele foarte apreciate §i mult folosite, ele concretizand sistemul social feudal, in care
legiturile personale de familie se interfereazi cu relatiile interstatale, autoarea dand ca exemple
stemele Casei de Lorena, ale regilor Spaniei din secolul al XV-lea, sau ale Casei de Anjou-
Napole. Armeriile de pretentie, cat si cele de funcfie sunt de asemenea amintite §i atent
analizate, ca dealtfel §i armeriile suverane alcétuite In principal din acvila imperiald (mono ~
sau bicefal3) si din leul regal, exemplificindu-se In primul caz insemnele Imperiului roman, apoi
al celor bizantin, germanic §i rusesc, iar In al doilea caz, leul Boemiei, leii danezi sau cei din
stemele regilor apardieni Emeric si Andrei al II-lea; sunt mentionate tot astfel §i florile de crin
ale regilor Franfei. In sfirgit, capitolul I se incheie cu studierea armeriilor ordgenegti,
dezvoltate Incd din secolul al XIII-lea ca steme ale colectivititilor urbane; tot in seria armelor
colective se Inscriu i cele ale breslelor i ale corporatiilor, laice §i eccleziastice, ce doreau si ele
s posede Insemne distinctive proprii.

Capitolul IV si ultimul, dezbate problema suveraniti{ii si independentei in heraldica
medievald roméaneascd, autoarea amintind de aga zigii lei dacici, perpetuali eventual §i de
Asanizi, In orice caz, prezenii inijial sub forma de labe de leu Incrucigate, ulterior reprezentati
prin patrupedul redat in intregime, aflat in stema dinastici a Basarabilor §i semnificind
continuitatea unei traditii politice de suveranitate i independentid exprimati prin felinul
heraldic, simbol al puterii regale §i al neatdmdrii. Se subliniazi de asemenea §i faptul ci stemele
voievozilor munteni §i moldoveni constituie armerii de liberd adopfiune, fie ci ele au fost
personale sau de familie. Urmeaz3 apoi analiza evolufiei institufiei domniei, atat in Tara
Romaneascd, cat §i Tn Moldova, exprimati prin vestigii de ordin sfragistic, precum i de
emisiunile monetare ale celor doui principate, in care apar concomitent emblema {irii §i stema
dinastick, gravate fiecare pe aversul §i respectiv reversul acestor monede. In subcapitolul
unnitor, autoarea studiazi vestigiile vexilare, prezentand diverse steaguri heraldice, moldove-
nesti §i muntenesti, din compoziia ciirora ar rezulta afirmarea, firi echivoc, a suveranititii celor
dou# state rominegti. Semnificatiile mitice ale acvilei valahice ca simbol al suveranititii si
independentei {irii ce reprezinti, formeazi obiectul unui alt subcapitol, in care se arati ci
pasdrea hibrid3, dotati cu elemente aparfinind atat unei acvile, cit §i unui corb, a putut si
continue a reprezenta aspiraliile de neatdrnare ale principatului muntean, corbul nefiind
considerat, ca In Europa occidentald, o pasdre nefastd, ci dimpotriva, in spatiul estului §i sud-
estului continentului nostru, el s-a bucurat de mult3 prefuire, socotit ca un simbol al fortei si
rezisteniei in vremuri de restriste fie al unei persoane, fie ale unei colectivitéi, fie chiar ale unei
tari. Subcapitolul ce urmeaz4, trateazi despre tradifia imperiald bizantini in heraldica medievali
romaneascd, tradifie ce atesti afirmarea suveraniti{ii §i independeniei teritoriilor moldo-valahe.
Daci tipul de sigilii heraldico-iconografice denumit ,,Nova Plantatio” e semnalat numai in Tara
Romaneascd i semnific preluarea de citre domnii acestui principat a unor prerogative ale
impiratilor bizantini, deposedali de putere si autoritatea lor de citre otomani in urma cuceririi
Constantinopolului, in schimb §i In Moldova apare, In uncle steme domnesti, acvila bicefald
imperial, insi descompusa §i travestiti in elemente decorative ale omamentelor exterioare ale
scutului, putindu-se vorbi, in acest caz, de o heraldicd cripncd, ce urmirea de asemenea
afirmarea suveraniti{ii mogteniti de la Bizar{, dar intr-0 form3 ermetici, pentru a nu trezi
binuieli turcilor. In sfarsit, ultimul subcapitol al lucririi ce analizim, arunci o scurti privire

www.dacoromanicaro



5 Note si Recenzi 447

asupra heraldicii transilvane, amintindu-se faptul ¢ respectivul principat, in lipsa unei dinastii §i
prin faptul succesiunii elective, n-a cunoscut o stemi proprie, efectiv atribuitd, decit la finele
secolului al XVI-lea, consacrat} apoi, in veacul urmétor, de citre Dieta de la Sebegul Sisesc din
1659. Cat privegte heraldica nobiliar3, principii ardeleni, avind o nevoie imperioas3 de a-§i
procura o for{d militard insemnat¥, necesard atét luptei anti-otomane, ct §i, mai apoi, participarii
la Réizboiul de 30 de ani, nu s-au dat inapoi de a innobila nu numai oamenii liberi, dar gi iobagii,
capabili de a-5i pliti censul de eliberare din serbie i s3 suporte, pe cont propriu, cheltuielile de
narmare, luénd parte la campanii lungi §i riscante pentru ogtenii ce luptau in cadrul acestora.
Printre cei astfel innobilafi, se numir¥, pe lang maghiari, sasi sau secui §i numerogi romani,
clrora li se confera diplome, insotite de stemele aferente, dar fir3 si li se acorde — dealtfel ca §i
celorlalfi — vreo concesiune funciari.

Valoroasa lucrare a D-nei C#zan se incheie prin unele concluzii din care rezulti
insemniitatea heraldicii atat ca element de investigafie asupra structurilor mentale, spirituale §i
politice ale evului mediu, cat §i ca izvor istoric. In plus, heraldica romaneasci, considerat} pan}
nu demult, ca o Cenugireas a stiinfei noastre istorice, va deveni in curind, dintr-o modesti
disciplind auxiliard, o adevirat} stiin{i de sine stititoare, contribuind, prin mirturile sale
armoriate — unele descoperite foarte recent — la elucidarea unor situatii sau a unor evenimente
aparfinind, In special, epocii de constituire a statelor feudale roménesti, pentru care alte izvoare
istorice ne lipsesc cu desdvirgire. De aceea ne permitem si felicitim cilduros pe autoare gi si-i
mul{umim pentru pretiosul aport adus gtiinjei blazonului, urdndu-i in continuare noi succese in
investigatiile ce-si propune si realizeze in viitor, in acelagi domeniu de cercetare.

Dan Cernovodeanu

A. H. de OLIVEIRA MARQUES, Istoria Portugaliei, traducere de Micaela
Ghitescu, Bucuresti, Edit. Enciclopedicd, 1996, 206 p.

Cartea pe care dorim si o prezentdm in réandurile ce urmeazi reprezinti o dubli premier
pentru cititor. Este prima traducere romineasci a unei istorii a Portugaliei, traducere cu
miiestrie realizati de Micaela Ghitescu, §i este prima lucrare din colecfia Biblioteca
enciclopedicd de istorie universald, inifiat de Editura Enciclopedic3 §i coordonati de Marcel
Popa. De aceea, inci de la inceput, credem ci este de datoria noastrd si aducem mulfumiri atat
editurii, cit §i coordonatorului colectiei pentru darul pe care deja ni l-au oferit, dar §i pentru
celelalte daruri de acelasi fel pe care suntem convingi ci le vor face cititorilor din tara noastra.

Istoria Portugaliei a lui Oliveira Marques este o lucrare de dimensiuni reduse, dar de o
mare densitate a informatiilor §i a interpretérilor pe care le oferd cititorilor. Forma §i felul in care
ea a fost alcituiti am putea spune ci reprezintd idealul in privinia prezentiirii istoriei unei {4 §i
a unui popor pentru cititorii, mai mult sau mai putin avizati, din alte {iri. Permi{and o lecturd
rapid si placutd, ea reugegte si-1 familiarizeze pe cititor cu problemele cele mai importante ale
istoriei Portugaliei, reugeste si-i ofere acestuia imaginea contributiei pe care aceasti {ari a
adus-o, de-a lungul timpului, la progresul umanittii.

In ceea ce priveste aceastX contribulie, ea se plaseazi cu precidere in secolele XV §i XVI,
atunci cnd Portugalia gi portughezii au reprezentat unul din vérfurile de lance ale exploziei
Europei in lume, ale universaliti{ii istoriei omenirii. Portughezii din aceste secole au dovedit,
prin experien{i i deductie stiinfifici, faptul ci Oceanu] Atlantic este navigabil i lipsit de
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monstr, ci lume ecuatorial¥ este locuibild §i locuitd, cX se poate realiza o orientare perfecti
dupi soare §i stele, ci Africa are un promontoriu meridional §i c3 existi un drum maritim spre
India, ci pseudo-Indiile descoperite de Columb sunt, in realitate, un continent nou ce separi
Europa de Asia orientalX §i ci cele trei oceane comunici intre ele, ¢ pimantul este rotund §i
circumnavigab’]. Tot ei au trasat contururile continentelor i oceanelor, schimbénd, pentru prima
oar, o geografie ecumenici a Terrei. Au desenat cea dintii hart3 a cerurilor din emisfera astrali.
Au adus la cunostinta lumii occidentale numeroase civilizatii §i culturi necunoscute, stabilind cu
multe altele un contact permanent. Au luat in consideratie §i au ridicat problema contopirii,
adoptirii unei solutii de compromis sau separdrii radicale a unor culturi uneori deosebit de
complexe. Au fost pusi in situafia s¥ giseascd un mod de comunicare cu limbi diferite, dotate cu
o structuri total deosebitd de a lor §i cu alte semne grafice. Au experimentat numeroase plante
noi sau insuficient cunoscute, fructe §i alimente, aducéndu-le in Europa. Au gisit §i descris
animale noi. Pasii decisivi In aceasti imensi lume noud a experientei s-au facut inainte de 1550,
dar descrierea lor stiintific3 §i impactul lor semnificativ asupra omenirii aveau si dureze secole.

Parcurgdnd paginile acestei ciirli cititorul poate afla lucrurile esentiale despre istoria
veche a Portugaliei, despre formarea statului portughez §i dezvoltarea feudalismului pe teritoriul
s3u, despre expansiunea coloniald si imperiul colonial portughez ce s-a intins pe trei continente
(America, Africa §i Asia), despre felul in care s-a manifestat Renasterea §i Numinismul in
Portugalia, despre frimantirile care au micinat societatea portughezX in secolele XIX si XX,
frimantdri cdrora a Incercat s le puni capit lovitura de stat militar¥ din 1926 care va duce la
instaurarea aganumitului Srat Nou avind in centrul sfu persoana dictatorului Salazar. Lucrarea
se opreste la egecul si la pribugirea acestui Star Nou, in aprilie 1974, esec datorat tocmai
incapacititii de a rezolva marile probleme care confruntau societatea portughezi. Problematica
tranzitiei de la regimul de dictatur la cel democratic, precum §i ultimele dou# decenii de istorie
portughezi, mai bine zis de actualitate, nu sunt abordate de autor.

In ansamblu, putem spune ci lucrarea lui Oliveira Marques meriti din plin atenfia
cititorilor, cirora le ofer3 intr-o formi sintetici i deosebit de precisi elementele fundamentale
ale istoriei Portugaliei.

Eugen Denize

Z. ORNEA, Anii treizeci. Extrema dreaptd romdneascd, Bucuresti, Edit.
Fundatiile Culturale Romane, 1995, 474 p.

Autorul, cunoscut printr-o serie de documentate volume dedicate prezentirii unor curente
literare §i ideologice, sau unor personalitifi (Maiorescu, Xenopol, Stere, Dobrogeanu-Gherea),
rémiéne si in lucrarea de fai pe linia istoricului — dar nu numai a celui literar, ci §i a celui
preocupat in mare misuri de manifestirile ideologice §i de curentele politice —, consideratiile
estetice asupra universului literar (dar nu §i asupra valorii literare a unor opere) al creatiilor
lipsind.

Structura monografiei: sumarul (care nu e o simpl¥ insiruire a titlurilor capitolelor si
sectiunilor, ci, pe nu mai pufin de noui pagini, sunt rezumate aproape toate ideile si tezele
sustinute pe parcursul cirtii; in sensul afirmatiei ¢ sumarul contine chiar o demonstratie — in
rezumat — a tezelor autorului, ceca ce depigeste cadrul firesc al unui sumar, citim: ,,Repudierea
latinit#tii. Scopul acestei demonstrafii: impiedicarea evolutiei structurilor roménesti spre o
civilizafie modem3 de tip apusean. Pledoaria autohtonizati, o fraudi istorici, pentru ci
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Romainia se afla, de un secol, pe drumul evolutiei modeme de tip capitalist”, p. 6), cele sapte
capitole ale lucririi (indtulate: Democratia si rafionalismul sub acuzare; Roménism §i
autohtonism; Noua generatie; Extrema dreapti. Orientiiri; Legionarismul ca grupare politic# §i
orientare in spiritul public; Prcblema evreiascd; Ideologiile totalitare §i literatura) precedate de
»preliminarii” (cuvant introductiv in care autorul si justifici metoda §i conceplia §i din care
refinem afirmalia ci subiectul nu trebuie tratat ,,ideologic sau invectivant”, precum si ideea
necesititii citirii ample a unor texte), indicele de nume. Bibliografia este mentionati in notele de
subsol sau in textul insusi.

Conceptia autozului este sociologici si fenomenul de extremi dreaptd este explicat prin
cauze economice §i sociale, fiind frecvent citat lucrarea lui Zeletin despre burghezia roman3
(explicatiuni ale fenomenelor prin cauze economice indeosebi, dar si sociale se gidsesc, de
exemplu, la p. 23, 34, 35, 45, 187); datoritX acestei conceplii unele din lucririle lui Manoilescu
sunt citate apreciativ §i considerate ca fiind remarcabile (,,Teorile economice ale lui
Manoilescu... prezinti negresit importan{, fiind discutate... cu reald deferent in cercurile de
specialitate din lume”, p. 48; cartea ,Rostul si destinul burgheziei romanegti”, tot a lui Manoi-
lescu, este considerat} ca fiind o ,,contribufie fundamental? in domeniu”, p. 266), iar imbrii-
sarea unor teorii de dreapta de citre tineri sau chiar inregimentiri sunt explicate prin ,,...
economic, care lasi neutilizati profesional tinerii noii generatii”, p. 178, fiind citat in sensul
acestei explicatii §i un articol al lui Mircea Eliade din 1933.

Temi delicatd, fir3 discutie, autorul declarind ci ,,A judeca fenomenul legionar pamfletar
si adjectival e o cale contraproductivi. El trebuie infeles cum a fost si ce a fost cu ochii eliberati
de copertina prejudecitilor de tot felul” (p. 302) si ficand distinclie intre opiniile de dreapta, din
tinerefe, ale unor autori si conceptiile lor ulterioare (mai ales dup rizboi). Explicatiile de ordin
economic §i sociale date de autor aparifiei unor curente §i miscdri de dreapta constituie
bineinteles, in conceptia autorului, doar o explicatie, dar nu §i o justificare. Specializat in
analizarea curentelor de idei si a celor literare, nu se poate nega autorului efortul constant de a
da explicatii rajionale fenomenelor, precumpinind, cum am ar#tat, criteriul economic i social in
descoperirea cauzelor, fird neglijarea insi a factorului ,personalitate” (de exemplu referirea
repetati la ,,charisma” lui Codreanu, cu dezvoltiri in pag. 376 urm.).

Nu lipsesc, desi pufine la numir, aprecierile §i judecifile autorului (unele din ele
referitoare la opere sau personalititi), din care am citat scriind despre Cioran ci ,,... a fost una
din inteligenfele strilucitoare ale noii generafii” (p. 137), autorul arati ci unii dintre
reprezentantii generatiei spiritualiste ,,... se vor disocia de romanismul xenofob, ciuténd cii de
integrare creatoare in orizontul creator al Europei de Apus” (p. 137); Stelian Popescu este
caracterizat ca ,incult, grobian” (p. 157); pactul electoral incheiat in 1937 de Iuliu Maniu cu
Codreanu este considerat ci a fost ,,0 imensi eroare politicX” (p. 312); violenfele sunt
condamnate in bloc; ,,Violentei legionare i se opunea violenta. $i una si alta sunt de neacceptat”
(p- 322); domnia regelui Carol al IT-lea este considerati cX a fost o ,,aventuri scandaloasi”
(p. 327); Antonescu ar fi fost ,nevoit” si se sprijine pe legionari (p. 327); judecata general
asupra migcdrii legionare este continuti in pag. 347-348 (1. Speranta in reinvierea Girzii de Fier
este ,,... o biatd iluzie, nutritd de nostalgici”, iar aceast reinviere nu este nici necesar} si nici
posibil¥; 2. FirX forfa Germaniei si Italiei ascensiunea migcirii legionare in anii treizeci nu s-ar
fi produs; 3. Azi situalia este complet schimbat, neexistand in Europa {iiri cu ideologii totalitare
si integrarea Romaniei in structurile europene presupunénd democratie §i nu totalitarism).

Citeva observalii: a) Aproape jumitate din textul volumului confine citate. Autorul s-a
justificat in sensul necesiti{i republicirii acestor texte, azi multe din ele date uitirii datorit3
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inactualitiii lor. Este fir3 discutie c, pentru tratarea temelor din volum, cunoagterea §i analiza
acestor texte erau necesare, dar nu §i reproducerea lor atit de extensivi.

O monografie nu este totusi o antologie. Volumul nu este o antologie de texte comentate,
dupd titlu §i intentiile autorului, dar, in fapt, cam aceasta 1i este caracteristica, datoriti numrului
irational de excesiv al citatelor cuprinse in lucrare (este vorba de sute de pagini citate). b) Fati
de conditiile bune in care este tiparitd lucrarea (hirtie de calitate, legituri rezistent3 a paginilor,
coperti corespunzitoare), este regretabil cd existi in volum foarte multe erori de tipar §i deci
micar o erati se impunea (unele din aceste erori: ,,Nae Ioenscu” in loc de corect ,,Jonescu”, p. 8;
~Madgeanu” in loc de corect ,Madgearu”, p. 12; ,Partidul Coservator” in loc de corect
»Conservator”, p. 23; ,,idustrialismului” in loc de corect ,.industrialismului, p. 26; ,,sa{ natiunii”
in loc de corect ,,a natiunii”, p. 57; ,nagatiunea” in loc de corect ,negatiunea”, p. 91;
»Keyserling” in loc de corect ,Kayserling”, p. 106; ,fecondi intelectuald” in loc de corect
»facondi”, p. 236; ,.in interesa’” in loc de corect il interesa”, p. 296; ,Jean Marie Guyan” in loc
de corect ,,Guyau”, p. 429). ¢) Mai sunt §i erori care nu sunt numai de tipar, ca de exemplu: la
p- 16 autorul scrie ¢i ,,La 6 septembrie Antonescu il sileste pe rege s demisioneze” (complet
gresit si ca fapt si ca drept: e vorba de abdicare, evident; la p. 327 e scris corect ¢4 ,,cinicul rege
Carol al II-lea semneazi actul de abdicare™); in legiturd cu misurile luate de Carol al II-lea
fmpotriva legionarilor, la p. 8, 202, 208, 237, se vorbeste cind de ,,incarcerarea” legionarilor in
lagirul de la Miercurea Ciuc, cand de ,,intemarea” lor (termenul corect este evident cel de
intemare si nu cel de incarcerare). d) Desi fir discutie corecte, unele sintagme si expresii au
caracter de pretiozitate, ca, de exemplu: , ponderoasi (intelectual) afiliere”, p. 19; ,Jlentoare
manifestd”, p. 27; ,,s3-si fi exprimat nerevirsat punctele de vedere”, p. 41; ,relatie de consecutie
obligatorie”, p. 46; ,,se 14fiie 1n voie In aceastd carte”, p. 50; ,,0piniile migtociregti”, p. 54; ,.Jon
Sangeorgiu, §i el legionaroid” p. 282; ,rol ponderos”, p. 285; ,,opiniile legionaroide”, p. 300;
,invititura hristosicd”, p. 361.

A nu mentiona aparitia lucrdrii (extrem de documentati — mai ales sub aspectul textelor
republicate, avand la bazi o conceplie rationali de explicare a fenomenelor) ar fi nedrept, a nu-i
evidentia sciderile ar fi o lipsX de obiectivitate.

Betinio Diamant

VLADIMIR PETERCA, De la Abraham la losua, Bucuresti, Institutul Teologic
Romano-Catolic, 1996, 192 p.

Monseniorul Prof. univ. dr. Vladimir Peterci s-a niscut la 24 aprilie 1944, in comuna
Mircesti, judetul Iagi. In 1968 a absolvit Institutul Teologic Romano-Catolic de grad universitar
din Iagi. A fost hirotonit preot in acelasi an. Intre 1973-1977 a urmat studii de specializare la
Institutul Biblic Pontifical din Roma, iar intre 1977-1981 a fost doctorand la Universitatea
Pontificald Gregoriani din Roma. Mentiondm faptul ci Viadimir Peterc3 a frecventat 2 semestre
la Universitatea EbraicX din Ierusalim. Intre 1981-1995 a fost lector univ., conf. univ., prof.
univ. la Institutul Teologic Romano-Catolic din Iagi. In anii universitari 1985-1986 si 1988-
1989 a functionat ca prof. univ. invitat la Universitatea din Miinster §i la Universitatea din
Miinchen. Incepand cu 1990 a tinut cursuri regulate i la Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza”
din Iagi (catedra de istorie) cu titlul: ,Introducere in lumea Bibliei”. De la 1 Decembrie 1995
este rectorul Institutului Teologic Romano-Catolic de grad universitar ,,Sfanta Tereza” din
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Bucuresti. Dorinta autorului lucririi De la Abraham la losua de a oferi un studiu veridic,
obiectiv, documentat, asupra Bibliei s-a putut realiza datorit] atmosferei stiinfifice de la
Institutul Teologic Romano-Catolic din Bucuresti unde se mbin3 in mod armonios munca
didactici cu activitatea de cercetare.

In ,,Cuvant inainte”, Francisca Bilticeanu arat}: ,Este deosebit de imbucuritor marele
interes manifestat in ultimii ani la noi pentru cunoasterea Bibliei. Aceasta {ine de dorinja omului
de a ajunge la adevirurile profunde, de a verifica la izvoare conceptiile despre sensul vietii sale”
(p- 3)- In continuare se relev, printre altele: ,Desi bibliografia biblic universalX este imens%, la
noi in tard abia Incep si apard ciirfi care s3 constituie o adevirati ciliuzX de lecturd. De aceea
cartea De la Abrahain la losua... vine s3 umple un gol in aceasti literaturd” (p. 4).

Volumul prezentat — rol al unor profunde si indelungi cercetdri stiintifice in tari si
strdinitate (Roma §i Ierusalim), scris pe infelesul oricirui om care vrea realmente si aib3 acces
la Biblie — 1i ofer3 lui Vladimir Peterci punctele de sprijin istorice, arheologice, lingvistice,
literare, precum §i perspectiva teologici necesar3 pentru a percepe adevirurile Bibliei. Cartea
este Impdrtitd In trei pir{i mari, cu 12 capitole distincte: 1. Introducere; 2. Relatdrile biblice
despre Patriarhi i lumea extrabiblic3; 3. Datarea Patriarhilor; 4. Religia Patriarhilor; 5. Insta-
larea In Egipt — Istoria lui Iosif; 6. Misiunea lui Moise; 7. Iegirea din Egipt; 8. Traditiile din
Sinai; 9. Religia lui Moise; 10. Intrarea §i instalarea poporului evreu in Canaan; 11. Popoare in
Canaan; 12. Instalarea evreilor In Canaan (cu numeroase paragrafe la fiecare capitol). Volumul
este insotit de ,,Anexe” cuprinzénd ,Perioadele arheologice”, ,,Indice de referin{3 biblice”, o
vastdi ,,Bibliografie selectivi” de specialitate gi citeva hirti.

in »Prefat¥” autorul mentioneazi ci: ,,Intentia prezentului studiv, intitulat De la Abraham la
Iosua, este aceea ca cititorul s3 fie introdus treptat in lJumea veche §i complex3 a unei perioade de
timp indepirtate in negura vremii, definiti de exegeti ca alciind preistoria poporului evreu” (p. 9).

Se poate afima, fir} si gregim, c acest studiu valoros biblic este un instrument de lucru
util pentru cei ce doresc s3 cunoasci mai indeaproape §i mai profund lumea Bibliei, pe cat de
pasionant, pe atat de tainic, sigura in misur s¥ ofere rispunsuri adecvate la intrebdrile vietii
de azi §i de miine.

Autorul aduce calde mulfumin ,,Excelentei Sale, Arhiepiscopul-Mitropolit Ioan Robu,
Rector Magnificus al Institutului Teologic Romano-Catolic Sfdnta Tereza din Bucuresti, care a
sprijinit cu generozitate publicarea acestui studiu biblic” (p. 10). Prof. univ. dr. Vladimir Peterc
dedicd acest volum mamei sale ,,in semn de recunostin{i §i pioas3 amintire”.

Lucrarea ar fi avut de cégtigat daci ar fi inclus §i rezumate In limbi de larg circulatie
internationali. Eveniment editorial de exceplie, cartea prezentati merit si fie tradusi in limba
francez4, pentru a fi util} §i publicului larg cititor francofon.

loan Babici

HENRY ROUANET, MARIE-PAULE LECOUTRE, MARIE-CLAUDE BERT,
. BRUNO LECOUTRE, JEAN-MARK BERNARD, L’inférence statistique
dans la démarche du chercheur, Beme/Frankfurt/New York/Paris, Peter
Lang, 1991, 174 p.

Echipa lui Henry Rouanet a ales ca tem3 pentru aceasti carte tratarea citorva metode
statistice din perspectiva adaptirii lor la chestiunile empirice ale cercetiirii, fird si urmireasci
rafinamente matematice susceptibile de a stdmi admirafia datorat¥ unor asemenea Incerciri.
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Lucrarea combin3 examenul critic atent al demersului cercetitorului care utilizeazi testele
statistice clasice cu analiza de principiu a acestui demers §i expunerea ordonati a unor proceduri
mai coerente §i mai eficiente.

Pentru ictoricul care nu citeste niciodati articole in care, la fiecare pas, se specifici
nivelul de semnificatie al experimentului in functie de rezultatul testelor de semnificatie,
utilizarea lor in demersul istoric va apirea poate exotici §i fird vreo legituri cu realitatea
istoricd. Pre.entarea analitici a inferentei statistice (cap. 4, 5) i cea a procedurilor bayesiene
(cap. 6 §i 7) meriti ateniia cititorului, reluarea §i punerea lor in practici. Existd in aceste
capitole, intr-o form& dens3, sintetic3, dar fir4 indoiali clar, elementele esentiale ale celor doui
aspecte principale ale muncii acestui grup, care Incepe pe drept cuvant si fie numit ,,$coala
statisticd de 1a Paris”.

Progresul practic permis de metodele prezentate in lucrare este sensibil, cu atdt mai mult
cu cat punerea lor in aplicare este facilitatd de existenta programului IBF2XK, datorat lui J. M.
Bemard §i J. Pointevineau. Aceste metode, in loc si conduci la alternativa simplistd
acceptare/respingere a unei ipoteze, dau cercetitorului posibilitatea de a defini cu claritate
potentialul informativ al datelor §i puterea lor de a sustinc concluzii cu caracter generalizator.
Rimane discutabili usurinfa cu care autorii caracterizeazi multe din afirmatiile lor statistice ca
fiind ,,naturale”. Intr-adevir, teoria testelor statistice ca instrument de decizie, aga cum a fost ea
conceputi de J. Neyman i E. Pearson, are o construclie logic3, am putea spune ,,naturali”, dar
si nu uitdm ci de fapt statistica este 100% o activitate sociali §i de multe ori artificiali.

Lucrarea grupului de cercetitori condus de H. Rouanet aduce in discutie multe elemente
noi, ingenioase, riguroase, elegante i eficiente, admirabile chiar, dar care cu greu ar putea fi
,.haturale”.

Irina Gavrild

APOSTOL STAN, Putere politicd s5i democratie in Romdnia. 1859-1918,
Bucuresti, Edit. Albatros, 1995, 390 p.

Un demers mai mult decit necesar intreprins de autor in prefafa cirtii sale are In vedere
afirmarea unor adeviruri istorice padnd nu demult negate, ocolite sau, §i mai grav, respinse §i
inlocuite printr-o frazeologie schematici si arbitrar¥, reductionistd, privind regimul politic,
locul si rolul claselor, categoriilor sociale §i al personalitifilor politice §i de stat in epoca
modern a {rii.

Asadar, obiectul cercetdrii explicat de autor In al siu Cuvént inainte este cantonat in
perimetrul evolutiei democratice la romani pe o durati de gase decenii, prioritare fiind doctrinele
politice, programele de guvernare, crizele, indeosebi, cele de naturi social-economic, gradul de
constiintd politicd a diferitelor segmente sociale, constitufionalismul modului democratic de
guvemnare. Lucrarea radiografiazd in cuprinsul celor 12 capitole societatea roméneasci in
principalele paliere ale dezvoltirii sale istorice.

Capitolul I De la regimul «oligarhic» al Conventiei la democratia formald a Statului,
prezinti §i analizeaz3 cadrul constitufional al Principatelor Unite stabilit prin Conventia de la
Paris din 7/19 august 1858 cénd se institufionaliza statul de drept §i incepea si functioneze
principiul modern al guverndrii prin separarea puterilor statului. Pluralismul politic se afirmi
prin exprimarea trisiturii dominante in viata tiniruluj stat naional modem, principalii sii
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protagonisti sunt conservatorii si liberalii, in randul celor din urmi, radicalii §i moderatii devin
exponentii reformelor de structur in societatea romaneascy. Ideile liberale §i democrate isi fac
tot mai mult sim{iti prezenta, vehicularea lor contribuie la cresterea interesului opiniei publice
in afirmarea drepturilor si libertitilor cetfjenesti. In acest cadm, lui Alexandru Ioan Cuza - i-a
revenit rolul s¥ asigure trecerea de la un regim politic personal absolutist la o form3 de
conducere prin separarea puterilor statului. Domnitorul Cuza are meritul de a ctitori gradual
statul centralizat roman modem, concomitent cu consilierea centralismului cu autonomie local}
(p. 24). Dizolvarea Adunirii elective, la 2 mai 1864, desi a fost un act anticonstitufional,
permitea deschideri democratice, reformarea sistemului de proprietate si al relatiilor agrare prin
inliturarea opozitiei clasei politice a marilor proprietari (p. 30).

fn cuprinsul capitolului I: Organizarea sistemului politic al monarhiei constitufionale,
legea fundamental} a statului roméan adoptati in 1866 s-a inspirat dup3 modelul similar belgian
din 1831, dar acesta nu a fost o ,,... surs3 reprodus} fir} discernimaént si fird contingent cu
realitifile nationale” (p. 43). Autorul intreprinde o minufioas3 prezentare §i analiz a princi-
palelor prevederi ale Constitutiei din 1866 insistand asupra principiilor democratice de dreptate,
libertate §i egalitate aplicate §i garantate in toate sferele §i compartimentele societiii romanesti.
Problema impimantenirii evreilor este tratatid prin prisma diferitelor puncte de vedere
controversate, exprimate de diversi politicieni cu privire 1a statutul economic §i juridic al acestei
etnii, mai ales in lumea rurali. Funcfionarea sistemului parlamentar bicameral este tratati prin
explicarea prerogativelor §i a modului de functionare a Camerei deputatilor si Senatului, la care
se adaug} institujia domniei cu atributiile dar §i limitele principelui intr-un stat alcituit sub
forma monarhiei constitutionale (pp. 55-57).

Puterile statului in conflict (1866-1871), al treilea capitol al ciriii, sunt plasate in esi-
chierul unei societifi care accede spre modemitate. Sunt analizate domentile: politic, economic,
legislativ, constitutional, subliniindu-se ciile i mijloacele necesare des#varsirii statului romén
modem. Este o perioadd de tranzifie de la un regim autocratic la unul liberal. Potrivit
prevederilor Constitutiei din 1866, configuratia spectrului politic (liberali radicali §i moderati,
conservatori, junimigti) este prezentatd prin optiunile §i demersurile intreprinse de liderii acestor
formatii. Fundalul scenei politice roménesti este dominat in epoci — perioada 1866-1871 — de
lupta executivului si legislativului pentru suprematie la conducerea statului §i cu manifestiri de
instabilitate politicA guvernamentald (10 guverne schimbate §i 30 de remanieri efectuate de
domnitorul Carol I in aproape cinci ani, expresie a unei stiri de fapt). Puterea executiv} tinde
si-si subordoneze legislativul, de aici §i aserfiunea: ,,Haina constitufional? era prea larg3 pentru
trupul liberal §i democratic firav al societiifii romanesti” (p. 78). Ideca dinastiei striine a
cunoscut in acest interval o alterare, explicabild prin lipsa sentimentului dinastic la poporul
roman, pe de o parte, precum §i datorit3 opozitiei unor oameni politici cu convingeri republicane
sau antidinastice, pe de alti parte.

Capitolul IV: Conservatorismul in prim-planul viefii politice (1871-1876) analizeazi
conditiile in care s-a produs revigorarea vechilor familii boieresti care ajung prin reprezentantii
lor politici la putere avind §i concursul Corpurilor legiuitoare, guvernarea conservatoare
condusi de Lascir Catargiu contribuind substanfial la consolidarea regimului monarhiei
constitutionale. Autorul explicd argumentat esena teoriei formelor fir fond potrivit cireia — in
optica conservatorilor — institutiile politice §i culturale erau lipsite de o bazi reali. Guvernul
Lasciir Catargiu s-a dovedit conservator in dezvoltarea administratiei comunale in sens
democratic, deoarece inlocuia sufragiul universal pentru desemnarea consiliilor comunale, prin
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introducerea votului censitar. Legea tocmelilor agricole ingreuna situatia economici a giranilor
prin folosirea fortei de coercifie publicX (dorobantii) pus# in serviciul marilor proprietari §i
arendasilor. Coagularea conservatorilor intr-un partid, in 1875, s-a dovedit infructuoasi datoritf
disputelor ideologice §i intereselor social-economice divergente intre diferite grupin: cea
condusi de P. P, Carp, juna dreapti si aripa retrogradi din Moldova. In schimb, liberalii,
depisind disputele §i orientirile diferite §i divergente, se constituie in Partidul National Liberal
care ]a 4 junie 1875 gi-a publicat programul.

Trecerea Romdniei de la domnie la Regat (capitolul V), care a avut loc Tnainte §i dupi
cucerirea independentei, a cunoscut, in viata politici inisprirea relatiilor dintre conservatori gi
liberali, terenul disputelor, opiniilor, adversitifilor §i incriminirilor alcituind o largi paleti de
interese politice si ideologice. Numeroase puncte de vedere s-au prezentat de oameni politici ca
Titu Maiorescu, Nicolae Ionescu i alfii cu privire la ordinea monarhici constitutional si
curentele/ideile republicane, revolutionare, socialiste, nihiliste exprimate §i vehiculate de liberali
si de exponentii noilor idei utopice gi destabilizatoare provenite, indeosebi din Rusia. Liberalii si
conservatorii au Inteles c proclamarea Regatului insemna o desivérsire a sistemului monarhiei
constitutionale.

Intre tentatia §i teama democratizdrii institufiilor reprezentative se intituleazi capi-
tolul VI, in cuprinsul ciruia autorul analizeaz¥ principalele probleme ale timpului imediat
urmitor. Rizboiului de independenti. Este o perioadi in care se afirm3 un proces de deschidere
democratici exprimat prin proiecte, misuri §i dezbateri referitoare la imbunitifirea Legii
electorale, libertatea presei §.a. Partidul National Liberal cunoagte o scindare prin aparifia
wliberalilor sinceri” (G. Vemescu), moderati (grupul de la lasi) §i liberalii fracfionisti sau
nafionalisti (tot de la Iagi) care se disociau de guvernarea lui Ion C. Britianu. Revizuirea
sistemului electoral a prilejuit dispute §i controverse aprige in jurul mentinerii sau nu a
sistemului censitar §i a sus{inerii aspiraiei citre votul universal, implicit a consacrérii colegiului
unic. In mai 1884, prin noua lege a reformei electorale s-au stabilit pentru Camera deputatilor
trei colegii iar pentru Senat doud, mirindu-se astfel numirul deputatilor si al senatorilor in
funciie de ponderea demografici a oragelor si judetelor. Schimbiri au loc §i in domeniul presei,
introducéndu-se prin articolul 24 din constitufie prevederea de interdic{ie a arestului preventiv
pentru delicte de presa.

Tabloul politic al deceniului noud al secolului trecut este conturat §i de curentul socialist
prezent in cercuri foarte restranse, nedepisind stadiul discutiilor, exprimand: ,,...mai mult o
aspiratie ideologic2 in unele cercur intelectuale, in ciutarea unui mediu social inexistent 1a acea
dati in Roménia” (p. 175 - 176).

Despre guvern si parlament sub impactul riscoalelor din 1888 (capitolul VII) autorul
explic cum ,,... o formatiune politic slabi numericeste dar apiritoare hotfrati a regimului
monarhiei constitujionale” (p. 183) va conduce tara intr-o perioadi marcati de seisme sociale in
lumea satelor — riscoalele (iriinesti din sapte judete, in timpul guvernirii fruntagului junimist
Theodor Rosetti. In urma seismului social din prim3vara anului 1888 s-au desprins inv4tAminte
pentru guvernanii §i politicieni, in sensul oportunitifii vinderi unor pimanturi din domeniile
statului citre {irani §i a modificiri Legii tocmelilor agricole. La sférsitul anului 1889, Ion C.
Britianu, liberalismul insugi, sunt supusi unor putemice acuzafii §i incriminiri de pe pozitiile
curentului parlamentar condus de N. Blarenberg, un liberal sincer, care folosea acuzapi, in
general nefondate, la adresa politicii inteme §i externe, la succesul ciirora, fruntasul liberal
contribuise benefic in sprijinul regimului constitutional §i democratic. Guvernarea liberald era
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judecatd critic dar §i apirati principial de M. Kogélniceanu, personahtate de mare suprafa(i
politicd §i autorizatd in epoci (p. 204).

Capitolul VIIL, fntre imobilism i aspirajie democraticd, se referi la fractionalismul
conservator, concentrare conservatoare, schimbdri la presedinfia liberald, trecerea lini spre o
guvernare liberal si problema evreilor.

Viata politic3 la sfargitul deceniului noui si Inceputul celui urmitor se caracterizeaz
printr-o crizi guvemnamentali pe fondul cireia au loc: reconstituirea Opozitiei unite, firamitarea
sistemului bipartit, fuziunea tuturor elementelor conservatoare, existenfa unei opozitii conser-
vator-liberale, sustinerca unui sistem biparditist, prelungirea faramitirii politice conservatoare
sunt numai citeva din fajetele unui spectru politic contradictoriu. Ideea votului universal este
reactualizatd, in contrast evident cu carenfele votului censitar, de citre Partidu]l National Liberal
in programul s&u din noiembrie 1892, ca §i de socialisti (V. G. Mortun) si de radicalul Gheorghe
Panu. Dup2 moartea lui Ion C. Britianu §i preluarea sefiei partidului de fratele siu Dumitru, cu
o conducere lipsiti de semnificafie de numai un an (In vara lui 1892 a Incetat din viat) a urmat,
la cirma partidului, D. A. Sturdza, care relanseazi politica liberal¥ asezénd in centrul acesteia
problema nationald, a uniti{ii roménesti. Aceasti guvemare s-a desfisurat pe fondul unor
convulsii §i disiden{e reprezentate de minoritatea liberal-democratici (N. Fleva) s§i aripa
reformatoare (P. S. Aurelian, Vasile Lascir, Emil Costinescu), ambele nereugind si fuzioneze
datorit ambitiilor personale §i veleitarismului liderilor respectivi. Peisajul politic este dominat
de antagonismul dintre conservatori §i junimistii conservatori, radicalismu) lui Gheorghe Panu §i
tirinismul promovat de C. Dobrescu-Arges.

Disputd asupra bazelor constitutionale (capitolul IX) trateaz despre: Inceputurile social-
democratiei Tn Romania, temeiurile apropierii socialigtilor de doctrina liberald In cadrul larg i
reformist al acesteia, — ideile socialiste regisindu-se in liberalism, actiunile socialigtilor
reformatori in randurile {irinimii, pitrunderea ideilor socialiste la sate §i activitatea cluburilor
tirfinesti cu scopuri vidit benefice pentru aceasti clasi, cunoagterea legislafiei {iri §i
participarea sitenilor in deplind cunoagtere a legilor la viata §i lupta electorald, cauzele si
consecinfele sociale §i politice de destabilizare a statului de drept in lumea satului roménesc in
ultimii ani ai secolului al XIX-lea.

In capitolul X: Crizd politica starniti de rdscoalele din 1907, autorul relev insemnitatea
fuziunii politice intre conservatori §i junimigti, de la mijlocul anului 1900, dar eguati numai
dupd sapte luni (februarie 1901), divizarea liberald datoratd disputelor doctrinare, descentrali-
zarea administraliei, critica tot mai accentuati a sistemului electoral censitar, politica economic3
si culturali promovati de liberali in folosul {aranilor §i meseriagilor, cresterea rolului politic al
lui Take Ionescu adept al unor deschideri democratice in partidul conservator, conturarea
consistentd a unui curent democratic in partidul liberal, favorabil unei schimbiri esentiale In
situatia precari biologici, sociald si politic3 a {arinimii.

Viata politic3, economici §i sociali a tini aflati sub impactul riscoalelor {irdnesti din
anul 1907 este analizat3 in capitolul X1, Inerfie reformaroare. Necesitatea de schimbare in plan
legislativ impunea adoptarea unor reforme promise inci din martie 1907 de citre liberali
tiranilor. Contrar liberalilor, conservatorii respingeau reformele sociale i consensul politic.
Legislatia reformatoare propusi de liberali (casa rurald, tocmelile agricole, izlazurile comunale)
era inacceptabild pentru conservatori, care, prin N. Filipescu, apiritor al manlor proprietari, se
plasa pe pozitiile unui imobilism de clas3 opus unei reglementiiri democratice invocate de Ion L
C. Britianu, de interventie a statului i de asigurare a unor raporturi sociale eliberate de tensiuni
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si incordir (p. 295). Esichierul politic cunoaste la Inceputul anului 1910 reconstituirea Parti-
dului Social-Democrat de esentd marxistd, promotor al colectivismului §i etatismului, opus prin
teoria claselor §i a luptei dintre acestea elitismului conservator §i societdfii liberale armonice
(p. 305). Mutatii in ierarhia liberald se produc o datd cu numirea lui Ion L C. Britianu la condu-
cerea guvernului §i preluarea sefiei partidului de citre ambitiosul §i energicul om politic exponent
al aripii democatice a liberalismului (p. 307). Liberalii §i conservatorii-democrati devin exponentii
dezvolirii democratiei politice, prin adoptarea unui sistem electoral alcituit din unul (Ion L C.
Britianu) §i cin dou3 (Take Ionescu) colegii menite si duci la extinderea puterii politice, in fapt, la
revizuirea ¢ nstitutiei, ceea ce a determinat o puternici impotrivire conservatoare.

Capitolul final, XII, Consacrarea votului universal §i a exproprierii, are in vedere refor-
mele de structurd propuse de partidul liberal in sensul imbinirii liberalismului cu democratia.
Contestate si incriminate de conservator, acestea, dup cum afirma P. P. Carp, subminau bazele
dinastiei §i ale statului romén la temelia cirora stitea marea propretate (p. 328). Sistemul de
aplicare a unor reforme in agriculturd, solutiile preconizate pentru marea §i mica proprietate erau
exprimate din perspective politice diferite: liberale, conservator-democrate, nationaliste, social-
democrate. Introducerea colegiului unic §i, implicit, modificarea legii electorale au generat aprige
dispute intre principalele formatiuni politice si liderii acestora. Neutralitatea {iri, intrarea Romaniei
in rizboi, dezideratul infiptuirii idealului national, au reactualizat necesitatea Inféptuirii reformelor
democratice. Un larg §i pronuntat caracter polemic s-a exprimat in jurul conceptelor de oligarhie §i
democratie aplicate la evolutia sistemului constitutional al statului roman. Exproprierea latifundiilor
a insemnat o profund3 §i reald democratizare a relatiilor funciare. Inlocuirea votului censitar cu cel
universal s-a inscris in spiritul democratic al vietii politice.

Concluziile lucriri ofer3 o imagine globali a societd{ii roméanegti Intr-un timp istoric de
sase decenii, marcatd, mai intdi, de domnia reformatoare a lui Alexandru Ioan Cuza i, ulterior,
din 1866, de inceputul aplicarii sistemului monarhiei constitujionale ~ model de guvernare
asemndinitor occidentului, inspirat de Belgia —~ cu separarea puterilor in stat §i garantarea unor
libertdfi individuale si colective, menite s3 asigure o societate civild §i un stat de drept. O eliti
politici romaneasci receptivd la cerinfele dezvoltirii inteme §i la progresele democratiei
europene gi-a asumat rispunderile reclamate de o epoc3 marcati de contradictii politice, sociale,
economice si juridice. Anatagonismele principale s-au cantonat in sferele proprietitii i ale
sistemului de reprezentare electorald a populatiei, alcituiti de {irfinime in marea ei majoritate.
Evolutia societifii romanesti s-a produs sub semnul infruntiri dintre concepliile liberale i
conservatoare, fiecare cu argumente §i motivatii privind regimul politic §i ciile de dezvoltare ale
societd{ii romanesti in structurile sale de bazi.

Mircea Dumitriu

CORNEL TATAI-BALTA, Gravorii in lemn de la Blaj (1 750-1830), Blaj, Edit.
Eventus, 1995, 285 p.

Istoricul Zenovie Pécliganu (1886-1957) afirma, intr-o scrisoare din Bucuresti, la 15 mai
1934, adresati lui Emanoil Bucufa de la publicafia ,Boabe de grau”: ,Dar, cite nu s-ar putea
scrie Tn legiturX cu tipografia blijeans!”! Era, de fapt, un deziderat cultural §i stiintific, 1a finalul

! »Boabe de grau”, Bucuresti, t. V, nr. 2, 1934, p. 108.
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mai multor binevenite ,,addenda et corrigenda” pentru amplul articol al canonicului din Oradea,
Ioan Georgescu, intitulat Tipografia Seminarului din Blajz. L-a parcurs, cu cel mai mare interes,
din cauza problematicii care ii era apropiat}, dupi cum dovedesc insistenjele sale stiinfifice
asupra centrului cultural al Blajului in veacul Luminilor.

Dup# 61 de ani de la apelul lui Z. Pacliganu, suntem in faja unui rispuns afirmativ, oferit
de o cercetare ampl3, ca o incoronare a activititii stiinifice de peste dou# decenii, ce abordeaz}
oficina bl#jean3 din perspectiva valentelor artistice ale clirtilor inzestrate cu xilogravuri. Autorul
cercetdrii, interesantii sub aspect stiinfific §i utild din perspectivd cultural-politic3, este
Dr. Comel Tatai-Balt4. titularul cursului de Istoria artei de 1a Universitatea ,,]1 Decembrie 1918”
din Alba Iulia. La baza actualei cercetdiri, intitulati simplu Gravorii in lemn de la Blaj (1750-
1830), se afli temeinice investigafii asupra clirtii roméanesti vechi (cu privire speciald asupra
celei de Blaj) conservati in Biblioteca Academiei (Bucuresti), Biblioteca Academiei Filiala
Cluj, Biblioteca Central¥ Universitard ,Lucian Blaga” Cluj, Biblioteca Muzeului National al
Uniri din Alba lulia, Biblioteca documentard ,,Timotei Cipariu” i, in sfarsit, in Biblioteca
Muzeului de Istorie Blaj. N-a fost ignorat%, dup3 cum era §i firesc, valorificarea unor fonduri
documentare de la Arhivele Statului Filiala judefelor Alba, Cluj si Bihor, in care se pistreazi
diferite mirturii asupra activitiii tipografiei de la Blaj in epoca Luminilor.

La capitul unei etape de peste 20 de ani, care a inregistrat o suiti de studii, articole si
comuniciiri, publicate in reviste de specialitate, o interesant} tezi de doctorat’® si volumul
Secvente din arta plasticd bldjeand (sec. XVIII-XX), Blaj, 19934, istoricul Cornel Tatai-Balt4 ne
oferf mult agteptata sintez3. Publicati in conditii grafice bune, lucrarea Gravorii in lemn de la
Blaj (1750-1830) este structurati in 6 capitole, incepand cu Arta xilogravurii. Cateva puncte de
reper (p. 5-11) si Istoriografia xilogravurii vechi roménegti (p. 12-20), care constituie §i primele
douX capitole ale cercetirii si sfarsind cu Gravorii in lemn de la Blaj (1750-1830) (p. 49-125) si,
respectiv, Concluzii (p. 126-134).

Periegheza autorului in lumea gravorilor in lemn de la Blaj — de fapt partea cea mai
original3 a cercetirii —, care se bazeazi pe 361 note stiintifice, este completati cu un util
Catalog (p. 169-196). Aici sunt incluse ilustragiile si cadrele de foi de titlu, semnate $i
nesemnate de xilogravorii din Blaj §i unele viniete reprezentative. Ar fi util de relevat, in acest
context, metoda de lucru a istoricului care ne oferd, in cadrul fiecirei descrier, titlul imaginii,
dimensiunile, locul semniturii xilogravorului, prezen{a imaginii in tipiriturile bl3jene vechi,
bibliografia §i reproducerea. Nu putem omite impresionanta bibliografie, roméneasc gi striini,
pe care o pune in circulatie autorul, utilizind-o cu §tiin{d §i cu sim{ critic (atunci cand este
cazul), cét §i cele 130 de ilustrafii selectate §i reproduse dintre imaginile care Tmpodobesc
tipiriturile blijene, unele cirti roménesti vechi si str¥ine vechi (acestea din urmi folosite in
cadrul unor binevenite comparaii).

Cercetarea activitiifii xilogravorilor de la Blaj, din perspectiva valenjelor artistice ale
cirtilor romanesti vechi tipirite aici intre 1750-1830, i-a permis autorului nu numai o privire de
ansamblu asupra xilogravurii romanesti intre secolele XVI-XIX, in care autorul urmdreste
evolufia, influente §i interferenfe raportate la acest fenomen cultural (p. 21-42), ci si abordarea
conditiilor istorice (politice, culturale, religioase, materiale etc.) in care a fost infiin{atd oficina
tipograficd blijeand (p. 43-48). Si la aceste capitole, autorul se dovedeste un bun cunoscitor al
problematicii, stipanind bibliografia esentiald, pe care o valorifici prin metode proprii.

2 Ibidem, V, 1, 1934, p. 1-31 + 30 fig.

3 Locul §i rolul Blajului in dezvoltarea xilogravurii roménegti in secolul al XVill-lea gi la
inceputul secolului al XIX-lea, Universitatea din Cluj, 1992, 226 p. + 242 fig.

* Cf. Iacob Marza, 1n , Revista istoric¥”, t. IV, nr. 11-12, 1993, p. 1190-1191.
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De altfel, capitolul cel mai dens al lucriri lui C. Tatai-Balti este al cincilea, intitulat
Gravorii in lemn de la Blaj (1750-1830). Pe baza unor exemplare de carte roméneasci veche,
care sunt bogat ilustrate, autorul urmiireste activitatea artistici §i, desigur, consecintele ei, la
gravorii Vlaicu, Joanifiu Endrédi, Sandul Tipograf, Petru Papavici, tipograf rimnicean §i
Dimitrie Finta. In acelagi timp, sunt abordafi mai multi gravori, a ciror activitate rimine sub
semnul intrebdrii. Capitolul In cauzi 1i permite lui C. Tatai-Balti si sublinieze importanta
artisticd a lucrdrlor gravorilor, pe care le plaseazi in cadrul ilustratiei roménesti de epoci.
Raportabile: 1a acest aspect sunt §i schimbul cirturiresc interromédnesc In secolul Luminilor,
realizat p in intermediul cirtii ilustrate de 1a Blaj, respectiv importanta localiti{ii in calitate de
centru de rispandire a artei roménesti, pe langd calitatea de bastion al miscidi politice si
citadel a invi{iméntului in epoca Renasterii najionale.

Repetatele analogii cu modele romanesti §i europene i-au permis lui C. Tatai-Baltd si
stabileasci raportul dintre ilustratia de carte bldjeand si xilogravura germani din epoca Renag-
terii (cu reminescente ale goticului tarziu §i cu influente din opera lui Diirer), respectiv cu
ambiania artistici bizantino-balcanici §i bizantino-rusi. La acest punct de vedere inedit, judicios
explicitat sub raport cultural-istoric §i artistic, trebuie si subliniem §i importanta spirituali si
politicd a afirmatiei autorului, potrivit cireia la Blaj a functionat, In perioada evului mediu, cel
mai Tnsemnat centru de xilogravuri roméneasci din Transilvania (p. 129).

Prin volumul lui C. Tatai-Baltd, Gravorii in lemn de la Blaj (1750-1830) suntem in fata
unei cercetiri temeinice asupra valentelor artistice ale cirtilor romanesti vechi de la Blaj.
Datorit formei de redactare §i prin continut, volumul justifici §i chiar onoreazi dezideratul
cultural §i politic al istoricului Zenovie Péclisanu din deceniul 4 al secolului nostru, vis-a-vis de
posibilitiiile de investigatie si de valorificare stiintifici oferite de tipografia de 1a Blaj in veacul
Luminilor.

lacob Mérza
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»Studia z dziejéw Rosji i Europy Srodkowo — Wschodniej” (Studii de istoria Rusiei
si a Europei Central-Orientale), XXXI, Edit. Semper, Warszawa, 1996, 232 p.

Din paginile prestigiosului anuar editat de Institutul de Istorie din Vargovia al Academiei
Polone de Stiinte, bazat exclusiv pe problemele spatiului central-european, am dori s prezentim
citeva din realizirile care ni s-au pirut relevante pentru nivelul deosebit de abordare din cadrul
istoriografiei polone, mult mai diversificati si, de ce nu, mai temeinici decit cea romani.

Wiadystaw Stepniak, Dziafalnos¢ dyplomacji polskiej w Krélestwie SHS w latach
1919-1922 (Activitatea diplomatfiei polone in Regatul Sarbo-Croato-Sloven in anii 1919-1922),
p. 51-76. Dupd sfarsitul primului rizboi mondial, este evidentd tendin{a politicii polone de
deschidere spre spatiul Europei balcanice in ideea de a se contura o cale strategicd, politic3,
militard si economicd intre Baltica, Marea Neagrd si Adriatica. Numati ci, initial, datoriti
serioaselor divergente dintre Belgrad si Italia vecind, Varsovia s-a dorit precauti in dezvoltarea
relatiilor cu noul Regat, pentru a menaja Roma. Este vorba, cu precidere, de o situatie cu totul
aparte si, in context geopolitic, aproape imposibili pentru Polonia. in conditiile diferendului
polono-lituanian pentru Wilno (Vilnius), atat Italia, cit i Sfantul Scaun au luat partea statului
polon, mediind stiruitor un compromis intre cele doud natiuni catolice, in defavoarea celei
lituaniene. Nu este greu de explicat de ce presiunile diplomatice italiene, la Varsovia, in legituri
cu Belgradul, au avut atita influenti.

fn timpul rizboiului polono-bolsevic, din 1919-1920, Belgradul a sprijinit Polonia prin
facilitarea unor transporturi de alimente §i echipamente militare, tranzitul cu material de rizboi
si munitii efectudndu-se primordial prin Roménia. Aici trebuie si reamintim ci familia regald
sarba, inruditd cu tarii de la Petersburg, precum si cercurile numerosilor refugiati albgardisti
dideau o noti aparte in atitudinea Regatului fati de Soviete in sensul c, paradoxal, opinia
publicd era mai degrab3 favorabild Moscovei! Diferitele organizatii ale refugiatilor rusi de la
Belgrad, grupate in special in jurul ziarului ,Vecernie Novosti”, au adoptat o netd pozitie
antipolon3, atit in cazul conflictului cu Rusia, cit si cu Cehoslovacia (p. 55).

W1. St¢pniak aduce in discutie numeroasele planuri de configurare a noii realitifi politice
in Europa centrald postbelicd si aminteste c3 Varsovia era mai degraba adepta unei formule de
alianta polono-romano-maghiare (al cirei principal adept era Erazm Piltz). In ciuda eforturilor si
contactelor stiruitoare ale lui Take Ionescu la Vargovia, de integrare intr-un bloc alituri de
Cehoslovacia si Regatul Sarbo-Croato-Sloven, polonii au respins cu strisnicie ideea.

Relatiile Varsovia-Belgrad au mai fost ingreunate si de decizia poloni de a ciuta o
deschidere in Balcani prin intermediul Bulgariei (determinanti i se pare autorului vizita primului
ministru Aleksandir Stamboliiski la Vargovia). Belgradul a perceput in noua relatie o tendinti a
diplomatiei polone de a pune in discutie tratatul de pace de la Neuilly, dintre Aliafi si Bulgaria
(p. 63). Semnarea aliantelor fundamentale ale Poloniei, cu Franta §i Romania, din februarie-
martie 1921, a consolidat importan{a deciziilor palatului Belwedere in relatiile internationale; la
Belgrad a crescut anxietatea in legituri cu o eventual3 distragere a Romaniei de la cooperarea ei

.Revista istoricd”, tom VIII, nr. 5 -6, p. 459 - 461, 1997
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statuatd in cadrul Micii Intelegeri. In fapt, din analiza lui W1. Stepniak, rezulti ci, dincolo de
aliantele si relatiile de conjunctur, Polonia a c3utat cu prioritate o formuld de deschidere spre
Balcani si Asia Micd. Chiar daci relatiile cu Iugoslavia, Bulgaria sau Grecia nu au fost esential
slabe, alianta romino-polona a dominat cu claritate spatiul european imediat Rusiei Sovietice.

Michatl Jerzy Zacharias, Powolanie Kominformu w 1947 r. Przyczyny, przebieg, skutki
(Crearea Kominformului in 1947. Cauze, evolutie, consecinte) (p. 95-114).

Asa cum se recunoagte chiar in prima parte a discursului, problema Kominformului nu a
fost o preocupare de bazi a literaturii polone de specialitate. Poate tocmai de aceea, pentru un
fnceput, M. J. Zacharias nu a apelat la inepuizabilele arhive moscovite, utilizind cu precidere
surse autohtone §i occidentale edite, indeobste cunoscute. Sigur, probabil altul ar fi fost cursul
demersului dac3 datele noi, inedite, ar fi reprezentat punctul de plecare. Chiar si asa, se pare ci
dorinta autorului este aceea de a sublinia impactul credrii Biroului asupra evolutiei miscarii
comuniste internationale, in particular din Europa Central Orientald si U.R.S.S. si si
concluzioneze c3 rezolutiile intilnirii de la Szklarska Poreba din septembrie 1947 au provocat
atit deruta partidelor comuniste din Vest (in special din Franta si Italia) cit si, aproape imediat,
conflictul dintre conducerile de la Moscova §i Belgrad.

Jendfich Dejmek, Nacjonalistyczny przewrct na Litwie w grudniu 1926 roku w oczach
Konsula Czechosiowackiego w Kownie (Lovitura de stat nationalisa din Lituania din decembrie
1926 in rapoartele consulului Cehoslovaciei la Kaunas), p. 158-164.

Reflectarea schimbarilor politice de la Kaunas, din decembrie 1926, in urma cirora au
preluat puterea liderii nationalisti Antanas Smetona §i Augustinas Voldemaras, totul in lumina
unei documentatii nu doar inedite, dar i extrem de incitante, reprezintd esenta excelentului
demers al istoricului ceh J. Dejmek. Cehoslovacia, prin intermediul presedintelui T. G. Masaryk,
a fost una din primele state care si-au dorit consolidarea, benefici, a independentei {irilor
baltice, in conditiile unei izoldri totale a Lituaniei pe plan internafional (repercusiunile
diferendului cu Polonia pentru Wilno). in octombrie 1921, Praga deschidea la Kaunas o agentie
consulari, ridicata la rang de consulat in martie 1922.

Personajul aflat in centrul atentiei, consulul Jaroslav Galia, se pare ci era un diplomat cu
totul deosebit (p. 159). Absolvent al Conservatorului din Praga, bun cunoscitor al limbii ruse,
intrat in diplomatie dup3 crearea federatiei cehoslovace, J. Galia va riméine la Kaunas aproape
un deceniu, pand in 1931, cind va pleca la Tallinn, in Estonia, ca insdrcinat cu afaceri §i unde va
asista la o altd loviturd de stat nationalistd, cea a lui Konstantin Pats, cu care va stabili relatii
personale excelente. Textele depeselor diplomatice trimise de Galia relevi o consistenta
simpatie pentru cauza lituaniand (poate si din cauza conflictului polono-cehoslovac?) si o buni
(nu neapdrat §i corectd) apreciere a relatiilor de apropiere dintre Lituania §i U.R.S.S. Mai
degrab3 de stinga, cehoslovacul se afli in apropierea cercurilor socialiste §i social-democrate
lituaniene, sprijinitoare ale cabinetului Mykolas SleZevicius, risturnat in decembrie 1926. Cauti
si inteleag3, insd, si cauzele migcirii nationaliste: prins intre doud puteri cu interese specifice de
subordonare a tanarului stat, Polonia si U.R.S.S., Kaunasul a fost obligat la o reactie contra
»polonizarii sistematice” (in conditiile in care, chiar la inceputul secolului XX, nu intotdeauna si
nu in toate domeniile se putea face distinctia corectd polon/lituanian) §i, pe de altd parte, la
incercarile de ,,vasalizare” (termenul folosit de consul) din partca Moscovei.

Polacy wywiezeni do Z.S.S.R., 1939 — 1941 (Poloni trimisi fortat in U.R.S.S., 1939 — 1941),
p- 118-148, discutie la Institutul de Istorie din Varsovia sub medierea ilustrului istoric Piotr
Lossowski, 15 mai 1995,
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Nu stim de ce, priviﬁd datele furnizate de arhivele recent deschise din Moscova (printre
care autorii poloni folosesc §i pe cea a N.K.V.D.) ne vine in minte idilica §i pagnica imagine a
exilului in Rusia prezentat de memoriile generalului Wojciech Jaruzelski. Cu dovezi covar-
sitoare, Albin Glowacki, Andrzej Korzon si Daniel Boc¢kowski risipesc orice eventuale urme de
indoiald: atit modalitdtile, cat si numirul persoanelor forfate si piriseascd Ucraina de Vest si
Bielorusia de Vest (pirti componente ale statului polon pani la 17 septembrie 1939) nu lasi loc
de discufii. Mai mult, datele se modifici periodic (A. Korzon recunoaste ¢, in urma noilor
documente cercetate, evaluirile din 1994 nu mai sunt valabile). Numai pentru Kazahstan, spre
exemplu, ultimele estimiri (ale lui Daniel Bockowski) merg spre 61 000 poloni deportati, dar nu
exclude nici presupusul barem de 100 000 persoane (p. 134-135).

Am fi incheiat aici prezentarea excelentului volum de studii dac3, in finalul lui, un
reportaj de patru pagini nu ne-ar fi lisat o und3 de amiriciune si nu ne-ar fi pus, din nou in mod
brutal, in fata unei realiti{i extrem de evidente: o izolare de oarecari dimensiuni a cercetirii
istorice romanesti in Europa imediat spatiului nostru. Cici, iatli, refeaua Institutelor pentru
studiul Europei Central-Orientale (din care, presupunem, Romainia este parte integrantl) se
extinde cu repeziciune, creind centre de cercetare, reviste si programe de prestigiu indiscutabil.
Nu ne intrebdm de ce este posibil 1a Varsovia, Lublin, Budapesta, Bratislava, Praga sau Sofia,
dar iati ci s-au putut intemeia astfel de centre chiar la Minsk sau Lwéw firi ca la Bucuregti s
intereseze de ceva sau pe cineva.

Florin Anghel

www.dacoromanicaro



Tipérit la Tipografia SEMNE

www.dacoromanicaro



L REVISTA ISTORICA" publicéd in prima parte studii, note §i comunic3ri originale,
de nivel stiingific superior, in domeniul istoriei vechi, medii, modeme i
contemporane a Romaniei §i universale. In partea a doua a revistei, de informare
stiintificd, sumarul este completat cu rubricile: Surse inedite, Probleme ale
istoriografiei contemporane, Opinii, Viata gtiintifici, Recenzii, Note, Buletin
bibliografic, Revista revistelor, in care se publicd materiale privitoare la manifestiri
- stiintifice din (ard §i striindtate §i sunt prezentate cele mai recente lucriri gi reviste de
specialitate apérute 1n tard §i peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sunt rugati sd trimitd studiile, notele §i comunicirile, precum gi
materialele ce se incadreazd in celelalte rubrici, dactilografiate la dou3 rénduri,
trimiterile infrapaginale fiind numerotate in continuare. De asemenea, documentele
vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi stréine se va anexa traducerea.
Ilustratiile vor fi plasate la sfargitul textului. Rezumatele vor fi traduse de autori in
limbi de circulatie internagionald. Responsabilitatea pentrh continutul materialelor
revine in exclusivitate autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie. Cores-
pondenta privind manuscrisele §i schimbul de publicatii se va trimite pe adresa
redactiei, B-dul Aviatorilor, nr. 1, Bucuregti — 71247.

. REVISTE PUBLICATE
IN EDITURA ACADEMIEI ROMANE

REVISTA ISTORICA

REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE

REVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES. Mentalités — Civilisations

THRACO-DACICA

DACIA — REVUE D’ARCHEOLOGIE ET D’HISTOIRE ANCIENNE
NOUVELLE SERIE

STUDI $I CERCETARI DE ISTORIE VECHE SI ARHEOLOGIE

MATERIALE $I CERCETARI ARHEOLOGICE

BULETINUL SOCIETATI NUMISMATICE ROMANE

ARHEOLOGIA MOLDOVEI

ARHIVELE OLTENIEI

EPHEMERIS NAPOCENSIS

ARS TRANSILVANIAE

ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE, CLUJ-NAPOCA

ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE ,A.D. XENOPOL”, IASI

STUDI SI MATERIALE DE ISTORIE MEDIE

STUDI SI MATERIALE DE ISTORIE MODERNA
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DIN SUMARUL NUMERELOR VIITOARE

Rude si inrudiri necunoscute ale lui Petru Rares.

Petru Rares si Moldova dintre Prut si Nistru.

Conquista si reconquista peruani.

Tarile Roméne si Marea Neagri in a doua jumitate a secolului al XVI-lea.

Imperiul spaniol - etapele destrimirii sale.

Armata otomani la inceputul secolului al XVIII-lea.

Situatia economicii gi sociali in Tara Roméneascii fn prima jumitate a
secolului al XVIII-lea.
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Independenta Romaniei i Italia.

Oamenii de stiinti si viata politicii a Romaniei.

Tratatele de pace si perioada primei conflagratii mondiale.

I. C. Filitti: Pagini de jurnal.

Miscarea legionari i extrema dreapti europeani (1927-1933).

Pozitia statelor europene fatii de rizboiul italo-etiopian vazuta de diplomatia
S.U.A.

Date despre polonezii din Roménia.

De la razboiul preventiv la tratatul de neagresiune.

Bucovina si nordul Basarabiei (1940-1944).

O alternativa de colaborare fn interiorul Axei (1941-1944).

Calculatorul i metoda cantitativi in cercetarea istoriei.
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